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mandan 4 esa Corte de Apelacién, son suficientes

para el fin & que se destinan.
Aprovecho la oportunidad

con toda mi consideracién. : it
El Presidente de la Suprema Corte de Justicia,

para saludar 4 Ud.

~ APOLINAR TEJERA.

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD.

 REPUBLICA DOMINICANA.

La Suprema Corte de Justicia,-en nombre de la Re}_)l:l-
blica. En la ciudad de Santo Domingo, capital de la quu-
blica, 4 los siete dias del mes de agosto del mil novecien-
tos once, ano 68 de-fa Independencia y 48 de la 'Resmuya-
¢i6n, constituida en estrados y compuesta de los Jueces ciu-
dadanos Licenciados Audrés Julio Moutolio, Presidente in-
terino, Manuel -A. Machado, Alberto Arre,doudo ‘Mil‘n'a,
Joagquin B. Salazar, Mario A. Savifion, y Ratael J. (/i.lStI“O,
Procurador General, asistidos del infrascrito secretario ge-
neral, ha dictado como Corte de Casacion la siguiente sen-
tencia. v : :

Con motivo del recurso entablado por el senor Juan
Ciriaco Lalondtiz, del domicilio de Villa- Duarte, contra un
fillo dictado el dia 20 de tebrero ultimo, que lo condena
_ por el erimen de homicidio voluntario cometido en la per-
sona de Toméas Guerrero, a4 cuatro anos de trabajos puabli-
cos, & la degradacién civica, & la vijilancia de la ‘:thgm poli-
cia por cuatro anos después de vencida la- pena principal, y
al pago de las costas procesales. : : o

~ Lefdo el rol por el alguacil de estrados en turno, cinda-
~dano Manuel de J. Espinal E. :

Oido 4 los abogados Licenciados Anjel M. Soler y Ho-
racio V. Vicioso, quienes terminan de este modo:  ““Por ta-
les razones, y por las que sabia y justiciexa}nmnte podais
agregar, el repetido reo Juan Giriaco Lalondriz, recurrente

en este recurso de casacién, os pide respetuosamente, por

6rgano de los abogados que susecriben, que caséis la aludi-
da_sentencia de la Corte de Apelacion de este departamen-
to, dictada en fecha 20 de febrero-del anio en curso, que lo
condena 4 cuatro afos de trabajos piblicos; y que, en con-
secuencia, enviéis el conocimiento de ese asunto 4 la Corte
de Apelacion del departamento de Santiago.” -
Oido el dietamen del ciudadano Procurador General de
la Republica, el cual termina asi: ‘“Por tales motivos, majis-
trados, el ministerio ptblico opina que est4d mal fundado el
reenrso de casacion del senor Juan Ciriaco .Lalondriz, con-
tra sentencia de la Corte de Apelaciéu de Santo Domingo,
de fecha 20 de febrero del afio en curso. Salvo vuestro mas
ilustrado parecer”. '
! Vistos los autos: del 3 de marzo, donde el Presidente
atitoriza al condenado para que iuterponga su recurso; del
18, en ¢l cual ordena la comunicaciéon del eserito de agra-
viosal Procurador General de la Repuablica; de este supre-
mo tribunal (5 de abril), que fija la audiencia del 7 para
ta discusion en estrados del mencionado recurso; del Presi-
deute (22 del citado mes), que ordena la comnnicacién del
escrito de réplica ‘depositado en la secretarfa general por
los abogados del i1ecurrente, al Procurador General-de la

Repablica; y del 5 del actnal, gue sehala la audiencia de hoi

para ¢l pronunciamiento de esta sentencias i
La Suprema Corte de Justicia, después de haber deliberado:
. Oonsiderando en tuanto al bhecho, que el nombra-
do'Juan Citiaco Lalondriz, fué condenado en fecha 18 de
julio del ano 1910, por el Juzgado de Primera Lnstancia del
ditrito judicial de Santo Domingo, 4 seis meses de prisién
~ correccional; que el 28 apel6 de la sentencia el Procurador
- General de la Corte de Apelacion del departamento de San-
to Domingo, Lic. Rafael A. Castro, quien el 22 habia ob-

tenido una licencia, y entro 4 reemplazarlo el Ia¢, C. Ar--

mando Rodriguez, juez de la Corte mencionada, el cual

declaré en la sceretarfa del consabido J uzgado, que apelaba

de la misma sentencia, lo que tuvo efecto ¢l dfa 28 del ya

- enunciado mes; que el 27 del referido mes de julio, apel6

tambien Lalondifz, y funda su recurso de casacion, en que se

- han violado los artfculos 286 y 287 del Qédigo de Procedi-
miento Crimiral. ; _ ok

Considerando -en cuanto al derecho, que es hecho

constante en la senteneia, que el

titular de la Corte de Apelagion del departamento de

Santo Domingo, cuando interpuso apelacion contra el fallo

Procurador General

del Juzgade de Primera Instancia del distrito judicial de -

Santo Dowingo, de fecha 18 de julio del 1910, que condend
4 Juan Ciriaco Lalondriz, no estaba atin en uso de su licen-
cia, ni-cohibide por ninguna causa legal para ejercer sus
funciones, y establecido esto, ha de reconocerse la validez
del acto de apelacién indicado, pot la capacidad juridiea del
apelante; que el plazo de dos meses coneedido por el artfeu-
lo 284 del Codigo de Procedimiento Oriminal 4 los Procura-
dores Generales de las Cortes de A pelacion, para entablar
“dicho recurso, estd precisamente determinado en  ese testo

de lei, .y dicho plazo debe contarse desde la fecha del pro- .

nuneiamiento de la sentencia; que en el caso ocurrente, el
tribunal ad.quem tuvo absoluta capaeidad para juzgar la

- apelacion @ minima del Procurador General de la Corte de

Apelacién del departamento de Santo Domingo.
Por tales motivos, y vistos los articulos 284 del Cédigo
de Procedimiento Criminal, y 71 de la Lei sobre Procedi-

- miento de Casacién, Ja Suprema Corte de Justicia, en nom-

bre la Reptblica, falla: que rechaza por infundado el recurso
de casacion interpuesto por el nombrado Juan Ciriaco La-
londrfz, & quien condeud la Corte de ‘Apelacién del departa-
mento de Santo Domingo, en su sentencia de fecha 20 de
febrero del ¥911, 4 sufrir la pena de cuatro afios de trabajos
piblicos, 4 la degradacion civica, 4 la vijilancia de la alta
policia por cuatro anos después de vencida la pena prineipal,
¥ al pago de las costas. :
Condena, ademés, al nombrado Juan
4 las costas del presente recurso.
; Y por esta sentencia definitiva, asf se pronuncia, man-
da y flrma. e :
ANDRES J. MONTOLIO.— Manuel A. Machado.—A. Arredon-
do Mivra.—Joaquin B. Salgzar.—Mario A. Saviién.—A. Péres
Perdomo, secretario general. 3 =2
* La presente sentencia ha sido dada ¥
Jueces que figaran en su encabezamiento,
puablica del dia, mes y ano eu 6l espresado;
mada y publicada por

Ciriaco Lalondriz,

firmada por los

en- la audiencizy

y fué leida, fir-

mi1, secretario general, que eertifico.
A. Pérez Perdomo.

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD,

REPUBLICA DOMINICANA. °*

La Suprema Corte de Justicia, en nombre de la Repi-
lica.  Bnla ciudad de Santo Domingo, capital de la Repf-
_blica, 4los diez dias del mes de novienbre del mil nove-

cientos once, ano 68 de la Independencia y 49 de la Restan-

acion, constitufda en estrados y compuesta de los jueces
ciudadanos Licenciados Apolinar Tejera, Presidente, Martin
Rodifguez Mueses, Manuel A. Machado, Alberto Arredon-
do Miura, Jouquin B, Salazar, illo,
rador General, ‘asistidos del infraserito Secretatio Gene’ra‘l,’

ha dictado como Corte de Casaci6n la siguiente sentencia,

y Rafael J. Castillo, Procu-

!

o

Oon motive del recurso entablado por el sefior Agus- -

tin Ortiz, mayor de edad,
¥ dowmiciliado en ‘la misma coman, contra un fallo. que lo-
condena 4 veinte afios de trabajos pablicos y 4 las costas
procesales, y que dicté la Corte de Apelacion del departa-
‘mento de Santiago, el 17 de
rio del pronunciado el 2 de diciembre tl timo, por el Juzga-
do de Primera Instancia de ese distrito j adieial, en cuanto

a la calificacion del hecho y la aplicacién del testo de lei,
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casado, zapatero, natural de Banf

Jjunio de este afio, reformato- -
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- “Lefdo el rol por alguacil el de estrados en turno, ciuda-

dano Manuel de J. Espinal . Ses e
Ofda la lectura del relato hecho por el majistrado Lic.
Martin' Rodifguez Mueses, . .= - - :

- Ofdas las ampliaciones del condenado, por el Grgano de
su abogado Lic. Lieovijildo Ouello, las que terminan de es-
te:modos - “Por todas esas consideracioties; €l recurrente
requicre os plazea: casar y anular la sentencia de la Corte
de Apelaci6n de Santiago.”? L

‘Ofdo el dietdmen del. Procurador General de v Repi-
blica, el cual concluye asi: < “Bs por tales motivos,  majis-
trados, por lo qué el ministerio phblico opina que no esta
fundado en ‘derecho el recurso de casacion del nombrado
‘Agustin Ortiz, contia sentencia de la Oorte de A pelacion
de Satitiago, de-fecha 17 de junio de 1911, y en consecuen-
cia no debe ser acojido.  Salvo vuestro mas ilustrado pa-
TeeH oty R S ; :

~ Vistos los autos: del Presidente interino de este supre-
mo tribunal (19 de julio), que nombra ju-z relotor en el
‘preseate recurso, al majistrado Lic. Martin Rodifgnez Mue-
- ces: del 11 de agosto, gne ordena la emmuanicacion del es-
pediente al Procurador General-de la Republica, para los
fines de lei; del Presidente titalar (L1 de octubre), que: fija
la audiencia del 16 pava la diseusion en estrados del men-
cionado recurso, y del 8 del actual, que sefala la de hoi
para el pronunciamiento de esta sentencia. A
La Suprema_Qorte de Justicia, después de haber deliberado:

Considerando que el Juzgado de Primera Instancia del
distrito judicial de Santiago; al estimar que el senor Agus-
tin Ortiz habia, cometido un asesinato-en lapersona de su
suegro el sefior Ramon Chico; con circunstancias - atenuan-
tes, lo condend 4 veinte anos de trabajos piablicos conforme
4 lo establecido por los articulos 295, 296, 302,y 463-1—
del Codigo Penal; y la Corte de Apelacion de ese departa-
mento, ante la cual acudié ad mitiorem el senior  Ortiz, ha-
biendo apreciado que hubo error en la ealificacién del be-
cho, por tratarse de una herida -dada voluntariameute por
el senor Ortiz, al sefior Ohico, con premeditacion y asechan-
za, herida que le caus6 la muerte, lo condend tambien 4
veinte afios de trabajos pablicos, pero en virtud del articulo
- 310, primera parte, del citado Codigo. ; '

~Considerando en-caanto 4 los medios de casacidn pro-
puestos por el recurrente, que la apelacion ad mitiorem no
incapacita al tribunal superior para variar la calificacion
“que le da 4 la infraccion el inferior, porque devuelto el asun-
to 4 otra jurisdiccidn, ésta tiene calidad para caracterizar
nuevamente el hecho, segiin los debates y la ‘iustruccion:
que institufda la apelacion ad mitiorem en beneficio esclu-
siva. del reo, el tribunal superior que aumentare sus conde-
naciones, prescindirfa por completo del interés particalar
que indujo al actor & pedir la enmienda de la sentencia im-
pugnada, y por consigaiente. ese interés, movil principal
de su recurso, resultarfa’ del todo vano € irrisorio; pero la
apelacion no implica que el juez ad quem esté ligado por la
~ declaracion de circunstanecias atenuantes, hecha por el juez a
_quo, puesto que ambos obran discrecionalmente,al admitirlas
6 denegarlas de acuerdo con su couciencia y-su razén:
que el apelante Gnico, s6lo tiene derecho a que el se-
gundo fallo no le irrogue ningin dafio; que en la especie,
' Ja indicada Corte tuvo un criterio distinto del espresado por
el susodicho Juzgado, respecto del hecho cometido por el
sefior Ortiz, y le aplicé en consecuencia el articulo 310, pri-
mera parte, del Codigo Penal; que al tenor de su testo, At
~ en el hecho concurren las circunstaneias de premeditacion
_6 asechanza, la pena seréd de diez a veinte aﬁos de trabajos
_pfiblicos, cuando se siga la muerte del ofendido,” de mpd_o
que la Corte, al inflijirle al senor OI‘FIZ la pena consabida,
1i empeord. su condicion de sentenciado anteriormente a
~ veinte anos de trabajos pablicos, ni viol6 las .prescripelones
~ contenidas-en los articulos 4y 463—2:de1 Cadigo Penal,
como arguye en susalegamientos el sefior Ortiz.
: _ Por estos motivos, visto el amcu_lo 310, prlmerg."garte,,
~ del Cddigo Penal, y el 71 de la Lei _so.bre Procgg.lmlegto
de Casacion, la Suprema Corte de Justicia, en nombre de la
‘Repiblica, falla;

ETIN JUDICIAL o . " 3

- Primero: que no ha Tngar al recurso de casaci6n inten-
tado por el senor Agnstin Ortiz contra la sentencia que lo

-condena 4 veinte afios de trabajos plablicos, y 4 las costas

de ambas instancias,. por haber inferido voluntariamente
una heridacon premeditacion y asech anza al senor Ramén
Chico, la cual le ocasiond la muerte; sentencia que fué pro-
nuneiada el diecisiete” de janio @ltimo por-la Corte- de Ape-
lacion del departamento de Santiago; y
Segundo: que condena A las costas de este recurso al
senor A gustin Ortiz. . _
Y por esta sentencia definitiva, asi se pronuncia,- manda
y firma. .
~.AproulNAR TEIERA.—Martin  Rodriguez  Mueses. —
Manuvel A. Machado.—A. Arredondo Miura.—Joaquin B. Sala-
zvar.—A. Pérez Perdomo, secretario general.

- L presente sentencia ha sido dada y firmada por los
_Jjueces que figuran en’ su encabezamiento, en la dudiencia

~ publica del dia, mes y anio en él espresadus; y fué lefda, fir-

mada y publicada por mi, secretariolgeneral, que certifico,
' A. Pérez -Perdomo.

. @S PATRIA ¥ TIBERIAD.

REPUBLICA DOMINICANA.

La Suprema Corte de Jugticia, en nombre de la Repi-
blica. En la cindad de Sante Domingo, capital de la Re-
puablica, 4 los diccisiete dias del mes de noviembre del mil
noveecientos once, ano 68 de la Independencia y 49 de la
Restauracion, constituida en estrados y compuesta por los
jueces cindadanos Licenciados Andrés Julio Montolfo, Presi-
dente ad hoe, Martin Rodriguez Mueses, Maunuel A. Ma-
chado, Alberto. Arredoiwido Miura, Joagquin E. Salazar, y
Rafael J. Castillo, Proeurador General, asistidos del infras-
crito secretario general, ha dictado como Corte de Casa-
¢ién la signiente  sentencia. :

“Bo el vecarso deducido por el seiior Juan Maria Marte,
agrienltor y del domicilio y residencia de la seecion de Gui-
namoca, jurisdiecion de la comiin de Puerto Plata, confra
una sentencia del Juzgado de Primera Instancia de ese dis- .

_trito judicial, dada el 19 diciembre del anio 1910, la que re-
. chaza la oposicion entablada por el recurrente respecto del

fallo dictado en defecto por el susodicho Juzgado, el 13 de
julio del espresado ano, y.lo condena en las costas. :
Lefdo el rol por el alguacil en- turno, cindadano Ra-
m6n Maria de Soto. '
Oida la lectura del relato hecho-por el juez Lie. Al-

berto Arredondo Miura. : v S

. Ofdo al abogado-del recurrente; Lic. Natalio Redondo, eu
la lectura de la ampliacién de los medios de defensa, escrito
que termina asf: “Por tales razones, y por las que supliréis
vosotros, Juan Maria Marte concluye por mi Grgano pidiendo
sea casada 0 revocada la sentencia del Juzgado de Primera
Instancia de Puerto Plata, de fecha 19 de diciembre del ano
mil novecientos diez, que fué pronunciada contra él, con evi-
dente violacion de los artfculos 154 y 405 del Cédigo de

Proeedimiento Civil, que enviéis el'conocimiento del asunto
ante otro tribunal, y que condenéis al sefior Kederico Val-
dez, & pagar las costas, previo el pronunciamiento del defecto
contra éste por no haber constituido abogado”.

. Ofdo el dictamen del Procurador General de la Repa-
blica, el cual concluye de este modo: “Por tales motivos,
“magistrados, cpinamos que estd bien fundado el recurso de
casaci6n que ha interpuesto el senor Juan Marfa Marte
contra sentencia del Juzgado de Primera Instancia del dis-. -
trito judicial de Puerto Plata, de fecha 19 de diciembre de
1910. Salvo vuestro mas ilustrado parecer.”’

Vistos los autos: del Presidente titular (21 de marzo),
relativo 4 la admisién del presente recurso; del Presidente
interino (28 de julio), donde nombra juez relator al magis-
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- “Lefdo el rol por alguacil el de estrados en turno, ciuda-

dano Manuel de J. Espinal . Ses e
Ofda la lectura del relato hecho por el majistrado Lic.
Martin' Rodifguez Mueses, . .= - - :

- Ofdas las ampliaciones del condenado, por el Grgano de
su abogado Lic. Lieovijildo Ouello, las que terminan de es-
te:modos - “Por todas esas consideracioties; €l recurrente
requicre os plazea: casar y anular la sentencia de la Corte
de Apelaci6n de Santiago.”? L

‘Ofdo el dietdmen del. Procurador General de v Repi-
blica, el cual concluye asi: < “Bs por tales motivos,  majis-
trados, por lo qué el ministerio phblico opina que no esta
fundado en ‘derecho el recurso de casacion del nombrado
‘Agustin Ortiz, contia sentencia de la Oorte de A pelacion
de Satitiago, de-fecha 17 de junio de 1911, y en consecuen-
cia no debe ser acojido.  Salvo vuestro mas ilustrado pa-
TeeH oty R S ; :

~ Vistos los autos: del Presidente interino de este supre-
mo tribunal (19 de julio), que nombra ju-z relotor en el
‘preseate recurso, al majistrado Lic. Martin Rodifgnez Mue-
- ces: del 11 de agosto, gne ordena la emmuanicacion del es-
pediente al Procurador General-de la Republica, para los
fines de lei; del Presidente titalar (L1 de octubre), que: fija
la audiencia del 16 pava la diseusion en estrados del men-
cionado recurso, y del 8 del actual, que sefala la de hoi
para el pronunciamiento de esta sentencia. A
La Suprema_Qorte de Justicia, después de haber deliberado:

Considerando que el Juzgado de Primera Instancia del
distrito judicial de Santiago; al estimar que el senor Agus-
tin Ortiz habia, cometido un asesinato-en lapersona de su
suegro el sefior Ramon Chico; con circunstancias - atenuan-
tes, lo condend 4 veinte anos de trabajos piablicos conforme
4 lo establecido por los articulos 295, 296, 302,y 463-1—
del Codigo Penal; y la Corte de Apelacion de ese departa-
mento, ante la cual acudié ad mitiorem el senior  Ortiz, ha-
biendo apreciado que hubo error en la ealificacién del be-
cho, por tratarse de una herida -dada voluntariameute por
el senor Ortiz, al sefior Ohico, con premeditacion y asechan-
za, herida que le caus6 la muerte, lo condend tambien 4
veinte afios de trabajos pablicos, pero en virtud del articulo
- 310, primera parte, del citado Codigo. ; '

~Considerando en-caanto 4 los medios de casacidn pro-
puestos por el recurrente, que la apelacion ad mitiorem no
incapacita al tribunal superior para variar la calificacion
“que le da 4 la infraccion el inferior, porque devuelto el asun-
to 4 otra jurisdiccidn, ésta tiene calidad para caracterizar
nuevamente el hecho, segiin los debates y la ‘iustruccion:
que institufda la apelacion ad mitiorem en beneficio esclu-
siva. del reo, el tribunal superior que aumentare sus conde-
naciones, prescindirfa por completo del interés particalar
que indujo al actor & pedir la enmienda de la sentencia im-
pugnada, y por consigaiente. ese interés, movil principal
de su recurso, resultarfa’ del todo vano € irrisorio; pero la
apelacion no implica que el juez ad quem esté ligado por la
~ declaracion de circunstanecias atenuantes, hecha por el juez a
_quo, puesto que ambos obran discrecionalmente,al admitirlas
6 denegarlas de acuerdo con su couciencia y-su razén:
que el apelante Gnico, s6lo tiene derecho a que el se-
gundo fallo no le irrogue ningin dafio; que en la especie,
' Ja indicada Corte tuvo un criterio distinto del espresado por
el susodicho Juzgado, respecto del hecho cometido por el
sefior Ortiz, y le aplicé en consecuencia el articulo 310, pri-
mera parte, del Codigo Penal; que al tenor de su testo, At
~ en el hecho concurren las circunstaneias de premeditacion
_6 asechanza, la pena seréd de diez a veinte aﬁos de trabajos
_pfiblicos, cuando se siga la muerte del ofendido,” de mpd_o
que la Corte, al inflijirle al senor OI‘FIZ la pena consabida,
1i empeord. su condicion de sentenciado anteriormente a
~ veinte anos de trabajos pablicos, ni viol6 las .prescripelones
~ contenidas-en los articulos 4y 463—2:de1 Cadigo Penal,
como arguye en susalegamientos el sefior Ortiz.
: _ Por estos motivos, visto el amcu_lo 310, prlmerg."garte,,
~ del Cddigo Penal, y el 71 de la Lei _so.bre Procgg.lmlegto
de Casacion, la Suprema Corte de Justicia, en nombre de la
‘Repiblica, falla;
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- Primero: que no ha Tngar al recurso de casaci6n inten-
tado por el senor Agnstin Ortiz contra la sentencia que lo

-condena 4 veinte afios de trabajos plablicos, y 4 las costas

de ambas instancias,. por haber inferido voluntariamente
una heridacon premeditacion y asech anza al senor Ramén
Chico, la cual le ocasiond la muerte; sentencia que fué pro-
nuneiada el diecisiete” de janio @ltimo por-la Corte- de Ape-
lacion del departamento de Santiago; y
Segundo: que condena A las costas de este recurso al
senor A gustin Ortiz. . _
Y por esta sentencia definitiva, asi se pronuncia,- manda
y firma. .
~.AproulNAR TEIERA.—Martin  Rodriguez  Mueses. —
Manuvel A. Machado.—A. Arredondo Miura.—Joaquin B. Sala-
zvar.—A. Pérez Perdomo, secretario general.

- L presente sentencia ha sido dada y firmada por los
_Jjueces que figuran en’ su encabezamiento, en la dudiencia

~ publica del dia, mes y anio en él espresadus; y fué lefda, fir-

mada y publicada por mi, secretariolgeneral, que certifico,
' A. Pérez -Perdomo.

. @S PATRIA ¥ TIBERIAD.

REPUBLICA DOMINICANA.

La Suprema Corte de Jugticia, en nombre de la Repi-
blica. En la cindad de Sante Domingo, capital de la Re-
puablica, 4 los diccisiete dias del mes de noviembre del mil
noveecientos once, ano 68 de la Independencia y 49 de la
Restauracion, constituida en estrados y compuesta por los
jueces cindadanos Licenciados Andrés Julio Montolfo, Presi-
dente ad hoe, Martin Rodriguez Mueses, Maunuel A. Ma-
chado, Alberto. Arredoiwido Miura, Joagquin E. Salazar, y
Rafael J. Castillo, Proeurador General, asistidos del infras-
crito secretario general, ha dictado como Corte de Casa-
¢ién la signiente  sentencia. :

“Bo el vecarso deducido por el seiior Juan Maria Marte,
agrienltor y del domicilio y residencia de la seecion de Gui-
namoca, jurisdiecion de la comiin de Puerto Plata, confra
una sentencia del Juzgado de Primera Instancia de ese dis- .

_trito judicial, dada el 19 diciembre del anio 1910, la que re-
. chaza la oposicion entablada por el recurrente respecto del

fallo dictado en defecto por el susodicho Juzgado, el 13 de
julio del espresado ano, y.lo condena en las costas. :
Lefdo el rol por el alguacil en- turno, cindadano Ra-
m6n Maria de Soto. '
Oida la lectura del relato hecho-por el juez Lie. Al-

berto Arredondo Miura. : v S

. Ofdo al abogado-del recurrente; Lic. Natalio Redondo, eu
la lectura de la ampliacién de los medios de defensa, escrito
que termina asf: “Por tales razones, y por las que supliréis
vosotros, Juan Maria Marte concluye por mi Grgano pidiendo
sea casada 0 revocada la sentencia del Juzgado de Primera
Instancia de Puerto Plata, de fecha 19 de diciembre del ano
mil novecientos diez, que fué pronunciada contra él, con evi-
dente violacion de los artfculos 154 y 405 del Cédigo de

Proeedimiento Civil, que enviéis el'conocimiento del asunto
ante otro tribunal, y que condenéis al sefior Kederico Val-
dez, & pagar las costas, previo el pronunciamiento del defecto
contra éste por no haber constituido abogado”.

. Ofdo el dictamen del Procurador General de la Repa-
blica, el cual concluye de este modo: “Por tales motivos,
“magistrados, cpinamos que estd bien fundado el recurso de
casaci6n que ha interpuesto el senor Juan Marfa Marte
contra sentencia del Juzgado de Primera Instancia del dis-. -
trito judicial de Puerto Plata, de fecha 19 de diciembre de
1910. Salvo vuestro mas ilustrado parecer.”’

Vistos los autos: del Presidente titular (21 de marzo),
relativo 4 la admisién del presente recurso; del Presidente
interino (28 de julio), donde nombra juez relator al magis-
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trado Lic. Alberto Arredondo Miura; del 11 de agosto, para
ordenar la comunicacién del espediente al Procurador Gene-
ral.de. Repiablica; del 30 del mismo wes, que tija la audien-
cia del 12 de setiembre para la discusién del mencionado re-
carso, y del 15 del actual, en el cual sefiala la de hol para
el pronunciamiento-de esta sentencia.

La Suprema Corte de Justicia, desbués de haber deliberado.

Cousiderando que de los hechos constantes en la sen-
tencia impugnada, resulta que el Sor. Juan Maria Marte
hizo oposicién & una en defecto dictada por el Juzgado de
Primera Instancia del distrito judicial de Puerto Plata, el
13 de julio del afio 1910, 4 favor delsenor Federico Valdez
alias Abén, con motivo de la apelacién interpuesta por cl Sr.,
Juan Marfa Marte, contra un fallo proveniente de la alealdia
de esa comin, en interdicto posesorio; que el seior Valdez,
alias Abén, prosiguié la audiencia en la alzada, sin llawar 4
la parte contraria, y dicho Juzgado rechazo el mencionado
recurso de oposicién, por su seutencia del 19 de diciembre
del afio ya espresado.

Considerando en cuaato al derecho,, que_al tenor del
articulo 405 del O6digo de Procedimiento ©ivil ‘‘las mate-
rias sumarias se juzgardn en la andiencia del tribunal des-
pués de vencidos los plazos de la eitacion, por efecto de un
simple acto, sin mas procedimientos ni formalidades”; que

asi pues, la parte promovente de la audiencia debe poner

4 la contraria en eondiciones de que produzca ante el juez
sus alegatos, y por consiguiente, las palabras, por efecto
de un simple acto, en atencién & la mis amplia garantia de
la defensa, en el procedimiento de ‘que se trata, no-pue-
den entenderse sino en el sentido de un llamamiento 4
audiencia; que en el caso ocurrente, se ha interpretado
erréneamente el concepto de la lei, y por tanto s¢ viol6
el artfculo 405 del precitado Cédigo.

Considerando que segiin los términos del articulo 9
de la Lei sobre Procedimiento de Casacibn: “si el inti
mado no constituyere abogado en el plazo del articulo 8
de esta lei, el intimante podrd pediripor medio de ins-
tancia 4 la Suprema Corte de Justicia, que el intimado
se considere en defecto’. - /

Por tales motivos, vistos los articulos9 y 71 de la Lei
sobre procedimiento de Oasacién, y 405 del Cdédigo de
Procedimieato Civil, la Suprema Corte de Justicia, en
nombre de la Republica, y juzgando en defecto, falla:

Primero: que casa la sentencia del Juzgado de Pri-
mera Instancia del distrito judicial de Puerto Plata, de
fecha 19 de diciembre del 1910, confirmatoria de otra pro-
nunciada en defecto por el consabido Juzgado, el 13 de
julio, v que rechazé la oposicign hecha por el seior Juan
Maifa Marte, y lo condené al pago de las costas en favor
del sebor Federico Valdez, alias Abén;

- Segundo: que envia el asunto para su conocimiento
conforme 4 derecho, ante el Juzgado de Primera Instancia
‘del distrito judicial’ de Santiago; e :

Tercero: que condena al intimado en las costas del
presente recursoj y £2

Cuarto: se ordena que este fallo sea trauscrito en el

rejistro destinado al asiento de las sentencias del tribu-

nal que di6 la anulada, con la postila correspondiente al-

marjen de ella, : -
Y por esta sentencia, asi se pronuncia, manda y firma.

ANDRES J. MontoLio.— Martin Rodriguez Mueses.—Ma-
atel A. Machado.—A. Avvedondo Mivra.—Joaquin H. Salazar.
—A. Pérez Perdomo, secretario general.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
jueces@ue figuran en su encabezamiento, en la audiencia
piblica del dfa; mes 'y afio en 6l espresados;y fué lefda,
firmada y publicada por mf, secretario general, que cer-
tifico. ' : o 70 : ‘

A. Pérez Perdomo.

S

LA CORTE DE APELACION.DE SANTO DOMINGD, -

,EN NOMBRE DE LA REPUBLICA.

En la ciudad de Santo Domingo, & los cuatro dias del
mes de ‘agosto del 'mil ‘novecientos nueve, 66 de la Inder
pendencia y 46 de la Restauracion. | — ' ;

La Corte de Apelacién de Santo. Domingo, competente-
mente reunida en lu sala donde celebra sus audiencias, com-
puesta de los magistrados Licenciados ‘Manuel ‘de J. Gon-
zalez Marrero, Presidente, Domingo--Rodrigﬁez ‘Montaio,

C. Armando Rodriguez, Mario A. Saviidn,  Vetilio Arre:

dondo, jueces, Rafael A. Castro, Procurador General; asis--
tidos del infrascrito secretario, ha dictado en sus atribu-
buciones correccionales la sentencia siguientef :

- En el recurso de apelacién interpuesto por el acusado -
Julio Lores Hernandez, de veintiocho anos de edad, estado.

casado, profesion comerciante, natural de Santo Domingo,
domiciliado en San Pedro de Macoris, confra sentencia Lziel
Juzgado de Primera Instancia del distrito judicial de San
Pedro de Macoris, que lo condena por el delito de vender
cipsulas de revélver, & mil trescientos pesos de multa, 6 seis
meses de prision correccional, en caso de insolvencia, y pago
de “costas. :
~ Leido el rol por el alguacil de estrados de esta Corte,
cindadano (svaldo Aybar. '

Oida la lectura del dispositivo de la sentencia apelada,
y la del acta de apelacion. ;

Oifda la esposicion del hecho por el magistrado Procu-
rador General y la lectura de la lista de los testigos.

Oida la lectura de las declaraciones de los/testicos, au-
sentes todos. = =

Oido el acusado representado por su abogado Licen-
ciado Jacinto R. de Castro. - S

Oido el abogado del acusado Licenciado Jacinto R. de

Castro en la lectura de su defensa, que termina del modo si- -

guiente: ¢‘Por las razones espuestas iz voce, el abooado 1n-
fraserito os pide que el acusado Julio Liores Hernéndez sea
descargado de culpabilidad’’. :

Oido el magistrado Procurador General enla lectura de -
su dictdmen, que termina como sigue: ¢Por estas razones
el ministerio piblico opina que debéis confirmar la senten-
cia de fecha 28 de abril de mil novecientos nueve, y conde- -

nar ademds, al acusado Julio Lores, de las generales que

constan, 4 las costas de esta instancia.”’
= . ‘ AUTOS VISTOS:

- Resultando que el diez y nueve de abril del afio en cur-
s0, el gobernador de la provincia de San Pedro de Macoris
en virtud de denuncia que se le hizo de que en Ia localida(i‘
habia depdsitos de carabinas y municiones, ordené al alcal-
de de aquella comin cabecera, proceder al allanamiento de
los domicilios que indic6; que al ejecutar esa 6rden el al-
calde encontré ciento cincuenta cdpsulas de revélver, calibre .
9 m. en'la casa del sefior Tomds Leén Lépez, quien’ declar6
],as habia comprado al sefior Julio Lores Hernéndez, lo que
oste niega; que en vista de que ese hecho constituye una in-
fraccion al Decreto del 8 de octubre de mil novecientos dos
el alcalde ocupé las predichas cdpsulas y elevé el caso a,l
procurador fiscal del distrito judicial, quien sometié direc.
tamente 4 los sefiores Lépez y Lores ante el juzgado de 1o

‘ cor‘recgiqn;xl, donde ¢! sefior L6pez probé con el ?estimonioz .
del'senor’ Ramén Morales, que efectivamente habia compra-
flor.esas capsulas' al acusado Lores, por lo que, 4 pesar de la
losistente negativa de éste, fué condenado 4 las penas que se
‘1éen en otro lugar de esta sentencia. i
Resultando que no conforme el acusado

fz.xllo,'interpu.so' recurso de apelacién, y esta Corte fij6 la an-
diencia de hoi para su vista pablica. : »
La Corte, después de haber deliberado: :
. Consilderando que el apelante Julio Lores Hernéndez'
estd convicto por la declaracion del testigo Ramén Morales,
de que vendi6 al sefior Tomés Le6n Lopez, ciento cincuenta

§ s

Lores con ese -

2y ot T
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trado Lic. Alberto Arredondo Miura; del 11 de agosto, para
ordenar la comunicacién del espediente al Procurador Gene-
ral.de. Repiablica; del 30 del mismo wes, que tija la audien-
cia del 12 de setiembre para la discusién del mencionado re-
carso, y del 15 del actual, en el cual sefiala la de hol para
el pronunciamiento-de esta sentencia.

La Suprema Corte de Justicia, desbués de haber deliberado.

Cousiderando que de los hechos constantes en la sen-
tencia impugnada, resulta que el Sor. Juan Maria Marte
hizo oposicién & una en defecto dictada por el Juzgado de
Primera Instancia del distrito judicial de Puerto Plata, el
13 de julio del afio 1910, 4 favor delsenor Federico Valdez
alias Abén, con motivo de la apelacién interpuesta por cl Sr.,
Juan Marfa Marte, contra un fallo proveniente de la alealdia
de esa comin, en interdicto posesorio; que el seior Valdez,
alias Abén, prosiguié la audiencia en la alzada, sin llawar 4
la parte contraria, y dicho Juzgado rechazo el mencionado
recurso de oposicién, por su seutencia del 19 de diciembre
del afio ya espresado.

Considerando en cuaato al derecho,, que_al tenor del
articulo 405 del O6digo de Procedimiento ©ivil ‘‘las mate-
rias sumarias se juzgardn en la andiencia del tribunal des-
pués de vencidos los plazos de la eitacion, por efecto de un
simple acto, sin mas procedimientos ni formalidades”; que

asi pues, la parte promovente de la audiencia debe poner

4 la contraria en eondiciones de que produzca ante el juez
sus alegatos, y por consiguiente, las palabras, por efecto
de un simple acto, en atencién & la mis amplia garantia de
la defensa, en el procedimiento de ‘que se trata, no-pue-
den entenderse sino en el sentido de un llamamiento 4
audiencia; que en el caso ocurrente, se ha interpretado
erréneamente el concepto de la lei, y por tanto s¢ viol6
el artfculo 405 del precitado Cédigo.

Considerando que segiin los términos del articulo 9
de la Lei sobre Procedimiento de Casacibn: “si el inti
mado no constituyere abogado en el plazo del articulo 8
de esta lei, el intimante podrd pediripor medio de ins-
tancia 4 la Suprema Corte de Justicia, que el intimado
se considere en defecto’. - /

Por tales motivos, vistos los articulos9 y 71 de la Lei
sobre procedimiento de Oasacién, y 405 del Cdédigo de
Procedimieato Civil, la Suprema Corte de Justicia, en
nombre de la Republica, y juzgando en defecto, falla:

Primero: que casa la sentencia del Juzgado de Pri-
mera Instancia del distrito judicial de Puerto Plata, de
fecha 19 de diciembre del 1910, confirmatoria de otra pro-
nunciada en defecto por el consabido Juzgado, el 13 de
julio, v que rechazé la oposicign hecha por el seior Juan
Maifa Marte, y lo condené al pago de las costas en favor
del sebor Federico Valdez, alias Abén;

- Segundo: que envia el asunto para su conocimiento
conforme 4 derecho, ante el Juzgado de Primera Instancia
‘del distrito judicial’ de Santiago; e :

Tercero: que condena al intimado en las costas del
presente recursoj y £2

Cuarto: se ordena que este fallo sea trauscrito en el

rejistro destinado al asiento de las sentencias del tribu-

nal que di6 la anulada, con la postila correspondiente al-

marjen de ella, : -
Y por esta sentencia, asi se pronuncia, manda y firma.

ANDRES J. MontoLio.— Martin Rodriguez Mueses.—Ma-
atel A. Machado.—A. Avvedondo Mivra.—Joaquin H. Salazar.
—A. Pérez Perdomo, secretario general.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
jueces@ue figuran en su encabezamiento, en la audiencia
piblica del dfa; mes 'y afio en 6l espresados;y fué lefda,
firmada y publicada por mf, secretario general, que cer-
tifico. ' : o 70 : ‘

A. Pérez Perdomo.

S

LA CORTE DE APELACION.DE SANTO DOMINGD, -

,EN NOMBRE DE LA REPUBLICA.

En la ciudad de Santo Domingo, & los cuatro dias del
mes de ‘agosto del 'mil ‘novecientos nueve, 66 de la Inder
pendencia y 46 de la Restauracion. | — ' ;

La Corte de Apelacién de Santo. Domingo, competente-
mente reunida en lu sala donde celebra sus audiencias, com-
puesta de los magistrados Licenciados ‘Manuel ‘de J. Gon-
zalez Marrero, Presidente, Domingo--Rodrigﬁez ‘Montaio,

C. Armando Rodriguez, Mario A. Saviidn,  Vetilio Arre:

dondo, jueces, Rafael A. Castro, Procurador General; asis--
tidos del infrascrito secretario, ha dictado en sus atribu-
buciones correccionales la sentencia siguientef :

- En el recurso de apelacién interpuesto por el acusado -
Julio Lores Hernandez, de veintiocho anos de edad, estado.

casado, profesion comerciante, natural de Santo Domingo,
domiciliado en San Pedro de Macoris, confra sentencia Lziel
Juzgado de Primera Instancia del distrito judicial de San
Pedro de Macoris, que lo condena por el delito de vender
cipsulas de revélver, & mil trescientos pesos de multa, 6 seis
meses de prision correccional, en caso de insolvencia, y pago
de “costas. :
~ Leido el rol por el alguacil de estrados de esta Corte,
cindadano (svaldo Aybar. '

Oida la lectura del dispositivo de la sentencia apelada,
y la del acta de apelacion. ;

Oifda la esposicion del hecho por el magistrado Procu-
rador General y la lectura de la lista de los testigos.

Oida la lectura de las declaraciones de los/testicos, au-
sentes todos. = =

Oido el acusado representado por su abogado Licen-
ciado Jacinto R. de Castro. - S

Oido el abogado del acusado Licenciado Jacinto R. de

Castro en la lectura de su defensa, que termina del modo si- -

guiente: ¢‘Por las razones espuestas iz voce, el abooado 1n-
fraserito os pide que el acusado Julio Liores Hernéndez sea
descargado de culpabilidad’’. :

Oido el magistrado Procurador General enla lectura de -
su dictdmen, que termina como sigue: ¢Por estas razones
el ministerio piblico opina que debéis confirmar la senten-
cia de fecha 28 de abril de mil novecientos nueve, y conde- -

nar ademds, al acusado Julio Lores, de las generales que

constan, 4 las costas de esta instancia.”’
= . ‘ AUTOS VISTOS:

- Resultando que el diez y nueve de abril del afio en cur-
s0, el gobernador de la provincia de San Pedro de Macoris
en virtud de denuncia que se le hizo de que en Ia localida(i‘
habia depdsitos de carabinas y municiones, ordené al alcal-
de de aquella comin cabecera, proceder al allanamiento de
los domicilios que indic6; que al ejecutar esa 6rden el al-
calde encontré ciento cincuenta cdpsulas de revélver, calibre .
9 m. en'la casa del sefior Tomds Leén Lépez, quien’ declar6
],as habia comprado al sefior Julio Lores Hernéndez, lo que
oste niega; que en vista de que ese hecho constituye una in-
fraccion al Decreto del 8 de octubre de mil novecientos dos
el alcalde ocupé las predichas cdpsulas y elevé el caso a,l
procurador fiscal del distrito judicial, quien sometié direc.
tamente 4 los sefiores Lépez y Lores ante el juzgado de 1o

‘ cor‘recgiqn;xl, donde ¢! sefior L6pez probé con el ?estimonioz .
del'senor’ Ramén Morales, que efectivamente habia compra-
flor.esas capsulas' al acusado Lores, por lo que, 4 pesar de la
losistente negativa de éste, fué condenado 4 las penas que se
‘1éen en otro lugar de esta sentencia. i
Resultando que no conforme el acusado

fz.xllo,'interpu.so' recurso de apelacién, y esta Corte fij6 la an-
diencia de hoi para su vista pablica. : »
La Corte, después de haber deliberado: :
. Consilderando que el apelante Julio Lores Hernéndez'
estd convicto por la declaracion del testigo Ramén Morales,
de que vendi6 al sefior Tomés Le6n Lopez, ciento cincuenta

§ s

Lores con ese -
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cipsulas de revdlver de 9 m.; que ese hecho constituye una
infraccion al Decreto del tres de octubre del mil novecientos
dos, que prohibe en términos claros y precisos la venta de
clipsulas de revélvers; que probada como estd la operacién
de venta, procede aplicacar la pena finica que impone el predi-
cho' Decreto. _ - =

Por tanto, y vistos los afticulos 119,,4‘? ViH2 del Decreto -

del tres de octubre del mil novecientos dos -y 194 del Cédi-
go de Procedimiento Criminal, que fueron lefdos por el ma-
gistrado Presidente, y dicen asi: - G

Articulo 12 Decreto del tres de octubre delmil novecientos
dos: «Queda prohibida la venta de cépsulas y revélvers ba-
jo la pena de cien pesos oro de multa por cada arma y por
cada docena 6 fraccion de docena de cdpsulas vendidas.»

Articulo 4° del mismo Decreto:
sorprendidas serdn confiscadas é ingresurdn en los arsenales
de la Repaiblica.y - ‘

Articulo 5° del mismo Decreto: «En caso de insolven:
cia, los infractores serdn condenados 4 seis meses de prisién
correccional.y ¢

Articulo 194 del Coédigo de Procedimiento Criminal:
«Todu sentencia de condena contra el procesado y contra las
personas civilmente respensables del delito, 6 contra la par-
te civil, los condenard en las costas. Las costas se lignida-
ran por la seeretaria.»

- La Corte de Apelacién de Santo Domingo, administran-
do justicia en nombre de la Repablica, por autoridad de la
lei, en mérito de los articulos citados, y oido el dictimen del
magistrado Procurador General, falla: confirmar en todas
sus partes la-sentencia del Juzgado de Primera Instancia del
distrito judicial de San Pedro de Macoris, que condena al
nombrado Julio Lores, de las generales que constan; 4 una
multa de mil trecientos pesos, 6 seis meses de prision correc-
cional, en caso de insolvencia, y 4 las costas procesales, por
el delito de vénta de ciento cincuenta cipsulas de revélver,
Se condena ademas en las costas de esta segunda instancia.

Y por esta nuestra sentencia definitiva, asi se manda y
firma. : _

MANUEIf DE J. GONZALEZ MARRERO—D. Rodriguez Mon-
tano.—- Vetilio Arredondo.—Mario A. Savinén.—C. Armando Ro-
driguez.— Octavio Landolfi, sceretario. : -

Dada y firmada ha sido la anterior sentencia por los se-
fiores Presidente y jueces que componen la Corte de Apela-
ci6n de Santo Domingo, celebrando audiencia publica el mis-
mo dia, mes'y afio arriba espresados, la que fué firmada,
leida y publicada por mi, secretario, que certifico.

» ‘ ; Octavio Landolfi.

LA ’CDRTE.DEAPELACIUN DE SANTO DOMINGO.

EN NOMBRE DE LA REPUBLICA.

En la ciudad ‘de Santo Domingo, 4 los cuatro dias del
mes de agosto del mil novecientos nueve, 66 de la Indepen-
dencia y 46 de la Restauracion. = ',

La Corte de Apelacién de Santo Domingo, competente-
mente reunida en la sala donde celebra sus audiencias, com-
pudsta de los magistrados Licenciados Manu’el de Jests
Gonzdlez Marrero, Presidente, Domingo Rodriguez Monta-
fio, C. Armando Rodriguez, -Mario A. Savinén, Ve‘tﬂ_lo A-
rredondo, jueces, Rafael A. Castro, Procurador General,
asistidos del infrascrito secretario, en virtud de la declina-

* toria pronunciada por la Suprema Corte de Justicia en fecha

dieciseis de abril de mil novecientos nueve, ha dictado en

sus atribuciones correccionales, la sentencia siguiente.

Bn el recurso de apelacién interpuesto por el acusado

. Eduardo Pou hijo, de diez y nueve afios de edad, estado sol-
. tero, profesién comerciante, natural de esta Clud?.d y domi-

£
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ciliado en Santiago de Jos Caballeros, contra sentencia del
Juzgado de Primera Instancia de aquel  distrito judicial que
lo condena por el delito de sustraccién dela menor Altagra-
cia Pou 4 sufrir la pena de dos afios de prisién correccional
Y pago de costas. ; T

Leido el rot por el alguacil de estrados de esta Corte,
cindadano Osvaldo Aibar, : 2

Oida 1a lectura de la decisién de la cdmara de- califica-
cion; ‘la‘del dispositivo de la sentencia apelada y la del acta.
de apelacion. ‘

~Oida la ‘esposicién del hecho por el magistrado Procu-
rador General y la lectura de la lista de las personas citadas.

Oidas la lectura de la parte querellante y la de la decla-
racién de la parte agraviada: '

Oido el acysado en la declaracién del hecho.

Oido al abogado del acusado, Licenciado Horacio V. Vi-
cioso. en la lectura de su defrn-a, que termina del modo si-
guiente: ¢“Por los motivos espuestos, majistrados, por los
demds que suplird vuestra reconocila ilustracién juridica, el
acusado Eduardo Pou hijo, de las jenerales que constan, por
la humilde mediacién de su ahogado constituido que ‘suseri-
be, respetuosamente concluye suplicandoos que os plazea anu-
lar en todas sus partes la sentencia dictada por el Juzgado
de Primera Instancia del distrito judicial de Santiago- de los
Caballeros, en fecha seis de febrero dekafio en curso, que lo
condena 4 sufrir la pena de dos afios de prisién correccio-
nal, y que juzgando por vuestra propia autoridad, os plazca
asi mismo, declararlo fuera de causa y procesoy.

Oido al magistrado Procurador General en la lectura
de su dictdmen, que termina como sigue: «Por estos moti-
vos y por los demds que tengdis 4 bien, el ministerio publi-
co ampliando la misién de su encargo os pide que confir-
méis en todas sus partes la sentencia del Juzgado de Pri-
mera Instancia de Santiago que condena al acusado Eduardo
Pou hijo, de las jenerales que constan, 4 la pena de dos afios
de prisién correccional, y que lo condenéis ademas 4 las'cos-
tas de ésta alzada.» :

~— AUTOS VISTOS.

Resultando que en la _noche del ocho de enero del afio”
en curso; el acusado Eduardo Pou hijo sustrajo de la easa
de sus mayores 4 la joven Altagracia Pou, menor de catorce
anos, con quien tenia celebrado esponsales, prévio el consen-
timiento de los padres de ambos; y la condujo 4 una casa de
la secci6n de Matanzas, jurisdiccién de Santiago, de donde .
4 los cuatro dias salié con ella para esta capital, siendo de-
tenido el trece del mismo mes en la seccién de Ponton,
jurisdiccién de La Vega; que’conducido 4 presencia del pro-.
curador fiscal de ese distrito judicial, fué debidamente in-
terrogado y enviado despues al procurador fiscal de §Santia- .
go, quien ordend la correspondiente sumaria en virtud de la
querella interpuesta por el sefior Enrique Pou, padre de la
raptada, en que niega su consentimiento 4 la celebracion del
matrimonio por considerar ultrajada la honra de su familia.

Resultando que el acusado alegd desde el primer  mo-
mento, que de acuerdo con la j6ven agraviada, procedi6 en.
la forma que lo hizo, porque creyd que de ese modo se casa-
rian, 4 pesat del propésito que tenfa la madre Gltimamente
de hacer que se terminasen esas relaciones amorosas. - p

‘Resultando que la cdmara de calificacion envié al acu-
sado ante el juzgado de lo correccional, el que le condend 4
las penas que se ven en otro lugar de esta sentencia.

Resultando que no conforme el acusado con ese fallo,
interpuso recurso de apelecion; que la Suprema Corte de
Justicia,por sentencia de fecha diez y seis de abril de mil no-
vecientos nueve, que obra en autos, decling 4 esta Corte el

~conocimiento de esa causa, la que fij6 la audiencia de hoi

para la vista de ese recurso.
.- La Cotte, despuds de haber deliberado,

~ Considerando que el delito de sustraccién de una menor
de diez y seis afios lo caracteriza el hecho material de la es-
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cipsulas de revdlver de 9 m.; que ese hecho constituye una
infraccion al Decreto del tres de octubre del mil novecientos
dos, que prohibe en términos claros y precisos la venta de
clipsulas de revélvers; que probada como estd la operacién
de venta, procede aplicacar la pena finica que impone el predi-
cho' Decreto. _ - =

Por tanto, y vistos los afticulos 119,,4‘? ViH2 del Decreto -

del tres de octubre del mil novecientos dos -y 194 del Cédi-
go de Procedimiento Criminal, que fueron lefdos por el ma-
gistrado Presidente, y dicen asi: - G

Articulo 12 Decreto del tres de octubre delmil novecientos
dos: «Queda prohibida la venta de cépsulas y revélvers ba-
jo la pena de cien pesos oro de multa por cada arma y por
cada docena 6 fraccion de docena de cdpsulas vendidas.»

Articulo 4° del mismo Decreto:
sorprendidas serdn confiscadas é ingresurdn en los arsenales
de la Repaiblica.y - ‘

Articulo 5° del mismo Decreto: «En caso de insolven:
cia, los infractores serdn condenados 4 seis meses de prisién
correccional.y ¢

Articulo 194 del Coédigo de Procedimiento Criminal:
«Todu sentencia de condena contra el procesado y contra las
personas civilmente respensables del delito, 6 contra la par-
te civil, los condenard en las costas. Las costas se lignida-
ran por la seeretaria.»

- La Corte de Apelacién de Santo Domingo, administran-
do justicia en nombre de la Repablica, por autoridad de la
lei, en mérito de los articulos citados, y oido el dictimen del
magistrado Procurador General, falla: confirmar en todas
sus partes la-sentencia del Juzgado de Primera Instancia del
distrito judicial de San Pedro de Macoris, que condena al
nombrado Julio Lores, de las generales que constan; 4 una
multa de mil trecientos pesos, 6 seis meses de prision correc-
cional, en caso de insolvencia, y 4 las costas procesales, por
el delito de vénta de ciento cincuenta cipsulas de revélver,
Se condena ademas en las costas de esta segunda instancia.

Y por esta nuestra sentencia definitiva, asi se manda y
firma. : _

MANUEIf DE J. GONZALEZ MARRERO—D. Rodriguez Mon-
tano.—- Vetilio Arredondo.—Mario A. Savinén.—C. Armando Ro-
driguez.— Octavio Landolfi, sceretario. : -

Dada y firmada ha sido la anterior sentencia por los se-
fiores Presidente y jueces que componen la Corte de Apela-
ci6n de Santo Domingo, celebrando audiencia publica el mis-
mo dia, mes'y afio arriba espresados, la que fué firmada,
leida y publicada por mi, secretario, que certifico.

» ‘ ; Octavio Landolfi.

LA ’CDRTE.DEAPELACIUN DE SANTO DOMINGO.

EN NOMBRE DE LA REPUBLICA.

En la ciudad ‘de Santo Domingo, 4 los cuatro dias del
mes de agosto del mil novecientos nueve, 66 de la Indepen-
dencia y 46 de la Restauracion. = ',

La Corte de Apelacién de Santo Domingo, competente-
mente reunida en la sala donde celebra sus audiencias, com-
pudsta de los magistrados Licenciados Manu’el de Jests
Gonzdlez Marrero, Presidente, Domingo Rodriguez Monta-
fio, C. Armando Rodriguez, -Mario A. Savinén, Ve‘tﬂ_lo A-
rredondo, jueces, Rafael A. Castro, Procurador General,
asistidos del infrascrito secretario, en virtud de la declina-

* toria pronunciada por la Suprema Corte de Justicia en fecha

dieciseis de abril de mil novecientos nueve, ha dictado en

sus atribuciones correccionales, la sentencia siguiente.

Bn el recurso de apelacién interpuesto por el acusado

. Eduardo Pou hijo, de diez y nueve afios de edad, estado sol-
. tero, profesién comerciante, natural de esta Clud?.d y domi-

£

. , §
«Las armas y eapsulas’

ciliado en Santiago de Jos Caballeros, contra sentencia del
Juzgado de Primera Instancia de aquel  distrito judicial que
lo condena por el delito de sustraccién dela menor Altagra-
cia Pou 4 sufrir la pena de dos afios de prisién correccional
Y pago de costas. ; T

Leido el rot por el alguacil de estrados de esta Corte,
cindadano Osvaldo Aibar, : 2

Oida 1a lectura de la decisién de la cdmara de- califica-
cion; ‘la‘del dispositivo de la sentencia apelada y la del acta.
de apelacion. ‘

~Oida la ‘esposicién del hecho por el magistrado Procu-
rador General y la lectura de la lista de las personas citadas.

Oidas la lectura de la parte querellante y la de la decla-
racién de la parte agraviada: '

Oido el acysado en la declaracién del hecho.

Oido al abogado del acusado, Licenciado Horacio V. Vi-
cioso. en la lectura de su defrn-a, que termina del modo si-
guiente: ¢“Por los motivos espuestos, majistrados, por los
demds que suplird vuestra reconocila ilustracién juridica, el
acusado Eduardo Pou hijo, de las jenerales que constan, por
la humilde mediacién de su ahogado constituido que ‘suseri-
be, respetuosamente concluye suplicandoos que os plazea anu-
lar en todas sus partes la sentencia dictada por el Juzgado
de Primera Instancia del distrito judicial de Santiago- de los
Caballeros, en fecha seis de febrero dekafio en curso, que lo
condena 4 sufrir la pena de dos afios de prisién correccio-
nal, y que juzgando por vuestra propia autoridad, os plazca
asi mismo, declararlo fuera de causa y procesoy.

Oido al magistrado Procurador General en la lectura
de su dictdmen, que termina como sigue: «Por estos moti-
vos y por los demds que tengdis 4 bien, el ministerio publi-
co ampliando la misién de su encargo os pide que confir-
méis en todas sus partes la sentencia del Juzgado de Pri-
mera Instancia de Santiago que condena al acusado Eduardo
Pou hijo, de las jenerales que constan, 4 la pena de dos afios
de prisién correccional, y que lo condenéis ademas 4 las'cos-
tas de ésta alzada.» :

~— AUTOS VISTOS.

Resultando que en la _noche del ocho de enero del afio”
en curso; el acusado Eduardo Pou hijo sustrajo de la easa
de sus mayores 4 la joven Altagracia Pou, menor de catorce
anos, con quien tenia celebrado esponsales, prévio el consen-
timiento de los padres de ambos; y la condujo 4 una casa de
la secci6n de Matanzas, jurisdiccién de Santiago, de donde .
4 los cuatro dias salié con ella para esta capital, siendo de-
tenido el trece del mismo mes en la seccién de Ponton,
jurisdiccién de La Vega; que’conducido 4 presencia del pro-.
curador fiscal de ese distrito judicial, fué debidamente in-
terrogado y enviado despues al procurador fiscal de §Santia- .
go, quien ordend la correspondiente sumaria en virtud de la
querella interpuesta por el sefior Enrique Pou, padre de la
raptada, en que niega su consentimiento 4 la celebracion del
matrimonio por considerar ultrajada la honra de su familia.

Resultando que el acusado alegd desde el primer  mo-
mento, que de acuerdo con la j6ven agraviada, procedi6 en.
la forma que lo hizo, porque creyd que de ese modo se casa-
rian, 4 pesat del propésito que tenfa la madre Gltimamente
de hacer que se terminasen esas relaciones amorosas. - p

‘Resultando que la cdmara de calificacion envié al acu-
sado ante el juzgado de lo correccional, el que le condend 4
las penas que se ven en otro lugar de esta sentencia.

Resultando que no conforme el acusado con ese fallo,
interpuso recurso de apelecion; que la Suprema Corte de
Justicia,por sentencia de fecha diez y seis de abril de mil no-
vecientos nueve, que obra en autos, decling 4 esta Corte el

~conocimiento de esa causa, la que fij6 la audiencia de hoi

para la vista de ese recurso.
.- La Cotte, despuds de haber deliberado,

~ Considerando que el delito de sustraccién de una menor
de diez y seis afios lo caracteriza el hecho material de la es-

£y




6 : : - BOLETIN JUDICIAL

traceién de la menor dela casa paterna, 6 de las demds de-.
terminadas por la lei; que el consentimiento de la menor de
diez y seis afios, no influye eun la penalidad del delito.

Oonsiderando que es principio fundamental de derecho
«comiin espresado en el articulo 148 de Cédigo Civil, que
una menor no puede contraer matrimonio sin el consenti-
miento de sus padres 6 tutores; que para que en el easo del
articulo 855, primera parte, del Cédigo Penal, no fuera apli-
cable ese principio, seria necesario que esta lei represiva,
de restrictiva interpretacién, espresamente lo determinara;
que no haciéndolo, el principio subsiste con todas sus
consecuencias. : ; . =

Considerando que tanto del -espiritu como de la letra
del -predicho articulo 855, primera parte, se desprende
l6gicamente que lo . que quiere eF legislador es no perturbar

~la paz y la tranquilidad ‘de la familia con la accién pablica,
si el delineuente al ser requerido al matrimonio por los pa-
dres de !a agraviada, se casa en el término de un mes; pero
no que la persecuciéon del agente esté subordinada al reque-
rimiento prévio de los padres y 4 la negativa al matrimonio
del delincuente; como lo alega la defensa del acusado.

Considerando que el requerimiento para contraer ma-
trimonio es una modalidad del consentimiento de los padres;
que el delito queda bajo la aceién de las leyes cuando no se
obtiene éste; que por to tanto el alegato dela defensa es
inadmisible.

Por tanto, y visto los articulos 855, primera parte, del
Codigo Penal y 194 del de procedimiento Criminal que fue-
_ron leidos por el magistrado Presidente, y dicen asi: :

Articulo 355, primera parte del Cédigo Penal. <«Todo
individuo que estrajere de la casa paterna 6 de sus mayores,
tutores 6 curadores, & una j6ven menor de diez y seis anos
cumplidos, por fuerza 6 seduceién, con promesa de matri-
monio, y no celebrare éste en el término de un mes después
de ser requerido por sus padres, ascendientes, tutores,” cu-
radores 6 encargados, incurrira én la pena de uno 4 dos afios
de prision correccional . - Si la joven sustraida fuere mayor
de diez y seis, y menor de diez y ocho cumplidos, la pena
serd de uno 4 seis meses.»

Articulo 194 del Cédigo de Procedimiento Criminal:
«Toda sentencia de condena contra el procesado y contra las
personas civilmente responsables del delito, 6 contra la par-
te civil, los condenard 4 las costas. Las costas se liqnidardn
por la secretaria.»

La Corte de Apelacién de Santo Domingo, administran-
do justicia en nombre de la Repablica, por autoridad de la
Tei, en mérito de los articulos citados, y oido el dictémen del
magistrade Procurador General, falla reformar la sentencia
del Juzgado de Primera Instancia del distrito judicial de
Santiago de fecha seis de febrero del afio en curso, y en con-
secaencia condena al acusado Eduardo Pou hijo, de las ge-
nerales que constan, 4 la pena de un afio de prisién correc-
cional y al pago de las costas de ambas instancias, por el de-
lito de sustraccién de una menor de catorce afios.

Y por esta nuestra sentencia definitiva, asi se manda y
firma. :

M. ve J. GOoNzZALEZ MARRERO.— Domingo Rodriguez

Montaiio.—C. Armando Rodrfguez.— Vetilio Arredondo—

Mario A. Savinén. —Octavio Landolfi, seeretario.

-

Dada y firmada ha sido la anterior sentencia por los se-

fiores Presidente y jueces que com ponen la Corte de Apela-

cién de Santo Domingo, celebrando audiencia ptiblica el mis-
mo dia, mes y afio arriba espresados, la que fué firmada,
leida y publicada por mf, secretario, que certifico. e

. Octawio Lahdolﬁ.

LA CORTE DE_APELACION DE SANTO DOMINGO,

EN NOMBRE DE LA REPUBLICA.

“ En la ciudad de Santo Domingo, 4 los nueve dfas del
mes de agosto del mil novecientos nueve,66 del la Indepen-

‘dencia y 46 de la Restauracion. ~

“La Oorte de Apelacion de Santo Domingo, competen-
temente reunida en la sala donde celebra sus andiencias,
compuesta de los magistrados Licenciados Manuel de Jests
Gonzalez Marrero, Presidente, Domingo Rodrignez Mon-
tano, C. Armando Rodriguez, Mario A. Savinon, Vetilio
Arredondo, jueces; Rafael A. Castro, Procurador General,
asistidos del infrascrito secretario, ha dictado en sus atribu-
clones correccionales la sentencia signiente. =

En el recurso de apelacién interpuesto por el achsado

~José Dolores Tamares, de veinticinco anos de edad, estado

soltero, profesion ‘maquinista, natural de Puerto Plata y
residente en San Pedro de Macorfs, contra sentencia del
Juzgado de Primera Instancia de San Pedro de Macorfs,
que lo condena por el hecho de gravidez en la menor
Maria de la Cruz Méndez, & cien pesos de multa y quinien-
tos de indemnizacion en favor de la espresada joven, y en
caso de insolvencia 4 un mes de prisién por cada cincuenta
pesas, y pago de costas. : :

Leido el rol por el algnacil de estradus de esta Corte,
‘ciudadano Rafael Castellanos T. :

Oida la lectura de la decision de la cAmara de califi-
cacién i la del dispositivo de la seatencia apelada, y la del
acta de apelacién.

- Oida la esposicién del heelio por el magistrado Procu-
rador General y la lectura de la lista de los testigos. o
. Oida 4 la parte agraviada y la parte querellante. =

Ofda Ja lectura de la declaracion del testigo ausente.

Oido al acusado en la relaci6n del hecho. G

Oido al magistrado Procurador General en la lectura
de su dictdmen, que termina como sigue: ‘“‘Por estos mo—
tivos ¢l ministerio piblico epina que debdéis modificar la
sentencia apelada en cuanto 4 este punto; 'y condenar al

_acusado José Dolores Tamares 4 la misma pena impuesta

por ¢l juez de Macorfs, con condenacién 4 las costas de esta
alzada”. e z

AUTOS VISTOS.

- . Resultando que el dia dos de diciembre del mil nove-
cientos ocho, la sefiora Marcelina Enerio presenté querella:
al Procurador Fiscal del distrito judicial - de San Pedro de
Macoris, acusando 4 José Dolores Tamares - como -auntor de

- la gravidez de Maiia de la Cruz Méndez, hija de la recu-

rrente, y menor de diez y seis afos, con quien llevaba rela-
ciones amorosas con promesa de matrimonio; que requerido
Tamares, promietié casarse en el término legal, lo, que no
cumplio, por lo que la cAmara de calificaci6n lo envié ante
el juzgado de lo correccional, el que le condend 4 las penas
que se léen en otro lugar de esta sentencia: Sslean

_ Resultando que no contornie con ese fallo el acusado,
interpuso recurso de apelacion, y esta Corte fij6 la audicneia
de hoi para la vista de la causa. :

La Corte, después de haber deliherado.

Considerando que el acusado José Dolores Tamares
estd convicto y confeso de haber hecho grévida 4 la menor
Marfa de la Oruz Méndez, hionesta y de buenas costumbres,
sin sustraerla de la casa paterna i e

Considerando que el Gnico medio que tenfa el acusado
para redimirse de las persecuciones y de las penas que son
cousignientes al delito por él realizado, era el haberse
casado con la agraviada, dentro del término legal; que al no-
haberlo hecho, ha quedado bajo el imperio del articulo 335,.
segunda parte, cual que sea la cansa legal que impida la
reparacion por el consiguinte matrimonio, debiendo compen- -

 sarlas con prisi6n correccional en caso de insolvencia del

delincuente; que por lo panto el juez a quo ha hecho una

exacta apreciacion del hecho y una justa aplicacién del de-
recho, y su sentencia debe ser confirmada., '
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traceién de la menor dela casa paterna, 6 de las demds de-.
terminadas por la lei; que el consentimiento de la menor de
diez y seis afios, no influye eun la penalidad del delito.

Oonsiderando que es principio fundamental de derecho
«comiin espresado en el articulo 148 de Cédigo Civil, que
una menor no puede contraer matrimonio sin el consenti-
miento de sus padres 6 tutores; que para que en el easo del
articulo 855, primera parte, del Cédigo Penal, no fuera apli-
cable ese principio, seria necesario que esta lei represiva,
de restrictiva interpretacién, espresamente lo determinara;
que no haciéndolo, el principio subsiste con todas sus
consecuencias. : ; . =

Considerando que tanto del -espiritu como de la letra
del -predicho articulo 855, primera parte, se desprende
l6gicamente que lo . que quiere eF legislador es no perturbar

~la paz y la tranquilidad ‘de la familia con la accién pablica,
si el delineuente al ser requerido al matrimonio por los pa-
dres de !a agraviada, se casa en el término de un mes; pero
no que la persecuciéon del agente esté subordinada al reque-
rimiento prévio de los padres y 4 la negativa al matrimonio
del delincuente; como lo alega la defensa del acusado.

Considerando que el requerimiento para contraer ma-
trimonio es una modalidad del consentimiento de los padres;
que el delito queda bajo la aceién de las leyes cuando no se
obtiene éste; que por to tanto el alegato dela defensa es
inadmisible.

Por tanto, y visto los articulos 855, primera parte, del
Codigo Penal y 194 del de procedimiento Criminal que fue-
_ron leidos por el magistrado Presidente, y dicen asi: :

Articulo 355, primera parte del Cédigo Penal. <«Todo
individuo que estrajere de la casa paterna 6 de sus mayores,
tutores 6 curadores, & una j6ven menor de diez y seis anos
cumplidos, por fuerza 6 seduceién, con promesa de matri-
monio, y no celebrare éste en el término de un mes después
de ser requerido por sus padres, ascendientes, tutores,” cu-
radores 6 encargados, incurrira én la pena de uno 4 dos afios
de prision correccional . - Si la joven sustraida fuere mayor
de diez y seis, y menor de diez y ocho cumplidos, la pena
serd de uno 4 seis meses.»

Articulo 194 del Cédigo de Procedimiento Criminal:
«Toda sentencia de condena contra el procesado y contra las
personas civilmente responsables del delito, 6 contra la par-
te civil, los condenard 4 las costas. Las costas se liqnidardn
por la secretaria.»

La Corte de Apelacién de Santo Domingo, administran-
do justicia en nombre de la Repablica, por autoridad de la
Tei, en mérito de los articulos citados, y oido el dictémen del
magistrade Procurador General, falla reformar la sentencia
del Juzgado de Primera Instancia del distrito judicial de
Santiago de fecha seis de febrero del afio en curso, y en con-
secaencia condena al acusado Eduardo Pou hijo, de las ge-
nerales que constan, 4 la pena de un afio de prisién correc-
cional y al pago de las costas de ambas instancias, por el de-
lito de sustraccién de una menor de catorce afios.

Y por esta nuestra sentencia definitiva, asi se manda y
firma. :

M. ve J. GOoNzZALEZ MARRERO.— Domingo Rodriguez

Montaiio.—C. Armando Rodrfguez.— Vetilio Arredondo—

Mario A. Savinén. —Octavio Landolfi, seeretario.

-

Dada y firmada ha sido la anterior sentencia por los se-

fiores Presidente y jueces que com ponen la Corte de Apela-

cién de Santo Domingo, celebrando audiencia ptiblica el mis-
mo dia, mes y afio arriba espresados, la que fué firmada,
leida y publicada por mf, secretario, que certifico. e

. Octawio Lahdolﬁ.

LA CORTE DE_APELACION DE SANTO DOMINGO,

EN NOMBRE DE LA REPUBLICA.

“ En la ciudad de Santo Domingo, 4 los nueve dfas del
mes de agosto del mil novecientos nueve,66 del la Indepen-

‘dencia y 46 de la Restauracion. ~

“La Oorte de Apelacion de Santo Domingo, competen-
temente reunida en la sala donde celebra sus andiencias,
compuesta de los magistrados Licenciados Manuel de Jests
Gonzalez Marrero, Presidente, Domingo Rodrignez Mon-
tano, C. Armando Rodriguez, Mario A. Savinon, Vetilio
Arredondo, jueces; Rafael A. Castro, Procurador General,
asistidos del infrascrito secretario, ha dictado en sus atribu-
clones correccionales la sentencia signiente. =

En el recurso de apelacién interpuesto por el achsado

~José Dolores Tamares, de veinticinco anos de edad, estado

soltero, profesion ‘maquinista, natural de Puerto Plata y
residente en San Pedro de Macorfs, contra sentencia del
Juzgado de Primera Instancia de San Pedro de Macorfs,
que lo condena por el hecho de gravidez en la menor
Maria de la Cruz Méndez, & cien pesos de multa y quinien-
tos de indemnizacion en favor de la espresada joven, y en
caso de insolvencia 4 un mes de prisién por cada cincuenta
pesas, y pago de costas. : :

Leido el rol por el algnacil de estradus de esta Corte,
‘ciudadano Rafael Castellanos T. :

Oida la lectura de la decision de la cAmara de califi-
cacién i la del dispositivo de la seatencia apelada, y la del
acta de apelacién.

- Oida la esposicién del heelio por el magistrado Procu-
rador General y la lectura de la lista de los testigos. o
. Oida 4 la parte agraviada y la parte querellante. =

Ofda Ja lectura de la declaracion del testigo ausente.

Oido al acusado en la relaci6n del hecho. G

Oido al magistrado Procurador General en la lectura
de su dictdmen, que termina como sigue: ‘“‘Por estos mo—
tivos ¢l ministerio piblico epina que debdéis modificar la
sentencia apelada en cuanto 4 este punto; 'y condenar al

_acusado José Dolores Tamares 4 la misma pena impuesta

por ¢l juez de Macorfs, con condenacién 4 las costas de esta
alzada”. e z

AUTOS VISTOS.

- . Resultando que el dia dos de diciembre del mil nove-
cientos ocho, la sefiora Marcelina Enerio presenté querella:
al Procurador Fiscal del distrito judicial - de San Pedro de
Macoris, acusando 4 José Dolores Tamares - como -auntor de

- la gravidez de Maiia de la Cruz Méndez, hija de la recu-

rrente, y menor de diez y seis afos, con quien llevaba rela-
ciones amorosas con promesa de matrimonio; que requerido
Tamares, promietié casarse en el término legal, lo, que no
cumplio, por lo que la cAmara de calificaci6n lo envié ante
el juzgado de lo correccional, el que le condend 4 las penas
que se léen en otro lugar de esta sentencia: Sslean

_ Resultando que no contornie con ese fallo el acusado,
interpuso recurso de apelacion, y esta Corte fij6 la audicneia
de hoi para la vista de la causa. :

La Corte, después de haber deliherado.

Considerando que el acusado José Dolores Tamares
estd convicto y confeso de haber hecho grévida 4 la menor
Marfa de la Oruz Méndez, hionesta y de buenas costumbres,
sin sustraerla de la casa paterna i e

Considerando que el Gnico medio que tenfa el acusado
para redimirse de las persecuciones y de las penas que son
cousignientes al delito por él realizado, era el haberse
casado con la agraviada, dentro del término legal; que al no-
haberlo hecho, ha quedado bajo el imperio del articulo 335,.
segunda parte, cual que sea la cansa legal que impida la
reparacion por el consiguinte matrimonio, debiendo compen- -

 sarlas con prisi6n correccional en caso de insolvencia del

delincuente; que por lo panto el juez a quo ha hecho una

exacta apreciacion del hecho y una justa aplicacién del de-
recho, y su sentencia debe ser confirmada., '
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Por tanto, 3 vistos los artfculos 355, segunda parte,

C6digo Penal, articulo 22 Decreto siete de mayo mil ocho-
cientos ochenta y seis y 194 Oddigo Procedimiento Cri-
minal, que fueron lefdos por el majistrado Presidente y di-
cen |, asi: ) i :
' Art. 855, segunda parte, del Cédigo Penal.  “El indi-
viduo que sin sustrper de la casa paterna 6-de las determi-
nadas en este articulo, hubiere hecho gravida sin violencia,
pero con promesa de matrimonio 4 una joven menor de
diez y seis, serd castigado & una multa de cien 4 trescientos
pesos, y 4 indemnizaciones en favor de la. agraviada, las
que no podran esceder de mil pesos. Si la joven ofendida
fuere mayor de diez y seis anos, y menor diez y ocho anos
cumplidos, la multa serd de cincuenta 4 cien pesos, sin
prejuicio de la misma indemuizacion, Si fuere wrayor de
diez y oclio afios y menor de veintinno cumplidos, la multa
serd de veinticinco 4 cien pesos, sin perjuicio. de la misma
indemnizacion”. ¢ : ' ,

Atf. 2° del Decreto del siete de mayo del mil echocien-
tos oclientiseis. ““En todos los casos en que una menor,
hasta enténces respetada como honesta y de buenas COS—

_ tumbres, resulte gravida sin que haya mediado violencia, y
sin ser sustraida de su hogar, sea cual fuere la causa legal
que impida Ja cousiguiente reparacién por medio del matri-
monio, las penas ¢ indemnizaciones determinadas por el
apartado segundo de) articulo 355 del ©ddigo Penal, deberan
hacerse efectivas coutra el delincuente, y en caso de insol-
vencia, se le condenard 4la pena- de prision correccwxﬁml
graduada en proposicion compensativa de las pecunarias
que espresa el dicho articulo”

Art. 194 del O6digo Procedimiento Criminal. “Toda
sentencia de coudena contra el procesado y contra las perso
nas civilmente responsables del delito, 6 contra la parte ci-
vil, 10s condenara 4 los costes. Los costos se liquidaran por
la sentencia. S , S

La Corte de Apelacién de Santo Domingo, adminis-

trando justicia en nombre de la. Repiblica, por autoridad -

de la lei, 'en mérito de los articulos citados, y oido el (}ict.{t-
‘men del magistrado Procurador General, falla: confirmar
e1l todas sus partes ‘la séntencia dictada por el juez de
Primera Instancia del distrito judicial de San Pedro de Ma-
corfs, en fecha once de mayo del wil novecientos nueve, que
condena al acusado José Dolores Tamares, de las generales
que constan, & cien pesos de multa, guinientos pesos de in-
demnizacion en favor de la menor Marfa de la Cruz Méudez
y al pago de las costas; y ¢n caso de insolvencia 4 un mes
de prisi6n por cada cincuenta pesos, por el delito de gravi-
déz 4 la predicha menor; se le condena ademésen las cos-
tas de esta instancia. E
Y por esta uvestra sentencia definitiva, asf se manda
y firma. o : '

- M. de J. GoNzZALEZ MARRERO.—C. Armando Rodriguez.
— Vetilio Arredondo.—Mario A. Saviién. —Domingo Rodriguez
Montano.—Octavio Landolfi, secretariog ;

Dada y firmada ha sido la anterior sentencia por los
sefiores Presidente y jueces que componen la Corte de
Apelacion de Santo Domingo, celebrando audiencia ])l’ll‘)li;
ca el mismo dia, mes y afio arriba espresados; la que fué
firmada, lefda y publicada por mi secretario, que certifico:
s : : Octavio Landolfi.

o

~

LA CORTE.DE APELACION DE SANTIAGO,

EN NOMBRE DE LA REPUBLICA.

B la ciudad de Santiago de los Caballeros, & los doce
dMas del mes de octubre del mil novecientos nueve, sesenti-
seis de la Independencia y cuarenta y siete de la Restanra-

OGS e ' - e

Gl Ta Corte de Apelacién-de Santiago, competentemente

_constitufda en el Palaci . iola, en :

* tumbra celebrar sus audiencias publicas, compuesta d¢ los

o de Justicia, en la sala doude acos-

magistrados Genaro Pérez, Presidente, Isafas Franco, Sil-
vapo de Js. Guzman, Arturo E. Mejfa, jueces, Licenciado
José Joaquin Hungiia, juez de Primera Instancia interino
de este distrito judicial, supliendo la vacante del juez Rodri-
guez; Licenciado Manuel A. Lora, Procurador General in-
terino, asistidos del infrascrito secretario, ha dictado en
\atribuciones criminales la sentencia que sigue. :

En el recurso de apelacién interpuesto por el acusado
Hilario Acosta, alias Arenque, de veiute y dos afios de edad,
solteroy agricultor, natural y vecino de Los Ribalos, seccién
de la comln de Samand, contra -sentencia del tribunal ecri-
minal del distrito judicial de la provincia de Saman4, de fe-
cha nueve del mes de octubre del wil novecientos seis,
que ~lo condena por homicidiv voluntario en la persona
de Juan Pablo, & softir - la pena de cuatro anos de
trabajos phblicos y al pago de las costas procesales, y
ordena ademis la confiscacién del revblver, instrniento
del delito.

Bl algunacil de estrados ilamé la causa,

Oido el Procurador General ¢n la esposicién del heclio.

Ofda Ia lectnra de la decision de la cAmara de califica-
cion, la del acta de acuasacion, la del dispositivo de la sen-

"~ tencia apelada’y la del acta de apelacién. :

Oidas las declaraciones de los testigos comparecientes.

Oida la lectura de las declaraciones de los testigos no
comparecientes.

Oido el acusado en su interrogatorio.

Oildo el Procurador General en el resimen del he-
cho y sus conclusiones, que terminan asi:  “‘Por esas razo-
nes, concluimos suplicando plazea 4 esta Corte reformar
la senteucia apelada, y juzgando por propia ‘autoridad,
condenar 4 Hilario Acosta, como-autor de homicidio in-
voluntario, & la peua que estime de justicia”.

Oido el abogado del acusado, Lic. Domingo Villalba, en
su defensa, que termina asf: “Es por tales motivos, ma-
gistrados, y por los que en interds de la justicia supliréis,
que la defensa de Hilario Acosta, alias Arenque, 0s vuega
reforméis- la- sentencia rendida por el Juzgado de Pri-
mera Instancia del distrito’ judicial de Samand el 9 de
octubre del 1906, y en honor 4 vuestra ilustracion juridica,
lo juzgaéis conforme 4 lo preceptuado en el articulo 319 del

~ Codigo Penal Comu, por considerar que en la especie 1o

existe la intencién criminal del homieidio veluntario”.
Autos vistos:

Resultando que el quince del mes de abril del mil
novecientos seis, en la.noche, tuvo lugar upa fiesta en la
casa morada de Busebio ; Cortoreal, vecino de la seecién
de Cabeza de Toro, jurisdiceién del distrito judicial de
la provincia de Samand; que en esta fiesta, siendo Ia

media noche, se - promoyi6 un desorden por el nombrado

Silverio Santos, por no haberle permitido que tocara la
tambora; que en ese desorden, Ciriaco de Le6n dié uua
pescozada & Santos, y Alejo Fermin, cunado de éste, le dis-
pard 4-aquél un tiro de.revélver, disparando 4 su vez otro
tiro el nombrado Juan Pablo; que como estos disparos se
hacian dentro de la casa, la generalidad de los concurrentes
salio fuera, y entre estos, Hilario Acosta, quien estaba
armado. de un revélver, y habiendo recibido algunas que-
maduras sobre los parpados, por el fogonazo de uno de los
disparos, iizo uso de su revolver; v en la-oseuridad de la
. noche, y sin propdsito deliberado, disparé un tiro en  direc-
ci6n donde se hallaba un grupo de personas, biriendo 4
Juan Pablo en el borde interior del-arco orbitario derecho,
interesdndole la masa encefilica y causando la muerte ins-
tantanea del mencionado senor: . :

Resultando que instrufdo el proceso correspondiente, -

-~ fué sometido 4 la (dmara de calificacién, quien por su

" deoision de fecha veintisiete del mes de junio -del mil nove- -

cientos seis, envi6 al tribunal criminal al nombrado IHi-
lario Acosta para ger juzgado conforme 4 la lei; que cum-

-[nstancia del distrito judicial de Ia provincia de Samans,

plidos los actos del procedimiento, el Juzgado de: Primera
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Por tanto, 3 vistos los artfculos 355, segunda parte,

C6digo Penal, articulo 22 Decreto siete de mayo mil ocho-
cientos ochenta y seis y 194 Oddigo Procedimiento Cri-
minal, que fueron lefdos por el majistrado Presidente y di-
cen |, asi: ) i :
' Art. 855, segunda parte, del Cédigo Penal.  “El indi-
viduo que sin sustrper de la casa paterna 6-de las determi-
nadas en este articulo, hubiere hecho gravida sin violencia,
pero con promesa de matrimonio 4 una joven menor de
diez y seis, serd castigado & una multa de cien 4 trescientos
pesos, y 4 indemnizaciones en favor de la. agraviada, las
que no podran esceder de mil pesos. Si la joven ofendida
fuere mayor de diez y seis anos, y menor diez y ocho anos
cumplidos, la multa serd de cincuenta 4 cien pesos, sin
prejuicio de la misma indemuizacion, Si fuere wrayor de
diez y oclio afios y menor de veintinno cumplidos, la multa
serd de veinticinco 4 cien pesos, sin perjuicio. de la misma
indemnizacion”. ¢ : ' ,

Atf. 2° del Decreto del siete de mayo del mil echocien-
tos oclientiseis. ““En todos los casos en que una menor,
hasta enténces respetada como honesta y de buenas COS—

_ tumbres, resulte gravida sin que haya mediado violencia, y
sin ser sustraida de su hogar, sea cual fuere la causa legal
que impida Ja cousiguiente reparacién por medio del matri-
monio, las penas ¢ indemnizaciones determinadas por el
apartado segundo de) articulo 355 del ©ddigo Penal, deberan
hacerse efectivas coutra el delincuente, y en caso de insol-
vencia, se le condenard 4la pena- de prision correccwxﬁml
graduada en proposicion compensativa de las pecunarias
que espresa el dicho articulo”

Art. 194 del O6digo Procedimiento Criminal. “Toda
sentencia de coudena contra el procesado y contra las perso
nas civilmente responsables del delito, 6 contra la parte ci-
vil, 10s condenara 4 los costes. Los costos se liquidaran por
la sentencia. S , S

La Corte de Apelacién de Santo Domingo, adminis-

trando justicia en nombre de la. Repiblica, por autoridad -

de la lei, 'en mérito de los articulos citados, y oido el (}ict.{t-
‘men del magistrado Procurador General, falla: confirmar
e1l todas sus partes ‘la séntencia dictada por el juez de
Primera Instancia del distrito judicial de San Pedro de Ma-
corfs, en fecha once de mayo del wil novecientos nueve, que
condena al acusado José Dolores Tamares, de las generales
que constan, & cien pesos de multa, guinientos pesos de in-
demnizacion en favor de la menor Marfa de la Cruz Méudez
y al pago de las costas; y ¢n caso de insolvencia 4 un mes
de prisi6n por cada cincuenta pesos, por el delito de gravi-
déz 4 la predicha menor; se le condena ademésen las cos-
tas de esta instancia. E
Y por esta uvestra sentencia definitiva, asf se manda
y firma. o : '

- M. de J. GoNzZALEZ MARRERO.—C. Armando Rodriguez.
— Vetilio Arredondo.—Mario A. Saviién. —Domingo Rodriguez
Montano.—Octavio Landolfi, secretariog ;

Dada y firmada ha sido la anterior sentencia por los
sefiores Presidente y jueces que componen la Corte de
Apelacion de Santo Domingo, celebrando audiencia ])l’ll‘)li;
ca el mismo dia, mes y afio arriba espresados; la que fué
firmada, lefda y publicada por mi secretario, que certifico:
s : : Octavio Landolfi.

o

~

LA CORTE.DE APELACION DE SANTIAGO,

EN NOMBRE DE LA REPUBLICA.

B la ciudad de Santiago de los Caballeros, & los doce
dMas del mes de octubre del mil novecientos nueve, sesenti-
seis de la Independencia y cuarenta y siete de la Restanra-

OGS e ' - e

Gl Ta Corte de Apelacién-de Santiago, competentemente

_constitufda en el Palaci . iola, en :

* tumbra celebrar sus audiencias publicas, compuesta d¢ los

o de Justicia, en la sala doude acos-

magistrados Genaro Pérez, Presidente, Isafas Franco, Sil-
vapo de Js. Guzman, Arturo E. Mejfa, jueces, Licenciado
José Joaquin Hungiia, juez de Primera Instancia interino
de este distrito judicial, supliendo la vacante del juez Rodri-
guez; Licenciado Manuel A. Lora, Procurador General in-
terino, asistidos del infrascrito secretario, ha dictado en
\atribuciones criminales la sentencia que sigue. :

En el recurso de apelacién interpuesto por el acusado
Hilario Acosta, alias Arenque, de veiute y dos afios de edad,
solteroy agricultor, natural y vecino de Los Ribalos, seccién
de la comln de Samand, contra -sentencia del tribunal ecri-
minal del distrito judicial de la provincia de Saman4, de fe-
cha nueve del mes de octubre del wil novecientos seis,
que ~lo condena por homicidiv voluntario en la persona
de Juan Pablo, & softir - la pena de cuatro anos de
trabajos phblicos y al pago de las costas procesales, y
ordena ademis la confiscacién del revblver, instrniento
del delito.

Bl algunacil de estrados ilamé la causa,

Oido el Procurador General ¢n la esposicién del heclio.

Ofda Ia lectnra de la decision de la cAmara de califica-
cion, la del acta de acuasacion, la del dispositivo de la sen-

"~ tencia apelada’y la del acta de apelacién. :

Oidas las declaraciones de los testigos comparecientes.

Oida la lectura de las declaraciones de los testigos no
comparecientes.

Oido el acusado en su interrogatorio.

Oildo el Procurador General en el resimen del he-
cho y sus conclusiones, que terminan asi:  “‘Por esas razo-
nes, concluimos suplicando plazea 4 esta Corte reformar
la senteucia apelada, y juzgando por propia ‘autoridad,
condenar 4 Hilario Acosta, como-autor de homicidio in-
voluntario, & la peua que estime de justicia”.

Oido el abogado del acusado, Lic. Domingo Villalba, en
su defensa, que termina asf: “Es por tales motivos, ma-
gistrados, y por los que en interds de la justicia supliréis,
que la defensa de Hilario Acosta, alias Arenque, 0s vuega
reforméis- la- sentencia rendida por el Juzgado de Pri-
mera Instancia del distrito’ judicial de Samand el 9 de
octubre del 1906, y en honor 4 vuestra ilustracion juridica,
lo juzgaéis conforme 4 lo preceptuado en el articulo 319 del

~ Codigo Penal Comu, por considerar que en la especie 1o

existe la intencién criminal del homieidio veluntario”.
Autos vistos:

Resultando que el quince del mes de abril del mil
novecientos seis, en la.noche, tuvo lugar upa fiesta en la
casa morada de Busebio ; Cortoreal, vecino de la seecién
de Cabeza de Toro, jurisdiceién del distrito judicial de
la provincia de Samand; que en esta fiesta, siendo Ia

media noche, se - promoyi6 un desorden por el nombrado

Silverio Santos, por no haberle permitido que tocara la
tambora; que en ese desorden, Ciriaco de Le6n dié uua
pescozada & Santos, y Alejo Fermin, cunado de éste, le dis-
pard 4-aquél un tiro de.revélver, disparando 4 su vez otro
tiro el nombrado Juan Pablo; que como estos disparos se
hacian dentro de la casa, la generalidad de los concurrentes
salio fuera, y entre estos, Hilario Acosta, quien estaba
armado. de un revélver, y habiendo recibido algunas que-
maduras sobre los parpados, por el fogonazo de uno de los
disparos, iizo uso de su revolver; v en la-oseuridad de la
. noche, y sin propdsito deliberado, disparé un tiro en  direc-
ci6n donde se hallaba un grupo de personas, biriendo 4
Juan Pablo en el borde interior del-arco orbitario derecho,
interesdndole la masa encefilica y causando la muerte ins-
tantanea del mencionado senor: . :

Resultando que instrufdo el proceso correspondiente, -

-~ fué sometido 4 la (dmara de calificacién, quien por su

" deoision de fecha veintisiete del mes de junio -del mil nove- -

cientos seis, envi6 al tribunal criminal al nombrado IHi-
lario Acosta para ger juzgado conforme 4 la lei; que cum-

-[nstancia del distrito judicial de Ia provincia de Samans,

plidos los actos del procedimiento, el Juzgado de: Primera
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actnando en atribuciones eriminales, y en la audiencia
putblica del nueve del mes de octubre del mismo -ano, cono-
¢i6 de la causa y pronunci6 sentencia contra el acusado Hi-
lario-Acosta, por la cual lo condené & sufiir la pena de
cuatro afios de trabajos publicos en la carcel piblica de
la ciudad de Santo Domingo, y al pago de las costas; que
inconforme el acusado, interpuso recurso de apelacion para
ante la Suprema Corte de Justicia; que deferido. el conoci-
miento de la apelacién & esta Corte, por virtud de la nueva
organizaeion judicial, se tramité el procedimiento, y se cono-
¢i6 de la apelacién en esta andiencia.

’

La Corte después de haber deliberado:

Cousiderando que el acusado Hilario Acosta estd.con- -

victo y confeso del hecho de homicidio involuntario cometi-
do en la persona de Juan Pablo, ocasionade por. un disparo
de revélver hecho imprudentemente en la oscuridad de la
noche, en direceion donde se hallaba un grupo de  personas;
que este hecho est4 previsto por el articulo 319 del Cadigo
Penal y se castiga con la pena de prisiébn correccional de
tres meses 4 dos anos y multa de veinticinco 4 cien pesos.

Por todos estos motivos, y vistos los articulos 319 del

Cddigo Penal, y 277 del de Procedimiento Criminal, que.

fueron leidos por el Presidente y dicen asi:

" Art. 319 del Cédigo Penal: “Kl que por torpeza, im-
prudencia, inadvertencia, negligencia 6 inobservancia de los
reglamentos, cometa homicidio involuntario, 6 sea causa in-
voluntaria de él, ser4 castigado con prisién correccional de
tres meses 4 dos afos, y multa de veinticinco &4 cien pesos.

Art. 277 del O6digo de Procedimiento Criminal. « “El
acusado 6 la parte civil que sucumbiere, serA condenado en
las costas.” : 2 5

- La Corte de Apelacién de Santiago, administrando jus-
ticia en nombre de la Repablica, por auteridad de la lei,
en mérito de los artfculos citados, y acogiendo el dictamen
del Procurador General, falla: que debe reformar y re-
forma la sentencia del tribunal eriminal del distrito ju-
dicial de la provincia de Saman4, pronunciada enfecha nue-
ve de octubre del afio mil novecientos seis, que condena al
acusado Hilario Acosta, cuyas generales constan, 4 sufrir la
pena de cuatro anoes de trabajos ptiblicos, que se contarin
desde su inquisitiva, y al pago de las costas:procesales, y or-
dena 4 la vez, la confiscacion del revélvery instrumento del
delito; y juzgando por propia autoridad, declara que debe
condenar y condena al referido acusado Hilario Acosta, 4
sufrir la pena de dos-afios de prisién correccional, al pago de
una multa de veinticinco pesos oro y las costas- de ambas
-instancias, por el hecho de hemicidio involuntario, cometido
-en la persona de Juan:: Pablo. ‘ :

Y por esta nuestra sentencia definitiva, asi se pronun-
cia, mands y firma. ;
~ La Reptblica manda y ordena & todo alguacil ejecutar
“la presente sentencia cnando 4 ello sea requerido, 4 los
procuradores fiscales de los Juzgados de Primera Instan-
cia, 4 los Procuradores Generales de las Cortes de Apela-

¢i6n, y al Procurador General de la Reptblica, hacerla eje-

cutar; y 4 todas las autoridades, asi civiles como militares,

4 quienes esté encomendado el depdsito de la fuerza piiblica
prestar el apoyo de ésta siempre que legalmente se les
i oo " :
GENARO PEREZ.—José Joaquin Hungria.—1I. Franco.
 —Arturo E. Mejia.—S. de J. Guzmdn.—Juan Anto. Gar-
_cfa, secretario. | -

Dada yfirmada ha sido la sentencia éue antecede por

1los seflores Presidente y jueces que componen la Corte de

_',‘A(p.ela.(;i_c’m,;_\de.,San;jagO,, celebrando | a,u'dign(.;ia.: B@@HQ@%QI
~mismo dfa, mes y ano arriba. espresados, la que fué lefda,
. - firmada.y publicada por.mf, secretario, que certifico.

- Juan. Antonio. Garcia.

B

" LA CORTE DE APELACION DE SANTIAGO,

EN NOMBRE DE LA REPUBLICA.

En la cindad de Santiago de los Caballeros, 4 los cator--
ce.dfas del mes; de octubre: del mil. noveeientos - nueve, 66
de la Independencia y 47 de la Restauracion, siendo las
doce del dfa. : :

La Corte de Apelacién de Santiago, competentemente
reunida en el Palacio de Justicia, en la sala donde celebra
sus audiencias ptblicas, compuesta de  los magistrados Ge-
naro -Pérez, Presidente, Isafas Franco, Silvano de Jesis
Guzmén, Arturo E. Mejia, jueces, Licenciado José Joa-
quin Hungria, en funciones de juez de Primera Instancia
de este distrito judicial, supliendo la vacaute del juez Ro-
drignez; Licenciado Manuel 4. Lora, Procurador General
_interino, asistidos del infraserito seeretario, ha dictado en
sus atribuciones criminales, la sentercia siguiente.

En el recarso de apelacion interpnesto por-el procura-
dor fiscal: del Juzgado de Primera - Instancia de!  distrito
Judicial de la Provincia de Puerto Plata, contra sentencia
del tribunal eriminal del meucianodo distrite, de fecha.
treinta del.mes de marzo del mil novecientos ocho, gue con-
dena al acnsado Ezequiel Santos, - mayor de edad, soltero,
agente de la Guardia Republicana, natural de Kl Mamei sec-
cion de Altamira, y residente en Puerto Plata, 4 sufric la.
pena de tres anos de trabajos piblicos y al pago de las
costas, por haber dado muerte &
con premeditacién y asechanza,

" El alguacil de estrados llam6 la causa.

Oida la lectura de la decision de la cimara de califi-
caci6n, la del acta de acusacion, la del dispositivo de la sen-
tencia apelada y la del acta de apelacion.

Oido al Procurador General en la esposicion del hecho.

Ofda la declaracion de los testigos comparecientes y la.

lectura de la de los testigos no comparecientes.

Oido al acusado en su interrogatorio.

Oido nuevamente al Procurador General en el resimen
del hecho y sus conclusiones, que terminan asf: = “Por estas-
razoues y las demés qne os sujiera vuestro ilustrado crite-
rio, concluimos opinando que la seutencia debe ser 1efor-
mada en el sentido de aplicarle al acusado los articulos 295,
304, ultima parte, y 463, parrafo tercero, en lugar de
los articulos 296, 302 y 463, parrafo segundo, erradamen-
-te aplicados por-el juez a quo;” '

Oido al abogado del acusado, Licenciado Domingo Vi-
ltalba, en su defensa.que termina asi: *“Por los motives
espuestos y otros que se podrfan aducir, el abogado gue
suscribe os ruega desechéis la apelacion a méinima inter-
puesta por el cindadano procurador fiscal del distrito judi--
cial de Puerto Plata, y juzgando por vuestra propia autori-
dad, condenéis 4 Ezequiel Santos conforme 4 lo preceptua-
do en los articulos 294, 304, in fine, y 463, inciso tercero,,
del Codigo Penal vigente.” ;

AUTOS VISTOS:

Resnltando que el dia veinticuatro del mes de enero-
del ano mil novecientos ocho, el acusado Ezequiel Santos.
di6 muerte en la cindad de Puerto Plata 4 su concubina
Marfa de Jests Ventura, infiriéndole dos heridas con un.

cuchillo, una sobre el parpado izquierdo de carfeter levesy

la otra en el torax, flanco izquierdo, penetrante & gran pro-
fundidad, bhabiendo entrado el cuchillo entre la séplima y-
sesta costilla al nivel de la licea axilar posterior, que por su.
direccion perforé el pulmén. izquierdo, el estémago, y proba-
blemente la aorta, causando la muerte instantdnea de dicha
sefiora; que este hecho lo consumé el acusado, dominado-
por la pasién de los celos, por haber visto salir, segln dice,
tarde de Ja noche; 4. Benito Tapia de la casa de su concubi-
na, 4 quien espiaba aquella noche, y.contra la .cual formo,.

desde enténces, el designio de castigarla, perturbado por.el

recuerdo de su infidelidad, consumada después de siete afios-

~desvida eomin, en .cuyo lapso: de:tiempo; tuvo dos hijos.
~con :ella. 2 :

‘Resultando que instrufdo el proceso -...cm:xzéspbxidie;n,tﬂx.yf e

Marfa de Jesus Ventura,
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actnando en atribuciones eriminales, y en la audiencia
putblica del nueve del mes de octubre del mismo -ano, cono-
¢i6 de la causa y pronunci6 sentencia contra el acusado Hi-
lario-Acosta, por la cual lo condené & sufiir la pena de
cuatro afios de trabajos publicos en la carcel piblica de
la ciudad de Santo Domingo, y al pago de las costas; que
inconforme el acusado, interpuso recurso de apelacion para
ante la Suprema Corte de Justicia; que deferido. el conoci-
miento de la apelacién & esta Corte, por virtud de la nueva
organizaeion judicial, se tramité el procedimiento, y se cono-
¢i6 de la apelacién en esta andiencia.

’

La Corte después de haber deliberado:

Cousiderando que el acusado Hilario Acosta estd.con- -

victo y confeso del hecho de homicidio involuntario cometi-
do en la persona de Juan Pablo, ocasionade por. un disparo
de revélver hecho imprudentemente en la oscuridad de la
noche, en direceion donde se hallaba un grupo de  personas;
que este hecho est4 previsto por el articulo 319 del Cadigo
Penal y se castiga con la pena de prisiébn correccional de
tres meses 4 dos anos y multa de veinticinco 4 cien pesos.

Por todos estos motivos, y vistos los articulos 319 del

Cddigo Penal, y 277 del de Procedimiento Criminal, que.

fueron leidos por el Presidente y dicen asi:

" Art. 319 del Cédigo Penal: “Kl que por torpeza, im-
prudencia, inadvertencia, negligencia 6 inobservancia de los
reglamentos, cometa homicidio involuntario, 6 sea causa in-
voluntaria de él, ser4 castigado con prisién correccional de
tres meses 4 dos afos, y multa de veinticinco &4 cien pesos.

Art. 277 del O6digo de Procedimiento Criminal. « “El
acusado 6 la parte civil que sucumbiere, serA condenado en
las costas.” : 2 5

- La Corte de Apelacién de Santiago, administrando jus-
ticia en nombre de la Repablica, por auteridad de la lei,
en mérito de los artfculos citados, y acogiendo el dictamen
del Procurador General, falla: que debe reformar y re-
forma la sentencia del tribunal eriminal del distrito ju-
dicial de la provincia de Saman4, pronunciada enfecha nue-
ve de octubre del afio mil novecientos seis, que condena al
acusado Hilario Acosta, cuyas generales constan, 4 sufrir la
pena de cuatro anoes de trabajos ptiblicos, que se contarin
desde su inquisitiva, y al pago de las costas:procesales, y or-
dena 4 la vez, la confiscacion del revélvery instrumento del
delito; y juzgando por propia autoridad, declara que debe
condenar y condena al referido acusado Hilario Acosta, 4
sufrir la pena de dos-afios de prisién correccional, al pago de
una multa de veinticinco pesos oro y las costas- de ambas
-instancias, por el hecho de hemicidio involuntario, cometido
-en la persona de Juan:: Pablo. ‘ :

Y por esta nuestra sentencia definitiva, asi se pronun-
cia, mands y firma. ;
~ La Reptblica manda y ordena & todo alguacil ejecutar
“la presente sentencia cnando 4 ello sea requerido, 4 los
procuradores fiscales de los Juzgados de Primera Instan-
cia, 4 los Procuradores Generales de las Cortes de Apela-

¢i6n, y al Procurador General de la Reptblica, hacerla eje-

cutar; y 4 todas las autoridades, asi civiles como militares,

4 quienes esté encomendado el depdsito de la fuerza piiblica
prestar el apoyo de ésta siempre que legalmente se les
i oo " :
GENARO PEREZ.—José Joaquin Hungria.—1I. Franco.
 —Arturo E. Mejia.—S. de J. Guzmdn.—Juan Anto. Gar-
_cfa, secretario. | -

Dada yfirmada ha sido la sentencia éue antecede por

1los seflores Presidente y jueces que componen la Corte de

_',‘A(p.ela.(;i_c’m,;_\de.,San;jagO,, celebrando | a,u'dign(.;ia.: B@@HQ@%QI
~mismo dfa, mes y ano arriba. espresados, la que fué lefda,
. - firmada.y publicada por.mf, secretario, que certifico.

- Juan. Antonio. Garcia.

B

" LA CORTE DE APELACION DE SANTIAGO,

EN NOMBRE DE LA REPUBLICA.

En la cindad de Santiago de los Caballeros, 4 los cator--
ce.dfas del mes; de octubre: del mil. noveeientos - nueve, 66
de la Independencia y 47 de la Restauracion, siendo las
doce del dfa. : :

La Corte de Apelacién de Santiago, competentemente
reunida en el Palacio de Justicia, en la sala donde celebra
sus audiencias ptblicas, compuesta de  los magistrados Ge-
naro -Pérez, Presidente, Isafas Franco, Silvano de Jesis
Guzmén, Arturo E. Mejia, jueces, Licenciado José Joa-
quin Hungria, en funciones de juez de Primera Instancia
de este distrito judicial, supliendo la vacaute del juez Ro-
drignez; Licenciado Manuel 4. Lora, Procurador General
_interino, asistidos del infraserito seeretario, ha dictado en
sus atribuciones criminales, la sentercia siguiente.

En el recarso de apelacion interpnesto por-el procura-
dor fiscal: del Juzgado de Primera - Instancia de!  distrito
Judicial de la Provincia de Puerto Plata, contra sentencia
del tribunal eriminal del meucianodo distrite, de fecha.
treinta del.mes de marzo del mil novecientos ocho, gue con-
dena al acnsado Ezequiel Santos, - mayor de edad, soltero,
agente de la Guardia Republicana, natural de Kl Mamei sec-
cion de Altamira, y residente en Puerto Plata, 4 sufric la.
pena de tres anos de trabajos piblicos y al pago de las
costas, por haber dado muerte &
con premeditacién y asechanza,

" El alguacil de estrados llam6 la causa.

Oida la lectura de la decision de la cimara de califi-
caci6n, la del acta de acusacion, la del dispositivo de la sen-
tencia apelada y la del acta de apelacion.

Oido al Procurador General en la esposicion del hecho.

Ofda la declaracion de los testigos comparecientes y la.

lectura de la de los testigos no comparecientes.

Oido al acusado en su interrogatorio.

Oido nuevamente al Procurador General en el resimen
del hecho y sus conclusiones, que terminan asf: = “Por estas-
razoues y las demés qne os sujiera vuestro ilustrado crite-
rio, concluimos opinando que la seutencia debe ser 1efor-
mada en el sentido de aplicarle al acusado los articulos 295,
304, ultima parte, y 463, parrafo tercero, en lugar de
los articulos 296, 302 y 463, parrafo segundo, erradamen-
-te aplicados por-el juez a quo;” '

Oido al abogado del acusado, Licenciado Domingo Vi-
ltalba, en su defensa.que termina asi: *“Por los motives
espuestos y otros que se podrfan aducir, el abogado gue
suscribe os ruega desechéis la apelacion a méinima inter-
puesta por el cindadano procurador fiscal del distrito judi--
cial de Puerto Plata, y juzgando por vuestra propia autori-
dad, condenéis 4 Ezequiel Santos conforme 4 lo preceptua-
do en los articulos 294, 304, in fine, y 463, inciso tercero,,
del Codigo Penal vigente.” ;

AUTOS VISTOS:

Resnltando que el dia veinticuatro del mes de enero-
del ano mil novecientos ocho, el acusado Ezequiel Santos.
di6 muerte en la cindad de Puerto Plata 4 su concubina
Marfa de Jests Ventura, infiriéndole dos heridas con un.

cuchillo, una sobre el parpado izquierdo de carfeter levesy

la otra en el torax, flanco izquierdo, penetrante & gran pro-
fundidad, bhabiendo entrado el cuchillo entre la séplima y-
sesta costilla al nivel de la licea axilar posterior, que por su.
direccion perforé el pulmén. izquierdo, el estémago, y proba-
blemente la aorta, causando la muerte instantdnea de dicha
sefiora; que este hecho lo consumé el acusado, dominado-
por la pasién de los celos, por haber visto salir, segln dice,
tarde de Ja noche; 4. Benito Tapia de la casa de su concubi-
na, 4 quien espiaba aquella noche, y.contra la .cual formo,.

desde enténces, el designio de castigarla, perturbado por.el

recuerdo de su infidelidad, consumada después de siete afios-

~desvida eomin, en .cuyo lapso: de:tiempo; tuvo dos hijos.
~con :ella. 2 :

‘Resultando que instrufdo el proceso -...cm:xzéspbxidie;n,tﬂx.yf e

Marfa de Jesus Ventura,
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sometido 4 Ja cémara de calificacién, esta cdmara por su
auto de fecha treiuntiuno del mismo mes de enero, declaré
haber: lugar de prevenir al nombrado Ezequiel Santos del
crimen de asesinato, y lo envi6 al tribunal eriminal de la
jurisdiceién para ser juzgado; que enmplidos todos los ac-
tos del procedimiento y constitufdo el Juzgado de Primera
Instancia del distrito judicial de la provincia de Puerto
Plata en atribuciones criminales, en la audiencia de fecha
treinta de marzo del mil novecientos ocho, conocié de la
causa y pronunci6  sentencia, por la cual, acojiendo cir-
cunstancias atenuantes, condend al acusado Ezequiel San-
tos 4 la pena de tres afios de trabajos pOblicos y al pago
de las costas; que inconforme el senor Procurador Fiscal
_del mismo Juzgado con la sentencia pronunciada contra el
acusado, interpuso formal recurso de apelacion para ante
esta Corte; que previo cumplimiento  de todas las formali-
dades de la lei, se sefialé la presente audiencia, en la cual
tuvo lugar la vista de la causa,

La Corte, después de haber deliberado.

Considerando .que el acusado Ezequiel Santos est4
convicto y confeso del erimen de homicidio volnntario co-
metido en la persona de Maria de Jesus Ventura, hecho
previsto por los articulos 291 y 304, in fing, del Codigo Pe-
nal. : v
Considerando que la Corte estima que existen circuns-
‘tancias atenuantes en*favor del acusado; que en ese caso
autoriza la lei 4 modificar las penas segin la escala estable-

cida en el artfenlo 463 del Cédigo Penal. :

Ccnsiderando  que el aeusado 6 la parte eivil que sus-
cumbiere serd condenado al pago de las costas

Por todos esos motivos, y vistos los articulos 295, 304,
in'fine, 22, 23 y 463, tercera escala, del Codigo de Penal y
277 del de Procedimiento Criminal, que fueron leidos por
el Presidente y dicen asf: S : ;

Art. 295 del Cédigo Penal. “El que voluntariamente
mata 4 otro, se hace reo de homicidio.”

Art. 304, in fine, del mismo Cddigo. “En cualquier
otro caso, el culpable de homicidio serd castigado con la
pena de trabajos piblices.”

Art. 22 del mismo O6digo. “Toda persona de uno 1
otro sexo, condenada 4 la reclusién, serd encerrada en la

carcel pablica, y empleada en trabajos cuyo producto se

aplicars en parte 4 su provecho, en la forma que lo deter-
mine el Gobierno.
~ Art. 23, Cédigo Penal. “La duracién mixima de esta
- pena sera de cinco afios y la minima de dos anos”.

« Art. 463, tercera escala, del mismo Cédigo. . “Cuando
en favor del acusado existen circunstancias atenuantes, los
tribunales modificardn las penas conforme 4 Ja siguiente
“escala: 32 cuaudo la lei imponga al delito la de trabajos
ptblicos, que no sea el mdximmum, los tribunales podrén
rebajar la pena 4 la de reclusién 6 de prisién correccional,
cuya duracion no podra ser menos de un ano.”

Art. 277 del Codigo de Procedimiente Criminal. “El
acusado, 6 la parte civil que sucumbiere, serd condenado en
las costas.” ;

La Corte de Apelacién de Santiago, administrando
justicia en nombre de la Reptblice, por autoridad de la lei,
en mérito de los articulos citados, y acojiendo el dictdmen
del Procurador General interino, falla: que debhe re-
formar y reforma la sentencia del tribunal criminal del
distrito-judicial de la provincia de Puerto Plata, pronun-
ciada en fecha treinta del mes de marzo del ano mil nove-
cientos ocho, que condena al acusado Bzequiel Santos, cu-
yas generales constan, 4 suffir la pena de tres znos de
trabajos phblicos y al page de las costas, por haber dado
muerte 4 Marfa de Jesus Ventura, con premeditacién y
asechanza; y juzgando por “propia autoridad, declara que

debe condenar y condena al 'referido acusado Ezequiel

Santos, 4 sufrir la pena de <inco afios de reclusién, que
cumplird en la cdrcel piblica de la ciudad de Puerto Plata,
y que vencen el veinsicuatro de enero de mil novecientos
trece, y al pago de las costas de ambas instancias.

Y por esta sentencia definitiva, asi se pronuncia, manda.
y firma. &

ciimress

La Reptblica manda y ordena'4 todo alguacil ejecutar
la presente sentencia, cuando 4 ello sea requerido; 4 los
Procuradores Fiscales de los Juzgados de Primera Instancia,
4'1os Procuradores Generales de las Cortes de Apelacién, y
al Procurador General de la Reptblica, hacerla ejecutar, y
4 todas las autoridades asf civiles como militares, 4 quienes
esta encomendado el depdsito de la fuerza pablica, prestar
el apoyo de ésta, siempre que legalmente se les exija

GENARO PEREzZ.—José Joaquin Hungria.—Isatas

- Franco.—S. de J. Guzmdn.— Arturo E. Mejia.~—Juan An-

tonio Garcia, secretario.

. Dada y firmada ha sido la anterior sentencia por log
sefiores Presidente y Jueces que componen la Corte de
Apelacion de Santiago, celebrando audiencia pablica, el
mismno dia, mes y ano arviba espresados, la que fué leida,
firmada y pablicada por nf, secretario, que certifico.

Juan Antonio Garcia.

LA CORTE DE APELACION DE SANTIAGD,

EN NOMBRE DE LA REPUBLICA.

En la ciudad de Santiago de los Caballeros, 4 los diez
y seis dias del mes de octubre del mil novecientos nueve, se-
senta y seis de la Independencia y cuarenta y siete de la
Restauracion, siendo las doce y media del dia.

" La Corte de Apelacién de Santiago, competentemente
constituida en el Palacio de Justicia, en la sala donde acos-
tumbra celebrar sus audieuncias publicas, compuesta de los
majistrados Genaro Pérez, Presidente, Isafas Franco,
Domingo Antonio Rodriguez, Silvano de Jests Guzmdn,
Arturo E. Mejia, Jueces, Lic. Manuel Antonio Lora,
Porcurador General interino, asistidos del infrascrito se-
cretario ad hoc, ha dictado en atribuciones criminales la
sentencia que sigue. :

En el recurso de apelaci6n interpuesto por el acusado José
Antonio Flores, alias Zonin Caimares, de veinte y cinco afios
de edad, soltero, tabaquero, natural y vecino de esta ciudad,
contra sentencia del tribunal criminal del distrito judicial

_de la provincia de Santigo, de fecha once de julio del mil

novecientos siete, que lo condena, por homicidio voluntario

en la persona de Federico Lozano, 4 sufrir la pena de diez.

afios de trabajos ptiblicos y 4 las costas del proceso.

El alguacil de estrados llam6 la causa.

Ofda la lectura de la decisién de la cimara de califica-
ci6n, la del acta de acusacion, la del dispositivo de la senten-
cia apelada y la del acta de apelacion. :

. Oido el Procurador General en 1a esposicion del hecho.

Oidas las declaraciones de los testigos comparecientes y
la lectura de los no comparecientes.

Oido el acusado en su interrogatorio.

Oifdo el abogado del acusado, Lic. Elfas Brache hijo,
en su defensa que termina asi: ‘‘Por tales razones y por
cuantas tengais 4 bien suplir, José Antonio Flores, por 6r-
gano del abogado que firma, os suplica que revoqueis en
todas sus partes la sentencia apelada, y juzgando por propia
autoridad, le adjudiqueis el beneficio de la escusa, y le con-
denies el minimum de la prisién correccional que determina
el articulo 326, primera parte, del Cédigo Penal”’.

- Ofdo el Procurador General en el resumen del hecho y
sus conclusiones que terminan asi: “*Por estas razones y las
demés que suplird vuestro ilustrado criterio y vuestro espi-

. ritu de justicia y de equidad, conéluimos suplicdndoos re-

formeis la sentencia del juez @ quo, y juzgando por vuestra
propia autoridad, condeneis 4 José Antonio Flores, alias
Tomin Caimares, por homicidio en la persona de Federico
Lozano, conforme 4 los articulos 295, 304, fltima parte,
y 463, tercera escala, a la pena que creais de justicia’’.
- Oidas las réplicas y contra rréplicas

: AUTOS VISTOS.

Resultando que el dia siete del mes de noviembre de
mil novecientos seis, el nombrado Antonio Flores alias

Tonin Cavmares did muerte al sefior Federico Lozano, ha-
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sometido 4 Ja cémara de calificacién, esta cdmara por su
auto de fecha treiuntiuno del mismo mes de enero, declaré
haber: lugar de prevenir al nombrado Ezequiel Santos del
crimen de asesinato, y lo envi6 al tribunal eriminal de la
jurisdiceién para ser juzgado; que enmplidos todos los ac-
tos del procedimiento y constitufdo el Juzgado de Primera
Instancia del distrito judicial de la provincia de Puerto
Plata en atribuciones criminales, en la audiencia de fecha
treinta de marzo del mil novecientos ocho, conocié de la
causa y pronunci6  sentencia, por la cual, acojiendo cir-
cunstancias atenuantes, condend al acusado Ezequiel San-
tos 4 la pena de tres afios de trabajos pOblicos y al pago
de las costas; que inconforme el senor Procurador Fiscal
_del mismo Juzgado con la sentencia pronunciada contra el
acusado, interpuso formal recurso de apelacion para ante
esta Corte; que previo cumplimiento  de todas las formali-
dades de la lei, se sefialé la presente audiencia, en la cual
tuvo lugar la vista de la causa,

La Corte, después de haber deliberado.

Considerando .que el acusado Ezequiel Santos est4
convicto y confeso del erimen de homicidio volnntario co-
metido en la persona de Maria de Jesus Ventura, hecho
previsto por los articulos 291 y 304, in fing, del Codigo Pe-
nal. : v
Considerando que la Corte estima que existen circuns-
‘tancias atenuantes en*favor del acusado; que en ese caso
autoriza la lei 4 modificar las penas segin la escala estable-

cida en el artfenlo 463 del Cédigo Penal. :

Ccnsiderando  que el aeusado 6 la parte eivil que sus-
cumbiere serd condenado al pago de las costas

Por todos esos motivos, y vistos los articulos 295, 304,
in'fine, 22, 23 y 463, tercera escala, del Codigo de Penal y
277 del de Procedimiento Criminal, que fueron leidos por
el Presidente y dicen asf: S : ;

Art. 295 del Cédigo Penal. “El que voluntariamente
mata 4 otro, se hace reo de homicidio.”

Art. 304, in fine, del mismo Cddigo. “En cualquier
otro caso, el culpable de homicidio serd castigado con la
pena de trabajos piblices.”

Art. 22 del mismo O6digo. “Toda persona de uno 1
otro sexo, condenada 4 la reclusién, serd encerrada en la

carcel pablica, y empleada en trabajos cuyo producto se

aplicars en parte 4 su provecho, en la forma que lo deter-
mine el Gobierno.
~ Art. 23, Cédigo Penal. “La duracién mixima de esta
- pena sera de cinco afios y la minima de dos anos”.

« Art. 463, tercera escala, del mismo Cédigo. . “Cuando
en favor del acusado existen circunstancias atenuantes, los
tribunales modificardn las penas conforme 4 Ja siguiente
“escala: 32 cuaudo la lei imponga al delito la de trabajos
ptblicos, que no sea el mdximmum, los tribunales podrén
rebajar la pena 4 la de reclusién 6 de prisién correccional,
cuya duracion no podra ser menos de un ano.”

Art. 277 del Codigo de Procedimiente Criminal. “El
acusado, 6 la parte civil que sucumbiere, serd condenado en
las costas.” ;

La Corte de Apelacién de Santiago, administrando
justicia en nombre de la Reptblice, por autoridad de la lei,
en mérito de los articulos citados, y acojiendo el dictdmen
del Procurador General interino, falla: que debhe re-
formar y reforma la sentencia del tribunal criminal del
distrito-judicial de la provincia de Puerto Plata, pronun-
ciada en fecha treinta del mes de marzo del ano mil nove-
cientos ocho, que condena al acusado Bzequiel Santos, cu-
yas generales constan, 4 suffir la pena de tres znos de
trabajos phblicos y al page de las costas, por haber dado
muerte 4 Marfa de Jesus Ventura, con premeditacién y
asechanza; y juzgando por “propia autoridad, declara que

debe condenar y condena al 'referido acusado Ezequiel

Santos, 4 sufrir la pena de <inco afios de reclusién, que
cumplird en la cdrcel piblica de la ciudad de Puerto Plata,
y que vencen el veinsicuatro de enero de mil novecientos
trece, y al pago de las costas de ambas instancias.

Y por esta sentencia definitiva, asi se pronuncia, manda.
y firma. &

ciimress

La Reptblica manda y ordena'4 todo alguacil ejecutar
la presente sentencia, cuando 4 ello sea requerido; 4 los
Procuradores Fiscales de los Juzgados de Primera Instancia,
4'1os Procuradores Generales de las Cortes de Apelacién, y
al Procurador General de la Reptblica, hacerla ejecutar, y
4 todas las autoridades asf civiles como militares, 4 quienes
esta encomendado el depdsito de la fuerza pablica, prestar
el apoyo de ésta, siempre que legalmente se les exija

GENARO PEREzZ.—José Joaquin Hungria.—Isatas

- Franco.—S. de J. Guzmdn.— Arturo E. Mejia.~—Juan An-

tonio Garcia, secretario.

. Dada y firmada ha sido la anterior sentencia por log
sefiores Presidente y Jueces que componen la Corte de
Apelacion de Santiago, celebrando audiencia pablica, el
mismno dia, mes y ano arviba espresados, la que fué leida,
firmada y pablicada por nf, secretario, que certifico.

Juan Antonio Garcia.

LA CORTE DE APELACION DE SANTIAGD,

EN NOMBRE DE LA REPUBLICA.

En la ciudad de Santiago de los Caballeros, 4 los diez
y seis dias del mes de octubre del mil novecientos nueve, se-
senta y seis de la Independencia y cuarenta y siete de la
Restauracion, siendo las doce y media del dia.

" La Corte de Apelacién de Santiago, competentemente
constituida en el Palacio de Justicia, en la sala donde acos-
tumbra celebrar sus audieuncias publicas, compuesta de los
majistrados Genaro Pérez, Presidente, Isafas Franco,
Domingo Antonio Rodriguez, Silvano de Jests Guzmdn,
Arturo E. Mejia, Jueces, Lic. Manuel Antonio Lora,
Porcurador General interino, asistidos del infrascrito se-
cretario ad hoc, ha dictado en atribuciones criminales la
sentencia que sigue. :

En el recurso de apelaci6n interpuesto por el acusado José
Antonio Flores, alias Zonin Caimares, de veinte y cinco afios
de edad, soltero, tabaquero, natural y vecino de esta ciudad,
contra sentencia del tribunal criminal del distrito judicial

_de la provincia de Santigo, de fecha once de julio del mil

novecientos siete, que lo condena, por homicidio voluntario

en la persona de Federico Lozano, 4 sufrir la pena de diez.

afios de trabajos ptiblicos y 4 las costas del proceso.

El alguacil de estrados llam6 la causa.

Ofda la lectura de la decisién de la cimara de califica-
ci6n, la del acta de acusacion, la del dispositivo de la senten-
cia apelada y la del acta de apelacion. :

. Oido el Procurador General en 1a esposicion del hecho.

Oidas las declaraciones de los testigos comparecientes y
la lectura de los no comparecientes.

Oido el acusado en su interrogatorio.

Oifdo el abogado del acusado, Lic. Elfas Brache hijo,
en su defensa que termina asi: ‘‘Por tales razones y por
cuantas tengais 4 bien suplir, José Antonio Flores, por 6r-
gano del abogado que firma, os suplica que revoqueis en
todas sus partes la sentencia apelada, y juzgando por propia
autoridad, le adjudiqueis el beneficio de la escusa, y le con-
denies el minimum de la prisién correccional que determina
el articulo 326, primera parte, del Cédigo Penal”’.

- Ofdo el Procurador General en el resumen del hecho y
sus conclusiones que terminan asi: “*Por estas razones y las
demés que suplird vuestro ilustrado criterio y vuestro espi-

. ritu de justicia y de equidad, conéluimos suplicdndoos re-

formeis la sentencia del juez @ quo, y juzgando por vuestra
propia autoridad, condeneis 4 José Antonio Flores, alias
Tomin Caimares, por homicidio en la persona de Federico
Lozano, conforme 4 los articulos 295, 304, fltima parte,
y 463, tercera escala, a la pena que creais de justicia’’.
- Oidas las réplicas y contra rréplicas

: AUTOS VISTOS.

Resultando que el dia siete del mes de noviembre de
mil novecientos seis, el nombrado Antonio Flores alias

Tonin Cavmares did muerte al sefior Federico Lozano, ha-
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ciendo uso de un revdlver ecalibre doce milimetros, cuyos

proyectiles lesionaron la region tordxica, causando la muer-
te instantineamente del referido Lozano; que este hecho fué

precedido de actos determinantes de violencia por parte de

Lozano, 4 causa de celos por una antigua concubina que éste
habis abandonado, y que suponia en relaciones con el acusadoy
que instruido el proceso correspondiente, y sometido 4 la
camara de calificacion, ésta declard, por decisién de fecha
doce de diciembre de mil novecientos seis, que existian car-
gos suficientes: para prevenir al nombrado José -Antonio
Flores, alias Zonin Caimares, del crimen de homicidio pre-
visto en el articulo 295 del Cédigo Penal, y lo envié al tri-
bunal criminal para ser juzgado conforme 4 la lei; que lle-
nadas las formalidades del procedimiento, fue sefalada la
audiencia del once del mes de julio del afio imil novecientos
siete para conocer de la causa; que en esta audiencia, con
observancia de las formalidades de lei, se conocié de la caun
“sa y se pronunci6 sentencia, por la cual se condené al acu-
sado 4 la pena de diez anos de trabujos pablicos en la carcel
ptblica de esta ciudad y 4 las costas del procedimiento; que
inconforme el acusado con esta sentencia, interpuso recurso
de apelacién para ante esta Corte, y tramitado el procedi-
miento, fue vista la causa en esta audiencia. @
La Corte, después de haber deliberado:
Considerando que el nombrado José Antonio Flores,
alias 7ofiin Caimares, estd convicto y confeso del crimen de
homicidio voluntario cometido en la persona de Federico
Lozano;.que este hecho estd previsto por los articulos 295 y
304, altima parte, del Cédigo Penal: que en favor del acu-
sado existen circunstancias atenuantes, y en ese caso, proce-

de modificar la pena conforme 4 la escala establecida por el

articulo 463 del Cédigo Penal.
- Considerando que el acusado 6 la. parte civil que su-
cambiere, serd condenado 4 las costas.

Por todos estos motivos, y vistos los articulos 225, 304,
dltima parte, 463, tercera escala, 22 y 23 del Codigo Penal y
277 del de Procedimiento Criminal, que fueron leidos por
el Presidente y dicen asi: Tt L

Articulo 295 del Cédigo Penal. «El que voluntaria-
mente mata 4 otro se hace reo de homicidio.»

Articulo 304, daltima parte, del mismo Cédigo: «En

cualquier otro caso, el culpable de homicidio serd castigado

con la pena de trabajos pablicos.»

Articulo 463, tercera escala, del mismo Cidigo: «Cuan-
do en favor del acusado existan circustancias atenuantes, los
tribunales modificardn las penas, conforme 4 la siguiente
escala: cuando la lei imponga al delito la de trabajos publi-
cos, que no sea el maximum, los tribunales podran rebajar
la pena 4 la de reclusion, 6 de prision correccional, cuya du-
raci6n no podrd ser menos- de un ano.y -

~ Articulo 22 del mismo Cédigo; «Toda persona de uno
1 otro sexo, condenada 4 'la reclusién, serd encerrada en la
chreel pablica y empieada en trabajos cuyo producto se
aplicerd en parte & su provecho, en la forma que lo deter-
_ mine el Gobierno.y» i s ,

Artfculo 23 del mismo Cédigo. «La duracién méxima
de esta pena serd de cinco afos, y la minima de dos afios.» .

Articulo 277 del Codigo de Procedimiento Criminal:
<Kl acusado 6 la parte civil que sucumbiere, serd condena-
do en las costas.> 5 S

La Corte de Apelacién de Santingo, administrando “jus-
ticia en nombre de 'la Reptblica, por autoridad: de la lei, -
en mérito de los articulgs citados, y acojiendo ‘el dictamen

del Procurador « General, falla: que debe reformar y

reforma, la sentencia del tribunal criminal del distrito ju-

_dicial de la provincia de Santiago, pronunciada en fecha on-
ce de julio del ano mil novecientos siete, que condena al
acusado José Antonio Flores, alias Toniin Caimares, cuyas
generales constan, 4 sufrir la pena de diez afios de trabajos
publicos en la cércel pGblica de esta ciudad, que yencen el
siete de noviembre del mil novecientos: diez y seis, y 4 las

costas del proceso, por homicidio voluntario en la persona
de Federico Lozano; y juzgando por propia autoridad, de- -

¢lara que debe condenar y condena al referido acusado Jo-

_tellanos, e¢n su defensa que termina asf:

sé Antonio Floves, alias Zonin Cadmares, 4 sufrir la pena de
tres afos de reclusion que cnmplird el siete del préximo mes
de noviembre, y 4 las costas de ambas instancias. Sy
=X por esta sentencia definitiva, as{ se pronuncia, man-
da y firma. : i
La Reptblica manda y ordena 4 todo alguacil ejecutar
la presente sentencia, “cuando & ello sea  requerido; 4 los

Procuradores Fiscales de los Juzgados de Primera Instancia,
& los Procuradores Generales de las Cortes de Apelacién y

al Procurador General de la Repfiblica, hacerla ¢jecutar; y 4
todas las autoridudes, asi civiles como militaves, & quienes
estd enconiendado el depésito de la fuerza pablica, . prestar
el apoyo de ésta, siempre que legalmente se les exifa.

GENARO PprEZ—S8. deJ. Guzmdn.— Domingo 4. Ro-
driguez.——Arturo E. Meta~-I. Franco.— Pedro M. Hin-
gria, secretariq ad  hoc.

Dada y firmada ha sido la sentencia que anteécede por

los sefiores Presidente y jueces qne componen la Corte de
pablica el

Apelacion de Santiago, celebrando “audiencia

mismo dfa, mes y aho arriba espresados, la que fué leida,

firmada y publicada por mi, secretario, ad hoe que certifico.
Pedro M. Hungria.

AR

LA CORTE DE APELACION DE SANTIAGO,

EN NOMBRE DE LA REPUBLICA.

En la ciudad de Santiago de Tos Caballeros, 4 los diez y
nueve dias del mes de octubre del mil novecientos nueve, 66
de la Independencia y 47 de la Restauracion, siendo las
doce del dia. °

La Corte de Apelacién de Santiago, competentemente
reunida en el Palacio de Justicia, en la sala donde celebra
sus audieucias piblicas, compuesta de los majistrados Ge-
naro Pérez, Presidente, Silvano de Jesis Guzman, Arturo
E. Mejia, jueces, Licenciado José ‘Joaguin Hungria, en
tunciones de juez de Primera Instanciade este distrito ju-
dicial, y el Licenciado Domingo Villalba, supliendo 4mbos 4
los jueces ftitulares I. Franco y Domingo Antonio Rodri.
guez, Licenciado Mantel A. Lora, Procurador General
interino, asistidos del infrascrito secretario, ha dictado en

-sus atribuciones criminales la sentercia siguiente.

En’el recurso de apelacién interpuesto por el acusado
Manuel Gonzélez, de diez y siete anos de edad, soltero, jor-
nalero, natural y vecino de esta ciudad, contra sentencia

 del tribunal criminal de este distrito judicial, de fecha einco

de junio del afio mil novecientos ocho, que lo condena por
homicidio en la persona de José Vézquez, 4 sufrir la pena
de cinco anos de reclusién en la cdrcel pablica -de esta cin-
dad, que vence el dfa treinta de marzo del afio mil nove-
cientos trece y 4 las costas del proceso. :

El alguacil de estrados llamé la causa. ik

Oida la lectura de la decision de la chmara de califi-
cacibn, latdel acta de acusaci6n, la del dispositivo de la sen-
tencia apelada y la del acta de apelacion. : S

Oido al Procurador General interino en la esposici6n
del becho. : :

Oida la declaracién de los testigos comparecientes y la
lectura de las declaraciones de los testigos no comparecientes,

Oido al acusado en su interrogatorio. = : 5

Oido al abogado del acusado, Licenciado J. Furcy Cas-

vocadas y las que sume. vuestia Jidoneidad, hacen que el
acusade Manuel Gonzélez, por la humilde mediucion del
abogado que habla, os pida con todo respeto, primero: que
reformeis la sentencia del 5 de junio de 1908; y segilng'd:

- que por vuestra autoridad y la de los prineipios invocados,

le reduzeais al wminimun de la reclusion, el tiempo de la pe-
na, 6 que si encontrais que es jus'o, iy usando de la facul-

_tad que pone 4 vuestros alcance el indicado parrafo tercero
el artfculo 463 citado, lo condeneis 4 prisién correccional.

> Oidas las réplicas y contrarréplicas. g

Oido el Procuradar General en el resumen del «l'leého,}‘:y »
“Opinamos que la sen-

-8us conclusiones, que terminan asf;
tencia debe ser contirmada en todas sus

partesdiie. o e

3

“Las. razones in-
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ciendo uso de un revdlver ecalibre doce milimetros, cuyos

proyectiles lesionaron la region tordxica, causando la muer-
te instantineamente del referido Lozano; que este hecho fué

precedido de actos determinantes de violencia por parte de

Lozano, 4 causa de celos por una antigua concubina que éste
habis abandonado, y que suponia en relaciones con el acusadoy
que instruido el proceso correspondiente, y sometido 4 la
camara de calificacion, ésta declard, por decisién de fecha
doce de diciembre de mil novecientos seis, que existian car-
gos suficientes: para prevenir al nombrado José -Antonio
Flores, alias Zonin Caimares, del crimen de homicidio pre-
visto en el articulo 295 del Cédigo Penal, y lo envié al tri-
bunal criminal para ser juzgado conforme 4 la lei; que lle-
nadas las formalidades del procedimiento, fue sefalada la
audiencia del once del mes de julio del afio imil novecientos
siete para conocer de la causa; que en esta audiencia, con
observancia de las formalidades de lei, se conocié de la caun
“sa y se pronunci6 sentencia, por la cual se condené al acu-
sado 4 la pena de diez anos de trabujos pablicos en la carcel
ptblica de esta ciudad y 4 las costas del procedimiento; que
inconforme el acusado con esta sentencia, interpuso recurso
de apelacién para ante esta Corte, y tramitado el procedi-
miento, fue vista la causa en esta audiencia. @
La Corte, después de haber deliberado:
Considerando que el nombrado José Antonio Flores,
alias 7ofiin Caimares, estd convicto y confeso del crimen de
homicidio voluntario cometido en la persona de Federico
Lozano;.que este hecho estd previsto por los articulos 295 y
304, altima parte, del Cédigo Penal: que en favor del acu-
sado existen circunstancias atenuantes, y en ese caso, proce-

de modificar la pena conforme 4 la escala establecida por el

articulo 463 del Cédigo Penal.
- Considerando que el acusado 6 la. parte civil que su-
cambiere, serd condenado 4 las costas.

Por todos estos motivos, y vistos los articulos 225, 304,
dltima parte, 463, tercera escala, 22 y 23 del Codigo Penal y
277 del de Procedimiento Criminal, que fueron leidos por
el Presidente y dicen asi: Tt L

Articulo 295 del Cédigo Penal. «El que voluntaria-
mente mata 4 otro se hace reo de homicidio.»

Articulo 304, daltima parte, del mismo Cédigo: «En

cualquier otro caso, el culpable de homicidio serd castigado

con la pena de trabajos pablicos.»

Articulo 463, tercera escala, del mismo Cidigo: «Cuan-
do en favor del acusado existan circustancias atenuantes, los
tribunales modificardn las penas, conforme 4 la siguiente
escala: cuando la lei imponga al delito la de trabajos publi-
cos, que no sea el maximum, los tribunales podran rebajar
la pena 4 la de reclusion, 6 de prision correccional, cuya du-
raci6n no podrd ser menos- de un ano.y -

~ Articulo 22 del mismo Cédigo; «Toda persona de uno
1 otro sexo, condenada 4 'la reclusién, serd encerrada en la
chreel pablica y empieada en trabajos cuyo producto se
aplicerd en parte & su provecho, en la forma que lo deter-
_ mine el Gobierno.y» i s ,

Artfculo 23 del mismo Cédigo. «La duracién méxima
de esta pena serd de cinco afos, y la minima de dos afios.» .

Articulo 277 del Codigo de Procedimiento Criminal:
<Kl acusado 6 la parte civil que sucumbiere, serd condena-
do en las costas.> 5 S

La Corte de Apelacién de Santingo, administrando “jus-
ticia en nombre de 'la Reptblica, por autoridad: de la lei, -
en mérito de los articulgs citados, y acojiendo ‘el dictamen

del Procurador « General, falla: que debe reformar y

reforma, la sentencia del tribunal criminal del distrito ju-

_dicial de la provincia de Santiago, pronunciada en fecha on-
ce de julio del ano mil novecientos siete, que condena al
acusado José Antonio Flores, alias Toniin Caimares, cuyas
generales constan, 4 sufrir la pena de diez afios de trabajos
publicos en la cércel pGblica de esta ciudad, que yencen el
siete de noviembre del mil novecientos: diez y seis, y 4 las

costas del proceso, por homicidio voluntario en la persona
de Federico Lozano; y juzgando por propia autoridad, de- -

¢lara que debe condenar y condena al referido acusado Jo-

_tellanos, e¢n su defensa que termina asf:

sé Antonio Floves, alias Zonin Cadmares, 4 sufrir la pena de
tres afos de reclusion que cnmplird el siete del préximo mes
de noviembre, y 4 las costas de ambas instancias. Sy
=X por esta sentencia definitiva, as{ se pronuncia, man-
da y firma. : i
La Reptblica manda y ordena 4 todo alguacil ejecutar
la presente sentencia, “cuando & ello sea  requerido; 4 los

Procuradores Fiscales de los Juzgados de Primera Instancia,
& los Procuradores Generales de las Cortes de Apelacién y

al Procurador General de la Repfiblica, hacerla ¢jecutar; y 4
todas las autoridudes, asi civiles como militaves, & quienes
estd enconiendado el depésito de la fuerza pablica, . prestar
el apoyo de ésta, siempre que legalmente se les exifa.

GENARO PprEZ—S8. deJ. Guzmdn.— Domingo 4. Ro-
driguez.——Arturo E. Meta~-I. Franco.— Pedro M. Hin-
gria, secretariq ad  hoc.

Dada y firmada ha sido la sentencia que anteécede por

los sefiores Presidente y jueces qne componen la Corte de
pablica el

Apelacion de Santiago, celebrando “audiencia

mismo dfa, mes y aho arriba espresados, la que fué leida,

firmada y publicada por mi, secretario, ad hoe que certifico.
Pedro M. Hungria.

AR

LA CORTE DE APELACION DE SANTIAGO,

EN NOMBRE DE LA REPUBLICA.

En la ciudad de Santiago de Tos Caballeros, 4 los diez y
nueve dias del mes de octubre del mil novecientos nueve, 66
de la Independencia y 47 de la Restauracion, siendo las
doce del dia. °

La Corte de Apelacién de Santiago, competentemente
reunida en el Palacio de Justicia, en la sala donde celebra
sus audieucias piblicas, compuesta de los majistrados Ge-
naro Pérez, Presidente, Silvano de Jesis Guzman, Arturo
E. Mejia, jueces, Licenciado José ‘Joaguin Hungria, en
tunciones de juez de Primera Instanciade este distrito ju-
dicial, y el Licenciado Domingo Villalba, supliendo 4mbos 4
los jueces ftitulares I. Franco y Domingo Antonio Rodri.
guez, Licenciado Mantel A. Lora, Procurador General
interino, asistidos del infrascrito secretario, ha dictado en

-sus atribuciones criminales la sentercia siguiente.

En’el recurso de apelacién interpuesto por el acusado
Manuel Gonzélez, de diez y siete anos de edad, soltero, jor-
nalero, natural y vecino de esta ciudad, contra sentencia

 del tribunal criminal de este distrito judicial, de fecha einco

de junio del afio mil novecientos ocho, que lo condena por
homicidio en la persona de José Vézquez, 4 sufrir la pena
de cinco anos de reclusién en la cdrcel pablica -de esta cin-
dad, que vence el dfa treinta de marzo del afio mil nove-
cientos trece y 4 las costas del proceso. :

El alguacil de estrados llamé la causa. ik

Oida la lectura de la decision de la chmara de califi-
cacibn, latdel acta de acusaci6n, la del dispositivo de la sen-
tencia apelada y la del acta de apelacion. : S

Oido al Procurador General interino en la esposici6n
del becho. : :

Oida la declaracién de los testigos comparecientes y la
lectura de las declaraciones de los testigos no comparecientes,

Oido al acusado en su interrogatorio. = : 5

Oido al abogado del acusado, Licenciado J. Furcy Cas-

vocadas y las que sume. vuestia Jidoneidad, hacen que el
acusade Manuel Gonzélez, por la humilde mediucion del
abogado que habla, os pida con todo respeto, primero: que
reformeis la sentencia del 5 de junio de 1908; y segilng'd:

- que por vuestra autoridad y la de los prineipios invocados,

le reduzeais al wminimun de la reclusion, el tiempo de la pe-
na, 6 que si encontrais que es jus'o, iy usando de la facul-

_tad que pone 4 vuestros alcance el indicado parrafo tercero
el artfculo 463 citado, lo condeneis 4 prisién correccional.

> Oidas las réplicas y contrarréplicas. g

Oido el Procuradar General en el resumen del «l'leého,}‘:y »
“Opinamos que la sen-

-8us conclusiones, que terminan asf;
tencia debe ser contirmada en todas sus

partesdiie. o e

3

“Las. razones in-

2Ny T




BOLELIN JUDICGIAL

1r

= : AUTOS VISTOS:

Resultando que en la tarde del treinta de marzo dél
mil novecientos ocho, el guardia Manuel Gonzilez bonducla,
al nombrado José Viazquez, en, calidad. de pr €50, por._un de-
sorden que éste, ‘borracho, liabia liecho; que al llegcu' 4 la
calle del Oomorow, el nombrado José Viazquez luchaba
con el guardia y qaer fa que lo llevara donde Santos Gatcfa,
que vive en la misma calle, para que lo perdonma, W cotno
el guardia se negara 4 complacerlo, se orijiné una lucha
entle ellos, en la cual el guardia di6 un golpe eon la carabi-
na a José V’izqucz, y éste se la sujeto; que en este momento
intervino el cabo Pablo I‘ernandu, junto con el guardia
Juan Pifieiro, y el primero di6 4 Vazquez un cintarazo que -
le oblgb 4 separarse inmediatamente del guardia Gonzélez,
qued(m(!o ¢éste a'1a espalda-del cabo Ferndndez, desde don-
de hizo un disparo que le ocaciond la muerte 4 José Viz-
quez: que instruido el proeeso, fue sometido 4 la cimmara
de calificacion, la que por su auto de fecha veinticinco del
mes de abril del mil novecientos oche, declaré la eulpabili-
dad del acusado, y lo envio al tribunal eriminal para ser
juzgado; que seguido el procedimiento, fue sehalada por el
Juez de Prithera Instancia de este distrito judicial la au-
diencia del dfa cinco del mes de junio de mil novecientos
ocho, para la vista de la causa; que en esta audiencia tuvo
lugar la vista de la causa, y se pronuncié sentencia, per la
que; acojiendo circunstancias atenuantes, fue condenado el
acusado Manuel Gonzalez 4 cineo anos de reclusion en la
careel pablica de esta ciudad, y al pago de las costas.

esultando que inecontorme el acusado con la pena
pronuneciada contra  él; interpuso formal recurso de apela-
¢ibn para ante esta Qorte; que en veintiuno del mes de se-
tiembre del mismo ano, fue enviado el proceso 4 la secre-
tarfa de la Corte, y tramitado el procedimiento, se senald
la presente andiencia para conocer de la causa, la cual tuvo
lugar con observancia de las formalidades de la Lei.
La Corte después de haber deliberado:

Considerando que el hecho de homicidio voluntario
cometido por el acusado Manuel Ganzilez en la persona de
José Vizquez, estd suficientemente probado; _que este he-
cho estd previsto y penado por los articulos 295 y 304, in
Jlne, del Codigo Penal; que el juez @ quo reconocié en, ’ta-
vor del acusado la existencia de ciicunstancias atenuantes,
y gradud la pena conforme 4 la escala tercera del articulo
. 563 del Oédigo Penal; é impuso el méximun de.la reclusion;
que estimando cxrcunstancxas demostradas en la audien-
cia, y apreciando las que concurren en el dcumdo, enrolado
en la Guardia Repubheana. antes de los diez y siete anos
de edad, y su ignoraucia de los deberes de ajente de la
fuerza publica, la Corte considera que debe aumentar en su
favor el beneficio do las circunstancias atenuantes.-

. Considerando que el acusado 6 la palte cml que su-
cumbiere, sera condenado 4 las costas.

Por todos estos motivos, y vistos los articulos 295, 304,
4n fine, 463, tercera escala, 22 y 23 del Codigo Penal y 2 277
del de Procedimiento Uriminal, que fueron lefdos por el
Presidente, y dicen asi: : & :

Articulo 295, Cédigo Penal. “El que voluntariamen-
te mata & otro, se hace reo de homicidio.”

_ Artfculo 204, Gltima parte, del mismo Coédigo. “En
cualqumr otro caso, el culpable de homicidio serd castigado
con la pena de trabajos pablicos.” '

. Articulo 463, tereera escala, del mismo Cédigo. “Cuan-
do en favor del auusado existan * circunstancias | aLeuuautes,
los tribunales modificardn las penas, conforme 4 la siguiente -
escala: 3% cuando la lei imponga al delito la de - tla,bajos
publicos, que 10 sea el mdximun, los tribunales podrén re-
ba]ar la pena 4 la de reclusién, 6 de pllSlOll correcional,
cuya, duracién no podrd ser menos de un ano.”,

Articulo 22 del Codigo Penal. “Toda persona de uno
i otro sexo, condenado 4 la reclusion, serd encerrada en la

cArcel piblica y empleada en trabajos cuyo producto se -

dphcalfx en parte 4 su pxovecho, en la forum que lo -deter-

‘miae el Gobierno.”
Amu]lo 23 del mismo C()dlgo.

.

“La, duracion méxima,

de esta p’ena serd, de cinco afies, y la minima de dos anos.”’

Axf 277 de] 06d1g0 de Procedlmlento Crlmmal “EI
acusado 6 Ia parte eivil que .su(,umblele, ser4 condenado en
~ las costas.”?

.. La Corte.de Apelaci6n de Santlago, administrando jus-
ticia en nombre de la Repablica, por autoridad de la lei,
en mérito de los articulos citados, y no acojiendo el dlotamen
del  Procurador General, falla: que debe reformar y re-
forma la sentencia del tnbunal criminal del distrito ju-
dicial de la provincia de Santiago, dictada en fecha einco del
mes de junio del aio mil novecientos ocho, que. condena al
acusado Manuel Gonzalez,-cuyas generales constan, 4 snfric
la pena de cineo anos de reclusion en Ja carcel pablica. de
esta ciudad, que vencen el dia treinta de marzo del afio mil
novecleutos trece,.y 4 las costas del proceso, por homicidio
en.la persona de José Vziquez; y juzgando por propia au-
toridad, declaras que debe condenar y condeun al veferido
acusado Manuel uunzalez 4 sufrir la pena de tres anos de
1eclusi6n en la misma cdlce] piblica, que vencen el treinta
de marzo de mil novecientos once ey 4 las costas de ambas
instancias,

Y por esta sentencia definitiva, asf se pronuncia, man-
da y flrma.
~ La Reptblica m(mda) ordena & todo alguacil ejecutar
la. presente sentencia cnando 4 ello sea lcquuxdo 4 los
procuradores fiscales de los Juzgados de Primera Instan-
cia, 4 log Procuradores Generales de Ias Cortes de Apela-
cibn, y al Procurador General de la Reptblica, hacerla eje-
cutar; y 4 todas las autoridades, asi civiles como militarves,
4 quiener estd encomendado el depdsito de la fuerza pablie:
prestar el apoyo de ésta siempre que legalmente se les
le'](.\,

GENARO PEREZ. —José Joaquin Hungria.— Domingo
Villalba.— Arturo E. Mejia.—S. de  J. Guzmdn. —Juan
Antonio Garcia, secretario. :

- Dada y hrmada ha sido la sentencia que antecede por
los senores Presidente y jueces que componen la Corte de
Apelacion. de- bantlago, celebrando audiencia puablica, el
mismo dia, mes y ano arriba espresados, la que fué leida,
fir mada,_y pubhuada, por mi, secretario, que certifico.

: Juan Antonio Garcia.

]

LA CORTE DE APELACIUN DE SANTIAGD

' EN NOMBRE DE LA REPUBLICA.

En la ciudad de Santiago de les Caballeros, 4 los veinte
y un dias del mes de octubre del mil novecientos nueve, se-
sentiseis de la Independencia y cuarenta y siete de la Res-
tauracion.

La Corte de Apelacién de Santiago, -competentemente

~constituida en el Palacio de Justicia, en la sala donde acos.

tumbra celebrar sus audiencias pablicas, compuesta de los
majistrados Genaro Pérez, Presidente, Isafas Franco, Silva-
no de Jestis Guzman, Arturo B. Mejia; jueces, Licenciado
José Joaquin Hungria, en fonciones de juez de Primera
Instancia de este distrito judicial, supliendo la vacante-del
juez titular Rodrfguez, Licenciado Manuel A. Lora, Pro-
curador General interino, asistidos del infrascrito secereta-

rio, ha dictado en sus atribuciones criminales la sentcucla,

-que sigue:
En el recarso de apelacion inter pucbto por. el acusado
Albertino Re3 es, de veinte anos de edad, soltero; natural
de Jamao y lesmcnte en la seceidn de J()b‘l, contra senten-
cia del tribunal criminal del distrito judicial de la provincia
_de Puerto Plata, de fecha veintidés de abril del mil noye-
cientos ocho, que lo condena 4 sufrir la pena.de siete anos
de trabajos pablicos y- al pago de las costas, por el hecho

®

e

de robo en casa habitada, de noche y con fractura interior. -

El alguacil de estr ados llamo la causa.

Oida la lectura de la decision de la cAmara de califi- -

cacion, la del acta de acususacién, la del dispositivo de la
sentencia apcla,da, y la del acta de apelacién.

Oido el Procurador General interino cn la esposnclon_

del heelio.
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Resultando que en la tarde del treinta de marzo dél
mil novecientos ocho, el guardia Manuel Gonzilez bonducla,
al nombrado José Viazquez, en, calidad. de pr €50, por._un de-
sorden que éste, ‘borracho, liabia liecho; que al llegcu' 4 la
calle del Oomorow, el nombrado José Viazquez luchaba
con el guardia y qaer fa que lo llevara donde Santos Gatcfa,
que vive en la misma calle, para que lo perdonma, W cotno
el guardia se negara 4 complacerlo, se orijiné una lucha
entle ellos, en la cual el guardia di6 un golpe eon la carabi-
na a José V’izqucz, y éste se la sujeto; que en este momento
intervino el cabo Pablo I‘ernandu, junto con el guardia
Juan Pifieiro, y el primero di6 4 Vazquez un cintarazo que -
le oblgb 4 separarse inmediatamente del guardia Gonzélez,
qued(m(!o ¢éste a'1a espalda-del cabo Ferndndez, desde don-
de hizo un disparo que le ocaciond la muerte 4 José Viz-
quez: que instruido el proeeso, fue sometido 4 la cimmara
de calificacion, la que por su auto de fecha veinticinco del
mes de abril del mil novecientos oche, declaré la eulpabili-
dad del acusado, y lo envio al tribunal eriminal para ser
juzgado; que seguido el procedimiento, fue sehalada por el
Juez de Prithera Instancia de este distrito judicial la au-
diencia del dfa cinco del mes de junio de mil novecientos
ocho, para la vista de la causa; que en esta audiencia tuvo
lugar la vista de la causa, y se pronuncié sentencia, per la
que; acojiendo circunstancias atenuantes, fue condenado el
acusado Manuel Gonzalez 4 cineo anos de reclusion en la
careel pablica de esta ciudad, y al pago de las costas.

esultando que inecontorme el acusado con la pena
pronuneciada contra  él; interpuso formal recurso de apela-
¢ibn para ante esta Qorte; que en veintiuno del mes de se-
tiembre del mismo ano, fue enviado el proceso 4 la secre-
tarfa de la Corte, y tramitado el procedimiento, se senald
la presente andiencia para conocer de la causa, la cual tuvo
lugar con observancia de las formalidades de la Lei.
La Corte después de haber deliberado:

Considerando que el hecho de homicidio voluntario
cometido por el acusado Manuel Ganzilez en la persona de
José Vizquez, estd suficientemente probado; _que este he-
cho estd previsto y penado por los articulos 295 y 304, in
Jlne, del Codigo Penal; que el juez @ quo reconocié en, ’ta-
vor del acusado la existencia de ciicunstancias atenuantes,
y gradud la pena conforme 4 la escala tercera del articulo
. 563 del Oédigo Penal; é impuso el méximun de.la reclusion;
que estimando cxrcunstancxas demostradas en la audien-
cia, y apreciando las que concurren en el dcumdo, enrolado
en la Guardia Repubheana. antes de los diez y siete anos
de edad, y su ignoraucia de los deberes de ajente de la
fuerza publica, la Corte considera que debe aumentar en su
favor el beneficio do las circunstancias atenuantes.-

. Considerando que el acusado 6 la palte cml que su-
cumbiere, sera condenado 4 las costas.

Por todos estos motivos, y vistos los articulos 295, 304,
4n fine, 463, tercera escala, 22 y 23 del Codigo Penal y 2 277
del de Procedimiento Uriminal, que fueron lefdos por el
Presidente, y dicen asi: : & :

Articulo 295, Cédigo Penal. “El que voluntariamen-
te mata & otro, se hace reo de homicidio.”

_ Artfculo 204, Gltima parte, del mismo Coédigo. “En
cualqumr otro caso, el culpable de homicidio serd castigado
con la pena de trabajos pablicos.” '

. Articulo 463, tereera escala, del mismo Cédigo. “Cuan-
do en favor del auusado existan * circunstancias | aLeuuautes,
los tribunales modificardn las penas, conforme 4 la siguiente -
escala: 3% cuando la lei imponga al delito la de - tla,bajos
publicos, que 10 sea el mdximun, los tribunales podrén re-
ba]ar la pena 4 la de reclusién, 6 de pllSlOll correcional,
cuya, duracién no podrd ser menos de un ano.”,

Articulo 22 del Codigo Penal. “Toda persona de uno
i otro sexo, condenado 4 la reclusion, serd encerrada en la

cArcel piblica y empleada en trabajos cuyo producto se -

dphcalfx en parte 4 su pxovecho, en la forum que lo -deter-

‘miae el Gobierno.”
Amu]lo 23 del mismo C()dlgo.

.

“La, duracion méxima,

de esta p’ena serd, de cinco afies, y la minima de dos anos.”’

Axf 277 de] 06d1g0 de Procedlmlento Crlmmal “EI
acusado 6 Ia parte eivil que .su(,umblele, ser4 condenado en
~ las costas.”?

.. La Corte.de Apelaci6n de Santlago, administrando jus-
ticia en nombre de la Repablica, por autoridad de la lei,
en mérito de los articulos citados, y no acojiendo el dlotamen
del  Procurador General, falla: que debe reformar y re-
forma la sentencia del tnbunal criminal del distrito ju-
dicial de la provincia de Santiago, dictada en fecha einco del
mes de junio del aio mil novecientos ocho, que. condena al
acusado Manuel Gonzalez,-cuyas generales constan, 4 snfric
la pena de cineo anos de reclusion en Ja carcel pablica. de
esta ciudad, que vencen el dia treinta de marzo del afio mil
novecleutos trece,.y 4 las costas del proceso, por homicidio
en.la persona de José Vziquez; y juzgando por propia au-
toridad, declaras que debe condenar y condeun al veferido
acusado Manuel uunzalez 4 sufrir la pena de tres anos de
1eclusi6n en la misma cdlce] piblica, que vencen el treinta
de marzo de mil novecientos once ey 4 las costas de ambas
instancias,

Y por esta sentencia definitiva, asf se pronuncia, man-
da y flrma.
~ La Reptblica m(mda) ordena & todo alguacil ejecutar
la. presente sentencia cnando 4 ello sea lcquuxdo 4 los
procuradores fiscales de los Juzgados de Primera Instan-
cia, 4 log Procuradores Generales de Ias Cortes de Apela-
cibn, y al Procurador General de la Reptblica, hacerla eje-
cutar; y 4 todas las autoridades, asi civiles como militarves,
4 quiener estd encomendado el depdsito de la fuerza pablie:
prestar el apoyo de ésta siempre que legalmente se les
le'](.\,

GENARO PEREZ. —José Joaquin Hungria.— Domingo
Villalba.— Arturo E. Mejia.—S. de  J. Guzmdn. —Juan
Antonio Garcia, secretario. :

- Dada y hrmada ha sido la sentencia que antecede por
los senores Presidente y jueces que componen la Corte de
Apelacion. de- bantlago, celebrando audiencia puablica, el
mismo dia, mes y ano arriba espresados, la que fué leida,
fir mada,_y pubhuada, por mi, secretario, que certifico.

: Juan Antonio Garcia.

]

LA CORTE DE APELACIUN DE SANTIAGD

' EN NOMBRE DE LA REPUBLICA.

En la ciudad de Santiago de les Caballeros, 4 los veinte
y un dias del mes de octubre del mil novecientos nueve, se-
sentiseis de la Independencia y cuarenta y siete de la Res-
tauracion.

La Corte de Apelacién de Santiago, -competentemente

~constituida en el Palacio de Justicia, en la sala donde acos.

tumbra celebrar sus audiencias pablicas, compuesta de los
majistrados Genaro Pérez, Presidente, Isafas Franco, Silva-
no de Jestis Guzman, Arturo B. Mejia; jueces, Licenciado
José Joaquin Hungria, en fonciones de juez de Primera
Instancia de este distrito judicial, supliendo la vacante-del
juez titular Rodrfguez, Licenciado Manuel A. Lora, Pro-
curador General interino, asistidos del infrascrito secereta-

rio, ha dictado en sus atribuciones criminales la sentcucla,

-que sigue:
En el recarso de apelacion inter pucbto por. el acusado
Albertino Re3 es, de veinte anos de edad, soltero; natural
de Jamao y lesmcnte en la seceidn de J()b‘l, contra senten-
cia del tribunal criminal del distrito judicial de la provincia
_de Puerto Plata, de fecha veintidés de abril del mil noye-
cientos ocho, que lo condena 4 sufrir la pena.de siete anos
de trabajos pablicos y- al pago de las costas, por el hecho

®

e

de robo en casa habitada, de noche y con fractura interior. -

El alguacil de estr ados llamo la causa.

Oida la lectura de la decision de la cAmara de califi- -

cacion, la del acta de acususacién, la del dispositivo de la
sentencia apcla,da, y la del acta de apelacién.

Oido el Procurador General interino cn la esposnclon_

del heelio.
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Ofda la declaracién del testigo compareciente y la lec-
“tura de la de los testigos no comparecientes.

Oido al acusado en su interrogatorio. :

Ofdo el abogado del acusado, Licenciado Domingo Vi-
Tlalba, en su defensa, que termina asi: ‘‘Por tales motivos
y por otros que se podrian espouner, el infrascrito abogado,
inspirado en vuestra sabia apreciacion juridica, concluye
pidiéndoos, si os place, condeneis al no‘mbrml_o. Albertlno
Reyes al tiempo de prisién sufrido desde la comisién del he-
cho que lo ha trafdo ante este alto tribunal.”

Oido nuevamente al Procurador General en el resimen
del hecho y sus conclusiones, que terminan asf: “Por estas
razones y las demds que os dignéis suplir, cm_mluunos 08
plazea confirmar en todas sus partes la sentecia apelada.”

Ofdas las réplicas y. contrarréplicas.

AUTOS VISTOS:

Resultando que el dia seis de enero del mil noveqien’gos
ocho compareei6 ante el juzgado de instruccién del distrito
judicial de la provincia de Puerto Plata el sefior Matfas
Polanco, domiciliado en Sosia, de aquella jurisdiccién, que-
relldindose cohtra el nombrado Albertino Reyes, por el he-
cho de haberse introducido de noche en su casa, penetran-
do en el aposento y fracturindole un armario, de donde
sustrajo un reloj y leontina de oro, una cadenita del mis-
mo metal, uo sombrero de fieltro de sn uso y un flux de

dril, yéndose al siguiente dia para la seccion de Joba, de .

donde pasé 4 la de Magante, y allf permutéel reloj y la
leontina con el sefior Pedro Lépez, quien le di6 otro de
plata y una leontina de niquel, devolviéndole, ademds, diez
y siete pesos oro americano, vendiéndole también la cade-
nita por la suma de cuatro pesos oro, prendas que -dijo ha-
berlas ganado en una rifa en Sos(a. )

Resultando que interrogado Albertino Reyes, declard
haber acompanado 4 un haitiano nombrado -José Fenelén
4 la casa de Matias, donde abri6 la puerta y entr6 solo, tra-
yendo consigo las prendas y demds efectos mencionados,
que encontr6 dentro de un armario en el aposento, confe-
sando por tltimo que entre ambos habian cometido el robo.

Resultando que instrufdo el proceso, qued6 comproba-
do que el haitiano José Fenel6n, 4 quien se refiere el nom-
brado Albertino Reyes, se habfa ausentado de Sosida ha-
cfa préximamente cuatro meses, antes- del robo; que tam-
bién quedé justificado que el robo cometido por el acusado,
fue consumado de noche, introduciéndose en la casa mo-

. rada de Matfas Polanco, en oeasién que éste y su esposa
se encontraban ausentes, y solamenfe se hallaban alli dos
hijas de éstos, una de diez aRos y la otra de siete; que el
acusado abri6 la puerta de la casa con un machete, entr6
al aposento, y forz6 la cerradura del armario.

Resvltando que sometido el proceso 4 la cdmara de -

calificacién, esta cAmara declar6 que existfan cargos sufi-
cientes para prevenir 4 Albertino Reyes del crimen de robo:
previsto por los articulos 379, 884 y 385 del C6digo Penal,
y lo envi6 al tribunal eriminal para ser juzgado conforme
4 la lei; que -cumplidos los actos del procedimiento, y fijada
para la vista pablica de la causa, la audiencia del veinti-
do6s® de abril del mil novecientos ocho, constitnido el Juzga-
do de Primera Instancia de la indicada provincia, en sus
atribuciones eriminales, conocié de dicha causa y pronun-
ci6 sentencia por la cual conden6 al acusado 4 sufrir la pe-

na de siete afios de trabajos piblicos, y al pago de las cos-.
tas; que inconforme el acusado con la sentencia, interpuso
-~ “formal'recurso-de-apelacién - para-ante esta-—-Corte, y trami-

tado. el procedimiento se conoci6 de la apelacion en la pre-
sente audiencia: con observancia de todas las formalidades
«e Ia lei. A
La Corte, después de haber deliherado.

Considerando que el nombrado Alberlino Reyes es cul-
pable de robo, introduciéndose en una casa habitada, de
noche, y forzando la puerta de un armario en el aposepto
de esa casa, sustrajo varios efectos; que este hecho esta
previsto y castigado por los articulos 884 y 385 del C6di-
go Penal. ; ;

Por estos motivos, y vistos los ‘art,iculos 379, 384 y
385 primero y segundo casos, del gédigo Penal, y 277 del

b3

.sindicos definitivos.

de Procedimiento Oriminal, que fueron lefdos
dente y dicen asi:
Articulo 379 del Cédigo Penal:

por el Presi-

“Bl que con fraude

sustrae una cosa que no le pertenece, se hace reo de robo.””

Artfculo 384 del mismo Co6digo: ““Se impondra la pe-
na de cinco 4 diez afos de trabajos pablicos, 4 los que eje-
cuten un robo, valiéndose de uno de los medios anuneciados

en el inciso 4% del articulo 881, aun cnando la fractura 6

el rompimiente no hayan sido sino interiores.”

Artfeulo 385, primero y segundo casos, del mismo C6-
digo: ‘“También se impondré la misma pena 4 los culpables
de robo que se hallen en uno de los casos sighientes: 1°, si
el robo se ha ejecutado de mnoche; 29 si se'ha cometido en
una casa habitada § en uno de los edificios consagrados 4
los cultos religiosos.”

Articulo 277 del Codigo de Procedimiento Oriminal:
“Hl acusado 6 la parte civil que sucumbiere, serd condena-
do en las costas.” : : .

La Corte de. Apelacién de Santiago, administrando
Justicia en nombre de la Repablica, por autoridad de la
lei, en mérito de los articulos citados, y acojiendo el die-
tamen del Procurador General interino, falla: que debe con-
firmar y confirma eun todas sus partes, la sentencia del
tribunal criminal del distrito judicial de la provincia de
Puerto Plata, pronuciada en fecha veintidés de abril del mil
novecientos ocho, que condena & Albertino Reyes, euyas
generales constan, 4 sufrir la pena de siete anos de traba-
jos piblicos y al pago de las costas, por el hecho de robo en
casa habitada, de noche y con fractura interior, y ordena
que el referido Albertino Reyes cumpla su condena en la
cdrcel pablica de la cindad de Puerto Plata.

Y por esta sentencia definitiva, asf se pronuncia, man-
da y firma. :

La Reptblica manda y ordena 4 todo alguacil ejecutar
la presente sentencia, cuando 4 ello sea requerido; 4 los
procuradores fiscales de los Juzgados de Primera Instancia,
4 los Procuradores Generales de las Cortes de Apelacion y
al Procurador General de la Repablica, hacerla ejecutar; y
a todas las autoridades, asf civiles como militares, 4 quie-
nes esta encomendado el depésito de la fuerza pablica, pres-
tar el apoyo de ésta, siempre que legalmente se le exija.

GENARO PEREZ.—Artwro E. Mejia.—Isatas Franco.
—8. de J. Guzmdn.—José Joaguin Hungria.—Juan Anto-
nio Garcla, secretario.

Dada y firmada ha sido la sentencia que antecede por los
selores Presidente y jueces que componen la Corte de Ape-
lacién de Santiago, celebrando aundiencia pablica, el mis-
mo dia, mes y aho arriba espresados, la que fué leida, pu-
blicada y firmada por mfi, secretario, que certifico.

- Juan Antonio Garcia.

ESPLICACION,

La sentencia de Ja Suprema Corte de Justicia, dada en

el recurso de casacién deducido por el sefior Ciriaco Lalon-

driz, se'inserta en el presente ntimero del BoLrTIN JUDI-
CIAl, por no haberse publicado 4 su debido tiempo.

Impresa ya la sentencia aludida, y que aparece en la se-

gunda plana de este periodico, se advirti6 el error siguiente: |

donde ‘dice, en el primer Considerando, «que el 28 apelé de

_ la sentencia el Procurador General de la Corte de Apelacién,
~etey»debe leerse el 79. . L ;

CORRIGENDO ET ADDENDO, -
En la Lrr que modifiea los articulos 446, 451, 462 y 591
del Cédigo de Comercio, y que vio la luz en el niimero ante-

B ot

Y

rior de este BOLETIN JUDICIAL, donde dice, en ¢l articulo

446, hipoteca comercial, debe leerse, convencional. 1 en el

acdpile segundo del Art. 462, se debe agregar, al final, o

nombrard, palabras que se refieren & las personas escojidas

por la reunién de acreedores para desempefiar el encargo de |

Imp. de J R. Vda. Garma
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