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ORGANO DE LA SUPREMA CORTE
N DIRECCION:
SECRETAR]A GENERAL DE LA SUPREMVA CORTE DE JUSTICIA.

Dios,,‘Patvz‘ia‘ i Libertad. — Reptblica Dominicana. '

LA SUPREMA CORTE DE.JUSTICIA.

EN NOMBRE DE LA REPUBLICA.

Sobre el recurso de casacién interpuesto por el sefior Juan José Caballero,
. comerciante, domiciliado i residente en la ciudad de Santo Domingo, contra sen-
tencia de la Corte de Apelacién de Santo Domingo, de fecha once de diciembre

de mil novecientos diez i ocho, por violacién alegada de los articulos 141 i 283

del Codigo de Procedimiento Civil. '

" Ofdo el informe del magistrado Juez Relator. v

Ofdo a los abogados del recurrente, Licdos. Ignacio Guerra hijo i Anibal P.

Salado, en su escrito de alegatos i en sus conclusiones.

Oido al Dr. Gustavo Adolfo Mejia, abogado de los intimados, en su eserito
de réplica i en sus conclusiones.
Oido el dictamen del magistrado Procurador General de la Reptblica.

- La Suprema Corte después de haber deliberado i vistos los articulos 141 i
283 del Cédigo de-Procedimiento Civil; 1° 1 71 de 1a Lei sobre Procedimiento de
Casaci6n.

‘ Considerando. que el error en los motivos de una sentencia no es una causa

-de nulidad de la misma, puesto que lo que la lei exije es que las sentencias sean

motivadas; i cuando el Juez expresa las razones en que se fundé al dictar su

fallo, cumple con lo requerido en el articulo 141 del Cédigo de Procedimiento

Civil, en cuanto a los fundamentos de la sentencia. ,

Considerando, que la sentencia impugnada contiene sus fundamentos, como

1o reconoce implicitamente él recurrente al criticarlos i pretender deducir casa-

«€16n de los errores que les atribuye; que por tanto, el articulo 141 del Cédigo de
" Procedimiento Civil no ha sido violado. ) ’

... Considerando, que el articulo 283 del Cédigo de Procedimiento no define las
<certificaciones, sobre los hechos relativos a la causa», i que pueden ser causa de
-que el testigo que las haya librado sea objeto de tacha; que por tanto, es de la
isoberana apreciacion de los jueces del fondo determinar si los escritos que ema-
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nan del testigo i que se refieren a hechos de la causa, son o né (cgrtiﬁcaci’onev o
que en consecuencia al decidir la Corte de Apelacién de Santo Domingo, que las
cartas de los sefiores M. Campillo hijo & Co., Hohlt & Co., A. Mejia & Co. i José:
Menendez i Co. no eran certificaciones en el sentido del articalo 283 del Céd%go,
de Procedimiento Civil, hizo una apreciacién de hecho que no puede ser motivo.
de casacién. » v o

Por tales motivos rechaza el recurso de casacién interpuesto por el sefior
Juan José Caballero i lo condena al pago de las costas.

R. J. Castillo.—A. Arredondo Mivra.— Andrés J. Montolio.—A. Woss 3 Gal.—
M. de J. Gonzdlez M.—P. Bbez Lavastida. :

La anterior sentencia ha sido dada i firmada por los sefiores jueces que arriba.
figuran, en la audiencia ptblica del dia siete de abril de mil novecientos diez
nueve, lo que y6, Secretario General, certifico. '

Octavio Landolfi.

Dios, Patria i ijertéd.—Repéinca Dominicana.

LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA.

. EN NOMBRE DE LA REPUBLICA.

Visto el oficio N° 1962 de fecha 16 noviembre de 1918, dirijido por el Encar-
gado de la Secretaria de Estado de Justicia al Procurador General de la Corte:
de Apelacién de Santo Domingo, por el cual se le participaba que el Gobierno:
Militar deseaba se efectuase, con cardcter urjente, una investigacién completa.
«sobre un embargo efectuado el dfa 15 de los corrientes, sobre mercancias perte-
necientes al sefior Antonio Garrido, comerciante de esta, ciudad, calle Mercedes,
frente al Parque Independencia»; embargo <que fué efectnado por el alguaeil
Manuel M# Guerra, en virtud de sentencia del Juez de Primera Instancia i por
peticion hecha por el Dr. Gustavo Adolfo Mejfa»; i con las circunstancias de que
«el duefio de los efectos embargados no es parte en ninguna litis: i que apesar de
sus reiteradas protestas los efectos han sido vendidos en ptblica subasta».

Visto el expediente formado por el 'Procurador General de la Corte de Ape-
lacion, el cual contiene varias cartas del Dr, Mejia al Procurador General en
defensa de su conducta en el asunto; i las declaraciones de Ulises Garrido, parte:
embargada; Manuel Ma Guerra, Alguacil que hizo el embareo; Antonio Garrido,
presunto propietario de los efectos embargados; Eugenio A. Alvarez, Secretario-
del Juzgado de Primera Instancia; Agustin Perdomo, Guardign que fué de los
efectos embargados; i diversos documentos relativos al asunto que originé el
embargo. ,

Visto el oficio N? 2451, fecha 28 de enero de 1919, de 1a Secretaria de Estado.
de Justicia & al Procurador General de la Republica.

Visto el requerimiento del Procurador General de la Reptblica de fecha 24
de enero de 1919, para que se fijase el dia en que deberia comparecer el Dr.
Mejfa en la Cdmara del Consejo de la Suprema Corte de Justicia para ser juzgado-
disciplinariamente por faltas graves cometidas en el ejercicio de su profesién.

Visto el acto notificado en fecha 28 de enero de 1919 al Dr. Mejia a requeri-
miento del Procurador General de la Reptiblica, por el cual se le hacfa saber que
Ia S}Jprema. Corte habfa fijado el lunes 8 de febrero parg conocer de la accidn
disciplinaria que se segufa contra él, a consecuencia de querella presentada por
el sefior Antonio Garrido al Departamento de Justicia, i trasmitida por el Kncar-
gado de dicho Departamento al Procurador General de 1a Repiblica; i se les

_comunicaban los cargos que se formulaban contra é1.
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Oido el Procurador General de la Reptblica.

-defensa.

Vista la Orden Ejecutiva N9 198, fecha 27 de Agosto de 1918,

Atendido: que segtin la notificacién hecha al Dr. Gustavo Adolfo Meijia, a
requerimiento del Procurador General de la Reptblica, las faltas graves que han
-originado su persecucién por la via disciplinaria consisten:

a) en que al sefior Antonio Garrido le fueron sustraidos a requerimiento del
Dr. Mejia. varios efectos de su casa comercial, a pesar de su protesta ¢bajo la
pretendida creencia de que él estaba en sociedad con su hermano Ulises», quien
‘fué demandado por su esposa en aumento de pensién para los hijos comunes, en
virtud de la Orden Ejecutiva N 168; '

b) en que el Dr. Mejfa hizo ejecutar sin previa notificacién, baséndose en un
-estado de honorarios sin la debida conformidad del Ministerio Publico;

c)' en que el sefior Mejfa no tenfa mandato de la parte actora, quien sélo lo

‘requirié para que la ayudase a obtener una pensién mayor que la que su esposo
le pasaba; ' ’ )
) d) en que la Orden Ejecutiva N9 168 no requiere la constitucién de abogado,
1 aunque la requiriese los procedimientos irregulares cometidos por el Dr. Mejia
en el ejercicio de su profesién causaron dafios al querellante (Sr. Antonio
‘Garrido) que no era parte en la litis.

Atendido: a que las irregularidades del procedimiento del embargo de que se
trata no son legalmente imputables al abogado de la parte embargante; i que,

por lo demis, son completamente indiferentes para el tercero que se dice propie-

‘tario de los efectos embargados. .

Atendido: que la lei ha previsto el caso de embargo de efectos que no son
-propiedad de la persona embargada; i consiguientemente ha establecido el pro-
cedimiento que debe seguir el propietario de los mismos para su reivindicacién;
-que aun cuando fuese cierto que los efectos embargados eran propiedad del Sr.
Antonio Garrido. i no de'su hermano Ulises, i el error en que incurrié en tal caso
hubiese sido del abogado persiguiente, no constituirfa una falta disciplinaria;
-como no puede constituirla en ningtin easo un error, por grave que sea; que en
-el mismo caso se encuentran las irregularidades que se afirma se cometieron en
el procedimiento de embargo, puesto que ni estd probado que fuesen la obra del
-abogado persiguiente, ni resultado de la mala fé.

Atendido: que el cargo resultante de la falta de mandato para proceder al
-embargo, es infundado; puesto que segtin documentos del expediente el Dr. Mejfa
fué autorizado por la Sra. Dolores Guerrero para perseguir del Sr- Ulises Garrido,
80 esposo, el pago de los gastos que ella hizo en sus viajes a la Capital en dili-
.gencias del aumento de pensién para sus hijos. -

Atendido: que un abogado no puede perseguir el cobro-de honorarios contra
la parte que sucumbe en juicio, sino cuando la constitucién de abogado es reque-
rida por la lei; que el procedimiento especial creado por la Orden Ejecutiva N°
168 para la persecucion judicial de los padres que desatienden a sus obligaciones
para.con sus hijos menores; no requiere la constitucion de abogado; que esta
-circunstancia no podfa ser ignorada por el Dr. Mejia; que por tanto, cometié una
falta grave en el ejercicio de sus funciones al perseguir el cobro de honorarios
-a los cuales no tenia derecho. '

Atendido: a'que cuando la Suprema Corte comprueba la existencia de una
falta grave a cargo de un abogado, debe someter el caso al Poder Ejecutivo, para
la aplicacién de una de las sanciones establecidas por la Orden Ejecutiva No. 198;
pero gque nada se opone a que al hacerlo, si estiman que existen circunstancias
-atenuantes lo haga constar a tin de que si la antoridad que imponz la pena la
‘foma en cuenta no se extreme el rigor en el castigo.

Oido al Dr. Gustavo A. Mejia er sus explicaciones i en la lectura de su
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. Por tales motivos:

La Suprema Corte declara, 1° que ha lugar a que, por aplicacién de la Orden
Ejecutiva No. 198 se suspenda temporalmente al abogado Dr. Gustavo Adolfo-
Meijia, en el ejercicio de su profesién, i en consecuencia lo recomienda asi al
Poder Ejecutivo; 20 que estima, que existen circunstancias atennantes en favor
del inculpado. . : )

Dado en el Palacio de Justicia, en la ciudad de Santo Domingo, Capital de-
la Reptblica, en C4mara de Consejo, a los nueve dias del mes de abril - de mil
novecientos diez i nueve; afio 76° de la Independencia i 562 de la Restauracion.

R. J. Castillo.—M. de J. Gonzdlen M.—Andrés J. Montolio.—P. Bdex Lavastida.

—A4. drredondo Mivra.

El anterior auto ha sido dado i irmado por los sefiores jueces qué en él figu-
ran, el mismo dfa, mes i afio arriba expresados, lo que yo, Secretario General,.
certifico. : :

Octavio Landolfi.

EL JEFE DEL GOBIERNO MILITAR DE LA REP. DOMINICANA.

Vista la. Resolucion de la Suprema Corte de Justicia, de fecha 9 de abril de
1919, por la cual ese Alto Tribunal recomienda al Poder Ejecutivo la suspensién
temporal del abogado Doctor Gustavo Adolfo Mejia, por faltas graves cometidas.
por él en el ejercicio de su profesién; .

~ Visto el articulo 39 de Ia Orden Ejecutiva Num. 198 que dice: <«H] Poder
Ejecutivo podrd suspender temporalmente del ejercicio de su profesién a cual-
quier abogado o atin cancelarle el Exequatur, cuando asi lo recomiende la Su-
prema Corte de Justicia, por FALTA GRAVE cometida en el ejercicio de su pro-
fesibn, o por depravacién moral o inconducta notoriay.

 Atendiendo a que, sinembargo de la gravedad de las faltas cometidas por-
el inculpado, la Suprema Corte de Justicia estima que existen circunstancias
atenuantes: .

RESUELVE:

1.— Bl Doctor Gustavo Adolfo Mejia, natural y vecino de Santo Domingo,.
queda suspendido del ejercicio de su profesién de abogado durante cinco afios,
- ¥ esto por haberse tomado en consideracién las circunstancias atenuantes apre--
ciadas por la Suprema Corte de Justicia. . .

En virtnd de esa condenacion, el abogado Dr. Gustavo Adolfo Mejia no po--
drd durante el tiempo de la suspensién postular, defender ni realizar acto ni di-
ligencia alguna de su profesién de abogado por ante ningdn Tribunal o Corte:
de Justicia de la Reptiblica. ‘

2.—Esta Resolucién, que serd notificada al Doctor Gustavo Adolfo Mejia por
el Alguacil que al efecto designe la Suprema Corte de Justicia, empezarvd a sur-
tir sus efectos desde su publicacién en el préximo ntimero de la Gaceta Oficial.

3.—Publiquese en los Boletines Judiciales de 1a Repiblica. .

Dada en el Palacio Nacional de Santo Domingo, Capital dela Reptblica, a.
los 11 dias del mes de abril de 1919. : .

, Firmado: THoMAS SNOWDEN,
Rear-Admiral U, S, ‘Navy, -
Firmado: Rurus H. Laxng,

Colonel U, 8, M. C., :
Encargado de la Secrotaria de Estado de Justicia e Instruccion Pabl ica, '
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Dios, Patria i Libertad. — Repzib]icé Dominicana.

LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA.

EN NOMBRE DE LA REPUBLICA.

Vista la querella dirijida el doce de marzo préximo pasado al Procurador
General de la Reptiblica, por el Ledo. Rafael Ma. Pérez, Abogado de los Tribu-
nales de la Reptblica, en su calidad de abogado constituido de la sefiora Juliana
de Leén, de la secci6n del Caobal, comtin de San Cristébal; contra el ciudadano
Luis Leonardo Rodrigo, Alguacil de Estrados de la Suprema Corte de Justicia,
por alegadas faltas en el ejercicic de sus funciones.

Visto el pase de dicha querella a la Suprema Corte de Justicia, dispuesto
por el Procurador General de la Republica. en fecha 19 del mismo mes de marzo,
el cual se basa en la Orden Ejecutiva No. 192, de fecha 30 de Julio de 1918

Vistos los deméds documentos del expedlente _ ,

Oido el querellante Ledo. Rafael Ma. Pérez, en su exposicién oral de los
hechos.

Oido el Alguacil Luis Leonardo Rodrlgo en sus explicaciones, i sus alegatos
en defensa de su conducta en el asunto que motivé la querella.

- Vista la Orden Ejecutiva No. 192 de fecha 30 de julio de 1918.

Atendido: a que los hechos gue sirven de fundamento, a la querella contra

el Alguacil Rodrigo son los siguientes:

a) haber embargado como de la prop1edad del Sr. Andrés Avelino de los

Santos, bienes (varios animales), que con excepcién de un caballo, estaban es-
tampados JvL.. 1 que eran de la propiedad de la sefiora Juliana de I.e6n, con-
cubina de Andrés de los Santos; ‘

b) que la sefiora de Liebn solicité i obtuvo autorizacién del Juez de Primera.
Instancia, para demandar a breve término a Leovijildo Maldonado, parte em-
bargante, para pedir la distraccién de los efectos embargados; i en fecha 8 de
marzo, dicha sefiora hizo notificar al guardidn de los efectos embargados, por
ministerio del alguacil Arsenio Sdnchez, de la Alcaldia de San Crist6bal, un acto

de oposicién a la venta, mientras continuaba los procedimientos pertinentes de:

la demanda en distraccion.

¢) que no obstante.la regularidad i oportunidad del procedimiento seguido-

por la sefiora Juliana de Leén, el alguacil «enterado perfectamente por el guar-
dian de todo lo actuado», procedié a la venta de los efectos embargados, <hacien-
do de ese modo un mal uso de las funciones de que estd investido i causando
ademds a sabiendas graves perjuicios a la sefiora Juliana de.Le6n en sus intere-
ses». .

Atendido: a que el Alguacil Rodrigo ha alegado que él embargé los ani-

. males que le fueron indicados por su requerente como propiedad del embargado,

ilos cuales se encontraban en corral anexo a la casa habitada por éste, que por
tanto el error si lo hubo, de embargar animales que no eran de la propiedad de
Andrés Avelino de los Sanhtos sino de su concubina, no puede imputarse al Al-
guacil, ni menos constituir una falta a cargo suyo. - .

Atendido: a que no ha podido probarse, contra lo afirmado por el Alguacil
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Rodrigo, que él tuviese conocimiento de la oposicién a la venta notificada al de-
positario. )

Atendido: a que por tanto no resulta establecida ninguna falta cometida
por el Alguacil Rodrigo, que lo haga incurrir en las disposiciones de la Orden
Ejecutiva No. 192, de fecha 30 de julio, 1918.

Por tales motivos, la Suprema Corte declara que no ha lugar a proceder, por -
el presente, contra el ciudadano Luis Lieonardo Rodrigo, Alguacil de Estrados
de la Suprema Corte de Justicia, por aplicacién de la Orden Ejecutiva No. 192,

Dado en el Palacio de Justicia, en la ciudad de Santo Domingo, Capital de la
Repiblica, a los veintiocho dfas del mes de abril de mil novecientos diezi nueve;
afio 769 de la Independencia i 56° de la Restauracién.

R. J. Castillo.—M. de J. Gonzdlen M. — P, Bdez Lavastida. — 4. Woss i Gil.—
Andrés J. Montolio.—A. Arredondo Miura. ,

Dado i firmado ha sido el auto anterior por los sefiores jueces que en él figu-
ran, en el mismo dia, mes i afio arriba expresados, lo que yo, Secretario Gene-
ral, certifico. '

Octavio Landoljfi.

CRONICAS

Nuevos abogados.—En la audiencia ptiblica celebrada por la Suprema Corte
de Justicia el dfa cuatro de este mes, prestaron el juramento de lei como abo-
gados de los Tribunales de la Reptblica, los ciudadanos Licenciados Luis C. del
Qastillo, Pedro P. Peguero i Antonio E. Alfau.

Litis.—Se han discutido durante este mes: 12 demanda que en interpretacién
de la sentencia dictada por la Suprema Corte de Justicia en fecha 9 de diciembre
de 1918, solicitaran los Lics. Jacinto R. de Castro i Enrique Henriquez, en nom-
bre de Dofia Angela Lavastida viuda Aybar i demds litisconsortes. Eran abo-
gados de la parte demandada, sefior Charles Th. Geng, Lics: Francisco J. Pey-
nado, Jacinto B. Peynado i Dr. Garcfa Mella. . 20 casacién interpuesta por los
sefiores Ferndndez Hermanos (Sucursal) contra una sentencia de la Corte de
Apelacién de Santo Domingo, de fecha veintisiete de noviembre de mil no-
vecientos diez i ocho.

Abogado de los intimantes: Lic. Rafael Castro Rivera.

Abogados del intimado: Lics. Ignacio Guerra hijo i Anibal P. Salado.

Boletin Judicial —De acuerdo con las nuevas instrucciones que tiene la Di-
recci6n-Administracién del Boletin Judicial de la Suprema Corte, los abogados
que desearen dichia publicacién oficial, deben solicitarla directamente de la Di-
reccién. ' : !
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