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DIOS, PATRIA I LIBERTAD.
Republica Dominicana.
La Suprema Corte de Justicia
En Nombre de la Reptiblica

Sobre el recurso de ‘casacién interpuesto por los sefio
res Maria Polanco i Luna, José Polaneo i Luna i Vicenta Po-
lanco i Luna de Santos, agricultores, domiciliados i residen-
tes en la seccién de Mufioz, comtn de Puerto Plata, contra
sentencia dictada por la Corte de Apelacion del Departamen-
to de Santiago de fecha treinta de Junio de mil novientos
diez i nueve.

Visto ¢l memorial de pedimento de casacién presentado
por el abogado de los concurrentes Lic. Wenceslao Quezada
i en el cual se alega contra la sentencia impugnada la viola-
¢ion de Jos articulos 816, 2229, 2262 del Codigo Civil, 9, 17,
19 i otros de la lei de Agrimensura de Junio de 1882, 819,
2265 del Codigo Civil, 10 de la Lei sobre Divisién de Terre-
nos Comuneros i 985 del Codigo de Procedimiento Civil.

Visto el escrito dirijido a la Suprema Corte, por el Dr.
Angel Ma. Soler a nombre i representacion de los intiman-
tes pidiendo que ¢l intimado seifor Roberto Corniel se consi-
dere en defecto i se obre con arreglo a lo que dispone ¢l ar-
titulo 11 de la Lei sobre Procedimiento de Casacion.

Visto €l auto dictado por la Suprema Corte de Justicia,
de fecha once de Mayo de mil novecientos veinte, por el cual
se declara €l defecto contra el sefior Raberto Corniel.

Oido: el informe del Juez Relator.
Oido: al Dr. Angel Ma. Soler en representacién del




2 Boletin Judicial

abogado de los intimantes, Lic. Wenceslao Quezada en su es-
crito de alegatos i conclusiones.

Oido: el dictamen del majistrado Procurador General
de la Republica,

La Suprema Corte, después de haber deliberado i Vis-
tos los articulos 9, 17, 19 de la Lei de Agrimensura, 816, 819,
2229, 2262 i 2265 del Cédigo Civil; 985 del Cédigo de Proce.
dimiento Civil, 10 de la lei sobre divisién de terrencs comu-
neros, 1°i 71 de la Lei sobre Procedimiento de Casacion.

Considerando: que los sefiores Maria Polanco i Luna,
José Polanco i Luna i Vicente Polanco i Luna de Santos, de-
mandaron en fecha ocho de Junio de mil novecientos diez i
ocho, por ante el Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Judicial de Puerto Plata al sefior Roberto Corniel, para que
Se oyese condenar “a desalojar el terreno que ocupa” i a
“pagar a los requerentes dafios i perjuicios por ¢l luero ce-
sante de lo que legalmente les pertenece”; alegando los de-
mandantes para fundamentar su demanda que £on los dni-
con dueiios, como lejitimos herederos ab-intestato de su tio
. ... Zacarfas de Luna, quien a su vez los hubo do su padre
Manuel de Luna, de cincuenta pesos de terrenos entre los
rios Cami i Mufoz, seglin escritura de fecha primero de A-
bril del afio mil ochocientos treinta i siete o sea veinte hec-
tareas, cuarenta dreas, trece metros o trescientos veinte i
cuatro tareas, trescientos treinta i siete varas castdllanas,
segun acta de mensura deslinde i particién de fecha veinte
de Noviembre de mil ochocientos ochenta i tres, levantada
por el Agrimensor Piblico Gastén Marion Landais hace
treinta i cinco afios; i el referido Corniel ocupa hace algunos
afios una parte de dicho terreno con casas i siembras con
pretensiones de duenos”.

Considerando: que para confirmar la senfencia del Juz-
gado de Primera Instancia que rechazd la demanda de los
intimantes en este recurso de casacion, la Corte de Apela-
cién se fund6 entre otros motivos: 1°en que el derecho de
propiedad que ios intimantes pretenden tener en el terreno
que ocupa Corniel, no existe; puesto que segin lo afirma la
sentencia apelada ese terreno forma parte del sitio comune-
ro de Guaimate, cuya mensura ha sido ordenada ; afirmacién
que, scgiin la sentencia de la Corte, se encuentra confirmada
por el titulo presentado por los intimantes, el cual habla de
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cincuenta pesos de terreno en el sitio de Gainamoca 1 no de
Guainamoca de los ‘Gémez, como reza €l acta de mensura
presentada también por los intimantes; 2° en que sies
cierto que puede haber prescripeién eptre comum-stas,hpara
ello es preciso-que ¢l comunista que la invoca h_a}'a. he_c o i;;
bre parte, o la totalidad de la cosa durante lel tiempo 104?% -
condiciones exijidas por los articulos 2229 i 2262 del s igo
Civil actos contradictorios de los derechos de los demas ct(?-
munistas: mientras que las operaciones de mensura prac é—
cadas en mil ochocientos ochenta i tres por el Agnmenso.r 1;'.
Marion Landais, en beneficio de los_ cau-santeg de los in l1-
mantes i de otros accionistas del sitio de {%ualnamoca, 1hea
ocupacion de parte de ese terreno por los mismos no t.mn ei
chos suficientes para convertir su ‘tlt}l‘lﬂ de a.cc‘mmsta.s enrte
mencionado sitio en el de propietarios excluswo§ de ‘pg .
del mismo; no puedemnconsiderarse como contradictorios de
los derechos de los demés accionistas.

Considerando: que el no reconocimiento por los Jugogs
del fondo de la calidad que se atribuyfn los intimantes }z
propietarios exclusivos de una extension de: terre.no en =
cual esta comprendida la ocupada por -Gorn:el: asi como
afirmacién de que los intimantes no han p‘rescnto gl terreno
del cual se dicen duefios, contra los demas c(.)mun'mta.sl, plOI:
no tener su posesiéon las condiciones requeridas por :d :111.
para prescribir son apreqiaciones fle hecho que n{; pu %
ser revisadas por la Corte de Casacién; qu.e no implican vio-
Jacién de ninguno de los textos legales citados por losi. rr_e(':u—
rrentes i que justifican la decisién de la Corte de .A_L}’Ja acién.

Por tales motivos rechaza el recurso de casacion 111:x-ter-

puesto por los sefiores Maria Polanco i Luna, José P(l a.nt;o
i Luna i Vicenta Polanco i Lun.-a de Santos, contra seg- eél-c.na
dictada por la Corte de Apa‘::ic.lén de_l Depm‘.tamefl:;lc.: e n«:le:
tiago de fecha treinta de Junio de mil noveugler{toaR_ 1§z E}agti_
ve, i los condena al pago de 109: costos. (P-dob){_ .] J g
llo, Augusto A. Jupiter, Andrés J. Man?onm, M. de J.
Zalez M., A. Woss y Gil, P. Biez Lavastida. ’

Dzda i firmada ha sido la an_terinr sen.ten(.-.la n,or .I.cs Ze;
flores jueces aue arriba ﬁguran_ en la allldxe-r}ma publica 'e
dia veinte de Mayo de mil novecientos veinte 1 uno, ‘lo que yo,
Secretario General, certifico. (Fdo) Eug. A. Alvarez.




2 Boletin Judicial

—_—

abogado de los intimantes, Lic. Wenceslao Quezada en su es-
crito de alegatos i conclusiones.
Oido: el dictamen del majistrado Procurador Genera]
de la Repiblica.
La Suprema Corte, después de haber deliberado 1 vis-
tos los articulos 9, 17, 19 de la Lei de Agrimensura, 816, 819,
2229, 2262 i 2265 del Codigo Civil; 985 del Cédigo de Proce.
dimiento Civil, 10 de la lei sobre divisién de terrenos comu-
neros, 1°1 71 de la Lei sobre Procedimiento de Casacién,
Considerando: que los sefiores Maria Polanco i Luna,
José Polanco i Luna i Vicente Polanco i Luna de Santos, de-
mandaron en fecha ocho de Junio de mil novecientos diez i
ocho, por ante el Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Judicial de Puerto Plata al sefior Roberto Corniel, para que
Se oyese condenar “a desalojar el terreno que ccupa” i a
“pagar a los requerentes dafios i perjuicios por ¢l lucro ce-
sante de lo que legalmente les pertenece”; alegando los de-
mandantes para fundamentar su demanda que son los Uni-
con dueilos, como lejitimos herederos ab-intestato de su tio
-« .. Zacarias de Luna, quien a su vez los hubo de su padre
Manuel de Luna, de cincuenta pesos de terrenos entre los
rios Camii i Muiioz, segin escritura de fecha primero de A-
bril del afio mil ochocientos treinta i siete o sea veinte hee-
tareas, cuarenta areas, trece metros o trescientos veinte i
cuatro tareas, trescientos treinta i siete varas castdllanas,
segln acta de mensura deslinde i particién de fecha veinte
de Noviembre de mil ochocientos ochenta i tres, levantada
por el Agrimensor Plblico Gastén Marion Landais hace
treinta i cinco afios; i el referido Corniel ocupa hace algunos
anos una parte de dicho terreno con casas i siembras ~on
pretensiones de duefios”,

Considerando: que para confirmar la senfencia del Juz-
gado de Primera Instancia que rechazé la demanda de los
intimantes en este reciirso de casacién, la Corte de Apela-
cién se fundé entre otros motivos: 1¢ en que el derecho de
propiedad que los intimantes pretenden tener en el terreno
que ocupa Corniel, no existe: puesto.que segin lo afirma la
sentencia apelada ese terreno forma parte del sitio comune-
ro de Guaimate, cuva mensura ha sido ordenada ; afirmacién
que, scgin la sentencia de la Corte, se encuentra eonfirmada

por ¢l titulo presentado por los intimantes, el cual habla de
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cincuenta pesos de terreno en el sitio de .Gamamoca 1 no Ir:l:
Guainamoca de los ‘Gémez, como reza €l acta de mens_ueS
presentada también por los intimantes; 2° en ciug mara
cierto que puede haber prescripeion en}tre cm}]lwmshai,h E %
ello es preciso-'que el comunista que la invoca .aya e_ B
bre parte, o la totalidad de la ccfsa durante ?1 tlgéngol ICédigo
condiciones exijidas por los articulos 2229 i22 de e
Civil actos contradictorios de los d:erechos de los emas;c -
munistas; mientras que las operaciones de mensura prur e
cadas en mil ochocientos ochenta i tres por el Agrlmt;.-ns .'mj.'
Marion Landais, en beneficio de lqs. cau-sa.nbe-s; de . 08 1i 5
mantes i de otros accionistas del sitio de Quamamocz.;l A
ocupacion de parte de ese terreno por los mismos m; :5 g
chos suficientes para convertir su tl-t_ulo de a,cc'iomsd .
mencionado sitio en el de propietarios excluswo.t; 4 e .1; .
del mismo; no puedens considerax:.se como contradictorios
los derechos de los demas accionistas.

Considerando: que €l no recor}ocimiento por los iue{vgj
del fondo de la calidad que se atrlbuuy.e’n los Etlmz.:: 2;_ 4
propietarios exclusivos de una extension dg : rrc; D
cual esta comprendida la ocufeada p}?;ncl;):en;ritzsel nt s
1ién de que los intimantes no' D :

32213;110; dic(tlen duefios, contr'a .lcrs demas C(’}mumstasl,laploeli
no tener su posesién las condiciones requeridas por byt
D B e 4t o liiiican vio
ser revisadas por la Corte de U pa i
lacién de ninguno de los textos legales citados por >

i i iustifican la decision de la Corte de Alpefla}clon.
”entf;t:); ‘3333 motivos rechaza el recurso de casaciég 112?;
puesto por los sefiores Maria Polanco i Luna, José iencia
i Luna i Vicenta Polanco i Lun‘a: de Santos, contratse:;e e
dictada por la Corte de Ap-el:?-::mn de_l De[')ar_'tar:ue:id(;ez- S
tiago de fecha treinta de qu 11110 dt;:;{:lg nm-(chg;rl )O‘R_ g

re. 1 los condena al pago de los costos.

;.1?),, lgﬂ;sg*nfzaﬁvite% Andz:és d. M-onToni{), M. de J. Gon-
Zalez M., A. Woss y Gil, P. Baez Lavastida. ‘

Dada i firmada ha sido la anterior sen_tem_:ra 1}‘011'1:1(‘05 :Z
fiores jueces aue arriba iiguran. en la agcheqma lei ;;‘Z i
dia veinte de Mayo de mil novecientos v?m:te i ut:{){ orgz yo,
Seeretario General, certifico. (Fdo) Eug. A. Alvarez.
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DIOS, PATRIA I LIBERTAD.
Repﬁplica Dominicana.
La Suprema Corte de Justicia
En Nombre de la Repiblica -

Sobre el recurso de casacién interpuesto por Altagracia
Pérez (a) May, de diez i ocho afios de edad, soltera, profe-
si6n quehaceres domésticos, natural de Neyba i del domiei-
lio de Postrer Rio, Seccién de esta comin, jurisdiccién del
Departamento de Santo Domingo, de fecha nueve de febre-
ro de mil novecientos veinte, aue le condena a sufrir la pena
de diez afios de prisién en una casa de correccién i al pago
- de los costos, por el crimen de infanticidio;

Vista el acta del recurso levantada en la Secretaria de
la Corte de Apelacién en fecha diez i siete de febrero de mil
ncvecientos veinte;

Oido: el informe del Juez Relator ;

Oido: el Magistrado Procurador General de la Repi-
blica en su dictamen.

La Suprema Corte después de haber deliberado, i vistos
los articulos 67, 300 i 302 del Cédigo Penal; la Orden Ejecu-
tiva No. 382 de fecha 10 de enero de 1920, i el articulo 71 de
la Lei sobre Procedimiento de Casacién,

Considerando: que es un hecho constante segiin la sen-
tencia impugnada que en fecha veinticinco de abril de mil
novecientos diez i nueve, en la seccién de Postrer Rio, comiin
de Neyba, Altagracia Pérez (a) May, menor de diez i ocho
anos de edad dié a luz una nifia a la cual ahorcé;

Considerando: que ¢l que voluntariamente mata a un
nifio reciennacido, se hace reo de infanticidie, (articulo 300
del Cédigo Penal) ; i que conforme al articulo 302 del mismo
Cédigo, se castigara con la pena de muerte a los culpables
de infanticidio;

Considerando: que el articulo 67 del Cédigo Penal

prescribe que cuando el acusado fuere menor de diez i seis

afios, si el Tribunal considera que ha obrado con discerni-
miento, i ha incurrido en la pena de muerte se le condenara
a prisi6n que sufrird en una casa de correccién durante
veinte afios a lo mas i diez a lo menos;
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Considerando: que la Orden Ejecutiva No. 382 de fe-
cha 10 de enero de 1920 ha elevado a diez i ocho afios la me-
nor edad penal fijada en diez i seis por el articulo_ 67 del Co-
digo Penal, que asi la Corte de Apelacién ni al calificar el he-
cho, ni al aplicar la pena, viol6 ninguna lei en el caso de la
acusada Altagracia Pérez (a) May; _

Por tales motivos rechaza el recurso de casacién 1_nter-
puesto por Altagracia Pérez (a) May, contra sent.encl.a de
la Corte de Apelacién del Departamento de Santo Domingo,
de fecha nueve de febrero de mil novecientos veinte, i la con-
dena al pago de los costos.

R. J. Castillo.— D. Rodriguez Montano.— Anflrés J.
Montolio— M. de J. Gonzédlez M.— A. Woss y Gil.— P.
Baez Lavastida.

Dada i firmada ha sido la anterior sentencia por los se-
fiores jueces que arribd figuran, en la audiencia piblica de;
dia veinte de mayo de mil novecientos veinte i uno, lo que yo,

Secretario General, certifico.
Eug. A, Alvarez.

DIOS, PATRIA I LIBERTAD.
Reptiblica Dominicana.
La Suprema Corte de Justicia
En Nombre de la Repiblica

Sobre el recurso de casacién interpuesto por el seiior
Rosendo Vargas, de veintisiete afos de edad, soltero, agri-
cultor, natural de Azua i del domicilio i residencia de Saba-
na Grande de Palenqgue, contra sentencia de la Corte de Ape-
lacién del Departamento de Santo Domingo, de fecha once
de febrero de mil novecientos veinte. que !2 condena a sufrir
la pena de quince afios de trabajos piblicos por el crimen
de homicidio voluntario. :

Vista el acta del recurso levantada en la Secretaria de
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DIOS, PATRIA I LIBERTAD.
Repﬁplica Dominicana,

La Suprema Corte de Justicia
En Nombre de la Repdblica -

Sobre el recurso de casacién interpuesto por Altagracia
Pérez (a) May, de diez i ocho afios de edad, soltera, profe-
si6én quehaceres domésticos, natural de Neyba i del domiei-
lio de Postrer Rio, Seccién de esta comtin, jurisdiccion del
Departamento de Santo Domingo, de fecha nueve de febre-
ro de mil novecientos veinte, aue le condena a sufrir la pena
de diez afios de prisién en una casa de correceién i al pago

_de los costos, por el crimen de infanticidio;

Vista el acta del recurso levantada en la Secretaria de
la Corte de Apelacién en fecha diez i siete de febrero de mil
ncvecientos veinte;

Oido: el informe del Juez Relator;

Oido: el Magistrado Procurador General de la Repii-
blica en su dictamen.

La Suprema Corte después de haber deliberado, i vistos
los articulos 67, 300 i 302 del Cédigo Penal; la Orden Ejecu-
tiva No. 382 de fecha 10 de enero de 1920, i el articulo 71 de
la Lei sobre Procedimiento de Casacién.

Considerando: que es un hecho constante segiin la sen-
tencia impugnada que en fecha veinticinco de abril de mil
novecientos diez i nueve, en la seccién de Postrer Rio, comin
de Neyba, Altagracia Pérez (a) May, menor de diez i ocho
anos de edad di6 a luz una nifia a la cual ahoreé;

Considerando: que el que voluntariamente mata a un
nifio reciennacido, se hace reo de infanticidic, (articulo 300
del Cédigo Penal) ; i que conforme al articulo 302 del mismo
Cédigo, se castigara con la pena de muerte a los culpables
de infanticidio;

Considerando: que el articulo 67 del Cédigo Penal

prescribe que cuando el acusado fuere menor de diez i seis

anos, si el Tribunal considera que ha obrado con discerni-
miento, i ha incurrido en la pena de muerte se le condenaréa
a prisién que sufrird en una casa de correccién durante
veinte afios a lo mas i diez a lo menos;
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Considerando: que la Orden Ejecutiva No. 382 de fe-
¢ha 10 de enero de 1920 ha elevado a diez i ocho aiios la me-
nor edad penal fijada en diez i seis por el a.rticuio. 67 del Co-
digo Penal, que asi la Corte de Apelacién ni al calificar el he-
cho, ni al aplicar la pena, viol6 ninguna lei en el caso de la
acusada Altagracia Pérez (a) May; _

Por tales motivos rechaza el recurso de casacién 1fnter-
puesto por Altagracia Pérez (a) May, contra sent:encl.a de
la Corte de Apelaciéon del Departamento de Santo Domingo,
de fecha nueve de febrero de mil novecientos veinte, i la con-
dena al pago de los costos.

R. J. Castillo— D. Rodriguez Montafio.— Andrés J.
Montolio.— M. de J. Gonzélez M.— A. Woss y Gil— P.
Baez Lavastida.

Dada i firmada ha sido la anterior sentencia por los se-
flores jueces qué arribd figuran, en la audiencia ptblica de_i
dia veinte de mayo de mil novecientos veinte i uno, lo que yo,

Secretario General, certifico.
Eug. A. Alvarez.

DIOS, PATRIA I LIBERTAD.
Reptiblica Dominicana.
La Suprema Corte de Justicia

En Nombre de la Repiblica

Sobre el recurso de casacién interpuesto por el sefior
Rosendo Vargas, de veintisiete afios de edad, soltero, agri-
cultor, natural de Azua i del domicilio i residencia de Saba-
na Grande de Palenque, contra sentencia de la Corte de Ape-
lacién del Departamento de Santo Domingo, de fecha once
de febrero de mil novecientos veinte, que le condena a sufrir
la pena de quince afios de trabajos piblicos por el crimen
de homicidio voluntario. .

Vista el acta del recurso levantada en la Secretaria de
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DIOS, PATRIA I LIBERTAD.
Repﬁj:lica Dominicana,

La Suprema Corte de Justicia
En Nombre de la Repitiblica °

Sobre el recurso de casacién interpuesto por Altagracia
Pérez (a) May, de diez i ocho afios de edad, soltera, profe-
sién quehaceres domésticos, natural de Neyba i del domici-
lio de Postrer Rio, Seccién de esta comin, jurisdiecién del
Departamento de Santo Domingo, de fecha nueve de febre-
ro de mil novecientos veinte, aue le condena a sufrir la pena
de diez afios de prisién en una casa de correccién i al pago
g de los costos, por el crimen de infanticidio;

Vista el acta del recurso levantada en la Secretaria de
la Corte de Apelacién en fecha diez i siete de febrero de mil
nevecientos veinte;

Oido: el informe del Juez Relator;

Oido: el Magistrado Procurador General de la Repi-
blica en su dictamen.

La Suprema Corte después de haber deliberado, i vistos
los articulos 67, 300 i 302 del Cédigo Penal; la Orden Ejecu-
tiva No. 382 de fecha 10 de enero de 1920, i el articulo 71 de
la Lei sobre Procedimiento de Casacién,

Considerando: que es un hecho constante segin la sen-
tencia impugnada que en fecha veinticinco de abril de mil
novecientos diez i nueve, en la seccién de Postrer Rio, comiin
de Neyba, Altagracia Pérez (a) May, menor de diez i ocho
anos de edad di6 a luz una nifia a la cual ahorcé;

Considerando: que el que voluntariamente mata a un
nifio reciennacido, se hace reo de infanticidio, (articulo 300
del Cédigo Penal) ; i que conforme al articulo 302 del mismo
Cédigo, se castigara con la pena de muerte a los culpables
de infanticidio;

Considerando: que el articulo 67 del Cédigo Penal

prescribe que cuando el acusado fuere menor de diez i seis

afos, si el Tribunal considera que ha obrado con discerni-
miento, i ha incurrido en la pena de muerte se le condenara
a prisién que sufrird en una casa de correccién durante
veinte afios a lo mas i diez a lo menos;
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Considerando: que la Orden Ejecutiva No. 382 de fe-
¢ha 10 de enero de 1920 ha elevado a diez i ocho afios la me-
nor edad penal fijada en diez i seis por el articulo. 67 del Cé-
digo Penal, que asi la Corte de Apelacién ni al calificar el he-
cho, ni al aplicar la pena, violé ninguna lei en el caso de la
acusada Altagracia Pérez (a) May; '

Por tales motivos rechaza el recurso de casacién 1-.nter-
puesto por Altagracia Pérez (a) May, contra sentencn.a de
la Corte de Apelacion del Departamento de Santo Domingo,
de fecha nueve de febrero de mil novecientos veinte, i la con-
dena al pago de los costos.

R. J. Castilflo.— D. Rodriguez Montafo.— Andrés J.
Montolio.— M. de J. Gonzélez M.— A. Woss y Gil.— P
Béaez Lavastida.

Dada i firmada ha sido la anterior sentencia por los se-
jlores jueces qu'e arribd figuran, en la audiencia ptiblica de;
dia veinte de mayo de mil novecientos veinte i uno, lo que yo,

Secretario General, certifico.
Eug. A. Alvarez.

DIOS, PATRIA I LIBERTAD.
Reptiblica Dominicana.
La Suprema Corte de Justicia
En Nombre de la Repiblica

Sobre el recurso de casacién interpuesto por el sefior
Rosendo Vargas, de veintisiete afios de edad, soltero, agri-
cultor, natural de Azua i del domicilio i residencia de Saba-
na Grande de Palengue, contra sentencia de la Corte de Ape-
lacién del Departamento de Santo Domingo, de fecha once
de febrero de mil novecientos veinte, que e condena a sufrir
la pena de quince afios de trabajos piblicos por el crimen
de homicidio voluntario. :

Vista el acta del recurso levantada en la Secretaria de
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la Corte de Apelacién en fecha diez i nueve de febrero de mil
novecientos veinte;

Oido: el informe del Juez Relator.,

Ofdo: el Magistrado Procurador General de la Repii-
blica en su dictamen.

La Suprema Corte después de haber deliberado i vistos
los articulos 18, 295 i 304 del Cédigo Penal i T1 de la Lej
sobre Procedimiento de Casacién.

Considerando: que es un hecho constante en la senten-
cia impugnada que el dia veintiocho de abril de mil nove-
cientos diez i nueve Rosendo Vargas infiri6 a Nicomedes
Nova dos punaladas que le causaron la muerte inmediata-
mente;

Considerando: que el que voluntariamente mata a ofro
se hace reo de homicidio (articulo 295 del Cédigo Penal) :
que el homicidio se castiga con la pena de trabajos pablicos,
cuando no haya estado precedido, acompaiiado o seguido de
otro crimen-conforme al articulo 304 del Cédigo Penal; i
que la condenacién a los trabajos piiblicos se pronuneciara
por tres afios a lo menos i veinte a lo més: que asi la Corte,
de Apelacién, tanto al calificar el hecho como al aplicar la
pena, hizo una recta aplicacién de la lei en ¢! caso del recu-
rrente;

Por tales motivos rechaza el recurso de casacién inter-
puesto por el seficr Rosendo Vargas, contra sentencia de la
Corte de Apelacién del Departamento de Santo Domingo,
de fecha once de febrero de mil noyecientos veinte i le con-
dena al pago de los costos.

R. J. Castillo.— D. Rodriguez M.— Andrés J. Monto-
lio.— M. de J. Gonzalez M.— A. Woos v Gil.— P. Biez La-
vastida.

Dada i firmada ha sido la anterior sentencia por los se-
nores jueces que arriba figuran, en la audiencia plblica del
dia veinte de Mavo de mil novecientos veintiuno. lo aue yo,
Secretario General, certifico.

Eug. A. Alvarez.

Boletin Judicial

DIOS, PATRIA I LIBERTAD.
Reptublica Dominicana.
La Suprema Corte de Justicia
En Nombre de la Repiblica

Sobre el recurso de casacién interpuesto por el Ca-r'n'lsa,-
rio Municipal de la Comiin del Seybo, cnr'l'tra sente!‘l?la de
aquella Alcaldia en sus atribuciones de Sl.m_aple Policia, de
fecha trece de febrero de mil novecientos veinte, que decla-
ra que no ha lugar a la contravencién de que estaba. demfn-
ciado el sefior Amable Dalmasi, por no haber cometido nin-
guna infraccién penada por la lei;

Vista el acta del recurso de casacién levantada en la
Secretaria de la Alcaldig de la Comin del Seybo, en fecha
diez i sois de febrero de mil novecientos veinte;

Oido: el informe del Magistrado Juez Relator;

Oido: el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Reptblica; i

La Suprema Corte, después de haber deliberado, i v.lstos
los articulos 17 i 3¢ inciso final de la lei sobre Procedimiento
de Casacion. b5

Considerando: que segin consta en la.sentencla im-
pugnada, el sefior Amable Dalmasi fué -sqm-etldo all ngoga.('io
de Simple Policia por el Comisario %\‘Iumf:l'p‘al de la.. ; mt:ln
de! Seybo, por haber infrinjido la disposicion municipal ’e
fecha 1¢ de noviembre de 1917, haciendo despachas_despues
de las 8 de la noche, como se comprueba por un chuingo que
vendiera al menor Camino Gerénimo”. :

Considerando: que consta igualmente en la dicha sen-
tencia, que el seiior Julio Dalmasi padre del inculpado com-
reci6, en representacion de éste por ante el Juzga.t;o de Ptfg
licia, i expuso como medio de defensa, “que su hijo Ven%l
cacaitos”, cuya venta no estd prohibida; que ﬂ&?. rlesol-um ’n
municipal prohibe sélamente que los establecimientos estén
abiertos después de las 8 de la noche, pero no el despacho

renta), :

- \élonsi)dera.ndo: que los Jueces del fondo aprecian sobe-
ranamente los hechos i a la Suprema Corte de Justicia, co-
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