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sio Alvarez Aybar, Damian Baez B., Manuel A. Amiam
y Dr. Carlos Sanchez y Séanchez, asistidos del Secretap
General, en la Sala donde celebra sus audiencias, en
dad Trujillo, Distrito de Santo Domingo, hoy dia siet
del mes de mayo de mil novecientos cincuenta y cuaty ¢
anos 1119 de la Independencia, 91° de la Restauracién
24° de la Era de Trujillo, dicta en audiencia publica, eq.
mo Corte de casacién, la siguiente sentencia: y

Sobre el recurso de casacién interpuesto por la se
fiora Eloina Villalona de Morel, dominicana, mayor
edad, ocupada en los quehaceres domésticos, domicili :
y residente en la ciudad de Santiago, portadora de la
Cédula Personal de Identidad 1009, serie 72, exonerada pog
‘maternidad privilegiada, quien actiia en su calidad de hes
redera y de apoderada de la Sucesién de su finado padre
Adolfo Villalona, contra sentencia del Tribunal Superior
de Tierras de fecha veinte de julio del afio de mil noves
cientos cincuentitrés, cuyo dispositivo se copia en otro lu-
gar del presente fallo; '

, Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el licenciado Santiago Lamela Diaz, portador de
la cédula personal de identidad No. 5642, serie 23, renova-
da con sello de Rentas Internas No. 16241, abogado de la re-
currente, en la lectura de sus conclusiones;

Oido el doctor Joaquin Ramirez de la Rocha, portador
de la cédula personal de identidad No. 40345, serie 1ra.,
renovada con sello de Rentas Internas No. 1707, abogado
del recurrido Antonio Morel Villalona, dominicano, mayor
de edad, casado, domiciliado en Juan Gémez, comin de
Guayubin, provincia de Montecristi, portador de la cédu-
la personal de identidad No. 4161, serie 45, renovada con
sello No. 28664, en la lectura de sus conclusiones;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;
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Visto el memorial de ¢asacion presentado por el abo--
e la recurrente, en el cual se alegan como medios
acion los que mas adelante se expresaran;

Visto el escrito de ampliacion de la recurrente;
Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
y vistos los articulos 140 de la Ley de Registro de
5, No. 1542, del afio 1947, y 1 y 65 de la Ley 3726,
1953, sobre Procedimiento de Casacion;

‘Considerando que en la sentencia ahora impugnada
sta lo siguiente: a) que por Decision No. 5 del Tribu-
de Tierras de Jurisdiecion Original de fecha ecuatro
sosto de mil novecientos cuarenticuatro, se ordend
istro del derecho de propiedad sobre la parcela No.
' del Distrito Catastral No. 4 de la comin de Villa Isa-
en la siguiente forma: una hectarea, 00 areas, sesenta
a centiireds, y sus mejoras, de acuerdo con su pose-
actual, en favor del sefior Antonio Morel Villalona,
ssto de la parcela y sus mejoras en favor del sefor
fo Villalona, quien estuvo representado ante el tribu-
del saneamiento por su hijo Generoso Villalona; de-
ndose comunera una porcion de sesenta y cinco areas,
enta y seis centiareas ocupada por Francisco de Ledn
b) que dicha decision, contra la cual ninguna parte
ri6 en apelacién, fué confirmada, al proceder a ru
ion, por el Tribunal Superior de Tierras, en fecha
tiocho de septiembre de mil novecientos cuarcnta ¥
tro; c) que antes de pronunciarse este fallo, murio co-
consta en la correspondiente acta que figura en el ‘ex-
Bdiente, el sefior Adolfo Villalona; d) que en fechz vein-
d6s de octubre de mil novecientos cincuenta y dos, fe-
ha en la que todavia no se habia expedido Decreto ce Re-
8tro, el licenciado Milciades Duluc, a nombre de la se-
ora Eloina Villalona de Morel, en su calidad de heredsra
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'y de representante de la Sucesion de Adolfo Villalona, ele.
v6 una instancia en revision por fraude contra la citag
decisién del Tribunal Superior de Tierras; la cual instans
cia concluye asi: “Por tales motivos y los que podais sys
plir, Magistrados, la sefiora Eloina Villalona de Morel, de
acuerdo con el Art. 137 y subsiguientes de la Ley de Re-
gistro de Tierras, por mediacion de su abogado infraserjs
to, os demandan: que ordenéis la anulacion de la senten
cia del Tribunal Superior de Tierras, intervenida en el
caso referido, que ordené el registro de la porcién recla:
mada en favor del sefior Antonio Morel Villalona, en vigs
_ ta de las maniobras y mentiras puestas en juego para con=
seguir la adjudicacion entendida, asi como cualquiera otras
medidas procedentes en derecho”; e) que en la audiencia
piblica y contradictoria celebrada por el Tribunal Supe=
rior de Tierras el dia veintiuno de abril del afio de mil no-.
vecientos cincuentitrés, el licenciado Milciades Duluc, a
nombre y representacion de la parte intimante concluyé
asi; “Por tales razones, Magistrados, asi como por las'
que podais suplir, teniendo siempre en cuenta la garantia
con que debe ser rodeado el procedimiento catastral, asis
como las maniobras que se han puesto en juego, la sefiora
Eloina Villalona de Morel, de acuerdo con la calidad ex-
presada, concluye, por mediacion de su abogado infrasecri-
to, de la siguiente manera: 19 que se admita la presente ac-
cién en revisiéon por fraude; y en consecuencia sea revo-
cado todo el proceso de saneamiento, o la sentencia inter-
venida, relativa a la porcion de la parcela 291 del Distri-
to Catastral Numero 4, de la comun de Villa Isabel; 2° que
designéis un juez de jurisdiccién original por ante quien
debera reiniciarse el saneamiento. Y haréis Justicia”; y el
senor Antonio Morel Villalona, de esta manera: “Que sea
rechazada la instancia en revision por fraude porque yo no
he cometido tal fraude, ni he cometido ningin abuso, ni
he hablado ninguna mentira”, habiendo hecho, ademaés, de-



-

n] de mil novecientos treinta y ocho, por él Juez de
z, en funciones de Notario Publico, de la comin de San
enzo de Guayubin, en el cual consta, entre otras co-
s, que el sefor Adolfo Villalona “vende con las garan-
as que en derecho sean necesarias, en favor del segundo
intonio Morel Villalona) quien acepta, una porcion de me-
debidamente cercada... las cuales mejoras abarcan
diametro de diez y seis tareas, las que son vendidas sin
srecho de accion de pesos de tierra en la suma de vein-
ginco pesos oro”; f) que posteriormente.a la audiencia, y
dentro de los plazos que les fueron concedidos, las par-
sometieron sendos estrictos ampliativos de sus alega-
nes, concluyendo el de la parte intimada asi: “Por to-
s las razones expuestas, por las que tengais a bien su-
lir con vuestro ilustrado criterio juridico, y a la vista de
lo que dispone la Ley de la materia, el abajo firmado,
onio Morel Villalona, parte demandada, concluye pi-
doos que sea rechazada en todas sus partes la deman-
en revision por fraude intentada por la senora Eloina
alona de Morel, por improcedente y mal fundada. Es
icia que espera merecer”, y el de la intimante del si-
guiente modo: “Por eso consideramos que el procedimien-
‘to de revisién por fraude que hemos encaminado, responde
al estudio y analisis que hemos hecho, y cuyo fundamento
" hemos venido preconizando. En consecuencia, Magistrados,
la sefiora Eloina Villalona de Morel, obrando por si y la
sucesion de Adolfo Villalona, por mediacion de su aboga-
'~ do infrascrito, os pide que falléis de acuerdo con sus pri-
" meras conclusiones, depositadas el mismo dia en que tuvo
- efecto la audiencia para el conocimiento del procedimien-
to en revision por fraude. Subsidiariamente: para el caso

improbable, de la existencia de un error de hecho, hagais

la enmienda en el sentido de que vuestra sentencia, en
vez de adjudicar 16 tareas de terreno en el lugar de B(h;

-

sito del acto instrumentado en fecha ocho del mes as ‘
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tancillo”, ;:oml.'m de Villa Isabel, parcela No. 291, D. c
4, sea esa misma cantidad en mejoras, correccién que ge
ajusta con la realidad de los hechos”; g) que comunicadg
expediente al Abogado del Estado, para fines de dicta.
men, éste produjo un eserito que concluye de la siguiente
manera: “Por tales razones, somos de opinion que sea des.
estimada la presente instancia en revisién por fraude”; )
que en fecha veinte de julio del afo de mil novecien 08
cincuentitrés, el Tribunal Superior de Tierras dict6 la sen
tencia ahora impugnada cuyo dispositivo es el siguientes
“Falla: 19 Se rechaza la instancia de fecha 22 del mes
“octubre del afio 1952 elevada al Tribunal Superior de Ties
rras por el Licenciado Milciades Dulue, a nombre de la
senora Eloina Villalona de Morel, por si y en representa-
cién de los Sucesores de Adolfo Villalona, en revision por.
causa de fraude de la Decision Niimero 4 del Tribunal Sy
perior de Tierras de fecha 28 de septiembre del afio 1944,
en relacion con la parcela Numero 291 del Distrito Catas-
tral Numero 4 de la Comun de Villa Isabel; 2°— Se man-
tiene en toda su fuerza y vigor la mencionada Decision™;
ey Considerando que la recurrente invoca en su memo-
Tial de casacion los siguientes medios: Primero: violacion
del articulo 140 de la Ley de Registro de Tierras: Segun-
do: violacion del derecho de defensa: !
Considerando en cuanto al primer medio, por el cual
se alega que el tribunal a quo ha violado el articulo 140
de la Ley de Registro de Tierras, sobre el fundamento de
que, contrariamente a lo decidido por la sentencia objeta
del recurso, al “reclamar como suyas las diez y seis tareas
de terrenc, afirmando que las habia comprado al senor
Adolfo Villalona, y ocultarle al mismo tiempo al tribu-
nal el acto de venta del ocho de abri] de mil novecientos |
treinta y ocho que le otorgé dicho sefor, en el cual cons- |
ta que lo vendido fueron mejoras y no terrenos”, el recu- |
Trido cometié un fraude, perc s



vela que el tribunal a quo se fundé pgihcipalmente para
.+ 1a demanda en revisién por fraude intentada por
ual recurrente, en que: ‘“‘en las notas estenograficas
audiencia celebrada por el Juez de Jurisdiccion Ori-
en los dias 22 del mes de julio y siguientes del afio ]
43 consta que el refior Adolfo Villalona fué debidamente
sentado por su hijo, el sefior Generoso Villalona,
n declaré que, a nombre de su padre, reclamaba so-
sente una parte de la Parcela nimero 291 del Distrito
tastral No. 4 de la Comin de Villa Isabel, ya que el res-
era propiedad de los sefiores Antonio Morel Villalona,
la cantidad de 16 tareas, y Francisco Leoén Pena, una por-
eion como de 12 tareas”; y ademas en “que, preguntado
el Seiior Generoso Villalona por el Juez del saneamiento
i reconocia que su padre le habia vendido 16 tareas al se-
fior Antonio Morel Villalona, éste respondi6é que si”; que
tal como lo admitieron los jueces del fondo “esta decla-
racion es suficiente para descartar la idea de que el senor
'Antonio Morel Villalona se haya prevalido de ninguna ma-
‘miobra fraudulenta para inducir al juez del saneamiento
'a hacer la adjudicacién en su favor”; que la circunstanecia
de que el recurrido no presentara al Juez de jurisdiccion
‘original el acto notarial del ocho de abril de mil novecien- 'E
tos treintiocho, no conspira en ninguna forma contra lo dez-;-,..z
‘cidido por el tribunal a ‘que, pues como se hace constar
| en la decision impugnada en el presente recurso, ello no
es excluyente de que las parfes con posterioridad al predi=_
cho acto notarial pudieran transferirse la propiedad de las
tierras ocupadas por las mejoras previamente vendidas;

Cllc

Considerando en cuanto al segundo medio, por el cua

se alega que la sentencia recurrida violo el derecho de @

~ fensa de la recurrente al ponderar y tomar en consic
.~ eién, para fundar su decision sobre la inexisten:
" fraude inovecado, el contenido de una carta que en

ey G
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veintisiete de noviembre de mil novecientos cuarenta y
tres dirigié al juez de jurisdiccion original, a nombre de
la Sucesion Villalona “un tal Carlos Manuel Villalona”,
carta que no podia ser opuesta a la recurrente y a sus re-
presentados “ya que ella no figur6é entre los documentos
que integraban el expediente. . . ni en la audiencia celebra-
da el dia 21 de abril de 1952, ni en los escritos de defensa
y de réplica del sefior Antonio Morel Villalona, se hace
mencion alguna, ni directa ni indirectamente, de esta car-
taSl; p-el'o .

Considerando que tal como se ha expresado mas arri-
ba, la decisién del tribunal a quo, que es ahora objeto de
impugnacién, se fundé principalmente en la ponderacion
de la declaracién hecha por Generoso Villalona, apoderado
que fué del hoy difundo Adolfo Villalona, en el saneamien-
to; que si ciertamente en la sentencia recurrida se pon-
dera la ya mencionada carta del 27 de noviembre de
mil novecientos cuarenta y tres, la cual como resulta de
las comprobaciones hechas no fué sometida al debate en la
instancia de revision por fraude, y se expresa que su con-
tenido “robustece lo declarado en jurisdiccién original por
el propio hijo del vendedor, sefior Adolfo Villalona, quien
admitié que el sefior Antonio Morel Villalona habia com- ;
prado a su padre dieciséis tareas de terreno”, no es me- °
nos cierto que esta consideracion es superabundante, he-
cha, como se expresa en la misma, Unicamente para de-
jar evidenciado que el tribunal ha ponderado en todo su
alcance la actuacion en el saneamiento del reclamante An-
tonio Morel Villalona”; que es evidente que la precitada
carta no pudo influir ni influy6 en la decisién adoptada por
el tribunal a quo, por lo cual no se ha violado el derecho
de defensa;

Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de ca-
sacién interpuesto por Eloina Villalona de Morel, por si
y como apoderada de la Sucesién Villalona, contra sentencia




el 'I‘nbunal Superlor d,p Tierras, de fecha veinte de julio- e
mil novecientos cincuentitrés, cuyo dispositivo se en-
antra copiado en otro lugar del presente fallo; y Se-
undo: Condena a la recurrente al pago de las costas, con
distraccion en favor del Dr. Joaquin Ramirez de la Ro-
‘cha, abogado del intimado, quien afirma haberlas avanza-
‘do en su totalidad.
(Firmados): H. Herrera Billini.— Miguel Ricardo Ro-
‘méan.— Juan A. Morel— A. Alvarez Aybar.— Damian
‘Baez B— Manuel A. Amiama.— Carlos Sanchez y Séan-
_chez— Ernesto Curiel hijo, Secretario General.
; La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
senores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia publica del dia, mes y afio en el expresados y
\ fué firmada, leida y publicada por mi, Secretario General
- que certlflco (Firmado): Ernesto Cunel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 7 D= MAYO DE 1954.

Sentencia impugnada: Camara Cwvil vy Conicrsial del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Judicial de Santiago, de
fecha 16 de noviembre de 1953.

mmm—

W:I"J; IM_. Hernandez, C. por A."— Abogado: Dr. Ramén
- Tapla. -~
< R 1 Y
Recurrido: Marino Antonio Acevedo.— Abogado: Dr. Conrado
" Gonzalez Moncién.

Diﬁs, Patria y Libertad.
Republica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
Justicia, regularmente constituida por los Jueces licencia-
dos H. Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Be-
ras, Primer Sustituto de Presidente; Miguel Ricardo Ro-
man, Segundo Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Am-
brosio Alvarez Aybar, Damian Baez B., Manuel A. Amia-

, Dr. Carlos Sanchez y Sanchez y Pedro R. Batista C.,
asistidos del Secretario General, en la Sala donde celebra
sus audiencias, en Ciudad Trujillo, Distrito de Santo Do-
mingo, hoy dia siete del mes de mayo de mil novecientos
cincuenta y cuatro, afios 1119 de la Independencia, 919 de
la Restauracion y 249 de la Era de Trujillo, dicta en au-
diencia publica, como corte de casacion, la siguiente sen-
tencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por la *J,
M. Hernandez, C. por A.” sociedad comercial constituida
y organizada de acuerdo con las leyes de la Repiblica Do-
minicana, con domicilio social en la ciudad de Sahtiago




']a misma, contra sentencia de la Camara Civil y Co-
ercial del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Ju- |
di cial de Santiago, pronunciada en grado de apelacién, co~
‘o Tribunal de Trabajo, en fecha dieciséis de noviembre
mil novecientos cincuenta y tres, cuyo dispositivo se
‘copia en otro lugar del presente fallo;

Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;

' Oido el Lic. Homero Hernandez A., portador de la cé-
dula personal de identidad No. 7463, serie 31, con sello de
"renovaciéon No. 1744 para el afio 1953, en representacién
‘del Dr. Ramén Tapia, portador de la cédula personal de
identidad No. 23550, serie 47, con sello de renovacién No.
19489 para el afio 1953, abogado de la recurrente, en la
lectura de sus conclusiones; :

Oido el Dr. Pedro Fanduiz, portador de la cédula per-
. sonal de identidad No. 19632, serie 56, con sello de renova-
ci6n No. 22452 para el afio 1954, en representacién del Dr.
- Conrado Gonzalez Moncion, portader de la cédula perso-
nal de identidad No. 36766, serie 31, con sello de renova-
_ cién No. 19619 para el afio 1953, abogado del recurrido Ma-
rino Antonio Acevedo, dominicano, mayor de edad, solte-
" ro, empleado de comercio, portador de la cedula personal
_ de identidad No. 34105, serie 31, con sello de renovacién
No. 104415 para el afio 1953, en la lectara de sus conclu-
siones;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Visto el memorial de casacién de fecha treinta del mes
de noviembre de mil novecientos cincuenta y tres, suscri=
to por el Dr. Ramén Tapia abogado de la recurrente, en
el cual se invocan los medios que méas adelante se indican;

_ Visto el memorial de defensa, presentado en fecha
dieciocho del mes de enero del afio mil novecientos cin- :
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cuenta y cuatro, por el Dr. Conrado Gonzalez Moncién,
abogado de la parte recurrida;
Visto el memorial de ampliacién de la parte intimante
.+ La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli
berado, y vistos los articulos 69 ordinal 3°, 71, 72 ordina]
49 81, 82, 84 y 691 del Codigo Trujillo de Trabajo; 49,
51 y 61 de la Ley No. 637, de 1944, sobre Contratos de
Trabajo 1315 del Cédigo Civil; 1 y 65 de la Ley No. 3726, o
~de 1953 sobre Procedimiento de Casacién;
Considerando que en la sentencia impugnada y en los
documentos a a que ella se refiere consta lo siguiente: “a)
que entre el sefior Marino Antonio Acevedo y la empresa
comercial J. M. Hernandez, C, por A., existia un contrato
de trabajo por tiempo indefinido, mediante el cual el pri-
mero prestaba servicios como empleado de mostrador en la
Farmacia Caridad, con un sueldo de RD$19.50 semanal;
b) que en fecha 18 de mayo de mil novecientos cincuenta
y tres (1953), Marino Antonio Acevedo fué despedido por
la J. M. Hernandez, C. por A.; ¢) que Marino Antonio Ace-
vedo después de haberse dirigido al Departamento de tra-
bajo en solicitud de una intervencion conciliatoria en fe-
cha diecinueve (19) del expresado mes y afio y de haberse
levantado en dicho Departamento un acta de no concilia-
eién... cité y emplazé a la referida J. M. Hernandez, C.
por A., por ante el Juzgado de Paz de la Tercera Circuns-,
cripcion de la comin de Santiago, a fin de que se oyera
_condenar al pago de las prestaciones que el Cédigo Truji=
llo de Trabajo le acuerda al trabajador despedido sin cau-
sa justificada; d) que dicho Juzgado de Paz dicté en fo-
cha diecinueve de agosto de mil novecientos cincuenta ¥
tres, una sentencia cuyo dispositivo figura integramente
copiado en el de la sentencia objeto del presente recurso;
Considerando que contra dicha sentencia interpuso
formal recurso de apelacién la recurrente J. M. Hernan-
dez, C. por A., de acuerdo con acto ‘e fecha ocho de sep-
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nbre del rmI noveclentos cmcuenta y tres, instrume

Departamento Judicial de Santiago, Francisco Lora
onzalez; que de ese recurso de apelacion, asi inten '
ci6 la Camara Civil y Comercial del Juzgado de .

unal de Trabajo de segundo grado, en audiencia senalada
_efecto, rindiendo luego, ‘'en fecha diecisiete de noviem-
bre de mil novecientos cincuenta y tres, la sentencia aho-
mpugnada cuyo dispositivo dice asi: “Falla: Primero:
eclara bueno y valido en la forma el recurso de apela-
eion incoado por la J. M. Hernandez, C. por A., represen-
tada por el seiior J. M. Hernandez, de calidades en autos,
gontra sentencia del Juzgado de Paz de la Tercera Circuns-
eripcion de la comin de Santiago, dictada en atribuciones
de Tribunal de Trabajo de Primer Grado, en fecha die-
‘cinueve (19) de agosto de mil novecientos cincuenta y tres
(1953), por haber sido interpuesto en los plazos y median- =
te el cumplimiento de los demas requisitos legales; Se- \
ndo: Rechaza el recurso de apelacion incoado por la J. 'ji
. Hernandez, C. por A., contra la sentencia preindicada,

I

‘, or improcedente y mal fundado Tercero: Confirma dicha
sentencia en su parte dispositiva, que copiada a la letra
'J ice asi: ‘Falla: Primero: Que debe declarar y declara in-
j‘ustll:‘lcado el despido hecho por la J. M. Hernandez, C. por
A., al Sr. Marino Antonio Acevedo; Segundo: Que debe
_condenar y condena a la J. M. Hernandez, C. por A., a pa-
‘gar en favor del Sr. Marino Antorio Acevedo los siguien-

s valores: RD$69.36 por concepto de 24 dias de preaviso,
"RD$346.80 por concepto de ciento veinte dias por concep=
‘de auxilio de cesantia y RD$242.76 por concepto de
ochenticuatro dias que transcurren desde la fecha de

~ toria del patrono, que arrojan un valor de F
cero: Que debe condenar y condena a la J. M. .
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>

C. por A, parte que sucumbe, al pago de las costas’; Cuar-
to: Condena a la J. M. Hernandez, C. por A., representada
por el senor José Maria Hernandez, al pago de las costas
causadas en el recurso de alzada, distrayéndolas en favor
del Doctor Conrado Gonzalez Moncién, quien afirma ha-
berlas avanzado”;

Considerando que la recurrente alega los siguientes
medios: “Primer Medio: Violacion del art. 141 del Cédigo
de Procedimiento Civil por falta de motivos y falta de ba-
se legal; Segundo Medio: Violacién del art. 1315 del Cé-
‘digo Civil y violacion del derecho de la defensa; Tercer
Medio: Violacién del art. 78 del Cédigo Trujillo de Traba-
jo, en sus ordinales 4° y 169, este ultimo combinado con el
art. 41, ordinal 1° del mismo Cédigo”;

Considerando que en el primer medio la recurrente
J. M. Hernandez, C. por A., alega substancialmente que,
tanto el Juez de Paz como el Juzgado a quo, tomaron sélo
en cuenta los testimonios que la perjudicaban y no los que
demostraban la falta del obrero Marino Antonio Acevedo,
.y unicamente en la parte en que la perjudicaban, sin dar
motivos razonables para no tomar en cuenta los testimo-
nios que la favorecian en todo o en parte, y, en el tercer
medio, que ella “ha probado, conforme se deduce del exa-
men de los testimonios que constan en el acta de audien-
cia que se anexa, que el sefior Marino Antonio Acevedo
se presento a su trabajo en la tarde del diecisiete de Mayo
del afo en curso en completo estado de embriaguez, y que,
ademas, falt6 el respeto con palabras y con acciones a su
companera de trabajo sefiorita Carmela Gémez, faltas que
conforme las disposiciones legales apuntadas son jus-
tificativas de su despido’; que la estrecha vincula-
cion existente entre estos dos medios hacen necesa-
sario su examen de conjunto, por cuanto ellos se
refieren a los efectos que ambas sentencias —la del
Juez de Paz y la del Juzgadoa quo— atribuyeron
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»s distintos testimonios y a la forma en que hicieras
[0 .
Considerando que, aparte del poder soberano que
a los jueces del fondo en la ponderaciénde los testimo-
.en cuanto a la respectiva fuerza probatoria de las di-
declaraciones de los testigos, y para formar, por esos
gstimonios, libremente, su intima conviccién, en uno m B
ro sentido, y aparte, asimismo, de que los jueces del fon-
»'dieron, en cuanto a esa ponderacion, suficientes motives
base de sus apreciaciones, en la especie que nos oca-

a la informacion testimonial ha sido superabundante %y

a innecesaria, en vista de que la sentencia objeto del
nte recurso de casacion examina un medio peremto-
y por él decide, en derecho, la cuestién, al establecer
dmitir, como en efecto lo hizo, “que el despido injusti-
do del empleado Marino Antonio Acevedo, se eviden-

. por la copia de la carta que obra ea autos, debida-
te certificada por el representante local de trabajo,
diante la cual la J. M. Hernandez, C. por A., commni-

B al funcionario requerido, en fecha veintiuno (21) de ma- =
0 de mil novecientos cinuenta y tres (1953), que en fecha
lieciocho del corriente (sic), ha dejado de formar parte ge
fuestra organizacion, por haber cometido Falia Grave, ¢i
mpleado Marino Antonio Acevedo Gonzalez, Cédula No:
[4105, serie 31”; que la sentencia impugnada llega a esta
jonclusion juridica, después de haber examinado los Axis.

y 82 del Codigo Trujillo de Trabajo —que dicha sem=
cia copia textualmente, en el réspectivo considerando—,
virtud de los cuales el patrono esta obligado a comuni-
‘el despido, con indicacion de la causa, al Departam- 1"
0 de Trabajo, en las cuarenta y ocho horas subsi -
e haberse éste producido, reputandose que carece de 5-
‘causa el despido no comunicado a la autoridad del traba-
(‘.'Orrespondlente. en el termmo indicado, por lo'c!ds
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legal una vez comprobada, para dar paso a cualquier mg
dio de prueba en contrario; que, por otra parte, la act
recurrente ha producido ante esta jurisdiccion, una copi;
al carbén de una carta dirigida por ella en fecha diecinug;
ve de mayo de mil novecientos cincuentitrés, al Encargade
de la Oficina del Departamento de Trabajo, en Santiago de
los Caballeros, la cual tiene estampado un sello gomigra:
fo del “Distrito de Trabajo No. 20, Santiago, R.D.”, cop
una inicial ilegible, y en la cual, ademas, se menciona quy
dicha carta fué recibida el veinte de mayo de mil nove.
cientos cincuentitrés, a las nueve y treinta minutos de lg
manana; que, ese documento ha sido aportado ahora con
el proposito de establecer que el despido del actual intis
mado fué participado dentro del plazo estipulado por el &
ticulo 81 del Cédigo Trujillo de Trabajo; pero

Considerando que ese documento, presentado por p
mera vez en casacion, no fué sometido a la ponderaci
de los jueces del fondo; que, por tanto, la Suprema Cor
te de Justicia no puede deducir del mismo ninguna con
cuencia juridica, pues ello implicaria un juicio sobre
cuestion de puro hecho, que entra en el poder sober
de los jueces del fondo; que, por tanto, procede rechazar
los citados medios de casacion, Primero y Tercero, conteni-
‘dos en el memorial de agravios de la parte recurrente;

Considerando, en cuanto al Segundo Medio, en el cual
alega la compaiia recurrente que la sentencia impugnada
-acepto, bajo la simple afirmacion del empleado demandan
te y.sin que éste aportara prueba alguna de su aserto,
todo lo relativo al tiempo durante el cual presté sus servi-
cios, asi como al monto del salario que devengaba, hechos
€uya prueba estaba a cargo del demandante y de la cual
lo liberé la sentencia del Juzgado a quo, sin dar sobre ello
explicacién alguna, violanco, de este modo, las disposicio=
nes del articulo 1315 del Cédigo Civil y el derecho de de-
fensa;
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erando, en efecto, en relacion con este medio,
antencia impugnada en casacion lo Gnico que di-
pecto‘ es. . . “que el senor Marino Antonio Ace-
mo, segun consta en el acta correspondiente, que
 durante seis anos en la Farmacia Caridad, con un
de RD$19.50 (diecinueve pesos oro con cincuenta
) semanal, afirmacién que no ha sido desmentida
J. M. Hernandez, C. por A., a través del testimo-
sus representantes en la_audiencia del Tribunal
: que una afirmacién tan escueta, en un punto en
carga de la prueba gravita entera sobre el deman-
te, no satisface el voto de la ley, ya que es de princi-
e el demandante debe sucumbir, si no establece la
del contrato o del hecho que invoca; que si, en
feria laboral, el patrono esta obligado a probar la justa
sa del despido, el trabajador demandante debe, en cam-
probar tanto la existencia del contrato de trabajo y
despido de que ha sido objeto, como el*tiempo o dura-
el fraba]o y el monto del salario percibido;

{ Conslderando por lo demas, que el juez no puede sus-

uirse, en este caso, al demandante, por lo cual esta en
obligacion de imponer a éste la justificaion de sus ale-
giones, ya que el demandado no tiene que probar nada,
l principio, mientras el demandante no haya hecho la
ueba que le corresponde, especialmente cuando ha con-
_"'do los hechos mvocados que, a este respecto, cuan-
) el demandado, condenado en primera instancia, inter-
Ine apelacion, la obligacién de hacer la prueba queda, to-
Imente a cargo del demandante intimado, ya que éste
§ quien ha tomado la iniciativa del proceso; que, en vista

ad, el juicio planteado por la demanda, con todos los
ledios sobre los cuales se apoya, el debate se abre
I comienza de nuevo ante la jurisdiccion de segun-
0 grado, en las mismas condiciones y estado que an-
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te el juez de primer grado; que siendo esto asi y habig

do la “J. M. Hernandez, C. por A.”, alegado, en su emp]

zamiento de apelacién, que el Juez a quo dié por ciert
determinados hechos sobre los cuales no se le dié “la opg
tunidad de afirmar ni de negar, tales como el tiempo g

afirma (el) requerido trabajo como empleado de la “J. §
Hernéndez, C. por A.”, y el salaric que percibia”, la sey
tencia impugnada por el presente recurso no ha podid
como lo ha hecho, sin violar las disposiciones del citad
articulo 1315, aceptar como Gnica y suficiente prueba, |
sélo afirmacién de la parte demandante, acerca de hechg
que estaban a su cargo probar, por lo cual su sentenci
debe ser casada, en este punto.

S Por tales motivos, Primero: Casa, en cuanto a las pres
tac:ones acordadas al demandante, la sentencia pronuncig
da por el Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judi
cial de Sant;agn en funciones de Tribunal de Trabajo di
segundo grado, en fecha dieciséis de noviembre de mil no
vecientos cincuentitres, cuyo dispositivo se copia en otrg
lugar del presente fallo, y envia e! asunto, asi delimitadg
al Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de
‘Ebpaillat; Segundo! Rechaza, en sus demas aspectos, el re
curso de casacion de que se trata; y Tercero: Compensa
las costas. )

(Firmados): H. Herrera Billini— Miguel Ricardo Ro=
mén.— Juan A. Morel— A. Alvarez Aybar.— Damian
Baez B.— Manuel A.'Amiama.— Carlos Sanchez y San
chez.— Ernesto Curiel hijo, Secretario General.

- La presente sentencia ha sido dada y firmada por lo$
senores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia publica del dia, mes y afio en él expresados, ¥
fué firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
qué ea'tlflco (Fdo) Ernesto Curiel huo

i
|
ol
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SENTENCIA DE FECHA 10 DE MAYO DE 1954,

a impugnada: Tribunal Superior de Tierras de fecha 16
de octubre de 1953.—

: Tierras.—

nte: José Francisco Cassa. 2o
s: Dr. José Cassa Logrofio, Lic. Froilan Tavares hijo y
Dr. Luis Columna Velazco—_

ida: Consuelo Dolores Cassid Logrofio de Koch.— Abogado:
Lic: Milciades Duluc C.—

Dios, Patria y Libertad.
Republica Dominicana,

‘En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
Sticia, regularmente constituida por los Jueces licencia-
$ H. Herrera Billini, Presidente; Miguel Ricardo Romén,
do Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambro-
) Alvarez Aybar, Damian Baez B., Manuel A. Amiama
: Carlos\ Sanchez y Sanchez, asistidos del Secretario
neral, en la Sala donde celebra sus audiencias, en Ciu-
d Trujillo, Distrito de Santo Domingo, hoy dia diez del
de mayo de mil novecientos cincuenta y cuatro, anos
1° de la Independencia, 91° de la Restauracién y 24° de
BEra de Trujillo, dicta en audiercia_publica, como eor-
B de casacion, la siguiente sentencia:

. Sobre el recurso de casacion interpuesto por José Fran-
'_:_w- Cassa, dominicano, propietario, domiciliado y residen-
en esta Ciudad Trujillo, Distrito de Santo Domingo, por-
dor de la cédula personal de identidad No. 1333, serie
sello No. 14190, contra sentencia del Tribunal Superior
€ Tierras de fecha dieciséis de actubre de mil novecien- Y

) B

J
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tos cincuenta y tres, en relacion con el solar No. 12; de |
manzana No. 198, del Distrito Catastral Numero 1 (ung
del Distrito de Santo Domingo, cuyo dispositivo se co J
mas adelante; '

Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el Doctor José Cassa Logrono y Lic. Froilan
vares hijo, portadores de las cédulas de identidad persona
niimeros 26199 y 2701, series 1ra. y 23, renovadas con se
llos Nos. 2977 y 9085, respectivamente, por si y en repré
sentacién del Dr. Luis Columna Velazco, portador de }
cédula personal de identidad No. 23407, serie Ira., reng
vada con sello No. 688, abogados dcl recurrente, en la leg
tura de sus conclusiones;

Oido el Licenciado Milciades Dulue C., portador de
la cédula personal de identidad No. 3805, serie 1ra., re
novada con sello No. 21008, abogado de.la recurrida se
fiora Consuelo Dolores Cassa Logrofio de Koch, domini
cana, domiciliada en la calle “Santomé”, de esta Ciudat
Trujillo, portadora de la cédula personal de identidad No
470, serie 1ra., sello No. 836, en la lectura de sus conclu
siones;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Gene
ral de la Republica;

Visto el memorial de casacién depositado en fecha nues
ve de diciembre de mil novecientos cincuenta y tres y sus
crito por los Doctores José Cassa Logrono y Luis Colums
na Velazeo y Licenciado Froilan Tavares hijo, abogados
del recurrente, en el cual invocan los medios que mas
adelante se indican; :

Visto el memorial de defensa de fecha once de ener@®
de mil novecientos cincuenta y cuatro, suscrito por el Li-
cenciado Milciades Duluc C., abogado de la recurrida;

Vistos los memoriales de ampliacion presentados pof
los abogados del recurrente y el abogado de la recurrida




S ivamente, en fecha veinte y treinta del mes de
marzo del aflo mil novecientos cincuenta y cuatro, suseri-
tos respectivamente por ellos; _
La Suprema Corte de Justicia, después de haber de-
iberado, y vistos los articulos 1134 y 1321 del Cédigo Ci-
vil; 86, 174, 271 de la Ley de Registro de Tierras No. 1542,
‘de 1947; 133 y 141 del Cédigo de Procedimiento Civil; y
'1 y 65 de la Ley 3726, de 1953, sobre Procedimiento de Ca-
B cion; |

: Considerando que en la sentencia impugnada consta
' Jo siguiente: a) que en fecha veintidés de julio de mil no-
' yecientos cincuenta y tres, el Tribunal de Tierras de Ju-
risdiccion Original dicté la Decision nimero 1 en relaciéon
. con el solar nimero 12 de la Manzana No. 198,
‘del D.C.No. 1, del Distrito de Santo Domingo, Ciu-
dad Trujillo, cuyo dispositivo se halla reproduc;dnu

" en el ordinal 2do. de la sentencia due hace el objeto

- del presente recurso de casacién; b) que no conf.orme. .
con este fallo, el sefior José Francisco Cassa repre«
~ sentado por los Dres. Luis Columna Velazco y José
- Cassa Logrofio, interpuso en fecha cuatro de agosto del mis-
. mo afo recurso de apelaciéon contra la mencionada Deci-

- si6n numero 1 del Tribunal de Tierras de Jurisdiccion Ori-

. ginal; ¢) que por auto de fecha primero de septiembre de
mil novecientos cincuenta y tres, dictado por el Magistra-
" do Presidente del Tribunal Superior de Tierras se fijo la

. audiencia publica del dia primero de octubre de mil no-
vecientos cincuenta y tres, a las nueve y media de la ma-
' fiana, para el conocimiento por dicho Tribunal Superior de
la referida apelacién, y se cité a las partes en causa para
que comparecieran a dicha audiencia en el lugar dia y ho- 'fﬁ
ra indicados por el mismo; d) que en virtud de las dispo-
siciones de los articulos 1 y 16 de la Ley de Registro de Tie~
rras el Presidente del Tribunal Superior de Tierras
designé a los Jueces del mismo, Magistrados Jaime V




dsl Velazquez, Fernando E. Ravelo de la Fuente y Rafae]
Alburquerque Contreras, para el conocimiento y fallo de
este asunto; e) que dicha audiencia tuvo efecto en el lugar,
el dia y a la hora indicados en dicho auto compareciendo
el Dr. José Cassa Logrofio en representacion del sefior Jo-
s& Francisco Cassa, apelante, quien después de hacer una
breve relacion de los hechos de la causa, leyé sus conclu-
siones tendientes a que se declarara “simulado en lo que
se refiere a la persona del comprador, el acto de compra-
wventa de la casa No. 52 de la calle “Delmonte y Tejada”,
‘de esta ciudad, (antes No. 46) y del solar en el cual esta
ubicada marcado hoy con el ntimero 12 de la Manzana
Na. 198, del D. C. No. 1, del D. S. D. intervenido entre Ra-
mén Rodriguez Cruz y Consuelo Cassa Logrofio” y que
€n consecuencia, se ordenara “la cancelacion del Certifi-
eado de Titulo numero 2887, de fecha treinta de agosto de
ml novecientos treinta y nueve y la expedicién de un nue-
~ we Certificado de Titulo sobre el solar y mejoras mencio-
nadas, en favor del sefior. José Francisco Cassa”; que com-
parecio también el Licdo. Milciades Dulue, en représenta-
eion de la sefiora Consuelo Cassa Logrofio de Koch, inti-
mada, quien deposito un escrito con sus conclusiones pi-
dendo que se desestimara ‘el recurso de apelacién inter-
puesto por ¢l senor José Francisco Cassa, contra sentencia
de fecha veintidos de julio de mil novecientos cincuenta
¥ tres, dictada por el Juez de Jurisdiccion Original, con-

Sadietoriamente hor infundado en derecho; y que en con-
. seemeneia, s¢ confirmara en todas sus partes la expresada
semfencia; I que on virtud de la sentencia del Tribunal
Saperior de Tie de fechs siete de octubre del afo mil
mEweCIenios tro cineo, se expidic en favor de la sefiora
Cansuelo Cassa [ogrono de Koeli el Decreto de Registro nu-
wmero 6710 de (o einticinee de agosto del atio mil no-
wecientos {re nueve. 'sobre el solar namero 12 de la

ERITZana i 98 del Distrito Catastral nimero 1 del



cado de Titulo, Duplicado del Dueno alegando que el
primero expedido a su favor se le habia extraviado; que,
a esta solicitud se opuso el senor José Francisco Cassa,
agando, a su vez, ser el propietario del solar indicado, y
solicito la designacion de un Juez de Jurisdiccion Original
para conocer de su peticion de cancelacion del Certifica-
do de Titulo nimero 2887 y la expedicion de uno nuevo a
su favor; que el Juez de Jurisdiccion Original, apoderado
del caso dicté su decisién numero 1 de fecha veintidos de
julio del afio mil novecientos cincuenta y tres, por la cual
e rechazan las conclusiones del senor José Francisco Cas-
§4, se mantiene en toda su fuerza y vigor el Decreto de
Registro numero 6716 y el Certificado de Titulo nimero
2887 expedidos en favor de la sefiora Consuelo Dolores
Cessa de Koch; y se ordena la entrega a ésta del corres-
pondiente Certificado de Titulo, Duplicado del Dueno;

Considerando que, contra esta Decision apelo el senor
0sé Francisco Cassa y el Tribunal Superior de Tierras,
apoderado del recurso, lo fallo por la sentencia ahora im-
pugnada cuyo dispositivo se copia a continuacion: “Falla:
11— Se rechaza la apelacion interpuesta en fecha cuatro de
lagosto de mil novecientos cincuenta y tres, por los docto-
I res Luis M. Columna Velazco y José Cassa Logrono, a: nom-
L bre 'y en representacion del senor José Francisco Cassa,
contra la Decision No. 1 dictada por el' Tribunal
de Tierras de Jurisdiccion Original en fecha vein-
tidds. de julio del mismo ano, en relacion con el
' solar nimero 12 de la Manzana numero 198, del
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Distrito Catastral numero 1 del Distrito de Santo

Domingo, Ciudad Trujillo; 2.— Se confirma la men-
cionada deecision de Jurisdiccion Original, cuyo . dispo-
sitivo dice asi: ‘Primero: Que debe rechazar, como al efec-
to rechaza, por improcedente e infundadas la instancia de
fecha tres de noviembre de mil novecientos cincuenta y
dos, y las conclusiones formuladas por el senor José Fran-
cisco Cassa, dominicano, mayor de edad, propietario, do-
miciliado y residente en la calle Arzobispo Merino No. 72
de esta ciudad, portador de la cédula personal de identidad
de la serie 1ra., nimero 1339, en relacion con el sclar No.
12 de la Manzana No. 198, del Distrito Catastral No. 1 del
Distrito de Santo Domingo; Segurdo: Mantener, como al
efecto mantiene, en toda su fuerza y vigor, el Decreto de
Registro No. 6716 y el Certificado de Titulo Duplicado del
Duefio No. 2887, expedido en favor de la sefiora Consuelo
Dolores Cassa Logrofio de Koch; y Tercero: Ordenar como
al efecto Ordena, la entrega a la senora Consuelo Dolores
Cassa Logrofio de Koch del Certificado de Titulo, Dupli-
cado del Duefio nimero 2887, depositado en el expediente;

Considerando que el Tribunal a quo da por estableci-
do en su sentencia que, “en apoyo de sus pretensiones el
senor José Francisco Cassa deposité un escrito bajo firma
privada de fecha 1° de junio de 1934, aparentemente fir-
mado por Consuelo Dolores Cassa, mediante el cual esta se-
nora hace constar que la casa situada en la calle “Delmon-
te y Tejada” naimero 6 de esta ciudad, comprada por ac-
to de fecha diecinueve de agosto de mil novecientos trein-
ta y dos al sefior Ramon Rodriguez Cruz, es de la exclusi- *
va propiedad de su padre, seflor Francisco Cassa, que fué
quien aport6 su valor; que, el Juez de Jurisdiccion Origi-
nal rechazé los pedimentos del sefior José Francisco Cassa
asencialmente sobre el fundamento de que el derecho que
el senor Cassa hubiera pudido derivar del escrito mericio-
nado qued6 completamente aniquilado por el proceso de




tada por el Tribunal Superior de Tierras en fecha si
de octubre de mil novecientos treirta y cinco, ¥ en virtud
de la cual se expidieron en favor de la sefiora Consuelo
Dolores Cassa Logrofio de Koch el Decreto de Registro nt-
mero 6716, transcrito el dia treinta del mes de agosto de
mil novecientos treinta y nueve, y el Certificado de Ti-
tulo namero 2887; que, ante esta jurisdiccion (Tribunal
Superior de Tierras) el apelante, sefior José Francisco Cas-
sa, ha reproducido sus conclusiones de Jurisdiceion Origi-
nal, alegando, en sintesis, que ‘ninguna disposicion de la
Ley de Tierras permite indicar que el legislador quisiera
menoscabar los principios que rigen los contratos ni dero-
gar las disposiciones del Cédigo Civil, pues para ello se ne-
cesita que la ley lo diga expresamente, pues si asi no fuere,
un Certificado de Titulo podria encubrir dolo o fraude y
se daria preponderancia al instrumentum sobre la inten-
cién de las partes; lo que, por otra parte, consagra expre-
samente el art. 271 de la Ley de Registro de Tierras, cuan~-
do dice: ‘Hasta donde fuere posible, esta Ley se interpre-
tara de acuerdo con el espiritu de la misma. Pero nada de
lo contenido en ella podra considerarse en el sentido de
liberar, ni de alterar, ni de afectar en manera alguna |
demas derechos y obligaciones que establecen otras ley
salvo, naturalmente, lo que de otre modo ha quedado d
terminado especificamente por ésta’; que la simulacion
permitida y este Tribunal Superior ha sentado que en e
materia es admisible toda clase de pruebas, atun las p
bas por presunciones; y ademas, que la simulacién es pi
sumible entre parientes y sucesibles; y que los contrae
tos, tan usados entre nosotros para establecer el ve
derecho de propiedad sobre inmuebles, no dejan de
validez y pueden emplearse atin cuando se trate de
nos registrados; que abundando en los motivos exp
por el Juez de Jurisdiccién Original los cuales(est&'
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nal (Superior de Tierras) estima correctos, es conveniente
expresar que en el saneamiento dcl solar de que se trata,
realizado a iniciativa del sefior José Francisco Cassa ésto
fué quien present6 al Tribunal la reclamacion de la sefio-
rita Consuelo Dolores Cassa Logrono y deposito en apoyo
de esa reclamacién el acto de venta, relativo al inmueble
reclamado de fecha diecinueve de agosto del afo mil
novecientos treintidos, otorgado ante el Notario Licen-
ciado Rafael Castro Ruiz por el senor Ramoén Rodriguez
Cruz en favor de la reclamante, y gestioné y obtuvo en fa-
vor de dicha senorita el registro correspondiente; que en
esta ocasién, después de transcurridos dieciocho anos de
registrado el inmueble, el senior José Francisco Cassa pre-
tende que el Tribunal de Tierras declare simulado el acto
que sirvié de fundamento a la reclamacion presentada por
él en interés entonces de la senorita Consuelo Dolores Cas-
sa Logrofio, con el fin de que se anule el registro hecho en
virtud del saneamiento y se ordene en su provecho, invo-
cando un contra-escrito anterior a! saneamiento, que esta-
ba en su poder, y expresando que no lo hizo valer en aque-
lla oportunidad porque no tenia interés y porque probéble-
smente podria perjudicarse si el inmueble se registraba en
su nombre, en razon de las posibles persecuciones contra
él a causa de una deuda contra:da con el Banco de Puerto
Rico”;

Considerando que por el recurso de casacion interpues-
to confra la referida sentencia, el recurrente invoca los si-
guientes medios: “Primer Medio: Violacion de los articu-
los 1134 del Codigo Civil y 271 de la Ley de Registro de
Tierras, y falsa aplicacién del articulo 1321 del Caodigo Ci-
vil; Segundo Medio: falsa aplicacién de los articulos 86 y
174 de la Ley de Registro de Tierras; Tercer Medio: Des-
naturalizacion de los hechos y documentos de la causa; y
Cuarto Medio: Falta o por lo menos msuﬁmenr ia de moti-
vos, y falta de base legal”;



. mun, en la violacién del Art. 1134 del Cédigo Civil por ha-

el e Rl U

»

- Considerando en cuanto al primero y segundo medio
~ los cuales se reinen para su examen, que en sus desarroll

el recurrente alega: que el contra-escrito es un acto vali-*
do y licito, por consecuencia del cual debia declararse la
- simulacién del acto de venta del inmueble; que al recha-
zar su demhanda la sentencia ha ircurrido en la vmlaclén
del Art. 271 de la Ley de Registro de Tierras que manda-
ba juzgar el caso conforme a los principios del derecho co-

ber negado la obligatoriedad del contra-escrito, y en falm
aplicacion del Art. 1321 del mismo Cédigo, “si se ad:mtie-
ra que la motivacion del fallo mira al hecho de que el,
contra escrito no es oponible a la parte demandada”; y en
otro extremo, alega falsa aplicacién de los artlculos 86y
174 de la Ley de Registro de Tierras, por haber
dadp ‘a - entender dicho fallo que la demanda origi-
naria es inadmisible porque el derecho alegado co-
mo fundamento de la accion habia sido purgado o
extinguido con el fallo que puso fin al saneamiento;
argumento que aparece reproducido en ‘el memorial
de ampliacién en esta forma: que el Tribunal de Tie-
rras ha aplicado falsa aungque implicitamente el art.
174 de la Ley de Registro 'de Tierras porque, confrontando
el dispositivo del fallo ensu 3er. considerando, se advier=
te que el Tribunal ha estimado que el derecho del re-
currente era asimilable a un gravamen o a una hipo " -
que quedo extinguida a consecuencia del saneam:onto.__

Considerando que, ademas por su memorial de ampli
czon, el recurrente se ha esforzado por estableqer la nat
raleza juridica del escrito del primero de junio de ‘mil 1
vPclentos treinta y cuatro, alegando, que en prlmer €1
no, ese acto “puede ser mirado como comprobatorio de
mandato conferido propnq nomine, _verbalmente, y
do imiplicito o tacito, a un madatario testaferro, en
del cual la sefiora Consuelo Dolores Cassa dctusf
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. mente en su propio nombre al adquirir el inmueble, pero

en realidad, a nombre y en representacion del sefor José
Francisco Cassa, verdadero comprador; que en segundo lu-

_gar, el mismo acto puede ser visto como comprobatorio de

la existencia de una simulacién convenida entre ellos, en
la cual apareciera el nombre de Consuelo Dolores Cassa en

. vez de! nombre del sefior José Francisco Cassa como com-

prador del inmueble, y que, sea cual sea la forma bajo la
cual se emplee, la simulacion es licita, si con ella no se

- comete fraude, y en el caso, habiendo sido convenida en-

tre el recurrente y la recurrida en el sentido de que ésta
figurase como comprador, en un acto cuya obligatoriedad
entre las partes es indisputable; que, en tercer lugar, en
fin, el acto de que se trata puede ser calificado como una

- convencion de fiducia si se amplia el concepto aparente-

mente restringido que se tiene de ésta en el derecho fran-

- cés, a causa de que, segun los autores hace referencia tni-

camente el caso de bienes heredados o de bienes legados;
que en el acto del primero de junio de mil novecientos
treinta y cuatro resulta confesada una convencién que tie-

“ne todos los elementos indicativos de una verdadera con-

vencion de fiducia; que, en el derecho angloameri-
cano, que es el origen principal de nuestra Ley de
Registro de Tierras,, la fiducia, trust, desempefia un
papel importantisimo, especialmente en la parte de
esa legislacion en que se ha adoptado el sistema To

rrens; que no hay que creer que la fiducia, o sea
el trust, es una institucion incompatible con el espiri-
tu de la legislacion dominicana; que el Tribunal de Tie-
rras ha confundido la simulacién con el fraude, dolo, mala
fe la falsedad, la mentira y el engafio, y ha prejuzgado
contra el recurrente en relacién con su actitud de no hacer
registrar el inmueble a su propio nombre por el temor de
ser perseguido por el Banco de Puerto Rico”; pero, que los
alegatos que hasta aqui ha producido el recurrente no son



a1 escnto del primero de junio de mil novecientos trein-
y cuatro, esto es, cuanto a determinar si es un contra
ito, si vale como tal. si es licito o no, ni tampoco sobre '
‘Jos caracteres que segun el recurrente le podian ser atri-
buidos, considerandolo “como comprobatorio de un man-
“dato”, o “de la existencia de una simulacién convenida en-
' tre las partes”; o en fin como “convencion de fiducia”; si-
' no que simplemente se ha establecido sustancial y prinei-
palmente, que la produccion de dicho escrito ante el Tri-
‘bunal, tuvo sus oportunidad mientras se estaba en el cur-
. so del saneamiento del inmueble de que se trata; que a es-
" tos respectos, la obligatoriedad o no del referido escrito, =
" no ha sido objeto de decision por el Tribunal a que ni su :
" inadmisibilidad toca al hecho de si es oponible 0 no a la ;4
_parte demandada. en las circunstancias ya expresadas; que, 8
" en consecuencia, no ha podido haber la alegada violacion ‘I
" de los articulos 271 de la Ley de Registro de Tierras y 1134
del Cédigo Civil, ni falsa aplicacién del art. 1321 de este
mismo Cédigo; que, lo decidido por el Tribunal a quo es
realmente asi, porque de acuerdo con el espiritu y la letra
" de la Ley de Registro de Tierras, ésta es ante todo una léy 'g
. que ha tenido en vista el interés publico al establecer con-
" forme a su objeto las operaciones del registro de los terre-
. nos, de las mejoras constituidas o fomentadas sobre los
mismos, y de los otros derechos reales que pueden afectar-
los; que durante el curso del saneamiento, dicha ley da la
mas amplia oportunidad a todos cuantos crean tener un
derecho para reclamarlo ante el Tribunal, y mas aln, lle-
ga hasta convertir al Juez en un elcmento activo en el
cedimiento por oposicién al papel pasivo que desempe
- aquél en los tribunales ordinarios, a fin de que, todos
a mtereses encontrados, sean resueltos por el Tribunal,
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la Ley de Registro de Tierras de 1920 en el actual articulg
86, que dispone que las sentencias del Tribunal de Tie
dictadas a favor de la persona que tenga derecho al regis-
tro del terreno, saneara el titulo relativo al mismo; que-'
alin después de efectuado el primer registro, cuidadosa la
ley del objeto final, da todavia nuevas oportunidades. or-
ganizando una accién excepcional de revision por fraude
que puede ser intentada no mas de un ano después del re-
gistro, para todos cuantos han podido ser privados, a pe-
sar de las garantias que han rodcado el saneamiento. de
algiin terreno o interés en el mismo, por medios fraudulen-
tos, y siempre que no haya interés contrario de un tercer
adquiriente a titulo oneroso y de buena fe; que, en tltimo
extremo, ya después de operado el primer registro de un
terreno en virtud del saneamiento, la Ley deRegistro de
Tierras para dar absoluta fe al Certificado de Titulo, de
manera qud hada que no esté registrado y contenido en él
se tenga por existente, ha preferido, mediante una compen-
sacion indemnizar a los particulares cuando reciben un
perjuicio, en las condiciones estipuladas por la ley, a fin
de mantener siempre como una verdad inconmutable lo
que dice el Certificado de Titulo; por todo lo expuesto, el
saneamiento, la expedicion del Certificado de Titulo y su
correspondlente Certificado del Duefio, tienden a garatizar
y estabilizar el derecho de propiedad, y facilitar y dar se-
guridad a todo el mundo, para saber quién es el duefio; que
‘en este sistema, no pueden admitirse como en el sistema
del Cédigo Civil, que después de registrado un inmueble
subsistan derechos ocultos, pues con éstos, quedarian frus-
tradas las finalidades del saneamiento, se crearia la mis-
ma confusiéon e incertidumbre que acerca del derecho de
propiedad han podido reinar antes del primer registro, v
se haria ilusoria la investidura que de manera definitiva,
irrevocable y libre de imperfecciones acerca de ese dere-
cho, ha tenido por objeto la expedicion del Certificado de



incipios asi establecidos, se encuentran entre los moﬂ-.' i
s de la sentencia impugnada las consideraciones que si-
en: “que el legislador. al instituir ese procedimiento co-
po un modo de ponerle fin al estado caético en que se en-
sontraba el derecho de propiedad inmobiliar en la Repu-
lica, ha querido que éste se depure y se registre en favor
sus verdaderos y legitimos titulares, organizandé un
ema completo de publicidad para ofrecer oportunidad
todos los que tengan derecho, y atin simples pretensiones,
jara hacerlos valer, con todas las facilidades que el proce-
iento les acuerda, y, para completar la garantia de que
3] verdadero dueno resulte adjudicatario, le confiere al
Pribunal la facultad de investigar esos derechos y aun la
de suplir la prueba que las partes no hayan pedido propor-
gionarse; todo ello con el fin de que el titulo que se expi-
da en virtud de ese saneamiento sea inmaculado, libre de
echos ocultos, definitivo, perpetuo y oponible erga om-
nes. con la garantia del Estado”; que si al abundar en estos
razonamientos en la sentencia impugnada también se lee:
®gue es preciso advertir que el saneamiento no puede ha-
lcerse sobre la base de falsedades, mentiras v simulacio-
nes”; y que, “el procedimiento seguido en tales ecircuns®
‘tancias y declarado de orden publico no puede estar supe-
iditado al interés privado de los particulares que se escu-
'dan detras de un titulo irregular destinado a mantenerse .
‘oculto, generalmente con el fin de defraudar derechos de
‘terceras personas; ni puede tener como finalidad proteger
‘intereses de personas que no han vacilado en enganar al
‘Tribunal afirmando como verdaderos, hechos cuya false-
‘dad vienen ‘a alegar posteriormente cuando su interés lo.
.'t'lemanda“, no fué sino para dar constancia de Ia pondera—'
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—

sion, si el senor José Francisco Cassa sabia que el acto de
venta otorgado por : el sefior Ramoén Rodriguez Cruz en favor
de su hija Consuelo Dolores Cassa Logrofio era simulado, y
&i tenia en su poder la prueba de csa simulacion, debio6 ha-
berlo informado asi al Tribunal de Tierras en sl curso del
saneamiento, en el cual fué el actor principal; pero, de no
haberlo hecho asi, cualquier derecho sobre el solar de que
se trata que él pudiera derivar del contra-escrito ahora in-
. eoado, quedé completamente aniquilado por dicho proce-
dimiento, a causa de su propio proceder y propia culpa”;

Considerando que, en vista de cuanto se ha cxpuesto,
los alegatos relativos a la violacion de los articulos 271 de
12 Ley de Registro de Tierras y 1134 del Codigo Civil y fal-
g2 aplicacion del art.1321 del Cédigo Civil carecen de todo
fundamento, asi como los demas alegatos relativosa falsa
aplicacion de los articulos 86 y 174 de la Ley de Regisiro de
Tierras que dicho recurrente considera “que aunque no
estan mencionados entre aquellos en los cuales se funda
Ia decisior impugnada, el Tribunzl si los ha aplicado im-
plicitamente, y que ha dado a entender que la demanda ori-
ginaria es inadmisible porque el derecho alegado como fun-
damento de la aceién habia sido purgado o extinguido con
&! fallo que puso fin al saneamiento; que por consecuencia,
¢l primero y el segundo medio del recurso deben ser re-
chazados;

Considerando que por el tercero y cuarto medios, los
¢uales se reunen igualmente para ser examinados, el re-
currente alega “Desnaturalizacion de los hechos y docu-
mentos deda causa”, y “Falta de base legal”; que en sus
desarrollos se ha concretado a una simple enunciacion del
tercer medio y en cuanto al ultime, invoea que la mayor
parte de la motivacion de la sentencia impugnada se con-
trae a discutir una situacién que no es la que plantea la
demanda incoada; y que, carece de base legal, porque a fa-
vor de dicha desnaturalizacion y de la enunciacién incom-
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de motivos, no se podria apreciar si la ley ha éido o
' ectamente aplicada; que también en su memorial de
acion, el recurrente insiste como lo hizo ante el Tri-
a quo, en que un Certificads de Titulo, sea cual sea b
rigen puede ser aniquilado cuando, como en el presen-
so, exista una razén suficiente; e invoca, en apoyo de
argumento, que el presente caso entra perfectamen-
tro del principio general gue aplicaron el Tribunal
Tierras en su decision del treinta de junio de mil nove-
mtos cincuenta y esta Suprema Corte de Justicia en su
itencia del veintinueve de agosto de mil novecientos cin-
gnta y uno, que rechazé el recurso de casacién deducido
' aquella decision (Boletin Judicial No. 493, Pag.
; pero, que, a estos respectos y tal como lo ha estable-
por su 4to. considerando la sentencia impugnada, en
0 antes citado la sentencia gue entonces fué recurrni-
refiere a la cancelacion de un Certificado de Titulo
pedido en virtud de una Resolucién del Tribunal Supe-
or de Tierras que aprobaba una transferencia otorgada
spués del saneamiento por el adjudicatario del inmue-
: que las demas consideraciones que se encuentran en
sentencia impugnada, no han tenido por objeto mas que
ir constancia de que el Tribunal a quo ponderé todos los
nentos invocados por el actual recurrente en casacion,
emas de los motivos en que principalmente se fundé pa-
fallar como lo hizo; que no habiéndose encontrado que
iya habido la alegada desnaturalizacién de los hechos y
mentos de la causa, ni falta o insuficiencia de motivos,
falta de base legal, comp lo alega el recurrente, el ter-
ro y cuarto medios del recurso deben ser rechazados;

Por tales motivos, PRIMERO: Rechaza el recurso de
Asacion interpuesto por José Francisco Cassa, contra sen-
0eia del Tribunal Superior de Tierras de fecha dieciseis
® octubre de mil novecientos cincuenta y tres, cuyo dm-
Sitivo se copia en otro lugar del presente fallo; y '




trayéndolas en provecho del Licenciado Milciades Duly
C., quien afirma haberlas avanzado. 3

(Firmados): H. Herrera Billini.— Miguel Ricardo Ro
man— Juan A. Morel— A. Alvarez Aybar.— Damia
Biez B.— Manuel A. Amiama.— Carlos Sanchez y
chez.— Ernesto Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por lo
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en I
audiencia publica-del dia, mes y afio en él expresados,
fué firmada, leida y publicada por mi, Secretario General
" .que certifico.— (Firmado): Ernesto Curiel hijo.



BOLETIN qugcml

ENTENCIA DE FECHA 12 DE MAYO DE 1954

- impugnada: Tribunal Superior de Tierras de fecha 30 de
. septiembre de 1953 —

: Tierras.—

—— e

rrente: Marfa Luisa Eulogia Mallén de Frappier.— Aboga-
 dos: Dr. José A. Hazin y Lic. Ramén de Windt Lavan-

 dier.—

: Milena Rijo Soto.— Abogado: Lic. J. M. Vidal Velaz-
quez.—

Dies. Patria y Libertad.
Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
sticia, regularmente constituida por los Jueces licencia-
§ H. Herrera Billini, Presidente: Miguel Ricardo Roman,
gundo Sustituto de Presidente: Juan A. Morel, Ambro-
) Alvarez Aybar, Damiin Baez B., Manuel A. Amiama
Dr. Carlos Sanchez y Sanchez, asmtldos del Secretario
€neral, en la Salo donde celebra sus audiencias, en Ciu-
4d Trujillo, Distrito de Santo Domingo, hoy dia doce del
85 de mayo de mil novecientos cincuenta y cuatro, afios
1° de la Independencia, 919 de la Restauraciéon y 24° de
(Era de Trujillo, dicta en audiencia pablica, como corte
B casacion, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por Maria
isa Eulogia Mallén de Frappier, mayor de edad, casada,
€ quehaceres domésticos, domiciliada y residente en la
852 Niim. 99 de la calle General Duvergé de la ciudad de i
€n Pedro de Macoris, Reptiblica Dominicana, portadora
6 la cédula personal de identidad No. 6, serie 23, debi Y




mente renovada para ¢l ano 1953, contra ‘sentencia
Tribunal Superior de Tierras de fecha treinta de septien
bre de mil novecientos cincuenta v tres, relativa al s
No. 9-reformado B., de la Manzanra No. 497, del Distri
Catastral No. 1, del Distrito de Santo Domingo, cuyo dispg
sitivo se copia mas adelante;

Oido el alguacil de turno en 12 lectura del rol;

Oido el Dr. José A. Hazim, portador de la cédula pers
sonal de identidad No. 491, serie 23, renovada para el ang
1954 con el sello de Rentas Internas No. 428, por si y en
representacion del Lic. Ramén de Windt Lavandier, porta:
dor de la cédula personal de ident:dad No. 1659, serie 23,
renovada con el sello de Rentas Internas No. 440, abogados
de la recurrente, en la lectura de sus conclusiones;

Oido el Lic. J. M. Vidal Velazquez, portador de la cés
dula personal de identidad No. 3174, serie 23, renovada
con el sello de Rentas Internas No. 443, abogado de la par
te recurrida Milena Rijo Soto, mayor de edad, soltera, do
miciliada en la planta baja de la ‘casa nimero veintiuno de
la calle Pedro Ignacio Espaillat de Ciudad Trujillo, Distris
to de Santo Domingo, quien exhibe cédula personal de
identidad numero 87, serie 23, renovada para el ano de
1953 con el sello nimero 3208,, y quien actia en esta ins:
tancia en su doble calidad de madre legitima y tutora legal
de sus hijas menores Luisa Vanessa y Sonja Edelmira Frap<
pier Rijo, en la lectura de sus conclusiones; '

Oido el dictamen del Magistrado Porcurador General
de la Republica; '

~ Visto el memorial de casacién depositado en secreta-
ria el treinta de octubre de mil novecientos cincuenta ¥
tres y suscrito por el Lic. Ramén de Windt Lavandier v el
Dr José A. Hazim. en el cual se invocan los medios que
luego se indican:



. Visto el memorial de defensa suscrito en fecha vemﬂ-
suatro de noviembre de mil novecientos cincuenta ¥ tres i
or el Lic. J. M. Vidal Velazquez, abogado de la recurrida,

cual fué notificado ese mismo dia a los abogados de la

ente:

" La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli- ‘
perado y vistos los articulos 894, 1321, 1341 y 1347 del Cédi-
Civil; 84, 75, 76, 132 y 271 de la Ley de Registro de Tie-
s, No. 1542, de 1947; 2 y 4 de la Ley No. 1928 de 1949;
arrafo 10, de la Ley No. 990, del ano 1945 sobre Cédu-
'. Personal de Identidad: 141, 252 y siguientes, 451 y 452
del Cédigo de Procedimiento Civil; y 1. 5 y 65 de la Ley
sobre Procedimiento de Casacién;

Considerando que en la sentencia impugnada y en los
decumentos a que ella se refiere, consta lo slgulente""l)
ique “‘en fecha 21 de febrero de 1948, el sefior Sergio Mer- &
‘cedes, propietario de una porcién del Solar No. 9 Reforma-

do de la Manzana No. 497 del Distrito Catastral No. 1 del
Distrito de Santo Domingo, segiin Certificado de Titulo
\No. 17719, celebré un contrato con el Ingeniero José Ra-
‘mon Baez Lopez-Penha, para la construccion en dicho solar
e una casa de blocks y concreto, de una sola planta, te-
chada de concreto, por un valor total de RD$10,700.00, re-
'cibiendo en esa misma fecha el Ingeniero José Ramén Baex' ! »*'L
Loépez-Penha la suma de RD$2,140.00 y obligandose el’ se-
ﬁor Elio Mercedes a pagar el saldo de RD$8,560.00 en clan ;
' mensualidades de RD$85.00 cada una, a contar del dia en
que se hiciera entrega de la obra; quedando el solar y las
mejoras por construir afectados con una hipoteca en fa-
- vor del Ingeniero Baez Lopez-Penha para garantizar el '
g0 de la suma adeudad”; 2) que “por acto de compra-v
ta bajo escritura privada del 19 de abril del mismo afio
1948, legalizado por el Notario Lic. Julio Hoepelma:n,
3 Cspltan Celio Mercedes, vendié por el precio de R
.00 a) Capitan Adolfo Frapp:er Mallen el solar No.

J s
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mado, asumiendo el comprador las obligaciones contraidas
" por ¢l vendedor en virtud del contrato celebrado el 21 de
febrero de 1948 con el Ingeniero Baez Lépez-Penha, quien
dié su aprobacién y suscribi6 el contrate”; 3) que “por ae-
to bajo escritura privada, otorgado el dla 28 de junio del
mismo ano de 1948, legalizadas las firmas por el indicado
notario Lic. Hoepelman, el Capitan Adolfo Frappier hizo
donacién a la sefiora ‘Maria Luisa Eulogia Mallén de Frap-
pier del solar de que se trata, asumiendo la donataria las
obligaciones contraidas por el donante, a los térmions de
su acto de adquisicion, frente al Ingeniero Baez Lépez-Pen-
ha, quien dié su conformidad y suscribi6 el docimento™;
4) que “por acto de fecha 29 de junio del referido ano 1948,
el Ingeniero Baez Lopez-Penha di descargo a la sefiora Ma-
ria Eulogia Mallén de Frappier de la suma que ésta reco-
nocié adeudarle, en principal e intereses, y consintio en la
radiacion del registro hipotecario que tenia sobre el Solar
No. 9-Reformado”; 5) que “por Resolueién del Tribunal Su-
perior de Tierras del 4 de octubre del 1949, fué aprobada
la subdivision del Solar No. 9-Reformado en Solares Nos.
9-Reformado-A y 9-Reformado-B, ordenandose el registro
de éste nltimo a favor de la sefiora Maria Luisa Eulogia
Mallén de Frappier, a quien le fué expedido el Certificado
de Titulo No. 24269, para amparar su derecho de propie-
dad”; b) que “ el dia 22 del mes de diciembre del afio 1950,

fallecié en esta ciudad'el Capitan Adolfo Frappier y Ma-
Hén. ¥ por.instanciz introductiva del 9 de enero de 1951, la
senora Celia Milens Rijo ‘Sofo, actuando en su condicién
de madre y futora legal de sug hijas menores Luisa v Va-
nessa y.Sonjx Edeimira Frappier Rijo. impugno ¢omo simu-
1ada 1a donucion Liecha a la sefiors Mallén de Frappier y
pidia que, pros terminacion de herederos, se ordenara
1a cancelacion de. Certificado de Titulo. No. 24260 expedi-

do en favor de 1. wataris, y que se expidiera otro a nom-
bre de las ndicidas menores como Gnicas hijas legitimas




- v

ederas del fenecido Capitan Frappier Mallén”; 7) que ¢
oderado de dicha demanda el Juez de Jurisdiccién Ori-
| E. Salvador Aristy Ortiz, dicté en fecha catorce de
iembre de ml novecientos cincuenta y uno, sentencia

n el siguiente dispositivo: “lo..— Se rechazan, por frus-
atorios en su finalidad, los pedimentos de audicién de
igos y comparecencia personal de la parte demandada,
evados por la senora Celia Milena Rijo Soto,. en su con-
on de tutora legal de sus hijas menores Luisa Vanessa
Sonja Edelmira Frappier Rijo, con motivo de la litis sur-
da respecto del Solar No. 9-Reformado-B y sus mejoras

] Distrito Catastral No. 1 del Distrito de Santo Domin-

, Ciudad Trujillo; 20.— Se rechaza, por improcedente y

al fundada, la demanda en nulidad por vicio de .forma
‘interpuesta por la sefiora Celia Milena Rijo Soto, en su ca-
lidad indicada, contra el acto de donacién otorgado en fe-
cha 28 de junio de 1948 por el Capitan Adolfo Frappier
‘Mallén en favor de la sefiora Maria Luisa Eulogia Mallén

" de Frappier, dominicana, mayor de edad, casada, profeso-
ga, domiciliada y residente en San Pedro de Macoris, por-
‘tadora de la cédula personal de identidad No. 6, serie 23,
sello para 1951 No. 108791; 30.— Se declara simulado, sin
ninguin valor ni efecto, dicho acto de donacion, y, en con-

" secuencia, se ordena la cancelacion del original y duplica-
‘dos del Certificado de Titulo No. 24260 expedido a favor
‘de la sefiora Maria Luisa Eulogia Mallén de Frappier, co- *_
| rrespondiente al Solar No. 9-Ref.-B de la Manzana No. 497

L del Distrito Catastral No. 1 del Distrito de Santo Domingo,
"'.C:Tudad Trujillo; 40.— Se declara que las Unicas personas

' con derecho a recoger los bienes relictos por el fenecido
| Capitan Frappier Mallén son sus hijas legitimas menores =
.de edad Luisa Vanessa y Sonja Edelmira Frappier Rijo, =
| representadas por su madre y tutora legal senora Celia Mi

|
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calle Pedro Ignacio Espaillat No. 21, identificada por la cé- '
dula personal No. 87, serie 23, sello para 1951 No. 611; 50.—
Se ordena el registro del derecho de propiedad sobre el so-
lar que se trata, libre de gravamenes, con todas sus mejo-
ras, consistentes en una casa de bloques y hormigén arma-
do, de dos plantas, marcada con el No. 21 de la calle Pedro
Ignacio Espaillat, en favor de las menores Luisa Vanessa
y Sonja Edelmira Frappier Rijo, representadas por su tu-
tora legal sefiora Celia Milena Rijo Soto, de generales ano-
tadas”; 8) que contra esta sentencia interpusieron recursos
de apelacion Maria Luisa Eulogia Mallén de Frappier y Ce-
lia Milena Rijo Soto, y el Tribunal Superior de Tierras, lo
decidié por su sentencia del trece de septiembre de mil no-
vecientos cincuenta y dos, cuyo dispositivo dice asi: “Fa-
11: Primero: Se Rechazan, por improcedentes y mal funda-
das, las conclusiones presentadas por la sefora Celia Mile-
na Rijo Soto, a nombre de sus hijas menores Luisa Vane-
ssa y Sonja Edelmira Frappier Rijo, tendientes: a) a que

se les permita la prueba por testigos o por presunciones de '
la alegada simulacién del acto de donacién otorgado por el
Capitan Adolfo Frappier Mallén en favor de la sefiora Ma-
ria Luisa Eulogia Mallén de Frappier en fecha 28 de junio
del afio 1948, y de sus pretendidos derechos sobre la pro-
piedad de las mejoras existentes sobre el solar No. 9-Refor-
mado-B de la Manzana No. 497 del Distrito Catastral No.
1 del Distrito de Santo Domingo; b) a que se declare la nu-
lidad, por causa de simulacion, de la donacion consentida
favor de la sefiora Maria Luisa Eulogia Mallén de Fra-
ppier por acto de fecha 28 de junio de 1948 otorgado por el
Capitan Adolfo Frappier Mallén; c) a que se declare la nu-
lidad, por vicio de forma, del acto de donacion de fecha 28
de junio del afio 1948 otorgado por el Capitan Adolfo Fra-

ppier Mallén en favor de la sefiora Maria Luisa Eulogia
Mallén de Frappier, y del acto de fecha 29 de junio del
mismo afio que ‘contiene el descargo otorgado por el Inge-

.
[




‘Maria Luisa Eulogia Mallén de Frzppier; d) a que sé pro-
‘nuncie la revocacion de la donacién ya mencionada, por in-
‘cumplimiento de la obligacién contraida en el mismo acto
~de donacién por la donataria de pagar al Ingeniers José

- Ramon Béaez Loépez-Penha la suma de RD$8,560.00; y e) a
~ que sean adjudicadas a las menores Luisa Vanessa y Son-

ja Edelmira Frappier Rijo las mejeras construidas sobre el

| solar de que se trata después de la fecha de la donaci6n con-
. sentida por el Capitan Adolfo Frappier Mallén en favor de

la sefiora Maria Luisa Eulogia Mallén de Frappier; Segun-
do: Se confirma en parte y se revoca en parte, la Decision

. No. 2 (dos) dictada por el Tribunal de Tierras de jurisdie-

cién original relativa al Solar No. 9-Reformado-B de la
Manzana No. 497 del Distrito Catastral No. 1 (uno) del Dis-
trito de Santo Domingo, para que su dispositivo en lo ade-
lante sea del siguiente modo: ‘1ro.— Se declara que las Uni-
cas personas con derecho a recoger los bienes relictos por

| el fenecido Capitan Adolfo Frappier Mallén son sus hijas

- legitimas menores de edad Luisa Vanessa y Sonja Edelmi-

ra Frappier Rijo, dominicanas, domiciliadas y residentes
en esta ciudad; 2do. Se Declaran validos y regulares en la

- forma: a) el acto de donacion de fecha 28 de junio de 1948

- otorgado por el Capitan Adolfo Frappier Mallén en favor

de la seflora Maria Luisa Eulogia Mallén de Frappier; yb)
el acto de cancelacion de hipoteca de fecha 29 de junio de

2 1948, que contiene el descargo otorgado por el Ingeniero

4

" “Manzana No. 497 del Distrito Catastral No. 1 del Distrito’

José Ramon Baez Lépez-Penha en favor de la sefiora Ma-
ria Luisa Eulogia Mallén de rappier; 3ro. Se mantiene en
toda su fuerza y vigor, libre de gravamenes, el Certificado
de Titulo No. 24260 expedido por el Registrador de Titulos
del Departamento del Distrito de Santo Domingo, que con-
tiene en favor de la sefiora Maria Luisa Eulogia Mallén de
Frappier el registro del Solar No. 9-Reformado-B de la

d >
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de Sant Domingo; 4to. Se declara 2 la sefiora Maria Luisa
Eulogia de Frappier, dominicana. mayor de edad, casada,
de quehaceres domésticos, portadora de la cédula Personal
de Identidad No. 6, Serie. 23, domiciliada y residente en la
ciudad de San Pedro de Macoris, propietaria de las mejoras
edificadas sobre dicho solar, consistentes en una casa de
~dos plantas eonstruida de blocks y concreto”; 9) que no
* conforme con esta decision Celia Milena Rijo Soto, inter-
Ppuso recurso de casacion; que dicha sentencia fué casada
‘en fecha veintiuno de abril de mil novecientos cincuenti-
_trés, enviandose el asunto por ante el mismo Tribunal
Superior de Tierras, el cual lo fallé pr la sentencia ahora
impugnada, cuyo dispositivo se copia a continuacién:
*“Falla: lo. Se ordena una informacién testimonial a solici-
tud de la parte demandante sefiora Celia Milena Rijo So-
to, tutora legal en la cual deberan ser oidos los testigos pro-
puestos, Ingeniero José Ramoén Baez Loépez-Penha, Lic. Fe-
lipe Osvaldo Perdomo Béaez, Tte. Ratil Homero Félix Ca-
- rias, Tte. José Ramén Félix de la Mota, Antonio A. Marti--
nez, Antonio Espino, Amaury Matos, Sanchez, Rafael Gra-
winsky, Agustin Bello y cualesquiera otros que las partes
juzguen utiles a su interés, para establecér la prueba, prin-
cipalmente, de los siguientes hechos: a) Si el sefior Adol-
fo Frappier Mallén dirigié personalmente los trabajos de
construccion de una segunda planta; b) Si el sefior Adolfo
Frappier Mallén disefié y formulé personalmente el plano
¥ el presupuesto del “pantry’” de esa segunda planta; ¢) Si
el sefior Adolfo Frappier Mallén fué quien contraté y pagé
los referidos trabajos; d) Si las diversas facturas comercia-
les que figuran en el expediénte fueron despachadas por
orden y cuenta del sefior Adolfo Frappier Mallén: y e) Si
no obstante el acto de donacion, continuvé comportandose
como propietario del inmueble donado; y ‘cualquier otro
hecho que sea atil aclarar a los fines de la litis existente
* entre las partes; 20. Se reserva la prueba contraria a la




a parte, la cual podra hacer citar sus testigos p"m- a
na audiencia; 3o. Se fija la audiencia del 9 de novieﬁ; .

~

ra conocer de dicha informacién testimonial, por ante el
Tribunal Superior de Tierras, en la sala donde acostumbra
celebrar sus audiencias publicas, er el Palacio de Justlcm
: y se ordena al Secretario de este Tribunal citar para la mis.
ma tanto a las partes en causa, como a los testigos’ ,"7'—-

¥ Considerando que la recurrente invoca los sngmente&
" medios: “Primer Medio: Violaciéon de los articulos 1334,/
' 1341 y siguientes y 1347 del Cédigo Civil; violacion por
desconocimiento de la Ley No. 1928 del 10 de febrero del
ao 1949; Violacién a la Ley de la cédula; Violacion del de-
recho de defensa: falta de examen de los documentos que
| le fueron sometidos: Violacién de los articulos 84, 85 y 86
" de la Ley de Registros de Tierras, y 141 del Codigo de Pro-
cedimiento Civil; falta de motivos'de hecho y de derecho y .
. de Base legal. —Error de dereche; Desnaturalizacion de
los documentos, y de los hechos. Error de interpretacion de
' los documentos sometidos por la demandante”; Segundo
| Medio: Violacién de los articulos 894, 938, 939 y 2238 del
Cédigo Civil; 173, 174, 175, 189 y 191 de la Ley de Regis~ 3
tros de Tierras”; “Tercer Medio: Violacion de los articulos E
- 551,553 y siguientes del Cédigo Civil, violacién del dere- '. 3
. cho de defensa:— falta de estudio de los documentos some-
tidos a su examen; violacién a la Ley de Registro de Tie-
" rras en los articulos 151, 175, 185, 186, 191, 194, 195 y 3
202”; y “Cuarto Medio: Violacién de los articulos 75, 76,3
. 166 y siguientes 175 y 271'de la Ley de Registro de Tierras; =
. articulo 252 y siguiente, 254 y siguiente Codigo de
dimiento Civil; violacién del articulo 1315, 1341 del
Civil; falta de estudio y de ponderacion de los do
~ tos;— violacion del derecho de defensa; falsa interp
~ ci6n de la Ley de Registro de Tierras— Falta de
lagal"; ; ¢ ek
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Considerando que la parte intimada ha concluido de
modo principal pidiendo que se declare inadmisible el pre-
sente recurso de casacion “por falta de interés de la recu-
rrénte, o porque la sentencia contra la cual se recurre no
es definitiva en el sentido del ‘articulo 132 de la Ley de
Registro de Tierras”;

Considerando que es de principio que las sentencias
interlocutorias dictadas en ultima instancia pueden ser im-
pugnadas en casacion antes de recaer un fallo sobre el fondo
de los derechos de las partes; que, este principio resulta de
la combinacion del articulo 1 de la Ley sobre Procedimien-
to Casacion, que establece que la Suprema Corte de Justi-
cia conoce como Corte de Casacior si la ley ha sido bien
o mal aplicada en los fallos en ultima instancia o en ins-
tancia unica pronunciados por los iribunales del orden ju-
dicial, con el parrafo final del articulo 5 de dicha ley, que
dispone que no se puede interporer recurso de casacion
contra las sentencias preparatorias sino después de la sen-
tencia definitiva;— que, este principio es de aplicacion ge-
neral y rige las decisiones dictadas por el Tribunal Supe-
rior de Tierras, no obstante referirse el articulo 132 de la
Ley de Registro de Tierras a las sentencias definitivas pro-
nunciadas por dicho tribunal, pues con ello dicho texto legal
solo excluye las sentencias preparatorias y no las interlocu-
 torias, las que por implicar siempre un agravi para las par-
tes justifican un recurso inmediato; que, en consecuencia,
procede determinar si la sentencia de que se trata tiene un
caracter interlocutorio y como tal es susceptible de ser im-
pugnada por un recurso de casacion inmediato; :

Considerando que el examen de la referida sentencia
pone de manifiesto que se trata de un fallo de caracter In-
terlocutorio, porque prejuzga el fondo del asunto, al orde-
nar una medida de instruccién encandinada a la prueba de
hechos precisos cuyo establecimiento resultara favorable
a una de las partes en causa; que, ademas, dicha sentencia
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-denar la informacién testimonial solicitada, dejé re-
a la cuestion relativa al principio de prueba por esecri-
jue, por consiguiente, dicha sentencia reviste simulta-
nente el caracter de definitiva en cuanto a la cuestion
elta y de interlocutoria en cuanto ordena la medida de
ccion antes mencionada; que, lo anteriormente ex-
yuesto justifica el interés legitimo que tiene la actual re-
urrente para intentar su recurso, por lo cual el medio de
padmision que acaba de ser examinado debe ser rechazado;

- Considerando, en cuanto al primer medio de casacion,

ue la recurrente alega esencialmente lo siguiente: 1) Que

a sentencia impugnada ha incurrido en un error al afir-

jar que la “declaracién jurada” hecha por ella es un prin-

io de prueba, porque no se le ha sometido tal declara-

jon, sino certificaciones “que no tienen ningun valor ju-
idico por ser copias de supuestos actos bajo firma priva-

', ¥ que ha desnaturalizado dichas certificaciones al
firmar que la declaraciéon jurada era un principio de prue-

)a, “pues lo que tenia que decir era si las certificaciones
onstituian o no un principio de prueba o si reunian las
londiciones requeridas para ello”; 2) Que, ademas, sostiene

a recurrente que dicho fallo ha incurrido en otro error que
fonsiste “‘en que el articulo 1347 establece que el docu-

nto haga verosimil el hecho alegado que en la especie =
onsiste en el alegato de la simulacién de la donacién” y ¢
10 como expresa la sentencia que el referido documento b
haceverosimil o posible, el que hasta ese momento la re-
lamante no se consideraba propietaria del mencionado so-

ar y sus mejoras”; y que, contintia invocando la recu- F
tente, que el Tribunal Superior de Tierras “le da masva-
or a certificaciones sin imprtancia que a un Certificado de
litulo expedido a nombre de la persona que adquiere un der 3
ho, ¥ que, mas aun “menosprecia una Resolucion del
Tribunal Superior de Tierras que aprobod la subdi
6N del solar No. 9 y atribuyé en su favor el solar No, re-
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formado, “expidiéndosele un nuevo Certificado de Titulo”
¥ 3) Que es “violar los articulos 1347 y 1334 y conspirar
contra las. mismas bases fundamentales de nuestro dere-
cho, aceptar que una certificacién de un documento priva:

-~ do queé lo son las certificaciones de supuestas declaracio-
nes, emanen. . . de la parte a quien se le oponen en este
caso, la sefiora Maria Luisa Eulogia Mallén de Frappier,
‘pues esas certificaciones. . . emanan de un sefior que se
llamaba o llama Ramén Berroa y que fué en una ocasién
Tesorero Municipal, sin capacidad para expedir tales co-
pias’;

Considerando que la cuestiéon de saber si un escrito
presenta o no los caracteres legales de un principio de
prueba por escrito, es una cuestién de derecho cuyo examen
entra en las atribuciones de la Suprema Corte de Justicia,
en funciones de corte de casacion; que, por el contrario,
la cuestion de saber si el escrito invocado como principio
de prueba por escrito, y que emana de aquél a quien se le
opone, hace o ng verosimil el hecho alegado, es una cues-
tion de hecho enteramente abandonada a la apreciacién de
los jueces del fondo;

*  Considerando que el Tribunal Superior de Tierras, :
para atribuirle los caracteres legales de un principio de
prueba por escrito, que hace admisible la prueba testimo-
nial, y por presunciones, a la declaracién jurada hecha por
la actual recurrente al Tesorero Municipal de la comtGn |
~de San Pedro de Macoris, en fecho ochg de abril de mil
novecientos cuarenta y nueve, relativamente a sus bienes
y rentas para fines de la renovacién de su cédula personal
de identidad, se ha fundado en que “la omisién - del in-
mueble reclamado en su declaracién hace verosimil o po-
sible el que hasta ese momento la reclamante no se consi-
deraba propietaria del mencionado solar y sus mejoras”; j

Considerando que el Tribunal a quo no ha desnatura- _

lizado los documentos de la causa al afirmar que 1_{._:.. Yde-

'1




6n jurada” hecha por la recurrente. constituye un
pio de prueba por escrito, prque no haya sido somes
debate original de .dicha declaracién, pues bastaba
s6lo que fuese presentada la certificacion expedida, en
cicio de sus funciones por el Tesorero Municipal de
Pedro de Macoris, que hace fe respecto del contenida
s 1a declaracién que fué recibida legalmente por dicho
neionario; que, ademas, contrariamente a lo afirmado-
r la actual recurrente, la Ley N? 999, sobre Cédula Perso-
de Identidad, no se opone a que sean expedidas por *
»s Tesoreros Municipales certificaciones de esta naturale-
a: que, en efecto, el parrafo 10 del articulo 7 de dicha
w lo que prohibe a los funcionarios alli indicados es re-
los datos que ellos obtengan en las investigaciones
realicen para comprobar la sinceridad de una declara-
jon, para objeto que no sea el del pago del impuesto; que,
2 tales condiciones, es evidente, que en la especie la ac-
intimada someti6 a la consideracion de los jueces del
o un escrito que emana de la parte a quien se le opo-
. y el cual hace verosimil la simulacion alegada, ya que,
in lo ha apreciado soberanamente el fallo impugnado,
hasta el momento de la declaracion “la reclamante no se
jonsideraba propietaria del mencionado solar y sus mejo-
ras”; que, finalmente, al autorizar la prueba por testigos de-
a simulacién invocada, conforme era de derécho, el Tri-
bunal a quo no ha “menospreciado su Resolucion que apro-
b6 la subdivisién del solar No. 9 y atribuy6 en favor de la
actual recurrente el solar No. 9, reformado, expidiéndole
un nuevo Certificado de Titulo”, pues en la especie se tra=
ta de una litis sobre terrenos registrados, que no pone en
causa el saneamiento, y en la cual se trata de establecer-
si la donacién consentida por Adolfo Frappier Mallén %

vor de su madre es sincera, o si por el contrario se tras e
de un acto simulado, y determinar, consecuentemenﬁé, ‘h

§i debe mantenerse el Certificado de Titulo que fué e.xpe-
]




A

dicha ley establecié un impuesto fijo sobre la Ceédula Per-8
sonal de Identidad, a partir del primero de enero de 1949,

.que durante ese ano se pagarian los impuestos previstos

. rentas, que la propia recurrente asi lo entendio, cuando

i Balie e “SEC Sl - ¢ o ol LR e B

?g en ff\;oi' de la actual recurrente, o si debe 1:-:11_',E

re el fundamento de la alegada simulacion, la can
<ién de dncho Certificado solicitada por la intimada;
oh Cons;derando que, por otra parte, la recurrente sos.
ﬁ{me que si ella renové su cédula el ocho de abril de m
novecientos cuarenta y nueve, no tenia que hacer ning
declaracién sobre sus bienes y rentas, pues la Ley No. 19
del diez de febrero de 1949, establecié un impuesto fijg
para la cédula, que hacia innecesaria toda declaracion]

pero
Considerando que si bien es cierto que el articulo 2 dg

no es menos cierto que el articulo 4 de la misma dispusg

por las leyes indicadas en su articulo 1, entre las cuales
se menciona la No. 990, sobre Cédula Personal de Identis
dad, como si los tipos que ellas establecen estuviesen cil
vigor, en el entendido de que los pagos asi hechos constis
tuirian pagos a cuenta del impuesto sobre la renta; quej
en tal virtud, la aplicacion del articulo 4 hacia tan neces
saria la declaracion del contribuyente sobre sus bienes ¥

decidié a hacerla, segliin consta en la antes mencionada
certificacion expedida por el Tesorero Municipal de San
Pedro de Macoris;

Considerando, finalmente, que el examen del fallo im<
pugnado pone de manifiesto que éste contiene una exposis
¢ién completa de los hechos y una descripcién de las cirs
cunstancias de la causa que han permitido verificar que la
ley ha sido bien aplicada a los hechos comprobados; quey
en efecto, al admitir el Tribunal Superior de Tierras que
la declaracion jurada hecha por la sefiora Mallén de Fra
ppier, a que se refiere la certificaciéon expedida por el Te
sorero Municipal de San Pedro de Macoris, tiene los ca



Rt

| mm m

res legales de un principio de prueba por éimft& que
adnﬂsi’ble la prueba testimonial, dicho Tt-ibunif

pretado correctamente los articulos 1341 y 1347 (
9digo Civil, y no ha incurrido en ninguna de las vio!a-
jones de la ley, ni en los vicios denunciados en el presen
e medio, justificando legalmente su decisién en el aspec-
o que acaba de ser examinado;

: Considerando, en cuanto al segundo medio, que la re-
rente pretende que se han violado todos los textos in-
ados en ese medio, al afirmar el Tribunal a quo que
no se consideré propietaria del solar y las mejoras
ta el momento de hacer las declaraciones sobre sus bie-
y rentas, pues, segiin alega dicha recurrente, con ante-
ioridad a “ese momento se habia registrado ese inmue-
ple en su favor”; pero,

| Considerando, que el Tribunal a quo lo que trata de
nvestigar es si la donacién consentida por Adolfo Frappier
Mallén en favor de su madre es sincera, o si por el con-
rario, dicho acto es simulado, y para esos fines ha admi-
iido, segun se ha expresado en el examen del primer me-
fio, que el hecho de omitir el inmueble registrado en su
vor, como uno de sus bienes, al hacer la declaracién pa-
fa obtener la renovacién de su cédula personal de identidad,
hace verosimil, pero no verdadera, ni demostrada la simu-
acion alegada; que, la circunstancia de,que el inmueble
fle que se trata haya sido registrado en favor de la recu-
frente, no constituye un obstaculo juridico insuperable
Que impida la impugnacién del acto traslativo de propie-
d, por simulacion, y todos los elementos de conviccién
Jue tiendan a establecerla, dentro de las prescripciones de
@ ley, pueden se tomados en consideracién por los jueces
fondo, especialmente, la circunst~ncia, muy significa-
iva, de que un propietario excluya en una “declaracién
urada”, para los fines del pago de impuestos fiscales,. de-
inado inmueble que ahora pretende que forma parte

'




de 'su patrimonio; qie, findlmente; el Tribunal a quo 1
Ha retenido esa eircunstancia para ordenar, desde ahora,
la cancelacién del certificado de titulo, sino para dejar cas
racterizado, en el sentido.del articulo 1347 del Cédigo Ci-
vil, un principio de prueba por escrito que le permite ala
actual intimada probar la simulacién alegada por testigos
y atn por presunciones; que, por consiguiente, procede
desetimar, por falta de fundamento, el medio que acaba
de ser examinado; ]

Considerando, en cuanto al tercer medio, que las cues-
tiones que se aducen en este medio son inherentes al fon-
do mismo de la demanda en simulacién, y, en consecuen-
cia, extranas a lo que ha decidido la sentencia impugnada,
que se ha limitado, antes de estatuir sobre el fondo de los
derechos de las partes a ordenar la informacién testimonial
solicitada por la parte intimada, medida de instrucciéon que
fué considerada por el Tribunal a quo 1til y pertinente y
la cual esta, ademas, como se ha expresado en el examen
del primer medio, autorizada por la ley; que, en tal virtud,
este medio debe ser desestimado;

Considerando, en cuanto al cuarto y ultimo medio, que
la recurrente sostiene esencialmente ‘“que la sentencia re-
currida ha ordenado un informativo basado en los articu-
los 75 y 76 de la Ley de Registro de Tierras, que es un
error fundamental. . . y por ello ha violado esos textos al
interpretarlos falsamente, asi como el articulo 271 de la
misma ley”, porque esos articulos rigen cuando se trata
del saneamiento de un terreno. . . pero cuando se trata de
litis sobre terrenos registrados el derecho comin recobra
su imperio. . . y los hechos deben ser concluyentes de
acuerdo con el articulo 254 del Cédigo de Procedimiento
Civil”, para concluir en el sentido de que “los hechos que
se tratan de probar no son concluyentes para probar el he-
cho alegado de la simulacién, porque cuando fueren cier-
tos, no probarian nada”; pero
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. Considerando que de conformidad con el articulo 5
Ja Ley de Registro de Tierras, “los articulos 252 a 294
o] Codigo de Procedimiento’ Civil no son aplicables a la
'. peba testimonial ofrecida de acuerdo con esta ley”; que .
e texto no distingue y su dominio de aplicacion se ex-
de no solamente al proceso del saneamiento, sino tam-
a todos los litigios que sean de la competencia exclu-
siva del Tribunal de Tierras; que, ademas, nada se opone*
| que el Tribunal Superior de Tierras ordene una infor-
\acion testimonial de acuerdo con las reglas de derecho
un establecidas en los articulos 252 y siguientes del
go de Procedimiento Civil, pues ello implicaria un
imo de garantias para el derecho de defensa; que, fi-
mente, la cuestion de saber si los hechos articulados son
pertinentes depende de las circunstancias; que, por tanto,
a apreciacion de la pertinencia de los hechos cuya prueba
es ofrecida entra, en principio, en las atribuciones exclusi-
as de los jueces del fon.do;
Considerando que, por otra parte, la violacion de los
articulos 168 y siguientes y 175 de la Ley de Registro de
Tierras, relativos a los Certificados de Titulos, plantea
cuestiones de fondo; que, en consecuencia, dichos textos
legales no han podido ser violados por una sentencia que
e ha limitado a ordenar una medida de instruccion; que,
‘ademaés, en el presente medio se alega de nuevo la viola-
¢cion del articulo 1341 del Cédigo Civil, sobre el fundamen- .
to de que se ha ordenado un informativo testimonial sin
existir un principio de prueba por escrito; que a este res-
pecto ya se han dado motivos suficientes al rechazarse el
- primer medio del presente recurso; que, finalmente, para
'ordenar la medida de instruccién antes mencionada el Tri-
~ bunal a quo no tenia para qué examinar la documentacién a
' que se refiere la recurrente en este medio, puesto que no se
ha estatuido sobre el fondo de los derechos de las parteS' 3
que, por tanto, la violacién del derecho de defensa que S _
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le imputa al fallo impugnado, carece, como las demas

laciones y vicios que se denuncian en este medio, de f

damento, y deben ser desestimados.

4 Por tales motivos, PRIMERO: Rechaza el recurso
casacién interpuesto por Maria Luisa Eulogia Mallén
Frappier, contra sentencia del Tribunal Superior de Tie-
rras, de fecha treinta de septiembre de mil novecientos

.cincuenta y tres, relativa al solar No. 9, reformado B, de
la Manzana No. 497, del Distrito Catastral No. 1, del Dis-
trito de Santo Domingo, cuyo dispositivo se copia en otro
lugar del presente fallo; y SEGUNDO: Condena a la recu-
rrente al pago de las costas.

(Firmados): H. Herrera Billini.— Miguel Ricardo Ro-
man.— Juan A. Morel.— A. Alvarez Aybar.— Damian
Baez B.— Manuel A. Amiama.— Carlos Sanchez y San-
chez.— Ernesto Curiel hijo, Secretario General.— :

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
seniores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia ptblica del dia, mes y “afio en él expresados, y
fué firmada, leida y publicada por mi, Secretario Gene-
ral, que certifico— (Firmado): Ernesto Curiel hijo.
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[TENCIA DE FECHA 12 DE MAYO DE 1958

encis impugnada: Corte de Apelacion de San Cristébal de te-
cha 18 de diciembre de 1953.—

ria: Penal.—
arrente: Angel Maria Arias Alvarez.—

Dios, Patria y Libertad. .
Republica Dominicana.

. En Nombre de la Reptiblica, la Suprema Corte de Jus-
jeia, regularmente constituida por los Jueces licenciados
. Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpiaio Beras,.
drimer Sustituto de Presidente; Miguel Ricardo Roman,.
legundo Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambro-
0 Alvarez Aybar, Damian Baez B., Manuel A. Amiama,
Carlos Sanchez y Sanchez y Lic. Pedrp R. Batista C,,
idos del Secretario General, en la Sala donde celebra
audiencias, en Ciudad Trujillo, Distrito de Santo Do-
aingo, hoy dia doce del mes de mayo de mil novecientos
incuenta y cuatro, afios 1119 de la Independencia, 91° de la
tauracion y 24° de la Era de Trujillo, dicta en audien-
1a publica, como corte de casacién, la siuiente sentencia:

. Sobre el recurso de casacién interpuesto por Angel
Maria Arias Alvarez, dominicano, mayor de edad, soltero, -

fricultor, no porta cédula de identidad personal, natural,

domiciliado y residente en Pizarrete, seccién de la comin:

de Bani, contra sentencia dictada por la Corte de Apelacién

e San Cristobal, de fecha dieciocho de Diciembre de mil'
vecientos cincuentitrés, cuyo dispositivo es el siguiente:
a: Primero: Declara bueno y valido, en la forma el re-

so de apelacién del acusado, contra sentencla del Jlﬂ“v "
Bado de anera Instanc.a del Dlstnto JudJclal de I'ruji-
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lo Valdez, dictada en atribuciones criminales en fecha 1§
de julio del corriente afio (1953) con el siguiente disposi
vo: ‘Falla: Primero: que debe declarar, como al efecto de-
claramos, la parte civil regularmente constituida; Segun-
‘do: Declarar, como al efecto declaramos, a los nombrados
Rafael Arias, y, Octavio Arias, de generales anotadas,
culpables del crimen de complicidad en el crimen que se
lle imputa a Angel Maria Arias Alvarez (a) Angelito, y en
‘consecuencia se descargan por insuficiencia de pruebas
ordenandose sean puestos en libertad, a no ser que se ha-
llen retenidos por otra causa; Tercero: Declarar, como al
-efecto declaramos, al nombrado Angel Maria Arias Alvarez
(a) Aqgehto de generales anotadas, culpable del crimen de
“homicidio voluntario en la persona del que en vida se llama
Eugenio Cabrera (a) Geno, y en consecuencia se condena a
‘sufrir quince (15) afos de trabajos publicos, que debera
cumplir en la Carcel Publica de esta ciudad; Cuarto: Con-
vdenar, como al efecto condenamos, a Angel Maria Arias
Alvarez (a) Angelito, al pago de una indemnizacion de cin-
reo mil pesos oro (RD$5,000.00), por los dafios morales y ma-
‘teriales que le ha ocasionado a la perte civil regularmente
~constituida, y para cuya ejecucion se autoriza el apremio
corporal por un periodo de dos (2) anos; Quinto: Ordenar, |
como al efecto ordenamos, la confiscacion del cuerpo del
‘delito; Sexto: Condenar, como al efecto condenamos, a An-
gel Maria Arias Alvarez (a) Angelito, al pago de las costas
«civiles y penales’ ; Segundo: Modifica, en cuanto a la san-
cion penal el fallo impugnado, y en consecuencia, lo conde-
na a doce afos de trabajos publicos; Terecro: Costas a car-
8o del acusado por haber sucumbido”;
‘Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;
Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
«de la Republica;

"Vista el acta del recurso de casaclon levantada en la
Secretaria de la Corte a qua, en fecha veintiuno de diciem-
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pre de mil novecientos cincuentitrés, en el cual no se ale-'
wa ningun medio determinado de casacion;
La Suprema Corte de Justizia, después de haber de-
ado y vistos los articulos 31, parrafos 3, 35 y 55 de la
sy sobre Cédula Personal de Identidad No. 990 de 1945,
1 y 65 de la Ley 3726, de 1953, sobre Procedimiento de
Casacion;
- Considerando que el ordinal 3) del articulo 31 de la
Ley sobre Cédula Personal de Identidad establece que la
Tjiresentacién de la cédula personal al dia en el pago del im-
puesto, para fines de anotaciéon y cita en documentos, es
obligatoria “para ejercitar acciones o derechos y gestionar
" bajo cualquier concepto ante los tribunales”; que el arti-
culo 35 de la referida ley prescribe que en consecuencia
~ con lo dispuesto en el ordinal 3 del mencionado articulo
- 31, “los tribunales y jueces no daran curso a escrito algu-
'no sin que el autor o recurrente o su representante legal
determine en el encabezamiento del mismo su personali-
dad, con referencia a la circunstancia consignada en la cé-
- dula personal que sera exhibida para la comprobacion”;
: Considerando que, en la especie, segun se desprende
de la sentencia impugnada, del acta de declaracién del re-
. curso y de todos los documentos del expediente, el recu-
- rrente Angel Maria Arias Alvarez no tiene cédula perso-
" nal de identidad ; que, en tales condiciones, por aplicacion
* del citado articulo 31, parrafo 3, de la Ley sobre Cédula
Personal de Identidad, el presente recurso no puede ser
admitido;

Por tales motivos, PRIMERO: Declara inadmisible el
recurso de casacion interpuesto por Angel Maria Arias Al-
varez, contra sentencia de la Corte de Apelacion de San
Cristobal, de fecha dieciocho de diciembre de mil novecien-
tos cincuenta y tres, cuyo dispositivo se capia en otro lugar
del presente fallo; SEGUNDO: Condena a dicho recurren-
te al pago de las costas. .,.gf]

4
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(F mnados) H. Herrera Billini.— Franczscn Elpidic
Beras.— Miguel Ricardo Roman.— Juan A.  Morel.— A
Alvarez Aybar.— Damian Baez B.— Marnuel A. Amiama,
Carlos Sénchez y Sanchez.— Pedro R. Batista C.— Ernesto
Curiel hijo, Secretario General.— E

La presente sentencia ha sido dada y firmada por log
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audincia publica del dia, mes y afio en él expresados, y fué
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
cert:ﬁco — (Firmado): Ernesto Curiel hijo. '
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SFNTENC[A DE FECHA 12 DE MAYO DE 1954

_'-_I( sncia impugnada: Juzgado de Primera Instancia del

Distrito Judicial de Bahoruco de fecha 11 de febre-
ro de 1954.—

ia: Penal.—

ecurrente: Bolivar Cuevas-— Abogado: Lic. Eladio Elpi
dio Mercedes.—

Dios, Patria y Libertad.
Republica Dominicana.

La Suprema Corte de Justicia, regularmente cons-
tuida por los Jueces licenciados H. Herrera Billi-
i, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Primer Sus-
jtuto de Presidente; Miguel Ricardo Roman, Se-
undo Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Am-
o Alvarez Aybar, Damian Baez B., Manuel A.
imiama, Dr. Carlos Sanchez y Sanchez y Lic. Pedro R.
jatista C., asistidos del Secretario General, en la Sala
Jonde celebra sus audiencias, en Ciudad Trujillo, Distrito
e Santo Domingo, hoy dia doce del mes de mayo de mil

dencia, 91 de la Restauracion y 249 de la Era de Trujillo,
icta en audiencia publica, como corte de casacion, la si-
guiente sentencia:
. Sobre el recurso de casacién interpuesto por Bolivar
é evas, dominicano, mayor de edad, casado, agricultor, do-
iciliado y residente en Villa José Trujillo Valdez, porta-
de la cédula personal de identidad No. 3186, sene ?gy
ovada con ,sello ntmero 103172, contra sentencla ,
ional del Juzgado de Primera Instancia del f)lsj:gﬁ? i
Q.lclal de Bahoruco, de fecha once de febrero de lml D= 28

-y

jovecientos cincuenta y cuatro, anos 111° de la Indepen- k
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vecientos cincuenticuatro, dictada en grado de apelacigy
cuyo dispositivo se copia mas adelante; 1
Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;
Oido el dictamen del Magistrado Procurador Genera]
de la Republica; -
Vista el acta del recurso de casacion levantada en la
Secretaria del Juzgado a quo, a requerimiento del Licen-
ciado Elpidio Eladio Mercedes, en la cual se invoca el mas
dio que se indica mas adelante;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli=
berado, y vistos los articulos 2 y 14 de la Ley No. 1688,
de 1948, reformada por la Ley 1746, también de 1948, y
1 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion; '

Considerando que en la sentencia impugnada y en los
. documentos a que ella se refiere consta lo siguiente: a) que
en fecha seis de noviembre de mil novecientos cincuenti=
treés el Guardabosque Justo Gonzalez procedié a levantar
un acta en la cual se expresa que ha comprobado que Bo-
livar Cuevas, domiciliado y residente en la seccion Los
Higos, Distrito Municipal de José Trujillo Valdez, Provin-
cia de Neiba, ha cometido una violacién de la Ley No.
1688 sobre Conservacion Forestal y Arboles Frutales, con-
sistente en el hecho de haber desmontado en las riberas
del rio “Dos Rios” sin dejar los metros que indica la ley;
b) que apoderado del hecho el Juzgado de Paz del Distri-
to Municipal de José Trujillo Valdez, fué dictada senten-
cia el siete de diciembre de mil novecientos cincuentitrés,
cuyo dispositivo se reproduce en el de la sentencia impug-
nada;

Considerando que sobre el recurso de apelacion inter- "
puesto por el prevenido, el Juzgado a quo dictd la senten-
cia ahora impugnada, cuyo dispositivo se copia a continua-
cién: “Falla: Primero: Declarar y declara bueno y vélido
en cuanto a.la forma el recurso de apelacién interpuesto
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nombrado Bolivar Cuevas, por haberlo interpuesto
po habil y mediante el cumplimiento de los demas
sitos legales, contra sentencia dictada en fecha 7 del

‘mombrado Bolivar Cuevas, de generales anotadas, cul-
del delito de desmontar la ribera del rio “Los
0s”, sin dejar los metros que indica la Ley; Segundo:
‘debe condenar y condena, al nombrado Bolivar Cue-
s, a sufrir la pena de un mes de prision correccional, a
gar una multa de veinticinco pesos (RD$25.00); y Ter-
Que debe condenar y condena, al referido inculpado,
go de las cstas del presente procedimiento’; Segundo:
ue debe ‘confirmar y confirma, en todas sus partes la
tencia recurrida; y Tercero: Que debe condenar y con-
, al citado Bolivar Cuevas, al pago de las costas del
nte recurso”; '
Considerando que el recurrente alega que interpone
| presente recurso “por no estar conforme con la referida
entencia porque segun la prueba en contrario vertida en
.aud1enc1a quedo demostrado que el rio a que hace refe-
encia el Guardabosques no existe en la Seccion de Los
digos lugar donde se encuentra radicade el conuco del re-
irrente, siendo ese _rio de corriente ‘subterranea y va a
ir como a trece kilometros del sitio del conuco, y en
secuencia el Juez a quo ha violade la Ley y el articulo
del Codigo de Procedimiento Criminal, toda vez que
as actas levantadas por los guardabosques, hacen fe hasta
prueba en contrario”; pero
Considerando que, en la especie, la fuerza probatoria
acta redactada por el guardabosques Gonzalez no ha

Bl recurrente; ‘que, en efecto, José del Carmen Pérez, tini-
:,--,= testigo de la causa, admitid, en su declaracion, la exis-
iencia de un arroyo en el lugar de Los Higos, donde se en-

destruida por la prueba contraria, como lo pretende

4
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ese arroyo speIe secarse cuando no Ilueve, que, en con NS
cuenma, el Juez a quo procedi¢ correctamente al admif
gue el hecho comprobado por el acta referida caractem:
el delito que se le imputa al prevemdo y al aplicarle Iz
penas antes mencionadas conforme a los dispuesto por Ig
articulos 2, letra b) y 14 de la Ley No. 1688, modificad
por la Ley 1746, sobre Conservacion Forestal y Arbole
Frutales; :

Considerando que examinado el fallo en sus demas ag

pectos, no presenta vicio alguno que lo haga anulable;

. Por tales motivos, PRIMERO: Rechaza el recurso dé
casacion interpuesto por Bolivar Cuevas contra sentenci
del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial d
Bahoruco, de fegha once de febrero de mil novecientos cim
cuenta v cuatro, cuyo dispositivo se copia en otra parti
' del presente fallo, y Segundo: Condena al recurrente a
pago de las costas.

(Firmados) : H. Herrera Billini.— Francisco Elpidi@
Beras.— Miguel Ricardo Roman.— Juan A. Morel.— AS
Alvarez Aybar.— Damian Baez B.— Manuel A. Amiama.
Carlos Sanchez y Sanchez.— Pedro R, Batista C.— Ernes
to Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por Io
senores Jueces que figuran en su encabezamiento, en I
audiencia publica del dia, mes y ano en él expresados,
fui firmada, leida y publicada por mi, Secretario General]
que certifico.— (Firmado): Ernesto Curiel hijo, Secretas
rio General.
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{mpugn aada: Corte de Apelacion de San Cristébal

~ de fecha 8 de O'Ct"l‘.'f:bre. de 1_953.---

eria: Civil—

\
T

ate: Humberto Ruiz Castillo. — Abogado: Lic.
Leoncio Ramos y Dr. Wellington J. Ramos Messi-

do: Luis Gonzalez Ramos.— Abogado: Lic. Vetilio A. Ma-

tos. -

Dios, Patria y Libertad.
Repiiblica Dominicana.

' En Nombre de la Repiblica, la Suprema Corte de
sticia, regularmente constituida por los Jueces licencia-

'H. Herrera Billini, Presidente; Miguel Ricardo Roman,
igundo Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambro-

d Alvarez Aybar, Damian Baez B. y Dr. Carlos Sanchez
chez, asistidos del Secretario General, en la Sala don-
lebra sus audiencias, en Ciudad Trujillo, Distrito de
anto Domingo, hoy dia trece del mes de mayo de mil no-
Seientos cincuenta y cuatro, afios 1117 de la Independan-

@, 919 de la Restauracion y 24° de la Era de Trujillo, die- ~
@ en audiencia publica, como corte de casacion, la siguien-
g sentencia: :

. Sobre el recurso de casacion interpuesio por Humber-

> Ruiz Castillo, dominicano, ingeniero, mayor de edad,
iciliado y residente en esta ciudad, portador de la cé-
personal de identidad No. 6789, serie lra., con sello ..|-
92969, contra sentencia de la Corte de Apelacién de San y
6bal, de fecha ocho de octubre de mil novecientos ein-
ta y tres, cuyo dispositivo se copiara mas adelante; !
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Ofdo el alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el Lic. Leoncio Ramos, portador de la cédula
personal de identidad No. 3450, serie 1Ira., con sello No,
8594, por si y por el Dr. Wellington J. Ramos Messina, por-
tador de la cédula personal de identidad No. 39034, serie
31, en sello No. 8592, abogados de la parte recurrente, en
la lectura de sus conclusiones; / -

Oido el Lic. Vetilio A. Matos, portador de la cédula
personal de identidad No. 3172, serie 1ra., sello No. 5023,
abogado de la parte recurrida, Luis Gonzalez Ramos, espa-
nol, propietario rentero, mayor de edad, de este domicilio
¥ residencia, portador de la cédula personal de identidad
No. 3088, serie 1ra., con sello No. 464, en la lectura de sus -
conclusiones;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Visto el memorial de casacién presetnado por el Lic. '
Leoncio Ramos, y el Dr. Wellington J. Ramos Messina, abo-
gados de la parte recurrente, en el cual se alegan las vio-
laciones de la ley que mas adelante se indican;

Visto el memorial de defensa presentado por el Lic.
*?etilio A. Matos, abogado de la parte recurrida;

Vistos los escritos de ampliacién;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 1134, 1315, 1316, 1347 y 1793,
del Cédigo Civil; 133 y 141 del Cédigo de Procedimiento
Civil; 6 de la Constitucién de la Republica; y 1y 65 de la
Ley 3726, de 1953, sobre Procedimiento de Casacién;

Considerando que en la sentencia impugnada consta:
a) que en fecha nueve de mayo de mil novecientos cin-
cuenta, previa infructuosa tentativa de conciliacién, a re-
querimiento de Humberto Ruiz Castillo fué demandado
Luis Gonzalez Ramos, a los medios y fines siguientes:
“Atendido: a que en un contrato bajo firma privada cele-
brado en mayo de mil novecientos cuarenta y siete, mi re-
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ente fué encargado por mi requerido de la construc-

le “El Conde”, esquina calle “Duarte”, de esta ciu-
: Atendido: a que en virtud de este contrato, mi requi-
lente se comprometio a construir dicho edificio por la su-
de Noventa Mil pesos (RD$90,000.00), de conformidad
on los planos y especificaciones que las partes aprobaron
s mutuo acuerdo; Atendido: a que en el curso de la cons-
weci6n, mi requerido Luis Gonzalez Ramos, ordeno a mi
equiriente alteraciones y modificaciones en la construc-
jon que elevan el precio de la obra, sobre la suma origi-
: ente convenida, en Catorce Mil trescientos treinta y
latro pesos con noventitrés centavos (RD$14,334.93);

tendido: a que cuando la obra fueé recibida por el senor
Luis Gonzalez Ramos, éste habia pagado a mi requiriente
a suma de Ochenta y dos mil quinientos cuarenta y seis
pesos con treinta y siete centavos (RD$82,546.37); que en
gonsecuencia, ¢l adeuda a mi requiriente, a esta fecha, la
suma de veinte y un mil setecientos ochenta y ocho pesos
gon cincuenta y seis centavos (RD$21,788.56); Atendido:
g que invocando las disposiciones del articulo 1793 del
Cédigo Civil, el senor Luis Gonzalez Ramos se niega a pa-
el excedente de catorce mil trescientos treinta y cua-
lro pesos con noventa y tres centavos (RD$14,334.93), por-
gue las alteraciones y modificaciones al contrato original
no fueron convenidas en escrito; Atendido: a que es de doc-
a y jurisprudencia constante, que las disposiciones del
iculo 1793 del Cédigo Civil, por su caracter excepcio-
nal, deben interpretarse estrictamente y solo se aplican a
los contratos a destajos puros y simples; que, solo presen-
tan este caracter los contratos a destajo en los cuales las
partes no han convenido nada sobre posteriores modifica-
ciones en la obra; Atendido: a que basta, como ocurre en
_' caso de la especie, que en el contrato las partes hayan
dmitido la posibilidad de tales alteraciones o modificacio-

» para que sea inaplicable el articulo 1793 del Codigo

n a destajo del edificio “L. Gonzalez Ramos”, situado en

- ..4(1

Wl



866 . BoLeETIN JUDICIAL

Civil y el derecho comiin recobra toda su vigencia; Aten.
dio: a que han sido inutiles los esfuerzos amistosos re
zados por mi requiriente para que el sefior Luis Gonzjl
Ramos la pague voluntariamente la suma que le adeuday
Atendido: a que las convenciones legalmente formadas
tienen fuerza de ley entre las partes contratantes; Atendis
do: a que los intereses legales corren a partir del dia de
la citacién en conciliacién, y a.que toda parte que sucums
be debe ser condenada al pago de las costas; por todas
esas razenes y por las que seran aducidas en su oportuni=
dad, oiga el sefior Luis Gonzalez Ramos, pedir a la Cama
Civil y Comercial del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Judicial de Santo Domingo, sea condenado al pa-
go inmediato de la suma de veinte y un mil setecientos
ochenta y ocho pesos con cincuenta y seis centavos (RD$-
21,788.56), que adeuda a mi requiriente, por los conceptos
arriba expresados; al pago de los intereses legales a par-
tir de la citacion en conciliacion y al pago de las costas del
procedimiento”; b) que con motivo de la demanda antes
mencionada, la Camara de lo Civil y Comercial del Juzga-
do de Primera Instancia del Distrito Judicial de Santo Do-
. mingo, en sus atribuciones civiles, dieté en fecha veinte
de abril de mil novecientos cincuenta y uno, una senten
cia de la cual es el siguiente dispositivo: “Falla: Primero:
Acoge por ser justas y reposar en prueba legal las conclu-
siocnes de la parte demandante, Humberto Ruiz Castillo,
sobre la ordenacién de un experticio, rechazando, en con-
secuencia, ¢l pedimento del demandado Luis Gonzalez Ra-
maos, cuanto pide sea declarado inadmisible la demanda
en lo que se refiere a la partida de RD$14,334.93; (obras
adicionales o suplementarias); Segundo: ‘Acoge el pedi-
mento del demandado sobre la ordenacion de un experti-
cio, rechazindolo en lo referente a los dos puntos Gltimos
del dicho pedimento, esto es, sobre el valor de los mate-
riales del edificio destruido y sobre el monto de la pérdida
o dafios experimentados por causa del retardo en la entre-

%



consecuencia, que sea llevado a cabo un experticio
establecer seglin pretende el demandante, a): que él
, conforme al ‘contrato primitivo, todas las obliga-
que el mismo ponia a su cargo, realizando fiel y
amente la obra y b) que, ademas de estas obligacio-
s, ¢l hizo en el edificio construido al demandado, ejecu-
Jas en virtud de contrato verbal, las siguientes obras:
Detalle: Enrejado en el patio, para incomunicacion de la
pimera planta con las otras. 16 varillas de 1x30° (12qq.
6 acero); Colocacion de este acero (12-14 qq.); 3 vigas
e 0.20x30x4 metros (52.4 M3); Muro y vuelo 1.50x10x
(15 M3); Empanetes mas 1.50x0.00 mas 3.00x400,
a M. C.; Pintura 24 M.C.; Remiendo en la acera (ro-
para tubos telefénicos) P.A.; Diferencia en costo de
o (planta baja), cambio de mosaicos por granito. S/o.
6x9.45 (303.42 M. C.); Hormigén: En muros (diferen-
da de altura ordenada) -133.-80x2510, igual a 22.425. M.
3 En columnas, id. id. 9x50x. 50x70, igual a 1.575; 6

marmol de esa diferencia; 9 columnas, igual 2.00x70, igual
12 6 M. C.; Empanetes de la diferencia de altura en los
auros: 133.80x70x32 M. C.; Pintura de esta diferencia de
a en los muros. 93.66 M C.; Segunda planta; Hormi-
on: En muros (diferencia de aItura ordenada) 107.4x20

0. igual a 15.036 M.3; En columnas, id. 9x. 50x. 70
igual a 1.575 M.3 o sea un total de las dos partidas: 13.611
M. 3; Empaiietes de la diferencia de la altura ordenada:
_'i 4x. 70x2, o sea 150.36 M. C., (muros: Empafetes co-
dumnas diferencia altura ordenada 9x2.00x. 70, igual a 12.
‘ . C. igual a 162.96 M. C.; Pintura de estas diferencias:
152 M. C. y 96 MC.; Rotura pared del patio, para ha-
Cer una ventana ordenada, PA, 1.80 M. C. portaje en dicha
ventana; Balcon al patio, ordenado, segin detalle 1 puer-
a de 1.50 por 3M. igual a 4.5. M. C.; Hormigén: en losa.

je la obra, por ser ellos improcedentes; Tercero: Dispo-

ga un total de ambas partidas 24.00; Revestimiento de -

14x1,00x630, igual a. 882 M.'C.; en columna: 2x40 10x3.




tal en hormigén: 1.7 m.3; Empanetes del mismo baleon
Losa 6.30. Muro: 12.60. Columna: 7.20; total empeiqe
26.10; Desagiies y goteros de dicho baleon PA; Pisos mg
saicos de dicho baleon: 6.30 M. C.; Zécalos de pisos 13 M. I,
Tercera planta: Hormigén por diferencia de altura ordena
da: En muros: 107x.4x 20x.70. igual a 15.036 M.; En cos
lumnas: 9x50x.50 50x.70, igual a 1.575; total en amba
partidas: 16:611 M. 3; Empanates de esa diferencia or
nada: En muros: 107. 4x23.70, igual a 15.036. En col
nas: 9x2.00x70, igual a 12.6. Total de estos empanet
162.96 M. C.; Pintura de estas diferencias 162.96 M. C;
Una ventana al patio de 1.20 x 1.50, igual a 1.80 M. C3
Balcon ordenado; Hormigén: en losa: 14x1. 00x6.30 igual
a 882 M. C.; En columnas: 2x. 40x. 10x. 3.60 igual a 2.88:
en muros: 1.00x. 10x6.30 igual a 83; total de hormigény
1.70 M.3; Empanete de este balcon ordenado: En losa 6.30§
en muro 12.60; en columna 7.20; total: 26.10 M. C.; Desa
. giies y goteros, PA. Pisos de mosaicos de dicho balcon
6.30 M. C.; Zocalo de piso: 13 M. L.; Escalera para subir
al cuarto piso ordenado; Rampa de hormigén de 13.00x1)
50x. 20, igual a 3.9 M.; Una viga de .60x. 80x.6.00, igual a
2.88 M.3; 28 escalones de marmol ordenados de 1.40 M. Li
c/u o sea 1.4x5x28 igual; 2 descansos de 1.50x1.50, igual a
4.50 M. C.; 56 cartabones a RD$2.00 c¢/u; 26 M. L. de z6~
calo de marmol de .15; Colocacién de 28 escalones; Colo=
cacion de 5 M. C. en mesetas; Ajuste de 36 cartabones; Co-
locacion de 26 M. L. de zocalos, PA; Un muro de 90x15
x13.00; 50 M. C. de empanetes a $1.50; 13 M. L. de pasa:
‘mano de caoba centenaria y natural. Una puerta de 1.00%
2.50, igual a 2.50; Cuatro salidas eléctricas; Azotea: 2 As-
tas de banderas, caoba centenaria con sus drizas, poleas ¥
cornamusas; 1 balcén ordenado; hormigén: en losa .883 :
en muro. 63, total hormigén: 1.512; Empafietes en muro:
12.60 M. C.; pico locetas de barro; 6.3 M. C.; Cuarta plan-
ta ordenada; Una construccion de 13.00x4.50. o0 sea un area
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rta de 58.50 M. C. que consta de dos salones, un sani-
y hall de escalera, con su portaje, instalaciones sani-
y eléctricas, portaje de caoba con lustre de puno
eucion igual a los pisos anteriores en cuanto a calidad
ecabado” asi como el precio detallado y total de los mis-
Cuarto: Dispone, igualmente, por medio de dicho
perticio, sea establecido, segiin pretende el demandado;
el valor a todo costo de la caja del ascensor; b)
walor del zdcalo de marmol de escalera  de 1.60 cts:;
el de ocho closets; d) la diferencia aproximada en la
dad de los materiales empleados en la obra y los que
convineron emplear; Quinto: Designa, de oficio, como
itos para realizar el estudio y diligencias mencionadas
sriormente y rendir el consiguiente informe, a los In-
ros José Antonio Caro, José Ramo6n Baez y Salvador
rla, salvo que las partes convengan sobre el nombra-
nto de los mismos dentro de los tres dias dd la notifi-
on de la presente sentencia; Sexto: Nombra al Juez
sidente dé la Camara de lo Civil y Comercial del Juz-
o de Primera Instancia de este Distrito Judicial, como
z-Comisario, para recibir el juramento de los peritos
ar segin las atribuciones legales al respecto; y Sép-
: Reserva las costas”; ¢) que no conforme Luis Gon-
Ramos con esta sentencia, interpuso formal recurso
apelacion contra la misma; d) que fijada la audiencia
lica del veintiseis de abril de mil novecientos cincuen-
¥y dos para la vista de la causa, solamente comparecié
apelante Luis Gonzalez Ramos, pronunciandose el de-
0 contra la parte intimada, Humberto Ruiz Castillo,
falta de concluir de su abogado constituido Lic. Rafael
‘Bonnelly; e) que en fecha diez de mayo de ese ano la
orte de Apelacion de Ciudad Trujillo dict6 una senten-
en defecto cuyo dispositivo dice asi: “Falla: Primero:
lara regular y valido, en la forma, el presente recur-

audiencia cona el intimado, Ingeniero Humberto Ruiz’
. -

e apelacion; Segundo: Ratifica el defecto pronunciade -
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Castillo por falta de concluir su abogado constituido; Te
cero: Revoca la sentencia apelada en cuanto ordena ta
por peritos los trabajos suplementarios que se enume
en el ordinal tercero del dispositivo de la referida sentep
cia; Cuarto: Modifica el ordinal segundo del mismy
dispositivo en el sentido de que el experticio ordenado eg
ese ordinal comprende: a) el valor de . los materiale
utilizados® por el contratista del edificio destruidg
y b) la pérdida experimentada por el duefio de I;
obra a causa del retardo en la entrega del edificig
en el lapso comprendido entre el cuatro de febrerg
de mil™fovecientos cuarenta y ocho y el catorce de abri
de mil novecientos cuarenta y nueve; y Quinto: Reserva
las costas para que se decida de ellas cuando se resuelvs
el fondo de la litis”; f) que sobre la oposicién interpues
por Humberto Ruiz Castillo contra la antes mencionada
sentencia dicha Corte dict6 en fecha doce de agosto de mil
" novecientos cincuenta y dos una sentencia que, entre o
disposiciones, revocé totalmente el ordinal tercero y pars
. cialmente el ordinal cuarto de la sentencia recurrida en
oposicion; y, antes de decidir sobre el fondo, confirmé los
ordinales tercero, cuarto y quinto de la sentencia
+apelada y el cuarto de la sentencia recurrida en opo-
sicion; g) que contra este fallo interpuso recurso de casa-
. cion Luis Gonzalez Ramos, dictando, al efecto, la Supre-
ma Corte de Justicia una sentencia en fecha veintisiete de
- * marzo de mil novecientos cincuenta y tres, por medio de
la cual casé la supradicha sentencia y envié el asunto a la
Corte de Apelacion de San Cristébal;

Considerando que la sentencia de la Corte de envio,
ahora impugnada también en casaci6n, contiene el siguien=
te dispositivo: “Falla: Primero: Confirma el ordinal terce=
.To del dispositivo de la sentencia en defecto dictada en fe-
cha 10 del mes de mayo del afio 1952 por la Corte de Ape-
lacién de Ciudad Trujillo, la cual revocé la sentencia dic-



etrito Judicial de Santo Domingo, en cuanto dicha
a ordend tasar por peritos los trabajos suplemen-
s enumerados en el ordinal tercero del dispositivo de
2 sentencia; Segundo: Condena al sefior Humber- '
Castillo al pago de las costas de su recurso, con
i6on de las mismas en provecho del Lic. Vetilio A.
os, por afirmar haber avanzado”;
' Considerando que el recurrente alega en apoyo de su
urso: 1o.— Violacién del Art. 141 del Cédigo de Proce-
siento Civil y falta de motivos y falta de base legal;
~ Violacién de los articulos 1315 y 1316 del Cédigo Ci-
. 30.— Violacién del articulo 1134 del Codigo Civil;
__ Violacién de los articulos 1113, 1315, 1316 y 1347 del
6digo Civil y desnaturalizacion de la clausula 5ta. del
ato y el Art. 6 de la Constitucién de la Republica;
. Considerando en cuanto a los medios segundo, tercero
into, que se retinen para su examen por la relacién
tienen entre si; que por estos medios denuncia al re-
ente: 1o. que en el presente caso no se trata de un con-
ato a destajo puro y simple, en el cual sélo es admisible
 prueba escrita respecto de los cambios o variaciones del
o originario, puesto que el propietario se habia reser-
en el contrato el derecho de “en cualquier momento
ante la ejecucion de la obra. . .. cuando lo considere
sario, conveniente o ventajoso, hacer alguna aclara-
i6n, aumento o disminucion en el costo de la obra objeto
este contrato”; para deducir de esta modalidad del-con-
rato, que la Corte a qua, al no admitir los medios de prue-
solicitados por él para hacer la prueba de la autoriza-
de los cambios o aumentos que realizé en la construe-
del edificio que hizo a Luis Gonzalez Ramos, ha hecho
una falsa aplicacién de los articulos 1315 y 1793 del Cédi-
g0 Civil; 20.— que dicha Corte ha violado también el Art.
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1134 del Cédigo Civil, porque el contrato esta regido 2
el articulo 1134 del Cédigo Civil, y no por el articulo 17¢
y que en virtud del principio de la libertad de las conven,
ciones que consagra el primero de esos textos, las partsgd
podian revocar o modificar el contrato de comun acuerds
y hacer la prueba de la nueva convencién por los medios
que permite el derecho comun;

Considerando que en el contrato celebrado en el mes
de mayo de mil novecientos cuarenta y siete, entre Luis
Gonzalez Ramos y la Sociedad de Ingenieros se estableca
en su clausula 5ta.: “Si en cualquiers momento durante la:
ejecucion de la obra, la primera parte considera necesario,’
conveniente o ventajoso, hacer alguna alteraciéon, aumen
o disminucion en el costo de la obra, objeto de este con-
trato, la primera parte podra solicitar por escrito a la se-
gunda parte la preparacion de los nuevos disefios, especi=
ficaciones, condiciones generales, y convenir de mutuo’
acuerdo las alteraciones, aumentos o disminuciones en cues-
tion”; y segun los términos de la clausula 6ta. del mismo.
contrato; “la segunda parte no podra exigir pago alguno
por trabajos extras ejecutados sin previa autorizacién y
acuerdo por escrito de la primera parte”;

Considerando que cuando en un contrato de construc-
cién de un edificio las partes estipulan que las modifica- -
ciones a la obra o trabajos extras deben ser autorizados por {8
escrito por el propietario, y que no se exigira pago alguno
a este ultimo por concepto de trabajos extras o suplemen-
tarios, sin un previo acuerdo por escrito, es obvio, que al
subordinarse la ejecucion y el cobro de los trabajos extras
a un previp entendido por escrito, que el propietario ha
querido mantenerse dentro del campo de aplicacion del ar-
ticulo 1793 y no renunciar al beneficio que le ofrece la
prueba formal establecida por dicho texto; que si bien el
contrato a destajo deja de ser en este caso un destajo pu-
ro y simple, no es menos cierto que en virtud del prinei-
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je 1a libertad de las convenciones, las partes pueden
ordinar las modificaciones del plano primitivo a un con-

1
i

previo por escrito, ya que el contrato es la ley de las: -

, ¥ que ninguna razén de orden publico se opone a
validez de semejante convencion;

" Considerando que en la especie la Corte a qua, ha po-
o decir, como lo dijo, que atn en la hipétesis de que el
t. 1793 no tuviera aplicacion, el contrato suscrito entre
partes en el mes de mayo de mil novecientos cuarenta
giete, constituiria la ley de las partes y estaria regido

r el art. 1134 del Codigo Civil, en razon de haber con-
do el propietario y el contratista que éste no podia
pago alguno por trabajos extras ejecutados sin una
n escrita que'le diera el primero; que, como conse-
cia de ello los jueces del fondo no podian ordenar las
das de prueba solicitadas por el actual recurrente, y

n hecho definitiva a este respecto una correcta aplica-
on del citado articulo 1134 del Cédigo Civil; que, por tan-
), lo argiiido en los medios que se acaban de examinar
arecen de fundamento;

Considerando que por el cuarto medio se alega que la.
‘orte a qua ha desnaturalizado la clausula 5ta. del contra-
'del mes de mayo de mil novecientos cuarenta y siete y
a violado ademas los articulos 1134, 1347 y 1315 del Co-
igo Civil al expresar en dicho fallo “que cuando se ad-
nitiera que el contrato esta regido por el Art. 1134 del
Codigo Civil y no por el Art. 1793, entonces la demanda
3l exponente debia ser rechazada, porque de los términos
del contrato, no se puede inferir que las partes tuvieran
A intencién de modificarlo posteriormente, y que dicho
ontrato no puede constituir un principio de prueba por
Bscrito, sino cualquier otro escrito emanado posteriormen-
€ del intimado que hiciera presumir tal intencién”; '
~ Considerando que los jueces del fondo han aprecidao
beranamente en hecho que ‘“del estudio del referido con-
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trato no se puede inferir que las partes al suscribirlo, ha-
yan tenido la intencién de proceder de una manera contra-
ria a la que precisamente trataban de establecer: la prohi-
bicién para el contratista de exigir pago alguno por tra-
bajos extras ejecutados sin previa autorizaciéon y acuerdo
por escrito”; que con ello, la Corte a qua no ha desnatura-
lizado la clausula 5ta. del referido contrato, como lo pre-
tende el recurrente, puesto que le ha dado a esa clausula
un sentido qua no es contrario al propésito externado por
las partes contratantes;

Considerando que si bien es cierto que la Corte a qua,
después de hacer esta apreciacion soberana, ha admitido
en su fallo, como cuestion de derecho, que el principio de
prueba por escrito no puede emanar de la convencion mis-
ma que se discute, sino de otro escrito emanado posterior-
mente de la parte a quien dicha convencion se opone, fal
aseveracion sin embargo resulta superabundante toda vez
que este argumento se di6 como lo dice la misma Corta,
“a myor abundmiento”, y que la decision sobre este
particular ha quedado legalmente justificada con los mo-
tivos' expuestos precedentemente en el fallo atacado; que,
por consiguiente, procede desestimar todo lo alegado por
el recurrente en el medio que se acaba de examinar;

Considerando que en apoyo del sexto medio se sostie-
ne que al haber adimitido la Corte a qua que en el presen-
te caso el articulo 1134 del Codigo Civil era el aplicable, el
recurrente podia ejercer la accién de in rem verso, para el
pago de la plus valia por las obras extras realizadas en el
edificio que construyo; significando, en este sentido, que
dicha Corte al haber decidido lo contrario, “ha violado es-
te principio que nuestra Constitucién consagra en su arti-
culo 6 y que vive en el espiritu de nuestras leyes civiles,
que permiten a todo propietario reivindicar lo que le per-
tenece, o no ser expropiado, sino por las vias legales”; pero, -



~ Considerando que la accion de in rem verso en una ac-
n de caracter subsidiario, que supone que una persona

edente de un contrato o cuasi contrato, de un delito o
jasi delito o de la ley; que tal exigencia se justifica ple-
samente, porque de lo contrario la accién de in rem verso
convertiria en una accion de aplicacion general, que en-
a en concurrencia, y hasta en conflicto, con la mayor
e de los demas medios de derecho, y amenazaria con
ir en sus cimientos el orden_juridico imperante; que,
consiguiente, la Corte a qua, al negar al actual recu-
te el ejercicio de la accion de in rem verso, procedio
tamente, ya que tuvo como fundamento para hacer-
p esa circunstancia que condiciona dicha accion;
Considerando en cuanto a la violacion del Art. 6, inci-
7 de la Constitucién; que en la hipétesis de que el inge-
ero Ruiz Castillp hubiese producido un enriquecimien-
al propietario de la obra que construyé, la causa de que

mo se ha dicho ya en otros términos, existe entre ellos
un contrato que de haber sido observado por dicho inge-
jero tendria a su disposicién una accion contractual; que,
n este orden de ideas, el rechazamiento de la accién de in
rem verso no puede tener como consecuencia la violacién
el referido canon constitucional, toda vez que éste, al con-
grar el derecho de propiedad como inherente a la perso-
idad humana, no ha querido privar a las partes de la
cultad de regular ese derecho en sus relaciones contrac-
tuales, como se demuestra por el hecho de que el supradi-
cho articulo sélo se ha écupado luego de regular los casos
e expropiacién forzosa, que son actos de la autoridad pu-
ca; que por todo lo expuesto, el presente medio debe ser
mbién desestimado;

Considerando en cuanto al primer medio, que ha sidb
‘dejado para ultimo por convenir a la mejor expos:ciﬁn
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» tiene, para obtener lo que pretende ninguna accién pro- .

él no pueda intentar la accién de in rem verso es que,

-
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asunto y no oponerse a ello la solucion del litigio; que por
este medio el recurrente invoca en apoyo de la violacién

del articulo 141 del Codigo de Frocedimiento Civil, lo si-

guiente: “La Corte a qua ha expresado en su sentencia, que’

conforme a nuestra opinion, el contrato existente entre lag
partes no es a destajo puro y simple, porque el propietario.

se reservo el derecho de hacer cambios o reformas al plan

original; pero que, por haber respetado en él, el espiritu y
la letra del art. 1793, este texto es aplicable al caso. O lo

que es lo mismo: ha afirmado que ne es un contrato a des-
tajo puro y simple, y que, por tanto, no le es aplicable al |

articulo 1793; pero que, por la circunstancia dicha, si le es
aplicable”; que “este modo de razonar, es contradictorio,
sabido como es, que dicho texto legal es de caracter excep-

cional, y sélo aplicable a esa clase de contratos”; que “la

Corte pues, ha dicho que el contrato es y no es a destajo
- puro y simple, y esta contradiccién, hace nulo su fallo”;

- que, ademas, “la sentencia impugnada carece también de
motives, por cuanto al expresar pura y simplemente, que 3

‘las partes han respetado en el contrato el espiritu y la le-
tra del Art. 1793, ha hecho una afirmacion de caracter ge-
neral, sin expresar cuales son los hechos comprobados, gue
la han convencido de tal situacién; y que “esto, ademas
“de una falta de motivos, constituye también una falta de
base legal”;

Considerando que en el fallo impugnado no existe la
contradiccién de motivos que alega en primer término el
recurrente; que, en efecto, la Corte a qua dice en su cuarto
considerando lo que sigue: “que si bien es cierto, como lo
afirma el oponente, que de acuerdo con una jurispruden-
cia constante del pais de origen dé nuestra legislacion, el
contrato a destajo puro y simple previsto por el articulo
1793 del Codigo Civil deja de serlo cuando el propietario
se ha reservado el derecho de introducir, en el curso de los
trabajos, los cambios, aumentos o disminuciones que con-
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convenientes; por el contrario, no es menos cieﬂ;o,
las disposiciones contenidas en dicho texto legal, de
erdo con esa misma jurisprudencia, siguen teniendo
acion, —en cuanto dicho articulo prchibe al contratis-
_probar, por otro medio que no sea la prueba escrita, su
anda en cobro del precio de trabajos extras o suple-
tario—, cuando en el contrato el texto y el espiritu del
tado articulo 1793 han sido respetados, lo que sucede en
_caso en que las partes, aiin agregando cliusulas al con-
ato, éstas no modifican el caracter y los efectos que son
‘de la esencia del contrato a destajo puro y simple; que en -
este orden de ideas, se considera que han sido respetados
principios que anteceden, en el caso de que una de las
ausulas del contrato disponga que se podran hacer cam-
bios en los planos y que estos planos, para ser validos, de- .
4n ser comprobados por escritos adicionales firmados
r el propietario y el contratista, y que este tltimo no po-
a reclamar ninguna indemnizacion por trabajos extras
1e no hayan sido hechos en virtud de una orden escrita
ada del propietario”; y agrega luego dicha Corte en
sexto considerando “que atn en el caso hipotético de
ue el articulo 1793 no tuviera aplicacion, el contrato sus-
ito entre las partes en el mes de mayo de 1947, constitui-
a la ley de las partes y estaria regido, como lo sostiene el
timado, por el articulo 1134 del mismo Cddigo, en razén
de haber convenido el propietario y el contratista que éste

D podia exigir pago alguno por trabajos extras e]ecutados.
Sin una orden escrita que le diera el primero”;

. Considerando que como se advierte por la lectura de:
 que acaba de ser transcrito la Corte a qua. ha quendo
arle un doble fundamento a su sentencia, pero no contra-
ctorios entre si, puesto que, en la especie, sea cual fuere“ .
naturaleza que se le dé al contrato se impone el mis

sultado, esto es, que las obras o trabajos extras s6.

- -
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den ser probados por escrito; que, a este respecto, ya se ha
dicho en el examen del medio tercero, que las partes podian
en virtud del principio de la libertad de las convenciones
estipular, como se estipuld, que las modificaciones o alte-
raciones al plano primitivo solo podia hacerlas el contra-
tista o inge&ero previa autorizacién por escrito de parte
del ' propietario; que, por consiguiente, como este funda-
mento deja legalmente justificada la decision, la alegada
contradiccion de motivos debe ser desestimada;

Considerand que por este mismo medio se alega ademas,
“que la sentencia impugnada carece de motivos y de base
legal al expresar que las partes han respetado en el con-
trato el espiritu y la letra del Art. 1793” porque ha hecho'
una afirmacion de caracter general, ya que no ha expresa-
do “euales son los hechos comprobado que la han conven-
cido de tal situacion”; pero,

Considerando que la afirmacion de la Corte a qua de
gue las partes han respetado en el contrato el espiritu y la
letra del Art. 1793 del Cédigo Civil esta fundada en el con-
trato y en el texto del referido articulo 1793, ambos conte-
nidos en el fallo impugnado; que a los jueces del fondo les

. bastaba para ello hacer esa afirmacion en presencia del

contrato y del texto mencionado; que,finalmente, este otro
medio debe ser también desestimado;

Por tales motivos, PRIMERO: Rechaza el recurso de
casacion interpuesto por Humberto Ruiz Castillo, contra
sentencia de la Corte de Apelaciéon de San Cristobal de fe-
cha ocho de octubre de mil novecientos cincuenta y tres,
cuyo dispositivo se copia en otro lugar del presente fallo;
y SEGUNDO: Condena al recurrente al pago de las costas,
distrayéndolas en provecho del Licenciado Vetilio A. Ma-
tos, abogado de la parte recurrida, quien afirma haberlas
avanzado.

(Firmados): H. Herrera Billini.— Miguel Ricardo Ro-
méan.— Juan A. Morel— A. Alvarez Aybar.— Damian
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ez B.— Carlos Sanchez y Sanchez.— Ernesto Curiel hi-

cretario General. !
. La presente sentencia ha sido dada y firmada por los i
pores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
idiencia puablica del dia, mes y afio en él expresados, y "j
gé firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
certifico. (Firmado): Ernesto Curiel hijo. [
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SENTENCIA DE FECHA 13 DE MAYO DE 1954

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de La Vega de fecha
de febrero de 1954.—

‘Materia: Penal.—
Recurrente: Ramén Maria Morel Garcia.—

Dios, P‘:a‘tria y Libertad.
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces licenciados
H. Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Primer Sustituto de Presidente; Miguel Ricardo Roman,
Segundo Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambro-
sio Alvarez Aybar, Damian Baez B., Manuel A. Amiama
Dr. Carlos Sanchez y Sanchez y Pedro R. Batista C., asis-
tidos -del Secretario General, en la Sala donde celebra sus
audiencias, en Ciudad Trujillo, Distrito de Santo Domin-
g0, hoy dia trece del mes de mayo de mil novecientos cin-
cuenta y cuatro, afios 111° de la Independencia, 919 de la
Restauracion y 249 de la Era de Trujillo, dicta en audien-
‘cia publica, como corte de casacion, la siguiente senten-
cia: '

Sobre el recurso de casacién interpuesto por Ramoén
Maria Morel Garcia, dominicano, mayor de edad, soltero,
agricultor, del domicilio y residencia del Aguacate Arriba,
Moca, portador de la cédula personal de identidad No.
16840, srie 54, sello No. 1628303, contra sentencia correc-.
cional pronunciada por la Corte de Apelacion de La Vega,
en fecha once de febrero de mil novecientos cincuenticua-
tro, cuyo dispositivo se copia en otro lugar del presente
fallo; ' - o .

Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;
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Oido el dictamen del Magistrado Procurador
e la Republica; :
Vista el acta del recurso de casacién levantada en h
retaria de la Corte a qua, en fecha veinticinco del mes
febrero del afio de mil novecientos cincuenticuatro, en
a cual no se invoca ningin medio determinado de casa- :
La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos la Ley No. 2402, de 1950, y los articulos
163 del Codigo de Procedimiento Criminal, y 1 y 65 de la
Ley sobre Procedimiento de Casacién, No. 3726, de 1953;
. Considerando que en la sentencia impugnada y en los
‘documentos a que ella se refiere consta lo siguiente: a) que
en fecha veinticinco del mes de agosto del afio de mil no-
‘vecientos cincuentitrés, por ante el Jefe de Puesto de la
Policia Nacional, de Las Lagunas, comun de Moca, Provin-
ia Espaillat, presentd querella contra el sefior Ramén Ma-
ria Morel, la nombrada Bienvenida Antonia Rodriguez,
“nor el hecho de tener procreado con ella un nifio que res=-
‘ponde al nombre de Ramén Antonio. de diez aiios de edad,
¥ no querer cumplir con sus obligaciones de padre” aten-
diendo a las necesidades de dicho menor; b) que agotadas
odas las formalidades previas prescritas-por la ley, sin.que
hubiera entendido conciliatorio entre las partes, fué apo- 2
derado del caso el Juzgado de Primera Instancia del Dis-
Z rito Judicial de Espaillat; ¢) que después de ser reenvmda-u
u os veces, a fln de c1tar testlgos, el tribunal a poderado del ]

‘de diciembre del afio de mil novecientos, clncuentz :
dictando en la misma fecha una sentencia cuyo dispositiv
dice asi: “Primero: Descarga al nombrado Ramoén 1
Morel, del hecho de violaeién a la Ley 2402, en perjui
un menor procreado por la sefiora Bienvenida An
driguez, por insuficiencia de pruebas y declara
las costas”;
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Considerando que sobre el recurso de apelacion inter-
puesto por el prevenido, la Corie de Apelaciéon de La Ve-
ga, dicté la sentencia ahora impugnada, cuyo dispositive
se copia a continuacion: “Primero: declara regular y va-
lido, en cuanto a la forma, el presente recurso de apelacion;
Segundo: revoca la sentencia dictada por el Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Judicial de Espaillat, el nue-
ve de diciembre de mil novecientos cincuenta y tres, que
descargé al nombrado Ramén Maria Morel, de generales
conocidas, del delito de violacion a la Ley No. 2402 en per-
juicio de un menor procrado por la sefiora Bienvenida An-
tonia Rodriguez, por insuficiencia de pruebas, y obrando
por propia autoridad, condena al referido Ramén Maria
Morel, a sufrir la pena de dos afios de prisién correccional
por el delito de violacién a la Ley No. 2402 en perjuicio de
menor Ramoén Antonio, de diez afnos de edad, procreado
con la senora Bienvenida Antonia Rodriguez, y fija en la
suma de tres pesos la pensién mensual que el mencionado
prevenido debera pasar a la querellante para la manuten-
cion del indicado menor, contada a partir de la fecha de la
querella y ordena la ejecucién de esta decision no obstante
cualquier recurso; y Tercero: condena, ademas, al prevenido
Ramon Maria Morel, al pago de las costas de ambas instan-
das!’;

Considerando que el examen de la sentencia impugna-
da revela que en la instruccion de la causa ante la Corte a
qua, como ya lo habia hecho ante el juez del primer grado
de jurisdiccion, el prevenido alegd “que la madre que-
rellante habia sometido a la accion de la justicia para fines
de la antigua Ley No 1051 (sustituida por la actual Ley
2402) al sefior Juan Maria Reyes, por el mismo menor”,
afirmacién con la cual coincidig la del testigo Juan Maria
Reyes, al ser oido su testimonio; que consta, ademas, en la
sentencia apelada, la cual figura entre los documentos que
la Corte ponder6 para dictar la sentencia objeto del pre-
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recurso, que el Juzgado de Primera Instancia del Dis-
Judicial de Espaillat comprobé en el libro de audien-
3e 1943 “que el dieciseis de noviembre de dicho afio,
encionado sefor Juan Maria Reyes fué condenado a
io de prision correcional por violacion a la Ley 1051,
srjuicio del menor Antonio Manuel, entonces de diez
de edad, procreado con la sefiora Antonia Rafaela
Houez, habiéndosele fijado ung pension de un peso
mal’’; que para negar la identidad del menor antes
jonado con la del que ha motivado la actual persecu-
ntra el prevenido Ramén Maria Morel la Corté a
implemente ha expresado que en este orden el alega-
Bl prevenido “quedd desvirtuado al comprobarse que ha-
ido por otra nina que luego murié”, por la que habia
gondenado Juan Maria Reyes, “no obstante la confu-
en que incurrio la querellante, en el nombre que di6
. menor por la cual sometia al sefior Juan Maria Re-
por la antigua Ley 1051”; que es evidente que la mo-
ion anterior no contiene en este importante aspecto
estion sometida al debate, una exposicion complea
icientemente clara de los hechos y circunstancias de
§sa, que permita a la Suprema Corte de Justicia ejer-
adamente su poder de control, y verificar, de con-
ente, si la ley ha sido bien o mal aplicada e nla espe-
que, en tales condiciones, la sentencia impugnada ca-
de base legal/; i

or tales motivos, Primero: Casa la sentencia de la
ie de Apelacion de La Vega, de fecha once de ‘febrero
No de mil novecientos cincunticuatro, cuyo dispositi-
d encuentra copiado en otro lugar del presente fallo, y
8 el asunto ante la Corte de Apelacion de Santiago;
JNDO: Declara la costas de oficio.

Firmados): H. Herrera Billini.— Francisco Elpidio Be-
= Miguel Ricardo Roman.— Juan A. Morel. —A, Alva-
I Aybar.— Damian Baez B.— Manuel A. Amiama.—
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Carlos Sénchez y Sanchez. —Pedro R. Batista C..— Erng
Curiel hijo, Secretario General.—

La presente sentencia ha sido dada y firmada por |
seniores Jueces que figuran en su encabezamiento, en
audiencia publica del dia, mes y ano en él expresadog
fué firmada, leida y publicada por mi, Secretario Genep
que certifico.— (Firmado) Ernesto Curie! hijo.




ENCIA DE FECHA 13 DE MAYO DE 1954

ia impugnada: Corte de Apelacién de Ciudad Trujillo de
cha 12 de agosto de 1952~

in: Civil.—

frente: Humberto Ruiz Castillo.— Abogado: Lic. Leoncio Ra-
mos y Dr. Wellington J. Ramos M.—

prido: Luis Gonzidlez Ramos.— Abogado: Lic. Vetilio A. Ma-

Dios, Patria y Libertad.
Reptuiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
3, regularmente constituida por los Jueces licenciados
[errera Billini, Presidente; Miguel Ricard Roman, Se-
do Sustituto de Presidente; Ambrosio Alvarez Aybar,
el A. Amiama, Damian Baez B, y Dr. Carlos Sanchez
nchez, asistidos del Secretario General, en la Sala don-
elebra sus audiencias, en Ciudad Trujillo, Distrito de
to Domingo, hoy dia dieciocho del mes de mayo de mil
icientos cincuenta y cuatro, afios 1119 de la Indepen-
fia, 919 de la Restauracion y 24° de la Era de Trujillo,
A en audiencia publica, como corte de casacion, la si-
nte sentencia: -

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Humberto
‘astillo, dominicano, mayor de edad, casado, Ingenie-
uitecto, empleado publico, de este domicilio, porta-
de la cedula personal de identidad No. 6769 serie 1,
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de 1a Republica;
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de Apelacién de Ciudad Trujillo, de fecha doce de agosg
de mil novecientos cincuentidés, cuyo dispositivo se copj
en otro lugar del presente fallo; i

Qido el Lic. Leoncio Ramos, portador de la cédula peg
sonal de identidad No. 3450, serie 1, renovada con el sell
8594, por si y por el Dr. Wellington J. Ramos M., portadg
de la cédula personal de identidad 39084, serie 31, reng
vada con el sello 8592, abogados del recurrente, en la leg:
tura de sus conclusiones;

Oido el Lic. Vetilio A. Matos, portador de la céd
personal de identidad No. 3972, serie 1, renovada con -"
sello 5023, abogado de la parte recurrida, en la lectura de
sus conclusiones;

Oido el dicatamen del Magistrado Procurador General

Visto el memorial de casacion presentado por el Lie,
Leoncio Ramos y el Dr. Wellington J. Ramos M., abogados
del recurrente, en el cual se alegan las violaciones de la
ley que mas adelante se indican;

Visto el memorial de defensa presentado por el Lie
Vetilio A. Matos, abogado de la parte recurrida, Luis Gon=
zalez Ramos, espanol, propietario, de este domicilio, po
tador de la cédula personal de identidad 3088, serie 1,
llo No. 464;

Vistos los escritos de ampliacién;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli
berado y vistos los articulos 141 del Codigo de Procedi=
miento Civil, y 1 y 65 de la Ley No. 3726, sobre Procedi:
miento de Casacion, de 1953;

Considerando que en la sentencia impugnada consta
que con motivo de la demanda intentada por el ingemero
Humberto Ruiz Castillo con Luis Gonzalez Ramos, funda-
da en la inejecucion del contrato de construccion del edi~
ficio “L. Gonzalez Ramos”, de esta ciudad, la Camara Ci-
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y Comercial del Juzgado de Primera Instancia de] Dis-
¢rito Judicial de Santo Domingo, dicté una sentencia en
echa veinte de abril de mil novecientos cincuentiuno, la
, entre otras disposiciones contiene ésta: “Segundo:
ge el pedimento del demandado sobre la ordenacién
» un experticio, rechazandolo en lo referente a lés dos
tos ultimos del dicho pedimento, esto es, sobre el va-
de los materiales del edificio destruido y sobre el mon-
to de la pérdida o dahos experimentados por causa del re-
do en la entrega de la obra, por ser ellos improceden-
tes”. . . . “Cuarto: Dispone, igualmente, que por medio de
dicho experticio, sea establecido, segiin pretende el deman-
‘dado a) el valor a todo costo de la caja del ascensor; b) el
wvalor del zocalo de marmol de escalera de 1.60 cts. ¢) el
de ocho closets; d) la diferencia aproximada en la calidad
de los materiales empleados en 1a obra y los que se convi-
nieron emplear”. “Quinto: Designa, de oficio, como peritos
‘para realizar el estudio y diligencias mencionadas anterior-
‘mente y rendir el consiguiente informe a los ingenieros Jo-
sé Antonio Caro, José Ramén Baez y Salvador Sturla, sal-
Vo que las partes convengan sobre el nombramiento de los
‘mismos dentro de los tres dias de la notificacion de la pre-
‘sente sentencia”; “Sexto: Nombra al Juez Presidente de la
‘Camara de lo Civil y Comercial del Juzgado de Primera
Instancia de este Distrito Judicial, como Juez-Comisario,
para recibir el juramento de los peritos y actuar segin las
atribuciones legales al respecto”; y “Séptimo: Reserva las
costas™;

Considerando que sobre la apelacion interpuesta con=
»tra esta sentencia por Luis Gonzalez Ramos, la Corte de {
Apelacion de Ciudad Trujillo, dicto en fecha diez dle mayo
de mil novecientos cincuenta y dos, una sentencia en de- e
fecto contra el int‘mado Humberto Ruiz Castillo que _,. '
tiene entre otras disposiciones, la siguiente: “Cuarto: *
difica el ordinal segundo del mismo dispositivo en el 8
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tido de que el experticio ordenado en ese ordinal compren-
da: a) el valor de los materiales utilizados por el contratis-
ta del edificio destruido, y, b) la pérdida experimentada
por el duefio de la obra a causa del retardo en la entrega
del edificio, en el lapso comprendido entre el 4 de Febre-
ro de 1948 y el 14 de Abril de 1949; Quinto: Reserva las
costas para que se decida de ellas cuando se resuelva el
fondo de la litis”;

Considerando que sobre los recursos de oposicién y de
apelacion incidental inientados por Humberto Ruiz Cas-
tillo, contra la antes mencionada sentencia, la Corte de
Apelacion de Ciudad Trujillo dicté en fecha doce de agos-
to de mil noveciento cincuentidés, una nueva sentencia, la
‘cuail es ahora impugnada en casaciéon'y cuyo dispositivo
dice asi: “Falla: Primero: Declara regular y valido en cuan- °
to a la forma el recurso de oposicién del sefior Humberto
Ruiz Castillo contra sentencia dictada en defecto, en atri-
‘buciones civiles, por esta Corte, en fecha diez del mes de
mayo del afip mil novecientos cincuenta y dos, por haber
sido interpuesto en el plazo legal y con las formalidades
requeridas; Segundo: Admite como apelante incidental al
referido sefior Humberto Ruiz Castillo, parte intimada
en la apelacién originalmente intentada por el sefior Luis
‘Gonzalez Ramos contra sentencia contradictoria dictada
por la Camara Civil y Comercial del Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Judicial de Santo Domingo, en atri- -
buciones civiles, en fecha veinte del mes de abril del afo
mil novecientos cincuenta y uno, cuyo dispositivo ha sido
copiado en otro lugar de esta sentencia; Tercero: Revoca
totalmente el ordinal tercero y parcialmente el ordinal
‘cuarto de_la sentencia recurrida en oposicién; y, en conse-
‘cuencia obrando por el contrario imperio, ante de decidir so-
‘bre el fondo del derecho: a) Confirma los ordinales terce-
ro, cuario y quinto de la sentencia apelada y el cuarto de
la sentencia recurrida en oposicién los cuales copiados tex-




te dicen asi: ‘Tercero, Dispone,en consecuencia,
4 llevado a cabo un experticio para establecer, se-
sretende el demandante, a) que él ejecutd, contrato
vo, todas fiel y exactamente la okra y b) que, ade-
estas obligaciones, él hizo en el edificio construido
mandado, ejecutadas en virtud de contrato verbal, las
entes obras: Detalle: Enrejado en el patio para
somunicacion de la primera planta con las otras,
i varillas de 1”x30° (12qq. % acero); Colocacion
" este acero 12-/2 qq.) 3 vigas de 0.20x0.20x0.30x4
ps (52.4 M); Muro y vuelo 1.50x10x800 (%2 M.3)
anetes mas 50x8.00 mas 3.00x400. igual a M.C.; Pin-
24 M.C.; Remiendo sen la acera (rotura por tubo
sfonicos) P.A.; Diferencia en costo de piso (planta ba-
cambio de mosaicos por granito S/o 15.x19.45 (303.42
.); Hormigén; En muros (difcrencia de altura ordena-
 153.80x25%/0, igual a 22425 M.C.; En columnas id., id.
x50x70, igual a 1.575; sea na total de ambas partidas
: Revestimiento de marmol de esa diferencia; 9 co-
as, igual a 2.0070, igual a 1a.6 M.C.; Empafetes de la
encia de altura en los muros: 133.80x70x2, igual a
2 M.C. Pintura de esta diferecia de altura en los:mu-
, 93.66 M.C.; Segunda Planta; Hormigén: En muros (di-
cia de altura ordenada) 107.4x29.70, igual a 15.06
En columnas, id. id. 9x50x70 igual a 1.575 M.3 o sea
otal de las dos partidas; 13.611 M.3; Empanetes de la
erencia de altura ordenada: 107.4xT70x2, o sea 150.36
C. (muros); Empafetes columnas diferencia altura or-
pada 9x2.00x70, igual a 12.6 M.C. igual a 162.96 M.C.;
ura de estas diferencias: 152 M.C. y 96 M.C.; Rotura
ed del patio, para hacer una ventana ordenada, PA,
0 M.0 portaje en dicha ventana; Baleén al patio, orde-
, segiin detalle 1 puerta de 1.50 por EM, igual a 4.5
I.C.; Hormigoén: en losa. 14x1. 00x630, igual 882 M.C.; en
olumna: 2x40.10x3.60, igual a 288, en muros: 1.00x10x6.

o ‘“ﬁgt




- de emparfietes a $1.50; 13 M.L. pasamano de caoba cente-
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30, igual a .63, total en hormigén 1.7 m 3; Emparietes g
mismo baleén: Losa: 6.30. Muro: 12.60. Columna: 7.20; f
tal empenetes: 26.10; Desagiies y goteros de dicho baleg
PA; Pisos mosaicos de dicho baleén: 6.30 M.C.; Zécalos g
pisos 13 M.L.; Tercera Planta: Hormigén por diferencia g
altura ordenada: En muros: 107x4. 20x.70. igual a 154
36 M3; En columnas: 9x50x50.50x70, igual a 1.575; tots
en ambas partidas: 16.611 M.3; Empaiictes de esa diferen
cia ordenada: en muros: 117.4x23.70, igual a 15.036; En cg
lumna: 9x2.00x70. igual a 12; fotal de estos emparietes
162.96 M.C.; Pintura de estas diferencias 162.96 M.C.: Ung
ventana al patio de 1.20x1.50, igual a 1.80 M.C. Balcén op
denado; Hormigon en losa: 14x1,0x6.30, igual a .882 M.C
Con columnas: ax40.10x3.60, igual a 2.88; en muros: 1.0(
x10x0.30; total de hormigén: 1.70: M3; Emparietes de este
baleén ordenado: En losa 6.30; en muro 12.60; en colums
na 7.20; total 26.10 M.C.; Desagiies y goteros, PA. Pisos de
mosaicos de dicho baleén: 6.30 M.C.; Zicalos de pisos 13
M.L.; Escalera para subir al cuarto piso ordenado; Rampa
de hormigén de 13.00x1. 50x20 M.; Una viga de 60x89.6.00,
igual a 2.88 M3; 28 escalones de marmol ordenados de 1.4(
ML. ¢c/u o sea 1.4.15x28 igual; 2 descansos de 1.50x50,
igual a 4.50 M.C.; 56 cartabones de RD$2.00 c/u; de zéca-
lo de marmol de 15; colocacion de 26 escalones; colocacién
5. M.C. en mesetas; Ajuste de 56 cartabones; Colocacién de
26 M.L. de zécalos, PA; Un muro de 90x15x13,00;-59 M.C.

naria y natural. Una puerta de 1.00x250, igual a 2.505
Cuarto salidas eléctricas; Azotea: 2 astas de banderas, cao-
ba centenaria, con sus drizas, poleas y cornamusas; 1 bal-
con ordenado; hormigén: en losa 882, en muro. 63 total
hormigén; 1.512;'Empaiiete: en muro: 12.60 M.C. pico lo-
setas de barro: b.3 M.C. Cuarta Planta ordenada: Una cons-
truccion de 13.00x4.50 o sea un area cubierta de 58.50 M.
C. que consta de dos salones, un sanitario y hall de esca-

B,
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ra, con su portaje, instalaciones sanitarias y eléctrica,
rtaje de caoba en cuanto a calidad y acabado”; asi -
el precio detallado y total de los mismos’; 3
rto: Dispone, igualmente, que por medio de dicho
erticio, sea establecido, segin pretende el deman-
,a) el valor del zbcalo de marmol de escalera
los mismos’; Cuarto: Dispone, igualmente, que por me-
de dicho experticio, sea establecido, seglin pretende el
mandado, a) el valor del zocalo de marmol de escalera
1.60 etc.; ¢) el de ocho losetas; d) la diferencia aproxi-
mada en la calidad de los materiales empleados en la obra
'y los que se convinieron emplear; Quinto: Designa, de ofi-
gio, como peritos para realizar el estudio y diligencias men-
cionadas anteriormente y rendir el consiguiente informe,
a los ingenieros José Antonio Caro, José Ramén Baez y Sal-
wvador Sturla, salvo que las partes convengan sobre el nom-
amiento de los mismos dentro de los tres dias de la no-
icacion de la presente sentencia; (De la sentencia recu-
rrida en oposicién); Cuarto: Modifica el ordinal segundo
‘del mismo dispositivo en el sentidc de que el experticio
ordenado en ese ordinal comprerda: a) el valor de los ma-
‘teriales utilizados por el contratista del edificio destruido,
. b) la pérdida experimentada por el duefo de la obra a
‘causa del retardo en la entrega del edificio en el lapso com-
prendido entre el 4 de febrero de 1948 y el 14 de abril de
1949; b) Ordena la comparecencia personal de los senores
Ingenieros Humberto Ruiz Castillo y Luis Gonzéalez Ra-
‘mos, parte en litis, para que en sus respectivas calidades
‘de contratista de la obra y duefio de la misma, se expliquen
:acerca de los hechos de la causa, contradictoriamente, con
‘posterioridad al informe parcial erdenado, el cual sera tam-
‘bién tenido a la vista para sus decires y observaciones; ¢)
' Fija la audiencia publica del dia sabado trece del mes de
.septlembre del afio 1952, en curso a las Nueve Horas de
‘la manana, en atribuciones civiles, para oir personalmentﬂ :
L

e
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a las partes en la forma indicada en el inciso b) del ante-
rior ordinal de esta sentencia, y a fin de que dichas partes,
" por intermedio de sus respectivos abogados, presenten sus
conclusiones finales sobre el fondo de 1la litis; Cuarto: Nom-
bra al Juez Presidente de esta Corte, como Juez Comisa-
rio, para recibir el juramento de los peritos designados In-
genieros José Antonio Caro, José Ramoén Baez Lopez Penha
y Salvador Sturla, de conformidad con las disposiciones le-
gales que rigen la materia; Quinto: Dispone que la parte mas
diligente haga los proveimientos de lugar a finde que los
peritos designados presten el juramento ¥ tomen los acuer-
dos pertinentes para la realizacion de las operaciones, de
éstos, debiéndolas notificar la presente sentencia con los
documentos necesarios para el informe pericial; Sexto: Re-
serva las costas hasta tanto intervenga sentencia sobre el
fondo™; ;

Considerando que el recurrente invoca en apoyo de su
recurso, que.va dirigido contra el srdina! tercero de la sen-
tencia del doce de agosto de mil novecientos cincuentidos,
en cuanto confirma los ordinales tercero, cuarto y quinto
de la sentencia apelada y el cuarto de la recurrida en opo-

- sicién, los medios siguientes: 1o. Violacién del articulo 141

del Codigo de Procedimiento Civil; 2o. Fzlta de base legal;
3o. Violacion del articulo 1139 del Cédigo Civil; Cuarto:
Desnaturalizacion y violacion del contrato de mayo de 1947;
¥ 50. Violacién del articulo 1147 del Cédigo Civil:
Considerando que por su primer medio el recurrente
_denuncia que la Corte a qua ha violado en el fallo impug-
nado el articulo 141 del Cédigo de Procedimigfito Civil,
porque ha rechazado sus conclusiones y las de la apelacién
incidental, ordenando las medidas de instruccién solicita-
das por la parte adversa, sin dar los motivos que justifi-
quen su decision; _
Considerando, en efecto, que 1a Corte a qua revoeé to-
talmente la sentencia en defecto del veinte de abril de mil
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ientos cincuéntiuno, en lo que se refiere a su orc
aro, pero confirmé los ordinales tercero, cuarto y quin-
e la sentencia apelada y el cuarto de la recurrida en
icion; que por el ordinal cuarto de la sentencia apel&-.
se ordena el experticio solicitado por el demandado ori- N
nario tendiente a establecer “a) el valor a todo costo de
caja del ascensor; b) el valor del zoczalo de marmol de
salera de 1.69 cts.; ¢) el de ocho closets”; y la del ordinal
arto de la sentencia objeto del recurso de oposicion, con-
ado en parte, establece en sus letras a y b, que se pro-
bara por peritaje, “a) el valor de los materiales utilizados
por el contratista del edificio destruido, y b) la pérdida ex-
perimentada por el duefio de la obra a causa del retardo
‘en la entrega del edificio, en el lapso comprendido entre e; ]
' de febrero de 1948 y el 14 de abril de 1949”;
Considerando que en Ingeniero Humberto Ruiz Casti-
110 sostuvo ante los jueces del fondo que €l no estaba obli-
gado en virtud del contrato celebrado con Luis Gonzalez
Ramos a coristruir una caja para el ascensor, ni los ocho
closets, ni a darle al z6calos marmol 1.60 centimetros; que .'
en cuanto al valor de los materiales destruidos, entraban *
“en el precio “de la limpieza del solar” y que el retardo de .
' la obra se debié a causas agenas a su voluntad, sin haber
' sido ademas, puesto en mora;
Considerando que la Corte a qua al ordenar la medida }
' de instruccion tendiente a los fines antes mencionados, ha
" rechazado implicita, pero necesariamente, los pedimentos
. formulados por el actual recurrente, sin dar motivo algi
- no que justifique su decision; que, al proceder de este
" do, dicha Corte ha violado el articulo 141 del Codigo dl!.a
" Procedimiento Civil; ‘
Por tales motivos, PRIMERO: Casa, en el aspecto d&"
limitado, la sentencia dictada por la Corte de Apelacion de
- Ciudad Trujillo, en fecha doce de agosto de mil nove
. tos cincuentidés, cuyo dispositivo se copia en otro luga
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‘presente fallo y envia el asunto ante la Corte de Apelacién

de San Cristébal; SEGUNDO: Condena a la parte recurri-
da al pago de las costas, cuya distraccién se ordena en pro-
vecho del Licenciado Leoncio Ramos y del Dr. Wellington
J. Ramos M., abogados del recurrente, quienes afirman ha-
berlas avanzado en su mayor parte. :

(Firmados): H. Herrera Billini.— Miguel Ricatdo Ro-
‘man.— A. Alvarez Aybar.— Damian Biez B.— Manuel A
Amiama.— Carlos Sanchez y Sanchez.— Ernesto Curiel |
hijo, Secretario General.;—

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia ptblica del dia, mes y afio en el expresados, y
fue firmada, leida y publicada por mi, Secertario General,
que certifico.— (Firmado): Ernesio Curiel hijo.




-

impugnada: Juzgado de Primera Instancia del Distrito
dicial de Espaillat, de fecha 9 de febrero de 1954.—

erente: Gregorio Antonio Zapa'a Henriquez.—

Dios, Patria y Libertad.
Repiiblica Dominicana.

'En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
, regularmente constituida por los Jueces licencia-
. Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Be-
imer Sustituto de Presidente; Miguel Ricardo Ro-
Segundo Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Am-
Alvarez Aybar, Damian Béez B., Manuel A. Amia-
r. Carlos Sanchez y Sanchez y Pedro R. Batista C.,
dos del Secretario General, en la Sala donde celebra
udiencias, en Ciudad Trujillo. Distrito de Santo Do-
0, hoy dia dieciocho del mes de maoy de mil novecien-
! ticuatro, afios 1119 de la Independencia, 91° de

uracion y 249 de la Era de Trujillo, dicta en au-
ia publica, como corte de casacién, la siguiente sen-

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Gregorio
nio Zapata Henriquez, dominicano, mayor de edad,
0, jornalero, del domicilio y residencia de Moca, pro-

d No. 22838, serie 54, con sello renovado No. 1734485,
a sentencia pronunciada en grado de apelacién por el

icia Espaillat, portador de la cédula personal de identi-

do de Primera Instancia.del Distrito Judicial de Es-
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paillat, en fecha nueve de febrero del afio mil novecien
cincuenticuatro, cuyo dispositivo se copia en otro lugarg
presente fallo;

Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Geneg

de la Republica;
Vista el acta del recurso de casacion levantada en |
Secretaria del Tribunal a quo, a requerimiento del reg
rrente. en fecha diecisiete del mes de febrero del ang ¢
mil novecientos cincuenticuatro, en la cual no se invo
ningin medio determinado de casacion;
La Suprema Corte de Justicia, después de haber del
berado, y vistos los articulos 401, primera parte del Caogd
go Penal, y 1 y 65 de 1a Ley No. 3726, de 1953, sobre.Pg
cedimiento de Casacion;
- Considerando que en la sentencia impugnada y en l¢
documentos a que ella se refiere consta lc siguiente: a) qu
en fecha dieciocho de enero del afio de mil novecientos cir
cuenticuatro, el sefior Leopoldo Comprés, dominicano,
yor de edad, rentista, del domiciliv y residencia de la ciu
dad de Moca, presenté por ante el jefe de puesto de la Pg
licia Nacional, querella contra e! prevenido Gregorio Af
tonio Zapata Henriquez, por el hecho de haberle robad
cuatro centésimos de billete de 1a Loteria Nacional, corre
pondientes al sorteo No. 13, que se celebré en Ja misma fé
- cha de la querella; b) que apoderado del caso el Juzgad
de Paz de la comun expresada, conoci6 de él en la audien
cia celebrada el mismo dia dieciocho de enero de mil 10
vecientos cincuenticuatro, dictando una sentencia cuyo dis
positivo es el siguiente: “Primero: que debe condenar |
condena al nombrado Gregorio Antonio Zapata Henriqu:
de generales que constan, al pago de una multa de veintl
pesos oro y a sufrir quince dias de prisién correccional et
la carcel pablica de Moca, y al pago de las costas. —Seg
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ie debe ordenar y ordena la devolucién inmediata de
atro centésimos del billete que forman el cuerpo del
a su verdadero dueno, sefior Leopcldo Comprés™;

\é

. Considerando que sobre el recurso de apelacion intes—
por el prevenido, el Juzgado de Primera Instancia
rito Judicial de Espaillat, dictd la sentencia ahora
ada cuyo dispositivo se copia a continuacion: “Pri-
Declara regular y valido el recurso de apelaciom in--
pesto por el nombrado Gregorio Antonio Zapata Hen

ez, contra sentencia del Juzgado de Paz d¢ esta comumn,
a 18 de enero del afio en curso,. que lo condend =
finte pesos de multa y 15 dias de prisién correccional, por
delito de robo de cuatro centésimos de billeies de la Lo-
Nacional, en perjuicio de Leopoldo Comorés, por ha-
p sido interpuesto en tiempo y lugar oportunos; Segun-

Confirma en todas sus'partes la senféncia recurrida y
ena al apelante al pago de las tosta*”

- Considerando que el Tribunal a quo di6 por estaM—
s, mediante la pofideracion de las pruebas que fueron
armente administradas en la instrucciéon de la cansas
ue el prevenido Gregorio Antonio Zupata Henriquez,
rajo fraudulentamente, mientras hacia un pequeno
jo de carpinteria al agraviado, cuatro centésimos de
tes de la Loteria Nacional, en perjuicio del indicado
efior Leopoldo Comprés, hecho cometido de dia en la fe-
del sometimiento”; 2) que al ser registrado por la Po-
le fueron encontrados a Zapata Henriquez “en los bol- l
llos los referidos centésimos de billetes”;

~ Considerando que en los hechos asi establecidos por
"'h'ibunal a quo, sin incurrir en desnaturalizacion alguna,
encuentran reunidos los elementos constitutivos del h-
to de robo simple previsto y sancionado por el a i
._'E parrafo primero, del Codigo Penal; que, por tanto
ondenar al prevenido a las penas que le fueron impues
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‘en la sentencia impugnada, se ha hecho una correcta aplica.
<ién de la Ley;

Considerando que examinada en sus demas as

1a sentencia impugnada no revela ningln vicio que justi-

fique su casacion;

Por tales motivos, PRIMERO: Rechaza el recurso de
«casacion interpuesto por Gregorio Antonic Zapata Henri-
quez, contra sentencia del Juzgado de Primera Instanciz
adel Distrito Judicial de Espaillat, de fecha nueve de febre-
xo del afio de mil novecientos cincuenticuatro, cuyo dispo-
«sitvo se encuentra copiado en otro lugar del presente fa-
Mlo; SEGUNDO: Condena al recurrente al pao de las cos-
~ Ras,

(Firmados): H. Herrera Billini.— Francisco Elpidio E
ras.— Miguel Ricardo Roman.— Jan A. Morel.— A. Alva-
ez Aybar.— Manuel A. Amiama.-— Damian Baez B.— Car-
Jos Sanchez y Sanchez.— Pedro R. Batista C.— Ernesto Cu-
xiel hijo, Secretariot General.— :

i La presepte sentencia ha sido y firmada por los seno=
';gs Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
'iiencla ptblica del dia, mes y afio en él expresados, y fué
“firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
-ﬁertxﬁco.—-— (Firmado): Ernesto Curiel hijo.
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- SENTENCIA DE FECHA 18 DE MAYO DE 1954

a impugnada: Corte'de Apelacién de San Cristobal de te-
cha 8 de diciembre de 1954.—

ateria: Penal.—

pnte: Rumaldo Medina Féliz.— Abogado: Dr. Manue] Castl-
llo Corporan.—

Dios, Patria y Libertad.
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
a, regularmente constituida por los Jueces licenciados
1. Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras,
rimer Sustituto de Presidente; Miguel Ricardo Roman,
Segundo Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambrosio
Alvarez Aybar, Damian Baez B., Manuel A. Amiama, Dr.
Carlos Sanchez y Sanchez y Pedro R. Batista C., asisti-
s del Secretario General, en la Sala donde celebra sus
audiencias, en Ciudad Trujillo, Distrito de Santo Domingo,
10y dia dieciocho del mes de mayo de mil novecientos cin-
cuenta y cuatro, anos 1112 de la Independencia, 91¢ de la
Restauracion y 259 de la Era de Trujillo, dicta en audien-
eia publica, como corte de casacion la siguiente senten-

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Rumal-
Medina Féliz, dominicano, mayor de edad, casado, agri-
cultor, domiciliado y residente en Enriquillo, portador de
la cédula personal de identidad No. 237, serie 23, sello No.
77, para 1953, contra sentencia pronunciada en mat
correccional, por la Corte de Apelacion de San Cristo
Provincia Trujillo, en fecha ocho de diciembre de mil

3
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vecientos eincuenta y tres, euyo -dispositivo se copiar;
en otro lugar del presente fallo;

Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Genera
de la Reptblica;

Vista el acta del recurso de casacién levantada en la
secretaria de la Corte a qua a requerimiento del Dr. Ma-
nuel Castillo -Corporan, abogado del recurrente, portador
de la cédula personal de identidad No. 11804, serie 1ra., se-
llo para el afio 1953, No. 2390, acta en la cual no se invoca
ningun medio determinado de casacion;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber de-
liberado, y vistos los articulos 379, 388 y 463, apartado
6to. del Cédigo Penal; 1382 del Cédigo Civil; 19 y 65 de-
la Ley sobre Procedimiento de Casacién; "

Considerando que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se: refiere consta lo siguiente: a)
que en fecha siete del mes de abril del afio mil novefien-
tos cincuenta y tres, fué sometido a la accién de la jus-
ticia el prevenido Rumaldo Medina Féliz, por el delito de
robo de ganado en los campos; b) que cumplidas las for-
malidades de ley, el Juzgado de Primera Instancia del Dis-

“trito Judicial de Barahona conocié del caso, y dicté sen-
tencia en fecha treinta ¥ uno de agosto de mil novecientos
cincuenta y tres, cuyo dispositivo se copia en el de la sen-
tencia ahora impugnada; c) que contra esta sentencia in-
terpusieron recursos de apelacién tanto el prevenido como
la parte civil constituida, Pedro A. Rocha asi como el Ma-
gistrado Procurador General de la Corte de Apelacion de
San Cristébal; '

Considerando que con motivo de dichos recursos la 4
Corte a qua dicté la sentencia ahora impugnada, cuyo dis-
positivo es el siguiente: “Falla: Primero: Declara regula-
res y validos en cuanto a la forma, los presentes recursos
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acion; Segundo: Confirma la sentencia contra la cual
2, dictada en sus atribuciones correccionales en fe-

21 de agosto del ano 1953 por el Juzgado de Primera
cia del Distrito Judicial de Barahona, cuyo disposi-
0 dice asi: ‘Falla: Primero: que debe Declarar y Decla-
nombrado Rumaldo Medina Féliz, de generales ano-
culpable del delito de robo de animales en los cam-
5s (una vaca), en perjuicio del sefor Pedro A. Rocha, y
) consecuencia lo Condena a pagar una multa de RD$-
0.00 (Sesenta pesos oro) acogiendo en su favor circuns-
ias atenuantes; Segundo: que debe Declarar y Decla-
gular la constitucién en parte civil hecha por el senor
ro A. Rocha, contra el prevenido Rumaldo Medina Fe-
iz, y condena a éste a pagar una indemnizacién de RDS-

00.00 (Cien pesos oro) a favor de dicha parte civil cons-
jtuida, perseguible, en caso de insolvencia, con prision,
euya duracién no excedera de treinta dias; Tercero: que
debe ordenar y ordena la devolucién o entrega del cuer-
po del delito a su duefo sefior Pedro A. Rocha; Cuarto:
gue debe Condenar y Condena al inculpado Rumaldo Me-
lina Féliz al pago de las costas penales y civiles del pro-
sedimiento, distrayendo las ultimas a favor del Dr. Secun-
dino Ramirez Pérez, quien declar6 haberlas avanzado en
su mayor parte’; y Tercero: Condena al prevenido Rumal-
do Medina Féliz al pago de las costas™;

. Considerando que la Corte a qua mediante la ponde-
ncién de los elementos de prueba sometidos regularmen-
al debate estableci6é los siguientes hechos: a) que al des-
ecer del potrero de Pedro A. Rocha, una res novilla, co-

r amarillo, sin sefiales ni estampas, Pedro A. Rocha pre-
sent6 formal querella contra Rumaldo Medina Feliz por
ante el Sargento P. N. Arcadio Terrero, en fecha cinco de
abril de mil novecientos cincuenta y tres; b) que con mo-
tivo de esa querella el Sargento encargd a los rasos P.N.
Tomas David Alvarez y Franciso C. Terrero, para que
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» ;
acompanados del Alcalde Pedaneo de la seccién de la Gua.
suma, se trasladaran al potrero propiedad de Rumaldo Me.
dina Féliz, y que efectuado este traslado encontraron en
dicho potrero una res “colorada de amarillo”, muy préxi-
ma a parir, “‘amadrinada’.con una soga amarrada de log
cuernos a una de las patas delnteras, senalada con “Hop.
queta montada en higiiera en una oreja y hachuelas raja-
das en la otra” y estampada R. M.; que estas sefales y es-
tampas eran recientes; ¢) que la res resulté ser la misma
extraviada a Pedro A. Rocha, y que vagaba en el campo,
segtin afirmaron varios testigos... d) que Rumaldo Medi-
na Féliz tiene antecedente penal en delito contra la pro-
piedad, segun fué revelado en el plenario; e) que es cons-
tante que la vaca es de raza “Cebu” y el Unico que tiene
animales de esta raza es Rocha..... y finalmente, que el ‘
rumor publico dice que la vaca es de Rocha; "

Considerando que en los hechos y circunstancias asi
comprobados y admitidos por la Corte a qua esta consti- |
tuido el delito de robo de animales en los campos, puesto
a cargo del prevenido, y al declararlo culpable del, referi- =
do delito, e imponerle la pena de RD$60.00 (sesenta pesos |
oro) de multa, acogiendo en su favor circunstancias ate-
nuantes, la sentencia impugnada hizo una correcta aplica-
cion de los articulos 379, 388 y 463, apartado 6to. del C6-
digo Penal; "

Considerando en lo que respecta a las condenaciones ci-
viles pronunciadas por la sentencia motivo de este recurso, *
que todo hecho del hombre que cause un dafio a otro obliga
a aquel por cuya culpa sucedi6 a repararlo; que en
la especie la Corte a qua consideré correctamente que el he-
cho cometido por el inculpado ha causddo dafios a la parte
civil constituida y al fijar el monto de ellos en lasuma de un
ciento de pesos, en virtud de la facultad soberana de apre-
ciacién que le es reconocida en este aspecto, la sentencia
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~da ha hecho una correcta apli'ﬁacit'm del articule
Cédigo Civil;

tales motivos, rechaza el recurso de casacion in-
o por Rumaldo Medina Féliz, contra sentencia de
de Apelacién de San Cristébal de fecha ocho de
sbre de mil novecientos cincuenta y tres, cuyo dis-
vo esta copiado en otro lugar del presente fallo, ¥
na al recurrente al pago de las costas.

(Firmados): H. Herrera Billini.— Fco. Elpidio Beras.—
Ricardo Roman.— Juan A. Morel.— A, Alvarez Ay=
__Damian Baez B.— Manuel A. Amiama.— Carlos
ez y Sanchez— Pedro R. Batista C.— Ernesto Cu-
hijo, Secretario General.

presente sentencia ha sido dada y firmada por los se-
Jueces que figuran en su encabezamiento en la audien--
publica del dia, mes y ano en él expresados y fué firma--
3, leida y publicada por mi, Secretario General, que cer-
(Firmado): Ernesto Curiel hije. \
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SENTENCIA DE FECHA 18 DE MAYO DE 1954

Seatencia imugnada: Corte de Apelacion de Ciudad Trujillo |
fecha 9 de febrero de 1954.—

Maferia: Penal.—
Recurrente: José Lantigua.—

Dios, Patria y Libertad.
Reptiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces licenciados H.
Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Pri-
mer Sustituto de Presidente; Miguel Ricardo Roman, Se-

' :gmando Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambrosio
Alvarez Aybar, Manuel A. Amiama, Dr. Carlos Sanchez y
‘Sanchez, y Pedro R. Batista C., asistidos del Secrétario Ge-
meral, en la Sala donde celebra sus audiencias, en Ciudad
“Trujillo, Distrito de Santo Domingo, hoy dia dieciocho del
mmes de mayo de mil novecientos cincuenta y cuatro, afios
¥11? de la Independencia, 919 de la Restauracion y 259 de
12 Era de Trujillo, dicta en audiencia ptblica, como corte de
‘easacion, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por José Lan-
‘figwa, dominicano, mayor de edad, soltero, jornalero, na-
taral de Barranca de la comin y provincia de La Vega,
‘portador de la cédula personal de identidad niimero 28808,
.serte 47, renovada con sello numero 1959502 para el afio
1953, domiciliado y residente en la casa No. 10 del Solar
die Ia Piedra, de esta ciudad, contra sentencia de la Corte
«de Apelacion de Ciudad Trujillo de fecha nueve de febre-
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mil novecientos cincuenta y cuatro, cuyo dispositivo
opia en otro lugar del presente fallo; ”

" Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;

. Oido el dictamen del Maistrado Procurador General
]a Republica;

~ Vista el ecta del recurso de casacion levantada en la
taria de la Corte a qua, en fecha diecisiete de febre-
de mil novecientos cincuenta y cuatro, a requerimien-
del recurrente, en la cual no se invoca ningtin medio
terminado de casacion;

. La Suprema Corte de Justicia, después de haber de-
ado, y vistos los articulos 59, 60, 406, 408 y 463 del Co-
Penal; 277 del Cddio de Procedimiento Criminalj~y
| v 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion No. 3726
del 29 de diciembre de 1953;

- Considerando que en la sentencia impugnada en los
documentos a que ella se refiere -consta: a) que en fecha
atro d abril de mil novecientos eincuenta y tres, el se-
or Alfredo A. Tactuk, Gerente del Almacén No. 2 de la
lompania Exportadora Dominicana, C. por A., de Ciudad
jillo, denuncio ante el Departamento de Investigaciones
e Robo de la Policia Nacional, que a su regreso de un via-
' a Puerto Rico noté una merma algo regular en cierta
tidad de bija que habia dejado en dicho almacén, por
lo que de inmediato pasé balance, sorprendiéndole que hu-
biera quinientos doce quintales y seis libras de menos; b)
gue como resulfado de las investigaciones realizadas por
la Policia Nacional, fueron sometidos a la justicia en fe-
ha diez del mismo mes los nombrados Rafael Antonio
rito, José Antonio Mateo, José Lantigua y Carlos Villavi-
pencio, por robo de la expresada cantidad de bijas, siendo
atol:los empleados o asalariados del referido almacén, el pri-
‘mero como autor principal, el segundo y el tercero como
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cémplice y el ultimo por sospecha de complicidad en los
mismos hechos; ¢) que apoderado el Juez de Instruccién
de la Primera Circunseripcion del Distrito Judicial de San-

to Domingo, previas las formaldades legales y después de
instruir la correspondiente sumaria, dict6 en fecha cuatro’

de aosto de mil novecientos cincuentitrés, su Providencia
Calificativa enviando a dichos procesados al “Tribunal Cri-

minal” para que fueran juzgados con arreglo a la ley, el

primero, por el crimen de abuso de confianza, siendo asa-
lariado, en perjuicio de la Compaiia Exportadora Domi-

nicana, C. por A., y los demas, por complicidad en el mis-

mo hecho; d) que cumplidas las demas formalidades de la
Ley, fué apoderada la Primera Camara Penal del Distri-

to Judicial de Santo Domingo, la que decidié el caso por

su sentencia dictada en atribuciones criminales en fecha
quince de octubre de mil novecientos cincuenta y tres, cu-
yo dispositivo aparece copiado integramente en el de la
sentencia impygnada; e) que, no conforme con gste fallo,
los nombrados Rafael Antonio Brito, José Antonio Mateo y
José Lantigua, interpusieron recurso de apelacion en tiem-

po habil;

o e he L ns e

Considerando que cuanto a dichos recursos, la Corte

de Apelacion de Ciudad Trujillo, dicto la sentencia ahora
impunada, cuyo dispositivo se copia a continuacién: “Falla:
Primero: Declara reular y valido, en cuanto a la forma, los
recursos de apelacion interpuestos por los acusados Rafael
Antonio Brito y José Lantigua contra la sentencia dictada
en atribuciones criminales por la Primera Camara Penal
del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de
Santo Domingo, en fecha 15 de octubre del afio 1953, cu-
yo dispositivo es el siguiente: ‘Falla: Primero: que debe
declarar como en efecto declara, al nombrado Rafael An-
tonio Brito, de generales anotadas, culpable del crimen de
abuso de confianza siendo asalariado en perjuicic de la
Compania Exportadora Dominicana, C. por A.; y en conse-



, lo condena a sufrir la pena de un afio de prisién
cional; Segundo: que debe declarar como en efecto
a, a los nombrados José Antonio Mateo y José Lan-
de generales anotadas, culpables de complicidad en el
imen de abuso de confianza de que esta inculpado Rafael
ntonio Brito, y en consecuencia los condena a sufrir la
de cuatro meses de prision correccional; Tercero: Que
be declarar, como en efecto declara, al nombrado Carlos
llavicencio, de generales anotadas, no culpable de com-
jeidad en el crimen de abuso de confianza de que esta
jeculpado Rafael Antonio Brito y en consecuencia lo des-
arga de toda responsabilidad penal por no haberlo cometi-
Cuarto: que debe condenar, como en efecto condena, a
s nombrados Rafael Antonio Brito, José Antonio Mateo
¢ José Lantigua al pago de las costas penales, declara de
ficio las costas en cuanto al nombrado Carlos Villavicen-
0’ ; Segundo: Confirma dicha sentencia en lo que concier-
a los apelantes Rafael Antonio Brito y José Lantigua;
fercero: Condena a los acusados al pago de las costas
de sus recursos de apelacién”;

Considerando que al no invocar el recurrente ningin
io de casacion el presente recurso tiene un caracter
ral;

- Considerando que la Corte a qua dié por establecido,
mediante la ponderacién de las pruebas /que fueron regu-
larmente administradas en la instruccién de la causa: a)
que Rafael Antonio Brito empleado del Almacén No. 2 de
la Compaiiia Exportadora Dominicana, C. por A., cuyo ge-
rente es Alfredo A. Tactuck, poseia las llaves de dicho Al-
‘macén, circunstancia ésta que él aprovechaba para disponer
de la bija que habia almacenada y venderla en distintos
establecimientos de esta ciudad; que para la venta de la
bija Brito utilizaba los servicios de José Antonio Mateo ¥
José Lantigua, con quienes se repartia el dinero que pro-
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venia de la misma; b) que el nombrado José Lantigua con.
fesd, que en distintas ocasiones recibié dinero de Rafa
Antonio Brito, procedente de las ventas hechas a la Casg
V. Grisolia & Co., C .por A.; que siendo empleado de la
Compafiia Exportadora Dominicana, C. por A., sabian que
José Antonio Mateo hacia las ventas de bija a la casa Gri-
solia; ¢) que José Antonio Mateo, también empleado de di-
cho almacén No. 2 de la Compania Exportadora Dominica-
na, C. por A., confes6 igualmente que el producido de esas
operaciones de venta se lo repartian entre él, Rafael An-
tenio Brito y José Lantigua; y d) que nada justificaba la
\‘}zr.ega de esos dineros, en varias oportunidades, que no
fuera por complicidad;

Considerando que, en los hechos asi comnrobados y
admitidos por la Corte a qua, esta caracterizada la compli-
cidad en el crimen de abuso de confianza, siendo asalaria-
.do, cometido por el coacusados Rafael Antonio Brito, pues-
ta a cargo del recurrente; que, en consecuencia, al decla-
rarlo culpable de dicho crimen e imponerle las penas men-
cionadas, acogiendo en su favor circunstancias atenuantes,
dicha Corte hizo una correcta aplicacion de la ley;

Considerando que examinada en sus demas aspectos,
la sentencia impugnada no contiene, en cuanto concierne
al interés del recurrente, ningin vicio que justifique su ca-
sacion;

Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de ca-
sacion interpuesto por José Lantigua, contra sentencia de
la Corte de Apelacién de Ciudad Trujillo de fecha nueve
de febrero de mil novecientos cincuenta y cuatro, cuyo dis-
positivo se copia en otra parte del presente fallo; Segun-
do: Condena al recurrente al pago de las costas.

(Firmados): H. Herrera Billini— Francisco Elpidio
Beras.— Miguel Ricardo Roman.— Juan A. Morel— A. ¢
Alvarez Aybar.— Marnuel A. Amiama.— Carlos Sanchez y



es Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
necia publica del dia, mes y afio en €l expresados, y
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
ertifico. (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.



SENTENCIA DE FECHA 18 DE MAYO DE 1954,

Sentencia impugnada: Tribunal Superior de Tierras de f echa 1
de septiembre de 1952.

Materia: Civil.—

Recurrente: Luis Andrés Pérez Saladin. —Abegado Lic. Federi
- C. Alvarez.—

Recurrido: Estado Dominicano.— Abogado: Dr .Ratl E. Fon
Olivier, en representacién del Administrador General
Bienes Nacionales.— |

Dios, Patria y Libertad.
Repiblica Dominicana,

En Nombre de la Repiblica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces licenciados
H. Herrera Billini, Presidente; Miguel Ricardo Roman, Se-
gundo Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambrosio
- Alvarez Aybar, Manuel A. Amiama y Dr. Carlos Sanchez
¥ Sanchez, asistidos del Secretario General, en la Sala don-
de celebra sus audiencias, en Ciudad Trujillo, Distrito de
Santo Domingo, hoy dia dieciocho del mes de mayo de mil
novecientos cincuenticuatro, afios 1119 de la Independencia,
91? de la Restauracion y 25° de la Era de Trujillo, dicta en
audiencia pablica, como corte de casacién, la siguiente sen-
tencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por Luis An-
drés Pérez Saladin, dominicano, mayor de edad, casado,
empleado dé comercio, domiciliado y residente en la ciu-
dad de Santiago de los Caballeros, portador de la cédula
personal de identidad No. 10541, serie 31, con sello No. 357
para 1952, contra sentencia dictada en instancia Gnica por
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el Tribunal Superior de Tierras en fecha once de septiem-
‘pre de mil novecientos cincuentidos cuyo dispositivo se co-
pia mas adelante;
Oido el Alguacil de turno en la lectura del rol;
' Oido el Dr. Federico C. Alvarez hijo, en representa-
¢ién del Lic. Federico C. Alvarez, abogado del recurrente,
jportador de la cédula personal de identidad No. 4041, se-
‘rie 1ra., con sello No. 426 para 1952, en la lectura de sus
_conclusiones;
Oido el Dr. Ratil E. Fontana Olivier, portador de la
cédula personal de identidad No. 20608, serie 56, con sello
- No. 20718 para 1954, en representacion del Administrador
General de. Bienes Nacionales, sefior Francisco de Moya
Franco, y en representacion del Estado Dominicano, en la
~ lectura de sus conclusiones;
Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
~ de la Republica;
; Visto el memorial de casacién de fecha treinta y uno
de octubre de 1952 suscrito por el Lic. Federico C. Alva-
rez, abogado del recurrente, en el cual se invocan contra
la sentencia impugnada los medios que se indicaran mas
~ adelante;
. Visto el memorial de defensa de fecha tres de diciem-
bre de mil novecientos cincuentitrés, suscrito por el Admi- -
- nistrador General de Bienes Nacionales, sefior Francisco
- de Moya Franco;
\ La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
~ berado y vistos los articulos 6, parrafo 7, de la Constitu-
~ cién; 545 del Codigo Civil; la Ley No. 437, del 27 de mar-
zo de 1941; los articulos 2, 10 y 11 de la Ley No. 344, del
" 29 de julio de 1953; y 1° y 65 de la Ley sobre Procedimiento
~ de Casaci6n; i
Considerando, que en la sentencia impugnada y en
los documentos a que ella se refiere consta: a) que en el
afio 1941, el Congreso Nacional, por Ley promulgada el 27
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de marzo de 1941 con el niimero 437, declaré de utilidag
publica la adquisicién por el Estado de los terrenos nece.
sarios para ampliar el Aerédromo Miraflores, de Ciuda
Trujillo, que mas tarde recibié la denominacién de Aero.
puerto General Andrews; b) que en fecha diecinueve de ju-
lio de mil novecientos cincuentidés, por Decreto No. 6419,
el Poder Ejecutivo dispuso como parte de la ejecucion de
dicha ley, la expropiacion de los terrenos a que se refiere
la sentencia impugnada y que se indicaran maés adelante;

¢) que en vista de ello el Administrador General de Bie-
nes Nacionales, en fecha once de agosto de mil novecientos
cincuentidés, dirigié al Tribunal Superior de Tierras una
instancia que copiada a la letra dice asi: “Honorable Ma-
gistrado: el Estado Dominicano, representado por el infras-
crito, Dr. Jaime Antonio Guerrero Avila, Administrador
General de Bienes Nacionales, con su Despacho . instalado
enla seunda planta de la casa No. 42 de la calle “Colén”,
de esta ciudad, tiene a honra exponeros: Atendido: segin
los términos del Decreto No. 8410, del 19 de julio de 1952,

expedido por el Poder Ejecutivo, se dispone la expropia-
cion, a favor del Estado Dominicano, para que formen par-
te mtegrante del Aeropuerto “General Andrews”, de Ciu-
dad Trujillo, los terrenos siguientes: a) La porcién no per-
teneciente todavia al Estado de 4,258 metros cuadrados
en la parcela No. 32, del Distrito Catastral No. 3, del Dis-
trito de Santo Domingo, amparada por el Certificado de
Titulo No. 10887; b) La porcién,no perteneciente todavia
al Estado de 5610 metros cuadrados en la parcela No. 33,
del mismo Distrito, amparada con el Certificado de Titulo
No. 10888; y ¢) La porcién no perteneciente todavia
al Estado de 117,120 metros cuadrados en la parcela No. 48
del mismo Distrito, amparada por el Certificado de Titulo
No. 10889.— Atendido: que estos terrenos estan provistos
. de sus Certificados de Titulos respectivos y que, por tan-
to, ese Alto Tribunal que usted dignamente preside, es él
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propiacién de los mismos, intentada de conformidad
Ja Ley No. 344, del 29 de julio de 1943, que establece
ocedimiento especial para las expropiaciones segui-
por el Estado, las comunes y el Distrito de Santo Do-
: Atendiddo: que al no haber podido llegar a un ave-
miento con el sefior Luis Andrés Pérez Saladin para la
inta de grado a grado de dichos terrenos, el impetrante
= en el caso de demandar judicialmente su expropia-

. mediante instancia por esa Alta Jurisdiccién cuyas
inclusiones son las siguientes: Primero: Admitiendo co-
-"'- buena y valida, tanto en la forma como en cuanto al
ondo, la presente instancia; Segundo: que los terrenos des-

Estado Dominicano por el precio de RD$13,954.51 o
or ;el valor que consideréis justoy equitativo; Ter-
ero: que ordenéis el mantenimiento del Tstado en
posesion de los mismos terrenos, los cuales tie-
s derecho a tomar y retener en propiedad, para
que formen parte integrante del Aeropuerto “Gene-
Andrews”, en vista de que el interés publico
demanda su expropiacion; Cuarto: que " autoricéis al
demandante, Estado Dominicano, a retener el precio ten-
gais a bien fijar, como valor de dichos terrenos, para que
sea pagado, después de resueltos los gravamenes suprain-
dicados, en manos de quien sea de derecho.— Atendido:
e en cumplimiento del mandato imperativo de la Ley
anteriormente expresada, se requiere notificar copia de la
insiancia de expropiacion, a fin de comparecer por ante la
jurisdiccién apoderada del asunto, a dia y hora fijos; Por
tanto: muy respetuosamente os ruega que fijéis la audien-
cia para conocer de la demanda supraindicada para la
fecha que os plazea, tomando en cuenta que el plazo de
compareciente serda no menor de 8 y mayor de 15 dias a
contar del dia de la notificacion. Es justicia que se os pide

-

o que tiene competencia para conocer de la demanda

Fitos en la presente instancia sean expropiados a favor

4
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en Ciudad Trujillo, Distrito de Santo Domingo, Capital dg
la Republica, a los once dias del mes de agosto, del af
mil novecientos cincuenta y dos”; d) que fijada la audien.
cia del primero de septiembre de mil novecientos cincuen-
ta y dos para conocer publica y contradictoriamente de
instancia pretranscrita, concurri6 a la misma el Lic. Féli
E. German Ariza, en representacion del Administrador Ge-
neral de Bienes Nacionales, y declaré que el Estado desig-
naba como perito al Ingeniero Leopoldo A. Reinoso More
_no; e) que comparecio a la misma audiencia e!\Qerito de-
signado ‘Ingeniero Leopoldo A. Reinoso Moreno, e hizo,
bajo juramento la declaracién pericial para que habia sis
“do designado; f) que en la misma audiencia, el Lic. Félix
M. Germén Ariza, en su calidad antes dicha, leyé sus con-
clusiones que fueron las siguientes: “Por las razones ex=
puestas y las que podais suplir, el infrascrito, en nombre
¥ representacion del Estado, en mérito a las disposiciones
de la Ley No. 344 del 29 de julio de 1943 y del Decreto No,
8410 de fecha 19 del mes de julio de 1952, muy respetuo-
samente, pide gue os plazca fallar: Primero: admitiendo
como buena y valida, tanto en la forma como en cuanto al
fondo, la presente instancia; Segundo: que los terrenos des-
critos en la presente instancia sean ‘expropiados a favor
del Estadd Dominicano por el precio de RD$13,954.51 o
por el valor que consideréis justo y equitativo; Tercero:
que ordencis el mantenimiento del Estado, en la posesion
de los mismos terrenos, los cuales tiene derecho a tomar
¥y retener en propiedad, para que formen parte integrante
del Aeropuerto “General Andrews”, en vista de que el'in-
terés publico demanda su expropiacién; Cuarto: que auto-
ricéis al demandante, Estado Dominicano, a retener el pre-
cio que tengais a bien fijar, como valor de dichos terrenos,
para que sea pagado, después de resueltos los gravamenes
supraindicados, en manos de quien sea de derecho”; g) que
a la misma audiencia comparecion el sefior Luis Andrés
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> Saladin, quien, a preguntas del Presidente del Tribu-

quo, le expres6 asi: “Comparezco a este Alto Tribunal
haber recibido instancia notificadame por el senor
'jv A. Guerrero Avila, en su calidad de Administrador
eral de Bienes Nacionales, oficina que persigue la eX-
jacion de las Parcelas Nos. 32, 33 y 48 del Distrito Ca-

y lamento mucho no haber podido llegar con él a un
erdo amlgable puesto que el precio que el me Ofrema

¥ro cuadrado. Depositaré en Secretaria estos domumen-
‘para que el Tribunal se edifique ampliamente sobre los
Smos y muy respetuosamente me permito leerles al art.
ide 1a Ley No. 344, publicada en la Gaceta Oficial No.
51, del 31 de julio de 1943, que dice: “Las tasaciones
inmuebles que hubieren sido realizadas para fines de
go de impuesto seran consideradas como exactas y co-
sctas, y ninguna fijacién de precio por el Tribunal podra
p.menor que el valor de esas tasaciones. . .” Concluyo
es pidiendo a este Alto Tribunal que mantenga el pre-
B de RD$2.50 el metro fijado por la oficina del Catastro
acional por orden de la Oficina de la Cédula Personal de
fentidad y suplico muy respetuosamente, si es posible, se
e dé copia de las declaraciones taquigraficas hechas y que
> me conceda un plazo, el que el Tribunal juzgue conve-
ente, por si tengo necesidad de depositar alguna répli-
a”; h) que en fechan oce de septiembre de mil novecientos
incuenta y dos el Tribunal Superior de Tierras decidié el
aso por sentencia cuyo dispositivo dice del siguiente mo-
‘Falla: 1o. Que debe ordenar, como al efecto ordena, la’
ropiacién, por causa de utilidad publica, en favor del

Y 4

.f_}
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Estado Dominicano, de los siguientes infnuebles: Las Py
celas Nos. 32-B (Treintidés-B), 33-B (Treintitrés-B) y 4
cuarentiocho) del Distrito Catastral N? 3 (tres) del Dto, ¢
Santo Domingo, Lugares de “La Esperilla’ y “Miraflores’
20. Que debe fijar, como al efecto fija, la suma de RD20,
035.00 (veinte mil treinticinco pesos) moneda nacional, g
mo precio de los inmuebles antes descritos, precio éste
como'justa indemnizagién, debera pagar el Estado Dom
nicano al propietario, sefior Luis Andrés Pérez Saladin
'30. Que debe autorizar, como al efecto autoriza al Estadg
Domiricano, a retener el precio antes fijado, para que seg
pagado después de cancelados los gravamenes de que esta
afectados los inmuebles expropiados; 4o0. Que debe ordenag
como al efecto ordena, que una vez efectuado el pago de I8
suma antes fijada, dichos inmuebles sean transferidos er
favor del Estado Dominicano, en cuyo provecho el Re
trador de Titulos del Distrito de Santo Domingo expedira
los Certificados de Titulos correspondientes, previa cances
lacién de los actuales certificados; 50. Que debe rechazar
como al efecto rechaza, el pedimento del Administrados
General de Bienes Nacionales, relativo a que se ordene el
mantenimiento del Estado Dominicano en lo posesion de
los inmuebles a expropiar, por innecesario”; k

Considerando, que contra la sentencia indicada el re-
currente invoeca los siguientes medios de casacion: Viola-
cion del parrafo 7 del articulo 6 de la Constitucion de 1a
Republica, del articulo 545 del Codigo Civil y de los arti<
culos 2, 11 y 10 de la Ley No. 344, del 29 de julio de 1943
y errénea interpretaciéon de la Ley No. 437 del 27 de mar
zo del 1941;

Considerando, que, segiin estima el recurrente, la sen-
tencia impugnada viola el parrafo 7 del articulo 6 de la
Constitucion y el articulo 545 del Cédigo Civil, por cuan-
to el proposito de dichos textos es el de que, en los casos en
que se lleven a efecto expropiaciones por causa de utili-
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Iﬂpﬁblica, la indemnizacion que se fije debe correspon-
» al valor en que se tasen los bienes expropiados, al mo-
into de dictarse la sentencia de expropiacién; en tanto
e. en la sentencia impugnada, la tasacion no correspon-
al valor de los inmuebles de cuya expropiacién se tra-
el momento de dictarse la sentencia, sino al valor que
pian al declararse de utilidad publica la adquisicion de
s mismos, en el afio mil novecientos cuarenta y uno, o
, once anos antes del afio de la sentencia;
Considerando, empero, que si bien el principio alega-
» anteriormente por el recurrente es verdadero en mate-
‘de expropiacién no es posible sostener que el Tribunal
 quo lo ha violado en la sentencia impugnada, ya que si
ien es cierto que al fijar en la suma de veinte mil trein-
|y cinco pesos oro (RD$20,035.00) el valor de los terre-
0s, en dicho Tribunal tuvo en parte en cuenta la declara-
pericial del Ingeniero Leopoldo A. Reinoso Moreno
r esta declaracion se referia al ano mil novecientos cuaren-
a y uno, es cierto también que al efectuar la tasacién en
te mil treinta y cinco pesos oro (RD$20,035.00) el Tri-
al a quo se baso también en el hecho, sumamente sig-
cativo en esta especie, de que, en un tiempo tan inme-
iatamente anterior a la sentencia como diciembre de mil
lovecientos cincuenta, una hermana del recurrente, la se-
fiora Altagracia Pérez Saladin, le vendié al Estado, de gra-
p a grado, unos terrenos adyacente a aquél de que ahora
§e trata, por las mismas unidades de precio que las emple-
adas por el Tribunal a quo para valorar en veinte mil
nta y cinco pesos oro (RD$20,035.00) los terrenocs del
_etual recurrente; que, por tanto, la alegada violacion de
los textos constitucionales y legales ya citados y del prin-
eipio que los preside respecto a la indemnizacién, carece
& fundamento v debe ser desestimada;

Considerando, que en otra parte de su memorial, el
rente alega que la sentencia impugnada ha violado

q V|
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los articulos 2, 10 y 11 de la Ley No. 344, del 29 de jul
de 1943, por cuanto en dichos textos legales se presecrib
con referencia a las indemnizaciones por causa de e oTY
piacion, que “ninguna fijacion de precio por el Tribun:
podra ser menor que el valor de las tasaciones que hubie
sen sido realizadas para fines del pago de impuestos sobp
los inmuebles expropiados”, y en - contra de esa regla J
sentencia impugnada. para fijar la indemnizacion no ha te
nido en cuenta la. afirmacion y la prueba suministrads
por el recurrente de que, en el afip mil novecientos ei
cuentiuno, para los fines del pago, de su parte, del imp s
to sobre la Cédula Personal de Identidad, los terrenos d
que se trata fueron tasados a dos pesos con cincuenta cen
tavos el metro cuadrado, o sea en la suma total de doscien
tos mil seiscientos veinticinco pesos oro (RD$200,625.00)
sobre una extension de ochenta mil doscientos cincuent
metros cuadrados;

Considerando, empero, que no obstante lo cierto de I
regla legal citada por el recurrente, ella es una regla su
tantiva que s6lo puede ser imperativa para las tasaciones
de bienes cuya expropiacion se haya comenzado después
de la vigencia de la Ley que contiene dicha regla, o sea I
Ley No. 344, del 29 de julio de 1943, pero no para las ta
saciones referentes a procesos de expropiacién comenzados
antes de la vigencia de esa Ley; que esto es asi por tratars
se de una regla sustantiva, y sin perjuicio de que las demas
reglas de la Ley No. 344 que sean de caracter adjetivo :
procesal se apliquen a los casos ya en curso al entrar en
vigor dicha Ley; que en el Tercer Considerando de la se
tencia impugnada se mantiene implicitamente este crite-
rio, que esta Corte estima inatacable; que por tanto, la
alegada violacién de los articulos 2, 10 y 11 no ha podido
ocurrir, puesto que dichos textos, justificadamente, no han
sido aplicados por el Tribunal a quo; por lo cual dicha ale:
gacion carece de fundamento y debe ser desestimada;



Consxderando que el recurrente alega que el Trihunal
a quo ha hecho una errénea interpretacion de la Ley“ﬂo
437, del 27 de marzo de 1941, al considerar que esa Ley
tenia por objeto producir inmediatamente una expropia-
eion, cuando ella se limitaba a hacer una declaratona de
atilidad publica; BT
Considerando, empero, que, como ha quedado aclarado
‘suficientemente en los Considerandos anteriores del  pre-
‘sente fallo, el Tribunal Superior de Tierras, aunque se ha
referido varias veces en la sentencia impugnada a la fe-
cha de la declaratoria de utilidad publica (veintisiete de
“marzo de mil novecientos caurentiuﬁol, al hacer la tasa-
¢i6bn en esta especie se basé tanto en la consideracién de
£quel momento como en la de la situacion inmediatamente
| anterior a la sentencia, y sélo se ha apoyado realmente en
la fecha de aquella declaratoria para fijar el comienzo del
proceso general de la expropiacion, proceso que como se
. sabe consta de una fase administrativa seguida de una fase
judicial, para llegar, como llego correctamente, a la conelu-’
sion de que en esta especie, en que el proceso comenzo nor-
" malmente en el afio mil novecientos cuarentiuno, el articu-
" 1o 10 de la Ley No. 344 de 1943 no era de imperativa apli-
.~ cacion; que, por tanto, la Ley No. 437, del 27 de marzo de
~ 1941, no hagsido erréneamente interpretada por el Tribu-
" nal a quo, por lo cual el medio invocado a este respecto por
" el recurrente carece de fundamento y debe ser desestima-
- do.
! ~ Por tales motivos, PRIMERO: Rechaza el recurso de
casacién interpuesto por Luis Andrés Peérez Saladin, con-
tra sentencia del Tribunal Superior de Tierras de fecha
once de septiembre de mil novecientos cincuenta y dos, cu-
~ yo dispositivo se copia en otra parte del presente fallo;
SEGUNDO: Condena al recurrente al pago de las costas.
(Firmados): H. Herrera Billini.— Miguel Ricardo Ro-
man.— Juan A. Morel.— A. Alvarez Aybar.— Manuel A.
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Amiama.— Carlos Sanchez y Sanchez.— Ernesto Curi
hijo, Secretarip General. '
La presente sentencia ha sido dada y firmada por 1
‘'sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la ayu.
«diencia publica del dia, mes y afio en ¢l expresados y fué
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
«ertifico.— (Firmado): Ernesto Curiel hijo. )
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ENCIA DE FECHA 20 DE MAYO DE 1954

cia iImpugnada: Corte de Apelacién de San Pedro de Maco-
rls, de fecha 15 de enero de 1954.—

pria: Penal.—

ente: Eligio Mercedes.— Abogado Dr. Anailboni Guerrero
B.—

viniente: Angélica Guerrero Vda. Estrella.— Abogado: Dra,
Norma Duluc Rivera.—

Dios, Patria y Libertad.
Republica Dominicana.

- En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-

, regularmente constituida por los Jueces licenciados
2 Rerrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras,
rimer Sustituto de Presidente; Miguel Ricardo Roman,

gundo Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambro-

io Alvarez Aybar, Manuel A. Amiama, Dr. Carlos San-

hez y Sanchez, y Pedro R. Batsita C., asistidos del Secre-

ario General, en la Sala donde celebra sus audiencias, en

Jiudad Trujillo, Distrito de Santo Domingo, hoy dia vein-

e del mes de mayo de mil novecientos cincuenticuatro,

nos 1119 de la Independencia, 91° de la Restauracion y

159 de la Era de Trujillo, dicta en audiencia publica, co-

no corte de casacion, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacién mterpuesto por Eligio
Mercedes, dominicano, mayor de edad, casado, empleado
darticular, portador de la cédula personal de identidad No.
9, serie 20, con sello renovado No. 48637, domiciliado ¥
idente en el batey de Las Cejas, del Central Romana,
Provincia Altagracia, contra sentencia correccional de:lﬁ;'
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Corte de Apelacion de San Pedro de Macoris de feq
quince de enerp del afio mil novecientos cincuenticuag
cuyo dispositive se copia mas adelante;

Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;

Oida la Dra. Norma Matilde Duluc Rivera, portadg
de la cédula personal de identidad No. 16558, serie 47,
novada con sello de Rentas Internas No. 17289 para el pp
* sente ano, abogada de la parte interviniente, sefiora Ang
- lica Guerrero Vda. Estrella, dominicana, mayor de edad, g
quehaceres domésticos, domiciliada y residente en la
“mun de La Romana, quien es portadora de la eédula g 5
~ sonal de identidad No. 3908, serie 28, renovada con el g
llo de Rentas Internas No. 599829, en la lectura de sus cof
" clusiones; _ '
Oido el dictamen del Magistrado Procurador Gener;
de la Republica;

Vista el acta del recurso levantada en la Secretaria ¢
- la Corte a qua, en fecha veintiocho. del mes de enero -f.__
afio de mil novecientos cincuenticuatro, en curso, a reque
rimiento del _abogado del prevenido, Dr. Anaiboni Guerre
ro B., del domicilio y residencia de La Romana, portador de
la céclula personal de identidad No. 37931, serie 1ra., re
novada con sello de Rentas Internas No. 17281, para el ang
actual;

Visto el memorial depositado por el abogado del recu
- rrente, en la Secretaria de la Suprema Corte de Justicia,
en fecha veinticuatro de marzo del afio de mil novecientos
cincuenticuatro, en apoyo de su recurso, en el cual se ale-
gan especialmente, las siguientes violaciones: Desnaturs i
zacioén de los hechos de la causa; violacién de los articulos
355 del Cédigo Penal y 1382 del Cédigo Civil;

Visto el escrito de intervencién de fecha cinco de abril

del presente afo, suscrito por la abogada de la intervinien-
te:
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CEpras -

La Suprema Corte de Justicia, despues de haber,qegﬁ,
berado y vistos los articulos 355 del Cédigo Penal, 1382
el Codigo Civil y 1, 62 y 65 de la Ley sobre Procedimien-
fo de Casacion; -
Considerando que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere consta lo siguiente: a) que
en fecha dieciocho del mes de diciembre del ano de mil no-
vecientos cincuentitrés, por ante el Procurador Fiscal del
Distrito Judicial de La Altagracia, presenté querella la se-
tfiora Angélica Guerrero Vda, Estrella, contra el nombra-
'do Eligio Mercedes por haberle sustraido, aproximadamen-
‘te dos meses antes de la querella, a su hija Mercedes Alta-
‘gracia Estrella, menor de edad; b) que apoderado: del
_:" unto el Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judi-'
"cial de La Altagracia, conocié de €l en la audiencia del dia
| Seis de octubre del afio de mil novecientos cincuentitrés,
" fecha en la cual dicté una sentencia cuyo dispositivo es el
! siguiente: “Falla: Primero: Que debe declarar, como al
‘efecto declara, regular y valida en cuanto a la forma, la
. constitucion en parte ecivil, que por érgano de la Dra. Nor-
" ma Matilde Duluc Rivera, hizo en audiencia la senora An-
. gélica Guerrero Vda. Estrella, en contra del prevenido EL-
. gio Mercedes; Segundo: Que debe declarar, como al efee-
to declara; al nombrado Eligio Mercedes, no culpable del
delito de sustraccién de menor en agravio de la joven Mer-
~ cedes Altagracia Estrella, y en consecuencia, lo descarga,
.~ por insuficiencia de pruebas; Tercero: Que debe rechazar,
. como al efectu rechaza, la demanda en danos y perjuicios
~ intentada por la sefiora Angélica Guerrero Vda. Estre.
~en contra del prevenido Eligio Mercedes, por improcec
te y mal fundada; Cuarto: Que debe condenar, como
- efecto condepa, a la parte civil constituida, al pago de
costas civiles; declarando las penales de oficio”; ¢) qué
tra esta sentencia recurrieron en apelacion tanto el
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trado Procurador Fiscal de La Altagracia, como la quere-
llante constituida en parte civil;

Considerando que la Corte de Apelacion de San Pedro
de Macoris, conocié de ambos recursos en la audlencml
celebrada el dia quince de enero del afo de mil novecxen-
tos cincuenticuatro, dictando en la audiencia del siguiente
dia una sentencia, en ausencia del prevenido, cuyo dispo-
sitivo dice asi: “Falla: Primero: Declara, en cuanto a la
forma, regular y validos los recursos de apelacién inter-
puestos, respectivamente, por el Magistrado Procurador
Fiscal del Distrito Judicial de La Altagracia y por la Doc-
tora Norma Matilde Duluc Rivera, en su calidad de abo-
gada constituida de la parte civil, sefiora Angélica Guerre- .
ro Vda. Estrella, contra sentencia dictada por el Juzgado
de Primera Instancia de ese mismo Distrito Judicial, cuyo
dispositivo ha sido ya copiado en otra parte del presente
fallo; Segundo: Revoca la sentencia impugnada, y, en con-
secuencia, condena al inculpado Eligio Mercedes a sufrir
la pena de un mes de prision correccional y al pago de una
multa de cien pesos oro (RD$100.00), por el delito de sus-
traccion momentanea, en perjuicio de la joven Mercedes
Altagracia Estrella, menor de diez y seis afios de edad,
acogiendo en su beneficio circunstancias atenuantes; Ter-
cero: Acoge la demanda en dafos y perjuicios intentada
por la senora Angélica Guerrero Vda. Estrella, madre de
la menor agraviada y parte civil legalmente cons-
tituida, y por tanto, condena al referido inculpado
Eligio Mercedes a* pagarle una indemnizacion de dos-
cientos pesos oro (RD$200.00), a titulo de repara-
cion de los dafios morales y materiales que ha

irrogado a dicha parte civil con motivo de su hecho de-
lictuoso; Cuarto: Dispone que en caso de insolvencia del
mencionado inculpado, tanto la multa como, la indemniza-
cion a que se le condena, debera compensarlas con prisioén,
a razon de un dia por cada peso dejado de pagar; Quinto:
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a, asimismo, al inculpado Eligio Mercedes al pago-
costas penales y civiles, con distraceién de estas al-
en favor de la Doctora Norma Matilde Duluc Rive-
, quien afirma haberlas avanzado en su mayor parte’;

 Considerando que el recurrente invoca como medio de
cion la desnaturalizacion de los hechos de la causa, so-
el fundamento de que en ningin momento se determi-
‘en audiencia que la imputacion hecha al prevenido fue-
cierta, ya que la Gnica persona que podia dar testimo- -
del hecho de la sustraccién era su hermanito (el de la
aviada) y éste no depuso ante la Corte de Apelacion de

n Pedro de Macoris”; y sobre el fundamento, ademas,
que “sin existir presunciones precisas, graves y concor-
ntes, la Corte de Apelacion de San Pedro de Macoris in-
roca la existencia de relaciones amorosas entre el sefior
Mercedes y la menor Estrella, habiendo dicha menor de-
clarado que nadie, absolutamente nadie sabia de esas re-
'_ciones", como también que la misma Corte admitié para
formar su conviceién acerca de la culpabilidad del preve-
‘nido,la declaracion hecha por la agraviada, hecho compro-
pado por la misma Corte, en el sentido de que el preveni-
‘do tenia una cicatriz en un muslo “habiendo dicha menor
negado ante el Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Judicial de la Altagracia conocer el cuerpo. . . . del se-
for Eligio Mercedes’;

: Considerando que igualmente alega elrecurrente la
violacion del articulo 355 del Codigo Penal debido a que
“para que quede establecido el delito de sustraccion de
“menor. . . . es preciso que se determine el hecho material

. de la sustraccion”, que “en la sentencia que se impugna
" no queda establecido ese elemento por las razones expues-
tas mas arriba”; y que también ha hecho “una falsa apli- *
‘cacién del artlculo 1382 del Cédigo Civil, al senor El!* ]
~ gio Mercedes no haber cometido el delito de sustraccion de
~ menor que se le imputa”; pero
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Considerando, que los desarrollos contenidos en el me-
morial del recurrente revelan, por si mismos, que éste no
ha pretendldo realmente, que los hechos de la causa ha-
yan sido desnaturalizados por los jueces del fondo, ya que, :
en este orden se entrega en su escrito, pura y simplemen-
te, a criticar el modo como la Corte a,qua formé su convicjﬂ
cion para llegar a la solucién dada al caso; que a este res-
pecto debe hacerse resaltar que los jueces del fondo gozan
de un poder soberano de apreciacién en el establecimiento
de los hechos materiales de la infraccién, asi como para
ponderar el resultado de las pruebas regularmente produ-
cidas en la instruccion de la causa; que la Corte a qua pu-
do asi dar por establecido, como lo establecié, mediante la
ponderacion de los elementos de prueba que fueron regu-
larmente sometido al debate: a) “que en horas de la tar-
de del dia 20 de junio del afio de 1953, en el batey Las Ce-
jas, del Central Romana, Provincia' Altagracia, mientras
la menor Mercedes Altagracia Estrella, se dirigia, acompa-
nada de su hermanito Jesus Estrella, a la casa de una her-
mana, se le acerco el inculpado Eligio Mercedes, con quxen
la menor tenia amores, y éste la invité a entrar en una de
las casetas donde pesan la caia, invitacién a laique acce-

i6 la menor, y alli, el inculpado, sostuvo contacto carnal
con ella; b) que del mismo modo di6 por establecido la
Corte a qua “que segtin certificacién médica de fecha 6 de
octubre del 1953, la menor presentaba vieja desgarradura
del himen”; ¢) que la joven Mercedes Altagracia Estrella
naci6 el dia veinticuatro de septiembre de mil novecientos
treinta y ocho, segin se comprueba por su acta de naci-
miento; d) que la menorantes dicha estaba bajo la guarda
de su madre Angélica Guerrero Vda. Estrella, con quien
convivia en el momento del hecho, lo que el inculpado sa-
bia”;

Considerando que en los hechos asi comprobados sobe-
ranamente por la Corte a qua, sin incurrir en desnaturali-




alguna, se encuentran reunidos los elementos cons-
vos del delito de sustraccion de menores previsto y
o por el articulo 355, primera parte, del Codigo Pe-
ue, en consecuencia, la‘Corte a qua hizo en la senten-
| impugnada una correcta aplicacion del texto citado al
ificar, como lo hizo, el hecho cometido por el prevenido
mponerle la sancion establecida en la sentencia impug-
teniendo en cuenta la edad de la agraviada, que era
, menos de dieciseis afios en el momento de cometerse
‘delito, y reconociendo la existencia en su favor de cir-
ystancias’ atenuantes;

| Considerando en cuanto a las condenaciones civiles
onunciadas por la sentencia objeto del recurso, que la
brte a qua ha admitido que el delito cometido por el pre-
enido Eligio Mercedes, le causo dafios materiales y mora-
s a la madre de la victima, constituida en parte civil, los
males fueron estimados soberanamente por los jueces del
bndo en la suma de doscientos pesos (RD$200.00); que, en
bnsecuencia, al condenar al prevenido al pago de una
mdemnizacion de RD$200.00 en favor de la parte civil,
jonstituida, en la sentencia impugnada se ha hecho una
sorrecta aplicacion del articulo 1382 del Cédigo Civil;

Considerando que examinada en sus demas aspectos

A sentencia impugnada no contiene vicio alguno que pue-
da conducir a su anulacion;

Por tales motivos, PRIMERO: Declara admisible la in-

ervencion de la parte civil constituida; Segundo: Rechaza
8l recurso de casacion interpuesto por Eligio Mercedes,

Pedro de Macoris de fecha quince de enero del ano de mil
novecientos cincuenticuatro, cuyo dispositivo se copia en

otro lugar del presente fallo; TERCERO: Condena al re-

se declaran distraidas en favor del abogado de la inter-
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contra sentencia dictada paro la Corte de Apelacion de San.

ente al pago de las costas, las cuales, en su aspecto ci-.
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viniente, Dra. Norma Matilde Duluc Rivera, quien afirr
haberlas avanzado en su totalidad.

(Firmades): H. Herrera Billini.— Francisco Elp'_
* Beras.— Miguel Ricardo Roman.— Juan A. Morel.— A
Alvarez Aybar.— Damian Baez B.— Manuel A. Amiama.-
Carlos Sanchez y Sanchez.— Pedro R. Batista C.— Ernes
to Curiel hijo, Secretario General.—

- La presente sentencia ha sido dada y firmada por loj
senores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia publica del dia, mes y afo en él expresados, ¥
fué firmada, leida y publicada por mi, Secretario General
que certifico.— (Firmado): Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 20 DE MAYO DE 195¢ -

atencia impugnada: Corte de Apelacién de La Vaga, de fecha 29
. de enero de 1954.—

: Penal.—

ente: Marfa Inoa de Lora.— Abogado: Dr. Luis Ml Despra
del Morilla—

Dios, Patria y Libertad.
Republica Dominicana.

* En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
cia, regularmente constituida por los Jueces licenciados
. Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Primer Sustituto de Presidente; Miguel Ricardo Roman,
segundo Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambro-
io Alvarez Ayabar, Manuel A. Amiama, Dr. Carlos San-
hez y Sanchez y Pedro R. Batista C., asistidos del Serre-
lario General, en la Sala donde celebra sus audiencias, en
itudad Trujillo, Distrito de Sarito Domingo, hoy dia wein-
e del mes de mayo de mil novecientos cincuenta y cu=-
ji;a anos 111° de la Independencia, 919 de la Restauracitm
1 25° de la Era de Trujlllo dicta en audiencia publlea.w-
no corte de casacion, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por H-'n
Inoa de Lora, dominicana, mayor de edad, maestra de =~
pateria, casada, domiciliada y residente en La Vega, poria-
dora de la cédula personal de identidad No. 20608, serie
31, sello No. 220647, en la causa seguida a Maria Esperan-
Za Abreu, contra sentencia de la Corte de Apelacion de La
Vega en sus atribuciones correccionales, de fecha vemnti- -
nueve de enero de mil novecientos cincuenta y cuatro, eu-
¥o dispositivo se copia en otro lugar del presente fallp; |



Oido el alguacil de turno en la lectura del rol:

Oido ‘el dictamen del Magistrado Procurador Generg)
de la Republica;

Vista el acta del recurso de casacion levantada en I3
secretaria de la Corte a qua, en fecha cuatro de febrero de]
corriente afio, a requerimiento del Dr. Luis Manuel Des?
pradel Morilla, portador de la cédula personal de identi@lad]
No. 14900, serie 47, sello No. 13166, en la cual se invocas
“Que el presente recurso de casacion lo interpone por ng
haber demostrado las menores descargadas que fueran ta-

- les ya que no presentaron sus ‘respectivas actas de naci-
miento y por tanto carece la sentencia de base legal”; |

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli~
‘berado, y vistos los articulos 66 del Codigo de Procedimien-~
to Criminal; y 1, 22 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de
Casacion; i

Considerando que la sentencia ahora impugnada en
casacion contiene el dispositive siguiente: “Falla: Prime-
T0: Declara regular y valido, en cuanto a la forma, el pre-
gente recurso de apelacion; Segundo: Modificia la senten-
cia dictada por la Camara Penal del Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Judicial de La Vega, el veintidés de

. Noviembre de mil novecientos cincuenta y dos, que con-

“dend, en defecto, a la prevenida y apelante Maria Espe-"
ranza Abreu (a) Tatica, —de generales conocidas—, a su-=
frir la pena de Un Mes de prision correccional y al pago
de Ias costas, por el delito de difamacién en perjuicio de’
‘Maria Inoa de Lora, en el sentido de Condenar a dicha pre-
wenida Maria Esperanza Abreu (a) Tatica al pago de una
multa de Cinco Pesos, por el delito antes citado del cual
se le reconoce autora responsable; y Tercero: Condena,
ademis a la referida Maria Esperanza Abreu (a) Tahca, al
" pago de las costas de esta instancia”; .
Considerando que conforme al Art. 22 de la Ley sobre
Procedimiento de Casacién sélo pueden recurrir en casa-



ona civilmente reponsable;

! siderandg que al tenor del articulo 66 del Cédlgo
scedimiento Civil los querellantes no serin reputa-
arte civil, si no lo declaran formalmente, bien sea por
o de la querella, bien por acto subsiguiente, o si no

\Considerando, por otra parte, que para que una per-
 pueda recurrir en casacion como parte civil, es preciso
fella haya figurado con esa calidad en la sentencia im-
pada; que, en el presente caso, se ha comprobado que
erellante Maria Inoa de Lora no se constituyé en par-
_' ; que, por consiguiente, el recurso de que se trata
e ser declarado inadmisible;

‘Por tales motivos, PRIMERO: Declara inadmisible el
irso de casacion interpues por Maria Inoa de Lora, con-
gentencia dictada por la Corte de Apelacién de La Ve-
en sus atribuciones correccionales, en fecha veintinue-
e enero de mil novecientos cincuenta y cuatro, cuyo
tivo se copia en otro lugar del presente fallo; y
DO: Condena a dicha recurrente al pago de las

3{i‘hmados} H. Herrera Billini.— Fco. Elpidio Beras.—
guel Ricardo Roman.— Juan A. Morel.— A. Alvarez
bar— Manuel A. Amiama.— Carlos Sanchez y San-
82— Pedro R. Batista C.— Ernesto Curiel hijo, Secre-
io General.

- La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
s Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
diencia publica del dia, mes y afio en €l expresados y
2 firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
@ certifico.— (Firmado): Ernesto Curiel hijo.
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{ condenado, el ministerio publico, la parte civil y

:':,.. de uno u otro modo la demanda en dafios y perjui-
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SENTENCIA DE FECHA 20 DE MAYO DE 1954

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de San Juan de la M
guana, de fecha 18 de enero de 1954.—

Materia: Penal.—
Recurrente: Canova Galva.— Abogado: Lic, Angel S. Cané Pe __:
tier—

Prevenido: Pedrb Sapeg.— Abogado: Dr. Vetilic Valenzuela.—

Dios, Patria y Libertad.
Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus
ticia, regularmente constituida por los Jueces licenciados
H. Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras
Primer Sustituto de Presidente; Miguel Ricardo Roman,
Segundo Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambrosig
Alvarez Aybar, Damian Baez B., Manuel A. Amiama, Dr.
Carlos Sanchez y Sanchez.— Pedro R. Batista C., asistidos i
del Secretario General, en la Sala donde celebra sus au-
diencias, en Ciudad Trujillo, Distrito de Santo Domingo,
hoy dia veinte del mes de mayo de mil novecientos cin:
cuenta y cuatro, anos 111° de la Independencia, 91% de
la Restauracion y 259 de la Era de Trujillo, dicta en au-
diencia publica, como corte de casacién, la siguiente sen:
tencia:

Sobre ‘el recurso de casacién interpuesto por el nom=
brado Canova Galvéa, dominicano, mayor de edad, casado,
negociante, domiciliado y residente en la seccién de Valles
juelo, del Cercado, Provincia Benefactor, portador de 1a
cédula personal de identidad No. 15044, serie 1ra., part
civil constituida, contra sentencia criminal de la Corte dé
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alacion de San Juan de la Maguana, de fecha dieciocho
es de enero dél ano de mil novecientos cincuenticua-
‘cuyo dispositivo dice asi: “Falla: Primero: Declara re-
en cuanto a la forma, por haber sido interpuesto en
s plazos y mediante el cumplimiento de los demas requi-
legales, ‘el recurso de apelacién intentado en fecha
del mes de Julio del afio 1953, por la parte civil constitui-

g Canova Galva, contra sentencia del Juzgado de Prime-
@ Instancia del Distrito Judicial de Benefactor, dictada en
fribuciones criminales, en fecha 26 del mes de Junio del
o 1953, cuyo dispositivo es el siguiente: ‘Primero: Que
e declarar y declara al nombrado José Lucia de Leon,

. generales anotadas, culpable del crimen que se le im-
yuta de robo de noche en casa habitada con ayuda de ani-
nales de carga en perjuicio de Canova Galva y del delito
e robo de animales en los campos en perjuicio de Rufino
jonzilez y en consecuencia aplicando el principio del no
@imulo de penas y acogiendo en su favor circunstancw&
itenuantes, se condena a sufrir dos afnos de prision correc
jonal; Segundo: Que debe descargar y descarga al nombra-
o Pedro Sapeg, de generales anotadas, del crimen que se
le imputa, o sea de complicidad en los hechos realizados &
or José Lucia de Leodn, por insuficiencia de pruebas; Ter- =
pero: Que debe condenar y condena al nombrado José Lu-
pia de Leén al pago de una indemnizacién de RD$700.00
favor de Canova Galva, parte civil constituida por los
afios materiales y morales que le han causado con su cri-
imen; Cuarto: Que debe Techazar y rechaza la constitucion
en parte civil de Canova Galva en lo que respecta a Pedro
Sapeg por improcedente y mal fundada; Quinto: Que de-
be condenar y condena al acusado José Lucia de Leén al
Pago de las costas penales y civiles con distraccién de las
fltimas en provecho del Lic. Angel S. Cano Pelletier, quien
‘afirma haberlasdavnnzado en su mayor parte; Sexto: Que
dehe declarar y declara las costas de oflcm en cuanto a Pe-
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dro,Sapeg’; Segundo: Confirma en todas sus partes la gg
tencia recurrida; Tercero: Rechaza por improcedente y ;
fundadas las conclusiones de la parte civil constit
Cuarto: Condena al sefior Canova Galva, parte civil eg ns
tituida que sucumbe al pago de las costas y ordena la dig
traccién de las mismas en provecho del Dr. Vetilio 'V
lenzuela, por declarar haberlas avanzado en su mayer par
te’’;

Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el Dr. Vetilio Valenzuela, portador de la cédulg
personal de identidad No. 8208, serie 12, con sello habi
No. 17613 para el presente afo, abogado del prevenido Pa
dro Sapeg, dominicano, mayor de edad, casado, comercian
te, domiciliado y residente en Barahona, portador de la
cedula personal de identidad No. 22286, serie 18, con
llo No. 13810 para el presente afio, en la lectura de sug
conclusiones;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica; '

Vista el acta del recurso de casacién levantada en fe-
cha veinticinco de enero del aho mil novecientos cincuen:
ticuatro, en la secretaria de la Corte a qua, a requerimiens
to del Lic. Angel S. Cané Pelletier, portador de la cédula
personal de identidad No. 3334, serie 10, con sello héabi
No. 931, para el afio de 1953, abogado del recurrente, en
la cual no consta que se invocara ninglin medio determi-
nado de casacion;

Visto el escrito de defensa suscrito por el abogado del
prevenido Dr. Vetilio Valenzuela; '

La Suprema Corte de Justicia, después de haber de
liberado, y vistos los articulos 1, 37 y 65 de la Ley sobre
Procedimiento de Casacion; &

Considerando que segin dispone el articulo 37 de la

Ley sobre Procedimiento de Casacién: “Cuando el recur-
so sea intentado por el Ministerio Publico, por la parte ci-

-
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norial con la “indicacién de los medios de casacién sera
' gatorlo, si no se ha motivado el recurso al hacer la de-
acién correspondiente”, que la inobservancia de esta
rmalidad, tal como lo expresa el mismo texto, en su pary
» final, esta prescrita a pena de nulidad;

Considerando que en el acta de la declaracion del re-
surso consta que el abogadodel recurrente expuso a nom-
sre de su representado Canova Galva, parte civil consti-
luida, que interponia dicho recurso “por no estar confor-

sido depositado;
Por tales motivos, Primero: Declara nulo el prescnte

tencia de la Corte de Apelacion de San Juan de la Ma:
ana de fecha dieciocho de enero de mil novecientos ein-
enta y cuatro; y Segundo:.Condena al recurrente al pago
las costas, las cuales se declaran distraidas en provecho
del Dr. Vetilio Valenzuela, quien declara haberlas avanza-
do en su mayor parte.

— Damiian Baez B.— Manuel A. Amiama.— Carlos
nchez y Sanchez.— Pedro R. Batista C.— Ernesto Cu-
riel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
fiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
diencia publica del dia, mes y afio en €l expresados, ¥
fué firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
que certifico. (Firmado): Ernesto Cu"nel hijo.

5

] o por la perSOna civilmente responsable, el depésito del

o con la sentencia”, ofreciendo depositar oportunamente:
memorial de apoyo del mismo; que este memorial no:

so de casacién interpuesto por Canova Galva, contra

. (Firmados): H. Herrera Billini,— Fco. Elpidio Beras.—
Miguel Ricardo Roman.— Juan A. Morel.— A. Alvarez Ay-
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SENTENCIA DE FECHA 20 DE MAYO DE 1954,

Semfencia impugnada: Corte de Apelacion de La Vega, de fechy
11 de septiembre de 1953. .

Materia: Penal.

Reemprente: Francisco Antonio Reynoso.

Dios, Patria y Libertad.

4 Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
Justieia, regularmente constituida por los Jueces licencia-
dos H. Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Be-
ras, Primer Sustituto de Presidente; Miguel Ricardo Ro-
man, Segundo Sustituto de Presidente; Juan A. Morel,
Ambrosio Alvarez Aybar, Damian Béez B., Manuel A.
. Amiama, Dr. Carlos Sanchez y Sanchez y Pedro R. Batista
€., asistidos, del Secretario General, en la Sala donde ce-

Demingo, hoy dia veinte dg® mes de mayo de mil nove-
cienios cincuenta y cuatro, anos 1119 de la Independencia, |
91% de la Restauracién y 25° de la Era de Trujillo, dicta |
en audiencia publica, como corte de casacion, la siguiente

senfencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Francis-
eo Antonio Reynoso, dominicano, mayor de edad, casado,
tablajero, domiciliade y residente en La Vega, portador de
Ia eédula personal de identidad No. 19741, serie 47. con
sella de renovacion No. 107745, ceitra sentencia de la Cor-
te de Apelacion de La Vega de fecha once de septiembre
de mil novecientos cincuenta y tres, cuyo dispositivo se
eopia mas adelante;

" Jebra sus audiencias, en Ciu? Trujillo, Distrito de Santo

L



Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;

" Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
. la Republica;

. Vista el acta del recurso de casacion levantada en la
-etaria de la Corte a qua en fecha quince de diciembre
mil novecientos cincuenta y tres;

" La Suprema Corte de Justicia, después de haber de-
":'J ado, y vistos los articulos 6, parrafo 12, letra c) de
y Constitucion; 112 de la Ley de Sanidad No. 1456, del
flo 1938; y 1 y 43 de la Ley sobre Procedimiento de Casa-

garils

| Considerando que en la sentencia impugnada consta:
) que en fecha veintidés de abril de mil novecientos cin-
enta y tres, la Camara Penal del Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Judicial de La Vega, dicté6 una sen-
fencia cuyo dispositivo dice asi: “Primero: Se declara al
nombrado Francisco Antonio Reinoso (a) Pablo, culpable
‘de haber violado la Ley de Sanidad, en el sentido de obs-
taculizar al Inspector Sanitario sefior Santiago Mejia San-
fos, en el ejercicio de sus funciones, y en consecuencia, se
e condena al pago de una multa de RD$25.00 y costas”;
b) que sobre el recurso de apelacion interpuesto por el 4
prevenido, la Corte de Apelacién de La Vega dicté en fe-
a diez de agosto de ese mismo afo una sentencia por me-
“dio de la cual confirmé, en defecto, la sentencia apelada y
| condeno al recurrente al pago de las costas;
Considerando que sobre el recurso de oposicién inter-
" puesto por el prevenido contra la antes mencionada sen-
tencia, la Corte de Apelacién dict6 en fecha once de sep-
‘tiembre el fallo ahora impugnado en casacion, el cual con-
" tiene el dispositivo que se copia a continuacion: “Falla:
Primero: Declara regular y valido, en cuanto a la forma; el
. presente recurso de oposicion; Segundo: Rechaza la excep-
~cién de cosa juzgada de la accion publica, propuesta por
- el apelante Francisco Antonio Reinoso, —de generales co-
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nocidas—, por conducto de su abogado, en razén, de que
habia sido juzgado ya por ese mismo hecho en anterig
ocasion, por improcedente y mal fundada; Tercero: Ordeng
nueva fijacién para el conocimiento de la presente causa :
¥ Cuarto: Reserva las costas para que sigan la suerte de Ig
principal”; "

Considerando que son hechos que constan en la misma
sentencia impugnada: que el prevenido fué sometido a la
accion de la justicia por el delito de rebelién en perjuis
cio del Inspector de Sghidad Mario de Jesus Hidalgo y
que el mismo dia fué sofietido también por el delito de vio-
lacion de la Ley de Sanidad por haber “obstaculizado en
el ejercicio de sus funciones” al mismo Inspector, habien~
do sido condenado dicho prevenido por sentencias separa-
das de la Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia
-del Distrito Judicial de La Vega, a las penas de RD$5.008
y RD$25.00 respectivamente, por los mencionados delitos;

Considerando que ante la Corte a qua, el prevenido ale-
g0 con motivo de ésta conocer del recurso de oposicién |
contra la sentencia que lo condendé a RD$25.00 de multa
por el delito de violacién de la Ley de Sanidad, la excep-
cion de la cosa juzgada, sobre el fundamento de ‘que ya
€l habia sido juzgado por el mismo hecho al ser condenado
por el delito de rebelién;

Considerando, en efecto, gue el prineipio non bis in
idem, consagrado por el Art. 6, parrafo 12, letra c) de la
Constitucion, se opone a que una persona pueda ser juz-
gada dos veces por una misma causa; que para la aplica-
cion de este principio es indiferente que la primera per-
secucion haya tenido por objeto la represion de un hecho
incriminado por una ley especial o por el Cédigo Penal; :

Considerando que fuera de la rebelién propiamente di-
cha, que supone que el agente ha ejercido violencias o vias
de hecho, la ley protege el ejercicio de las funciones de
ciertos agentes contra los que, sin violencias o vias de he-



An encargados, como lo ha hecho en el articulo 112
y de Sanidad, al sancionar el entorpecimiento de
ctos de la autoridad sanitaria; !
. (Considerando que, en la especie, el hecho incrimina
la segunda persecucion, esto es, el de haber obstaculi-
o el prevenido al Inspector de Sanidad, en el ejercicio
sus funciones, se encontraba comprendido en la prime- '
persecucién por rebelion, puesto que en este ultimo de-f g
Jito se encontraba reformando parte de la prevencién, el

hecho de entorpecer a la autoridad sanitaria; =
Considerando que al ser procedente la excepecién de
‘la cosa juzgada propuesta por el prevenido, la sentencia
impugnada que la rechazd, debe ser casado, sin envio, por p
‘no haber ya nada que juzgar; "

Por tales motivos, Primero: Casa, sin envio, la senten-
cia de la Corte de Apelaciéon de La Vega de fecha once de
septlembre de mil novecientos cincuenta y fres, cuyo dis-
- positivo se copia en otro lugar del presente fallo; y Segun-
do: Declara las costas de oficio.

(Firmados): H. Herrera Billini.— Fco. Elpidio Beras.—
- Miguel Ricardo Roman.— Juan A. Morel— A. Alvarez. )
. Aybar— Damién Baez B.— Manuel A. Amiama.— Carlos
' Sanchez y Sanchez.— Pedro R. Batista C.— Ernesto Curiel )i

~ hijo, Secretario General.

4 La presente sentencia ha sido dada y firmada por los

sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la B
. audiencia publica del dia, mes y afio en €l expresados, ¥

fué firmada, leida y publicada por mi, Secretario General.
- que certifico. (Firmado): Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 21 DE MAYO DE 1954. 3

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de La Vega, de fecha
19 de febrero de 1954.

‘Materia: Penal.

Recurrente: Antonio Abel Niifiez— Abogado: Dr. Ramén B. Garcia. |

Dios, Patria y Libertad.
Repuiblica Dominicana.

Justicia, regularmente constituida por los Jueces licencia-
dos H. Herrera Billini, Presidente: Francisco Elpidio Be-
ras, Primer Sustituto de Presidente; Miguel Ricardo Ro-
man, Segundo Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Am-
brosio Alvarez Aybar, Damian Baez B., Manuel A. Amia-
ma, Dr. Carlos Sanchez y Sanchez y Pedro R. Batista C.,
asistidos del Secretario General, en la Sala donde celebra
sus audiencias, en Ciudad Trujillo, Distrito de Santo Do-
mingo, hoy dia veintiuno del mes de mayo de mil novecien-
tos cincuenta y cuatro, afios 111? de la Independencia, 91°
de la Restauracién y 25 de la Era de Trujillo, dicta en
audiencia publica, como corte de casacion, la siguiente sen-
tencia:

|
l
En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
1'

Sobre el recurso de casacién interpuesto por Antonio
Abel Nunez, dominicano, casado, mayor de edad, agricultor,
domiciliado y residente en Jeremias, seccién de La Vega,
portador de la cédula personal de identidad No. 16960, se-
rie 47, cuyo sello de renovacién no figura en el expediente,
contra sentencia de la Corte de Apelacién de La Vega de
fecha diecinueve de febrero de mil novecintos cincunta y
cuatro, cuyo dispositivo se copia a continuacién: “Falla:
Primero: ‘Declara regular y valido, en cuanto a la forma,



presente recurso de apelacion; Segundo: Confirma la
sentencia dictada por la Camara Penal del Juzgado de Pri-

de Octubre de mil novecientos cincuenta y tres, que con-
dend, en defecto, al prevenido y apelante Antonio Niiez,
'de generales conocidas, a sufrir la pena de Dos Afios de
' prision correccional y al pago de las costas, por el delito de
~ violacién a la Ley No. 2402 en perjuicio de la menor Aman-
; cia, de ocho meses de edad, procreada con la senora Alta-

gracia Antonia Castillo, y fij6 en la suma de Cinco Pesos.

' la pension mensual que dicho prevenido debera pasar a la
" madre querellante para la manutencion de la referida me-
nor, y ordena la ejecucion de esta sentencia no obstante
cualquier recurso; y Tercero: Condena, ademas, al refe-

rido prevenido Antonio Nufiez, al pago de las costas de es-

. ta instancia”;
' Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el Dr. Ramén B. Garcia, portador de la cédula
personal No. 976, serie 47, con sello de renovacién No. 4908,
abogado del recurrente, en la lectura de sus conclusiones;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General,
de la Republica; :

Vista el acta del recurso de casacién levantada en la

Secretaria de la Corte a qua, a requerimiento del recurren-

te, en fecha diecinueve de febrero de mil novecientos cin-

cuenta y cuatro;

Visto el memorial de casacién de fecha treinta de abril
del corriente afio, suscrito por el Lic. Ramén B. Gareia G.,
abogado del recurrente;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-

berado, y vistos los articulos 7 y 8 de la Ley No. 2402, de;

1950; y 19, 36 y 65 de la Ley 3726, de 1953, sobre Proce-
dimiento de Casacion;

cedimiento de Casacién dispone que los condenados a u

Considerando que el articulo 36 de la Ley sobre Pro- :
%hﬁ
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pena que exceda de seis meses de prisién correccional no-
podran recurrir en casacion si no estuviesen presos o en
libertad provisional bajo fianza; '

Considerando que el recurrente fué condenado a' la
pena de dos afios de prision correccional; que no se ha es-
tablecido que dicho recurrente esté en prisién, ni tampo-
co que haya obtenido su libertad provisional bajo fianza
o la suspension de la ejecueién de la pena, de conformi-
dad con los articulos 7 y 8 de la Ley 2402, de 1950; que,
por tanto, el presente recurso no puede ser admitido; "

Por tales motivos, Primero: Declara inadmisible el re-
curso de casacion interpuesto por Antonio Abel Niiiez, con-
tra sentencia de la Corte de Apelacion de La Vega de fecha
diecinueve de febrero de mil novecientos cincuenta y cua-
tro, cuyo dispositivo se copia en otro lugar del presente
fallo; y Segundo: Condena al recurrente al pago de las cos-
tas.

(Firmados): H. Herrera Billini.— Fco. Elpidio Beras.—
Miguel Ricardo Roman.— Juan A. Morel.— A. Alvarez
Aybar.— Damién Baez B.— Manuel A. Amiama.— Carlos
Sanchez y Sanchez— Pedro R. Batista C.— Ernesto Cu-
riel hijo, Secretario General.

 La presente sentencia ha sido dada y firmada por los

sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, er?a
audiencia publica del dia, mes y afio en él expresados, y
fué firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
que certifico. (Firmado): Ernesto Curiel hijo.
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CIA DE FECHA 21 DE MAYO DE 1954,.-- g
:_- L % " 5
eia impugnada: Corte de Apelacién de Ciudad Truj{]]o. L
. fecha 5 de marzo de 1954.

ria: Penal.

erente: Manuel Terrero Flores. Abogados: Doctores Bienve-
nido. Canto y Rosario y Ramdn Pina Acevedo y Martinez.

P o —— e W

_ Dios, Patria y Libertad. 1
b Repiiblica Dominicana. -
En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
licia, regularmente constituida por los Jueces licencia-
§ H. Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Be-
s, Primer Sustituto de Presidente; Miguel Ricardo Ro-
in, Segundo Sustituto de Presidente; Juan A. Morel,
mbrosio Alvarez Aybar, Damian Baez B., Manuel A.
niama, Dr. Carlos Sanchez y Sanchez y Pedro R. Batis-
, asistidos del Secretario General, en la Sala donde
ra sus audiencias, en Ciudad Trujillo, Distrito de San-
) Domingo, hoy dia veintiuno del mes de mayo de mil
wecientos cincuenta y cuatro, afios 1119 de la Independen-
1, 919 de la Restauracion y 259 de la Era de Trujillo, dicta
'udiencia publica, como corte de casacion, la siglﬂente
encia:
- Sobre el recurso de casacion interpuesto por Manuel
rrero Flores, dominicano, mayor de edad, soltero, obrero,
iliado en el Distrito de Santo Domingo, seccién de
guayabo, portador de la cédula personal de identidad

P 2

A

19792 serie 1, sello No. 23090, contra sentencia pronun-
‘en materia de habeas corpus por la Corte de Ape-
'i én de Ciudad Trujillo en fecha cinco de marzo de mil
antos cincuenta y cuatro, cuyo dispositivo se co
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a continuacién: “Falla: Primero: Declara regular y valid 0,
en cuanto a la forma, el recurso de apelacién interpues "'
por el impetrante Manuel Terrero Flores, contra senten ia
dictada en atribuciones especiales de los Habeas Corpug
por la Primera Camara Penal del Juzgado de Primera Ins.
tancia del Distrito Judicial de Santo Domingo, en fecha
veintidés de febrero de 1954; Segundo: Confirma, la senten-
cia apelada en cuanto declar6 regular y valido en lo rela.
tivo a la forma, el procedimiento de Habeas Corpus inter. -
puesto por el impetrante Manuel Terrero Flores y denegg!
en cuanto al fondo dicho pedimento, al considerar esta
Corte que existen en el presente estado de la causa moti-
vos o indicios aparentes que justifican su mantenimiento.
en prision ordenada por autoridad competente; Tercero;
Declara libre las costas del presente recurso de apelacién”;

Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Vista el acta del recurso de casaciéon levantada en la
secretaria de la Corte a qua, a requerimiento del Dr. Bien-
venido Canto Rosario, portador de la cédula personal de
identidad No. 16776, serie 47, sello No. 21220, por siy en
representacion del Dr. Ramén Pina Acevedo y Martinez,
portador de la cédula personal de identidad No. 43139, se-
rie 1, sello No. 23362, abogados del recurrente: - :

Visto el escrito de fecha cinco de abril del corriente
ano, suscrito por dichos abogados y por los doctores José
Martin Elsevif Lépez y Victor Manuel Mangual, portado-
res, respectivamente, de las cédulas personales de identidad: 4
Nos. 49724 y 18900, serie 1, sellos Nos. 23488 y 23358, en
€l cual concluyen, en nombre ¥ representacion del recu-
rrente, del siguiente modo: “Primero: que ordenéis el so-
breseimiento definitivo del recurso de casacién de que se
trata, por ¢l interpuesto contra la sentencia de la Corte de
Apelacién de Ciudad Trujillo en atribuciones de Tribunal



consta en el expediente, por cuanto el senor
-ero Flores ha sido puesto en libertad en virtud de Pro- 5
cia dictada por el Magistrado Juez de Instruccién de .
2 Segunda Circunscripcién del Distrito Judicial de Santo
omingo que lo descargd de toda responsabilidad en los
hos que se le imputan y ordenando el sobreseimiento y
hivo de todas las actuaciones seguidas en su contra, ra-
pn por la cual carece de interés la prosecucion del presen-
;recurso de casacion, con el cual sélo se persigue a la
tre la libertad del recurrente que ya ha sido concedida;
do: que declaréis sin costas el presente recurso de
asacion de conformidad con la disposicién del articulo 29
la vigente Ley de Habeas Corpus’”;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
ado, y vistos los articulos 1 y 29 del Decreto Ley de
beas Corpus, de 1914, y 1 de la Ley sobre Procedimien-
to de Casacion;

; Considerando que el presente recurso de casacion fué
‘conocido en la audiencia publica celebrada el dia dos de
\abril del corriente ano;
‘. Considerando que después de conocido dicho recurso y-
‘antes de su deliberacion y fallo, el recurrente dirigio, por
\6rgano de sus abogados constituidos, la instancia antes men-
_cionada, en.la cual manifesto que él “carece de interés en
la prosecucion del presente recurso”’, por “haber sido pues-
' to en libertad en virtud de Providencia dictada por el Ma-
gistrado Juez de Instruccion de la Segunda Circunscripeion
del Distrito Judicial de Santo Domingo, que lo descargé de
toda responsabilidad en los hechos que se le imputan™; >4
X Considerando que el pedimento formulado por el re
.~ currente implica su desistimiento del recurso que habia
tentado en fecha nueve de marzo del corriente ‘afio;
. Por tales motivos, Primero: Da acta de que Manuel
' rrero Flores ha desistido del presente recurso de

_ o R e el S
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-y ordena, en consecuencia, que el expediente sea archiva-
do; y Segundo: Declara las costas de oficio. 1
. (Firmados) : H. Herrera Billini.— Fco. Elpidio Beras.—
M:guel Ricardo Roman.— Juan A. Morel— A. Alvarez Ay.
bar.— Damian Baez B.— Manuel A. Amiama. —Carlos
‘Sanchez y Sanchez—. Pedro R. Batista C. —Ernesto Cu-
riel hijo, Secretario General.
- La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
~ sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
~ audiencia publica del dia, mes y afio en él expresados, y
fué firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
‘que certifico. (Firmado): Ernesto Curiel hijo.
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INCIA DE FECHA 25 DE MAYO DE 1954.

impugnada: Corte de Apelacién de San Francisco de
Macorls de fecha 3 de diciembre de 1953.

i -. + Penal.

erente: Rafael A. Espaillat.— Abogados: Licdos. J. Fortunato
. Canaan y Héctor Sinchez Morcelo.

pviniente: Jacobo Rosario Félix.— Abogado: Dr. Hugo Feo.
Alvarez Valencia.

Dios, Patria y Libertad.
Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Reptblica, la Suprema Corte de Jus-
2, regularmente constituida por los Jueces licenciados
errera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Pri-
ustituto de Presidente; Miguel Ricardo Roman, Se-
Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambrosio
Aybar, Damian Baez B., Manuel A. Amiama, Dr.
Sanchez y Sanchez y Pedro R. Batista C., asistidos
retario General en la Sala donde celebra sus au-
s en Ciudad Trujillo, Distrito de Santo Domingo,
veinticinco del mes de mayo de mil novecientos cin-
nta y cuatro, anos 111° de la Independencia, 91° de la
acion y 25° de la Era de Trujillo, dicta en audien-
lica, como corte de casacion, la siguiente sentencia:

‘Sobre ‘el recurso de casacién interpuesto por Rafael
aillat, dominicano, mayor de edad, casado, funcio-
10 publico, domiciliado y residente en la ciudad de San-
o de los Caballeros, portador de la cédula personal
identidad No. 37175, serie 1, sello No. 636, contra
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- sentencia de la Corte de Apelacion de San Francisco g
Macoris de fecha tres de diciembre de mil novecientos cip
cuenta y tres cuyo dispositivo se copia mas adelante;
Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;
Oido el Lic. Héctor Sanchez Morcelo, portador de Iz
cédula personal de identidad No. 20224, serie 1ra., con se
llo de renovacion No 16281, por si y en nombre y repres
sentacion del Lic. J Fortunato Canaan, portador de la cé
dula personal de identidad No. 9381, serie 56, con sello
renovacion No. 946, abogados del recurrente, en la lectys
ra de sus conclusiones;
. Oido el Dr. Joaquin A. Santana, poI:tadDr de la cédus
la personal de identidad No. 39277, serie 1ra., con sello dg
renovacion No. 23443, en representaciér del Dr. Hugo Feo;
Alvarez Valencia abogado de la parte interviniente, Jacos
bo Rosario Félix, portador de la cédula personal de idens
tidad No. 1028, serie 53, €on sello de renovacién No. 4683 ),
en la lectura de sus conclusiones; :
Qido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;
Vista el acta del recurso de casacion, levantada en
la secretaria de la Corte a qua, a requerimiento de Lie
J. Fortunato Canaan, en fecha ocho de febrero de mil no-
vecientos cincuenta y cuatro, en la cual no se invoca nin
giun medio determinado de casacién;
Visto el memorial de casacion de fecha nueve de abril
del corriente ano, suscrito por los Lieds. J. Fortunato Ca=
" naan y Héctor Sanchez Morcelo, en el cual se invoca: “Des~
naturalizacién del Unico testimonio oido en la audiencia
que lo fué el del sefior José R. Dominguez e igualmente
de la declaracién de Raimundo J. Alegria y consecuencial-
mente, violacion de los articulos 1384 y 1315 del Cadigo
Civil, asi como del principio jurisprudencial mtervemdo
respecto a la demostracién en justicia de la calidad de
mitente”’;
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risto el memorial de intervencion suserito por el Bf. )
Fco. Alvarez V., depositado en secretaria el dm mu
e abril del cornente ano;

La Suprema Corte de Just1c1a después de haber d

digo Civil; 1, 37 y 65 de la Ley sobre Proced:mxento dq
asacion; ;
- Considerando que en la sentencia impugnada y en 19@
ocumentos a que ella se refiere consta lo siguiente: “a)
ue en fecha dos del mes de marzo del afno mil novecientos
cuenta y dos, el Sargento de la Policia Nacional desta-
o en la ciudad de La Vega, senor Javier Ariza, some-
a la accién de la justicia, al nombrado Ralmundo José
egria, prevenido del delito de golpes involuntarios en\; i
juicio del sefior Jacobo Rosario Félix”; b) que apodea
rada del caso la Camara Penal del Juzgado de Primeta
nstancia del Distrito Judicial de La Vega, conocié de él
en la audiencia publica del dia tres del mes de julio del
o mil novecientos cincuenta y dos, y en la misma fecha
et6 sentencia con el dispositivo que se transcribe en el
la sentencia ahora impugnada; ¢) que disconforme con
anterior fallo, el prevenido José Alegria, recurrio an ;
elacion, y de ese recurso conocio la Corte de Apelacién -
La Vega, en la audiencia piblica del dia veintiséis del
es de septiembre del ano mil novecientos cincuenta y
, y en la misma fecha dict6 sentencia con el dispositivo
iente: “Primero: Sobresee provisionalmente, el conoei-
iento de la vista de la causa seguida en apelacion, al
procesado Raimundo José Alegria, apelante, hasta tanto se
‘conozea y sea resuelto el recurso de oposicién interpuesto

imputa a dicho procesado, seiior Rafael Espaillat, puesto
‘en causa en esa calidad, a requerimiento de la parte eivil
 constituida, sefior Jacobo Rosarlo Félix; y Segundo: De-
clara reservadas las costas para que sigan la suerte de
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principal’; d) “que fijada nuevamente la vista de la 1
sa para la audiencia publica del dia treinta del mes ¢
enero del ano mil novecientos cincuenta y tres, la (4
mara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Di Ry
to Judicial de La Vega, dict6 sentencia con el dispositiy
siguiente: “Primero: Declara irecibible el recurso de opg
sicion interpuesto por el Sr. Rafael Espaillat, por acto N? §
de fecha 23 de julio del afio 1952, del Ministerial Hug;
Franco Gomez, Alguacil Ordinario de la Corte de Ape.
lacion del Departamento de La Vega, contra sentencia _
fecha 3 de julio de 1952, de esta Camara Penal, cuyo dis-
positivo ha sido transcrito anteriormente; Segundo: Cons
dena al serior Rafael Espaillat, parte que sucumbe al pas
go de las costas, distrayéndolas en favor del Dr. Hugo £
varez Valencia, abogado que afirma haberlas avanzado™
e) que sobre la apelacion de Raymundo José Alegria,
contra la sentencia de fecha tres de Julio del mil nove-
cientos cincuenta y dos, dictada por la Camara Penal del
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de :
Vega, y sobre la apelacion de Rafael Espaillat, contra la
“sentencia dictada por la referida Camara Penal, en fecha
treinta de enero de mil novecientos cincuenta y tres, la
Corte de Apelacion de La Vega dicté sentencia el diecio-
cho de junio de mil novecientos cincuenta y tres de la cual
es el siguiente dispositivo: “Falla: Primero: Declara regu-.
lares y validos, en cuanto a sus respectivas formas, los
presentes recursos de apelacién; Segundo: Confirma la sen-
tencia dictada por la Camara Penal del Juzgado de Pri-
mera Instancia del Distrito Judicial de La Vega, el tres
de julio de mil novecientos cincuenta y dos, cuyo dispo-
sitivo copiado textualmente, dice asi: ‘Primero: Que debe
declarar como en efecto declara al nombrado Raimundo
Alegria de generales anotadas culpable del hecho de gol-
pes involuntarios en perjuicio del sefior Jacobo Rosario
Félix ocurrido en fecha 2 de Marzo del presente afio 1952,
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momento de cruzar el puente Camu-.de esta ciudad,
ntras dicho prevenido José Alegria conducia la guagua
ca No. 4246, golpes involuntarios que segincertificado.
ico anexo produjeron fractura de ambas piernas que
euraron después de veinte dias y en consecuencia, condena
a dicho inculpado a sufrir la pena de seis meses de pri-

6n, RD$100.00 de multa y al pago de las costas confor-
me el parrafo C, del Art. 3 de la Ley No. 2022; Segundo:
"Que debe disponer como en efecto dispone la cancelacién
'de la licencia No. 27463 de dicho inculpado José Raimun-
“do Alegria por el término de seis meses a partir de la ex-
‘tincion de la pena anterlormente impuesta; Tercero: Que
~ debe declarar como en efecto declara regular la constitu-
| ¢ién en parte civil del sefior Jacobo Rosario Félix en contra
" del Sr. Rafael Espaillat, persona civilmente responsable y
_ en consecuencia pronuncia el defecto contra Rafael A. Es--
.~ paillat por falta de concluir y lo condena a pagar una in-
" demnizaciéon de un mil-doscientos pesos (RD$1,200.00) por
'~ los danos materiales y morales sufridos por Jacobo Rosa-
. rio Feélix al recibir los golpes involuntarios causados mien-
| tras el nombrado José Raimundo Alegria conducia la refe-
rida guagua placa No. 4246 propiedad del citado Sr. Rafael
A. Espaillat; Cuarto Que debe condenar como en efecto
" condena al mismo ) Rafael A. Espaillat al pago de las costas
' civiles, distrayéndolas en provecho del Dr. Hugo F. Alva-
~ rez V., quien afirma haberlas avanzado’; Tercero: Rechaza
¢l recurso de apelacion interpuesto por la persona civilmen-
~ te responsable, sefior Rafael Espaillat, contra sentencia de
fecha treinta del mes de enerp del ano mil novecientos
cincuenta y tres, rendida por la aludida Camara Penal,
que declaré irrecibible el recurso de oposicion inter-
puesto por éste contra la sentencia expresada mas arriba,
de fecha tres de julio del afio préximo pasado, de la mis-
ma Céamara Penal, que lo condend, ademas, al pago de las:
costas civiles, distrayéndolas en favor del Dr. Hugo Fco.
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Alvarez V., quien afirmé haberlas avanzado; y Cuarto: Con.
dena al prevenido José Raimundo Alegria, al pago de 1
-costas penales de esta instancia, asi como a la persona ci-
vilmente responsable, sefior Rafael Espaillat, al pago de
las civiles, con distraccion de las mismas en provecho del
Dr. Hugo Fco. Alvarez V., quien afirmé haberlas avanzado
&n su mavor parte”; f) que no conformes con el aludide
fallo, los sefiores Rafael Espaillat, como persona civilmen-
te responsable y el prevenido José Raimundo Alegria, re-
presentados por el licenciado Héctor Sanchez Morcelo, in-
terpusieron recursos de casacién en fecha veinte y tres (23)
del mes de junio del afio mil novecientos cincuenva y tres
(1953); g) que conocidos los mencionados recursos por la
Suprema Corte de Justicia, ésta digté sentencia el dia trein-
‘ta (30) del mes de septiembre del afno mil novecientos cin-
‘cuenta y tres (1953) con el siguiente dispositivo: “Prime-
ro: rechaza el recurso de casacion interpuesto por Raimun-
do José Alegria contra sentencia pronunciada por la Cor-
te de Apelacion de La Vega, en sus atribuciones correccio-
nales, en fecha dieciocho de junio de mil novecientos cin-
cuenta y tres, cuyo dispositivo se copia en otro lugar del
presente fallo, y condena al recurrente al pago de las cos-
tas; Segundo: Casa la referida sentencia, en cuanto con-
cierne al interés del recurrente Rafael Espaillat, persona
puesta en causa como civilmente responsable, y envia el
asunto asi delimitado ante la Corte de Apelacién de San
rancisco de Macoris; Tercero: Admite como interviniente
a Jacobo Rosario Félix, parte civil constituida contra Ra-
fael Espaillat, circunscrita su intervencién al recurso in-
terpuesto por este ultimo, y lo condena al pago de las cos-
tas, relativas a la accién civil, con distracciéon de las mis-
‘mas en provecho del Lic. Héctor Sanchez Morcelo, quien
-afirma haberlas avannzado en su totalidad”; h) Que la Cor-
‘te de envio dicté la sentencia ahora impugnada, la cual
«contiene el dispositivo que se copia a continuacién: “Falla:
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ro: Admite en la forma el presente recurso de apela-
Segundo: Revoca la sentencia distada por la Camara
del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Ju-
de La Vega, de fecha 30 de enero de 1953, que de-
irrecibible el recurso de oposicion de fecha 23 de
5 del afio 1952, interpuesto por el sefior Rafael A. Espai-
en calidad de persona civilmente responsable, la sen-
correccional dictada por esa misma Camara Penal,
ha 3 de julio de 1952, por improcedente; Tercero:
a regular y valido en la forma el expresado recurso
osicion; Cuarto: Modifica el ordinal tercero de la
intencia dictada por la Camara Penal del Juzgado de Pri-
era Instancia del Distrito Judicial de La Vega, el dia 3
: jnho del afio 1952, al cual se contrae la presente apela-
6n, en cuanto condend al senior Rafael Augusto Espaillat,
omo persona civilmente responsable, al pago de una in-
izacion de mil doscientos pesos oro (RD$1,200.00) en
r del sefior Jacobo Rosario Félix, parte civil consti-
a, en calidad de dafios y perjuicios, por los danos mo-
ales y materiales sufridos por éste ultimo a causa de los
olpes recibidos con la guagua placa 4246, manejada por
el chéfer Raymundo José Alegria, y actuando por propia
autoridad, condena al mencionado sefior Rafael Augusto
Espaillat, en su ya expresada calidad, al pago de la can-
tidad de Setecientos Pesos Oro (RD$700.00) en favor del
icho sefior Jacobo Rosario Félix, como reparacion de los
nunciados dafos y perjuicios, que le causd con el indi-
cado vehiculo el chéfer Raymundo José Alegria, actuando
mo empleado del sefior Rafael Augusto Espaillat; Quin-
Condena al nombrado sefior Rafael Augusto Espaillat al
pago de las costas de la presente instancia, distrayendo las
civiles en favor del Dr. Hugo Francisco Alvarez V., abogado
constituido de la parte civil quien afirma haberlas avan-
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Considerando que la parte intimante ha concluido p;
diendo, por érgano de su abogado constituido, de modg
principal, que se declare inadmisible el presente recurso dg
casacion, por no haber cumplido el recurrente con las fop
malidades requeridas a pena de nulidad por el articulg
37 de la Ley Sobre Procedimiento de Casacion, al no des
positar en la secretaria de la Corte a qua o en la Suprems
Corte de Justicia, dentro de los diez dias subsigyjentes g
la declaracion.del recurso, el escrito que contenga los me
dios de casacion; pero '

' Considerando que si bien es cierto que al tenor del
referido texto legal, cuando el recurso de casacion sea i .
terpuesto por el ministerio publico, la parte civil o por Ia
persona civilmente responsable, el deposito del memorial
con la indicacion de los medios de casacion sera obligato-

' rio, si no se ha motivado el recurso en la declaracion co-
rrespondiente, y que si bien es cierto que ese deposito de-
be hacerse en la secretaria del tribunal que dict6é la sen-
tencia, dentro de los diez dias posteriores a ella, no es
menos cierto que las partes pueden también transmitir di-
rectamente a la Suprema Corte de Justicia el escrito que
contenga los medios de casacion, y que, con respecto a este
‘deposito la ley no ha establecido ningan plazo; gue, por

~ consiguiente, el ministerio pablico, la parte civiin- la per-
sona civilmente responsable pueden validamente someter
el memorial que contenga los medios de casaciéon hasta el
momento mismo de la audiencia;

Considerando que, en la especie, el recurrente presen-
t6 su escrito en fecha nueve de abril del corriente afio, fe-
cha de la audiencia en que se conoci6 del recurso, y por
6rgano de sus abogados constituidos, concluyé en la misma
audiencia pidiendo la casacién de la sentencia impugnada,
por haber incurrido en los vicios indicados en dicho escri-
to; que, por tanto, la excepcion de nulidad, y no el me-
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iy de inadmision, como erréneamente lo califica el inter-
niente, carece de fundamento y debe ser desestimado;
' Considerando, en cuanto al tinico medio del recurso;
el cual ha sido anunciado mas arriba, que de conformidad
‘con las disposiciones del articulo 1384 del Cédigo Civil los
itentes son responsables del dano causado por sus em-
T eados en el ejercicio de las funciones para los cuales es-
tan empleados; Mgsde el momento en que una persona
se encuentre en una situacion que le confiera el poder de
‘darle 6rdenes a otra, adquiere por ello la calidad de comi-
'tente con todas sus consecuencias legales, ya que la res-
‘ponsabilidad del comitente se explica por la idea de auto-
‘ridad, por la posibilidad de darle instrucciones a la persona
_que esta bajo su dependencia y de vigilar su ejecucion;
- Considerando que la Corte a qua ha admitido en he-
qho que Rafael A. Espaillat, puesto en causa como perso-
na civilmente responsable del prevenido José Raymundo
Alegria, “es propietario de tres vehiculos, entre los cua-
les se encontraba el que causé los golpes a Jacobo Rosa-
rio Félix, parte civil constituida, y que el chéfer que ma-
nejaba este vehiculo, José Raymundo Alegria, en el mo-
- mento del accidente, era su empleado y se encontraba bajo
“su dependencia y subordinacién”; que para llegar a esta
- conclusion dicha Corte se ha fundado en la declaracién
" del prevenido José Raymundo Alegria, quien, segun cons-
' ta en el fallo impugnado, afirmé “que hacia tiempo que ma-
nejaba la guagua causante del accidente, y trabajaba por
cuenta de Espaillat. . ... ” y también en la disposicién del
, testigo José R. Dominguez, quien declro, segin lo afirma
la Corte a qua, que “tenia a su cargo administrar las tres
- guaguas propiedad de Espaillat, pero que tenia que rendir-
le cuenta todos.los meses; que el chéfer José Raymundo
- Alegria fué enviado por Espaillat para emplearlo; que Es-
paillat tenia el derecho de darle 6rdenes a los choferes y
. algunas veces asi lo hacia cuando los encontraba”;
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Considerando que el examen de las diversasffactas
audiencia que constan en autos, pone de manifiesto que
la Corte a qua no ha incurrido en la desnaturalizacign
de las declaraciones prestadas por José Raymundo Ale-
gria y José R. Dominguez; que, en efecto, lo que ha hechg
dicha Corte es ponderar, dentro de sus facultades sobera-
nas, las referidas declaraciones, después de haberlas rela-
cionado con los demas hechos y circunstancias de la cau-
sa, para determinar su verdadero sentido y su alcance, y
deducir de ellas las consecuencias juridicas pertinéntes;

Considerando que, en tales condiciones, al condenar
la Corte a qua al actual recurrente, en su calidad de per-
Sona civilmente responsable del prevenido José Raymundo
Alegria, causante del dafio, al pago de una indemnizacion
en favor de la parte civil constituida, que fué estimada so-
beranamente ' en la cantidad de setecientos pesos oro
(RD$700.00), hizo una correcta aplicaciéon de los articulos,
1315 y 1384 del Cédigo Civil, sin incurrir en los demas
vicios denunciados en el presente medio;

Considerando que examinada la sentencia impugnada
en los demas aspectos que conciernen al interés del recu-
rrente, no contiene ningun vicio que justifique su casa-
cion;

Por tales motivos, Primero: Admite como intervinien-
te a Jacobo Rosario Félix, parte civil constituida; Segun-
do: Rechaza la excepcion de nulidad del recurso de casa-
cién propuesta por el interviniente; Tercero: Rechaza,
igualmente, el recurso de casacién interpuesto por Rafael
A. Espaillat contra sentencia de la Corte de Apelacién de "
San Francisco de Macoris, de fecha tres de diciembre de
mil novecientos cincuenta y tres, cuyo dispositivo se copia
en otro lugar del presente fallo; y Cuarto: Condena al re-
currente al pago de las costas, cuya distracciéon se ordena
en provecho del Dr. Hugo Francisco Alvarez V., abogado



mados): H. Herrera Billini.— Fco. Elpidio Ber
Ricardo Roméan.— Juan A. Morel— A. Al
— Damian Béez B.— Manuel A. Amiama.— Car-
chez y Sanchez— Pedro R. Batista C.— Ernesto
uriel hijo, Secretafo General. -3
‘La presente sentencia ha sido dada y firmada por lns
os Jueces que figuran en su encabezamiento, en la b
cia publica del dia, mes y ano en él expresados y
& firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, i
‘certifico.— (Firmado): Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 25 DE MAYO DE 1954

Sentencia impugnada: J uzgado de Paz del Distrito Municipal de
Fantino de fecha 12 de enero de 1954,

Materia: Penal.

® .
Recurrente: Representante del Ministerio Piiblico del Distrito Mu.

nicipal de Fantino.

Dios, Patria y Libertad.
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces licenciados
H. Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Primer Sustituto de Presidente; Miguel Ricardo Roman,’
Segundo Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambro-
sio Alvarez Aybar, Damiian Baez B., Manuel A. Amiama,
Dr. Carlos Sanchez y Sanchez y Pedro R. Batista C., asis-
tidos del Secretario General, en la Sala donde celebra sus
audiencias, en Ciudad Trujillo, Distrito de Santo Domingo,
hoy dia veinticinco del mes de mayo de mil novecientos
cincuenta y cuatro, anos 1119 de la Independencia, 91° de
la Restauracién y 259 de la Era de Trujillo, dicta en audien-
cia piblica, como corte de casacién, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por el re-
presentante del Ministerio Publico ante el Juzgado de Paz
del Distrito Municipal de Fantino, en la causa seguida a
Ramé:» Rosario y compartes, contra sentencia pronunciada
por dicho Juzgado, en materia de simple policia, en fecha
doce de enero de mil novecientos cincuerita ¥ cuatro, cuyo
dispositvo se copia mas adelante;

Oido el alguacil de turno en 1a lectura del rol;



el dictamen del Magistrado Procurador General
el acta del recurso de casacién levantana en la
del Juzgado a quo, en fecha doce de enero de
ecientos cincuenta y cuatro, en la cual no se invoca
‘medio determinado de casacién;

Suprema Corte de Justicia, después de haber de-
o, y vistos los articulos 11, 76, parrafo tnico, y 101
ey de Policia; 1, 20 y 65 de la Ley sobre Procedi-
nto de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
mentos a que ella se refiere consta: a) que ‘en fecha
tiuno de diciembre de mil novecientos cincuenta y tres
Jefe de Puesto de la Policia Nacional de Fantino remi-
representante del Ministerio Piblico ante el Juzgado
az de dicho Distrito, cuatro actas levantadas por miem-
de la Policia Nacional y fechadas el diecinueve de
mbre de mil novecientos cincuenta y tres, comproba-
de que Ramén Rosario, Ramén Sosa Rosario, Simeon
y Gerardo Reyes estaban criando cerdos fuera de
srca en el lugar de Comedero Abajo; b) que apoderado
caso el Juzgado de Paz de Fantino este lo decidié por
neia del doce de enero de mil novecientos cincuenta
‘cuatro, de simple policia, cuyo dispositivo dice asi: “Fa-
a: Que debe descargar y descarga a los nombrados Ramoén
io, Ramoén Sosa, Simeén Cruz y Gerardo Reyes, de
enerales anotadas, por no haber cometido el delito que se
:.,imputa" -

Considerando, que contra esa sentencia interpuso re-
so de casacién en la forma y fecha ya indicadas el re-
entante del Ministerio Publico, en lo concerniente al
scargo de Ramén Sosa y Rosario, dominicano, mayor de

. casado, agricultor, domiciliado y residente en Come-
dero Abajo, portador de la cédula personal de identidad
No. 5216, serie 49, cuyo sello de renovaciéon no figura en
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el expediente; Gerardo Reyes y Ventura, dominicano, mg
yor de edad, casado, agricultor, domiciliado y residente g
Comedero Abajo, portador de la cédula personal de identj
dad No. 7615, serie 49, cuyo sello de renovacién no figurg
en el expediente; y Simeon Cruz, dominicano, mayor g
‘edad, casado,-agricultor, domiciliado y residente en Coma
dero Abajo, portador de la cédula personal de identidag
No. 7868, serie 49, cuyo sello de renovacién no figura en g
expediente;
Considerando, que en la sentencia impugnada el Jue
a quo dié por establecido que los prevenidos ya menciona
dos por sus nombres tenian cerdos y no !os mantenian den
iro de cercas, aunque si amarrados;

Considerando, que el articulo 76 parrafo tnico de I3
Ley de Policia prohibe en absoluto en todo el territorio de
la Repiiblica la crianza de cerdos fuera de cerca, v que el
requisito de la cerca no puede ser suplido por el expediens
te de amarrar los cerdos, ya que en esta forma pueden es=
capar facilmente y causar a extrafos los dafios que la ley
quiere prevenir; y que el articulo 101 de la misma Ley es-
tablece las penas de prision de uno a cinco dias y multa
de uno a cinco pesos o una de estas dos penas solamente
para los infractores de esa prohibicién' y otras de la Ley de
Policia;

Considerando, que al recooncer que los prevenidos te=
nian cerdos fuera de cerca, y no pronunciar contra ellos
ninguna pena, con la excusa de que los cerdos estaban ama=
rrados, el Juez a quo ha hecho uso de poderes que la ley
no le acuerda y violado los articulos 76 parrafo Gnico y 101
de la Ley de Policia;

Por tales motivos, Primero: Casa la sentencia del Juz-
gado de Paz del Distrito Municipal de Fantino, de fecha
doce de enero de mil novecientos cincuenta y cuatro, cuyo’
dispositivo se copia en otro lugar del presente fallo, y en-
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via el asunto al Juzgado de Paz de la Coman de Cotui; Se-
1do: Condena aJos prevenidos al pago de las costas.

_ (Firmados): H. Herrera Billini. Feo. Elpidio Beras.—
Miguel Ricardo Roman.— Juan A. Morel.— A. Alvarez Ay-
par.— Damian Baez B.—Manuel A. Amiama.— Carlos San-
chez y Sanchez.— Pedro R. Batista C.— Ernesto Curiel hi-
 jo, Secretario General.

- La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
' sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
~ diencia publica del dia, mes y afno en ¢él expresados, y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
' certifico.— (Firmado): Ernesto Curiel hijo. sob
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SENTENCIA DE FECHA 28 DE MAYO DE 1954.

Sentencia impugnado: Corte de Apelacion de La Vega, de fecha
14 de enero de 1954. /

Klateria: Pelnal.

Elecurrente: Ana Esperanza ‘Brito Vda. Santana. Abogado: Lic.
' Héctor Sanchez Morcelo. ,

ndye- o 'y I A - ' ]
Interviniente: Dr. Santiago Collado Madera.— Abogado: Lic. Luis
R. Mercado y Dr. Ramén. Tapia.

Dios, Patria y Libertad.
Republica Dominicana.

En Nombre de la Repiblica, la Suprema Corte de Jus-
Uieia, regularmente constituida por los Jueces Licenciados
- H. Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Pri-
mer Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambrosio Al-
varez Aybar, Damian Baez B., Manuel A. Amiama, Dr. Car-
los Sanchez y Sanchez y Pedro R. Batista C., asistidos del
Secretario General, en la Sala donde celebra sus audiencias,
en Ciudad Trujillo, Distrito de Santo Domingo, hoy dia
veintiocho del mes de mayo de mil novecientos cincuenta
¥ cuatro, afios 1119 de la Independencia, 91? de la Restau-
racion y 25 de la Era de Trujillo, dicta en audiencia publi-
€a, como corte de casacién, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por Ana Espe-
ranza Brito Vda. Santana, mayor de edad, ocupada en los
guehaceres domésticos, domiciliada en Naranjal, secciéon
de la comtn de La Vega, provincia del mismo nombre, por-
tadora de la cédula personal de identidad No. 24499, serie
47, sello No. 1659031, contra sentencia de la Corte de Ape-



de La Vega de fecha catorce de enero de mil nove-
os cincuenta y cuatro, cuyo dispositivo se copia en otro
~ar del presente fallo;

' Oido el alguacil de turno en-la lectura del rol;

" Oido el Lic. Héctor Sanchez Morcelo, portador de la
Bl personal de identidad No. 20224, serie 1ra., con se-

e renovacion No. 16281, abogado de la recurrente, en
. ira de sus conclusiones;

. Oido el Lic, Luis R Mercado, portador de la cédula
wsonal de identidad No. 2119, serie 31, con sello de re-
cion No. 628, por si y en nombre y representacion
1 Dr. Ramén Tapia, portador de la cédula personal de
dad No. 23550, serie 47, con sello de renovacion No,
,abogados de la parte interviniente, Dr. Santiago Colla
dera, portador de la cédula personal de identidad No.
, serie Ira., con sello de renovaciéon No. 880, en la lec-
de sus conclusiones; _ 3 iy
" Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
la Republica; ;
~ Vista el acta del recurso de casacién levantada en la
Seretaria de la Corte a qua, el mismo dia del fallo, a re-
rimiento del Lic. Héctor Sanchez Morcelo, portador de
dula personal de identidad No. 20224, serie 1ra., sello
16281, en el cual no se invoca ningtin medio determina-
de casacién; o :
" Visto el mémorial de casacion de fecha nueve de abril
corriente afio, suscrito por el Lic. Héctor Sanchez Mor-
, abogado de la recurrente, en el cual se invocan los
ientes medios: “a) Desnaturalizacion de la carta excusa
Dr. Santiago Collado Madera (pag. 53 del expediente) y
lalsa aplicacion del art. 1384 del Cédigo Civil y de las reglas
& la prueba. b) Desnaturalizacion del testimonio prestado
el Sr. Jafet Cabrera Ariza, falta de motivos y de base
” - o ’ P

“Td
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Visto el memorial de intervencién suscrito por el
Luis R. Mercado y el Dr. Ramén Tapia;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber dg
berado, y vistos los articulos 1315 y 1384 del Cédigo Civil
¥ 1,62 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando que en el fallo impugnado y en los g
cumentos a que €l se refiere consta que con motivo del g
cidente automovilistico acaecido el dia veintiuno de marg
‘de mi Inovecientos cincuenta y tres, en la seccién de Rj
Verde, kilémetro trece de la carretera La Vega-Moca, ent
el carro Pontiac placa 8751 conducido por Rafael Es ok
Pena y la bicicleta placa No. 256 conducida por Luis Ra,
mon Santana Marrero, a consecuencia del cual éste 4
mo recibi6 lesiones graves, falleciendo dias después,
Procurador Fiscal del Distrito Judicial de La Vega,
en movimiento la accién publica, apoderando del hecho,
imputadole al prevenido Rafael Escoto Pefia, a 'ia Camara
Penal del Juzgado de Primera Instancia del referido Dis-|
trito Judicial, la cual fallé la prevencion puesta a cargo de
dicho inculpado, asi como la demanda en reparacién de
daiios y perjuicios interpuesta accesoriamente a la accidn
publica por Ana Esperanza Brito Vda. Santana, constitui
da en parte civil, contra el Dr. Santiago Collado Madera,
puesto en causa como persona civilmente responsable del
prevenido, por sentencia de fecha diez y ocho de agosto =-'_'
r;nl novecientos cincuenta y tres, la cual contiene el si-
guiente dispositivo: “Falla: Primero: Que debe declarar co-
‘mo en efecto declara al nombrado Rafael Escoto Pefia no$
culpable del hecho de homicidio involuntario (Ley 2022)
en perjuicio del que en vida fué Luis Ramén Santana,
por no haberse establecido que dicho prevenido cometiera
torpeza, imprudencia, inadvertencia, negligencia, ni inobser
¥ancia de los Reglamentos; Segundo: Se declaran las cos-
tas de oficio; Tercero: Se declara regular la Constitueion en



. contra el Dr. Santiago Collado Madera, y se rechaza
. improced'ente y mal fundada”;

Considerando que sobre el recurso de apelacion inter-
sto por Ana Esperanza Brito Vda. Santana, la Corte
y Apelacion de La Vega, apoderada de dicho recurso, dic-
\ 1a sentencia ahora impugnada, cuyo dispositivo se copia
ontinuaciéon: “Falla: Primero: Admite en la forma el
surso de apelacién intentado por el Licenciado Héctor
nchez Morcelo, en nombre y representacion de la parte
il constituida, sefiora Ana Esperanza Brito Vda. Santa-
y contra sentencia dictada por la Camara Penal del Juz-
ado de Primera Instancia del Distrito Judicial de La Ve-
g, en fecha dieciocho de agosto del afio mil novecientos
incuentitrés, que declard al prevenido Rafael Escoto Pe-
¥ no culpable del delito de homicidio involuntario ocasio-
yado con el manejo de un vehiculo de motor, en la per-
jona de Luis Ramé6n Santana, declaré las costas de oficio
v rechazo la acciéon de dafios y perjuicios incoada por la
gefiora Ana Esperanza Brito Vda. Santana, contra el Doc-
for Santiago Collado Madera, por improcedente y mal fun-
dada; Segundo: Revoca la sentencia recurrida en cuanto
declara al prevenido Rafael Escoto Pefia no culpable del
dido delito; y, consecuentemente, le reconoce culpable
‘del delito de homicidio involuntario causado con el ma-
nejo de un vehiculo de motor en la persona de Luis Ra-
‘mén Santana, admitiendo que también hubo falta de parte
‘de la victima; Tercero: Confirma la decision sefialada arri-
‘ba en cuanto rechaza la demanda en dafios y perjuicios
‘intentada por la parte civil constituida, sefiora Ana- Espe-
‘ranza Brito Vda. Santana, contra el Doctor Santiago Co-
1lado Madera, parte civilmente responsable del delito pues-
‘ta en causa por improcedente y mal fundada; Cuarto: Con-
" dena a la parte civil constituida al pago de las costas pro-
cesales”;

s civil de la sefiora Ana Esperanza Brito Vda. San-

ik
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Considerando, ,en cuanto a la ‘“desnaturalizacién ¢
la carta excusa del Dr. Santiago Collado Madera” invocags
en el primer medio, y a “la desnaturalizacién del testimg
nio prestado por el sefior Jafet Cabrera Ariza, a que se re
fiere el segundo medio”, que la recurrente sostiene qu
de dicha carta se desprende “que el Dr. Santiago Colladg
Madera ofrecié su automévil al sefior Jafet Cabrera, a fi
de que realizara un viaje a Ciudad Trujillo y que fué g
propio Dr. Collado, quien seleccioné a Rafael Escoto Pef:
para la conducciéon de ese vehieulo, chauffer que no obs
tante manejar el jeep asignado a la Gobernacién de Moca
servia ocasionalmente a particulares, incluso al Dr. Colladg
y familia”, y que al admitir la Corte a qua “que en el casg
de la especie lo que se desprende y establece por las de
claraciones del sefior Jafet Cabrera, y por las del preves
nido, corroboradas en parte por la misma carta del Dr,
Santiago Collado Madera, es la existencia implicita de un
contrato verbal de préstamo a uso, mediante #1 cual el
Dr. Santiago Collado Madera, le presté su automévil al
sefior Jafet Cabrera quien lo mandé a buscar con su ché-~
fer Rafael Escoto Pena, chéfer al cual no opuso ningin
reparo el propietario del vehiculo por conocerlo como un
buen chéfer y hombre de confianza de la Gobernacién
Civil de Espaillat donde presta sus servicios bajo las ér-
denes del sefior Jafet Cabrera, pér lo que desde el mo
mento mismo en que el susodicho sefior Jafet Cabrera es
tuvo en posesion del vehiculo, teniendo la direccién, la vi-
gilancia y los beneficios del mismo, circunstancias que lo-
colocan en posicién de darle érdenes e instruccines a Ra-
fael Escoto Pefia.en un largo viaje a Ciudad Trujillo, refor-
zando de hecho el lazo de subordinacién que de derecho
ligaba a éste al primero, la guarda legal del vehiculo per-
teneciente totalmente al sefior Jafet Cabrera, que pasaba
a ser juridicamente el comitente del chéfer Rafael Escotor
Pefia”, y que, para admitir la Corte a qua, se repite, 10
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anteriormente expuesto, alega la recurrente, se “ha teni-
do que desnaturalizar la carta del Dr. Santiago Collado
Madera acudiendo al pretexto de que dicha pieza fué re-
pudiada por los abogados de éste y ademas a que el texto
de la misma resultaba dudoso e inconsciente por haber si-
do el sefior Jafet Cabrera quien solicitéo prestado el vehicu-
lo y envié su chauffer a buscarlo”, desconocienda con es-
to la Corte a qua, segun contintia afirmando la recurrente,
“e] valor probatorio de dicha pieza”, invocando para ello
“la declaracion del sefior Jafet Cabrera la cual nuevamente
desnaturaliza en el sentido de dar por cierto que éste pi-
di6 prestado el carro y ne que el Dr. Collado se le ofrecid
sin él requerirselo”; pero

Considerando que el examen de la carta cuya desna-
turalizacién se invoca, no revela, como lo afirma la recu-
rrente, que el Dr. Collado Madera ofreciera su automéwvil
a Cabrera Ariza, sino que “se lo presté para un viaje a
Ciudad Trujillo”; que, ademés, en dicha carta expresa el
Dr. Collado Madera que le dié “el manejo de dicho ve-
hiculo al sefior Rafael Escoto Pefia”, porque dicho chéfer
le “ameritaba confianza”, y que “al elegirlo esta vez como
otras ocasiones anteriores”, pensd ‘‘que no tendria el me-
nor contratiempo”; que, por otra parte, el examen de las
declaraciones prestadas por Jafet Cabrera en primera ins-
tancia y en apelacion ponen de manifiesto que éstas no
fueran desnaturalizadas; que, en efecto, dicho testigo de-
claré que “mandé a buscar el carro con mi .chofer Escoto
Pefia”; que “el automoévil es prop:edad del Dr. Collado y
éste me lo presté para ir a Ciudad Trujillo”; que “el Dr.
Collado no me indicé el chofer que debia manejar su ca-
rro”, y que entendia que “el acusado solo recibia 6rdenes
mias”; '

Considerando que, en tales condiciones, es evidente
que la Corte a qua no ha incurrido en la desnaturalizacion
denunciada por la recurrente, sino que ha hecho uso del po-

-~
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der soberano de que estin investidos los jueces del fondo
para apreciar los elementos de pruebas aportados en la
instruceion de la causa, habiendo deducido al ponderarlas,
las consecuencias juridicas que son pertinentes;

Considerando, en cuanto a la violacién del articulo
1384 del Cédigo Civil y a la de las reglas de la prueba,
que de conformidad con dicho texto legal los comitentes
son responsables del dafio causado por sus empleados en el
ejercicio de las funciones para las cuales estan empleados;
que, por aplicacion del principio general contenido en el
articulo 1315 del Cédigo Civil, corresponde al demandan-
te hacer la prueba de la relacion de comitente a emplea-
do;

Considerando que el simple hecho de que la persona
puesta en causa como civilmente responsable sea propie-
taria del vehiculo con el cual se haya ocasionado un dano,
¥ que haya elegido al choéfer, no basta por si solo para de-
jar caracterizada la existencia de dicha relacion; que para
ello es indispensable que se demuestre que el conductor
del vehiculo, estaba, en el momento del hecho, bajo la'sub-
ordinacion o dependencia del propietario, ya que la res-
ponsabilidad del comitente se explica por la idea de auto-
ridad, por la posibilidad de dar instrucciones y de vigi-
lar su ejecucion;

Considerando que en la especie la Corte a qua rechazé
' la demanda en danos y perjuicios interpuesta por Ana Es-
peranza Brito Vda. Santana, parte civil cosntituida, ‘contra
el Dr. Santiago Collado Madera, puesto en causa como
persona . civilmente responsable del prevenido Rafael Es-
coto Pena, sobre el fundamento esencial de que no se es-
tableci6 —por el motive contenido en su fallo ¥y que ha
sido anteriormente transcrito— ningin lazo de subordina-
cién y dependencia entre el Dr. Santiago Collado Madera,
propietario del vehiculo, y el chéfer Rafael Escoto Pefia,
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n lo conducia en el momento en que ocurriéi el acei-

~ Considerando' que; en tales condiciones; la: sentencia:
ougnada, ha hecho una correcta aplicacion de los ar-
sulos 1315 y 1384 del Cédigo- Civil; :
" Considerando, en cuanto a la falta de motivos y de-ba-
» Jegal, que también denuncia la recurrente, que la sen-
eia impugnada, que en sus demas aspectos no adolece:
e ningun vicio' que la haga anulable, contiene motivos
sficientes que justifican plenamente su dispositivo, asi co-
o una exposiciéon completa de'los hechos y una descrip-
de las circunstancias' de la: causa que han permitido
erificar que la Corte a qua ha aplicado correctamente la
ev a los hechos que fueron soberanamente comprobados;
Por tales motivos, Primero: Admite como intervinien-
¢ al Dr. Santiago Collado Madera, puesto en causa como
ona civilmente responsable; Segundo: Rechaza el re-
o de casacién interpuesto por Ana Esperanza Brito Vda.
3antana, contra los ordinales tercero y cuarto de la sen-
cia de la Corte de Apelacion de La Vega, de fecha ca-
e de enero de mil novecientos cincuenta y cuatro, cuyo
dispositivo se copia en otro lugar del presente fallo; y Ter-
aro: Condena a la recurrente al pago de las costas, cuya
raccién se ordena en provecho del Lic. Luis R. Merca-
o y Dr. Ramén Tapia, abogados de la parte interviniente,
quienes afirman haberlas avanzado en su mayor parte.
(Firmados): H. Herrera Billini.— Fco. Elpidio Beras.—
Juan A. Morel.— A. Alvarez Aybar.— Damian Baez B.—
Manuel A. Amiama.— Carlos Sanchez y Sanchez.— Pedro
R. Batista C.— Ernesto Curiel hijo, Secretario General.

~ La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
encia publica del dia, mes y afio en él expresados, y fué
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que

certifico. (irmado): Ernesto Curiel hijo. i
- o it




e S LA e e R e g T R SRR TR Sy

470 BOLETIN JUDICIAL

SENTENCIA DE FECHA 28 DE MAYO DE 1954,

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de La Vega de
13 de enero de 1954.

lllt_erh: Penal.

Recurrente: Berto Antonio Ceballo Moscoso.—Abogados: Doctore
Ruperto A. Vasquez R. y Antonio Rosario. ;

Dios, Patria y Libertad.
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus
ticia, regularmente constituida por los Jueces licenciadog
H. Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Pri:
mer Sustituto de Presidente; Jua n A.Morel, Ambrosio Al
varez Aybar, Damian Baez B., Manuel A. Amiama, D,
Carlos Sanchez y Sanchez y Pedro R. Batista C., asistidos
del Secretario General, en la Sala donde celebra sus au-
diencias, en Ciudad Trujillo, Distrito de Santo Domingo,
hoy dia veintiocho del mes de mayo de mil noveciente
cinuenta y cuatro, anos 1119 de la Independencia, 919 de
la Restauracion y 25° de la Era de Trujillo, dicta en aus
diencia publica, como corte de casacion, la siguiente se -
tencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por Berto
Antonio Ceballo Moscoso, de veinte anos de edad, solteroy
agricultor, natural y residente en Corte Nuevo, jurisdic-
cion de Moca, portador de la cédula personal de identidad
No. 27704, serie 54, con sello para el afio 1953, No. 1730443,
contra sentencia de la Corte de Apelacién de La Vega de
fecha trece de enero de mil novecientos cincuenta v cua-
tro, cuyo dispositivo se copia en otro lugar del presenté
fallo; 3

]
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Oido el alguacﬂ de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Prucurador General
de la Republica;

Vista el acta del recurso de casacion levantada en h
secretaria de la Corte a qua, de fecha dieciséis de febrero
de mil novecientos cincuenta y cuatro; '

Visto el memorial de casacién de fecha veintiséis de
abril del corriente afio, suscrito por los Dres. Ruperto A,
Vasquez R., y Antonio Rosario, portadores de las cédulas
personales de identidad Nos. 14182 y 14083, serie 54, reno-
vadas con los sellos Nos. 26968 y 490, respectivamente;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber de-
liberado, y vistos los articulos 6, parrafo 12, letra c) de la
Constitucion de la Republica; Ley 2402 del afio 1950; 355
del Cddigo Penal; y 1 y 43 de la Ley sobre Proced:.mxenm %
de Casacion; .

Considerando que en la sentencia impugnada consta:

a) que con motivo de la querella presentada por Mari& \
Cirila Vasquez contra Berto Ceballos, el Juzgado de Pri-
mera Instancia del Distrito Judicial de Espaillat, apoderado
del caso, después de cumplirse las formalidades legales, =
dicté una sentencia cuyo dispositivo dice asi: “Primero: De- L
clara a Berto Antonio Ceballo, de generales ignoradas, pa-
dre de la menor Josefina Milagros, de 7 meses de edad,
procreada con Cirila Maria Vasquez, y lo declara igualmen- '
te culpable de violacién a la Ley 2492, en perjuicio de la
mencionada menor, y en consecuencia lo condena a dos
afios de prision correccional en la carcel publica de esta
ciudad y al pago de las costas; Segundo: Fija en RD$4.00
la pensién mensual que el prevenido Berto Antonio Ceba-
llos, debera pasar a la madre querellante para la atencién
de la referida menor, a partir de la querella y se ordena
la ejecucién prov1smnal de la sentencia, no obstante cual- |
quier recurso”
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Considerando que sobre el recurso de apelacién inter-
puesto por el prevenido la Corte de Apelacién de La Ve-
8a, dicto en fecha trece de enero del afio mil novecientos
cincuenta y cuatro, la sentencia ahora impugnada en casa-
cién, de la cual es el dispositivo que se copia a continua-
«cion: “Falla: Primero: Declara regular y valido, en cuan-
to a la forma, el presente recurso de apelacion; Segundo:
Confirma la sentencia dictada por el Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Judicial de Espaillat, el dieciséis de
Noviembre de mil novecientos cincuenta y tres, cuyo dis-
positivo copiado textualmente dice asi: ‘Primero: Declara
-a Berto Antonio Ceballos, de generales ignoradas, padre
-de la menor Josefina Milagros, de 7 meses de edad, procrea-
da con Cirila Maria Vasquez, y lo declara igualmente cul-
pable de la violacion a la Ley 2402, en perjuicio de la men-
cionada menor, y en consecuencia lo condena a dos afios
«de prisién correccional en la Carcel Publica de esta ciu-
dad y al pago de las costas; Segundo: Fija en RD$4.00 la
pensién mensual que el prevenido Berto Antonio Ceballos,
debera pasar a la madre querellante para la atencién de la
referida menor, a partir de la querella y se ordena la eje-
cucion provisional de la sentencia, no obstante cualquier re-
curso’; y Tercero: Condena, ademas, al referido Berto An-
tonio Ceballos al pago de las costas de esta instancia”;

Considerando que el recurrente no expuso ningin me-
dio al interponer su recursg de casacion, y en el escrito
presentado a la Suprema Corte de Justicia, suscrito por
sus abogados los doctores Ruperto A. Vasquez R. y Anto-
nio Rosario, se invoca que la Corte a qua ha violado en el
fallo impugnado el principio non bis in idem, en perjuicio
del recurrente al condenarlo por el delito de violacién de
la Ley No. 2402, cuando ya él habia sido descargado del
delito de gravidez, en relacién con el mismo menor;

Considerando que el principio non bis in idem consa-
grado por el Art. 6, parrafo 12, letra ¢) de la Constitucién
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se opone a que una persona pueda ser juzgada dos veces
por la misma causa;

Considerando que por aplicacion de dicho texto, la au-
toridad de la cosa juzgada, que es lo que proclama el prin-
cipio .en referencia, puede ser invocada cuando el hecho
ya juzgado y €l hecho delictuoso ulteriormente perseguido
son absolutamente idénticos, tanto en sus elementos ma-
teriales, como legales, o cuando hay entre los dos delitos
un lazo de indivisibilidad tal, que la sentencia sobre el pri-
mero es exclusiva de la existencia del segundo;

Considerando que, en la especie, en el fallo :mpugna-
do se comprueba que el prevenido Ceballos fué descargado,.
por insuficiencia de pruebas, del delito de gravidez que
se le imputé, en perjuicio de Maria Cirila Vasquez, ‘segn
sentencia del Juzgado de Primera Instancia del Distrito.
Judicial de Espaillat, de fecha diecisiete de marzo de mil
novecientos cincuenta y tres, que ha adquirido la autoridad
irrevocable de la cosa juzgada, y que, por otra parte, el
nifio cuyo sostenimiento ha dado lugar a la segunda perse-
eucién es el mismo fruto de aquella gravidez;

Considerando que entre los referidos delitos hay un
manifiesto lazo de indivisibilidad, puesto que ambos repo-
san en el hecho esencial de que el prevenido sea el proge-
nitor del nifio que figura en ambas persecuciones; que si
se desconoce ese lazo de indivisibilidad, el segundo fallo
que condenare al prevenido, como padre, por violacién de
la Ley No. 2402, seria inconciliable con el fallo que ya
lo habia descargado del delito de gravidez por no haberse
podido establecer que él tuviera relaciones carnales con la
madre del mismo menor;

Considerando en consecuencia, que la Corte a qua, al
rechazar el alegato del prevenido, y condenarlo por el de-
lito de violacién de la Ley 2402, ha violado las reglas que
rigen la cosa juzgada en materia penal, que son de orden

Q{,\\,_\,h e
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_publico, por lo cual la sentencia intervenida debe ser ca-
sada, sin envio, por no haber ya nada que juzgar;

Por tales motivos, Primero: Casa, sin envio, la sen-
tencia dictada por la Corte de Apelacién de La Vega de
fecha trece de enero de mil novecientos cincuenta ¥y cua-
.Aro, cuyo dispositivo se copia en otro lugar del presente
fallo.

(Firmados); H. Herrera Billini.— Fco. Elpidio Beras.—
Juan A, Morel.— A. Alvarez Aybar.— Damian Biez B.—
Manuel A. Amiama.— Carlos Sanchez y Sanchez— Pedro
R. Batista C.— Ernesto Curiel hijo, Secretario General.

. La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia publica del dia, mes y afio en é] expresados, y
fué firmada, leida y publicada por mi, Secretario General
" que certifico.— (Firmado): Ernesto Curiel hijo,

T



-'ENTENCIA DE FECHA 28 DE MAYO DE 1954.

cia impugnada: Corte de Apelacién de Santiago, de techa
5 de febrero de 1954.

a: Penal.

—_——————

ente: Jaime Mena.

Dios, Patria y Libertad.
Repiblica Dominicana.

. En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
cia, regularmente constituida por los Jueces licenciados
j. Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Pri-
_"_‘_":.J . Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambrosio Al-
srez Aybar, Damian Baez B., Manuel A. Amiama, Dr.
Parlos Sanchez y Sanchez y Pedro R. Batista C., asistidos
del Secretario General, en la Sala donde celebra sus auw
diencias, en Ciudad Trujillo, Distrito de Santo Domingo,
hoy dia veintiocho del mes de mayo de mil novecientos
incuenta y cuatro, afios 1119 de la Independencia, 91° de
la Restauracion y 25° de la Era de Trujillo, dicta en au-
diencia publica, como corte de casacion, la siguiente sen-

" Sobre el recurso de casacién interpuesto por Jaime
Mena, dominicano, mayor de edad, soltero, agricultor, do-
niciliado en El Cupey, de la comin de Puerto Plata, por-

or de la cédula personal de identidad No. 19254, serie
37, cuyo sello de renovacion no figura en el expediente, con-
Ta sentencia de la Corte de Apelacion de Santiago de fe-
tha cinco de febrero de mil novecientos cincuenta y cuatro,
fuyo dispositivo se copia en otro lugar del presente fallo; -

" Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;
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Oido el dictamen del Magistrado Procurador Generg
de la Republica;
Vista el acta del recurso de casacién levantada en Jg
secretaria de la Corte a qua, en fecha nueve de febrero d
mil novecientos cincuenta y cuatro, en la cual no se aleg
ningin medio determinado;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber de
liberado, y vistos los articulos 18 y 309, in fine, del C§
digo Penal; y 1 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Ca
sacion; J

Considerando gue en la sentencia impugnada consta
a) que en fecha veintitrés de abril del afo mil novecientos
cincuenta y tres, el Juzgado de Instruecion del Distritg
Judicial de Puerto Plata, dictdé una providencia calificatis
wva por medio de la cual declard “que existen cargos e in
dicios suficientes de culpabilidad para considerar al nom-
brado Jaime Mena (a) Chachito, como autor y por con
‘guiente responsable ‘del crimen de herida voluntaria que
ocasiono la muerte dias después a quien se llamo Virgilic
Reyes (a) Billo; y, en consecuencia envié a dicho preve-
nido al Tribunal Criminal para que fuera juzgado con arre
glo a la ley”; b) que apoderado del caso el Juzgado de Pri-
mera Instancia del Distrito Judicial de Puerto Plata lo de-
¢idio por sentencia de fecha catorce de mayo de mil ne-
vecientos cincuenta y tres, por medio de la cual condend
al acusado a tres anos de reclusion por el referido crimen,
acogiendo en su favor circunstancias atenuantes;

' Considerando que sobre la apelacién interpuesta por
€l Magistrado Procurador Fiscal de ese mismo Distrito Ju-
dicial, la Corte de Apelacion de Santiago dieté en fecha
¢inco de febrero de mil novecientos cincuenta y cuatro 1a
‘sentencia ahora impugnada cuyo dispositivo es el siguiente:
‘Falla; Primero: Declara regular y wvalido, en cuanto a 18
forma, el .recurso de apelacion intentado por el Magistra«



‘culpable del crimen de herida voluntaria que causé I
. muerte dias después, a quien en vida respondia al nombr
‘ de Virgilio Reyes (a) Billo, y, en consecuencia, acoglen
. en su favor circunstancias atenuantes, lo condena a suf;nr
~ la pena de Tres Anos de reclusion y al pago de las cos-
. tas’; Segundo: Modifica la expresada sentencia en el .senti-
" do de aumentar la pena impuéstale al acusado a Siete Afios
de trabajos pﬁblicos; Tercero: Condena al acusado al 'paﬁ_ﬁ 3
de las costas” !

Con31derando que la Corte a qua ha establecido me- :
diante las pruebas que fueron sometidas regularmente a
los debates: “a) que en ocasién de haberse introducido en
unas labranzas agricolas.del Sr. Rufino Almonte, unos cer- ‘j
dos del acusado Mena que le ocasionaron danos a aquél,
fué requerido el Segundo Alcalde Pedaneo del lugar, Sr.
* Virgilio Reyes (a) Billo, a fin de que valorara los referidos :
. dafios y conciliara como era de ley a las partes; b) que !
~ dicha autoridad pedanea apresé los cerdos mencionados y ‘
~ se lo informé a su duefio, el acusado, quien se comprome- P
. ti6 a indemnizar al agraviado Almonte con la suma de
- RD$4.00, de la cual entreg6 seguido en su propiedad rural l
~ al Segundo Pedéneo actuante, RD$3.00, prometiéndole pa<
- gar el peso restante al otro dia; ¢) que al poco rato de

llamé repetidas veces al Segundo Pedaneo Reyes quien
se hallaba en la casa del sefior Octavio Almonte (a) Lule,

a élcReyes, el acusado le dispar6 dos pedradas que no hi
cieron blanco, y para evitar que continuara la agre
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Re&es lé fué encima y entablaron una lucha cuerpo a cuer-

po y, después de caer ambos al suelo abrazados, el acusado
le infirié una grave herida a Reyes, con un machete, y éste

- varias a aguel de menor importancia; d) que trasladado Re-
yes al Hospital de Puerto Plata, falleci6 a los dos dias del
hecho a consecuencia de la citada herida, no sin antes de-
clarer al Magistrado Juez Instructor cémo’ ocurrieron los
hechos”;

Considerando que los jueces del fondo establecen so-
beranamente la materialidad de los hechos constitutivos de
la infraccién; que, por otra parte, en el fallo impugnado
se le han dado a los hechos ya expuestos su 'verdadera ca-
lificacion legal al declarar al acusado culpable del crimen
de herida voluntaria que ocasioné la muerte a Virgilio Re-
yes (a) Billo, y, al mismo tiempo, se le ha impuesto al acu-
sado pina pena que esta dentro de los limites sefialados por
la lof‘ acogiendo la apelaclon a minima del ministerio pua-
blico,

Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de ca-
sacion interpuesto por Jaime Mena contra sentencia de la
Corte de Apelacion de Santiago de fecha cinco de febrero
de mil novecientos cincuenta y cuatro, cuyo dispositivo se
copia en otro lugar del presente fallo; y Segundo: Cunde-
na al recurrente al pago de las costas.

(Firmados): H. Herrera Billini.— Fco. Elpidio Beras.—-
Juan A. Morel.— A. Alvarez Aybar.— Damian Baez B.—
Manuel A. Amiama— Carlos Sanchez y Sanchez.— Pedro
R. Batista C. —Ernesto Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la

" audiencia piablica del dia, mes y afio en él expresadocs, y
fué firmada, leida y publicada por mi, Secretario Gene-
ral, que certifico. (Firmado): Ernesto Curiel hijo.
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| SENTENCIA DE FECHA 28 DE MAYO DE 1954,

tencia impugnada: Corte de Apelacion de Ciudad Trujillo, ..:
fecha 5 de marzo de 1954.
.-

Materia: Penal.

e
purrenfe: Faustino Llaneza I.— Abogado: Lic. Quirico E. Pé 'q?'
rez B. g ) ;

Dios, Patria y Libertad. ;

: Repiiblica Dominicana. tl

En Nombre de la Repiblica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces hcenclados Y
H. Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Pri-
mer Sustituto de Pre51dente Juan A. Morel, Ambrosio
Alvarez Aybar, Damian Baez B., Manuel A. Amiama, Dr, j
rlos Sanchez y Sanchez y Pedro R. Batista C, asistidos f‘;

diencias, en Ciudad Trujillo, Distrito de Santo Domingo,
‘hoy dia veintiocho del mes de mayo de mil novecientos
ncuenta y cuatro, afios 1119 de la Independencia, 91° de
Restauracion y 25° de la Era de Trujillo, dicta en au- |
diencia publica, como corte de casacién, la siguiente sen-
en la " e

1 Secretario General, en la Sala donde celebra sus au- ?
&
|

Sobre el recurso de casacién interpuesto por Faustino
Llaneza Inza, espafiol, mayor de edad, casado, comercian-
e e mdustnal natural de Asturia, Espafia, domiciliado y

idente en la casa niimero 96 de la calle “César Nicolas B
nson”, de esta Ciudad Trujillo, portador de la cédula
Ppersonal de identidad No. 6026, serie 1ra., debidamente

Tenovada con sello niimero 0527, para el ano de 1953, con-
‘tra sentencia dictada por la Corte de Apelacién de Ciul
Trujillo, en sus atribuciones correccionales, en fecha
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de marzo de mil novecientos cincuenta y cuatro, cuyo'dis-
positivo se copia en otro lugar del presente fallo;

Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dietamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Vista el acta del recurso de casacién levantada en la
Secretaria de la Corte a qua, a requerimiento del recu-
rrente, en la cual no se invoca ningin medio determinado
de casacién;

Visto el memorial de casacion de fecha diez de abril
de mil novecientos cincuenta y cuatro, suscrito por el li-
cenciado Quirico Elpidio Pérez B., portador de la eédula
personal de identidad numero 3726, serie 1ra., renovada
con sello numero 2406 para el ano 1954, abogado del re-
currente, en el cual se invocan los medios que mas ade-
lante se indican; ,

La Suprema Corte de Justicia, después de haber de-
liberado, y vistos los articulos 209, 212, 311, parrafo I,
del Cédigo Penal; 148 y 171 de la Ley No. 3573 sobre
Transito de Vehiculos, de 1953; 194 del Cédigo de Proce-
dimiento Criminal; y 1 y 65 de la Ley sobre Procedimien-
to de Casacion, Num. 3726, del 29 de diciembre de 1953;

Considerando que en la sentencia impugnada y en los’
documentos a que ella se refiere, consta lo siguiente: a)
que por acta de fechd cinco de febrero de mil novecien-
tos cincuenta y cuatro, redactada por el Capitan, Oficial
Comandante Compaiia Nocturna, P.N., Félix Murat Gon-
zalez, fueron sometidos a la accién de la justicia los nom-
brados Faustino Llaneza Inza y Jaime Ricart Vidal, pre-
venidos del delito de rebelion, ultraje y tentativa de so-
borno en perjuicio del Raso P.N. Julian Pichardo Bautis-
ta; violencias y vias de hecho, en perjuicio de Juan Evan-
gelista Frias Payams y Manuel Antonio Lépez; violacion
a la Ley sobre Transito de Vehiculos y ultraje publico al
pudor en perjuicio de la esposa del sefior Mario Pierre

L
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&JOuis, extranjera, mientras ésta tomaba una taza de café,
‘en compania de su marido y de Rudy Berthold en el Bar
“La Bombonera”, radicado en la calle “El Conde”; b) que
‘apoderada la Primera Camara Penal del Juzgado de Pri-
‘mera Instancia del Distrito Judicial de Santo Domingo,
" dicté en fecha cinco de marzo de mil novecientos cincuen-
ta y cuatro, una sentencia cuyo dispositivo se copia en el
‘de la sentencia impugnada;

Considerando que sobre el recurso de apelacion inter-
puesto por los prevenidos la Corte de Apelacion de Ciu-
- dad Trujillo, dicté la sentencia ahora impugnada cuyo dis-
positivo se copia a continuacion: “Falla: Primero: Decla-
ra regulares y validos, en cuanto a la forma, los recursos
de apelacion interpuestos por los prevenidos Jeima Enri-
que Ricart Vidal y Faustino Llaneza Inza; Segundo: Re-
- chaza, en cuanto al fondo, los indicados recursos de ape-
lacion por improcedentes e infundados; y, en consecuen-,
cia, confirma, en todas sus partes la sentencia contra la
- cual se apela, dictada por la Primera Camara Penal del
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de San-
" to Domingo, en fecha diez y seis (16) de Febrero de mil
novecientos cincuenta y cuatro; cuyo dispositivo es como
sigue: ‘Falla: Primero: que debe declarar, como en efecto
declara al prevenido Faustino Llaneza Inza, de generales
anotadas culpable del delito de rebelién en perjuicio del
raso de la Policia Nacional Julian Pichardo Bautista, del
delito de golpes en perjuicio del sefior Juan Evangelista
rias Payams y del delito de violacién a la Ley No. 3573
sobre transito de Vehiculos en su articulo 171 parrafo I!_,;"
al conducir su carro placa privada No. 7383 después de
haber ingerido bebidas alcohélicas y aplicando el prin
pio del no cimulo de penas, lo condena a sufrir seis (!
meses de prisién correccional; Segundo: Que debe d
rar, como en efecto declara, al prevenido Jaime Ric
dal, de generales anotadas, culpable de los delitos
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lién, ultraje y tentativa de soborno en perjuicio del Raso :
de 1a Policia Nacional Julian Pichardo Batista y del deli-
to de ultraje publico al pudor en perjuicio de'la esposa
del sefior Mario Pierre Louis, y aplicando el principio del
no cimulo de penas lo condena a sufrir dos (2) afios de |
prision correccional y al pago de una multa de RD$50.00
(cincuenta pesos oro), que en caso de insolvencia compen-
sara con un dia de prision por cada peso dejado de pagar;
Tercero: que debe condenar como en efecto condena a los
dichos prevenidos al pago de las costas penales causadas’;
Tercero: Condena a los prevenidos Jaime Enrique Ricart
Vidal y Faustino Llaneza Inza apelantes, al pago de las
costas de su recurso’”;

Considerando que por el primer medio el recurrente
alega: desnaturalizacion de los hechos de la causa, falta de
base legal y violacién del articulo 209 del Cédigo Penal,
aduciendo en apoyo de este medio, que el raso de la Po-
licia Nacional Julian Pichardo Bautista que no depuso an-
te la Corte a qua, en sus declaraciones ante el Juzgado de
Primera Instancia, “desmintié la especie narrada en la
sentencia impugnada; y que, frente a Llaneza, no existio
jamas, de parte del agente Pichardo ninguna orden ni re-
querimiento cuya desobediencia o resistencia con violencia
pudiera justificar la rebelion”;

Considerando que, contrariamente a estas afirmacio-
nes, lo que consta en la declaracion a la cual se ha refe-
rido el recurrente, es que, cuando el raso Pichardo inter-
vino le dijeron “que no se metiera, que eso era de gente
de concepto y no de policia; que cuando traté de imponer
su autoridad, le dieron varios empujones, que Llaneza
también lo empujo6, y después le dijo que subiera a Ricart|
al carro y al hacerlo asi, arrancé, que por poco lo pisan”;

Considerando aue ademas, en la sentencia impugnada
se estableci6 primeramente, que Jaime Enrique Ricart Vi-
dal, “lejos de someterse a los requerimientos de la autori-
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' dad ya asistido en su actitud agresiva por su companero‘ :
. de mesa el coprevemdo Faustino Llaneza, se solidarizé con
" los denuestos que éste altimo pronuncié contra dicho agen-
" te del orden piblico, se negé a mostrarle su cédula perso-
" pal de identidad y lo méas grave atin, después de detenidos
. ambos legalmente, acepto la invitacion de Llaneza para es-
. capar bruscamente en su automévil, que estos actos de re-
sistencia y de desobediencia a una orden de la autoridad
. en el ejercicio de sus funciones, constituyen el delito de re-
* belion previsto y sancionado por los arts. 209 y 212 del
Codigo Penal el cual estd plenamente caracterizado tal co-
~ mo lo aprecié el Juez a quo”; que, luego, con respecto al
coprevenido Faustino Llaneza, por la misma sentencia im-
pugnada, la Corte a qua establecié: “que no obstante su ne-
gativa y los subterfugios puestos en juego en su defensa,
~ le son comunes las mismas consideraciones que precedente-
mente se han hecho para declarar culpable de este delito
al coprevenido Ricart Vidal, ya que juntos estaban segin
las comprobaciones-que se han hecho al serles requeridas.
por el mencionado agente de la fuerza publica sus respec-
tivas cédulas personales de identidad, estando ya bajo pre-
vencién evidente por faltas cometidas a la ley penal; que
ese estado de franca rebeldia y resistencia frente a los re-
querientes de la autoridad publica, se hace méas de ma-
nifiesto cuando, burlando los efectos de la orden de de-
tencion de ambos prevenidos, toma el vehiculo que mane-
. jaba y arranca bruscamente llevandose a su compafiero

- Ricart Vidal para escapar de ese modo a las persecuc'tones
de que era objeto”;

. Considerando que, por todo lo expuesto se evidencia
que la Corte a qua comprobé ‘todos y cada uno de los ele-
mentos constitutivos del delito de rebelion puesto a cargo
- del recurrente, al establecer, conforme lo estableci6 igual-

. mente con respecto al coprevenido Ricart Vidal, que le-
~ jos degsometerse a los requerimientos del agente de la po-
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licia qu intervino con motivo del golpe dado al encargado
del Bar “La Bombonera”, para que le mostrase su cédula
¥ lo acompanara al despacho de la Policia en calidad de
detenido, resisti6 con violencia la orden de dicho agente
de la autoridad publica que obraba en el ejercicio de sus
funciones; que al establecerlo asi, no ha incurrido el fallo
impugnado en los vicios de desnaturalizacion de los hechos
de la causa, falta de base legal y violacion del articulo
209 del Codigo Penal, segun los alegatos del recurrente, por
lo cual este primer medio debe ser desestimado;

Considerando que por el segundo medio de casacion
el recurrente alega falta de base legal y violacion del art.
148 de la Ley No. 3573 sobre Transito de Vehiculos, san-
cionado por el art. 171 de la misma Ley, aduciendo, “que
la Corte a qua no tuvo otro medio de conviceién para jus-
tificar la condenacion impuéstale, que la propia declara-
cion del recurrente que, si bien expresé que dos o tres
horas antes del examen médico habia tomado una copa de
ginebra en el desayuno, no ha de inferirse de esa decla-
racion, como erroneamente lo hace dicha Corte, que come-
tia el delito a su cargo de ingerir bebidas mientras mane-
jaba su vehiculo, puesto que el momento al cual se referia
Llaneza surgié posteriormente al en que guiaba su carro,
que la certificacion médica que consigna que recientemen-
te habia ingerido bebidas alcohélicas esta asi mas en ar-

.monia con lo expresado por el prevenido”;

Considerando que, a estos respectos, también_consta en
la sentencia impugnada, que la Corte a qua no tuvo sola-
mente los medios de comprobacién a que se refiere el re-
currente, para establecer el delito de haber tomado bebi-
das alcohdlicas antes de manejar su carro placa privada
No. 7583, sino que ademas, dicha Corte considero las cir-
cunstancias de tiempo y de lugar cuando se produjo el de-
lito, o sea a las cuatro ¥y media de la madrugada, al sa-
lir de un Bar en donde se consumen normalmente bebidas

\
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'alcohollcas que andaba en compania de una dama desco-
‘nocida que segun el testimonio de los empleados del Bar
‘estaba en estado de embriaguez a tal punto que tuve que
- tomar un alka selzer; y las declaraciones expresas de di-
~ ¢hos empleados del Bar, de que “Llaneza estaba embria-
gado

Conmderando que a la vista de tales comprobaciones,
~ los alegatos que el recurrente hace son infundados, por
~ lo cual procede desestimar igualmente el segundo medio
de casacion;

Por tales motivos: Primero: Rechaza el recurso de ca-
sacion interpuesto por Faustino Llaneza Inza, contra sen-
tencia de la Cortegde Apelacion de Ciudad Trujillo de
fecha cinco de mirzo de mil novecientos cincuenta y cua-

. tro cuyo dispositivo ha sido copiado en otro lugar del pre-.

sente fallo; Segundo: Condena al recurrente al pago de las
costas.

(Firmados): H. Herrera Billini— Francisco Elpidio
Beras.— Juan A. Morel. —A, Alvarez Aybar.— Damian
Biez B.— Manuel A. Amiama.— Carlos Sanchez y San-

- chez— Pedro R. Batista— Ernesto Curiel hijo, Secreta-

rio General. :

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
senores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia publica del dia, mes y afio en él expresados, ¥
- fué firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
que certifico. (Firmado): Ernesto Curiel hijo.

ﬂf
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SENTENCIA DE ECHA 28 DE MAYO DE 1954.

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de San Cristébal de
fecha 20 de noviembre de 1953.

Materia: Comercial,

Recurrente: Metro Export Company— Abogado: Liedos. Mileia- :

des Duluc y ML Joaquin Castillo C.

Recurrido: Bienvenido Gutiérrez.— Abogado: Dr. José Rafael Mo-
lina Urefia.

/ : Dios, Patria y Libertad.
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-

~ ticia, regularmente constituida por los Jueces licenciados

H. Herrera Billini, Presidente; Juan A. Morel, Ambrosio
Alvarez Aybar, Damian Baez B., Manuel A. Amiama y Dr.
Carlos Sanchez y Sanchez asistidos del Secretario General,
en la Sala donde celebra sus audiencias, en Ciudad Truji-

1lo, Distrito de Santo Domingo, hoy dia veintiocho del mes

de mayo de mil novecientos cincuenta y cuatro, anos 111°

de la Independencia, 91° de la Restauracion y 25° de la

Era de Trujillo, dicta en audiencia publica, como corte de

casacion, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por la Metro
Export Company, sociedad comercial, con domicilio en 15
Whitehall Street, New York, Estados Unidos’ de Norte
América, representada en la Repiiblica Dominicana por su
agente vendedora sefiora Alice J. Padrén de Figueroa, con
domicilio y residencia en Ciudad Trujillo, portadora de la
cédula personal de identidad ntimero 20803, ser'e 1v=  re-

novada con sello nimero 1948, contra sentencia de la Cor-
-

LY
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viembre de mil novecientos cincuentitrés, cuyo dispositive
se copia mas adelante;

Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el Licenciado Manuel Joaquin Castillo, por si y
por el Licenciado Milciades Dulue, abogados de la recu-
rrente, en la lectura de sus conclusiones;

Oido el Doctor José Rafael Molina Urena, en la lee-
tura de sus conclusiones, en su calidad de abogado del
sefior Bienvenido Gutiérrez, dominicano, domiciliado y re- °
sidente en Ciudad Trujillo, portador de la cédula perso-
nal de identidad numero 5827, serie 1, con sello de reno-
vacion numero 544, parte intimada; :

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Visto el memorial introductivo del recurso, de fecha
dieciséis de diciembre de mil novecientos cincuentitrés,
suserito por los licenciados Manuel Joaquin Castillo C. y
Milciades Duluc, portadores de las cédulas personales de 3
identidad ntimeros 6919 y 3805, series 3ra. y 1ra., reno-
- vadas con sellos nimeros 3151 y 7808, respectivamente; _

Visto el memorial de defensa, de fecha veinte de enero
de mil novecientos cincuenticuatro, suscrito por el doe-
tor José Rafael Molina Urena, portador de la cédula ;
sonal de identidad numero 10228, serle 25, renovada
- sello nimero 13727;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber
liberado, y vistos los articulos 1134 del Cadigo Civil,
del Codigo de Procedimiento Civil, y 1, 20 y 65, in
2 y 3 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién;

Considerando que en la sentencia impugnada y
documentos a que ella se refiere consta lo que s
que en fecha trece del mes de febrero de mil ne
cincuenta y uno el-sefior Bienvenido Gutié

un pedido a la Metro Export Compmg pﬂ‘
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rafina Semi-Refinada: en sacos de 50 kilos —133/35—
F.A.M.P. RD$8.80 por quintal. F.O.B. New Orleans; b) que
el Intérprete Judicial del Distrito de Santo Domingo hizo
una traduceién que dice asi: “Metro Export Company. 15
Whitehall Street. New York 4, E. U. A.— Confirmacién de
orden. Nuestro No. 2362,— Su No. 118 Nueva York, Fe-

1

brero 19 de 1951. Sefior Bienvenido Gutiérrez, Benito Gon- *

zalez 131, Ciudad Trujillo, Rep. Dominicana.— Caballero:
Confirmamos haber aceptado la siguiente orden de Ud.;
Cantidad 100 sacos o cartones de 50 kilos c/u. Articulo:
Parafina semirefinada.— Calidad: 133/35 F.A.M.P. Precio:
$8.80 por 100 libras. Entrega: Al costado del Buque Hous-
ton Texas. Embarque: Dentro de dos semanas. —Pago);
Giro a la vista a presentacién de los documentos de em-
barque por mediacién de The Royal Bank of Nova Scotia.
Recomendaciones: (-) Suyo sinceramente: Metro Export
‘Company (Firma ilegible). Febrero 24, 1951”; ¢) que previa
intimacion de pago y puesta en mora héchale al sefior Bien-
venido Gutiérrez en fecha trece de noviembre de mil no-
vecientos cincuenta y uno, la Metro Export Company em-
plazé en fecha 27 de noviembre del mismo afio a Bienve-
nido Gutiérrez a ‘comparecer a la Camara de lo Civil y
Comercial del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Judicial de Santo Domingo a fin de que: “por los motivos
expuestos. . ... Iro. oir al sefior Bienvenido Gutiérrez, pe-
dir y ser condenado a la ejecuciéon del contrato de fecha
trece de febrero de 1951, confirmada el 19 del mismo mes
y afio. 2° condenarlo, como consecuencia al pago inme-
diato y sin término en favor de la Metro Export Compa-
ny, comerciante, de la suma de Un Mil Ciento Noveintiséis
Pesos y Seis Centavos, moneda de curso legal (RD$1,196.-
06), importe de un ciento de sacos de parafina y que fue-
ron despachados a peticion del primero, pago contra en-
trega de documentos.-- 3ro. ordenar que el pago debera efec
tuarse previa entrega de documentos, relativos al retiro
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‘de la mercancia. 4to. condenar al deudor a los
perjuicios, por el retardo, en el cumplimiento de su
- gacién.— 5Sto. condenarlo al pago de las costas. Bajo
- va, aun de modificar las presentes conclusiones”; d)
" en fecha veintiocho de marzo de mil novecientos cincuen-
ta y dos la Camara Civil y Comercial del Juzgado de Pri.
. mera Instancia del Distrito Judicial de Santo Doming
en sus atribuciones ‘comerciales, dicté una sentencia, cuye
. dispositivo dice asi: ‘Falla: Primero: No acoge, por impro-
cedente, las conclusiones de la parte demandada Bienven -
do Gutiérrez y acoge, por ser justas y reposar en prue
" legal, las conclusiones de la parte demandante “Metro
. Export Company”, en su demanda en ejecucion de s-“:
~ trato y otros fines; Segundo: Condena al demandado a eje=
cutar el contrato de venta intervenido con el demandante,
respecto a 100 sacos de parafina Semi-Refinada, con p
" to de fusién de 133/135% Farenheit de fecha 13 de feb
ro de 1951, condenandolo a pagarle el precio de dicha m
cancia que asciende al precio de Un Mil Ciento Noven
séis Pesos con Seis Centavos (RD$1,196.06), mas los gas
" accesorios correspondientes; Tercero: Lo condena, igu
" mente, al pago de los intereses legales de dicha suma a
~ partir del dia de la intimacién de pago y puesta en mora;
Cuarto: Lo condena, también, a las costas, distraidas a fa-
vor del abogado Licenciado Manuel de Jesus Pérez Mo-
rel, quien afirma haberlas adelantado parcialmente”; e) que 3
segun acto de fecha diecisiete de abril de mil novecientos
cincuenta v dos Bienvenido Gutiérrez interpuso recurso
de apelacion contra la precedente sentencia, desistiendo
posteriormente por acto de fecha nueve de mayo del mismo |
ano, mediante el cual apel6 de nuevo contra la indicada i
tencia; f) que la Corte a qua ordend, a peticion del
Gutiérrez, la celebracién de un experticio y de un i
mativo y fundé su decisién en los resultados de la p
ra medida prescrita, esto es, en el analisis efectu do
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la Seccion de Quimica General del Laboratorio Nacional en
fecha dieciocho de septiembre de mil novecientos cincuen-
ta y dos, que dice asi: ‘“Laboratorio Nacional. Num. 2423.
Seccién de Quimica General. El analisis del producto en-
viado como parafina, solicitado por Corte de Apelacion de
Ciudad Trujillo el 12 de agosto de 1952 ha dado el resul-
tado siguiente: La Parafina es una substancia sélida, inodo-
ra e insipida (cuando es pura), esta constituida por Hidre-
carburos saturados de férmula general CnH2n mas 2. Se-
gun la variedad fundan generalmente entre 38° y 60°C
(109.40 a 140° ), siendo las variedades de punto de fusién
mas altos muy consistentes a la temperatura ordinaria.
Las parafinas més consistentes se emplean en la fabrica-
cién de bujias, las variedades mas blandas se utilizan en
algunos paises en la fabricacion de fosforos (palillos ence-
rados). También se utiliza para impermeabilizar telas, pa-
pel para envolver y cartuchos, para revestir interiores de
vasijas etc. La ceresina es una masa blanda sélida, de. es-
tructura microcristalina y esta constituida también por Hi-
drocarburos saturados de férmula general CnH2n mas 2.
Funden entre 48° y 115°C (118.4° a 239°F). Las calidades
buenas funden entre 68° a 75°C (154.4° a 183° F). La de
petréleo entre 60° y 85°C. (140° a 185° F.). De acuerdo con
los resultados ebtenidos en el analisis: Indice de saponifi-
cacion. . . . . 0; Indice de Yodo..... 0.5; Punto de Fusion
..... 56 a 579C (133 a 135° F). Este producto esta consti-
tuido por Hidrocarburos Saturados; no habiéndose encon-
trado la presencia de estearina, ni de cera de carnauba,
productos que suelen mezclarse con la parafina. Tratando
el producto objeto del analisis con éter en f{rio, se logré
separar dos porciones distintas A y B. La Porcion A (2/3
partes) amarillenta, untuosa, y de punto de fusién 51 C
(123, 8°F) similar a las parafinas. La porcion B (1/3 parte)
blanca, cerea y de punto de fusion 68°C (154.4°F), similar
a las ceresinas. Ciudad Trujillo, Distrito de Santo Domin-
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18 de septiembre de 1952. (Fdo). Ilegible. Jefe @
Seccion de Quimica. (Firma ilegible). Empleado Téenico”
3 v g) que el doce de diciembre de mil novecientos cmcuantp.
¢ dos la Corte de Apelacion de Ciudad Trujillo dicté sen-
_‘_E:ia con el siguiente dispositivo: “Falla: Primero: De-
‘¢lara regular y valido en la forma, el recurso de apelacién
‘deducido por el sefior Bienvenido Gutiérrez; Segundo: De-
clara regulares y validos en cuanto a la forma todas las
medidas de instruccién ordenadas por sentencia de esta
‘Corte, de fecha 30 de junio del ano 1952 y realizadas en
I las fechas indicadas mas arriba; Tercero: Revoca la sen- =
encia contra la cual se apela, dictada por la Camara de
o Civil y Comercial del Juzgado de Primera Instancia del
plstnto Judicial de Santo Domingo, en fecha veintiocho de
marzo de mil novecientos cincuenta y dos, cuyo dispositi-
| Vo aparece copiado en otro lugar del presente fallo, y,°
_obrando por propia autoridad: a) declara rescindido por
falta de entrega de la cosa objeto del contrato, de la ca-
lidad establecida, el-intervenido entre la Metro Export
Company, como vendedora y el sefior Bienvenido Gutié-
“rrez como comprador, en fecha trece de Febrero de mil
- novecientos cincuenta y uno; b) descarga al sehor Bienve-
.'o Gutiérrez de las condenaciones contenidas en su con-
‘tra en la sentencia apelada; y ¢) rechaza en consecuencia
la demanda originariamente intentada por la Metro Ex-
- port Company contra el senor Bienvenido Gutiérrez; Cuar-
0: Condena a la Metro Export Company al pago de las
costas de ambas instancias, ordenando su distraccion a fa-
“vor del Dr. J. R. Molina Urefia, ‘por haber declarado que’ o
las ha avanzado en su mayor parte”; b

_ Considerando que sobre el recurso de casacion inter-
puesto por la Metro Export Company fué casada la referi-
da sentencia del doce de diciembre de mil novecientos cin-
cuenta y dos y enviado el asunto a la Corte de Apelacién
de San Cristébal, la cual dictd el veinte de noviembre de

wi)
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mil novecientos cincuentitrés la sentencia ahora impugna-
da, de la cual es el dispositivo siguiente: “Falla: Primero:
Revoca la sentencia apelada, dictada por la Camara de lo
Civil y Comercial del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Judicial de Santo Domingo, de fecha 28 de Mar-
zo de mil novecientos cincuenta y dos, cuyo dispositivo se
copia en otro lugar del presente fallo; Segundo: Declara
rescindido el contrato de venta de parafina intervenido en
fecha trece de febrero de mil novecientos cincuenta y uno
(1951) entre Bienvenid Gutiérrez y la Metro Export Com-
pany, por falta de cumplimiento de parte de la vendedora
la Metro Export Company, de la abligacion de entregar la
mercancia comprada de la calidad convenida; Tercero: Re-
chaza la demanda de la Metro Export Co., por infundada;
Cuarto: Condena~a la Metro Export Company, -al pago de
las costas, distrayéndolas en provecho del doctor J. R. Mo-
lina Urena, abogado constituido de la parte gananciosas,
por afirmar haberlas avanzado en su mayor parte”;

Considerando que la parte recurrente invocea el siguien-
te medio de casacion: Violacion de los articulos 1134 v
1156 del Cédigo Civil;

Considerando que la sentencia del doce de diciembre
de mil novecientos cincuenta y dos, dictada por la Corte
de Apelacion de Ciudad Trujillo fué casada e razon de
que “. ... la cosa que la Metro Export Company envié al
comprador Bienvenido Gutiérrez, en ejecucion del pedi-
do de fecha trece de febrero de mil novecientos cincuenta
v uno, corresponde a una substancia cuyo punto de fusién
es de 133/135%F'. e integrada de 2/3 partes de parafina y
de 1/3 de ceresina, ambos componentes catalogados cien-
tificamente como parafinas, esto es, como hidrocarburos
saturados de la formula general CnH2n mas 2; que, en
consecuencia, al no haberse establecido que la cosa entre-
gada fuera una mezcla de substancias diferentes de las pa-
rafinas, sino por lo contrario, una materia integrada de
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cuerpos correspondientes a la misma estructura quimica de
los hidrocarburos saturados de la-formula CnH2n mas 2,
la Corte a qua ha violado el articulo 1134 del Codigo Ci-
vil al declarar “rescindido por falta de entrega de la cosa
objeto del contrato, de la calidad establecida, el interveni-
do entre la Metro Exprt Company, como vendedora y el
sefior Bienvenido Gutiérrez como comprador, en fecha tre-
ce de febrero de mil novecientos cincuentiuno”;

Considerando que la Corte de envio en su sentencia
ahora impugnada, al rechazar la demanda de la Metro Ex-
port Company y declarar resuelto . . . el contrato de ven-
ta de parafina intervenido en fecha trece de febrero -de
mil novecientos cincuenta y uno nor haber faltado la ven-
dedora a su obligacion de entregar la mercancia compra-

- da de la calidad convenida, se funda en que “la parafina

varias veces aludida es a todas luces inservible y por tan-
to invendible para la fabricacién de wvelas y velcnes, in-
dustria para la que corriente y normalmente es importa-
da la parafina por los comerciantes de Ciudad Trujillo”,
por lo que “no puede ser la voluntad de los contratantes
negociar en las condiciones del contrato parafina de mala
calidad, como la vendida a Bienvenido Gutiérrez, tal como
si se tratara de una mercancia buena” expresando final-
mente que el Certificado No. 2423 expedido por la Seccién
de Quimica del Laboratorio Nacional “... no establece
que la parafina examinada por el Laboratorio Nacional es
de la misma calidad que la vendida a Gutiérrez, conforme
la intencion comun de las partes; y, consecuentemente, de
las dos medidas de instruccion, el experticio y el infermati-
vo, la Corte ha formado su conviceion ponderando los da-
tos del aludido informativo. . .”’; «LiEs

Considerando que si es verdad que los resultados de
un experticio no ligan al-juez y que, en la especie, la Cor-
te a qua no puede ser criticada porque descartara el ex-
perticio del Laboratorio Nacional, para atenerse exclusiva-
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mente al informativo realizado por la Corte de Apelacion
de Ciudad Trujillo considerado bueno y valido como ele-
men'o de prueba por la Corte de envio, no es menos cierto
que los tribunales en su poder de apreciacion deben dictar
decisiones que se basten por si mismas cuyos motivos sean
las justificacién completa del dispositivo; que la decision’
ahora impugnada no contiene una expsicion suficiente,
completa y precisa de los hechos de la causa; que, en efec-
to, a) al expresar la Corte a qua que “la parafina varias
veces aludida es a todas luces inservible y por tanto in-
vendible para la fabricacion de velas y velones, industria
para la que corriente y normalmente es importada la para-
fina por los comerciantes de Ciudad Trujillo” hace una
afirmacion que no justifica, pues, no se explica en la sen-
tencia por qué la importacién de parafina por los comer-
ciantes de Ciudad Trujillo es corriente y normalmente he-
cha para la fabricacion de velas y velones, es decir, si
existe un uso en el comercio de importaciéon de parafina a
Ciudad Trujillo mediante el cual se reputa entendido que
cuando los comerciantes de dicha localidad colocan pedidos
del mencionado producto al exterior lo hacen para fabri-
car corriente y normalmente con él velas y * velones; b)
que tampoco se indican los motivos por los cuales la para-
fina “es a todas luces inservible y por tanto. invendible
para la fabricacion de velas y velones”, esto es, si existen
vicios en la cosa vendida que la hacen inservible para di-
chos fines o si ello se debe al grado de fusion o a otro he-
ch especifico que no permite realizar la referida elabora-
cién industrial; que, en tales circunstancias los jueces del
fondo no han justificado legalmente su decision;

. Por tales motivos, PRIMERO: Casa la sentencia de
la Corte de Apelacién de San Cristébal, de fecha veinte
de noviembre de mil novecientos cincuentitrés, cuyo dis-
‘positivo se copia en otro lugar del presente fallo, y envia
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21 asunto ante la Corte de Apelacién de San Pe
goris, y SEGUNDO: Compensa las costas. i .
(Firmados): H. Herrera Billini.— Juan A, Morel.-

Alvarez Aybar.— Damian Baez B.— Manuel A. Amj

Carlos Sanchez y Sanchez.— Ernesto Curiel hijo,

tario General. ol

- La presente sentencia ha sido dada y firmada por
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en
audiencia publica del dia, mes y afio en él expresados, vy
fué firmada, leida y publicada por mi, Secretario Gene-
ral, que certifico. (Firmado): Ernesto} Curiel hijo.—
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