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SENTENCIA DE FECHA 2 DE FEBRERO DEL 1977

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Santo Domingo, de
fecha 18 de noviembre de 1974.

Materia: Correccional.

Recurrente; Comgafiia de Seguros San Rafael, C. por A.,

Abogado: Dr. Luis Conrado Cedeiio Castillo.

Interviniente: Caridad A. Pichardo Ldpez.
Abogado: Dr, Simén Omar Valenzuela de los Santos.

® Dios, Patria y Libertad.
Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Replblica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
gundo Sustituto de Presidente; Joaquin M. Alvarez Perello,
Juan Bautista Rojas Almanzar, Maximo Lovaton Pittaluga
y Felipe Osvaldo Perdomo Baez, asistidos de Secretario Ge-
neral, en la Sala donde celebra sus audiencias, en la ciudad
de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia
2 de Febrero del ano 1977, afios 133’ de la Independencia y
114’ de la Restauracién, dicta en audiencia publica como
Corte de Casacion la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por la Compa-
fiia Nacional de Seguros “San Rafael”, C. por A., con su
domicilio principal en la calle Leopoldo Navarro de esta
ciudad, contra la sentencia dictada en sus atribuciones
correccionales, por la Corte de Apelacion de Santo Domin-
80, - dia 18 de noviembre de 1974, cuyo dispositivo se co-
pia mas adelante;
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Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Dr. Simén Omar Valenzuela de los Santos, abo-
gado de la interviniente Caridad Antonia Pichardo Lépez,
dominicana, mayor de edad, soltera, de quehaceres domés-
ticos, residente en la casa No. 48 de la calle Oviedo de esta
ciudad, cédula No. 66173, serie 1ra., en la lectura de sus
conclusiones;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Repuiblica;

Vista el acta del recurso levantada en la Secretaria de
la Corte a-qua, el dia 25 de noviembre de 1974, a requeri-
miento del abogado Dr. Guarionex Garcia de Pefia, a nom- -
bre y representacion de la Compaiiia de Seguros “San Ra-
fael”, C. por A., acta en la cual no se invoca ningiin medio
determinado de casacion;

Visto el memorial de la recurrente suscrito por su abo-
gado, depositado en la Secretaria dg la Suprema Corte de
Justicia el dia 13 de febrero de 1976, y en el que se propo-
nen contra la sentencia impugnada, los medios de casacion
que luego se indican;

Visto el memorial de defensa de la interviniente, del
13 de febrero d 1976, firmado por su abogado;

La Suprma Corte de Justicia, después de haber delibe-
rado y vistos los articulos 1 y 10 de la Ley 4117 de 1955 so-
bre Seguros Obligatorios des Vehiculos de Motor, 141 del
Codigo de Procedimiento Civil y 65 de la Ley sobre Proce-
dimiento de Casacién;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere consta lo siguiente: a) que
con motivo de un accidente de transito ocurrido el dia 23
de marzo de 1972, en el cual resulté con lesiones coy ‘ora-
les Caridad Antonia Pichardo Lopez, curables despucs de
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20 dias, la Quinta Camara Penal del Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Nacional, dict6 el 14 de junio de 1973,
una sentencia cuyo dispositivo se copia en el de la ahora
impugnada; b) que sobre los recursos interpuestos contra
ese fallo, la Corte de Apelacion de Santo Domingo, dictd
en fecha 18 de noviembre de 1974, 1a sentencia ahora im-
pugnada cuyo dispositivo es el siguiente: “FALLA: PRI-
MERO: Admite como regular y valido en cuanto a la forma,
el recurso de Apelacion interpuesto por el Dr. Guarionex
A. Garcia de Pena, a nombre y representacién de la Compa-
fila de Seguros San Rafael, C. por A, en fecha 15 de Junio
de 1973, contra sentencia dictada por la Quinta Camara de
lo Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Na-
cional, en sus atribuciones correccionales, cuyo dispositivo
dice asi: “FALLA® Primero: Se declara al nembrado Tomas
Montads Moner6, de generales que constan, culpable
del delito de wviolacién al articulo 49, letra C, de 1la
Ley 241, sobre Transitcs de Vehiculcs (golpes y he-
ridas *involuntarios causados con el manejo o conduc-
cion de vehiculo ~ de motor), curables después de 150
dias y antes de 180 dias en perjuicio de Caridad Antonia
Pichardo Lopez, en consecuencia se condena, al pago de una
multa de Cien Pesos Oro (RD$100.00) acogiendo circuns-
tancias atenuantes en su favor y al pago de las costas pe-
naleg; Segundo: Se declara al nom:brado Esteban Darsy Ba-
tista, de generales que constan, no culpable del delito de
violacién a la Ley 241 sobre Transito de Vehiculos de Mo-
ter, curables después de 150 dias y antes de 180, dias, en
perjuicio de Caridad Antonia Pichardo Lépez en conse-
cuencia se le descarga de toda responsabilidad penal, por
no haber cometido falta de acuerdo a la Ley; se declara las
costas penales de oficio en cuanto al prevenido; Tercero:
Se declara buena y valida en cuanto a la forma la constitu-
cién en parte civil hecha en audiencia por Caridad Antonia
Pichardo Lopez, por intermedio del Dr. Omar Valenzuela,
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en contra de Tomas Montas Moner6 y Esteban Barsy Ba-
tista, en su calidad de prevenidos y persona civilmente res~
ponsable por su hecho personal, José Darsy y el Instituto
Politécnico Angeles Custodios y/o Secretaria de Estado de
Educacion Bellas Artes y 'Cultos y/o Estado Dominicano,
en su calidad de perscna civilmente responsable puesta en
causa de la Compaiiia Nacional de Seguros San Rafael, C.
por A. en su calidad de entidad aseguradora del vehiculo
conducido por el prevenido Tomas Montas Monerd, por ha-
ber sido hecha conforme a la ley; Cuarto: En cuanto al fon-
do se condena a Toméas Montis Moneré, en su doble calidad
~de prevenido y persona civilmente responsable por el he-
cho personal y al Instituto Politécnico Angeles Custodio, en
su calidad de persona civilmente responsable, al pago de
una indemnizacién de Cinco Mil Pesos Oro (RD$5,000.00) a
favor de Caridad Antonia Pichardo Lopez, como justa repa-
racién de los hechos morales por ésta sufridos a consecuen-
cia del hecho antijuridico cometido por el prevenido To-
mas Montas Moner6: Quinto: Se condena al Instituto Ange-
les Custodio, al pago de los intereses legales de la suma
acordada, computados a partir de la fecha de la demanda, y
hasta la total ejecucion de la presente sentencia a titulo
de indemnizacion complementaria; Sexto: Se condena al
prevenido Tomés Montas Monerd y al Instituto Angeles
Custodios, al pago de las costas civiles con distraccion de
las mismas en provecho del Dr. Simén Omar Valenzuela,
abogado de la parte civil constituida, quien afirma haber-
las avanzado en su totalidad; Séptimeo: Se declara la pre-
sente sentencia Oponible con todas sus consecuencias lega~
les en el aspecto civil a la Compafhia de Seguros San Ra-
fael, C. por A., por ser ésta la entidad aseguradora del Au-
tobls placa No. 11268, marca Ford, modelo 1965, chasis
No. B60AN-612615, mediante poéliza No. 1-22293, con ven-
cimiento del dia 21 de octubre de 1971 al 21 de octubre de
1972, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 10,
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modificado por la Ley No. 4117, sobre Seguro Obligatorio
de Vehiculo de Motor; Octavo: Se rechazan las conclusio-
nes de la parte civil constituida, sefiora Caridad Antonia
Pichardo Lépez, en contra de Esteban Darsy Batista, José
Darsy, Estado Dominicano y/o Secretaria de Educacion Be-
llas Artes y Cultos, por improcedentes e infundadas; Nove-
no: Se condena a la parte civil constituida que sucumbe
Caridad Antonia Pichardo Lépez, en cuanto a su demanda
incoada en contra de Esteban Darsy Batista, José Darsy,
Estado Dominicano y/o Secretaria de Estado de Educacién
Bellas Artes y Cultos, al pago de las costas civiles, con dis-
tracciéon de las mismas a favor y provecho del Dr. José M.
Garcia Garcia, abogado defensor de Esteban Darsy Batis-
T y José Darsy, quien afirma haberlas avanzado en su to-
talidad’; Por estar dentro del plazo y demas formalidades
legales; SEGUNDO: Declara buena y valida la constitucién
en parte civil hecha por Caridad Antonia Pichardo Lopez,
en audiencia por ser regular en la forma y justa en el fon-
do; TERCERO: Confirma en todas sus partes la sentencia
recurrida y en la medida que ésta Corte esta apoderada;
CUARTO: Condena a la Compania de Seguros San Rafael,
C. por A., al pago de las costas civiles de la alzada con dis-
traccion de las mismas en provecho del Dr. Simén Omar
Valenzuela, abogado de la parte civil -constituida, quien
afirma haberlas avanzado en su totalidad”;

Considerando, que en su memorial la ecurrente pro-
pone contra la sentencia impugnada, los siguientes medios
de casacion: Primer Medio: Falta de molivos:— Segundo
Medio: Desnaturalizacién de los hechos:— Tercer Medio:
Violacion del derecho de defensa:—;

Considerando, que a pesar de que en el memorial de
casacion de fecha 13 de febrero de 1976, suscrito por el Dr.
Luis ‘Conrado Cedenio Castillo, hace figurar como recurren-
tes a la Compaiiia de Seguros San Rafael, C. por A., y el
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Colegio Angeles Custodios, en el acta de casacion levanta-
da en la Secretaria de la Corte a-qua el 25 de noviembre de
1974, a requerimiento del Dr. Guarionex Garcia de Peifia,
so6lo figura como recurrente la Compaiiia de Seguros San
Rafael, C. por A., por o cual el recurso serd examirado
Unicamente en interés de ésta Compaiia;

Considerando, que en el primer medio de casacién, la
recurrente, San Rafael, C. por A, alega en sintesis, que la
Corte de Apelacién se limita pura y simplemente a dictar
el fallo condenando al sefior, Tomas Montas Monero, sin
analizar como aconsejan las leyes vigentes las motivacio-
nes en que se fundamentan para dictar zna sentencia con-
denatoria y que se observa que la Corte de Apelacion nc -
motiva su sentencia; pero,

Considerando, que la Corte a-qua mediante la ponde-
racion de los elementos de juicio aportados en la instruc-
cién de la causa, dio por establecidos, los siguientes hechos:
1) que en horas de la manana del dia 23 de marzo de 1972,
mientras Tomas Montas Moner6 manejaba la guagua placa
oficial No. 11268, propiedad del Colegio Angeles Custodios,
asegurada con la Compania de Seguros San Rafael, C. por
A., mediante Poliza No. 1-22293, con vencimiento al 21 de
octubre de 1972, de Este a Oeste por la calle Pefia Batlle de
esta ciudad, en la esquina formada por esta calle y la Bar-
tolomé Colén, choco con el Autobis placa No. 300-212, con-
ducido por Esteban ‘Darsy Batista, propiedad de José Darsy,
asegurado con la Compariia de seguros Sedomca, C. por A,
mediante Péliza No. 22567, al dia en el momento del acci-
dente, que transitaba de Sur a Norte por la calle Bartolo-
mé Coldn; 2) que en el accidente resulté ‘Caridad Antonia
Pichardo Lopez con lesiones corporales curables después de
los 150 y antes de los 180 dias; y 3) que el accidente se pro-
dujo por las faltas cometidas por Tomas Montas Monero,
al conducir su vehiculo de manera descuidada y atolondra-
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da, y sin tomar las precauciones de lugar al tratar de cru-
zar la calle Bartolomé Colén cuando ésta via estaba ocu-
pada por el vehiculo que conducia Esteban Darsy Batista;
que de lo expuesto es obvio, que ]a sentencia impugnada
contiene motivos suficientes; por lo que el medio que se
examina carece de fundamento y debe ser desestimado;

Considerando, que en su segundo medio de casacidn, la
recurrente alega que la Corte a-qua desnaturalizé los hechos
de la causa, sin indicar en que consiste esa desnaturaliza-
cién, por lo que esta Corte estd en la imposibilicad de com-
probar la realidad de esa afirmacién; en consecuencia el
segundo medio debe ser desestimado;

Considerando, que en su tercer y ultimo medio la re-
currente alega en sintesis lo siguiente: “que se viol6 el de-
recho de defensa porque se solicité que ordenara que un
grupo de médicos determinara la veracidad del certificado
médico, ya que de la magnitud de las lesiones dependia
hasta el apoderamiento del tribunal, porque las heridas no
fueron 1o suficientetmente graves para internarlas en el
Hospital y luego se encuentra un certificado médico cuya
duracion pasa de los 150 dias; pero,

Considerando, que entre los documentos a que se re-
fiere la sentencia impugnada, figura el certificado médico
legal en el que consta que Caridad Antonia Pichardo Lopez
sufrio lesiones corporales consistentes en: a) contusiones
hemitorax derecha; b) Luxacién tibio astragalina, y ¢)
fractura bi-maleolar derecha, curables después de 150 y
antes de 180 dias; que la validez y sinceridad de éste cer-
tificado médico no fue discutida ante los jueces del fondo,
los que apreciaron soberanamente la magnitud de las lesio-
nes corporales recibidas por Caridad Antonia Pichardo Lo-
pez, sin que ellos estuvieran ligados a él; en consecuencia,
éste Ultimo medio también carece de fundamento y debe
ser desestimado;
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Considerando, que 2l hacer oponible a la Compaiia re-
currente, San Rafael, C. por A., la sentencia impugnada en
1o que respecta, a la indemnizacion de RD$5,000.00 a que
fue condenado el Instituto Politécnico Angeles Custcedio en
favor de Caridad Antonia Pichardo Lépez, la Corte a-qua
hizo una correcta aplicacién de los articulos 1 y 10 de la
Ley 4117 de 1955, sobre Seguros Obligatorios de Vehiculos
de Motor;

Por tales motivos: Primero: Admite como intervinien-
te a Caridad Antonia Pichardo Ldpez, en el recurso de ca-
sacién interpuesto por la Compania Nacional de Seguros,
San Rafael, C. por A. contra sentencia dictada, en sus
atribuciones correccionales, por la Corte de Apelacion de
Santo Domingo, en fecha 18 de noviembre de 1974, cuyo
dispositivo figura copiado en parte anterior del presente
fallo; Segundo: Rechaza el mencionado recurso; Tercero:
Condena a la Compafiia recurrente al pago de las costas
dentro de los limites de la poéliza, distrayéndolas en favor
del Dr.Simén Omar Valenzuela, abogade de la intervinien-
te, quien afirma haberlas avanzado en su totalidad.

Fdos: Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Ravelo de
la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Joaquin M. Alvarez Pe-
rello.— Juan Bautista Rojas Alméanzar.— Maximo Lovatén
Pittaluga.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez— Ernesto Cu-
riel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia publica, del dia, mes y ano, en €l expresados, y fue
firmada leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico. Fdo. Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 2 DE FEBRERO DEL 1977

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Santo Domingo, de
fecha 24 de junio de 1971.

Materia: Correccional.
Recurrente: José A. Hernindez Ldpez.
Dios, Patria y Libertad.
Repiblica Dominicana.

14 En Nombre de la RepUblica, la Suprema Corte de
* Justicia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuen-
te, Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama,
Segundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perello, Juan Bautista Rojas Alman-’
zar, Maximo Lovatén Pittaluga y Felipe Osvaldo Perdomo
Béez, asistidcs del Secretario General, en la Sala donde ce-
lebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de
Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 2 de Febrero de 1977,
afio 133’ de la Independencia y 114’ de la Restauracién,
dicta en audiencia pablica, como Corte de Casacién, la si-
guiente sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por José A.
Hernéndez Loépez, dominicano, mayor de edad, casado, cho-
fer, domiciliado en la calle Interior F. No. 138 del Ensanche
Espaillat de esta ciudad, cédula No. 24787, serie 23, contra
la sentencia correccional, dictada por la Corte de Apelacion
de Santo Domingo, en fecha 24 de junio de 1971, cuyo dis-
respectivamente, a nombre del recurrente; acta en la cual
positivo se copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;
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Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Reptblica;

Vista el acta del recurso de casacion levantada en la
Secretaria de la Corte a-qua el 9 de noviembre de 1971, a
requerimiento de los Dres. Hip¢lito Peguero Asencio y
Neftali Ventura, cédula Nos. 7840 y 6235, series 1ra. y 55,
no se indica ningin medio determinado de casacion;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los articulos 195 del Codigo de Procedi-
miento Criminal; y 1, 20, 23, 43 y 65 de la Ley sobre Pro-
cedimiento de Casacidn;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere consta lo siguiente: a) que
con motivo de un accidente de transito ocurrido en la calle
Padre Castellancs esquina Josefa Brea de esta ciudad, en
el cual el camién placa oficial No. 6935, asegurado con la
compaiia de Seguros San Rafael, C. por A., seglin Péliza
No. A-1-3919, conducido por Crucito Billilo de este a oeste
por la calle Padre Castellanos c¢hoco con la motocicleta pla-
ca No. 14357, asegurada con la misma Compafiia San Ra-
fael, C. por A., conducida por José A. Herrandez Lopez por
la misma via que el primero, en el cual resulté el conduc-
tor de la motocicleta con lesiones corporales curables des-
pués de los 20 dias, la Segunda Cémara Penal del Juzgado
de Primera Instancia del Distrito Nacional dict6 el 11 de
agosto de 1970, una sentencia cuyo dispositivo se copia en
el de la ahora impugnada; b) que sobre los recursos inter-
puestos contra ese fallo, la Corte de Apelaciéon de Santo Do-
mingo dicto en fecha 24 de junio de 1971, la sentencia ahora
impugnada, en casacidn, cuyo dispositivo dice asi: “PRI-
MERO: Declara regular y valido el recurso de apelacion
interpuesto por el Dr. Hipdlito Peguero Asencio, a nombre
y en representacion del sefior José A. Hernandez Loépez, en
su calidad de parte civil constituida, contra sentencia de la
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Segunda Camara de lo Penal del Juzgado de Primera Ins-
tancia del Distrito Nacional, de fecha 11 de agosto de 1970,
cuyo dispositivo dice asi: ‘Falla: Primero:Pronuncia el de-
fecto contra el nombrado José A. Hernandez Loépez, por ha-
ber sido citado legalmente y no haber comparecido; Segun-
do: Declara al defectante culpable de violar el articulo 65
de la Ley 241 de Transito de Vehiculos y en consecuencia

. lo condena al pago de una multa de RD$25.00 asi como al

pago de las costas. Tercero: Declara al co-prevenido Cru-
cito Billilo, no culpable de violar ninguna de las disposicio-
nes contenidas en la Ley 241, de Transito de Vehiculos en
perjuicio del co-prevenido José A. Hernandez Loépez y en
consecuencia lo descarga por no haber cometido el hecho,
Por haberse establecido en el Tribunal, que el accidente se
debié a la falta Gnica y exclusiva de la victima. Declara las
costas de oficio en cuanto al co-prevenido Crucito Billilo y
condena al co-prevenido José A. Hernandez al pago de las
costas.Cuarto: Declara regular y valida en cuanto a la for-
ma, la constitucion en parte civil formulada en audiencia
por el co-prevenido José A. Hernandez Lopez, por organo
de su abogado constituido Dr. Hipolito Peguero Asencio, en
contra del Estado Dominicano, con oponibilidad de la sen-
tencia en contra de la Compaiia de Seguros San Rafael C.
por A., por haber s ido hecha conforme al articulo 3 del Co-
digo de Procedimiento Criminal. Quinto: En cuanto al fon-
do rechaza dicha constituciéon en parte civil por falta de
concluir. Sexto: Condena a la parte civil constituida, al pa-

3_ go de las costas civiles con distracciéon de las mismas en fa-

vor del Dr. Armando Perellé6 Mejia, quien afirma estarlas
avanzando en su totalidad’; SEGUNDO: Declara inadmisi-
el aludido recurso de apelacion en cuanto respecta a la ca-
lidad de prevenido del apelante, por no ser susceptible en
ese agpecto la sentencia impugnada, de apelacion; Tercero:
Rechaza, por improcedente e infundadas, las conclusiones
formuladas por el apelante, en el sentido de que se declare
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la nulidad de la sentncia recurrida por no haberse practica-
do la medida de instruccion de un descenso al lugar de los
hechos, ordenada por el Tribunal'a-quo en su sentencia de
fecha 11 de diciembre de 1969; CUARTO: Reserva las cos-
tas para fallarlas conjuntamente con el fondo”;

Considerando, que el examen del fallo impugnado po-

ne de manifiesto que fue dictado en dispositivo, por lo cual -

carece no solo de motivo sino de toda relacién de hecho;

Considerando, que los Jueces del fondo estan en la
obligacion de motivar sus sentencias, y en materia represi-

va deben enunciar los hechos que resultan de la insiruc- &
v

cion y ademas, calificar esos hechos en relacion con el tex-
to de la ley penal aplicada; que al no precisar la sentenc.a
impugnada los hechos y estar carente de motivos, la Supre-
ma Corte de Justicia, esta en la imposibilidad, al ejercer su
poder de control, de decidir si la ley ha sido bien o mal
aplicada; por lo que procede la casaciéon del fallo impug-
nado;

Por tales motivos, Primero: Casa la sentencia de fecha
24 de junio de 1971, dictada en atribuciones correcciona-
les por la Corte de Apelacién de Santo Domingo; cuyo dis-
positivo ha sido copiado en parte anterior del presente fallo;
y envia el asunto por ante la Corte de Apelaciéon de San
Cristébal; y Segundo: Declara las costas penales de oficio.

Firmados: Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de la
Fuente— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Beras.
— Joaquin M. Alvarez Perell6.— Juan Bautista Rojas Al-
manzar.— Maximo Lovatén Pittaluga.— Felipe Osvaldo
Perdomo Baez.— Ernesto Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
senores Jueces que figuramn en su encabezamiento, en la
audiencia ptblica del dia, mes y afio en €l expesados y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico. (Fdo.): Ernesto Curiel hijo.

iy

‘-

4
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SENTENCIA DE FECHA 2 DE FEBRERO DEL 1977

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de Santo Domingo, de
fecha 12 de marzo de 1970.

Materia: Correccional.

Recurrente: Manuel Javier y compartes.

Dios, Patria y Libertad.
I Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Reptblica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Manuel ‘A. Amiama, Se-
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perell6 y Felipe Osvaldo Perdomo Baez,
asistidos del Secretario General, en la Sala donde celebra
sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de Guzmax,
Distrito Nacional, hoy dia 2 de Febrero de 1977, anos 133’
de la Independencia y 114’ de la Restauracién, dicta en au-
diencia piiblica, como Corte de Casacién, la siguiente sen-
tencia:

*

Sobre los recursos de casacion interpuestos por Manuel
Javier, dominicano, mayor de edad, soltero, empleado pu-
blico, domiciliado en la calle 13 casa No. 230 del barrio 27
de Febrero de esta ciudad, cédula No. 14576, serie 27; el
Estado Dominicano y la Compafia de Seguros San Rafael,
C. por A., domiciliada en la calle Leopoldo Navarro No. 35
de esta ciudad, contra la sentencia correccional, dictada por
la Corte de Apelacién de Santo Domingo, en fecha 12 de
marzo de 1970, cuyo dispositivo se copia mas adelante;

| Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;
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Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Vista el acta de los recursos de casacion, levantada en
la Secretaria de la Corte a-qua el 20 de marzo de 1970, a re-
querimiento del Dr. José Maria Diaz Alles, cédula No.
36606, serie 31, a nombre de los recurrentes; acta en la cual
no se indica ningiin medio determinado de casacion;

La Suprema Corte de Justicia, despuiés de haber deli-
berado y vistos los articulos 195 del Cédigo de Procedi-
meinto Criminal; y 1, 20, 23, 43 y 65 de la Ley sobre Pro-
cedimiento de ‘Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere consta lo siguiente: a) que
con motivo de un accidente de transito ocurrido el dia 24
de junio de 1968, en la calle Jesé Marti esquina Juan Evan-
gelista Jiménez, en el cual la camioneta placa oficial No.
3539 conducida de sur a norte por la primera de la via, por
Manuel Javier, atropellé al menor José Candelario Nufez
causandole lesiones corporales curables después de los 20
dias, la Quinta Camara Penal del Juzgado de Primera Ins-
tancia del Distrito Nacional dicto el 20 de febrero de 1969,
una sentencia cuyo dispositivo se copia en el de la ahora
impugnada; b) que sobre los recursos interpuestos contra
ese fallo, la Corte de Apelacion de Santo Domingo, dicto
en fecha 12 de marzo de 1970, la sentencia ahora impug-
nada, en: casacion, cuyo dispositivo dice asi: “FALLA: PRI-
MERQO: Declara regulares y validos los recursos de apela-
cion interpuesto por el Procurador General de ésta Corte,
y por el Dr. Rafael L. Marque, a nombre y en representa-
cion de la parte civil constituida, sefiora Francisca Emilia
Nufiez Reynoso, contra sentencia de la Quinta Camara de
lo Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Na-
cional, de fecha 20 del mes de febrero del afio 1969, cuyo
dispositivo dice asi: Falla: Primero: Se declara al nombra-



3OLETIN JUDICIAL 139

do Manuel J.avier, de generales anotadas, no culpable del
delito de golpes involuntarios causados con el manejo de
vehiculo de motor, en perjuicio de José Candelario Nuiiez,
hecho previsto y penado por las disposicicnes de la Ley 241,
y en consecuencia, se descarga de toda responsabilidad pe-
nal; SEGUNDO:— Se declaran las costas de oficio; TER-
CERO: Se Rechaza la constitucién en parte civil hecha por
la seiora Francisca Emilia Nunez Reynoso, en su calidad
de madre y tutora legal del menor José Candelario Nunez,
contra el Estado Dominicano, por improcedente y mal fun-
dada; CUARTO: Se Condena a la parte civil al pago de las
costas civiles con distraccién de las mismas en provecho del
Pr. José Maria Diaz Alles, quien afirma hakerlas avanzado
en su totalidad’; SEGUNDO: Revoca la sentencia apelada,
y la Corte obrando por contrario imperio y autoridad propia,
declara al nombrado Manuel Javier, culpable del delito de
golpes involuntarics causados con el manejo de un ve-~
hiculo de motor, que curaron después de 20 y antes de 30
dias (Violacion al art. 1ro., apartado c), de la Ley No. 5771),
en perjuicio del menor José Candelario Nufiez, y en conse-
cuencia, lo condena al pago de una multa de RD$25.00
(Veinticinco pesos oro), acogiendo en su favor circunstan-
cias atenuantes; TERCERO: Declara buena y valida la
constitucion en parte civil hecha por la sehora Francisca
Emilia Nunez Reynoso, en contra del Estado Dominicano,
~ en su condicién de comietentedel prevenido Manuel Javier;
CUARTO: Condena al Estado Dominicano, en su dicha ca-
lidad, al pago de una indemnizacién de RD$1,080.00 (un mil
pesos oro), en favor de la parte civil cnstituida, come justa
reparacion de los danos morales y materiales por ella sufri-
dos, con motivo del accidente de gue se trata; QUINTO:
Condena al prevenido al pago de las costas penales; SEX-
TO: Condena al Estado Dominicano y Compania San Ra-
fael, C. por A., al pago de las costas civiles, ordenando su
distraccion en favor del Dr. Rafael L. Marquez, quien afir-
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ma haberlas avanzado en su totalidad; SEPTIMO: Ordena
que la presente sentencia sea oponible a la Compafiia San
Rafael C. por A, en su calidad de entidad aseguradora’’;

Considerando, que cl examen del fallo impugnado pone
de manifiesto que fue dictado en dispositivo, por lo cual ca-
rece no sélo de motivos si no de toda relacion de hechos;

Considerando, que los Jueces del fondo estan en la obli-
gacién de motivar sus sentencias, y en materia represiva de-
ben enunciar los hechos que resultan de la instruccién y
ademas, calificar esos hechos en relacion con el texto de la
ley penal aplicada; que al no precisar la sentencia impug-
nada los hechos y estar carente de motivos, la Suprema Cor
te de Justicia, esta en la impaosibilidad, al ejercer su poder
de control de decidir si la ley ha sido bien o mal aplicada;
por lo que procede la casacion del fallo impugnado;

Por tales motivos, Primero: Casa la sentencia de fecha
12 de marzo de 1970, dictada en atribuciones correccionales,
por la Corte de Apelacion de Santo Domingo, cuyo disposi-
tivo ha sido copiado ¢ parte anterior del presente fallo; y
envia el asunto per ante 1a Corte de Apelacién de San Cris-
tébal; y Segundo: Declara las costas penales de oficio.

Firmados: Néstor Contin Aykar.— F. E. Ravelo de la
Fuente— Manuel A. Amiama.— Franciscc Elpidio Beras.
— Joaquin M. Alvarez Perello.— Felipe Osvaldo Perdomo
Baez.— Ernesto 'Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
seflores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia publica del dia, mes y afio en él expresados y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico. (Fdo.): Emesto Curiel hijo.
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‘ SENTEI"ICIA DE FECHA 2 DE FEBRERO DEL 1977

Sentencia impugmada: Sentencia de la Octava Camara Penal del
Distrito Nacional, del 10 de febrero de 1975,
Materia: Correccional.
Recurrente: José Altagracia Alcintara Espinosa.
Abogado: Dr. Pedro A. Rodriguez Acosta.
Dios, Patria y Libertad.
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Repliblica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente, Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perello, Juan Bautista Rojas Alman-
zar, Maximo Lovaton Pittaluga y Felipe Osvaldo Perdomo
Baez, asistidos del Secretario General, en la Sala donde ce-
lebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de
Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 2 del mes de Febre-
ro del afo 1977, afios 133’ de la Independencia y 114’ de la
Restauracién, dicta en audiencia puiblica, como Corte de
Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de Casacion interpuesto por José Al-
tagracia Alcantara Espinosa, dominicano, mayor de edad,
soltero, militar pensionado, domiciliado en la calle 6 No.
27 del Ensanche Hondura de esta ciudad, cédula No. 4521
serie 19, contra a sentencia dictada el 17 de febrero de
1975, por la Octava Camara Penal del Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Nacional, en sus atribuciones correc-
cionales, cuyo dispositivo dice asi: “FALLA: PRIMERO: Se
declara regular y valido, en cuanto a la forma, el recurso
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de apelacion interpuesto por el sefior José Altagracia Al-
cantara Espinosa, contra la sentencia dictada por el Juzga-
do de Paz de la Tercera Circunscripcion, en fecha 28 de
noviemkre de 1974, y cuya parte dispositiva dice: ‘Se con-
dena a dos afios de prisién correccional y una pensién ali-
menticia de RD$60.00 mensuales, ejecutoria a partir de la
fecha de la querella no obstante cualquier recurso’, por ha-
ber sido hecho de conformidad con la ley; y en cuanto al
fcndo, se rebaja a RD$40.00 mensuales la pensién alimen-
ticia que José Altagracia Alcintara Espinosa debera pagar
a la senora Clarivel Bjez, paraz el mantenimiento de sus
hijos menores José Altagracia, Leonidas Altagracia e Iris
Odalis Baez, a partir de la fecha de la sentencia, y se con-
firma en los demas aspectcs la sentencia recurrida’;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Dr. Pedro Antonio Rodriguez Acosta, cédula
No. 22427, serie 18, abogado del recurrente, en la lectura
de sus conclusiones;

Qido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republicy;

Vista el acta del recurso, levantada en la Secretaria de
la Camara a-qua, en fecha 17 de febrero de 1975, a reque-
rimiento del recurrente, en la cual no se expone ningin me-
dio determinado de casacion;

Visto el memorial del recurrente, del 23 de febrero de
1976, suscrito por su abogadgo;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 7 y 8 de la Ley No. 2402 de
1930, sobre asistencia de los hijos menores de 18 afios, y 1,
36 v 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Censiderando, que, en materia penal, los condenados a
penas de prision que excedan de seis meses no pueden va-
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lidamente recurrir en casacién a menos que estén consti-
tuidos en prisién, o en libertad bajo fianza, expone el ar-
ticulo 36 de la Ley sobre Prccediimiento de Casacion; o que,
en el caso de condenacion a prision por aplicacién de la Ley
No. 2402, ya citada, sobre asistencia de los hijos menores
de 18 afios, se hayan obligados por escrito ante el Ministe-
rio Pablico a cumplir la sentencia pronunciada contra ellos
en lo relativo a la pensién acordada a los hijos, todo confor-
me a los articulos 7 y 8 de la citada Ley No. 2402;

Considerzndo, que, en el caso ocurrente, el interesado
en el recurso interpuesto, seglin resulta del expediente ha

.. sido condenado a dos afios de prision, sin que conste que se

ha constituido en prisién, ni que haya obtenido libertad
bajo fianza, ni haya asumido en la forma indicada por la
Ley No. 2402 1a obligacion hacia los hijos a que ya se he-
cho referencia;

Por tales motives, Primero: Declara inadmisible el re-
curso de casacion interpuesto por José Altagracia Alcanta-
ra Espinosa, contra la sentencia dictada el 17 de febrero de
1975, en sus atribucicnes correccionales por la Octava Ca-
mara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Nacional, cuyo dispositivo se ha copiado en parte anterior
del presente fallo; Segundo: Condena al recurrente al pago
de las costas penales.

Firmados: Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de la
Fuente.—~ Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Beras.
— Joaquin M. Alvarez Perell6.— Juan Bautista Rojas Al-
manzar.— Maximo Lovatéon Pittaluga.— Felipe Osvaldo
Perdome Baez.— Ernesto Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia publica del dia, mes y afios, en él expresados, y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifice. Fde. Ernesto Curiel hijo.



144 BOLETIN JUDICIAL

SENTENCIA DE FECHA 2 DE FEBRERO DEL 1977

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de La Vega, de fecha
25 de julio del 1975.

Materia: Correccional.

Recurrentes; Luis Disla y la Compaiiia de Seguros Pepin, S. A.
Abogado: Dr. Luis A, Bircan Rajas.

Dies, Patria y Libertad.
Reptblica Dominicana.

En Nombre de la Repuablica, 1a Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente, Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A.- Amiama, Segun-
do Sustituto de Presidente; Joaquin M. Alvarez Perell6,
Juan Bautista Rojas Almanzar, Maximo Lovatdn Pittaluga
y Felipe Osvaldo Perdomo Baez, asistidos del Secretario
General, en la Sala donde celebra sus audiencias, en la ciu-
dad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy
dia 2 delmes de Febrero del afio 1977, afios 133’ de la Inde-
pendencia y 114’ de la Restauracion, dicta en audiencia pa-
blica, como corte de casacion, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestes por Luis
Disla, dominicano, mayor de edad, soltero, chofer, domici-
liado en la casa No. 11 de la calle 7 de San Francisco de
Macoris, cédula No. 36565, serie 56, y la Ccmpania de Se-
gurcs Pepin, S. A., con su domicilio social en la ciudad de
Santo Domingo, contra la sentencia dictada en sus atribu-
ciones correccionales por la Corte de Apelacion de La Vega,
el 25 de julio de 1975, cuyos dispcsitivo se copia mas ade-
lante;
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Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;
Qido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Vista el acta de los recursos de casacion levantada en
la Secretaria de la Corte a-qua, el dia 29 de julio de 1975,
a requerimiento del abogado Dr. Gregorio de Jesus Batis-
ta Gil, a nombre y representacion de los recurrentes, en la
cual no se propone ningin medio determinado de casacion;

Visto el memorial de los recurrentes, suscrito por el
Dr. Luis A. Bircan Rojas, de fecha 13 de enero de 1976, en
el que se proponen contra la sentencia impugnada, los me-
dios de casacion que luego se indican;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber de-
liberado y vistos los textos legales invocados por los recu-
rrentes en su memorial, los que se indicaran mas adelante;
y los articulos 49 y 52 de la Ley No. 241, sobre Transito de
Vehiculos de Motor del 1967, y 1383 del Codigo Civil; 1 y 16
de la Ley No. 4117 de 1935, sobre Seguro Obligatorio de
Vehiculos de Motor, y 1 v 65 de la Ley sobre Procedimien-
to de Casacion,;

Considerande, que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere, consta lo siguiente: a) que
con motivo de un accidente de transito ocurrido el dia 1ro.
de abril de 1974, en la carretera que conduce de Rincén a
San Francisco de Macoris, en el cual el carro placa No. 213-
489, asegurado con la Compafiia de Seguros Pepin S. A,
segin Poliza No. 19641, conducido por Luis Disla, propie-
dad de la Cooperativa de Choferes Francomacorisana, Inc.,
le produjo lesiones corporales a la menor Antonia Paulino,
que le causaron la muerte, la Primera Camara Penal del
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de La
Vega, dicté el dia 12 de diciembre de 1974, una sentencia
cuyo dispositivo se copia en el de la ahora impugnada; b)
que sobre los recursos interpuestos contra ese fallo, la Cor-
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te de Apelacion de La Vega, dicté el 25 de Julio de 1975,
la sentencia ahora impugnada cuyo dispositivo es el siguien~
te: “FALLA: PRIMERO: Declara regulares y validos, en la
forma, los recursos de apelacion interpuestos por el preveni-
do Luis Disla, 1a persona civilmente responsable Coopera-
tiva de Choferes Francomacorisana, Inc., la Compaiiia de
Seguros Pepin, S. A., y la parte civil enstituida Lucia’ Pau-
lino, contra sentencia correccional No. 1139 de fecha 12 de
Diciembre de 1974, dictada por la Primera Camara Penal
del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de
La Vega, la cual contiene el siguiente dispositivo: ‘Primerao:
Se pronuncia el defecto en contra del prevenido Luis Disla,
de generales ignoradas, por no haber comparecido a la au-
diencia no obstante haber sido legalmente citado; Segundo:
Se considera culpable a Luis Disla, de violar la Ley No.
241, en perjuicio de la menor que en vida se llamo Anto-
nia Paulino, d 6 afios de edad, y en consecuencia se le con-
dena a sufrir la pena de 6 meses de prisién correccional,
acogiendo en su favor circunstancias atenuantes, y falta
de la victima; Tercero: Se le condena ademas al pago de las
costas pnales; Cuarto: Se acoge como buena y valida en
cuanto a la forma la constitucion en parte civil hecha por la
sefiora Lucia Paulino, en su calidad de madre de la menor
accidentada, a través desu abogado, el Dr. Ernesto Rosario
de la Rosa, en contra del prevenido Luis Disla, de 1la Coope-
rativa de Choferes Francomaccrisana Inc., y de la Compa-
fia de Seguros Pepin, S. A.; Quinto: En cuanto al fondo se
pronuncia defecto contra la Cooperativa de Choferes Fran-
comacorisana Inc., y de la Compania de Seguros Pepin,
S.A., por no haber comparecido estado legalmente empla-
Zzadas y se condena solidariamente al prevenido Luis Dis-
la y la Cooperativa de Choferes Francomacorisana Inc., al
pago de una indemnizacién de RD$3,000.00 (Tres Mil Pesos
Oro) en favor de la sefiora Lucia Paulino, por los dafios mo-
rales y materiales sufridos por ella con motivo del acciden-
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te"';'Sexto: Se condena ademsa solidariamente al prevenido
Luis Disla y la Cooperativa de Choferes Francomacorisana
Inc., al pago de las costas civiles, distrayendo las mismas
en favor del Dr. Ernesto Rosario de la Rosa, guien afirma
haberlas avanzado en su totalidad; Séptime: Se declara la
presente sentencia comin y oponikle y ejecutoria a la Cia.
de Seguros Pepin S. A, en su calidad de compaiia asegu-
radora’; por haber sidp hechos de conformidad con los pre-
ceptos legales; SEGUNDQO: Pronuncia el defecto contra el
prevenido Luis Disla y la persona civilmente responsable
Cooperativa de Cheferes Francomacorisana Inc., por no ha-
ber comparecido, noc obstante haber sido legalmente citados;
TERCERQ: Confirma de la decision apelada los ordinales
Segundo, no acogiendo en éste ‘“Falta de la victima”, como
estatuyé el Juez a-guo; Cuarto, quinto, mantenimiento en
esta la indennizacior: de RD$3,000.00 (Tres Mil Pesos Oro),
suma que la Corte estima es la ajustada para resarcir los
danos morales y materiales sufridos por dicha parte civil
constituida, y el Séptimo, rechazidndose, asi las conclusio- -
nes de la Compaiiia de Seguros Pepin, S. A., por improce-
dentes y mal fundadas; CUARTO: Condena al prevenido
Luis Disla al pago de las costas penales de esta alzada, y
a éste, la persona civilmente responsable Cooperativa de
Choferes Francomaccrisana Inc., y a Compafiia de Seguros
Pepin, S. A., al pago de las costas civiles, ordenando su
distraccion en provecho del Dr. Ernesto Rcsario de la Re-
sa, quien afirmo haberlas avanzado en su totalidad”;

Considerando, que en su memorial los recurrentes pro-
ponen conira la sentencia impugnada, los siguientes me-
dios de casacién: Primer Medio: Viclacion al articulo 141
del Cédigo de Procedimiento Civil al declarar que la victi-
ma no ccmetio falta sin hacer una relacién del hecho de la
misma y dar la motivacién pertinente. Falta de motivos
sobre la forma en que se produjo el accidente; Segunde¢ Me-
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dio: Falta de motivos al declarar la sentencia oponible a la
Seguros Pepin, S. 9.;

Considerando, que los recurrentes en su primer medio
de casacién exponen y alegan en sintesis lo siguiente: “que
la sentencia del primer grado declaré que la victima del
accidente la, menor Cristina Antonia Paulino, cometié fal-
ta que incidié en la produccion del accidente; y en el dis-
positivo de ese fallo se dijo que esa falta fue tomada en
cuenta, junto con circunstancias atenuantes, para condenar
a Luis Disla a 6 meses de prisiéon correccional, y la Corte
a-qua, por el contrario, consider6 que la menor no cometi6é
ninguna falta y que el accidente se debi6 a la culpa exclu-
siva del conductor, sin dar ninguna clase de motivacion pa-
ra revocar la declaracion de falta hecha por el tribunal del
primer grado; que era insoslayable sefialar la conducta de
la victima hasta el momento en que fue alcanzada por el
vehiculo, para sobre esos hechos constatados edificar valida
y juridicamente el criterio de que no cometi6 falta; que
tanto la conducta del inculpado como la de 1la victima re-
sultan insuficientemente explicadas en la sentencia recurri-
da, y de la viciosa motivaciéon del fallo recurrido no puede
establecerse concretamente como se produjo el accidente’;
pero,

Considerando, que el examen de la sentencia impugna-
da pone de manifiesto que la Corte a-qua para declarar que
la victima Antonia Paulino no cometi6 faltas y que las fal-
tas cometidas por el prevenido Luis Disla fueron las de-
terminantes en la comisién ‘del hecho que se le imputaba,
dio por establecido 1o siguiente: 1) que en horas de la tar-
de del dia 1ro. de abril de 1974, muentras Luis Disla con-
ducia el carro placa piblica No. 213-489, de Sur a Norte
por la carretera Rincon-San Francisco de Macoris, frente a
la escuela publica de Rincon-Jima, atropellé a la menor de
6 afos de edad Cristina Antonia Paulino, quien fallecié a
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consecuencia de los golpes recibidos; 2) que la menor se
encontraba parada, momentos antes del accidente, en la
acera derecha de la via, en la misma direccién en que transi-
taba el vehiculo del prevenido;; 3) que no habia ningin
obstaculo que impidiera al conductor guiar su carro nor-
malmente; 4) que habia un tractor parado, entre la acera
v la cuneta, a la izquierda del prevenido, perc retirado en
relacion al sitio donde ocurrié el accidente; 5) que el tramo
carretero donde sucedi6 el hecho es recto y en buenas con-
diciones; 6) que Luis Disla conducia su vehiculo a unave-
locidad excesiva, sobre todo al saber el conductor que ha-
bia una escuela y que era hora de salida de la misma; 7)
que ¢l accidente se produjo que las faltas cometidas por
Luis Disla, al conducir su vehiculo de manera descuidada
y atolondrada, y sin tomar las precaucicnes de lugar al
transitar a una velocidad no prudencial frente a una es-
cuela, desviandcse hacia su derecha, donde alcanzé a la
menor que comenzaba a cruzar la via; y 8) que la victima
no cometio falta alguna que incidiera en el accidente; que
de lo expuesto es ocbvio que la sentencia comtiene motivos
de hecho y de derecho suficientes y pertinentes que justi-
fican su dispositivo, por lo que las afirmaciones que hacen
los recurrentes en su primer medio carecen de fundamento
y deben ser desestimados;

Considerando, que en su segundo y ultimo medio de
casacion, los recurrentes exponen y alegan que: “ante los
tribunales del fondo Seguros Pepin, S. A., concluyé solici-
tando que no le fuera declarada oponible la sentencia a in-
tervenir porque la Cooperativa de Choferes Francomaco-
risana Inc., no era aseguradora de dicha '‘Compania; que
sobre ese aspecto debieran darse motivos claros y precisos,
dada la eircunstancias die que se trata de un pedimento en
conclusiones; y que esa Cooperativa nunca contraté un se-
guro con Seguros Pepin, S. A., ni fue cesionaria del ver-
dadero asegurado’’; pero, t
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Considerando, que en los documentos a que se refiere
ja sentencia impugnada consta que el carro placa publica
No. 213-489, causante del accidente, era propiedad de la
Cooperativa de Choferes Francomacorisanos Ins., y que el
mismo estaba asegurado con la Compafiia de Seguros Pe-
pin, S. A, segin poliza- No. 35456, con vigericia desde el 15
de noviembre de 1973 al 15 de noviembre de 1974; por lo
que al declarar la sentencia impugnada oponible a la Com-
paiia Seguros Pepin, S. A., la Corte a-qua hizo una correc-
ta aplicacion de los articulos 1 y 10 de la Ley No. 4117 so-
bre Seguro Obligatorio de Vehiculos de Motor; por lo cual
este segundo y ultimo medio de casacion también carece de
fundamento y debe ser desestimado;

Considerando, que los hechos establecidos por la Cor-
te a-qua constituyen acargo de Luis Disla, el delito de ho-
micidio involuntario causado con la conduccion de un ve-
hiculo de motor, previsto por el articulo 49 de la Ley No.
241, de 1967, y sancionado con el parrafo 1ro. de dicho tex-
to legal con prision de dos (2) a cinco (5) ahos y multa de
quinientos pesos (RD$500.00) a dos mil pesos (RD$2,000.00)
si el accidente ocasionara la muerte a una o mas personas,
como ocurrio en la especie; en consecuencia, la Corte a-qua
al condenarlo a 6 meses de prisién correccional, después de
declararlo culpable de ese delito y acogiendo circunstan-
cias atenuantes en su favor, le aplicé una sancién ajustada
a la Ley;

Considerande, que asimismc la Corte a-qua dio por es-
tablecido que el hecho realizado por Luis Disla habia cau-
sado a Lucia Paulino, constituida en parte civil, dafios ma-
teriales y morales que ‘aprecié soberanamente en la suma
de tres mil pesos (RD$3,000.00); que al condenar a dicho
prevenido Luis Disla al pago de esa suma, ]Ja Corte a-qua
hizo una correcta aplicacion del articulo 1383 del Cédigo
Civil;
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Considerando, que examinada en sus demas aspectos la
sentencia impugnada,no contiene, en lo que concierne al
interés del prevenido recurrent, vicio alguno que justifique
su casacion;

Por tales motivos: Primero: Rechaza los recursos de
casacion interpuestos por el prevenido Luis Disla y la Com-
paiia de Seguros PePin, S. A., contra la sentencia dictada
en sus atribuciones correccionzles, por la Corte de Apela-
cion de La Vega, el dia 25 de julio de 1975, cuyo dispositi-
vo se ha copiado en parte anterior del presente fallo;
Segundo: Condena a Luis Disla al pago de las costas pena-
les.

, Firmados: Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de la
Fuente— Manuel A. Amiama.— Joaquin M. Alvarez Pe-
rello.— Juan Bautista Rojas Almanzar.— Maximo Lovaton
Pittaluga.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Ernesto Cu-
riel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiiaento, en la au-
diencia ptiblica del dia, mes y afios, en él expresados, y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General que
certifico. Fdo. Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 4 DE FEBRERO DEL 1977

Sentencia impugnada: Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Judicial de Peravia de fecha 8 de Setiembre de 1975.

Materia: Laboral.

Recurrentes: Dulce Ma. Laucer de Ramén y compartes.
Abogado: Dr. Nelson Eddy Carrasco.

Recurrido (Defecto).

Dios, Patria y Libertad.
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Repliblica, la Suprema Ccrte de Jus- -
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perell, Juan Bautista Rojas Alman-
zar, Maximo Lovaton Pittaluga y Felipe Osvaldo Perdomo
Baez, asistidos del Secretario General, en la Sala donde ce-
lebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de
Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 4 de febrero de 1977,
anos 133’ de la Independencia y 114’ de la Restauracicn,
dicta en audiencia publica, como corte de casacion, la si-
guiente sentencia:

Sobre los recursos de casacién interpuestos por Dulce
Maria Laucer de Ramon, Nércida de Regla Aristy de Vi-
cente, Altagracia Manuela Reinoso y Carmen Reinoso, do-
minicanas, mayores de edad, obreras, casadas las dos pri-
meras, solteras las demds, domiciliadas en el Barrio de
Pueblo Nuevo, de la ciudad de Bani, cédulas Nos. 2530,
3317, 12555 y 4494, serie 3, respectivamente, contra 1a sen-
tencia dictada por el Juzgado de Primera Instancia del Dis-
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| ;
trito Judicial de Peravia, en sus atribuciones laborales, el

. 8 de septiembre de 1975, cuyo dispositivo se copia mas
adelante;

Oido al alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Dr. Mariano German, en representacion del
Dr. Nelson Eddy Carrasco, cédula No. 95273, serie 31, abo-
gado de las recurrentes, en la lectura de sus conclusiones;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Vista la Resolucién del 16 de enero de 1976, por la
cual se declara el defecto de la recurrida Peravia Indus-
Wtrial, S. A;

Visto el memorial de casacion de las recurrentes, de-
positado el 10 de moviembre de 1975, firmado por su abo-
gado, en el cual se proponen contra la sentencia impugnada,
los medios que luego se indican;

I.a Suprema ‘Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los textos legales invocados por las recu-
rrentes, que se citan mas adelante; y los articulos 1, 20 y
65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere, consta lo siguient: a)
que con motivo de una reclamacion laboral, hecha por las
recurrentes, contra la recurrida, intervino pbr ante el Juz-
gado de Paz del Municipio de Bani, en atribuciones labora-
les, el 4 de diciembre de 1974, una sentencia con el siguien-
te dispositivo: “PRIMERQ: Declarar resuelto el contrato de
trabajo que ligaba a las sefioras Dulce Maria Laucel de
Ramoén, Nércida de Regla Arysti de Vicente, Altagracia
Manuela Revnoso vy Carmen Reynoso, con 1a Feravia In-
dustriai. S. A. con responsabilidad unilateral para esta Gl-
tima; SEGUNDO: Condenar a la Peravia Industrial S. A.
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a pagar a las senioras Dulce Maria Laucel de Vicente, Nér-

cida de Regla Aristy, Altagracia Manuela Reynoso y Car-

men Reynoso, los valores siguientes: 24 dias de salaria por

concepto de preaviso, 45 dias de salario pcr ccncepto de au-

xilio de cesantia, tres 3 meses de salario por aplicacidon’ del

articulo 84 ordinal 3° del Cédigo de Trabajo y la regalia

pascual proporcional correspondiente a ocho (8) meses del

afio 1974; todos en base a un salario diario de RD$3.20 a

cada una de Jas trabajadoras; TERCERO: Condenar a la

Peravia Industirial S. A. a pagar las costas del procedimien-

to en favor del Dr. Nelson Eddy Carrasco, quien afirma ha-

berlas avanzadc en su totalidad”; b) que sobre apelacién

interpuesta intervino la sentencia ahora impugnada en ca-

sacion, cuyo 'spositivo dice asi: “FALLA: PRIMERQ: Dc-.
clarar bueno y valido el recurso de apelacion de la Peravia

Industrial S. A. en contra de la sentencia No. 7 de fecha 4

de diciembre del 1974 del Juzgado de Paz del Municipio de

Bani en atribuciones de trabajo, por haberlo hecho confor-

me a la ley; SEGUNDO: Revocar la sentencia No. 7 de fe-

cha 4 de diciembre del 1974, del Juzgado de Paz del Muni-

cipio de Bani en atribuciones de tribunal de trabajo, en el

sentido de Declarar resuelto el contrato de trabajo existen- -
te entre las trabajadoras demandantes Dulce Maria Lau-
cer de Ramoén, Nércida de Regla Aristy de Vicente, Alta-
gracia Manuela Reynoso Garcia y Carmen Reynoso y la
Peravia Industrial S. A. sin responsabilidad para las par-
tes, por tratarse de un contrato de trabajo regido por el ar-
ticulo 10 del Cédigo de Trabajo; Tercero: Condenar a las
trabajadoras demandantes Dulce Maria Laucer de Ramon,
Nércida de Regla Aristy de Vicente, Altagracia Manuela
Reynoso Garcia y Carmen Reynoso, al page de las costas
en provecho del Dr. Milton Bolivar Pefia Medina quien
afirma haberlas avanzado en su totalidad”;

Considerando, que las recurrentes proponen en su me-
morial los siguientes medios de casacion: Primer Medio:
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Errada interpretacion del articulo 10 del Cédigo de Tra-
bajo; Segundo Medio: Violacion del articulo 141 del Cdodigo
de Procedimiento Civil; Tercer Medio: Violacién del prin-
cipio V del Cédigo de Trabajo; Cuarto Medio: Violacion de
la teoria del - Patrono Aparente; Quinto Medio: (marcado
erroneamente como Sexto Medio): Violacion a la Ley 5235
scbre Regalia Pascual; Sexts Medio: (marcado erréneamen-
te como .Séptimo Medio): Violacion del aspecto social del
aspecto social del Derecho del Trabajo;

‘Considerando, que las recurrentes en el desarrollo de
su primero y segundo medios de casacién alegan en sinte-
sis, que el Juzgado a-quo, al revocar la decision del Juez de
primer grado, que le habia dado ganancia de causa, incurrio
en la violacion de los articulos 10 del Cédigo de Trabajo y
141 del Cédigo de Procedimiento Civil, en razon de que se
ha comprobado que la Peravia Industrial, S. A. y la em-
presa Alimentos Tropicales, C. por A., de hecho no son dos
empresas distintas, sino una sola, ya que funcionan con las
mismas maquinarias, los mismos directores y trabajadores,
etc., y la Peravia Industrial, S. A., donde las demandantes
eran obreras, desarrolla sus actividades normales, constan-
tes y uniformes, en la elaboracién de salsa de tomates, pre-
paracion y envasado de jugos y néctares “La Famosa” en
diversos sabores, etc., durante todo el ano, por lo que en el
caso no se podia hablar de zafra de tres meses, como se ha-
ce en la sentencia impugnada; que los trabajos por zafra lo
son por temporada, lo que no es el caso de la especie; que
si bien la Peravia Industrial, S. A., continuan alegando las
recurrentes, deposité documentos en el Juzgado de Primera
Instancia donde dice que ellas eran trabajadoras de la em-
presa alimentos Tropicales, S. A., que trabajaban por zafra
en el envasado de guandules y que la zafra terminaba de
abril a mayo de cada ano, esa situacion quedé desvirtuada
con los recibos de pago de las trabajadoras, que obran en el
expediente, que reflejan un trabajo continuo fuera de esa
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época, y si esos recibos hubiesen sido pordcrados como era
de lugar otra hubiese sido la solucién que se le hubiera
dado al presente caso; que ademés, en leos contratos
por temporada o estacionales, es la terminacion de la
zafra la que obliga a poner término a la prestacién del ser-
vicio; dichos contratos cesan por falta de materia prima,
no por el despido del patrono, como ocurrié en la especie;
por todo lo cual, al hacerse en la sentencia impugnada una
errénea aplicacion del articulo 10 del Cédigo de Trabajo y
al carecer la misma de raoctivos suficientes que justifiquen
su dispositivo, dicha sentencia debe ser casada; pero,

Considerando, que tal como se afirma en la sentencia
impugnada, la Peravia Industrial, S. A. al ser demandada,
nunca propuso hinguna excepcion en el sentido de que las
demandantes no eran trabajadoras de dicha empresa, sino
de Alimentos Tropicales, S. A., por lo que, al no haber sido
este punto, objeto de controversia entre las partes, ni haber
juzgado ello papel algunc en la solucién de la presente litis,
los alegatos de las recurrentes, en cuanto al punto sefia-
lado se refiere, carece de pertinencia y debe ser cesesti-
mado;

Considerando, que asi mismo, si bien es cicrio que en
principio, es deber de los jueces del fondo ponderar todos
los documentos que figuren en el expedierte, no es menos
cierto, que si como en ¢l caso, el Juez de la causa, luego de
realizada una medida de instruccion, como lo fueron el in-
formativo y contra-informativo practicados, aprecia sobe-
ranamente, que ¢l Unico punto que habia sido objeto de
controversia entre las partes, que lo era, si las demandan-
tes habian sido trabajadoras moéviles u ocasionales, o tra-
bajadoras fijas de la empresa demandada, con derecho o
no, segln €l caso, a que le fueran pagadas las prestaciones
laborales que perseguiam, habia resultado lo suficientemen-
te aclarado con dicha medida de instruccion; es obvio que
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no era necesario, como lo han entendido erréneamente las
recurrentes, que el Juez a-quo diera en la sentencia impug-
nada motivos especiales para negarle fuerza probatoria a
unos recibos de jornales, cuya ponderaci¢n, ademais, es pre-
ciso admtiir, que fue hecha implicitamente, por el Juez cel
fondo; que en consecuencia, conteniendo el fallo impugna-
do motivos suficientes, y habiendo hecho el Juez del fonr
do, su apreciacion sobre la verdadera naturaleza del con-
trato, que ligaba a las partes, sin incurrir en desnaturaliza-
cién alguna, dicha apreciacién como cuestion de hecho, es-
capa al control de la casacién, por lo que este alegato de
las recurrenies, carece de fundamento y debe ser desesti-
mado;

Considerando, que las recurrentes en el desarrollo de
su tercer medio se limitan a alegar, que el solo hecho de
constituir dos comparnias en el mismo territoio, con maqui-
narias comunes, con personal obrero y de oficina comun
con produccién de los mismos articulos, ete., ‘para luego
alegar que son trabajadores por zafra de aquella empresa
y no de esta; que son trabajadores moviles u ocasionales de
aquella empresa y no de esta; se viola con ello el principio
del Codigo de Trabajo, por existir mala fe de parte del pa-
trono; pero,

Considerando, que como se ha dicho al contestar los
alegatos contenidos en los medios primero y segundo del
presente recurso, la Compaiiia Peravia Industrial, S. A. no
se ha defendido en ningiin momento, oponiendo a la de-
manda que le fue notificada a nombre de los recurridos, a
base de que las obreras demandantes, no fueran trabajado-
ras suyas, sino de Alimentos Tropicales, C. por A. por lo
gue, lo alegado en el caso, por las act:iales recurrentes ca-
rece de pertinencia y debe ser desestimado;

Considerando, que las recurrentes en: el desarrollo de
sus medios cuarto, quinto y sexto, no hacen otra cosa, que
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repetir lo que alegan en sus medios anteriores, insistiendo
en que para los trabajadores, el patrono aparente, equivale
al patrono real, y que éste como aquél pueda ser demanda-
do por ellas, en caso de despido; agregando ademas que en
tcdo caso se incurrié en la sentencia impugnada en la vio-
lacién de la Ley 5235, sobre Regalia Pascual,al no pagar-
sele la proporcién de 8 meses que les correspondia, ete.;

Considerando, que el parrafo I de la Ley 5235, sobre
Regalia Pascual, dice asi: “l.os trabajadores o empleados
que, de acuerdo con el articulo 10 del Cédigo de Trabajo,
sean utilizados por dichas personas, empresas, o entidades
en forma estacional, de conformidad con la naturaleza de
sus actividades, gozaran de ese beneficio en proporcién al
tiempo trabajado durante el afio a que corresponcla, segin
el articulo 5 'de la presente Ley”;

Considerando, que los hechos articulados en 1a senten-
cia impugnada, no han permitido a esta Suprema Corte de
Justicia, determinar con precision, cuanto tiempo llevaban
trabajando en la empresa Peravia Industrial, S. A, las tra-
bajadoras demandante, ni mucho menos el salario exacte
que ellas percibian por su trabajo, elementos indispensables
para saber si éstas tenian o no derecho, para reclamar el
pago de la mencionada Regalia Pascual, y la proporcién en
que debian ser acordadas las mismas; por lo que la sen-
tencia impugnada, en cuanto a ese punto carece de base le-
gal y debe ser casada;

Por tales motivos, Primero: Casa la sentencia dictada
en sus atribuciones laborales por el Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Judicial de Peravia, en fecha 8 de
septiemkre de 1975, en lo que respecta a la Regalia Pascual,
cuyo dispositivo se copia en parte anterior del presente
fallo; y envia dicho asunto asi delimitado por ante el Juz-
gado de Primera Instancia del Distrito Judicial de San Cris-
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tébal, en las mismas atribuciones; Segundo: Rechaza dicho
recurso e sus demas aspectos.

Firmados: Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de la
Fuente.— Francisco Elpidic Beras.— Joaquin M. Alvarez
Perell6.— Juan Bautista Rojas Almanzar.— Méaximo Lova-
ton Pittaluga.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez— Ernesto
Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefnores Jueces que figuran en su encabezainiento, en la au-
diencia piiblica del dia, mes y afio en él expresados, y fue
flrmada leida y publicada por mi, Secretario eGneral, que
certifico.— (Firmado): Ernesto C'unel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 4 DE FEBRERO DEL 1977

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de Santo Domingo de
fecha 9 de jumio del 1576.

Materia: Correccional,

Recurrentes; Justo Roman Santos, Lourdes Pefia de Barias y la
Compafifa de Seguros “La Antillana, S. A

Abogade. Dr. Origenes D’Oleo Encarnacion.

Intervinientes: Paulina T. Pichardo de Belén y Guadalupe Belén
y Leon.

Abogados: Dr. Raul Reyes Vasquez, Dr. Manuel Esquea, Dr. An-
tonio Rosario

Dios, Patriza y Libertad.
Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Reptiblica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perello, Juan Bautista Rojas Alman-
zar, Maximo Lovatén Pittaluga y Joaquin L. Hernandez
Espaillat, asistidos del Secretario General, en la Sala don-
de celebra sus audiencias en la ciudad de Santo Domingo
de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 4 de febrero de
1977, anos 133’ de la Independencia y 114’ de la Restaura-
cion, dicta en audiencia plblica, como Corte de Casacién,
la siguienfe sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Justo Ro-
man Santes, dominicano, maycr de edad, soltero, chofer,
cédula No. 169333, serie 1ra., domiciliado y residente en la
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casa No. 6 de la calle Felipe Perdomo, de esta ciudad; Lour-
des Pefla de Barias, dominicana, mayor de edad, casada,
con los mismos domicilio y residencia; y la Compaiia de
Seguros “La Antillana”, S. A.” con su domicilio social en
la calle “El Conde”, No. 87, de esta ciudad, contra la sen-
tencia dictada el 9 de junio de 1976, por la Corte de Ape-
lacion de Santo Domingo, en sus atribuciones correcciona-
les, cuyo dispositivo se copiard mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol,;

Oido, en la lectura de sus conclusiones, al Dr. Mariano
German, en representacion del Dr. Origenes D’Oleo En-
carnacion, cédula No. 6768, serie 14, abogado de los recu-
rrentles;

Oido, en la lectura de sus conclusiones, al Dr. Manuel
Esquea, en representacion del Dr. Rall Reyes Vasquez, cé-
dula No. 6556, serie 5, abogado de la interviniente Pauli
na T. Pichardo de Belén, dominicana, mayor de edad, casa-
da, empieada ptiblica, cédula No. 11912, serie 32, domicilia-
da y residente en la casa No. 37 de la calle ‘‘Central” “Pro-
yecto Edda”, carretera Sanchez, kilometro 742, de esta ciu-
dad;

Oido, en la lectura de sus conclusiones, al Dr. Manuel
Esquea, en representacion del Dr. Antonio Rosario, cédula
No. 14083, serie 54, abogado del interviniente Guadalupe
Belén y Ledn, dominicano, mayor de edad, casado, militar,
cédula No. 4316, serie 5, domiciliado y residente en la casa
No. 37 de la calle “Central”’, Proyecto Edda, carretera
Sanchez, kilometro 7Y%, de esta ciudad;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Reptblica;

Vista el acta del recurso de casacién, levantada en la
Secretaria de la Corte a-qua del 21 de junio de 1976, a re-
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querimiento de! Dr. Origenes D’Oleo E., en representacion
de los recurrentes, en la cu2l no se indica ningiin medio de-
terminado de casacion;

Visto el memorial de los recurrentes, suscrito por su
apogado, del 4 de octubre de 1976;

Vistos los escritos del Z8 de septiembre de 1976 y del
6 de octubre de 1976, suscritos por el abogado de la inter-
viniente Paulina T. Pichardo de Belén;

Vistos los escritos dal 30 de septiembre de 1976 y del
8 de octubre de 1976, suscritos por el abogado del intervi-
niente Guadalupe Belén y Leodn;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los textos legales linvocados por los recu-
rrentes que se mencionaron mas adelante, y los articulos 49
y 52 de la Ley Num. 241 de 1967; 1383 y 1384 del Cédigo
Civil; 1 y 10 de la Ley Num. 4117 de 1955, y 1, 57, 62 y 65
de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere, consta lo siguiente: a) que
con motivo de un accidente de transito ocurrido el 27 de
octubre de 1975, en la interseccion de las avenidas “Sara-
sota” y “Nunez de Caceres”, de esta ciudad, en el cual re-
sultaron lesionadas corporalmente varias personas, algunas
de las cuales por mas de veinte dias, la Sexta Camara de lo
Penal del Juzgado de Primera Instancia del.Distrito Na-
cional, dict6 una sentencia, en sus atribuciones ocrreccio-
nales, el 30 de enero de 1976, cuyo dispositivo se copia en
el de la ahora impugnada en casacion; b) que scbre los re-
cursos interpuestos la Corte de Apelacion de Sants Do-
mingo, dicté el fallo impugnado, cuyo dispositivo es el si-
guiente: “FALLA: PRIMERO: Declara regulares y validos

en cuanto a la forma, los recursos de apelacion interpues-
tos por a) el Dr. Origenes De Oleo Encarnacion, a nombre
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y representacién del prevenido Justo Roman Santos, de la
senora Lourdes Pefia de Barias, peérsona civilmente respon-
sable y de la Antillana S. A., representante de laCia. de
Seguros Caledonian Insurance Company, en fecha 12 de
febrero de 1976, b) por el Dr. Antonio Rosario a nombre y
representacion del sefior Guadalupe Belén y Leo6n, padre y
tutor legal de los menores Angela Altagracia; Ramon Gua-
dalupe y Julio César Belén Pichardo, en fecha 5 de febrero
de 1976, c) por el Dr. Raul Reyes Vasquez, a nombre y re-
presentacién de la senora Paulina T. Pichardo de Belén.
parte civil constituida en contra del prevenido Justo Ro-
man Santos, de la sefora Lourdes Pena de Barias como

. persona civilmente responsable y de la Cia. de Seguros Ca-

ledanian Insurance Company, representada por la Antilla-
na S. A, en fecha 5 de febrero de 1976, contra sentencia
dictada por la Sexta Camara de lo Penal del Juzgado de
Primera Instanciadel Distrito Nacional, en fecha 30 de ene-
ro del aho 1976, cuyo dispositivo dice asi: ‘Falla: Primero:
Se declara al nombrado Justo R. Santos, culpable de violar
la ley 241, en perjuicio de Julio César Belén, Paulina T. Pi-
chardo de Belén, y en consecuencia se le condena al pago
de una multa de Veinticinco Pesos Oro (RD$25.00) y cos-
tas, acogiendo en su favor circunstancias atenuantes; Se-
gundo: Se declara a la nombrada Paulina Ti Pichardo de
Belén, no culpable de violar la ley 241, y en consecuencia
se descarga de toda responsabilidad por no haber cometido
faltas enumeradas en dicha ley, declardndose en cuanto a
ellas las costas de oficio; Tercero: Se declaran buenas y va-
lidas las constituciones en parte civil intentadas por Guada-
lupe Belén y Ledn, a nombre y representacion de sus hijos
menores, Angela Altagracia, Raméon Guadalupe y Julio Cé-
sar Belén Pichardo y Paulina T. Pichardo de Belén, en
contra de Justc Satos y Lourdes Pefia de Barias, por ha-
kerlas hecho de acuerdo a lasdisposiciones legales; Cuarto:
Se pronuncia el defecto en contra dz la persona civilmente
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responsable y la Cia. aseguradora (Caledonia Insurance
Company, por falta de concluir; Quinte: Se condena a Jus-
to R. Santos y Lourdes Pefia de Barias solidariamente, al
pago de las siguientes indemnizaciones; a) a favor de la
sefiora Guadalupe Belén y Ledn, por los dafios sufridos por
sus hijos menores en el accidente, Julio César Belén Pi-
chardo, la suma de Un Mil Doscientos Pesos Oro (RD$1,200.
00) por Angela Altagracia Belén Pichardo, la suma de Qui-
nientos Pesos Oro(RD$500.00) y por Ramén A. Belén Pi-
chardo, la suma de Ochocientos respectivamente, y a favor
de la senora Paulina T. Pichardo de Belén, las szumas de
quinientos Pesos Oro (RD$500.00) por los danos fisicos y
morales sufridos por ella en el mencionado accidente, y
Dos Mil Quiniefitos Pesos Oro (RD$2,500.00) por la des-
truccion del vehiculo de su propiedad en el susodicho acci-
dente, mas al pago de los intereses legales de las sumas
acordadas a titulo de indemnizacién complementaria y a
partir de la fecha de la demanda en justicia, asi como al
pago de las costas civiles, con distraccio:: de las mismas en
provecho de los Dres. Antonio Rosario y Raul Reyes Vas-
quez, abogados que afirman haberlas avanzado en su totali-
dad; Sexto: Se declara que la presente sentencia, sea comun
y oponible a la Cia de Seguros Caledonia Ins. Company,
representada por la Cia. La Antillana S. A., por ser la enti-
dad aseguradora del vehiculo que ocasiond el accidente’ por
haberlo interpuesto dentro de los plazos legales;— SEGUN-
DO: En cuanto al fondo de dichos recursos, la Corte, obran-
do por propia autoridad y contrario imperio, modifica el or-
dinal Quinto, de la aludida sentencia y en consecuencia con-
dena al prevenido Justo Roman Santos y a la sefiora Lour-
des Pena de Barias, persona civilmente responsable, al pa-
go solidario de las indemnizaciones siguientes: a) RD$I1.
500.00 mil quinientos pesos Oro (RD$1,500.00) para Ange-
la Altagracia Belén Pichardo, (RD$5,000.00) Cinco Mil Pe- -
sos Oro, para Julio César Belén Pichardo, (RD$2,500.00)
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Dos Mil Peso Oro, para Ramon Guadalupe Pichardo y (RD-
$3,000.00) Tres Mil Pesos Oro para la sefiora Paulina T. Pi-
Pichardo de Belén, como justa reparacién por los dafios mo-
rales y materiales sufridos por estos con motivo del acei-
dente de que se trata y la suma de (RD$3,500.00) para la
misma sefiora Paulina T. Pichardo de Belén por la destruc-
cién de su vehiculo con motivo del mismo accidente;—
TERCERO: Confirma la sentencia recurrida en todos sus
demas aspectos;— CUARTO: Condena a] prevenido Justo
R. Santos y a la sefiora Lcurdes Pefia de Barias, persona
civilmente responsable, al pago de las costas penales y ci-
viles con distraccion de estas tltimas en provecho de los

Jres. Antonio Rosaric y Ratl Reyes Vasquez, guienes afir-
man haberlas avanzado en su totalidad;— QUINTQ: Orde-
na, que esta sentencia le sea oponible, en cuanto al aspecto
civil se refiere, a la Compafiia de Seguros Caledonian In-
surance Co., representada por la Antillana S. A, por ser la
entidad aseguradora de la responsabilidad civil de la sefiora
Lourdes Pefia de Barias”.;

En cuanto al aspecto penal.

Ccnsiderando, que la Corte a-qua dio por establecidos
mediante la ponderacién de los elementos de juicio regu-
larmente administrados en la instruccion de la causa, los
siguientes hechos: a) que el 27 de octubre de 1975, aproxi-
madamente a las siete de la mafana, mientras el automo-
vil placa privada No. 104-768, con péliza de la Antillana
S. A, propiedad de Lourdes Peiia de Barias y conducido por
.Justo R. Sanchez, transitaba de Eiste a Oeste por la aveni-
da Sarasota, de esta ciudad, al llegar al cruce de la avenida
Nufiez de Caceres chocé la Station Wagon, placa No. 104- *
499, conducida por su propietaria Paulina T. Pichardo de
Belén; b) que como copsecuencia de ese accidente resulta-
{ ron con lesiones corporales Angela Altagracia Belén, quien
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recibié ‘‘contusiones y laceraciones en: la region frontal,
ambos brazos y regiéon lumbar, traumatismos y laceracio-
nes diversas, curables despuésde 10 y antes de 20 dias; el
menor Julio César Belér Pichardo, quien sufri¢ trauma
del abdomen, trauma cen fractura de la costilla derecha,
verforacion del intestino delgado, contusion severa en la
region lumbar y contusionss y lacerzciones diversas, cura-
bles después de los 45 dias y antes de los 60 dias; el menor
Ramén Guadalupe Belén Pichardo, quien recibié herida
contusa en la region frontal derecha, coritusiones y lacera-
ciones diversas, herida traumatica del craneo y traumatis-
mos diversos, curables después de 20 y antes de 30 dias; y
Paulina T. Pichardo de Belén, quien recibié contusiones y
laceraciones en la regioén frontal muslo y ambas rodillas, y
traumatismos diversos curables despiiés de 10 y antes de
20 dias, todo seglin las certificaciones médico-legales, expe-
didas al efecto; c) que el vehiculo conducido por Justo R.
Santos result6 con abolladuras del guardalcdo delantero iz-
quierdo, tapa del bonete, bomper delanterc y parrilla;
desperfectos en el motor, farol delanterc roto, que per ser
danos en el frente casi todos “lleva el animo de los jueces a
la conviccion de que el citado vehiculo fue quien chocé al
segundo de los vehiculos envueltos en e! accidente de que
se trata, €l cual segiin acta policial y las fotos depositadas
en el expediente, no sufri6 dafios en su parte frontal, y en
cambio resulté con abolladuras en el lateral izquierdo dis-
lantero, abolladuras en la carroceria, parte de arriba, guar-
dalcdos dclantero derecho, parte trasera lateral derecha,
desperfectos y destruccion puerta delantera derecha, rotu-
ra vidrio parabrisas delantero, gomas lado izquierdo, des-
nivelado y otros danos”; d) que el prevenido Justo R. San-
tos, ante 12 Policia Nacional, momentos después de produ-
cirse el accidente, como en primera Instancia y en apeia-
cién declar6 que “se fue a parar para que pasara el Station
Wagon placa 104-499 y en vez de pisar el freno resbald el
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pié y piso6 el acelerador, estrellandose contra dicho vehicu-
lo, que estaba cruzando, por lo cual se declara culpable,
confesién que esta robustecida por los demas elementos del
proceso, especialmente por la cirounstancia die que al ser
embestido por un vehiculo conducido a excesc de veloCi-
dad, el vehiculo de la Sra. Pichardo de Belén, resulté6 con
graves averias, que practicamente lo han hecho inutiliza-
kble”; e) que evidentemente el prevenido Justo R. Santos,
cometi6 una imprudencia, torpeza, necgligencia, inadver-
tencia, e inobservancia de los reglamentos en el manejo o
ccnduccién de su vehiculo, pues, al ver que el vehicule con-
ducido pcr Paulina T. Pichardo de Belén ya habia entrado
en la interseccion de las avenidas Sarasota y Nunez de Ca-

e ceres, en vez de frenar lo que hize fue pisar el acelerador,
maniobra con la que aumenté considerablemente la veloci-
dad de su vehiculo que reconocié excedia los 35 kilémetros
por hora, limite legal de velocidad en las ciudadcs; f) que
el conductor Justo R. Santos no observé la conducta de ce-
der el paso a todo vehiculo que viniere por otra via y ya
hubiere entrado en la intersecciéon, que de haberla obser-
vado hubiera evitado e impedido la colisién que se produ-
jo, pues quedé demostrado que Paulina T. Pichardc de Be-
lén ya habia entrado y ganado la interseccion de ambas
vias; y g) que esta obligacién de tomar todas las precau-
ciones para evitar accidentes en las intersecciones de las
vias publicas, cuando algGn vehiculo ha entrado ya en las
mismas, no deja de existir por la circunstancia de que el
vehiculo que conduzcan esté transitando por una via de
preferencia;

‘Considerando, que los hechos asi establecidos configu-
ran ¢l delito de golpes y heridas por imprudencia, produci-
dos con el manejo de un vehiculo de motor, previsto por el
articulo 49 de la Ley 241, de 1567, y sancionado, en st mas
alia expresion, en la letra ¢) del mismo texto legal con las

{ penas de seis meses a dos atios de prisién y multa de Cien
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a Quinientos pesos oro, cuando los golpes o heridas produz-
can una enfermedad que dure veinte dias o mas, como ocu-
rrié en la especie; que, en ccnsecuencia, al condenar al pre-
venido recurrente a una multa de RD$25.00, después de
declararlo culpable y acogiendo en su favor circunstancias
atenuantes, la Corte a-qua le aplicoé una sancion ajustada a
ley;

!

En cuanto al aspecto civil

Considerando, que los recurrentes proponen en su nie-
morial el siguiente medio inico: Falta de base legal e irra-
zonable evaluacién y apreciacion de las indemnizaciones;

Considerando, que, en apoyo de su Unico medio de ca-
sacion los recurrentes alegan,e n sintesis y en definitiva lo
siguiente: que la Corte a-qua fij6é indemnizaciones en favor
de las partes civiles constituidas por danos y perjuicios ma-
teriales y morales sin especificar la suma acordada por da-
fios materiales y la suma accordada por dafios morales, lo
que no permitird a esta Suprema Corte, determinar si en
cuanto alos dafios materiales aquella se mantuvo al fijar
las indemnizaciones dentro de los limites de objetividad del
Certificado Médico, indicativo de los dafios materiales, y
que en cuanto a los danos morales, tamkién la Suprema Cor-
te estaria imposibilitada de controlar si la Corte a-qua, se
mantuve dentro de los limites que indica la equidad; que,
por todo esto, la sentemcia impugnada adolece de falta de
base legal y debe ser casada; pero,

Considerando, que, en principio, los jueces del fondo
gozan de un poder soberano para apreciar la magnitud de
los danos y perjuicics, y en consecuencia el monto de las
indemnizaciones; que cuando esas reparaciones ¢iviles son
acordadas a la vez por dafos materiales y morales no es
preciso describir en detalle los dafos causados por uno u
otro concepto;
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Considerando, que si bien la Corte a-qua, en la especie,
aument6 las indemnizaciones acordadas en primera instan-
cia, en cuanto a los menores representados por su padre,
Guadalupe Belén y Leon, dio como motivos para hacerlo
“la gravedad de las lesiones sufridas por las victimas, su
poca edad, sufrimientos, aflicciones, molestias, inconve-
nientes, dolores y padecithientos de que fueron objeto con
~ motivo del accidente de que se trata”; que, asimismo, en lo
atinente a Paulina T. Pichardio de Belén, para acordarle un
- aumento en la indemnizacién que le fue acordada en prime-
ra instancia, la Corte a-qua tuvo en cuenta “los dolores, su-
frimientos, aflicciones, molestias, mortificaciones y priva-
- ciones de que fue victima”; que, en relacion con élla mis-
“ma, para evaluar los dafios materiales recibidos, con motivo
" de la destruccion de su automovil, tuvo en cuenta que el
precio de compra fue de RD$5,120.00, que la depreciacion
. sufrida se estima en RD$900.00, por el uso dadole por su
© duefia, y que el valor del salvamento asciende a la suma
de RD$700.00;

Considerando, que, de todo lo anteriormente expuesto
resulta que la Corte a-qua dio motivos suficientes y perti-
nentes para justificar la apreciacion que hizo, de los dafios
y perjuicios, en la especie, que han permitido a esta Supre-
ma Corte de Justicia ejercer su poder de control en cuanto a
- que los mismos no son irrazonables, por lo que el medio Uni-
co de los recurrentes que se examina, debe ser desestimado;

Por tales motivos, Primero: Admite como intervinien-
tes a Guadalupe Belén y Leén y Paulina T. Pichardo Be-
1én, en el recurso de casacion interpuesto por Justo Roméan
“Santos, Lourdes Pefna de Barias y la Compania de Seguros
“La Antillana S. A.” contra la sentencia dictada el 9 de ju-
" nio de 1976, por la Corte de Apelacion de Santo Domingo,

* en sus atribuciones correccicnales, cuyo dispositivo ha sido
v Copiado en parte anterior del presente fallo; Segundo: Re-

'
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chaza el recurso de Justo Roman Santos, Lourdes Pefia de
Barias y la Compafia de Seguros “La Antillana S. A.”, con-
tra la misma sentencia; Tercero: Condena al prevenido re-
currente Justo Romén Santos al pago de las costas penales
y civiles y a Lourdes Pefia Bariag, puesta en causa como ci-
vilmente responsable, al pago de las costas civiles, distra-
yéndolas en favor de los Dectores Ratlill Reyes Vasquez y
Antonio Rosario, abogado de los intervinientes, quienes
afirman haberlas avanzado en su totalidad; y las hace opo-
nibles a la Compania aseguradora, dentro de los limites de
la Poliza.

(Firmados).— Neéstor Contin Aybar.— Fernando E.
Ravelo de la Fuente.-— Manuel A. Amiama.— Francisco El
pidio Beras.— Joaquin M. Alvarez Perellé¢.— Juan Bautis-
ta Rojas Almanzar.— Maximo L.ovaton Pittaluga— Joa-
quin L. Hernandez Espaillat.— Ernesto Curiel hijo, Secre-
tario General, que certifico.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia plblica del dia, mes y afio en €él expresados y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General que
certifico. (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECH.A 4 DE FEBRERO DEL 1977

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Santo Domingo, de
fecha 6 de junio de 1971.

»MateriaCorreccional.

Recurrentes: Bernardo Antonio Abréu Abréu y compartes,

Dios, Patria y Libertad.
Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Replblica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
gundo Sustituto de Presiderte; Jo2aouin M. Alvarez Pere-
116, Juan Bautista Rojas Alménzar, Maximo Lovaton Pit-
taluga, Felipe Osvaldo Perdomo Baez y Joaquin L. Her-
nandez Fepaillat, asistidos del Secretario General, en la Sa-
la donde celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Do-
mingo de Guzman, Distrifo Nacional, hoy dia 4 de Febrero
de 1977, afnos 133’ de la Independencia y 114’ de la Restau-
racién, dicta en audiencia publica, como Corte de Casacién,
la siguiente sentencia:

Scbre los recursos de casacion interpuestos por Bernar-
do Antonio Abréu Abréu, dominicano, mayor de edad, ca-
sado, chofer, residente en la casa No. 31 de la calle Interior
“I” del Ensanche Espaillat, de esta ciudad, cédula No. 34977,
serie 47; Mario Francisco Rosa Taveras, dominicano, mayor
de edad, residente en la direcciéon anteriormente indicada;
v Ja Union de Seguros, C. por A., con su asiento en la casa
No. 81 de la Avenida Bolivar, de esta ciudad; contra la
sentencia dictada por la Corte de Apelacion de Santo Do-
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mingo el 6de junio de 1971; cuyo dispositivo se copia mas
adelante;

Oido al Alguacil de tuxno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Repuiblica;

Vista el acta de los recursos de casacién levantada en
la Secretaria de la Corte a-qua el 9 de julio de 1971, a re-
querimiento del Dr. Miguel Arcangel Vasquez Fernandez,
en nombre y representecion de los recurrentes, acta en la
cual no se expresan medios dterminados de casacidn;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli- _
berado, y vistos los articulos 49 y 52 de la Ley 241 de 1967
sobre Transito de Vehiculos, los articulos 1383 y 1384 del
Cédigo Civil, 1 y 10 de la Ley 4117 de 1955 sobre Seguro
Obligatorio de Vehiculos de Motor, y 1, 37 y 65 de la ley
sobre Procedimiento de Casacicn;

Considerando, que en la sentencia imptignada y en los
documentos a que ella se refiere consta: a) que con moti-
vo de un accidente automovilistico ocurride el 20 de di-
ciembre de 1968 en la avenida Independencia casi esquina
Danae, d e esta ciudad, en el cual resulté una persona con
lesiones corporales la Primera Camara Penal del Juzgado
de Primera Instancia del Distrito Nacional, apoderada del
caso, dict6 el 31 de Julio de 1969 una sentencia cuyo dis-
positivo se encuentra inserto en el de la ahcra impugnada;
b) que sobre los recursos de apelacion interpuesto intervino
ia sentencia de la Corte de Apelacion de Santo Domingo,
antes indicada, cuyo dispositivo es el siguiente: “FALLA:
PRIMERO: Declara regulares y validos los recursos de ape-
lacién interpuestos por el Dr. Abraham Vargas Rosario, en
fecha 25 del mes de agosto del 1969, y el Dr. Luis A. Sheker,
en fecha 12 del mes de noviembre del 1969, contra la sen-
tencia dictada por la Primera Camara de lo Penal del Juz-
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gado de Primera Instancia del Distrito Nacional, en fecha
31 del mes de julio del 1969, cuyo dispositivo dice asi:
‘Falla: Primero: Se declara al nombrado Bernardo Abréu
Abréu, de generales que constan culpable del delito de gol-
pes y heridas involuntarias causados con el manejo o con-
duccion de vehiculo de motor, previsto y sancionado por el
inciso “C” del articulo 49 de la Ley No. 241, scbre Transito
de Vehiculos, en perjuicio de la nombrada Isabel Jiménez,
y en consecuencia se le condena al pago de una multa de
Cincuenta Pesos Oro (RD$50.00) ; Segundo: Se declara regu-
lar y valida en cuanto a la forma la constitucion en parte
civil hecha por la sefiora Isabel Jiménez, por conducto de
« su abogado Dr. Luis Shecker O., en contra del prevenido
Bernardo Abréu Abréu, y contra el sefior Mario Francisco
Rosa Taveras, en su calidad de persona civilmentee espon-
gable; Tercero: En cuanto al fondo se condena a los sefiores
Bernardo Abréu Abréu, y Mario Francisco Rosa Taveras, en
su ya expresada calidades, al pago solidario de una indemni-
zacion de Setecientos Pesos Oro (RD$700.00) en favor y
provecho de la senora Isabel Jiménez, como justa repara-
* cion por los dafios morales y materiales sufridos por ésta a
consecuencia del accidente de que se trata; Cuarto: Se con-
dena a los nombrados Bernardo Abréu Abréu y Mario Fran-
ciseco Resa Taveras en sus ya expresadas calidades de pre-
venido y persona civilmente responsable al pago solidario
de las costas con distraccién de las civiles en favor y pro-
vecho de los Dres. Luis A. Sheker O., y José A. Rodriguez
Conde, quienes afirman estarlas avanzando en su mayor
parte; Quinte: Se declara la regularidad de la puesta en
causa de la Compaiia de Seguros Unién de Seguros, C. por
A., y en consecuencia se declara oponible a dicha compaiiia
la presente sentencia en el aspecto civil por ser esta la en-
tidad aseguradora del carro placa No. 53360, propiedad de
Mario Francisco Rosa Taveras’; SEGUNDO: Pronuncia el
defecto contra los apelantes por no haber comparecido a
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esta audiencia para la cual fueron legalmente citados;
TERCERO: Confirma la sentencia apelada en todos sus as-
pectos; CUARTO: Condena 3l prevenido al pago de las cos-
tas”.

Considerando, que procede declarar la nulidad de los
recursos interpuestos por Mario Francisco Rosa Taveras,
persona civilmente responsable, y la Union de Seguros, C.
por A., compafiia aseguadora, ambes puestos en causa, en
vista de que estos recurrentes, ni al interponerlos, ni pos-
teriormente, han expuesto los medios en que se fundan, se-
gun lo exige, a pena de rulidad, para todo recurrente que no
sean los condenados penalmente, el articulo 37 de la Ley
sobre Procedimiento de Casacion;

‘Considerando, que el Juez del Primer Grado, cuya sen-
tencia fue totalmente confirmada por la Corte a-qua me-
diante la ponderacion de los elementos de juicio regular-
mente administrados en la instruccion de la causa, dio por
establecidos los siguientes hechos: a) que el 20 de diciem-
bre de 1968, mientras el automovil marca Austin, modelo
1662, placa No. 53360, trapsitaba por la avenids Indepen-
dencia conducido por Bernardo Antonio Abréu Akréu, es-
trope6 a Jsabel Jiménez, cuando trataba de cruzar dicha
avenida de la acera sur, hacia la norte, ocasionandole trau-
matismos y laceraciones diversos y contusion en el hombro
izquierdo curables a los 20 dias, segiin certificacion médico-
legal definitiva; b) que el accidente se debié a que el auto-
movil conducido por el prevenido Bernardo Antonio Abréu
Abréu, después de detenerse para dar paco a otro carro,
porque llovia, arranco intespectivamente cuando la agravia-
da Isabel Jiménez cruzaba la avenida Independencia de la
acera sur a la norte atropellandola al llegar al contén; c)
que el accidente se debio a la falta exclusiva del prevenido,
al reanudar su marcha en tcrma viclenta e intempestiva,
sin observar que la agraviada estaba cruzando por la aveni-
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da, en momentos en que llovia, siendo 1a falta del prevenido
Bernardo Antonio Abréu Abréu, la causa Unica y determi-
nante de este accidente;

Considerando, que los hechos asi establecidos configu-
ran a cargo del prevenido el delito de golpes y laceraciones
por imprudencia, ocasionados involuntariamente con el ma-
nejo de un vehiculo de motor, hecho previsto por el articu-
lo 49 de la Ley 241 de 1967, y sancionado por la letra c)
del mismo texto legal, con penas de 6 meses a 2 anos de
prision y multa de RD$100.00 a RD$500.00 pesos, si la en-
fermedad o imposibilidad de dedicarse a su trabajo dura 20
' dias o mas, que en la especie la enfermedad o imposibilidad

" de dedicarse a su trabajo dure 20 dias, que en consecuencia,
al condenar al prevenido recurrente al pago de una mulita
de 50 pesos, después de declararlo culpable y acogiendo en
su favor circunstancias atenuantes, de acuerdo con el ar-
ticulo 52 de la Ley 241, los jueces del fondo le aplicaron
una sancién ajustada a la ley;

Considerando, que asimismo en la sentencia del pri-
mer grado, confirmada totalmente por la Corte a-qua se
dio per establecido que el hecho cometido por el prevenido

' Bernardo Antonio Abréu Abréu, habia ocasionado a la per-
sona lesionada, Isabel Jiménez, constituida en parte civil,
dafhos y perjuicios materiales y morales cuyo monto apre-
ciaron soberanaemente en la suma de RD$700.00 pesos;
que al condenar al prevenido recurrente conjuntamente con
Mario Francisco Rosa Taveras, persona puesta en causa co-
mo civilmente responsable al pago de esa suma a titulo de
indemnizacién y al hacer oponible estas condenaciones a la”
Unién de Seguros, C. por A., compahia aseguradora puesta
en causa, los jueces del fondo aplicaron correctamente los *
articulos 1383 y 1384 del Cédigo Civil y 1 y 10 de la Ley

5 4117 de 1955, sobre Seguro Obligatorio de Vehiculos de

S‘s Motor.
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Considerando, que examinada, en su demas aspectos la
sentencia impugnada, en lo que concierne al interés del
prevenido recurrente, ella no contiene vicio alguno que jus-
tifique su casacion;

Por tales motivos, Primereo: Declara nulos los recursos
de casacign interpuestos por Mario Francisco Rosa Taveras
y la Unién de Seguros, C. por A., contra la sentencia de la
Corte de Apelacion de Santo Domingo del 6 de junio de
1971, cuyo dispositivo se ha copiado en parte anterior del
presente fallo; Segundo: Rechaza el recurso de casacion in-
terpuesto por Bernardo Antonio Abréu Abréu comtra la
misma sentencia y lo condena al pago de las costas penales.

Firmados: Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de la
Fuente.— Manuel A. Amiama.— Joaquin M. Alvarez Pe-
rello.— Juan Bautista Rojas Almanzar.— Maximo Lovaton
Pittaluga— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Joaquin L.
Hernandez Espaillat.— Ernesto Curiel hijo, Secretario Ge-
neral.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
senores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia publica del dia, mes y afio en él expresados, y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que.
certifico. (Fdo); Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 7 DE FEBRERO DEL 1977
—_—

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de Santiago, de fecha
10 de abril de 1975.
—_—,

Materia: Comercial.

—_—)

Recurrente; Cerporacion Dominicana de Electricidad.

Abogados: Dr. Joaquin Ricardo Balaguer, y Licdos. Rafael Nico-
las Fermin P., y Eduardo M. Trueba,

—_— —

Recurrides: Ramoén Odalis Ortega, Margarita Peralta, José Rolan-
do Grulléon Lopez, Ana Victoria Castillo, Gregorio J. D.
Calderén, René Daniel Hernandez, Ana Marcela Jorge,
Edilia Hernandez, Antonio de la Cruz, Ana Consuelo Go-
mez Roselio Antonio Martinez, Ana Abdilia Pefia ,y Luz
Cabrera de Hernandez y Olga Evelina de Pérez.

Abogado: Lic. R. A. Jorge Rivas.

— =

Dios, Patria y Libertad.
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Reptblica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por les Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perello, Juan Bautista Rojas Alméanzar,
Maximo Lovatén Pittaluga .y Felipe Osvaldo Perdomo
Baez, asistidos del Secretario General, en la Sala donde ce-
lebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de
Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 7 del mes de Febrero
del afio 1977, afios 133’ de la Independencia y 114’ de la
Restauracion, dicta en audiencia piblica, como corie de
casacion, la siguiente sentencia:
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Sobre el recurso de casacion interpuesto por la Corpo-
racion Dominicana de Electricidad, entidad auténoma del
Estado, con su domicilio principal en el Centro de los Hé-
roes de Constanza Maimon y Estero Hondo, de esta ciudad,
conira la sentencia dictada el 10 de abril de 1975, por la
Corte de Apelacién de Santiago, en sus atribuciones comer-
ciales, cuyo dispositivo se copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Lic. Gonzalez Mejia, cédula No. 150455, serie
1ra., en representacion de los abogados de la recurrente,
Dr. Joaquin Ricardo Balsguer, cédula No. 39035, serie 1ra.,
Lic. Eduardo M. Trueba, cédula No. 65042, serie 31, y Ra-
fael Nicolas Fermin P, cédula No. 4511, serie 51, en la lec-
tura de sus conclusiones;

Oido el Dr. Martin S. Reyes, cédula No. 128206, serie
1ra., en representacion del Lic. R. A. Jorge Rivas, cédula
No. 429, serie 31, abogado de los recurridos, en la lectura
de sus conclusiones; recurridos que son Ramon QOdaliz Or-
tega, Margarita Peralta, José Rolando Grullon Lépez, Ana
Victoria Castillo, Gregorio J. D. Calder6én, René Daniel
Hernandez, Ara Marcela Jorge, Kdilia Hernadndez, Anto-
nio de la Cruz, Ana Consuelo Gomez, Roselio Antonio Mar-
tinez, Ana Abdilia Pefia, Luz Cabrera de Hernandez, Olga
Evelina de Pérez, todos dominicanos, mayores de edad, do-
miciliades en Santiago.

Oido el dictamen del Magistrade Procurador General
de la Republica;

Visto el memorial de la recurrente, suscrito por sus abo-
gados, depositado el 8 de septiembre de 1975, en el cual se
rroponen contra la sentencia impugriada los medios que se
irdicaran mas adelante;

Visto el memorial de los recurridos, depsoitado el 17
de octubre de 1975, suscrito por su abogado;
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Visto el auto dictado en fecha 4 de febrero de 1977,
por el Magistrado Presidente de la Suprema Corte de Jus-
ticia, por medic del cual llama al Magistrado Manuel A.
Amiama, Juez de este Tribunal, para integrar la Suprema
Corte de Justicia, en la deliberacion y fallo del recurso de
casacién de que se trata, de conformidag con las leyes Nos.
684 de 1934 y 926 de 1935;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los textos legales invocados por la recu-
rrente, que se mencionan mis adelante, y los articulos 1 y
65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere consta lo siguiente: a) que,
con motivo de una demanda en reparacicn de dafios y per-
juicios materiales y morales de los ahora recurridos contra
la Corporaciéon recurrente, resultante para aquellos de un
incendio ocurrido en la ciudad de Santiago el 18 de abril
de 1963, que se propagé hasta las casas Nos. 54 y 52 y dos
kioskos mas a las casas mencionadas, de las calles San Luis
v Salvador Cucurulo, la Camara Civil y Comercial del Juz-
gado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Santia-
go, dicté, en sus atribuciones comerciales, una sentencia cu-
yo dispositivo aparece mas adelante; b) que, sobre recurso
de la Corporaciéon demandada, la Corte de Apelacion de
Santiago, dicté el 23 de abril de 1970, una sentencia con el
siguiente dispositivo: “FALLA: PRIMER(: Pronuncia el
defecto contra la Corporaciéon Dominicana de Electricidad,
por falta de concluir; SEGUNDO: Declara regular y valido,
en cuanto a la forma, el recurso de apelacion incidental in-
terpuesto por los demandantes originales seficres Ramoén
(Odalis Ortega y compartes, y en cuanto al fondo rechaza
recurso de apelacion, por improcedente e infundado; TER-
CERQ: Confirma en todas sus partes la sentencia de fecha
treinta (30) del mes de julio del afio mil novecientos sesen-



180 BOLETIN JUDICIAL

ta y cinco (1965), diclada en sus atribuciones comerciales,
por la Camara Civil y Comercial del Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Judicial de Santiago, cuyo dispositi-
vo dice: “Primero: Declara buena y valida tanto en la for-
ma como en el fondo, la demanda incoada por los senores:
Ramén Odalis Ortega, Margarita Peralta, José Riolando
Grulléon, Ana Victoria Castillo, René Daniel Hernandez,
Ana Marcela Jorge, Adilia Herndndez, Antcnio de la Cruz,
Ana Consuelo Gémez, Rosalio Antonio Martinez, Ana Ab-
dilia Pefia, Luz Cabrera de Hernandez y Rosa Evelinda
Nunez de Pérez, en fecha 23 del mes de Septiembre del
ano 1963, contra la Corporacion Dominicana de Electrici-
dad, en Dafios y Perjuicios, materiales y morales por ellos
experimentados como consecuencia del incendio ocurrido la
noche del 18 de abril del afio 1963, en la calle San Luis de
esta ciudad; Segundo: Declarar que la Corporacion Domini-
cana de Electricidad es responsable civilmente del incendio
de que se trata, el cual incendio destruyo siete habitacio-
nes, propiedad de la demandante Ana Victoria ‘Castillo, y
ubicadas éstas en el patio de la ¢asa No. 54 de la calle Sal-
vador Cucurulo, asi como los efectos muebles, prendas y
ajuares pertenecientes a los demas restantes demandantes;
Tercera :Condenar a la Corporacion Dominicana de Elec-
tricidad a pagar a los sefiores: Ram6n Odalis Ortega, Mar-
garita Peralta, José Rolando Grullon, Ana Victoria Castillo,
René Daniel Hernandez, Ana Marcela Jorge, Edilia Her-
nandez, Antonio de la Cruz, Ana Consuelo, Roselio Anto-
nio Martinez, Ana Abdilia Pena, Liuz Cabrera de Bernan-
dez y Rosa Evelina Nufnez de Pérez, los dafos y perjuicios
por ellos experimentados en ocasion de la destruccion de
las habitaciones y efectos descritocs anteriormente, a causa
del susodicho incendio; Ordenado que el monto de esos da-
nos y perjuicios, asi como los intereses legales, se justifi-
quen por estado; Cuarto: Rechaza las conclusiones de la
Corporacion Dominicana de Electricidad, por improceden-



BOLETIN JUDICIAL 181

tes y mal fundada; Quinte: Condenar a la parte demandada
Corporacion Domihicana de Electricidad, al pago de las cos-
tas del procediimiento con distraccion de las mismas en pro-
vecho del Lic. R. A. Jorge Rivas, quien afirma estarlas
avanzando en su mayor parte’; CUARTO: Condena a la
Corporacion Dominicana de Electricidad, parte que sucum-
be, al pago de las costas de esta alzada, con distraccion de
las mismas enprovecho del Lic. R. A. Jorge Rivas, quien
afirma haberlas avanzado en su mayor parte’; c) que, so-
bre recurso de casaciéon de lla misma Corporacion, la Su-
prema ‘Corte de Justicia, dict6 el 26 de mayo de 1971, una
sentencia con el siguiente dispositivo: “PRIMERQ: Recha-
za el recurso de casacién interpuesto por la Corporacion
Dominicana de Electricidad, contra la sentencia de la Corte
de Apelacion de Santiago, de fecha 23 de abril de 1970, dic-
tada en sus atribuciones comerciales, cuyo dispositivo se
copia en parte anterior del presente fallo; SEGUNDO: Con-
dena a la recurrente al pago de las costas, ordenandose la
distraccion en favor del Dr. Damaso Jorge Job y Lic. R. A.
Jorge Rivas, abogados de los recurridos, quienes afirman
haberlas avanzade en su mayer parte”; d) que, después de
ordenar y celebrar una informacion testimonial, la Cama-
ra Civil, Comercial y de Trabajo de la Primera Circuns-
cripcion del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Ju-
dicial de Santiago, dicté el 19 de diciembre de 1973, una
sentencia con el siguiente dispositivo: “FALLA: PRIME-
RO :Rechaza las conclusiones formuladas en audiencia por
la parte demandada Corporacion Dominicana de Electrici-
dad, por improcedente y mal fundada; SEGUNDQ: Conde-
na a la Corporacion Dominicana de Electricidad, a pagar
las siguientes indemmfizaciones: a) RD$2,000.00 (Dos Mil
Pesos Oro) en favor del sefior Ramén Odalis Ortega; b) la
suma de RD$5,000.00 (Cinco Mil Pesos Oro) en favor de
la sefiora Margarita Peraza; c) RD$500.00 ( Quinientos Pe-
sos Oro), en favor de la seiora Rosa Ewvelinda Nunez de
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Pérez; d) RD$8,000.00 (Ocho Mil Pesos Oro), en favor del
senor José Rolando Grullém; e) RD$4,180,00 (Cuatro Mil
Ciento Ochenta Pesos Oro) en favor de la sefiora Ana Vic-
toria Castillo; f) RDS2,805 (Dos Mil Ochocientos Cinco Pe-
sos Oro) en favor del sefior René Daniel Hernandez; g)
RD$600.00 (Seiscientos Pesos Oro) en favor de la senora
Ana Marcela Jorge; h) RD$500.00 Quinientos Pesos Oro),
en favor del a sefiora Edilia Hernandecz; i) RD$300.00
(Trescientos Pesos Oro) en favor de la sefiora Ana Consue-
lo Gémez; j) RD$1,800.00 (Mil Ochocientos Pesos Oro) en
favor del sefior Roselio Antcnio Martinez; k) RD$600.00
(Seiscientos Pesos Oro) en favor de la sefiora Luz Hernan-
dez de Cabrera, como justa y adecuaca reparacion por los
dafios y perjuicios morales y materiales sufridos por di-
chos senorees a consecuencia de la destruccion del mobi-
liario, efectos personales y casas de su prcpiedad, asi como
2l pago de los intereses legales de las referidas sumas, a
partir de la fecha de la demanda y a titulo de indemniza-
cién suplementaria; y TERCERO: Condena a la parte que
sucumbe Corporacion Dominicana de Electricidad, al pago
de las costas, ordenando su distraccién en provecho del
Lic. R. A. Jorge Rivas, quien ha afirmado estarlas avan-
zando en su totalidad”; e) que sobre recurse de la Corpora-
cion Demandada, intervino la sentencia de la Corte de
Apelacion de Santiago, del 10 d= abril de 1975, ahora im-
pugnada, cuyo dispositivo dice asi: “FALLA: PRIMERO:
Declara regular y valido ‘en cuanto a la forma el recurso
de apelacion interpuesto por la Corporacion Dominicana de
Electricidad, contra sentencia comercial dictada por la :Ca-
mara Civil, Comercial y de Trabajc de la Primera Circuns-
cripcicn del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Ju-
dicial de Santiago, en fecha diecinueve (19) del mes de di-
ciembre del afio mil novecientos setenta y tres (1973), cu-
yo digpositivo figura ccpiado en vtro lugar de esta decision;
SEGUNDO: Rechaza, en cuanto al fondo, el presente re-
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curso de apelacion, por improcedente y mal fundado; TER-
CER(®: Modifica la sentencia apelada en el sentido de au-
mentar la indemnizacion de RD$600.00 (Seiscientos Pesos
Oro) que le fue acordada a favor de la senora Luz Cabrera
de Herniandez o Luz Hernindez de Cabrera a la suma de
RD#$2,200.00 (Dos Mil Docientos Pesos Oro) por ser justa,
adecuada y suficiente para reparar los dafios y perjuicios
por ella experimentsdo; y Confirma la sen:tencia recurrida
en todos sus demas aspectos; CUARTO: Condena a la Cor-
poracion Dominicana de Electricidad, al pago de las costas
de esta instancia y ordena la distraccién de las mismas en
provecho del Licdo. R. A. Jorge Rivas, abogado, quien afir-
mo estarlas avanzando en su totalidad”;

Considerando, que, contra la sentencia que impugna,
la Corporacion recurrente pone los siguientes medios: Pri-
mer Medio: Violacién del articulo 1315 del €édigo Civil.
Falta de base legal. Segundo Medio: Desnaturalizacién de
los hechos. Tercer Medio: Violacion del articulo 141 del Co-
digo de Procedimiento Civil, por falta de motivos.;

Considerando, que en apoyo de sus medios, la recu-
rrente expone y alega, sucesivamente y en sintesis, lo que
sigue: 1) que, de acuerdo con el articule 1315 del Codigo
Civil, todo el que alega un hecho en justicia debe probar-_
lo; que en la informacion testimonial que se ordené y cele-
bré con ese fin, ninguno de los testigos deponentes declaro
de un modo seguro y preciso el valor que a su juicio tenian
las casas, muebles y otros objetos que resultaron destruidos
en cl incendio del 18 de abril de 1963, sino que, respecto a
cada uno de los damnificados reclamantes, ses limitaron a
formular una apreciacion aproximada y sin base comproba-
ble; que, confiandose a esas deposiciones, al fallar como lo
ha hecho, la Corte a-qua no ha podido menos que fijar, a
cargo de la Corporaciéon recurrente, reparaciones injustifi-
cables, incurriendo en el mismo vicio que la Camara de
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Primer Grado; 2) que la Corte a-qua, en relacién con casi
todas las deposeiciones de los testigos, ha incurrido en el
vicio de desnaturalizacion, al ir mas alla de las evaluciones
que debian resultar de las apreciaciones de esos testigos;
3) que todo lo ya expuesto configura también el vicio det
falta de motivos en la sentencia de la Corte, vicio en el que
va habia incurrido también el Juez de Primer Grado; que
por todos esos vicios la sentencia debe ser casada, con to-
das sus consecuencias legales; pero,

Considerando, sobre los medios ya resumidos, reunidos
para su examen, que, en el caso ocurrente dado el hecho,
notorio y no controvertido de que las viviendas, muebles y
objetos que resultaron destruides por el incendio del 18 de
abril de 1963 no estaban respaldados por documentos pre-
constituidos que compprobaran su valor, los Jueces de la li-
quidacion por Estado procedieron dentro de sus poderes,
sin que nadie se opusiera a ello, al ordenar que se celebra-
ra una informacién de testigos que sirviera de base a la
evaluacion que debian efectuar;; que, a juicio de esta Su-
prema Corte, los Jueces de la evaluacion procedieron en
uso de sus poderes como tales al apreciar el valor de los
dafnos y perjuicios en cada caso dentro de los limites resul-
tantes de las deposiciones de los testigos, que, aunque apro-
ximativas, expresaban lo minime y lo maximo de esos li-
mites, ¥ en varios casos un valor fijo, aunque siempre de
caracterestimative; que, por otra parte, es obvio que para
hacer las evaluaciones ahora criticadas por la Corporacién
recurrente, los Jueces tuvieron en cuenta las declaraciones,
sobre los dafios del incendio, en e] proceso verbal levantado
al ocurrir el siniestro por el Juez de Instruccion, documen-
to que obra en el expediente, proceso verbal que resultaba
en el caso corroborativo de las apreciaciones hechas bajo
juramento por los demandantes en la informacién testimo-
nial; que, en el misme orden de ideas del presente motivo,
que la Corporacion recurrerte no afirma que en el curso de
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la informacién testimonial, aportara testimonios que contra-
dijeran, como apreciaciones exagéradas, la que ahora cri-
tica; que, la demanda de los ahora recurridos, seeglin cons-
ta en la sentencia impugnada, no se limité a pedir la repa-
racion de los dafios materiales, sino también la de lcs dafios
morales, incuestionables en el suceso infortunado que ori-
gino esos danos; que, finalmente, la Suprema Corte de Jus-
ticia, estima que en el caso que se examina, las reparacio-
nes dispuestas en la sentenciayimpugnacﬂa no son irrazona-
bles; que, por tanto, los tres medios del recurso carecen de
fundamento y deben ser desestimados;

Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de casa-
cion interpuesto por la Corporacion Dominicana de Elec-
tricidad, contra la sentencia dictada en sus atribuciones co-
merciales por la Corte de Apelacion de Santiago, el 10 de
abril de 1975, cuyo dispositivo se ha copiado en parte an-
tericr del presente fallo; Segundo: Condena a la recurren-
te al pago de las costas civiles y las distrae en provecho del
Lic. R. A. Jorge Rivas, abogado de los recurridos, quien
afirma estarlas avanzando en su totalidad.

Firmados: Nétor Contin Aybar— F.E. Ravelo de la
Fuente— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Beras.
— Joaquin M. Alvarez Perelld.— Juan Bautista Rojas Al-
manzar— Maximo Lovatén Pittaluga.— Felipe Osvaldo
Perdomo Baez.— Ernesto Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por os
senores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia pUblica del dia, mes y afos, en €l expresados, y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico.— Fdo. Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 9 DE FEBRERQ DEL 1977

—_—
Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de Santiago, de fecha
9 de Mayo de 1975.
—_—

Materia: Civil,

Recurrentes: Corcino Parra y Seguros Pepin, S. A,

Abogado: Dr. Salvador Jorge Blanco.

Recurrido; José Arzeno Hurtado.

AbogadOs: Dres. Carlos J. Jiménez Messon y Félix R. Castillo P.
Dios, Patria y Libertad.
Reptblica Dominicana.

En Nombre de 1la Replblica, ia Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perello, Juan Bautista Rojas Alman-
zar, Maximo Lovaton Pittaluga y Felipe Osvaldo Perdomo
Biez, asistidos del Secretario General, en la Sala donde ce-
lebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de
Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 9 del mes de Febrero
del afio 1977, afios 133’ de Ja Independencia y 114’ de la
Restauracion, dicta en audiencia ptiblica, como corte de ca-
sacion, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacidn interpuestos por Corci-
no Parra, dominicano, mayor de edad, domiciliado en El
Estrecho, Luperon, de la Provincia de Puerto Plata, y la
Seguros Pepin, S. A., con su domicilio en la calle Restau-
racion No. 122, de la ciudad de Santiago, contra la senten-
cia dictada en sus atribuciones civiles, el 9 de mayo de 1975,
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por la Corte de Apelacion de Santiago, cuyo dispositivo fi-
gura copiado mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Dr. Vinicio Martin Cuello Percira, cédula No.
76136, serie 31, en representacion del Dr. Salvador Jorge
Blanco, cédula No. 37108, serie 31, abogado de los recu-
rrenteg, en la lectura de sus conclusiones;

Qido al Dr. Carlos José Jiménez Mesén, cédula No.
18750, serie 37, abogados del recurrido, en la lectura de sus
conclusicnes; recurrido que es José Arzeno Hurtado, domi-
nicano, mayor de edad, casado, domiciliado en la calle San-
chez No. 60, de la ciudad de Santo Domingo, cédula No.
27356, serie 37; ‘

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Repuiblica;

Visto el memorial de los recurrentes, depositado el 30
de julio de 1975, suscrito por su abogado, en el cual se pro-
ponen contra la sentencia impugnada, los medios que se
indican mas adelante;

Visto el memorial del recurrido, del 15 de octubre de
1975, suscrito por sus abogados;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
kerado, y vistos los textos legales invocados por los re-
‘currentes, que se mencionan mas adelante, y los articulos
1, 20 v 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que, en la sentencia impugnada y en
les documentos a que ella se refiere, consta lo siguiente: a)
que, con motivo de una demanda en reparacion de dafios y
perjuicios, causados en un accidente de transito, del ahora
recurrido Arzeno Hurtado, contra los actuales recurrentes,
el Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de
Puerto Plata, dicté el 5 de abril de 1974, una sentencia cu-
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_yo dispositivo dice asi: “FALLA: PRIMERO: Condena al
sefior Corcino Parra, al pago en provecho del sefior José
Arzeno Hurtado; a) de la suma de Un Mil Docientos Cua-
renticinco Pesos con Cincuenticinco Centavos (RD$1,245.
55),que ascendieron los gastos de la reparacion de su ve-
hiculo como consecuencia del accidente de que se irata; b)
el lucro cesante durante seis (6) dias que duré inactivo por
reparaciones del mencionado vehiculo, a razén de Cincuenta
Pesos (RD$50.00) diartics; ¢) al pago de los intereses lega-
les sobre las cantidades anteriormente acordadas, a partir
de la demanda, y a titulo de indemnizacién suplementaria;
SEGUNDQO; Declara comin y oponible la presente senten-
cia a la Compafiia Seguros Pepin, S. A.; TERCERO: Conde-
na a los demandante, sefior Corcino Parra y a la Seguros
Pepin, S. A., al pago solidario de las costas del procedimien-
to, con distraccion de ellas en provecho de los abogados
Dres. Carlos José Jiménez Messon y Félix R. Castillo Pla-
cido, quiencs afirman estarlas avanzando en su totalidad”;
b) que sobre recurso de los actuales intimantes, intervino
el 9 de mayo de 1975, la sentencia ahora impugnada en ca-
sacion, cuyo dispositivo dice asi: “FALILA: PRIMERO: De-
clara bueno y valido, en cuanto a la forma, el recurso de
apelacién interpuesto por el sefior Corcino Parra y la Com-
pafia “Seguros Pepin”, S. A., contra sentencia civil dictada
por la Camara Civil, Comercial y de Trabajo, del Juzgado
de Primera Instancia del Distrito Judicial de Puerto Plata,
en fecha cinco (5) del mes de abril del ano Mil Novecien-
tos Setenta y Cuatro (1974), cuyo dispositivo ha sido co-
piado en otro lugar de esta decision; SEGUNDO: Rechaza,
en cuanto al fondo, el presente recurso de apelacién por
improcedente y mal fundado, y como consecuencia, Confir-
ma en todas sus partes la sentencia apelada: TERCERO:
Condena al sefior Corcino Parra y a la Compafia “Seguros
Pepin”, S. A,, al pago de las costas de la presente instancia
y ordena la distraccion de las mismas en provecho de los
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Dres. Carlos Jiménez Messén y Félix R. Castillo Placido
abogados, quienes afirmanon haberlas avanzado en su tota-
lidad”;

Considerando, que, contra la sentencia que impugnan,
los recurrentes proponen los siguientes medios: Primer Me-
dio: Falta de base legal en lo que respecta al monto de la
indemnizacién. Violacion al articulo 1315 del Codigo Civil;
Segundo Medio: Violacion a los articulos 1 y 10 de la Ley
No. 4117 y a la Péliza de Seguro;

Considerando, que, en apoyo del primer medio de su me-
morial los recurrentes alegan, er sintesis, que al solicitar a
la Corte a-qua, como lo hicieron, la reduecion del presu-
puesto de gastos presentados por el demandante, ese pedi-
mento ponia al reclamante en la oblégacion de probar el va-
lor de los dafios mediante un experticio judicial realizado
en forma contradictoria; que, contrariamente al deber de
disponer la medida ya indicada, la Corte a-qua como en
primer grade, se abtuvo al presupuesto aportado por el de-
mandante, formulado per un mecanico, Rafael Pelegrin,
sobre la base, sefialada por la Certe, de que coincidia con
lcs dafics relatados en cl acta policial relativa al accidente;
que, en lo referente al lucro cesante, valorado en RD$50.00
por dia en un total de seis dias, esa evaluacicn resulta “pu-
ramente adivinatoria” y no se sustenta en ninguna hase de
calculo aceptable; pero,

Considerando, que, examinada por esta Suprema Corte
las conclusiones de los ahora recurrentes ante la Corte
a-qua, no consta que ellos pidieran formalmente un perita-
je judicial como medio de-defensa, por lo cual el alegato re-
lativo a ese determinado punto 1o puede ser admitido en
casacion; que el hecho de que el demandante aportara a la
Corte un presupuesto de gastos a pagar a un mecanico por
la reparacién de su vehiculo accidentado no puede ser cri-
ticado, ya que es lo habitual en estos casos, al ser los meca-
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nicos que ejercen el oficio técnico de reparaciéon de carros,
y esto deben ser reputados como trabajadores independien-
tes de los clientes de ellos salvo que se pruebe colusiéon
fraudulenta, lo que no se suscité en este caso; que, en ge-
neral, los Jueces de fondo estan investidos de un poder so-
berano para apreciar el valor de las pruebas que se presen-
ten para evaluar la magnitud de los dafias per los cuales se
preduzean reclamaciones en justicia y el valor de las prue-
bas que se aporten al efecte, sin que ello esté sujeto al con-
trol de la casacion, salvo el caso de desnaturalizaciéon de do-
cumentos, o del otorgamiento de reparaciones obviamente
irrazonables, lo gque no se ha denunciado ni establecido en
el caso que se examina; que, por le expuesto, el primer me-
dio de los recursos carece de fundamento y debe ser deses-
timado;

Considerando, que, en apcyo del segundo y ¢iltimo me-
dio de los recurrentes, se alega que la Corte a-qua ha vio-
lado los textos mencionados en el enunciado de este medio
al condenar a la Seguros: Pepin, S. A. al pago de las costas
del procedimiento;

Considerando, que, tal como lo sestienen los recurren-
tes, y tal como resulta de los términos, del contexto y del
proposito de la Ley No. 4117 sokre Seguro Obligatorio de
Vehiculos de Motor, las aseguradoras, en materia de cos-
tag ,solo estan obligadas al pago de aguellas a que sean con-
denados sus asegurados, por via de oponibilidad de las mis-
mas, salvo el caso de que ejerzan recursos individuales en
los que proceda otra solucidn, segun el objeto de escs recur-
Sos; que en consecuencia, el segundo medio de los recurren-
tes debe ser accgido y la sentencia casada en cuanto a ese
punto en la forma que se indica mas adelante;

Por atles motivos, Primero: Casa, por via de supresicn
y sin envio, la parte del dispositivo de la sentencia dictada
por la Corte de Apelacion de Santiago, el 9 de mayo de
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1975, ya antes copiado, que incluye, a la Seguros Pepin, S.
A., entre los condenados en costas; Segunde: Rechaza en
los demas puntos los recursos interpuestos contrala expre-
sadas sentencia; Tercero: Condena al recurrente Corcino
FParra, al pago de las costas, y las distrac en provecho de
los Dres. Carlos José Jiménez Messén y Félix R. Castillo

n Placido, abogados del recurrido, quienes afirman estarlas

avanzando en su mayor parte, y las declra oponibles a la
Seguros Pepin, S. A., dentro de los limites de la Pdliza.

Firmados: Néstor Contin Aybar— F. E. Ravelo de la
Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Beras.
— Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan Bautista Rojas Al-
manzar.— Maximo Lovatéon Pittaluga— Felipe Osvaldo
Perdomo Baez— Elrnesto Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
senores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia publica del dia, mes y afos, en él expresados, y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,-que
certifico. Fdo. Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 9 D¥. FEBRERO DEIL 1977

Materia: Correccional.
Prevenido: Ramon de la Cruz Santos.
Abegado: Dr, Lupo Hernandez Rueda.

Parte Civil: Ing. Oscar H. Martinez Fernandez.

Abogade: Dr. Néstor Diaz Fernandez.

Dios, Patria y Libertad.
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Reptblica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perello, Juan Bautista Rojas Almanzar,
Maximo Lovaton Pittaluga, Felipe Osvaldo Perdomo Baez
y Joaquin Herndndez Espaillat, asistidos del Secretario Ge-
neral, en la Sala donde celebra sus audiencias, en la ciudad
de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia
9 del mes de Febrero del ano 1977, ario 133’ de la Indepen-
dencia y 114’ de la Restauracién, dicta en audiencia publi-
ca vy en instancia inica la siguiente sentencia:

En la causa correccional seguida a Ramon de la Cruz
Santos, Diputado al Congreso Nacional, dominicano, mayor
de edad, casado, comerciante, domiciliado y residente en
esta ciudad, cédula No. 22025, serie 53, prevenido del delito
de violacion a la Ley No. 3143, de 1951, en perjuicio del
Ingeniero Oscar H. Martinez Hernandez;

Oido al Alguacil de turmo en la lectura del rol;
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Oido el prevenido en sus generales de ley;

Oido al Doctor Néstor Diaz Fernandez, manifestar a la
Corte que tiene mandato del Irgeniero Oscar H. Martinez
Hernandez, parte civil constituida, para representarlo y
ayudarlo en su defensa;

Oido al Doctor Lupo Hernandez Rueda manifestar a la
Corte que tiene mandato del prevenido Ramoén de la Cruz
Santos, para ayudarlos en sus medios de defensa;

Gido al Ayudante del Procurador General de la Repd-
blica en la exposicién de los hechos;

Oido al Secretario en la lectura de las piezas del ex-
pediente;

Oido el Ingeniero Oscar H. Martinez Hernandez, par-
te civil constituida, en sus declaraciones;

Qido el prevenido en sus declaraciones;

Oido al Doctor Néstor Diaz Fernandez, en sus concla-
siones, que dicen asi: Primero: Que se declare buena y va-
lida la constitucion en parte civil hecha por el Ingeniero
Oscar H. Martinez Hernandez en contra del prevenido Ra-
mon de la Cruz Santos; Segundo: Que independientemente
a las condenaciones penales, seca condenado al pago de una
indemnizacion de RD$25,000.00 en favor de la parte civil
censtituida; Tercere: Que el prevenido Ramon de la Cruz
Santos sea condenado al pago de la suma de $14,516.34 ¢n
favor del Ing. Oscar H. Martinez Hernandez, por haber sido
esta suma dejada de pagar por concepto de frabajos reali-
zados y no pagados; Cuarto: Que el prevenido sea condena-
do al pago de las costas, distrayéndolas en favor del aboga-
do que os dirige la palabra por estarlas avanzando en su
mayor parte”’;

Oido al Doctor Lupo Herndndez Rueda abogado del
prevenido, en las siguientes conclusiones: “Primero: Descar-



194 BOLETIN JUDICIAL

gar al Diputado Ramoén de la Cruz Santos de la acusacién
de violacién de la Ley 3134, de 1951, en perjuicio del Ing.
Oscar H. Martinez, por no haber cometido dicho hecho que
se les imputan y/o porque en la especie no estan caracte-
rizados los elementos que tipifican los delitos que prevé la
citada ley 3143 de 1951; Segundo: Rechazar la constitucion
en parte civil del Ing. Oscar H. Martinez Hernandez, por
improcedente y mal fundada, y consecuentemente, cénde-
nar al Ing. Oscar H. Martinez Hernandez al pago de las
costas civiles, ordenando su distraccion en provecho del Dr.
Lupo Hernandez Rueda, quien las ha avanzado en su mayor
parte”’;

Oido al Ayudante del Magistrado Procurador General
de la Repuiblica, en su dictamen, que termina asi: “Prime-
ro: Que se declare la parte civil regularmente constituida;
Segundo: Que Ramoén de la Cruz Santos, inculpado de vio-
lar la Ley No. 3143, de fecha 11 de diciembre del afto 1951,
G. O. No. 7363, sea declarado no culpable del hecho que se
le imputa por insuficiencia de pruebas; Tercero: Que se re-
chacen las conclusiones de la parte civil por improceden-
tes v mal fundadas; Cuarto: Que se condene a la parte civil
al pago de las costas distrayéndolas civiles en provecho del
Dr. Lupo Hernandez Rueda, por declarar haberlas avanza-
do en su mayor parte”;

Resultando que con motivo de una querelia presenta-
da en esta ciudad, €l 22 de julio de 1976, por ante el Magis-
trado Procurador General de la Republica, por el Ingeniero
Oscar H. Martinez Hernandez, contra Ramon de la Cruz
Santos, Diputado al Congreso Nacional, por violacion a la
Ley No. 3143, del951, el Magistrado Presidente de la Su-
prema Corte de Justicia dicto auto fijando la audiencia pu-
blica del dia 6 de julio del 1976, a las nuevas horas de la
mafana, para conocer de dicha causa;

Resultando que en la fecha sefialada para el conoci-
miento de la causa, la Suprema Corte de Justicia dicté una

-
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sentencia, con el siguiente dispositivo: “FALA: Primero:
Sobreseer el conocimiento de la presente causa hasta tanto
se dé cumplimiento al requisito de puesta en mora a la per-
sona contra quien se presentd la querella, de acuerdo con
lo prescrito por el articulo 5 de la Ley No. 2143, del 11 de
diciembre de 1951; Segunde: Se ordena el envio del expe-
diente al Magistrado Procurador General de la Reptiblica
para los fines de lugar; y Tercero: Se reservan las costas”;

Resultando que, fijado nuevamente el conocimiento de
la causa, para la audiencia del 18 de enero de 1977, la mis-
ma tuvo efecto con el resultado que consta en el acta co-
rrespondiente, aplazandose el fallo para una préxima au-
diencia;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado;

Considerando, que al ostentar el prevenido Ramon de
la Cruz Santos, la calidad de Diputado al Congreso Nacio-
nal, corresponde a la Suprema Corte de Justicia conocer en
Unica instancia de la causa seguida contra €l, en virtud del
articulo 67, inciso 1ro. de la Constitucion de la Repiiblica;

Considerando, que por los documentos de la causa, y
por las declaraciones prestadas en el plenario se ha estable-
cido que la querella presentada contra el prevenidio Ramon
de la Cruz Santos es por violacién a la Ley No. 3143 del 11
de diciembre de 1951, en su articulo 2;

Considerando, que el texto del indicado articulo de la
referida ley, reza asi: “Art. 2—También constituird fraude
y se sancionara con las mismas penas indicadas en el articu-
lo anterior, el hecho de contratar trabajadores y no pagar
a éstos la remuneracion que les corresponda en la fecha
convenida o a la terminacion del sevicio aellos encomenda-
do\, después que el que hubiera contratado los trabajadores
haya recibido el costo de la obra, aun cuando sea sin ningu-
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rna estipulacion sobre el pago a los trabajadores, tado, sin
perjuicio de las acciones civiles que sean procedentes”;

Considerando que los elementos constitutivos de la in-
fraccion prevista en dicho texto legal son los siguientes:
1ro. la contratacién de trabajadores para una obra o servi-
cio deteminado; 2do. que esa contratacion sea hecha por
aquellos que han sido encargados de la ejecucion de la obra
o servicio de que se trata; 3ro. que el contratante haya re-
cibido el costo de la obra o servicio; 4to. que éste no haya
pagado a los trabajadores la remuneracion correspondiente
en la fecha convenida o a la terminacion del servicio a ellos
encomendados y 5to. la intencién fraudulenta, tal como re-
sulta de las previsiones de los articulos 3 y 5 de la referida
ley;

Considerando, que en la especie se ha podido estable-
cer el plenario lo siguiente: a) que el prevenido Ramoén
de la Cruz Santos cbtuvo de la Liga Municipal Dominica-
na un contrato por valor de RD$118,897.32 para la cons-
trucicén de varias calles, aceras, contenes y badenes en el
Distrito Municipal de Sabana Gande de Boya, segiin presu-
puesto de la referida Liga y financiados por fondos prove-
nientes de un subsidio concedido por el Gobierno Domini-
cano; b) que el prevenidode Ja Cruz Santos subcontiraté con
el Ingeniero Oscar H. Martinez Hernandez la ejecucién de
Jos referidos trabajos; ¢) que el querellante Ingeniero Mar-
tinez Hernandez utilizé en las obras todo el equipo de que
es propietario; d) que el querelalnte reclama diel prevenido
de la Cruz Santos el pago de la suma de RD$14,516.34 re-
tenida por éste para cubrir eventualidades y garantizar el
cumplimiento del compremiso asumido por el propio Inge-
‘niero querellante;

Considerando, que la materia penal es de estricta in-
terpretacién y en los hechos establecidos en el plenario no
se encuentran reunidos los elementos de la infraccién pues-
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ta a cargo del prevenidio de la Cruz Santos, ya que no se ha
comprobaco que el Ingeniero Martinez Hernidndez fuera un
trabajador del mismo, que tenia que recibir para ejecutar
la obra, érdenes del prevenido, ni estaba bajo su subordina-
cion, que es lo que caracteriza el contrato de trabajo, sino
por el contrario, que el querellante era un ajusters o sub-
contratista, a precio determinado; de la ejecucién de las
obras, que habia obtenido el prevenido por contrato con la
Liga Municipal Dominicana; todo de acuerdo con un conve-
nio verbal pactado entre el querellante y el prevenido, cu-
ya eventual inejecucion es de caracter puramente civil;

Considerando que, en consecuencia, el prevenido de
los Santos no ha cometido ninguna de las infracciones pre-
vistas y sancionadas por la Ley No. 3143, del 11 de diciem-
bre de 1951; por lo cual procede su descargo;

‘Por tales motivos, la Suprema Corte de Justicia, Ad-
ministrando Justicia, en Nombre de la Republica, por auto-
ridad de la Ley y vistos los articulos 67 inciso 1ro. de la

‘Constitucion de la: Reptiblica, 30 de la Ley de Organizacion

Judicial; 191 del Cdédigo de Procedimiento Criminal; 130 ¥
133 reformados del Cédigo de Procedimiento Civil; que di-
cen asi: “Articulo 67, inciso 1ro. de la Constitucion: Corres-
ponde exclusivamente a la Suprema Corte de Jusiicia sin
perjuicio de las demas atribuciones que le confiere la Ley;
Conocer en Unica instancia de las causas penales seguidas
al Presidente y al Vicepresidente de la Republica, a los Se-
nadores, Dipuiados, Secretarios de Estadio, Jueces de la Su-
prema Corte de Justicia, Procurador General de la Republi-
ca, Jueces y Procuradores Generales de las Cortes de Ape-
lacion, Abogados del Estado ante el Tribunal de Tierras,
Jueces del Tribunal Superior de Tierras, a los miembros
del Cuerpo Diplomatico, de la Junta Central Electoral y de
la Camara de Cuentas”; “Art. 30.— Cuando la Suprema
Corte funciona como Tribunal represivo lo hara de confor-
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midad con el procedimiento establecido para los tribunales
ordinarios”; “Articulo 191.— Si el hecho no se reputare de-
lito ni contravencién de policia, el tribunal anulara la ins-
truccion, la citacién y todo lo que hubiere seguido, descar-
gara al procesado y fallara sobre las demandas de dahos y
perjuicios”; “Art. 130. (ref, por L. 507, del 25 de julio de
1941). Toda parte que sucumba serd condenada en las cos-
tas; pero éstas no seran exigibles, sea que provengan de nu-
lidades, excepciones, o incidentes o del fallo de lo princi-
pal, sino después que recaiga seutencia sobre el fondo que
haya adquirido la fuerza de la cosa irrevocablemente juz-
gada. Sin embargo, si en virtud de sentencia sobre inciden-
te nulidad o excepcioén el tribunal ha quedado desapodera-
do del conocimiento del fondo, las costas seran exigibles un
mes después de haber adquirido dicha sentencia la fuerza
dae la gosa irrevocablemente juzgada, siempre que durante
ese plazo no se haya introducido de nuevo demanda sobre
el fondo del litigio”; ‘“Art. 133. (ref. por la L. 507, del 25
de julio de 1941) Los abogados pueden pedir la distraccién
de las costas a su provecho afirmando antes del pronuncia-
miento de la sentencia que elles han avanzado la mayor
parte; La distraccién de las costas no se podra declarar
sino por la sentencia que condenc al pago de ellas; en este
caso, se promovera tasacion y se expedira cl auto a nombre
del abogado; sin perjuitio de la accién contra la parte. Las
costas distraidas no podran ser cedidas por la parte que ha
obtenido ganancia de causa, ni podran ser embargadas re-
tentivamente por los acreedores de esta ultima. Sin embar-
go, la distraccion no obsta a que la parte condenada en cos-
tas pueda oponer al abogado de las causas de compensa-
cion que hubiera podido invocar contra el cliente de este
ultimo por concepto de créditos del litigio, en principal,
accesorios y costas a que se refiere el articulo 130”’;
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FALLA

Primero: Declara legalmente constituida, en la forma,
la parte civil; Segundo: Declara al prevenido Ramoén de la
Cruz Santos, no culpable del delito de violacién a la Ley
No. 3143, del 11 de diciembre de 1951, en perjuicio del In-

»geniero Oscar I, Martinez Hernandez, parie civil consti-
tuida, y, en consecuencia, lo descarga de toda responsabili-
dad en el mismo, por no haberlo cometido; Tercero: Decla-
ra las costas penales de oficio; Cuarto: Rechaza las conclu-
siones de la parte civil constituida, por improcedentes y
mal fundadas; Quinte: Condena a la parte ecivil constituida,
Ingeniero Oscar H. Martinez Hernandez, al pago de las cos-

tas civiles, distrayéndolas en provecho del Doctor Lupo
Hernandez Rueda, quien afirma estarlas avanzando, en su
mayor parte.

Fdos: Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Ravelo de
la Fuente— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Be-
ras.— Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan Bautista Rojas
Almanzar.— Maximo Lovaton Pittaluga.— Felipe Osvaldo
Perdomo Baez.— Joaquin Hernandez Espaillat— Ernesto
Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha side dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia publica, del dia, mes y afio, en él expresados, y fue

firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
I‘ certifico. Fdo. Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA Y DE FEBRERO DEL 1877

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Santo Domingo, de
fecha 21 de septiembre de 1971.

Materia; Correccional.
Recurrentes: Manuel ‘A. Diaz y compartes.

Dios, Patria y Libertad.
Reptblica Bomijnicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Ayhbar, Presidente; F. E. Ravelo de la Fuente, Primer
Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Segundo Sus-
tituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joaquin M.
Alvarez Perello, Juan Bautista Rojas Almanzar, Maximo
Lovaton Pittaluga y Felipe Osvaldo Perdomo Baez, asisti-
dos del Secretaric General, en la Sala donde celebra sus
audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de Guzman,
Distrito Nacional, hoy dia 9 de Febrero del 1976, anos
133’ de la Independencia y 114’ de la Restauracién, dicta en
audiencia publica, como Corte de (Casacion, la siguiente
sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos por Manuel
A. Diaz, deminicano, mayor de edad, casado, chofer, cédu-
fa No. 63270 serie 1ra; Héctor lL.eonte Gonzalez Diaz, cédu-
la 46241, serie 1ra., y la Compafia de Seguros Pepin, S. A,
demiciliados todos en esta ciudad, contra la sentencia dic-
tada en atribucionss correccionales por la Corte de Apela-
cion de Santo Domingo, el 21 de Septiembre de 1971,
cuyo dispositivo se copia mas adelante; '

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;



¥ BOLETIN JUDICIAL 201

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Reptblica;

Vista el acta de los recursos, levantada en la Secreta-
ria de la Corte a-qua ¢l 21 de setiembre de 1971, a requeri-
miento del Dr. Fabio T. Vazquez ‘Cabral, cédula 2466, serie
47, a nombre de los recurrentes, acta en la cual no se pro-
pone ninglin medio determinado de casacion;

La Suprema Corte de Justiciu, después de haber deli-
berado, y vistos les articulos 195 del Cédigo de Precedi-
miento Criminal, 141 del Cédigo de Procedimiento Penal,
1, 20, 23, 37 y 65 de la Ley scbre Procedimiento de Casa-

cion ;

Considerando, que el estudio del expediente revela: a)
que la Quinta Camara Penal, del Juzgado de Primera Ins-
tancia del Distrito Nacional, dicté en atribuciones correccio-
.. nales, el 12 de junio del afio 1970, una sentencia cuyo dis-
. positivo dice asi: FALLA: PRIMERQ: Se declara al nom-
. brado Manuel A. Diaz Gonzalez, de generales anotadas, cul-
. pable de violacién al articulo 49 letra C de la Ley 241 (so-
. bre golpes y heridas causadas involuntariamente con el ma-
I nejo o conduccién de vehiculos de motor) curables después
‘de 60 y antes de 90 dias, en perjuicio del menor Alejandro
~ Inoa, y en consecuencia, se condena a pagar una multa de

veinticinco pesos cro (RD$25.00) acogiendo circunstancias
. atenuantes a su favor y al pago de las costas; SEGUNDO:
 Se declara buena y valida en cvanto a la forma, la consti-
. tucion en parte civil hecha en audiencia por el sefior Fe-
! rrer Tnoa Rojas, en su calidad de padre y tutor legal del

menor Alejandro Inoa, por intermedio de sus abogados
4 Dres. Manuel Ferreras Pérez y A. Sandino Gonzalez de
. Leodn, contra el prevenido Manuel Antonio Diaz Gonzalez,

en su calidad de persona civilmente responsable por su he-

cho personal! y Héctor Leonte Gonzalez, en su calidad de

persona civilmente responsable y la Cia. Seguros Pepin, S.
a

:
L|
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A, en su calidad de entidad aseguradora; TERCERQ; ge
pronuncia el defecto contra el Senor Héctor Leonte Gonza-
lez, persona civilmente responsable y la Cia. Seguros Pe-
pin, S. A, en su calidad de entidad aseguradora por no ha-
ber comparecido, no obstante haber sido citados y empla-
zados; CUARTO: En cuanto al fondo, se condena a Manuel+ |
A. Gonzilez en su calidad de persona civilmente responsat>.
ble por su hecho personal; Héctor Leonte Gonzalez, en su’
calidad de persona civilmente responsabile, al pago solida-
rio de una indemnizacién de tres mil pesos oro (RC$3,000."
00) a favor del Sr. Ferrer Inoa Rojas, como justa repara-
cion por los dafos y perjuicios morales y materiaies sufri-
dos por éste, por las lesiones recibidas por su hijo menor
Alejandro Inoa, como consecuencia del hecho antijuridico
del prevenido Manuel Antonio Diaz Gonzalez; Quinto: Se
condena a Manuel Antonio Diaz y Héctor Leonte Gonzéilez,
en sus expresadas calidades, al pago solidario de las costas
civiles con distraccion de las mismas a favor de los Dres.
Manuel Ferreras Pérez y A. Sandino Gonzalez de Leon;
SEXTO: Se declara la presente sentencia con todeos sus
efectos y consecuencias legales oponibles a la Cia. Seguros
Pepin, S. A, en su calidad de entidad aseguradora del ve-
hiculo placa No. 50418 motor No. 422979, conducido por el
Sr. Manudl Antonio Diaz Gonzalez, en virtud del articulo
10 Ley 4117; y b) que sobre las apelaciones interpuestas la
Corte de Apelacion dle Santo Domingo, decidio lo que sigue:
“PRIMERQ”: Declara regular y valido cn ls forma el recur-
so de apelacion intentado en fecha 17 de junio del fio 1979,
por el Dr. Fabio Vasquez Cabral, a nombre y representacicn
de Manuel A. Diaz Gonzilez y la ‘Comparnia de Seguros
Pepin, S. A, contra sentencia de fecha 12 de Junio del aiio
1970, dictada por la Quinta Camara Penal del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Nacional, cuyo dispositivo
es el siguiente: ‘Falla: Primero: Se declara al nombrado Ma-
nuel A. Diaz Gonzalez, de gererales anotadas, culpable de
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| viclacion al articulo 49 letra C de la Ley 241 (Sobre golpes
.y heridas causadas involuntariamente con el manejo o con-

duccion de vehiculos de motor) curables después de 60 y
H antes de 90 dias, en perjuicio del menor Alejandro Inoa, y

en consecuencia, se condena a pagar una multa de veinti-

sinco pescs oro (RD$25.00) acogiendo circunstancias ate-

pnuantes a su favor y al pago de las costas; Segundo: Se de-

clara buena y valida en cuanto a la forma, la constitucion
~ en parte civil hecha en audiencia por el Sr. Ferrer Inoa Ro-
" jas, en su calidad de padre y tutor legal del menor Alejan-

dro Inoa, por intermedic de sus abogados Dres. Manuel Fe-
" rreras Pérez y A. Sandino Gonzalez de Leén, contra el pre-
venido Manuel Antonio Diaz Gonzalez, en gu calidad de

ersona civilmente responsable por su hecho personal y
Héctor Leonte Gonzalez, en su calidad de persona civilmen-
te responsable y la Cia. Segurcs Pepin, S. A., en su calidad
de entidad aseguradora; Tercero: Se pronuncia el defecto
contra el Sr. Héctor Leonte Gonzalez, persona civilmente
responsable y la Cia. Seguros Pepin, S. A., en su calidad de
entidad aseguradora por no haber comparecido, no obstan-
te haber sidos citados y emplazados; Cuarto: En cuanto al
fondo, se condenan a Manuel A. Gonzalez en su calidad de
perscna civilmente responsable por su hecho personai;
Héctor Leonte Gonzalez, en su calidad de persona civilmen-
te responsable, al pago solidario de una indemnizacion de
tres mil pesos oro (RD$3,000.00) a favor del Sr. Ferrer
Inoa Rojas, como justa reparacion por los dafios y perjui-
cios morales y materiales sufridos” por éste, por las lesiones
‘recibidas por su hijo menor Alejandro Inoa, como conse-
cuencia del hecho antijuridico cel prevenido Manuel An-
tonio Diaz Gonzalez; Quinto: Se condena a Manuel Antonio
Diaz Gonzalez y Héctor Leontg Gonzalez, en sus expresa-
das cajlidades, al pago solidario de las costas civiles con dis-
traccion de las mismas a favor de los Dres. Manuzl Ferre-
ras Pérez v A. Sandino Gonzalez de Ledn; Sexto: Se decla-
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ra la prescnte sentencia con todos sus efectos y consecuen-
cias legales oponible a la Cia. Seguros Pepin, S. A, en su
calidad de entidad aseguradora del vehiculo placa No.
50418, motor No. 422979, conducido por el Sr. Manuel Anto-
nio Diaz Gonzalez, en virtud del articulo 10 Ley 4117’; SE- | |
GUNDO: Modifica la sentencia apelada en cuanto a las in |
cdemnizaciones civiles pronunciadas y acogiendo falta de la)
victima, fija en la suma de RD$1,500.03 la indemnizacion
que los seflores Manuel A. Diaz Gonzailez y Héctor Leonte .
Gonzalez en sus respectivas calidades deleran pagar en fa-
vor de Rafael O. Ferrer Inoa Rojas, parte civil constituida;
TERCERO: Confirma en sus demés aspectcs la sentencia |
apelada; CUARTO: Condena a Manuel A. Diaz Gonzalez, als
pago de las costas penales; QUINTO: Condena a Manuel A.
Diaz Gonzalez y Héctor L.eonte Gonzalez, al pago de las
cestas civiles y ordena su distraccién en provecho de los
Doctores Manuel Ferreras Pérez y A. Sandino Gonzalez de
Leén, quienes afirman haberlas avanzado en su totalidad;
SEXTO: Declara la preseente sentencia comin y oponible
a la compafiia Seguros Pepin S. A, en su condicién de ase-
guradora de la responsabilidad civil del sefior Héctor Leon-
te Gonzalez”’;

Considerando, que al tenor del articulo 37 de la Ley
sobre Procedimiento eie Casacion, cuando el recurso sea in-
terpuesto por cualquier otra parte que no sea el prevenido,
el deposito de un memorial con la exposicién de lcs medios
en que sc funda, sera obligatorio, a pena de nulidad, si el
recurso no se ha motivado en la declaracion correspondien-
te;

Considerando, que en la especie, ni en €l momento de
declarar sus recursos, ni posteriormente por medio de un
memorial, la persona puesta en causa como civilmente res-
ponsable, Manuel A. Diaz, y la aseguradora de su respon-
sabilidad civil, la Seguros Pepin, S. A. han expuesto los ¥
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medics en que los fundan; que en esas condiciones, y salvo
lo que se dird mas adelante al procederse al examean del re-
curso del prevenido, dichos recursos resultan nulos al tenor
del texto legal arriba mencionado;

En cuauto al recurso del prevenido:

Considerando, que el examen del fallo impugnado po-
ne de manifiesto que este carece totalmente de constancia
“sobre la forma en que se instruy6 la causa en grado de
apelacion, asi como de la descripcién de los hechos de la
causa y de los motivos de orden juridico justificantes del
dispositivo, todo lo cual configura una violacion de los ar-
ticulos 195 del Cédigo de Procedimiento Criminal, 141 del
Codigo de Procedimiento Civil, y del crdinal 5to. del articu-
lo 23 de la Ley sobre Procedimiento de Casacioh, por lo
- que el fallo impugnado debe ser casado en todas sus partes;
Por tales motivos, Primero: Casa en todas sus partes,
Ja sentencia dictada por la Corte de Apelation de Santo Do-
mingo, en sus atribuciones correccionales, el 21 de setiem-
bre de 1971, cuyo dispositivo se ha copyiado en parte ante-
rior del presentefallo, y envia el asunto por ante la Corte de
Apelacion de San Cristobal, en iguales atribuciones; Segun-
do: Declara las costas penales de oficio.

Firmados: Néstor Contin Avbar.— F. E. Ravelo de la
- Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Beras.
— Joaquin M. Alvarez Perell6.— Juan Bautista Rojas Al-
‘manzar.— Maximo Lovatén Pittaluga.— Felipe Osvaldo
Perdomn Baez.— Ernesto Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentenicia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en si: encabezamiento, en la au-
diencia publica del dia, mes y afio en él expresados y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico. (F'do): Ernesto Curiel hijo.



- ’ .

206 BOLETIN JUDICIAL

SENTENCJA DE FECHA 11 DE FEBRERO DEL 1977

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de Santiago de fecha 16
de Octubre de 1974.
! . 4
Materia: Correccional. *\3

Recurrentes: Union de Seguros C, por A., c. s. Antonio Fco Cara- /
ballo.

Interviniente: Victor Manuel Goris.
Abogados: Lic. Tobias Oscar Nufiez Garcia y Rafael Ovalle P.

Diss, Patria y Libertad.
Reptiblica Dominicana.

En Nombre de la Repftiblica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas Alméanzar
y Felipe Osvaldo Perdomo Baez, asistidos del Secretario
General, en la Sala donde celebra sus audiencias, en la ciu-
dad de Santc Domingo de Guzmaéan, Distrito Nacional, hoy
dia 11 de febrero del 1977, afios 133’ de la Independencia
y 114’ de la Restauracion, dicta en audiencia publica, como
Corte de Casaciaon, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casaciér: interpuesto por la Union
de Seguros, C. por A., con su domicilio social en el edificio
Ne. 98 de la calle Beller, de la ciudad de Santiago, en la
causa seguida a Antonio Francisco Caraballo, contra sen-
tencia dictada en sus atribuciones correccionales por la Cor-
te de Apelacion de Santiago de fecha 16 de octubre de 1974,
cuyo dispositivo dice asi: “FALLA: PRIMEROQ: Declara bue-
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nos y validos en cuanto a la forma, los recursos de apela-
cion interpuestos por el Licdo. Rafael Salvador Ovalle P.,
a nombre y representacion de Victor Manuel Goris, parte
civil constituida y por el Dr. Pedro Antonio Lora, a nombre
y representacién de Francisco Antonio Caraballo, persona
nivilmente responsable y de la ‘Unién de Seguros, C. por
A.’, contra sentencia de fecha ocho (8) del mes de mayo

¥ del aito mil novecientos setenta y cuatro (1974 dictada por
la Segunda Camara Penal del Juzgado de Primera Instan-
cia del Distrito Judicial de Santiago, cuyo dispositivo co-
piado textualmente dice asi:— ‘Falla: Primero: Que debe
declarar como en efecto declara al prevenido Antonio Fran-

y cisco Caraballo, culpable de violar las disposiciones de los
articulos 49 de sus letras B y C y 76 letra C) de la ley241
gobre transito terrestre de vehiculos de motor, en perjuicio
de los nombrados Victor Goris y Expedi Pena, y a conse-
cuencia de su reconocida culpabilidad le debe condemar co-
mo en efecto condena RD$25.00 Veinticinco Pesos Oro) de
multa por los hechos delictuosos puestos a su cargo; Segun-
do: Debe declarar como en efecto declara al co-prevenido
Pedro Expedi Pefa, no culpable de violar la supra dicha
. ley v en consecuencia lo descarga de toda responsabilidad
| en el hecho delictuoso que nos ocupa; Tercero: Debe decla-
rar como en efecto declara buena y valida en cuanto a la
forma la comstitucién en parte civil formada por el schor
Victor Goris, en contra del prevenido Francisco Antonio
| Caraballo, en su doble calidad de autor de su propio he-
cho y persona civilmente responsable, y a su aseguradora
la ‘Union de Seguros’ C. por A., por haber sido hecho en
tiempo habil y de acuerdc con las normas y exigencias pro-
cesales; Cuarte: Que en cuanto al fondo debe condenar co-
mo en efecto condena al sefior Francisco Antonio Caraballo,
en su doble calidad de autor de su propio hecho y persona
‘civilmente responsable al pago de una indemnizacion de
RD$1,500.00 (Mil Quinientos Pesos Oro) por los dafios
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morales sufridos a consecuencia del hecho imputable al
prevenido Francisco Antonio Caraballo; Quinto: Debe con-
denar como en efecto condena al prevenido Francisco An-
tonio Caraballo, al pago de los interescs legales de la suma
otorgada como indemnizacién principal a partir de la de-
manda en justicia; a titulo de indemnizacién suplementa-
ria; Sexto: Debe condenar como en efecto condena, a Fran-
cisco Antonio Caraballo, al pago de las costas civiles del *
procedimiento con distracciéon de la misma a favor del Lic.
Rafael Salvador Ovalle O., y el Dr. Pablo Arnufo Carlo D.,
quienes a\;ﬁrman haberlas avanzado en su totalidad; Sépti-
mo: Deke declarar como en efecto declara la presente sen-
tencia comtin, oponible y ejecutable a la Compania de Se-
guros ‘Union de Segurcs” C. por A., ensu condicion de
Compaiia Aseguradora de la responsabilidad civil de
Franecisco Antonio Caraballo; Qctave:Debe condenar y con-
dena, al prevenido Francisco Antonio Caraballo, al pago de
las costas penales del procedimiento;— SEGUNDO: Con-
firma la sentencia apelada en los aspectos alcanzados por
los presentes recurcos de apelacion;— TERCERO: Condena
a Francisco Antonio Caraballo, o Antonio Francisco Cara-
rallo, al pago de las costas civiles de esta instancia y orde-
na su distraccion en provecho de los Licdos. Tobias Oscar
Niunez Garcia y Riafael Salvador Ovalle, y el Dr. Pablo Ar-
nulfo Carlo B., quienes afirman estarlas avanzando en su
mayor parte.”’;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador (General
de la Reptiblica;

Visto el escrito de intervencién de fecha 21 de mayo de
1976, suscrito por los Licenciados Tobias Oscar Nunez Gar-
cia, cédula 653 serie 88 y Rafael S. Ovalle P., cédula 83129
serie 1ra., abogados del interviniente Victor Manuel Goris,
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dominicano, mayor de edad, soltero, estudiante, domicilia-
do y residente en Santiago de los Caballeros, cédula 93070
serie 31;

Vista el acta del recurso de casacion levantada en la
ecretaria de la Corte a-qua, a requerimiento del Dr. Pedro
Antonio Lora, cédula No. 1519 serie 31, a nombre y repre-
| sentacion de la recurrente, en fecha 17 de octubre del 1974,
en la cual mo se invoca ningiin medio determinado de ca-
sacién,;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los articulos 1, 37 y 65 de la Ley sobre Pro-
cedimiento de Casacion;

Considerando, que al tenor del articulo 37 de la Ley
sobre Procedimiento de Casaci6n, cuando el recurso sea in-
terpuesto por el Ministerio Publico, por la parte civil o por
la persona civilmente responsable, el depdsite de un me-
morial con la exposiciéon de los hechos en que se funda, se-
ra obligatorio a pena de nulidad, sino se ha motivado el
recurso en la declaracién correspondiente; lo cual se ex,
tiende a la entidad aseguradora;

Considerande, que en la especie, ni en el momento de
declarar su recurso, ni posteriormente por medio de un me-
morial esta recurrente, ha expuesto los fundamentos del
mismo; que, en esas condiciones, dicho recurso resulta nu-
lo al tenor del articulo 37 antes citado;

Pcr tales motivos, Primero: Admite como intervinien-
te a Victor Manuel Goris, en el recurso de casacion inter-
puesto por La Union de Seguros, 'C. por A., contra la sen-
tencia de fecha 16 de octubre de 1974, dictada por la Corte
de Apelacion de Santiago en sus atribuciones correcciona-
les, cuyo dispositivo ha sido copiado en parte anterior del
presente fallo; Segundo: Declara nulo dicho recurso contra
la misma sentencia; y Tercero: Condena a la'recurrente al
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pago de las costas, con distracciéon de las mismas en prove-
cho de los Licenciacos Tobias Oscar Nunez Garcia y Rafael
S. Qvalle P., quienes afirman estarlas avanzando en su ma-
yor parte.

(Firmados): Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Ra-
velo de la Fuente— Manuel A. Amiama.— Francisco El-
pidio Beras— Joaquin M. Alvarez Perell6.— Juan Bautis-
ta Rojas Almanzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Biez.— Er-
nesto Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por ios
senores Jueces quefiguran en su encabezamiento, en la au-
diencia publica del dia, mes y afio en él expresados y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico. (Fdo.) Emesto Curiel hijo. »
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SENTENCIA DE FECHA 11 DE FEBRERO DEL 1977

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de Santiago, de fecha
22 de abril de 1975.

Materia: Correccional.

Recurrentes: Antonio Martinez I.lanos Sucs.,, C. por A,
" iy = e N

Intervinientes: Rafael Andrés Tavarez Pérez y comparte.

Abozado: Dr. Luis A, Bircann Rojas.

y Dios, Patrie v Libertad.
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
Justicia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuen-
te, Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama,
Segundo Sustituto de Presidente; Franecisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perellé, Juan Bautista Rojas Alman-
zar y Felipe Osvaldo Perdomo Baez, asistidos del Secreta-
rio eGneral, en la Sala donde.celebra sus audiencias, en la
ciudadde Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy
dia 11 de Febrero de 1977, anos 133’ de la Independencia y
114’ de la Restauracion, dicta en audiencia piblica, como
Corte de Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos por Anto-
nio Martinez Llanos Sucs., C, por A., con su domicilio prin-
cipal en la ciudad de Santo Domingo, en la causa seguida
a Rafael Andrés Tavarez Pérez, dominicano, mayor de
edad, casado, domiciliado y residente en Loma de La Caya
(Laguna Salada), cédula No. 6721 serie 45, contra la senten-

_ cia dictada por la Corte de Apelacién de Santiago, en fe-
ﬁ cha 22 de abril de 1975, en sus atribuciones correccionales,
[
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cuyo dispositivo dice asi: “FALLA: PRIMERO: Reenvia el
conocimiento de la presente causa para una proxima. au-
diencia, a fin de darle oportunidad a la Compafia de Se-
guros Pepin, S. A., de presentar .ante este Tribunal al
afianzado Rafael Andrés Tavarez Pérez; SEGUNDGO: Se le
concede un plazo de 45 dias a la referida Compainia Asegu-
radora para que haga la presentacién antes indicada; TER-
CERO: Condena a la Antonio Martinez Llanos Sucesores,
al pago de las costas civiles del presente incidente, en pro-
vecho del Dr. Berto Veloz, abogado que afirma estarlas
avanzando en su totalidad”;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Visto el escrito de intervencion de fecha 17 de mayo
de 1976, suscrito por el Dr. Luis A. Bircann Rojas, cédula
No. 43324, serie 31, abogado de los intervinientes, Rafael
Andrés Tavarez Pérez y Compania de Seguros Pepin, S. A.

Vista el acta del recurso de casacion levantada en la
Secretaria de la Corte a-qua, en fecha 22 de abril de 1975,
a requerimiento del Dr. Fausto Martinez, cédula No. 64419,
serie 1ra., en la cual no se invoca ningin medio deermina-
do de casacidn,;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los articulos 1, 37 y 65 de la Ley sobre Pro-
cedimiento de casacion;

Considerando, que al,tenor del articulo 37 de la Ley:
sobre Procedimiento de Casacién, cuando el recurso sea in-
terpuesto por el Ministerio Pablico, por la parte civil o por
la persona civilmente responsable, el depésito de un me-
morial con la exposicién de los hechos en que se funda, se-
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ra obligatorio, a pena de nulidad, si no se ha motivado el
recurso en la declaracién correspondiente;

Considerando, que en la ecpecie, ni en elmomento de
declarar su recurso, ni posteriormente por medio de un me-
u morial, esta recurrente ha expuesto los fundamentos del
mismo; que, en esas condiciones,dichos recursos resultan

' nulos al tenor del articulo 37 antes citado;

Por tales motivos, Primero: Admite como intervinien-:
te a Rafael Andrés Tavarez Pérez y a la Compafiia de Se-
guros Pepin, S. A, en el recurso de casacion interpuesto por
Antonio Martinez Llanos Sucs., C. por A., contra la senten-
cia dictada el 22 de abril de 1975, por la Corte de Apela-
cion de Santiago, en sus atribuciones correceionales, cuyo
dispositivo ha sido copiado en parte anterior del presente
fallo; Segunde: Declara nuios dichos recursos contra la mis-
ma sentencia; Tercero: ‘Condena a los recurrentes al pago
de las costas, con distraccion de las mismas en provecho del
Dr .Luis A. Bircann Rojas, quien afirma haberlas avanza-
do en su totalidad.

Firmados: Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de ia
Fuente— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Beras.
— Joaquin M. Alvarez Perell6.— Juan Bautista Rojas Al-
manzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Ernesto Curiel
hijo, Sescretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
senores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia publica del dia, mes y afio en él expresados y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico. (Fdo.): Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 11 DE FERRERO DEL 1977

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Santo Domingo de
fecha20 de marzo de 1973.

Materia: Correccional.

Recurrentes: Manuel Gonzalez Cuesta, Sucs. CxA., y La San Ra-
fael, C. por A.

Dics, Patria y Libertad.
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Reptiblica, la Suprema 'Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
gundg Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Almanzar,
Maximo Lovaton Pittaluga, Felipe Osvaldo Perdomo Baez,
y Joaquin L. IHernandez Espaillat, asistidos del Secretario
General, en la Sala donde celebra sus audiencias, en la ciu-
dad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy
dia 11 de febrero del 1977, afnos 133’ de la Independencia
y 114’ de la Restauracion, dicta en audiencia publica, como
Corte de Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos por Ma-
nuel Gonzalez Cuesta, Sucs. C. por A., compania organiza-
da de conformidad con las leyes dominicanas, con domici-
lio y asiento social en la casa No. 121 de la Avenida Mella,
de esta ciudad; y la San Rafael C. por A., con domicilio so-
cial en la calle Leopoldo Navarro esquina San Francisco de
Macoris, de esta ciudad, en la causa seguida a Rafael Marti-
nez, contra sentencia dictada en sus atribuciones correccio-
nales por la Corte de Apelacion de Santo Domingo de fe-
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cha 30 de mayo de 1973, cuyo dispositivo dice asi: “FALLA:
PRIMERO: Admite, por regulares en la forma, a) el recur-
so de apelacion interpuesto en fecha 10 de agosto de 1972,
por el Dr. Marcelino Frias Pérez, a nombre y representa-
cion de Dinorah Antonio Juliao Gutiérrez, parte civil cons-
tituida y b) el recurso de apelacion interpuesto en fecha 23
de diciembre de 1972, por el Dr. M1, A. Tapia Cunillera, a
nombre y representacion de la San Rafael, C. por A, en-
tidad aseguradora; de Manuel Gonzalez Cuesta Sucesores,
C. por A., entidad aseguradora; de Manuel Gonzalez Cues-
ta Sucesores, C. por A., persona civilmente responsable y de
Rafael Martinez, prevenido, recursos de apelacién deduci-
dos ambos contra la sentencia dictada en sus atribuciones
correccionales, y en fecha 31 de julio de 1972, por la Se-
gunda Camara de lo Penal del Juzgado de Primera Instan-

' cia del Distrito Nacional, cuyo dispositivo dice: ‘Falla: Pri-

mero: Declara al nombrado Rafael Martinez, de generales
que constan en el expediente, culpable de viclacion a los
articulos 49, 61 y 65 de la Ley No. 241, en perjuicio de
quien en vida respondia al nombre de Maria Gutiérrez Vda.
Juliao y en consecuencia, lo condena al pago de una muita
de RD$200.00 (Doscientos Pesos Oro), acogiendo circuns-
tancias atenuantes a su favor. Segundo: Ordena, la Cance-
lacién de la licencia que para manejar vehiculos de motor
ampara al nombrado Rafael Martinez, per el término de
Un (1) ano. Tercero: Condena al prevenido Rafael Martinez
al pago de las costas penales. Cuarto: Declara bueno y vali-

' do el llamado en atencion forzosa hecho por la Manuel

Gonzalez Sucesores C. por A. a la Compaiiia de Seguros
San Rafael C. por A., mediante acto de fecha 17 de marzo
del afio 1972, por ajustarse a la Ley. Quinto: Declara bue-
na y valida en cuanto a la forma la constitucion en parte
civil, hecha por la sefiora Dinorah Antonia Juliao Gutiérrez
de Romero, a través de su abogado Dr. Marcelino Frias Pé-
rez, contra los sefiores Rafael Martinez y Manuel Gonzalez
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Cuesta Sucesores 'C. por A. prevenido y persona civilmente
respcnsakble respectivamente, por haber sido hecha confor-
me a la Ley de la materia. Sexto: En cuanto al fondo de di-
cha constitucion, condena a) al nombrado Rafael Martinez

por su hecho personal al pago de una indemnizacion de ,

RD$5,000.00 Cinco Mil Pesos Oro como justa reparacior
de los dafios y perjuicios en parte recibidos por la sehora
Dinorah Antonia Juliao Gutiérez de Romero a consecuen-
cia de la muerte de su madre, la sefiora Maria Gutiérrez
Vda. Juliao, b) condena a la Manuel Gonzalez Cuesta Su-
cesores C. por A., al pago de una indemnizacion de Cinco
Mil Pesos Oro (RD$5,000.00) en favor de la sefiora Dinorah
Juliao Gutiérrez de Romero, como justa reparacién de los
danos y perjuicios en parte sufrides por ésta, a consecuen-
cia de la muerte de su madre, la sefiora Maria Gutiérrez
Vda. Juliao. Séptimo: Condena a los sefiores Rafael Marti-
nez y La Manuel Gonzilez Cuesta Sucesores C. por A., pre-
venido y persona civilmente responsable, al pago de los in-
tereses legales de la suma acerdada, a partir de la senten-
cia, a titulo de indemnizacion supletoria. @ctavo: Condena
a los senores Rafael Martinez y Manuel Gonzalez Cuesta
Sucesores C. por A. al pago de las costas civiles con dis-
traccion de las mismas, en provecho del Dr. Marcelino
Frias Pérez, quien afirma haberlas avanzado en su totali-
dad.— SEGUNDO: Declara defecto contra el prevenido
Rafael Martinez, pecr no haber comparecido a la au-
diencia, no obstante haber sido legalmente citado;— TER-
CERO: Modifica en su agpecto civil la sentencia apelada, en
el sentido de condenar, como al efecto condena a la Manuel
Gonzalez Cuesta Sucesores, C. por A, en su condicion de
comiente del prevenido, a pagar en favor de la sefiora Di-
norah Juliao Gutiérrez de Roraero, parte civil constituida,
la suma de Doce Mil Pesos Ore (RD$12,000.00), como justa
reparacion a los dafos 'y perjuicios morales y materiales
por ella sufridos, como consecuencia del accidente de au-
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{os, que costo la vida a su senora madre Maria Gutiérrez
Vda. Juliao, por estimar la Corte dicha indemnizacién jus-
ta y equitativa y que guarda relacién con el dafo;— CUAR-
TO: Confirma en sus demas aspectos la sentencia apelada;
— QUINTO: Condena a Rafael Mariinez y a la Manuel Gon-
zalez Cuesta Sucesores, al page de las costas de esta alza-
y ordena la distraccion de las civiles en provecho del
Dr. Marcelino Frias Pérez, abogado que afirma haberlas
_'avanzado en su totalidad.”;

i

Oido al Alguacil de turno enla lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;.

Vista el acta del recursc de casacion levantada en la
Secretaria de la Corte a-qua, a requerimiento del Dr. Ma-
nuel A. Tapia C., cédula No. 24046 serie 56, a nombre y
representacién de las recurrentes, en fecha 30 de mayo del
1973, en la cual no se invoca ningin medio determinado de
casacion;

La Suprema Corte de Justilcia, después de haber deli-
berado y vistos los articulos 1, 37 y 65 de la J.ey sobre Pro-
edimiento de Casacion;

-Considerando, que al tenor del articulo 37 de la Ley
sokre Procedimiento de Casacion, cuando el recurso sea in-
terpuesto por el Ministerio Pakblico, por 1a parte civil o por
la persona. civilmente responsable, el depésito de un memo-
‘rial con la exposicion de los heches en que se funda, sera
obligatorio a pena de nulidad, si no se ha motivado el re-
cursc en la declaracién correspondiente; lo cual se extien-
de a la entidad ase#uradora;

Considerando, que en la especie, ni en el momento de
l(*eclarar sus recursos, ni posteriormente por medio de un
memorial estas recurrentes La Manuel Gonzilez Cuesta Su-
‘Cesores 'C. por A., persona civilmente responsable y la Com-
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pafiia de Seguros San Rafael, C. por. A., han expuesto los
fundamentos del mismo; que, en esas condiciones, dichos
recursos resultan nulos al tenor del articulo 37 antes citado;

Considerando, que no procede estatuir sobre las cos-

tas civiles porque la parte con interés contrario no se ha./
presentado en esta instancia de casacion a solicitarlo;

Por tales motivos, Primero: Declara nulos los recursos
de casacion interpuestos por La Manuel Gonzélez Cuesta
Sucesores, C. por A. y la Conipania de Seguros San Rafael,
C. por A, contra la sentencia dictada en sus awibuciones
correccionales por la Corte de Apelacion de Santo Domingo
de fecha 30 de mayo del 1973, cuyo dispositivo ha sido co- -
piado en parte anterior del presente fallo; y Segundo: Con-
dena a las recurrentes al pago de las costas.

(Firmados): Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Ra-
velo de la Fuente— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpi-
dio Beras.— Joaquin M. Alvarez Perell6.— Juan Bautista
Rojas Almanzar.— Maximo Lovaton Pittaluga.— Felipe
Osvaldo Perdomo Biaez.— Joaquin L. Hernandez Espaillat.
—Ernesto Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
senores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
dienciapuiblica del dia, mes y ano en él expresados y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico. (Fdo.) Ernesto Curicl hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 11 DE FEBRERO DEL 1977
Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Santo Domingo, de
fecha 28 de julio de 1971.

Materia;: Correccional.

Recurrentes: Federico Félix y La San Rafael CxA.

Dios, Patria y Libertad.
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
1in Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A, Amiama, Se-
gundo Sustituto de Pesidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perellé, Juan Bautista Rojas Almanzar,
Maximo Lovaton Pittaluga, Felipe Osvaldo Perdomo Biez
y Joaquin L. Hernindez Espaillat, asistidos del Secretario
General, en la Sala donde celebra sus audiencias, en la
ciudad.de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional,
hoy dia 11 de febrero del 1977, afios 133’ de la Independen-
cia y 114’ de la Restauracion, dicta en audiencia publica,
como Corte de Casacion, la siguiente sentencia:

Scobre los recursos de casacion interpuestos por Federi-
co Féliz, con residencia en la seccion Guaymate, jurisdic-
cion de La Romana; y la Compania Nacional de Seguros
“San Rafael”, C. por A., con domicilio social en la segunda
planta de un edificio ubicado en la calle Rafael A. Sanchez
esquina Avenida Tiradentes, Ensanche Naco, de esta ciu-
dad, en la causa seguida a Agustin Pena, contra sentencia
dictada en sus atribuciones correccionales por la Corte de
Apelacion de Santo Domingo de fecha 28 de julio de 1971
cuyo dispositivo dice asi: “FALLA: PRIMERO: Declara re-
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gular y valido €l recurso de apelaciéon interpucsto por el
Dr. Rafael José Bergés Peral, a nombre y en representa-
cién del sefior Antonio Guzman BRurgos, parte civil consti-
tuida, contra sentencia de la Tercera Camara de lo Penal
del Juzgado de Primera Instancia del Distrite Nacional, de
fecha 3 de febrero de 1969, cuyo dispositivo dice asi: "
‘Falla: Primero: Se declara al nombrado Agustin Pena, de
generales anotadas, no culpable del hecho puesto a su cargo
¥ en consecuencia, se descarga por no violar las disposicio-
nes de la ley 241 y deberse el accidente a la falta exclusiva
de la victima, declardndose las costas penales de oficio.
Segundo: Se declara buena y valida en la forma la constitu-
cién en parte civil hecha por Antcnio Guzméan Rosario,
contra el prevenido y contra Federico Féliz, éste como pro-
pietario del vehicule, por haberlo hecho de conformidad con
la ley, y en cuanto al fondo se rechazan las conclusiones de
la parte civil constituida por improcedentes e infundadas.
Tercero: Se condena a la parte civil al pago de las costas ci-
viles, ordenandose estas en provecho del Doctor Jacobo He-
14 Bencosme, quien afirma haberlas avanzado en su maycr
parte. Cuarte: Se declara la presente sentencia, no oponible-
a Ja Compaiia de Seguros San Rafael, C. por A, entidad
aseguradera de la responsabilidad civil de Federico ¥Féliz,
puesta en causa’.— SEGUNDO: Pronvncia el defeclto con-
tra el prevenido Agustin Pefia y contra la Compaiia de Se-
guros San Rafael, C. por A., por no haker comparecidc es-
tando legalmente citados;,— TERCERQ: Revoca en todas
sus partes la sentencia recurrida; y la Corte obrando por
contrario imperio y autoridad propia, declara al nombrado
Agustin Pena, culpable del delito de golpes involuntarios
causados oon el manejo de un vehiculo de motor, que cura-
ron después de veinte dias en perjuicio del menor Francis-
co Guzman R.,— CUARTO: Declara buena y valida, en
cuanto a la forma, la constitucién en parte civil hecha por
¢l senor Antonio Guzman Burgos, padre del menor agra-
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viado, contra el prevenido Agustin Pefia y la persona civil-
mente responsalbe, sefior Federico Féliz— QUINTQ: Con-
dena al prevenido Agustin Pefia y al sefior Federico Féliz,
en sus respectivas calidades, al page de una indemnizacién
de RD$1.000.00 (un mil pesos) .en favor de la parte civil
constituida, como justa reparaciéon de los dafios morales y
materiales por ésta sufridos, con motivo del hecho de que
se trata, apreciando falta de la victima; condenandoles,
ademés, al pago de los intereses legales de dicha suma a
partir de la fecha de la demanda introductiva de instancia,
a titulo de indemnizaci¢én supletoria;— SEXTQ: Condena
a Agustin Pefia y Federico Féliz, al pago de las costas civi-
les, ordenando su distraccion en favor del Dr. Rafael José
A. Bergés Peral, quien afirma estarlas avanzando en su to-
talidad;— SEPTIMO: Ordena que la presente sentencia sea
oponible a la Compafiia de Seguros San Rafael, C. por A,
en su condicion de entidad aseguradora del vehiculo causa
del dafo.”;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol,;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Reptiblica;

Vista el acta del recurso de casacion levantada en la
Secretaria de la Corte a-qua, a requerimiento del Br. Rafael
José Bergés Peral, cédula No. 5921 scrie 64, a nombre y
representacion del recurrente, en fecha 12 de febrero del
1963, en la cual no se invoca ningiin medio determinado de
casacién;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los articulos 1, 37 y 65 de 1la Ley sobre Pro-
cedimiento de Casacién;

Considerando, que al tenor del articulo 37 de la Ley
sobre Procedimiento de Casacién, cuando el recurso sea in-
terpuesto por el Ministerio Piblico, por la parte civil o por
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la persona civilmente responsable, el deposito de un memo-
rial con la exposicion de los hechos en que se funda, sera
obligatorio a pena de nulidad, si no se ha motivade el re-
curso en la declaracién correspondiente; lo cual es extensi-
vo a la entidad aseguradora;

Considerando, que en la especie ni en el momnentoT
de declarar sus recursos, ni posteriormente por medio de
un memorial estos recurrentes, Federico Féliz, parte civil
constituida y la Compafia Aseguradora San Rafael C. por
A., han expuestos los fundamentos del mismo; que, en esas
condiciones, dichos recursas resultan nulos al tenor del
articulo 37 antes citado;

Considerando, que no procede estaturi sobre las costas
civiles porque la parte con interés contrario no se ha pre-
sentado en esta instancia de casacion a solicitarlo;

Por tales motivos, Primero: Declara nulos los recursos
de casacion interpuestos por Federico Féliz y la Compariia
aseguradora San Rafael, C. por A., contra la sentencia dic-
tada en sus atribuciones correccionales pcr la Corte de Ape-
lacion de Santo Domingo de fecha 28 de julio del 1971, cu-
yo dispositivo ha sido copiado en parte anterior del presen-
te falle; y Segunda: ‘Condena a los recurrentes al pago de
las costas.

(Firmados): Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Ra-
velo de la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco El-
pidio Beras.— Joaquin M. Alvarez Perell6.— Juan Bautis-
ta Rojas Almanzar— Maximo Lcvatén Pittaluga.— Felipe
Osvaldo Perdomo Baez.— Joaquin L. Hernandez Espaillat.
— Ernesto Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sehores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia publica del dia, mes y afio en él expresados y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretarioc General, que
certifico. (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 11 DE FEBRERO DEL 1977

Sentencia impugnada: Corte de Apelacior de Santo Domingo de
fecha 16 de abril de 1976.

Materia: Correccional,

Recurrentes: William C. Durdn Sosa y compartes.
Abogados: Dr. Bolivar Soto Montds y Manuel Medrano Vasquez.
Interviniente: Aurora Ventura.
Abogados: Dres. Ulises Cabrera'y Antonio de Js. Leonardo.
Dios, Patria y Libertad.
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Repliblica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perello, Maximo Lovaton Pittaluga y
Felipe Osvaldo Perdomo Biez, asisidos del Secretario Ge-
neral, en la Sala donde celebra sus audiencias, en la ciudad

. de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia

11 de febrero de 1977, afcs 133’ de la Independencia y 114’
de Ja Restauracion, dicta en audiencia pablica, como corte
de casacion, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacién interpuestes por Wi-
lliam C. Duran Sosa, dominicano, mayor de edad, soltero,
chofer, domiciliado en la casa No. 109 de la calle Federico
Velazquez, de esta ciudad, cédula No. 575, serie 96; Juan
L. Pacheco Ramirez, dominicano, negociante, domiciliado
en la casa No. 109 de la calle Francisco Villaespesa, de esta
ciudad, y la Compaiiia de Seguros Pepin, S. A. con domici-
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lio social en la calle Palo Hincado esquina Mercedes (2do.
piso) de esta ciudad, contra la sentencia dictada en sus atri-
buciones correccionales por la Corte de Apelacion de Santo
Domingo, el 16 de abril de 1975, cuyc dispositivo se copia
inas adelante; o
{
Oido al alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Dr. Ramén Urbéez, en representacion de los
Dres. Bolivar Soto Mont4s y Manuel Medrano Vasquez, cé-
dulas Nos. 22818 y 76888, series 2 y 1ra., respactivamente,
abogados de los recurrentes, en ia lectura de sus conclusio-
nes;

Oido al Dr. Antonio de Js. Leonardo, cédula No. 15818,
serie 49, por si y por el Dr. A. Ulises Cabrera L., cédula No.
12215, serie 48, abogados de la interviniente que lo es Au-
rora Ventura, dominicana, mayor de edad, soltera, de que-
haceres domésticos, cédula No. 80243, serie 1ra. en la lec-
tura de sus conclusiones;

(ido el dictamen del Magistrado Procurador (General
de la Republica;

Vista el acta de los recurscs de casacion levantada en
la Secretaria de la Corte a-qua, el 9 de mayo de 1975, a re-
querimiento de los Dres. Bolivar R. Soto Montas y Manuel
W. Medrano Vasquez, en representacion de los recurren-
tes, en la cual no se propone ninglin medio determinado de
casacion;

Visto el memorial de los recurrentes depogitado en la
Secretaria de la Suprema Corte de Justicia el 29 de marzo
de 1976, firmado por sus abogados, Dres. Bolivar R. Soto
Montas y Manuel W. Medrano Vasquez, en el que se pro-
pone contra la sentencia impugnada el medio de casacién
que luego se indica;
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Visto el escrito de la interviniente del 29 de marzo de
1976, suscrito por sus abogados;

La Suprema Corte de, Justicia, despué¢s de haber deli-
berado y vistos los articulos 1384 del Cédigo Civil; 1 y 10
de la Ley 4117 de 1955; y 1 y 65 de la Ley sobre Procedi-
miento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en laos
documentos a gue ella se refiere, consta: a) que con moti-
vo-de un accidente de transito ocurrido el 8 de abril de
1973, en esta ciudad, en el que resultd un menor con lesio-
nes corporales, curables después de 20 dias, la Sexta Ca-
mara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Nacional, dictéo el 14 de noviembre de 1973, una sentencia
cuyo dispositivo se encuentra inserto en el de la impugna-
da; b) que sobre la apelacién interpuesta por la parte civil,
fue dictada la sentencia ahora impugnada en casacion, cuyo
dispositivo es como sigue:— “FALLA: PRIMERO: Admite
como regular y valido en cuanto 2 la forma el recurso de
apelacion interpuesto en fecha 16 de noviembre de 1973,
por el Dr. Antonio de Jestlis Leonardo, 2 nombre y represen-
tacién de Aurora Ventura, en su calidad de madre y tuto-
ra legal del menor lesionado Fidel Sosa, contra sentencia de
fecha 14 de noviembre de 1973, dictada por la Sexta Ca-
mara de lo Penal del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Nacional, por haber sido hecho de acuerdo a las
formalidades legales; cuyo dispositivo dice asi: ‘Falla: Pri-
mero: Se declara al nombrado William C. Duran Soesa, no
culpable de violar a la ley 241, en perjuicio de Fidel Ven-
tura, y en consecuencia se descarga, por no haber cometido
ninguna de las faltas enumeradas en dicha ley y deberse el
accidente a la falta Gnica de la victima; Segundo: Se decla-
ran las costas de oficio; Tercero: Se Rechazan las conclusio-
nes al fondo de la parte civil constituida Aurora Ventura,
por conducto de su abogado Dr. Antonio de Jesus Leonar-
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do y Dr. Ulises Cabrera, por improcedente y mal fundada;
Cuarto: Se Condena. a la parte civil constituida al pago de
las costas civiles, con distraccién de las mismas a favor del
Dr. Manuel W. Medrano Vasquez, quien afirma haberlas
avanzado; SEGUNDO: En cuanto al fondo pronuncia el de-
fecto contra el prevenido William C. Duran Sosa, por no
comparecer a la audiencia, no obstante haber sido legal-
mente citado; TERCERO: Revoca los ordinales 2 y 3 de la
sentencia recurrida y la 'Corte obrando por contrario impe-
rio y autoridad propia, declara buena y valida en la forma
la constitucion en parte civil hecha por Aurora Ventura,
por conducto de su abogado constituido Dr. Antonio de Je-
suis Ventura, por conducto de su abogado constituido Dr.
Antonio de Jestis Leonardo y Ulises Cabrera, contra Juan
L. Pacheco Ramirez, por haberlo hecho de conformidad con
la ley; CUARTO: En cuanto al fondo de dicha constitucion
en parte civil se condena a Juan L. Pacheco Ramirez, en su
calidad de persona civilmente responsable, al pago de una
indemnizacién de Dos Mil Pesos Oro (RD$2,000.00) a fa-
vor de la parte civil constituida; como justa reparacién por
los danos morales y materiales sufridos en el accidente re-
teniendo fzlta de parte del conductor William C. Durdn
Sosa y dicha parte civil constituida; QUINTO: Condena a
Juan L. Pacheco Ramirez, al pago de los intereses legales
de dicha suma a favor de la parte civil constituida a partir
de la fecha de la demanda a titulo de indemnizacion com-
rlementaria; SEXTO: Condena a Juan L. Pacheco Ramirez,
ademads al pago de las costas civiles con distraccion de las
mismas en provecho de los Dres. Ulises Cabrera L. y Anto~
nio de JesUs Leonardo, quienes afirman que las han avan-
zado en su totalidad; SEPTIMO: Declara la presente sen-
tencia comin y oponible en su aspecto civil a la compaiia
de Seguros Pepin S. A., en su calidad de entidad asegura-
dora del vehiculo de propiedad de Juan L. Pacheco Rami-
mn;
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‘Considerando, que los recurrientes proponen en Su me-
morial, el siguiente medio (inicoT Desnaturalizacion de los
hechos; falsa aplicacion de la ley;no ponderacion de las
pruebas de testimoniales;

Considerando, que los recurrchtes en el desarrollo de
su 0nico medio de casacion alegan en sintesis, que la Cor-
te a-qua no ponder6 en todo su alcance las declaraciones
del testigo Juan Méndez, quien ante e] Juez de primer gra-
do declaro entre otras cosas, “que ellos venian de los Mame-
yes; que estaba un poco oscuro, y que el chofer venia con
luz baja, pero puso luz alta; que aparecieron tres nifnos y
roso6 uno de ellos levemente; que le dio en el lado izquierdo,
¥ que ellos iban a la derecha de ellos; que la calle es estre-
cha; que no hay acera; que el camino de los peatones es
estrecho y que el menor no iba a cruzar” que, por €l con-
trario, el Juez a-quo le dio mas crédito a la declaracion que
dio la testigo Melania Beras quien seglin sus declaraciones
habia salido con los tres menores a pasear; que la Corte
a-qua consider6 que Duran Sosa, al conducir su vehiculo en
la forma como lo hizo cometi6 una falta, cuando lo que hizo
fue reducir la velocidad, encender la luz para ver mejor y
si no hubiese tomado esas medidas los resultados hubiesen
sido peores; que no es cierto que el menor Fidel Ventura
estuviese cruzando la calle real, sino que caminaba por di-
cha via del lado derecho y rosé con el carro por ¢l lado iz-
quierdo, es decirque venia utilizando parte de la via; que
al rosar asi cayo6 al pavimento y se partié la diafisis tibial
izquierda; que asi las cosas, la Corte no podia retener a
cargo del chofer ninguna falta; que la forma de interpretar
los hechoes la Corte a-qua, equivale a desnaturalizarios; que
procede casar el fallo impuignado por falta de base legal,
concluyen los recurrentes, ya que la Corte a-qua, no expo-
nie como ocurrieron los hechos, ni aporta ningin elemente
que justifique la falta a cargo del prevenido; que ademas
la indemnizacion acordada resulta exagerada”; pero,
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Considerando, que como el prevenido William C. Du-
ran Sosa no fue parte en apelacién ni como apelante ni co-
mo apelado, carece de calidad para recurrir en casacién,
por lo que su recurso resulta inadmisible;

Considerando, que contrariamente a lo alegado por los |
recurrentes, la Corte a-qua, dentro de su poder soberano de
apreciacién, pudo como lo hizo, atribuir mayor verosimili-
tud y sinceridad a lo declarado por un testigo, que a lo de-
clarado por otro, y si al hacerlo no incurre en desnaturali-
zacion alguna, como se desprende de lo que se expone mas
adelante, su apreciacién como cuestion de hecho no puede
ser objeto de la censura de la. casacién;

Considerando, que en efecto, la sentencia impugnada
se expresa como sigue: ‘‘a) que por el estudio de los docu-
mentos dell expediente, la version de los testigos y demas
elementos y circunstancias de la causa, resultan compro-
bados los hechos siguientes: que siendo las 7:30 P. M. del
dia 8-4-72, mientras el prevenido William C. Duran Sosa,
conduciendo un carro placa No. 111-210, marca Ford, pro-
piedad de Juan Pacheco R. modelo 1966, color vino, tran-
sitando de este a oeste por la calle Real de Villa Duarte,
estropeo al menor Fidel Ventura, de 11 anos de edad, mien-
tras caminaba por la indicada calle en compahia de dos
amiguitos el referido menor resulté con golpes curables
después de los 20 dias y antes de los 30 segiin certificado
médico legal que figura en el expediente; b) que el testigo
Juan Méndez, declaro en el Tribunal a-que, ratificando di-
chas declaraciones en esta Corte, “que la noche de autos”
estaba un poco oscura afirmando que el conductor venia
con la luz baja, que otro testigo, Melania Beras, quien
acompanaba a los menores, declaro que el nifio lesionado
caminaba a la derecha y ya terminando de cruzar, cuando
el menor iba a subir al contén, fue que recibié el golpe, que
el propio prevenido manifesté que no vio a los niilos como
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a 5 6 6 metros, cuando caminaban de este a oeste, por lo
que debi6 extremar la prudencia en la conduccion del ve-
hiculo cosa ésta que no hizc; con lo que €l prevenido incu-
rre en imprudencia y negligencia, combinada con Ja torpe-
za y falta de precaucién atribuida a tedo menor, por lo que
csta corte es de criterio que procede detener dichas faltas
de parte del conductor, no pudiendo agravarle la situacion
en esta alzada por tratarse de un recurso hecho por la par-
te civil constituida; ¢) A) que es justa la constituciéon en
parte civil hecha por Aurora Ventura, madre del menor le-
sionado; B) que habiendo esta Corte retenido faltas de par-
te del conductor William 'C. Duran Rosa, el sefior Juan L.
Pacheco, en su calidad de comitente del primero, calidad
ampliamente probada niediante documentos sometidos a
los debates debe responder a las sanciones civiles que re-
caigan sobre el referido prevenido —su encargado— que de
acuerdo a lo estipulado por el articulo 1384, del Cédige Ci-
vil, que dice no solamente es uno responsable del perjuicio
que causa un hecho suyo, sino también del que causa por
medio de las personas de quien se debe responder solida-
riamente a la reparacicn del dafio causado a la victima en
las personas que tengan derecho a ella; d) que esta Corte
estima justa las indemnizaciones acordadas en el dispositi-
vo de esta sentencia, a la parte civil constituida asi como los
intereses legales de la suma indemnizatoria, aparte de la
demanda, a titulo de indemnizacién complementaria, todo
ello en vista de los perjuicios sufrides por dicha parte ci-
vil en el accidente que nos ocupa’’;

Considerando, que lo dicho precedentemente pone de
manifiesto, que la Corte a-qua en la sentencia impugnada
hizo una exposicion completa de los hechos y dio motivos
suficientes y pertinentes, para justificar la indemnizacion
acordada, la que daba la naturaleza de las lesiones sufri-
das por el menor y los daflos mecrales experimentados por
la madre, constituida en parte civil, esta Suprema Corte
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estima que no resulta exagerada en el presente caso; en con-
secuencia, el medio que se examina, carece de fundamento y
debe ser desestimado;

Por tales motivos, Primero: Admite como intervinien-
te a Aurora Ventura, en el recurso de casacioén interpueste
por William €. Duran Sosa, Juan L. Pacheco Ramirez y Se-
guros Pepin, S. A, contra la sentencia dictada en sus atri-
buciones correccionales el 16 de abril de 1975, por la Corte
de Apelaciéon de Santo Domingo, cuyo dispositivo se- copia
en parte anterior del presente fallo; Segunde: Declara inad-
misible el recurso del prevenido William C. Duran Sosa;
Tercero: Rechaza el recurso interpuesto por Juan L. Pa-
checo Ramirez y Seguros Pepin, S. A.; Cuarto: Condena a
William C. Duran Sosa y Juan L. Pacheco Ramirez, al pa-
go de las costas civiles y las distrae en favor de los Dres.
Antonio de Js. Leonardo y A. Ulises Cabrera L., por decla-
rar haberlas avanzado en su totalidad y hace oponibles las
costas a cargo de Juan L. Pacheco Ramirez a la Compartia
de Seguros Pepin, S. A., dentro de los limites de la Pdliza.

Firmados: Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de la
Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Beras.
— Joaquin M. Alvarez Perell6.— Maximo Lowvaton Pitta-
luga.— Felipe Osvaldo Perdomo Biez— Ernesto Curiel hi-
jo, Secretario General.

L.a presente sentencia ha sido dada y firmada por los
senores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia plblica del dia, mes y aflo en él expresados, y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico.— (Firmado): Ernesto Curiel hijo.
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Sentencia impugnada; Corte de Apelacién de Santo Domingo, de
fecha 16 de febrero de 1973.

Materia: Correccional.
Recurrentes: Compafifa de Seguros San Rafael, C. por A, c. 8. a
Melchor Fermin. :

Dios, Patria y Libertad.
Reptiblica Dominicana.

En Nombre de la Reptiblica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perell, Juan Bautista Rojas Alman-
zar, Maximo Lovaton Pittaluga, Felipe Osvaldo Ferdomo
Baez y Joaquin L. Hernandez Espaillat, asistidos del Secre-
tario General, en la Sala donde celcbra sus audiencias, en
Ja ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional,

'hoy dia 11 de Febrero del 1977, anos 133’ de la Indepen-

dencia y 114’ de la Restauracion, dicta en audiencia publi-
ca, como Corte de Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por la Compa-
nia de Seguros San Rafael, C. por A., domiciliada en la ca-
lle Leopoldo Navarro de esta ciudad, en la causa seguida a
Melchor Fermin, dominicano, mayor de edad, soltero, cho-
fer, residente en la Avenida San Martin No. 98, de esta
ciudad, cédula No. 31713, serie 1ra., contra sentencia dic-
tada en sus atribuciones correccionales por la Certe de Ape-
lacién de Santo Domingo de fecha 16 de febrero de 1973,
cuyo dispositivo dice asi: “FALLA: PRIMERO: Admite,
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por regular en la forma, el recurso de apelacién interpues-
to en fecha 2 de marze de 1671, por el Dr. Julio Anibal
Sudrez, a nombre y representacién del sefior Mareelino de
la Rosa, parte civil constituida, contra sentencia dictada en
sus atribuciones correccionales y en fecha 15 del mes de
febrero del 1971, por la Tercera Camara de lo Penal del
Juzgado de Primera Instancia del Distrite Nacional cuyo
dispositivo dice asi: ‘Falla: Primero: Declara al nombrado
Melchor Fermin, de generales que constar, en el expedien-
te, culpable de violar la ley No. 241, de transito de vehicu-
Ics en sus articulos 49, letra D, y 65, en perjuicio del sefior
Marcelino de la Rosa, en consecuencia se le condena al pa-
go de una multa de RD$50.00 acogiendo en su favor circuns-
tancias atenuantes; Segundo: Condena al prevenido al pa-
go de las costas penales del proceso; Tercero: Declara regu-
lar y valida en cuanto a la forma la constituciéon en parte
civil formulada en audiencia en fecha 9-2-71, por el nom-
brado Marcelino de la Rosa, a través de su absgado consti-
tuido, Dr. Julio Anfbal Suarez, en contra del prevenido
Melchor Fermin, por su hecho personal, d= su empresa Ra-
die Television Dominicana, como persona civilmente res-
ponsable en opcnibilidad de la sentencia a intervenir en
contra de la Compafia de Segurcs San Rafael, C. por A,
per haber sido formulada de acuerdo a la ley, de la materia;
Cuarto: En cuanto al fondo de dicha constitucién la recha-
za en cuanto a condenar a la Empresa Radio Televisién Dc-
minicana por no haberse probado la relaciéon de comitenta
a preposgé entre la indicada empresa v el prevenido Mel-
chor Fermin; Quintae: Desestima la solicitud de hacer opo-
~nikle la presente sentencia a la compafia San Rafael, C.
por A., ya que no se ha demaostradc que sea la entidad ase-
guradora del vehiculo accidente en fecha 26-12-69; Sexto:
Condena a la parte civil que sucumbe al pago de las costas
civiles con distraccion de las mismas en provecho del Dr.
Guarionex de Pena, quien afirma haberlas avanzado en su
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mayor parte’; SEGUNDO: Declara defecto contra el preve-
" nido Melchor Fermin, por no haber comparecido a la au-
diencia no obstante haber sido legalmente citado; TERCE-
" RQ: Confirma, en su aspecto penal, la sentencia apelada;
CUARTO: Revoca los cordinales cuarto y quinto de la sen-
tencia apelada y en consecuencia, condena a2 Radio Televi-
sion Dominicana, en su calidad de comitente del prevenido
Melchor Fermin a pagar a la parte civil constituida Mar-
celino de la Rosa, la suma de Dos Mil Quinientos Pesos Oro
(RD$2,500.00), como justa y equitativa indemnizacién a los
danos y perjuicios sufridos en el accidente cantidad que
guarda relacion falta de la victima; QUINTO: Ccndena a
Radio Television Dominicana, al pago de los intereses le-
gales sobre la cantidad acordada a la parte civil constitui-
da como indemnizacién, a titulo de indemnizaciéon comple-
mentaria a contar de la fecha de la demanda; SEXTO:
Condena al prevenido al pago de las costas penales y a Ra-
dio Televisién Dominicana al pago de las ‘costas civiles
causadas por ante esta jurisdiccion y ordena la distraccion
de las Gltimas en provecho del Dr. julio Anikal Suarez,
‘abcgado que afirma haberlas avanzado en su totalidad.
SEPTIMO: Ordena que la presente sentencia le sea oponi-
ble a ]a San Rafael C. por A., en su calidad de entidad ase-
‘guradora del vehiculo con que se causa el accidente”;

O1do al Alguacil de turnc en la lectura del rol,;

Cido el dictamen del Magistrado Procurador (ieneral
de la Republica;

Vista el acta del recurso de casacién levantada en la
ecretaria de la Corte a-qua, a requerimiento del Dr. Gua-
rienex A. Garcia de Pena, cédula No. 12486, serie 56, a
omkre ye representacion de la Compafia Nacional de Se-
uros San Rafael C. por A., en fecha 23 de Febrero del
1973, en la cual no se invoca ningiin medio determinado de
' casacién;
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La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los articulos 1, 37 y 65 de la Ley sobre
Procedimiento de Casacion;

Considerando, que al tenor del articulo 37 de la Ley
sobre Procedimiento de Casacién, cuando el recurso sea in-
terpuesto por el Ministerio Publico, por la parte civil o por
la persona civilmente responsable, ‘el depésito de un memo-
rial con la exposicion de los hechos en que se funde, sera
obligatorio, a pena de nulidad, si no se ha motivado el re-
curso en la declaraciéon ccrrespondiente, lo cual se extien-
de a la Compafiia aseguradora;

Considerando, que en la especie, ni en el momento de
declarar su recurso, ni posteriormente por medio de un me-
morial esta recurrente, compafia aseguradora, ha expuesto
los fundamentos del misme; que, en esas condiciones, di-
cho recurso resulta nulo al tenor del articulo 37 antes ci-
tado;

iConsiderando, que no procede estatuir sobre las costas
civiles porque la parte con interés contrario no se ha pre-
sentado en esta instancia de casacion a solicitarlas;

Por tales motivos, Primero: Leclara nulo el recurso de
Casaeion interpuesto por la Compania de Segures San Ra-
fael, C. porA., en la causa seguida a Melchor Fermin, contra
la sentencia dictada en sus atribuciones correccionales por la
Corte de Apelacior: de Santo Domiingo de fecha 16 de fe-
brero de 1973, cuyo dispositivo ha sido copiado en parte
anterior del presente fallo; y Segundo: Condena a la recu-
rrente al pago de las costas.

Firmado: Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de la
Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Be-
ras.—~— Joaquin M, Alvarez Perello.— Juan Bautista Rojas
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Almanzar.— Maximo Lovatén Pittaluga.— Felipe Osvaldo
Perdomo Baez— Josquin L. Hernandez Espaillat.— Er-
nesto Curiel hijo, Secretario General.

.- La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
" sencres Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia publica del dia mes y afio en é] expresados y fue
- firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico. (Fdo): Ernesto Curiel hijo,
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SENTENCIA DE FECHA 11 DE FEBRERO DE). 1977

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de Santiago de fecha 20
de febrero de 1975.

Materia: Criminal.
Recurrentes: José Antonio Cerda y comparte.

Dios, Patria y Libertad.
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, 1a Suprema. orte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; F. E. Ravelo de la Fuente, Primer
Sustituto de Presidente; Manual A. Amiama, Segundo Sus-
tituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joaquin M.
Alvarez Perello, Juan Bautista Rojas Alménzar, Felipe Os-
valdo Perdome Baez y Joaquin L. Herniandez Espaillat,
asistides del Secretario General, en la Sala donde celebra
sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de Guzman,
Distrito Nacional, hoy dia 11 de Febrero de 1977, afios 133’
de la Independencia y 114’ de la Restauracion, dicta en au-
diencia publica, como Corte de Casacion, la siguiente sen-
tencia:

Sobre los recurscs de casacion intérpuestos por José
Antonio Cerda, dominicano, mayor de edad, casado y Ana
Rosa Pichardo de Cerda, dominicana, mayor de edad de
ouehaceres del hogar, casada, ambos con domicilio en Arro-
yo Hondo, Municipio de Santiago, en la causa seguida a
Juan A. Ramirez Nufiez y compartes, contra sentencia dic-
tada en sus atribuciones Criminales por la Corte de Apela-
cién de Santiago de fecha 20 de febrero de 1975; cuyo dis-
positivo dice asi: “FALLA: PRIMERO: Declara buenos y
validos en cuanto a la forma los recursos de apelacién in-
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terpuestos por los acusados Juan Aristides Ramirez Nufiez
y Dario Ramirez Nuiiez, por el Licdo. Francisco Antonio
Castillo, a nombre y representacion ce la sefiora Ercida Ra-
mirez Vda. Cerda, parte civil constituida y por el Magistra-
de Procurador Fiscal de este Diswrito Judicial de Santiago,
contra sentencia de fecha Diecinueve (19) del mes de abril
del afio mil novecientos setenta y cuatro (1974), dictada por
la Primera Camara Penal del Juzgado de Primera Instan-
cia del Distrito Judicial de Santiago, cuyo dispositivo co~
piado textualmente dice asi: ‘Primero: Declara a los nom-
brados Lépido Ramirez y Dolores Esmilia Niiiez de Rami-
rez, de generales anotadas, no culpables del crimen de com-
plicidad, en el hecho puesto a cargo de los nombrados Juan
Aristides y Dario Ramirez Nunez, en perjuicio del que en
vida respondia al nombre de José Isidro Cerda Pichardo, y
en consecuencia lo Descarga, de toda responsabilidad Penal,
por no haberlo cometido; Segundo Declara a los nombrados
Juan Aristides y Dario Ramirez Nunez, de generales ano-
tadas, culpables, del crimen de homicilio voluntario, en la
persona que en vida respondia al nombre de José Isidro
Cerca Pichardo, hecho puesto a su cargo y en consecuencia
los condena a sufrir la pena de Tres (3) y Seis (6) afios de
Trabajo Publicos, respectivamenie; Tercere: Declara bue-
nas y validas, en cuanto a la forma, las constituciones en
parte civil, hecha por la sefiora Ercida Ramirez Vda. Cer-
da, por si, y por sus hijos menores, Xiomara, José Francis-
co, Jorge Eugenio, Orfelina y Hordalidia, procreados con el
ccciso José Isidro Cerda Pichardo, y por los sehores padres
de la victima José Antonic Cerda y Ana Rosa Pichardo de
Cerda, en contra de los senores Juan Aristides y Dario Ra-
mirez Nufiez, y de Lépido Ramirez y Delores Emilia NG-
Nez de Ramirez, constitucién hecha en audiencia por el
Licdo. Lorenzo Rodriguez Martinez; Cuarto: Rechaza dicha
constitucién por mal fundada en lo que respecta a los nom-
brados Lépido Ramirez y Dolores Emilia Nufiez de Rami-
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rez; Quinto: Ccndena a los nombrados Juan Aristides y Da-
rio Ramirez Nufiez, al pago de una indemnizacién de RD-
$10,000.00 (Diez Mil Pesos Oro) cn prevecho de la parte
civil constituida; Sexto: Condena a Jos nombrados Juan
Aristides y Dario Ramirez Nubez, al pago de las costas pe-
nales y civiles, en provecho del Licdo. Lorenzo Rodriguez
Martinez, abogado y apcderado especial y las declara de
oficio, en lo que respecta a los nombrados Lépido Ramirez
y Dolores Emilia Nifiez de Ramirez Séptimo: Ordena la
confiscacion de un (1) cuchillo y un (1) collins, que figura
en el expediente como cuerpo del delito; SEGUNDO: Mo-
difica el ordinal segundo de la sentencia recurrida en el
sentido de rebajar la pena impuesta al nombrado Juan
Aristides Ramirez Nuiez, a dos (2) afios de prisién correc-
cional, acogiendo a su favor circunstancias atenuahtes;
TERCERO: Confirma la sentencia apelada en todos sus de-
mas aspectos; CUARTO: Condena a los acusados Juen Aris-
tides Ramirez Nufiez y Dario Ramirez Nunez, al pago de las
costas penales y las declara de oficio en cuanto a Lépido Ra-
mirez y Dolores Emilia Nufez”;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistredo Procurador General
de la Reptblica;

Vista el acta de los recursos de casacion levantada en
la Secretaria de la Corte a-qua, a requerimiento del Lic.
Francisco Antonio Castillo, cédula. No. 11903, serie 36, a
nombre y representacion de José Antonio Cerda y Ana Ro-
sa Picharde de Cerda, en fecha 28 de febrero del 1975, en
la cual no se invoca ningiin medio determinado de casacién;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber de-
liberado y vistos los articulos 1, 37 v 65 de la Ley sobre
Procedimiento de Casacion;

Considerando, que al tenor del articulo 37 de la Ley so-
bre Procedimiento de Casacion, cuando el recurso sea inter-
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puesto por el Ministerio Publico, por la parte civil o por

la persona civilmente responsable, ¢l depodsito de un memo-

rial con la exposicion de las hechos en que se funda, sera
. obligatorio, a pena de nulidad, sino se ha motivado el re-
’ curso en la declaracion correspondiente;

Considerando, que en la especie, ni en el momento de
declarar su recurso, ni posteriormente por medio de un me-
morial, éstos recurrentes, parte civil constituida, ha expues-

F to los fundamentos del mismo; que, en esas condiciones, di-
cho recurso resulta nulo al tenor del articitlo 37 antes citado;

| Considerando, que no procede estatuir sobre las costas
civiles porgque la parte con interés contrario no se ha pre-
sentaco en esta instancia de casacion a solicitarlas;

i Por tales motivos, Primero: Declara nulos los recursos
de casacion interpuesto por José Antonio Cerda y Ana Ro-
sa Pichardo de Cerda, en la causa seguida a Juan A. Ra-
mirez NUiiez y compartes, contra la sentencia dictada en
sus atribuciones criminales por la Corte de Apelacion de
Santiago en fecha 20 de febrero de 1975, cuyo dispositivo
ha sido copiado en parte anterior del presente fallo; y Se-
gundo: Condena a los recurrentes al pago de las costas.

Firmados: Néstor Contin Aybar.— F. Ravelo de la

i Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Beras.

—Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan Bautista Rojas Al-

méanzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Joaquin L.

Hernandez kspaillat— Ernesto Curiel hijo, Secretario Ge-
neral.

La pesente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia publica del dia, mes y afio en él expresados y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico. (Fdo.): Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCTA DE FECHA 11 DE FEBRERC DEL 1977

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Santo Domingo, de
fecha 31 de julio de 1972.

Materia: Correccional.

Recurrente: Andrés Julio Ortiz Medina.

Intervinientes: Ramon Guillén y la Compafiia Dominicana de Se-
guros, C. por A.

Abogado: Dr. Digno Sanchez,

Dios, Patria y Libertad.
Reptiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Contin
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente, Pri-
mer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Segundo
Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joaquin
M. Alvarez Perellé, Juan Bautista Rojas Almanzar, Maxi-
mo Lovaton Pittaluga, Felige Osvaldo Perdomo Baez y
Joaquin L. Hernandez Espaillat, asistidos del Secretario
General, en la Sala dende celebra sus audiencias, en la ciu-
dad de Santo Dominge de Guzman, Distrito Nacional hoy
dia 11 del mes de Enero del ano 1977, afios 133’ de 1la In-
dependencia y 114’ de la Restauracion, dicta en audiencia
publica, como corte de casacion, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Andrés
Julio Ortiz Medina, dominicano, mayor de edad, soltero,
domiciliado en la calle Juan de Morfa No. 217 de esta ciu-
dad, cédula No.9270, serie 3; contra la sentencia dictada en
sus atribuciones correccionales, en fecha 31 de julio del
1972, por la Corte de Apelacién de Santo Domingo, cuyo
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dispositivo dice asi: “FALLA: PRIMERO: Admite, por re-
gular en la forma, el recurso de Apelacién interpuesto en
fecha 3 de agosto de 1971, por el Lic. Digno Sanchez, a
nombre y representacion de Ram¢én Guillén, prevenido y
persona civilmente responsable y de la Compafiia Domini-
cana de Seguros (SEDOMCA), contra sentencia dictada en
sus atribuciones correccionales, y en fecha 18 de julio de
1971, por la Tercera Camara Penal del Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Nacional, cuyo dispositivo dice asi:
‘Falla: Primero: Declara a Ramén Guillén, culpable de
ocasionar golpes y heridas por imprudencia causados con el
manejo y conduccion de vehiculos de motor en perjuicio de
Andrés Julio Ortiz Medina, que curaron después de Veinte
(20) dias y en consecuencia lo condena acogiendo circuns-
tancia atenuantes, a pagar una mnlta de MTrenta pesos
(RD$30.00), y al pago de las costas penales por haber vio-
lado los articulos 49 letra “C” y 65 cde la Ley 241,, de 1967,
v por aplicacion del articulo 463 del Codigo Penal; Segundo:
Condena al prevenido Ramoén Guillén, a pagar en provecho
de Andrés Julio Ortiz Medina, la surra de Cuatro Mil Pe-
ses (RD$4,000.00) ordenandose que estas sumas sean opo-
nibles a la Compafia Dominicana de Seguros, C. por A,
(SEDOMCA) entidad aseguradora del prevenide Guillén;
Tercero: Descarga al prevenido Andrés Ortiz Medina, por
no haber violado ninguna de las disposiciones de la L.ey No.
241; Cuarto: Condena al prevenido Ramon Guillén, al pago
de las costas civiles, ordenandose la distraccion de ellas en
provecho del abogado de la parte civil constituida Dr. Ra-
c¢hamés A. Rodriguez Gdémez, quien afirma estarlas avan-
zando en su mayor parte, oponible también estas condena-
ciones en costas a la Compania Aseguradora correspondien-
te’; SEGUNDO: Revoca en todas sus demds partes la sen-
tencia apelada, y en consecuencia Descarga de toda respon-
sabilidad penal y civil al prevenido, por no haber cometido
el hecho que se le imputa; TERCERO: Condena al sefior
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Andrés Julio Ortiz Medina, parte civil constituida que su-
cumbe, al pago de las costas y ordena la distraccion de las
civiles en provecho del Lic. Digno Sanchez, abogado que
afirma haberlas avanzado en su mayor parte”;

Cido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Repuablica;

Vista el acta del recurso de casacion levantada en la
Secretaria de la Corte a-qua en fecha 18 de agosto del 1972,
a requerimiento del Dr. Radhamés Rodriguez Gémez, cédu-
la No. 25843, serie 26, a nombre y representacion del re-
currente, en la cual no se expone ningin medio determina-
do de casacion; a :

Visto el escrito de los intervinientes, de fecha 30 de
abril de 1976, firmado por su abogado, intervinientes que
son: Ramén Guillén, dominicano, mayor de edad, casado,
chofer, cédula No. 15879, serie lra., residente en la calle
Concepeién Bona No. 96, de esta ciudad, y la Compaiiia
Dominicana de Seguros, C. por A., domiciliada en le calle
Arzobispo Merino No. 30, de esta ciudad,

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los articulos 1, 37 y 65 de Ja Ley sobre Pro-
cedimiento de Casacicn;

Considerando, que al tenor del articulo 37 de la Lev
sobre Procedimiento de Casacién, cuando el recurso sea in-
terpuesto por el Ministerio Plblico, por la parte civil o por
la parte civil o por la persona civilmente responsable, el
deposito de un memorial con la exposicion de los hechos en
que se funda, sera obligatorio, a pena de nulidad, si no se
ha motivado el recurso en la declaraciéon correspondiente;

Considerando, que en la especie, ni en el momento de
declarar su recurso, ni posteriormente, por medio de un
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memorial, este recurrente, parte civil constituia, ha ex-
puesto los fundamentos del misino, que, en esas condicio-
nes dicho recurso resulta nulo al tenor del articulo 37 an-
tes citado;

. Por tales motivos: Primers: Admite como intervinien-
, tes a Ramén Guillén y la Compania Dominicana de Segu-
ros, C. por A., en el recurso de casacidn interpuesto por An-
drés Julio Ortiz Medinga, contra la sentencia dictada en sus
atribuciones correccionales por la Corte de Apelacién de
Santo Domingo, en fecha 31 de julio de 1972, cuyo disposi-
tivo ha sido copiado en parte anterior del presente fallo;
Segundo: Declara nulo el recurso; Tercero: Condena al re-

. currente al pago de las costas, distrayendo las civiles en
provecho del Dr. Digno Sanchez, abogado de los intervi-

1' nientes, quien afirma estarlas avanzando en su totalidad.

il' Firmados: Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de la
Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Beras.
— Joaquin M. Perell6.— Juam Bautista Rojas Almanzar.—
Maximo Lovatén Pittaluga.— Felipe Osvaldo Perdomo

. Biaez.— Joaquin L. Hernandez Espaillat— Ernesto Curiel

¥ hijo.

| La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
senores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia pliblica del dia, mes y anos, en ¢l expresados, y fue
| firmada, leida y publicada por mi, Secretario General que
L cetifico— Fdo. Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 11 DE FEBRERO DEL 1977

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Santiago, de fecha
8 de junio de 1972,

Materia: Correccional.

Interviniente: Compafia de Seguros América, C. por A.,
Ahogados: Dres. Dario Balcicer y Lic. Jorge Gobaira.

Dios, Patria y Libertad.
Reptblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida per los Jueces Néstor Con-
iin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama Se-
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvaez Perells, Juan Bautista Rojas Almanzar,
Maxime Lovaton Pittaluga, Felipe Osvaldo Perdomo Baez
y Joaquin L. Hernandez Espaillat, asistidos del Secretario
General, en la Sala donde celebra sus audiencias, en la ciu-
dad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy
dia 11 del mes de Febrero del afio 1977, afos 133’ de la In-
dependencia y 114’ de la Restauracién, dicta en audiencia
piblica, como Corte de Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Mélida de
Jesus Fernandez Vda. Valdéz, dominicana, mayor de edad,
soltera, cédula No. 3963, serie 35, demiciliada y residente
en la Seccién de Rancho de Tavera-La Vega, contra la sen-
tencia dictada en sus atribuciones correccionales por la
Corte de Apelacion de Santiago, en fecha 8 de junio de
1972, cuyo dispositivo dice asi: “FALLA: PRIMERQ: De-
clara bueno y valido, en cuanto a la forma el recurso de
Oposicién interpuesto por el Lic. Jorge Gobaira, a nombre
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y representacion de Seguros América, C. por A., contra el
crdinal Sexto (etc.) de la sentencia dictada por esta Corte
en fecha veintiocho (28) del mes de Octubre del afio mil no-
vecientos setenta y uno (1971), el cual copiado textual-
mente dice asi: ‘Sexto: Declara vencida la fianza No. F-J.
' 1363, de fecha 23 de marzo de 1970, intervenida entre la
Compaiiia de Seguros América, C. por 9., y el Magistrado
Procurador Fiscal de este Distrito Judicial de Santiago,
mediante el cual el referido prevenido Werner Debich, go-
zaba de su libertad provisional y como consecuencia ordena
la liquidacion de la misma, conforme a las disposiciones
contenidas en la Ley sobre libertad prowvisional bajo fian-
za’; SEGUNDQ: Revoca dicho ordinal en cuanto a la que or-
deno el vencimiento de la Fianza Judicial No. F-J-1363, por
haber violado las disposiciones contenidas en la Ley No.
126 del 12 de enero de 1971, y por haker justificado el pre-
venido Werner Debicho incomparecenecia a la audiencia del
dia 28 de octubre de 1971, celebrada por este Tribunal;
TERCERO: Condena a la sefiora Mélida de Jesus Fernan-
dez Vda. Valdéz parte civil constituida al pago de las cos-
tas civiles causadas a la Compahia Seguros América, C. por
A., y ordena su distraccién en provecho del Lic. Jorge Go-
baira, quien afirma haberlas avanzado en su totalidad”;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Dr. Dario Balcacer, cédula No. 26110, serie 1ra.,
por si y por el Lic. Jorge Gobaira, cédula No. 2008, serie
31, abogados de la interviniente, que lo es Seguros América,
C. por A, en la lectura de sus conclusiones;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Vista el acta del recurso de casacion, levantada en la
~ Secretaria de la Corte a qua, en fecha 8 de junio de 1972, a
~ requerimiento del Dr. Liorenzo E. Raposo Jiménez, cédula
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No. 7769, serie 39, a nombre y representacion de la recu-
rrente, en la cual no se expone ningin medio determinado
de casacion;

Visto el escrito de 1a interviniente, de fecha 24 de enc-
ro de 1977, firmado por sus abogados;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deiibe-
rado y vistos los articulos 1, 37 y 65 de la Ley sobre Procedi-
miento de Casacién:

Considerando, que al tenor del articulo 37 de la Ley
sobre Procedimiento de Casacion, cuando el recurso sea in-
terpuesto por el Ministerio Publice, por la parte civil o por
la persona civilmente responsable, el depdsito de un memo-
rial con la exposicion de los heches en que se funda, sera
obligatorio a pena de nulidad, si no se ha motivado el re-
curso en la declaracion correspondiente:

Considerando, que en la especie, ni en el momento de
declara su recurso, ni posteriormente por medio de un me-
morial, esta recurrente, parte civil constituida, ha expues-
to los fundamentos del mismo, que, en esas condiciones, di-
cho recurso resulta nulo zl tenor del articulo 37 antes citado;

Por tales motivos: Primers: Admite como intervinien-
te a Seguros América, C. por A, en recurso de casacion
interpuesto por Mélida de Jesis Fernandez Vda. Valdéz,
contra la sentencia dictada en sus atrikuciones correcciona-
les por la Corte de Apelacion de Santiago, en fecha 8 de ju-
nio de 1972, cuyo dispositivo ha side cepiado en parte an-
terior del presente fallo; Segundo: Neclara nulo el mencio-
nado recurso; Tercere: Condena a la recurrente al pago de
las costas, distrayendo las civiles en provecho del Lic. Jor-
ge Gobaira y Dr. Dario Balcacer, abogados de la intervi-
niente, quienes afirman haberlas avanzado en su totalidad.

Firmados: Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de la
Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Beras.
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—- Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan Bautista Rojas Al-
manzar.— Maximo Lovaton Pittaluga.— Felipe Osvaldo
Perdomo Baez.— Joaquin L. Hernandez Espaillat— Ernes-
to Curiel hijo, Secretario General,

~ La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en 1a au-
diencia publica del dia mes y afios, en él expresados, y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico. Fdo. Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 11 DE FEBRERO DEL 1977

Sentemcia impugnada: Corte de Apelacion de Santiago, de fecha 3
de febrero de 197¢.

Materia; Correccional.
Recurrente: Félix de Jesis Jaquez.

Interviniénte: Mario Mata,
Abogado: Dr. José Ramia Yapur.
‘I . .

Dios, Patria y Libertad.
Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perello, Juan Bautista Rojas Alménzar,
Maximo Lovatén Pittaluga, Felipe Osvaldo Perdomo Baez
y Joaquin L. Hernindez Espaillat, asistidos del Secretario
General, en la Sala donde celebra sus audiencias, en la ciu-
dad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy
dia 11 del mes de Febrero del ano 1977, ancs 133’ de la In-
dependencia y 114’ de la Restauracion, dicta en audiencia
publica, como 'Corte de Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre €l recurso de casacién interpuesto por Félix de
sesis Jaquez, dominicano, mayor de edad, casado, comer-
ciante, cédula No. 4411, serie 31, domiciliado y residente
en la calle 5, No. 31, de Los Jardines Metropolitanos, de la
ciudad de Santiago, contra la sentencia dictada en sus atri-
buciones correccionales por la Corte de Apelacion de San-
tiago, en fecha 9 de febrero de 1976, cuyo dispositivo es
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el siguiente: “FALLA: PRIMERO: Declara buene y valido
en cuanto a la forma, el recurso de Oposicién interpuesto
serel Lic. J. Gabriel Rodriguez, a nombre y representacion
‘de Félix de Jestiis Jiquez, persona civilmente responsable,
pontra sentencia dictada en Defecto, en fecha Veintiséis de
Noviembre del afio Mil Novecienios Setenta y Cinco (1975)
lpor esta Corte de Apelacion de Santiago, cuyo dispositivo
. extualmente dice asi: ‘Primero: Declara bueno y valido en
‘to a la forma, el recurso de apelacién interpuesto por el
Licdo. Gabriel Rodriguez, a nombre y representacion del
revenido Edobigo Garcia Sanchez, y la persona civilmen-
e responsable Félix de Jesis Jaquez, contra sentencia de
fecha Dieciocho (18) del mes de Febrero del afito Mil Nove-
eientos Setenta y Cinco (1975), dictada por la Primera Ca-
nara Penal del Juzgado de Primera Innstancia del Distri-
bo Judicial de Santiago; Segundo: Pronuncia el defecto con-
ra el prevenido Edobigo Garcia Sanchez y el sefior Félix
€ Jests Jaquez, persona civilmente responsable, por no ha-
Ler comparecido a la audiencia, estando legalmente citados;
Tercero: Confirma la sentencia recurrida en todas sus par-
. Cuarto: 'Condena al sefior Edobigo Garcia Sanchez y
Pélix de Jests Jaquez, al pago de las costas civiles de la
presente alzada, con distraccién de las mismas en provecho
#el Dr. José Ramia Yapur, abogado que afirma estarlas
avanzando en su totalidad; Quinte: Condena al prevenido
Edebigo Garcia Sanchez, al pago de las costas penales’;
SEGUNDO: Confirma la sentencia recurrida en los aspec-
las alcanzados por el presente recurso; TERCERGO: Conde-
senor Félix de Jesus Jaquez, al pago de las costas civiles
e esta Instancia y ordena su distraccion de las mismas en
orovecho del Dr. José Ramia Yapur, quien afirma estarlas
aVanzando en su mayor parte’’;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol:

. Oido al Dr. Plinio Jacobo, en representacion del Dr.
’ 0sé Ramia Yapur, cédula No. 38591, serie 31, abogado del



250 BOLETIN JUBICIAL

lnterwnlente en la lectura de sus conclusmnes intervinien-
te que es Marm Mata, dominicano, mayor de edad, soltero,

jornalero, cédula No. 42268, serie 31, domiciliado y resi-
dente en Santiago; .

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Vista el acta del recurso de casaciéon levantada en la
Secretaria de la Corte a-qua, en fecha 12 de febrero del
1976, a requerimiento del Lic. J. Gabriel Redriguez, cédula
No. 0746, serie 31, a nombre y representacion de Félix de
Jesuis Jaquez, en la cual no se expone ningin medio deter-
minado de casacidn;

Visto el escrito del interviitiente de fecha 19 de no-
viembre de 1976, firmado por su abogado;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los articulos 1, 37 y 65 de la. Ley sobre Pro-
cedimiento de Casacién;

‘Considerando, que al tencr del articulo 37 de la Ley
sobre Procedimiento de Casacion, cuando el recurso sea in-
terpuesto per el Ministerio Pablico, poi- 1a parte civil o por
la persona civilmente responsable, el deposito de un memo-
rial con la exposicién de los hechos en que se funda sera
obligatorio, a pena de nulidad, si no se ha motivado el re-
curso en la declaracién correspondiente;

Considerando, que en la especie, ni en el memente de
declarar su recurso, ni posteriormeite por medio de un me-
morial, este recurrente parte civil constituida, ha expuesto
lcs fundamentos del mismo, que, er esas condiciones, di-
cho recurso resulta nulo al tenor del articulo 37 antes ci-
tado;

Por tales motivos, Primero: Admite como intervinien-
te a Mario Mata, en el recurso de casaciéon interpuesto por
Félix de Jess Jaquez, contra la sentencia dictada en sus
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atribuciones correccionales por la Corte de Apelacién de
. Santiago, en fecha 9 de Fekrero de 1976, cuyo dispositivo
" ha sido copiado en parte anterior del presente fallo; Se-
_gundo: Declara nulo dicho recurso; Tercero: Condena al
recurrente al pago de las costas, distrayendo las civiles en
Fprovecho del Dr. Jos¢ Ramia Yapur, abogado del intervi-
" niente, quien afirma haberlas avanzado en su totalidad.

Firmados: Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de la
Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidic Beras.—
Joaquin M. Alvarez Perello.-— Juan Bautista Rojas Alman-
- zar.— Maximo Lovaton Pittaluga.— Felipe Osvaldo Per-
- domo Béaez.— Joaquin L. Hernandez Espaillat.— Ernesto
Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia publica del dia, mes y ahos, en €l expresacos, y fue
' firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico— Fdo. Krnesto Curiel hijo.
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SENTENCI ADE FECHA 14 DE FEBRERO DEL 1977

Sentenciz impugnada: Corte de Apelacion de Santo Domingo, de
fecha 1ro. de noviembre de 1971. t

Materia: Criminal.

Recurrente: Juan Miguel Suazo.

Dios, Patria y Libertad.
Repttblica Dominicana.

En Nombre de la Reptblica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente, Manuel A. Amiama, Se-
gundo Sustituto de Presidente, Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perellé, Juan Bautista Rojas Almanzar,
Maximo Lovaton Pittaluga, y- Felipe Osvaldo Perdomo
Baez, asistidos del Secretario General, en la Salo donde ce-
celebra sus audiencias, ea la ciudad de Santo Domingo de
Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 14 del mes de Fehrero
de 1977, afios 133’ de la Independencia y 114’ de la Restau-
racion, dicta en audiencia piiblica, como corte de casacion,
la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Juan Mi-
guel Suazo, dominicano, mayor de edad, sclero, estudiante,
cédula No. 167211, serie 1ra., domiciliado en la calle Puer-
to Rico No. 5, Villa Duarte, de esta ciudad, contra senten-
cia criminal dictada por la Corte de Apelacién de Santo Do-
mingo, en fecha 1 de noviembre de 1971, cuyo dispositivo
se copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turnc en la lectura del roi;
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Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
ce la Reptiklica;

Vista el acta del recurso de casacion levantada en la
Secretaria de la Corte a-qua el 3 de noviembre de 1971, a
requerimiento del recurrente Juan Miguel Suazo, acta en
la cual no se indica ningin medio determinado de casacion;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los articulos 195 del Cédigo de Procedimien-
to Criminal; 141 del Cédigo de Procedimiento Civil; 1, 23,
43 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién;

Considerando, que el estudio del expediente revela a)
(ue con motivo de la detencion y encierre de que fue obje-
to el menor Ramén Eduardo Prats Reyes el dia 10 de junio
de 1970, la Sexta Camara Penal del Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Nacional, dicté en sus “atribuciones
criminales, una sentencia cuyo dispositivo aparece en el de
la ahcra impugnada; b) que con motivo de los recursos in-
terpuestos contra ese fallo, la Corte de Apelacion de Santo
Demingo, dicté en fecha lro. de noviembre de 1971, en
atribuciones criminales, una sentencia en dispositivo el cual
dice asi: “FALLA: PRIMERO: Declara regulares y validos
los recursos de apelacion interpuestos por el Dr. Juan E.
Moncion C,, actuando a nombre y repiesentacion del acusa-
do Juan Miguel Suazo, y por el Dr. Fernando A. Pérez
Aponte, Procurador Fiscal del Distrito Nacional, contra
sentencia dictada en fecha 5 demayo del afo 1971, por la
Sexta Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Nacional, cuyo dispositivo copiado textualmente
dice asi: ‘Falla: Primero: Se ordena el desglose del expe-
diente en cuanto al nombrado Julio Pablo Peralta, para
iniciar el procedimiento en contumacia en su contra, por
estar profugo; Segundo: Se declara al nombrado Juan Ma-
nuel Suazo, culpable de violar los articulos 341 y 342 del
Codigo Penal (detencién y encierro ilegal), en perjuicio
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del menor Ramén Eduardo Prats Reyes, hecho ccurrido en
esta ciudad, en fecha 10 del mes de junio de 1970, y en con-
secuencia se le condena a sufrir la pena de Cinco Anos de
Trabajos Publicos; Tercero: Se declaran a los nombradoqtn
Hungria Gonzalez Ramos (a) puro, Jorge Chong Morales,§!
Samuel de Jesus Oneil, Manuel de Jestis Oneil y Nilda Al-x
tagracia Gil, no culpables del crimen que se le impputa, y
en consecuencia se Descargan de toda responsabilidad pe-
nal, por insuficiencia dec pruebas; Cuarto: Se crdena sean
puesto en libertad inmediatamente, a no ser que se encuen-
tren detnidos por otro hecho; Quinte: Se condena al acusa-
do Juan Manuel Suazo, al pago de las costas, declarandolas
de oficio en cuanto a los deméis acusados’; SEGUNDO: Mo- |
difica la sentencia apelada en cuanto a la pena y en lo que
respecta al acusado Juan Miguel Svazo, y en consecuencia
le condena a sufrir 5 afios de reclusién; Tercero: Confirma
en lo que respecta a los acusadcs Hungria Gonzalez Ramos
(a) Puro, Jorge Chong Morales, M2nuel de Jess Oneil,
y Nidia Altagracia Gil, la sentencia apelada; CUARTO:
Condena al acusado Juan Miguel Suazo, al pago de las cos-
tas’;

Considerando, que la sentencia impugnada carece to-
talmente de constancia sobre la forma en que se instruyo
la causa en grado de apelacién, asi como de una descripcion
de los heches de la causa y de los motives de orden juridi=
co justificantes del dispositivo, todo lo cual configura una
violacion a los articulos 195 del Codigo de Procedimientv
Criminal, 141  del Codigo de Procedimiento Civil, y del or-
dinal 5to. del articulo 23 de la Ley sobre Procedimiento de
Casacion; por lo que el fallo impugnado debe ser casado
en todas sus partes;

Por tales motivos: Primero: Casa la sentencia de fecha
Iro. de noviembre de 1971, dictada en atribuciones crimina-
les, por la Corte de Apelacion de Santo Domingo, cuyo dis-
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positivo se ha copiado en parte anterior del presente fallo,
y envia el asunto por ante la Corte de- Apelacion de San
~ Cristébal; Segundo: Declara las costas penales de oficio.

Firmados: Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de Ia
Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Beras.—
Joaquin M. Alvarez Perell6.— Juan Bautista Rojas Alman-

' zar.— Maximo Lovatén Pittaluga.— Felipe Osvaldo Perdo-
; mo Baez.— Ernesto Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmadd por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
dincia publica del dia, mes y afios, en él expresados, y fue
. firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
- certifico. F'do. Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 14 DE FEBRERO DEL 1977

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Santo Domingo, de
fecha 21 de diciembre de 1971.

Al
!

Materia: Correccional.

Recurrentes: Marcos Antonio Peguero Lora y Seguros América
C. x A.

Dios, Patria y Libertad.
Repiuiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; F. E. Ravelo de la Fuente, Primera
Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Segundo Sus-
tituto de Presidente; Joaquin M. Alvarez Perell6, Juan
Bautista Rojas Almanzar, Maximo Lovaton Pittaluga, Feli-
pe Osvaldo Perdemc Baez, y Joaquin L. Hernandez Ebprai-
llat, asistidos del Secretario General, en la Sala donde ce-
lebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de
Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 14 de Febrero del ano
1877°— anos 133’ de la Independencia y 114’ de la Restau-
racion, dicta en audiencia pablica, como Corte de Casacién,
la siguiente snetencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos por Marcos
Antonio Peguero Lora, dominicane, mayor de edad, casade,
chofer, resdente en la casa No. 5 de la calle Sanchez, de la
cindad de Bani; y la Compafiia de Seguros América, C. por
A., con su asiento social en la 4ta. planta del edificio La
Cumbre, Avenida Tiradentes, Ensanche Naco, de esta ca-
pital, contra la sentencia dictada por la Corte de Apelacion
de Santo Domingo el 21 de diciembre de 1971, cuvo dispo-
silivo se copia méas adelante;
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Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador (ieneral
de la Republica;

Vista el acta de los rccursos de casacion levantada en
la Secretaria de la Corte a-gqua el 22 de diciembre de 1971,
a requerimiento del Dr. Rafael Acosta, en nombre y repre-
sentacion de los recurrentes, acta en la cual no ge sxponen
medios determinadcs de casacion;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado ¥ vistos los articulds 195 del Cédigo de Procedimien-
to Criminal, 1, 20, 23, 37 y 65 de la Ley sobre Procedimien-
to de Casacion;

Considerando, que con motivo de un aceidente automo-
vilistico ocurrido el 20 de noviembre de 1967, en la auto-
pista Las Américas kilometro 12, del Distrito Nacional, la
Frimera Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia
del Distrito Nacional, apoderada del caso, pronuncié el 23
de setiembre de 1970, una sentencia cuyo dispaositivo se en-
cuentra inserto en el de la ahora impugnada en casacion;
b) que sobre las apelaciones interpuestas, la Corte de Ape-
lacion de Santo Domingo dictd su sentencia del 21 de di-
ciembre de 1971, cuyo dispositive es el siguiente: “FALLA:
PRIMERO: Admite, por regulares en la forma, a) el recur-
so de apelacion interpuesio por el Dr. Rafael Acosta, ac-
tuando a nombre y representacion del prevenido Marcos A.
Feguero Lara y de Seguros América, C. por A, y 1) el re-
curso de apelacion interpuesto por el Dr. Heine Noel Batis-
ta Arache, actuando en represeintacion del sefior Juan Bau-
tista Ramirez, parte civil constituida, contra sentencia ren-
dida en sus atribuciones correccionales y en fecha 23 de
setiembre de 1970, por la Primera Camara Penal del Juzga-
do de Primera Instancia del Distrito Nacional, cuyo dispc-
sitivo dce: ‘Falla: Primero: Se declara al nombrado Marcos
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Antonio Peguero Lara, de generales que constan, culpable
del delito de golpes y heridas inveluntarios causados con
€l manejo o conduccién de vehicuios de motor, previsto por

€l articulo 1ro., de la Ley Nc. 5771, sobre accidentes pro- |
ducidos por vehiculos de motor, y sancionado por las dis- |

posiciones del parrafo c¢) de dicho articulo, en perjuicio de
Juan Bautista Ramirez Rivera, y violacién al articule 103
de la Ley No. 4809, sobre Transito de vehiculos, y en conse-
cuencia se le condena al pago de una multa de Veinticinco
Pesos Oro (RD$25.00) acogiendo circunstancias atenuantes
en su favor y la concurrencia en falta por parte de la victi-
na; Segundo: Se declara sl nombrado Juan Bautista Rami-
rez Rivera, de generales que también constan, culpable del
delito de violacion a la Ley No. 4809, sobre Transito de
Vehiculos de Motor y en consecuencia se le condena al pa-
go de una multa de Veinticinco Pesos Jro (RD$25.09); Ter-
cero: Se condena al co-prevenido Juan Bautista Ramirez
Rivera, al pago de las costas; Cuarto: Se declara regular y
valida en cuanto a la forma, la constitucion en parte civil
hecha por el nombrado Juan Bautista Ramirez Rivera, por
conducto de sus abogados Dres. Francisco L. Chia Tronco-
sc y Heime N. Batista Arache, en contra del prevenido Mar-
ccs Antenio Peguero Lara, en su calidad de prevenido y
persona, civilmente responsable; Quinto: En cuanto al fon-
do se condena a Marcos Antonio Peguero Lara en su expre-
sada calidad al pago de una indemnizaciéon de un mil qui-
nientos pesos oro (RD$1,500.00), en favor y provecho de
Juan Bautista Ramirez Rivera, como justa reparacién por
los dafios materiales y morales por éste sufridos a conse-
cuencia del accidente de que se trata; Sexto: Se condena at
nombrado Marcos Antonio Peguero Lara, al pago de los in-
tereses legales de 1a suma acordada, a partir‘de la fecha de
la demanda y hasta la tctal ejecucion de la presente sen-
tencia;— Séptimo: Se condena a Marcos Antonio Peguero
Lara, al pago de las costas, con distraccion de las civiles en
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favor y provecho de los Dres. Francisco L. Chia Troneeso y
Heine N. Batista Arache; abogados quienes afirman haber-
las avanzado en su totalidad; Oetavo: Se declara la regula-
ridad de la puesta en causa de la Compania de Seguros
Ameérica C. por A., en su calidad de entidad aseguradora del
vehiculo placa No. 40942, propiedad de su conductor Marcos
Antonio Peguero Lara, que ocasicnd el accidente, median-
te poliza vigente No. A-3-11, con vencimiento el dia 5 de
seliembre de 1968, y en consecuencia se declara la pre-
sente sentencia oponible a dicha entidad aseguradora’; SE-
GUNDG: Rechaza, por improcedente y mal fundados los
mencionados recursos de apelacién; TERCERO: Confirma,
en la extension en que estd apoderada esta Corte, la sen-
tencia apelada; CUARTO: Condena al prevenido al pago de
las costas penales y a éste y a Seguros América, C. por A.,
al pago de las costas civiles de esta instancia, con distrac-
cion de las altimas en provecho de los Doctores H. N. Ba-
tista Arache y Francisco L. Chia Troncoso, abogados que
afirman haberlas avanzado en su totalidad’;

Considerando, que procede declarar la nulidad del re-
curso de casacion interpuesto por ia Compaiia de Seguros
América, C. por A, porque ni en el acta de su recurso ni
posteriormente, se xponen ilos medios en les cuales lo fun-
da, como lo exige a pena de nulidad el articulo 37 de la ley
sobre Procedimiento de Casacion para todo recurrente que
no sean los condenados penalmente;

Considerando, que lz sentencia impugnada carece io-
talmernte de constancias sobre la forma en que se instruyc la
causa en el grado de apelacion, asi como una descripeion de
los hechos de la causa y sus mctivos de orden juridico jus-
tificantes del dispesitivo, todo lo cual configura una viola-
cion de los articulos 195 del 'Codigo de Precedimiento Cri-
minal, 141 del Cédigo de Procedimiento Civil y del ordinal
J Sto. del articulo 23 de la Ley sobre Procedimiento de Ca-
| sacion;

L {
I

M
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Considerando, que los jueces del fondo estan en la obli-
gacion de motivar sus sentencias, y en materia represeiva
deben enunciar los hechos que resultan de la instruccion v
ademas, ealificar esos hechos en relacién con el texto de la
lcy penal aplicada; que al no precisar la sentencia impug-
nada los hechos y estar carentes de meotivos, la Supr‘e’ma\,
Corte de Justicia, esta en la imposibilidad, al ejercer su po-
der de conmtrol, de decidir si la ley ha sido bien o mal apli-
cada, por lo que procede la casacién del fallo impugnado;

Por tales motivos, Primero: Casa en todas sus parles
la sentencia dictada por la Corte de Apelacién de Santo Do-
mingo el 21 de diciembre de 1971, cuyo dispositivo se ha
copiado en parte anterior del presesnte fallo y envia el
asunto por ante la Corte de Apelacién de San Cristobal
Segundo: Declara las costas de oficio.

Firmados: Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de la
Fuente— Manuel A. Amiama.— Joaquin M. Alvarez Pere-
116.— Juan Bautista Rojas Almanzar.— Maximo Lovaton
Pittaluga.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Joaquin L.
Hernandez Espaillat.— Ernesto Curiel hijo, Secretario Ge-
neral.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
senores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia puablica del dia, mes y afio en él expresados y fue
firmada, leida y publicada per mi, Secretario General, que
certifico. (Fido.) Frnesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 14 DE FEBRERO DEL 1977

Sen‘;ncia impugnada: Corte de Apelacién de Santo Domingo, de
r fecha 16 de abril de 1970.

' \
| “Materia: Correccional,

l

. Recurrentes: Santiago Ulises Rodriguez y Seguros Pepin, S. A.

Dios, Patria y Likertad.
Reptiblica Dominicana.

En Nombre de la Reptiblica, la Suprema Corte de Justi-
cia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Contin
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente, Pri-
mer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Segundo
Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joaquin
M. Alvarez Perelld, Maximo Lovaton Pittaluga y Felipe
Osvaldo Perdomo Baez, asistidos del Secretario General, en
la Sala donde celebra sus audiencias en la ciudad de Santo
Domingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 14 del mes
de Febrero del ano 1976, ano 133’ de la Independencia y
114’ de 1a Restauracion, dicta en audiencia ptiblica como
Corte de Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacién inierpuestos por Santia-
go Ulises Rodriguez, dominicano, mayor de edad, soltero,
chofer, domiciliado en la calle “B” casa No. 3 de Los Minas,
distrito Nacional, cédula No. 18662, serie 31, y la Compaiia
de Seguros Pepin, S. A.,, con domicilio social en la calle
Mercedes esquina Palo Hincado, de esta ciudad, contra sen-
tencia correccional, dictada por la Corte de Apelacion de
Santo Domingo, en fecha 16 de abril de 1970, cuyo disposi-
tivo se copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;
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Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Reptiblica;

Vista el acta de los recursos de casacion levantada en
la Secretaria de la Corte a-gua, el 7 de mayo de 1970, a re-
querimiento del Dr. J. O. Vihas Bonnelly, cédula No.
188456, a nombre de los recurrentes, acta en la cual no se
indica ningn medio determinado de casacion;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deiibe-
rado y vistos los articulos 195 del Cédigo de Procedimiento
Criminal; 141 del Codigo de Procedimiento Civil; 1, 20, 23, .
43 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que el estudio del expediente revela: a)
que con motivo de un accidente de transito ocurrido el dia
5 de enero de 1967, en el kilometro 8 de la Autopista Duar-
te, en el cual la motocicleta placa No. 7639 conducida por

' su propietario Santiago Ulises Rodriguez Gonzélez, de este

a oeste por dicha autopista, atropellé a Enerio Santcs, oca-
sionandole lesion corporales curables después de los 20 dias,
la Cuarta Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia
del Distrito Nacional, dictdo una sentencia correccional cu-

" vo dispositivo se¢ encuentra inserto en el de la ahora impug-
. nada; b) que sobre los recursos interpuestos contra ¢se fallo

la Corte de Apelacion de Santo Domingo, dicto el 16 de
abril de 1970, en atribuciones correccionales, una sentencia

- en dispcsitivo el cual dice asi: “FALLA: PRIMERO:— De-

clara regular y valido el recurso de apelacion intentado por
el Dr. Manuel A, Tapia Cunilleri, a nombre y representa-
cion de Santiago Ulises Gonzalez y de la Compaiia Seguros
Pepin S. A, contra sentencia de la Cuarta Camara de lo
Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacio-
nal, de fecha 10 de Marzo del 1969, cuyo dispositivo dice
asi: ‘FALLA: Primero: Se declara al nombrado Santiago
Ulises Rodriguez Gonzalez, de generales que constan en el
expediente, Culpable de violacion del Articulo 1ro. letra C
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de la Ley 5771 (sobre golpes y heridas involuntarios cau-
sados con el manejo o conduccién de vehiculo de motor),
curables después de cuatro y antes de seis meses, en per-
juicio de Enerio Santos; en consecuencia se le ccndena «
Veinticinco Pesos Oro (RD$25.00), de multa y al pago de

f las coslas penales, acogiendo en su favor circunstancias ate-

-

e ———

i __

nuantes; Segundo:— Se declara buena y valida en cuanto
a la forma la constitucion en parte eivil hecha en audiencia
por Enerio Santos, por intermedio de su abogado constitui-
do Doctor Roosevelt L. Rodgers R., en contra del prevenido
Santiago Ulises Rodriguez Gonzélez y contra la Cia. de Se-
guros “‘Pepin S. A.”, en cuanto ai fondo: Condena a Santia-
go Ulises Rodriguez Gonzalez, al pago de una indemniza-
cion de Dos Mil Pesos Oro (RD$2,000.00), a favor de Ene-
rio Santos, parte civil constituida, como justa reparacién
por los danos morales y materiales sufridos por éste a con-
secuencia del accidente; y al pago de los intereses legales
de dicha suma a partir del dia del emplazamiento; Tercero:
-— Se condena a Santiago Ulizes Rodriguez, al pago de las
costas civiles con distracciéon de las mismas a favor del Dr.
Roosevelt L. Rodgers R., abogado de la parte civil consti-
tuida, quien afirma haberlas avanzado en su totalidad;
Cuarto:— Se declara la presente sentencia con todas sus con
secuencias legales Oponible a la Compania de Seguros ‘‘Pe-
pin S. A" entidad aseguradora del vehiculo (Motocicleta),
Marca Honda, Placa No. 7639, color rojo, causante del ac-
cidente, en virtud de lo dispuesto en el articulo 10 de la
Ley 4117, sobre seguro obligatorio de vehiculo de motor’;
SEGUNDO:— Confirma la sentencia apelada en cuanto a la
pena impuesta apreciando en el accidente la concurrencia
de la falta de la victima; TERCERO:— Modifica el ordinal
segundo de dicha sentencia recurrida en cuanto a la indem-
nizaciéon impuesta y fija en la suma de Mil Pesos Oro (RD-
$1,000:00) la indemnizacion que Santiago Ulises Rodriguez
Gonzalez, debera pagar al sefior Enerio Santos, como justa
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reparacion de los dafios morales y materiales sufridos por es-
te a consecuencia del accidente; CUARTO:- Confirma en los
demas aspectos la sentencia recurrida; QUINTO:— Conde-
na al sefier Santiago Ulises Rodriguez Gonzélez, al pago de
las costas penales y civiles causadas en este recurso, orde-
nando la distraccién de las Gltimas en provecho del Doctor
Roosevelt L. Rodgers R., quien afirma haberlas avanzado
en su totalidad; SEXTO;— Ordena que la presente senten-
tencia sea comUn y oponible a la Compania Seguros Pepin
S. A, en su condicionde aseguradora de la responsabilidad
civil del sencr Santiago Ulises Gonzalez”;

Considerando, que la sentencia impugnada carece to-
talmente de constancias sobre la forma en gque se instruyo
la causa en grado de apelacion, asi como de una descrip-
cion de los hechos de la causa de los motives de orden'-u-
ridico justificantes del dispositivo, todo lo cual enfigura una
violacién a los articulo 195 del Cédigo de Procedimiento
Criminal, 141 del Cédigo de Procedimiento Civil; y dél or-
dinal 5to. del articulo 23 de la Ley sobre Procedimiento de
Casacion, por lo que el fallo impugnado debe ser casado en
fcdas sus partes;

Por tales motivos: Primero: Casa la sentencia de fecha
16 de abril de 1970, dictada en atribucoines correccignales,
por la Corte de Apelacién de Santo Domingo, cuyo dispo-
sitivo se ha copiado en parte anterior del presente falio; v
envia el asunto por ante la Corte dc Apelacion de San Cris-
tébal; Segunde: Declara las costas penales de oficio.

Fdos: Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Ravelo de
la Fuente— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Be-
ras.— Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan Bautista Rojas
Alménzar.— Mdaximo Lovaton Pittaluga.— Felipe Osvaldo
Perdomo Baez.— Ernesto Curiel hijo, Secretario General.
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La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
ores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
diencia publica, del dia, mes y ano en €l expresados, y
e firmada leida y publicada por mi, Secretario General,
e certifico; F'do: Ernesto Curiel hijo.

-
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" SENTENCIA DE FECHA 16 DE FEBRERO DED 1977

Sentencia Impugnada: Corte de Apelacién de Santo Domingo, de
fecha 17 de febrero de 1971. |
A ,-\

Materia: Correccional.

:
)8
Recurrente; Pedro A. Balbuena y Balbuena. 1

Dios, Patria y Libertad.
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de 1a Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con- T‘
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
gundo Sustituto de Presidente; Francisco KElpidio Beras, |
Joaquin M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas Alman-~ |
zar, Maximo Lovatdén Pittaluga, Felipe Osvaldo Perdomo
Baez y Joaquin L. Hernandez Espaillat, asistidos del Secre-
tario General, en la Sala donde celebra sus audiencias, en
la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional,
hoy dia 16 del mes de Febrero del afio 1977, afnos 133’ de
la Independencia y 114’ de la Restauracion, dicta en au-
diencia publica, como Corte de Casacion, a siguiente sen-
tencia:

Sobre el recurso de casaciéon interpuesto por Pedro A.
Balbuena y Balbuena, dominicano, mayor de edad, soltero,
chofer, domiciliado en a casa No. 15 de la calle “El Sol”,
Ensanche Capotillo de esta Capital; contra la sentencia dic-
tada el 17 de febrero de 1971, por la Corte de Apelacion de
Santo Domingo, en sus atribuciones correccionales, cuyo
dispositivo se copia mas adelante;

‘.—__..J‘-__n._.____-_ —

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;
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r Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
‘ de la Republica;

Vista el acta de casacion levantada en la Secretaria de
la Corte a-qua el 23 de febrero de 1971, a requerimiento
del Dr. Euclides Marmolejos, cédula No. 58993, serie Ira.,
_ en representacion del recurrente, acta en la cual no se pro-
pone ningiin medio determinado de casacion;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los articulos 141 del Codigo de Procedi-
miento Civil, 195 del Cédigo de Procedimiento Criminal, y

1, 23, 43 y 65 de la Ley sbre Procedimiento de Casacién;

Considerando, a) que con motivo de un accidente de
Transito ocurrido el 4 de octubre de 1970, en la calle San
Juan Bosco de esta Capital, la Sexta Camara Penal del
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional, dicto
el 27 de octubre de 1970, una sentencia en sus atribuciones
correccionales, cuyo dispositivo se copia mas adelante; b)
que sobre el recurso de apelacion interpuesto, la Corte
a-qua dicto el siguiente dispositivo: “FALLA: PRIMERO:
Declara regular y valido el recurso de apelacion interpues-
to por el Dr. José Maria Diaz Alles, a nombre y represen-
tacion del prevenido Pedro A. Balbuena y Balbuena, de la
‘persiona civilmente responsable, sefior Fidelio Balbuena y
Balbuena y de la Compaiiia de Seguros San Rafael, C, por
A., contra sentencia de la Sexta Camara de lo Penal del
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional, de fe-
cha 2 de noviembre de 1970, cuyo dspositivo dice asi: ‘Fa-
lla: Primero: Se pronuncia el defecto contra el nombrado
Pedro A. Balbuena y Balbuena, por no haber comparecido
a la audiencia, no obstante haber sido legalmente citado;
Segundo: Se declara al nombrado Pedro A. Balbuena y
‘Balbuena, culpable de violacién a la Ley No. 241, en per-
juicio de José Bienvenido Marte Valerio, en consecuencia
se condena al pago de una multa de RD$25.00 (Veinticinco
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Pesos Oro), acogindo circunstancias atenuantes a su favor;
Tercero: Se condena a Fidelio Balbuena y Balbuena, al pa-
go de una indemnizaciéon de Tres Mil Pesos Oro (RD$3,000.
00), en su calidad de comitente de su preposé Pedro Balbue-
na y Balbuena, en favor de José Francisco Marte Valerio,
como justa reparacion de los datios y perjuicios sufridos por
él en el mencionado accidente; Cuarto: Se condena a Fide-
lio Balbuena y Balbuena al pago de las costas civiles, con
distracecion de las mismas a favor del Dr. Ariel Acosta Cue-
vas, quien afirma haberlas avanzado en su totalidad; Quin-
to: La presente sentencia se declara oponible y ejecutoria
a la Compaiia de Seguros San Rafael, C. por A., puesta en
causa en su condicion de entidad aseguradora del vehiculo
que ocasioné el accidente; Sexto: Se condena a Pedro A.
Balbuena y Balbuena, al pago de las costas penales’; SE-
GUNDQ: Pronuncia el defecto contra el prevenido Pedro
A. Balbuena y Balbuena, por no haber comparecdo estan
do legalmente citado; TERCERO: Modifica el ordinal Ter-
cero de la sentencia recurrida en el sentido de reducir a la
suma de RD$2,000.00 (Dos Mil Pesos Oro), el monto de la
indemnizacion acordada en favor de la parte civil constitui-
da, sefior José Francisco Marte Valerio; CUARTO: Confir-
ma en sus demas aspectos la sentencia apelada; QUINTO:
Condena al prevenido al pago de las costas penales; SEX-
TO: Condena a los apelantes al pago de las costas civiles
de la presente instancia, ordenando su distracciéon en favor
del Dr. Ariel Acosta Cuevas, quien afirma haberlas avan-
zado en su totalidad”;

Considerando, que la sentencia impugnada fue dictada
en dispositivo y no contiene la exposicion sumaria de los
puntos de hecho y de derecho ni los motivos en que se fun-
da el dispositivo, como lo exigen los articulos 141 del Co6-
digo de Procedimiento Civil, 195 del Cédigo de Procedimien-
to Criminal y el 23 de la I.ey sobre Procedimiento de Casa-
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cién, inciso 5to., a pena de nulidad, por lo que el fallo im-
rugano debe ser casado;

Por tales motivos: Primero: Casa la sentencia dictada
por la Corte de Apelacion de Santo Domingo, el 17 de fe-
brero de 1971, cuyo dispositivo se copia en parte anterior
del presente fallo, y envia el conocimiento del asunto por
ante la Corte de Apelaciéon de San Pedro de Macoris; y
Segundo: Declara las costas de oficio.

Firmados: Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de la
Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Beras.
— Joaquin M, Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas Al-
ménzar— Maximo Lovaton Pittaluga— Felipe Osvaldo
Perdomo Baez.— Joaquin L. Hernandez Espaillat— Er-
nesto Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su ncabezamiento, en la au-
diencia publica del dia, mes y afio, en el expresados, y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General que
certifico.— Fdo. Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 16 DE FEBRERO DEL 1977

e e

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de San Cristébal de fe-
cha 7 de marzo de 1975. J |

Materia: Criminal
B

Kecurrente: Jorge Arias.

—— .

Dios, Patria y Libertad.
Republica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustiuto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaguin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Alman-
zar, Maximo Lovaton Pittaluga y Felipe Osvaldo Perdomo
Baez, asistidos del Secretario General, en la Sala donde
celebra sus audiencias en la ciudad de Santo Domingo de
Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 16 del mes de Febrero
del aito 1977, afios 133’ de la Independencia y 114’ de la
Restauraciaon, dicta en audiencia piitblica, como corte de
casacion, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Jorge
Arias, dominicane, mayor de edad, soltero, albanil domici-
liado en el kilometro 7 de la Autopista Duarte, Santo Do-
mingo, contra la sentencia dictada en sus atribuciones cri-
minales por la Corte de Apelacion de San Cristobal, en fe-
cha 7 de marzo de 1975, cuyo dispositivo se copia mas ade-
lante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;
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Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
la Repuiblica;

~ Vista el acta del recurso de casacion, levantada en la
ecretaria de la Corte a-qua, en fecha 13 de marzo de 1975,
requerimiento del propio recurrente, en la cual no se pro-
one ninglin medio determinado de casacion;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-

erado y vistos los articulos 1, 6, 7, 18, 295, 304 del 'Cddigo

enal, 277 del Cédigo de Procedimiento Criminal y 1 y 65
la Ley sobre Proced:miento de Casacién;

Considertando, que en la sentencia impugnada y en los
umentos a que ella se refiere consta: a) que con motivo
e una persecucion criminal contra el hoy recurrente, y
ntra Higinio Arias Solano y Manuel Candelario Castillo
Solano, y después de realizada la instruccién preparatcria
e Jugar, el Juzgado de Primera Instancia del Distrito Ju-
icial de Peravia, apoderado del caso, dicté el dia 15 de
liciembre de 1972, en sus atribuciones criminales, una sen-
reia cuyo dispositivo se encuentra inserto en el de la aho-
2 impugnada; b) que sobre los recursos interpuestos con-
a ese fallo, la Corte de Apelaciéon de San Cristébal, dic-
d, en sus atribuciones criminalse, el 7 de marzo de 1975,
na sentencia cuyo dispositivo es el siguiente: “FALLA:
IMERO: Declara regulares y validos loe recursos cde ape-
ion interpuestos por el Magistrado Procurador Fiscal del
istrito Judicial de Peravia y por el Acusado Jorge Arias
(2) El Chino, Higinio Arias Solano y Manuel Candelarin
astillo Solano, contra la sentencia dictada por el Juzgado
® Primera Instancia del Distrito Judicial de Peravia, en
€cha 15 de diciembre del afio 1972, cuyo dispositivo d ce
si: ‘Falla: Primero: Que debe declarar, como al efecto de-
aramos, buena y valida la constitucién en parte civil he-
pa por los nombrados Luis Manuel, Lidia Maria y Juan
tonio Castillo Pérez, hijos de Valentin Castillo, hecha a
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través del Lic. Eliseo Romeo Pérez, por estar conforme a la
Ley; Segundo: Que debe variar como al efecto variamos la
calificacién del crimen de Homicidio Voluntario por la de
asesinato; Tercero: Que debe declarar, como al efecto d'e-’f\v
claramos, al nombrado Jorge Arias (a) al Chino, de general- |
les que constan, como autor del crimen de asesinato en la;
persona que en vida respondia al nombre de Valentin Cas-f
tillo Solano, hecho ocurrido en San José de Ocoa, Provincia
Peravia, en fecha 16 de julio del afio 1972; Cuarto: Que debe
declarar, como al efecto declaramos, a los nombrados Higi-
nio Arias Solano y Manuel Candelario Castillo Solano, como
complice del crimen ante sefialado; Quinto: Que debe con-
denar, como al efecto conderamos, al nombrado Jorge Arias |
al) El Chino, a sufrir la pena de Diez anos de Trabajos Pu-
blicos en la carcel publica de esta ciudad, acogiendo cir-
cunstancias atenuantes a su favor; sexto: Que debe conde-
nar, como al efecto condenamos a los nombrados Higinio
Solano y Manuel Candelario Castillo Solano, a sufrir la pe-
na de cinco (5) afnos de trabajos publicos en la carcel publi-
ca de esta ciudad; Séptimo: Se condena a los nombrados
Jorge Arias (a) Fl Chino, Higinio Arias Solano y Manuel
Candelario Castillo Solano, a pagar una indemnizacion soli-
daria de diez mil pesos a favor de la parte civil constituida,
ror los danos morales y materiales sufridos: Octave: Conde-
nar, a los culpables al pago de las costas civiles y penales,las
primeras a favor del Lic. Eliseo Romero Pérez, quien decla-
ra haberlas avanzado en su mayor parte’; por haberlos in-
tentado en tiempo habil y de acuerdo con las formalidades
legales; SKGUNDO: Declara buena y valida la ratificacion
de la parte civil constituida hecha por los sefiores Luis Ma-
nuel, Lidia Maria y Juan Antonio Castillo Pérez, hijos de
Valentin Castillo, hecha por 6rgano del Dr. Maximilién F.
Montas Aliés; TERCERO:— Revoca en cuanto a la califi-
cacién dada al hecho y la modificada en cuanto a las penas
impuestas, la sentencia recurrida, y a Corte, obrando por
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propia autoridad, declara culpable del crimen ‘de homicidio
veluntario perpetrado en la persona de Valentin Castillo
Solano, a Jorge Arias (a) El Chino, y condena a éste a 13
afios de Trabajos Publicos; CUARTO: Declara culpables de
complicidad en el mismo hecho a los nombrados Higinio
Arias Solano y Manuel Candelario Castillo Solano, y, en
consecuencia, condena al primero a cinco afios de reclusiéon
y al ultimo a tres afos de reclusién, acogiendo en su favor
circunstancias atenuantes; QUINTO: Condena a los acusa-
dos al pago de las costas penales; SEXTO: Confirma el Or-
dinal Séptimo de la sentencia apelada; SEPTIMO: Ccnde-
na a los recurrentes al pago de las costas civiles, con dis-
traccion de las mismas en provecho del Dr. Maximilién F.
Montas Aliés quien afirma haberlas avanzado en su mayor
parte”’;

Considerando, que el examen del fallo impugnado po-
. ne de manifiesto que la Corte a-qua, mediante la pondera-
. cion de los elementos de juicios que fueron administrados
en la instruccién de la causa, dio’ por establecido, sin incu-
. rrir en desnaturalizacion alguna, los siguientes hechos: “que
. en horas de la manana del dia 16 de julio del afio 1972, el
' hoy recurrente Jorge Arias, en complicidad con Higinio
Arias Solano y Manuel Candelario Castillo Solano, dio .
muerte de varias puhaladas a Valentin Castillo Solano, he-
cho ocurrido en el paraje Arroyo Palma, de la Seccion Los
Ranchitos, del Municipio de San José de Acoa, Provincia de
Peravia”;

l

I

|

! Considerando, que el hecho asi establecido por la Cor-
te a-qua constituye a cargo del acusado recurrente, el cri-
men de homicidio voluntario previsto en el articulo 295
del Codigo Penal y sancionado por el articulo 804 del mis-
|: mo Codigo con la pena de trabajos publicos, combinado con
el articulo 18 del mismo Cédigo, de 3 a 20 afios; que en
lconsecuencia, al imponerle al acusado Jorge Arias 15 afios
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de Trabajos publicos, la Corte a-qua le aplicé una sancién
ajustada a la Ley;

Considerando, que examinada la sentencia impugnada
en sus demas aspectos, ella contiene, en lo que concierne al
interés del acusado recurrente, ningin vicio que justifique
su casacion;

Por tales motivos: Primero: Rechaza el recurso de ca-
sacion interpuesto por Jorge Arias, contra la sentencia pro-
nunciada por la Corte de Apelacién de San Cristébal, en
sus atibuciones criminales, el 7 de marzo de 1975, cuyo
dispositivo ha sido copiado en parte anterior del presente
fallo; Segundo: Condena a] acusado recurrente al pago de
las costas penales.

Firmados: Néstor Contin Aybar— F. E. Ravelo de la
Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Beras.
— Joaquin M. Alvarez Perell6.— Juan Bautista Rojas Al-
manzar— Maximo Lovaton Pittaluga— Felipe Osvaldo
Perdomo Baez.— Ermesto Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces quefiguran en su encabezamiento, en la au-
diencia puiblica del dia, mes y afios, en él expresados, y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,que
certifico.— Fdo. Ernesto Curiel hijo.
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FI SENTENCIA DE FECHA 16 DE FEBRERO DEL 1977
h e L S
entencia impugnada: Corte de Apelacion de Santo Domingo de
fecha 14 de febrero de 1973.

steria: Penal,

————— ——

urrentes: Elpidic Rossé Pérez y compartes.

Dios, Patria y Libertad.
Republica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Justi-
regularmente constituida por los Jueces Néstor Contin
ar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente, Pri-
r Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Segundo
stituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joaquin
Alvarez Perello, Juan Bautista Rojas Almanzar, Maximo
vaton Pittaluga, Felipe Osvaldo Perdomo  Baez y Joa-
in L. Hernandez Espzillat, asistidos del Secretario Gene-
, en la Sala donde celebra sus audiencias, en la ciudad de
to Domingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 16
febrer del 1977, afos 133’ de la Independencia y 114’ de
Restauracion, dicta en audiencia publica, como Corte de
acion, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos por Elpidio
s6 Pérez, dominicano, mayor de edad, soltero, chofer,
la No, 13787 serie 10, residente en la calle Albert Tho-
S, de esta Capital; Hoeschest Dominicana S. A., con
nto social en la casa No. 99 de la calle Arzobispo Meriiio,
esta ciudad; y la Compaiia de Seguros América C. por
con su principal establecimiento en el edficio “La Cum-
” en la avenida Tiradentes del Ensanche Naco, de esta
ital, contra la sentencia dictada en dispositivo por la
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Certe de Apelacion de Santo Domingo el 14 de febrero de
1973, el cual se copia més adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol; - @

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Generc[
de la Reptblica;

Vista el acta de los recursos de casacion levantada en
ia Secretaria de la Corte a-qua el 20 de marzo de 1973, a
requerimiento del Dr. Angel Flores Ortiz, cédula No. 61094
serie lra. en nombre y representaciéon de los recurrentes,
en la cual no se exponen medios determinados de casacién:

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 195 del Codigo de Procedi-
miento Criminal, 141 del Cédigo de Procedimiento Civil, 1,
20, 23, 37, 43 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casa-
siom; y

i
Considerando, que con motivo de un accidente auto-

omvilistico ocurrido en esta Capital el 11 de agosto de 1971, |
en el cual resulté una persona con lesiones corporales, la

Segunda Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia“®
del Distrito Nacional, apoderada del caso, dicté el 13 de .
marzo de 1972, una sentencia cuyo dispositivo se encuen-
tra inserto en el de la ahora impugnada en casacién; b) que |
sobre los recursos interpuestos, la Corte de Apelacion de’
Santo Domingo, pronuncia en la fecha arriba indicada, su
sentencia en dispositivo que dice asi: “FALILA: PRIMERQ:
Admite por regular en la forma, el recurso de apelacion in-=
terpuesto en fecha 14 de marzo de 1972, por el Dr. Néstor
Diaz Fernandez, a nombre de Elpidio Rossé Pérez, preve-
nido, de la Compafia Hoeschest Dominicana S. A., y de Se-*
gurcs. América, C. por A, persona civilmente responsablée;s
Y aseguradora, respectivamente, las dos tltimas, contra sefn-
tencia dictada en sus atribuciones correccionales y en fecha‘

ol
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| 13 del mismo mes y afio, por la Segunda Camara de lo Pe-
'nal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Naciona,l
_cuyo dispositivo dice asi: ‘Falla: Primero: Declara al nom-
raco Elpidio Rossé Pérez, de generales anotadas, culpable
violacion a la Ley 241, (golpes involuntarios causados
n el manejo cde vehiculos de motor, en perjuicio de Fran-
jsca Laureano, que dejaron lesion permanente, y acogien-
'do en su favor circunstancias atenuantes lo condena al pa-
de una multa de RD$50.00 (Cincuenta Pegos Oro) y or-
la suspension de la licencia para conducir vehiculos
motor por un periodo de seis meses a partir de la extin-
eién de la pena impuesta. Segundo: Declara regular y valida
n la forma la censtitucion en parte civil incodada por la
a. Francisca Laureano, contra el prevenido Elpidio Rosso6
érez, y Hoeschest Dominicana S. A, persona civilmente
ponsable por haber sido hecha conforme las prescripcio-
es legales; y en cuanto al fondo, condena a la Compaiia
ceschest Dominicana S. A., al pago de una indemnizacién
RD$5,000.00 (Cinco Mil Pesos Oro), a favor de la parte
ivil constituida Sra. Francisca Laureano, por los danos
crales y materiales sufridos por ella a consecuencia del
echo delictuoso cometido por Elpidio Rosso Pérez, em-
eado de la Hoeschest Dominicana S. A. mientras desem-
fnaba las funciones de su cargo, condenando ademas a la
udida Cia. Hoeschest Dominicana S. A. al pago de los in-
ireses legales de la indemnizacién a partir de la demanda
hasta la ejecucion de la sentencia, como indemnizacion
pletoria, Tercero: Declara la presente sentencia en su as-
to civil, oponible a la Cia. de Seguros Ameérica’ C. por A.,
tidad aseguradora de la responsabilidad civil de la camio-
ta marca ‘Honda’ motor N-360E-5128893, propiedad de
eschest Dominicana S. A. segun Poliza No. A—2—611
ita el limite establecido con el mencionado contrato.
arto; Condena al prevenido Elpidio Rossé Pérez, al pago
‘las costas penales. Quinto: Condena a la Cia. Hoeschest

-



278 BOLETIN JUDICIAL

Dominicana S. A. y Cia de.Seguros América C. por A., al
pago de las costas civiles con distraccién en favor del Dr,

Bolivar Batista del Villar, quien afima estarlas avanzando

en su totalidad’; —Segunde: Confirma en su aspecto penal
la sentencia apelada, acogiendo en favor del prevenido cir

cunstancias atenuantes y la falta de la victima;— TERCE:
RO: Modifica en su aspecto civil la sentencia apelada en el
sentido de reducir a Tres Mil Pesos Oro (RD$3,000.00), la
indemnizacion acordada a la parte civil constituida, por es-
timar la Corte justa y equitativa dicha indemnizacion la
que guarda relacion con el dafno, teniendo en cuenta la fal-
ta de la victima;— CUARTO: Confirma en sus demas pun-
tos apelados, la sentencia recurrida;— QUINTO: Condena a
los apelantes al pago de las costas y ordena la distraccion de
las civiles en provecho del Dr. Bolivar Batista del Villar,
abogado que afirma haberlas avanzado en su totalidad.”;

Considerando, que prccede declarar la nulidad de los
recursos interpuestos por Hoeschest Dominicana S. A. y la
Comypania de Seguros América C. por A. en vista de que es-
tos recurrentes ni al interponrlos, ni posteriormente, han
expuesto los medios en que los fundan, segin lo exige a pe-
na de nulidad para todo recurrente que no sean los conde-
nados penalmente, el articulo 37 de la Ley sobre Procedi-
miento de Casacion, salvo la que resulte de cuanto se dira
mas adelante;

Considerando, que la sentencia impugnada carece to-
talmente de constancia sobre la forma en que se instruyo la
causa en el grado de apelacion, asi comode una descripcion
de los hechos de la causa y de los motivos de orden juridico
justificantes del dispositivo, todo lo cual configura una vio-
lacion de los articulos 195 del Cédigo de Procedimiento Cri-
minal, del 141 del Cédigo de Procedimiento Civil y del or-
dinal 5to. del aticulo 23 de la Ley sobre Procedimiento de
Casacion;

F B

|

1

"i
:
|
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Por tales motivos, Primero: Casa en todas sus partes
la sentencia pronunciada por la Corte de Apelacion de San-
to Domingo el 14 de febrero de 1973, cuyo dispositivo ha
sido copiado cn parte anterior de este fallo; y envia el asun-
to a la Corte de Apelacién de San Cristébal; y Segundeo:
Declara las costas de oficio.

| Firmados: Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Rave-
lo de la Fuente.— Manuel A. Amiama— Francisco Elpidio
Beras.— Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan Bautista Ro-
jas Alméanzar.— Maximo Lovaton Pittaluga— Felipe Os-
vando Perdomo Baez.— Joaquin L. Hernandez Espaillat.—
‘ Ernesto Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
k sefiores Jueces que figuran er: su encabezamiento, en la au-
diencia publica del dia, mes y afio en él expresados y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretrio General, que

- certifico. (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.

l




280 BOLETIN JUDICIAL

SENTENCIA DE FECHA 16 DE FEBRERO DEL 1977

—

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de Santo Domingo de
fecha 18 de julio de 1973. ¥

————— e e—
Materia: Correccional.
e

Recurrentes: Alfredo Marcos Prida y compartes.

Dios, Patria y Libertad.
Republica Dominicana.

En Nombre de la Replblica, 1a Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fennando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustiuto de Presidente; Manuel A. Amiama, Segun-
do Sustituto de Presidente; Joaquin M. Alvarez Perello,
Juan Bautista Rojas Almanzar, Maximo Lovaton Pittaluga,
Felipe Osvaldo Perdomo Baez y Joaquin L. Hernandez
Espaillat, asistidos del Secretario General, en la Sala donde
celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de
Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 16 de Febrero del 1977,
anos 133’ de la Independencia y 114’ de la Restauracion,
dicta en audiencia publica, como Corte de Casacion, la si-
guiente sentencia:

Sobre los recursos de casecion interpuestos por Alfredo
Marcos Prida, espahol, mayor de edad, soltero, empleado
privado, domiciliado en la calle José Ortega y Gasset No.
49 de esta ciudad; cédula No. 163848, serie 1ra.; por Alma-
cenes El Encanto, C. por ‘A., Compaiia comercial con do-
micilio social en esta ciudad, y la Compania de Seguros
Quisqueyana, S. A., con su asiento social en la calle Isabel
la Catdlica No. 87 de esta ciudad, contra la sentencia correc-
cional, dictada por la Corte de Apelacién de Santo Domingo,
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en fecha 18 de julio de 1973 ,cuyos dispositivo se copia mas
adelante;

.Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
la Reptiblica;

Vista el acta de los recursos de casacién levantada en
la Secretaria de la Corte a-qua, el dia 26 de julio de 1973, a
requerimiento del Dr. Angel Flores Ortiz, cédula No. 61094,
serie 1ra., a nombre y representacion de los recurrentes,
acta en la cual no se expone ningin medio determinado de
‘casacion;

| La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los articulos 195 del Cédigo de Procedimien-
te Criminal; 141 del Cédigo de Procedimiento Civil, y 1,
i20, 23, 37, 43 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casa-
¢ion;

IL En cuanto a los recursos de Almacenes
El Encanto, C. por A., persona civilmente respon-
sable, y de la Compaiia de Seguroes La Quisqueyana, S.A.

I
Considerando, que la Compania Almacenes El Encan-
te. C. por A, y la Compaiia de Seguros La Quisqueyana,
'S. A., ni en el acta de sus recursos ni por escrito posterior
dirigido a esta Suprema Corte han expuesto los medios en
que fundan sus recusos, como lo exige a pena de nulidad
el articulo 37 de 1a Ley sobre Procedimiento de Casacion
para todo recurrente que no sean los condenados penalmen-

; que por tanto sus recursos deben ser declarados nulos;

En cuanto al recurso del prevenido:

. Considerando, que el estudio del expediente revela: a)
jue con motivo de un accidente de transito ocurrido el dia
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17 de setiembre de 1971, la Quinta Camara Penal del Juz-
gado de Primera Instancia del Distrito Naclonal, dicté en
atribuciones correcionales, el 23 de marzo de 1972, una sen-
tencia cuyo dispositivo se encuenta inserto en el de la aho-
ra impugnada; b) que sobre los recursos interpuestos con
tra ese fallo, la Corte de Apelacién de Santo Domingo dic-
t6 en fecha 18 de julio de 1973, en sus atribuciones correc-
cicnales, una sentencia en dispositivo el que copiado dice
asi: “FALLA: PRIMERO: Admite por reguiar en la forma,
¢l recurso de apelacién interpuesto en fecha 7 de abril de
1972, por el Dr. Rafael C. Flores Mota, a nombre y repre-
sentacion de Alfredo Marcos Prida, prevenido; de Almace-
nes El Encanto, C. por A., persona civilmente responsable,
y dela Compania Quisqueyana, S. A., entidad asegura-
dora, representada cn el pais por Ketle Sanchez C. por A.,
contra la sentencia diciada en sus atribuciones correcciona-
les y en fecha 25 de marzo de 1972, por la Quinta Camara
de lo Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Nacional, cuyo dispositivo dice asi: ‘Falla: Primero: Se de-
clara al nombrado Alfredo Marcos Prida, de generales ano-
tadas, culpable de los delitos de homicidio involuntario en
perjuicio del que en vida respondia al nombre de Eddy
Meran Roa, y golpes que ocasionaron lesion psiquiatrica
permanente en perjuicio del menor Gabriel Cabrera, hechos
previstos y sancionados por el articulo 49, inciso 1ro., y le-
tra “D” de la Ley No. 241, sobre Transito de Vehiculos, y
en consecuencia se le conderna al pago de una multa de
Quinientos Pesos Oro (RD$500.00) acogiendo circunstancias
atenuantes en su favo; y al pago de las costas penales; Se-
gundo: Se orcena la suspensién de la licencia de conducir
vehiculos de motor No. 116789, expedida a favor de Alfredo
Marcos Prida, por periodo de Un (1) afio a partir de la fe-
cha de la presente sentencia; Tercero: Se declara buena y
valida en cuanto a la forma las constituciones en parte ci-
vil hechas en audiencia, por las sefioras Ana Florinda Me-
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ran, en su calidad de madre del menor que respondia al
nombre de Eddy Meran Roa, por intermedio de los Dres.
Antonio Rosario y Raul Reyes Vasquez; y Elena <Cabrera
en su calidad de madre del n:enor lesionado Gabriel Cabre-
ra, por interemdio del Dr. Rafael E. Agramonte Polanco, en
contra de “Almacenes El Encanto, . por A.,” en calidad de
persona civilmente responsable y La Quisqueyana, S.A,
representada en el pais por la Kettle Sanchez Co. C. por A,
en su calidad de entidad aseguradora del vehiculo que pro-
dujo el accidente, por haber sido hecha conforme a la ley;
Cuarto: En cuanto al fondo, se condena a ‘“Almacenes El

" Encanto, C. por A., en su calidad de persona civilmente res-

ponsable al pago: a) de una indemnizacién de Veinticinco
Mi Pesos Oro (RD$25,000.00), distribuida de la manera si-

- guiente: Quince Mil Pesos Oro (RD$15.000.00), a favor de

Ana Florinda Meran; y Diez Mil Pesos Oro (RD$10,000.00,
a favor de Elena Cabrera, en sus expresadas calidades, co-
mo justas reparaciones de los danos y perjuicios materiales

.y morales sufridos por éstas con motivo la primera de la

muerte de su hijo menor Eddy Meran Roea, y la segunda de
las lesiones recibidas por su hijo menor Gabriel Cabrera,
como consecuencia del hecho anti juridico cometido por el
prevenido Alfredo Marcos Prida; b) de los intereses lega-
les de la suma acordada a favor de Elena ‘Cabrera, a partir

| de la fecha de la demanda, a titulo de indemnizacién su-

plementaria; c¢) al pago de las costas civiles, a favor de los
Dres. Antonio Rosario, Raltl Reyes Vasquez, y Rafael B.
Agramonte Polanco, abogados constituidos por la parte

' civil, quienes afirman haberlas avanzado en su totalidad;

Quinto: Se declara la presente sentencia oponible, en el as-
pecto civil, a la compafiia de Seguros La Quisqueyana, S. A.,
representada en el pais por Kettle Sanchez & Co., C. por A.,
por ser ésta la entidad aseguradora del vehiculo placa No.
80208 ,que ocasioné el accidente, propiedad de Almacenes
“El Encanto, C. por A.,” mediante poéliza No. 1884, con vi-
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gencia del dia 28 de octubre de 1970 al 28 de octubre de
1971, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 10,
modificado de la ley No. 4117, scbre Scguro Obligatorio de
Vehiculos de Motor’; Segundo: Declara inadmisible, por
tardio, el recurso de apelacién interpuesto en fecha 7 de
gbril de 1972, por el Magistrado Procurador Fiscal del Dis-
trito Naclonal, contra la sentencia antes senalada; TERCE-
RO: Modifica en su aspecto civil la sentencia apelada, en
sentido de reducir a Cinco Mil Pesos Oro (RD$5,000.00),
las indemnizaciones acordadas respectivamente a las seno-
ras Ana Florinda Meran y Elena Cabrera, por el Juez
a-quo, por estimar la Corte, justas y equitativas dichas in-
demnizaciones, las que guardan relaciéon con el dafio tanto
moral como material sufrido por dichas partes civiles cons-
tituidas, apreciando la Corte concurrencia ls. falta y en la
misma proporcion de parte del prevenido Alfredo Marcos
Prida y las victimas; CUARTO: Confirma en sus demas as-
pectos apelados la sentencia del Juez a-quo; QUINTO: Con-
dena al prevnido al pago de las costas penales de esta alza-
da; SEXTO: Condena a los apelantes Almacenes El Encan-
to C. por A, y a la Compania de Seguros La Quisqueyana,
S. A, representada en el pais por la Kettle Sanchez, C. por
A, al pago solidario de las costas civiles, causadas en la
presente instancia y ordena su distraccion en provecho de
los Dres. Ratil Reyes Vasquez, en lo que respecta a los in-
tereses de la parte que ellos rcpresentan y en favor del Dr.
Ulises Cabrera L., en lo que respecta a la parte civil que éste
representa, por afirmar haberlas avanzado en su totalidad’’;

Considerando, que la sentencia impugnada carece to-
talmente de constancias sobre la forma, en que se instruyd
la causa en grado de apelacién, asi como de una descripcién
de los hechos de la causa y de los motivos de orden juridicos
justificantes del dispositivo, todo lo cual configura una vio-
laeion a los articulos 195 del Cédigo de Procedimiento Cri-
minal, 141 del Cédigo de Procedimiento Civil, y del ordinal
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5to. del articulo 23 de la Ley sobre Procedimiento de Casa-
cion; por lo que el fallo impugnado debe ser casado en to-
das sws partes;

Por tales mo#ivos, Primero: Casa la sentencia dictada
por la Corte de Apelacién de Santo Domingo en fecha 18
de julio de 1973, en atribuciones correccionales, cuyo dispo-
sitivo se copia en parte anterior del presente fallo, y envia
dicho asunto por ante la Corte de Apelacién de San Pedro
de Macoris, en las mismas atribuciones; Segundo: Declara
las costas penales de oficio.

Firmados: Néstor Contin Aybar— F. E. Ravelo de la
Fuente— Manuel A. Amiama.— Joaquin M. Alvarez Pe-
rello.— Juan Bautista Rojas Almanzar— Maximo Lovatén
Pittaluga.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Joaguin L.
Hernindez Espaillat.— Ernesto Curiel hijo, Secretario Ge-
neral.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran cn su encabezaminto, en la au-
diencia publica del dia mes y afio en él cxpresados y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico. (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA PE FECHA 16 DE FEBRERO DEL 1977

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de Santo Domingo, de
fecha 11 de enero de 1972.

Materia: Correccional.
e e ety
Recurrentes: Angel Salvador Lara y compartes.

_—

Dios, Patria y Libertad.
Repuiblica Dominicana.

En Nombre de la Reptablica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
gundo Sustiuto de Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joa-
quin M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas Almanzar,
Maximo Lovaton Pittaluga, Felipe Ozvaldo Perdomo Baez
y Joaquin L. Hernandez Espaillat, asistidos del Secretario
General, en la Sala donde celebra sus audiencias, en la ciu-
dad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy
dia 16 de febrero de 1977, anos 133’ de la. Independencia y
114’ de la Restauracion, dicta er audiencia publica, como
corte de casacion, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos por Angel
Salvador Lara, dominicano, mayor de edad, casado, chofer,
residente en la casa No. 8 de la calle Sanchez Valverde, de
esta ciudad, cédula No. 69056, serie 1ra.; Nicanor Rodriguez,
dominicano, mayor de edad, residente en la calle Juan Era-
zo, de esta ciudad, y la Compania de Seguros San Rafael,
C. por A., con domicilio social y principal establecimiento
en la calle Leopoldo Navarro esq. San Fco. de Macoris, de
esta ciudad, contra la sentencia dictada por la Corte de
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Apelacién de Santo Domingo, en fecha 11 de enero de 1972,
en atribuciones correccionales, cuyo dispositivo se copia mas
adelante;

|

Oido al alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador &General
de a Republica;

Vista el acta de los recursos de casacién levantada en
la Secretaria de la Corte a-qua, el 12 de enero de 1972, a re-
querimiento del Dr. Flavio A. Sosa, en nombre y represen-
" tacion de los recurrentes, en la cual no se expone ningln
medio determinado de casacion;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los articulos 195 del Cédigo de Procedimien-
to Criminal; 141 del Cédigo de Procedimiento Civil; y 1,
20, 23, 37, 43 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Ca-
sacion; &

Considerando, que en cuanto a los recursos de Nicanor
‘Rodriguez y la Compafia de Seguros San Rafael, C. por A.,
1 en el acta de sus recursos ni por escrito posterior dirig:do
a esta Suprema Corte han expuesto los medios en que fun-
da sus recursos, como lo exige a pena de nulidad el articu-
37 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion para todo
currente que no sean los condenados penalmente, que per
nto, estos recursos deben ser declarados nulos, salvo le
e resulte de lo que se dira mas adelante;

Considerando, a) que con motivo de un accidente auto-
ovilistico ocurrido en esta ciudad, el 23 de enero de 1970,
3 ‘Cuarta Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia
1 Distrito Nacional, apoderada del case, pronunci¢ el 29
octubre de 1970, una sentencia cuyo dispositivo se en-
ntra inserto en el de la impugnada; b) que sobre las
elaciones interpuestas, 1a Corte de Apelacién de Santo Do
go pronuncié6 €l 11 de enero de 1972, la sentencia ahora
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impugnada en casacion, cuyo dispositivo dice asi: “FALLA:

PRIMERO: Declara regularcs y validos los recursos de ape-

lacion interpuestos por el Dr. Freddy Morales, a nombre y
en representacién de la parte civil constituida, sefiora Amé-}
rica Rosario de Lebron; y por el Dr. Flavio Sosa, a nombre
y en representacion del prevenido Angel Salvador Lara, de
la persona civilmente responsable, sehor Nicanor Rodriguez,
y de la Compaiiia de Seguros San Rafael, C. por A,, entidad
aseguradora, contra sentencia de la Cuarta Camara de lo
Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacio-
nal,de fecha 29 de octubre de 1970, cuyo dispositivo dice
asi: ‘Falla: Primero: Se Declara al nombrado Angel Maria
Salvador Lara, de generales que constan, culpable de violar
el art. 49, letra C. de la Ley 241 (sobre golpes y heridas in-
voluntarias causados con el manejo o conduecién de vehicu-
lo de motor), curables después de 90 y antes de 120 dias,
en perjuicio de América Rosado de Lebron; en consecuen-
cia se le condena a Veinticinco Pesos (RD$25.00) Moneda
Nacional de multa, acogiendo circunstancias atenuantes en
su favor; Segundo: Se le condena al pago de las costas pena-
les; Tercere: Se le Declara buena y valica en cuanto a la
forma, la constitucién en parte civil hecha en audiencia por
la senora Ameérica Rosado de Lebrén, por intermedio de
sus abogados constituidos Doctores Freddy Morales y Fran-
cisco del Carpio Durén; en contra del prevenide Angel Ma-
ria Salvador Lara; contra el senor Nicanor Rodriguez, en su
calidad de persona civilmente responsable; y contra la Com-
pania de Seguros ‘“San Ratael” C. por.A., en su calidad de
entidad aseguradora, en cuante al fondo; Condena a los se-
nores Angel Maria Salvador Lara y Nicanor Rodriguez, en
sus ya expresadas calidades de prevenido el primero, y per-
sona civilmente responsable el segundo; A) al pago solidario
de una indemnizacién de Dos Mil Pesos (RD$2,000.00) Mo-
neda Nacional, a favor de la sefiora América Rosado de Le-
brén, como justa reparacion por los dafios morales y mate-

\
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riales sufridos por ésta a consecuencia del hecho «culposo
del prevenido Angel Maria Salvador Lara; B) al pago soli-
dario de los intereses legales de dicha suma, a partir de la
demanda; y C) al pago solidario de las costas civiles, con dis-
traccion de las mismas a favor de los Doctores Freddy Mora
les y Francisco del Carpio Durédn, abogadces de la parte ci
vil constituida, quienes afirman haberlas avanzado en su
' totalidad; CUARTO: Se declara la presente sentencia con
tolas sus consecuencias legales Oponibles a la ‘Compaiiia de
Seguros “San Rafael”, C. por A., entidad aseguradora del
carro placa publica No. 48413, marca Chevrolet, color oro,
modelo 1963, motor No. T1029-AC, propiedad de Nicanor
Rodriguez, de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 10 de la
Ley 4117 (sobre seguro obligatorio de vehiculo de motor)’;
SEGUNDO: Modifica el ordinal tercero de la sentencia ape-
lada, en el sentido de rebajar a la suma de RD$1,500.00 (un
milquinientos pesos), el monto de la indemnizaciéon acor-
dada en favor de la parte civil constituida, sefiora América
Rosado de Lebron, apreciando falta de la vietima; TERCE-
RO: Confirma en sus demas aspectos la sentencia recurrida;
CUARTO: Condena al prevenido al pago de las costas pe-
nales; QUINTO: Condena a Nicanor Rodriguez, persona ci-
vilmente responsable, al pago de las costas civiles de la pre-
sente instancia, ordenando su distraccién en favor de los
doctores Freddy Morales y Francisco del Carpio Duran,
quienes afirmanr haberlas avanzado en su totalidad; SEX-
TO: Ordena que la sentencia sea oponible a la Compania de
Seguros San Rafael, C. por A. entidad aseguradora”;

Considerando, que la sentencia impugnada carece to-
talmente de constancias sobre la forma en que se instruyo
la causa en grado de apelacion, asi como de una descripcion
de los hechos de la causa y de los motivos de orden juridi-
co justificantes del dispositivo, todo lo cual configura una
violacién de los articulos 195 del Codigo de Procedimiento
Criminal, 141 del Cédigo de Procedimiento Civil y del or-
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dinal 5to. del articulo 23 de la Ley sobre Procedimiento de
Casacion;

Considerando, que los jueces del fondo estan en la obli-
gacion de motivar sus sentencias, y que en materia represi-
va deben enunciar los hechos que resulten de la instruceién
y ademas, calificar esos hechos en relacion con el texto de
la ley penal aplicada; que al no precisar la sentencia impug-
nada los hechos y estar carentes de mwotivos, la Suprema

Corte de Justicia est4 en la imposibilidad, al ejercer su po-

der de control, de decidir si la ley ha sido bien o mal apli-
cada; por lo que procede la casacion del fallo impugnado;

Por tales motivos, Primero: Casa en ‘todas sus partes
la sentencia dictada por la Corte de Apelacion de Santo Do-

mingo, el 11 de enero de 1972, en atribuciones correcciona--

les, cuyo dispositivo ha sido copiado en parte anterior del
presente fallo, y envia el asunto a la Corte de Apelacion de
San Cristobal; Segundo: Declara las costas de oficio.

Firmados: Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de la
Fuente— Manuel A.Amiama.— Francisco Elpidio Beras.—
Joaquin M. Alvarez Perell6.— Juan Bautista Rojas Alman-
zar.— Maximo Lovaton Pittaluga.— Felipe Osvaldo Per-
domo Baez.— Joaquin L. Hernandez Fspaillat.— Ernesto
Curiel hijo, Secretario General.— que certifico.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
senores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia ptublica del dia, mes y ano en él expresados, y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretrio General, que
certifico— (Firmado): Emesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 18 DE FEBRERO DEL 1977

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Santo Domingo, de
fecha 25 de julio de 1975.

3] L PERYIEN.

Vateria: Civil,

I S TR

!Recurrentes: Juan Santana y Cia. Dominicana de Seguros, C. por
Abogado: Dr. Juan J. Sanchez A.

—
Recurrido: Seguros Pepin, S. A.
r Abogados: Dres. Antonio Rosario y Raul Reyes Vasquez.

—_— .

Dios, Patria y Libertad.
Reptiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmentie constituida por los jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas Alman-

| zar, Maximo Lovaton Pittaluga, Felipe Osvaldo Perdomo
Baez y Joaquin L. Hernandez Espaillat, asistidos del Se-
cretario General, en la Sala donde celebra sus audiencias,
en la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacio-
nal, hoy dia 18 del mes de Febrero del afio 1977, afios 133’
de la Independencia y 114’ de la Restauracién, dicta en au-
diencia piblica, como Corte de Casacion, la siguiente sen-
tencia:

Sobre los recursos de casacién interpuestos conjunta-
mente por Juan Santana, dominicano, mayor de edad, cho-
fer, domiciliado en la calle Ramén Céceres No. 83, de esta

pci-udad, cédula No. 17572, serie 28, y la Compafiia Domini-
cana de Seguros, C. por A., domiciliada en la Avenida Inde-
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pendencia No. 55, también de esta ciudad contra la senten-
cia dictada el 25 de julio de 1975, en sus atribuciones civi-
les por la Corte de Apelaciéon de Santo Domingo, cuyo dis-
positivo se copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Repuklica;

Visto el memecrial de los recurrentes, depositado el 10
de noviembre de 1975, suscrito por su abogado, el Dr. Juan
J. Sanchez S. cédula No. 13030, serie 10, en el cual se pro-
pone contra la sentencia impugnada el medio Unico que se
indicara mas adelante;

Visto el memorial de la recurrida del 18 de noviembre
de 1975, suscrito por sus abogados, los Dres. Antonio Rosa-
rio, cédula No. 14083 serie 54 y Raul Reyes Vasquez, cédu-
la No. 6556, serie 1ra., recurrida que es la Seguros Pepin,
S. A, con su docicilio principal en la calle Palo Hincado
esquina Mercedes, de esta ciudad;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 1315 del Coédigo Civil, 154 y
470, del Cédigo de Procedimiento Civil, y 1 y 65 de la Ley
sobre Procedimieneto de Casacion;

‘Considerando, que, en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere, consta lo siguiente: a) que
con motivo de una demanda en cobro de pescs intentada por
la Compafiia ahora recurrida contra los actuales recurren-
tes, la Camara de lo Civil y Comercial de la Segunda Cir-
cunscripcion del Juzgado de Primera Instancia del Distri-
to Nacional, dict6 el 20 de noviembre de 1974, una senten-
cia cuyo dispositivo se copia mas adelante, inserto en el de
la ahora impugnada; b) que, scbre apelacion de los actua-
les recurrentes, intervino la sentencia ahora impugnada en
casacién, cuyo dispositivo dice asi: “FALLA: PRIMERO:
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—

Ratifica el Defecto pronunciado en audiencia contra los in-
tinantes Juan Santana y la Compaiiia Dominicana de Se-
_Jguros, C. por A, por falta de concluir; SEGUNDO: Descar-
anga pura y simplemente a la intimada Compania de Seguros
p «epin, S. A., del recurso de apelacién interpuesto por Juan
ardantana y la Compania Dominicana de Seguros, 'C. por A.;
s contra la sentencia de fecha 20 de noviembre de 1974, dic-
~ tada por la Camara de lo Civil y Comercial de la Segunda
Circunscripcion del Juzgado de Primera Instancia del Dis
trito Nacional, cuyo dispositivo es el siguiente: ‘Falla: Pri-
mero: Rechaza las conclusiones presentadas de manera in-
cidental por la parte demandada Juan Santana y la Com-
pafiia Dominicana de Seguros, C. por A., por las razones y
motivos precedentemente expuestos; Segundo: Acoge las
conclusiones presentadas por la demandante Seguros Pe-
pin, S. A., por ser justas y reposar en prueba legal, y en
consecuencia, Condena al co-demendado Juan Santana a
pagarle a dicha parte demandante: a) la suma de Trescien-
tos Pesos Oro (RD$300.00), que le adeuda por el concepto
indicado; b) los intereses legales correspondientes a partir
del dia de 1a demanda; ¢) todas las costas causadas en la
presente instancia, distraidas en provecho de los Dres. An-
tonio Rosario y Ratl Reyes Vasquez, quien afirman haber-
las avanzado en su totalidad; Tercero: Declara que la pre-
sente sentencia es oponible a la Compaifiia Dominicana de
Seguros, C. por A., entidad aseguradora de la camioneta
Pick-Up marca Austin, propiedad del co-demandado Juan
Santana, en la fecha en que ocurri6 el accidente’; TERCE-
RO: Condena a los apelantes Juan Santana y Compania Do-
minicana de Seguros, C. por A., al pago de las costas, con
distraccién de las mismas, en provecho de los Dres. Antonio
Rosario y Raul Reyes Vasquez, abogados de la parte inti-
mada, quienes afirman haberlas avanzado en su totalidad’’;

Considerndo, que, contra la sentencia que impugnan
los recurrentes proponen el siguiente medio Unico: Viola-
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cion del articulo 1315 del Codigo Civil. Contradicecion de
motivos y Falta de base legal.;

Considerando, que en apoyo de ese medio, los recurren
tes alegan en sintesis, a) que en vista de que la sentenci.
impugnada se limita a pronunciar el descargo puro y sim
ple de la apelacion que habian interpuesto los recurrentes,
es de derecho que su presente recurso de casacién opere so-'!
bre la sentencia de primer grado; b) que dado ese criterio
procesal, los recurrentes solicitan que la sentencia de pri-
mer grado, Unica intervenida sobre el fondo, por efecto del
descargo de la apelacion, sea casada por haberse rechazado
en ese grado el peritaje judicial que pidieron los ahora re-
currentes; ¢) que al pedir ese periataje, los recurrentes no
aceptaron el presupuesto de reparaciones que presentaron
los demandantes, por emanar de los mismos demandantes;
pero,

Considerando, que, en el caso ocurrente, la recurrida,
al conocerse del asunto ante la Corte a-qua no discutio
en modo alguno el fondo del litigio, mi presenté contra
los apelantes ningln pedimento reconvencional, sino que
se limito a pedir ser descargada de la apelacion interpuesta
por los ahora recurrentes el 6 de febrero del 1975; que, en
tales precisas condiciones, la Corte a-qua procedié correc-
tamente, y de acuerdo con el articulo 154 del Cédigo de
Procedimiento Civil, aplicable en apelacion conforme al
articulo 470 del mismo Codigo, al disponer el descargo puro
Yy simple, en provecho de la intimada en apelacién,' de la
alzada interpuesta contra ella por los actuales recurrentes;
que, en la situacion que se plantea ante la Corte a-qua, ésta
no tenia que referirse en sus motivos al fondo del litigio;
que, por todo lo expuesto, el medio Unico de los recurren-
tes carece de fundamento en todos sus aspectos y deben ser
desestimados;
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Por tales motivos: Primero: Rechaza los recursos de
apelacion interpuestos por Juan Santana y la Compahia
Dominicana de Seguros, C. por A., contra la sentencia dic-
tada el 25 de julio de de 1975, por 1a Corte de Apelacién de
Santo Domingo, en sus atribuciones civiles, cuyo dispositi-
vo se ha copiado en parte anterior del presente fallo; Se-
 gundo: Condena a los recurrentes al pago de las ccstas y
las distrae en provecho de los Doctores Antonio Rosario y
Ratil Reyes Vasquez, abogados de la recurrida, quienes
afirman haberlas avanzado en su totalidad!

Firmados: Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de la
Fuente.— NManuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Beras.
— Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan Bautista Rojas Al-
manzar.— Maximo Lovatén Pittaluga.— Felipe Osvaldo
Perdomo Baez.— Joaquin L. Hernandez Espaillat— Ernes-
to Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
seriores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia plublica del dia, mes y afo, en él expresados, y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico.— Fdo. Ermesto 'Curiel hijo. :
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SENTENCIA DE FECHA 18 DE FEBRERO DEL 1977

— e — e
Sentencia impugnada :Corte de Apelaciéon de Santo Domingo, de
fecha 1ro. de noviembre de 1971.
e
Materia: Correccional.
—— e
Recurrentes: Félix Santo y compartes,
————
Dios, Patria y Libertad.
Republica Dominicana.

En Nombre de la Reptblica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
gundo Sustituto de Presidente; Joaquin M. Alvarez Perello,
Juan Bautista Rojas Almanzar, Maximo Lovaton Pittalu-
ga, Felipe Osvaldo Perdomo Baez y Joagquin L. Hernandez
Espaillat, asistidos del Secretario General, en la Sala donde
celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de
Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 18 de Febrero de 1977,
afios 133’ de la Independencia y 114’ de la Restauracion,
dicta en audiencia publica, como Corte de Casacion la si-
guiente sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos por Félix
Santo, dominicano, mayor d= edad, casado, chofer, cédula
No. 5677, scrie 2; Enrique Milliani U, residentc en la ave-
nida Bolivar No. 109 de esta ciudad, y la Companiade Se-

guros San Rafael, C. por A., domiciliados todos en esta ciu- |

dad, contra la sentencia dictada en atribuciones correcciona-
les por la Corte de Apelacion de Santo Domingo, el 1r., de
noviembre de 1971, cuyo dispositivo se copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;
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Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Reptiblica;

Vista el acta de los recursos, levantada en la Secreta-
de la Corte a-gua €l 18 de noviembre de 1971, a requeri-
to del Dr. Flavio Sosa, cédula No. 61541, serie 1ra., a nom-
bre de los recurrentes, acth en la cual no se propcne nin-
gin medio determinado de casacion;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
rado, y vistos los articulos 195 del Cédigo de Procedi-
iento Criminal, 141 del Codigo de Procedimiento Civil 1,
, 23, 37 y 65 de la Ley scbre Procedimiento de Casacién;

Considerando, que el estudio del expediente revela: a)
ue la Tercera Camara de lo Penal del Juzgado de Primera
[nstancia del Distrito Nacional, dict6 en atribuciones co-
ccionales, el 9 de febrero del970, una sentencia cuyo dis-
sitivo aparecen inserto en el de la ahora impugnacda; b)
ue sobre las apelacicnes interpuestas, la Corte de Apela-
ion de Santo Domingo, decidio lo que sigue: “FALLA:
RIMERG: Declara regular y valido el recurso de apelacion
interpuesto por el Dr. Flavio A. Sosa, a nombre y en repre-
ntacién del prevenido Félix Santos, del sefior Enrique
illiani P., persona civilmente responsakle, y de la Com-
ania de Seguros San Rafael, C. por A, entidad asegurado-
d, contra sententia de la TerceraCamara de lo Penal del
uzgado de Primera Instancia del Distrito Naciona', de fe-
a 9 de febrero del 1970, cuyo dispositivo dice asi: ‘Falla:
rimero: Se declara buena y vélida por ser regular en la
rma y justa en el fondo, la constitucion en parte civil he-
a por Natalia Slim Garip de Carvajal, Elena Slim Garip
el sefior José Carvajal Ruedas, en su condicion de padre
tutor de la menor Maria Emilia Carvajal, contra el sefior
ix Santos y Enrique Milliari P., en su condicion de per-
Oha civilmente responsable, en su calidad de comitente del
nor Félix Santos, conductor del vehiculo causante del ac-
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cidente; Segunilo: Se declara al coprevenido Félix Santos,
culpable de violacidén a los articulos 49 acapites “C” “A” y
“BTs GaaGilNy 97 acapite “A” de la Ley 241, en consecuen-
cia se condena al pago de una multa de Cien Pesos Ora
($100.00) acogiendo a su favor circunstancias atenuantes)
Tercero: Se declara a la co-prevenida Elena Slim Garip n

culpable del hecho puesto a su cargo y en consecuencia se
descarga por no haber violado ninguna de las disposiciones
de la ley 241; Cuarto: Se condena al sefior Enrique Milliani
P., en su calidad de comitente de su conductor, sefior Fé-
1ix Santos, de acuerdo con las disposiones del articulo 1384
del Cédigo Civil, al pago de la suma de seis mil pesos oro |
(RD$6,000.00) a favor de la sefiora Natalia Slim Carvajal,
la suma de mil quinientos pesos oro (RD$1,500.00) a favor
de la sefora Elena Garip y la suma de mil pesos oro (RD-
$1,000.00) en favor del sefior José Carvajal Rueda, en su
condicion de padre y tutor de la menor Maria Emilia Carva-
jal, como justa reparaciéon por los dafnos y perjuicios mo-
rales y mateniales sufridos por ellos a consecuencia del re-
ferido accidente; Quinto: Se condena al sedor Enrique Mi-
lliani P., en sus calidades ya expresadas, al pago de los in-
tereses de dichas sumas a partir de la fecha de la demanda
instroductiva de instancia a titulo de indemnizacion suple-
toria; Sexto: Se concena a ios sefores Félix Santos y Enri-
que Milliani P., en sus calidades de prevenido y persona ci-
vilmente responsable; el primero al pagc de las costas pe-
nales y el segundo a las civiles co distracciéon de estas lti-
mas en favor de los Dres. Carlos T. Roa y Virgilio Bello
Rosa, quienes afirman haberlas avanzado en su totalidad;
Séptimo :Se declaran las costas de oficio en cuanto a la co-
prevenida Elena Slim Garip; Octavo: Se declara la presente
sentencia oponible a la compafnia de Seguros San Rafael C.

por A., en su condicién de compafia ‘aseguradora del ve-

hiculo que ocasioné los dafios de la responsabilidad civil del J
senor Enrique Milliani P.,; SEGUNDO: Pronungia el defec-
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to contra el prevenido Félix Santos y contra la persona ci-

vilmente responsable, sefior Enrique Milliani P., por no ha-
ber comparecido estando legalmente citados;— TERCERO:
\fodifica el ordinal cuarto de la sentencia recurrida, en el
kentido de rebajar a la suma de (RD$4,000.00) (cuatro mil
nesos), el monto de la indemnizacién acordada en favor de
la sefiora Natalia Slim Garip de 'Carvajal; a la suma de
DR$1,000.00 (un mil pesos), el monto de la indemnizacion
scordada en favor de la senora Elena Slim Garip; y a la su-
a de RD$500.00 (quinientos resos), el monto de la indem-
nizacion acordada en favor del sefior José Carvajal Rueda;
UARTQ: Confirma en sus demas aspectos la sentencia ape-
ada; QUINTO: Declara vencida la fianza que garantizaba
a libertad provisional del prevenido Félix Santos, y ordena
su distribucién de conformidad con el articulo 11 de la ley
de la materia; SEXTO: Condena al prevenido al pago de las
costas penales; SEPTIMO: Condena al prevenido y a la per-
sena civilmente responsable al pago de las costas civiles, or-
denando su distraccion en favor de los Doctores Virgilio Be-
lo Rosa y Carlos T. Roa, quienes afirman haberlas avanza-
do en su totalidad; OCTAVO: Ordena que la presente sen-
lencia sea oponible a la compania de Seguros San Rafael,
. por A, en su condicion de entidad aseguradora”;

. Considerando, que al tenor del articulo 37 de la Ley
sobre Procedimiento de Casacion, cuando el reecurso sea in-
rpuesto por cualquiera otra pai"te que no sea el preveni-
do, el deposito de un memorial con la exposicién de los me-
dios en que se funda, sera obligatorio, a pena de nulidad,
51 el recurso no se ha motivado en la declaracion corres-
ondiente;

Cconsiderando, que en la especie, ni en €l momento de
eclarar sus recursos, ni postericrmente por medio de un
emorial, la persona puesta en causa como civilmente res-
ponsable, Enrique Milliani P., y la aseguradora de su res-
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ponsabilidad civil, }a Compaiiia de Seguros San Rafael, C,
por A., han expuesto los medios en que las furdan; que en
esas condiciones, y salvo lo que se dira mas adelante al pro-
cederse al examen del recurso del prevenido, dichos recur:
sos resultan nulos al teror del texto legal arriba menci
nado;

En cuanto al recurso del prevenido:

iConsiderando, que el examen del fallo impugnado po-
ne de manifiesto que esta carece totalmente de constancia
sobre la forma en que se instruyé la causa en grado de ape-
lacion, asi como de la descripcion de los hechos de la cau-
" sa y de los motivos de orden juridice justificante del dispo-
sitivo, todo lo cual configura una violacion de los articulos
195 del Codizo de Procedimiento Criminal, 141 del Cédigo
de Procedimiento Civil, y del ordinal 5to. del articulo 23 de
la Ley sobre Procedimienta de Casacién; por lo que el fallo
impugnado debe ser casado en todas sus partes;

Por tales motives, Primero: Casa en todas sus partes la
sentencia dictada por la Corte de Apelacion de Santo Do-
mingo, en sus atribuciones correccionales, el 1ro., de no-
viembre de 1971, cuyo dispositivo se ha copiado en parte
anterior del presente fallo, y envia el asunto por ante la
Corte de Apelacion de San Cristobal, en iguales atribucio-
nes; Segundo: Declara las costas penales de oficio. i

Firmados: Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de la
Fuente.— Manuel A. Amiama.— Joaquin M. Alvarez Pere-
116.— Juan Bautista Rojas Almanzar.— Maximo-Lovatén
Pittaluga.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Joaquin L.
Hernandez Espaillat.— Ernesto Curiel hijo, Secretario Ge-
neral. ]

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
diencia publica del dia, mes y afio en €l expresados y fue
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
firmada, leida ypublicadapor mi, Secretario General, que
certifico. (F'do.): Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 18 DE FEBRERO DEL 1973
—_—

entencia impugnada: Corte de Apelacion de Santo Domingo, de
fecha 15 de diciemnhre de 1971.

ateria: Penal
———— i
ecurrentes; Glasub Hannis Elias y comparte,
i LT SRR |
[ Dios, Patria y Libertad.

Reptiblica Dominicana.

En Nombre de la Reptiblica, la Suprema Corte de Jus-
icia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
in Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
rimer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Segun-
o Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joa-
in M. Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas Alméanzar,
aximo Lovatén Pittaluga, Felipe Osvaldo Perdomo Baez
r Joaquin L. Hernandez Espaillat, asistidos del Secretario
eneral, en la Sala donde celebra sus audiencias, en 1a ciu-
ad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy
ja 18 de febrero de 1977, afios 133’ de la Independencia
y 114’ de la Restauracion, dicta en audiencia publica, como
orte de casacic¢n, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de.casacion interpuestos por Gla-
ub Hannis Elias, libanés, mayores de edad, soltero, em-
leado, residente en la calle Padre Billini No. 23 de la ciu-
jad de Barahona, cédula No. 30631, serie 56, y la Compa-
ia de Seguros General Sales, C. por A., con asiento social
n la calle Mercedes No. 100 de esta ciudad, contra la sen-
Ncia dictada en dispositivo por la Corte de Apelacion de
nto Domingo, el 15 de diciembre de 1971, el cual se copia
as adelante;

Oido al alguacil de turno en la lectura del rol;
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—_—

Oido el dictamen del Magistrado Procurador (General
de la Reptblica;

Vista el acta de los recursos de casacion levantada ers
la Secretaria de la Corte a-qua, el 23de diciembre del 197%
a requerimiento de los Dres. Julio Ibarra Rios y Migue!
Melgen, en nombre y representacion de los recurrentes. eny
la cual no se expresa ningiin medio determinado de casacién;{

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
kterado y vistos los articulos 195 del Coddigo de Procedi-
miento Criminal; 141 del Codigo de Procedimiento Civil; y
1, 20, 23, 37, 43 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Ca- |
sacion; R |

Considerando, a) gque con motivo de un accidente au- '|
temovilistico ocurrido en esta ciudad el 17 de noviembre de
1970, en la interseccion de las calles Pedro A. Lluberes y |‘
Pedro Henriquez Urefa, en el cual resultaron dos personas
con lesiones corporales, la Primera Camara Penal del Juz- J
gado de Primera Instancia del Distrito Nacional, apoderada
del caso, pronuncié una sentencia el 16 e abril de 1971, cu-
yo dispositivo se encuentra inserto en el de la impugnada;
b) que sobre los recursos interpuestos, la Corte de Apelacion
de Santo Domingo dicté la sentencia antes indicada con el
siguiente dispositivo: “FALLA: PRIMERO: Admite, por
regulares en la forma: a) el recurso de apelacion interpues-
to por el Dr. Miguel Melgen, abogado, actuando a nombre y
representacion del sefior Glasub Hannis Elias, de la persona

_civilmente responsable legalmente puesta en causa sefior
Nelson Eddy Valenzuela y de la Compainia de Seguros Ge-
neral Sales Co., C. por A., quien a su vez representa en el
pais de la Yorkshire Co. Ins., en su calidad ésta Gltima de
entidad aseguradora del vehiculo conducido por Glasub
Hannis Elias; b) el recurso de apelacién interptesto por el |
Dr. Jacobo Guilliani, abogado, actuando a nombre y repre- .
sentacion del senior Juan Salcedo, parte civil constituida; c)



e ‘

BOLETIN JUDICIAL 303

r el Magistrado Procurador Fiscal de este Distrito Judi-
cial, actuando a nombre y representacion del Magistrado
rocurador General de esta Corte, contra sentencia dictada
sus atribuciones correccionales y en fecha 16 de abril de
071, por la Tercera Camara Penal del Juzgado de Primera
nstancia del Distrito Nacional, cuyo dispositivo dice: ‘Fa-
fla: Primero: Declara al nombrado Glasub Hannis Elias, de
generales anotadas, culpable de violar la ley No. 241, sobre
transito de vehiculos en sus articulos 49, letra d y 97 en
perjuicio del senor Juan Salcedo, en consecuencia se le
condena al pago de Cincuenta Pesos Oro (RL$50.00) de
multa acogiendo en su favor circunstancias atenuantes;
'Segundo: Declara al nombrado Juan Salcedo, de generales
conocidas, no culpable de violar la indicada ley No. 241, en
consecuencia se le descarga por no haber cometido ninguna
infraccion a la referida ley; Tercero: Condena a Glasub Han-
nis Elias, al pago de las costas penales del proceso en cuan-
' tc a Juan Salcedo, se declaran las costas de oficio. Cuarto:
Declara regular y valida en cuanto a la forma, las constitu-
cicnes en parte civil, formuladas en audiencia por Glasub
Hannis Elias a través de su abogado constituido Julio Iba-
rra Rios, representados el dia de la causa por los Dres. Ariel
Acosta Cuevas, y Miguel Meigen, en contra de Manuel Co-
rripio, C. por A., en su calidad de persona civilmente res-
ponsable, en oponibilidad de la senlencia a intervenir en
centra de la compaiia de Seguros B. Preeztzman A. C. por
A., por haber sido formulada de acuerdo a la ley de la ma-
teria por Juan Salcedo, a través de su abogado constituido
Dr. Jacobo Guilliani Matos, en contra de Glasub Hannis
Elia y o/ Nelson Eddy Valewzuela, persona civilmente res~
ponsable,en oponibilidadad de la seniencia a intervenir en
coentra de Glasub Hannis Elias y o Nelson Eddy Valenzuela,
persona civilmente responsable, en cponibilidad de la sen-
tencia a intervenir en contra de la compania The Yorkshire
Ins. Co. representada en el pais por The General Sales, Co.
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C. por A., por haber sido hecha de acuerdo a la ley; Quinte:
En cuanto al fondo de dichas constituciones rechaza por
improcedente y mal fundada en derecho, la formulada por
Glasub Hannis Elias, a través de su abogado constituido Dr
Julio Ibarra Rios, quien fue representado en audiencia po:
los Dres. Ariel Acosta Cuevas y Miguel Melgen, contra Ma-
nuel Corripio C. por A., como persona civilmente respon-
sable y la Cia. B. Preetzman Aggerholn, C. por A., entidad
aseguradora. Sexto: Condena solidariamente a Glasub Han-
ris Elias, y 6 Nelson Eddy Valenzuela, en sus apuntadas *
calidades al pago de una indemnizacion de Tres Mil Qui-
nientos Pesos Oro (RD$3,500.00) en favor de Juan Salcedo,
como justa reparacion por los dafios morales y materiales
sufridos por €l a consecuencia del accidente que nos ocupa;
Séptima: Condena a los sefiores Glasub Hannis Elias, y o
Nelson Eddy Valenzuela, al pago de los intereses legales
de la indicada suma, a titulo de indemnizacién supletoria,
a partir de la demanda ademas los condena al pago de las
costas civiles, con distraccion de las mismas en provecho
del Dr. Jacobo Guilliani Matos, quien afirma estarlas avan-
zando en su ‘totalidad; Octavo: Ordena que ésta sentencia °
le sea comun y oponible a la The Yorkshire Ins. Co., re-
presentada en el pais por The General Sales C. por A., en-
tidad aseguradora del vehiculo ccn el cual se causaron los
darfios de conformidad con el articule 10 mod. de la ley No.
4117’; SEGUNDO: Rechaza por improcedentes y mal fun-
dados, los recursos de apelacion interpuestos por el Magis-
trado Procurador General de esta Corte; por el sefior Juan
Salcedo, parte civil constituida; por la General Sales Co.
C. por A, ean su calidad reprfesentante en el pais de The
Ycrkshire Company Ins., aseguradora del vehiculo condu-
cido por Glasub Hannis Elias y en su aspecto penal, el re-
curso de apelacion del prevenido Glasub Hannis Elias;
TERCERO: Admite en parte en su aspecto civil, el recurso
. de apelacién interpuesto por el prevenido Glasub Hannis |

T T T - W TSRS,
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Elias, y en consecuencia reduce a tres mil pesos ero (RD-
3,000.00) la ‘indemnizacién impuéstale por el Juez a-quo,
en favor del sefior Juan Salcedo, parte civil constituida;
UARTO: Confirma en sus demas aspectos apelados, la
ntencia recurrida; QUINTO: Condena al prevenido Gla-
sub Hannis Elias, al pago de las costas penales y a éste, al
sefior Nelson Eddy Valenzuela y a The Yorkshire Company
Inc., representada por The General Sales Company, C. por
A., al pago de las costas civiles de esta instancia, con dis-
traccion de las mismas en provecho d los Doctores Jacobo
Guilliani Matos y Pedro Flores Ortiz, abogados que afirman
jaberlas avanzado en su totalidad”;

Considerando, en cuanto al recurso de la Compafia de
cguros General Sales Company, C. por A, procede decla-
ar la nulidad de este porque ni al interponerlo ni posterior-
ente ha expuesto los medios en que lo funda, coimo lo exi-
a pena de nulidad el articulo 37 de la Ley sobre Procedi-
iento de Casacion para otdo recurrente gque no sean los
ndenados, salvo lo gue resulte de lo que se dira mas
elante;

Considerando, que la sentencia impugnada carece to-
lalmente de constancias sobre lz forma en que se instruyoé
causa y de los motivos de orden juridico justificantes de
dispositivo, todo lo cual configuran una wiolacion de los
ticulos 195 del Cédigo de Procedimiento Criminal, 141
I Cédigo de Procedimiento Civil y del ‘ordinal 5to. del
ticulo 23 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Por tales motivos, Primero: Casa en todas sus partes la
iitencia pronunciada por la Corte de Apelacian de Santo
mingo el 15 de Diciembre de 1971 cuyo dispositivo ha
0 copiado en parte anterior del presente fallo, y envia el
nto a la Corte de Apelacion de San Cristdbal; Segundo:
clara las costas de oficio.
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Firmados: Néstor Contin Aybar.— F.E. Ravelo de la
Fuente.— Manuel A. Amiama— Francisco Elpidio Beras.
— Joaquin M. Alvarez Perell6.— Juan Bautista Rojas Al-
manzar.— Maximo Lovaton Pittalvga— Felipe Osvaldo
Perdomo Biez.— Joaquin L. Hernandez Espaillat— Ernes=,
to Curiel hijo, Secretarioc General.

La presente senter:cia ha sido dada y firmada por los
senores Jueces que figuran en su encabezamiefito, en la au-
diencia publica del dia, mes y afio en él expresados y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico.
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SENTENCIADE FECHA 18 DE FEBRERO DEL 1977

— e
Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Santo Domingo, de
fecha 20 de enero de 1972.

—

Materia: Correccional.

—

Recurrentes: Fidias Anibal Tejeda Savifion y compartes.
LTSN
Dios, Patria y Libertad.
Reptiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, 1a Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida vor los Jueces Néstor Con-
" tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Jeaquin M. Alvarez Perello, Maximo Lovatén Pittaluga y
Felipe Osvaldo Perdomo Béez, asistidos del Secretario Ge-
neral, en la Sala donde celebra sus audiencias, en la ciudad
de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia
18 de febrero del 1977, afios 133’ de la Independencia y 114’
de la Restauracion, dicta en audiencia pablica, como Corte
de Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos por Fidias
Anibal Tejeda Savinén, dominicano, mayor de edad, casado,
ccmerciante, cédula No. 75938 serie 1ra.; Andrés Julio Mon-
tilla, dominicano, mayor de edad, soltero, estudiante, cédu-
la No. 62270, serie 26; Manuel Maria Valdez, dominicane,
mayor de edad, soltero, chofer, cédula No. 41017 serie 23;
Jesé Nicolas Duran Hilario, deminicano, mayor de edad,
scltero, obrero, cédula No. 17565, serie 48, y la Compaiia de
Seguros San Rafael, C. por A., domiciliados todos en esta
ciudad, contra la sentencia dictada en afribuciones correc-
cionales por la Corte de Apelacion de Santo Domingo, el 20
de enero de 1972, cuyo dispositivo se copia mas adelante;
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Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;
Qido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Vista el acta de los recursos, levantada en la Secretaria'
de la Corte a-qua el 11 de febrero de 1972, a requerimiento :
del Dr. Euclides Marmolejos Vargas, cédula No. 58993, se- °
rie 1ra., a nombre de los recurrentes, acta en la cual no se
propone ningin medio determinado de casacion,;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berados, y vistos los articulos 1955 del Codigo de Procedi-
miento Criminal, 141 del Codigo de Procedimiento Civil, 1,
20, 23, 37 y 65 de 1la Ley gobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que el estudio del expediente revela: a)
gue la Cuarte Camara de lo Penal del Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Nacional, dicté en atribuciones co-
rreccionales, el 9 de marzo de 1971, una sentencia cuyo dis-
positivo aparece en el de la ahora impugnada; y b) que so-
bre las apelaciones interpuestas, la Corte de Apelacion de
Santo Domingo, decidié lo que cigue: “FALLA: PRIMERO:
Admite, por regular en la forma, el recurso de apelacion in-
terpuesto por el Dr. Ramoéon Andrés Blanco F., en fecha 27
de abril de 1971, actuando a nomibre y representacién de
los seniores Andrés Julio Montilla y José Nicolas Duran Hi-
lario, partes civiles constituidas, en contra de la sentencia
dictada en sus atribuciones correccionales y en fecha 9 de
marzo de 1971, por la Cuarta Camara Penal del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Nacional, cuyo dispositivo
dice asi: ‘Falla: Primero: Se declara al nombrado Fidias
Anibal Tejeda Savifion de generaies que constan, culpable
de violar la Ley 241, en su articulc 49, letras A, C y parrafo
I (sobre golpes y heridas involuntarios causados con el ma-
nejo o conduccion de vehiculo de motor), que causaron la
muerte a la que en vida respondia por el nombre de Nélsi-
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da l.opez; y curables después de veinte (20) y antes de
treinta (30) dias, en perjuicio de Andrés Julio Montilla y
de Manuel Maria Valdez; y antes de diez (10) dias en per-
juicio de José Nicolas Duran; en consecuencia se le conde-
na al pago de una multa de Cien Pesos (RD$100.00) Mone-
da Nacional acogiendo circunstancias atenuantes en su fa-
vor; Segundo: Se declara al nombrado Manuel Maria Val-
dez, de generales que constan, culpable de violar la ley 241,
en su articulo 49, en perjuicio de las personas agraviadas
sefialadas anteriormente y de Fidias Anibal Tejeda Savi-
fi6n, en consecuencia se le condena a Cincuenta Pesos
(RD$50.00) Moneda Nacional de multa y al pago de las
costas penales, acogiendo circunstancias atenuantes en su
favor. Cuarto: Se declaran buenas y validas en cuanto a la
forma las constituciones en partes civil hechas en audien-
cia, A) por la sefiora Ramona Carmen Morel, en calidad de
madre de la fenecida Nélsida Lopez, por conducto de su
. dbogado constituido Doctor José Martin Elsevyf Ldpez; con-
tra Fidias Anibal Tejeda Savinén, en su doble calidad de
- prevenido y persona civilmente responsable; contra Manuel
. Maria Valdez en su calidad de prevenido; contra el sefior
Pedro Antonio Apolinar Then en su calidad de persona ci-
vilmente responsable; y contra la Cia. de Seguros San Ra-
fael C. por A., entidad aseguradora de ambos vehiculos cau-
santes del accidente; B) por los sefores Andrés Julio Mon-
tilla y José Nicolas Duran Hilario, por conducte de sus
abogados constituidos Dr. Ramén Andrés Blanco Hernandez
y Dr. Bolivar Batista del Villar; contra Fidias Anibal Te-
jeda Savifion, en su doble calidad de prevenido y persona
civilmente responsable y contra 1a Cia. de Seguros San Ra-
tael C. por A, en sucalidad de entidad aseguradora; y C)
por Manuel Maria Valdez, por conducto de sus abogados
constituidos Dr. Miguel Melgen y Dr. Ariel Acosta Cuevas;
'contra Fidias Anibal Tejeda Saviiién, en su doble calidad
de prevenido y persona civilmente responsable y contra la
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Cia. de Seguros San Rafael C. per A., en su calidad de en-
‘tidad aseguradora; en cuvanto al fendo: Condena a Fidias
Anibal Tejeda Savinon, en st yva expresada calidad de pre-
venido y persona civilmente respcnsable y a Manuel Maria
Valdez y Pedro Antonio Apolinar Then en sus calidades def
prevenido y persona civilmente responsable respectivamen-
te, A) al pago solidario de una indemnizacion de ascendente
a la suma de Siete Mil Pesos (RD$7.000.00) Moneda Nacio-
nal en favor de Ramona Carmen Morel, José Nicolas Du-
ran Hilario y Fidias Anibal Tejeda Saviién y cuarenta por
ciento (40%) para Manuel Maria Valdez y la persona civil-
mente responsable seiior Pedro Antonio Apolinar Then;
distribuida en la siguiente forma: Cinco Mil Pesos (RD$5,-
000.00) Moneda Nacional a favor de Ramona Carmen Morel,;
Mil Quinientos Pesos (RD$1,500.00) a favor de Andrés Ju-
lio Montilla y Quinientos Pesos (RD$500.00) Moneda Na-
cional, en favor de José Nicolds Duran Hilario, como justa
reparacion por los danos morales y materiales sufridos por
éstos a consecuencia del hecho culposc de los prevenides;
B) al pago solidario de las costas civiles en la proporcion
anteriormente senalada, a favor de los doctores José-Mar-
tin Elsevyf I.opez, Ramén Andrés Blanco Fernandez, Boli-
var Batista del Villar, Miguel Melgen y Ariel Acosta Cue-
vas, abogados de las partes civil constituidas, quienes afir-
man haberlas avanzado en su mayor parfe; y C) Se conde-
na ademds a Fidias Anibal Tejeda Savinén, en su ya expre-
sada calidad, al pago de una indemnizacion de Mil Pesos
(RD$1,000.00) a tavor de Manuel Maria Valdez, como jus-
ta reparacidn por los danos morales y materiales sufridos
por él, a consecuencia del accidente; Quinto: Se declara la
presente sentencia con todas sus ccnsecuencias legales opo-
nible, a 1a Compania de Seguros San Rafael C. por A., en-
tidad aseguradora del carro placa privada No. 18242, mar-
ca Austin, color negro, Motor No. 20AMPCL-~10927; del ca+
rro placa publica No. 47041, marca Chevrolet, modelo 1962;
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y causantes del accidente, en virtud de lo dispuesto en el
" grijculo 10 de la Ley 4117 (sobre seguro obligatorio de ve-
hiculo de motor’.— SEGUNDO: Rechaza por improcedente
en lo que al fondo se refiere el innicado recurso de apelacion

en consecuenc:a, confirima en la extensiér. en que esta apo
cderada esta Corte, la sentencia apelada; y TERCEROQ: Con-
dena a los apelantes sefores Andrés Julio Montilla y José
Nicolas Duran Hilario, al pago de las costas de esta alzada’’;

Considerando, que al tenor del articulo 37 de la Ley
scbre Procedimiento de Casacion, cuando el recurso sea in-
terpuesto por cualquiera otra parte que no sea el prevenido,
* el deposito de un memorial con la exposicion de los medios
en que se funda, serd obligatorio, a pena de nulidad, si el
recurso no se ha motivado en la declaracion correspon-
diente;

Considerando, que en la especie, ni en el momento de
declara sus recursos, ni posteriormente por medio de un
memorisal, las personas puestas er causa como civilmente
responsables, Andrés Julio Montilla, Manuel Maria Valdez,
José Nicolas Duran, y la aseguradora de su responsabilidad
. ¢ivil, la Compafiia de Seguros San Rafael, C. por A, han
expuesto los medios en que los fundan; que en esas condi-
ciones, y salvo lo que se dird mas adelante al procederse al
examen del recurso del prevenido. dichos recursos resul-
tan nulos al tenor del texte legal arriba mencionado;

En cuanto al recurso del prevenido

Comsiderando, que el examen del fallo impugnado po-
ne de manifiesto que este carece totalmente de constancia
sobre la forma en que se instruyé la causa en grado de ape-
lacion, asi como de la descripcion de los hechos de la cau-
fa y de los motivos de crden juridico justificantes del dis-
positivo, todo lo cual configura una violaciéon de los articu-
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los 195 del Cédigo de Procedimiento Criminal, 141 del Co-
digo de Procedimiento Civil, y del ordinal 5to. del articulo
23 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién, por lo que
¢l fallo iimpugnado debe ser casade en todas sus partes;

Por tales motivos, Primero. Casa en todas sus partes,
1a sentencia dictada por la Corte de Apelacion de Santo Do- ¥
mingo, en sus atribuciones correccionales, el 20 de enero del
1972, cuyo dispositivo se ha copiado en parte anterior del
presente fallo, y envia €l asunto por ante la Corte de Ape-
lacion de San Cristobal, en iguales atribuciones; y Segundo: -
Declara las costas penales de cficic.

(Firmados) :(— Néstor Contin Aybar— Fernando I
Ravelo de la Fuente.— Francisco Elpidio Beras.— Joaquin
M. Alvarez Perell6.— Maximo Lovaton Pittaluga.— Felipe
Osvaldo Perdomo Baez— Ernesto Curiel hijo, Secretario
General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sencres Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia ptblica del dia, mes y aiic en él expresados y fue
firmada, leida y publicada por mi Secretario General, que
certifico. (Fdo.) Ernesto Curicl hijo.

4y
e 5 -
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SENTENCIA DE FECHA 18 D, FEBRERO DEL 1977
PSR T

antencia impugnada: Corte de Apelacidn de San Cristobal, de fe-

cha 14 de febhrero de 1976.

— RSN
jateria: Penal.
———— e,
ecurrentes: Luis Felipe Parra Pagan, c. s. Domingo A. Taveras y

compartes.
[
Dios, Patria y Libertad.
Republica Dominicana.

En Nombre de la Reptblica, la Suprema Corte de Jus-
icia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
imer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Segun-
Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joa-
in M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas Almaéanzar,
aximo Lovaton Pittaluga, Felipe Osvaldo Perdomo Baez
Joaquin L. Hernandez Espaillat, asistidos del Secretario
neral, en la Sala donde celebra sus audiencias, en la ciu-
d de Santo Domingo de Guzman. Distrito Nacional, hoy
18 de febrero del 1977, anos 133’ de la Independencia
'114’ de la Restauracion, dicta en audiencia ptiblica, como
rte de Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre el recurse de casaci¢u interpuesto por Luis Fe-
e Parra, Pagan, dominicano, mayor de edad, soltero, cé-
la No. 36215 serie 2, con domicilio y residencia en la calle
dre Ayada No. 184, de la ciudad de San Cristobal, en la
usa seguida a Domingo Antonio Taveras y compartes,
tra sentencia dictada por la Camara de Calificacién de
Cristobal de fecha 14 de fehrero del 1976, cuyo disposi-
dice asi: “RESUELVE: PRIMERGQO: Declara regular y
ido el recurso de apelacion interpuesto por el sefior Luis
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Felipe Parra Pagan, parte civil constituida, contra el Qr-
dinal Segundo de la previdencia calificativa No. 49, dictada
por el Juez de Instruccién del Disirito Judicial de San Cris-
tébal en fecha 23 de octubre del afio 1974, cuyo ordinal fis
gura copiado en el cuerpo de esta Resolucion, por habers
initentatdo en tiempo habil y de acuerdo con las formalidag
des legales;— SEGUND®O: Confirma el Ordinal Segundo de™
dicha providencia calificativa apelada;— TERCERO: Orde-
na que la presente decision sea notficada al apelante por la
via correspondiente; y CUARTO: Ordena que el presente
expediente sea enviado al Magistrado Procurador Fiscal del

istrite Judicial de San Cristobal, para los fines correspon-
dientes.”’;

Qido al Alguacil de turno en ia lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Vista el acta del recurso de casacion levantada en la
Secretaria de la Corte de Apelacion de San Cristobal, en
fecha 3 de noviembre de 1976, en la cual no se invoca nin-
gin medio determinado de casacion; '

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
kerado y vistos los articulos 127 del Cédigo de Precedimien- |
to Criminal, medificado por la Ley 5155 del 1939, v 1 y 65
de la Ley sobre Procedimiento de Casacién; |

Considerando que ce conformidad con el articulc 127 ]
del Cédigo de Procedimiento Criminal, modificado por la
Ley 5155 del 1959: “Las decisienes de la Camara de Cali-
ficacion no son susceptibles de ningiin recurso’”’; que en el
caso ccurrente como el recurso Ge casacion ha sido inter-
puesto contra una decision de eca naturaleza, dictada por‘
la Camara de Calificacion del Distrito Nacional dicho re-
curso no puede ser admitido; !
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Por tales motivos, Primero: Declara inadmisible el re-
urso de casacion interpuesto por Luis Felipe Farra contra
veredicto dictado por la Camara de Calificacion de San
Cristobal en fecha 14 de febrero del 1976. cuyo dispositivo
. copia en parte anterior del presente fallo; y Segundo:

(Firmados): Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Ra-
elo de la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco El-
idio Beras.— Joaguin M. Alvarez Perello.— Juan Bautista
jas Almanzar.— Maximo Lovetén Pittaluga.— Felipe
svaido Perdomo Béez.— Joaquin L. Hernandez Espaillat.
Frnesto Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
efiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
udiencia publica, del dia, mes y afio en él expresados y
e firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
ue certifico. (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 21 DE FEBRERO DEL 1977

Sentencia jmpugmnada: Corte de Apclacién de Santo Domingo, de
fecha 30 de noviembre de 1971.
——————.
Materia; Correccional. \
——————
Recurrenies: José Javier Pérez y compartes,
e
Dios, Patria y Libertad.
Reptiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, ‘a Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Frarcisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perells, Maximo Lovaton Pittaluga y
Felipe Osvaldo Perdomo Baez, asistidos del Secretario Ge-
reral, en la Sala donde celebra sus audiencias, en la ciudad
de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia
21 de Febrero de 1977, ans 133’ de la Independencia y 114’
de la Restauracion, dicta en audiencia publica, como Corte
de Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos por José Ja-
vier Pércz, dominicano, mayor de edad, soltero, empleado
privado, domiciliado y residente en la casa No. 211, de la
calle Maria Montes de esta cindad, cédula No. 5691, serie
19;; José Antonio del Orbe, dominicano, mayor de edad, do-
miciliado en la casa No. 190, de la calie Ramén Céceres, cé-
dula No. 5492, serie 57, y la Compania Unién de Seguros,
C. por A, con su asiento social en la casa No. 81 de la Ave-
nida Bolivar de esta ciudad; contra la sentencia correccio-
nal, dictada por la Corte de Apeclacion de Santo Domingo,
en fecha 30 de noviembre de 1971, cuyo dispositivo se copia
mas adelante;
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Oido al Alguacil de turno cn Ja lectura del rol; 4

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
s de la Republica;

Vista el acta de los recursos, levantada en la Secretaria
de la Corte a-qua el 30 de noviembre de 1971, a requeri-
miento del Dr. Miguel Angel Vasquez Fernandez, cédula
23874, serie 18, a nombre de los iecurrentes, acta en la cual
no se propone ningim medio determinado de casacion;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 195 del Cédigo de Procedi-
miento Criminal, 141 del Codigo de Procedimiento Civil,
1, 20, 23, 37, 43 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Ca-
facion;

Considerando, que el examen del expediente revela: a)
que con motivo de un accidente de transito ocurrido en es-
ta ciudad el dia 9 de febrero de 1969, la Tercera Camara de
lo Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Na-
cional, dict6 en atrbuciones correccionales, el 12 de agosto
del ano 1969, una sentencia cuyo dispositive dice asi: “FA-
- LLA: PRIMERQ: Se declara buena y valida la constitucion
en parte civil hecha por Victor L.eopoldo Sanchez Ortiz
contra el prevenido José Javier Pérez y José Antonio del
Orbe, este ultimo en su calidad de perscna civilmente res-
ponsable, por ser regular en la forma y justa en el fondo.
SEGUNDG@®: Se declara al prevenido José Javier Pérez, cul-
pable de violacion al articulo 49, acapite “B” de la ley 241;
Yy en consecuencia se condena al pago de una multa de
RD$50.00 (Cincuenta Pesos Oro m/n); acogiendo a su fa-
vor circunstancias atenuantes. TERCERQO: Se condena al
prevenido José Javier Pérez y Pérez y José Antonio del Or-
be, éste tltimo en su calidad de persona civilmente respon-
sable; conjuntamente y solidariamente al pago de una in-
demnizacién de RD$1,000.00 (Mil Pesos Oro m/n); en fa-
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—

vor del nombrado Victor Leopoldo Sanchez Ortiz, come jus-
ta reparacién de los danos tanto morales como materiales
experimentados a consecuencia del hecho del cual es per-
sonalmente responsable el prevenido José Javier Pérez _
CUARTQ: Se condcna al prevenido José Javier Pérez y 4
sefior José Antonio del Orbe, éste Gltimo en su calidad de
persona civilmente responsable; el primero al pago de las
costas penales y el segundo a las civiles con distraccion de
éstas ultimas en provecho del Dr. Rafael Hernandez Mache-
do, quien afirma haberlas avanzado en su totalidad. QUIN-
TO: Se declara dicha sentencia oponible a la Compafiia de
Seguros ‘“Unién de Seguros C. por A.”; en su calidad de en-
tidad aseguradora de la motocicleta marca ‘Vespa”, con
péliza Nuimero S. D. 1805”’; y b) que sobre los recursos inter-
puesto la Corte de Apelacion de Santo Domingo, dicté una
sentencia cuyo dispositivo es el sziguiente: “FALLA: PRI-
MERGQ: Declara regular y valido el recurso de apelacion in-
terpuesto por el Dr. Valentins Ramos, a nombre y en repre-

. sentacién del prevenido José Javier Pérez, de la persona ci-
vilmente responsable, senor José Antonio del Orbe, y de la
contra sentencia de la Tercera Camara de lo Penal del Juz-
Compaiiia Unién de Segurcs C. por A., entidad aseguradora,
gado de Primera Instancia del Distrito Nacional, de fecha 12
de agosto de 1969, cuyo dispositivo dice asi: ‘Falla; Primero:
Se declara buena y vdalida la constituciéon en parte civil he-
cha por Victor Leopoldo Sanchez Ortiz, contra el prevenido
José Javier Pérez y José Antonio del Orbe, este altimo en
su calidad de persona civilmente responsatle, por ser re-
cular en la forma y justa en el fondo; SEGUNDO: Se de-
clara al prevenido José Javier Pérez, culpable de violacion
al articulo 49 acapite “B” de la Ley 241, y en consecuencia
se condena al pago de una multa de RD$50.00, acogiendo a
su favor circunstancias atenuantes; TERCERO: Se condena
al prevenido José Javier Pérez y Jose Antonio del Orbe,
este Ultimo en su calidad de persona civilmente responsa-
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ble, conjuntafnente y solidariamente al pago de una indem-
‘nizacion de Mil Pesos Oro (RD$1,000.00) en favor del nom-
prado Victor Leopoldo Sanchez Ortiz, como justa repara-
cion de los danos tanto morales como materiales experi-
entados a consecuencia del hecho del cual es personal-
mente responsable el prevenido Jos¢ Javier Pérez; CUAR-
T®: Se condena al prevenido José Javier Pérez y al seflor
José Antonio del Orbe, este Gltimo en su calidad de persona
civilmente responsable, el primero al pago de las costas y
el segundo a las civiles con distraccién de estas Gltimas en
provecho del Dr. Rafael Hernadndez Machado, quien afir-
ma haberlas avanzado en su totalidad; QUINTO: Se decla-
ra dicha sentencia oponible a la Compania Unién de Segu-
ros, C. por A, en su calidad de entidad aseguradora de la
"motocicleta marca VESPA cen pdliza numero SD-1805’;
SEGUNDO: Pronuncia el defecto conira la persona civil-
mente responsable y la compeaiia Union de Seguros, C. por
A., por no haber comparecido estando legalmente citados;
TERCERQ: Confirma en todas sus partes la sentencia ape-
lada; CUARTO: Condena al prevenido al pago de las costas
" pnales; QUINTO: Condena al sefior José Antonio del Crbe
. al pago de las coslas civiles, crdenando su distraccion en
. favar del Dr. Pedro A. Franco Badia, quien afirma estarlas
avanzando en su totalidad; SEXTO: Ordena que la presen-
te sentencia sea oponible a la Compania Union de Seguros,
C. por A., en su calidad de entidad aseguradora”.

Considerando, que al tenor del articulo 37 de la Ley
. sobre Procedimiento de Casacién, cuando el recurso sea in-
terpuestc por cualquiera otra parte que no sea el condenado
' penalmente, el depésito de un memorial con la exposicion

de los medios en que se funda, sera obligatorio, a pena de
. nulidad, si el recurso no se ha motivadoen la declaracién co-
!| rrespondiente;

Considerando, que en la especie, ni en el momento de
! declarar sus recursos, ni posteriormente por medio de un
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memorial, la persona puesia ei causa como civilmente res-
ponsable José Altagracia del Orbe, y la aseguradora de su
responsabilidad civil, Compafia Union de Seguros C. por A,
han expuesto los medios en que los fundan; que en esa:
condiciones; y salvo lo que se dira mas adelante al pr
derse al examen del recurso del prevenido dichos recurso
resultan nulos altenor del texto legal arriba mencionado;

En cuanto al recurso del prevenido:

Considerando, que el exainen del fallo impugnado pa-
ne de manifiesto que este carece totalmenie de constancia
sobre la forma en que se instruy¢ la causa en grado de ape-
lacion, asi como la descripcion de los hechos de la causa y
de los motivos de orden juriclico justificantes del dispositi-
vo todo lo cual configura una violacion de los articulos 195
del Codigo de Procedimiento Criminal, 141, del Cédigo de
Prccedimiento Civil, y del ordinal 5to. del articulo 23 de la
Ley sobre Procedimiento de Casacion, por lo que el fallo
impugnado debe ser casado;

Por tales motivos, Primero: Casa en todas sus partes la
sentencia dictada por la Corte de Apelacion de Santo Do- |
mingo, en sus atribuciones coi'reccionales, el 30 de ncviem-
bre de 1971, cuyo dispositivo se ha copiado en parte ante-
rior del presente fallo; y cnvia el asunto por ante la Corte
de Apelacion de San Pedro de Macoris, en iguales atribucio-
ries; Segundo: Declara las costas penales de oficio.

Firmados: Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de la
Fuente.— Francisco Elpidio Beras.— Joaquin M. Alvarez
Perello.— Méaximo Lovaton Pittaluga.— Felipe Osvaldo
Perdomo Baez.— Ernesto Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia publica del dia, mes y afio en él expresados y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
cerfifico. (Fdo.): Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 23 DE FEBRERO DEL 1977

— ——

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Santo Domingo, de
fecha 4 de diciembre de 1974.

— .

T_Vlateria: Correccional.
N,
. Recurremtes: Oscar Antonio Holguin, Juan Adolfo de la Rosa, Aso-
| ciacion de Choferes Constitucionales (ASONACHOCO), y
la Compafija Dominicana de Segures, C. por A, (SE-
DOMCA).
Abogado: Dr. José Maria Acosta Torres.

. Interviniente: Meregildo de Leon.
. Alogados: Dres. Manuel Ferreras Pérez.
—————
Biocs, Patria y Libertad.
Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente, Manuel A. Amiama, Se-
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaguin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Almanzar,
Maximo Lovaton Pittaluga, Felipe Osvaldo Perdomo Baez,
y Joaquin L. Hernandez, asistidos del Secretario General,
en la Sala donde celebra sus audiencias, en la ciudad de
Sannto Domingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 23
del mes de Febrero del ano 1977, afies 133’ de la Indepen-
dencia y 114’ de la Restauracion, dicta en audiencia publica,
como Corte de Casacién, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuesios por Oscar

Antonio Holguin, dominicane, mayor-de edad, soltero, cho-
fer, domiciliado en la casa No. 79 de la calle Juan Alejan-
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dro Ibarra, de esta ciudad, con cédula No. 36493, serie 47;
Juan Adolfo de la Rosa, (no hay generales); “Asociacién de
Choferes Constitucionales”, domiciliada en la casa No. 29
de la calle Renato de Soto, de la ciudad de Azua; y la Com- !
pania Dominicana de Seguros, C. por A., (SEDOMCA), do
miciliada en la casa No. 30 de la calle Arzobispo Merifo, de
esta ciudad capital; contra la sentencia de la Corte de Ape-
lacion de Santo Domingo, dictada en sus atribuciones co-
rreccionales, el 4 de de diciembre de 1974, ciiyo dispositivo
se cepia mas adelante;

Qido al Alguacil de ‘turno en la lectura del rol;

Oido al Dr. Manuel Ferrera Pérez, cédula No. 58913,
serie 1ra., por si y en representacion del Dr. A. Sandino
Genzalez de Leén, cédula No. 57749, serie 1ra., en la lec-
tura de sus conclusiones, abogados del interviniente Mere-
gildo de Leo6n, dominicano, mayor de edad, casade, domi-
ciliado en la casa No. 43 (parte atras), de la calle Nicolas de
Ovando, de esta capital, con cédula No. 31487, serie 47;

Vista el acta del recurso de casacion del 23 de diciem-
cre de 1973, levantada en la Secretaria de la Corte a-qua,
a requerimiento del Dr. José Maria Acosta Tcrres, cedula
No. 32311, serie 31, en nombre de los recurrentes, en la que
rno se propone ningin medio determinadc de casacion;

Visto el memorial del 22 de mayo de 1976, suscrito por
el abogado Acosta Torres, a nombre de los recurrentes, en
¢l que se proponen los medios que se indicaran mas ade-
lante;

Visto el escrito de defensa del 22 de marzo de 1976,
firmado por los abogados del interviniente;

Visto el escrito del 26 de marzo de 1976, firmado por
los abogados del interviniente;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
herado, y vistos los textos legales invocados por los recu-
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rrentes, que se mencionaran mas adelante; y los articulos

49, 2 y 65 de la Ley No. 241 de 1967, sobre Transito de
[_ Vehiculos, 1383 y 1384 del Cédigo Civil; 1 y 10 de la Ley
No. 4117 de 1955, de Seguro Obligatorio de Vehiculos de
fotor y 1 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la seniencia impugnada y en los
~ decumentos a que ella se refiere, consta: a) que con moti-
vo de un accidente de transito, ocurrido en esta capital el
24 de febrero de 1973, en el que resulté una persona con
lesiones corporales, curables después: de 20 dias, la Tercera
Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Dis-
trito Nacional dictd en sus atribuciones correccionales, el
5 de febrero de 1974, una senteuncia cuyo dispositivo se co-
ria mas adelante; b) que sobre los recursos interpuestos, la
Corte a-gqua dicté el fallo ahora impugnado, cuyo dispositi-
vo se copia a continuacion: “FALLA: PRIMERO: Declara
. regular y valido el-recurso de apelacion interpuesto por el
[ Dr. José Maria Acosta Torres, a nombre y representacion

de la Compania Dominicana de Seguros, la Asociacion de

Choferes Censtitucionales y José Antonio Holguin, de fecha

D de febrero de 1974, con la Primera Instancia del Distrito
. Nacional, cuyo dispositivo dice asi: ‘Falla: Primero: Se pro-
! nuncia el Defecto del prevenido Oscar Antonio Holguin,

por ne haker comparecido estando legalmente citado, de-

clara dicho defectante culpable de haber violado la Ley 241,
| shre transito de vehiculo de motor en su articulo 49 letra
| ), 65 en perjuicio del sefior José B. de Leén, resultando
lesionado el referido prevenido, en consecuencia se le con-
dena al pago de una multa de Cien Pesos Oro (RD$100.00)
| Y al pago de las costas penales acogiendo en su favor cir-

cunstancias atenuantes y reteniendo falta de la victima;
. Segunds: Declara la validez en cuanto a la forma de la cons-
A titucion en parte civil formulada por Meregildo de Leén,
| padre del menor lesionado por haber sido hecho de acuer-
do a la Ley; en cuanto al fondo de dicha constitucién con-
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dena al prevenido Oscar Antonio Holguin y la Asociacion
de Choferres Constitucionales, persona civilmente respon-
sable al pago solidario de una indeirnizacién de Un Mil Pe-
sos Oro (RD$1,000.00) como justa reparacion por los dafios ' b
morales y materiales sufridos por la parte civil a consecuerZ
cia del accidente donde resultd lesionado su hijo menor;
Tercero: Condena en forma soiidaria al indicado prevenido
y la persona civilmente responsable puesta en causa al pa-
go de las costas civiles distrayendolas en provecho de los
Dres. N. Ferrera Pérez, Leonor Camarena Martinez y A.
Sandino Gonzalez de Leon, abogudos de la parte civil quie-
nes afirman haberlas avanzado en su mayor parte; Cuarte;
Ordena que la presente sentencia le sea oponible en todas
sus partes en el aspecto civil a la Compania Aseguradora
Dominicana de Seguros, C. por A; (SEDOMCA) entidad
aseguradora del vehiculo que origing el dano de conformi-
dad al articulo 10 de la Ley 4117, por estar dentro del pla-
z6 y demas formalidades legales’; SEGUNDO: Confirma la
sentencia apelada en todas sus partes; TERCERO: Conde-
na a la Compania Dominicana, Asociacion de Choferes Cons-
titucionales y José Antonio Holguin, al pago de las costas ci-
viles ordenando su distraccion en provecho del Dr. Manuel
Ferrera Pérez, quien afirma haberlas avanzado en su to-
fulidad’;

Considerando, que los recurrentes proponen los si-
guientes medios de casacion: Primer Medio: Falsa aplica-
cién de los articulos 142, 181, del Cédigo de Procedimiento
Criminal; falsa aplicaci¢n de los articulos 66, 67, 42 de la
Ley de '‘Organizacion Judicial; Nulidad de la citacion de la
Ascciacion para comparecer a la Corte de Apelacion de
Santo Domingo, el dia. 27 de noviembre de 1974; Segundo
Medio: Falsa aplicacion del inciso Séptimo (7) articulo 69
y articulo 79 ambos del Cédigo de Procedimiento Civil
frente a Oscar Antonio Holguin; Tercer Medio: Falsa apli-
cacion de las disposiciones del articulo 49 Ley 241; viola-
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ei6n a todas las disposiciones sobre prucbas; Cuarto Medio:
Falta de base legal; Falta de motivos; Desnaturalizacion de
~ los hechos; Etc.

Considerando, que en su memorial de casacién los re-
‘currentes alegan en sintesis, en su primer medio, en cuan-
. to a la Asociacion de Choferes Constitucionales, lo siguien-
. te: que la citacién hecha a ella para comparecer a la audien-

cia del 27 de noviembre de 1974, por ante la Corte de Ape-

lacion de Santo Domingo, es nula, porque fue hecha a re-
| querimiento del Procurador Fiscal del Distrito Judicial de
.~ Azua, cuando debié haber sido a requerimiento del Magis-
| trado Procurador General de ia Corte de Apelacién de San-
to Domingo, por aplicacion de los articulos 142, 181 y 187
del Cédigo de Procedimiento Criminal y 42, 66 y 67 de la
Ley de Organizaciéon Judicial; que, en consecuencia, la sen-
tencia impugnada debe ser casada; pero,

i

¢ Considerando, que en el expedienie consta que la Aso-
ciacion de Choferes Constitucionales fue citada el 18 de no-
viembre de 1974, a requerimiento del Magistrado Prccura-

dor Fiscal de Azua, a instancia del Procurador General de
’ la Corte de Apelacién de Santo Domingo, hecha por telegra-
ma del 4 de noviembre del mismo mes y ano, para compa-
recer a la audiencia deill 27 de noviembre de 1974 por ante
dicha Corte; que esa audiencia fue celebrada con la asis-
tencia del Dr. Acosta Torres, quien habia representado a
esa Asociacion en Primera Instancia y formulé a nombre
de los actuales recurrentes las apelaciones de todos ellos;
que, tanto en el acta de audiencia de que se trata como en
la sentencia impugnada, el Dr. Acosta Torres, al formular
' sus conclusiones, se expreso asi: Primero: Que declare bue-
no y valido el recurso de apelacién; Segundo: Revecar en
tcdas sus partes la sentencia; Tercero: Que se acojan las
lss conclusiones presentadas en Primera Instancia etc.; que
en Primera Instancia representé y concluyé a nombre de

b
i
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todos los actuales recurrentes; que, en cuanto a los articu-
los citados, en la especie es evidente que la nulidad alega-
da del acto del 18 de noviembre de 1974, por el solo hecho
de que el alguacil actuante no indicé que el acto se notifi-
caba a requerimiento del Procurador de la Corte carece d.
pertinencia ya que resulta evidente que la Asociacion de
Choferes Constitucionales fue notificada para comparecer
a la audiencia del 27 de noviembre del indicado ano, per-
sonalmente, al Secretario, llenandose asi el voto de la Ley,
que quiere Gue los litigentes tengan oportunidad de ha-
cer su defensa; que, por todo lo anteriormente expresado,
el medio que se examina careca de fundamento y debe ser
desestimado;

Ccensiderando, que en el Segundo Medio, del recurso,
se alega en definitiva, que Oscar Antonio Holguin, preveni-
do, fue citado irregularmente porque el alguacil actuante
en el acto del 17 de septiembre de 1973, en la instancia del
Tribunal del Primer Grado, en violacion de los articulos 69
inciso 7 y 70 del Cédigo de Procedimiento Civil, por no
constar que el alguacil hiciera diligencias para localizar el
demicilio de dicho prevenido; que la citacion en la puerta
del Tribunal no se ajusta a la Ley etc.; que la citacion hé-
chale para comparecer a la audiencia: del 27 de noviembre
de 1974, por ante la Corte a-qua, es incierta, porque ya, en
esa misma direccion no habia sido localizado y fue.citado
por dos veces ante el Tribunal del Primer Grado, en la
puerta del Tribunal; pero,

Considerando, que el examen de los actos de Alguacil
notificados al prevenido para comparecer por ante el Tribu-
nal de Primera Instancia, ponen de manifiesto que el algua-
cil actuante fue a la direccién dada por el prevenido a la
Pelicia, que consta en el acta levantada por esta institucion
y los vecinos le informaron quc ignoraban su actual resi-
dencia, por lo que procedio a llenar las formalidades exigi-
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das por el articulo 69 inciso 7; que, en cuanto al acto de al-
- guacil del 4 de noviembre de 1974, notificado al prevenido
. para comparecer a la audiencia celebrada por la Corte
a-qua, el 27 de ese mismo mes y afo, basta sefialar que di-
ho acto le fue notificade personalmente a Oscar Antonio
Holguin segin hace constar el indicado alguacil; mencion
que no puede ser destruida mas que por la inscripcién en
falsedad; que en consecuencia, el medio que se examina
carece de fundamento y debe ser desestimado;

Considerando, que los recurrentes alegan, en sintesis,
| en el tercer y cuarto medio, que se reunen para st examen,
~ que no se ha probado que el prevenido ha violado el articu-
fc 49 de la Ley 241, scbre transito de vehiculos y que see ha

" hecho mal uso de las disposiciones “que rigen el defecto”;
que la sentencia no contiene una completa exposicion de los
motivos decisivos que justifiquen su dispositivo, por lo que
la sentencia impugnada debe ser casada; pero,

Considerando, que el examen de la sentencia impug-
nada, pone de manifiesto que mediante los elementos de
juicio administrados en la instrucciéon de la causa, la Corte
a-qua dio por establecido que el 24 de febrero de 1973, ocu-
rrio un accidente de transito en la calle Nicolas de Ovando
cercana a ia Maria Montez, mientras el carro placa No.
200-280, prcpiedad de la Asociacion de Choferes Constitu-
cicnales, cenducido por Oscar Artonio Holguin, por la calle
primeramente indicada, de Este a Oeste, y al llegar proxi-
mo a la ultima calle mencionada estropeé¢ al menor José
Boiivar de Ledn, en el momento en que éste traté de cruzar
de una acera a la otra en la Nicolas de Ovando, recibiendo
diversos golpes y heridas que curaron después de 30 dias y
antes de 60; que la Corte a-qua, estim¢ que el prevenido ac-
tuo con imprudencia, negligencia y torpeza al conducir su
vehiculo, y no tomar ninguna precaucion para evitar atro-
pellar a dicho menor; que en la misma sentencia se estable-

|
|
|
1
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ce, que la Asociacion de Choferes Constitucionales es la per-
8ona civilmente responsable en su condicion de propietario
del vehiculo y comitnte de Occarr Antonio Holguin; que, en
consecuencia, la sentencia contiene una exposicién cocmple-
ta de los hechos de la causa, que justifican su dispositivoe
por lo que los medios propuestos carecen de fundamentos
y deben ser desestimados;

Considerando, que en la seniencia consta, ademés, que
fueron depositados: a) una certificacion de la Superinten-
dencia de Seguros, del 3 de abril de 1973; y b) una certifica-
cién de la Direccion General de Rentas Internas del 3 de
mayo de 1973, en las que se hace constar que el automovil
marca Peugeot, registrado a nombre de la indicada Asocia-

¢ién y Asegurado para el periodo del 9 de mayo de 1972 al

9 de mayo de 1973, en beneficio de Asonachoco, pdliza
No. 23361; .

Considerando, que los hechos asi establecidos configu-
ran el delito de golpes y heridas causados invcluntariamen-
te con el manejo de un vehiculo de motor, previsto por el
articulo 49 de la Ley No. 241, de 1967, sobre Transito de
Vehiculos, y sancionado en su letra c¢) con 6 meses a 2 anos

de prision y RD$200.00 a RD$700.00 de mulla, si la enfer-

medad o imposibilidad para el trabajo durare 20 dias o mas
como sucedié en la especie; que, al condenar zl prevenido a
pagar una multa de RD$100.08, acogiendo, -circunstancias
atenuantes, le aplico una sancion ajustada a la Ley;

Considerando, que asimismo, la Corte a-qua, dio por es-
tablecido que el hecho del prevenido habia ocasionado da-
fios materiales y morales a la parte civil ¢onstituida a con-
secuencia de las lesiones sufridas por su hijo menor cuyo
monto aprecié soberanamente en la suma de RD$1,000.00;
que al condenar a Oscar Antonio Holguin, prevenido, y a
la Asociacion de Choferes Constitucinales, solidariamente,
en sus respectivas calidades, al pago de esa suma a titulo

|
|
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de indemmizacioén, y al hacer oponible esa condenaciéon a
la 'Compania Aseguradora puesta en causa, hizo 'una co-
. rrecta aplicacion de los articulos 1383 y 1384 del Codigo
Civil y 1 y 10 dela Ley No. 4117 de 1955, sbre Seguro Obli-
gatorio de Vehicules de Motor;

Considerando, que en cuanto al recurso de casacion in-
terpuesto por Juan Adolfo de la Rosa ,que tanto en la sen-
tencia de Primer Grado como en la de Segundo Grado, no
figura ninguna sancién en su contra, por lo que su recurso
carece de interés;

Considerando, que examinada en sus demas aspectos
la sentencia impugnada, no contiene, en ilo concerniente al
interés del prevenido, vicio alguno que amerite su casacién,

Por tales motivos: Primero: Admite como intervinien-
te a Meregildo de Leon, en los :ecursos de casacion inter-
. puestos por Oscar Antonio Holguin, Juan Adolfo de la Rosa;
Asociacion de Choferes Constitucinales y la Compania Do-
minicana de Seguros, C. por A., (SEDOMCA), contra la
sentencia de la Corte de Apelacién de Santo Domingo, dic-
tada en sus atribuciones correccionales el 4 de diciembre de
11974, cuyo dispositivo ha sido copiado en parte anterior del
I presente fallo; Segundo: Rechaza los recursos interpuestos;
Tercero: Condena a Oscar Antonio Holguin al pago de las
costas penales, y a éste y a Juan Adolfo de la Rosa y a la
. Asociacién de Choferes Constitucionzles, al pago de las
costas civiles, distrayéndolas en provecho de los Dres. A.
Sandino Gonzilez de Ledn y Manuel Ferrera Pérez, quienes
. afirman haberlas avanzado en su totalidad, haciendo oponi-
" bles éstas ultimas a la Compania Dominicana de Seguros,
C. por A. (SEDOMCA), dentro de los limites de la Pdliza.

l Firmados: Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de la
| Fuente.— Manuel A. Amiama— Francisco Elpidio Beras.
— Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan Bautista Rojas Al-
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manzar— Maximo Lovaton Pitialuga.— Felipe Osvaldo
Perdomo Baez.— Joaquin L. Hernindez Espaillat,— Ernes-
tc Curiel hijo— Secretario General.—

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los y
seflores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la aus
diencia publica del dia, mes y arios, en él expresados, y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que

certifico.— Fdo. Ernesto Curiel hijo.



BOLETIN JUDICIAL 331

'| SENTENCIA DE FECHA 23 DE FEBRERO DEL 1977
——————— .
‘Sentencia impugnada; Corte de Apelacion de Santiago, de fecha
7 de octubre de 1974.
———
Miateria: Correccional,
—_—————
Recurrentes: Julian Victor Checo Vargas, la Cooperativa Nacional
de Choferes Independientes (UNACHOSIN), y la Compa-
fiifa Dominicana de Seguros, C. por A.,
bogado: Dr. Gregorio de Jesius Batista Gil.
—_——
nterviniente: Ramon Mercedes.
bogados: Lic. Victor Toméis Méndez y Dr. Ramén Octavio Por-
la.

Dios, Patria v Libertad.

Republica Dominicana. y
En Nombre de la Republica, 1a Suprema Corte de Jus-
icia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
in Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
rimer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Segun-
lo Sustituto de Presidente; Joaquin M. Alvarez Perellg,
uan Bautista Rojas Almanzar, Maximo Lovaton Pittaluga

Felipe Osviado Perdomo Baez, asistidos del Secretario

Seneral, en la Sala donde celebra sus audiencias, en la ciu-
ad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy
a 23 del mes de Febrero del ano 1977, afios 133’ de la In-
ependencia y 114’ de la Restauracion, dicta en audiencia
iblica, cmo corte de casacion, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos por Julian
ictor Checo Vargas, dominicano, mayor de edad, soltero,
hofer, cédula No. 1362201, serie 1ra., domiciliado en la
eccion La Herradura, kilometro 2, municipio de Santiago,
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la Cooperativa Nacional de Choferes Independientes, do-
miciliada en la Avenida Vicente Noble, y la Compania Do-
minicana de Seguros, C. por A., de este domicilio; contra ia
sentencia dictada en sus atribuciones correccionales por 1
Corte de Apelacién de Santiago, el 7 de octubre de 1974,
cuyo dispositivo se copia méas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido, en la lectura de sus conclusiones, al Dr. Carlos
Rafael Redriguez, en representacion del Lic. Victor Tomas
Iéndez, cédula No. 745, serie 95, y del Dr. Ramén Octavio
Portela, cédula No. 6620, serie 32, abogados del intervi- .
niente, Ramoén Mercedes, dominicano, mayor de edad, sol- |
tero, obrero, cédula No. 47266, serie 47, domiciliado en la
calle Enriquez Deschamps No. 74, de la ciudad de Santiago;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Vista el acta del recurso de casacién, levantada en la
Secretaria de la Corte a-qua, el 8 de octubre de 1974, a re-
querimiento del Dr. Gregorio de Jesus Batista Gil, en repre-
sentacion de los recurrentes;

Visto el memorial, del 8 de marzo de 1976, suscrito por
el Dr. Gregorio de Jesus Ratista Gil, cédula No. 29612, serie
47, abogado de los recurrentes, en el cual se proponen los
medios que se indican mas adelante;

Visto el escrito de conclusién del 8 de marz de 1974,
suscrito por el Lic. Victor Tomas Méndez y el Dr. Octavio
Portela, a nombre del interviniente, Ramén Mercedes;

Visto el memorial de defensa del mencionado intervi-
niente, del 8 de marzo del 1974, suscrito por sus abogados;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los articulos 49 y 52, de la L.ey No. 241, so-
bre Tréansito de Vehiculos, del 1967; 1383 y 1384 del Codigo
Civil,'1 y 10 de la Ley No. 4117 del 1955, sobre Seguro Obli- %
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gatorio de Vehiculos de Motor, y 1 y 65 de la Ley sobre
Procedimiento de Casacidn;

Considerando, que en la senfencialimpugnada y en los
gcumentos a que ella se refiere, consta lo .siguiente: a)
que con motivo de un accidente de transito, ocurrido en la
ciudad de Santiago, en que una persona resulté¢ con lesio-
es que curaron después de diez dias, la Primera Camara
Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distr.to Judi-
cial de Santiago, dicto una sentencia el 20 de agcsto del
1973, cuyo dispositivo aparece inserto en el de la ahora im-
pugnada; b) que sobre los recursos interpuestos intervino
la sentencia impugnada, cuyo d:spositivo es el siguiente:
“FALLA: PRIMERO: Declara bueno y validos les recursos |
de apelacion en cuanto a la forma, interpuesto por el Licdo.
Victor Tomas Méndez Méndez, a nomhre y represertacion
de Ramén Mercedes Pefa, parte civil constituida y por el
Dr. Gregorio de Jesis Batista Gil, a nembre y representa-
ion del prevenido Julian Victor Checo Vargas, la Coope-
rativa Nacional-de Choferes Independientes (UNACHO-
SIN) y la Compania Nacicnal de Seguros ‘“Compatiia Do-
minicana de Seguros” C. por A., contra sentencia dictada
en fecha Veinte (20) del mes de Agosto del ano mil nove-
cientos setenta y tres (1973), por la Primera Camara Penal
del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de
Santiago; cuyo dispositivo copiado textualmente dice asi:
‘Primero: Declara al nombrado Julian Victor Checo Var-
gas, de generales anotadas, culpable, de violacion a la Or-
denanza Municipal No. 1346 del ano 1963, y los articulos
74 letra D), 97 letra A) y 49 letra B) de la Ley 241, sobre
transito de vehiculos de motor, en perjuicio del nombrado
‘Ramo6n Mercedes Pefia, hecho puesto a sii cargo y en cose-
Cuencia lo condena al pago de una muilta de RIC$25.00
(Vienticinco Pesos Oro), acogiendo en su favor circunstan-
cias atenuantes; Segundo: Declara al nombrado Ramoén
Mercedes Pefia, de generales anotadas, No Culpable de vio-
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lar ninguna de las disposiciones de la Ley de la materia nj
Reglamentos sobre Transito de Vehiculos de Motor, y en
consecuencia lo Descarga, de toda responsabilidad penal, |
por no haberse podido demostrar falta alguna de su parte; f
Tercero: Admite, por ser regular en la forma la 'C’on-stit{.'f'&
cién en parte civil hecha por el co-prevenido Julian Victor
Checo Vargas, la Cooperativa Nacional de Choferes Inde-
rendientes (UNACHOSIN), en su calidad de comitente del
sefior Julidn Victor Checo Vargas, la Compaiia Nacional
de Seguros ‘‘Compania Dominicana de Seguros, C. por A,
en cuanto a la forma: Cuarto: Condena al nombrado Julian
Victor Checo Vargas, conjuntamente y solidariamente con
la Cooperativa Nacional de Choferes Independientes (UNA-
CHOSIN), al pago de una indemnizacién de RD$600.00
(Seiscientos Peos Oro) en favor del sefior Ramén Mercedes
Pena, como justa reparacion por los danos recibidos con las
lesiones producidas en el accidente, conforme a certificado
médico anexo al expediente; Quinto: Condena al nombrado
Julian Victor Checo Vargas, al pago conjunto y solidario -
con la Cooperativa Nacional de Choferes Independientes
(Unachosin) al pago de una indemnizacion, por los dafios
materiales recibidos con la destrucciérn de la Motocicleta
marca ‘“Yamaha” modelo 1971, placa No. 36197; y Ordena
que esta indemmizacién se justifique por FEstado; Sexto:
Condena a los sefiores Julian Victor Checo Vargas, y a la
Coperativa Nacional de Choferes Independientes (UNA-
CHOSIN) al pago de los intereses legales tanto por la su-
ma impuesta por las lesiones (corporales) como por la que
se determinara conforme a la liquidacion por estado, a ti-
tulo de indemnizacion suplementaria; Séptimo: Condena a
los referidos senores Victor Checo Vargas y la Cooperati-
va Nacional de Choferes Independientes (UNACHOSIN), al
pago de las costas del procedimiento con distracciéon de las
pismas en provecho del Licdo. Victor Tomas Méndez y el
Dr. Octavio Portela, abogados de la parte civil constituida,
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guienes afirman estarlas avanzando en su mayor parte;
Octavo: Declara la presente sentencia Comln y Oponible a
la Compafia Nacional de Seguros (La Dominicana de Se-
mros C, por A.), en su calidad de Aseguradora del vehicu-
lo que ocasiono el accidente; y Noveno: Condena al nombra-
do Julidn Victor Checo Vargas, al pago de las costas pena-
les'y las declaraciones de oficio, en lo que respecta al nom-
brado Ramén Mercedes Pena’; SEGUNDQO: Confirma la
sentencia recurrida en todos los aspectos alcanzados por los
presentes recursos; TERCERO: Condena al prevenido Ju-
lidn Victor Checo Vargas, al pago de las costas penales;
. Cuarto: Condena al sefior Julidn Victor Checo Vargas,
Cooperativa Nacional de Choferes Independientes (Una-
chosin) y la Cmpafila Dominicana de Seguros “La Domi-
nicana de Seguros, C. por A.” al pago de las costas civiles
de esta instancia, y ordena su distraccién en provecho del
Dr. Ramon Octavio Portela y del Licdo. Victor Tomas Mén-
dez, quienes afirman estarlas avanzando en su mayor par- -
te”’;

Considerando, que los recurrentes proponenen su me-
morial los siguientes medios de casacion; Primer Medio:
Exceso de Poder.— Falta de motivos.— Falta de base legal.
— Segundo Medio: Falta de prueba de la relacion comiten-
te a preposé.— Falta de Motivos.—;

-Considerando, que en el primer medio de su memorial
ios recurrentes alegan, en sintesis, lo siguiente: que la Cor-
te a-qua incurrio en exceso de poder porque se le acordé a
la parte civil constituida, Ram6n Mercedes Pefia, una in-
demnizaciéon mayor de lo que pidié en sus conclusiones ya
" que solamenite solicité que se condenara en su favor a Ju-
lian Victor Checo Vargas y a la Cooperativa Nacional de
“Choferes Independientes al pago de RD$5,000.00, por los
dafnos materiales y morales sufridos por él como consecuen-
. Cia de las graves lesiones sufridas en el accidente, y al pago
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de los intereses legales de esa suma, a titulo de indemniza-
Cién supletoria; pero, en ninglin momento Ramén Mercedes
Pena pidio6 al Tribunal, ni en el primero ni en el segundo
grado, que se le acordada una indemnizacion por los dafios
materiales suiridoz por él con la destruccién de su motoci-
cleta; pero,

Considerando, que las conclusiones de la parte civil, no
dejan dudas de que elia pidié a la Corte a-qua, como ya lo
habia hecho en Primera Instancia, una indemnizacién no
solo por los dafios materiales y morales sufricdos por ella en
elaccidente, sino por los desperfectos que experiment6 la
motocicleta que guiaba en ese momento; por lo que el me-
dio que se examina carece de fundamendo y debe ser deses-
timado;

*

Considerando, que en el segundo medio de su memorial
lcs recurrentes alegan, en sintesis, lo siguiente: que en la
sentencia impugnada no se establecio si realmente Julian
Victor Checo Vargas era empleado o apoderado de la Coo-
perativa Nacional de Choferes Independientes (UNACHO-
SIN) y, en consecuencia, en los inotivos de dicha sentencia
no se ha podido establecer ese vinculo, expresando que el
propietario del vehiculo debe presumirse comitente de esa
persona; que de este modo en dicha sentencia se violo el
articulo 1384 del Cedigo Civil; pero,

Considerando, que cuando el propietario o el poseedor
de un vehiculo de motor lo confia a otra persona para su
manejo es preciso admitir que para los fines de la respon-
sabilidad civil y del seguro obligatorio, el propietario del
poseedor deben presumirse como comitente de esa parsona,
salvo prueba en contrario, a su cargo, por lo que el segun-
do medio del recurso carece de fundomento y -debe ser
desestimado;

Considerando, que la Corte a-qua mediante los ele-
mentos de juicio administrados regularmente en la ins-
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truccion de la causa, dio por establecidos los hechos siguien-
tes: a) que el 23 de julio de 1972, en horas de la tarde, el
automovil placa No. 208-442, propiedad de “UNACHO-
IN”, con pdliza No. 20226, de “La Dominicana de Seguros,
",‘por A.”, conducido por Julidn Victor Checo, y mientras
transitaba de Norte a Sur por la calle Sabana Larga de la
ciudad de Santiago, al llegar a la esquina de la calle “Las
Carreras”, atropell6 a Ramoén Mezcedes Pefia, quien transi-
taba de Este a Oeste por la ultima via en la motocicleta de
su propiedad, placa No. 36197, resultando este con mil-
tivles laceraciones y traumatismos que curaron después de
| 10 y antes de 20 dias, y la motocicleta con varios desper-
fectos; que dicho prevenido penetr6 en la calle “Las Carre-
ras’, que es una via de preferencia, a pesar de que habia
observado que por dicha via venia la motocicleta conducida
por Ramoén Mercedes Pefia;

Considerando, que dos hechos asi establecidos por la
Corte a-qua configuran a cargo del prevenido Julidn Victor
Checo Vargas el delitq de golpes y heridas por imprudencia
causados con el manejo de un vehiculo de motor, previsto

. por el articul 49 de la Ley No. 241, de 1967, y sancionado
, en la letra b) de dicho texto legal con prision de 3 meses a
' 1 ano y multa de 50 a 300 pesos, cuando de las lesiones re-
' sultare enfermo o imposibilitado de dedicarse a su trabajo
. por 10 dias o mas, pero menos de 20, como sucedi6 en la
| especie, que por tanto, la Corte a-qua, al condenar al preve-
. nido, después de declararlo culpakles de dicho delito a RD-
* §25.00 de multa, acogiendo en su favor circunstancias ate-
nuantes, le aplicé una sancion ajustada a la Iey;

Considerando, que, asimismo, la Corte a-qua dio por
! establecido que el hecho de prevenide, Julian Victor Checo
Vargas, habia causado a Ramén Mercedes Pefia, constitui-
do en parte civil, lesiones corporales curables después de 10
¥ antes de 20 dias, los cuales ocasionaron dafios materiales

T P =
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y morales que aprecié soberanamente en la suma de Seis-
cientes Pesos Oro, como justa reparacion por las leisones
corporales sufridas en el accidente; que, igualmente, la )
Corte a-qua condené al mencionado preven'do al pago soli-
dario con la Cooperativa Nacional de Choferes Independien- -
tes (UNACHOSIN) a una indemnizacién por los dafios ma-
teriales sufridos por Mercedes Pena con la destrucciéon de
la motocicleta de su propiedad y ordené gue esa indemniza-
cién fuera justificada por estado; asi como también conde-
no a éstos Ultimos al ppago de los intereses legales de ambas
indemnizaciones; que al condenar a dicho prevenido Julian
Victor Checo Vargas y a la persona civilmente responsable
al pago de esas indemnizaciones la Corte a-qua hizo una
ccrrecta aplicacion de los articulos 1383 y 1384 del Cédigo
Civil; y al hacerlas oponibles a la Compafiia Aseguradora
hizo una correcta aplicaciéon de los articulos 1 y 10 de la
I.ey N. 4117, sobre Seguros Obligatorio de Vehiculos de
Motor;

Considerando, que examinada en sus deméas aspectos
la sentencia impugnada no contiene, en lo que concierne al
interés del recurrente, vicio alguno que justifique su casa-
cion;

Por tales motivos, Primero: Admite como intervinien-
te, a Ramon Mercedes Pena, en los recursos de casacion in-
terpuestos por Julian Victor Checo Vargas, la Cooperativa
Nacional de hoferes Independientes, y la Compania Domi-
nicana de Seguros, C. por A., contra la sentencia dictada
por la Corte de Apelacién de Santiago, en sus atribuciones
ccrreccionales, el 7 de octubre de 1974, cuyo dispositivo se
ha copiado en parte anterior del presente fallo; Segundo:
Rechaza dichos recursos; Tercero: Condena al prevenido
Julian Victor Checo Vargas, al pago de las costas penales;
Cuarto: Condena a Julidn Victor Checo Vargas, a la Coope-
rativa Nacional de Choferes Independientes de (UNACHO-
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SIN), al pago de las costas civiles, y las distrae en provecho
' del Lcdo. Victor Tomas Méndez Méndez y del Dr. Ramén
Octavio Portela, abogados del interviniente, quienes afir-
man haberlas avanzado de su totalidad, haciéndolas oponi-
L2es a la Compania Dominicana de Seguros, C. por A., den-
tro de los limites de la Poliza.

Firmados: Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de la
Fuente.— Manuel A. Amiama.— Joaquin M. Alvarez Pe-
rello.— Juan Bautista Rojas Almanzar.— Maximo Lovaton
Pittaluga.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez— Ernesto Cu-
" riel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
- sefores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia publica dgl dia mes y afnos, en él expresados, y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico.— Fdo. Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 23 DE FEBRERO DEL 1977

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Santo Domingo, de
fecha 31 de octubre de 1972.

-

Materia: Correccional,

Recurrente: Mercedes Santana de Almonte
Abogade: Dr. Ponciano Rondén Sanchez.

Dios, Patria y Libertad
Repiiblica Dominicana

En Nombre de la Reptiblica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; F. E. Ravelo de la Fueate, Primer
Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Segundo Sus-
tituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joaquin M.
Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Almanzar, Maximo
Lovaton Pittaluga, Felipe Osvaldo Perdomo Baez y Joa-
quin L. Hernandez Espaillat, asistidos del Secretario Ge-
neral, en la Sala donde celebra sus audiexcias, en la ciudad
de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia
23 de Febrero de 1977, anos 133’ de la Independencia y 114’
de la Restauracion, dicta en audiencia publica, como Cor-
te de Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Mercedes
Santana de Almonte, dominicana, mayor de edad, casada,
de quehaceres del hogar, domiciliada en esta ciudad, cédu~
la No. 86078, serie 1ra., contra la sentencia dictada por la
Corte de Apelacion de Santo Domingo, en sus atribuciones
correccionales, el 31 de octubre del 1972, cuyo dispositivo
se copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;
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" Oido, en la lectura de sus conclusiones al Dr, Poncia-
no Rondén Sanchez, cédula No. 57606, serie 1ra., abogado
de la recurrente;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
Qe la Republica;

Vista el acta del recurso de casacion levantada en la
Secretaria de la Corte a-qua el 3 de noviembre del 1972, a
requerimiento del Dr. Ponciano Rondén Sanchez, en nom-
bre de la recurrente;

Visto el memorial de fecha 12 de marzo del 1976, sus=
crito por el abogado de la recurrente, en el cual se propone
el medio de casacion que se indica mas adelante;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 141 del Cédigo de Procedi-
miento Civil, 195 del Cédigo de Procedimiento Criminal,
y 1, 23, 43, ordinal 5to., y 65 de la Ley sobre Procedimiein-
to de Casacion;

Considerando, que el examen del expedieate revela lo
siguiente: ar) que con motivo de una quetella por abuso de
confianza la Tercera Camara Penal del Juzgado de Prime-
ra Instancia del Distrito Nacional dicté una sentencia el
30 de junio del 1971, cuyo dispositivo aparece inserto ea
el de la ahora impugnada; b) que sobre los recursos inter-
puestos intervino la sentencia ahora impugnada, en casa-
cion cuyo dispositivo dice asi: “FALLA PRIMERO: Admi~
te, por regulares en la forma los recursos de apelacién in-
terpuestos en fecha 2 de julio de 1971, por el Lic. Quirico
Elpidio Pérez B., a) a nombre del sefior Manuel A. Fernan-
dez y b) a nombre de The Royal Bank of Canada, contra
sentencia dictada en sus atribuciones correcionales y en
fecha 30 de junio de 1971, por la Tercera Camara de lo Pe-
nal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacio-
mal, cuyo dispositivo dice asi: ‘Falla: Primero: Declara al
preveniido Manuel A. Fernandez representante administra-
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dor de la sucursal No. 9 de la avenida San Martin del The |
Royal Bank of Canada, cuyas generales constan en el ex~ |
pediente no culpable de los hechos puestos a su cargo, abu- |
so de confianza, en perjuicio de Mercedes Santana de Al-
monte, en consecuencia se le descarga por no haber com%i(
tido dicho hecho. Segundo: Declara las costas penales de
oficio. Tercero: Declara regular y valida en cuanto a la for-
ma, la constitucién en parte civil, formulada en audiencia
por la senora Mercedes Santana de Almonte, a travez de
sus abogados Dres. Francisco Espinosa Mesa y Ponciano
Rondon Sanchez, en contra de “The Royal Bank of Cana-
da” y Manuel A. Fermandez, por no haber sido hecha de
acuerdo a la ley de la materia Cuarto: En cuanto al fondo
de dicha constitucién, condena solidariamente a ‘‘The Ro-
yal Bank of Canada” y Manuel A. Fernandez, en sus apun-
tadas calidades, reteniendo una falta cometida por estos a
devolveirle a Mercedes Santana de Almonte, la suma de
RD$802.48, cantidad depositada por ella en el referido Ban-
co; asi como también, ordena la devolucion a su propieta-
ria de la libreta, para deposito en cuentas de ahorros, en
sus mismas condiciones que le fue entregada en fecha 16
de marzo de 1971; Quinto: Condena en forma solidaria a
“The Royal Bank of Canada” y Manuel A. Fernandez, al
pago de una indemnizacion de Tres Mil Pesos Oro (RD
$3,000.00) en favor de Mercedes Santana de Almonte, co-
mo justa reparacion por los danos y perjuicios sufridos por
ella, a consecuencia de la negativa de “The Royal Bank of
Canada” a devolverle el dinero depositado por dicha senoq
ra en el referido Banco, cuando fue requerido. Sexto: Con=
dena a “The Royal Bank of Canada” y Manuel A. Feraan~
dez, al pago de los intereses legales de dicha suma, a par-
tir de la demanda a titulo de indemnizacién complementa~
ria. Séptimo: Condena a los supra-indicados The Royal
Bank of Canada y Manuel A. Fernandez al pago de las cos~
tas civiles con distraccion de las mismas en favor del Dr.
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oneiano Rondén Sanchez, quien afirma haberlas avanza-
do en su mayor parte’; SEGUNDO: Revoca en la extension
en que esta apoderada eita Corte, la sentencia recurrida
y descarga a los apelantes de las condenaciones civiles men
cignadas en la indicada sentencia, por ser improcedentes
dichas condenaciones; TERCERQ: Condena a la sefiora
Mercedes Santana de Almonte, al pago de las costas de am-
bas instancias y ordena la distraccién de las civiles en pro-
vecho del Lic. Quirico Elpidio Pérez B., abogado que afir-
ma haberlas avanzado en su mayor parte”;

Considerando, que la recurrente propone en su memo-
rial el siguiente media de casacién: Violacion del articulo
141 del Coédigo de Procedimiento Civil (Falta de motivos);

Considerando, que en el medio tinico de su memorial
' la recurrente alega, en sintesis, lo siguiente: que la senten-
cia dictada el 31 de octubre de 1971 por la Corte de Ape-
lacion de .Santo Domingo, no ha sido motivada, razén por
la cual a la ahora recurrente no le ha sido posible propo-
ner los medios de casacién por los cuales considera que di-
cha santencia carece de fundamento; que la falta de moti-
vos constituye una violacion del articulo 141 del Codigo de
Procedimiento Civil y de las disposiciones de los articulos
163 y 195 del Cédigo de Procedimiento Criminal;

Consierando, que en efecto, tal como lo alega la recu-
rrentel la sentencia impugnada fue dictada en dispositivo,
por lo cual carece totalmente de constancias sobre la forma
‘en que se instruyé la causa en grado de apelacién, asf co-
mo de una descripciéon de los hechos de la causa y de los
motivos de orden juriico que justifiquen el dispositivo, to-
do lo cual configura la violacién de los articulos 195 del
Codigo de Procedimiento Criminal, 141 del Cédigo de Pro-
eedimiento Civil, y del ordinal 5to. del articulo 23'de la Ley
sobre Procedimiento de Casacion; por lo cual la sentencia
impugnada debe ser casada;
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Coasiderando, en cuanto a las conclusiones de la recu;
rrentes por las cuales solicita que sean compensadas la
costas civiles del proceso; que no procede estatuir sobre las
costas, por cuanto la recurrente no puso en causa, en estz |
instancia de casacion a las partes contrarias, Manuel ,A_
Fernandez y The Royal Bank of Canada;

Por tales motivos, Unico: Casa la sentencia dictada por
la Corte de Apelacion de Santo Dorningo, en sus atribucio-
nes correccionales el 31 de octubre del 1972, cuyo dispositivo
se copia en parte anterior del presente fallo, y envia el
asunto por ante la Corte de Apelacion de San Cristobal.

Firmados: Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de la
Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Beras.—
Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan Bautista Rojas Alman-
zar.— Maximo Lovaton Pittaluga.— Felipe Osvaldo Perdoq
mo Baez.— Joaquin L. Hernandez Espaillat.— Ernesto Cu-
riel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su er:cabezamiento, en la au-
diencia publica del dia, mes y ano en él expresados, y fue
firmada, leida y publicada ror mi, Secretario General, que
certifico.— (Fdo.) ‘Ernesto Curiel hijo.

i
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SENTENCIA DE FECHA 28 DE FEBRERO DE 1977

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de Santo Domingo, de
fecha 16 de enero de 1975,

e

Materia: Correccional.

-

. Recurrentes: Germosén Heredia Morillo, Rafael Heredia Morillo
y la Seguros Pepin, S. A,
Abogado: Dr. Rafael L. Marques.

Interviniente: Carlos Julio Ramirez.
Abogados Dres. Manuel Ferreras Pérez y A. Sandimo Gonzalez de
Leon.

Dios, Patria y Libertad
Republica Dominicana

En nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Ccn-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perelié, Maximo Lovaton Pittaluga y
Felipe Osvaldo Perdomo Baez, asistidos del Secretario Ge-
neral, en la Sala donde celebra sus audiencias, en la ciudad
de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia
28 del mes de Fehrero del ano 1977, afios 134’ de la Inde-
pendencia y 114’ de la Restauracion, dicta en audiencia pi-
wlica, como Corte de Casacién, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos por Germo-
sén Heredia Morillo, domiciliado en la calle General Lupeq
ron No. 9 de esta ciudad; Rafael Heredia Morillo, residen~
te en el Cercado, cédula No. 6876, serie 14, y la Seguros
Pepin, S. A., con domicilio principal en la calle Mercedes
esquina Palo Hincado, de esta ciudad; contra la sentencia

e T T T T T ——
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dictado el 16 de enero de 1975, en sus atribuciones correc- |
cionales, por la Corte de Apelacion de Santo Domingo, cu- |
yo dispositivo se copia mas adelante; \

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Dr. Rafael Vidal Espinosa, en representacion
de los Dres. A. Sandino Gonzalez de Leon, cédula No.57749,
serie 1ra., y Manuel Ferreras Pérez, cédula No.58913, se-
rie 1ra., abogados del interviniente, en la lectura de sus
conclusiones; intdrviniente que es Carlos Julio Raminez,
dominicano, mayor de edad, casado, sastre, domiciliado en
esta ciudad, cédula No.28252, serie 18;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General de
la Republica;

Vista el acta del recurse de casacion levantada el 3 de
febrero de 1975, en la Secretaria de la Corte a-qua a niom-
bre y representacion de los recurrentes, a requerimiento
del Dr. Rafael L. Marquez, cédula No.26811, serie 54, acta
en la cual no se propone ningin medio determinado de ca-
sacion contra la sentencia impugnada;

Visto el memorial de los recurrentes, del 5 de febrero
de 1976, suscrito por su abegado, el Dr. Rafael L. Marquez,
en el cual se proponen contra la sentencia impugnada los
medios que se indican mas adelante;

Visto el memorial del interviniente, del 5 de marzo de
1976, suscrito por sus abogados;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 49 y 52 de la Ley No.241, de
1967, sobre Transito de vehiculos; 1383 y 1384 del C¢d go
Civil; 1 y 10 de la Ley No.4117 de 1955, sobre Segurc Obli-
gatorio de Vehiculos de Motor; y 1 y 65 de la Ley sobre Pro-
cedimiento de Casacion;-

Considerando, que, en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere, consta lo siguiente: a)
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L
que, con motivo de un accidente de transito ocurrido en es-

ta ciudad el 30 de junio de 1973, en el que se ocasioné la
uerte de un menor, la Tercera Camara de lo Penal del
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional, dictd
el®™8 de febrero de 1974, una sentencia cuyo dispositivo
aparece mas adelante, inserto en el de la ahora impugna-
da; d) que sobre los recursos interpuestos, intervino, el 16
de enero de 1975, la sentencia ahora impugnada en casa-
ci6n, cuyo dispositivo dice asi: “FALLA: PRIMERO: Ad-
mite como regulares y validos los recursos de apelacion in-
terpuestos: a) por el Dr. Manuel Ferreras Pérez, a nombre

y representacion de ‘Carlos Julio Ramirez, (parte civil cons-
| tituida como padre y tutor de su hijo Germosén Heredia
' Morillo) en fecha 3 de junio de 1974; b) por el Dr. Francis-
co Antonio Avelino Garcia, a nombre y representacion de
'Germosén Heredia Morillo y la Compania de Seguros Pe-
pin, S. A., en fecha 26 de mayo de 1974, contra sentencia
dictada en sus atribuciones correccionales por la Tercera
Camara de lo Penal del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Nacional, en fecha 18 de febrero de 1974, cuyo dis-
positivo dice asi: ‘Falla: Primero: Pronuncia el defecto del
prevenido Germosén Heredia Morillo, por ©10 haber compa-
recido estando citado; lo declara culpable de violar la Ley
241, sobre Transito de Vehiculo en sus articulos 49, pa-
rrafo 1ro., y 65, en contra del menor que en vida fuera Ru-
dy Ramirez, en consecuencia se le impone una multa de
Cientos Cincuenta Pesos Oro (RD$150.00) y sel condena al
pago de las costas; acogiendo en su favor ecircunstancias
atenuantes y reteniendo falta de la victima; Segundo: Or-
ena la suspension de la licencia del prevenido por periodo
@ un (1) ano a partir de esta sentencia; Tercero: Enuncia
la regularidad y validez en cuanto a la forma de la consti-
tucion en parte civil formulada por Carlos Julio Ramirez,
por haber sido hecha de acuerdo a la Ley; en cuanto al fon-
0 de dicha constitucion, condena a dicho prevenido v a
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Germosén Heredia Morillo, en defecto persona civilmen-

te responsable al pago de una indemnizacion de Cuatro Mj

Quinientos Pesos Oro (RD$4,500.00) en favor de la parte e

vil constituida como justa reparacién por los dafios mora-

les y materiales, sufridos a consecuencia del accidente, don- |

de perdi6 la vida el menor Rudy Ramirez; Cuarto: Conde-
na solidariamente al prevenido y persona civilmente res-
ponsable mencionada mas arriba al pago de las costas civi-
les, distrayéndolas en provecho del Dr. Manuel Ferreras
Pérez y Dr. A. Sandino Gonzalez de Leo6n, dbogados de la
parte Civil quienes afirman haberlas avanzado en todas sus
partes, ordena que esta sentencia le sea oponible en su as-
pecto civil a la Cia. de Seguros Pepin, S. A.; defectante en-
tidad aseguradora del vehiculo que produjo el dano de con-
formidad con el articulo 10 modificado de la Ley 4117’; SE-

GUNDO: Pronuncia el defecto del prevenido Germosén He-

redia Morillo, por no haber comparecido no obstante ha-
ber sido legalmente citado; TERCERO: Revoca el ordinal
3ro., de la sentencia recurrida y la Corte, por propio auto-
ridad declara regular y valida en la forma la constitucion
en parte civil formulada por Carlos Julio Ramirez, por ha-
Yer sido hecho de acuerdo a la Ley; y en cuanto al fondo
condena al prevenido Germosén Heredia Morillo al pago
de una indemnizacion de Cuatro Mil Quinientos Pesos Oro
(RD$4,500.00) en favor de la parte civil constituida como
justa reparacion de los danos morales y materiales a con-

secuencia del accidente donde perdio la vida su hijo legi-

timo menor Rudy Ramirez Arias; CUARTO: Confirma la
sentencia recurrida en sus demas aspectos; QUINTO: Con-
dena a Rafael Heredia Morillo, Germosén Heredia Morillo,

al pago de las costas penales y civiles de la alzada con dis-

traccion de las civiles en favor del Dr. Manuel Ferreras Pé-
rez, quien afirma haberlas avanzado en su totalidad”;

Considerando, que, contra la sentencia que se impugna,
los recurrentes proponen los dos medios siguientes: Primer
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Medio: Violacién del articulo 49 y siguiente de la Ley 241
del 1-967; Segundo Medio: Falta de motivos, insuficiencia

e motivos, y por tanto falta de base) legal de la sentencia
recurrida en casacion;

P Coasiderando, que, en el desarrollo de los: indicados
edios los recurrentes alegan, en sintesis, 1) que, en lo lar-
o de todo el procs=kso, quedé de manifiesto que el chofer
Germosén Heredia Morillo no cometié ninguna de las fal-
s previstas por la Ley de Transito de Vehiculos y fue el
nenor lesionado que se le estrelle al vehiculo de Heredia
Morillo lanzandose a cruzar la via de manera imprudeite;
2) que la Corte a-qua no ha motivado su sentencia ni en he-
cho ni en derecho y no ha respondido a las conclusiones de
los actuales apelantes y ahora recurrentes en casaciém, pre-
sentado a la Corte a-qua el 26 de noviembre de 1974; pero,

Considerando, 1) que las aprefkiaciones de los Jueces
‘del fondo sobre las cuestiones de hecho, no estan sujetas
al control de la casacion, salvo el caso de desnaturalizacio-
nes que puedan ser documentalmente comprobables, lo que
no ocurre en el caso que se examina; que, por tanto el me-
dio 1) carece de pertinencia y debe ser desestimado;

Considerando, que esta Suprema Corte ha examinado
las conclusiones a que se refieren los recurrentes en su mes
dio 2)) que dicen asi: “Es ofrecida la palabra al abogado de
la defensa, Dr. Rafael L. Marquez, quien después de hacer
las consideraciones de lugar, concluye de la manera siguien-
te: Primero: Declarar bueno y valido el recurso de apela-
" ci6n de que se trata por haber sido hecho en tiempo habil
i y mediante el cumplimiento de las formalidades de la Liy;
' Segundo: Rechazar todas y cada una de las conclusiones de
| la parte civil, por todas o cualquiera de las razones siguien-
tes: a) por deberse ¢l accidente a la falta exclusiva de la
victima; b) por deberse el accidente a un caso fortuito o de
I fuerza mayor; ¢) Por no haber violado el prevenido ningu-
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- na de las disposiciones de la Ley 241; d) Por insvuficiencia'
de pruebas; e) por no haber probado la relacién de propie-
dad entre el vehiculo que se dice causé el dafio y el sefio#!
Rafael Heredia Morillo; f) Por no haberse probado ]a re-
lacién del asegurado y aseguradora entre Rafael Heretia
Morillo y Seguros Pepin, S. A.; TERCERO: En consecuen-
cia revocar en todas sus partes la sentencia objeto del pre-
sente recurso de apelacién; Cuarto: Condenar a la parte
civil al pago de las costas con distraccion en favor del abo-
gado concluyente, quien afirma haberlas avanzado exn su
totalidad”; comprobando por ese examen, que, como se pre-
cisara mas adelante, los jueces del fondo, de los dos grados
de jurisdiccién, dieron por establecidos sobre la culpabili-
dad del chofer, sobre la responsabilidad civil de Rafael He-
redia Mejia, 'y sobre la oponibilidad a la aseguradora, los
hechos pertinentes, denegados o puestas en duda por los
concluyentes del 26 de noviembre de 1974, con lo cual los
conclusiones de que se trata fueron virtualmente respon-
didas;

Considerando, que, en efecto, para declarar la culpa-
bilidad del prevenido recurrente, en los motivos de la sen-
tencia impugnada y en la de primer grado que la Corte
a-qua confirmo en lo relativo a esa culpabilidad, se dan por
establecidos los siguientes hechos: a) que la conducta de la
victima constribuy6 a la ocurrencia del accidente, pero que
el chofer también fue culpable-del accidente, por conducir
su vehiculo a una velocidad fuera de lo normal en un lu-
gar donde habian algunas personas cogiendo agua de un hi-
drante, y que vio al menor antes del accidente a pesar de
lo cual siguié su marcha sin tocar bocina, lo cual represen-
taba una forma temeraria de conducir; que, en cuanto a los
otros puntos de las conclusiones, segun los recurrentes 10
respondidas la Corte a-qua consigna en su sentencia los do-
cumentos aportados por la parte civil que comprueben Cer-
tificaciones de Rentas Internas del 29 de octubre de 1937,
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i 1; ;erte.nenucia del vehiculo manejado por Germosén Here-
dia Morillo, a Rafael Heredia Morillo, por lo que éste de-
bia presumirse como comitente del primero, no habiéndose
aportado ninguna prueba en contra de esa presuncioén; co-
tho también aporto la parte civil una certificacion de la Su-
perintendencia de Seguros (del 31 de julio de 1973) demos-
trativa de que el vehiculo del accidente estaba asegurado
con la Seguros Pepin S. A,, sin que los apelantes dijeran
nada contra la eficacia de esa certificacion; que, por todo
lo expuesto, los medios del recurso carecen, el primero de
pertenencia y el segundo de fundamento, por lo que deben
gar desestimados;

Considerando, que para fallar como lo ha hecho, la
Corte a-qua da por establecidos los siguientes hechos: a)
qgue mientras el carro placa 218-265, propiedad de Rafael
Heredia Morillo, manejado por Germosén Heredia Morillo,
con Péliza dea la Seguros Pepim, S. A., transitaba el 30 de
junio de 1973, en direcciéon Norte-Sur, por la avenida Fran-
cisco del Rosario Sanchez, al llegar al cruce con la calle
Manuela Diez de esta ciudad, ocasiono lesiones al menor
Rudy Ramirez, a causa de las cuales dicho menor murio
poco después; b) que el accidente ocurrio por culpa del cho-
fer Germosén Heredia Morillo, quien conducia su vehicu-
lo con una velocidad fuera de lo normal en un sitio donde
habia muchas personas; que a pesar de lo ya dicho y de
haber visto al menor ante los presentes, no tocé bocina
. para evitar el accidente; pero que el menor incurrié tam-
| bién en falta, al movilizarse hacia el vehiculo en marcha;

Considerando, que los hechos asi establecidos configu-

| rana cargo del prevenido, el delito de ocasionar la muer-
te, por imprudencia, de una persona con el manejo de un
vehiculo de motor, previsto en el articulo 49, inciso iro.,

| de la Ley 241 de 1967, sobre Transito de Vehiculos, y san-
! cionado en el mismo texto legal con las penas de prisién
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de 2 a 5 afios y multa de RD$500.00 a RD$2,000.00, cuando

en esta clase de accidente se ocasione la muerte de una
persona; que al condenar al procesado a la pena de RD$ ’fﬂ‘
150.00 de multa que le habia sido fijada en primer grado '
por haber acogido en su favor circunstancias atenuantes, 1€
Corte a-qua se ajusto a sus poderes legales;
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Considerando, que, asimismo, la Corte a-qua aplico co-
rrectamente los articulos 1383 y 1384 del Codigo Civil, y
1y 10 de la Ley No. 4117 de 1955 sobre Seguro Obligato-
rio de Vehfculos de Motor al comdenar solidariamente al
prevenido y a su comitente Rafael Heredia Morillo al pa-
go de una indemnizacion de RD$4,000.00 en provecho de
Carlos Julio Ramirez, padre del menor muerto en el acci-
dente, después de establecer que dicho menor habia con-
tribuido con su falta en la ocurrencia del accidente; y al
hacer oponible esa condenacion a la Seguros Pepin, S. A,,
puesta en causa en el proceso;

Considerando, que, examinada la sentencia impugnada
en los otros aspectos de la misma que puedan ser de inte-
rés para el prevenido, ella no presenta vicio alguno qua
justifique su casacion;

Por tales activos, Primero: Admite como interviniente
a Carlos Julio Ramirez, en los recursos de casacion inter-
puestos por Germosén Heredia Morillo, Rafael Heredia Mo-
rillo y la Compania de Seguros Pepin, S. A., contra la sen-
tencia dictada el 16 de enero de 1975, en sus atribuciones
correccionales por la Corte de Apelacion de Santo Domin-
go, cuyo dispositivo se ha copiado en parte anterior del
preseate fallo; Segundo: Rechaza dichos recursos; Tercero:
Condena al prevenido Germosén Heredia Morillo al pago
de las costas penales; Cuarto: Condena al mismo prevenido
y a Rafael Heredia Morillo al pago de las costas civiles, y
las distrae en provecho de los Dres. A. Sandino Gonzalez
de Leén y Manuel Ferreras Pérez, abogados del interviq



BOLETIN JUDICIAL 353

w?x?e TRamirez, y las hace oponibles a la aseguradora ya
encionada, dentro de los limites de la Poliza.

Firmados.— Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de
a.Fuente.— Francisco Elpidio Beras— Joaquin M. Alva-
ez Perello.— Maximo Lovatéon Pittaluga.— Felipe Osval~
o Perdomo Baez— Ernesto Curiel hijo, Secretario Ge-
neral.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
fiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia ptiblica del dia, mes y afio, en él expresados, y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico. F'do. Ernesto Curiel hijo.

R
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SENTENCIA DE FECHA 28 DE FEBRERO DE 1977

Sentencia imptignada: Corte de Apelacion de Santo Domingo, d("
fecha 27 de junio de 1975.

Materia: Correccional.
Recurrentes: Héctor Fernandez Nuflez Mota y La Phoenix Assu-

rance Company.
Abogado: Dr. Ramoén Tapia Espinal.

Intervinientes: Gregorio Rodriguez y compartes.
Abogados: Dres. Pedro A. Rodriguez y Julio E. Rodriguez '

Dios, Patria y Libertad
Republica Dominicana

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fennando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Flpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perello, Maximo Lovaton Pittaluga y
Felipe Osvaldo Perdomo Baez, asistidos del Secretario Ge-
neral, en la Sala donde celebra sus audiencias, en la ciudad
de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy dfa
28 de Febrero del 1977, afios 134’ de la Independencia y
114’ de la Restauracion, dicta en audiencia publica ,como
Corte de Casacien, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos por Héctor
Fernandez Nuilez Mota, dominicano, mayor de edad, solte-
ro, publicista, domiciliado en esta ciudad, con cédula No.
40668, serie 47; y la Compafia Phoenix Assurance Compa-
ny, representada en el pais por la Popular de Seguros, C.
por A., con domicilio social en la casa No. 61, de la calle 4
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Gustavo Mejia Ricart, de esta ciudad capital; contra la sen-
tencia dictada en sus atribuciones corrcccionales por la Cor-
e de Apelacion de Santo Domingo, en fecha 27 del mes de
junio de 1975, cuyo dispositivo se copia més adelante;

»
Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Dr. Ramén Tapia Espinal, cédula No.23550, serie
47, abogado de los recurrentes, en la lectura de sus con-
- clusiones;

Oido al Dr. Julio E. Rodriguez, cédula No.19665, serie

18, por si y por el Dr. Pedro Antonio Rodriguez Acosta, cé+

dula No.22427, serie 18, abogados de los intervinientes, en

* la lectura de sus conclusiones; intervinientes que lo son,

Gregorio Rodriguez, Graciela Veras Liz, Juana Contreras

y Dolores Antonio Rodriguez, dominicanos, mayores de

ujl edad, domiciliados en el barrio Simén Bolivar, calle San

¥ Antonio No.91, de esta ciudad, cédulas Nos.17802, serie
|‘ 1ra; 7358, serie 4; 6417, serie 64; y 2599, serie 64;

"’ Oido el dictamen del Magistrado Procurador General de
la Republica;

Vista el acta de los recursos de casacion levantada en la
Secretaria de la Corte a-qua, a requerimiento del Dr. Ra-
I‘ moén Tapia Espinal, actuando a nombre de los recurrentes,
de fecha 27 de junio de 1975, en la que no se propone nin-
. gun medio determinado de casacion;

' Visto el memorial de casaciéon del recurrente Héctor
Fernandez Nunez Mota, de fecha 29 de marzo de 1976, sus-
crito por su abogado en el que se proponen los medios de
casacion que luego se indican,;

Visto el memorial de casacion de la recurrente la
Phoenix Assurance Co., LTD, firmado por su abogado y fed
‘chado a 29 de marzo de 1976, en el que se proponen los.
medios de casacion que se indican mas adelante;
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Visto el escrito de los intervinientes, del 29 de marzo de
1976, suscrito por sus abogados;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los textos legales invocados por los recu{
rrentes, que se mencionan mas adelante y los articulos 1,
v 65 de la ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere, consta: a) que con motivo
" de un accidente de transito ocurrido en esta ciudad, el 14
de diciembre del ano 1973, en que resultaron varias per-
sonas con lesiones corporales, una de ellas con lesién per-
manente, la Octava Camara Peanl del Juzgado de Prime-
ra Instancia del Distrito Nacional, dict6 en fecha 8 de oc-
tubre de 1974, una sentencia cuyo dispositivo aparece en
el de la ahora impugnada; b) que sobre apelaciones inter-
puestas fue dictada la sentencia ahora impugnada en casa-
cion cuyo dispositivo es el siguiente: “FALLA: PRIMERO:
Admite como regulares y validos en la forma, los recur«
sos de apelacion interpuestos a) por el Dr. Ramén Tapia
Espinal, a nombre y representacion de Héctor Fernandez
Nunez Mota, de la Phoenix Assurance Company represen-
tada en el pais por la Popular de Seguros C. por A., b) por
los Dres. Pedro Antonio Rodriguez Acosta y Julio Elpidio
Rodriguez, a nombre y representacion de Fermin Santos
Villa y de la parte civil, contra sentencia dictada por la
Octava Camara de lo Penal del Juzgado de Primera Ins-
tancia del Distrito Nacional, en fecha 8 de octubre de 1974,
cuyo dispositivo dice asi: ‘Falla: Primero: Se declara a los
nombrados Fermin Santos Villa y Lic. Héctor Fernando
Nunez Mota, de generales anotadas, culpables de violacion
a los articulos 49, 65 y 97 respectivomente, de la ley
No. 241, y en consecuencia se les condena a Fermin
Santos Villa, al pago de una multa de RD$50.00 (Cincuen-
ta Pesos Oro) y al Lic. Héctor Fernando Nunez Mota, al
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paygac;.de una multa de RD$25.00 (Veinte y Cinco Pesos Oro)
acogiendo en favor de ambos circunstamncias atenuantes, y
al pago de las costas penales; Segundo: Se declara regular
y valida en cuanto a la forma, la constitucion en parte ci-
il hecha en audiencia por los sefiores Gregorio Rodriguez,
Graciela Veras Liz, Juana Contreras y Dolores Antonio Ro~
driguez; contra el Lic. Héctor Fernando Nuriez Mota /o0
Efrain Castillo, por mediacion de sus abogados Dres. Pe-
dro A. Rodriguez Acosta y Julio Eligio Rodriguez, por ha-
ber sido hecho de conformidad con la ley y en cuanto al
fendo se condena al Lic. Héctor Fernando Nufez Mota y/o
Efrain Castillo, en su calidad de persona civilmente res-
ponsable, al pago de las siguientes indemnizaciones: a) RD
$2,500.00 (Dos Mil Quinientos Pesos Oro) a favor de Dolo-
res Antonio Rodriguez, b) RD$1,500.00 (Mil Quinientos Pe-
sos Oro) a favor de Gregorio Rodriguez, ¢) Mil Quinientos
a favor de Juana Contreras (RD$1,500.00), y d) RD$2,000.00
(Dos Mil Pesos Oro) a favor de Graciela Veras Liz, como
justa reparacion por los dahos y perjuicios morales y ma-
teriales sufridos por ellos en el accidente; Tercero: Se con-
dena al Lic. Héctor Fernando Nufiez Mota y/o Efrain Cas
tillo en su expresada calidad, al pago de los intereses lega-
les de dichas sumas a favor de las personas precedente-
mente indicadas a titulo de indemnizacion supletoria; y al
pago de las costas civiles en favor de los Dres. Pedro A.
Rodriguez Acosta y Julio Eligio Rodriguez, abcgados de la
parte civil constituida, quienes afirman haberlas avanzado
en su totalidad y Cuarto: Se declara la presentel sentencia
comun y oponible en su aspecto civil a la Compania de Se-
guros Phoenix Assurance Co. representada en el pais por

' la Popular de Seguros C. por A., entidad aseguradora defl

vehiculo causante del accidente, de conformidad con el ar-
ticulo 10 Mod. de la ley 4117, sobre Seguro Obligatorio de
Vehiculos de Motor. por estar dentro del plazo y detmas
formalidades legales’; SEGUNDO: Modifica: la sentencia
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el
recurrida en su ordinal 2do., (segundo) en cuanto a las in-
demnizaciones se refiere, y la Corte por propia autoridad
las fija: a) en la suma de RD$1,500.00 Mil Quinientos Pe-
sos a favor de Dolores Antonio Rodriguez; b) en la suma

de RD$750.00 (Setecientos Cincuenta Pesos Oro) a favur .

de Graciela Veras Liz; c) en la suma de Cuatrocientos Cin-
cuenta Pesos Oro) a favor de Gregorio Rodriguez, por con-!
siderar que estan mas en armonia y guardan mas relacién
con los danos recibidos; TERCERO: Confirma la sentencia

recurrida en sus demas aspectos; CUARTO: Condena a los

prevenidos Héctor Fernando Nunez Mota, y a Fermin San-
tos Villa, al pago de las costas penales de alzada; QUINTO:
Condena a Héctor Fernando Nufiez Mota y/o Efrain Cas-
tillo al pago de las costas civiles con distraccion de las mis-
mas en favor de los Dres. Pedro Antonio Rodriguez, A.; y
Julio Eligio Rodriguez, abogados que afirman haberlas
avanzado en su totalidad. SEXTO: Declara esta sentencia
comun y oponible a la Compania Phoenix Assuracce, re-
presentada en el pais por la Popular de Seguros C. por A.,
entidad aseguradora de uno de los vehiculos que causaron
el accidente, marca Colt, motor No.75402, placa No.108-034,
registro No.167377, chasis No0.8100025, modelo 1973, pro-
piedad del Lic. Fernando Nunez y/o Efrain Castillo, ase-!
gurado con podliza No.RD-A-3392 vence €1 29 de diciembre
de 1973, con la Phoenix Assurance Co., representante: La
Popular de Seguros C. por A.”;

Considerando, que los recurrentes proponen en sus res-
pectivos memoriales de casacion, los siguientes medios;
Héctor Fernando NGihez Mota: Primer Medio: Violacion de
los articulos 74 letra d) y 97 letra a) de la Ley No.241 de
transito de vehiculo. Falta de base legal. Desnaturalizacion
de los hechos. Segundo Medio: Violacion del articulo 141
del Codigo de Procedimiento Civil. Falta de base legal en
otro aspecto. La Compania Phoenix Assurance Company:
Primer Medio: Violacion del articulo 8, parrafo 2do., inci-
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so j) @@ la constitucién de la Republica,— Violacién del ar-
ticulo 10 de la Ley No.4117 scbre Seguro Obligatorio de
ehiculos de Motor.— Fallo ultra-petita. Segundo Medio:
jolacion del articulo 141 del Cédigo de Procedimiento Ci-
i por falta de motivos. Violacion del doble grado de ju-
isdiccion:

Considerando, que en el desarrollo de su primer me-
jo de casacion, el recurrente ‘“Nufez Mota”, alega en sin-
sis, que la Camara Penal, como:la Corte a-qua, no obs-
nte el prevenido “Fermin Santos Villa”, haber co.afesado
ue el choque se debid, “a que a su automovil le fallaron
s frenos”, y haber declarado que le constaba, que la ca-
“El Conde” es de preferencia y que en la calle “Duar-
? antes de llegar a “El Conde” hay un letrero que dice
are”, sin embargo pese a esas proclamaciones de ‘“Fer-
in Santos Villa”, decidieron que el accidente de que se
ata, se debio a las faltas concurrentes de ambos coprefve-
idos, incurriéndose asi en una evidente tramsgresion de
s disposiciones de los articulos 74, letra d) y 97, letra a)
e la Ley No.241 de Transito de Vehiculos: asi mismo, con-
nua alegando dicho recurrente, la Corte a-qua al procla-
ar que ella formoé su intima convicciéon en el sentido de
ue ambos prevenidos eran culpables, después de haber oi-
0 los testimonios, como asi mismo después de ponderado
hechos y las declaraciones de:!los previenidos, desnatu-
iz6 los hechos de la causa y dejo la sentencia sica base
gal, ya que la sentencia impugnada revela que no fue oi-
ningun testigo, y el prevenido ‘“Santos Villa” no le fue
mada declaracion en grado de apelacion, y de lo que éste
firmé6 por ante el Juez de Primer grado, lo que se des-
ende e que dicho prevenido atravesé la calle “El Con-
” sin antes cerciorarse de que podia hacerlo sin peligro
e causar un accidente, por lo que solo debié ser declarado
lpable “Santos Villa” en el accidente, de que se trata;
(o}
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Considerando, que examinada la sentencia impfi"gnad
y las piezas del expediente, ponen de manifiesto, que si
bien el prevenido, Fermin Santos Villa, aparece declarain
do en el acta policial, que al llegar a la interseccion for-
mada por las calles Duarte y El Conde, los frenos d¢ su
carro no le obedecieron, no es cierto que éste manifestara
como lo afirma el recurrente que atribuyera a ello, la cau-
sa del accidente, que al contrario dicho prevenido, siem-
pre entendid, que de no ser por la velocidad excesiva con~
que transitaba “Nufiez Mota”, a las 5 A.M. por la calle “El
Conde” dada la distancia, a que éste se encontraba, cuand
do ya él casi terminaba de cruzar dicha via la mencionada
colision nunca se hubiera producido; que por otra parte,
en audiencia dicho prevenido negé que hubiese dicho que
a su carro se le fueron los frenos, y por el contrario afiry
mé que al llegar a la interseccion, formada por las calles
Duarte y El Conde, frené, y al ver que el carro de Nunez
Mota”, venia distante, intent6é cruzar la calle “El Conde”,
y cuaindo ya casi habia terminado de cruzar fue chocado
por el carro de éste;

Considerando, que en consecuencia, la Corte a-qua al
atribuirle credibilidad a esa ultima afirmacion, corrobora-
da por los elementos de juicio, administrados en la instruc-
ci6n de la causa, y llegar asi a la convicciéon de que ehn tar
les circunstancias, hubo falta comin de parte de los dos
prevenidos en el accidente de que se trata, lejos de haber
desnaturalizado los hechos y dejado la sentencia sin base
legal, como se alega, es preciso admitir que le dio a los mis-
mos su verdadero sentido y alcance, y su apreciacion como
cuestion de hecho, escapa a la censura de la casacion, por
lo que el medio que se examina carece de fundamento y de-
be ser desestimado;

Considerando, que al ponderar como se ha dicho, los
elementos de juicio que fueron legalmente administrados §
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en 1?instrucci6n de la causa, la Corte a-qua dio por esta-
blecidos los siguientes hechos: a) que el dia 4 de diciembre
de 1973, como a eso de las 5: A.M. se produjo un accidente
automovilistico en esta ciudad, entre el carro Nissan placa
ND.212-256, reg. No.164794, propiedad de Higinio Mart‘nez
Almanzar, asegurado con la compania de Seguros Union de
Seguros, C. por A., mediante Péliza No. SD.3111, vigente,
conducido por Fermin Santos Vicioso, quien transitaba de
Norte a Sur, por la calle Duarte de) esta ciudad, y el carro
Colt, placa No0.108-034, motor No0.75402, chasis N0.8100025,
. registro No0.167377, propiedad de Héctor F. Nunez Mota,
asegurado con la Compahia de Seguros La Popular, repre-
sentalyte en el pais de la Compania de Seguros Phoehix
Assurance Co. mediante Poliza No. RDA.3392, vigente, con-
ducido por su mismo propietario Lic. Héctor F. Nuniez Mo-
ta, quien lo hacia de este a oeste) por la calle “El Conde”’;
al llegar a la esquina Conde-Duarte se produjo la colif
sion, y por el impacto el carro No.212-256 siguié adelante
y chocé el carro No.134-132 Volswagen, que se encontraba
elstacionado a su derecha en “El Conde”; b) que en el cho-
que resultaron, Dolores Antonio Rodriguez, Gregorio Ro-
driguez, Juana Rodriguez y Graciela Veras Liz, que iban
como pasajeros en el carro conducido por Fermin Santos
Villa, con golpes y heridas, que curaron respectivamehte,
con lesién permanente ojo izquierdo; después de 10 dias y
antes de 20; después de 60 y antes de 90 dias; c¢) que la cau-
sa dekerminante del accidente fue el exceso de velocidad
que llevaban ambos vehiculos, que no le permitié ejercer
sobre dichos vehiculos el debido dominio para: evitar el ac-'
cidente;

Considerando, que los hechos asi establecidos a cargo
del prevenido recurrente, configuran el delito de golpes y
heridas por imprudencia ocasionados con el manejo de un
vehiculo de motor prewvisto por el articulo 49 de la Ley 241
de 1967 sobre Transito de Vehiculos y sancionado por la le-
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tra d) de dicho texto legal con nueve 9) meses a tres (3)
afnos de prision y multa de doscientos pesos (RD$200.00) a
setecientos. pesos (RD$700.00) si los golpes y heridas oca~
sionaren a alguna de las victimas una lesién permanente,
como sucedié en la especie; que en consecuencia, al coaue-
nar la Corte a-qua, al prevenido recurrente, Héctor Fer-
nando Nunez Mota, después de declararlo culpable, y aco-
giendo en su favor circunstancias atenuantes a RD$25.00
pesos de multa, le aplicé una sancién ajustada a la ley;
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Considerando, que el recurrente, Nufiez Mota, en el
desarrollo de su segundo vy ultimo medio de casacion alega
en definitiva, que la Corte a-qua, no transcribe en la sen-
tencia impugnada, las conclusiones que él produjo; y al
efecto para hacer la prueba de su afirmaciéon, invoca una
certificacion del Secretario de dicha Corte donde se trans-
criben literalmente las conclusiones que él presento por an-
te dicha Corte las cuales en verdad no corresponden a las
que aparecen como producidas por él en la sentencia im-
pugnada; que por otra parte, a pesar de haberse dicho en
el fallo impugnado, que el accidente se debié a la falta co-
mun de ambos prevenidos, la Corte a-qua no revela de nin-
gun modo en la sentencia impugnada, que tomara en cuen-
ta dicha circunstancia para determinar la proporcion en
que cada una de esas faltas influyera en el dano reclamado
por las partes civiles constituidas; que en consecuencia, en
la sentencia impugnada se viold el articulo 141 del Codi~
go de Procedimiento Civil, y se incurri6 en el vicio de falta
de base legal; pero,

Considerando, que en primer término, fremte a las
conclusiones que transcribe la sentencia impugnada, como
producidas por el recurrente, y las que certifica aparte el
Secretario de la Corte, como producidos por éste, es obvio,
que si se atribuyera a la certificacion aludida, la fuerza
probatoria que pretende el recurrente, ello equivaldria a
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aniquilar la autenticidad del contenido de una parte subs-

cial de una sentencia, sin agotar el procedimiento de la

ripcion en falsedad, que hubiere sido lo indicado en
la especie; que en segundo término, hay que admitir, que
el Bilegato aludido, carece de interés, ya que las conclusio~
nes, que se sostiene no recoge la sentencia impugnada es-
taban encaminados a la revocacion de la sentencia apela-
da, y por lo dicho ya, y lo que se agregara posteriormente],
se evidencia, que la Corte a~qua dio en dicho fallo, moti-
vos suficientes y pertinentes que justifican el dispositivo
de la sdntencia recurrida; por lo que, el alegato que se exa-
. mina carece de fundamento y debe ser desestimado;

Considerando, que contrariamente a lo alegado por el
recurrente, de que la Corte a-qua, no obstante haber ad-
mitido la existencia de falta comnin de parte de los dos pre-
venidos, no tomo esto en cuenta en el momento de acordar
las reparaciones a las partes civiles constituidas; consta
en la sentencia impugnada, que tomando en cuenta, la mul-
ta impuesta a cada uno, de los precvenidos, para lo cual se
en RD$1,500.00 pesos, en vez de RD$2,500.00 pesos, que
- sopesaron sus respectivas faltas, las indemnizaciones res-
pectivas fueron substancialmente rebajadas, acordandose
habian sido atribuidos en Primera Instancia, en favor, de
Dolores Antonio Rodriguez; 1la suma de RD$750.00 en vez
de RD$2,000.00 en favor de Graciela Veras Liz; RD$400.00
pesos en vez de RD$1,500.00 en favor de Juana Contreras;
RD$400.00 en vez de RD$1,500.00, en favor de Gregorio
Rodriguez; todo por considerar, termitia afirmando la Cor-
te a-qua, que dichas indemnizaciones estan mas en armo-
nia y guardan mejor relacién con los dafos sufridos; por
lo que, al no resultar exageradas las reparaciones acorda-
das, lo que tampoco se ha alegado, en el presente caso, el
medio que se examina también carece de fundamento y de-
be ser desestimado;
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:

En cuante al recurso de la Compania de Seguros:
A
Considerando, que la Compaiifa recurrente en el des-| ‘
arrollo de sus medios de casacion que por su relacion se
reunen para su examen, alega en sintesis, que ella fue ton- l
denada en primera instancia, sin haber sido legalmente ci~
tada, y sin que su parte) adversa hiciera ningun pedimento |
contra ella; que asi las cosas, la Corte a-qua rechazo su |(
apelacion sin dar motivos que justifiquen su fallo, por lo
que en la sentencia impugnada se incurrié en loswicios y
violaciones denunciados y debe ser casada; pero,

en el pais de la Compania de Seguros Phoenix Assurace

Considerando que la sentencia impugnada pone de ma?®
nifiesto, que por acto de emplazamiento de fecha 2 de agos-
to det 1974 fue puesta en causa desde Primera Instancia,
la Compania Seguros La Popular C. por A., representante
Co., la que segun certificacion de la Superintendeincia de
Bancos, mediante Péliza No. R.D.A.3392, tenia asegurado
el vehiculo marca Colt, motor 75402, propiedad del recu-
rrente Héctor Fernando Nunez Mota; que responde a las
especificaciones del carro que éste ultimo conducia al mo-
meto del accidente de que se trata;

Considerando, que contrariamente a lo alegado por la
recurrente, las companias aseguradoras no son puestas, en
causa, para pedir condenaciones en su contra, sino para
que éstas no ignoren los procedimientos que se siguen con-
tra sus asegurados, y puedan asi auxiliar a éstos en todos
los medios de defensa, y en caso de que los referidos ase-
gurados resulten condenados la sentencia a intervenir en
cuanto a las indemnizaciones acordadas se refiere, puedan
serles oponibles a éstas, siempre por supuesto dentro de los
limites de la pdliza; todo de acuerdo con las disposiciones
de los articulos 1 y 10 de la Ley 4117 de 1955, que lejos
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de ha;ﬁ'er sido violados en el presente caso ,se ha hecho de

ggﬂos una correcta aplicacion;

f Considerando, que como en el caso, segun se ha dicho,
‘lasgentencia impugnada y el expediente revelan que la
Compaiia Phoenix Assurance Co., fue legalmente empla-
zada desde Primera Instancia en la persoma de su repre-
sentante en el pais La Popular de Seguros, C. por A, a los
fines del que la sentencia que pudiera intervenir contra su
asegurado Heéctor Fernando Nuhez Mota, le pudiera ser
oponible, acto de emplazamiento que le fue repetido en
de alguacil de fecha 28 de mayo de 1975 que figuran en

el expediente; por lo que no se pudo atentar como se ale-

ga al derecho de defensa; que en tales circunstancias es
apelacion, todavia con mayor claridad y precisiéon por acto
preciso admitir que los médios de casacion que se exami-
nan carecen de fundamento y deben ser desestimados;

Por tales motivos, Primero: Admite como intervinien-
tes a Gregorio Rodriguez, Graciela Veras Liz, Juana Con-
treras y Dolores Antonio Rodriguez, en los recursos de ca-
sacion interpuesto por Héctor Fernando Nunez Mota, y la

Compania Phoenix Assurance Company, contra la senten-~

. 3 g c q
cia dictada en sus atribuciones correccionales por la Corte

de Apelacion de Santo Domingo en fecha 27 de junio de
1975, cuyo dispositivo se copia en parte anterior del pre-
sente fallo; Segundo: Rechaza dichos recursos en todas sus

. partes; Tercero: Condena al recurrente Héctor Fernando

Nufiez Mota, al pago de las costas penales; Cuarto: Conde-
na a Héctor Fernando Nuhez Mota y la Compania Phoenix
Assurance Company, representada en el pais por La Po-
pular de Seguros, C. por A, al pago de las costas civiles,
distrayendo éstas ultimas en favor de los Dres. Pedro A.
Rodriguez A., y Julio Eligio Rodriguez, quienes afirman
haberlas avanzado en su totalidad.
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Firmados: Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de la
Fuente,— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Be-
ras.— Joaquin M. Alvarez Perello.— Maximo Lovatén Pit-"
taluga.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Ernesto Curlel
hijo, Secretario General. o

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
senores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia publica del dia, mes y ano en él expresados y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico. (Fdo.): Ernesto Curiel hijo.
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SEf‘ITENCIA DE FECHA 28 DE FEBRERO DE 1977

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Santo Domingo, de
fecha 12 de mayrzo de 1973.

-

Materia: Correccional.

A
Recurrentes: Julio Ruiz, c.s. a Raul Peguero.

Dios, Patria y Libertad
Repuiblica Dominicana

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte del Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se~
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Jeaquin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Alman-
zar, Maximo Lovatén Pittaluga, Felipe Osvaldo Perdomo
Baez y Joaqun L. Hernandez Espaillat, asistidos del Secre-
tario Genearl, en la Sala donde celebra sus audiencias, en
la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional,
hoy dia 28 de Febrero de 1977, afios 134’ de la Independen-~
cia y 114’ de la Restauracion, dicta en audiencia publica,
cmo Corte de Casacion, la siguiente sentencia.

Sobre el recurso de casacién interpuesto por Julio
Ruiz, dominicano, mayor de edad, soltero, carpintero, do-
miciliado en la calle Respaldo Abréu No. 24, de esta ciudad,
cédula No.151370, serie 1lra., contra la sentencia dictada
por la Corte de Apelacion de Santo Domingo, en sus atri4
buciones correccionales, el 12 de marzo de 1973, cuyo dis-
positivo se copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;
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Oido el dictamen del Magistrado Procurador Gene?'arde 7
la Reptblica;

Vista el acta del recurso de casacion levantada en la Se-
cretaria de la Corte a-qua, el 13 de marzo de 1973, a reque-
rimiento del Dr. Freddy Morales, en nombre de Julio Rirz,
en la cual no se propone ningiin medio determinadag de ca-
sacion;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 1, 37 y 65 de la Ley sobre Pro-
cedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere consta lo siguiente: a) que
con motivo de un accidente de transito, ocurrido en esta
ciudad el 10 de junio de 1971, en que una persona result6
con lesiones corporales que curaron después de diez y an4
tes de veinte dias, la Primera Camara Penal del Juzgado
de Primera Instancia del Distrito Nacional, dicté el 5 de
octubre del 1971, en sus atribuciones correccionales, una
sentencia cuyo dispositivo sel copia mas adelante; b) que
sobre el recurso interpuesto intervino la sentencia ahora
impugnada en casaciéon, cuyo dispositivo es como sigue:
“FALLA: PRIMERO: Admite, por regular en la forma, el
recurso de apelacion interpuesto en fecha primero de no-
viembre de 1971, por el Dr. Freddy Morales, a nombre y
representacion de Julio Ruiz, parte civil constituida, con-
tra sentencia dictada en sus atribuciones correccionales, y
en fecha 5 del mes de octubre del 1971, por la Primera Ca-
mara de lo Penal del Juzgado de Primera Instancia del Dis-
trito Nacional, cuyo dispositivo dice asi: ‘Falla: Primero:
Se declara al nombrado Raul Peguero, de generales que
constan, no culpable del delito de golpes y heridas involun-
tarias causadas con el manejo o conducciéon de vehiculo del
motor, prevista y saticionado por las disposiciones de la Ley
No. 241, sobre Transito de Vehiculos de Motor, en perjui-
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cio de Julio Ruiz, y en consecuencia se le descarga de to-
a responsabilidad penal; Segundo: Se declara al nombraJ
o Julio Ruiz, de generales que también constan culpable
e violacion al articulo 97, apartado a, de la Ley No. 241,
y ed-consecuencia se le condena al pago de una multa de
Yinco Pesos Oro (RD$5.00) Tercero: Se declaran las costas
de oficio en lo que respecta a Ratl Peguero, y en cuanto
a Julio Ruiz, se condena al pago de las costas penales cau-
adas; Cuarto: Se declara regular y valida en cuanto a la
orma la constituciéon en parte civil incoada por el co-pre-
wvenido Julio Ruiz, por conducto de sus abogados constitui-

dos Dres. Luis Leocadio Guzman Estrella y Freddy Mora-
‘e, contra el prevenido Raul Peguero, y Emilio Ramoén de
Luna, peronsa civilmente responsable, y de la Compania
de; Seguros America, C. por A., en su calidad de entidad
aseguradora del vehiculo que ocasioné el accidente; por ha-
per sido hecho conforme a la ley; Quinto: En cuanto al fou-
do se rechazan las conclusiones de la parte civil constituida
por improcedentes y mal fundadas; Sexto: Se condena a la
parte civil constituida que sucumbe al pago de lascostas ci-
iles’; SEGUNDO: Declara inadmisible por tardio el recur-
50 de apelacion interpuesto contra la indicada sentencia
por el Magistrado Procurador General de esta Corte; TER-
ERO: Confirma en todas sus partes la sentencia apelada;
ARTO: Condena al apelante Julio Ruiz, al pago de las
“costas causadas”;

‘Considerando, que en la especie, €l recurrente, parte
civil constituida, ni enn el momento de declarar su recurso,
Bi posteriormente, por medio de] un memorial ha expuesto
0s fundamentos de su recurso, como lo exige, a pena de nu-
idad, el articulo 37 de la Ley sobre Procedimiento de Ca-
sacion, para el Ministerio Publico, la parte civil y la per-
'sona civilmente responsable; que en tales condiciones el
presente recurso de casacion debe ser declarado nulo;
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Por tales motivos, Unico: Declara la nulidad del?etup
so de casacion interpuesto por Julio Ruiz contra la senten-
cia dictada, en sus atribuciones correccionales por la Corte
de Apelacion de Santo Domingo, el 12 de marzo de 1973,
cuyo dispositivo se copia en parte anterior del pregeate
fallo.

Firmados: Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de la
Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Beras.—
Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan Bautista Rojas Alman4
zar.— Maximo Lovaton Pittaluga.— Felipe Osvaldo Perdo-
mo Béez.— Joaquin L. Hernidndez Espaillat. Ernesto Cu~
riel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia publica del dia, mes y afio en ¢l expresados y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico. (Fdo): Emesto Curiel hijo.
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Labor de la Suprema Corte de Justicia, Durante /

el mes de Febrero del afio 1977.

A SABER:
Recursos de casacion civiles conocidos = ............ .. 14
Recursos de casacion civiles fallados . .. 't 4
Recursos de casacion penales conocidos ... o3
Recursos de casacion penales fallados =~ = 38
Causas disciplinarias conocidas = . ............ . .. e
Suspensiones de ejecucion de sentencias ... . . ,
e Ctos™ o i e e & TR T
% clusiones . SR NRY b S S TR 2
Recursos declarados caducos ... Lo
Declinatonias: ... V.. .-, M8 =2 e . p,
Desistimientos R . e b 1
Juramentacién de Abogados ... ... .. .
Nombramientos de Notarios . ... . 2
Resoluciones administrativas = ... . oo s Yo 16
Autos autorizando emplazamientos . ... ... 11
Autos pasando expediente pata dictamen .. .. . 72
Autos fijandocausas ... ... 50
Sentencia sobre apelacion bajo fianza . . e vl
258

ERNESTO CURIEL HI1JO,
Secretario General,
de la Suprema Corte de Justicia.

Santo Domingo, D. N.
Febrero de 1977.
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