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SENTENCIA DE FECHA lro. de JUNIO DEL 1981

. Sentencia impugnada: Juzgado de Primera Instancia del Distrite
Judicial de Elias Pifia, de fecha 15 de diciembre de 1976

. materia: Correccional.

~ Aecurrente: Andrés Aleantara.

Dios, Patria y Libertad,
Repliblica Dominicana,

. En Nombre de la Repiiblica, la Suprema Corte de
~ Justicia, regularmente constituida por los Jueces Neéstor
. Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuen-
'~ te, Primer Sustituto del Presidente; Francisco Flpidio Be-
ras, Joaquin M. Alvarez Perello, Juan Baatista Rojas Al-
manzar, Felipe Osvaldo Perdomo Béez, Joaquin L. Her-
" nandez Espaillat y Leonte R. Alburquerque C., asistidos
~ del Secretario General, en la Sala donde celebra sus au-
. diencias, en la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Dis-
. trito Nacional, hoy dia 1ro. del mes de junio del afio 1981,
afios 138° de 1a Independencia ¥ 118’ de la Restauracion,
dicta en audiencia piblica, como Corte de Casacion la si-
guiente sentencia:

Sobre el recurse de casacion interpuesto por Andres
- Alecantara, dominicano, mayor de edad, soltero, agricultor,
. con cédula de identificcaion personal No. 6247, serie 16,
contra la sentencia dictada en sus atribuciones correccio-
nales por el Juzgado de Primera Instancia del Distrito Ju-
dicial de Elias Pifia, en fecha 15 de diciembre de 1978,
cuyo dispositivo dice asi: “FALLA: PRIMERO: Declara
bueno y vélido el recurso de Apelaciin en cuanto a la for-
ma, interpuesta por el prevenido Andrés Alcantara, por
haberlo hecho en tiempo habil, en contra de la sentencia
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correccional No. 92 de fecha 25 de julio del 1978, del |
Juzgade de Paz del Municipio de El Llano, que declard
culpable al nombrado Andrés Al-dntara, del delito de
violacion a la Ley No. 2402, sobre asistencia de hijos me-
nores de 18 afios, en perjuicio de dos (2) menores que tie-
ne prcereados con la sefiora Caridad Medina Montero v
lo condend a sufrir la pena de dos (2) afios de prision co-
rreccional suspensivo y a pagar una pensién alimenticia
de RD$12.00 pesos mensualmente; SEGUNDO: Se rechaza
en cuanto al fondo; TERCERO: Confirma en todas sus par--
tes dicha sentencia No. 92 de fecha 25 de julic de 1978,
del Juzgado de Paz del Municipio de El Llano, y CUARTO:
Condenan ademés al nombrado Andrés Alcantara al pago
de las costas.

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol:

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Repiiblica;

Vista el acta del recurso de casacién en la Secretaria
de la Camara a-qua, a requerimiento del recurrente, el &
de diciembre del afio 1978, en la cual no se cxpone nin-
gun medio determinado de casacion;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los articulos 7 y 8 de la Ley No. 2402, de
1950, sobre asistencia de los hijos menores de 18 afios, vy
1, 36 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la materia penal los condenados
a penas de prision ue excedan de seis meses no pueden
validamente recurrir en casacion a menos que estén cons-
tituidos en prisién o en libertad bajo fianza, eegin lo dis-
pone el articulo 36 de la Ley sobre Procedimients de Ca-
sacion, o que, en caso de condenacion a prision por aplica-
cién de la Ley No. 2402 ya citada, sobre asistencia de los
hijos menores de 18 afios, se hayan obligados por escrito
ante el Ministerio Pablico a cumplir la sentercia de pen-
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sién acordada a los hijos, todo conforme a los articulos 7
e 8 de la mencionada Ley 2402;

Considerando, que en el caso ocurrente, el interesado
en el recurso interpuesto, segun resulta del expediente,
ha sido condenado a dos afos de prisién sin que conste
gue se ha consttiuido en prision, ni que haya obtenido li-
pertad bajo fianza, ni haya asumido en la forma indicada
por la Ley No. 2402 la obligacién hacia el hijo a que ya se
ha hecho referencia;

Por tales motivos, PRIMERO: Declara inadmisible el
recurso de casacién interpuesto por Andrés Alcantara, con-
tra la sentencia dictada en sus atribuciones correccionales
por el Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judiecial
de Flas Pifna, en fecha 15 de diciembre de 1978, cuyo dis-
positivo se ha copiado en parte anterior del presente fa-
llo;: SEGUNDO: Condena al recurrente al pago de las cos-
tas penales.

(FIRMADOS). — Néstor Contin Aybar, Fernando E.
Ravelo de la Fuente, Francisco Elpidioc Beras, Joaguin M.
Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Almanzar, Felipe Os-
valdo Perdomo Baez, Leonte R. Alburquerque C., Joaquin
L. Hernandez Espaillat. — Miguel Jacobo, Secretario Ge-
neral.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
sentencia piblica del dia, mes y afio en él expresados, y
fué leida, y publicada por mi, Secretario General, que cer-
tifico, (Fdo.): Miguel Jacobo. ]
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SENTENCIA DE FECHA 1re, de JUNIO DEL 1981

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de San Francisco de,
Macoris, de ferha 14 de mayo de 1976.

Materia: Correccional.

Recurrentes: Lucas. Burgos Terrero, José Francisco Pantaledn ¥
la Compafifa Unién de Seguros, C. por A.
Abogado: Dr. César Dario Pimentel.

Dias, Patria y Libertad,
Reptiblica Dominicana.

En Nombre de la Repiblica, la Suprema Corte de
Justicia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuen-
te, Primer Sustituto de Presidente: Manuel A. Amiama.
Segundo Sustitute de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perellé, Juan Bautista Rojas Alméan-
zar y Felipe Osvaldo Perdomo Béez, asistidos del Secre-
tario General, en la Sala donde telebra sus audiencias, en
la ciudad de Santo Domingo de Guzmén, Distrtio Nacio-
nal, hoy dia 1ro. de junio del 1981, afios 138’ de Ja Inde
pendencia y 118’ de la Restauracién, dicta o audiencia
pblica, como Corte de Casacién, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacién interpuestos por Lucas
Burgos Terrero, dominicano, mayor de edad, casado, chd-
fer, cédula No. 13893-55, residente en la calle San Anto-
nio No. 4, del Municipio de Tenares, R. D.; José Francis-
co Pantaelon, dominicano, mayor de edad, domiciliado en
la seccidn Conuco, de la jurisdiccion de Saleedo: v la Com-
pafiia Unién de Segures, C. por A., con su asiento social
en la calle San Luis No. 48, de Santiago de los Caballeros,
contra la sentencia de la Corte de Apelacion de San Fran-
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cisco de Macoris, dictada el 14 de mayo de 1976, en sus
 atribuciones carreccmnales cuyo dispositivo sc copia més
 adelante;

. Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

. Dido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Vista el acta del recurso de casacidn levantada en la
' Secrearia de la Corte a-qua el 28 de mayo de 1976, a re-

- querimiento del Dr. César Dario Pimentel, cédula Nm.

77512, serie 1ra., en representacion de los recurrentes, en
' la cual no se prapone ningiin medio determinado de ca-

.s_m:lﬂn

" La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
 berado, v vistos los articulos 49 y 62 de la Ley No. 241,

del 1967, sobre Transito y Vehiculos, 1383 y 1384 del Co

digo Civil, y 1, 37 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de
Casacion;

. Considerando, gue en la sentencia impugnada y en los
' ¢ocumentos a que ella se refiere, consta lo siguiente: a)
4 que con motive de un accidente de transito ecurrido el 21
_gi‘:e enero de 1974, la camioneta placa No. 518-224, conduci-
“da por el chofer Lucas IBurgos Terrero, propiedad de José
'!'mnﬂism Pantaleén, y asegurada con Poliza No. 285-52,
expedida por la Union de Seguros, C. por A, al salir de
una Estacién de Gasolina, choco con el motorista Pedro
" Antonio Diaz, quien transitaba por la carreter adesde Sal-
- cedo hacia Tenares, el Juzgado de Primera Instaneia del
Distrito Judicial de Salcedo dictd una sentencia el 12 de
' junio de 1975, cuyo dispositivo es el siguiente: “Falla: Pri-
- mero: Se pronuncia el defecto en contra del co-prevenido
" Lucas Burgos Terrero, por no haber comparecide a la au-
‘diencia, no obstante haber sido legalmente citado; Segun-
- do; Se declara al co-prevenido Lucas Burgos Terrero cul-
- pable de violar el articulo 49 de la ley 241, en perjuicio
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de Pedro Antonio Diaz, y en consecuencia se condena g
cuatro (4) meses de prision correccional; Tercero: Se con-
dena al co-prevenido Pedro Antonio Diaz culpable de vio-
lar el articulo 47 de Ia ley 241 (Conducir un vehiculo de
motor sin estar provisto de la licencia correspondiente), y
en consecuencia se condena a RD$5.00 (Cinco pesos oro)
de multa, acogiendo en su favor circunstancias atenuan-
tes; Cuarto: Se condenan a los prevenidos Lucas Burgns
Terrero y Pedro Antonio Diaz al pago de las costas pena-
les; Quinto: Se declara regular y valida en la forma ¥ en
el fondo la constituciéon en parte civil hecha por el Dr.
- Antonio Ezequicl Gonzélez a nombre y representacién del
sefior Pedro Antonio Diaz, en contra del prevenido Lucas
Burgos Terrero, en contra de su comitente y persona civil-
mente responsable, Sr. José Francisco Pntaleén y contra la
Compafiia Aseguradora Unién de Seguros, C. x A., por ser
procedentes y bien fundadas; Sexto: Se condena al preve-
nido Lucas Burgos Terrero solidariamente con su comi-
tente y persona civilmente responsable, sefior José Fran-
cisco Pantaleén, al pago de una indemnizacién de RD$2.-
000.00 (Dos mil pesos oro), a favor del sefior Pedro Anto-
nio Diaz como justa reparacién por los dafios morales y
materiales por él sufrido a consecuencia del accidente,
mas los intereses legales de dicha suma a partir de la de-
manda en justicia y a titulo de indemnizacién comple-
mentaria; Séptimo: Se condena al prevenido Lucas Bur-
gos Terrero solidariamente con su comitente ¥ persona ci-
vilmente responsable sefior José Francisco Pantaledn, al
pago de las costas civiles, ordenando la distraccién de las
mismas en favor del Dr. Antonio Ezequiel Gonzilez, abo-
gado quien afirma haberlas avanzado en su mayor parte;
Octavo: Se declara la presente sentencia en su aspecto ci-
vil, comin, oponible y ejecutoria a la compafiia de seguros
Unién de Seguros, C. por A., en virtud de las leyes 4117
¥ 126 sobre Seguros Privados; b), que sobre los recursos
interpuestos intervino la sentencia ahora impugnada en
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| casacion, cuyo dispositivo es como sigue: “FALLA: PRI-
. MERO: Declara regular y valido el recurso de apelacion
. jnterpuesto por el Dr. Rafael Pantaleén Pantaledn, a nom-
. pre y representacién del prevenido Lucas Burges Terrery,
de la persona civilmente responsable sefior José Franeis-
" o Pantaleén, asi como de la entidad aseguradora la Union
de Seguros, C. por A., por ajustarss a las normas procesa-
. les, contra sentencia numero 275, dictada en fecha 12 de
' junio de 1975 por el Juzgado de Primera Instancia del Dis-
. trtio Judicial de Salcedo, cuyo dispesiitvo dice asi: “Falla;
. Primers: Se pronuncia el defecto en contra del co-preve-
. nido Lucas Burgos Terrero, por no haber comparecido a
la audiencia, no obstante estar legalmente citado; Segun-
~ do: Se declara al co-prevenido Lucas Burgos Terrero cul-
~ pable de violar el articulo 49 de la ley 241, en perjuicio
| de Pedro Antonio Diaz y en consecuencia se condena a
. cuatro (4) meses de prision correccional: Tercero: Se con-
- dena al co-prevenido Pedro Antonio Diaz culpable de vio-
~ lar el articulo 47 de la ley 241 (conducir vehiculos de mo-
~ tor sin estar provisto de la licencia correspondiente) y en
. consecuencia se condena a RD$5.00 (Cinco pesos oro), de
multa, acogiendo en su favor circunstancias atenuantes,
~ Cuarto: Se condenan a los prevenidos Lucas Burgos Te-
rrero y Pedro Antonio Diaz al pagc de las costas penales;
Quinto: Se declara regular y vilida en la forma y en el
fondo la constitucién en parte civil hecha por el Dr. Anto-
. nio Ezequiel Gonzilez a nombre y representacion del se
. fior Pedro Antonio Diaz, en contra del prevenido Lucas
Burgos Terrero, en contra de su comitente y persona ci-
vilmente responsable, sefior José Francisco Pantaleén ¢
contra la compaiiia aseguradora Union de Seguros, C. por
A., por ser procedentes y bien fundados; Sexto: Se conde-
na al prevenido Lucas Burges Terrero solidariamente con
su eomitente y persona civilmente responsable, senior José
Francisco Pantaledn al pago de una indemnizacion de RD
$2,000.00 (Dos mil pesos oro), a favor del sefior Pedro An-
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tonio Diaz como justa reparacién por los ‘dafios morales y
materiales por él sufridos a consecuencia del accidente,
mas los intereses legales de dicha suma a partir de la de- -
manda en justicia y a titulo de indemnizacién complemen-
taria; Séptimo: Se condena al prevenido Lucas Burgos Te-
rrero solidariamente con su comitente y persona civilmen-
teresponsable, sefior José Francisco Pantaleon al pago de
las costas civiles, ordenando la distraccién de las mismas
a favor del Dr. Antonio Ezequiel Gonzélez, abogado quien
afirma haberlas avanzado en su mayor parte; Octavo: Se
declara la presente sentencia en su aspecto civil, comun,
oponible y ejecutoria a la Compafia Unién de Seguros, C.
por A., en virtud de las leyes 4117 y 126 sobre Seguros
Privados; SEGUNDO: Pronuncia el defecto contra el pre-
venido por no haber comparecido, no obstante estar legal-
mente citado; TERCERO: Confirma la sentencia apelada
en los aspectos en que esti apoderada esta Corte: CUAR-
TO: Condena al prevenido al pago de las costas penales del
presente recurso; QUINTO: Condena a los apelantes al
pago de las costas civiles del presente recurso de alzada y
ordena la distraccion de las mismas en provecho del Dr.
Ezequiel Antonio Gonzilez, abogado quien afirma haber-
las avanzado en su totalidad;

Considerando, que procede declarar la nulidad de los
recursos interpuestos por José Francisco Pantaleon, pues-
to en causa como civilmente responsable, ¥ la Unién de
Seguros, C. por A., compaiia aseguradora, también puesta
€n causa, ni en el momento de interponer sus recursos, ni
posteriormente, han expuesto el fundamento de los mis-
mos, como lo exige a pena de nulidad el articulo 37, de la
Ley sobre Procedimiento de Casacién, por lo que sus re-
cursos resultan nulos, y en consecuencia, solo se procede-
ra al examen del recurso del prevenido;

Considerando, que la Corte a-qua, mediante la ponde-
racion de los elementos de juicio, regularmente adminis-
trados en la instruccién de la causa, para declarar culpa-
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) ble y condenar al prevenido Lucas Burgos Terrero por el

. gelito puesto a su caigo, dio por establecido lc siguiente.

" a) que el 21 de enerc de 1974 se produjo un accidente de
+ransito cuando el chéfer Luecas Burgos Terrero, condu:
ciendo la camioneta placa No. 518-224, propiedad de Jose
. Francisco Pantaledn, asegurado con péliza No. 28552, de
. 13 Union de Seguros, C. por A., salia de riversa de una es-
~ {acién de gasolina, mientras el motorista Pedro Antonio
Frias transitaba por la carretera desde Salcedo hacia Te-
nares; que la camioneta salié de improviso de la estacién
de gasolina y le ocupé la via al conductor de la motocicle-
ta que transitaba a su derecha, causandole diversas lesio-
nes corporales que curaron después de 20 dias, segtn cer-
tificado meédico legal; y b) que el accidente se debio a ia
imprudencia del chofer de la camioneta, al no tomar nin-
. guna precaucion en el momento en que salia de la esta-
. cién de gasolina, y no fijarse si habia algin vehiculo que
" se lo impidiera, para detener el suyo y evitar el accidente,
- lo que no hizo;
-' Considerando, que los hechos asi establecidos, confi-
. guran a cargo del prevenido recurrente, el delito de golpes
.y heridas involuntarias, ocasionados con el manejo de un
- vehiculo de motor, previsto por el articulo 49 de la Ley
- 241 de 1967, sobre Transito y Vehiculos, v sancionado en
. ese mismo texto legal, en su letra e), con seis (6) meses a
. dos (2) afios de prision y multa de cien pesos oro (RD$
~ 00.00), a quinientos pesos oro (RD$500.00), si la enferme-
~ dad e imposibilidad para el trabajo de la victima durare
veinte (2) dias ¢ mas, como sucedid en la especie; que en
. consecuencia, al condenar al prevenido recurrente a 4 me-
~ Ses de prision correccional, le aplico una sancicn ajustada
.~ ala Ley;

] Considerando, que asimismo, la Corte a-qua dio por
~ establecido que el hecho del prevenido Lucas Burgos Te-
Irero habia ocasionado a la persona consttiuida en parte
civil, dafios y perjuicios materiales y morales que evalun
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en la suma de RD$2,000.00, en favor de Pedro Antonio Diaz;
gue al condenar a dicho prevenido y a José Francisco Pan-
taledn al pago de esa suma, a titulo de indemnizacion, méas -
los intereses legales a partir de la demanda, la Corte a-qua °
hizo una correcta aplicacion del articulo 1383 del Cadigo

Considerando, que examinada la sentencia impugnada
en sus demas aspectos, en lo que concierne al prevenido
recurrente, no contiene vicio alguno que justifique su ca-
sacion;

Por tales motivos, Primero: Declara nulos los recur-
505 de casacion interpuestos por José Francisco Pantaledn

yla Compaifiia Unién de Seguros, C. por A., contra la sen-

tencia dictada por la Corte de Apelacién de San Francisco
de Macoris, en sus atribuciones correccionales, el 14 de ma-
yo de 1976, cuyo dispositive se ha copiado en parte ante-
rior del presente fallo, y Segundo: Rechaza el recurso de
casacion interpuesto por el prevenido Lucas Burgos Te-
rrero ¥ lo condena al pago de las costas penales,

(FIRMADOS.) — Neéstor Contin Aybar, Fernando E.
Ravelo de la Fuente, Manuel A. Amiama, Franciseo Elpi-
dio Beras, JoaquinM . Alvarez Perelld, Juan Bautista Ro-
jas Almanzar, Felipe Osvaldo Perdomo Baez— Miguel Ja-
cobo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefilores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
- sentencia publica del dia, mes y ano en él expresados, ¥y
fué leida, y publicada por mi, Secretario General que cer-
tifico, (Fdo.): Miguel Jacobo.
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. SENTENCIA DE FECHA 1ro, de JUNIO DEL 1981

Sentencia impugnada: Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Judicial de Monte Plata, de fecha 5 de mayo de 1978.

it
‘Materia: Correccional,
REecurrente: Esmeraldo Roberto Brea.

i Dios, Patria y Libertad,
A\ Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
usticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuen-
te, Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama,
C Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
0 M. Alvarez Perellé, Juan Bautista Rojas Alman-
Fﬂhpe Osvaldo Perdomo Baez, Joaquin L. Hernandez
aillat y Leonte R. Alburquerque C., asistidos del Secre-

rio General, en laSaladondecele'brlsusnudhm.ms en
ciudad de Santo Domingo de Guzmén, Distrito Nacional,
oy dia 1ro. del mes de Junio del afo de 1981, aifios 138" de
Independencia y 118’ de la Restauracion, dicta en au-
meia pablica, como Corte de Casacion, la siguiente sen-

. Sobre el recurso de casacion interpuesto por Esmeral-
» Roberto Brea, dominicano, mayor de edad, estudiante,
la de identificacion personal No. 14314, serie 5, contra
lunianr.'ia dictada en sus atribuciones correccionales por
| Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de
onte Plata, en fecha 5 de mayo de 1976, cuyo dispositivo
te asi: FALLA: PRIMERO: Se declara bueno y valido el
so de apelacion interpuesto por Esmeraldo Roberto
2, contra sentencia de fecha 15 de enero de 1576, del
ado de Paz del Municipio de Yamasd, cuyo dispositive
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dice: FALLA: PRIMERO: Que condena y debe condenar
al prevenido Esmeraldo Roberto Brea, al pago de una mul-
ta de RD$10.00 mensuales y dos afios de prision correccio-
nal en caso de dejar de cumplir con dicha pension alimen-
ticia, en perjuicio de una nifia menor que tiene procreada
con la nombrada Thelma Martinez, por el hecho de éste
haber violado la Ley 2402; SEGUNDO: Condena al senten-
ciado al pago de las costas, por haberlo interpuesto dentro
del plazo legal, SEGUNIM): Modifica la sentencia recurri-
da y en consecuencia: a), Declara a Esmeraldo Roberto
Brea culpable de violacion a los articulos 1 v 2 de la Ley
2402, al no cumplir sus obligaciones de padre con su hija
menor Dulce Maria Martinez, de 4 meses de edad; b) Con-
dena a Esmeraldo Roberto Brea, a paser una pension de
RD$10.00 mensuales a la sefiora Thelma Martinez y en
su defecto a sufrir dos (2) ahos de prisibn correccional;
TERCERQ: Condena a Esmeraldo Roberto Brea al pago de
las costas;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol:

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Repiblica;

Vista el acta de casacion levantads en la Secretaria
de la Corte a-qua, a requerimiento del Dr. Rafasl Barros
Gonzilez, en representacion del recurrente Esmeraldo Ro-
berto Brea, el 13 de mayo de 1976, en la cual no se expone
ninglin medio determinado de casacién;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deii-
berado y vistos los articulos 7 y 8 de la Ley No. 2402 de
1950, sobre asistencia de los hijos menores de= 18 afios, v
1, 36 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién;

Considerando, que, materia penal, los condenados
a pena de prision que excedan de seis meses se pueden va-
lidamente recurrir en casacién a menos que estén constitui-
dos en prision o en libertad bajo fianza, segin lo dispone
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el articulo 36 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;
¢) que, en caso de condenacion a prision por aplicacion de
la Ley No. 2402, ya citada, sobre asistencia de los hijos
" menores de 18 afios, se hayan obligados por escrito ante el
. Ministerio Pablico a cumplir la sentencia pronuneiada con-
~ tra ellos en lo relative a la pensidn acordada a los hijos,
tedo conforme a los articulos 7 y 8 de la mencionada Ley

 No, 2402;

_ Considerando, que, en el caso ocurrente, el interesado
en ¢l recurso interpuesto, segim resulta del expediente, ha
~ sido condenado a cos afos de prision, sin que conste que
se ha constituido en prisién, ni que haya obtenido la liber
tad bajo fianza, ni haya asumido en la forma indicada por
la Ley 2402 la obligacion hacia el hijo a que ya se ha he-
cho referencia;

Por tales motivos, PRIMERO: Declara inadmisible ¢l
recurso de casacién interpuésto por Esmeraldo Roberto
Brea, contra la sentencia dictada en atribuciones correc-
clonales por el Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Judicial de Monte Plata, en fecha 5 de mayo de 1976, cu-
- yo dispositivo ha sido copiado en parte anterior del pre-
sente fallo; SEGUNDO: Condena al recurrnete al pago de
las costas penales;

(FIRMADOS). — Néstor Contin Aybar, Fernando E.
Ravelo de la Fuente, Francisco Elpidio Beras, Joaquin M.
Alvarez Perellé, Juan Bautista Rojas Almanzar, Felipe
Osvaldo Perdomo Baez, Joaquin L. Hernindez Espaillat—
Leonte Alburquerque C.— Miguel Jacobo, Secretario Ge-
neral.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los

- seflores Juecos que figuran en su encabezamicnto, en la

- audiencia publica del dia, mes ¥y afio en él expresados, ¥

{ué leida, v publicada por mi, Secretario General, que cer-
tifico, (Fdo.): Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 1ro. de JUNIO DEL 1981

Sentencia impugnada: Corte de Apelacidn de Santo Domingo, de
fecha 18 de abril de 1978.

Materia: Correccional.

Eecurrentes: Silvilio Pimentel ¥ la Unién de Seguros, C. por A.
Abogado: Dr. Bolivar Soto Montas,

Interviniente: Josefina Inés Cruz Vda. Herndndez.
Abogado: Dr. Dario Dorrejo Espinal,

Dios, Patria y Libertad,
Republica Dominicana,

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
Justicia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuen-
te, Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama,
Segundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perells, Juan Bautista Rejas Alman-
zar, Felipe Osvaldo Perdomo Béez, asistidos del Secreta-
rio General, en la Sala donde celebra sus audiencias, en
la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacionai,
hoy dia 1ro. del mes de junio del afio 1981, afios 138’ da
i Independencia y 118’ de la Restauracién, dicta en au-
diencia piblica como Corte de Casacién, la siguiente sen-
tencia;

Sobre los recursos de casacion interpuestos conjunta-
mente por Silvilio Pimentel, dominicano, mayor de edad,
casado, comerciante, cédula No. 4022 serie 1rz., domicika-
do ¥ residente en esta ciudad, en la calle Fabio Fialle No.
47, ¥ la Unién de Seguros, C. por A., con su asiento so-
cial en esta cindad, en la casa No. 263 de la Avenida 27
de Febrero, contra la sentencia dictada en atribuciones
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sceionales el 18 de abril de 1977, por la Certe de Ape-
: de Santo Domingo, cuyo dispositivo se copia mas
delante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Qido en la lectura de sus conclusiones &l Dr. Dario
Borrejo Espinal, abogado de la interviniente Josefina Ines
vinda Hernandez, dominicana, mayor de edad, solte-
ra, profesora, cédula No. 2557, serie 31, domiciliada y resi-

ente en la ciudad de Santiago, en la casa No. 79 de la
Independencia;

1 Oido el dictamen del Magistrads Procurador Generul
de la Republica;
~ Vista el acta de los recursos de casacion, levantada en
la Secretaria de la Corte a-qua el 21 de abril de 1977, a
erimientn del Dr. Adelberto Maldonado, cédula Nim.
939, serie 31, en representacion de los recurrentes, en la
al no se propone contra la sentencia impugnada ningan
adio determinsdo de casacidn;
. Visto el memorial de los recurrentes, del 29 de enero
de 1979 suscrito por el Dr. Bolivar Soto Montas, abogado,
jula No. 22718, serie 2, en el cual se proponen contra la
ncia impugnada, los medios de casacién que se indican
mas adelante;

. Visto el eserito de la interviniente, del 29 de enero de
1979, suscrito por su abogado;
; La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
‘berado y vistes los textos legales invocados por los recu-
Irentes y los articulos 49 y 52 de la Ley 241 de 1967 sobre
‘Transito y Vehiculos, 1383 del Cddigo Civil; y 1 y 10 de
la Ley No. 4117 sohre Seguro Obligatorio de Vehiculos de
Motor de 1955 v 1, 62 v 65 de la Ley sobre Procedimiento
- de Casacion;
~ Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
- demas documentos a que ella se refiere, consta: a) que
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con motivo de un accidente de transitio ocurrido en el ki-
lometro 18 de la Autopista Duarte, el 27 de agosto de 1973,
en el cual una persona resultd muerta y otras con lesiones
corporales, la Segunda Camara Penal del Juzgado de Pri-
mera Instaneia del Distrito Nacional, dicté en atribuciones
correccionales, el 11 de septiembre de 1979 una sentencia
cuyo dispositivo aparece copiado en el de la ahora impug-
nada; b) que sobre las apelaciones interpuestas, intervino
la sentencia ahora impugnada en casacion, con el siguiente
dispositivo: “FALLA: PRIMERO: Admite como regulares y
vilidos en cuanto a la forma los recursos de apelacion in-
terpuestos: a) por el Dr. Rafael Cabrera Herndndez, a nom-
bre y representacion de Cristébal Omar Moya, Eduardo
Franciseo Antonio Rufino Brea y Moya; b) por el Dr. Ma-
nuel W. Medrano Vasquez, a nombre y representacion de
Silvido Pimentel v la Unién de Seguros, C. por A.; ¢) por
el Dr. Dario Dorrejo Espinal, a nombre y representacion
de Josefina Inés Cruz Vda. Hernindez, contra sentencia die-
tads por la Segunda Camara Penal del Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Nacional, en fecha 11 d= septiembre
de 1974, cuyo dispositivo dice asi: Falla: Primero: Se de-
clara a los nombrades Silvilio Pimeniel y Cristobal Omar
Moya, culpables de violar los articulos 49, 61 y 65 de la
Ley No. 241, en perjuicio de los sefiores Noelia Hernandez,
Porfirio Bienvenido Cabrera Duran y Franciseo Candela-
rio Guzman, en cuyo accidente recibieron lesiones ambos
conductores, y aplicando el prineipio del no cimulo de
penas, se condenan al pago de una de multa de Cien pesos
oro (RD$100.00) eada uno, acogiendo circunstancias ate-
nuantes en favor de ambos; Segundo: Se ordena la suspen-
sion de las licencias que para manejar vehiculos de motor
ampara a los co prevenidos Silvilio Pimentel v Cristobal
Omar Moya, por el término de un ano, a pariir de la sen-
tencia; Tercero: Se condena a ambos co-prevenidos al pa-
go de las costas penals; Cuarto: Se declara buena y valida
en cuanto a la forma la constitucibn en parte ecivil hecha
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por la sefiora Josefina Inés Cruz Vda. Hernandez, a través
~ del Dr. Dario Dorrejo Espinal, contra el sefior Silvilio Pi-
mentel, por haber sido incoada conforme a la Ley; Quinto:
 En cuanto al fondo de la referida constitucion en parte ci-
. wil, condena al sefior Silvilio Pimentel al pago de una in-
demnizacion de Tres mil pesos oro (RD$3,000.00), en fa-
. vor de la sefiora Josefina Inés Cruz Vda. Hernandez, como
~ justa reparacién por los dafios y perjuicios morales y ma
teriales sufridos por ella, con motivo del accidente, en el
- cual perdi6é la vida su madre, la sefiora Noelia Hernandez;
Sexto: Se condena al sefior Silvilio Pimentel, al pago de los
" intereses legales de la suma acordada, a psrtir de la fe-
_cha de la demanda a titulo de indemmizacion complemen-
. taria; Séptimo: Se condena al sefior Silvilio Pimentel, al
" pago de las costas civiles con distraccion de las mismas en
provecho del Dr. Dario Dorrejo Espinzl, por afirmar ha-
" berlas avanzado en su totalidad; Octavo: Se declara la pre-
sente sentencia comin y oponible a Compafiia Unién de
. Seguros, C. por A., en virtud del articulo 10, modificado
. de la Ley No. 4117: Noveno: Se declara regular y valido
~en cuanto a la forma la constitucion en parte civil incoa-
. da por el sefior Cristobal Omar Moya, a través del Dr, Ra-
" fael Cabrera Hernandez, contra el sefior Silvilio Pimentel
. en su doble calidad de prevenido y persona civilmente res-
. ponsable, por haber sido hecho conforme a la Ley; Deci-
- mo: En cuanto al fondo de la referida constitucion en par-
te civil se condena al sefior Silvilio Pimeantel, al pago de
. una indemnizacién de Dos mil pesos oro (RD$2,000.00), en
- faver de Cristobal Omar Moya, como justa reparacién por
- los daiios y perjuicios morales y materiales sufridos per él
~ a consecuencia del accidente; Décimo Primero: Se condena
‘al seior Silvilio Fimentel, al pago de los intereses legales
' de la suma acordada, a partir de la demanda, a titulo d=

Jindemnizcion suplementaria; Décimo Segundo: Condena al
- sefior Silvilio Pimentel al pago de las costas civiles, con
* distraccion de las mismas en provecho del Dr. Rafael Ca-
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brera Hernandez, quien afirma haberlas avanzado en sy
mayor parte; Décimo Tercero: Se declara la presente sen-
tencia comin y oponible a la Compafila de Seguros Unién
de Seguros, C. par A, en virtud del articulo 10, modifica-
do de la Ley No. 4117; Décimo Cuarto: Se declara regular
y valido en cuanto a la forma la constituciéon en parte ci-
vil hecha por el seficr Eduardo Antonio Rufino Brea de
Moya a través del Dr. Rafael Cabrera Hernandez, contra
el sefior Silvilio Pimentel, por haber sido incoada confor-
me a la ley de la materia; Décimo Quinto: En cuanto al fon-
do, eondena sl Sr, Silvilio Pimentel, al pago de una indem-
nizacion de RD%1,000.00 en favor de Eduardo Francisco Ru-
fino de Moya, omo justa reparacion por los dafos v per-
juicios morales y materisles sufridos por él, con motivo
de los desperfectos ocasionados a su vehiculo en el acei-
dente de que se trata. Décimo Sexto: Condena al sefior Sil-
vilio Pimentel al pago de los intereses legales de la suma
acordada, a parlir de la demanda, a titulo de indemniza-
cion complementaria; Décimo Séptimo: Se condena al se-
nior Silvilio Pimentel, al pago de las costas civiles, ordenan-
do la distraccién en provecho del Dr. Rafael Cabrera Her-
nindez por haberlas avanzado en su mayor parte; Décimo
Octavo: Se declara la presente sentencia comim y oponi-
ble a la Compafiia Unién de Seguros, C. por A., por ser la
entidad aseguradora del vehiculo que conducia el seficr
Silvilio Fimentel, en virtud del articulo 10, mcdificado de
la Ley 4117, por haber sido hecho cada uno dentro del pla-
zo vy demds formalidades legales; SEGUNDO: Pronuncia el
defecto contra Cristébal Omar de Moya, por no haber com-
parceido a la audiencia para la cual fué debidamente am-
plazado y citado, por lo que procede declarar su defecto;
TERCERO: Confirma la sentencia recurrida; CUARTOC:
Condena a los co prevenidos Silvilio Pimentel y Cristobal
Omar Moya, al pago de las costas penales de la alzada;
QIUNTO: Condena a Silvilio Pimentel al pago de las cos-
tas civiles con distraccion de las mismas en provecho de
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los Dres. Dario Dorrejo Espinal y Rafael Cabrera Hernan-
dez;

Considerando, que los recurrentes en su memorial,
proponen contra la sentencia impugnada los siguientes me-
dios de casacién: Primer Medio: Violacion a log articulos
61 v 63 de la Ley 241 sobre Transito y Vehiculos y 1383
del Codigo Civil; Segundo Medio: Violacién a los articulos
195 del Codigo de Procedimiento Crimnal y 141 del Codigo
de Procedimiento Civil, por falta o insuficiencia de moti-
vos; Tercer Medio: Falta de base legal;

Considerando, que en el desenvolvimiento de sus tres
medios de casacion, que por su estrecha relacién que se
relinen para su examen, los recurrentes alegan en sintesis,
que la sentencia en su motivacion contenida en sus consi-
derandos, pretende establecer la falta del co-prevenido,
Silvilio Pimentel en el exceso de velocidad que conducia
su wvehiculo, sin indicar a partir de cuantos kilometros por
horas constituyen exceso de velocidad en la zona que se
produjo el accidente, como lo sefala la Ley, ademas no se
tomé en consideracion el articulo 63 de la Ley de Transito
de Vehiculos, ya gue la via es una autopista de concreto,
que permite una velocidad mayor, que es evidente, que-
por las declaraciones del co-prevenido Moya, que pudo
evitar el accidente, si no es por el exceso de velocidad que
conducia su vehiculo y por el viraje torpe que realizd, que
establecidos asi los hechos, se manifiesta que el co-preve-
nido Pimentel, lo gque hace es una maniobra para evitar cl
accidente, que en ese orden de ideas, si los honorables
jueces hubieran meditado serena y profundamente los he-
chos producidos en el plenario, otro hubiera sido el resul-
tado del fallo, ya que el inico que cometio {altas como
causa Unica y exclusiva del accidente fué el co-prevenido
Cristébal Omar de Moya, lo que debié producir el descar-
go del co-prevenido hoy recurrente, Silvilio Pimentel, que
por Gltimo, los dafios ¥ perjuicios materiales ¥y morales su-
fridos por la parie civil constituida, no fueron suficiente-
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mente motivados por la Corte a-qua, que por todas esas
razones, la Corle a-qua, hizo una cerrada apreciacion de
los hechos y una mala aplicacién del derecho, por lo cual
la sentencia impugnada debe ser casada por los vicios se-
nalados anteriormente; pero,

Considerande, que por lo anteriormente expuesto, se
pone de manifiesto, a): que al apreciar la Corte a-qua que
el hoy recurrente es culpable del accidente por econducir
su vehiculo a ura velocidad mayor que la que indicaba el
articulo 61 de la Ley 241, al no poder controlar su vehicu-
lo, estando mojado el pavimento”, lejos de violar los Arts.
61 y 63 de la Ley 241, hizo de los mismos una correcta
apreciacion; b), que el fallo impugnado contiene meotivos
suficientes y pertinentes que justifican su dispositivo y
una exposicion completa de los hechos y circunstancias de
la causa, que han permitido a esta Suprema Corte apreciar
que en el presente caso se ha hecho una correcta aplica-
cion de la Ley, y c), que la Corte a~qua procedit correcta-
mente al fijar la indemnizacién acordada por gozar los
jueces del fondo en esta materia de un poder de aprecia-
cion que solo pucde ser criticado cuando esa indemnizacion
concedida sea irrazonable, lo que no ha ocurrido en la es-
pecie, que por tanto, los medios que re examinan carecen
de fundamentos y deben ser desestimados;

Considerando, gue la Corte a-gua, para declarar cul-
pable al prevenido recurrente conjuntamente con Cristd-
bal Omar Moya y fallar como lo hizo, dié por establecido,
- mediante la ponderacion de los elementos de juicio qus
fueron regularmente administrados en la instrucecion de la
causa, lo siguiente: a) que el 27 de agosto de 1973, en ho-
ras de la tarde, mientras el co-prevenido Silvilio Pimen-
tel, conducia la camioneta placa No. 502-295, de su propie-
dad, asegurada con pdliza No. SD-18587, de la Unién de
Seguros, C. por A., transitando de Norte a Sur por la auto-
pista Duarte, al llegar al kiloémetro 18, se originé un cho-
que con €l carro placa No. 119-917, conducido por Cristd-
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bal Omar de Moya, que transitaba de Sur a Norte por la
misma via, resiltando muerta la menor Noelie Hernan-
dez y con golpes y heridas ambos conductores y algunas
. personas mas; b) que el accidente se debi6 a la negligencia
¢ imprudencia de ambos conductores y co-prevenido Silvi-
. lig Pimentel y Cristoba]l Omar de Moya, el primero por
- 'conducir su vehiculo a velocidad superior a la establecida
por el articulo 61 de la Ley 241, lo que no le permitié con-
trolar su vehimulo, estando mojado el pavimento:

Consideranda, gue los hechos dados por establecidos,
configuran a cargo del prevenido recurrente el delito de
haber ccasionado la muerts involuntariamente a una perso-
na con el maneje o conduccion de un vehicala de motor,
previsto ¥ sancionado por el parrafo 1 del articulo 24!

- gue las penas de 2 a 5 afios de prision ¥ multa de RD$100.-
- 00 a RD$500.00 pesos, cuando con motive del accidente
. resultare una parsona muerta, como sucedi® en la especic.
~ que al condenar al prevenido recurrente al pago de una
multa de RD$100.00, acogiendo circunstancisz atenuantes,
' la Corte a-qua le aplich una sancion ajustada a la Ley;

]
|

Considerando, que asimismo, la Corte a-qua dio por
~ establecido que el hecho del prevenido ocasiond a Josefina
" Inés Cruz viuda Hernindez, en su calidad de hija de la
- vietima, constituida en parte civil dafios y perjuicios ma-
teriales y morales, que evalud en la suma de RD$3.000.00,
. que al condenar zal recurrente en su doble calidad de pre-
venido y propietario del vehiculo al pago de la menciona-
~ da suma, mas los intereses legales a partir de la demanda
~ a titulo de indemnizacién complementaria, la Corte a~qua
' hizo una correcta aplicacion de los articulos 1383 del Co-
- digo Civil y del 1 ¥ 10 de la ley 4117 sobre Seguro Obliga-
torio d= Vehiculo: de Motor, al declara roponible dichas
- condenaciones a la Unidén de Segures, C. por A.;
Considerando, que examinada en sus demas aspectos,
la sentencia impugnada no contiene vicio alguno gue jus-
tifique su casacion:



1166 BOLETIN JUDICIAL

Por tales motivos, Primero: Admite como intervinien-
te a Josefina Inés Cruz Vda. Hernandez, en los recursos de
casacion interpucsios por Silvilio A. Pimentel y la Union
de Seguros, C. por A., contra la sentencia dictada en atri-
buriones correcciomales el 18 de abril de 1977, por la Cor-
te de Apelacion de Santo Domingo, cuyo dispositivo se ha
copiado en parte anterior del presente fallo; Segundo: Re-
chaza los mencionados recursos; Tercero: Condena a Silvi-
lioc A. Pimentel al pago de las costas, distrayendo las civi-
les en provecho del Dr. Dario Dorrejo Espinal, abogado de
la interviniente, quien afirma haberlas avanzado en su to-
talidad y las hace oponibles a la Union de Seguros, C. por |
A, dentro de los términos de la Péliza.

(FIRMADOS). — Neéstor Contin Aybar, Fernando E.
Ravelo de la Fuente, Manuel A. Amiama, Francisco Elpi-
dio Beras, Joajuin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Ro-
jas Almanzar, Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Miguel Ja-
cobo, Secretaric General,

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encsbezamiento, en la
sentencia publica del dia, mes y ano en él expresados, v
fué leida, y publicada por mi, Secretario General, que cer
tifico, (Fdo.}: Miguel Jacobo,
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SENTENCIA DE FECHA lro. de JUNIO DEL 1981

Sentencia impugnada: Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Judicial d= Maria Trinidad SAnchez, de fecha 28 de no-
viembre d= 1877.

Materia: Correccional,

Recurrente: David Rivera Cabrera.

Intervinlente: América Urefia de Jiménez.
Abogado: Dr. Raiael Alcides Camejo Reyes.

Dios, Patria y Libertad,
Repablica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
Justicia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuen-
te, Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama,
Segundo Sustituto de Presidente; Francisco Flpidic Beras
Joaquin M Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Alman-
zar, Felipe Osvaldo Perdomo Béez, Joaguin L. Hernandez
E., v Leonte E. Alburquerque C. asistidos de] Secretario
General, en la sala donde celebra sus audiencias, en la
ciudad de Santo Domingo de Guzmiin, hoy dia 1ro. del mes
de junio del afio 1981, afios 138" de la Independencia y 118"
de la Restauracion, dicta en audiencia publica, la siguien-
le sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por David
Rivera Cabrera, dominicano, mayor de edad, casado, ha-
cendado, cédula de identificacién personal No. 10999, se-
rie 40, contra la sentencia dictada por ¢l Juzgado de Pri-
mera Instancia cel Distrito Judicial de Maria Trinidad
Sénchez, en fecha 28 de noviembre de 1977, cuyo disposi-
tivo dice asi: “Faila: PRIMERO: Se declara regular y vé-
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lido, en cuanto a la forma, el recurso de apelacitn inter-
puesto por el rnombrado David Rivera Cabrera, contra la
sentencia correccional No. 213, de fecha 14 de julio d-l
afio 1977, dictada por el Juzgado de Paz del Muniripio de
Cabrera, que lo condend a RD$90.00 mensuales de pension
alimenticia y a sufrir dos afios de prision, por violacién a
la Ley No. 2402 en favor de tres hijos menores, por ha-
ber sido intentadn en tiempo habil; SEGUNDOQ: ‘Obrand-
por propia autoridad, se condena al prevenido David Rive-
ra Cabrera, a dos zfios de prisién correccional y las costas,
suspensiva dicha pena si no paga una pensién alimenticia
de CUARENTICTNCO PESOS ORO mensuales, en favor
de sus hijos menures legitimos, Jaquelin, Marys y Dolores,
de 13, 11 ¥ 9 znos de edad, respectivamente, procreados
con la sefiora Maria Digna Jiménez, a partir del dia de la
querella; TERCERO: Se ordena la ejecucion provisional
de esta sentencia, no obstante cualquier recurso, pronun-
ciandose el defectc contra el prevmudo por faita de com-
parecer estando citado;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el diclamen del Magistrado Procurador Generzl
de la Repfiblica;

Vista el acta del recurso levantada en la Secretaria de
la Camara a-gua a requerimiento de David Rivera Cabre
ra, en fecha 26 de diciembre del ano 1977, en la que no se
expone ningin medio determinado de casacion;

Visto el escrio del 22 de octubre de 1979, firmado por
el Doctor Rafacl Alcides Camejo Reves, dominicano, ma-
yor de edad, abcgado, cédula de identificacion personal
No. 274, serie 76, a nombre de América Urefia de Jiménez.
interviniente:

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berdao y vistos los articulos 7 y 8 de la Ley No. 2402 de
1950, sobre asistencia de los hijos menores de 18 afios y
1, 36 y 65 de la ley sobre Procedimiento de Casacién;
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Considerando, que en materia penal, los condenados a
penas de prisidn que excedan de seis meses no pueden va-
lidamente recurrir en casacién a menos que estén consti-
tuidos en pris'on, o en libertad bajo fianza, segin lo dispo-
ne el arti~ulo 36 de la ley sobre Procedimiento de Casa-
cién: o que, en caso de condenscién a prisién por aplica-
cién de la Ley No. 2402, ya citada, sobre asistencia de los
hijos menores de 18 afios, se hayan obligado por escrito
ante el Ministerio Publico a cumplir la sentencia pronun-
ciada contra ellos en lo relativo a la pensién acordada a los
hijos, todo conforme a los articulos 7 y 8 de la mencionada
ley No. 2402,

Considerando, que en el caso ocurrente, el interesado
en el recurso interpuesto, segin resulta del expediente, ha
sido condenado a dns afios de prision, sin que conste gque
se ha constituido en prisién, ni que haya obtenido libertad
bajo fianza, ni haya asumido en la forma indicada por ia
ley No. 2402 la obligacién hacia el hijo a que ya se ha he-
cho referencia;

Por tales motivos, PRIMERD:; Admite como intervi-
niente a América Urefia de Jiménez, en el recurso de ea-
sacion interpuesto por David Rivera Cabrera, contra la
sentencia dictada en sus atribuciones correccionzles por el
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Ma-
ria Tridad Sanchez, en fecha 28 de noviembre de 1977,
cuyo dispositivo ha sido copiado en parte anterior del
presente fallo; SEGUNDO: Declara inadmisible el recurso
de casacion interpuesto por David Rivera Cabrera contra la
indicada sentencia; v TERCERQ: Condena al recurrente al
pago de las costas penales

(FIRMADOS). —— Néstor Contin Aybar, Fernando E.
Ravelo de la Fuente, Manuel A. Amiama, Francisco Elpi-
dio Beras, Joaquin M, Alvarez Perello, Juan Bautista Ro-
jas Almanzar, Felipe Osvalde Perdomo Baez, Joaquin L.
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Hernandez Espaillat, Leonte Rafael Alburquerque Casti-
llo.— Miguel Jacobo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia publica del dia, mes y afio en él expresados, ¥
fué leida, y publicada por mi, Secretario General, que cer
tifico, (Fdo.): Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 1re. de JUNIO DEL 1981

jencia impugnada: Cuarta Cimara Penal del Distritc Nacio-
nal, de ferna 12 de julio de 1977.

ria: Correccional.
snle: Pedro A. Martinez

Dios, Patria y Libertad,
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Repablica, la Suprema Corte de
licia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
ontin Aybar, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joa-
quin M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas Almanzar,
lipe Osvaldo Perdomo Baez, Joaguin L. Hernandez y
seonte R. Alburquerque C., asistidos del Secretario Gene-
l en la Sala donde celebra sus audiencias, en la ciudad
e Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia
ro. del mes de junio del afo 1981, afios 138’ de la Inde-
ndencia v 118" de la Restauracion, dicta en audiencia
, como Corte de Casacidn, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por Pedro
rtinez, dominicano, mayor de edad, cédula de identifica-
n personal No. 5273, serie 32, jornalero, soltero, contra
sentencia dictada en sus atribuciones correccionales por
‘Cuarta Cdmara Penal del Distrito Nacional, en fecha
2 de julio de 1977, cuyo dispositivo dice asi: “Falla: PRI-
ERO: Se declara bueno y vilido el recurso de apelacion

esto por el Dr. Pedro A Martinez, por medio de su
0gado v apoderado especial, Dr. Heriberto Hernandez
5, en cuanto a la forma, por haber sido hecho de
erdo con la Ley; En cugnto al fondo se ccnfirma en
5 sus partes la sentencia de fecha 22 de febrero del
0 1977, cuyo dispositivo dice asi:PRIMERO: El Sr. Pe-
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dro A. Martinez se declara culpable a la violacion de los
articulos primero y segundo de la ley 2402; SEGUNDO:
Se asigna una pension de RD$20.00 (Veinte pesos oro do-
minicancs), en favor de sus hijos menores Manuel Antonio
y Juan de Jesis Martinez, 16 y 14 afios de edad, respecti-
vamente, los cuales tiene procresdo con la sefiora Ana Rosa
Martinez, querellante; TERCERO: A falta de esta obliga-
cion se condena a 2 anus de prisién correccional, suspen-
sivos y al pago de las costas; CUARTO: La sentencia es
ejecutoria, no obstante cualquier recurso que contra la mis-
ma se imponga a partir de la querella. — (Firmado): Dra.
Fanny J. Batista de Jorge, Juez de Paz y Julia E. Rivas
Rodriguez, Secretario;) SEGUNDQ: S¢ rechaza el pedi-
mento de la defensa per improcedente y mal fundada.

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica:

Vista el acta del recurso de casacién levantada en la
Secretaria de la Corte a-qua, a requerimiente del recu-
rrente, el 27 de julio de 1977, en la cual no expone ninglin
medio determinado de casacion;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los articulos 7 v 8 de la Ley No. 2402, so-
bre asistencia de los hijos menores de 18 afios. v 1, 36 v
65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en materia penal los condenados
a penas de prision que excedan de seis meses no pueden
vilidamente recurrir en casacion a menos que estén cons-
lituidos en prision, o en libertad bajo fianza, segin lo dis-
pone el articulo 36 de la ley sobre procedimiento de casa-
cién; o gque en caso de condenacitén a prision por la aplica-
cion de la Ley No. 2402 ya citada, sobre asistencia de los
hijos menores de 18 anos se hayan obligado por escrito
ante el Ministerip Pablico a cumplir la sentencia pronup-
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:ﬁhd& contra ellos en lo relativo a la pension acordada a
los hijos, todo conforme a los articulos 7 y 8 de la men-

clonada ley No. 2402;

,k Considerando que, en el caso ocurrente, el interesado
“en el recurso interpuesto, segiin resulta del expediente, ha
'~ gido condenada a dos aios de prision, sin que conste que
" se ha constituido en prisién, ni haya asumido en la forma
indicada por la Ley No. 2402 la obligacion hacia el hijo a
que ya se ha hecho referencia;

. Por tales motivos, PRIMERO: Declara inzdmisible el
- recurso de casacion interpuesto por Pedro A Martinez, con-
‘tra 'a sentencia dictada en sus atribuciones correccionales
por la Cuarta Camara Penal del Distrito Nacional, en fe-
a 22 de junio del afio 1977, cuyo dispositive se ha co-
piado en la parte anterior del presente fallo; SEGUNDO:
‘Condena al recurrente al pago de las costas penales.

- (FIRMADOS), — Néstor Contin Aybar, Francisco El-
';:'- Bc*ras Joaqmn M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Ro-

andez, Leonte R, Alburgquerque C— Mlguel Jacobo,
etario General.

5 . La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
nores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la

ué firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
ue certifico, (Firmado): Miguel Jacabo.
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SENTENCIA DE FECHA 1ro. de JUNIO DEL 1981
Sentencia Impugnada: Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Judicinl de Maria Trinidad Sinchez, de fecha 6 de sep-
tlembre de 1978

Materia: Correccional.

Recurrente: Alejandro Jiminiin.

Dios, Patria y Libertad,
Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
Justicia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
Contin Aybar, Presidente; Fernnado E. Ravelo de la Fuen-
te, Primer Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Be-
ras, Joaquin M. Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas Al-
manzar, Joaquin L. Hernindez y Leonte R. Alburquerque
C., asistidos del Secretario General, en la Sala donde ce-
lebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de
Guzman, Distrito Nacional, hoy dia primero del mes de
junmio del afio 1981, anos 138’ de la Independencia y 118’ de
la Restauracion, dicta en audiencia publica, como Corte de
Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Alejan-
dro Jiminidin( dominicano, mayor de edad, soitero, comer-
ciante, domiciliado y residente en la casa No. 13 de la ca-
lle Gaston Deligne, de la ciudad de Nagua, contra la sen-
tencia dictada en sus atribuciones correccionales, por el
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Ma-
ria Trinidad Sénchez, en fecha 6 de septiembre del afio
1978, cuyo dispositive dice asi: “Falla: PRIMERO: Se de-
clara regular y vdlido, en ~uanto a la forma, el recurso de
apelacion inlerpuesto por la quercllante Mariana Estévez,
por ser ajustado a la ley SEGUNDO: Obrando por propia



autoridad, se confirma en todas sus partes la sentencia re-
currida y se condena al prevenido Alejandro Jiminian, al
pago dc las costas;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dietamen del Magistrado Procurador General
- de la Republica;

Vista el acta del recurso de casaciom levantada en la
Seeretaria de la CAmara a-qua, a requerimiento del recu-
- rrente el 6 de septiembre del afio 1978, en ia cual no se
_expone nhingin medio determinado de casacidn;

i La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los articulos 7 y 8 de 1a Ley No. 2402 del
1950, sobre asistencia de los hijos menores de 18 afios; ¥

1, 36 y 65 de la Ley sobre procedimiento de casacién;

. Considerando, que, en materia penal, los condenados
‘a penas de prision que excedan de seis meses, no pueden
 yalidamente recurrir en casacion a menos gue estén cons-
Aituidos en prisién, o en libertad bajo fianza, segin lo dis:
pone el articulo 36 de la ley sobre Procedimiento de Casa-
¢ién; o que, en caso de condenacion a prision por aplica-
cién de la ley Neo. 2402, ya citada, sobre asistencia de los
hijos menores de 18 afios, se hayan obligado por escrito
ante el Ministerio Pablico a cumplir la sentencia pronun-
ciada contra ellos, todo conforme a los articulos 7 y 8 de
la mencionada Ley 2402:

Considerando, que, en el caso ocurrente, el interesa-
do en el recurso interpuesto, segun resulta del expediente,
ha sido condenado a dos anos de prision, sin que consta
‘que se ha constituido en prisién, ni que haya cbtenido la
libertad bajo fianza, ni haya asumido en la forma indi-
‘tada por la Ley No. 2402, la obligacion hacia el hijo, a
que ya se ha hecho referencia;

_ Por tales motives, PRIMERO: Declara inadmisible el
recurso de casacion interpuesto por Alejandro Jiminian,
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contra la sentencia dictada en sus atribuciones correcciona-
les, por el Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judi-
e'al de Maria Trinidad Sénchez, en fecha 6 de septiembre
de 1978, cuyo dispositivo se ha copiado en parte anterior
del presente fallo; SEGUNDO: Condena al recurrente al
pago de las costas penales.

(FIRMADOS). — Nestor Contin Aybar, Fernando E.
Ravelo de la Fuente Francisco Elpidio Beras, Joaquin M.
Alvarez Perelld, Juarn Bautista Rojas Almanzar, Joaguin

L. Herndndez, Leonte R. Alburequerque C.— Miguel Jaco-
bo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia pablica del dia, mes y afio en él expresados ¥
fué firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
que certifico, (Firmado): Miguel Jacabo,
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SENTENCIA DE FECHA Iro. de JUNIO DEL 1981

Sentencia impugnada: Corte de Apelacidn de San Francisco de
Macoris, de fecha 10 de junio de 1876,

Materia: Correccional.

Recurrentes: Mario A. Ramdn, Bartola Quezada de Martinez, v
la Unidn de Seguros, C. por A.

Interviniente: Lilian Ayda Cruz;
Abogado: Dr. Luis Felipe Nicasio Rodrigues.

Dios, Patria vy Libertad,
Reptiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
Justicia, regularmente constituida por los Jueces Nestor
Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuen-
te, Primer Sustituto; Manuel A. Amiama, Segundo Susti-
tuto de Presidente; Francisco Elpidioc Beras, Joaguin M
Alvarez Perello, Juan Bautista Rojas Alminzar, Felipe
~ Osvaldo Perdomo Baez, Joaquin L. Hernandez Espaillat,
~ Leonte Rafael Alburquerque Castillo, ssistidos cel Secreia-
rio General, en la Sala donde celebre sus audiencias, en
" la ciudad de Santo Dumingo de Guzmin, Distrito Nacio-
- nal, hoy dia 3 de junio del afio 1981, afios 138’ de la Inde-
pendencia  118' de ls Restauracion, dicta en audiencia
plblica como Corte de Casacién la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacitn interpuesto, conjunta-
mente, por Marino Antonio Ramos, chéfer, dominicano,
‘mayor de edad, soltero, domiciliado en La Jina, eédula No.
9022, serie 51; Bartola Quezada de Martinez, domiciliada
en Villa Tapia, y la Union de Seguros, C. por A., con su
~ asiento social en Santiago, contra la sentencia dictada el 10

de junio de 1976, por la Corte de Apelacién de San Fran-
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zisco de Macoris, en sus airibuciones correccionales, cuys
dispositivo figura mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Repiblica;

Vista el acta de casacién levantada en la Secrectaria
de la Corte a-qua el 9 de diciembre de 1976, a requerimien-
to del Dr. César Dario Pimcntel Ruiz, en representacion
de los recurrentes ya nomkrados, en la cual no se propo-
ne contra la sentencia impugnada ningun medio determi-
nado de casacion;

Visto el escrito de la interviniente que es Lilian Aida
Cruz, dominicana, mayor de edad, soltera, de oficios del
hogar, de Villa Tapia, cédula No. 11514, serie 55, del 2
de abril de 1979, suscrito por su abogado el Dr. Luis Fe-
lipe Nicasio Rodriguez, cédula No. 2151, serie 67;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los articulos 49, y 52 de la Ley No. 241,
de 1967, sobre Tréansito y Vehiculos; 1383 del Codigo Ci-
vil; ¥ 1, 37, 62 y 65 de la ley sobre Procedimiento de Ca-
sacidn;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
documentos del expediente a que ella se refiere, consta lo
siguiente: a) que con motive de un accidents de transito
o~urtido en la mafiana del 10 de abril de 1973, en la carre-
tera de Villa Tapia, en el cual resultaron un menor con le-
siones corporales y una mula muerta, ¢l Juzgado de Pri-
mera Instancia del Distrito Judicial de Salcedo, dietd el 18
de diciembre de 1975 una sentencia cuyo dispositivo apa-
rece mas adelante, inserto en el de la ahora impugnada:
b) gue sobre las apelaciones interpuestas, intervino el 10
de junio de 1976 la sentencia ahora impugnada en casacién,
cuyo dispositivo dice asi; Falla: PRIMERO: Declara re-
gular y valido el recurso de apelacion interpuesto por el
Dr, Ramén Gonzalez Hardy, a nombre y representacién
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- del prevenido Marino Antonio Ramos, de la persona civil-

mente responsable, sefiora Bartola Quezada de Martinez,
asi como de la entidad aseguradora Unidn de Seguros, C.
por A., por ajustarse a las normas procesales, contra sen-
tencia nimero 667, dictada en fecha 18 de diciembre de
1975, por el Juzgado de Primera Instancia del Distrito Ju-
dicial de Salcedo, cuyo dispositivo dice asi: “Falla: PRI-

. MERO: Se declara al prevenido Marino Antorio Ramos

culpable de violar el articulo 49 de la ley 241, en su letra
¢), en perjuicio del menor Efren Humberto de los Santos,
¥ en consecuencia se condena sl pago de una multa de RD
$35.00 (Treinta y cinco pesos), scogiendo en su favor cir-
cunstancias atenuantes; se condena ademas, al pago de las
costas penales; SEGUNDO: Se declara regular y valido en
la forma y en el fondo la constitucion en parte civil hecha
por el Dr. Luis Felipe Nicasio R, a nombre y representa-
cién de la sefiora Lilian Aida Cruz M., en su calidad de
madre natural reconocida del menor Efren o Humberto, en
contra del prevenido Mario Antonio Ramos, en contra de
la sefiora Bartola Quezada de Martinez, persona civilmen-
te responsable y contra la compaiia aseguradora Union de
Seguros, C. por A., por ser procedentes y bien fundadas;
TERCERQ: Se pronuncia el defecto en contra de la per-
sona civilmente responsable y de la Compafia Unién de
Seguros, C. por A., por estar legalmente emplazada ¥ no
haber comparecido; CUARTO: Se condena al prevenido
solidariamente con la persona civilmente responsable, se-
flora Bartola Quezada de Martinez, al pago de una indem-
nizacion de RD$2.200.00 (Dos mil doscientos pesos oro),

~ como reparacion por los dafios morales y materiales, por

€llos sufridos, a consecuencia del accidente, mas los intere-
ses legales de dicha suma, a partir de la demanda en jus-
ticia y a titulo de indemnizacion complementaria; QUINTO:
Se condena al prevenido solidariamente con la persona ci-
vilmente responsable, al pago de las costas civiles del pro-
ceso, ordenando la distraccién de las mismas en favor del



Dr. Luis Felipe Nicasio R., abogado, quien afirma haber-
las avanzado en su mayor parte; SEXTO: Se declara la
presente sentencia en su aspecto civil, comin, oponible ¥
ejecutoria a la Compania Nacional de Seguros Unién, C.
por A., en virtud de las leyes 4117 y 126 sobre seguros
privados; SEGUNDO: Pronuncia el defecto contra ol pro-
venido, por no haber comparecido, no obstante estar le
galmente citado; TERCERO: Modifica el ordinal ecuarto
de la sentencia apelada en cuanto al monto de la indemni-
zacion acordada y la Corte obrando por autoridad propia
la fija en la suma de Un mil quinientos pescs oro (1,500.-
00) CUARTO: Confirma los demas aspectos de la senten-
cia recurrida; QUINTO: Condena al prevenido al pago de
las costas penales del presente recurso; SEXTO: Condena
al prevenido y a la persnoa civilmente responsable al pago
de las costas civiles del presente recurso de alzada y orde-
na su distraccion en provecho del Dr. Julio Felipe Nicasin
R., abogado, quien afirma haberlas avanzado en su totsli-
dad; :

Considerando, que ni la persona puesta ¢n causa como
civilmente responsable, Bartola Quezada de Martinez, ni
la Unién de Seguros, C por A, han expucsto los medios
en que se fundan sus recursos, lo exige el articulo 37 de
la ley sobre Procedimiento de Casacién a pena de nulidad
para todos los recurrentes que no sean los inculpados pe-
nalmente; por lo que sélo procede examinar el recurso del
prevenido Ramos;

Considerando, que para declarar culpable del acciden-
te a Marino Antonio Ramos y fallar como lo hizo, la Cor-
te de Apelacion de San Francisco de Macoris, di6 por es-
tablecido lo siguiente: en base a los elementos de juicio
que fueron regularmente administrados en la irstruesi n
de Ia causa; a), que siendo el 10 de abril de 1975 en la
manana, mientras la camioneta placa No. 521-114, condu-
cida por Marino Antonio Ramos, propiedad de Bartola
Quezada de Martinez, amparada por la poliza No. 38322,
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de la Unién de Seguros, C. per A, transitaba por la earre-
 tera de Villa Tapia, atropello al menor de 13 afios, Efren
Humberto Cruz Rosario, causandole golpes y heridas di-
yersas, que requerian 20 dias o mas para su curacion y
matando a la mula que montaba ¢l menor; b) que el acci-
dente ocurrié suando el prevenido iraté de rebasar a otro
vehiculo que iba delante de él, sin tener presente que er
la misma direccion marchaba el menor ya nombrado mon-
" tado en la mula, sin tomar precaucion alguna para evitar
el accidente;

Considerando, que los hechos asi establecidos configu-
ran el delito puesto en el articulo 49 de la ley No. 241 de
. 1967, sobre Transito y Vehicules, de causar golpes y heri-
das ‘nvoluntariamente con el mansjo o la conduccion de
wvehiculos de motor, sancionado en la letra ¢) de dicho tex-
to legal, con las penas de 6 meses a 2 afios de prision v
multa de RD$100.00 a RD3500.00, cuando las lesiones re-.
quieran 20 dias o méas para su curacion, como en la especie;
- que por tanto al imponer al prevenido Ramos una multa
- de RD$35.00 por acogerse circunstancias atenuantes en su
- favor, la Corte a-qua le aplicé una pena ajustada a la ley,

Considerndo, que, asimismo, la Corte a-qua hizo una
correcta aplicacion del articulo 1383 del Cddigo Civil al
condenar al prevenido Ramos solidariamente con Bartola
Quezada de Marlinez, propietaria del vehiculo causante del
. accidente puesta en causa como parte civilmente responsa-
ble, a una indemnizacién de RD$500.00 mas los intereses
legales, en favor de Lilian Aida Cruz, madre del menor
atropellado, constituida en parte civil, reduciendo asi la re-
paracién principal que se habia fijade en Primera I[nstan-
cia;

Considerando, que examinada la sentencia impugnada
en los deméas aspectos de interés para el prevenido recu-
trente, no presenta vicio alguno que justifique su casacion;
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Por tales motivos, Primero: Admite como intervinien-
te a Lilian Aida Cruz en los recursos de casacién interpues-
tos por Marino Antonio Ramos, Bartola Quezada de Marti-
nez y la Union de Seguros, C. por A., contra la Ssentencia
dictada el 10 de junio de 1976, on sus atribucinoes correcio-
nales, por la Corte de Ape'acion de San Francisco de Ma-
coris, cuyo dispositivo se ha copiado en parte anterior del
presente fallo; Segundo: Declara nulos los recursos de Bai-
tola Quezdaa de Martinez y la Unién de Seguros, C. por
A., contra la misma sentencia; Tercero: Condena a Marino
Antonio Ramos al pago de las costas penales, y a éste v a
Bartola Qu-~zada de Martinez al pago de las costas civiles,
las distrae en provecho del Dr. Luis Felipe Nicasio Rodri-
guez, abogado de la interviniente Cruz, quien afirma ha-
berla avanzado en su mayor parte, y hace oponibles las de
la asegurada Quezada de Martinez a la Unién de Seguros,
C por A., dentro de los términos de la péliza.

(FIRMADOS). — Néstor Contin Aybar, Fernando E.
Ravelo de la Fuente, Manuel A. Amfama, Francisco Elpidio
Beras, Joaquin M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas
Almiénzar, Felipe Osvaldo Perdomo Biez, Joaguin L. Her-
nandez Espaillat.— Miguel Jacobo, Secretario General, '

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia publica del dia, mes y afio en ¢l expresados ¥
fué firmada, leida y publicada por mi, Secretario Cieneral,
que certifico. (Firmado): Miguel Jacako.
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SENTENCIA DE FECHA 3 DE JUNIO DEL 1981

Sentencia impugnada: Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Judicial de Azua, de fecha 25 de enero de 1978,

Materia: Correccional.

Recurrentes: Mercedes Casado Viola, c. 5. César de Jesis Sinchez
Mena.

Dios, Patria y Libertad,
Repiibliea Dominicana,

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
Justicia, regularmente constituida por los Jueces Nestor
Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo ed la Fuen-
tr, Primer Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Be-
ras, Joaquin M. Alvarez Perello, Juan Bautista Rojas Al-
manzar, Felipe Osveldo Perdomo Béez, Joaguin L. Hernan-
dez Espaillat v Leontz R. Alburquernue Castillo, asistidos
del Secretario General, en la Sala donde celebra sus audien-
clas, en la ciudda de Santo Domingo de Guzman, Distrito
Nacional, hoy dia 3 del mes de junio del afio de 1981, afios
138" de la Independencia y 118" de la Restaurcaion, dicta
en audiencia publica, como Corte de Casacion, la siguiente
sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Mercedes
Casado Viola, dominicana, maver de cdad, soltera, de ofi-
cios domeésticos, portadora de la cédula de identificacion
personal No. 15379, serie 10, en la causa seguida a César
de Jesis Sanchez Mena, contra la sentencia dictada en sus
atribuciones correccionales por €l Juzgado de Primera Ins-
tancia del Distrito Judicial de Azua, en fecha 25 de Enero
del afio 1978, cuyo dispostiivo dice asi: “FALLA: PRIME-
RO: Que debe declarar y declara bucno y valido en cuan-
to a la forma, el recurso de apelacion interpuesto por el



1184 BOLETIN JUDICIAL

prevenido ¥ la querellante, contra la sentencia No. 654, de
fecha 20 de septiembre del afio 1977, dictada por el Juz-
gado de Paz de este Municipio, la cual condené al nom-
brado César de Jesius Sanchez Mena, a suministrarle a la
sefiora Mercedes Casado Viola, una pension alimenticia de
RD$45.00 pescs mensuales; asi como también, a dos (2)
afios de prision correccional a falta de cumplimiento y al
pago de las costas por violacion a la Ley No 2402, en per-
juicio de una menor procreada entre ambos; SEGUNDO:
En cuanto al fondo, se modifica la sentencia recurrida
fija en la suma de Veinte pesos oro (RD$20.00), la pen-
sion alimenticia que el prevenido suministrard todos los
meses a Mercedes Casado Viola, en provecho de la aludida
menor; a partir de esta sentencia, se condena ademds a
dos (2) afios de prision correccional a falta de cumplimien-
to; TERCER(O: Qu= debe condenar y condena al supracita-
do prevenido al pago de las costas de la alzada:

Oido al Alguacil-de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Repilblica;

Vista el acta del recurso de casacién, levantada en la
Secretaria de la Camara a-qua, el 30 de Enero del afio 1978,
a requerimiento de la recurrente, en la cual no se propone
ningiin medio determinado de casacién;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 195 del Cédigo de Proecdi-
miento Criminal, ¥ 1, 20, 23 y 43 de la Ley sobre Procedi-
miento de Casacion;

Considerando, que el examen del fallo impugnado,
pone de manifiesto que fué dictado un dispositivo, por Lo
cual carece, no solo de molivos, sino de toda relacién de
hechos:

Considerando, que los Jueces del fondo estin en la
obligacion de motivar sus sentencias y en materia repre-
siva deben enuneciar los hechos que resulten de la instruc-
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citm ¥ ademas, calificar esos hechos en relacion con el tex-
to de la Ley Penal aplicada; que al no precisar la senten-
cla impugnada de los hechos y estar carentes de motivos,
la Suprema Corte de Justicla csta en la imposibildad de
gjercer su poder de control, de decidir si la Ley ha sido
bien o mal aplicada; por lo gue procede la casaciin del fa-
llo impugnado;

Por tales motivos, UNICO: Casa la sentencia dictada
en atribuciones correccionales, por el Juzgado de Primera
- Instancia del Distrito Judicial de Azua, el 25 de enero del

afio 1978, cuyo dispositive ha sido copiado en parte ante-
rior del presente fallo, v envia €l asunto por ante el Juz
- gado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Pera-
via, en las mismas atribuciones.

(FIRMADOS). — Néstor Contin Aybar, Fernando E.
Ravelo del a Fuente, Francisco Elpidio Beras, Joaquin M.
Alvarez Perello, Juan Bautista Rojas Almanzar, Felipe
Osvaldo Perdomo Béez, Joaguin L. Hernandez Espaillat,
Leonte R. Mburquerque C. — Miguel Jacobo, Secretario
General,

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
- Sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
- audiencia publica del dia, mes y afio en él espresados v
fué firmada, leida v publicada por mi, Secretario General,
que certifico, (Firmado): Miguel Jacabo.
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SENTENCIA DE FECHA 3 DE JUNIO DEL 1981

Sentencia impugndaa: Corte de Apelacidn de Sanio Domingo, de
icha 28 de septiembre de 1877.

Materia: Correccional.

Recurrenie: Preciliana Ntufiez de Chez.

Abogado: Dr. Angel Danilo Pérez Vélquez.
Intervinientes: Miriam Altagracia Arrendel Pou v Compartes.

Dios, Patria y Libertad,
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Repiiblica, la Suprema Corte de
Justicia, regularmente ccnstituida por los Jueces Néstor
Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuen-
te, Primer Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Be-
ras, Joaquin M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas Al-
manzar, Felipe Osvaldo Perdomo Baez, Joaquin L. Espai-
llat y Leonte R Alburquerque Castillo, asistidos del Se-
cretario General, en la Sala donde celebra sus audiencias,
en la ciudad de Santo Domingo de (Guzman, Distrito Na-
cional, hoy dia 3 del mes de junio del afio 1981, afios 138
de la Independencia y 118' de la Restauracion, dicta en
audiencia publica como Corte de Casacion, la siguiente
sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por Precilia-
na Nufiez Chez, dominicana, mayor de edad, casada, de
oficios domésticos, domiciliada en la calle Ba'tazar de los
Reyes No. 97, de esta capital, cédula No. 18019, serie pri-
mera, contra la sentencia dictada el 28 de septiembre de
1977 por la Corte de Apelacién de Santo Domingo, en sus
atribuciones correccionales, cuyo dispositivo figura mas
adelante;
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Qido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Dr. Angel Danilo Pérez Vélquez, cédula No.
1625, serie 20, abogado de la recurrente, en la lectura de
sus conclusiones

1 Oide el dictamen del Magistrado Procurador General
~ de Ja Reptblica;

Vista el acta de la recurrente de casacion, levantada
en la Secretaria de la Corte a-qua el 4 de octubre de 1977,
a requerimiento del abogado ya nombrado de la recurren-
 te, en el cual no se proponen ningun medio determinado
de casacion;

Visto el memorial de la recurrente, del 10 de marzo
~ de 1980, suscriio por su abogado, en el cual se alega con-
_ tra la sentencia impugnada lo que se indicara mas ade-
~ lante;

1 La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
. berado, y vistos los articulos 1, 23 ordinal, 5 y 65 de la Ley
 sobre Procedimiento de Casacion;

b Considerando, que en la sentencia impugnada y en
~ los documentos del expediente a que ella se refiere, cons-
ta lo siguiente: a), que con maotive de un accidente de
transito ocurrido el 8 de enero de 1976, en la noche, en la
- calle Francisco Henriquez y Carvajal esquina Abréu, de
. esta ciudad, en el que la ahora recurrente sufrié lesiones
. corporables, curables en 20 dias o mas, pero no menos de
~ 30, segin certificado médico; la Segunda Camara de lo
~ Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Na-
- cional dicts el 26 de octubre de 1976 una sentencia cuyo
- dispositive figura mas adelante, incluido en el de la aho-
~ ra impugnada; b) que sobre apelacion de todas las partes
- de la causa intervino el fallo ahora impugndo en casacion,
. cuyo dispositivo dice asi: “Falla FRIMERO: Admite como
. regular y vilido e ncuanto a la forma el recurso de apela-
f__iﬁfm interpuesto: a), por el Dr. Rafael Duran Ovwiedo, a
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nombre del prevenido Danny A. Arrendel Fou; b), por &l
prevenido Denny A. Pou; contra sentencia de fecha 26 de
‘vctubre de 1976, dictada por la Segunda Camara de lo Pe-
nal del Distrito Nacional, cuya parte dispositiva dice asi:
Falla: Primero: Se declara al nombrado Denny A. Pou,
culpable de violar los articulos 49, y 65, de la ley 241; se
condena a pagar una multa de Veinticinco pesos oro (RD$
25.00): Segundo: Se condena al nombrado Denny A. Pou,
al pago de las costas pensales; Tercero: Se declara buena y
valida la constitucion en parte civil hecha por la nombra-
da Presciliana Nufiez de Chez por mediacidn de su abo-
gado, Dr. Angel Danilo Pérez Vilquez, por ser regular en
la forma; Cuarto: En cuanto al fondo de la referida cons-
titucién en parte civil, se condena: a la nombrada Miriam
Altagracia Arrendel, en su calidad de persona civilmente
responsable, 'al pago de una indemnizacidn de Quinientos
pesos oro (RD$500.00), en favor de Preciliana Nufiez de
Chez; como justa reparacién por los danos y perjuicios
morales y materiales sufridos por ell= a consecuencia del
accidente de que se trata; por enfender este tribunal que
ella también cometié falta; mas los intereses legales de
la suma a pantir de la ejecucion de la sentencia, a titulo
de indemnizacién supletoria: Quinte: Se condena a la se-
fiora Miriam Altagracia Arrendel Pou, al pago de las cos-
ias civiles en provecho del Dr. Angel Danilo Perez Vol-
guez, quien afirma haberlas avanzado en su totalidad,
Sexto: Se declara y se ordena que las sanciones condenato-
rias antes mencionadas sean ejecutable y oponible a la
Compania Seguros Pepin, S A., por ser la entidad asegu-
radora del vehiculo causante del acridente; de acuerdo al
articulo 10 de la Ley 4117; SEGUNDO: En cuanto al fon-
do de dichos recursos se da Acta de que la parte civil re-
currio en apelacion la sentencia del iribunal a-quo; TER-
CERD: Rovoea en todas sus partes la sentencia apelada y Ia
Corte por propia autoridad declara al prevenido Denny A.
Arrendel Pou, no culpable de violacién a la ley 241; en
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econsecuencia lo descarga por no haber viclado dicha ley,
' y deberse a falta exclusiva de la victima; CUARTO: Ad-
. mite en cuanto a la forma, la constitucién en parte eivil
hecha por Precilians Uufiez de Chez, contra Miriam Altagra-
cia Arrendel, por haberlo hecho de conformidad con la ley,
y en cuanto al fondo rechaza por improcedente y mal fun-
dada; QUINTO: Condena a la parte civil consttiuida al pa-
go de las costas civiles de la alzada y no se estatuye sobma
. éstas por no haber solicitdo el abogado de la defensa;

i Considerando, que la recurrente, en su memorial, ale-
. ga, en sintesis, que la Corte a-qua desconocié el articulo
102 de la ley No. 241 de 1967, acapite 3, segiin el cual los
. choferes y conductores de vehiculos de motor deben “to-
. mar todas las precauciones para no atrope}lar a los pea-
. tones”, “alin cuandoe el peatén estuviera haciendo uso inco-
. rrecto o prohibido de la via publica”; que la Corte a-qua
. no tomA en ~uenta las declaraciones del prevenido Arren-
" del Pou, quien se declard culpable del accidente; y a fin,
. que el chofer Arrendel escapd dejando tirada en la acera,
. envuelta en sangre;

3 Considerando, que el examen de la sentencia impug
" nada pone de manifiesto que en ella no e hace una rela-
. cién suficientemente explicita acerca de la forma en que
- ocurrio el acvidente, relacién que, respecto a los acciden-
~ tes automovilisticos es siempre lo mas esencial; que cuan-
~ do en apelacién se di un fallo diametralmente opuesto,
como ha ccurrido en la especie, el deber de los jueces de
- ofrecer una relacién precisa y suficiente de los hechos se
~ hace mas imperativa que en Primera Instancia; que, por
- lo expuesto, la sentencia de que se trata debe ser casada
. bor falta de base legal;

i Considerando, que, conforme &l articulo 65 de la Ley
. sobre Procedimiento de Casacidn, cuando se anula una sen-
- tencia por el vicio indicado, las costas deben ser compen-
. sadas;
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Por tales motives, Primero: Casa, pero sélo en su as-

pecto civil, la sentencia dictada el 28 de septiembre de 1977

en sus atribuciones correcciona'es por la Corte de Apela-

cién de Santo Domingo, cuyo dispositivo se ha copiado en

' parte anterior del presente fallo y envia el asunto asi de-

Jimitado por ante la Corte de Apelacion de San Cristébal;
Segundo: Compensa las costas,

(FIRMADOS). — Néstor Contin Aybar, Fernando E.
Ravelo de la Fuente, Francisco Elpidio Beras, Joaquin M.
Alvarez Perellé, Juan Bautista Rojas Almanzar, Felipe
Osvaldo Perdomo Baez, Joaquin L. Hernindez Espaillat,
Leonte Rafael Alburquerque Castillo.— Miguel Jacobo, Se-
reetario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia publica del dia, mes y afio en él expresados y
fué firmada, leida v publicada por mi, Secretario Genera!,
que certifico, (Firmado): Miguel Jacabo.
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SENTENCIA DE FECHA 3 DE JUNIO DEL 1981

Sentencia Impugnada; Juzgado de Primera Instancia de San Juan
de la Meguana, de fecha 11 de abril de 1978,

Materia: Comercial,

Recurrente: José 'Farina,
Abegado: Lic. J. Humberto Terrero.

Recurridos: La Comercial, C. por A.
Abogado: Dr, Joaguin Ortiz Castillo.

Dios, Patria y Libertad,
Republica Dominicana,

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
- Justicia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
- Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuen-
~ te, Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama,
~ Segundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpdio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas Alman-
- zar, Felipe Osvaldo Perdomo Bédez, Joaquin Hernéndez,
asistidos @el Secretario General, en la sala donde celebra
. sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de Guz-
. man, en el Distrito Nacional, hoy dia 3 del mes de junio del
afio 1981, afios 138’ de la Independencia, v 118’ de la Res-
- tadracion, dicta en audiencia publica como Corte de Casa-
- cién, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por José Fran-
- eisco Farias, dominicano, mayor de edad, soltero, empleado
- privado, domiciliado en San Juan de la Maguana, con cé
dula No, 3141, serie 12, contra la sentencia dictada en sus
atribuciones comerciales por la Corte de Apelacién de San
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Juan de la Maguana el 11 de abril de 1978, cuyo dispositi-
vo se copia mas adelante;
Oido al alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Lici J. Humberto Terrero, abogado del recu-
rrente, en la lectura de sus conclusiones;

Oido, el dictamen del Magistrdao Procurador General
de la Repiblica;

Visto el memorial de casacion del recurrente del 13 de
junio de 1978, suscrito por su abogado, en el que se pro-
ponen los medies de casacion que se indican mas adelante;

Visto el memorial de defensa de la recurrida, la Co-
mercial Motors, C. por A., del 12 de julio de 1978, suscrito
por su ahogado, Dr. Joaquin E. Ortiz Castillo;

Visto el memorial ampliativo del recurrente, del 12 de
marzo de 1979, suscrito por su abogado;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los textos legales invocados por el recu-
rrente, que se mencionan mds adelante y los articulos 1,
y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considernado, que en la sentencia impuesta y }os do-
cumentos a que ella se refiere, consta: a), que con motivo
de una demanda comercial en restitucion de valcres, inten-
tada por el hoy recurrente, contra la recurrida, el Juzga-
do de Primera Instancia del Distrito Judicial de San Juan
de la Maguana, dictd el 29 de junio de 1977, una senten-
cia con el siguiente dispositivo: “Falla: PRIMERO: Conde-
na a la Comercial Motors, C. por A., a la restituciin ‘rm-=--
diata de Cuatro mil ciento noventa y dos pesos oro (RD$4.-
192.00) (dominicanos), al sefior José Francisco Farias, por
la compra de una camioneta nueva que resultd ser o es-
tar usada y de la propiedad de Motorambar, S. A., y sin
estar transferida a favor de la Comercial Motors, C. por



!-- i BOLETIN JUDICIAL 1193

A., de acuerdo a lo consignado en el articulo 17 de la Ley
241 sobre Tréinsito de Vehiculos de Motor; SEGUNDO:
Condenar a la Comercial Mtors, C. por A., al pago de los
intereses legales de esta suma a partir de la demanda en
justicia; TERCERQO: Condena a la Comercial Mtors, C.
por A., al pago de las costas del procedimiento, a favor del
Lic. J. Humberto Terrero, abogado que afirma haberlas
avanzado en su mayor parte; b), que sobre la apelacién
interpuesta intervino la sentencia ahora impugnada, cuyo
dispositivo es como sigue: “Falla: PRIMERO: Se declara
regular y valido en cuanto a la forma, €l recurso de apela-
cion interpuesto por la Comercial Motors, C. por A., en
fecha 11 de julio de 1977, acto No. 68 del Ministerial Ju
lio César Diaz Fernandez, Alguacil de Estrados de esta
Corte, contra la sentencia comercial No. 4 de fecha 29 de
junio de 1977, del Juzgado de Primera Instancia de San
Juan de la Maguana, cuyo dispositivo se copia en ofra par-
te de esta sentencia, por estar dentro del plano y demés
tormalidades legales; SEGUNDO: Se revoca la sentencia
apelada en todas sus partes y se declara perfecta la venta
entre las partes; TERCERO: Se condenaa la parte intima-
da en apelacion, sefior José Francisco Farias al pago de
las costas civiles, distrayéndolas en provecho del Dr. Joa-
quin Ortiz Castillo, quien afirma haberlas avanzado en su
mayor parte;

Considerando, gue el recurrents propone en su memao-
rial contra la sentencia impugnada los siguientes medios
de casacion: “Primer Medio: Falsa aplicacién de los he-
chos de la causa y por consiguiente, violacion del articulo
14] del Cudigo de Procedimiento Civil. Segundo: Viola-
cion del articule 17 de la Ley 241 sobre Transito y Tras-
paso de Vehiculo. Tercero: Violacion de los Arts. 1109,
1116 y 1117 del Cédigo-Civil. Cuario: Violacion del articu-
lo 1641 del Codigo Civil. Quinte: Viclacién del Art. 1328
del Cédigo Civil. Sexto: Vieolacién del articulo 1599 del
Codigo Civil. Séptimo: Violacién del articulo 1602 del Cé-
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digo Civil. Octavo: Violacion del articulo 1315 del Codigo
Civil. Noveno: Violacién del articulo 141 del Cédigo Ci-
vil, por mala aplicacién de los hechos de la causa, en un
segundo aspecto,

Considerando, que el recurrente en el desarrollo de
sus medios de casacion, que por su estrecha relacion se
reinen para su examen, alega on sintesis contra la sen-
tencia impugnada, que la Corte a-qua, al fallar como lo
hizo falsed los hechos, ya que él no pudo tener la posesién
de la camioneta objeto del proceso durante 26 dias, sin la
recurrida, la Comercial, C. por A., estar en condiciones de
otorgar matricula, porque no la tenia y porque al examinar
los mecéinicos la camioneta, resulté ser un vehiculo viejo
¥ usado, lo que originé su protesta, y de usarla se hubiese
puesto al margen de la ley; ya que el Art. 5 de la ley 241
sobre Transito y Vehiculos de motor establece que ningu-
na persona pusde transitar en su vehiculo por las vias pii-
blicas, sin un documento que se llama matricula; que la
Corte no examiné la sentencia apelada, pues de haberlo
hecho se hubiese encontrado con que el 11 de noviembre
de 1976 la hoy recurrida, fue intimada de entregar en un
plazo de 8 dias francos, el vekiculo nuevo objeto de la ne-
gociagién, y el recurrente, después de engafiado no se iba
a convertir en violador de la ley; que la venta en este
caso nunca pudo ser perfecta, por falta de uno de los cle-
mentos para su perfeccién, el consentimiento de una de las
partes; que la Comercial, C. por A., vendié una camioneta
que pertenecia a la Motor-Ambar, C. por A., y al ser aje-
na, la venta es nulo; que la Corte a-qua al validar Is ven-
ta sin el conssntimiento del comprador, viold el Art. 17 de
la ley 241; como asi mismo al intentar su accifn en devo
Jucion de su dinero, cumplié con los requisitos del articulo
1117 del Cédigo Civil y al no reconocerlo asi, la Corte
a-qua violé sus disposiciones legales; que es el comprador
quien tiene derecho o exigir del vendedor que prucbe que
la cosa vendida no tiene vicios ocultos, por virtud del Art.
1641 del Cédigo Civil; que sélo desaparece esa obligacién
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~ cuando se ha contratado con esos riesgos, en virtud del ar-

tieulo 1629 del Cédigo Civil; pero que siempre el vender
dor esta obligado a la restitucién del precio, que es lo que
ha perseguido el actual recurrente en el presente caso; que
aceptar lo decidido equivale a justificar las maniobras
fraudulentas de la compania vendedora; que el recurren-
te no tuvo nunca relacién con Motor Ambar, S. A., y la
carta que dirigié éste a la actval recurrida no fué aporta-
da sino en apelacion, formando parte del dolo e su con-
tra, ya que al ser él un tercero, solo podia tener fecha
cierta en su contra después de su registro, por lo que tam-
bién se incurrié en la violacion del articulo 1328 del C4-
digo Civil; insiste el recurrente, en que en la cspecic se
trata de la venta de la cosa de otro, ¥ como tal nula al te-
nor del articulo 1599 del Codigo Civil; que en tedo caso
las clausulas obscuras o ambiguas en materia de venta se
interpretan en contra del vendedor y que se incurrid asi
mismo en la violacién del articulo 1602 del Cédigo Civil;
que tras de haberle vendido un vehiculo viejo y usado, le
han facturado un vehiculo de Motor Ambar, S. A., por lo
que la prueba de su propiedad correspondia a la recurrida
y 2l decidir lo contrario se ha violado el articulo 1315 del
Cédigo Civil; por ultimo alega el recurrente, que la Corte
a-qua al expresar que él no probé los hechos que servian
de fundamento a su demanda, y que el Juez de Primer
Grado aceptd como ciertas las simples afirmaciones de su
abogado desnaturalizo los hechos de la causa, por todo lo
cual la sentencia impugnada debe ser casada; pero,
Considerando, que el examen de la sentencia impug-
nada pone de manifiesto que la Corte aqua, para revocar
la sentencia apelada dié los siguientes motives: “que en el
presente caso se trata de una demanda comercial en resti-
tucién de valores indebidamente pagados, con motivo de
la venta de una camioneta Datsun, intentada por el senor
José Francisco Farias, contra la Comercial Motors, C. por
A : que en el caso que nos ocupa, esta Corte ha pondera-
do el alegato principal de la parte recurrida, para obtener
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el mantenimiento de la sontencia que le dié gansncia de
causa consistente en que él compré a la Comercial Motor,
C. por A., una camioneta Datsum 1200, nueva, la cual re-
sulté usada y pintada; que a esa conclusidn llega la parte
recurrida, José.Francisco Farias, segiin el abogado que lo
asiste, por la‘Yopinion de mecanicos y peritos” que e:xa-
minaron la referida camioneta; que partiendo de la max’-
ma de que quien alega un hecho en justicia debe probar-
lo, la Corte estima que el intimante en primer grado, se-
fior Jesé Francisco Farias deb’é presentar pruebas feha-
cientes de su alegato, en el sentido de que se le vendio una
camioneta vieja por una nueva; que en el caso dr la espe-
cie el Juez a-quo no tuvo otra prueba para condenar a la
Comerzial Motor, C. por A., quo la simple aseveracion del
@ibogado del intimado seficr José Francisco Farias, guien
debié solicitar la realizacién de un experticio para deter-
minar un hecho tan importante para los intereses :de su
cHente; que en cambio, la Comercial Motor, C. por A, al
negar que el vehiculo vendido fuera usado, ha presenta-
do como prueba de que el vehiculo era nuevo, el conoci-
miento de embarque No. 0024057, el cual indica el niimero
de chasis, motor, color, etc., coincidente con la camisneta
vendida por la Comercial Motor, C. por A, v con el detalle
de que es modelo 1976, llegada al puerto de Santo Do:inin-
go el 7 de julio de 1976; que en el expediente figura ade-
mds una carta de la casa importadora del vehiculo, (la Mo-
tor Ambar, C. por A.), que contiene una avtorizacién zl Di-
rector General de Rentas Internss informando que la Co-
mercial Motor, C. por A., habia comprado ese vehiculo y
podia disponer de él; este decumento es una eircular mi-
mecgrafiada con espacios en blanco en los euales el impor-
tador pone los nombres de los agentes o distribuidores
que van a vender determinados vehiculo o ¢l de la perse-
na que compre directamente a dicho comprador; que en ol
expediente figura una factura de la Comercial Motor, .C.
por A, de fecha 15 de octubre de 1978, en la cual consta
que la venta de la camioneta Datsum1200, color amarilla,



‘serie LB120-101230, motor A-12-489386, fué vendida en
RD$4,192.00 al sefior José Francisco Farias, de la diree-
. eidn en la Factoria Lépez, de la Seccién Juan de Herrera,

 de San Juan, pagadera a presentacién, que el 1ro. de no-
viembre de 1976 el sefior José Francisco Farias expidio el
cheque por la suma antes indicada, el cual fué depositado
en la cuenta corriente de la Comercial Motor, C. por A.,
gue para esta Corte la camioneta en referencia estuvo en
poder del sefior Jos¢ Francisco Farias desde el 15 de octu-
bre d= 1976 hasta el 11 de noviembre de 1976, o sea duran-
te unos 26 dias; que ciertamente dicho comprador, por tra-
taree de una venta de mueble estaba en tiempo habil do
ejercer la aceidn que intenté, pero sus pretensiones no po-
- dian ser acogidas si no hacia la prucba de que se le habia
. entregado un vehiculo usado, en vez de uno nuevo y esta
- prueba solamente podia haberse presentado a pedimento
del demandante a fin de que el Juzgado designara a los
- peritos que debian pronunciarse acerca del hecho discutido;
. gue en cuanto al alegato del sefior José Francisco Farias
~ de que la Comercial Motor, C. por A, no podia vender la
camioneta de referencia porque era de la propiedad de= Ma-
tor Ambar, C. por A., (ecasa importadora d= vehiculos), es
 nececsario tomar en cuenta que encontrandonos en materia
- comercial, el uso y la costumbre es ley cntre las partes y
en este sentido los importadores de vehiculos dirigen una
. comunicacidn al Director General de Rentas Internas, con
~ la cual, equis casa comercial o ccmerciante puede solicitar
- la expedicion de licencia en favor de uno de sus clientes;
. que la Corte no tiene pruebas ce que la carta dirigida al
Director General de Rentas Internas haya sido antidatada
porque no fuera llevada a debate en el Juzgado a-quo, ni
paor la fecha que fué registrada, puesto , que-un litigante
- cualquiera puede registrar los documentos bajo firma pri-
. vada que posea, hasta el momento de depositarlos para ha-
- cerlos valer en justicia; que la primera matricula o licen-
. cia que se saca para un vehiculo de motor es a base de la
- factura consulsr, de la Inspeccién de Transito Terrestre ¥
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de la autorizaciéon del importador para que sea expedida
a nombre de una persona o entidad determinada; que en
el caso de la especie esta Corte de Apelacion estima que la
venta intervenida entre la Comercial Motor, C. por A, ¥
el sefior José Francisco Farias consistente en una camio-
neta Datsum 1200, cuyas especificaciones ya fueron enu-
meradas precedentemente, constituye una wventa perfecta,
sin vicios de consentimi=nto, ni vicies ocultos, ni redibito-
rios, toda vez que no ha sido probado el dolo que invoca
el comprador sefior José Francisco Farias;

Considerando, que la Corte a-qua lejos de hzber des-
naturalizado los hechos, como slega el recurrente, le atri-
buyé a los mismos su verdadero sentido y alcance, y la
sentencia impugnada contiene, como se establece por lo
expuesto precedemente, motivos suficientes y pertinentes
gue justifican su dispositive, por todo lo cual los medios
que se examinan carecen de fundamento y deben ser des-
ertimados;

Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de ca-
sacién interpuesto por José Francisco Farias contra la sen-
tencia dictada en materia comercial por la Corte de Ape-
lacion de San Juan de la Maguana, el 11 de abril de 1978,
cuyo dispositive se copia en parte anterior del presente
fallo; Segundo: Condena al recurrente que sucumbe, al pa-
gode las costas, distrayéndolas en faveor del Dr. Joaquin E.
Ortiz Castillo, abogado del recurrido, quien afirma estar
lag avanzando en su totalidad.

(FIRMADOS). — Néstor Contin Aybar, Fernando E.
Ravelo de la Fuente, Manuel A. Amiama, Francisco Elpi-
dic Beras, Joaguin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Ro-
j&s Almanzar, Felipe Osvaldo Perdomo Baez, Joaquin Her-
nandez.— Miguel Jacobo, Secrrtario General. .

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran <n su encabezamiento, en la
audiencia publica del dia, mes y afio, en él expresado, ¥
fué firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
que certifico. (Fdo.): Miguel Jacobo F.
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SENTENCIA DE FECHA 3 DE JUNIO DEL 1981

. Sentencia impngnada: Corte de Apelacién de Santo Domingo, de
fecha 28 de marzo de 1979.

. Materia: Correccional.
.~ Recurrenie: Elisa Cipridn Quezada.

Dios, Patria y Libertad,
Repiblica Dominicana.

& En Nombre de la Repiiblica, la Suprema Corte de
- Justicia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuen-
~ te, Primer Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Be-
ras, Joaquin M Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas Al-
" manzar, Felipe Osvaldo Perdomo Baez, Joaquin L. Her-
- nandez Espaillat y Leonte R. Alurquerque Castillo, asisti-
dos del Secretario General, en la Sala donde celebra sus
audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de Guzmin,
_hoy dia 3 de junio del afo 1981, afios 138’ de la Indepen-
~ dencia vy 118" de la Restauracion, dicta en audiencia pi-
: 1'!:!1!@ como Corte de Casacion, la siguiente sentencia:

- Sobre el recurso de casacién interpuesto por Elisa Ci-

orifin Quezada, dominicana, mayor de edad, comerciante,
‘cédula de identificacién personal nimero 6996, serie 26,
gontra la sentencia dictada en fecha veintiséis de marzo
~de 1979, en sus atribu~iones correccoinales por la Corte de
“Apelacion de Santo Domingo, cuyo dispositivo dice asi: “FA-
1 : PRIMERO: Se declara a los prevenidos Pedro Fernan-
dez, Ramén Emilio Rodriguez y Francisco Garciz Tapia, de
" generales anotadas, culpables de los delitos de violacion de
“domicilio y dafios a la propiedad ajena (articulos 184, 499,
1, del Codigo Penal), en perjuicio de la sefiora Elisa Ci-
prian Quezada, y en consecuencia se le condena a sufrir
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a cada uno (1) mes de prision correccional, ¥ al pago de
RD$50.00 (Cincuenta pesos oro), de multa, y al pago de
las ccstas penales; SEGUNDO: Se declara buena y valida,
en cuanto a la forma, la constitucién en parte civil hecha
Lor la sefiora Elisa Ciprian Quezada, por mediacion de su
abogado constituido, Dr Manuel Ferreras Pérez, contra los
prevenidos Pedro Fernindez, Ramén Emilio Rodriguez y
Francisco Garcia Tapia, y la persona civilmente responsa-
ble, Compafiia Forma, C. por A., po: haber sido hecha de
~oiformidad con la ley, y en cuanto al fondo, se condena a
los prevenidos Pedro Fernandez, Emilio Rodriguez y Fran-
cisco Gareia Tapia, conjunta y solidariamente con la Com-
poilia FORMA, C. por A, a pagar en favor de la sefiora
Elisa Cipridn Quezada, la suma de RD$20,000.00 (Veintz
reil pesos oro), a titulo de dafios y perjuicios morales y ma-
teriales, causadoles a dicha sefiora por los hechos delictuo-
go0s pucstos a su cargo de los prevenides; TERCERO: Se
condena a los prevenidos Pedro Ferndndez, Ramdn Emilio
Rodriguez y Francisco Garcia Tapia, conjunta y solidaria-
mente con la Compaiiia Forma, C. por A, al pago de los
intereses legales de dicha suma, a contar de la fecha de
la demanda, a titulo de indemnmizacién supletoria, a favor
de la sefiora Elisa Cipriin Quezada; y CUARTO: Se conde-
na a los prevenidos Pedro Fernandez, Ramon Emilioc Ro-
driguez ¥ Francisco Garcia Tapia, conjunta y solidaria-
mente eon la Compafiia Forma, C. por A., al pago de las
costas civiles con distraccion de laz mismas en provecho
del Dr. Manuel Ferreras Pérez, quien afirma haberlas
avanzado en su mayor parte. En razéon de haber sido he-
cho de acuerdo con las formalidades legales; SEGUND{:
Revoca la sentencia apelada, la Corte por propia autoridad
y contrario imperio, DESCARGA de toda responsabilidad
a los prevenidos de los hechos puesios a su cargo, por insu-
ficiencia de pruebas. TERCERO: Rechaza por improceden-
te y mal fundada las conclusiones presentadas por la par-
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.'. te ﬁvﬂ constituida. CUARTO: Declara las costas penales
 de oficio;
Aido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

i QOido el diztamen del Magistrado Procurador General -
" de la Republica;
Vista el ¢cta del recurso de casacion, levantada en la
'&cr\e‘caﬁa de la Camara a-qna, el 5 de abril del aific 1979,
" a requenimiento del Dr. Rafael A. Vidal Espinosa, aboga-
" do, en representacién del Dr. Ferreras Pérez, abogado, en
 representacién de la recurrente Elisa Ciprian Quezada, en
" la cual no se propone ningin medio determinado de casa-
.'cilfm;
1 La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los articulos 195 del Codigo de Procedimien-
to Criminal, ¥ 1, 20, 23 ; 43 de la Ley sobre Procedimien-
tc de Casacion:
3 Considerando, que el examen del fallo impugnado po-
ne de manifiesto que fué dictado en dispositivo, por lo cual
‘rarece, no solo de motivos, sino de toda relacién de he-
.Ichus;
. Considerando, que los jueces del fondo estin en ia
" obligacion de motivar sus sentencias y en materia repre-
' siva deben enunciar los hechos que resulten de la instruc-
cién y ademas calificar esos hechos en relacion con el tex-
to de la Ley penal aplicada, qde al no precisar la senten-
¢la impugnada los hechos y estar carentes de motivos, la
- Buprema Corte de Justicia, estda en la imposibilidad, al
ejercer su poder de control, de decidir si la Ley ha sido
- bien o mal aplicada; por lo que procede la casacidn del fa-
llo impugnado;

A

- Por tales motivos, UNICO: Casa la sentencia dictada
- en airibuciones correczionales, por la Corte de Apelacién
~de Santo Domingo, en fecha 26 de marzo de 1979, cuyo
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dispositive ha sido copiado en parte anterior del presente
fallo, y envia el asunto por ante la Corte de Apelacién de
San Pedro de Macoris, en las mismas atribuciones.

(FIRMADOS). — Néstor Contin Aybar, Fernando E.
Raveol de la Fuente, Francsico Elpidio Beras, Joaquin M.
Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Almanzar, Felipe Os-
valdo Perdomo Baez Joaquin L. Hernandez Espaillat,
Leonte Alburquerque C.— Miguel Jacobo, Secretario Ge-
neral,

Lia presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia publica del dia, mes y afio en él expresados, ¥
fué firmada, leida y publicada por mi, Secretario Generzi, |
gue certifico.— (Fdo.): Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 3 DE JUNIO DEL 1931

. Seniencial mpugnada: Corte de Apelaciin de San Francisco de
! Macoris, de fecha 11 de noviembre de 1976.

. Mater!a: Correccional

. Recurrentes: Félix A Abréu, Wilfredo Amado Abréu y la Segu-
' ros San Rafael, C. por A

. Abogados: Dres, Juan Manuel Pellerano y José de Jesis Bergés
Martin.

Dios, Patria y Lihertad,
Repiblica Dominicana.

nn Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
Justicia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuen-
te, Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama,
- Segundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
 Joaquin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Almén-
~ zar y Joaquin M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas Al-
- manzar y Joaquin Hernandez Espaillat, asistidos del Se-
- eretario General, en la Sala donde celebra sus audiencias,
en la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Na-
cional, hoy dia 3 del mes de junio del afio 1981, anos 138’
‘de la Independencia yy 118’ de la Restauracion, dicta en
gudleucin publica, como Corte de Casaeion, la siguiente

Sobre los recursos de casacion interpuestos por Félix
- Antonio Abréu, dominicano, mayor de edad, soltero, agri-
- cultor, cédula No. 40213, serie 56 domiciliado y residente
~en San Francisco de Macoris; Wilfredo Amado Abréu, do-
. Mminicano, mayor de edad, de igual domicilio que el ante-
. rior, y la aseguradora San Rafael, C. por A., contra la sen-
tencia dictada en atribuciones correccionales por la Corte
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de Apelacién de San Francisco de Macoris, el 11 de no-
viembre de 1976, cuyo dispositivo se copia mas adelante;

Oido al alguacil de turno en la lectura del rol;

OCido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Vista el acta de los recursos, levaniada en la Secrz-
taria de la Corte a-qua, el 12 de noviembre de 1976, 2
requerimiento del Dr. Fausto Efrain del Rosario Castillo,
cédula 11519, serie 36, en representaciom de los recurren-
-tes; acta en la que no se propone ningin medic determi-
nado de casacion;

Visto el memorial de los recurrentes, del 16 de fe-
brero de 1979, suscrito por sus abogados, Juan Manuel Pe-
llerano Gémez y José de Jesas Bergés, memorial en que se
propone el medio tUnico de casacién que se indicara mas
adelante;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 49 y 52 de la Ley 241 de 1967,
sobre Transito y Vehiculos, 1383 y 1384 del Cédigo Civil;
1y 10 de la Ley 4117 de 1955, v 1 v 65 de la Ley sobre
Procedimiento de Casacion:

Considerando, que en el fallo impugnado y en los do-
cumentos a gue el mismo se refiere, consta lo siguients:
a) que con motivo de un accidente de transito ocurrido el
2 de marzo de 1973, en la carretera San Francisco de Ma-
coris-Pimentel, en el cual des personas resultaron con le-
siones corporeless, la Primera Cimara Penal del Juzgado
de Primera Instancia del Distrito Judicial de Duarte, dic-
to el 22 de agosto de 1975, una sentencia, cuyo dispositiva
se copia en el de la ahora impugnada; y b) que sobre los
recursos interpuestos, la Corte de Apelacion de San Fran-
cisco de Macoris, dicté el 11 de noviembre de 1976, =l fa-
llo ahora impugnado, del que ¢s el siguiente dispositivo:
“Falla: PRIMERO:; Se declaran regulares y validos en
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cuanto a la forma, los recurses de apelacidn interpuestos
por el prevenido Félix Antonio Abréu, la persona civil-
mente responsable Fermin Wilfrede Amaro Abréu, v la
Compaiia Aseguradora San Rafael, C. por A., contra sen-
tencia correccional No. 1394, de fecha 22 de agosto de
1975, dictada por la Primera Camara Penal del Distrito
Judicial de Duarte, cuyo dispositive dice asi: “Falla: Pri-
mero: Se declara buena y vilida la constitucién en parte
civil hecha por el Dr. Prieto Rafael Forestiery T., actuan-
do a nombre y representacion del coprevenido José Faus-
to Pantaleon e Isaias A. M. Pantaledn, en contra del pre-
venido Félix Antonio Abréu v su comitente Wilfredo Ama-
da Abréu, en contra de la entidad aseguradora, la Compa-
fila Nacional de Seguros San Rafael, C. por A, por ser re-
gular en Ja forma y justa en el fondo; Segundo: Se de-
clara al nombrado Feélix Antonio Abréu, de generales que
constan, culpable de violar la Ley, 241, en perjuicio del

nombrado José Fausto Pantaleén, y en consecuencia se
' condena al pago de una multa de RD$25.00 (Veinticinco

pesos oro) v al pago de las costas; Tercero: Se declara al
nombrado José Fausto Pantaleén, de generales que cons-
tan, no culpable de violar la ley 241, v en consecuencia sz

_descarga por no haber violado ninguna disposicion a la

dicha ley. Cuarto: Se condena al prevenido Felix Antonio

‘Abréu conjunta y solidariamnete cun su comitente Fermin

Wilfredo Amaro Abrué, al pago de una indemnizacion de
RD$3,000.00 (Tres mil pesos oro), en favor de José Fausto

~ Pantaleém, como justa reparacion de los dafios y perjui-

cios sufridos por éste en el presente caso; Quinto: Se con-
dena al prevenido Félix Antonio Abréu y su comitente
Wilfredo Amaro Abréu, al pago de una indemnizacion de
RD$3.500.00 (Tres mil quinientos pesos oro), en favor de’
Isaias A, R. Pantaleén C., como justa reparacion de los
danos y perjuicios materiales derivados de dicho hecho de-
lictivo, en razén del deterioro de su vehiculo. Sexto: Se
declara la presente sentencia oponible y ejecutoria contra
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la Compania Nacional de Seguros San Rafael, C. por A,
por ser la entidad aseguradora del vehiculo causante del
aceidente, SEGUNDO: Se¢ modifica el ordinal cuarto de la
sentencia apelada, en cuanto al monto de la indemnizacicn
arordada a José Fausto Pantalesn, y la Corte obrando
por propia autoridad fija en RD$2,000.00 (Dos mil pesos
oro), la indemnizacion que el prevenido Felix Ant. Amars
Abréu y la persona civilmente responsable Fermin Wilfre-
do Amaro Abréu deberin pagar solidariamente o la parte
civil constituida, José Fausto Pantaleon, como justa repa-
racién por los dafios ¥ perjuicios sufridos por dicha parte,
comgo consecuencia del hecho imputado al prevenido; TER-
CERO: Confirma la sentencia apelada en sus demas aspec-
tos; CUARTO: Condena al prevenido al pago de las ros-
tas penales de su recurso, y conjunta y solidariamente con
la persona civilmente responsable, al pago de las costas ci-
viles, ordenando la distraccion de éstas altimas a favor del
Dr, Prieto Rafael Forastiery, abogado que afirma haberlas
avanzado en su totalidad; QUINTO: Se declara la presen-
te sentencia en el aspecto civil comun, oponible v ejecuto-
ria contra la compafia aseguradora San Rafael C. por A.,
en virtud de la Ley No. 4117;

Considerando, que los recurrentes proponen contra el
fallo impugnado el siguiente fnico medio de casacidn:
Falta de base legal y de motivos;

Considerando, que en el medio arriba anunciado, los
recurrentes alegan, en sintesis, que la Corte a-qua, para
dictar su fallo, se basé en la declaracion de la tesligo Ale-
jandrina Morillo, segin la cual el culpable del hecho lo
fué el prevenide Félix Antonio Abréu, testigo que fundo
su -~preciacion en que Abréu rebasd otro vehiculo, im-
prudentemente, sin haber completa visibilidad v no estar
despejada la via, ocupandole la derecha que le correspon-
dia al otro conductor gue transitaba en sentido opuesto;
que, sin embargo, la Corte a-qua no ponderd el hecho de
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que la misma testigo declaréd que en el momento del reba-
se intentado por Abréu, el camion a rebasar “venia fallan-
do”, lo que fué confirmado por ¢l prevenido recurrente,
e incidio en el hecho; que de haber la Corte a-qua hecho
la debida ponderacién de esta circunstancia, otra habria
sido la solucion dada por ella, al asunto; que, en conside-
racion de lo expuesto, el fallo impugnado debe ser easado:
pero,

Considerando, que los jueces del fondo gozan de un
poder soberano de apreciacion en el establecimiento de los
hechos de la causa; que, aun cuando ellos hubiesen admi-
tido que en el momento en que el prevenido intentd reba-
sar al camion que le antecedia en su ruta, “estuviese fallan-
do”, como ha sido alegado, tal circunstancia no podia ser re-
fenida por dichos jueces como causa del accidente, en tanto
que 2 juicio de los mismos, ella no incidiera en la ocurren-
cia del hecho; el que, como se vera mdas adelante, tuvo
causas propias y distintas; por lo que el medio propuesto
se desestima por carecer de fundamento;

Considerando, que la Corte a-qua, para declarar la
culpabilidad del prevenido recurrente, y fallar como lo hi-
zo, dic por establecido lo siguients: a) que la prima no-
che del 2 de marzo del afio de 1973, Félix Antonio Abréu
conduecia por la carretera San Francisco de Macoris-Pimen-
tel, la camioneta placa No. 518-994, propiedad de Wilfredo
Amaro Abréu, con péliza de la Compaiiia Aseguradora San
Rafael, C. por A.; b) que al legar al kilometro 5 de la ci-
tada via, el prevenido recurrente choco con la camioneta
placa 518-462, guiada por José Fausto Pantaledn, y propie-
dad de Isaias A. R. Pantaleén, gque transitaba en sentido
contrrio; ¢l, que a consecuencia del choque resultaron con
lesiones corporales curables después de cinco y antes de
diez dias, Fausto Pantaledn, el prevenido Abréu, e igusl-
mente, con lesicnes curables después de 20 dias y antes de
40 José Fausto Pantaleén; y d) que el accidente se debid
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a que el prevenido recurrente, al llegar a las proximidades
del lugar en que ccurrio el hecho, intenté rebasar un ca-
mién que le precedia, sin tomar las precauciones de lugar,
choecando con la camioneta que wenia en sentido conirario,
v por su derecha, conducida por Fausto Pantaleon;

Considerando, que los hechos asi establecidos configu-
ran a cargo del prevenido Félix Antonio Abréu, el delito
previsto por el articulo 49 de la Ley sobre Transito y Ve-
hiculos, No, 241, de 1967, de causar golpes y heridas por
imprudencia con el manejo de un vehiculo de motor; san-
cionado en la letra ¢) de dicho texto legal con las penas |
de 6 meses a 2afios de prisién, y multa de RD$100.00 2 |
RDS$500.00, si la enfermedad o imposibilidad de la victima
para dedicarse al trabajo persona!, durare 20 dias o mas,
como ocurrio en la especie con Fausto Pantaledn; que, por
lo tanto, al condenar al prevenido recurrente a RD$25.00
de multa, acogiendo en su favor circunstancias atenuan-
ies, la Corte a-qua le aplicé una pena ajustada a la Ley;

Considerando, que, asimismo, la Corte a-yua aprecio
que &l hecho del prevenido habia causado dafios y perjui-
cios materiales y morales a José Fausto Pantaleon, y a
Isaias A. R. Pantaledn, que evalué en las sumas de RD$
3,000.00 para el primero, y RD33 000.00 para el ultimn;
que al condenar al prevenido Félix Antonio Abréu, y Wil-
fredo Amado Abréu, puesto en causa como persona civil-
mente responsable, al pago solidario de dichas sumas, a
titulo de indemnizacinén, la Corte a-gqua hizo una correc-
ta aplicacidn de los articulos 1383 y 1384 del Codigo Ci-
vil, ¥ 1 y 10 de la Ley 4117 de 1955, sobre Seguro Obliga-
torio de Vehiculos de Motor, al declarar oponibles a la
Compafiia de Seguros San Rafael, C. por A, las condena-
ciones civiles antes citadas;

Considerando, que examinada en sus demas aspectos,
en lo que concierne al prevenido recurrente, la sentencia
impugnada no contiene vicio alguno que justifique su ca-
sacion;
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Por tales motivos, Primero: Rechaza los recursos in-
terpuestos por Felix Ant. Abréu, Wilfredo Amado Abréu,
y la Compafia de Seguros San Rafael, C. por A., contra la
sentencia dictada en atribuciones correccionales por la Cor-
te de Apelacicn de San Francisco de Macoris, el 11 de no-
viembre de 1976, cuyo dispositivo se ha copiado en parte
anterior del prescnte fallo, ¥ Segunde: Condena al preve-
nido recurrente al pago de las costas penales.

(FIRMADOS). — Néstor Contin Aybar, Fernnado E.

Ravelo de la Fuente, Manuel A. Amiama, Francisco Elpi-
dio Beras, Joaquin M. Alvarez Perell, Juan Bautista Ro-
~ jas Alméanzar, Joaquin L. Hernandez Espaillat. — Miguel
~ Jacobo, Secretario (General.
1 La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
. seiiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
- audiencia pibliva del dia, mes y afio en él expresados, y
- fué firmada, leida y publicada por mi, Secretario General
- que certifico.— (Fdo.): Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 5 DE JUNIO DEL 1981

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Santo Domingo, de
fecha 12 de diciembre de 1879,

Materia: Correccional.

Recurrenies: Luis E. Valdez, Vinicio A. Jiménez Guridi y la Com-
pafiia de Sepuros Pepin, 5. A.

Dios, Pairia y Libertad,
Repuablica Dominicana.

En Nombre de la Repiblica, lJa Suprema Corte de
Justicia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuen-
te, Primer Sustituto de Presidente; Joaquin M. Alvarez
Perelld, Juan Bautista Rojas Almanzar, Felipe Osvaldo
Perdomo Baez, Joagquin L. Herndndez Espaillat y Leonte
R. Alburquerque C., asistidos del Sceretario General, en
la sala donde celebra sus audiencias, en la ciudad de
Santo Domingo de Guzman, Distrito Naclonal, hoy dia 5
de junio del ano 1981, anos 138" de la Independencia y 118
de la Restauraeidn, dieta en audiencia piblica, como Cor-
te de Casacidn, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Luis F.
Valdez, dominicano, mayor de edad, eédula de identifiea-
cién personal No. 3220, serie 82; Vinicio A. Jiménez Guri-
di, dominicano, mayor de edad, domiciliado y resident= en
Santo Domingo, ¥ la Compania de Seguros Pepin, S. A,
con asiento social en esta ciedad de Santo Domingo, eon-
tra la sentencia dictada en sus atribuciones correccionales
por la Corte de Apelacién de Sznto Domingo, en fecha 12
de diciembre del afio 1979, cuyo dispositivo dice asi: “Fa-
lla: PRIMERO: Admite como regular y valido en cuanto
a la forma, el recurso de apelacion interpueste por el Dr.
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Héctor Rosa Vasallo, a nombre y representaciéon de Epi-
genia Comprés; B) por el Dr. Rafael L. Margues, a nom-
bre y representacién de Luis E. Valdez, Vinizio A. Jimé-
nez Guridi, y la Compainia de Seguros Pepin, 5. A., contro
sentencia dictada por la Octava Camara Penal del Juzga-
do de Primera Instancia del Distrito Nacional, en fecha 30
de enero de 1978, cuyo dispositivo dice asi: “Falla: PRIME-
~ RO: Declara al prevenido Luis E. Valdez, de generales ano-
tadas, culpable de violacion al articulo 49, letra C), de la
- Ley No. 241, en perjuicio del menor Pedro Rodriguez, y
en consecucncia, se le condena al pago de una multa de
- RD830.2%0 (Treinta pesos oro), acogiendo en su favor cir-
cunstsncias atenuantes v al pago de las costas penales;
SEGUNDQO: Se declara buena y valida en cuanto a la for-
ma, la constitucion en parte civil hecha en audiencia por
~ los sefiores Pedro Maria Rodriguez y Epigenia Comprés o
. Mercado, por mediacion de sus abogados constituidos Dres.
- Héctor Rosa Vasallo y César Pujols, conira Luis E. Valdez
y Vinicio A, Jiménez, prevenidos y persona civilmente
- responsable respectivamente, por haber sido hecha de con-
- formidad con la Ley, ¥ en cuanto al fondo, se condena a
~ Luis E. Valdez y Vinicio A. Jiménez Guridi, en sus respec-
~ tivas cualidades al pago de una indemnizacion de RD$2,-
- 000.00 (Dos mil pesos oro), en favor de Pedro Maria Ro-
driguez y Epigenia Comprés o Mercado, como justa repa-
racion por los dafios y perjuicios morales, materiales sufri-
dos por ellos con mativo del accidente en que sufriera le-
siones su hijo menor Pedro Rodriguez, al pago de los intere-
ses legales de dicha suma, a contar de la fecha de la deman-
da, a titulo de indemnizacién de las mismas por haberlas
avanzado en su totalidad; TERCERO: Esta sentencia es
oponible a la Compaiiia de Seguros Pepin, S. A., de con-
- formidad con el articulo 10, Mod. de la Ley No. 4117, por
~ haberlo hecho de acuerdo a la Ley; SEGUNDO: Confirma
~la sentencia recurrida; TERCERO: Condena al prevenido
- Luis E. Valdez, al pago de las costas penales de la alzada;
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CUARTO: Condena al prevenido Luis E. Valdez y a Vini-
cio A. Jiménez Guridi, al pago de las costas civiles, con
distraccién de las mismas en provecho del Dr. Héctor Rosa
Vasallo, abogado que afirma haberla avanzado en su tota-
lidad; QUINTO: Declara esta sentencia comin y oponible
a la Compafiia de Seguros Pepin, S. A., entidad asegura-
dora del vehiculo que causd el accidente;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dietamen del Magistrade Procurdaor General
de la Republica.

Vista el acta de casacion, levantada en la Secretaria
de la Camara a-qua el 23 de diciembre del afio 1978, a
requerimiento del Dr. Rafael L. Marquez, dominicano, abo-
gado, cédula de identificacion personal No. 26811, serie 54,
en representacion de Luis E. Valdez, Vinizio A. Jiménez
Guridi y la Compafia de Seguros Pepin, S. A., en la cual
no se propone ninglin medio determniado de casacion.

La Suprema Corte de Justicia, despusés de haber deli-
berado, y vistos los articulos 195 del Codigo de Procedi-
miento Criminal y 1, 20, 23 y 43 de la Ley sobre Proce
dimiento de Casacion,

Considerando, que el examen de el fallo impugnado
. pone de manifiesto que fue dictado en dispositivo, por lo
cual carece no solo de motivos, sino de toda relaciin de
hechos;

Considerando, que los Jueces del fondo estin en la
obligasion de motivar sus sentencias ¥ en materia repre-
siva deben denunciar los hechos que resulten de la
instruccion y ademas calificar los hechos en relacién con
el texto de la Ley Penal aplicada; que al no precisar la
sentencia impugnada con los hechos v estar carentes de
motivos, la Suprema Corte de Justicia, esti en la imposi-
bilidad, al ejercer su poder de ~ontrol de decidir si la Ley
ha sido bien o mal aplicada, por 1o que procede la casacion
del fallo impugnado;
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SENTENCIA DE FECHA 5 DE JUNIO DEL 1931

Sentencia impugnada: Corte de Apelacitn de Santo Domingo, de
fecha 13 de fehrero de 1978,

Materia: Correccional.

Recorrentes: Monuel Brito, Ramén Virgilio Cuevas Javier v ia
San Ra’eel, C. por A.

Dios, Patria y Libertad,
Repuablica Dominicana.

En Nombre de la Repliblica, la Suprema Corte de
Justicia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
Contin Aybar, Presidente; Fernnado E. Ravelo de la Fuen-
te, Primer Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Be-
ras, Joaquin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Al-
ménzar, Felipe Osvaldo Perdomo Baez, Joaquin L. Hernan-
dez Espa'llat y Leonte R. Alburquerque C., asistidos dei
Secretario General, en la sala donde celebra sus audien-
cias, en la ciudad de Santo Domingo de Guzmin, Distrito
Nacional, hoy dia 5 de junio del ano 1981, afios 138" de la
Independencia y 118" de la Restauracion, dicta en la au-
diencia publice, como Corte ne Casacion, la siguiente sen
tencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Manuel
Erito, dominicano, mayor de edad, cédula de identificacion
personal No. 18978, serie 10; Ramdn Virgilio Cuevas Ja-
vier, dominicano, mayor de edad, casado y la Compania
de Seguros San Rafael, C. por A, contra la sentencia dic-
tada en sus atribuciones correccionales por la Corte de
Apelacion de Santo Domingo, en fecha 13 de iebrero del
afio 1978, cuvo dispositive dice asi: Falla: PRIMERO: Se
descarga de tcda responsabilidad penal al nombrade Ro-
gelio Herndndez, por no haber vinlado la ley No. 241, en
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ningin aspecto; SEGUNDO: Se declara al nombrado Ma-
nuel Brito, culpable de violar la Ley 241, en sus articulos
49 y 65 de la referida Ley, ¥ en consecuencia se condena a
pagar RD$100.00 (Cien pesos oro) de multa; TERCEROQ:
Se ordena por el término de seis ineses la suspension de la
licencia que para la conduccion de vehiculos ampara ' al
nombrado Manuel Brito, a partir de la fecha de la senten-
cia; CUARTO: Se condena al nombrado Manuel Brito, al
pago de las costas penales y se ordena de oficio en cuan-
to a Rogelio Herndndez; QUINT(): Declara buena y vali-
da en cuanto a la forma la constitucion en parte civil he-
cha por el nombrado Rogelio Hernindez, por mediacion de
su abogado Dr. Félix Jaguez Liriano, por ser regular en la
forma; SEXTO: En cuanto al fondo de la referida consti-
tucion en parte civil se condena solidariamente 2 los nom-
brados Manuel Brito, en su calidad de eonductor y; a Ra-
mon Virgitio Cuevas Javier v/o Lais Alberto Ogando, en
su calidad de persona civilmente responsable, al pago de
una indemnizacion de RD$3,000.010 (Tres mil pesos oro),
a favor del sefior Rogelio Hernandez, como justa repara-
cion por los dafios y perjuicios morales y materiales sufri-
dos por él a consecuencia de los golpes y heridas recibidos
en el accidenie de que se trata, asi como también al pago
de los intereses legales de la suma acordada a partir de
la presente sentencia a titulo de indemnizacion suplemen-
taria; SEPTIMO: Se condena a los nombrados Manuel Bri-
to, Ramdn Virgilio Cuevas Javier v/o Luis Alberto Ogan-
do, solidariamente al pago de las costas civiles con distrac-
cion de la misma en provecho del Dr. Félix Jaguez Liria-
no, quien afirma haberlas avanzado en su totalidad; OC-
TAVO: Se declara la presente sentencia comiin, oponible
¥ ejecutable con todas sus consecuencias legales, a la Com-
pania de Seguros San Rafael, C. por A., por ser ésta la en-
tidad aseguradora del vehiculo marca Austin, asegurads
bajo la poliza No. A-1-9853, de acuerdo con la ley Nam.

4117, sobre seguros de vehiculos ds motor; por haber sido
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hecho dentro del plazo y demas formalidades legales; SE-
GUNDO: Pronuncia el defecto de Manuel Brito por no ha-
ber comparecido a la audiencia, no obstante haber sido le-
galmente citado y emplazado; TERCERO: Modifica el ordi-
nal Sexto de la sentencia recurrida y la Corte por propia
autoridad fija dicha indemnizacion en la suma de RD$4-
000.00 (Cuatro mil pesos oro), y confirma la sentencia re-
currida en sus demds aspectos; CUARTO: Condena a Me-
nuel Brito al pago de las costas penales de la alzada;
QUINTO: Condena a Manuel Brito, Ramén Virgilio Cuevas
Javier y Luis Alberto Ogando, al pago de las costas civiles
con distraccion de las mismas en provecho del Dr. Félix
Jaquez Liriano, abogado que afirma haberlas avanzado en
eu totalidad; SEXTO: Declara esta sentencia comun y opo-
nible a la Compania de Seguros San Rafael,, C. por A.

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Vista el acta del recurso de casacién, levantada en la
Secretaria de la Camara a-qua, el 24 de febrero del ano
1978, a requerimiento del Dr. Fermin Pérez Pena, aboga-
do con cédula de identificacién personal No. 3006, serie
20, y en representacion de Manuel Brito, Ramén Virgilio
Cuevas Javier y la Compaiiia de Seguros San Rafael, C.
por A., en la cual no se propone ningun medio determina-
do de casacion.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber de-
liberado, vy vistos los articulos 195 del Codigo de Procedi-
miento Criminal y 1, 20 y 43 de la Ley sobre Procedimien-
to de Casacion;

Considerando, que el examen del fallo impugnado po-

ne de manifiesto que fué dictado un dispositivo, por lo cual
carece, no solo de motivos, sino de toda relacién de hechos;

Considerando, que los Jueces del fondo estin en la
obligacion de motivar sus sentencies v en materia repre-
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siva deben enunciar los hechos gur resultan de la instruc-
cion y ademas, calificar esos hechos en relacidn con el tex-
to de la ley aplicada; que al no precisar la sentencia impug-
nada de los hechos y estar carentes de motivos, la Supre-
ma Corte de Justicia estd en la imposibilidad al gjercer
su poder de control de decidir si la ley ha sido bien o mal
aplicada; por lo que procede la casacién del fallo impug-
nado;

Por tales motivos, UNICO: Csza la sentencia en sus
atribucicnes correccionaels por la Corte de Apelacién de
Santo Domingo, en fecha 13 de febrero del afio 1978, cuvo
dispositivo ha sido copiado en parte anterior del presente
fallo, y envia el asunto por ante la Corte de Apelacion de
San Cristobal, en las mismas condiciones,

(FIRMADOS). — Néster Contin Aybar, Fernando E.
Ravelo de la Fuente, Francisco Elpidio Beras, Joaguin M.
Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas Almanzar, Felipe
Osvaldo Perdomo Béez, Joaquin I. Hernindez Espaillat,
Leonte R. Alburquerque C.— Miguel Jacobo, Secretario
General,

La presente sentencia ha sido dada v firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia piblica del dia, mes y afio en &l expresados, y
fué firmada, leida v publicada por mi, Secretario General
que certifico.— (Fdo.): Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 5 DE JUNIO DFL 1981
entencia impugnada: Corte de Apelacion de Santo Domingo, de
fecha € de junio de 18678.

Materia: Correccional.

Recurrente: Said M. Salman.

Intervinientes: Recauchadora La Moderna, C. por A.
Ahegado: Dr. Ramén Romero Feliciano

Dios, Patria y Libertad,
Reptiblica Dominicana.

El Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
Justicia, regularmente constituida por log Jueces Neéstor
Contin Aybar, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joa-
quin M. Alvarez Perello, Juan Bautista Rojas Almanzar,
Felipe Osvaldo Perdomo Baez y Leonte R. Alburquerqus
C., asistidos del Secretario General, en la sala donde cele
bra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de Guz-
mén, Distrito Nacional, hoy dia 5 de junio del afio 1981,
afics 138" de la Independencia y 118' de la Restauracion,
dicta en audiencia publica como Corte de Casacidn, la si-
guinete sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Said DML
Salman, dominicano, mayor de edad, cédula de identifica-
ciém personal No. 80021, serie primera, contra la senten-
cia dictada en sus atribuciones correccionales por la Corle
de Apelacion de Santo Domingo, cn fecha 6 de junio de
1978, cuyo dispositivo dice asi: “Falla: PRIMERO: Admite
como regular y valido, en cuanto a la forma, el Tecurso
de apelacién interpuesto por el Dr. Luis Despradel, a nom-
bre del prevenido Said H. Salman, en fecha 1ro. de octu-
bre del 1976, contra sentencia de la Sexta Camara Penal
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del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional,
del dia 29 de septiembre del 1976, cuyo disposieivo dice
asi: Falla: PRIMERO: Se declara al nombrado Said H.
Salman, culpable del delito de vinaleién a la Ley 2859, so-
bre Cheques, en perjuicio de la Compafia Recauchadora
- La Moderna, C. por A., representada por el Lic. José del
- carmen Marcano, en consecuencia se condena a sufrir la
. pena de tres meses de prision correccional, y al pago de
. una multa de RD$300.00 (I'rescientos pesos 0ro}, acogien-
~ do en su favor circunstancias atenuantes: SEGUNDO: Se
condena al nombrado Said M. Salman, a la devolucién de
| la suma de Cinco mil novecientos pesos oro, (RD$5,900.00),
. importe del cheque No. 51-B, girado por el prevenido ~on-
~ tra el Banco Mercantil de Puerto Rico, a favor de la Com-
. paiifa Recauchadora La Moderna, C. por A, sin provision
'~ de fondo; TERCERO: Se declara buena v val'da la censti-
.~ tueién en parte civil intentada por la Compafiia Recaucha-
- dora La Moderna, en contra de Said M. Salman, por ha-
. berla hecho de acuerdo a las dispcsiciones legales, en con-
- Secuencia, se condena a Said M., Salman, al pago de una
indemnizacion de ocho mil pesos oro (RD$8,000.00), a fa-
- vor de Recauchadora La Moderna, C. por A., como justa
. reparacién por los dafios morsles vy materiales ocasiond-
~ doles con el hecho delictuoso cometido por Said M. Salman,
' més al pago de los intereses legales de la suma acordada
" & titulo de indemnizacién supletoria; CUARTO: Se conde-
- ha al nombrado Said M. Salman, 2] pago de las costas pe-
- nales y civiles, con distraccién de las ultimas, en provecho
 de los Dres. N. Romero Feliciano, quien afirma haberlas
- avanzado en su totalidad. Por haberlo hecho de acuerdo a
Jas formalidades legales; SEGUNDO: En cuanto al fon-
. do, modifica la indemnizacién impuesta v la Corte de Ape-
lacién obrando contrariamente la fija en tres mil pesos oro
- (RD$3,000.00), a favor de Recauchadora La Moderna, C.
- POr A., por considerar que esta suma estd acorde con los
 Perjuicios sufridos; TERCERO: Confirma en sus demads
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aspectos la sentencia apelada; CUARTO: Condena al pre-
venido al pago de las costas, distrayende las civiles en pro-
vecho del Dr. Ramén Romero Feliciano, abogade que afir-
ma habrlas avanzado en su mayor parte.

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Dr. Antonio de Js. Leonardo, en representa-
cion del Dr. Ramon Romero Feliciano, abogado del recu-
rrido en la lectura de sus conclusiones.

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica,

Vista el acta del recurso de casacion levantada en la
Secretaria de la Corte a-qua, el 31 de julio del afno 1978, a
requerimiento del Dr. Said M. Salman, cédula de identifi-
cacion personal No. 80021, serie 1ra., en la cual no se pro-
pone ningiin medio determinade de casacidn,

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y; vistos los articulos 195 del Codigo de Procedi-
miento Criminal y 1, 20, 23 v 43 de la Ley sobre Procedi-
miento de Casacidn;

Considerando, que el examen ael fallo impugnado po-
ne de manifiesto que fué dictado un dispositivo, por To
cual carece no solo de motivos sino de toda relacion de
hechos;

Considerando, que los Jueces de fondo estin en obli-
gacion de motivar sus sentencias y en materia represiva
deben enunciar los hechos que resultan de la instruccién
v ademas, calificar esos hechos en relacion econ el texto
de la Ley Penal aplicada; que al no precisar la sentencia
impugnada los hechos y estar carentes de motivos, la Su-
prema Corte de Justicia, estd en la imposibilidad al ejer-
cer su poder de control de decidir si la Ley ha sido bien
o mal aplicada, por lo que procede la casacion del fallo
impugnado:
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Por tales motivos, PRIMERO: Admite como intervi-
nientes a Racauchadora La Moderna, C. por A., en el re-
curso de casacién interpuesto por Said M. Salman, contra
la sentencia dictada en sus atribuciones correccionales por
la Corte de Apelacion de Santo Domingo, en fecha 6 de
junio del afio 1978, cuyo dispositivo ha sido copiado en par-
te anterior del presente fallo; SEGUNDO: Casa la senten-
cia dictada en sus atribuciones correccionales, por la Corte
de Apelacion de Santo Domingo, de fecha 6 de junio de
1978, cuyo dispositivo ha sido copiado en parte anterior del
presente fallo; y envia el asunto por ante la Corte de Ape-
lacion de San Cristobal.

(FIRMADOS). — Néstor Contin Aybar, Francisco El-
pidio Beras, Joaguin M. Alvarez Perello, Juan Bautista Ro-
jas Almanzar, Felipe Osvalde Perdomo Baez, Leonte R. Al-
buerquerque C.— Miguel Jacobo, Secretario General.

La presenfe sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en ia
audiencia publica del dia, mes y ano en él expresados, v

- fué firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,

gue certifico.~- (Fdo.): Miguel Jacoho.
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SENTENCIA DE FECHA 5 DE JUNIO DEL 1981

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de Santo Domingo, de
fecha 5 de diclembre de 1977.

Malteria: Correccional.
Recurrentes: Tuan Escalante y la Unidn de Segures, C. por A.

Interviniente: Delfin Payano Rodriguez.
Abogado: Dr. Luis R. Castlllo Mejia.

Dios, Patria y Libertad,
Republica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
Justicia, regularmnte constituida por los Jueces Néstor
Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuen-
te, Primer Sustituto del Presidente; Francisco Elpidio Be-
ras, Joaguin M. Alvarez Perell, Juan Bautista Rojas Al-
manzar, Felipe Osvaldo Perdomo Biez, Joaquin L. Her-
nandez Espaillat y Leonte R. Alburquerque Castillo, asisti-
dos del Secretario General, en la Sala donde celebra sus
audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de Guzmén, Dis-
trito Nacional, hoy dia 5 del mes de junio del afio 1981, afios
135" de la Independencia y 118" de la Restauracion, dicta
en audiencia puablica, como Corte de Casacién, la siguiente
sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto Juan Esca-
lante, dominicano, mayor de edad, cesado, con cédula de
identificacién personal No. 3590, serie 53, y la Union de
Segures, C. por A., con asicento social en esta ciudad de
Santo Domingo, contra la sentencia dictada en sus atribu-
ciones correccionales por la Corte de Apelacion de Santo
Domingo, en fecha 5 de diciembre del afio 1977, cuyo dis-
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. positivo dice asi: FALLA: PRIMERO: Admite como regu-
lar y vélido en cuanto a la forma, los recursos de apela-
| ¢ién interpuestos: a) por el Dr. Luis R. Castillo Mejia, ¢n
feécha 11 de abril de 1977, a nombre y representacion o
Delfin Payano Dominguez, parte civil constituida, vy b),
por el Dr. Buclides Acosta Figusreo, en fecha 2¢ de mar-
zo de 1977, a nombre y representacién de Juan Escalan-
te, en su doble calidad de prevenido y persona civilmente
‘responsable vy la Compafiia Union de Seguros, C. por A,

contra sentencia dictada por la Séptima Cémara de lo Pe-
nal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacio-
nal, en fecha 23 de marzo de 1977, cuyo dispositivo dice:
JFalla: PRIMERO: Que debe declarar y declara al preve-
pido Juan Escalante, portador de la cédula personal de
jdentidad No. 3590, serie 53, residente en la calle Gastin
F. Deligne No. 31, culpable de haber violado los articulos
49, parrafo 1ro. y 65 de la ley 241, en perjuicio del me-
n or que respondia al nombre de Delfin Aridio Payano o
ridic Payano Martinez, en consecuencia se condena a
inientos pesos oro (RD$500.00) de multa y al pago de las
pstas penales; acogiendo circunstancias atenuantes, en
del referido prevenido, a quien se le suspende la li-
meia. para conducir vehiculos de motor por un periodo
g un ano, a partir de esta sentencia; SEGUNDO: Declara
validez en cuanto a la forma, de la constituciéon en par-
eivil, formulada por el padre y tutor del menor acci-
ntado, sefior Delfin Payano Rodriguez, por haber sido
hecha de acuerdo a la ley, en cuanto al fondo de dicha
onstitucion, condena al sefior Juan Escalante, conductor y
propictario del wehiculo que produjo el dafio, al pago de

ia indemnizacion de Diez mil pesos oro (RD$10,000.00,

it los intereses legales de dicha suma, a partir de la de-
manda, hasta la ejecucion de la sentencia, a titulo de indem-
Mizacion complementaria, todo en provecho de la parte civil
hstituida como justa reparacion por los dafics morales
¥ materiales sufricos a consecuenciz de la muerte del me-
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ner de 6 afios Delfin Payano Rodriguez, en este accidente;
TERCEROD: Condena al sefior Juan Escalante, en sus cali-
dades antes sefialadas, al pago de las costas civiles, distra-
véndolas en provecho de la parte civil constituida, quien
aliina hnberlas avanzado en su totalidad, y CUARTO:
Ordena que esta sentencia le sea comin, oponible y ejecu-
table e nel aspecto ecivil, en todas sus consecuencias
legales, a la Compafiia de Seguros Unién de Seguros,
C. por A, entidad aseguradors del vehiculo gque
peasiond el accidente, de conformidad con el - articulo
10, Mod. de la Ley 4117, por haberlo interpuesto de com-
formidad con la ley. SEGUNDO: En cuanto al fondo de
dichos recursos, se modifica a1 ordinal 1ro. de la sentencia
apelada en cuanto a la pena impuesta al prevenido, y la Cor-
te, por contrario imperio lo condena zl pago de una mul-
ta de Ciento cincuenta pesos oro (RD$150.00) acogiends
circunstancias atenuantes a su favor; TERCERO: Modifica
igualmente el ordinal 2do. de la misma sentencia en cuan-
to al monto de la indemnizacién acordada por el Tribunal
de primer grado y la Corte por propiz autoridad y contra-
rio imperio la fija en la suma de Dos mil quinientos pesos
oro (RD$2,500.00), a favor de la parte civil constituida, re-
teniendo faltas de parte de ésta y de la propia victima;
CUARTO: Confirma en sus demdis aspectos la sentencia
apdlada; QUINTO: Condena a Juan Escalante en su doble
calidad de prevenido y persona civilmente responsahble, al
pago de las costas penales y civiles de la alzada, con dis-
traccion de las civiles en provecho del Dr. Luis R. Castilla
Mejia, que afirma haberlas avanzado en su totalidad; SEX-
TO: Declara la presente sentencia oponible a 'a Comparfila
Unidén de Seguros, C. por A, en el aspecto civil, de con-
formidad con e larticulo 10 Mod. de la Ley 4117, scbre
seguro obligatorie de vehiculos de maotor.

Oido al alguaril de turno en la lectura del rol;

Oido el dictam=n del Magistrado Procurador General
de la Republica;

\
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- Vista el acta de casacion levantada en la Secretaria
 de la Camara a-qua, el 25 de diciembre del afio 1972, a
requerimiento de los Doctores Bolivar Soto Montis y Eu-
. clides Acosta Figuereo, dominicanos, mayores de edad,
'~ abogados, en representacién de Juan Escalante, en la cunl
. no se propone ningiin medio determinado de casacifn:
Visto el escrito del intervinienie Delfin Payano Ro-
. driguez, dominicano, mayor de adad, soltero, con cédula
. de identificacién personal ntmero 114334, serie 1ra., sus-
. erito por su abogado Dr. Luis Randolfo Castillo Mejia, en
" fecha 10 de marzo del afio 1980.

§. La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
" berado y vistos los articulos 196 del Cadigo de Procedi-
miento Criminal, ¥1, 20, 23 v 43 de la Ley sobre Procedi-
miento de Casacion;

Considerando, que el examesn del fallo impugnado
' pone de manifiesto que fue dictado en dispositivo, por
" lo cual carece no solp de motivos, sinp de toda relacion
de hechos;

Considerando, que los Jueces del fondo estin en la
' obligacion de motivar sus sentencias y en materia repre-
siva deben enunciar los hechos que resultan de la instruc-
' eidn y ademas, calificar esos hechos en relacion con el tex-
" to de la Ley Penal aplicada; que al no precisar la senten-
eia impugnada los hechos y estar carentes de motivos, la
‘Suprema Corte de Justicia, estd en la imposibildad, al
- ejercer su poder de control de decidir si la Ley ha sido
- bien o mal aplicada, por lo que procede la casacion del fa-
o impugnado;

3 Por tales motivos, PRIMERO: Admite como intervi-
miente a Delfin Payano Rodriguez, en el recurso de casa-
€ion interpuesto por Juan Escalante y la Unién de Segu-
“ros, C. por A., contra la sentencia dictada en sus atribu-
Clones correccionales, por la Corte de Apelacién de San-
‘to Domingo, en fecha 5 de diciembre del afio 1977, cuyo
dispositivo ha sido copiado en parte anterior del presente
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fallo; SEGUNDOQ: Casa la sentencia antes mencionada, y
-envia el asunto por ante la Corte de Apelacion de San
Cristébal en las mismas atribuciones.

(FIRMADOS). — Néstor Contin Aybar, Fernando E.
Ravelo de la Fuente, Francisco Elpidio Beras, Joaquin M.
Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Almanzar, Felipe Os-
valdo Perdomo Baez, Joaquin L. Herniandez E., Leonte R.
Alburgquerque C.— Miguel Jacobo, Secretario General. ]

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia publicz del.dia, mes y afo en él expresados, ¥

 fué firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
glue certifico.— (Fdo.): Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 5 DE JUNIO DEL 1981

Sentencia impugnada: Caimara de Trabtajo del Distrito Nacional,

de fecha 7 de julio’de 1877.
]ﬁaterla: Trabajo.

Recurrentes: Sociedad Industrial Dominicana, C. por A.
Abogados: Dr, Lupo Hernindez Rueda y Lic. Luis Vilchez Gon-
zhlez,

Reecurrido: Serapio de la Cruz
Abogado: Dr. Ulises Cabrera.

Dios, Patria y Libertad,
Republica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
Justicia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuen-
te, Primer Sustituto de Presidente; Francisco Elpidiec Be-
ras, Joaquin M. Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas Al-
méanzar, Felipe Osvaldo Perdomo Baez, Joaguin Hernan-
dez, asistidos del Secretario General, en la sala donde ce-
lebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de
Guzman, en el Distrito Nacional, hoy dia 5 de junio del
afip 1981, arios 138" de la Independencia v 113" de la Res-
tauracién, dicta en audienecia pablica como Corte de Ca-
sacion, la siguiente sentencia:

~ Sobre el recurso de casacion interpuesto por la Socie-
dad Industrial Dominicana, C. por A., con domicilio en la
Avenida Maximo Gomez No. 182, de esta ciudad, contra
la sentencia dictada por la Cédmara de Trabajo del Juzga-
do de Primera Instancia del Distrito Nacional, el 7 de ju-

lio de 1977, cuyo dispositivo se copia mas adelante.

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;
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Oido, en la lectura de sus conclusiones, al Lic. Luis
Vilchez Gonzilez, cédula No. 17404, serie 10, por si y en
representacion del Dr. Lupo Hernindez Rueda, cédula No,
52000, serie 1ra., abogados de la recurrente;

Oido, en la lectura de sus conclusiones, al Lic. Mi-
guel Jacobo Azmar, cédula No. 179014, serie 1lra., en re-
presentacion del Dr. Ulises Cabrera, cédula No. 12215, se-
rie 48, abogado del recurrido Serapio de la Cruz, domini-
cano, mayor de edad, domiciliado en la calle 38, No. 195,
del Ensanche Las Flores, de esta civdad, eédula No. 20725,
serie H6;

Cido el dictamen del Magistrado Precurador General
de la Republica;

Visto el memorial de casacion depositado en la Se-
cretaria de la Suprema Corte de Justiciz, el 24 de agosto
de 1977, en el que se proponen cuntra la senleneia impu-
nada, los medios de casacion qus se indican mas adelante;

Visto el memorial de defensa del recurrido, del 20 de
diciembre de 1976, suscrito por su abogado;

Vistos los eseritos de ampliacion, suscritos per los abo-
gados de las partes;

La Suprema Corte de Justicia. después de haber deli-
herado y vistos los textos legales invocados por la recu-
rrente, que se indican mas adelante, y los articulos 1, 20 v
65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en
los documentos a que ella se refiere, consta lo siguiente:
a), que con motivo de una demanda laboral, el Juzgado de
Paz de Trabajo del Distrito Nacional, dicté el 5 de diciem-
bre de 1976, una sentencia con e siguiente dispositivo:
“Falla: PRIMERO: Se rechaza por improcedente y mal fun-
dadz la demands laboral intentada por el sefior Serapio
de la Cruz contra la Sociedad Industrial Dominicana, C.
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. por A.; SEGUNDO: Se condena a! demandante =l pago da
~ las costas con distraccion de las mismas en favor del Lic.
" Luis Vilchez Gonzalez, que afirma haberlas avanzado en
* su totalidad; b), que sobre el recurse interpuestc intervino
- 1a sentencia ahora impugnada, con el siguiente Jdispositive:
- “Falla; PRIMERO: Se rechaza ¢l pedimento hecho por ia
~ recurrida, en razon de que segin consta en el acta de fe-
. cha 22 de octubre del 1975, al testigo le fue notificado lo
. que cumple y satisface amplfamente el deseo del legisla-
~ dor en cuanto a esta obligacion, ya que la recurrida des-
* de hace mucho tiempo tuvo oporiunidad de conocer del
8 testigo o sea, tuvo mas de los tros dias francos que impone
el Cédigo de Procedimiento Civil para hacer dicha notifi-
- cacion y ademis no es precisamente al abogado que hay
- que notificarle el testigo, sino a una parte, ya que tuve su-
ficiente tiempo para hacer indagaciones acerca de éste tes-
_‘tigo y de propener cualquier tipo de tacha que hubiere
~ existido.”

- Considerando, que la vecurrenie propohe en su me-
- morial el siguiente Medio Unico ce Casacién. “Violacién
. al derecho de defensa, Violacion de los articulos 261, 408,
413 v 141 del Codigo de Procedimiento Civil, Violacion del
. articulo 51 de la Ley 637, de 1944, sobre Contratos de Tra-
.Ehajo, Quebrantamicento del principio de igualdad de las
’partes en el proceso™;

Considerando, que en el desarrolle de su Medio Uni-
o de Casacion, la recurrente alega, en sintesis que el fallo
- impugnado adolece de los vicios indicados, desde el mo-
- mento en que se dispuso la audicion del testigo Juan Maria
‘de la Cruz Meléndez, en las circunstancias en que lo hizo,
th es, habiendo sdlo figurado en la lista de testigos noti-
', para scr cidos ante el tribunal de trabajo de pri-
. mer grado, en un informstive, y no en la que le fue noti-
ficada para hacerlos oir an‘e el tribunal de trabajo de se-
. gundo grado, casi dos afios mas tarde: que “se viola el de-
- recho de defensa, porque si bien o= cierto gue la notifica-
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cion se hizo a la empresa, en 1975", cerca de dos afics an-
tes, “en la audiencia de 1977, la recurrente ni su abogado
defensor y representante estaban en condiciones de pro-
poner tacha alguna, contra este testigo sorpresivamente
traido, pues la empresa no esperaba que él iba a deponer,
sino otras personas”; que, como ha sido juzgado, el Art,
51 de la Ley 637 sobre Contratos de Trabajo y el articuln
413 del Codigo de Procedimiento Civil hacen aplicable en
materia laboral el articulo 261 del mencionadn Cédigo en
lo que concierna a dar copia a la parte de los nombres de
los testigos que un litigante se propone hacer oir en un
informativo por ¢l solictiado; que, consecuentemente, pro- 1
cede anular un procedimiento de informativo cuando no se
ha cumplido, como en la especie, la notificacion del testi-
go Cruz Meléndez, sino en la ocasion sehalada anteriormen-
te.

. Considerando, que el examen del expediente pone de
manifiesto lo siguiente: a) que Juar de la Cruz Meléndez.
figura en la lista de testigos que el shora recurrido se pro-
ponia hacer oir en el informative testimonial a su cargo,
fijado por el Juzgado de Paz de Trabajo del Distrito Na-
cional, en la demanda laboral por ¢l incoada contra la aho-
ra recurrente, para celebrarse el 5 de noviembre de 1975,
a las nieve horas de la mafiana; litis que le fué notificada
a la ultima por acto de Alguacil Crdinario, del Juzgado de
Paz de Trabajo del Distrito Nacional, Manuel Ant. Adames
Cuello, de fecha 29 de octubre de 1975; b) que el referido
Juan de la Cruz Melendez no figura en la lista de testi-
gos que el recurrido Serapio de la Cruz se proponia hacer
oir en el informativo testimonial a su cargo, fijado por la
Camara de Trabajo del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Nacional, en el recurso de apelacién interpuesto
por el mismo contra la sentencia del Juzgado de Paz de
Trabajo del Distrito Nacional, del 6 de diciembre de 1976,
lista que fué notificada a la ahora recurrente por acto del
Alguacil Ordinario del Juzgado de Paz de Trabzjo del Dis-
trito Necional, Manuel Antonio Adames Cuello, de fecha
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léndez fué oido como testigo en 2l informativo celebrado
por la Cimara a-qua en la audiencia del 7 de julio de
1977, no obstante la oposicion de la ahora recurrente .en
casacion;
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 Considerando, que el articulv 51 de la Ley 637, de
1944, sobre Contratos de Trabajo ¥ el articulo 413 del Co-
digo de Procedimiento Civil hacen aplicable, en materia
laboral, el articulo 261 del menciomado Codigo en lo que
concierne a la formalidad que dehe observarse de dar co-
pia a la otra parte de los nombres de los testigos qua un
litipants se propone hacer oir en un informativo por él so-
licitado; que esta formalidad no se cumple cuando como
en la especie, el testigo oido con motivo de un recurso de
apelacion, figuraba en una lista de testigos notificada, pa-
ra hazerlo oir en un informative que se proponia celebrar-
se en primera instancia y que no llego a verificarse, si este
mismo no figura en la lista de testigos, notificada a la par-
te recurrente, para la celebracior de un nuevo informati-
vo, en instancia de segundo grad»: qgue, en la especie, pues-
ti que la sentencia impugnada rochazo el pedimento de ia
actual recurrente, encaminado a obtener que se le notifi-
cara el nombre del testigo que 5 pretendia oir en la au-
diencia del 7 de julio de 1977, cvando lo pertinente era
reenviar el informativo para otra audiencia, a fin de que
esta finalidad se cumpliera, lo que obviamente privaba a
la hoy recurrente de poder decidir previamente si tenia
o no alguna tacha que proponer, es evidente, por tanto,
que con tal decision se lesiond el derecho de defensa de
la recurrente, se desconocid lo dispuesto en los articulos
51 de la Ley 637 de 1944, sobre Contratos de Trabajo y 413
~ del Codigo de Procedimiento Civil. y se alterd el principio
de igualdad de las partes en el pruceso, lo que basta para
casar el fallo impugnado, sin nsvesidad de ponderar los
demas alegatos del memorial de casacién de la recurren-
te;
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Por tales motivos, PRIMERO: Casa la sentencia de la
Camara de Trabajo del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Nacional, dictada el 7 de julio de 1977, cuyo dis-
positivo se ha copiado en parte anterior del presente fa-
Ho; SEGUNDO: Condena al recurrido al pago de las cos-
tas, distrayéndolas en provecho de¢l Dr. Lupo Hernandez
Rueda y del Lic. Luis Vilchez Genzilez, abogados de la
recurrénte, quienes afirman haberlas avanzado en su to-
talidad.

(FIRMADQS). — Néstor Contin Ayabr, Fernando E.
Ravelo de la Fuente, Francisco Elpidio Beras, Joaguin M.
Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Almanzar, Felipe
Osvaldo Perdomo Baez, Joaquin Hernandez.— Miguel Ja-
cobo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueses que figuran em su encabezamiento, en la
audiencia piiblica del dia, mes y ano, en él expresado, y
fué leida, firmada v publicada por mi, Secretario General,
gue certifico, (Fdo.): Miguel Jacobe.
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SENTENCIA DE FECHA 8 DE JUNIO DEL 1981

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de Santo Domingo, de
fecha 24 de noviembre de 1976.

Materia: Correccional.

Recurrentes: Facunda Martinez cs., Manuel A. Garcia Monegro.
Abogado: Dr. Tomés Mejia Portes.

Dios, Patria y Libertad,
§ Repablica Dominicana.

'E En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
uJsticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuen-
. te, Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama,
- Segundo Sustituto de Presidente; Francisce Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Alméan-
- zar, Felipe Osvaldo Perdomo Baez, Leonte Rafael Albur-
- querque Castillo; asistidos del Secretario Generla, en la
sala donde celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo
- Domingo de Guzman, en el Distrito Nacional, hoy dia 8
~ de junio del afio 1981, afios 138’ e la Independencia y 118’
de la Restauracién, dicta en audiencia piblica como Cor-
te de Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por Facunda
- Martinez, dominicana, mayor de edad, con cédula de iden-
tificacién personal No. 74037, serie 1ra., en la causa se-
guida a Manuel A. Garcia Monagro, contra la sentencia
dictdaa en sus atribuciones correccionales por la Corte do
Apelacion de Santo Domingo, d= fecha 24 de noviembre
del ano 1976, cuyo dispositive dies asi: “Falla: PRIMERO:
Admite por regular y valido en zuan o a la forma, los re-
~ Cursos de apclacion interpuesjos: a) por el DBr. Tomas Me-
Jia Portes, en fecha 8 de octubre de 1975, a nombre y re-
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presentacién de Facunda Martinez, en su calidad de ma-
dre y tutora legal de la menor Altagracia Martinez, parte
civil constituida; y b), por el Dr. Augusto César Cané Con-
ziilez, Magistrado Procurador Fiscal del Distrito Nzcional,
contra sentencia de fecha 7 de o-tubre de 1975, diclada
por la Primera Camara de lo Penal del Juzgado de Prime-
ra Instancia del Distrito Nacional cuyo dispositivo dice
asi: “Falla: PRIMERO: Se declara al nombrado Manuel
A. Garcia Monegro, de generales que constan, no culpa-
ble del delito de golpes y heridas ‘nvoluntarics, causzdos
con el marejo o conduceién de vehiculos d= motor, pre-
visto y sancionado por las disposiciones de la Ley No. 241,
en perjuicio de Altagracia Martinez, y en ngecuencia se
le descarga de toda responsabilidad poral, por deberse e
accidente a la falta exclusiva d= la vietima; SEGUNDO:
Se declara regular y valida en cuanto a la forma, la cons-
titucion en parte civil i1:coada por Ya sefiora Facunda Mar-
tinez, en su calidad de madre y tutora logal de la menor
Altagracia Martinez, per conducto de su abogado consti-
tuido Dr. Tomas Mejia Portes, en contra de los sefiores
Manuel A. Garcia Monegro y Tito Antonio Garcia Tave-
ras, en sus calidades de prevenido y persona civilmente
responsable y la puesta en cuasa de la Compufiia La Anti-
llana, S. A., entidad asegurdora del vehiculo que ocasiond
el accidente, por haber sido hecha conforme = la Ley de la
materia; TERCERO: En cuanto al fondo, se rechaza la cons-
titucion en parte civil por improcedente y mal fundada;
CUARTO: Se condena a la parte ¢ivil que sucumbe al pago
de las costas, con distraccion en [rovecho del Dr. Orige
nes D'Oleo Encarnacién, abogadn, quien afirma haber’as
avanzado en su mayor parte; QUINTO: Se declaran las cos-
tas penales de oficio, por haberlo hecho de conformidad eon
la 'EV; SEGUNDO: En cuanto al ‘ondo, se confirma en to-
das sus partes la sentencia apelads por haber sido dicta-
da conforme a derecho; TERCERO: Condena a la parte ci-
vil constituida al pago de las costus civiles de !e alzada, en
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ovechin del Dr, Origenes 'Oles Encarnacién, quien afir-
a haberles avanzado en su mayor parte.

" Dido al alguacil ce turno en la lectura del rol;

~ Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
 Ia Repiblica;

Vutn el Acta del recurso d= rasacién levantada en la
ecretaria de la Cimara a-qua, el 21 de noviembre del afio
a requerimiento del Dr. Tomas Mejia Portes, dom ni-
p, mayor de edad, con cédula No. 9629, serie 27, en re-
pesentacion de Facunda Martinez, en la cual no se propo-

ningin medio determinado de casacién;
- Visto el memorial de casacin de la recurrente, de
tha 16 de noviembre del afio 1979, suscrito por su abo-

- La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
rado y vistos los articulos 195 cel Codigo de Procedi-
nto Criminal, y 1, 20, 23 y 42 de la Ley sobre Proce-
ento de Casacién;

~ Considerando, que el examen del fallo impugnado
2 de manifiesto que fué dictado en dispositivo , por lo
carece no solo de motivos, sino de toda relacion de
hechos:

Considerando, que los jueces del fondo estan en la
ligacion de motivar sus sentencias y en materia repre-
a deben enunciar los hechos que resultan de la instrue-
i y ademis calificar esos hechos en relacién con el tex-
de la Ley Penal aplicada; que al no precisar la senten-
| impugnada de los hechos y estar carentes de motivos,
suprema Corte de Justicia esti en la imposibilidad, al
¢er su poder de control, de decidir si la Ley ha sido
A 0 mal aplicada; por lo que procede la casacién del
0 impugnado;

Por tales motivos, UNICO: Casa la sentencia dictada
IS atribuciones correccionales por la Corte de Apela-



cién de Santo Domingo, en fecha 24 de noviembre del afio
1976, cuyc dispositivo ba sido copiado en parte anter.or
del presente fallo, y envia el asunto por ante la Corte de
Apela-ién de San Cristcbal, en las mismas atribuciones.

(FIRMADOS). — Néstor Contin Aybar, Manuel A.
Amiamz, Francisco Elpidio Beras, Joaquin M. Alvarez Pe-
rellé, Juan Bautista Rojas Alménzar, Felipe Osvaldo Per-
domo Baez, Leonte Rafael Alburquerque Castillo.— Miguel
Jacobo, Secretario General,

La presente sentencia ha sidc dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia publica del dia, mes y afio, en ¢l expresado, y
fué leida, firmada y publicada por mi, Secretario General,
que certifico, (Fdo.): Miguel Jacche.
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.~ SENTENCIA DE FECHA 8 DE JUNIO DEL 1981

ia impugnada: Corte de Apelacion de Santo Domingo, de
fecha 21 de junio de 1877.

a: Correccional.
fes: Francisco Osorio, Roberto Castillo v la San Rafael,
C. por A.

: Republica Dominicana.
s Dios, Patria y Libertad,

En Nombre de la Republica, l1a Suprema Corte de
usticia, regularmente constituida por los Jueces Nésicr
ontin Aybar, Presidente; Francisco Elpidio Bcras, Joa-
uin M. Alvarez Perrlls, Juan Baut'sta Rojas Alménzar,
Felipe Osvaldo Perdomo Bécz, Joaquin L. Hernindez Fs-
at, y Leonte R. Alburequerque C., asistidos del Secre-
ario General, en la Sala donde cclcbra sus andiencias, en
a ciudad de Santo Domingo de Guzmén, Distrito Nacional,
0y dia 8 de junio del afio 1981, uilcs 138" de la Indepen-
icia, y 118" de la Restauracidn, dicta en audiencia pi-
como Corte de Casaecidn, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso ce casacién interpuesto por Francis-
Osorio, dominicano, mayor de edad, soltero, cédula de
dentificacion personal No. 3508, serie 60;: Roberto Casti-
0, dominicano, mayor de edad, domiciliado y residente en
| ciudad de Sentiago y la Compaiiia de Seguros
n Rafael, C. por A., con su asiento social en esta ciudad
Santo Domingo, contra la sentencia dictada en sus atri-
uciones correccionales por la Corte de Apelacion de San-
Domingo, en fecha 21 de junio cel afio 1977, cuyo dis-
Ustiivo dice asi: “FALLA: PRIMERO: Admite como regu-
@r y vilido el recurso de apelacién interpuesto por el Dr.
éstor Ferrindez, a nombre y representacién de Francis-



1238 A BOLETIN JUDICIAL

¢o Osorio, Roberto Castillo y la Compafia de Seguros San
Rafael, C. por A., en sus indicadas calidades, contra sen-
tencia dictzda en sus atribuciones correccionales en fe-
¢ha 4 de agosto de 1976, cuyo dispositivo dice asi: FALLA:
PRIMERO: Se pronuncia el defecto contra el nombrado
Francisco Osor'o, de generales que constan en el expe-
diente, por no haber comparecido no obstante haber sido
legalmente citado; SEGUNDQ: Se declara al nombrado
Francisco Osorio, culpable de violcaién a los articulos 43
y 65 de la Ley No. 241, y en consecuencia se le condena
al pago de una multa de RD$25.00 (Veinticines pesos oro),
y al pago de las costas penales; TERCERO: Sobresee la ac-
cién pliblica contra Emilio Galvez, por haber fallecido;
CUARTO: Se declara regular y; vilida en cuanio a la for-
ma la constituciéon er parte civil hecha en audiencia por
o] menor Alejandro Galvez Peralta, por mediacion de su
abogado Dr. Manuel Herrera Pérez, contra les sefiores
Frnacisco Osorio y Roberto Castillo, prevenido y persona
civilmente responsable, respectivamente, por haber sido
hecha de conformidad con la Ley; y en cuantc al fondo,
se condena a los sefiores Francisco Osorio v Reborto Cas-
tillo, en su ya citada calidad, al pago de una indemnniza-
cion de RI%$8,000.00, (Ocho mil pesos oro dominicanos), a
favor de Alejandro Galvez Peralia, como justa reparacion
por los dafios morales y materiales con motivo de los gol-
pes v heridas que le causaron la rauerte a su hijo menor
Eddy Emilic Géilvez, en el accidente; al pago de los inte-
reses legales de dicha suma, a partir de la fecha de la
demanda a titulo de indemmnizacién supletoria; y al pago
de las costas civiles con distraccion de las mismas en pro-
vecho del Dr. Manruel Herrera Pévez, quien afirma haber-
las avanzado en su totalidad; QUINTO: Se declera la pre-
sente sentencia comin y oponible en el aspacto civil a la
Compahia de Seguros San Rafael, C. por A., entidad asegu-
radora de! wehiculs causante del accidente, de conformi-
dad con el Articulop 10, Mod. de ia Ley No. 4117, sobre Se-

i e L S .
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. guro Obligatorio de vehiculos de motor. En rozén de ha-
- berlo hecho de acuerdo con las formalidades legales; SE-
. QUNDO: Pronuitcia el defecto contra el prevenido Fran-
. cisco Osorio, por no haber comparceido, no obstante esthr
. legalmente citado; TERCERO: Confirma en todas sus par-
. tes la sentencia ap=lada; CUARTO: Condena & Francisco
- Osorio y Roberto Castilo, al pago de las costas penales ol
. primero, y las civilés el segundo, con distraccién de las
~ ultimas en provecho del Dr. Manuel Ferreras Pérez, quien
~ afirma haberlas avanzado en su mayor parte;

Cido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

- Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
" de la Repuibliea;

i Vista el acta del recurso de casacion, levantada en la
- Secretaria de la Camara a-qua, el 22 de junio del afio 1977,
- a requerimiento del Dr. Néstor Diaz Fernandez, domini-
' cano, mayor de edad, con cédula de identificacion personal
- No. 4768, serie 20, en repreentacién de Francisco Osorio,
" Roberto Castillo y la Compafiia de Seguros San Rafael, C.
- por A., de la cual no se propone ningiin medio determinado
de casacidn:

. La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
- berado, y vistos los articules 195 del Codigo de Procedi-
. miento Crimiral, y 1, 20, 32 y 43 de la Ley sobre Procedi-
. miento de Casacién;

i Considerando que el examen del fallo impugnado po-
ne de manifiesto que fué dictado un dispositive por lo cual
- carece no solo de motivos sino de toda relacién de hechas;

2 Considerando que los Jueces de fondo estin en la obli-
- Baciin de motivar su sentencia y en materia represiva de-
~ ben enunciar los hechos que resulten de la instruccién ¥
- ademas calificar esos hechos en relacién con el texto de la
- Ley Penal aplicada; que al no precisar la sentercia impug-
. nada, los Liechos y estar carentes de motivos, la Suprema
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Corte de Justicia estd en la imposibilidad al ejercer su po-
der de control de decidir si la Ley ha sido bien o mal apli-
cada; por lo gque procede la casacién del fallo impugnado;

Por tales motivos, UNICO: Casa la sentencia dictada
en sus atribuciones correccionaies por la Corte de Apela-
cién de Sarto Domingo, en fecha 21 de junio de 1977, cuyo
dispes t'vo ha sido copiado en parte anterior cel presente
falln ¥ envia el asunto por ante Iz Corte de Apelacion de
San Cristobal en las mismans atri>uciones,

(FTRMADOS). — Néstor Coutin Aybar, Francisco El-
pidio Beras. Joaquin M. Alvarez Terell$, Juan Bautista Ro-
jas Almanzar, Felipe Osvaid: Pordomo Baez, Joagquin L.
Hernandez Espaillat, Leonte R. Alburquerque C.— Miguel
Jacoky, Eciretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia publica del dia, mes y afio, en &l expresado, y
fué leida, firmada y publicada por mi, Secretario General,
que certifico, (Fdo.): Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 8 DE JUNIO DEL 1981
Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Santo Domingo, de
fecha 12 de enero de 1978

Materia: Correccional.

Recurrentes: Ana Inés Lopez Rosado, »+ Compartes,

Intervinientes: Juan Gerdnimo Melo v Compartes.
Abogado: Dr. José Maria Acosta Torres

Dios, Petrin y Libertad,
Republica Dominicana.

En Nombre de la Repuiblica, la Suprema Corte de
Justicia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
Contin ﬁvbar, Presidente; Francisco Flpidio Beras, Joa-
quin M. Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas Alménzar,
Felipe Osvaldo Perdomo Béez y Twonte M. Alburquerque
C., asistidcs del Secretario Genaral, en la sala donde cele-
bra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo d= Guz-
man, Distrito Nacional, hoy dia 8 del mes de junio del afio
1981, aiios 138’ de la Independencia y 118’ de la Restaura-
cion, dicta en audiencia pablica, como Corte de Casacidn,
la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por Ana Inés
Lépez Rosado y Maria Argentina Thomas, Rafael Javier,
Adaga Argentina Marisol y Javier Thomas, Alma Maria
Lépez, Argentina Martinez Lara y Nora Mercedes Sant:s,
en la causa scguida a Rafael A. Melo Tejeda, contra la
sentencia dictada en sus atribuciones correccionales por la
Corte de Apclacion de Santo Domingo, en fecha 12 de ene-
ro del afio 1978, cuyo dispositivo dice asi: FALLA: PRI-

- MERO: Admite como reguler y valido en la forma los re-

cursos de apelacién interpuestos: a}, por el Dr. José Maria
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Acosta Torres, a nombre y repres:ntacion de Juen Geroni-
mo Melo, Rafael Melo Tejada y la Compaiia de Segircs
Dominicana, C. por A., por si y por el Dr. Rafael R. Mar-
ques; b), por el Dr. Ariel Acosta Cuevas, por si y por el
Dr. Jacobe Guilliani Matos, parte civil constituida, a nom-
bre y rep:esentacion de Aura Victoria Rosado Vda. Lopez,
Maria Argentina Thomas, Rafael Javier, Alma Maria Lo-
pez, Argentina Maria Lora y Nora Mercedes Santos, con-
irs sentencia dictada por la Octava Camara de lo Penal
del Juzgedo de Primera Instancia del Distrito Nacional, en
fecha 13 de enero de 1977, cuyo dispositivo dice asi: FA-
LLA. PRIMERO: Se declara al nombrado Rafael A. Melo
Tejeda, dominicano, mayor de edad, chofer, portador de la
cédula personal de identidad No. 16625, serie 13, domicilia-
do vy residente en la calle Las Carreras A, No. 46, del Zn-
sanche Los Minas, culpable de violacién a la Ley No. 244,

v en consecuencia se le condena al pago de una multa de
RD$50.00 (Cincucnta pesos oro) y al pago de las costas
venales; SEGUNDO: Se declara 2l nombrado Miguel An-
gel Decamps Nufiez, de genera'es snotadas, no culpable de
violacion a las disposiciones de la Ley No. 241 y en conse-
cuencia g2 le descarga de toda responsabilidad penal y se
declaran las costas de oficio; TERCERO: Se declara extin-
guida la accién piblica contra la nombrada Ana Inés Lo-
pez por fallecimiento; CUARTO: Se declura regular ¥ va-
lida en cuanto a la forma la constitucién en parte civil
hecha en audiencia por los senores Juana de Dios Sabino
y Miguel Angel Decamps Nuiiez, por mediacion de su
abogado constituido Dr, Manuel Ferreras Pérez, por ha-
ber sido hecha de conformidad con la Ley y en cuanto
al fondo se condena a Rafael A. Melo Tejeda, conjunta y
solidarizmente con Juan Gerdnimo Melo, prevenido, y per-
scna civilmente responsable, al pago de las siguientes in-
demmnizaciones: a) RD%$3,000.00 (Tres mil pesos oro) a fa-
vor de Miguel A. Decamps Nufez, y b), RD52,000.00 (Dos
mil pesos oro), a favor de Juana de Dios Sabino, como jus-
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ta reparacion por los dafios y perjuicios morales y mate-
riales sufrides por ellos en el accidente, al pago de los in-
tereses legales de dichas sumas a econtar de la fecha de
la demanda y al pago de las costs <iviles con distraccion
de las mismas en provecho del Dr. Manuel Ferreras Pérez,
quien afirma haberlas avanzado en su totalidad; y QUIN-
TO: Se declara comin y oponible en su aspecto civil a la
Compaiiia de Seguros Dominicana de Seguros, C. por A,
(SEDOMCA), entidad aseguradora del vehiculo causante
del accidente, de conformidad con el articulo No. 10, por
la ley; No. 4117, sobre Seguro Obligatorio de Vehiculos de
Motor, por haber sido hechos cada uno de ellos dentro del
plazo y demis formalidades legales; SEGUNDO: Modifica
las sentencias recurridas en su ordinal 4to., en lo que res-
pecta a las indemnizaciones acordadas y la Corte por pro-
pia autoridad y contrario imperio las fija en las sumas de:
a), RD$2,000.00 (Dos mil pesos oro), a favor de Miguel De-
camps Nufiez, y b), RD$1,000.00 (Uin mil pesos oro), a fa-
vor de Juana de Diocs Sabino, ¥ jue se confirme la senten-
cia apz'nda en sus demas aspectos; TERCERO: Condena a
Rafael A, Tejada, al pago de las costas penales de la al-
zada; CUARTO: Condena a Rafael A. Melo Tejeda, Juan
Geronimo Melo, al pago de las costas civiles con distrac-
cion de las mismas en provecho del Dr. Manuol Ferreras
Pérez, abogado que afirma haberlas avanzado on su totali-
dad; QUINTO: Declara esta sentencia comtn y oponible a
la Cvmponia de Segurcs Dominicana, C. por A., (SEDOM-
- CA), enudad oseguradora del vehiculo causante del acei-
dente”,

Cide al Aljuacil de turno en le lectura =l rol;

{2:do el dictamen del Magistrade Procurador General
de la Republica,

Vieta el acta casacién levantada en la Secretaria de
la Cdmara ayua, el 5 de junio del afio 1979, a raguer:-
Mients del Trctor Jacobo Guilliani Matos, dominicano,
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mayor de eczd. casado, abogado, en represenizcion de Au-
ra Victoria Vda. Lopez, Ana'Inés Lopez Rosado, Maria Ar
gentina Uhomais, Rafael Javier, Adaga Argantina Marisol
Javier Themas, Alma Maria Loépez, Argentina Martinez
Lora y Mcra Mercedes Santos, en la cual no se propone
ningliin medio determinado de casaeion;

[ Victo el escrito de los inteevinientes Juaa Geronime

' Melo, Rafael A. Melo Tejada, dominicano, mayor de edad,

| scltero, con eédu.a de identificacion personal NMam. 16623,

l serie 15, v la Compania Dominicans de Seguros. C. por A,
' con asiento rocin] en esta cindaa ce Santo Domingo, ﬁr-
maco por sus abogados, José Maria Acosta 7orres, en fe-
cha 21 de marzo del afio 1980;

~— La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 195 del Codigo de Procedi-
miento Criminal, y 1, 20, 23 y 43 de la Ley sobre Proce-
dimiento de Casacion;

Considerando, gue el examen del fallo impugnado
pone de manifiestc que fué dictado en dispositivo, por lo
cual carece no solo de motivoes, sino de toda relacidn de
nechos;

Considerando, que los Jueces del fondo estian en la
obligacion de motivar sus sentencias y en materia repre-
siva deben enunciar los hechos que resulten de la instrue-
cifm v ademas,calificar esos hechos en relacion con el tex-
to de la Ley Penal aplicada; que al no precisar la senten-
cia impugnada y los hechos y esta carente de motivos, la
Suprema Corte de Justicia, esta en la imposibilidad, al ejer-
cer su poder de control, de decidir si la Ley ha sido bien
o mal aplicada; por lo que procede la casacion del fallo
impugnado;

Por tales motivos, PRIMERO: Admite como intervi-
nientes a Juan Geronimo Melo, Rafael A. Melo Tejeda y
Compafiia Dominicana de Seguros, C. por A., en el recur-
so de ecasacidén interpuesto por Aura Vietoria Vda. Lopez,
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Ana Inés Rosado, Maria Argentina Thomas, Rafacl Javier,
Adaga Argentina Marisol Javier Thomas, Alma Maria Lé-
pez, Argentina Martinez Lara, y Nora Mercedes Santos,
contra la sentencia dictada en sus atribuciones correccio-
nales por la Corte de Apelacién d= Santo Domingo, en fo-
cha 12 de enero de 1978, cuyo dispostiive ha sido copiado
en parte anterior del presente fallo; SEGUNDO: Casa la
gentencia antes mencionada, y envia el asunto por' ante
la Corte de Apelacién de San Cristébal, en las mismas
" atribuciones, |

(FIRMADOS). — Néstor Contin Aybar, Francisco Elpi-
doi Beras, Joaquin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Ro-
jas Almanzar, Felipe Osvaldo Perdomo Baez, Leonte R.
- Alburquerque C.— Miguel Jacobo, Secretario General.

La presente sentencia ha side dada ¥ firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia piblica del dia, mes y afio, en él expresado, v
fué leida, firmada y publicada por mi, Secretario (General,
que certifico, (Fdo.): Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 8 DE JUNIC DEL 1981

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de Santo Domingo, de
fecha 30 de septiembre de 1977.

Materin: Correccional.

Recurrentes: Antonio Gelaver Rojas c.s. Amado Martinez Crespo.
Intervinientes: Amado Martinez Crespo y Compartes.
Abogado: D, Juan José Sédnchez.

Dios, Patria y Libertad,
Repablica Dominicana,

Fn Nombre de la Reptblica, la Suprema Corte, do
uJsticia, regularmente constituida por los Jucces Nestor
Contin Aybar, Presidente; Francisco Elpidio Eeras, Joa-
quin M. Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas Almanzar,
Felipe Osvaldo Perdomo Béez, Jogauin L. Herndndez Es-
paillat, y, Leonte R. Alburquerque C., asistidos del Secre-’
tario General, en la Sala dond ecelebra sus audiencias, en
la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacio-
nal, hoy dia 8 de junio del afio 1981, afios 138’ de la Tnde-
pendencia y 118" de la Restauracion, dicta en audiencia
piiblica, como Corte de Casacién, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por Anton'o
Gelaver Rojas, dominicano, mayor de edad, soltero, con cé-
dula de identficacién personal No. 2069, serie 56, en la
causa seguida a Amado Martinez Crespo, contra la senten-
cia dictada en sus atribuciones correccionales por la Corte
de Apelacién de Santo Domingo, en fecha 30 de septiem-
bre del afo 1977, cuyo dispositivo dice asi: “FALLA: PRI-
MERO: Admite como regular y valido en cuanto a la for-
ma el recurso de apelacidn interpuesto en fecha 21 de di-
ciembre de 1975, por el Lic. Digno Sdnchez, a nombre y
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representacion del prevenide Amado Martinez Crespo, do-
minicano, mayor de edad, identificado por cédula No. (. Y
residente en la calle Wenceslao Ramirez No. 29, San Juan
de la Maguana, de Transporte Estrella del Sur y/o José C.
Minier y de la Compaiiia Dominicana de Segurcs, C. por
A., contra sentencia de fecha 13 de diciembre de 1976, die-
tada por la Séptima Camara de I» Penal del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Nacional, cuyo dispositivo
dice asi: “FALLA: PRIMERO: Declara a los prevenidcs
Amado Martinez Crespo, cédula personal de identidad No.
6674, serie 74, residente en San Juan de la Maguana, sin
direccion, y Antonioc Gelaver Rojas, pertador de la cédula
personal No. 20691, serie 56, residente en la calle Duarte
No. 142, de La Victoria, cu'pable de haber violado los ar-
ticulos 49, letra c), y 74 de la Ley 241, en consecuencia se
le condena a Veinte pesos oro de multa (RD$20.00) e/u
y al pago de las costas penales; SEGUNDO: Declara
regular y vilido en cuanto a la forma, la constitu-
cién en parte civil, incoada por =l sefior Antonio Gelaver
Rojas, a través de su abogado Dr. Manuel W. Medrano Vas-
quez, por haber sido hecho de acuerdo a la ley en cuanto
al foendo de dicha constitueién, condena a los seficres Ama-
do Martinez Crespo, Transporte Estrella del Sur ¥/o José
Iu. Minier, conductor y propietario respectivamente al pa-
go de una indemnizacién de Dos mil pesos ore (RD%2,000.-
00), mas los intercses legales de dicha suma a a partir de
la demanda hasta la ejecucién de la sentencia, a titulo de
ind-mnizacion complementaria en provecho de la parte ci-
vil constituida, como justa reparacién por los dafios mo-
rales y materiales sufridos por el sefior Antonio Gelaver
Rojas, a causa del accidente; TERCERO: Condena a los so-
nores Amado Martinez Crespo, Transporte Estrella del
Sur y/o José R. Minier, conductor Vv propietario respecti-
vamente, al pago de una indemnizaciéon de Dos myl pesos
oro (RIDS$Z,000.00), mas los intersses legales de dicha su.
am a partir de la demanda, hasta la ejecucién de la sen-
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tencia, a titulo de indemnizacion complementaria en pro-
vecho de la parte civil constituida, como justa reparacion
por los dafios morales y materiales sufridos por el sefior
Antonio Gelaver Rojas, a causa del accidente; TERCERO:
Condena o los sefiores Amado Martinez Crespo, Transporte
Estrella del Sur y/o José R. Minier, en sus calidades an-
tes sehaladas, al pago de las costas civiles, con distraccién
y provecho en favor del Dr. Manuel W. Medrano Vasquez,
abogado de la parte civil constituida, quien afirma haber-
las avanzado en su totalidad, ¥y CUARTO: Ordena gque esta
sentencia le sea comin, oponible v ejecutable en su aspec-
to eivil a la Compaiia Dominicana de Seguros, C. por A,
(SEDOMCA), entidad aseguradora del vehiculo placa No.
216-383, bajo poliza de seguro No. 24320, vigente el dia del
accidente, de conformidad con el articulo 10 modificado de
la Ley 4117. Por haberlo hecho de conformidad con la ley;
SEGUNDO: En cuanto al fondo del recurso, se pronuncia
el Defecto contra el prevenido, por no comparecer, no obs-
tante haber sidc legalmente citado a la audiencia; TERCE-
RO: Revoca en todas sus partes la sentencia apelada, y la
Corte, por propia autoridad y contrario imperio, Descarga
al prevenide de toda responsabilidad penal y -ecivil,
por no violar la Ley 241, sobre transito de vehiculos de mo-
tor y deberse e! accidente a la falta exclusiva de la vieti-
ma: CUARTO: Admite en cuanto a la forma, la constitu-
cién en parte civil hecha por el sefior Antonio Gelaver Ro-
jas, en contra del prevenido Amado Martinez Crespo,
Transporte Estrella del Sur y/o José R. Minier, por ha-
berlo hecho de conformidad con la ley; QUINTO: En cuan-
to al fondo de dicha counstitucidn en parte civil, la Corte.
por propia autoridad, rechaza la misma por impfucedente
e infundada en derecho; SEXTQ: Condena la parte civil
constituida al pago de las costas civiles con distraccion de
éstas en provecho del Lic. Digno Sanchez, quien afirma
haberlas avanzado en su totalidad;

Oide al Alguacil de turno en la lectura del rol;
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Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
~de la Repuablica;

Vista el acta del recurso de casacion, levantada en la
. Secretaria de la Camara a-qua, el 18 de octubre del afio
1978, a requerimiento del recurrente, en la cual no se ex-
puso ningin medio determinado de casaciéon:

Visto el escrito de defensa de los intervinientes Ama-
do Martinez Crespo, dominicanc, mayor de edad, casado,
José E. Minier, dominicano, mayor de edad, con cédula de
identificacion personal No. 28, serie 12, la Cooperativa Fs-
trella del Sur y la Compania Dominicana de Seguros, C.
por A., firmada por su abogado, Dr. Juan José Sanchez A.,
de fecha 25 de enero del afio 1980;

3 La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
~ berado y vistos los articulos 195 del Codigo de Prosedi-
~ miento Crimvinal y 1, 20, 23 y 43 de la Ley sobre Procedi-
miento de Casacién;

. Considerando, que el examen del fallo impugnado
. pone de man.fiesto que fué dictado en dispositivo, por lo
~ cual carece no sélo de motivos, sino de toda relacién de
. hechos;

: Considerando, que los Jueces del fondo estin en la
- obligacién de motivar sus sentencias y en materia repre-
. #iva, deben enunciar los hechos que resulten de la instruc-
. tion y ademds calificar esos hechos en relacién con el tex-
 to de la Ley Penal aplicada; que al no precisar la senten-
- tia impugnada de los hechos y estar carentes de motivoes,
. la Suprema Corte de Justicia, esta en la imposibilidad, al
- ejercer su Poder de Control, de decidir si la Ley ha sido
- bien o mal aplicada, por lo que procede la casacién del fa-
~ llo impugnado;

E Per tales motives, PRIMERO: Admite como intervi-
- nientes a Amado Martinez Crespo, José R. Minier, Coope-
| Tativa Estrella del Sur y la Compafia Dominicana de Se-



gurocs, C. por A., en el recurso de casacion interpuesto por
Antonio Gelaver Rojas contra la sentencia dictada en sus
atribuciones correccionales por la Corte de Apelacion de
Santo Dcmingo, en fecha 30 de septiembre del ano 1977;

SEGUNDO: Casa la sentencia antes mencionada y envia
el asunto por ante la Conte de Apeclacion de San Pedro de
Macoris, en las mismas atribuciones;

(FIRMADOS. — Néstor Contin Aybar, Francisco Elpi-
dic Beres, Joaguin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Ro-
jas Almanzar, Felipe Osvaldo Perdomo Baez, Joaguin L.
Hernandez Fspaillat, Leonte R. Alburguerque C.— Miguel
Jacoho, Secretario General.

La presente sentencia ha sidec dada y firmada por los
sefiores Jueres que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia ptblica del dia, mes y ofio, en él expresado, y
fué leida, firmada y publicada por mi, Secretario General
que certifico, (Fdo.): Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 8 DE JUNIO DEL 1951

3 Sentencia impugnada: Tercera Camara Penal del Juzgado de Pri-
1 mera Instancia del Distrito Nacional, de fecha 13 de abril
de 1878,

. Materin: Correccional,

tes: Luis F. Gomez Nina ¥ la Compafifa de Seguros Pe-
1 pin, 8. A., 1
Abogado: Dr. César R. Pina Toribio.

Interviniente: Roque Antonio Herrera.
‘Abogado: Dr. Elis Jiménez Moquete,

Dios, Patria v Libertad,
Repiblica Dominicana,

- En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
‘uJsticia, regularmente constituide por los Jueces Néstor
Contin Aybar, Presidente; Fernandc E. Ravelo de la Fuen-
te, Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama,
Segundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perello, Juan Bautista Rojas Alman-
2ar, Felipe Osvaldo Perdomo Béez Joaquin L. Hernindez
Espe y Leonte Rafael Alburquerque Castillo, asistidos
del Secretario General, en la Sala donde celebra sus au-
diencias, en la ciudad de Santo Domingo de Guzmaén, Dis-
trito Nacicnal, hoy dia 5 de junio de 1981, afios 138’ de la
dependencia y 118’ de la Restaurncion, dicta en audien-
ta piblica, como Corte de Casacion, la siguiente senten-

Sobre los recursos de casacion interpuestos conjunta-
mente por Luis F. Gomez Nira, dominicano, mayor de edad,
estudiante, domiciliado en la casa No. 136, de la Avenida
olivar, de esta ciudad, cédula No. 169860, serie primera,
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y la Compaiia de Seguros Pepin, S. A., con demicilio so-
cial en la easa No. 155 de la calle Irabel lz Catélica, de es-
ta ciudad, contra la sentencia dictada en sus atribuciones
correccionales, por la Tercera Camara de lo Penal del Juz-
gado de Primera Instancia del Distrito Nacional, el 13 de
abril de 1978, cuyo dispositivo se copia mis adelante;

Oido ¢l alguacil de turno en la lectura del rol;

Oide al Dr. Elis Jiménez Moquete, abogado del inter-
viniente, Roque Antonio Herrera, dominicano, may ' r de
edad, soltero, domiciliado en esta ciudad, cédula No. 21745,
serie 2, en la lectura de sus conclusiones;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Vistas las actas de los recursos de casacion levantadas
en la Secretaria de la Camara a-qua, €l 5 y 10 de mayo de
1978, a requerimiento de los Dres. Juan H. Ulloa Mora y
Tomas Castillo Flores, actuando en representacion de los
recurrentes ya mencionados, en la que no se propone nin-
gun medio determinado de casacion;

Visto el memorial de los recurrentes del 24 de octu-
bre de 1979, suscrito 'pnr su abogado Dr. César B. Pina
Toribio, en el que se proponen los medios de casacion que
se indican mas adelante;

Vistos el escrito del interviniente y su ampliacicn, fe-
chados a 24 y 29 de octubre de 1979, suscritos por su abo-
Igado; ;
La Suprema Corte de Justivia, después de haber de-
liberado y vistos los textos legales invoacdos por los re-
currentes, que se mencionan mas adelante; y los articulos
96 v 100 de la Ley 241 de 1967; 1 y 10 de la Ley 4117, de
1955; 1383 del Codigo Civil; 1, 62 y 65 de la Ley sobre
Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y los
documentos a que ella se refiere, consta: a) gue con moti-
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vo de un accidente de transito ocurrido en esta ciudad, en
. gue resulté una persona con lesiones corporales, curables
" antes de diez dias y los vehiculos eon desperfectos, el Juz-
- gado de Paz de la Primera Circunseripciéon del Distrito
" Nacional, dicté el 17 de mayo de 1977, una sentencia cuyo
dispositivo se encuentra inserto en el de la ahora impug-
nada; b) que sobre los recursos interpuestos intervino la
- scntencia ahora impugnada en casacidn, cuyo dispositivo
' es como sigue: FALLA: PRIMERO: Declara, bueno y vali-
_do los recursos de las apelaciones hechas por el Lic. Juan
Heriberto Ulloa, a nombre y representacion de la Compa-
ila de Seguros Pepin, S. A, y Luis Gémez Nina; Dres. Fla-
wvia Cristina Garcia Terrero ¥y Tomas Castillo Flores, a
“nombre y representacién de Luis E. Gémez Nina y por el
. Elis Jiménez Moquete, a nombre y representacion de
Alejandro Béez Bon Epps v Roque Antonio Herrera, con-
tra la sentencia No. 2653, de fecha 17 de mayo de 1977,
ida por el Juzgado de Paz de la Primera Circunscrip-
Fion del Distrito Nacional, cuyo dispositivo dice asi: Prime-
0: Se declaran culpables a los Sres. Alejandro Baez Bon
pps ¥ Luis F. Gomez Nina, por haber violado la Ley No.
241, de fecha 28 de diciembre de 1967, en sus articulos 96
inciso 1ro., en consecuencia se condenan a RD$10.00 de
' ¥y al pago de las costas; Segundo: Se declara buena v
‘alida en cuanto a la forma y justa en el fondo la consti- -
elon en parte civil hecha por el sefior Roque Antonio
iérrera, contra Luis F. Gomez Nina, y Seguros Pepin, S.
-y en reclamacion de dafios y perjuicios materiales, por
Bber sido hecha conforme a la Ley v reposar en prueba
gal; Tercero: Se condena al sefior Luis F. Gomez Nina al
0 de una indemnizacion de RD$1,000.00, a favor de
wque Antonioc Herrerz, como justa reparacion de dafios
Perjuicios materiales sufridos por éste; Cuarto: Se con-
A al sefior Luis F. Gomez Nina, al pago de los intere-
legales, a pariir de la fecha de la demanda y hasta la
ejecucion de la presente sentencia, a titulo de indem-
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nizacisn complementaria; Quinto: Se condena a Luis F.
Gémez Nina al pago de las costas civiles con distraccion
de las mismas en provecho del Dr. Elis Jiménez Moquete,
abogado de la parte civil constituida, quien afirma haber-
las avanzado en su totalidad; Sexto: Se declara la presen-
te sentencia en el aspecto civil eomin, oponible o ejecuto-
ria, a la Compania de Seguros Pepin, 5. A., por ser ésta
la compania aseguradora del vehiculo que ocasiond los
dafios; Séptimo: Se declara buena y valida en cuanto a la
forma y justa en el fondo la constitucion en parte civil
hecha por Luis F. Gomez Nina, contra Alejandro Baez Eon
Epps y Rogue Antonio Herrera, el prevenido; Octave:

condena a Alejandro Emilio Baez Bon Epps, cﬂnjunta v
golidariamente con el sefior Roque Antonio Herrera, el pri-
merc como motor de los hechos que ocasioné los danos y
el Gltimo en su condicién de persona civilmente responsa-
ble en su calidad de propietario del vehiculo que causod
los dafios, a pagar a Luis F. Gémez Nina, la suma de RD$
3,000.00, como justa reparacién de indemnizacion por los
dafios y perjuicios materiales y inorales que le han cau-
sado a consecuencia del accidente en el cual resulté con
heridas curables antes de los 10 dias y su carro con abo-
lladuras: Noveno: Se condena al sefior Alejandro F. Baez
Bon Epps y al sefior Roque Antonio Herrera al pago de
las costas y honorarios del procedimiento, con distraccion
de las mismas en provecho de la Dra. Flavia Cristina Gar-
cia Terrero, quien afirma haberlas avanzado en su maycr
parte: en la forma y en cuanto al fondo, Revoca, €l ordinal
primero solamente en cuanto al co-prevenido Alejandro
Baez Bon Epps, que se descarga por no haber violado la
ley No. 241 y se confirma en cuanto al co-prevenido Luis
F. Gomez Nina; SEGUNDO: Confirma, los ordinales: Se-
gundo, Tercero, Cuarto Quinto y Sexto, en todas sus par-
tes; TERCERO: Revcea los ordinales: Séptimo, Octavo ¥
Noveno, en base a las modificaciones senaladas en el ordi-
nal primery de la recurrida sentencia; CUARTO: Condena




BOLETIN JUDICIAL 1255

a Luis Gomez Nina y Compaiia de Seguros Pepin, S. A., al
pago de las costas penales y civiles de la alzada distrai-
das las ultimas en provecho del Dr. Elis Jiménez Moquete,
quien afirma haberlas avanzado en su mayor parte;

Considerando, que los recurrentes proponen contra la
sentencia impugnada los siguientes medios de casacifn:
Primer Medio: Ausencia o falta absoluta de motivos en la
sentencia impugnada; Insuficiencia en la enunciacién ¥
descripcion de los hechos de la causza, Violacién a los ar-
ticulos 195 del Cédigo de Procedimiento Criminal y 27 de
la Ley sobre Procedimiento de Casacién; Segundo Medio:
Desnaturalizacion de los hechos. Falta de base legal;

4 Considerando, que los recurrentes en el desarrolle de
sus dos medios de casacién reunides, alegan en sintesis
sonira la sentencia impugndaa, que la misma carece de una
. exposicion de hechos que permita determinar si la ley ha
- sido o no bien aplicada, y de motivos suficientes para jus-
 tificar su dispositivo; asi mismo alegan que los hechos fue-
ron desnaturalizados; pero
4 Considerando, que la Camara s-qua, para revocar en
- parte la sentencia apelada, que habia declarado errénea-
- mente culpables a los dos prevenidos y considerar tmico
- culpable, al actual recurrente, dié por establecide median-
. te la ponderacién de los elementos de juicio, gus fueron
- regularmente adminristrados en la iustruccion de la causa;
- a) que el 26 de junio de 1976, Luis F. Gémez Nina, condu-
. clendo un vehiculp de su propiedad con péliza de Segu-
. ros Pepin, S. A, por la avenida Indzpendencia, de esta ciu-
~ dad, cruzé la interseccidn formada por dicha avenida, con
~ la Avenida Pasteur estando el semaforo en rojo para él,
. en el preciso momento en que también estaba cruzando di-
. tha interseccién en su vehiculo el co-prevenido Alejandro
. Emilio Bon Epps, quien transitaba por la avenida Pasteur
. de sur a norle, para quien el semaforo estaba en verde,
Produciendose la colisién entre arabos vehiculos; b), que
€omo resultado de dicha colisién, gue tuvo su origen en
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la falta exclusiva del prevenido recurrente Gornez Nina,
al no detenerse estando el seméforo en rojo para el, resuls
o éste con lesiones curables antes de 10 dias, segin csrti-
ficado médico, y los vehiculos con algunos dancs;

Considerando, que lo expuesto precedntemente, puso
de manfiesto, que contrariamente a lo alegado por los re-
currentes la sentencia impugnada contiene una exposicion
de hechos que lejos de haber sido desnaturalizados se les
ha atribuide su verdadero sentido y alcance, que han per-
mitido determinar que la ley ha sido bien aplicaday la
misma contiene motivos suficientes y pertinentes que jus-
tifican su dispositive; por todo lo cual los medios que se
examinan carecen de fundamento y deben ser desestima-
dos;

ran a cargo del prevenido recurrenie el delito previsio en
el articulo 96, letrn b), de la Ley 241 de 1967, y sancio-
nado en el articulo 100 de la misma ley letra b), inciso 1,
con multa no menor de RD$25.00 ni mayor de RD$50.00;
que en consecuencia al condenar ai prevenido recurrente,
a RD$10.00 de multa, la Camara a-qua le aplicé una pena
menor que la indicada por la ley, pero no podia imponerle
una sancién mayor frente a su sélo recurso;

Considerando, que asimismo, 1a Camara a-qua aprecio
que el hecho del prevenido habia ocasionado dafios ¥ per-
juicios materiales a Roque Antonio Herrera, constituido en
parte civil que evalué en la suma de Un mil pesos oro,
(RD%1,000.60): que, en consecuencia al condenar a Luis F.
Gomez Nina, propietario del vehiculo, al pago de esa su-
ma, mas los intereses legales a partir de la demnanda, co-
mo indemnizacion complementaria, la Camara a-gua hizo
una correcia aplicacidn del artieulo 1383 del Codige Ci-
vil, y al hacer dichas condenaciones oponibles a la Segu-
ros Pepin, S. A., hizo una correcta aplicacién de los articu-
los 1 ¥ 10 de la Ley 4117 sobre Saguro Obligatorio de Ve-
hiculos de Motor;

Considerando, que los hechos asi establecidos configu-

T
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] Considerando, que examinada la sentencia en sus de-
. mads aspectos, en cuanto pueda interesar al prevenido re-
currente, no presenta vicio alguno que justifigue su casa-

: Por tales motivos, Primero: Admite como intervinien-
. tes a Rogue Antonio Herrera, en los recursos de casceion
~ interpucstos por Luis F, Gémez Nina v la Seguros Pepin
- 8. A, contra la sentencia dictada en sus atribuciones co-
- rreccicnales, por la Tercera Camara de lo Penal del Juz-
. gado de Primera Instancia del Distrito Nacional, el 13 de
. abril de 1978, cuyo dispositivo se copia en parte antevior
~ del presente fallo; Segundo: Rechnza los indicados recur-
. sos y condena a Luis F. Gémez Nina al pago de las costas,
. distrayendo las civiles en faver del Dr. Elis Jiménez Mo-
- guete abogado del interviniente, quien afirma haberlas
- evanzado en su totaldad, y hace cponibles dichas conde-
. nacicnes a la Seguros Pepin, S. A, dentro de los térmi-
 ros de la Péliza.
. (FIRMADOS). — Néstor Contin Aybar, Fernando E.
Ravelode la Fuente, Manuel A. Amiama Francisco Elpidio
" Beras, Joaquin M. Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas
- Alménzar, Felipe Osvaldo Perdomo Béaez, Joaguin L. Her-
- nandez Fsraillat Leonte Rafasl Alburquerque Castillo, —
- Miguel Jacchbo, Secretario Gencral.

~ La presente sentencia ha sido cada y firmada por los
- sefiores Jueces que figuran en s1 encabezamiento, en la
- audiencia publica del dia, mes y afios en €l expresados, v
- fué firmadz leida y publicada por mi, Secretario General,
. que certifico.— (Firmado): Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 10 DE JUNIO DEL 1931

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Santo Domingo, de
fecha 8 de diciembre de 1977.

Materin: Correccional

Recurrentes: Rafael A. Fernindez Santos y Compafiia Dominicana
de Seguros, C. por- A

Abogade: Dr. Luis R. Castillo Mejia.

Intervinientes: Domingo Sorlano Infante y Compartes.

Dics, Patria y Libertad,
Hepublica Dominicana.

En Nombre de la Repiblica la Suprema Corte de
Justicia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
Contin Aybar, Presidente; Francisco Elpidio Beras Joa-
quin M. Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas .Alminzar,
Felipe Osvaldo Perdomo Baez, Joaquin L. Hernandez Es-
paillat y Leonte Rafael Alburquergue Castillo, asistidos
del Secretario General, en la Sala donde celebra sus au-
diencias, en la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Dis-
trito Nacional, hoy dia 10 del mes de junio del afio 1981,
ahos 138" de la Independencia y 118° de la Restauracion,
dicta en audiencia piblica como Corte de Casacion, la si-
guiente sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos conjunia-
mente por Rafzel A. Fernindez Santos, dominicano, mayor
de edad, soltero, chifer, cédula No. 52939, serie 1ra., resi-
dente en el Hetel Lina y la Compaiija Dominicana de Segu-
ros, C. por A, ~on su asiento social en la Avenida Indepen-
dencia, No. 201, de esta capital, cortra la sentencia dicta-
da el 8 de diciembre de 1977, por la Corte de Apelacion de
Santo Domingo, en sus atribuciones correccionales, cuyo
dispositivo se copia mis adelants;
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Didnalﬁ]gu.adldetunmen]nlectmde]ml;

Oido al Dr. Luis R. Castillo Mejia, cédula No. 18933,
serie 3, abogado de los recurrentes, en la lectura de sus
. conclusiones;

~ Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
~ de la Republica; .

Vista el Acta de Casacion levantada en la Secreetaria
- de la Corte a-qua a requerimiento del Dr. Castillo Mejia,
en representacion de los recurrentes ya mencionados;

1 Visto el memorial de los recurrentes, del 7 de diciem-
- bre de 1979, suscrito por el Dr. Castillo, en el cual se pro-
i contra la sentencia impugnada el medio tnico que
. 5¢ indica mas adelante;
La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
ado y vistos los textos legales invocados por los recu-
frentes que se mencionan mas adelante y los articulos 49
92 de la Ley No. 241 de 1967 sobre Transito v Vehiculos;
383 del Codigo Civil; 1 y 10 de la Ley No. 4117 de 1955,
Sobre Seguro Obligatorio de Vehiculos de Motor; ¥ 1 v 65
de la Ley sobre Procedimiento de Casacién;
Considerando, que en la sentencia impugnada v en
los documentos a que ella se refiere, consta lo siguiente:
1@) que con motivo de un accidente de trinsito ocurrido
N esta ciudad el 4 de febrero de 1977 en la Avenida Mi-
imo Gomez esquina calle Villaespesa, de esta ciudad en
cual una persona resulté con lesiones corporales v dos
liculos con desperfectos, la Primera Céimara de lo Pe-
del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacio-
L, dict6 el 20 de junio de 1977 una sentencia cuyo dis-
08itivo se copia mas adelante, inserto en el de la ahora
ipugnada; b) que sobre las apelaciones interpuestas in-
duyendo la del Ministerio Publico, intervino el 8 do no-
mbre de 1977 la sentencia ahora impugnada en casa-
R, cuyo dispositive dice asi: “FALLA: PRIMERO: Admi-
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e . T ™ . A



1260 BOLETIN JUDICIAL

te como regular y vélido en cuanto a la forma los recur-
sos de apelacion interpuestos por: a) por el Dr. César Au-
gusto Cané Gonzilez, Magistrads Procurador Fiscal del
Distrito Nacional; b) por el Dr. Cérar A. Cornielle Ca-
rrasco, a nocmbre del co-prevenido Domingo Soriano lifan-
te; de la parte civil constituida, sefiora Donatila Adames
Lopez; =) por el Lic. Nosl Graciano, a nombre de la Com-
pania de Seguros San Rafael, C. por A., contra sentencia
de fecha 20 de junioc de 1977; dictada por la Primera Ca-
mara de lo Penal del Juzgado de Primera Instaneia del
Distrito Nacional, cuya parte disposiitv dice asi: “Falla:
Primero: Se declara al nombrado Domingo Soriano Infan-
te, de generales que constan, culpable del delito de viola-
cién a la Ley 241; en consecuencia, se condena 2l pago de
una multa de Quinee pesos oro (RD$15.00), y al pago de
las costas penales; Segundo: Se dcclara al nombrado BRa-
fael A. Fernandez Santos, de gencrales que constan, no
culpable del delito de violacién a l1a ey 241, en consecuen-
cia se descarga de responsabilidad penal, por no haber vio-
lado dicha ley 241; Tercero: Se declaran las costas pena-
les de oficio en cuarnto a él. Cuario: Se declara regular y
valido en cuanto a la forma la constitucion en parte =vil
incoada por el senor Rafael A. Fernandez Santos, por intor-
medio de su abogado Dr. Luis R. Cartillo Mejia, en contra
de Domitila Adames Lépez, en su calidad de persona civil-
mente responsable, por ser la propietaria del vehiculo, y
la puesta en causa de la Compania de Scgurcs San Rafael,
C. por A., entidad aseguradora; Quinte: Se declara regular
y valida en cuanto a la forma la constituciéon er parte ci-
vil incoada per los sefiores Domingo Soriano Infante v Do-
mitila Adames Lopez, por intermedio de su abogado Dr.
César A. Cornielle C., en contra de Rafael A. Fernandez
Santos y la puesta en causa de !la Compania de Segurus,
C. por A., entidad aseguradora d=l vehiculo cansante del
accidente; Sexto: En cuanto al fondo se condena a Domi-
tila Admaes Lopez, en su calidad expresada, al pago de la
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suma de Cuatro mil pesos oro, (RD$4,000.00), en faver y
proveciio de Rafael A. Fernindaz Santos, por lus dafos
morales v materiales sufridos en su wvehiculo, con motivo
del accidente; Séptime: Se condena a Domitila Adames Lo-
pez en su calidad expresada, al pago de los intereses lega-
les de la suma acordada, a titulo de indemnizacidn suple-
toria; Octavo: Se condena ademés al pago de las costas ci-
viles, ordenando su distraccion en favor del Dr. Luis R.
Castillo Mejia, quien afirma haberlas avanzado en su to-
talidad; Nowveno: Se declara la pressnte sentencia en el
aspecto civil oponible con todas sus consecuencias legales
y hasta el monto de que se es responsablie a la Compafia
San Rafael, C. por A, entidad ascguradora del vehiculo
causantc del accidente, de conformidad con el articulo 10
de la ley 4117; Déeimo: Ze rechaza la constitucion en par-
te civil incoada por Domingo Soriano Infante y Domitila
Adames Lopez, por improcedehte v mal fundada; SEGUN-
DO: En cusnto al fondo de dichos recurses reveea la sen-
tencia recurrida en tedas sus partes, y la Corte pro propia

- autoridad doclara al co-prevenido Rafael A. Fernindez

Santcs, culpable de violacién a la ley 241, en sus articulos
49 y 65, en perjuicio de Domingo Soriano Infante, y en con-
s=cuencia se condena al pago de unra multa de Veinte pe-
sos cro (RDMF20.00), y al pago de ¥as costas penales de am-

. bas instancias; TERCERO: Declara r] co-prevenido Domin-

go Soriano Infante no culpatle de los hechos puestos a su
cargo v en consecuencia se le descarga de toda responsabi-
lidad civil y penal, pcr no haber viclado ninguna de las
disposiciones de dicha ley 241, y deberse el accidente a la
falta exclusiva del co-prevenido Fernandez Santos, decla-
rando las costas penales de oficio en cuanto a ¢1; CUARTO:
Admtie en cuanto a la forma, la cunstitueion en parte ci-

- wil hecha por Domingo S. Infante contra Fernandez Scn-

tos, persona civilmente responsable puesta en cousa y con
responsabilidad a la Compafia de Segurcs Dominicana de

K . Seguros, C, por A., también puesta en causa, por haber si-
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do hecha de conformidad con la ley; QUINTO: En cuan-
to al fondo de dichas constituciones en parte civil se con-
dena a Fernandez Santos a pagar a favor de Domingo So-
rino Infante la suma de Tres mil quinientos pesos oro (RD
$3,500.00), como justa indemnizacion por los dafies mora-
les y materiales sufridos por é en el accidente; SEXTO:
Condena asi mismo a Fernandez Santos a pagar a favor de
Domitila Adames Lopez, la suma e Dos mil peses oro (RD
£2,000.00), por loz dafios ocasionados en su vehiculo, a con-
secuencia del accidente; SEPTIMQ: Condena ademas, en
su calidad de persona civilments responsable al pagn de
las costas civiles de ambas instanciag con distraccion de las
mismas en favor dle Dr. César A. Ccrnielle Carrasco v del
Lic. Noel Graciano, quienes afirman haberlas avanrado en
su totalidad; OCTAV(Q: Condena asimismo al pago de los
intereses legales sobre la suma acordada por esta senten-
cia; NOVENQ: Declara la presente sentencia en su aspec-
to civil, coman y oponible, con todas sus consecuencias le-
gales a la Compania de Seguros Dcminicana de Seguros,
C. por A., par ser la entidad asegnizadora del vehiculo pro-
piedad de Rafael A. Fernandez Santos, causante del acei-
dente; DECIMO: Admite en cuanto a la forma la constitu-
cion en parte civil hecho por Fernindez Santos contra Do-
mitila Adames Lopez y la Compaiiia San Rafael, C. por A,
entidad aseguradora del vehiculo propiedad de Domitila
Soriano Infante, por haber sido hecho de acuerdo a la ley;
ONCENO: En cuanto al fondo rechaza dicha constitucion
por improcedente y mal fundada en la parte civil,

Considerando, que contra la sentencia que impugnan
los recurrentes proponen el siguiente medio Gnico de ca-
sacion: Falsa aplicacién de los hechos y circunstancias de
la eausa; Falta de base legal y de n:otivos; Violacidn por no
aplicacion del articulo 89 y del 74, letra e), de la Ley No.
241, sobie Transito de Vehiculos; Viclacion por desconoci-
miento, de los articulos 1382, 1383, v 1384, del Codige Ci-
wvil;



Considerando, que los recurrecies en el desarrollo de
su medio ce casacion alegan, en sintesis, que para fallar
el caso en contra, la Corte a-qua s+ bas6 exclusivamente
 en las declaraciones del co-prevenido Dominge Seviano
. Infante, sin investigar ningln otro elemento de juicio;
~ que a esos fines, debid ponderarse ¢l contenido del acta
. policial levantada en los momentos iniciales del proceso;
. que la Corte no investigb el comportamiento del co-preve-
- nido Soriano; que todo lo dicho cokra mayor fuerza por la
. circunstancia de haber notificado de un modo radical al
- fallo de lprimer grado; pero,

5 Considerando, que la apreciacion de los hechos, asi
como el grado de vercsimilitud de los mismos y el de sin-
. ceridad de las declaraciones de los procesados, no esta su-
~ jeta al control de la casacion, a menos que la Suprema Cor-
te de Justicia comprueba alguna desnaturalizacién de esas
- declaraciones, lo que no ocurre en este caso; que, para de-
. clarar culpable exclusivo del accidente ocurrido y fallar,
~ como lo ha hecho, la Corte a-qua ha dado por establecido,
_en base a los elementos de juicio que fueron administrados
- regularmente en la instruccién de la causa; a) que el 22
~ de marzo ce 1976, en horas de la noche, mientras el preve-
- nido Rafael A, Fernandez conducia el carro de su propie-
~dad, placa No. 200-036, amparado por la Poliza No. 249-77,
- de la Compaia de Seguros, C. por A., (SEDOMCA), de sur
. a norte, por la avenida Maximo Gomez, de esta ciudad, al
' llegar a la esquina de la calle Villacspesa, tuvo un chogue
. ¢on el carro placa No. 94-010, conducido por el chofer Do-
. mingo Soriano Infante y propiedad de Domitila Adames
Lopez, resultando con golpes el ehdfer Soriano, curables
‘después de 10 dias y antes de 20, y los dos carros con va-
Tios desperfectcs; b) que el accidente se debié a la impru-
- dencia, negligencia y torpeza del conductor Fernandez,
- Consistentc en que, al llegar a la ec’le Villzespesa, transi-
tando de sur a norte, no obsante estzr en ese momento en
- Tojo el semaforo de esa esquina, siguié en marcha y do-
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blé a su izquierda, por lo que el carro conducido por So-
riano que transitaba de norte a sur por la Maximo Go-
mez, pero bajo luz verde, choco el carro de Fernandez por
el costado derecho; que por todo lo expuesto, constante en
la sentencia impugnada, el medio Gnico de casaciin [ro-
puesto por los rceurrentes carece de fundamento y debe
ser desestimado;

Considerando, que los hecins asi establecidos confi-
guran, a cargo del prevenido recurtente Fernindez, el de-
Eto previsto en el articulo 49 de la Ley No. 241 de 1967,
sobre Trinsito y Vehiculos, de causar involuntariamente
heridas y golpes a las personas con el manejo o conduc-
cién de un vehieulo de motor, sancionado en el mismo
texto legal, letra b), con las penis de 3 meses a 1 afo de
prision y multa de RD$50.00 a RD$300.00, cuando la cura-
cion de las lesiones requieran 10 dias o mds, pero menos
de 20 para su curacion, como ocurrié en la especie; que al
aplicar ai prevenido Ferniandez uira multa de RD$20.00,
le impuso una pena ajustada a la ley por acoger circuns-
tancias atenuantes en su favor;

Considerndo, que, asimismo, la Corte a-qua dié por
establecido que el hecho del prevenido Fernandez habia
causado dafios materiales y morales sl chiofer Domingo So-
riano Infante, constituido en part civil, que evalué en RD
$3,500.00 vy dafos materiales a Domitila Adames Lopez,
propietaria del carro que conducia Soriano Infante, consti-
tuido también en parte civil, que evalué en RD$2,000.00;
que, por tento al condenar al ahora recurrente al pago de
ecas sumas en favor de las respectivas personas consiitui-
das en parte civil, y al pago de los intereses de las mis-
mas, a titulo de indemnizacion complementaria, oponible
a la Compania de Seguros, C. por A., (SEDOMCA), la Co-
te a~qua hizo una correcta aplicacion del articulo 1383 d-l
Codigo Civil y 1 y 10 de la Ley No. 4117, de 1955, sobre
Seguros de Vehiculos de Motor;
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- Considerando, que, exam'nada la sentencia impugnada
 en los aspectos concernientes al rrevenido Fernandez, no
~ presenta vicio alguno que justifique su casacién;

k. Por tales motivos, Primero: Rechaza los recursos de
 casacion interpuesto por Rafael A. Fernandez Santos v la

" Compafiia Dominicana de Seguros, C. por A, contra la sen-
" tencia dictada el 8 de diciembre de 1977 por la Corte de
- Apelacion de Santo Domingo en sus ztribuciones correc-
cionales, cuyo dispesitive se ha corfado en parte anterior
del presente fallo; Segundo: Condena al prevenido Fernan-
' dez al pago de las costas penales.

(FIRMADQS). — Néstor Contin Aybar, Francisco El-
- pidio Beras, Joaquin M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Ro-
jas Almanzar, Felipe Osvaldo Perdomo Baez, Jeaquin L.
 Herniindez, Leonte Rafael Alburquerque Castillo. — Mi-
- guel Jacobo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
- sefiores Jueers que figuran on su encabezamiento, en la
“audiencia publica del dia, mes y afics en él expresados, y
fué firmada leida y publicada por mi, Secretario General,
‘que certifico.— (Firmado): Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 10 DE JUNIO DEL 1958t

Sentencia impugnada: Corte de Apelaciém de Santo Domingo, de
fecha 28 de noviembre de 1976.

Materia: Criminal.

Recurrentes: Francisco Antonio Restifuyo y Alberto Anibal Fer-
néndez.

Dics, Patria y Liberiad,
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Repiblica, la Suprema Corte de

Justicia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
Contin Aybar, Presidrnte; Fernando E. Ravelo de la Fuen-
te, Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama,
Segundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Peras,
Joaquin M. Alvarez Perellé, Felipe Osvaldo Perdomeo Baez,
Joaquin L. Hernandez Espaillat, asistidos del Seeretario
General, en la Sala donde celebra sus audiencias, en la ciu-
dad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy
dia 10 de junio del 1981, afiog 138’ de la Independencia y
118’ de la Restauracion, dicta en avdiencia pablica, como
Corte de Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacién interpuestos conjunta-
mente por Francisco Antonio Restituyo, dominicano, mayor
de edad, soltero, domiciliado en la calle Altagracia No. 16,
Ensanche Simén Bolivar, de esta cindad, cédula No. 193051,
serie primera; Alberto Anibal Fernandez, dominicano, ma-
yvor de edad, soltero, domiciliado en la calle Edwardo Brito
No. 13, del Enzanche Simon Bolivar, de esta ~iudad, cédu-
la No. 192796, serie primera, contra la sentencia dietada
en sus atribuciones criminales por la Corte de Apelacion
de aSnto Domingo, €l 26 de noviembre de 1976, cuye dis-
positivo se copia mas adelante;
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Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

L Oido el dictamn del Magistrado Procurador General
. de la Republica; .
Vista el acta de los recursos de casacion levantada en
la Secrotaria de la Corte a-qua el 30 de noviembre de 1976,
. a requerimiento de los propios recurrentes, en la cual no
. se propone contra la sentencia impugnada nmgun medio
determinado de caszcion;
A Vista el acta de desistimiento levantada en la Secre-
~ taria de la Corte a~qua el 26 de octubre de 1977, a reque-
. rimiento del propio recurrente Frincisco Antonio Resti-
tuyo;
La Suprema Corte de Justicia, después d= haber eli-
berado, y vistos los articulos 18, 265, 309, 379 y 382 del
Codigo Penal, y 1 ¥ 65 de la Ley sobre Precedimiento de
. Casacion;

: Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
~ documentos a que ella se refiere, consta: a) que con moti-
~ vo de una persecucién criminal contra los hoy recurren-
. tes, y otros mas, y después de realizeda la instruccion pre-
. paratoria de lugar, la Segunda Camara Penal del Juzgado
de Primera Instancia del Distrite Naconal, apoderada del

. caso, dicto el 2 de septiembre de 1976, una sentencin cu-
. ¥yo dispositivo dice asi: “Falla: Primnero; Se desglosa este
~ expediente gn cuanto a Vietoriano Restituyo (a) Victor v
| Clara Fatima Ledesmz, a fin de iniciar contra ellos el pro-
. cedimiento en contumecia por encontrarse profugos. Se-
- gundo: Se declora a Francisco Antcnio Restituyo Medrano
~ (a) Chico; Alberto Anibal Fernandez Caraballo (a) Pino:
- Roberto Pie (a) Piti, y Maximo Matos (a) El Gordo, cul-
~ pakles de los hechos puestes a su cargo, (Violacién a los
- articulos 265 y siguientes, 379, 382 y 309 del C. P., asi co-
~ Mo de violacion a la Ley 36, sobre ccmercio, porte y tenen-
- cia ilicita de armas de fuego), y aplicando el principio de
- Po camule de penas, se condenan a sufrir el primero, 10



1268 BOLETIN JUDICIAL

afios de trabajos publicos v los tres siguientes (5) afics de
trabajos ptblicos. Tercero: Se declsra a Dionisio Restitu-
vo Medrano (a) Gume, culpable de complicidad de los ho>-
chos arriba sefialados, y en consecuencia, se condena a su-
frir Un ano (1) de prisidn correccional, acogiendo cireuns-
tancias atenuantes a su favor. Cusrto: Se ordena la con-
fiscacion de 3 piedras, i'na camisa, 3 pantiloncs, una co-
rreg marron, un par de tenis rejos ¥ un pié de zapats Mo-
eazin color marrén, que obra como cuerpo de delito. Quin-
to: Se ordena la devoli:ion a su legitimo duefio de vn re-
volver S & W, calibre 38, No. 2761, con 4 capsulas, el cual
portaba el raso Marmol Vargas cua :do se cometio el alra-
co. Sexto: Se condona a los inculpados al pago de las cos-
tas; b), que scbre las zpelacionas interpuestas, intervino
el fallo ahora impugnado en casacion, cuyo dispositivo cs
el siguiente: “FALLA: PRIMERO: Admite como regular y
valido ¢l recurso de apelaciin interpuesto por Francisco
Antonio Restituyo y Romero Pié, en fecha 7 de septiem-
bre de 1976, v Maximo Matos, =n fccha 3 de septiembre
del 1976, todos contra sentencia de fecha 2 de septiembre
del 1976, dictada por la Segunda Camara ce lo Penal del
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional. que
condené a Diez (10) y cinco (53) v un (1) afos de prisidn, ¥
al pago de las costas; SEGUNDO: Modifica la sentencia
apelada y la Corte por propia autoridad condena a Fran-
cisco Antonio Restituyo vy Alberto Anibal Ferrandez Ca-
raballo a cinco (5) afos cada uno y Remere Plé y Maximo
Matos a tres (3) afos; TERCERQ: Confirma en sus demds
gspectos la sentencia apelada; CUART(O: Condena a los
apelantes al pago de las costas;

Conciderando, en cuanio al recirso de casacion irtze-
puesto per Francisco Antonio Restituyo, que, al haber éste
desistido personalmente del recurso que interpusiera, pro-
cede que le sea dada acta de su desistimientio;

Considernado, en cuanto al recurszo de cas -icn intor-
puesto por Alberto Anibal Fernandez, que el examen del
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fallo impugnado pone de manifiesto, que la Corte a-qua,
~ mediante la ponderacion de los elementos de juicio que
~ fueron administrados en la instrureitn de la causa, did
- por establecido lo siguiente: que el arusado Alberto Anibal
- Fernandez, en compafiia de otras raas, la noche del 29 do
| gbril de 1975, le propiré golpes a Jusn Marmel Vargas,,
" raso de la Policia Nacional, y le sustrajo el revélver que
~ éste ultlimo portaba; que antss d= cometer este hecho, el
. recurrente Fernandez habia concertado, conjuntamente,
. con otras personas, sustraer un arma de fuego para come-
ter atracos; que este hecho fué comelicdo en el carro placa
- No. 94549, del transporte urbano, propiedad de Vietoriano
. Restiituyo Medrano;

. Considerand», que los hechos asi establecidos por la
. Corte a-qua configuran a cargo del ccusado recurrente Al-
‘berto Anibal Fernandez, los crimenes de asociaecién de mal-
" hechores y robo con violencias, previstes y sancionados en
. los articulos 265 y 382 del Cédigo Penall com les penss de
. trabajos publicos, combinado con el articulo 18, del mis-
" mo Codigo, de 2 a 20 afios; que en consecuencia, al impo-
" nerle al acusado 5 afios de trabajos publicos, aplicando el
~ principio de no cimulo de penas, la Corte a-gqua le aplicd
. una sancién ajustada a la ley;

_ Considerando, que examinada, la sentencia impugna-
~ da en sus demdas ospectos, no contiene, en lo concerniente
2l acusado recurrente, ninglin vicio que justifique su ca-
. sacion;

FPor tales motivos, Primero: Da acta a Francisco Anto-
. nio Restituyo de su desistimiento del recurso de casacisn
interpuesto contra la sentencia dictada por la Corte de
- Apelacién de Santo Domingo, en sus atribucjones crimina-
b les, el 26 de noviembre de 1976, =uyo dispesitive se ha co-
. piado en parte anterior del presente fallo, v lo condena al
de las costas penales producidas hasta el momento
su desistimiento; y Segundo: Rechaza el recurso de Al-
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berto Anibal Fernindez, contra la misma sentencia y lo
condena al pago de las costas penales.

(FIRMADOS). — Néstor Contin Aybar, Fernando E.
Ravelo de la Fuente, Manuel A. Amiama, Francisco Elpidio
Beras, Joaquin M. Alvarez Perells, Felipe Osvaldo Perdo-
mo Béez, Joaquin L. Hernindez Espaillat.— Miguel Jaco-
bo, Secretario General.

La presente senten-ia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia publica del dia, mes y afios en él expresados, y
fué firmada leida y publicada por mi, Secretario General,
que certifico.— (Firmado): Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 10 DE JUNIO DEL 1981

Sentencia impugnada: Corte de Apelacidm de Snato Domingno, de
fecha 7 de junio de 1976.

 Materia: Correccional.

- Recurrentes: Pantaledn Mariano Castillo v la Unidn de Sepuros,
C. por A.
. Abogado: Dr. Miguel A. Visguez Fernindez

_ Interviniente: Leonardo Benitez Pérez.

~ Atogade: Dr. Simén Omar Valenzuela.

Dies, Patria y Libertad,
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Repiblica, la Suprema Corte de
- Justicia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
- Contin Aybar, Presidente; Manuel A. Ariiama, Segundo |
. Sustituto de Presicente; Francisco Elpidio Beres, Joaquin

- M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Kojrs Alménzar, Felipe

Osvaldo Perdomo Bdez, Joaquin Fernandez, asistidos del
~ Secretario General, en la sala donde celebra sus audien-
 eias, en la ciudad de Santo Domlings de Guzman, en el Dis-
* trito Nacionl, hoy dia 10 del mes de junio del afio 1981,
. afios 138" de la Independencia, v 118' de la Restauracion,
~ dicta en audiencia piblica, cono Corte de Casacién, la si-
~ guiente sentencia:

Scbre los tecursos de casazion interpuestos conjunta-
. mente por Pantaleén Mariane Castillo, dominicano, mayor
de odad, soltero, chof-r, cédula Na. 13307, scrie 28; Nerey-
~ da Martinez C. de Taveras, dominicana, mayor de ecdad,
. ecasada, domiciliados en esta ciudad, y también Iz, Unida

e Segurcs, C. por A, ccn su domicilio social en el Nam.

__.'- 263, de la Avenida 27 de Febrero, de esta ciudad, contra




la sentencia dictada on atribuciones correccionales por la
Corte de Apelaciton de Santo Domingo, el 7 de junio de
1975, cuyo dispositivo se copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Dido al Dr. Simén Omar Valenzuela, cédula N® 14303,
serie 12, abogado del intervinienta Leonarde Benitez Pé-
rez, cécula No. 19630, serie 6, en la lectura de sus conclu-
siones;

Oido el dicta:nen del Mag'strado Prosurador General
de la Repiblica;

Vista el acta de los recursos, leventada en la Secreta-
ria de la Corte a-qua, el 22 de junio de 1976, & requeri-
miento del Dr. Miguel Arcingel Visquez Ferniandez, cédu-
la No. 23876, serie 18, en nombre de los recurrentes; acta
en la gque no se propone ninglin medio delerminado de ca-
sacion; -

Visto el memorial de los recurrentes, suscrito por su
abogado, el 19 de febrero de 1979, £n el que se proponen
los medios de casacion que se indican mas adelante;

Visto el escrito del interviniente, del 19 de febrero de
1979, suscrito por su abogado;

La Suprama Cocte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 49 v 52 de la Ley 241, scbhre
Transito y Vehiculos, de 1967; 1383 y 1284 del Cédigo Ci-
vil; 3 ¥ 10 de In Ley 4117, de 1955, sobre Seguro Obliga-
torio de Vehiculos de Motor; y 1, 62 y 65 de la Ley sobre
Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la senielicia hmpugnada v en
los documentos a que ella se refiere, consta lo siguiente:
2) gue con motivo de un accidenle de transito ocirrido
en esta ciudad, el 16 de mayo de 1973, en que una perso-
na resultd con lesionss corporales, la Tercera Camara de
lo Penal del Juzgad: de Primera Instancia del Distrito
INacionzal, dicté en atribuciones correccionales el 30 de sep-



' tiembre de 1974, una sentencia cuyo dispositivo se irans-
. gribe en el de la ahora impugnada; y b) que sobre los re-
cursos interpuestos, la Corte de Apelacion de Santo Do
mingo dict el 7 de junio de 1976, el fallo ahora impugna-
" do, del que es el dispositivo siguiente: “Falla: PRIMERO:
. Admite por regular y valido en cuarto a la forma, los re-
cursos de apelacion interpuestos: a) por el Dr. Miguel Vis-
guez Fernandez, en fecha 2 de octubre de 1974, a nombre
y representacién del prevenido Panteledn M. Castillo, cé-
dula No. 13307-28, residente en la calle Ciriaco Ramirez
No. 4, ciudad, mayor de edad, soltero; de Nereyda Marti-
nez C. de Taveras y de la Unién de Seguros, C. por A.,
persona civilmente responsable y eatidad aseguradora, res-
activamente; v b) por el Dr. Simon O. Valerzuela de
os Santos, de fecha 8 del mes de cctubre de 1574, a nom-
¢ y representacion de José Ramén Almonte, parie ci-
constituida, contra sentencia de fecha 30 de septiem-
bre de 1974, dictada por la Tercera Camara de lo Penal
del Juzgade de Primera Instancia del Distrito Nacional,
o dispositivo dice asi: “Falla: FRIMERO: Pronuncia el
peto de los prevenidos Pantal2ém Mariano Castillo, Ra-
1 Antonic Aza Sanchez y Ernsmo Rodriguez, por no
ber comparecido, estando citados, y los declara culpa-

de haber violado la ley 241 sobre Transito y Vehicu-
en sus articulos 49, letra e) y 65, en perjuicio de Leo-

do Benitez Pérez, en consecuencia los condena al pa-
o de una multa de Cien pesos oro (RD$100.00), a cada
; v al pago de las costas, acogiendo circunstancias ate-
antes en favor de dichos prevenidos; SEGUNDO: Decla-
a Leonardo Benitez Pérez, no culpable, ¥ lo descarga,
que no ha violado ninguna disposicion de la ley 241;
eclara las costas penales de oficio; TERCERO: Declara la
Validez, en cuanto a la forma, de las constituciones en par-
te civil, formuladas por Leonardo Benitez Pércz y José
Hamin Almonte, por haber sids hechas de acuerdo = la
L&Y, en cuanto al fondo de dichas constituciones, deses-



T e Sl R - ol L e g b e e

1.2'?4 .HJLETIN JUDICIAL

tima la formulada por José Ramén Almonte, ya gque no
probado los dafios Tecibidos por su vehiculo; condena al
prevenido Pantaledn Mariano Castillo, eonjuntamente con
Nereyda Martinez C. de Taveras, persona civilmente res-
ponsable, al pago de una indemnizacion de Un mil quinien-
tos pesos oro (RD$1,500.00) y al pago de los intereses iaga-
les de dicha suma a partir de la demanda, como indemni-
zacion complementaria, todo en favor de Leonardo Beni-
tez Pérez, como justa reparacion por los dafios y perjui-
cios morales y materiales sufridos en ! accidente; CUAR-
TO: Ordena que esta sentencia le sea comin y oponible
a la Unién de Segurcs, C. por A, entidad asegunr: dora del
vehiculo conducido por Pantaledon Mariano Castillo, todo
en virtud de lo establecido por el articulo 10 modificado
de 1 aley 4117; QUINTO: Condena a Pantaledn Mariano
Csatillo, Nereyda Martinez C. de Taveras y la Urion de
Seguros, C. por A., en sus mencionadas calidades, al pago
de las costas civiles, en forma solidaria, distrayéndoiz. en
provecho del Dr. Simén Omar Valenzuela S., abogado de
la parte civil, quien afirma haberlas avanzado en su fota-
lidad. Por haber Jdo interpuestas de conformidad con la
ley; SEGUNDO: En cuanto al fondo de dicho recurso, mo-
difica el ordinal ‘ercero de la sentencia recurrida en cuan
to al monto de la indemnizacién acordada por el Tribu-

I a-quo, a favor de Leonardo Beritez Pérez, y la Corte
por propia autoridad y contrario imperio, fija diche in-
demnizacion cn la st ma de Un mil pesos oro (RD&1.000.-
00), por considerar esta Corte que dicha suma esta més en
armonia v equidad con la magnitud de los dafios y per-
juicios sufridos por dicha parte civil constituida; TERCE-
RO: Confirma en sus demas aspectos la sentencia recurri-
da; CUARTO: Condena al prevenide Pantaleon M. Casti-
llo al pago de las costes penales de la alzada, y a la perso-
. na civilmente responsable, sefiora INereyda C. de Taveras,
a las civiles con distraccion de estaz en provecho del Dr.
Simén O, Valenzuela Santos, quien afirma haberlas avan
zado en su totalidad;
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Considerando, que en su memorial los recurrentes pro-
n contra el fallo impugnado los siguientes medios:
Medio: Es necesario que loz jueces expongan los
s constitutivos de las faltas en que fundamentan sus
fallos. Segundo Medio: Desnaturalizacion de la declara-
sion del prevenido y exposicion incompleta de los hechos.
ercer Medio: Es necesario que se determine la velocidad
] vehiculo cuando ocurre un accidente;
Considerando, que en los tres medios de su memairal,
euni 5, los recurrentes alegan, en sintesis. que en el fa-
o impugnado no se exponen los hechos que caracterizan
falta imputada por los jueces del fondo al prevenido
. on Mariano Castillo; que, por otra parte, también
ht desnaturalizado la declaracion del mismo, al atribuir-
le un sentido y alcance que no se identfiica con que el re-
imente tiene; y, por Gltimo, que la sentencia impuggnada
arece de una exposicion suficiente de los hechos y cir-
unstancias de la causa, tal, por ejemplo, la velocidad a
e transitaban los chiferes de los distintos vehiculos que
articiparon en el hecho; que por lo asi expuesto el fallo
pugnado debe ser casado; pero,

- Considerando, que en la Cortz a-qua di6 por estable-
do, mediante la ponderacién de los elementos de juicio
ue fueron administrados en la instruccién de la causa, y
D incurrir en desnaturalizacion alguna, lo siguiente: a)
e el 16 de marzo de 1973, el prevenido recurrente, Pan-
20n Mariano Castillo, conducia de oeste a este, por el
2 Juan Pablo Duarte, el automévil ‘placa privada 123-
), propiedad de Nereyda Martinez C. de Taveras, con p6-
28 de la Uni6n de Seguros, C. por A.; b) que al legar al
itro del puente, en el que varios automéviles se encontra-
b en vias de detenerse, el automévil guiado por el pre-
lido chocd por detras el automévil placa No. 80-367, que
ntecedia inmediatamente, conducido por Leonardo Be-
Pérez, propiedad de JoséRamén Almonte con. péliza
hﬂa.n Rafael, C. por A.; ¢) que a su vez este vehiculo
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choco la camioneta placa 500-991, conducida por su propie-
tario Ramon Antonio Aza Sanchez, con péliza de la Segu-
rog Pepin, S, A.; d) que, igualmente, Sanchez choco la ca-
mioeta placa 507-962, propiedad de la Corporacién Domi-
nicana de Transportes, Inc., con péliza de 1a Seguros Pa-
tria, 8. A., conducida por Erasmo Rodriguez; ) que el cho-
fer del primer carro chocado, o sea Pantaledon Castillo, resul-
td con lesiones corporales curables después de 10 dias vy an-
tes de 20, ¥ con desperfectos diversos los vehiculos envuel-
tos en las sucesivas colisiones; v f) que el hecho se debid =
la torpeza e imprudencia del prsvenido Pantaleén Maria-
no Castillo, quien no hizo emplso cportuno de los frenos
del vehivulo que conducia, a2l aproximarse al que iba de-
lante de él, o sea el placa 80-367, conducido por Leonardo
Benitez Pérez;

Considerando, que loz hechos asi establecidos contigu-
ran a cargo del prevenido reeurrente, PantaleSn Mariano
Castillo, el delito de golpes y heridas por imprudencia,
ccasionados con el manejo de un vehiculo de motor, pre-
visto por el articulo 49 de la Ley 241, de 1967, sobre '[Tan-
sito ¥ Vehiculos, v sancionado en 1z letra b) de dicho tex-
to legal, con las penas de tres (3) meses a (1) afio de pri-
sion, y multa de RD$50.00, a RD$300.00, si la enfermedad
o imposibilidad de la vietima para dedicarse a su trabajo
durare 10 dias o mas, pero menos de 20, como ocurrié en
la especie; que, en consecuencia, al condenar al prevenido
recurrente a RD$100.00 de multa, acogiendo en su favor
circunstanciag atenuantes, la Corte a-qua le aplicd una pe
na sjustada a la Ley;

Considerando, que, asi mismo, la Corte a-qua dié por
establecido que el hecho del prevenido habia ocasionado
dafios y perjuicios materiales y morales a Leonardo Beni-
tez Pérez, constituido en parte civil, que evalub en la su-
ma de RD$1,000.00; que por lo tavto, al condenar al pre-
venido recurrente, conjuntamente con la persona puesta
en causa como civilmente responsable, Nereyda Martinez
C. de Taveras, al pago de la citada suma, como indemniza-
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~ cién principal, y al pago de los intereses legales de la mis-
- ma, a partir del dia de la demanda, como indemnizacién
complementaria, la Corte a-qua hizo en la especie una
correcta aplicacion de los articulos 1383 y 1384 del Céodi-
go Civil y al hacer oponibles dichas condenaciones a la
. Union de Seguros, C. por A., aplicd correctamente los ar-
~ ticulos 1 y 10 de la Ley No. 411? de 1955;
Considerando, que examinado en sus demas aspectos
el falle impugnado, en cuanto interesa al prevenido re-
. currente, no contiene vicio alguno que justifique su casa-
f ¢idn;
E Por tales motives, Primero: Admite ecomo intervinien- -
te a Leonardo Benitez Pérez, en los recursos en casacion
. interpuestos por Pantaleén Mariano Castillo, Nereyda Mar-
. tinez C. de Taveras, y la Compaiia Unifn de Seguros, C.
~ per A, contra la sentencia dictada en atribuciones correc-
~ cionales por la Corte de Apelacion de Santo Domingo. el 7
~ de junio de 1976, cuyo dispositivo se ha transcrito en parte
. anterior del presente fallo; Segundo: Rechaza dichos re-
. cursos; y Tercero: Condena al prevenido recurrente al pa-
go de las costas penales, v a éste y a Nereyda Martinez C.
. de Taveras, al pago de las costas civiles, cuya distraccion
. se dispone en provecho del abogado interviniente, Dr. Si-
~ mén Omar Valenzuela, quien afirma haberlas avanzado en
. su totalidad, con oponibilidad de las mismas a la Union de
. Seguros, C. por A., dentro de los término de la péliza.
b (FIRMADOS. — Néstor Contin Aybar, Manuel A.
* Amiama, Francisco Elpidio Beras, Joaquin M. Alvarez Pe-
- rellg, Juan Bautista Rojas Almanzar, Felipe Osvaldo Per-
. domo Biez, Joaquin L. Hernandez Espaillat. — Miguel Ja-
. cobo, Secretario General,

: La presente sentencia ha sid> dada y firmada por In:;
o seflores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
. audiencia publica del dia, mes y afios en él expresados, ¥

- fué firmada leida y publicada por mi, Secretario General
- que certifico.— (Firmado): Migusl Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 10 DE JUNIO DEL 1951
Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Santo Domingo, de
fecha 5 de noviembre de 1977.

Materia: Correccional.

Recurrentes: Juan Ciriaco, Andrés Avelino Salas, la Unidn de
Seguros, C. por A, Fernando Batista y la Compafila de
Sepuros San Rafael, C. por A,

Dics, Patria y Liberiad,
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
Justicia, regularmente constituida por los Jueces Neéstor
Contin Aybar, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joa-
guin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Alménzar,.
Felipe Osvaldo Perdomo Baez, Joaquin L. Hernandez Es-
paillat ¥ Leontz R. Alburquerque C., asistidos del Secre-
tario General, en la Sala donde eelebra sus audiencias, en
la ciudad de Santo Domingo de Guzmén, Distrito Nacio-
nal, hoy dia 10 de junio del ano 1481, afios 138’ de la In-
dependencia y 118’ de la Restauracién, dicta en audiencia
publica, como Corte de Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos por Juan
Ciriaco, dominicano, mayor de edad, soltero, con cédula de
identificacion personal No. 10084, serie 39; Andrés Avelino
Salas, dominicano, mayor de edad, la Compania Unién de
Seguros, C. por A., y por Fernande Batista, dominicano,
mayor de edad, soltero, y la Compaifiia de Seguros San
Rafael, C. por A., con asiento social en esta ciudad de San-
to Domingo, contra la sentencia dictada en sus atribucio-
nes corneccionales por la Corte de Apelacion de Santc Do-
minge, en fecha 5 de noviembre del 1977, cuyo dispositivo
dice asi: “Falla: PRIMERO:: Admite como regulares y va-
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lidos en cuanto a la forma los recursos de apelacion inter-
suestos: a) por el Dr. Miguel A. Vasquez )Fernandez, en
fecha 26 de abril de 1976, a nombre y representacion del
srevenido Juan Ciriaco, dominicano, mayor de edad, iden-
ificado por la cédula personal No. 10084, sere 39, resi-
lente en Guananico de Altamira, Puerto Plata, R. D., de
Andrés Avelino Salas, persona civilmente responsable v de
2 Compafila Unidn de Seguros, . por A., y b) por el Dr.
Julio Rodriguez, en fecha 14 de mayo de 1976, a nombre y
presentacion de la sefiora Julia Mercedes Mora de Gon-
alez, parte civil constituida, contra sentencia de fecha 22
g abril de 1976, por la Cuarta Camara de lo Penal del
uzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional, cuyo
ispositivo dice asi: “Falla: PRIMERO: Declara al nom-
rado Juan Ciriaco, dominicano, raayor de edad, cédula
Jo. 10084, ‘serie 39, residente en Guananico, Puerto Flata,
ulpable de violacion al articulo 49, parrafo 1 yletraC v
, de la Ley 241, Golpes y heridas involuntarias causados
on el manejo o conduccién de vehiculos de motor), que
ausaron la muerte a los que en vida respondian a los nom-
res de Marceline Lépez Lacombra, Consuelo Abréu de
opez e Indhira Carolina Lopez Abréu, y golpes y heridas
urables después de noventa (90) dias y antes de cienfo
einte (120) dias en perjuicio de la menor Deyanira Lo-
ez Abréu, en consecuencia se condena al pago de una
fulta de Cien pesos oro dominicanos (RD$100.00), aco-
endo en su favor circunstancias stenuantes; SEGUINDO:
& ubmiem al pago de las costaspenales; TERCERO: De-
ara regulares y validas las constituciones en parte civil
A por la seficra Hortencia Abréu, quien actia en ecali-
id de tutora legal de las menores Zunilda y Deyanira Lo-
% Abréu, con motive de la muerte de sus padres Marce-
10 Lopez Lagombra y Consuelo Abréu de Lopez v de su
mana menor Indhira Carolina Lépez Abréu, por irter-
io de su abogado constituido y apoderado especial Dr.
L. Marquez, contra Andrés Avelino Salas, en su
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calidad de comitente de su proposé Juan Ciriaco ¥ en opo-
nibilidad de la sentencia e intervenir a la Companiu de
Seguros Union de Seguros, C. por A., entidad asegurado-
ra; y por la misma sefiora Hortensia Abréu, en su calidad
de tutora legal de las senoras Zunilda y Deyanira Lopez
Abréu, por intermedio de su abogado constituido y apode-
rado especial Dr. José Maria Acosta Torres, por las lesio-
nes sufrida por ellas en e] accidente de que se trata; En
cuanto a Andrés Avelino Salas, en su calidad de comiten-
te de su proposé Juan Ciriaco y en oponibilidad de la sen-
tencia a intervenir a la Union de Seguros, C. por A. En
cuanto al fondo condena a Andrés Avelino Salas en su va
expresada calidad: 2) al pago de una indemnizaciin de
Quince mil pesos oro dominicanos (RD$15,000.00) en favor
de la sefiora Hortensia Abréu, como tutora legal de las me-
neres Zunilda ¥ Deyanira Léopez Abréu, por los dalios y
perjuicios morales y materiales sufridos por ellas a con-
secuencia de la muerte de sus padres Marcelino Lopez La-
gombra ¥ Consuelo Abréu Lopez, y de su hermana menor
Indhira Carolina Lopez Abréu; y b). Se condena a Andrés
Avelino Salas y a la Compaifia Unién de Seguros, C. por A.,
al pago de las costas civiles, con distraccion de las mismas
en favor del Dr. Rafael L. Marquez, quien afirma haberlas
avanzado en su totalidad; Condena a Andrés Avelino Sa-
las en su ya expresada calidad al pego de una indemniza-
cion de Cinco mil pesos oro dominicano (RD$5,000.00;, en
favor de la sefiora Hortensia Abréu, como tutora de las me-
nores Zunilda y Deyanira Lopez Abréu, por los dafos y
perjuicios morales y materiales sufridos por ellas a con-
secuencia de las lesiones recibidas en el accidente; d), Con-
dena a Andrés Avelino Salas y la Union de Seguros, C. por
A., al pago de las costas civiles con distraccién de las mis-
mas en favor del Dr. José Maria Acosta Torres, guien
afirma haberlas avanzado su totalidad; CUARTO: De-
clara la presente sentencia comin y oponible a la Compa-
fila Union de Seguros, C. por A., entidad aseguradora del
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 camitén marca Nissan, motor No. ND6-048662, poliza No.
19182, propiedad del sefior Andrés Avelino Salas y con-
~ ducido uor el prevenido Juan Cirizco, causante del acci-
. dente, en virtud de lo dispuesto en el articulo 10 de la Ley
. 4117, sobre seguro obligatorio d= wehiculos de motor;
. QUINTO: Declara regular y valida en cuanto a la fcrma
. la constitucion en parte civil hecha por la sefiora Julia
Mercedes Mora C. de Gonzéilez, por intermedis de su abo-
. gado constttuido y apoderado especial Dr. Julio Eligio Ro-
. driguez, en contra del sefior Fernando Batista, en su cali-
. dad de persona civilmente responsable (propietario del ve-
~hiculo marca Volskwagen, envuelts en el accidente), por
los danos y perjuicios sufridos por ella a consecuencia de
los desperfectos causados a los muebles de su propiedad,
los cuales viajaban en el camion marea Nissan, también
- envuelto en dicho accidente; y en oponibilidad de la sen-
‘fencia a intervenir a la Compaiia de Seguros San Rafael,
C. por A., en cuanto al fondo se rechaza por improceden-
te y mal fundada; SEXTO: Declara la presente sentencia
' inoponible a la Compaiia de Seguros San Rafael, C. por
" A, al no haberse condenado al cenductor del vehiculo
- oVlkswagen, asegurado en dicha Compariia; Por haberlo
~ hecho de conformidad con la Ley; SEGUNDO: En cuanto
- &l fondo de dichos recursos, se pronuncia el defecto contra
el prevenido Juan Ciriaco, por no ccmparecer a la audien-
eia, no obstante haber sido legalmente citado; TERCFRO:
Modifica el ordinal 5ro. de la sentencia apelada en cuanto
“al monto de las indemnizaciones rcordadas por el Tribu-
" nal a-quo, y la Corte, por propia avioridad v contraric im
perio, fija dichas indemnizaciones de la manera siguiente:
‘a) Cuatro mil pesos oro (RD$4,00.00) a favor de la sefiora
Hortensia Abréu, como tutora legal de las menores Zunil-
' da y Deyanira Lépez Abréu, por los dafios ¥ perjuicios
- morales y materiales sufridos por ellas a consecuencia de
la muerte de sus padres, Marcelinc Lépez Lagombra y

ﬂnmmlo Abréu de Lopez, y de su hermana menor In.dh:
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ra Carolina Lépez Abréu; b) Se condena a Andrés Aveli-
no y a la Compafiia Unién de Seguros, C. por A., al pago
de Jas costas civiles con distraccién en favor del Dr. Rafael
L. Mirquez, quien afirma haberlas avanzado en su totali-
dad; b) Condena ademas a Andrés Avelino Salas, en su
aludida calidad, al pago de una indemnizacion de Dos mil
pesos oro (RD$2,000.00) a favor de dicha sefiora, por los
dafios morales y materiales sufridos fisicamente por las
menores Zunilda y Deyanira Lopez Abréu, respectivamen-
te, a consecuencia de las lesiones sufridas por éstas en el

accidente, reteniendo faltas de varte del conductor falle-
cido en el accidente; ¢) Condena al prevenido Juan Ciria-
co al pago de las costas penales d» la alzada y a las civiles
con distracciéon de éstas en provecho del Dr. José Maria
Acosta Torres, por afirmar haberlas avanzado en su iota-
lidad; CUARTO: Revoca el ordinal 5to. de la sentencia
apelada y la Corte, obrando por contrario imperio y auto-
ridad propia, admite como regular y vilido en cuanto a la
forma, la constitucién en parte civil hecha por la sefora
Julia Mercedes Mora de Gonzdlez, por intermedio de su
abogado constitiuido Dr. Julio Eligio Rodriguez, en contra
del sefior Fernando Batista, en su civlidad de persona civil-
mente responsable, como propietario del vehiculo Volskwa-
gen, envuelto en el accidente, por los danos y perjuicios
sufridos por ella a consecuencia de los desperfectos cau-
sados a los muebles de su propicdad, los cuales via,aban
en el camién marca Nissan, también envuelto cn el acci-
dente, y en oponibilidad de la sentencia a intervenir a la
Compafiia de Seguros San Rafael, C. por A., y en cuanto
al fondo, del recurso se condena al sefior Fernando A. Ba-
tista en su aludida calidad al pago de una indemnizacion de
Ochocientos pesos orc (RD$800.00) a favor de la sefiora
Julia Mercedes Mora d= Gonzélez, més los intereses lega-
les de dicha suma, a parlir de la fecha de la demanda, a
titulo de inmenizacién complementaria, como justa repa-
racion por los dafios ocasionados a =u mabiliario; QUINTO:
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Condena a Fernando A. Batista, al pago de las costas civi-
. les de ambas instancias, con distraccion de las mismas en
~ provecho del Dr. Julio Eligio Rodriguez, quien afirma ha-
- berlas avanzado en su totalidad; SEXTO: Confirma en sus
- demis aspectos la sentencia apelada; SEPTIMO: Declara
- la presente sentencia comin y oponible en la medida gue
- se encuentra comprometida la responsabilidad civil de las
. personas civilmente responsables, a la Compafifas Uni‘n de
. Seguros, C. por A., y la San Rafael, C. por A., respectiva-
.~ mente, de conformidad con la disponibilidad del articulo
~ 10 de la Ley 4117, sobre seguro obligatorio de vehicuios de

motor”.

Oido al Alguacil de turno en la lectura de] rol;

E Oido el dictamen del Magistrado Procurador General

de la Repiblica;
Vista el acta del recurso de casacién, levantada en la
- Secretaria de la Camara a-qua, el 21 de febrero del afio
~ 1978, a requerimiento de los doctores Bolivar Soto Mon-
~ tés, dominicano, mayor de edad, abogado, con cédula de
identificacién personal No. 22718, serie 2, y Euclides Acos-
‘ta Figuereo, en representacién de Juan Cirlaco, Andrés Ave-
~ lino Salas y la Compaiiia Unién de Seguros, C. por A, en
- la cual no se propone ningiin medio determinado de casa-
. Vistae las actas de los recursos de casacién levantadas
en la Secretaria de la Camara a-que, los dias 12 y 15 del
mes de diciembre del afio 1977, a requerimiento de los
doctores José Pérez Gémez, dominicano, mayor de edad,
portador de la cédula de identificacién personal No. 17380,
Serie 10 y Victor José Delgado Pantaleén, dominicnao, ma-
yor de edad, con cédula de identificcion personal N? 5783,
rie 64, en representacién de Fernando Batista y la Com-
pania de Seguros San Rafael, C. por A., en la cual no se
FOpone ningln medio determinado de casacidn:

: La Suprema Corte de Justicia, después de haber de-
liberado y vistos los articulos 195 del Cédigo de Procedi-
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miento Criminal, y 1, 20, 23 y 43 de la Ley scbre Procedi-
niento de Casacidn;

Considerando, que el examen del fallo impugnado po-
ne de manifiesto que fué dictado cn dispositivo, por lo cual
carece no solo de motives, sino de toda relacion de hechos;

Considerando, que los jueces del fondo estan en la
obligacién de motivar sus sentencias y en materia repre-
siva deben enunciar los hechos que resulten de la instrue-
cién v ademas, calificar esos hechos en relacion con el tex-
to de la Ley Penal aplicada; que al no precisar la senten-
cia impugnada los hechos y estar carente de motiver, la
Suprema Corte de Justicia, estd en la imposibilidad, al
ejercer su poder de control, de decidir si la ley ha sido bien
o mal aplicada; por lo nque procede la casacion del ialio
impugnado;

Por tales motivos, UNICO: Care la sentencia dictada
en sus atribuciones correccionales, por la Corte de Apela-
cién de Santo Domingo, en la fecha 5 de noviembre del
afio 1977, cuyo dispositivo ha sido copiado en parte ante-
rior del presente fallo, y envia el asunto por ante la Cor-
te de Apelacién de San Pedro de Macoris, en las mismas
atribuciones;

(FIRMADOS). — Néstor Contin Aybar, Francisco El-
pidio Beras, Joaquin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Ro-
jas Almanzar, Felipe Osvaldo Perdomo Béaez, Joaquin L.
Hernindez Espaillat, Leonte R. Alburquerque C.— Miguel
Jacobo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia publica del dia, mes y afics en €l expresados, ¥
fué firmada leida y publicada por mi, Secretario General,
que certifico.— (Firmado): Miguel Jacobo.
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. SENTENCIA DE FECHA 10 DE JUNIO DEL 1981

. Sentencla impugnada: Camara de Calificacién de La Vega, e
) fecha 25 de agosto de 1978,

‘Materia; Calificacién,

| Recurrente: Pedro Pablo Navarro.
A

"
b, Dios, Patria y Libertad,
. Republica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
* Justicia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
Contin Aybar, Francisco Elpidio Beras, Joaquin M. Alva-
r Perell6, Juan Bautista Rojas Alménzar, Felipe Osval-
do Perdomo Biez y Leonte R. Alburquerque Castillo, asis-
idos del Secretario General, en la sala donde celebra sus
audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de Guzmén,
istrito Nacional, hoy dia 10 de junio de 1981, afios 138’
la Independencia y 118" de l!a Restauracion, dicta en
diencia publica conw Corte de Casacién, la siguiente

~ Sobre el recurso de casacion interpuesto por Pedro
Pablo Navarro, contra el veredicto dictado en la Camara
de Calificacion del Distrito Judicial de La Vega, en techa
25 de agosto de 1978, cuyo dispositivo dice asi: “Falla: PRI-
' MERO: Declarar regular y valido en cuanto a la forma,
&l presente recurso de apelacidn. SFGUNDO: En cuanto al
fondo, debe confirmar y lo confirma. en todas sus partes la
expresada Providencia Calificativa del Juzgado de Instruc-
€lén del Distrito Judicial de La Vega, en fecha 9 de julio
~de 1978, al existir cargos suficientes de culpabilidad en su
' , en relacién al crimen de homicidio voluntaric, en
rjulicio de Ramoén Reynoso de Leén; TERCERO: Crde-
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na que el expediente relativo a esie caso sea tramitado al
Magistrado Procurador Fiscal del Distrito Judicial de La
Vega, para los fines de lugar.

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Vista el acta de Casacion levantada en la Secretaria
de la Cimara a-qua, en fecha 11 de septiembre de 1978, a
requrimiento del Dr, José A, Abréu, cédula 4472, serie 59,
abogado del recurrente, acta en la cual no se propone nin-
glin medio determinado de casacién:

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los articulos 127 del Codigo de Procedi-
miento Criminal, modificado por la Ley 5155 de 1959; v 1
¥ 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacidn;

Considerando, que de conformidad com el articulo 127
del Cédigo de Procedimiento Criminal, modificado por la
Ley 5155, de 1959: “Las decisiones de la Cédmara de Cali-
ficacién no son susceptibles de ningiin recurso”; que en el
easp ocurrente como el recurso de casacion ha sido inter-
puesto contra una decisién de esa pnaturaleza, dictada por.
la Camara de Calificacion del Distrito Judirial de La Ve-
ga, dicho recurso no puede ser admitido;

Por tales motivos, PRIMERO: Declara inadmisible el
recurso de casacidn interpuesto por Pedro Pabloe Nava-
rro, contra el Veredicto de la Céimara de Calificacién del
Distrito Judicial de La Vega, en fecha 25 de agosto de
1978, cuyo dispositive ha sido copiade en parte anterior
del presente fallo; y SEGUNDO: Condena al recurrente al
pago de las costas penales. .

(FIRMADQOS.) — Néstor Contin Aybar, Francisco El-
pidio Beras, Joaquin M. Alvarez Perelld, Juan Bautisiz Ro-




Bhe Alminzar, Felipe Osvaldo Perdomo Baez, Leonte R. Al-
urquerque Castillo.— Miguel Jaccbo, Secretario General

~ La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
efiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
udiencia publica del dia, mes y afio en él expresados, v
2 firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
o certifico.— (Firmado): Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 10 DE JUNIO DEL 1981

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Santo Domingo, de
fecha 9 de mayo de 1978;

Materia: Correccional,

Recurrentes: Luz A. Martinez, c.5. Carmen D. Castillo,

Dios, Patria y Lihertad,
Republica Dominicana,

En Nombre de la Repiiblica, la Suprema Corte de
Justicia, regularmente constituida por los Jueces Nostor
Contin Aybar, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joa-
quin M. Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas Almanzar,
Felipe Osvaldo Perdomo Béiez, Joaquin L. Hernandez Es-
paillat y Leonte R. Alburquerque C., asistidos del Secreta-
Tio General, en la Sala donde celebra sus audiencias, en la
ciudad de Santo Domingo de Guzmin, hoy dia 10 de junio
del mes de junio del auo 1981, afios 138’ de la Independen-
cia ¥y 118’ de la Restauracién, dicta en audiencia publica,
como Corte de Casacién, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por Luz A.
Martinez, dominicana, mayor de edad, soltera, con cédula
de identificacion personal No. 123413, en la causa seguida
a Carmen D. Castillo, contra la sentencia dictada en sus
atribuciones correccionales por la Corte de Apelacién de
Santo Domingo, en fecha 10 de mayo del afio 1978, cuyo
dispositivo dice asi: “Falla: PRIMERO: Declara regulares
¥ valkidos en cuanio a la forma, los recurses de apelscion
interpuestos por el Dr. Sigfrido Subervi Espincsa, a nom-
bre y representacién de Luz Altagracia Martinez, parte ci-
vil constituida, en fecha 5 de diciembre de 1977; b), por el
Dr. Armando Pefia, a nombre ¥ representacién de la pre-
venida Carmen Dilia Castillo, en fchea 8 de diciembre de

e,
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. 1977, v por el Dr. Francisco de los Santes, a nombre del
. ‘Magistrado Procurador Fiscal del Distrito Nacicnal, en fe-
. cha 12 de diciembre del 1977, contra sentencia dictada por
. la Cuarta Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia
el Distrito Nacional, cuyo dispositivo dice osi: {Falla:
. PRIMEROQ: Se declara culpable a la nombrada Carmen
. Dilia Castilo, dominicana, mayor de edad, cédula N® 18063,
* serie 3, domiciliada y residente en la calle Diego Velds-
. quez No. 183, de violacién al articulo 309 del Codigo Pe-
| nal y en consecuencia se condena a Veinte pesos oro domi-
. nicanos (RD$20.00), de multa y al pago de las costas pe
. nales, tomando circunstancias atenuantes a su favor: SE-
. GUNDO: Se declara No Culpable & la nombrada Luz Alta-
.~ gracia Martinez, dominicana, maycr de edad, cédula No.
| 123413, serie primera, domiciliada y residente en la calle
| Unitaria No. 13, Villa Francisca, y en consecuencia se des-
 carga por falta de pruebas. Las ccstas se declaran de ofi-
' cio; TERCERO: Se declara regular y valida cn cuanto a
" la forma la eonsiitucion en paree civil hecha por Luz Alfa-
~ gracia Martinez en contra de Carmen Dilia Castillo, en
. cuanto al fondo condena a Carmen Dilia Castillo a una in-
~ demnizacion de Quinientos pesos oro dominicanos (RD$
- 500.00), en favor de Luz Aliagracia Martinez, como justa
_ reparacion por los dafios y perjuicios sufridos por ella en
el presente caso; CUARTO: Se condena a Carmen Dila
~ Castillo al pago o las costas civiles en favor del Dr. Sigfri-
“do Subervi Espinosa, quien afirma haberlas avanzado en
su totalidad; Por haber sido interpuesto dentro de los pla-
- 2os indicados por la Ley de la materia; SEGUNDO: En
" cuanto al fondo de dichos recursos la Corte, obrando por
. propia autoridad y contrario imperio, revoca los ordinales
- segundo, tercero, cuarto, de la aludida sentencia y conde-
‘1a a la co-prevenida Luz Altagracia Martinez, al pago de
~ una multa de RD$20.00 (Veinte pesos oro) moneda de cur-
- 80 legal; TERCERO: Modifica asi mismo el ordinal 3ro. de
- la sentencia recurrida, en cuanto a la indemmnizacion im-
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puesta, y la Corte fija en la suma de RD$100.00 (Cien pe-
sos oro), por estar esta suma més zcorde con las circuns-
tancias del proceso; CUARTO: Confirma la sentencia re-
currida en todos sus demas aspectos; QUINTO: Condena a
los recurrentes al pago de las costas penales del proceso.

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrade Procurador General
de la Republica;

Vista el Acta del recurso de Casaciin, levantada en
la Secretaria de la Camara a-qua, el 13 de junio del afio
1978, a requerimiento de Luz Altagracia Martinez, ¢n la
cual no se propone ningin medio determinado de casacion;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 195 del Cédigo de Procedi-
miento Criminal, y 1. 20, 23 ¥ 43 de la Ley sobre Procedi-
miento de Casacidn;

Considerando, que el examen del fallo impugnado po-
ne de manifiesto que fué dictado en dispositivo, por lo cual
carece no solo de motivos, sino de toda relacion de hechos:

Considerando, que los Jueces del fondo estiu en la
obligacion de motivar sus sentencias y en materia repre-
siva deben enunciar los hechos gue resulten de la inslruec-
cion y ademas, calificar esos hechos en relacion con el tex-
to de la Ley Penal aplicada; que al no precisar la senten-
cia impugnada, de los hechos y eslar carente de mativos,
la Suprema Corte de Justicia, esti en la imposibilidad al
ejercer su poder de control, de cecidir si la Ley ha sido bien
o mal aplicada; por lo que proceds la casacion del fallo im-
pugnado;

Por tales motivos, UNICO: Casa la sentencia dictada
en atribucicnes correecionales por la Corte de Apelacidn
de Sanec Domingo, en fecha ¢ de mayo del afio 1978, cuyo
dispositivo ha sido copiado en parte anterior del presente
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~ fallo; v envia el asunto por ante la Corte de Apelacién de
 San Crisedbal, en las mismas atribuciones.

(FIRMADOS). — Néstor Contin Aybar, Francisco El-
. pidio Beras, Joaquin M. Alvarez Perells, Juan Bautista
Rojas Alméanzar, Felipe Osvaldo Perdomo Baez, Joaquin L.
Hernandez Espaillat, Leonte R. Alburquerque Castillo. —
Miguel Jacobo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
. sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
. audiencia pliblica del dia, mes y ofio en él expresados, y
" fué firmada, leida y publicada por mi, Secretario General
~ que certifico— (Firmado): Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 10 DE JUNIO DEL 1981
Sentencia impugnada: Tercera Cimara Penal del Juzgado de Pri-
mera Instancia del Distrito Judicial de Santiago, de fe-
cha 4 de agosto de 1978.

Materia: Correccional.
Recurrentes: Ross Cabrera cs Manuel Marrero.

Dios, Patria y Libertad,
Repiublica Dominicana,

En Nombre de la Reptblica, la Suprema Corte de
Justicia, constituida regularmente por los Jueces Néstor
Contin Aybar, Presidente; Francisco Elpidio Beras Joa-
quin M. Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas Almanzar,
Joaquin L. Hernindez Espaillat y Leonte R. Alburquer-
que C., asistidos del Sccreatrio General, en la Sala donde
uelebra,n sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo
de Guzman, hoy dia 10 de junio del afio 1981, afios 138'
de la Independencia y 118’ de la Restauracién, dicta en
audiencia publica, como Corte de Casacifn, la siguiente
sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Rosa
Cabrera, dominicana, mayor de edad, con cédula de iden-
tificacién personal No, 59817, serie 31, en la causa segui-
da a Manuel Marrero, contra la sentencia dictada en sus
atribuciones correccionales por la Tercera Céimara Penal
del Juzgado de Primera Instancia de Santiago, en fecha
4 de agosto del ano 1978, cuyo dispositivo dice asi: “Falla:
PRIMER(C: Que debe declarar como en efecto declara bue-
no v vilido el recurso de apelacion interpuesto por Rosa
Cabrera, por haberlo hecho en tiempo habil y de acuerdo
a las normas v exigencias del procedimiento, en cuanto a
" la forma; SEGUNDOQ: En cuanto al fondo, debe confirmar
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como en efecto confirma la sentencia No. 182 de fecha 15/
3/78, dictada por el Juzgado de Paz de la Tercera Circuns-
eripeion del Municipio de Santiago, y cuyo dispositivo co-
piado tertualmente dice asi: “PRIMERO: Que debe conde-
nar y condena al nombrado Manuel Marrero, inculpado de
violar los articulos 1ro. y 2do. de la Ley 2402 y en conse-
~ cuencia se le fija una pensién alimenticia de RD$10.00
. (Diez pesos oro mensuales) y dos afios de prisibn en ca-
so de incumplimiento, a partir de la sentencia en perjuicio
~ de Rosa Cabrera; SEGUNDO: Se ccndena al pago de las
~ costas;

Oido al Alguacili de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
~ de la Repiiblica;

1 Vista el acta del recurso de casacion, levantada en la

Secretaria de la Camara a-qua, el 15 de agosto del aifio
- 1978, a requerimiento de Rosa Cabrera, en la cual no se
propone ninglin medio determinado de casacién;

/ Considerando, que el examen del fallo impugendo,
pone de manifiesto que fué dictado en dispositivo, por lo
cual carece no sélo de motivos, sino de toda relacion de
hechos;
Considerando, que los Jueces del fondo estin en la
obligacion de motivar sus sentencias y en materia repre-
‘8iva deben enunciar los hechos que resulten de la instruc-
0ibn y ademas, calificar esos hechos en relacién con el tex-
to de la Ley Penal aplicada, que al no precisar la senten-
impugnada los hechos y estar corentes de motivos, la
prema Corte de Justicia, estd en la imposibilidad, al
i]ﬂ'cm-supodordemnu'ol, de decidir si la Ley ha sido
bien o mal aplicada; por lo que procede la casacién del
0 impugnado;

Por tales motivos, UNICO: Casa la sentencia dictada
A atribuciones correccionales por la Tercera Camara Pe-
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nal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial
deSantiago, en fecha 4 de agosto del afio 1978, cuyo dis-
positive ha sido copiadc en parte anterior del presente fa-
o y envia el asunto por ante la Camara Penal del Juzga-
do de Primera Instancia del Distrito Judicial de Espaillat,
en las mismas atribuciones; :

(FIRMADOS). — Néstor Contin Aybar, Francisco El-
pidio Beras, Joaquin M. Alvarez Perelld, Juan Bautisia Ro-
jas Almanzar, Joaquin L. Hernfindez Espaillat, Leonte R.
Alburquerque C.— Miguel Jacobo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
seiiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audtencia pOblica del dia, mes ¥ «fio en &l expresados, y
fue firmada, leida y publicada por mi, Secretarioc General
que certifico— (Firmado): Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 12 DE JUNIO DEL 1981

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Santo Domingo, de
fecha B de marzo de 1978,

Materia: Correccional.

Recurrentes: Ramén E. Pestafias Valentin y la Seguros Pepin, S. A.
Interviniente: Isidro Morey Francia.
Abogado: Dr. Francisco Espinosa Mesa,

Dies, Patria y Libertad,
Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Repiiblica, la Suprema Corte de
Justicia, constituida regularmente por los Jueces Néstor
Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuen-
te, Primer sSustituto de Presidente: Francisco Elpidio Be-
ras, Joaquin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Al-
manzar, Felipe Osvaldo Perdomo Biez, Joaquin L. Hernin-
dez Espaillat y Leonte Rafael Alburquerque Castillo, asis-
tidos del Secretario General, en la Sala donde celebra sus
audiencias, en la ciudad de Santo Dominge dc Guzman,
Distrito Nacional, hoy dia 12 de junio de 1981, afios 138
de la Independencia y 118’ de la Hestauracién, dicta en au-
diencia publica, como Corte de Casucion, la siguiente sen-
tencia:

Sobre los recursos de casacién interpuestos conjunta-
mente por Ramoén E. Pestafias Valentin, dominicano, ma-
Yor de edad, casado, domiciliado en la calle M, No. 30, En-
sanche La Agustina, de esta ciudad, cédula No. 41187, se-
rie 23, y la Seguros Pepin, S. A., con su domicilio social en
1a calle Mercedes esquina Palo Hincado, de esta ciudad, con-
tra la sentencia dictada en sus atribuciones correccionales,
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por la Corte de Apelacién de Santo Domingo, el 8 de mar-
zo de 1978, cuyo dispositivo se copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Dr. Francisco Espinosa Mesa, abogado del in-
terviniente Isidro Morey Francia, dominicano, mayor de
edad, soltero, domiciliado en la celle José Maria Serra
No. 10, Urbanizacion Roca Mar, ciudad, en la lectura de
sus conclusiones;

Oido el dictamen del Magistrudo Procurador General
de la Reptblica; .

Vista el acta de los recursos de casacidn levantada en
la Secretaria de la Corte a-qua, el 14 de marzo de 1979, a
requerimiento del Dr. Diogenes Amaro P, cédula NUm.
10655, serie 55, en representacién de los recurrentes, en la
cual no se propone ningln medio determinado de casacion;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los articulos 49 y 52 de la Ley 241, de 1967,
sobre Transito y Vehiculos; 1383 del Codigo Civil; y 1, 37,
62 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién;

En cuanto al recurso de la Segures Pepin, 8. A,

Considernndo, que la Seguros Pepin, S. A, ni en el
acta de su recurso, ni por escrito posterior dirgido a la Su-
prema Corte, ha expuesto los medics en que funda su re-
curso, como lo exige, a pena de nulidad, el articulo 37 de
la Ley sobre Procedimiento de Casacién, para todo recu-
rrente que no sean los condenados penalmente; que, por
tanto, su recurso debe ser declarado nulo;

En cuanto al recurso del prevenido:
Considerando, que en la sentencia impugnada y ea los

documentos a que ella se refiere, consta lo siguiente: a)
que con motivo de un accidente de transito ocurrido en es-
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ta ciudad, el 15 de octubre de 1975, en el cual una perso-
na resulté con lesiones corporales, la Segunda Camara Pe-
nal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacio-
nal, dict6 el 2 de septiembre de 1976, una sentencia cuyo
dispostivo se copia mis adelante, inserto en el de la ahora
impugnada; b) que sobre las apelaciones interpuestas, in-
tervino el fallo ahora impugnado ~n casacidon, cuyo dispo-
gitivo dice asi: “Falla: PRIMERO: Admite como regular y
valido en cuanto a la forma, el recurso de apelacién in-
terpuesto por el Dr. Diégenes Amaro G., a nombre del pre-
venido Ramon E. Pestafias Valentin, persona civilmente
responsable y la Compafia de Seguros Pepin, 5. A, en
fecha 13 de octubre de 1976, con‘ra sentencia de la Segun-
da Camara de lo Penal del Juzgado de Primera Instancia
del Distrito Nacional, de fecha 2 de septiembre de 1976,
cuyo dispositivo dice asi: Falla: Primero: Se declara al
nombrado Ramdn E. Petanas Valenlin, culpable de wviolar
los articulos 49 y 65 de la Ley 241, y aplicando el princi-
pio del no ciimulo de penas, asi como tomando circunstan-
cias atenuantes a su favor, se condena a vagar RD$30.00
{Cincuenta pesos oro) de multa; Segundo: Se condena al
nombrado Ramén E. Pestafias Valentin, al pago de las cos-
tas penales; Tercero; Se ordena la suspensién de la licen-
cia que para manejar vehiculos ampara al nombrado Ra-
mon E. Pestafia Valentin, por el términp de (6) meses, a
partir de la fecha de la sentencia; Cuarto: Se declara bue-
na y valida en cuanto a la forma la constitucién en parte
civil, hecha por el nombrado Isidro Morey Francia, por

Tmediacién de su abogado Dr. Rrancisco Espinosa Mesa, por

gjustarse a la Ley; Quinto: Se condena al nombrado Ra-
mon E. Pestana Valentin, al pago de los intereses legales
de la suma acordada hasta la total ejecuciéon de la senten-
cia, a titulo de indemnizacion suplementaria; Sexto: Se
condena al nombrado Ramén E. Pestafia Valentin, al pa-
go de las costas civiles con distraceion de las mismas en

‘Provecho del Dr. Francisco Espinosa Mesa, guien afirma
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haberlas avanzado en su totalidad; Séptime: Se declara la
presente sentencia. oponible a la Compania de Seguros Pe-
pin, S. A, en el aspecto civil, hasta el monto de la Poliza;
En cuanto al fondo, de la referida constitucion en parte
civil, se condena al nombrado Ramon E. Pestafia Valentin,
al pago de una indemnizacién de RD$1,000.00 (Un mil pe-
‘sos oro) en favor del nombrado Isidro Morey Franecia, co-
mo justa reparacion por los defios y perjuicios morales y
materiales sufridos por él a consscuencia del accidente de
que se trata, al fijar la presente indemnizacion el tribunal
retuvo faltas a cargo de la victima; Noveno: Se declara la
presente sentencia comun y oponible con todas sus con-
secuencias legales a la Compafia d= Seguros Pepin, S. A,
por ser esta la entidad aseguradora del vehiculo marca
Hillman, amparado por la péliza Nu. A-41781, que causd el
accidente. Por haber sido hecho de acuerdo a la ley; SE-
GUNDO: Pronuncia el defecto del ywevenido Ramén E. Pes-
tafia Valentin, por estar debidamente citado y no haber
comparecido; TERCERO: Confirma en todas sus paries la
sentencia apelada, por haber sido dictada conforme a de-
racho, acogiendo esta Corte circunstancias atenuantes en
favor del prevenido; CUARTO: Condena a Ramoén E. Pes-
tafia Valentin, en sus expresadas calidades, al pago de las
costas penales y civiles, distrayendo estas Gltimas en favor
del Dr. Francisco Espincsa Mesa, quien afirma haberlas
avanzado en su totalidad; QUINTQ: Ordena que esta sen-
tencia le sea comun vy oponible a la Compaiiia Pepin, 8. A,
entidad aseguradora del vehiculd que causo el accidente;
todo de conformidad eon el articilo 10, modificado de la
ley No. 4117, sobre Seguro Obligatorio de WVehiculos de
Motur;

Considerando, que la Corte a-qua, para declarar cul-
pable al prevenidc recurrente y fallar como lo hizo, dio
por estblecido lo siguiente: 1) que el 15 de octubre de 1975,
en horas de la mahana, ocurrié un accidente de transito
en la autopista Las Américas, de esta ciudd, en el cual el
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carro placa No. 105-982, con péliza No. A-41781, de 1a Se-

E’ guros Pepin, S. A., conducido por su propietario Ramon E.

Pestafia Valentin, de este a oeste, por la referida via, atro-
pello a Isidrc Morey Francia causindole fractura del fé-

mur izquirdo, curable después de 120 y antes de 150 dias;

2) que el recurrente cometié faltas que incidieron en el
accidente, al condueir su vehiculo a una velocidad exce-

siva y muy prdximo a la acera derecha, por donde cami-

naba Isidro Morey Francia, lo que le impidié maniobrar
con destreza el vehiculo que conducia;

Considerando, que los hechos asi establecidos configu-
ran a cargo del prevenido recurrente el delito de golpes
y heridas por imprudencia, producido con la conduecion
de un vehiculo de motor, previsto en el articulo 49 ae la
Ley 241 de transito y vehiculos, y sancionado en la letra
¢) de dicho texto legal, con las penas de seis meses a dos

afios de prision y multa de RD$100.00 a RD$500.00, si la

enfermedad o la imposibilidad de la victima durare 20 dias

E o més, como ocurrio en la especie; que al condenar a Ra-
mon E. Pestafias Valentin a RD$50.00 de multa, acogien-

do circunstancias atenuantes, la Corte a-qua aplicé una

pena ajustada a la ley;

Considerando, que asimismo, la Corte a-qua dié por

establecido que el hecho del prevenido habia ocasionado
" a Isidro Morey Francia, parte civil constituida, dafios y per-

juicios, materiales v morales, que evalué en la suma de

'RD$1,000.00; que al condenar a Ramén E. Pestafias Va-

lentin al pago de esa suma, mas los intereses legales, a ti-
tulo de indemnizacién complementaria, la Corte a-qua
hizo una correcta aplicacion del articule 1383 del Codigo
Civil;

Considerando, que examinando el fallo impugnado en
sus demés aspectos, no contiene, en cuanto concierne al
prevenido recurrente, vicio alguno que justifique su casa-
aion;
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Por tales motivos, Primero: Admite como intervinien-
te a Isidro Morey Francia, en los recursos de casacion in-
terpuestos por Ramén E. Pestafias Valentin ¥ la Seguros
Pepin, 8. A., contra la sentencia dictada por la Corte de

Cionales, el 8 de marzo de 1978, cuyo dispositivo se ha co-
piado en parte anterior del Presente fallo; Segunde: Decla-
ra nulo el recurso de la Seguros Pepin, 8. A., contra la in-
dicada sentencia: Tercero: Rechaza el recurso de Ramdén
E. Pestafias Valentin ¥ lo condena al pago de las costas y
distrae las civiles en favor del Dr. Francisco Espinosa Me-
sa, abogado del interviniente, quien afirma haberlas avan-
zado en su totalidad ¥ las hace oponibles a 1a Seguros Ps- ]
Pin, 8. A., dentro de los términos de la Péliza. '

(FIRMADOS)., — Néstor Contin Aybar, Fernando E.
Ravelo de la Fuente, Francisco Elpidio Beras, Joaquin M.
Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas Alménzar, Felipe Os-
valdo Perdomo Baez, Joaguin I., Hernindez Espaillat,
Leonte R. Alburquerque Castillo, — Miguel Jacobo, Secre-
tario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en sy encabezamiento, en la
audiencia piblica del dia, mes y afio en &l expresados, y
fué firmada, leida ¥ publicada por mi, Secretario General
que certifico— (Firmado): Miguel Jacobo.

Tt o




SENTENCIA DE FECHA 12 DE JUNIO DEL 1981

':__ Sentencia impugnada: Corte de Apealeidn de Santo Domingo, de
: fecha 11 de agosto de 1978,

 Materia: Correccional.
Recurrentes: Ledn Torrero, Manuel de Jesis Cruz Acevedo y la
Compafila de Seguros Pepin, 5. A.

Dios, Patria v Libertad,
Repiiblica Dominicana.

; En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de

Justicia, regularmente constituida por Fernando E. Ravelo
de la Fuente, Primer Sustituto de Presidente; Francisco
Elpidio Beras, Joaguin M. Alvarez Perello, Juan Bautista
Rojas Almanzar, Jouquin L. Hernandez Espaillat y Leonte
R. Alburguerque C., asistidos del Secretario General, en
‘1a sala donde celebra asus audiencias, en la ciudad de San-
to Domingo de Guzman, Distrtio Nacional, hoy dia 12 de
junio del afio 1981, afos 138’ de la Independencia y 118’ de
‘la Restauracién, dicta en audiencia publica, como Corte de
" Casacion, la siguiente sentencia:

Entre los recursos de casacion interpuestos por Ledn
Terrero, dominicano, mayor de edad, portador de la cédula
de identficacién personal No. 2993, serie 6; Manuel de Je-
- sus Cruz Acevedo, persona civilmente responsable, domini-
cano, mayor de edad; Compania de Seguros Pepin, 5. A.,
_con su asiento social en esta ciudad de Santo Domingo; Se-
- verino Reyes Rodriguez, dominicano, mayor de edad, cé-
dula de identificacion personal N? 139299, serie lra.; Féliz
- Ramén Reyes, dominicano, mayor de edad, casado, y Com-
. paiiia de Seguros San Rafael, C. por A., con su asiento so-
cial en esta ciudad de Santo Domingo, contra la sentencia
- dictada en sus atribuciones correccionales por la Corte de
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- Apelacién de Santo Domingo, en fecha 11 de agosto del
afio 1978, cuyo dispositivo dice asi: “Falla: PRIMERO: De-
clara al nombrado Severino Reyes Rodriguez, dominicano,
mayor de edad, cédula No. 139299, serie 1ra., residente en
la calle Altagracia No. 50, Los Minas, de esta ciudad, cul-
pable del delito de golpes y heridas involuntarias causa-
das con el manejo o conduccién de un vehiculo de motor,
en perjuicio de Leén Torres, Dioselina Serrano Baez, Ma-
ria E, Martinez, curables después de 10 y antes de 20 dias,
¥ del menor Rudys Pastor Béez Serrano, curables antes de
10 dias, en violacidn a los articulos 49, letra a) y b) de la
Ley No. 241, sobre Tréansito de Vehiculos y en consecuen-
cia se condena al pago de una multa de Setenta y cinco pe-
sos oro (RD$75.00), y al pago de las costas penales causa-
das; SEGUNDO: Declara al nombrado Leén Torres, domi-
nicano, mayor de edad, cédula No. 2993, serie 6, domicilia-
do y residente en la casa No. 41-A, de la calle Rosario, Vi-
lla Duarte, de esta ciudad, culpable del delito de golpes y
heridas involuntarias causados con el manejo o conduc-
cion de vehiculos de motor, en perjuicio de Severino Re-
yes Rodriguez, curables después de 30 y antes de 45 dias;
Dioselina Serrano de Béez, Maria E. Martinez, curables
después de 10 y antes de 20 dias; del menor Rudys Pastor
Baez Serrano, curables antes de 10 dias, en violacién a los
articulos 49, letras a), b), ¥ ¢) y 64 de 1= Ley No. 241,
sobre Transito de Vehiculos, y en consecuencia se conde-
na al pago de una multa de Cincuenta pescs oro (RD$50.-
00), ¥ 2l pago de las costas penales causadas: TERCERO:
Declara regulares y vélidas en cuanto a las formas las cons-
tituciones en partes civiles hechas en audiencia: a) por
Bienvenido Baez Batista, en su calidad de padre y tutor le-
gal del menor agraviado Rudys Pastor Baez Serrano( de
Dioselis Serrano de Diaz v Manuel de Jests Cruz Aceve-
do, por intermedio del Dr. Félix Jaguez Liriano, en con-
tra del prevenido Severino Reyes Rodriguez, por su hecho
personal, del menor Félix Ramon Reyes Rodriguez, en su
calidad de persona civilmente responsable y la declarsa-




pién de la puesta en causa de la Compahia de Seguros San
'Rafael, C. por A.; b) por Maria E. Martinez, por intermedio
del Dr. Lais E. Florentino Lorenzo, en contra del preve-
nido Severino Reyes Rodriguez, por su hecho personal,
‘del menor Félix Ramdin Reyes Rodriguez, en su calidad
de persona civilmente responsable, y la declaracion de la
1 en causa de la Compafia de Seguros San Rafael,
'C. por A., en calidad de entidad aseguradora del vehiculo
tor del accidente; y ¢) por Severino Reyes Rodn-
guez y Felix Ramon Reyes Rodriguez, por intermedio de
la Dra. Florencia Santiago de Castillo, en contra del preve-
nido Ledn Terrero, por su hecho personal, del sefior Ma-
nuel de Jesis Cruz Acevedo, en su calidad de persona civil-
mente responsable y la declaracion de la puesta en cau-
de la Compaiiia de Seguros Pepin, S. A, en su calidad
de entidad asepuradora del vehiculo productor del acci-
nte, por haber sido hechas de acuerdo a la Ley; CUAR-
: En cuanto a2l fondo de dichas constituciones en partes
Mviles se condenan: PRIMERO: Al prevenido Severino Re-
wes Rodriguez, por su hecho personal y al seiior Félix Ra-
mén Reyes, en su calidad de persona civilmente respon-
b'e, al pago solidario: a) de una indemnizacion de Un
mil pesos oro (RD$1,000.00), a favor y provecho de Diose-
na Serrano de Diaz, como justa reparacion de los daros
i iales v morales por ésta sufridos; b) de una indem-
izacion de Un mil pesos cro (RD$1,000.00), en favor y
echo de Maria E. Martinez, como justa reparacion por
bs dafios materiales y morales por ésta sufridos; ¢) de una
ademnizacion de Novecienlos pesos oro (RD$900.00) en
or v provecho del sefior Bienvenido Baez Batista, como
a reparacion por los dafios materiales y morales por
s sufridos, a consecuencia de las lesiones fisleas recibi-
por su hijo menor Pastor Baez Serrano; d) de una in-
mnizacién de Ochocientos pesos oro (RD$800.00), a fa-
it y provecho del sefior Manuel de Jesus Cruz Acevedo,
dmo justa reparacion por los danos materiales por éste
fridos a consecuencia de los desperfectos mecénicos por
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su vehiculos experimentados; ) de los intereses legales
de las sumas acordadas, computadas a partir de las fe-
chas de la demanda y hasta la total ejecucion de la pre-
sente sentencia, a titulo de indemmnizacion complementa-
ria; f) de las coslas civiles con distraccion de las mismas
en provecho de los Dres. Félix Jigquez Liriano y Luis *.
Florentino, abogados de las partes civiles constituidas,

quienes afirman haberlas avanzado en sus totalidades; vy~

SEGUNDO: Al prevenido Ledn Terrero, por su hecho per-
sonal y al sefior Manuel de Jesis Cruz Acevedo, en su ca-
lidad de persona civilmente responsable, al pago solidario:
a) de una indemnizacion de Un mil seiscientos pesos oro,
(RD$1,600.00), en favor y provecho del sefior Severino Re-
yes Rodriguez, como justa reparacion por los dafios mate-
riales y morales por éste sufridos; b) de una indemniza-
citn de Un mil pesos oro (RD$1,000.00), a favor y prove-
cho del sefor Félix Ramon Reyes Rodriguez, como jusia
reparacion por los dafios materiales por éste sufridos a
consecuencia de los desperfectos mecanicos sufridos por
su vehiculo, todo a consecuencia del accidente de que se
trata; ¢) de los intereses legales de las sumas acordadas,
computado a partir de la fecha de la demanda ¥ hasta la to-
tal ejecucion de la presente sentencia, a titulo de indemniza-
cién complementaria; v d) de las costas civiles, con distrac-
cién de las mismsas en provecho de la Dra. Florencia San-
tiago de Castillo, abogado de la parte civil constituida,
quien afirma haberlas avanzado en su totalidad; QUIN-
TO: Declara la presente sentencia comun y oponible an
el aspecto civil a las Companias de Seguros San Rafael,
C. por A, por ser ésta la entidad aseguradora del carro pla-
ca No. 200-438, productor del accidente, mediante pdliza
No. A1-59868-3, con vigencia del 21 de marzo de 1977 2l
21 de marzo de 1976, y Papin, S. A., por ser ésta la enti-
dad aseguradora del carro placa No. 206-275, productor del
accidente, mediante poliza No. A-61474, con vigencia del
16 de marzo de 1977, al 16 de marzo de 1978, de confor-
midad con lo dispuesto por el Art, 10, mod. de la Ley No.

i
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4117, sobre Seguro Obligatorio de Vehiculos de Motor,
por haber sido hecho dentro del plazo y demas formalida-
des legales; SEGUNDO: Modifica la sentencia recurrida
n su ordinal Cuarto, en lo que respecta a la indemniza-
‘gion acordada y la Corte por propia autoridad y contra-
rio imperio las fija en las siguientes sumas: Dioselina Se-
rrano Baez, la suma de Quinientos pesos oro (RD$500.00);
ia A. Martinez, la suma de Quinientos pesos oro (RD$
500.00) ; Euclides Pastor Baez Serrano, la suma Cuatro-
gientos pesos cro (RD$400.00); Severino Reyes Rodriguez,
a suma de Seiscientos pesos oro RD$600.00); Bienvenido
Biez Martinez, la suma de Quinientos pesos oro (RD$500.-
j0; Manuel de Jesis Acevedo, la suma de Ochocientos pe-
bs oro (RD3800.00) por los desperfectos del carro; v a Feé-
X Ramoén Reyes Rodriguez, la suma de Seiscientos pesos
p (RD$600.00), también por los desperfectos sufridos por
i carro, en ¢l accidente de que se trata; TERCERO: Con-
lirma en sus demis aspectos la sentencia apelada; CUAR-
D: Condena al prevenido Severino Reyes Rodriguez y ¥4-
x Ramon Reyes Rodriguez, al pago de las costas civiles:
EXTO: Declara la presente sentencia comin y oponiblz
la Compaiiia de Seguros San Rafael, C. por A., y la Com-
flia de Seguros Pepin, S. A., por ser las entidndm segu-
doras de dos vehiculos del accidente, a que se contrae ei
tsente expediente, de acuerdo con la Ley No. 4117, so-
p seguros obligaiorios de vehiculos de motor:

L Dido el alguacil de turno en la lectura del rol;

' ' Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
¢ la Reptiblica:

Vista el acta del recurso de casacién levantada en la
aria de la Camara a-qua, el 30 de agosto de 1978, a
: nineto del Doctor Bienvenido Reyes, cédula de
entficacion personal No. 31347, serie 54, abogado, en re-
'esentacion de Ledn Terrero, Manuel de Jesus Cruz Ace-
o ¥ la Compania de Seguros Pepin, S. A. .en la cual no
# Propone ningan medio determinado de casacién;
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Vista el acta del recurso de casacion, levantada en la
Secretaria de la Camara a-qua, el 30 de agosto del ano
1978, a requerimiento del Doctor Bienvenido Reyes, cé
dula de identificacién personal No. 31347, sbogado, en re-
presentacion de Leodn Terrero, Manuel de Jestis Cruz Ace-
vedo y la Compania de Seguros Pepin, S. A, en la cual
nop se propone ningin medio determinado de casacion;

Vista el acta del recurso de casacion, levantada en ia
Secretaria de la Camara a-qua, el 31 de agosto del aio
1978, a requerimiento del Doctor César Ramos F., abogado,
cédula de identficacin personal No. 22847, serie 47, en re-
presentacion de Severino Rayes Rodriguez; Félix Ramon
Reyes y la Compania de Segurcs San Rafael, C. por A., en
la cual no se propone ninglin medio determinado de casa-
cion;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado v wistos los articulos 195 del Cédigo de Procedi-
miente Criminal, ¥ 1, 20, 23 v 43 de la Ley sobre Procedi-
miento de Casacién,

Considerando, que el examen del fallo impugnado,
pone de manifiesto que fué dictado en dispositive, por lo
cual carece no solo de motives, sino de toda relacion de
hechos:; '

Considerando, gue los Jueces del fondo estan en la
obligacion de motivar sus sentencias, y en materia repre-
siva deben enunciar los hechos que resulten de la instruc-
cibn y ademas calificar esos hechos en relacion con el
texto de la Ley Penal aplicado, que al no precisar la sen-
tencia impugnada los hechos y estar carentes de motivoes,
la Suprema Corte de Justicia, estd en la imposibilidad, ¢l
ejercer su poder de control, de decidir si la ley ha sido
bien o mal aplicada, por lo que procede la casacion del fallo
" impugnado; :

Por tales motivos, UNICO: Casa la sentencia dictada
en las atribuciones correccionales, por la Corte de Apela-
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cién de Santo Domingo, en fecha 11 de agosto del afio
1978, cuyo dispositivo se ha copiado en parte anterior del
presente fallo, y envia el asunto por ante la Corte de Ape-
lacion de San Pedro de Macoris, en las mismas atribuco-
nes.

(FIRMADOS). — Fernnado E. Ravelo del a Fuente,
Francisco Elpidic Beras, Joaquin M. Alvarez Perelld, Juan
Bautista Rojas Almanzar, Joaquin L. Hernandez Espaillat,
Leonte R. Alburcsquerque C.— Miguel Jacobo, Secretario
General,

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefivres Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
svdiencia publica del dia, mes y #fio en él expresados, ¥
fué firmada, leida y publicada por mi, Secrcterio General
que certifico—- (Firmado): Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 12 DE JUNIO DEL 1331

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de Santo Domingo, de
fecha 24 de mayo de 1978

Materia: Correccional.

Recurrentes: Juan Pablo Rinedn Mieses, Corporacion Muniecipal
de Transporte Colective, Inc, ¥ la Compafifa de Segurcs
San Rafael, C. por A,

Dios, Patria y Likertad,
Republica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
Justieia, constituida regularmente por los Jueces INéstor
Contin Aybar, Presidente; Francisco Elpidic Beras, Joa-
gquin M. Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas Almanzar,
Felipe Osvaldo Perdomo Basz, v Leonte R. Alburquerqus
C., asistidos del Secretario General, en la Sala donde cele-
bra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo, Dis-
trito Nacional, hoy dia 12 del mes de junio del afo 1981,
afios 138° de la Independencia y 118’ de la Restauracion.
dicta en audiencia publica, como Corte de Casacion, la si-
guiente sentencia;

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Juan
Pablo Rincén Mieses, dominicano, mayor de edad, con cé-
dula de identficacion personal No. 136544, serie primera,
la Corporacién Municipzl de Transporte Colectivo, Ine.,
v la Comparfiia de Seguros San Rafael, C. por A., con asien-
to social en esta ciudad de Santo Domingo, confra la sen-
tencia de la Corte de Apelacién de Santo Domingo, en fe-
cha 24 de marzo del ano 1978, cuyo dispositivo dice asi:
“Falla: PRIMERO: Admite como regular y valido en la
forma el recurso de apelacién interpuesto por el Dr. An-
gel Danilo Pérez Vélquez, a nombre de Ramon de Aza



BOLETIN JUDICIAL 1309

~ Pichardo; b) Dr.Dr. Angel Delgado Malagon, a nombre de
~ Juan Pablo Rinedn Mieses y Compaiiia de Seguros San
. Rafael, C. por A., contra sentencia dictada por la Séptima
. Camara de lo Penal del Juzgado de Primera Instancia del
. Distrito Nacional, en fecha 20 de junio de 1977, cuyo dis-
~ positivo dice asi: Falla: PRIMERO: Se pronuncia el defec-
 to contra el prevenido Juan Pablo Rincén Mieses, de ge-
- nerales ignoradas, por no haber comparecido, no obstante
L haber sido citado legalmente; en consecuencia ze le de-
. clara culpable de violar el articulo 49, letra ¢) de la Ley
. 241, y se condena a Veinte pesos oro (RD$20.00) de multa
" y al pago de las costas penales, acogiendo en su favor cir-
~ cunstancias atenuantes; SEGUNDO: Declara regular y va-
. lida en cuanto a la forma, la constitucién en parte civil,
. incoada por el sehor Ramén de Aza Pichardo, a través de
- su abogado Dr. Angel Danilo Pérez Vélquez, por haber
" sido hecho de acuerdo a la ley, en cuanto al fondo conde-
. na al sefior Juan Pablo Rincén Mieses, y la Corporacion
. Municipal de Transporte Colectivo, el primero por su he-
- cho personal vy la segunda persona civilmente responsa-
ble, al pago de una indemnizacion de Quinientos pesos oro
* (RD$500.00), mis los intereses legales de dicha suma, a
. partir de la demanda hasta la ejecucién de la sentencia,
- a titulo de indemnizacion complementaria, todo en prove-
cho de la parte civil constituida como justa reparacion
por los dafios morales y materiales sufridos por el sefior
" Ramon de Aza Pichardo, en este accidente; /‘TERCERO:
~ Condena al sefior Juan Pablo Rincon Mieses y la Corpo-
' Tacion Municipal de Transporte Colectivo, en sus calida-
-‘_ﬂes antes senaladas, al pago de las costas civiles, eon dis-
- traccicn y provecho de las mismas en favor del Dr. Angel
Danilo Pérez Vélquez, abogado de la parte civil constitui-
- da, quien afirma haberlas avanzado en su totalidad; CUAR-
. TO: Ordena que esta sentencia le sea comin, oponible y
- Ejecutable en el aspecto civil, en la Compafia de Seguros
- San Rafael, C. por A., entidad aseguradora del vehiculo
- Que ccasiond el accidente, de conformidad con el articulo
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10, modificado, de la Ley No. 4117, por haber sido hecha
dentro del plazo y demas formalidades legales; SEGUNDO:
Pronuncia el defecto contra el prevenido Juan Pablo Rin-
con Mieses, por no haber comparecido, no obstante haber
sido legalmente citado; TERCERO: Modifica la sentencia
recurrida en su crdinal Segundo y en lo que respecta a la
indemnizacién acordada, v la Corte por propia autoridad
y contrario imperio fija dicha indemnizacién en la suma
de Setecientos pesos oro (RD$700.00); CUARTO: Confisr-
ma la sentencia en sus demas aspectos; QUINTO: Condena
a Juan Pablo Rincén Mieses al pago de las costas penal=s
de la alzada; SEXTO: Condena a Juan Pablo Rincon Mia-
ses v la Compafia de Seguros San Rafael al pago de las
costas civiles, con distraccion de las mismas en provecho
de el Dr. Angel Danilo Pérez Volquez, abogado que afirma
haberlas avanzado en su totalidad; SEPTIMO: Declara es-
ta sentencia comiin y cponible a la Compania de Seguros
San Rafael, C. por A., entidad aseguradora del wvehiculo
que ocasiond el accidente;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Vista el acta de Casacion, levantada en la Secretaria
de la Corte a-qua, el 6 de junio del ano 1978, a requeri-
miento del Dr. José B. Pérez Gomez, dominicano, mavor
de edad, dbogado, con cédula de identficacién personal
No. 17380, serie 10, en representacion de Juan Pablo Rin-
con Mieses, la Corporacién Municipal de Transporte Cole:-
tivo, v la Compafiia de Seguros San Rafael, C. por A, en
la cual no se propone ningin medic determinado de casa-
cion;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber d=-
liberado y vistos los articulos 195 del Cédigo de Procedi-
miento Criminal y 1, 20, 23 v 43 de la Ley sobre Procedi-
miento de Casacion.
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Considerando, que el examen del fallo impugnado
pone de manifiesto que fue dictado en dispositivo, por lo
cual carcee no sflo de motivos, sino de toda relacion de
hechos;

Considerando, que los Jueces del fondo estin en la
obligacion de motivar sus sentencia y la materia repre-
giva deben enunciar los hechos gue resulten de la instruc-
cion vy ademas, califizar esos hechos en relacion con el tex-
to de la Ley Peanl aplicada; que al no precisar la senten-
- cia impugnada los hechos y estar carente de motivos, la Su-

. prema Corte de Justicia, esta en la imposibilidad( al ejer-
cer su poder de control. ge decidir si la Ley ha sido bien
o mal aplicada; por lo que procede la casacion del fallo
impugnado;

Por tales motivos, UNICO: Casa la sentencia dictada
en sus atribuciones correccionales por la Corte de Apela-
- rion de Santo Domingo, en fecha 24 de marzo del afio 1978,
cuyo dispositivo ha sido copiado en parte anterior del
presente fallo, y envia el asunto por ante la Corte de Ap2-
lacion de San Pedro de Macoris, en las mismas atribucio-
nes.

(FIRMADOS). — Néstor Contin Aybar, Francisco El-
_pidio Beras, Joaquin M. Alvarez Perello, Juan Bautista Ro-
jas Alménzar, Felipe Osvaldo Perdomo Béez, Leonte R. Al-
querquerque Castillo— Miguel Jaccbo, Seretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en sa encabezamiento, en la
gudiencia piblica del dia, mes v afio en él expresados, v
fué firmada, leida y publicada por mi, Secretario General
. que certifico.— (Firmado): Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 12 DE JUNIO DEL 1981

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Santo Domingo, de
fecha 24 de mayo de 1979,

Materia: Correcrional.
Recurrentes: José A. Floridn y la Compafifa Unidn de Seguros,
C. por A.

Dios, Patria ¥ Liberiad,
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
Justicia, constitufda regularmente por los Jueces Néstor
Contin Aybar, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joa-
quin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Alménzar,
Felipe Osvaldo Perdomo Béez, y Leonte R. Alburquergue
C., asistidos del Secretario General, en la Sala donde cele-
bra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de Guz-
mén, Distrito Nacicnal, hoy dia 12 del mes de junio del
afio 1981, afios 138" de 1a Independencia y 118’ de la Restau-
racién, dicta en audiencia ptiblica, como Corte de Casacién,
la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por José A.
Florian, dominicano, mayor de edad, soltero; Pedro Bri-
to, dominicano, mayor de edad, soltero, y la Compana
Unién de Seguros, C. por A., con asiento social en esta ciu-
dad de Santo Domingo, contra la sentencia dictada en sus
atribuciones correccionales por la Corte de Apelacion de
Santo Domingo, en fecha 24 de marzo del afio 1979, cuyo
disposiitvo dice asi: “Falla: PRIMERO: Admite como regu-
lar v valido en cuanto a la forma, el recurso de apelacion
interpuesto por el Dr. Féliz Jiménez Moquete, en repre-
sentacion del Dr. Bolivar Soto Montas, a nombre y repre-
sentacién del prevenido José A. Florian y Pedro Brito, y
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la Compatia Unién de Seguros, C. por A., contra senten-
cia dictada por la Tercera Camara Penal del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Nacional, en fechs 21 de
- octubre de 1977, cuyo dispositivo dice asi: “Falla? PRIME-
- RO: Defectto contra José A. Floriin, por no haber com-
parecido a la audiencia, no obstante haber sido legalmen-
te citado; SEGUNDO: Declara culpable al nombrado José
A. Florian, inculpado del delito de golpes y heridas invo-
luntarias en perjuicio de Francisco Encarnacion. en viola-
cion a los articulos 49, inciso 1ro. y €5 de la Ley No. 241,
transito de vehiculos, y en consecuencia se le condena a
Quinientos pesos oro (RD$500.00) de multa y a dos (2)
afios de prision correccional y al pago de las costas pena-
les; y ademds se le cancels la licencia para conducir por un
periodo de un (1) afio, &4 partir de la present= sentencia;
TERCERO: Descarga, a Juan Puello, inculpado conjunia-
- mente con José A. Florian, de violacion a la Ley No. 241,
de transito y vehiculos, por no haberse establecido que
‘violara dicha ley y se declaran las costas de oficio; CUAR-
- TO: Declarar, buena y vilida la constitucion en parte ci-
vil hecha por los sefiores Luz Maria Sierra, Justiliano En-
_carnacion y Justilia Bocio, contra Pedro Brito, en la for-
ma y en cuanto al fondo, se le condena a pagar las siguien-
tes indemnizaciones: a Seis mil pesos oro (RD$6,000.00) en
beneficio de Luz Maria Sierra, por si y su hijo menor Sa-
¥ino Antonio y Justiniano Encarnacién Sierra, procreados
ambos con Francisco Encarnacién ifallecido), y de Tres
mil pesos oro (RD$3,000.00) en beneficio de Justilia Bocio,

madre de Francisco Encarnacién (faHecido), como justa
reparacién por los dafos y perjuicios morales y materia-

les, causados a consecuencia de la muerte ocurrida a Fran-
eisco Encarnacion, en el accidente en cuestién v, ademas,

condena a Pedro Brito, y al pago de los intereses lega-

les de esas sumas a partir de la fecha de las demandas:

QUINTO: Declara oponible la presente sentencia a la Com-

Pafiia Union de Seguros, C. por A., por ser la entidad

adora del vehiculo causante del accidente en cues-
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tion, dentro de la cuantia del seguro; SEXTO: Condena a
Pedro Brito, al pago de las costas civiles, distraidas en pro-
vecho de los Dres. Tomas Mejia Portes, Nelsi T. Matos de
Pérez y Dario Dorrejo Espinal, quienes afirman haberlas
avanzado en su totalidad; por no haber sido hecho de
acuerdo a la ley; SEGUNDO: Pronuncia el defecto del pre-
venido José A. Florian, por no haber comparecido a la au-
diencia, para la cual fué debidamente citado; TERCER.:
Confirma en todas sus partes la sentencia recurrida por ha-
ber sido dictada conforme a derecho; CUARTO: Condena
al prevenido José A. Florian, al pago de las costas; QUIN-
TO: Condena al prevenido y a la persona civilmente res-
ponsable al pago de las costas civiles con distraccion de
las mismas en provecho de los Dres, Tomas Mejia Portes,
Nelsi T. Matos de Pérez y Dario Espinal, quienes afirman
haberlas avanzado en su totalidad; SEXTO: Declara la
presente sentencia comin y oponible a la Compania Unidn
de Seguros, C. por A., por ser la entidad aseguradora del
vehiculo causante del accidente en cuestion;

Oido el Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Vista el acta del recurso de casacion, levantada en
la Camara a-qua, el 31 de marzo del afio 1979, a requeri-
miento del Dr. Bolivar Soto Montas, dominicano, mayor de
edad, casado, abogado, con cédula de identificacion per-
sonal numero 22718, serie 2da., en representacién de Jose
A. Florian, Pedro Brito y la Compania Unién de Seguros,
C. por A, en la cual no se prepone ningan medic deter-
minade de casacion;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y wvistos los articulos 195 del Codigo de Procedi-
miento de Casacién y1, 20, 23 y 43 de la Ley sobre Proce-
dimiento de Casacion;

Considerando, que €l examen del fallo impugnado po-
ne de manifiesto que fué dictado en dispostivo, por lo cual
carece no sélo de motivos, sino de toda relacién de hechos;
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Considerando, que los Jueces del fondo estin en la
obligacion de motivar sus sentencias y en materia repre-
~ siva deben enunciar los hechos que resulten de la ins-
. truccién y ademas, calificar esos hechos en relacion con el
texto de la Ley Penal aplicada, que al no precisar la senten-
cia impugnada los hechos y estar carente de motivos, la
Suprema Corte de Justicia, esti en la imposibilidad, al
~ejercer su poder de control, de decidir si la ley  ha sido
- bien o mal aplicada; por lo que proczde la casacion del fa-
' Ho impugnado;

Por tales motivos, UNICO: Casa la sentencia dictada
| en sus atribuciones correccionales por la Corte de Apela-
“¢isn de Santo Domingo, en fecha 24 de marzo del afio 1979,
euyo dispositivo ha sido copiado en parte anterior dei pre-
sente fallo, ¥y envia el asunto por ante la Corte de Ape-
lacion de San Cristobal, en las mismas atribuciones.

; (FIRMADOS). — Néstor Contin Aybar, Francisco Tl-
pidio Beras, Joaquin M. Alvarez Perells, Juan Bautista
Rojas Almanzar, Felipe Osvaldo Perdomo Baez, Leonte R.
Alburquerque.— Miguel Jacobo, Secretario Genersl,

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
_ es Jueces que figuran en sy encabezamiento, en la
Aild.encia pliblica del dia, mes y afio en él expresados, y
ué firmada, leida y publicada por mi, Secrstario General
ue certifico— (Firmado): Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 12 DPE JUNIO DEL 1951

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de Santo Domingo, de
_fecha 14 de febrero de 1375.

Materia: Correccional,

Recurrentes: Héctor Julio Santana, Secretarian de Estado de la
Presidencia, v Seguros San Rafael, C. por A.

Dios, Patria y Libertad, '
Republica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
Justicia, regularmente constituida por los Jueces Nestor
Contin Avybar, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joa-
gquin M. Alvarez Perello, Juan Bautista Rojas Almanzar,
Felipe Osvaldo Perdomo Béez, Joaquin L. Hernandez Es-
paillat, y Leonte R. Alburquerque C., asistidos del Secre-
tario General, en la Sala donde celebra sus audiencizs, en
la ciudad de Santo Domingo de Guzmén, Distrito Naecio-
nal, hoy dia 12 del mes de Junio del afio 1981, afos 133
de la Independencia ¥ 118" de la Restauracién, dicta en
audicncia phblica, como Corte de Casacion la siguienre
zentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Hector
Julio Santana, dominicano, mayor de edad, con cédula de
identificarion personal No. 152372, serie lra., Secretaria
de Estado de la Presidencia, v la Compania de Seguros
San Rafael, C. por A., contra la sentencia dictada en sus
atribuciones correccionales por la Corte de Apelacion de
Santo Domingo, en fecha 14 de Febrero del afio 1975, cuyo
dispositivo dice asi: “Falla: PRIMERO: Amdite cotho' re-
gular v valido los recursos de apelacion interpuestos por
el Dr. Angel Suero Méndez, abogado ayudante del Procu- |
rador Fiscal del Distrito Nacional, y por el Dr, Danilo Pé-
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rez Vélquez, a nombre y representacion de Dionisio Bra-
vo, parte civil constituida; contra sentencia dictada por la
Cuarta Camara de lo Penal del Juzgado de Primera Ins-
tancia del Distrito Nacional, en sus atribuciones correccio-
nales ¥ en fecha 10 de Diciembre de 1973, por haber sido
hecho de acuerdo a las formalidades legales; cuyo disposi-
tivo dice asi: “Falla: PRIMERO: Declara al nombrade Dio-
nisio Bravo, de generales que constan en el expediente,
culpable de violar la ley 241, en su articulo 74, (Ceder el
paso) y 65, (Conduccién temeraria o descuidada) y en con-
secuencia se le condena al pago de una multa de Diez pe-
sos oro (RD$10.00), acogiendo circunstancias atenuant=s
en su favor; SEGUNDO: Se le condena al pago de las cos-
tas penales; TERCERO: Declara al co-prevenido Héctor
Julio Santana, Rasc de Compafiia General, E. N., de gene-
rales que constan en el expediente no culpable de violar
la ley 241, en consecuencia se le descarga por no haber vio-
lado ninguna de las disposiciones de la mencionada Ley;
CUARTO: Declara las costas penales de oficio; QUINTO:
Declara regular y valido en cuanto a la forma la constitu-
cion en parte civil hecha en audiencia por el sefior Dionisio
o Deonisio Bravo, por conducto de su abogado constituido
vy apoderado especial, Dr. Angel Danilo Pérez Vélguez, en
contra del co-prevenido Héstor Julio Santana. por su hecho
Ppersonal en contra del Estado Dominicano, en su calidad
de persona civilmente responsable y en Oponibilidad a la
~ sentencia a intervenir a la Compania de Seguros San Ra-

~ fael, C. por A., en su calidad de entidad asegcradora; en
cuanto al fondo rechaza dicha constitucion por improceden-
te ¥ mal fundada; SEXTO: Condena al Sr. Dionisio ¢ Deo-
nisio Bravo al pago de las costas civiles; SEPTIMO: Declara
la presente sentencia con todas sus consecuencias legales,
inoponible a la Cia. de Seguros San Rafael, C. por A., al no
ser condenado su asegurado; SEGUNDO: Revoca la sen-
tencia apelada y la Corte por propia autoridad declara cul-
pables a los nombrados Dionisic Bravo y Héctor Julio
Santana, de violar los articulos 74, parrafo A), y B), v
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65, 149 de la Ley 241, ¥ en consecuencia condena a pagar
una multa de Treinta pesos oro (RD$30.00), a cada uno,
acogiendo en favor de ambos circunstancias atenuantes;
TERCERQ: Declara buena y vilida la constitucién en par-
te civil hecha por Dionisio Bravo, contra el co-prevenido
Héctor Julio Santana, y el Estado Dominicano; en su calidad
de persona civilmente responsable, puesta en causa; CUAR-
TO: Condena a Hécto Julio Santana y al Estade Domini-
cano, a pagar a favor de la parte eivil consttinida una in-
demnizacion de Tres mil pesos oro (RD$3,000.00), por los
dafios morales ¥ materiales sufridos; QUINTO: Rechaza el
pedimento hecho a la parte civil econstituida, en cuanto se
refiere a los dafios materiales sufridos a su vehiculo en el
accidente, por no existir en expediente documento gque
justifiquen dicho pedimento; SEXTQ: Condena a Héctor
Julio Santana, Dionisio Bravo, Estado Dominicano, y Com-
pafiia de Seguros San Rafael, al pago de las costas pena-
les y, civiles respectivamente, con distraccion de las Glti-
mas en provecho del Dr. Angel Danilo Pérez Vdlquez,
guien afirma haberlas avanzado en su totalidad; SEPTI-
MO: Declara esta sentencia comin y oponible a la Compa-
fila de Sepuros San Rafael, C. por A, por ser la entidad
aseguradora de uno de los vehiculos en el accidente;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica; z

Vista el acta del recurso de casacion, levantada en la
Secretario de la Camara a-qua el 26 de febrero del aho
1975, a requerimiento del Dr. Luis E. Peguero Moscoso,
dominicano, mavor de edad, casado, con cédula de identi-
ficacion personal No. 1394, serie 18, en representacion de
log recurrentes, en la cual no se propone ningiun medio de-
terminado de casacicn;

Vista el acta del recurso de casacién, levantada en la
Secretaria de la Camara a-qua, el 2 de marzo del afio
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1975, a requerimiento del Dr. José Rafael Helena Rodri-
guez, dominicano, mayor de edad, casado, con cédula de
identificacién personal No. 24603, serie 54, en represen-
tacion de los recurrentes, en la cual no se propone ningin
medio determinado de casacion;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los articulos 195 del Cédigo de Procedi-
miento Criminal, y 1, 20, 23 y 43 de la Ley sobre Proces-
dimiento de Casacion;

Considerando, que el examen del fallo impugnado,
- pone de manifiesto que fué dictado en dispositivo, por 1o
cual carece no sdlo de motivos sino de toda relacion de
hechos;

i Considerando, que los Jueces del fondo estan ~n la
~ obligacion de motivar sus sentencias y en materia repre-
giva deben enunciar los hechos que resulten de la instrue-
. cion y ademas calificar esos hechos en relacién con el tex-
~ to de la Ley Penal aplicada; que al no precisar la senten-
- cia impugnada los hechos y estar carentes de motivos, la
~ Suprema Corte de Justicia, esti en la imposibilidad, al
ejercer su poder de control, de decidir si la Ley ha sido
bien o mal aplicada; por lo que procede la casacion del
fallo impugnado;

Por tales motivos, UNICO: Casa la sentenria dictada
en sus atribucoines correccionales, por la Corte de Apela-
~ ©ion de Santo Domingo, en fecha 14 de febrero del afo
1975, cuyo dispositive ha sido copiado en parte anterior
~ del presenta fallo, y envia el asunto por ante la Corte de
Apelacion de San Pedro de Macoris, en las mismas atri-
buciones;

(FIRMADOS). — Nestor Contin Aybar, Francisco El-
- pidio Beras, Joaquin M. Alvarez Perells, Juan Bautista
- Rojas Alméanzar, Felipe Osvaldo Perdomo Béez, Joaguin L.



Hernindez Espaillat, Leonte R. Alburquerque C.— Miguel
Jacobo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia piblica del dia, mes y afio, en él expresados, y
fué firmada, y publicada por mi, Secretario General, que
certifico.— (Fdo.): Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 12 DF JUNIO DEL 1981

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Sanfto Domingo, de
fecha 7 de diciembre de 1978.

Materia: Correccional.

Recurrentes: Gregorio Fausto Nifiez, Jesis Maria José Reyna y
la Compaiiia de Seguros San Rafael, C. por A.

Dios, Patria y Libertad,
Republica Dominicana.

En Nombre de la Repiblica, la Suprema Corte de
Justicia, regularmente consttiuida por los Jueces Néstor
~ Contin Aybar, Presidente; Francisco Elpidic Beras, Joa-
quin M. Alvarez Perellé, Juan Bautista Rojas Almanzar,
Felipe Osvaldo Perdomo Béaez, Joaquin L. Hernindez Es-
paillat y Lecnte R. Alburquerque C., asistidos del Secre-
tario General, en la Sala donde celebra sus audiencias, ei
la ciudad de Santo Domingo de Guzmén, Distrito Nacio-
- nal, hoy dia 12 del mes de junio del afio 1981, afins 138’
de la Independencia v 118’ de la Restauracion, dicta en
audiencia piblica, como Corte de Casacién, la siguiente
sentencia;

: Sobre el recurso de casacién interpuesto por Gregorio
Fausto Nufiez, dominicano, mayor de edad, con cédula de
identificacién personal nimero 106187, serie primera; Jesis
Maria José Reyna, dominicano, mayor de edad, con cédula
de identficacién personal niimero 3936, serie 58, y la Com-
Pafiia San Rafael, C. por A., con asiento social en esta ciu-
dad de Santo Domingo, contra la sentencia dictada ~n atri-
correccionales por lo Corte de Apelacion de San-
- %0 Domingo, en fecha 7 de diciembre del afio 1973, cuyo
dispositivo dice asi: “Falla: PRIMERO: Admite como re-
&ular y valido en cuanto a la forma, el recurso de apela-
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cion interpuesto en fecha 12 de abril de 1978, por el Dr.
Elis Jiménez Moquete, a nombre y representaciin del Dr.
Manuel Valentin Ramos, que representa al prevenido Gre-
gorio Faustino Nifiez, y la persona civilmente responsa-
ble, contra sentencia de fecha 16 de marzo, dictada por la
Segunda Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia
del Distrito Nacional, cuyo dispositivo dice asi: “Falla:
PRIMERO: Se declara al nombrado Gregorio F. Nufiez cul-
pable de violar los articulos 49 y 65 de la Ley No. 241,
aplicando el principio del no camulo de penas, asi como
tomando circunstancias atenuantes a su favor, se condena
a pagar RD$25,00 (Veinte y cinco pesos oro) de multa;
SEGUNDO: Se condena al nombrado Gregorio F. Nurfez,
al pago de las costas penales; TERCERO: Se declara bue-
na y vilida la constitucién en parte civil hecha por el nom-
brado Bienvenido Santana Figuereo, por mediacién de su
abogado, Dr, Germo Lopez Quifiones, y por ser regular en
la forma; CUARTO: En cuanto al fondo de la referida cons-
titucién en parte civil, se condena al nombrado Jesus Ma-
ria José Reyna, al pago de una indemnizacién de RD$1,-
000.00 (Un mil pesos oro), en favor del nombrado Bienve-
nido Santana Figuerco, como justa reparacion por los da-
fios y perjuicios morales y materiales sufridos por él a
consecuencia del accidente de que se trata, asi como tam-
bién al pago de los intereses legales de la suma acordada
a partir de la fecha del accidente, 8 de septiembre de
1977, hasta la total ejecucion de la sentencia, a titulo de
indemnizacién supletoria; QUINTO: Se condena al nom-
brado Jesis Maria José Reyes, al pago de las costas civi-
les con distraceién de las mismas, en provecho del Dr. Ger-
mo Lépez Quifiones, quien afirma haberlas avanzado en su
totalidad. SEXTO: Se declara la presente sentencia, co-
min, oponible y ejecutoria con todas sus consecuencias le-
gales a la Compafiia de Seguros San Rafael, C. por A., por
ser ésta la entidad aseguradora del vehiculo que causo el
accidente, asegurada bajo poliza No. A1-57467-11, de acuer-
do con la ley que rige la materia, por haberlo hecho con-

1
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forme a la ley; SEGUNDO: En cuanto al fondo de dicho
recurso se declara inadmisible por tardio; TERCERO: Re-
chaza el recurso interpuesto por la Compafia de Seguros
San Rafacl, C. por A, por improcedente e infundada;
CUARTO: Condena a Jesis M=ria José Reyna, al pago de
las costas civiles de la alzada, con distraccién en provecho
del Dr. Germo A. Lépez Quifiones, que afirma haberlas
avanzado en su totalidad;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Vista el acta del recurso de casaciéon levantada en la
Secretaria de la Cémara a-qua, el 12 de diciembre del afio
1978, a requerimiento del Doctor Manuel Valentin Ra-
mos, dominicano, mayor de cdad, abogado, con cédula de
identificacidn personal nimero 102085, serie primera, en
representacién de Gregorio Fausto Nunez, Jesus Maria Jo-
84 Reyna, y la Compafiia d~ Seguros San Rafael, C, por
A., en la cual no se proponen ningin medio determinado
de casacion;

- La Suprema Corte de Justicia después de haber deli-

berado y vistos los articulos 195 del Cédigo de Procedi-
miento Criminal, y 1, 20, 23 y 43 de la Ley sobre Procedi-
. miento de Casacién;

Considerando, que el examen de] fallo impugnado po-
ne de manifiesto que fué dictado en dispositivo, por lo
cual carece no solo de motivos, sino de toda relacién de
hechos;

Considerando, que los Jueces del fondo estin en la
- obligacion de motivar sus sentencias y en materia repre-
siva deben enunciar que los hechos que resulien de la ins-
fruccion y ademas, calificar esos Hechos en relacion con
~ el texto de la ley penal aplicada que al no precisar la sen-
- fencia impugnada, los hechos y estar carentes de motivos,
la Suprema Corte de Justicia, esti en la imposibilidad al
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ejercer su poder de control, de decidir si la ley ha sido
bien o mal aplicada, por lo cual progede la casacion del
fallo impugnado;

Por tales motivos, UNICO: Casa la sentencia dictada
en atribuciones correccionales por la Corte de Apelacion
de Santo Domingo, en fecha 7 de diciembre del afio 1978,
cuyo dispositivo ha sido copiado en parte anterior del pre-
sente fallo, y envia el asunto por ante la Corte de Apela-
cion de San Cristobal, en las mismas atribuciones,

(FIRMADOS). — Néstor Contin Aybar, Francisco El-
pidio Beras, Joaquin M. Alvarez Perellé, Juan Bautista Ro-
jas Almanzar, Felipe Osvaldo Perdomo Béez, Joaquin L.
Hernandez Espaillat, Leonte R. Alburquerque C.— Miguel
Jacobo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia publica del dia, mes y afio, en €l cxpresados, y
fué firmada, y publicada por mi, Secretario General, qué
certifico.— (Fdo.): Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 12 DE JUNIO DEL 1951

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Santo Domingo, de
fecha 22 de noviembre de 1978,

Materia;: Correccional.

Recurrentes: Magistrade Procurador General de la Corte de Ape-
lacion de Santo Domingo, Antonio Sena Flores, Maria
Cabrera y la Compafifa de Seguros Patria, S. A,

Dvos, Patria y Libertad,
Republica Dominicana.

En Nombre de la Repiblica, la Suprema Corte de
Justicia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
Contin Aybar, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Juan
Bautista Rojas Almanzar, Felipe Osvaldo Perdomo Biez,
Joaquin L. Hernindez Espaillat y Leonte R. Alburquer-
fue C., assitidos del Secretaric General, en la Sala donde
celebra sus audiencias, en la ciudad de Sante Domingo de
Guzmin, hoy dia 12 del mes de junio del afio 1981, afios
138' de la Independencia y 118' de la Restauracién ,dicta
en audiencia piblica, como Corte de Casacién, la siguiente
sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por el Magis-
trado Procurador General de la Corte de Apelacion de San-
to Domingo, Antonio Sena Flores, dominicano, mayor de
edad, con cédula de identificacién persooal No. 6553, serie
91; Maria C. Cabrera, dominicana, mayor de edad, con cé-
dula de identificacién personal No. 171349, serie 1ra., v la
Compafiia de Seguros Patria, S. A., con asiento social en
esta ciudad de Santo Domingo, contra sentencia dictada en
Sus atribuciones correccionales por la Corte de Apelacién
de Santo Domingo, en fecha 22 de noviembre del afio 1978,
Cuyo dispositivo dice asi: “Falla: PRIMERO: Admite co-
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mo regular y valido el recurso de apelacién interpuesto
por el Dr. Rafael Valera Benitez, a nombre de Antonio Se-
na Flores, Maria C. Cabrera y la Compafia de Seguros Pa-
tria, S. A., contra la sentencia dictada por la Séptima Ca-
mara de lo Penal del Juzgado de Primera Instancia del Dis-
trito Judicial, en fecha 27 de enero de 1978, cuyo disposi-
tivo dice asi: “Falla: Primero: Que debe declarar y decla- .
ra al prevenido Antonio Sena Flores, cédula No. 6553 se-
rie 51 residente en la calle Respaldo Las Américas No. 87,
de esta ciudad, eulpable de haber violado los articulos 49,
parrafo 1ro. y 65 de la Ley 241, en perjuicio de quien en
vida respondia al nombre de Manuel Santos, menor de diez
afios de edad, en consecuencia se le condena a Trescientos
pesos oro (RD$300.00) de multa y al pago de las costas
penales, acogiendo circunstancias atenuantes, a quien se la
suspende la licencia para conducir vehiculos de motor, por
un periodo de un (1) afio, a partir de esta sentencia; SE-
GUNDO: Declara regular y valida en cuanto a la forma la
constitucién en parte civil incoada por la sefiora Teresa
Santos, madre y tutora legal del menor Francisco Manuel
Santos, a través de su abogado Dr. Ivo Oscar Guilliani N.,
por haber sido hecha de acuerdo con la ley y en cuanto al
fondo de dicha constitucion condena al sefor Antonio Se-
na Flores y a la sefiora Maria C. Cabrera, el primero por
su hecho personal y la segunda persona civilmente respon-
sable, respectivamente, al pago de una indemnizacion de
Cinco mil pesos (RD$5,000.00) mas los intereses legales de
dicha suma, a partir de la demanda, hasta la ejecucién de
la sentencia, a titulo de indemnizacién complementaria, .
todo en provecho de la parte civil constituida, como justa
reparacién por los dafios morales y materiales sufridos a
consecuencia de la muerte del menor Manuel Santos, en
este accidente; TERCERO: Condena a la sefiora Maria C.
Cabrera, en su calidad antes mencionada, al pago de las
costas civiles, distrayéndolas en favor del Dr. Ivo Oscar
Guillani N., abogado de la parte civil constituida, quien
afirma haberlas avanzado en su totalidad; CUARTO: Or
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dena que esta sentenecia, le sea comiin ¥ oponible en el as-
pecto civil a la Compaiia de Seguros Patria, S. A, entidad
aseguradora del wehiculo que ocasioné el accidente de eon-
formidad con el articulo 10, modificado de la Ley 4117, por
haber sido hecho de conformidad con la Ley; SEGUNDO:
Confirma la sentencia recurrida: admitiendo falta de la
victima en la ocurrencia del accidentr; TERCERO: Conde-
na a los apelantes en sus calidades indicadas, 2l pago de
las costas penales y civiles, con distraccién y provecho de
las Gltimas en favor del Dr. Ivo Oscar Guillani, quien afir-
ma haberlas avanzado en su totalidad;

Oido al Alguacil de turno en la leetura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Repiiblica;

Vista el acta de casacion levantado en la Secretaria
de la Camara a-qua, el 23 de noviembre del afio 1978, a
requerimiento de los recurrentes, en la cual no se propone
ningun medio determinado de casacién,

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 195 del Cédigo de Procedi-
miento Criminal, y 1, 20, 23 y 43 de la Ley sobre Procedi-
miento de Casacién;

Considerando, que el examen del fallo impugnado po-
ne de manifiesto que fué dictado en dispositive, por lo cual
no solo de motivos, sino de toda relacién de hechos;

Considerando, que los Jueces del fondo estin en la
obligacion de motivar sus sentencias y en materia repre-
siva deben enunciar los hechos que resulten en la instruc-
cion y ademas, calificar esos hechos en relacién con el tex-
to de la Ley Penal aplicada; que al no precisar la senten-
cia impugnada, los hechos y estar carentes de motivos, la
Suprema Corte de Justicia, estd en la imposibilidad, al ejer-
ver su poder de control, de decidir si la Ley ha sido bien
'© ma] aplicada; por lo que procede la casacién del fallo im-
Pugnado;
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Por tales motivos, UNICO: Casa la sentencia dictada
en atribuciones correccionales por la Corte de Apelacién
de Santo Domingo, en fecha 22 de noviembre del afio 1978,
cuyo dispositivo ha sido copiado en parte anterior del pre-
sente fallo; y envia el asunto por ante la Corte de Apela-
cién de San Pedro de Macoris, en las mismas atribuciones.

(FIRMADOS, — Néstor Contin Aybar, Francisco Elpi-
dio Beras, Juan Bautsita Rojas Almanzar, Felipe Osvaldo
Perdomo Béez, Joaquin L. Hernandez Espaillat, Leonte R.
Alburquerque C.— Miguel Jacobo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por lo3
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en 13
nudjtminpﬁhﬁmdaldia.myaﬁo.enélerpuﬂdm,y
fué firmada, y publicada por mi, Secretario General, qué
certifico.— (Fdo.): Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 12 DE JUNIO DEL 1951

Sentencia impugnada: Juzgado de Primera Instancia de Azua, de
fecha 10 de febrero de 1978,

Materia: Simple Policia,

Recurrentes: Lorenzo de los Santos Alcéntara,
~ Abogados: Dres, Joaguin E. Ortiz Castillo, Onésimo Valenzuela ¥
Lic. Salvador Espinal Miranda,

Interviniente: Benjamin Colén Suero,
Abogado: Dr. Raymundo Cucvas Sena

Doz, Patria y Libertad,
Republica Dominicana,

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
Justicia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
Contin Aybar, Presidente; Fernando E Ravelo de la Fuen-
te, Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama,
Segundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perellé, Juan Bautista Rojas Almén-
zar, Joaquin L. Hernéndez Espaillat, asistidos del Secreta-
rio General, en la Sala donde celebra sus audiencias en la
ciudad de Santo Domingo de Guzman, en el Distrito Nacio-
nal, hoy dia 12 del mes de junio del afio 1981, afios 138’ de

~ la Independencia vy 118’ de la Restauracion, dicta en au-

| diencia péblica, como Corte de Casacion, la siguiente sen-
tencia:

- Sobre el recurso de casacion interpuesto por Lorenzo

- de los Santos Alcintara, dominicano, mayor de edad, solte-

- To, agricultor, domiciiado en la seccion de Las Zanjas, del

- Municipio de San Juan de la Maguana, con cédula No. 1883,

- serie 12, contra la sentencia dictada en sus atribuciones de
Simple Policia del Juzgado de Primera Instancia de Azua,
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. del 10 de febrero de 1978, cuyo dispositivo se copia mas
adelante;

Oidnalalgmcﬂdtmenhlettundelml;

Oido en la lectura de sus conclusiones al Lic. Salva-
dor Espinal Miranda, cédula No. 8632, serie primera, por
si y por los Doctores Joaguin E. Ortiz Castillo, eédula No.
6943, serie 13; y V. Onésimo Valenzuela S., cedula No.
13436, serie 12, abogado del recurrente;

Qido en la lectura de sus conclusiones al Dr. Raymun-
do Cuevas Sena, abogado del interviniente Benjamin Co-
16n Suero, dominicano, mayor de edad, casado, agricultor,
domiciliado en la casa nimero 145 de la calle Capotillo, de
la ciudad de San Juan de la Maguana, cédula No. 16885,
serie 12;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Vista el acta del recurso de casacion, levantada en la
Secretaria del Juzgado de Primera Instancia a-quo, a re-
querimiento del Doctor Joaquin E. Ortiz Castillo, en re-
presentacién del recurrente, en la cual no se propone nin-
gin medio determinado de casacion;

Visto el memorial del 27 de octubre de 1978, suscrito
por los abogados del recurrente, en el que se proponen los
medios que se indican mas adelante, y el escrito de amplia-
cién del 31 de octubre de 1978, suscrito por los indicados
abogados; -

Visto el escrito del 27 de octubre del 1978, firmado por
el abogado del interviniente;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y visto los textos legales invocados por el recurren-
te que se mencionan mas adelante, y los articulos 1, 62 y
65 de la Ley sobre Procedimiento de Casaeidn;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere, consta: a) que con mo-
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o de una querella interpuesta por el actual intervinien-
te el 25 de julio de 1973, por ante la Policia Naciona] en la
ciudad de San Juan de la Maguana, contra el recurrente
De los Santos Alcéntara, por el hecho de que 10 reses se
pdujeron en una propiedad del querellante, en la sec-
eidn de La Zanja y le destruyeron una porcién de arroz en
‘pie que habia alli, e Juzgado de Paz de San Juan de la
‘Maguana dictd, el 10 de octubre de 1973, una sentencia de
Simple Policia, con el siguiente dispositivo: *Falla: PRI-
MERO: Se declara bueno y vilido en el fondo y en la for-
ma, la constitucién en parte civil, hecha por el Dr. Juan
plo Zorrilla a nombre y representacién del sefior Ben-
min Coléon Suero, por haber llenado los requisitos de
y; SEGUNDO: Se declara al nombrado Lorenzo Alcin-
tara, de los dafios ocasionados por siele (7) vacas y tres (3)
secerros de su propiedad en una finca arrocera del nombra-
» Benjamin Colén, al pago de una multa de RD$4.00 y al
pago de las costas penales; TERCERO: Se condena a Loren-
2o Alcéntara a pagar una indemnizacién de RD$400.00 al
fior Benjamin Coldn, como justa reparacién de los da-
morales y materiales ocasoinados por siete (7) vacas y
(3) becerros de su propiedad; CUARTO: Se condena
l sefior Lorenzo Alcantara, al vago de las ocstas civiles
bon distraccion de las mismas en favor del Dr. Juan Barto-

\Zorrilla, abogado, quien afirma haberlas avanzado en
L mayor parte; b) que sobre los recursos interpuestos, el
uzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de San
uan de la Maguana, dicto el 4 de diciembre de 1974, una
tencia en defecto, que modificé el monto de la indemni-
Cion acordada, aumentandolo a RD$500.00 y confirman-
en sus demis aspectos; ¢) que sobre el recurso de opo-
icion del actual rencurrente, el indicado Tribunal, dieté
A sentencia el 22 de mayo de 1875, cuyo dispositivo es el
ente: “Falla: “PRIMERO: Declara bueno y vilido el
Curso de oposicion interpuesto por el Dr. César A. Ga-
fido C., a nombre y representacion de Lorenzo de los

Ntos Alcdntara, contra la sentencia No, 822 de este Juz-
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gado, de fecha 4 de diciembre del afio 1974, por estar de
acuerdo con la Ley y dentro de los plazos legales; SEGUN-
DO: Confirma la sentencia No, 822 en todos sus aspectos,
con excepeién del defecto pronunciado en dicha sentencia;
TERCERO: Declara buena y vilida la constitucion en par-
te civil hecha por Benjamin Colén Suero; CUARTO: Con-
dena a Lorenzo de los Santos Alcantara al pago de las cos-
tas civiles del procedimiento en provecho del Dr. Juan
Bartolo Zorrilla, abogado que afirma haberlas avanzado
en su totalidad: QUINTO: Condena al prevenido al pago
de las costas penales; d) que sobre ¢l recurso de casacion
contra esta Gltima sentencia, la Suprema Corte dictd, el
29 de junio de 1977, una sentencia, con el siguiente dispo-
sitivo: “Por tales motivos, PRIMERO: Admite como inter-
viniente a Benjamin Colén Suero, en el recurso de casacitn
interpuesto por Lorenzo de los Santos Alecintara, contra
la sentencia dictada el 22 de mayo de 1975, por el Juzga-
do de Primera Instancia del Distrito Judicial de San Juan
de la Maguana, como Tribunal de Segundo Grado en mate-
ria de Simple Policia, cuyo dispositivo se copia en parte
anterior del presente fallo; SEGUNDO, Rechaza el recurso
del prevenido en su aspecto penal ¥ le condena al pago de
las costas penales; TERCERO: Casa la indicada sentencia
en cuanto al aspecto civil y envia el conocimiento del asun-
to asi delimitado, al Juzgado de Primera Instancia de]
Distrito Judicial de Azua; y CUARTO: Compensa las cos-
tas entre las partes; que, sobre envio asi dispuesto, el Juz-
gado a-quo dicté su sentencia del 10 de febrero de 1978,
ahora impugnada, con el siguiente dispositivo: “Falla: PRI-
MERO: Que debe declarar y declara regular y vilido en
cuanto a la forma, el recurso de apelacion interpuesto por
Lorenzo de los Santos Alcantara, contra la sentencia dic-
tada por el Juzgdao de Paz de San Juan de la Maguana,
en fecha 10 de octubre de 1973, actuando en el presente
caso como tribunal de envio, conforme a la sentencia de
fecha 29 de junio de 1977, de la Honorable Suprema Corte
de Justicia; SEGUNDO: Que debe declarar y declara re-
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~ gular y valida la constituciéon en parte civil hecha por el
. sefior Benjamin Colén Suero, por inlermedio de su abo-
- gado el Dr. Juan Bartolo Zorrilla, por haber sido incoada
- dicha constitucion en parte civil de acuerdo con la ley; y
~ en consecuencia condena a Lorenzo de los Santos Aleanta-
ra a pagar a la indicada parte civil una indemnizacion de
Quinientos pesos oro (RLC$500.00), a titulo de reparacién
' de los dafios materiales. que le fueron ccasionados por los
animales propiedad del referido Lorenzo de los Santos Al-
cantara; TERCERO: Que debe condenar y condena a Lo-
‘renzo de los Santos Alcintara, al pago de las costas del
imiento, con distraccién de las mismas en provecho
del Dr. Juan Bartolo Zorrilla, abogado que afirmé haberlas
‘avanzado en su totalidad;

Considerando, que el recurrente, en su memorial, pro-
pone contra la sentencia impugnada, los siguientes medios
- de casacion: “Primer Medio: Falta de motivos o motivos
‘errdnecs en violacion de los articulos 195 del Cadigo de
Procedimiento Criminal y 141 del Cddigo de Procedimien-
‘to Civil; Segundo Medio: Falta de base legal y desnatura-
lizacidn de los hechos;

- Considerando, que en el desenvolvimiento de sus dos
‘medios de casacién, que por su estrecha relacién se re-
unen para su examen, el recurrente alega: “lro., que los

ueces del fondo estdn en la obligacién de motivar sus sen-
lencias y en materia represiva deben enunciar los hechos
e resulten de la instruccion y ademas calificar como
L s en relacion con el texto de la Ley aplicable; que
in el presente caso el Juez a-quo se concreté en la senten-
'la recurrida a criticar la sentencia del Juzgado de Prime-
ra Instancia de San Juan de la Maguana, y da credibilidad
il interés del perito Seguras Campos, sobre los dafios sin
ponderar el peritaje de Eligio Sanchez, designado en el
mo momento de los hechos como indica la Ley; que,
embargo, no dice nada sobre el nombramiento de Se-
as Campos, ni en qué calidad hizo el peritaje de marras



1334 * BOLETIN JUDICIAL

en que se basa la sentencia impugnada, para aumentar la in-
demnizacién impuesta, pues era obligatorio ponderar ] pe-
ritaje realizado por Eligio Sanchez, perito designado por el
Alcalde, para aprobarlo o rechazarlo, pues si se hubiera pon-
derado, distinto hubiese sido =1 fallo; gque por otra parte,
no se ha dado una descripeion real de los hechos, pero que
la Corte de Casacion pueda determinar si el derecho fué
bien o mal aplicado; 2do., que en da sentencia impugnada
no se ha hacho una relacién de la falta cometida por Lo-
renzo de los Santos Alcantara y sblo se concreld a expre-
sar que Benjamin Coldn Suero sufrio dafos, sin justificar
el monto de los mismos; que en la sentencia existe una
manifiesta falta de base legal y de desnaturalizacion de
los hechos, por In gue la seniencia debe ser casada; pero,

Considerando, en cuante al alegato No. 1, que el exa-
" men del failo impugnado pone de manifiesto que contraria-
mente a lo sostenido por el recurrente, el Juez a-quo di%
por establecido, mediante la ponderacion de los elemen-
tos de juicio aportados a la instrucecion de la causa, que las
siete (V) reses propiedad del prevenido Lorenzo de los San-
tos Aleantara se imtrodujeron a la parcela sembrada de
arroz, propiedad de Benjamin Colén Suero, y destruyeron
un promedio de 25 saces de arroz ¥ maltrataron las siem-
bras de la parcela con la incursion de los amimales dentro
de ella, quedando las plantaciones sensiblemente afecta-
das en un gran namero, conforme lo aprecié el perito del
Banco Agricola, segun lo expresa el Juez a-quo en su sen-
tencia; que otra parte, la sentencia contiene una relacion
completa de los hechos, sin que en ella se incurra en des-
nataralizacion de los mismos, ¥y se dan motives pertinen-
tes y suficientes que justifican su dispositive; v no dan
motivos pertinentes y suficientes que justifican su dispo-
sitivo; con lo que los medios propuestos carecen de fun-
damento y deben ser desestimados;

Por tales motivos, PRIMERO: Admite romo intervi-
niente a Benjamin Colon Suero, en el recurso de casacién

B i e, - - 4
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interpuesto por Lorenzo de los Santos Alcintara, contra
1a sentencia dictada en sus atribuciones de Simple Policia
nar el Juzgado de Primera Instancia de Azua, del 10 de fe:
 brero de 1978, cuyo dispositive =2 ha copiado en parte an-
‘terior del presente fallo; SEGUNDO: Rechaza el mencio-
nado resurso, y TERCERO: Condena a Lorenso de los San-
tos Alcantara al pago de las costas civiles y las distrae en
‘provecho del Dr. Raymundo Cuevas Sena, quien declara
1. aberlas avanzado en su totalidad.

. (FIRMADOS). — Néstor Contin Aybar, Fernando E.
‘Ravelo de la Fuente, Manuel A. Amiama, Francisco Elpidio
Berss, Joaquin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Al-
ménzar, Joaquin Herndndez Espa:llat — Mlguﬂ Jacobo, Se-
retario Gemneral.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
senores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
‘audiencia publica del dia, mes y ano, en él expresados, v
fué firmada, y publicada por mi, Secretario General, qué
certifico.— (Fdo.): Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 12 DE JUNIO DEL 1921

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de Santo Domingo, d=
fecha 12 de julio de 1878,

Materia: Correccional.

Recurrentes: Ramdn Arias, Ana V. Santana Guzmdn ¥ la Com-
pafila de Seguros Pepin, 5. A.

Interviniente: Rafael Cueto Parra.
Abogado: Dr. Pedro Antonic Rodriguez Acosta.

Dios, Pairia y Libertad,
Republica Dominicana.

En Nombre de la Repiiblica, la Suprema Corte de 1
Justicia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuen-
te, Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joa%uin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Almén-
zar, Felipe Osvaldo Perdomo Béez, Joaquin Hernindez Es-
paillat, asistidos del Secrelario General, en ia sala donde
celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de
Guzman, en el Distrtio Nacional, hoy dia 12 del mes de
junio del afio 1981, afios 138’ de la Independencia v 118" de
ln Restauracion, dicta en audiencia pfblica como Corte de 1
Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos por Ra- |
mon Arias, dominicano , mayor de edad, soltero, chafer, |
domiciliado y residente en la calle Alexander Fleming, No.
112, de esta ciudad, cédula No. 112474, serie primera; Ana
V. Bantana Guzmén, dominicana, mayor de edad, domici-
liada y residente en la calle Alexander Fleming No. 112,
de esta ciudad, cédula No. 115610, serie 1ra., y la Compa-
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ila de Seguros Pepin, S. A., con su domicilio v asiento so-
cial en la calle Mercedes esquina Palo Hincado, de esia
.cindad, contra la sentencia dictada en sus atribuciones co-
rreccionales, por la Corte de Avelacien de Santo Domingo,
"¢l 12 de julio de 1977, cuyo dispositivo se copia més adelan-
te;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

L Oido, en la lectura de sus conclusiones, al Dr. Julio
Eligio Rodriguez, cédula No. 19665, serie 18, por si y en
representacion del Dr. Pedro Antonio Rodriguez Acosta,
eédula No. 22427, serie primera, abogados del intervinien-
' te Rafael Cueto Parra, dominicano, mayor de edad, solte-
ro, militar, domiciliado y residente en la calle 16 de Agos-
to, casa No. 155, del Ensanche Los Minas, de esta ciudad,
eédula No. 15155, serie 37;

. Qido el dictamen del Magistrado Procurador General
“de la Republica;

i Vista €l acta de los recursos levantada en la Secreta-
ria de la Corte a-qua, el 31 de octubre de 1978, a requeri-
“miento del Dr. Rafael Durin Oviedo, cédula No. 1772, se-
‘rie 67, en la cual no se propone contra la sentencia impug-
’nntlu ningin medio determinado de casacion;

. Visto el memorial de los recurrentes, del 6 de abril
" de 1978, en el que se propone el medio Gnico, que luego se
indica;

5 Visto el escrito del interviniente, del 8 de abril de
- 1979, suscrito por sus abogados;

: La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
Lerado, y vistos los textcs legales invecados por los recu-
" rrentes en su memorial, que se indican mas adelante, y los
articulos 1, 23, 57 v 65 de la Ley sobre Procedimiento de
- Casacion;

: Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
‘demés documentos a que ella se refiere, consta lo siguien-
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te: a) que con motive de un accidente de transito ocurrido
en esta ciudad, en la noche del 2 de diciembre de 1975, en
el cual resulti lesionada corporalmente una persona, la
Séptima Camara de lo Penal del Juzgado de Primera Ins-
tancia del Distrito Nacional, dicté, en sus atribuciones co-
rreccionales, el 17 de mayo de 1977, una sentencia cuyo
dispositivo se copia en el de la ahora impugnada; b) que,
sobre los recursos interpuestos, la Corie de Apelacién de
Santo Domingo, dicté la sentencia ahora impugnzsda en ca-
sacién cuyo dispositivo es el siguiente: “Falla: PRIMERO:
Admite como regular y véilido, en cuanto a la forma, el re-
curso de apelacién interpuesto por el Dr. Pedro E. Rodriguez
a nombre y representacién de la parte civil constituida, se-
fior Rafael Cueto Parra, contra la sentencia dictada por la
Séptima Camara Penal del Distrito Nacional, en fecha 17
de mayo de 1977, cuyo dispositivo dice asi: “Falla: PRI-
MERO: Se pronuncia el defecto conira el prevenido Ra-
mon A. Arias, de generales ignoradas, por no haber comn-
parecido, no obstante haber sido citado legalmente, en con-
secuencia se declara culpable de haber violado los articu-
los 49, letra ¢) y 112 de la Ley 241, en perjuizio del raso
P. N, Rafael Cueto Parra, se condena a Veinte pesos oro,
(RD$20.00) de multa y al pago de las costas penales; SE-
GUNDO: Declara regular y vilida en cuanto a la forma la
constitucién en parte civil incoada por el seiior Rafael
Cueto Parra, a través de sus abogados Dres. Pedro E. Ro-
driguez Acosta y Julic Eligio Rodriguez, por haber sido
hecha de acuerdo a la Ley, y en cuanto al fondo de dicha
constituciéon, condena al sefior Ramdn A. Arias, v la sefio-
ra Ana V. Santana Guzman el primero, por su hecho per-
sonal y la segunda persona civilmente responsable, al pa-
go de una indemnizacion de Ochocientos pesos oro (RD $
300.00), mis los intereses legales de dicha suma, a partir
de la demanda, hasta la completa ejecucién de la senten-
cia, a titulo de indemnizacién complementaria, como justa
reparacion por los dafios morales y materiales sufridos por
¢l demandante en este accidente; TERCERO: Condena al
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sefior Ramén A, Arias y a la senora Ana V. Santana Guz-
méin, por sus calidades antes sefialadas, al pago de las cos-
tas penales, distrayéndolas en favor de los Dres. Pedro
~ Antonio Rodriguez Acosta y Julio Eligio Rodriguez, abo
gados que afirman haberlas avanzado en su totalidad; y
. CUARTO: Ordena que esta sentencia le sea «omian, oponi-
ble y ejecutable en el aspecto civil, a la Compafia de Se-
- guros Pepin, S. A., entidad aseguradora del vehiculo que
ocasiond el accidente, de conformidad con el atriculo 10,
modificado de la Ley 4117. Por haber sido hecho dentro
" del plazo y demés formalidades legales; SEGUNDO: Pro-
. nuncia ¢! defecto contra el prevenido Ramén A. Arias, por
" ne haber comparecido, no obstante haber sido legalmente
sitado; TERCERO: Rechaza las conclusiones contenidas en
la instancia del Dr. Bienvenido Reyes U., en representa-
cién de Ana Victoria Santana, Compafiia de Seguros Pe-
pin, S. A., y Ramén Arias, y cn cuante solicita la reapertu-
ra de los debates, por improcedente y mal fundada; CUAR-
. TO: Confirma en todas sus partes la sentencia apelada, por
" haber sido dictada conforme a derecho, y estar la suma de
- la indemnizacion fijada, ajustada a los golpes y a los da-

fios y perjuicios recibidos per la victiina; QUINTO: Conde-
" na a Ramén A, Arias y Ana V. Santana al pago de las cos-
tas penales y civiles de esta alzada, distrayendo las civiles
en provecho de los Dres. Pedro Antonio Rodriguez Acosta
y Julio Eligio Rodriguez, abogados que afirman haberlas
avanzado: SEXTO: Declara esta sentencia, comun, oponi-
ble y éjecutable a la Compaiia de Seguros Pepin, S. A.,

entidad aseguradora;

Considerando, que en su memorial los recurrentes
proponen el siguiente UNICO MEDIO: Violacion del Art,
8, acaptie 2), letra j), de Ja Constitucion de la Repliblica
Dominicana y articulo 69 del Cédigo de Procedimiento Ci-
~ vil, (Violacion del derecho de defensa). Desconocimiento.
Decision Suprema Corte, D. J. No. 750, pagina 1185, ma-
vo de 1973;
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Considerando, que en el desarrollo de su medio 0ni-
co de casacion, los recurrentes alegan, en sintesis, que la
Corte a-qua, antes de conocer el fondo del caso fijé algu-
nas audiencias que fueron reenviadas a causa de citacio-
nes irregulares; que en la audiencia del 10 de enero de
1978 =e ordend la citacién del prevenido Ramén A, Arias
y de Ana V. Santana Guzman, puesta en causa como civil-
mente responsable en la puerta principal del Tribunal, con
lo que dicha Corte violé los textos legales indicados, por-
que tomo como base, al actuar de ese modo, actos de cita-
ciones que aungue enunciaban en uno de sus margenes que
las partes precedentemente mencionadas no fueron loca-
lizadas, las mismas carecian de enunciaciones esenciales,
tales como fechas, nombres de las personas ante las cua-
les se realizé la actuacién, y que, ademas, contenian nom-
bres incorrectos de las personas a quienes se iba a citar,
como, por ejemplo, se citaba al prevenido Ramén A. Arias
como Ramdn A. Frias, razén por la cual no podian servir
de base a una posterior citacion en la puesta del Tribunal;
que ademss, en la audiencia sefialada, la defensa pidio el
reenvio de la causa y le fué negado ese pedimento, con lo
cual se perdié la oportunidad de hacer regularizar la ci-
tacion;

Considerando, en cuanto al recurso del prevenido, que
el examen de la sentencia pone de manifiesto que ella no
~ contiene una relacion de los hechos del accidente de tran-
sito que dio lugar al proceso seguido a Ramén Arias; que
en estas condiciones dicha sentencia adolece del vicio de
falta de base legal, y, en consecuencia, debe ser casada, sin
necesidad de ponderar los alegatos del recurrente en su
Unico Medio de Casacion;

Considerando, que cuando una sentencia es casada por
falta de base legal, las costas pueden ser compensadas;

Por tales motivos, PRIMERO: Admite como intervi-
niente a Rafael Cueto Parra, en los recursos de casacion
interpuestos por Ramén Arias, Ana V. Santana Guzman
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_y la Compaiiia de Seguros Pepin, S. A., contra la senten-
. pia dictada en sus atribuciones correccicnales, por la Corte
. de Apelacion de Santo Domingo, el 12 de julio de 1978.
~ cuyo dispositivo se ha copiade en parte anterior del pre-
sente falio; SEGUNDO: Casa dicha sentencia y envia el
. asunto por ante la Corte de Apelacién de San Cristobal;
. TERCERO: Declara las costas penales de oficio; CUARTO:
 Compensa las costas civiles entre las partes.

4 (FIRMADOS). — Néstor Contin Aybar, Fernando E.
~ Ravelo de la Fuente, Manue! A. Amiama, Francisco Elpidio
. Beras, Joaguin Alvarez Perellé, Juan Bautista Rojas Al-
. manzar, Felipe Osvaldo Perdomo Baez, Joaquin Hernan-
. dez Espaillat.— Miguel Jacoho F., Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
. sefiores Jueces que figuran on su encabezamiento, en la
- audiencia piblica del dia, mes y afics en él expresados, y
- fué firmada leida y publicada por mi, Secretario General,
~ que certifico— (Firmado): Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 12 DE JUNIO DEL 1981

=
Sentencia impugnada: Corle de Apelacion de San Cristdbal, de
fecha 19 de enero de 1878,

Materia: Correccional.

Recurrentes: Julio E. Solane Minyelti, la Cooperaliva de Trans-
porte “Los Cien”, Ine., ¥ la Compania de Sepuros Fepin,
S. A. ' '
Abegado: Dr. César Pina Toribio.
Interviniente: Julio César Cristo.
Abogados: Manuel Ferreras Pérez v Rafael Vidal Espinosa.

Republica Dominicana.
Doz, Patrin y Libertad,

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
Justicia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuen-
te, Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama,
Segundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaguin M. Alvarcez Perelld, Juan Bautista Rojas Alméan-
zar, [Pelipe Osvaldo Perdomo Baez y Joaguin L. Hernan-
dez Espaillat, asstidos del Secretarin General, en la Sala
donde celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Do-
mingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 12 de junio
del 1981, afios 138’ de la Independencia y 118’ de la Res-
tauracion, dicta en audiencia pablica, como Corte de Ca- -
cacion, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos, conjunta-
mente por Julio E. Solano Minyetti, dominicano, mayor de
edad, scltero, chofer, cédula No. 140206, seri= primera, la 4
Cooperativa de Transporte Los Cien. Ine., con domicilio
en esta ciudad, ¥ la Compafia de Seguros Pepin, S. A., con
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=1 domicilio sorial en No. 67 de la calle Palo Hincado, de
esta ciudad, cintra la sentencia dictada en atribuciones
correccionales el 19 de enero de 1978, por la Corte de Ape-
lacion de San Cristébal, cuyo dispositivo se copia mas ade-
lante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido en la lectura de sus conclusiones, al Dr, Rafael
A. Vidal Espincsa, cédula 114486, serie primera, por si y
a nombre del Dr. Manuel Rafael Ferreras Pérez, cédula
- 58913, de igual serie, abogados del interviniente Julio Cé-
sar Cristo, dominizano, mayor de edad, casado, cédula No.
65881, serie primera, con domicilio, igualmente en esta
ciudad;

- Oido el dictamen del Magistrado Frocurador General
de la Republica;

Vista el acla de los recursos, levantada en la Secre-
taria de la Corte a-qua, el 15 de marzo de 1978, a requeri-
miento del Dr. César Pina Toribio, cédula 118435, serie
primera, a nombhre d= los recurrentes, acta en la que no
s2 propone ningin medio determinado de casacion;

Visto el memorial de los recurrenies, del § de enero'de
1979, suscrito por su abogade en el que se proponen eun-
tra el fallo impugnado los medios que se indican més ade-
lanie;

Visto el escrito del intervinients, del. 6 de febrero de
1979, suscrito por sus abogados;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, ¥ vistos los textos legales invocados por los recu-
rrentes, gue se mencionan mas adelante; y los articulos
49 v 52 de la Ley 241, de 1967, sobre Transito y Vehicu-

los; 1283 v 1384 del Codigo Civil; 1 y 10 de la Ley 4117,
de 1955, sobre Seguro Obligatorio de Vehiculos de Motor;
¥. 1, 62 v 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacidn;

Considerando, que en el fallo impugnado y en los do-
cumentos a que el mismo sz refiere consta lo siguiente:



a) que con motivo de un accidente de transito ocurrido en
esta ciudad el 2 de noviembre de 1973, en el que un me-
nor resultd con lesiones corporales, la Segunda Camara de
lo Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Na-
cional, dicto el 16 de julio de 1974, en atribuciones correc-
cionales, una sentencia cuyo dispositivo se copia en el fallo
dictado por la Corte de Apelacién de Santo Domingo, que
dice asi: “Talla: Primero: Declara a Julio F. Solano Min-
vetti, culpable de violar los articulos 49 v G5 de la Ley
241, en perjuicio de Puro Rafael Cristo, aplicando el no
cumulo de penas; se condena al pago de una multa de Cin-
cuenta pesos oro |RD$506.00) acogiende en su favor circuns-
tancias atenuantes; Segundo: Ordena la suspension de la
licencia por el término de seis (6) meses; Tercero: Conde-
na al prevenido Julio F. Solano Minyetti, al pago de las
costas; Cuarto: Declara buena y vilida en cuanto a la for-
ma la constitucion en parte civil hecha por Julio César
Cristo, en su calidad de padre del menor Puro Rafael Cris-
to, a través de su abogado Dr. Manue! Ferreras Pérez, con-
ira los senores Julio F. Soiano Minvetti y la Cooperativa
de Transporte Los Cien, Inc, 6 Cooperativa de Transporte
Urbano; Quinto: En cuanto al fondo, condena a los sefiores
Julio F. Solano Minyetty y la Cooperativa de Transporte
Lus Cien, Inc., al pago solidario de una indemnizacién de
Cuatro mil pesos oro (KD$4,000.00): Sexto: Condena a los
seiiores Julio F. Solano Minyetty v 1la Cooperativa de
Transporte Urbano, al pago de los intereses legales de la
suma acordada; Séptimo: Condena a Julio F. Solano Min-_
yettiy, al pago de las costas civiles, con distraccion de las
mismas en favor del Dr. Menuel Ferreras Pérez, por ha-
berlas avanzado en su mayor parte; declara la presente
sentencia comun y oponible a la Compahia de Seguros Pe-
pin, S. A., por ser la entidad aseguradora del vehiculo que
ccasiond el accidente, en virtud del articulo 10, ref. de lo
ley 4117. Segundo: En cuanto al fondo, pronuncia el de-
fecto contra el prevenido Julio F. Solano Minyetty, por no
comparecer a la audiencia, no cbstanie estar legalmente ci-
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* tado. Tercero: Modifica la sentencia recurrida en cuanto
al aspecto civil se refiere, v la Corte, obrando por propia
autoridad y contrario imperio, fija la suma de Tres mil pe-
<os oro (RD$3,000.00), la indemnizacién que solidariamen-
te debera pagar el prevenido Julio @. Solaro Minyetty, ¥y
la Cooperativa de Transporte Los Cien, Inc., 6 Cooperativa
deTransporte Urbano, a favor de la parte civil constitui-
da, por los dafios morales y materiales sufridos por ésta,
mas los intereses legales de la suma :cordada, a partir de
1a fecha de la demanda; Cuarto: Confirma en sus demas
rspectos la sentencia recurrida, Quinro: Condena a los re-
curreries sl pago de las costas penales y civ'les de la al-
zada, con distraccién de las vciviles en provecho del Dr.
Manuel Ferreras Pérez, quien afirma haberlas avanzado
en su totalidad; b) que sobre recurso de casacion inter-
puesto contra la misma sentencia por los actuales recu-
rrentes, la Suprema Corte de Justicia, dictd el 18 de mar-
20 de 1977, una sentencia con el siguiente dispositivo: Pri-
mero: Admite como inierviniente a Julio César Cristo, en
los recursos de casacion interpuestos por Julio A. Solano
Minyetty, Cooperativa de Transports Los Cien, Inc., y la
Compania de Seguros Pepin, S. A., contra la sentencia dic-
tada en atribuciones correccionales, por la Corte de Ape-
lacién de Santo Domingo el 16 de diciembre de 1974, cuyo
dispositivo se copia en parte naterior del presente fallo;
Segundo: Casa en todas sus partes dicha senfencia y envia
dizho asunto por ante la Corte de Apelacién de San Ciis-
tobal, en las mismas atribuciones; Tercero: Declara las cos-
tas penales de oficio y compensa las costas civiles entre las
partes; y ¢) que la Corte de Apelacior: de San Cristobal dic-
t6, como Corte de envio, =l 19 de enero de 1578, el fallo
ahora impugnado en casacion, cuyo dispositivo dice asi:
“Falla: PRIMERO: Declara regulares y validos los recur-
sos de apelacién interpuestos por el doctor César Pina To-
ribio, a nombre y representacion de Julio F. Solano Minyet-
'y, Cooperativa de Transporte Los Cien, Inc, y la Compa-
fiila de Seguros Pepin, S. A., contra la sentencia dictada
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por la Segunda Camara Penal del Juzgado de Primera Ins-
tancia del Distrito Nacional, de fecha 16 de julio del afio
1974, cuyo dispositivo dice asi: “Faila: Primero: Declare
al nombrado Julio ¥. Solano Minyetty de generales ano-
tadas, culpable de violar los articulos 49 y 65 de la Ley
No. 241, en perjuicio de Puro Rafael Cristo, y aplicando el
principio del no camulo de penas, se condena al pago dg
una multa de Cincuenta pesos oro (RD$50.00), acogiend:
circunstancias atenuantes a su favor. Segundo: Ordena ia
suspension de la licencia que para manejar vehiculos de
motor ampara al nombrado Julio F. Solano Minyetty, por
el término de seis (6) meses, a partir de la sentencia. Ter-
cero: Condena al prevenido Julic F. Solano Minyetty, al
pago de las costas penales. Cuarto: Declara buena y vali-
da en cuanto a la forma la constitucién en parte civil he-
cha por el sefior Julio César Cristo, en su calidad de ra-
dre y tutor legal de su hijo menor Puro Rafael Cristo, a
través del Dr. Manuel Ferreras Pérez, confra los sefiores
Julic F. Solano Minyetty y la Cooperativa de Transporte
Los Cien, Ine., 6 Cooperativa de Transporte Urbane, por
haber sido incoada de acuerdo a la Ley. Quinto. En cuan-
to al fondo de la referida constitucién en parte civil, con-
dena a los sefiores Julio F. Solano Minyetty o la Coopera-
tiva de Transporte Los Cien, Inc., 6 Cocperativa de Trans-
porte Urbano, al pago solidario de una indemni-
zacion de Cuatro mil pesos oro (RD§4,000.00) eoma
justa reparacién por los dafics y perjuicios morales ¥ ma-
terioles sufridos por él con motive de las lesiones que en
el sccidente recibiera su hijo menor Puro Rafael Cristo:
Sexto: Condena a los sefiores Julio F. Solanc Minyetty y
a la Cooperativa de Transporte Los Cien, Inc., 6 Coopera-
tiva de Transporte Urbano, al pago de los intcreses legales
de la suma acordada, a partir de la demanda a titulo de
indemnizacion supletoria. S¢ptimo: Condena a los sefio-
res Julio F. Solano Minyetty, al pago de las costas civiles,
cen distracion de las mismas en provecho del Dr. Mznue!
Ferreras Pérez, quien afirma haberlas avanzado en su ma-
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yor parte. Octavo: Declara la presentc sentencia comin y
nponible a la Compafiia de Seguros Pepin, 8. A,, por cer la
entidad aseguradora del vehiculo que vcasiond el acciden-
te, en virtud de larticulo 10 ref. de acuerdo con las forma-
lidades legales; asunto del cual se encuentra apoderada
esta Corte por envio que hiciera la Suprema Corte de Jus-
ticia, por su sentencia de fecha 18 de marzo de 1977; SE-
(GUNDO: Pronuncia el defecto contra el prevenido Julio
'F. Solano Minyetty, por no haber contparecido a la audien-
¢ia, estando legalmente ctiado; TERCERO: Declara que
Julio F. Solano Minyetty, es culpable del delito de golpes
y heridas causados involuntariamente con un vehiculo da
motor, curables después de veinte dias, en perjuicio de Pu-
yo Rafael Cristo, en consecuencia, lo condena a pagar una
multa de Cincuenta pesos oro (RD$5.00) acogiendo en su
favor circunstancias atenuantes; CUARTO: Declara regular
‘v admite la constitucién en parte civil del sefior Julio Cé-
sar Cristo, en su calidad de padre del menor lesionado; en
‘eonsecuencia, condena a las personas civilmente responsa-
bles, puesta en causa, Cooperativa de Transporte Los Cien,
" Ine., y Julio F. Solano Minyetty, a pagar conjuntamente la
cantidad de Dos mil pesos cro (RD$2.000.00), a favor de
Ja parte civil constituida, sefior Julin César Cristo, por
concepto de dafios y perjuicios morales y materiales, que
Je fueron ocasionados, con motive del accidente, mas los
intereses legales de dicha suma, a partir de la fecha de
‘la demanda, a titulo de indemnizacién :uplementaria;
QUINTO: Condena al prevenido Julio F. Solano Minyetty
al pago de las costas penales; SEXTO: Declara la presente
sentencia, oponible a la Compaiia d= Seguros Pepin, S. A,
por ser la entidad aseguradora del vehiculo que origind el
~ accidente;

_ Considerando, que en los dos medios de su memorial,
" reunidos, los recurrentes alegan, en sintesis, que en su
'~ fallo, la Corte a-qua se limita a exponer que el prevenido
Solano Manyetty incurrié en la violacion de varios textos
legales transcritos en el citado fallo, sin que se especifi-
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guen, al mismo tiempo, los hechos delictivos imputados al *
expresado prevenido, que coliden con los textos legales a
yue se ha hecho ya referencia; lo que, si se hace, es me-
diante una motivacién oscura, confusa y ambigua que no
ha de permitir a la Suprema Corte de Justicia ejercer su
control sobre la legalidad del fallo impugnado; que, por otra
parte, es suficiente la lectura del fallo de que se trata, |
para advertir que la Corte a-qua no hizo una correcta in-
terpretacion de los hechos de la causa, incurriendo asi en
una flagrante desnaturalizacién de los mismos en la ver-
sion que de ellos ha dado en su fallo; que por lo expuesto

la sentencia impugnada debe ser casada; pero,

Considerando, que los jueces del fondo dieron por es-
tablecido mediante la ponderacion de los clementos de
juicio administrados en la instruccién de la causa, y sin in-
currir en desnaturalizacién alguna, lo siguiente: a) que al
atardecer del 2 de noviembre de 1973, el prevenido Solano
Minyetti conducia de Este a Oeste, por la calle Nicolas de
Cvando, de esta ciudad, el automévil placa 82-237, propie-
dad de la Cooperativa de Transporte 'rbano Los Cien, Ine.,
ton Poliza de la Compaiiia de Seguros Pepin, 8. A.; b) que
al llegar a la cercania de la calle Ramén Carceres, el pre-
venido atropellé al menor Puro Rafae! Cristo. que se dis-
ponia a cruzar dicha calle; menor gia: resultd con lesiones
corporales diversas, curables después de 60 ¥ antes de 90
dias; que el hecho se debidé a que, aungue el prevenide vid
a tiempo al menor que intenté atravesar la via, y estaba
detenido sobre la linea media, de color amarillo, que separa
los carriles de la calle, no tomé ninguna clase de precau-
cion con respecto al citado menor, alcanzéindolo con el
guardalodo izquierdo del vehiculo que conducia; que lo ex-

puesto precedentemente, pone de manifiesto que la sen-
tencia impugnada contiene motivos suficientes y pertinen-
tes, ¥y una relaciéon de los hezhos de la causa gue justifican
su dispositivo,
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_ Considerando, que los hechos asi establecidos por la
. Corte a-qua configuran a cargo del prevenido Solano Min-
 yetti, el delito de golpes y heridas involuntarios, causados
ecn la conduccién de un vehiculo de motor, previsto en el
articulo 49 de la Ley No. 241, de 1967, y sancionado en la
letrs ¢) de dicho texto legal con las penas de 6 meses a 2
afios de prision, y multa de RD$100.00 a RD$500.00, cuan-
do la curacién de de las lesiones requieran 20 dias o mas,
" pomo sucedio en la especie; que, por lo tanto, al imponer
" la Corte a-qua al prevenido, Julio E. Solano Minyetty, una
" multa de RD$50.00, acogiendo en su favor -ircunstancias
atenuantes, le aplicd una sancion ajustada a in Ley;

Considerando, que, asimismo, la Corte a-qua aprecio
gue el hecho del prevenido ocasiond dafos y perjuicios
materiales y morales al padre del menor lesionado, Julic
César Cristo, constituido en parte civil, que evalu$ en la
suma de RD$2,000.00; que, en consecuencia, al condenar al
prevenido, juntamente con la Cooperativa de Transporte
' Les Cien, Ine., puesta en causa como persona civilmente
responsable, al pago de dicha suma como Indemnizacién
principal, v a los intereses legales de la misma, a partir
~ de la demanda, como indemnizacion comp'ementaria, la
Corte a-qua hizo una correcta aplicacién de los articulos
1383 y 1384 del Codigo Civil; y también de los articulos

1 ¥ 10 de la Ley No. 4117, de 1955, sobre Seguro de Ve
hiculos de Motor, al hacer oponibles dichas condenaciones
a la Seguros Pepin, S. A.;

Considerando, que examinada en sus demas aspectos,
la sentencia impugnada no contiene vicio alguno que jus-

{ifique su casacion, en lo que concierne al prevenido recu-
rrente;

Por tales motivos, Primero: Admite como intervinien-
~ te a Julio César Cristo, en los recursos de casacion inter
puestos por Julio E. Solano Minyetti, la Cooperativa de
Transporte Los Cien, Inc., y la Seguros Pepin, S. A., con-
tra la sentencia dictada en atribuciones correccionales por
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la Corte de Apelacion de San Cristobal, el 19 de enero de
1978, cuyo dispositivo se ha transcrito en parte anterior
del presente fallo; Segundo: Rechaza dichos recursos, y
rondena al prevenido Solano Minyetti, al pago de las cos-
tas penales, y a éste y a la Cooperativa de Transporte Los
Clen, Inc., al pago de las costas civiles, cuya distraccion se
dispone en provecho de los doctores Rafael A. Vidal Espi-
nosa y Manuel Rafael Ferreras, ahogados del intervinien-
te, quienes afirman haberlas avanzado en su totalidad, y
las hace oponibles a la Seguros Pepin, S. A., dentro de los
términos de la Poliza.

(FIRMADOS). — Néstor Contin Aybar, Fernando E
Ravelo de la Fuente, Manuel A. Amiama, Francisco Elpi-
dio Beras, Joaquin M. Alvarez Perellé, Juan Bautista Ro-
jas Almanzar, Felipe Osvaldo Perdomo Baez, Joaquin L.
Hernéndez Espaillat— Miguel Jacobo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jucees que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia piblica, del dia, mes y afo, en él expresado, y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, gue
certifico, (Fdo.): Miguel Jacobo F.
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SENTENCIA DE FECHA 15 DE JUNIO DEL 1981

Sentencia impugnada: Corte d= Apelacién de Santo Dominge, de
fecha 12 de agosto de 1975,

Materia: Correccional.

Recurrente: Cosme Nin.
Abugado: Dr. Rafael L. Marquez.

Dios, Patria y Libertad,
Repuablica Dominicana,

En Nombre de la Repiblica, la Suprema Corte de
Justicia, regularmente constituida por los Jueces Néstor

Contin Aybar, Presidente; Francisco Flpidic Beras, Joa-

quin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Alménzar,

- Felipe Osvaldo Perdomo Baez, Joaquin L. Hernandez Ek-

raillat, ¥y Leonte R. Alburquerque Castillo, asistidos del

- Secretario General, en la Sala donde celebra sus audien-

cias, en la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito
Nacional, hoy dia 15 del mes de junio del afio 1981, anos
138’ de la Independencia y 118' de la Restauracién, dicta
en audiencia plblica como Corte de Casacién, la siguiente

. sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Cosme

. Nin, dominicano, mayor de edad, soltero, con cédula de
 identificacién personal nimero 27380, serie 18, contra la
- sentencia dictada en atribuciones correccionales, por la
~ Corte de Apelacion de Santo Domingo, en fecha 12 de agos-

to del afio 1975, cuyo dispositivo dice asi: YFalla: PRIME-

- RO: Admite como regular y valido en cuanto a la forma
- el recurso de apelacién interpuesto por el Dr. Rafael L.

Mérquez, a nombre y representacién de Cosme Nin, con-
tra la sentencia dictada por la Primera Céamara de lo Pe-
nal del Juzgado de Primera Instancia del Distrtio Nacio-
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nal, en fecha 24 de febrero de 1971; cuyo dispositivo dice
asi: Falla: PRIMERO: Se declara al nombrado Cosme Nin,
de generales gque constan, culpable del delito de golpes y
heridas involuntarios causados con el manejo o conduccién
de vehiculos de motor, previsto por el articulo 49, sancio-
nado por el inciso b), de dicho articulo de la ley 241; so-
bre transtio de wehiculos de motor, en perjuicio del me-
nor Victor Rafael Lachapelle Maldonado; v en consecuen-
cia se le condena al pago de una multa de Diez pesos oro,
(RD$10.00), acogiendo en su favor circunstancias atenuan-
tes; SEGUNDO: Se declara regular y vélido en cuanto a la
forma la constitucion en parte hecha por la sefiora Ale-
jandrina Maldonado, en su calidad de madre del menor
agraviado Victor Rafael Lachapelle Maldonado; por con-
ducto de su abogado Dr. Rafacl V. Medrano Vasquez, en
contra el nombrado Cosme Nin, en su calidad de preve-
nido, por haber sido incoado conforme a la ley; TERCE-
RO: En cuanto al fondo se condena al prevenido Cosme
Nin, en su ya expresada calidad, al pago de una indemni-
azecidn de Setecientos eincuenta pesos oro (RD$T750.00), en
favor de la parte civil constituida, sefiora Alejandrina Mal-
donado, como justa reparacién por los dafios materiales y
morales por ésta sufridos a consecuencia de las lesiones
recibidas por su hijo menor Victor Rafael Lachapelle Mal-
donado, a consecuencia del hecho culposo cometido por
el prevenido Cosme Nin; CUARTO: Se condena al referi-
do prevenido Cosme Nin al pago de las costas, con dis-
traccion de las civiles, en provecho del Dr. Maneul V. Me-
drano Vasquez, abogado, quien afirma haberlas avanzado
en su mayor parte; por estar dentro del plazo y demas
formalidades legales; SEGUNDO: Pronuncia el defecto
contra Cosme Nin, Compainia de Seguros Pepin, S. A., y de
la sefiora Alejandrina Maldonado, por no haber compare-
cido no obstante haber sido legalmente citado; TERCERO:
Confirma la sentencia recurrida; CUARTO: Condena a los
apelantes. al pago de las costas penales y civiles, no se es-

S S T S e e TR I T T TIm—— L
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~ tatuye en cuanto a las civiles por no haberlo pedido o so-
licitado nadie. ]

QOido a! Alguacil de turno en la lectura del rol;

’ Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
~ de la Republico;

- Vista el Acta del recurso de casacién levantada en la
Secretaria de la Camara a-qua, el 25 de agosto del afio
1975, a requerimiento del Dr. Rafasl L. Mirquez, domini-
- cano, mayor de edad, casado, con cédula de identificacion
- personal numero 26811, serie 54, en representacion de
Cosme Nin, en la cual no se propone mingin medio deter-
minado de casaziém;

Visto el memorial de casacién del recurrente Cosme
Nin, suscrito por su abogado Dr. Rafael L. Marquez;

_ La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los articulos 195 del Cidigo de Procedi-
miento Criminal, y 1, 20, 23, y 43 de la Ley sobre Proce-
dimiento de Casacién;

Considerando, que el examen del fallo impugnado po-
ne de manifiesto que fué dictado en dispositivo, por lo cual
carece, no solo de motivos, sino de toda relaciéon de he-
chos:

Coasiderando, que los Jueces del fondo estin en la
obligacién de activar sus sentencias y en materia repre-
giva deben enunciar los hechos que resulten de la instruc-
Cion y ademas, calificar esos hechos en relacién con &l *ex-
to de la Ley Penal aplicada; que al no precisar la senten-
cla impugnada los hechos y estar carente de motivos, la
Corte de Justicia, estd en la imposibilidad, al ejer
¢er su poder de control, de decidir si la ley ha sido bien
©0 mal aplicada; por lo que procede la casacion del fallo

do;

Por tales motivos, UNICO: Casa la sentencia dictada
en atribuciones correccionales por la Corte de Apelacion
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de Santo Domingo, en fecha 12 de agosto del afio 1975,
cuyo dispositivo ha sido copiado en parte anterior del pre-
sente fallo, y envia el asunto por ante la Corte de Apela-
cion de La Vega, en las mismas atribuciones.

(FIRMADOS). — Neéstor Contin Aybar, Francisco El-
pidio Beras, Joaquin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Ro-
jas Alméanzar, Felipe Osvaldo Perdomo Baez, Joaquin L.
Hernandez Espaillat, Leonte R. Alburquerque C.— Miguel
Jacobo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia piiblica del dia, mes y afio, en él expresados, ¥
fue firmada, leida y publicada por mi, Secretario General.
que certifico— (Fdo.}: Miguel Jacobo.
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i. SENTENCIA DE FECHA 15 DE JUNIO DEL 1981

Sentencia impugnada; Octava Camara Pensl del Distrito Nacio-
nal, de fecha 17 de julio de 1974,

. Materia: Correccional,

Recurrentes: Juan de la Rosa y la Compafiia de Seguros Patria,
5 A :
Abogado: Dr. A, Bienvenido Figuereo Méndez

interviniente: Antonio Rodriguez.
Abogado: Dr. Adalberto Maldonado Hernindez.

Dios, Patria y Libertad,
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
- Justicia, regularmente constituida por los Jueces Fernan-
do E. Ravelo de la Fuente; Primer Sustituto en funecion
de Presidente, Monuel A. Amiama, Francisco Elpidio Be-
- ras, Joagquin M. Alvarez Percllé, Juan Bautsita Rojas Al-
manzar Felipe Osvaldo Perdomo Béez, Joaquin L. Hernan-
dez Espaillat y Leonte Rafael Alburquergue Castillo, asis-
tidos dcd Seeretario General, en la Sala donde celebra sus
audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de Guzmén,
Distrito Nacional, hoy dia 15 de junio de 1981, afios 138’
~ de la Independencia y 118" de la Restauracién, dicta en au-
dien=ia piablica, como Corte de Casacitn, la siguiente sen-
tencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos por Juan
de la Rosa, cédula No. 18593, serie segunda, dominicano,
mayor de edad, chéfer, domiciliado en Cafmbita Garabito,
. de San Cristébal; y la Compaiiia de Seguros Patria, S. A,
- €on su asiento social en la Avenida 27 de Febrern, No. 10,
- de esta capital, contra la sentencia dictada el 17 de julio
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de 1979, por la Octava Camara Penal del Juzgado de Pri-
mera Instancia del Distrito Nacional en sus atribuciones
correccicirales, cuyo dispositivo figura mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Dr. A. Bienvenido Figuereo Méndez, cédula
12406, serie 12, abogado de los necurrentes, en la lectura
de sus conclusiones;

Qido el dictamen del Magistrade Procurador General
de la Republica;

Vista el acta del recurso de casacion levantada en la
Secretaria de la Cimara a-qua el 8 de agosto de 1979, a
requerimiento del Dr. Figuereo Méndez, en representacion
de los recurrentes ya nombrados, acta en la cual no se
propone contra la sentencia impugnada ningin medio de-
terminado de casacion;

~ Visto el memorial de los recurrentes, del 15 d= febre-
ro de 1980, suscrito por su abogado, en el cual se propo-
nen conira la sentencia impugnada los dos medios de ca-
sacion que se indican mas adelante;

Visto el escrito del interviniente, del 15 de febrero
de 1980, suscrito por su abogado Dr. Adalberto Maldora-
do Herndndez, cédula 40939, serie 31; interviniente que
es Antonlo Rodriguez, dominicano, mayor de edad, casado,
chofer, domicilindo en la calle Rosa Duarte, No. 16, de Los
Minas, ensanche de esta capital;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los articulos.123, letra =) y d) de la Ley
No. 241, de 1967, sobre Transito v Vehiculos; 1383 del Co-
digo Civil; 1 y 10 de la Ley No. 4117 de 1955, sobre Segu-
ro Obligatorio de Vehiculos de Motor; y 1, 62 y 65 de la
Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en
los documentos del expediente a que ella se reficre, cons-
ta lo siguiente: a) que con motivo de un accidente de trin-
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sito ceurrido el 26 de diciembre de 1978 en la Avenida In-
dependencia esquina San Juan Bautista, de esta capital,
en el cual un carro resulté con desperfectos, el Tribunal
Especial de Trinsito del Distrito Nacional dicté el 30 de
abril de 1979 una sentencia cuyo dispositivo se copia mas
adelante, inserto en el de la ahora impugnada; b), que so-
bre apelacion de los ahora recurrentes intervino el 17 de
julio de 1979 el fallo impugnado en casacion, cuyo disposi-
tivo dice asi: “Falla: PRIMERO: Se declara bueno y valido
en cuanto a la forma, el recurso de apelacion interpuesto
por el Dr. Carlos Duluc Alemany, en nombre ¥y represen-
tacién de Juan de la Rosa y la Compaiiia de Seguros Pa-
tria, S A., contra la sentencia dictada por el Tribunal Es-
pecial de Transtito en fecha 30 (treinta) de abril de 1979,
por haber sido hecha de conformidad con la Ley; SEGUN-
DO: Se modifica la sentencia recurrida, cuyo dispositivo co-
piado textualmente dice asi: “Falla: Primero: Se pronun-
cia el defecto contra Juan de la Rosa por no haber compa-
recido: Segundo: Se condena a Juan de la Rosa a un (1)
mes de prision por violeidn al articulo 123 de la Ley 241,
y costas; Tercero: Se descarga a Daniel Rodriguez Cedano
poer no haber violado la Ley 241; Cuarto: Se declara bue-
na y vilida la constitucion en parte civil interpuesta por
Antonio Rodriguez, por intermedio de su abogado Dr. Adal-
bertoc Maldonado Herndndez, en cuanto a la forma y al
fondo; Quinto: Se condena a Juan de la Rosa al pago de
la suma de RD$1,000.00 (Mil pesos), en favor de Antonio
Rodriguez, como justa reparacion de los dafos sufridos
por su vehiculo en el accidente, incluyendo lucro cesante
¥y depreciacién; Sexto: Se condena a Juan de la Rosa al
pago de los interescs legales de dicha suma, a partir de
la demanda en justicia, asi como también al pago de las
costas, con distraccion de las mismas en favor del Dr.
Adalberto Maldonado Hernindez, quien afirma haberlas
avanzado en su totalidad; Séptimo: Esta sentencia es opo-
nible a la Compafiia de Seguros Patria, S. A., entidad ase-
guradora del vehiculo que causé el dafio; en el sentido
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de la pena impuesta al prevenido, y en consecuencia se le
condens (al pmenidﬂJuandelan},aldEummul-
ta de RD$RD$10.00 (Diez pesos oro), por violacion a la
Ley No. 241, sobre transtio de vehiculos, y al pago de las
costas penales; TERCERO: Se confirma en los demas as-
pectos la sentencia recurrida; y CUARTO: Se condena a
hsrmmenteaalpagodelasmtucivﬂmcausadasen
la presente instancia;

Considerando, que contra la sentencia que impugnan
los recurrentes proponen los siguientes medios: a) Insufi-
ciencia de motivos y falta de base legal; y b), Desnatura-
lizacién de los hechos;

Considerando, que en los medios de su memorial re-
unidos, los recurrentes alegan que la sentencia impugna-
da carece de los motivos suficientes y pertinentes para
justificar su fallo, y que la Camara a-qua desnaturaliza
jos hechos al afirmar que la declaracion del recurrente
Juan de la Rosa en la Policia, de que “los frenos no me
respondieron y choqué por la parte tracera del carro pla-
ca No. 98-307", constituia una declaracién de culpabili-
dad hecha por el mismo recurrente; pero,

Considerando, que, para declarar culpable a Juan de
la Rosa y fallar como lo hizo, la Camara a-qua didé por es
tablecido lo siguiente, a base a los clementos de juicin que
fueron regularmente administrados en la instruccién de la
causa: a) que el 26 de diciembre de 1978, a las 12:30 p. m.,
mientras el carro placa No. 215-100, conducido por Juan
de la Rosa, propiedad del mismo, amparado por la Péliza
SD-A-26336, transitaba de oeste a este por la prolonga-
cién de la Avenida Independencia, al llegar a la calle
San Juan Bautista choeb al carro placa No. 98-307, que
estaba alli detenido, propiedad de Antonio Rodriguez; que
el carro chocado results con dafios de consideracién en la
parte trasera; b) que el accidente ccurrio por la impru-
dencia exclusiva del prevenido De los Santos, al transi-
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tar por una via publica sin la seguridad de que los frenos
de su vehiculo estaban en bucnas condiciones, lo gque de-
termin( el accidente, como lo conocié De los Santos; que
por lo expuesto, que consta en la sentencia impugnada,
queda de manifiesto que ella contiene los motivos de he-
cho y de derecho suficientes para justificar su dispositivo,
por lo que los medios de los recurrentes carecen de funda-
mento y deben ser desestimados:

Considerando, que los hechos asi establecidos confi-
guran, a cargo del prevenido De los Santos, una violacién
de la regla del articulo 123, letra a), de la Ley No. 241 de
19€7 sobre Trinsito y Vehiculos, segiin la cual todo con-
~ ductor debe mantener, con respecto a todo vehfculo que
le antecede una distancia, o violacién que sanciona con
mults no menor de RD$5.00, ni mayor de RD$25.00; la le-
tra d) del mismo articulo, que por lo tanto al imponer al
~ prevenido De los Santos una multa de RD$10.00, reducien-
do asi en su provecho la condena de Primer Grado (un mes
de prision), la Cémara a-qua le aplicé una pena ajustada
a la ley;

Considerando, que, asimismo, la Céamara a-qua dié
~ por establecido que el hecho del prevenido De los Santos
caus) dafios y perjuicios materiales a Antonio Rodriguez,
propietario del carro deteriorado, constituido en parte ci-
- vil, que evalué en RD$1,000.00; que al condenar a De los
- Santos al pago de esa indemnizacién global en provecho
~ de Rodriguez, la Cimara a-qua hizo una correcta aplica-
cién del articulo 1383 del Cédigo Civil, lo mismo que de
los articulos 1, y 10 de la Ley No. 4117 de 1955, sobre Se-
Buro Obligatorio de Vehiculos de Motor, al hacer oponi-
 Ble esa condenacion a la Compaiiia de Seguros Patria, S. A.;

Considerando, que, examinada la sentencia en los de-
- Més aspectos concerniente al prevenido recurrente, no
Presenta vicios algunos que justifique su casacién;

Por tales motivos, Primero: Admite como intervinien-
te a Antonio Rodriguez en los recursos de casacién inter-
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puestos por Juan de la Rosa y la Compeiiia de Segurcs Pa-
tria, S. A., contra la sentencia dictada el 17 de julio de
1979 por la Octava Cémara Penal del Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Nacional, cuyo dispositivo se copia
en parte anterior del presente fallo; Segundo: Rechaza los
recursos de casacién interpuestos contra la indicada sen-
tencia por Juan de la Rosa y la Compafiia de Seguros Pa-
tria, S. A.; Tercero: Condena al prevenido Juan de la Ro-
sa al pago de las costas penales y civiles, distrayendo las
iltimas en provecho del Dr. Adalberto Maldonado Her-
nandez, abogado del interviniente, quien afirma estarlas
avanzando en su totalidad, y hace oponibles las condena-
ciones civiles a la aseguradora ya mencionada, dentro de
les términos de la Poliza,

(FIRMADOS). — Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Manuel A. Amiama, Francisco Elpidio Beras, Joaquin R.
Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Almanzar, Felipe Os-
valdo Perdomo Béez, Joaquin L. Hernandez Espaillat,
Leonte Rafael Alburquerque Castillo.— Miguel Jacobe F.,,
Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia publica del dia, mes y afio, en él expresados, ¥
fue firmada, y publicada por mi, Secretario General, que
certifico.— (Fdo.): Miguel Jacobo.
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' ~ SENTENCIA DE VECHA 15 DE 'UNIO IEL 1881

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Santo Domingo, de
fecha 27 de octubre de 1976.

m Correccional.

ntes: Cosme Daniel Calcafio Lantigua, Renato Cavaglino
¥ la Unién de Seguros, C. por A

Dios, Patrin v Libertad,
Repiblica Dominicana,

En Nombre de la Replblica, la Suprema Corte de
s cia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
Contin Avbar, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joa-

in M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas Alménzar,
pe Osvaldo Perdomo Béez, Joaquin L. Hernindez Es-
at y Leonte R. Alburquerque Castillo, asistidos del Se-
ret. General, en la Sala donde celebra sus audiencias,
an la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Dietrito Na-
ghonal, hoy dio 15 del mes de junio del afio 1981, afios 138
id la Independencia y 118’ de la Restauracion, dicta en au-
encia pablica, como Corte de Casacién, la siguiente sen-

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Cosme
Janiel Calcano Lantigua, dominicano, mayor de edad, sol-
ero, empleado privado, residente en esta ciudad, portador

la eédula de identidad personal nimero 40766, serie 47,
enato Cavaglino, dominicano, mayor de edad, soltero, y
& Unién de Seguros, C. por A., contra la sentencin dictada
or la Corte de Apelacion de Santo Domingo, en fecha 27
oztubre de 1976, cuyo dispositivo dice asi: *Falla: PRI-
RO: Admite como regular y valido en cuanto a la for-
los recursos de apelacién interpuestos: a) por el Dr.
ermo Escotto Guzmién, en fecha 6 de octubre de 1975,
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a nombre y representacion de Juan Venturo Santos; b),
por el Dr. Euclides Acosta Figuereo, en fecha 8 de octubre
de 1975, a nombre y representacion del prevenide Cosme
Daniel Caleafio Lantigua, dominicano, mayor de edad, cé
dula No. 40766-47, residente en la calle Dr. Guerrero No.
54, del Barrio San Juan Bosco, Distrito Nacional, y de la
Compaiiia Unién de Seguros, C. por A.; ¢), por el Or. To-
mas Mejia Portes, en fecha 20 de octubre de 1975, a nom-
bre y representacion de Domingo Kelly, parte civil cons-
tituida; y d) por la Dra Sofia Leonor Séanchez Baret, en
fecha 29 de octubre de 1975, a nombre y representacion de
Jesiis Maria Santos y Ramén Santos, partes civiles consti-
tuidas, contra sentencia de fecha 30 de septiembre de 1975,
dictada por la Sexta Camara de lo Penzal del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Nacional, cuyo dispositivo
dice asi: “Falla: PRIMER(O: Se declara al nombrado Cos-
me Daniel Calcafio Lantigua, culpable de violor la Ley
241, en perjuicio de Jesis Maria Santos, Ramon Santos,
Domingo Kelly y Juan Ventura de los Santos, y en con-
secuencia se condena al pago de una multa de Treinticin-
co pesos oro (RD$35.00) y costas, acogiendo en su favor
circunstancias atenuantes; SEGUND(: Se declaran bue
nas v vilidas las constituciones en partes civiles intenta-
das por Juan Ventura de los Santos, Dcmingo Kelly, Je-
sis Maria Santos y Ramoén Santos, en contra de Cosme Da-
niel Caleafio Lantigua, por haberlas hecho de acuerdo a las
disposiciones legales, en consecuencia se condena a Cos-
me Daniel Caleafio Lantigua, al pago de las siguientes in-|
demnizaciones: la suma de Un mil pesos oro (RDS$1,000.00),
a favor de Juan Ventura de los Santos; la suma de Nove-
cientos pesos oro (RD$900,00) a favor de Domingo Kelly,
la sum= de Setecientos pesos oro (RD$700.00), a favor de
Ramén Santos, v la suma de Trescientos pesos oro (RD$
300.00) a favor de Jesus Maria Santos, como justa repara-
cién por los dafios morales y materiales por ellos sufridos
con motivo del accidente, més al pago de los intereses le-
gales de las swnas acordadas, a titulo de indemnizacion
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supletoria, a partir de la fecha de la demanda en justicia,
~ as{ como al pago de las costas civiles, con distraccién de
~ las mismas en proveeho de los Dres. Guillermo Escotto
Guzman, Tomas Mejia Portes, H. N. Batista Arache, Vic-
tor Manuel Polanco y Sofia Leonor Sinchez Baret, quie-
nes afirman haberlas avanzado en su totalidad: TERCERO:
Se declara que la presente sentencia le sea comin y opo-
nible a la Compafia Unién de Seguros, C. por A,, por ser
la entidad aseguarodar del vehiculo que motivé el acei-
dente; CUART(: Se pronuncia el defecto en contra de la
. Compaiia Union de Seguros, C. por A., por no haber com-
parecido a la audiencia, no cbstante haber sido legalmen-
.te emplazada; Por haber sido interpuestos dichos recursos
~ de conformidad con la ley; SEGUNDO: En cuanto al fon-
do de dichos recursos, confirman en todas sus partes la
- sentencia recurrida; TERCERO: Condena al prevenido al
pago de las costas penales de la alzada y a Renato Cava-
glino y/o Cosme Calcafio L., persona civiilmente responsa-
ble, al pago de las costas civiles de la alzada, con distrac-
clén de las mismas en pmvechn de los abogados de las
parteu civiles constituidas, quienes afirman haberlas avan-
- ;l:ldu en su totalidad;

~ Dido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;
 Vista el acta del recurso de rasacion, levantada en la
ecretaria de la Camara a-qua, en fecha 1ro. del mes de
iernbre del afio 1976, a requerimientio del Dr. Bolivar
- Montas, dominicano, mayor de edad, casado, porta-
gor de la cédula de identidsd personal nimero 22718, se-
¢ 2da., en representacion de los recurrentes, Cosme Da-
el Calcafio Lantigua, Renato Cavaglino y Unién de Segu-
08, C. por A., enlacualmaepmpom ninglin medio de-
inado de casacion;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
do vy vistos los articulos 195 del Cédigo de Procedi-



P By Aot . WM Ly O Ly T LY Mg e T T

1364 BOLETIN JUDICIAL I

miento Criminal y 1, 20, 23 y 43 de la Ley sobre Procedi-
miento de Casacion;

Considerando, que el examen del fallo impugnado
pone de manifiesto que fué dictado en dispositive, por la
cual cavese no sélo de motivos, sino de toda relacion de
hechos;

Considerando, que los jueces del fondo estan en la
obligacion de motivar sus sentencias y en materia repre-
siva deben enunciar los hechos que resulten de la instruc-
cién v ademads, calificar esos hachos en relacién con el tex-
to de la ley penal aplicada; que al no precisar la senten-
cia impugnada los hechos y estar carente de motivos, la
Suprema Coree de Justiz'a, esti en la imposibilidad al ejer-
cer su poder de control de decidir si la ley ha sido bien
o mal aplicada, por lo que procede la casacién del fallo im-
pugnado;

Por tales motivos, UNICO: Casa la sentencie dictacda
en atribuciones correccionales, por la Corte de Apelacion
de Santo Domingo, en fecha 27 de octubre de 1976, cuyo
dispositive se ha copiado en parte anterior del presente
fallo, y envia el asunto por ante la Corte de Apelacidn de
San Cristobal, en las mismas atribuciones.

(FIRMADOS). — Néstor Contin Aybar, Francizeo Elpi-
dio Beras, Joaguin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas
Alménzar, Felipe Osvaldo Perdomo Béez, Joaquin L. Her-
nandez E., Leonte R. Alburquerque Castillo— Miguel Ja-
cobo, Secretario Genzral.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia publica del dia, mes y afio, en €l expresados, ¥
fué firmada, y publicada por mi, Secretario General, qué
certifico.— (Fdo.): Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 15 DE JUNIO DEL 1981

- Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de Santo Domingo, de
: fecha 17 de abril de 1875,

 Materia: Correccional,

Recurrentes: José L. Tejeda y Seguros América, C. por A.

Dios, Patria y Liberiad,
Republica Dominicana.

En Nombre de la Repiblica, la Suprema Corte de
Justicia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
Contin Aybar, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joa-
‘quin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas AlmAnzar,
Felips Osvaldo Perdomo Biez, Joaquin L. Hernindez Es-
paillat, Leonte R. Alburquerque C., asistidos del Secreta-
fio General en la sala donde celebra sus audiencias, en la
« udache Santo Domingo de Guzmaén, Distrito Nacional,
hoy dia 15 del mes de junio del afio 1981, afios 138" de 1a
ndepencencia y 118" de la Restauracién, dicta en audien-
fia publica, como Corte de Casacion, la siguiente senten-

Sobre el recurso de Casacion interpuesto por José L.
Sosa Tejeda, dominicano, mayor de edad, casado, electri-

a, cédula No. 28098, serie 1ra., y Seguros América, C.
por A., con asiento social en esta ciudad de Santo Domin-
D, contra la sentencia dictada en sus atribuciones correcio-
es por la Corte de Apelacién de Santo Domingo, en fe-
ha 17 de abril del afio 1975, cuyo dispositivo dice asi: “Fa-
la: PRIMERO: Admite como regular y vélido en cuanto a
& formz el recurso de apelacién interpuesto; a) por el Dr.
el Ferreras Pérez, en fecha 8 de enero de 1975, a
lombre y representacién de Rogelio Fermin Quifiones, par-
€ civil constituida, y b) por el Dr, Rafael Cordero Diaz, en

i
F
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fecha 21 de noviembre de 1974; a nombre y representacion
del prevenido José Lino Sosa Tejeda, la persona civilmen-
te responsable, y la Compaiiia de Segurcs América, C. por
A.; contra sentencia de fecha 19 de noviemnbre de 1974; dic-
tad.a por la Segunda Cimara de lo Penal del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Nacional, cuyo dispositivo
dice asi: “Falla: PRIMERO: Pronuncia el defecto en con-
tr= el nombrado José L. Sosa Tejeda, por no haber com-
parecido a la audiencia para la cual fuera legalmente ci-
tada; SEGUNDO: Se declara al nombrado José L. Sosa
Tejeda, culpable de violar los articulos 49, 61 y 65 de la
Ley 241, en perjuicio de Rogelio Fermin Quifiones, ¥ en .
consecuencia se condena a sufrir la pena de seis (6) me-
ses de prision correccional, y al pago de una multa de Dos-
cientos pesos oro (RD$200.00; TERCERO: Se ordena la sus-
pensién de la licencia que para manejar vehiculos de mo-
tor ampera al nombrado José L. Sosa Tejeda por el ter-
mino de seis (6) meses, a partir de la sentencia; CUARTO:
Se condena al nombrado José L. Sosa Tejeda al pago de
las costas penales; QUINTO: Se declara buena y valida
en cuanto a la forma la constitucion en parte civil hecha
por el seiior Rogelio Fermin Quifiones, a través del Dr.
Manuo! Ferreras Pérez; contra el sefior José L. Sosa Teje-
da: en su doble calidad de prevenido y persona civilmenle
responsable, por ajustarse a la ley; SEXTO: En cuanto al
fondo de la referida constituciom en parte civil, se conde-
na al seiiorr José L. Sosa Tejeda, en su deble calidad de pre-
venido y persona civilmente responsable, a2l pago de una
indemnizaciéon de Dos mil pesos oro (RD$2,000.00) en fa-
vor del sefior Rogelio Fermin Quifiones, comp justa repa-
racién por los daifios vy perjuicios morales y materiales su-
fridos por él a consecuencia dzl accidente y las heridas re-
cibidas; SEPTIMO: Se condena al nombrado José L. Scea
Tejeda al pago de los intereses legales de la suma acorda-
da, a partir de la demanda a titulo de indemnizacion su-
plementaria; OCTAVO: Se condenn al nombrado José So-
sa Tejeda, al pago de las costas civiles con distraccion de
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las mismas en provecho del Dr. Manuel Ferreras Pérez,
quien afirma haberlas avanzado en su mayor parte; NO-
VENO: Se declara la presenie sentencia comiin y oponi-
ble a la Compaiiia de Seguros América, C. por A.; por ser
la entidad aseguradora del vehiculo gque conducia el nom-
brado Jesé L. Sosa Tejeda en el momento del accidente:
SEGUNDO: En cuanto al fondo de diches recurses se pro-
- nuncia el defecto contra el prevenido José Lino Sosa Teje-
da, por no comparecer a la audiencia, no obstante haber
sido legalmente citado; TERCERO: Modifica el ordinal
2do. de la sentencia recurrida en cuanto a la pena impucs-
'~ ta y la Corte obrando por propia autorided y contrario im-
. perio 1o condena al pago de las costas penales de la alza-
da; CUARTO: Confirma en sus demas aspectos la sen‘en-
¢ia recurrida; QUINTO: Condena a José Lino Sosa Tejeda
~en su doble calidad de persona eivilmente responsable y
- prevenido al pago de las costas civiles de la alzada, y se
ordena su distraccién en provecho del Dr. Manuel Ferre-
' ras Pérez, quien afirma haberlas avanzado en su totaii-
dad; SEXTO: Declara la presente sentencia comia y opo-
nible, a la Compaifia de Seguros America, C, por A.; en su
calidad o entidad aseguradora de la responsabilidad civil
del nombrado José L. Sosa Tejeda; de conformidad con el
articulo 10 de la Ley 4117, sobre seguro obligatorio de ve-
hiculos de motor;
Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
'de la Republica;

Vista el acta del recurso de casacion, levantada en la
Camara a-qua, ¢l dia 29 del mes de abril del afio Mil nove-
cientos setenta y cinco (1975), a requerimiento del Dr. Ra-
fael Cordero Diaz, dominicano, mayor de edad, casado, con
eédula de identificacion personal No. 65478, serie Ira., en
representacion de José Sosa Tejeda y la Compafiia de Se-
guros América ,C. por A, en la eual no se propone ningln
medio determinado de casacidn,
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La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 195 del Cédigo de Procedi-
miento Criminal, 1, 20, 23 y 43 de la Ley sobre Procedi-
miento de Casacion;

Considerando, que el examen del fallo impugnado po-
ne de manifiesto que fué dictado en dispositivo y por lo
cual no sélo carece de motivos ¢ino de toda relacion de he-
chos;

Considerando que los Jueces de fondo estan en la
obligacion de motivar sus sentencias y en materia repre-
siva deben enunciar los hechos que resulten de la instruc-
cién v ademas calificar esos hechos en relacion con el tex-
to de la Ley Penal aplicada; que al no precisar la senten-
cia impugnada los hechos y estar carentcs de motivos, la
Suprema Corte de Justicia esti en la (mposibilidad, al
ejercer su poder de control de decidir si la Ley ha sido
bien o mal aplicada; por lo que procede la casacion del
fallo impugnado;

Por tales motives, UNICO: Casa la sentencia dictada
en atribuciones correccionales, por la Corte de Apelacion
de Santo Domingo, en fecha 17 de abril de 1975, cuyo dis-
positivo ha sido copiado en parte anterior del presente fa-
llo, y envia el asunto por ante la Corte de Apelacién de
San Pedro de Macoris, en las mismas atribuciones.

(FIRMADOS). — Néstor Contin Aybar, Francisco El-
pidio Beras, Joaquin M. Alvarcz Perelld, Juan Bautista Ro-
jas Almanzar, Felipe Osvaldo Perdomo Béez, Joagquin L.
Hernandez Espaillat, Leonte R. Alburquerque C.— Miguel
Jaenbo, Secretario General

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia pablieca del dia, mes y afio en él expresados, y
fué firmada, leida y publicada por mi, Secretario General
Miguel Jacoobo, Secretario General
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Seniencia impugnada: Corte de Apelacion de Santo Domingo, de
fecha 15 de octubre de 178.

Materia: Correccional,

Recurrentes: Nilda M. Belliar c.s. Jacinto Ortiz.

Dios, Patria y Libertad,
Repiiblica Dominicana,

P T N S T

En Nombre de la Repiblica, la Suprama Corte de
Justicia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
Contin Aybar, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joa-
quiin M. Alvarez Perells, Juan Bautsita Rojas Almanzar,
- Felipe Osvaldo Perdomo Baez, Joaquin L. Hernandez Es-
paillat, Leonte R. Alburque Castillo, asistidos del Secreta-

rio General, en la Sala donde celebra sus audiencias, en
la ciudad de Santo Domingo de Guzmin, Distrito Nacio-
nal, hoy dia 15 del mes de junio del afio 1981, afios 138’ de
la Indepedencia y 118’ de la Restauracién, dicta en audien-
_cia publica, como Corte de Casacion, la siguiente senten-
cia:

Sobre el recurso de casacidn interpuesto por Nilda M.
- Belliard, dominicana, mayor de edad, con cédula de identi-
ficacion personal No. 139646, serie 1ra., en la causa segui-
da a Jacinto Ortiz, contra la sentencia dictada en sus atri-
uciones correccionales por la Corte de Apelacién de San-
to Domingo, en fecha 15 de octubre del afio 1976, cuyo dis-
Positivo dice asi: *Falla: PRIMERO: Admite como regular
¥ vélido en cuanto a la forma el recurso de apelacién in-

to por: a) el Magistrado Proc. General de esta Cor-
@ de Apelacién, Dr, Federico A. Read Medina, en fecha 2
diciembre de 1975; b) por el Dr. Dario Dorrejo Espi-
4 nombre de Nilda Mercedes B. Tavares, parte civil,
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el dia 1ro. de noviembre de 1975; contra sentencia dicta-
da por la Quinta Camara de lo Penal del Juzgado de Prime-
ra Instancia del Distrito Nacional, cuya parte dispositiva di-
ce asi: “Falla; PRIMERO: Declara al nombrado Jacinto Or-
tiz, dominicano, mayor de edad, portador de la cédula No.
25666, serie 18, residente en la Avenida Nuafiez de Ceace-
res No. 2, Los Prados, de esta ciudad, no culpable del deli-
to de amenaza y heridas, previsto y penado por los articu-
los 307 y 309, del Cédigo Pena! en perjuicio de Nilda Mer-
cedes Belliar Taveras y Félix AndGjar y en consecuencia
se descarga de toda responsabilidad penal por insuficien-
cia de pruebas, declara las costas penales de oficio; 3E-
GUNDO: Declara buena y valida, tanto en la forma como
en el fondo, la constitucién en parte civil hecha en audicn-
cia por la nombrada Nilda M. Belliard, por intermedio de
su abogado, Dr. Dario Borrejo Espinal, en contra del nom-
brado Jacinto Ortiz, en su calidad de prevenido y persona
civilmente responsable por haber sido hecho de acuerdo
a la Ley; TERCERO: En cuanto al fondo rechaza las con-
clusiones de la parte eivil por improcedente y mal funda-
das: CUARTO: Condena a la parte civil que sucumbe al pa-
go de las costas, por haber sido hecho de acuerdo a la Ley;
“SEGUNDO: En cuante gl fondo de dichos recursos, con-
firma en todas sus partes, la especie apelada, por haber sido
dictada conforme a derecho; TERCERO: Declara que no
ha lugar estatuir en cuanto a las costas civiles, por no
haberla solicitado la perte interesada”;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Repablica;

Vista el acta del recurso de casacion levantada er la
Secretaria de la Corte a-qua, el 18 de octubre del afio
1976, a requerimiento del Dr. Daric Borrejo Espinal, do-
minicano, mayor de edad, con ceédula de Identificacion
personal No. 4602, serie 42, en representacion de Nilda M.
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Belliard, en la cual no se propone ningan medio determi-
‘nado de casacion;

La Suprema Corte de Justicia, dcspués de haber deli-
- berado y vistos los articulos 195 del Cédigo de Procedi-
~ miento Criminal, y 1, 20, 23 y 43 de la Ley scbre Proce-
dimiento de Casacion;

: Considerando, que el examen del fallo impugnado
~ pone de manifiesto que fué dictado en dispositive, por lo
. cual carece no sélo de motivos, sino de {oda relacién de
- hechos; '

. Considerando, que los Jueces del fondo estin en la
- obligacion de motivar sus sentencias y en materia repre-
‘siva deben enunciar los hechos que resulten de la instrue-
cion y ademas, calificar esos hechos en relacion con el
texto de la Ley Penal aplicada; que al no precisar la sen-
tencia impugnada los hechos y estar carente de motivos,
~ la Suprema Corte de Justicia, estd en la imposibilidad, al
_ ejercer su poder de control, de decidir si la Ley hs sido
~ bien o mal aplicada; por lo que procede la casacién del
~fallo impugnado: .

' Por tales motivos, UNICO: Casa la sentencia dictada
_en atribuciones correccionales por la Corte de Apelacion de
~ Santo Domingo, el 15 de octubre del afio 1576, cuyo dis-
positivo ha sido copiado en parte anterior del presente
fallo, y envia el asunto por ante la Corte de Apelacién de
La Vega, en las mismas atribuciones.

(FIRMADOS). — Néstor Contin Aybar, Francisco El-
Pidio Beras, Joaguin M. Alvarez Perello, Juan Bautista
h as Almanzar, Felipe Octavio Perdomo Bédez, Joaquin
‘L. Hernandez Espailat, Leonte Rafael Alburquerque Casti-
Mo, —Miguel Jacobo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
Senoros Jueces gue figuran cn su encabezamiento, en la
‘audiencia publica del dia, mes y afio, en él expresado, y
fué firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
Que certifico. (Fdo.): Migue! Jacobo F.
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SENTENCIA DE FECHA 15 DE JUNIO DEL 1981

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de Santo Domingo, de
techa 31 de enero de 1979.

Materia: Correccional
" Recurrenies: Jesis Bienvenido Galicia Santos, Cooperativa de
Transito Urbano y la Compafiia de Seguros Fepin, S. A.

Dios, Patria y Libertad,
Republica Dominicana.

.  En Nombre de la Repiblica, la Suprema Corte de
Justicia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
Contin Aybar, Presidente; Francisco Elpidio Beras. Joa
quin M. Alvarez Perellé, Juan Bautista Rojas Almanzar,
Felipe Osvaldo Perdomo Béez, Joaquin L. Hernandez Es-
paillat v Leonte R. Alburquerque Castillo, asistidos del
Secretario General, en la sala donde celebra sus audien-
cias, en la ciudad de Santo Domingo de Guzmaén, Distrito
Nacional, hoy dia 15 del mes de junio del afio 1981, afos
138’ de la Independencia y 118’ de la Restauracion, dicta
en audienciz piiblica como Corte de Casacion, la siguiente
sentencia:

Sobre el recurso de c asacion interpucsto por Jesus
Bienvenido Galicia Santos, dominicano, mayor de edad,
soltero, con cédula de identificacién personal No. 23316,
serie 48, la Cooperativa de Trénsito Urbano ¥ la Compaiiia
de Seguros Pepin, S. A., con asiento social en esta ciudad
de Santo Domingo, contra la sentencia dictada en atribu-
ciones correccionales por la Corte de Apelacion de Santo
Domingo, en fecha 31 de enero del afo 1979, cuyo dispo-
sitivo dice asi: “Falla: PRIMERO: Desestima la instancia
dirigida a esta Corte en fecha 16 de enero de 1979, por el
Dr. Rafael Antonio Durin Oviedo, a nombre de la Coope-
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rativa de Transporte Educativo y la Compafiia Nacional
de Seguros Pepin, S. A, por existir en el expediente, la
Documentacion necesaria que prueban las circunstancias
que se desca probar. SEGUNDO: Admite como regular y
villida en cuanto a la forma, el recurso de apelacién inter-
- puesto en fecha 21 de marzo de 1977, por el Dr. Francisco
L. Chia Troncoso, a nombre y representacién de Aurelio
~ Garcia Alménzar, parte civil constituida, contra sentencia
de fecha 9 de marzo de 1977, diet~da por la Séptima Cama-
- ra Penal del Juzg:do de Primera Instancia del Distrito Na-
- cional, cuyo dispositivo dice asi: “Falla: PRIMERO: Se
~ pronuncia el defecto contra el prevenido Jests Bienveni-
do Grlicia Santos, de generales ignoradas, por no haber
- comparecido, no obstante ester citado legalmente, en ccn-
secuencia se declara culpable de haber violado los articu-
ks 49, letra ¢) y 65 de la Ley 241, y se condena a Veinte
. pesos oro (RD$20.00) de multz y al pago de las costas pe-
‘nales, acogiendo en su faver circunstancias atenuantes.
- SEGUNDO: Se descarga al co-prevenido Aurelio Gareia A.,
.~ por no haber violado ninguna de las disposiciones enume-
radas por la ley 241, en cuanto a éste declara las costas de
‘oficio; TERCERO: Declara regular y vilida en cuanto a la
- forma, la constitucion en parte civil, incoada por el Sr.
. Aurelio A Garcia Almanzar, a través de sus abogados Dres.
ne Batista Arache y Francisco L. Chia Troncoso, por
ber sido hecho de acuerdo a la ley v en cuanto al fondo
e dicha constitucion condena al sefior Jesiis Bienvenido
Galicia Sartos, y a la Cooperativa de Transporte Urbann
(ADUCAVITU) el primero por su hecho personal y la se-
inda persona civilmente responsable, al pago de una in-
zacion de Quinientos pesos oro (RD$500.00), mis
0S intereses legales de dicha suma a partir de la deman-
da y hasta la completa ejecucién de la sentencia, a titulo
de indemnizacion complementaria, como justa reparacién
por los dafios morales y materiales sufridos por el deman-
fante, ademis al pago de Cuatrocientos pesos oro (RDS |,

W00) para la reparacién técnica del motor; CUARTO:
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Condena al sefior Jesiis Bienvenido Galicia Santos y a la
Cooperativa de Transporte Urbano, (ADUCAVITU) al pa-
go solidario de las costas civiles, distrayéndolas en prove-
cho de log Dres. Haine N. Batista Arache y Francisco L.
Chia Troncoso, abogados de la parte eivil consttinida, gquie-
nes afirman haberlas avanzado en su totalidad; y QUINTO:
Ordena que esta sentencia le sea comun y oponible y eje
cutable en el aspecto civil con tordas sus consecuencias le-
gales a la Compafiia de Seguros Pepin, S. A., entidad ase-
guradora del vehiculo que cecasiono el accidente, de ccn-
formidad con el articulo 10, Mod. de la Ley 4117, por ha-
berlo hecho conforme a la ley; TERCERO: Pronuncia el
defecto contra el prevenido, la persona civilmente respon-
sable y la Compaiia de Seguros Pepin, S. A., por no com-
parecer no obstante estar legalmente citado y emplazado;
CUARTO: En cuanto =1 fondo de dicho recurso se modifi-
ca el ordinal Tercero a la sentencia recurrida, en cuanto
al monto de la indemnizacién acordada a la vietima por
los dafios fisicos sufridos por ésta, y la Corte por propia
autoridad y contrario imperio, aumenta dicha indemniza-
cién a la suma de Dos mil pesos oro (RD$2,000.00) por
considerar que esta suma estd mas en armonia con la mag-
nitud de los dafios fisicos sufridos por la mencionada vic-
tima: QUINTO: Confirma en sus demas aspectos la sen-
tencia recurrida; SEXTO: Condena al prevenido 21 pago
de las costas penales de la alzada y la Cooperativa do
Transporte (ADUCAVITU), a las civiles, con distraccion
de estas en provecho del Dr. Franecisco L. Chia Troncoso.
abogado que afirma haberlas avanzado en su totalidad;
SEPTIMO: Declara la presente sentencia oponible a la
Compaiifa de Seguros Pepin, S. A, en el aspecto civil, de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 10 de la ley
4117, sobre seguro obligatorio de vehiculos de motor.

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Repiiblica;
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i‘- Vista el acta del recurso de casacién levantada on la
~ Secretaria e la Camara a-qua, el 26 d= marzo del afio
1879, a requerimiento del doctor Rafsel Antonio Durin
Oviedo, dominicano, mayor de edad, con cédula de identi-
- ficacién personal nimero 1772, serie 67, en representacion

de Jesis Rienvenido Galicia Santos, Cooperativa de Tran-
sito Urbano y la Compafifa de Seguros Pepin, S. A, en la
cual no se propone ningiin medio determina-io de casacion:

La Suprem: Corte de Justicia, después de haber deli-
. berado y vistos los articulos 195 del Cédigo de Procedi-
. miento de Criminal, y 1, 20, 23 y 43 de la Ley sobre Pro-
| cedimiento ce Casacidn;

Considerando, que el exzmen del fallo impugnado po-
- me de manifiesto que fué dictado en dispositivo, por lo cual
“carece no sélo de motivos, sino de toda relacién de hechos:

~ Considerando, que los Jueces del fondo estin en la
chligacién de motivar sus sentencias y en materia repre-
- siva deben enunciar los hechos que resulten de la instruc-
¢ion y ademis, calificar esos hechos en relacién con el tox-
' to de la Ley Penal aplicada que al no precisar la sentencia
| impugnaa los hechos y estar carentes de motivos, la Su-
prema Corte de Justicia, estd en la imposibilidad al ejer-
cer su poder de control, de decidir si la ley ha sido bien
‘0 mal aplicada, por*lo que procede la casacion del fxllo
pugnado:

Por tales motivos, UNICO: Casa la sentencia dictada
en atribuciones correccionales por la Corte de Apelacién
fe Santo Domingo, en fecha 31 de enero del afio 1979, cu-
0 dispositivo ha sido copiado en parte anterior del pre-
nte fallo y envia el asunto por ante la Corte de Apelacion
de San Cristobal, en las mismas atribuciones.

(FIRMADOS). — Néstor Cortin Ayber, Franc'sco El-
idio Beras, Joaquin M.. Alvarez Perello, Juan Bautista
a8 Almanzar, Felipe Osvaldo Perdomo Béez, Joaguin
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L. Hernindez Espaillat, Leonte R. Alburquerque C. — Mi-
guel Jacobo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sanores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia plblica, del dia, mes y afio, en él expresado, y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico. (Fdo.): Miguel Jacobo F,
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SENTENCIA DE FECHA 15 DE JUNIO DEL 1881

—

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de Santo Domingo, de
fecha 12 de enero de 1978.

. Materia: Correccional.

1 Recurrdnies: Cecilio Ramirez, Difusora Hemisferio, S. A. y/fo
Radic Clarin y Seguros San Rafael, C. por A.

Dios, Patria y Libertad,
Repiiblica Dominicana.

\ En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
Justicia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
Contin Aybar, Presidente; Froncsico Elpidic Beras, Joa-
gquin M. Alvarez Perclls, Juan Bautista Rojas Almanzar,
 Joaquin L. Hernandez Espaillat, Leonte Rafacl Alburquer-
- gue Castillo, asistidos del Secretario General, cn la ciudad
‘de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia
15 del mes de junio del ano 1981, afios 138’ d~ la Indepen-
‘dencia y 118’ de la Restauracion, dicta o=n audiencia pu-
 blica, como Corte de Casacién, la siguiente sontencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por Cecilio
Ramirez, dominicano, mayor de edad, soltero, chofer, por-
tador de la cédula No. 6818, serie 8; Difusora Hemisferio,

Santo Domingo, en fecha 12 de enero del afio 1978, cuyo
dispositivo dice asi: “Falla: PRIMERO: Admite como regu-
-hr y valido en cuanto a la forma, el recurso de apelacién
interpuesto por el Dr. Ellis Jiménez Moquete, a nombre y
presentacion de Cecilio Ramirez, Difusora Hemisferio,
8. A, y/o Radio Clarin y la Compafia de Seguros San Ra-
fae, C. por A., en fecha 24 de mayo de 1977, contra senten-

fia dictada por la Primera Camara de lo Penal del Juzga:
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do de Primera Instancia del Distrito Nacional, de fecha 23
de mayo de 1977, euyo dispositive dice asi: “Falla: PRI-
MERQ: Se declara al nombrado Cecilio Ramirez, de gene-
rales que constan, culpable del delito de violacion a la ley
No. 241, sobre Transito de Viehiculos de Motor, - en conse-
suencia se le condena al pago de una multa de Veinticinco
pesos oro (RD$25.00) y al pago de las costas penales cau-
sadas; SEGUNDO: Se declara al nombrado José A. Made
ra, de generales que también constan, no culpable del de-
lito de violacién a la Ley No. 241, y en consscuencia se le
descarga de toda responsabilidad penzl, por no haber vio-
lado ninguna de las disposiciones de dicha ley; TERCE-
RO: Se declara las costas penales de oficio; CUARTO: Se
declara regular v valida en cuanto a la forma, la consti-
tucién en parte civil incoada por el senior Dariro Duran,
por intermedio de su abogado constituide Dr, Dario Dorre-
jo Espinal, en contra de Difusora Hemisferio S. A, y/o
Radio Clarin, en su calidad de persona civiimente respon-
sable y la puesta en causa de la Comparia de Seguros San
Rafael, C. por A., entidad aseguradora del wehiculo que
ocasiond el aceidente, por haber sido hecha conforme a la
ley de la materia; QUINTO: En cuanto al fondo, se conde-
na z Difusora Hemisferio, S. A., y/o Radio Clarin, al pago *
de la suma de Dos mil quinientos pesos oro (RD$2,500.00),
en favor de Dariro Durdin, como justa indemmnizacion por
los dafios materiales, lucro cesante y depreciacion del ve-
hiculo como consecucncia del accidente de que se trota;
SEXTO: Se condeénz a la Difusora Hemisferio, 5. A., y/o Ra-
dio Clarin en sus calidades enunciadas, al-pago de los in-
tereses legales en la suma acordada, computados a partir
de la fecha de la demanda, hasta la total ejecucion de la
sentencia a intervenir a titulo de indemnizacion comple-
mentaria; SEPTIMO: Se declara la presente sentencia co-
mun y oponible y ejecutoria, eon todas sus comsecuencias
legales a la Compaiiia de Seguros San Rafael, C. por A, -~
entidad aseguradora del vehiculo que acasiond el acciden
te; OCTAV(: Se condena a Difusara Hemisferin, 5. A y/o
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" Radio Clarin, v a la Compania de Seguros San Rafasl, C.
. por A., al pago de las costas, con distraccion d-= las mismas
~ en provecho del Dr. Dario Dorrajs Espinal, abogads de la
| parte civil constituida, quien afirma haberlas avanzado en
" su totalidad. Por haber sido hecha de acuerdo a la Ley.
. SEGUNDO: En cuanto al fondo maodifica la sentencia ape-
¢ lada, en lo referente a la indemnndizacion impuesta, v la Cor-
~ te contrariamente la fija en Dos mil pesos oro (RD$2,000.-
- 00), por considerar que dicha suma se ajusta mejor a los
. perjuicios recibides; TERCERO: Confirma en sus demas
~ aspectos la sentencia apelada, acogiendo circurstancias ate-
. nuantes en provechn del prevanido; CUARTO: Ordena que
" esta sentencia le sea comun y oponible a la Compafia de
¢ Seguros San Rafazl, C. por A., ontidad aseguradora del
. vehiculo conducido por Cecilio Ramirez; QUINTO: Conde-
- na a! prevenido y la persona civilmente responsable al pa-
- go de las costas, distraidas las civiles en provecho del Dr.
- Dario Dorrejo Espinal, abogado de la parte civil, quien
. afirma haberles avanzado en su totalidad.

Cido al alguacil de turno en la lectura del rol;

. Dido el dictamen del Magistrads Procurador General
~ de la Republica;

. Vista el acta del recurso de casacion levantada en la
| Secretaria de la Camara a-qua, cl dia 2 de febrero <el afio
- 1978, a requerimiento del Dr. Manuel Valentin Ramos, do-
. minicano, mayor de edad, prrtador de la cédala de iden-
tificacion personal No. 102085, serie lra., en representa-
‘cion de los recurrentes Cecilio Ramirez, Difusora Hemis-
 ferio, S. A, y/o Radio Clarin y Ssguros San Rafael, C par
A, en la cual no se propone ningiin medio determinado de
easacion;

; La Suprema Corte de Jusiicia, después de: haber deli-
~ Eerado, y vistos los articulos 195 del Codigo de Procedimicn-
to Criminal, 1, 20, 23 y 43 de la Ley sobre Procedimiento
the Casacion;
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Considerando, que el examen del fallo iinpugnado po-
ne de manifiesto que fué dictado en dispositivo, por lo cual
carece no solo de motivos, sino de toda relacion de hechos;

Considerando, aque los Jueces cdel fomdo estan en la
obligacion de motivar sus sentencias y en materia repre-
siva deben enunciar les hechos guae resulten de la instrue-
cién y ademas calificar esos hechos en relacién con el tex-
to de la Ley Penal aplicada; que al no precisar la senten-
¢ia impugnada los hechos y estar carente de motivos, la -
Suprema Corte de Justicia, esta en la imposibilidad, 1 ejer-
cer su poder de control, de decidir si la Ley ha sido bien
o mal aplicada, por lo que piocede la casacion del fallo
impugnado;

Por tales motivos, UNICO: Casa la sentencia dictada .
en atribuciones correccionales, por la Corte de Apelacion
de Santo Domingo, en fecha 12 de enero del afo 1978, cu-
vo dispositivo ha sido copiado en parte anterior del pre-
sente fallo y envia el asunto a la Corte de Apelacion de
San Cristobal, en las mismas atribuciones.

(FIRMADOS). — Néstor Contin Aybar, Francisco El-
pidio Beras, Joaquin M. Alvarez Perells, Juan Bautista
Rojas Alménzar, Joaquin L. Hernandez Espaillat, Leonte
Rafael Alburquerque Castillo.— Miguel Jacobo, Secretario
General,

La presente sentencia ha sido dada y firnmada por los
sefiores Jueces que figuran cn su encabezamiento, en la
audiencia piblica del dia, mes y afio, en él expresado, y
fué firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
que certifico. (Fdo.): Miguel Jacobo F.
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SENTENCIA DE FECHA 15 DE JUNIO DEL 1981

- Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Santo Domingo, de
fecha 26 de febrero de 1978.

. Materia: Correccional.

~ Recurrentes: Daniel Cuello y la Compafifa de Seguros San Ra-
fael, C. por A.

Dios, Patria y Liberiad,
Repiblica Dominicana,

; En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
- Justicia, regularmente constitiuida por los Jueces Néstor
* Contin Aybar, Presidente; Francisco Elpils Beras, Jca-
. quin M. Alvarez Perellé, Juan Bautista Rojes Alméanzar,
- Felipe Osvaldo Perdomo Béez, Joagquin L. Herandez, Leon-
- te R. Alburquerque C., asistidos del Secretario General, en
. la Sala donde celebra sus audiencias, en la ciudad de San-
. to Domingo de Guzmén, Distrito Nacional, hoy dia 15 del
- mes de junio del afio 1981, 2fios 138’ de la Independencia
. ¥ 118" de la Restauracion, dicta en audiencia piblica como
- Corte de Casacién, la siguiente sentencia.

_ Sobre el recurso de casacién interpuesto por Dandel
. Cuello, dominicano, mayor de edad, eédula de identifica-
. cién personal No. 19982, serie 18, y Compaiiia de Seguros
- San Rafael, C. por A., contra la sentencia dictada en sus
atribuciones correccionales por la Corte de Apelacion de
- Santo Domingo, en fecha 26 de febrero del afio 1979, cuyo
- dispositivo dice asi: “Falla: PRIMERO: Admite como regu-
lar y vilido en la forma, los recursos de apelacién inter-
- Puestos por: a) por el Dr. Miguel A. Vasqiwz Ferndndez, a
- nombre de Daniel Cuello, prevenido, v persona civilmente
- fesponsable y la Compaiia de Seguros San Rafael, C. por
" A.; b) por el Dr. Bienvenido de los Santos, a nombre de
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Llides de los Santos Pineda; contra sentencia de la Sépti-
ma Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Dis-
trito Nacional de fecha 8 de junio de 1978, cuyo dispositivo
dice asi: “Falla: PRIMERO: Que debe pronunciar y pronun-
cia el defecto contra el prevenido Daniel Cuello, de genera-
les ignoradas, por no haber comparecido no obstante haber
sido citado legalmente ¥ se declara culpable de haber viola-
do los Arts. 49, letra ¢) ¥ 45 de la Ney N? 241, en consecuen-
cia se condena a Cincuenta pesos oro (RD$50.00) de multa
y al pago de las costas penales, acogiendo -circunstancias
atenuantes; SEGUNDOQ: Descarga al co-prevenido Llides
de los Santos Pineda, portador de la Cedula Personal de
Identidad No. 8077, serie 14, residente en la calle Her-
nando Gorjén, D. M., por no haber violado ninguna de las
disposiciones de la Ley 241, en cuanto a esta declara las
costas de oficio; TERCERQC: Declary regular ¥ vilido en
cuanto a la forma, la constitucion en parte ecivil, incoada
por el sefior Llides de los Santos Pineda, a través de su
abogado Dr. Bienvenido Montsro de los Santos, por haber
sido hecha de acuerdo a la Ley; en cuanto al fondo de di-
cha constitucion, condena al zefior Daniel Cuello, conduc-
tor y persona civilments responsable, al pago de las si-
guientes indemnizaciones: n) a favor del sefior Llides de
los Santos Pineda, la suma de Novecientos pesos oro (RD§
900.00) por las lesiones fisicas recibidas, ¥y b) a favor de
Hilary Mayol, C. por A, la suma d= Mil seisclentos cuaren-
ta y siete pesos oro (RD$1,647.00), por concepto de los des-
perfectos y abolladuras ocasionadoles al vchiculo de su
propiedad, més los intereses legales de dicha suma, a par-
tir de la demanda y hasta la ejecucion de la sentencia, a
titulo de indemnizacién complementaria como justa repa-
racién por les dafios morales y materiales sufridos en este
accidente; CUARTO: Condena el sefior Daxniel Cuello, en
lag ealidades antes sefialadas, al pago de las costas civiles,
distrayéndolas en favor del Dr. Bienvenide Montero de los
Santos, abogado de la parte civil consttinida, quien afirma
haberlas avanzado en su totalidad; QUINTO: Ordena que
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esta sentencia le sea comun, oponible y ejecutable en el as-
pecto civil, a la Compaifiia de Seguros San Rafael, C. por
A., entidad aseguradora del vehiculo que ocasiond el acei-
dente, de conformidad con el articuls 10 Modificado de la
Ley 4117, ¥ por haber sido hecho de acuerdo a la Ley; SE-
GUNDO: Pronuncia el defecto del prevenido Daniel Cue-
1lo, por no haber comparecido a la audiencia; TERCERO:
‘Meodifica la sentencia recurrida en su ordinal Tercero, en
Jo que respecta a la indemnizacién acordada y la Corte
por propia autoridad y contrario imperio fija dicha indem-
nizacion en la suma de RD$2,000.00 pesos oro, a favor de
Llidas de los Santos Pineda; CUARTO: Confirma la sen-
tencia recurrida en sus demds aspectos; QUINTO: Condena
- al prevenido Daniel Cuello, al pago de las costas penzles
. de la alzada; SEXTO: Condena al sefior Daniel Cuello, al
pago de las costas civiles con distraccién de las mismas en
- favor del Dr. Bienvenido Montero de los Santos, abogado
. que afirma haberlas avanzado en su totaliadd; SEPTIMO:
~ Deciara esta senlencia comiin y oponible a la Compaiiia de
. Seguros San Rafael, C. por A., entidad aseguradora del ve-
- hiculo que causd el accidente.

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

- Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
~ de la Repibliea,

3 Visto el acta del recurso de casacidn, levantado
~ en la Secretaria de la Corte a-qua, el dia 20 del mes de
~ marzo del afio 1979, a requerimiento del Dr. Miguel A.
- Cedefio, dominicano, mayor de edad, abogado, cédula de
. identificacion personal No. 17700, serie 28, en representa-
1 cién de Daniel Cuello y la Compaiia de Seguros San Ra-
- fael, C. por A, en la cual no se propone ningtin medio de-
. terminado de casacion.

. La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
- berado y vistos los articulos 195 del Cédigo de Procedimien-
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to Criminal, y 1, 20, 23 y 24 de la Ley sobre Procedimiento
de Casacidin;

Congiderando, que el examen del fallo impugnado po-
ne de manifiesto que fué dictado en dispositivo, por lo cual
carece no sélo de motivos sino de toda relacion de hechos;

Considerando que los Jueces del fondo estin en la
obligazion de motivar sus sentencias y en materia represi-
va deben enunciar los hechos que resulten de la instruc-
cién, y ademas, calificar esos hechos en relacion con el tex-
to de la Ley Penal aplicada; que al no precisar la senten-
cla impugnada los hechos v estar carente de motivoes, la
Suprema Corte de Justicia, estd en la imposibilidad, al
ejercer su poder de control de decidir si la ley ha sido bien
o mal aplicada, por lo gque precede la casacién del fallo im-
pugnado;

Por tales motivos, UNTCO: Casa la sentencia dictada
en atribuciones correccionales, por la Corte de Apelacion
de Santo Domingo, en fecha 26 de febrero del afio 1979,
cuyo dispositive ha sido copiado en parte anterior del pre-
sente fallo, y envia el asunto por ante la Corte de Apela
cion de San Pedro de Macoris, en las mismas atribuciones.

{(FIRMADOS). — Néstor Contin Aybar, Francisoc El-
pidio Beras, Joaguin M. Alvarez Perells, Juan Bautista
Rojas Almanzar, Felipe Osvaldo Perdomo Béez, Joaquin
L. Hernindez Espaillat, Lecnte R. Alburquerque C. — Mi-
guel Jacobo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueoces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia publica del dia, mes y aflo, en &l expresado, y
fué firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
que certifico. (F'do.) Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 15 DE JUNIO DEL 1981

~ Sentencin impugmnada: Quinta Cimara Penal del Distrito Nacio-
. nal, de fecha 22 de octubre de 1976.

~ Materia: Correccional.

. Recurrenfes: José M. Lajara IHenriquez, Luis A. Guzman Osiris
y la San Rafael, C. por A.
- Abogado: Dr. Manuel Valentin Ramos.

" Interviniente: Eugenia Gitane Vda. Karen.
" Abogado: Dr. Otto Carlos Gonzalez Méndez,

Dios, Patria y Libertad,
Republica Dominicana,

En Nombre de la Repiiblica, la Supretna Corte de
- Justicia, regularmente consttiuida por los Jueces Néstor
Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuen-
- te, Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama,
i Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
 Juan Bautista Rojas Alméanzar, Felipe Osvaldo Perdomo
" Biez, Joaquin L. Hernandez Espailldt, asistidos del Secre-
' tario General, en la Sala donde celebra sus audiencias, en
la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacio-
" nal, hoy dia 15 del mes de junio del afio 1981, afios 138’
'~ de la Indeepndencia y 118’ de la Restauracidn, dicta en au-
 diencia piblica, como Corte de Casacién, la siguiente sen-
! tencia:
E Sobre los recursos de casacion interpuestos conjunta-
- mente por José M. Lajara Henriquez, dominicano, mayor
 de edad, soltero, chofer, cédula No. 31931, serie 56, domici-
" liado y residente en esta ciudad, en la calle Juana Saltito-
- Pa No. 281; Luis A. Guzman Osiris, dominicano, mayor de
~edad, domiciliado y residente en San Francisco de Macoris,
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en la calle Francisco Boné No. 19 y la Compaiifa San Ra-
fzel, C. por A., con su asiento social en la calle Leopoldo
Navarro, de esta ciudad, contra sentencia dictada en atri-
bw:l.orl:scorrecmnﬂ]:es el 22 de octubre de 1976, por la
Quinta Cimara Penal del Juzgado de Primera Instancia
del Distrito Nacional, cuyo dispositivo se copia mas ade-
lante;

Oido al Alguacil de ttimo en la lectura del rol;

Qido al Dr. Otto Carlos Gonzilez Méndez, cédula No.
471, serie 22, abogado de la interviniente Eugenia Gitane
Vda. Karen, dominicana, mayor de edad, soltera, de queha-
ceres domésticos, cédula No, 2587, serie 1ra., domiciliada y
residente en la calle Hermanos Pinzén No. B&. de esta ciu
dad, en la lectura de sus conclusiones;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Vista el a-ta de los recurscs ce casacion, levantada en
la Secretaria de la Camara a-qua el 29 de octubre de 1977
a requerimiento del Dr. Ell's Jiménez Moquete, en repre-
gsentacion del Dr. Valentin Ramos, quien a su vez repre;
senta a los recurrentes, en la cual no se propone ningin
medio determinado de casacion; '

Visto el memorial de casacion de los recwrrentes del
7 de julio de 1978, suscrito por el Dr. Manuel Valentin Ra-
mos, cédula No. 102985, serie primera, abogado de los 1e-
currentes, en la cual se proponen contra la sentencia im-
pugnada los medios que se indican mas adelante;

Visto el escrito de la interviniente del 7 de julio de
1978, suscrito por su abogado;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los textos legales invocados por los recu-
rrentes que se mencionan més adelante y los articulos 1
y 10 de la Ley 4117 sobre Seguro Obligatorio de Vehiculos
de Motor; 1383 v 1384 del Codigo Civil y 1, 62 y 65 de la
Ley sobre Procedimiento de Casacion;
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1 Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
 documentos a que ella se reficre, consta lo siguiente a)
- gue con motivo de un accidente de transito ocurrido en es-
' ta ciudad, el 11 de junio de 1975, en el cual ninguna perso-
‘pa resulto lesionada y solamente los vehiculos con desper-
fectos, el Juzgado de Paz de la Tercera Circunserip=ién del
‘Distrtio Nacinoal, dicté el 23 de septiembre de 1975, una
' sentencia cuyo dispositivo aparece copiado en el de la aho-
" ra impugnada; b) que sobre los recursos interpuestos in-
vino el fallo ahora impugnade en casacién, con el si-
piente dispositivo: “Falla: PRIMERO: Pronuncia el de-

lo en contra del prevenido Josz M. Lajara Henriquez,
or no haber comparecido a la presente audiencia; SE-
: Declara regular y valido en cuarto a la forma
el recurso de apelacién interpuesto en fecha 25 de septiem-

bre por José M. Lajara Henriquez, Luis Antonio Guzmin
¥ la Compaiiia de Seguros San Rafael, C. por A., por
intermedio del Dr. José Pércz Gomez, contra la sentencia
dictada en fecha 23 del mes de septiembre del afic 1975,
el Juzgado de Paz de la Tercera Circunscripcion del
to Nacional,, cuyo dispositive dice asi: “Falla; Pri-
: Se declara culpable al nombrado José M. Lajara
: ez, de violacion al articulo 65 de la Ley No, 241,
pnr .t.anto se condena a RD$5:00 (Cinco pesos )de multa
‘costas; Segundo: Se declara no culpable al Sr. Francisco
: ena, y en consecuencia se descarga nor no haber viola-
0 la Ley; Terceno: Se declara regular y vilida la constitu-
BOn en parte civil interpuesta por Francisco Balbuena, por
hitermedio de su abogado Dr. Otto Carlos Gonzilez, en
lanto a la forma y el fondo; Cuarto: Se condena a José M.

ara Henriquez ¥ Luis A. Guzmaéan, en sus calidades de
hductor y propictario del vehiculo, al pago de una indem-
Zacion de RD$600.00 (Seiscicntos pesos oro), como justa
leparacion de los dafios ocasionados por el vehizulo en el
iccidente, a favor de la Sra. Bugenia Gitane Karen; Quin-
i Se declara la sentenicia cponible en su aspecto civil a
4 Compaiiia Nacional de Scguros San Rafael, C. por A.,
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entidad aseguradora del vehiculo; Sexto: Se condena a Jo-
sé M. Lajara Honriquez y Luis Antonio Guzméin Osiris, al
pago de las costas civiles con distrac-ion de las mismas en
favor del Dr. Otto Carlos Gonzilez Méndez, quien afirma
haberlas avanzado en su totalidad; TERCERO: Modifica €l
Ordinal Tercero, de la sentencia recurrida y on consecuen-
cla reclara regular y vélida en cuanto a la forma, la cons-
titicion en parte civil hecha en audiencia por la sefiora Eu-
genia Gitane viuda Karen, por intermedio de su abogado
Dr. Carlos Otto Gonzélez Méndez, en contra del prevenido
José M. Lajara Henriquez, por su hecho personal, de Luis
Antonio Guzman Osiris, en su calidad de pecrsona civil-
mente responsable y la declaracién de la puesta en causa
de la Compaiiia de Seguros San Rafael, C. por A, en su
calidad de entidad cseguradora, por haber sido hecho de
a&cuerdo con la Ley; CUARTO: Confirma er todos sus de-
miis aspectos la sentencia recurrida; QUINTO: Condena
al prevenido José M. Lajara Henriguez, dominicano, ma-
yor de edad, domiciliado y residente en la calle Juana Sal-
titopa No. 281, de esta ciudad, al pago de las costas pena-
les causadas; SEXTO: Condrma al prevenido José M. La-
jara Henriquez, y a Lauis Antonio Guzman Osiris, persona
civilmente responsable, al pago de las costas civiles, con
distraccion de las mismas en provecho del Dr. Carlos Otto
Gonzalez Méndez, abogado do la parte civil constituida,
quien afirma haberlas avanzado en su totalidad;

Considerando, que contra la sentencia impugnada los
recurrentes proponen los siguientes medios de Casacién:
Violacién al articulo 65 de la Ley 241 sobre Transito y Ve-
hiculos; 195 del Codigo de Procedimiento Criminal y 141
del Codigo de Procedimiento Civil por falta de motives y
falsa apreciacion de los dafios recibidos; Desnaturalizacién
de los hechos vertidos en el plenario:

Considerando, que en el desarrollo de su primer me-
dio de casacion, los recurrentes alegan en sintesis, que la
sentencia del Juzgado de Paz de la Tercera Circunscripeiéon
condena en su ordinal primero al prevenidc José M. Laja-
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ra H., por violacion al articulo 65 de la ley sobre Transito
=y\"ﬂti¢‘lﬂﬂﬂ,ylﬂcﬂtﬂmm4hnn multa de RD$5.00, suma
~ menor al minimo que indica la ley, sin hacer mencion en
ninguna parte que acogiera circunstancias atenuantes, que
" la sentencia ahora impugnada, condeno al prevenido hoy
recurrente, por violacién al articulo 96 inciso a) de la ley
241, sin embargo, en su parte dispositivo, confirma la sen-
gencia del Juzgado de Paz, modificindola solamente n su
ordinal tercero, relativo de la declaratoria de regularidad
“de la constitucion en parte civil, es decir, confirmé la vio-
 lacién al articulo 65 de la ley 241, sin acoger circunstan-
- gias atenuantes, por lo tanto, estamos en presencia de la
' violacién al articulo 65 de la ley 241 y por tanto la sen-
tlmindrbesercnsadnpu-n

. Considerando, que en la especie, al aplicarle la Cama-
ra a-qua al prevenido recurrente una sentencia inferior al
n[nhrwutabﬂemdnpmlaky.mnfmmndumhsmﬁen
- ¢ia del Juez de Primer Grado, sobre la sola apelacion del
" mismo, el recurrente carece de interés en criticar la sen-
tencia en ese aspecto, ya que ella mas bien le favorece,
“que por tanto el medio que se examina carece de funda-
mento y debe ser desestimado;

Considerando, que en ¢l desenvolvimiento de su se-
- gundo medio de casacién, los recurrentes alegan “que la
- entencia dictada por el Juzgado de Paz de la Tercera Cir-
“eunscripeion, condena sin dar ningliin motivo, a los sefiores
José M. Lajara Henriquez y Luis Antonio Guzman al pago
de una indemnizacion de RD$600.00 en favor de la sefio-
‘ra Eugenia Gitane viuda Koren, por los dafios ocasionados
‘& su wehiculo, pero el Juez no es claro en cuanto a qué
~dafios se refiere, es decir, si a dafios materiales o morales
0 conjuntamente a ambos, si era por reparacidn, deprecia-
eién o lucro cesante, es decir, no hay distincion; “que la
Camara a-qua en la motivacién de su sentencia incurrié
- pricticamente en el mismo vicio que incurrié el Tribunal
de Primer Grado, ya que no se refiere a si el dafio es ma-
hﬂllamml,portantuestammenprmmdeunam
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tencia con insuficiencia de motivos en otro aspecto y debe
ser casada; pero,

Considerando, que =l examen del fallo impugnado,
pone de manifiesto que contrariamente a lo contenido por
los recurrentes, la Camara a-qua para confirmar la senten-
cia apelada y fijar en RD$600.00 la indemnizacién en fa-
vor de la parte civil constituida, se baso, a) en un presu-
puesto depositado en el expediente elaborado por la firma
Servicio Mitsubishi, C. por A., en el cual se eleva la repa-
racion a la suma de RD$367.08; b), que en la reparacion
del vehiculo tomé cinco dias en realizarse, razon por la cual
el luero ecesante se elevé a RD$100.00 a razén de RD$20.-
00 por dia, dejando el resto de la suma hasta RD$600.00
por concepto de la deprecaicién sufrida por el vehiculo;
que por tanto, al motivar suficiente la indemnizacion con-
cedida, el medio que se examina carece de fundamento y
debe ser desestimado;

Considerando, que la Ciamara a-qua para declarar al
prevenido recurrente, unico culpable del accidente, y fa-
llar eomo lo hizo, did por establecido mediante la pondera-
cidn de los elementos de juicio que fueron regularmente ad-
ministrados en la instruccion de la causa; a) que el 11 de
junio de 1975, mientras José M. Lajara Henriquez condu-
via la camioneta placa No. 52703, propiedad de Luis An-
tonio Guzmdn, asegurada con péliza No. A-3-17385, de la
San Rafael, C. por A., de oeste a este, por la Avenida Ni-
colis de Ovando, de esta ciudda, al llegar a la esquina for-
mada eon la Avenida Duarte, se origind un choque con el
carro placa puiblica N? 95-277, conducido por Francisco Bal-
buena, quien transitaba por la misma Avenida Nicolas de
Ovando, en la misma direcrion, oeste a este, y quien se en-
contraba detenido; b), gque el carro conducido por Balbue-
na, propiedad de la sefiora Eugenia Gitane Karen, sufrio
con motivo del choque, abolladura en la parte trasera de-
recha, rotura del vidrio y otros dafios més; c), que el acei-
dente se debio g la imprudencia del conductor José M.
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- Lajara Henriquez, ya que al llegar a la interseccion que
- forma la Avenida Nicolas de Ovando con la Avenida Duar-
. te. inicié la marcha por tener la luz verde en su favor, sin
tomar en consideracién que un peatén se encontraba ha-
ciendo uso de la via, y por no atropellarlo, se vi6 obligado
a hacer un viraje violento para ir a estrellarse con el ca-
~ rro ya mencionado, el cual se encontraba detenido;

Considerando, que los hechos asi estzblecidos confi-
guran a cargo del prevenido recurrente, el delito de viola-
. cion al articulo 65 de Ia ley 241 de 1967 sobre Transito y
. Vehiculos, sancionado con una multa no menor de RD$50.-
00 ni mayor de RD$200.00, prisién por un término no me-
. nor de un mes ni mayor de tres meses o ambas penas a
. la vez; que al condenar al prevenido recurrente a una mul-
~ ta de RD$5.00, sancién menor al minimo establecido por
" la ley, sin acoger circunstancias atenuantes; confirmando
. asi la pena impuesta por ¢l Tribunal de Primer Grado, la
- Camara a-qua procedio correctamente, en ausencia de ape-
- lacidon del Ministerio Publico;

: Considerando, que asimismo, la Camara a-qua dio
. por establecido que el hecho del prevenido ocasioné al ve-
- hiculo propiedad de Eugenia Gitane viuda Karen, consti-
" tuida en parte civil, dafios materizles que evalué en la
suma de RD$600.00, que al condenar a José M. Lajara Hen-
. riguez, juntamente con Luis Antonio Guzmaén en su cali-
dad este ultimo de propietario del vehiculo, de pago de
' la mencionada suma, la Cimara a-qua hizo una correcta
~ aplicacion de los articulos 1383 y 1384 del Codigo Civil y
. del 1y 10 de la Ley 4117 sobre Seguro Obligatorio de Ve-
~ hiculos de Motor, al declarar oponibles dichas condenacio-
- nes a la San Rafael, C. por A.;

; Considerando, que examinada en sus deméas aspectos
| en lo que concierne al interés del prevenido, la sentencia
. Impugnada no contiene vicio algunc que justifique su ca-
- Bacion:
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Por tales motivos, Primero; Admite como intervinien-
to a Eugenia Gitane viuda Karen, en los recursos de casa-
cion interpuestos por José M. Lajara, Luis Antonio Guz-
man Osiris, ¥ la San Rafael, C. por A., contra seniencia
15876, por la Quinta Camara Penal del Juzgado de Primera
Instaneia del Distrito Nacional, ecuye dispositive aparece
copiado en parte anterior del presente fallo; Segunde: Re-
chaza los mencionados recursos; Tercero: Condena a José
M. Lajara Henriquez al pago de las costas penales y a éste
y a Luis Antonio Guzman Osiris al pago de las costas ci-
viles, ordenando la distraccion de las mismas en provecho
del Dr. Otto Carlos Gonzalez Méndez, abogado de la inter-
viniente, quien afirma haberlas avanzado en su totalidad,
¥ las hace oponibles a la aseguradora ya mencionada den-
tro de los términos de la Péliza.

(FIRMADOS). — Neéstor Contin Aybar, Fernando E.
Ravelo de la Fuente, Manuel A. Amiama, Francisco Elpi-
dio Beras, Juan Bautista Rojas Alméanzar, Felipe Osvaldo
Perdomo Béez, Joaquin L. Hermandez Espaillat— Miguel
Jacobo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran cn su encabezamiento, en la
audiencia piblica del dia, mes y afio, en &l expresado, v
fue firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
que certifico. (Fdo.) Miguel Jacobo.

Y

BT Ly R
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SENTENCIA DE FECHA 17 DE JUNIO DEL 1981

sia Impugnada: Corte de Apelacién de San Francisco de
Macoris, de fecha 16 de diciembre de 1975.

: Correccional,

ntes: Fausto Manuel Mejia, Francisco Antonio Marte y
la Unitn de Seguros, C. por A.

nte: Francisco Matias Alba,
: Dr. Luis Felipe Nicasio Rodriguez.

Dios, Patria y Libertad,
Repiublica Dominicana.

- En Nombre de la Repibliea, la Suprema Corte de
,;----u- regularmente constituida por los Jueces Néstor
Contin Aybar, Presidente; Fernande E. Ravelo de la Fuen-
e, Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama,
: Sustituto de Presidente; !uaqmnM. Alvarez Pe-
, Juan Bautista Rojas Alméanzar, Felipe Osvaldo Per-
Béez, Joaquin Hernindez Espaillat, asistidos del Se-
petario General, en la sala donde celebra sus audiencias,
n la ciudad de Santo Domingo de Guzmén, en el Distrito
Nacional, hoy dia 17 de junio del afio 1981, afos 138" de
Ind.ependenma ¥ Ilﬂ'&hMummn,dmﬁenau-
ptblica como Corte de Casacion, la siguiente sen-

Sobre los recursos de casacion interpucstos conjunta-
nente por Fausto Manuel Mejia, dominicano, mayor de
dad, soltero, chéfer, cédula No. 35994, serie 47; domicilia-
0 ¥ residente en la seccion Barranca, La Vega; Francisco
ntonio Marte, dominicano, mayor de edad, domiciliado y
idente en la ciudad de La Vege, v la Unién de Seguros,
n Rafael, C. por A., con asiento sccial en la casa No. 98
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de la calle Beller, Santiago de los Caballeros, contra sen-
tencia dictada, con antecedentes correccicnaes, el 16 de di-
clembre de 1975, por la Corte de Apelacién de San Fian-
cisco de Macoris, cuyo dispositivo se copia mas adelante;
“Falla: PRIMERO: Declara regular y validos los recursos
de apelacién interpuestos por el Dr. Rafacl Pantaleén Pan-
taleon, a nombre v representacién del co-prevenido Fausto
Miguel Mejia, de la persona civilmente responsable, Fran-
cisco Antonio Marte, asi como de la entidad aseguradcra
Unidén de Seguros, C. por A., y por el Dr. Luis Felipe Nica-
sio Rodriguez, a nombre y represcntacion de Francisco
Matias Alba, parte civil constituida, por ajustarse a las
normas procesales, contra sentencia dietada en fecha 5 de
noviembre de 1974 por el Juzgado de Primera Instancia
del Distrito Judicial de Salcedo, cuyo dispesitivo dice asi:
Falla: PRIMERO: Se declara al co-prevenido Fausto Mi-
guel Mejia culpable de violar el articulo 49 de la Ley 241
y acogiendo en su favor circunstancias atenuantes v to-
mando en cuenta las faltas del agraviado y co-prevenido
Francisco Matias, se condena a pagar una multa de RDS
235.00 (Veinticineo pesos oro) v al pago de las costas pe-
nales; SEGUNDO: Se declara al co-prevenido Francisco
Matias culpable de violar el articulo 47, (Conducir sin es-
far provisto de la licencia correspondiente), y acogiendo
en su favor circunstancias atenuantes, se condena a pagar
una multa de RD$5.00 (Cinco pesos oro), vy se condena ade-
més al pago de las costas; TERCER(O: Se declara regular y
valida en la forma y en €l fondo, la constitucion en parte
civil hecha por el Dr, Luiz Felipe Nirasio R., 2 nombre de
Francisco Matias, en contra del provenido, solidariamen-
te con su comitente Francisco Antonio Marte, v de la Com-
paiiia de Seguros, Unién de Seguros, C. por A., por no ser
procedente y bien fundada; CUARTO: Se condena al co-
prevenido Fausto Miguel Mejia solidariamente con su eo-
mitente sefior Francisco Antonio Marte a pagar a la par
te civil constituida y teniendo en cuenta la falta de dicha
parte, la suma de RD$800.00 (Ochocientos pesos oro) mas
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. 1..;5 intereses legales de dicha suma a partir de la deman-
" da v a titulo de indemnizacién suplementaria, como justa
' peparacion por los dafios morales y materiales por ecllos
 eufridos, a causa del accidente; QUINTO: Se condera al
" po-prevenido Fausto Miguel Mejia solidariamente con su
_comitente, al pago de las costas civiles, crdenando que las
‘mismas sean distraidas en favor del Dr., Luis Felipe Nica-
' gio R. ,abogado quien afirma haberlas avanzadn €N 5u ma-
yor parte; SEXTO: Se declara la presente sentencia en su
i civil comin, oponible ¥y ejecutoria a la entidad
"_-mguradnra de los riesgos del vehiculo accidentado, Unidn
" de Seguros, C. por A., en virtud de la ley 4117; SEGUN-
'DO: Pronuncia el defecto contra Francisco Antonio Mar-
' te, persona civilmente responsable y la Union de Seguros,
C. por A., por no haber comparecido, no obstante estar le-
‘galmente citado; TERCERO: Modifica el ordinal primero
‘da la sentencia apelada en cuanto a la pena y la Corte
' gbrando por propia autoridad y contrario imperio, condena
al co-prevenido Fausto Miguel Mejia al pago de una mul-
ta de RD$15.00 (Quince pesos oro). acogiendo circunstan-
_' atenusntes a su favor; CUARTO: Modifica ademds el
ordinal cuarto de dicha sentem:a. v la Corte obrando por
i ﬂ.ttﬁr.’:d“l.d propia y contrario imperie, condena a Fausto Mi-
- guel Mejia y su comitente Francisce Antonio Marte al pa-
- go solidario de RDS$1,000.00 (Un mil pesos oro) de indem-
' nizacion a favor de la parte civil conziitiido, sefor Francis-
'¢o Matias Alba, por los dafios morales y materiaies sufri-
‘des: mas los intereses legales de dicha suma, a partir de
la fecha de la demanda, a titulo de indemnizacién suple-
‘mentaria; QUINTO: Confirma en sus demds aspactos la
sentencia recurrida; SEXTO: Condena al prevenide Faus-
i Migue{t Mejia al pago de las costas penales del presente
E s0; SEPTIMO: Condena a Fausto Miguel Mejia y a
!‘r&ncm:u Antonio Marte en sus calidades expresadas, al
' Fpngu solidario de las rostas civiles del presente recurso,
' 'U!ﬂﬂnamio su distraceion en favor del Dr. Luis Felipe Ni-
‘casio Rodriguez, abogado quien afirma haberlas avanzado
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en su mayor parte; OCTAVO: Declara la presente sentencia
en =u aspecto civil, comin, oponible y ejecutoria contra la
Compaiiia Uni¢n de Seguros, C. por A., en virtud de la Ley
No. 4117;

Oido al alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Vista €l acta de los recursos de casacion levantada en
la Secretaria de la Corte a-qua del 17 de diciembre de
1975 a requerimiento del Dr. César Dario Pimentel Ruiz,
cédula No. 77512, serie 1lra., y en representacion de los re-
currentes, en la cual no se propene contra la sentencia im-
pugnada ningin medio determinado de casacion;

Visto el escrito del interviniente Francisco Matias Al-
ba, dominicano, mayor de edad, soltero, cédula No. 5807,
serie 51, domiciliado y residente en el Municipio de Villa
Tapia, Provincia de Salcedo, de fecha lro. de septiembre
de 1978, suscrito por el Dr. Lu's Felipe Nicasio Rodriguesz,
cédula No. 2151, serie 6T;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los articulos 44 y 52 de la ley 241 de 1967,
sobre tradnsito y vehiculos, 1383 del Codigo Civil, y 1, 37,
62 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Consideranro, que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se reficre, consta: 2) gue con mo-
tivo de un accidente de transito ocwuirido el 21 de octizbre
de 1973 en el Municipio de Villa Tapia, Provincia de Salce-
do, en el cual resulté una persona con lesiones orporales
y materiales con desperfectos, »l Juzgado de Primera Ins-
tancia del Distrito Judicial de Salcedo, dicté una senten-
cia el 5 de noviembre de 1974, cuyo dispositive aparece
copiado en el de la ahora impugnada; b) que sobre los re-
cursos interpuestos, externé el fallo ahora impugnado con
el siguiente dispositivo: “PRIMERO: Se declara al co-pre-
venido Fausto Miguel Mejia culpable de viclar el articulo
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49 de la Ley 241, y acogiendo en su favor circunstancias
| atenuantes y tomando en cuenta las faltas del agraviade v
- go-prevenido Francisco Matias, se condena a pagar una
 multa de RD$25.00 (Veinticinco pesos oro), ¥ al pago de las
. costas penales; Segundo: Se declara a] co-prevenido Franeis-
eo Matias culpable de violar el articulo 47 (conducir sin es-
ar provisto de la licencia correspondiente) y acogiendo en
" su favor circunstancias atenuantes se condena a pagar una
" multa de RD$5.00 (Cinco pesos oro), y se condena ademis
gl pago de las costas; TERCERO: Se dec‘lara regular y va-
'lida en la forma y en el fondo la constitucién en parte ci-
hecha por el Dr. Luis Felipe Nicasio R., a nombre de
| Francisco Matias, en contra del jievenido, solidariamente
eon su comitente Franciseco Antonio Marte y de la Comnpa-
fiia de Seguros Union de Seguros C. por A., por ser proce-
dente y bien fundada; CUARTO: Se condena al co-preveni-
do Fausto Miguel Mejia solidariamente con su comitente
Francisco Antonio Marte a pagar & la parte civil constitui-
da y teniendo en cuenta la falta dc dicha parte, la suma
de RD5800.00 (Ochocientos pesos oro) mas los intereses le-
‘gales de dicha suma, a partir de la demanda y a titulo de
ndemnizacion suplementaria; asi como justa rcparacion
itr los dafios morales y materiaics por ellos sufridos a
Causa del accidente; QUINTO: Se condena al co-prevenido
Fausto Miguel Mejia solidariamente con su comitente al
dago de las costas civiles, ordenands que las mismas sean
traadas a favor del Dr. Luis Felire Nicasio Rodriguez,
abogado quien afirmpy haberlas "va‘lzadﬂ €11 5u MAyor par-
be; SEXTO: Se declara la presente seitencia en su aspecto
Bivil comiin, oponible y ejecutoria a la entidad asegurado-
'3 de los riesgos del vehicuio accidentado, Unién de Segu-
08, C. por A, en virtud de la Ley 4117:
 Considerando, que Francisco Anfonio Marte, puesto
BNl causa como civilmente responsakle y la Unién de Segu-
€8, C. por A, también puesta en causa, como Compafia
ASeguradora, ni en el momento de intérponer sus recursos
# posteriormente han expuesto los :redios en que se fun-



1398 BOLETIN mm_ciu.

dan como lo exige, a pena de nulidad, el articulo 37 de 1a
Ley sobre Proced!miento de Casacién; que en consecuencia
procede declarar la nulidad de los mismos y examinar so-
lamente el recurso del prevenido;

Considerando, que la Corte a-qua para declarar al preve-
nide recurrente iinico culpable del accidente y fallar como
lo hizo, dio por establecido, mediante la ponderacion de los
elemeontos de juicio que fueron lsgalmente administrados
en la instrucei’m de la causa, lo siguiente: a) que el 21 de
octubre de 1973, mientras el choéfer Fausto Miguel Mejia
Reyes, conduciendo el automoévil placa No. 208-453, pro-
piedad de Francisco Antonio Marte y asegurado con Pé-
liza No. 25226, de la Union de Segures, C. por 9., y Fran-
cisro Matias Alba, conduciendo el moter placa No. 35809,
transitando por la Avenida Duarte, de Villa Tapia, al lle-
gar a la interseccion de la calle Hermanas Mirabal de nor-
te a sur, €l motorista tratd de rebasar al carro y este dio
un giro para evitar un lago que existia en la via, lo que
di6 origen al choque entre los dos vehiculos, en el cual
resultd Francisco Matias Alba con lesiones curables des-
pués de 20 dias y ambos vehiculos con desperfectos; y b)
gue el accidente se debié a la imprudencia cometida por
Fausto Miguel Mejia Reyes, al no tomar medmidas de pre-
caucion dando un giro en la via, después de haber oido la
bocina del motor ocupandole la via a este Gltimo, lo que
origino el chogue;

Considerando, que los hechos asi establecidos configu-
ran a cargo del prevenido recurrente, el delito de golpes y
heridas involuntarios, ocasionados con la conduccion de
un vehiculo de motor, penado por el articulo 49 de la Ley
No. 24 de 1967 sobre Transito y Vehiculos y sancionado
por esa msima disposicion legal en la letra ¢), con la pena
de seis meses a dos afos de prisién y multa de RD$100.-
00 a RD$500.00 cuando la enfermedad o la imposibilidad
de la victima para dedicarse a su trabajo durare 20 dias
o méas como sucedid en la especie, que en consecuencia se

B
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ndena al prevenido recurrente al pago de una multa de
a1$15.000, acogiendo circunstancias atenuantes, la Corte
qua le aplicé una sancion ajustade a la Ley;

V Considerando, que asimismo, la Corte a-qua dié por
stablecido que el hecho del prevenido ocasiond a Fran-
sco Matias Alba, constituide en parte civil, dafios mate-
. y morales que evalué en Ia suma de RD$1,001.00,
ue en consecuencia, al condenar al prevenido solidaria-
nte econ Francisco Marte, puesto en causa como civil-
pente responsable al pago de la mencionada suma, mas
ps intereses legales, a partir de la demanda a titulo de
pdemnizacion complementaria, 1z Corte a-qua hizo una
porrecta aplicacién del articulo 1383 del Codigo Civil.

Considerando, que examinada en sus demas aspectos,
or lo que concierne al interes del prevenido, la senten-
ia impugnada no contiene vicio alguno gue justifique su
e if’n;

- Por tales motivos, PRIMERO: Admite como intervi-
iente a Francisco Matias Alba en los recursos de casacion

farte ¥ la Union de Seguros, C. por A., contra la senten
ia dictada, en atribuciones correccionales el 16 de diciem-
re de 1975, por la Corte de Apelacion de San Francisco
@ Macoris, cuyo dispositivo aparece copiado en parte an-
erior del presente fallo; SEGUNDO: Declara nulos ios re-
ursos interpuesios por Francisco Antonio Marte v 1la Unidn
Seguros, C. por A.; TERCERO: Reclama el recurso in-
erpuesto por Fausto Miguel Mejia contra la indicada sen-
encia y lo condena al pago de las costas penales; CUAR-
i) Condena a Fausto Miguel Mejia v Francisco Antonio
Marte al pago de las costas civiles ordenando su distrac-
__.- en pmVeLhﬂ del Cr. Luls Fehpe Nicasio Rodriguez,

Lo _En sUu mayor parte y las hace oponibles a la Union de
Buros, C. por A., dentro de los términos de la pdliza,
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(FIRMADOQOS). — Néstor Contin Aybar, Fernando E.
Ravelo de la Fuente, Manuel A. Amiama, Joaguin M. Al-
varez Perelldo, Juan Bautista Rojas Almanzar, Felipe Os-
valdo Perdomo Baez, Joaquin Hernéndez Espailiat, Mi-
guel Jacobo F., Secretario General

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
seniores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia publica del dia, mes y afio, en el expresado, y
fué firmada, leida y publicada per mi, Secretario General,
que eertifico. (Fdo.): Miguel Jacobo F'.
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. SENTENCIA DE FECHA 17 DE JUNIO DEL 1981

fencia impugnada: Corte Je Apelacion de Santo Domingo de
fecha 20 de febrero de 1878

ria: Correccional.
entes; Dionisio Arango Heves y la Compafila de Seguros,

Intervinientes: Nieves Crispin vy Compartes.
 Abogade: Dr. Pedro Flores Ontiz.

Dios, Patria y Libertad,
Repiiblica Domin®cana.

En Nombre de la Republica, la. Suprema Corte de
Justicia, regularmente constituida por los Jueces Fernan-
do E. Ravelo de la Fuente, Primer Sustituto del Presiden-
te, en funciones; Francisco Elpidio Beras, Joaquin M. Al-
varez Perello, Juan Bautista Rojas Almanzar, Joaguin L.
#Hernindez Espaillat y Leonte R. Alburquerque C., asisti-
dos de-.l Secretario General, en la Sala donde celEbra SUS
udiencias, en la ciudad de Sante Domingo de Guzman,
ito Nacional, hoy dia 17 del mes de junio del afio
B81; afos 138’ de la Independencia y 118" ie la Restaura-
_" , dicta en audiencia piblica,.como Corte d= Casacion,
¢ s:gmente sentencia;

. Sobre el recurso de casacion interpuesto por Dionisio
Arango Reyes, dominizano, mayor de edad, casado, con

mpafiia de Seguros Pepin, S. A., con asiento .ocial en
E5ta ciudad de Santo Domingo, en fecha 20 de febrero de
A8, cuyo dispositive dice azi: “Falla: PRIMERD: Admi-
te como regular y valido en cuanto a la forma, los recur-
08 de apelaciones interpuestos por: a) el Dr. Fulgencio
Hobles Lépez a nombre de Dionisio Arango Reyes, preve-
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nido, y la Compaifiia de Seguros Pepin, S. A,, y de la par-

e civil constituida; b) por el Dr. Toméas Mejia Portes, a
nombre de Maritza Peguero, parte civil, contra rentencia
dictada por la Cuarta Céimaura de lo Penal del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Nacional, el dia 30 de ju-
lio de 1974 cuya parte dispositiva dice asi: “Falla: PRI-
MERQ: Pronuncia el defecto contra el nombrado Dionisio
Arango Reves, de generales ignoradas, por no haber com-
parecido a la audiencia a la cual fuera legalmente citaco;
SEGUNDO: Se declara culpable de violar la Ley 241, en
su articulo 49, letras B-C; en perjuicio de Bernarda Reyes
y Maritza Peguero de Mercedes; en consecuencia e conce-
na a pagar una multa de veinte pesos oro (RD$20.00);
TERCERO: Se condena al pago de las ‘ostas penales;
CUARTO: Declara a los co-prevenidos Nieves Crispin y
Jestis Marta Pontier Rosario, de generales que constan, en
el expediente no culpables; en consecuencia se descarga
por no haber viclado la Ley 241; y declara las costas pena-
les de oficio; QUINTO: Declara regular y valido en cucn-
to a la forma la constitucion on parte civil hecha por los
sefiores Maritza Peguero de Mercedss y por conducto de
su abogado Dr. Tomas Mazjia Portes, on coatra el preve
nido, por su hecho personal y persona civ.lnente respon-
sable en coxtra de la casa Lama, C. por A, en su calidad
de persona civilmente responsable v en oponibilidad de
la sentencia a intervenir a la Compainia de Seguros Pepin,
S. A.; y B. Prectzmann Aggerholm, esta ultima represen-
tada en el pais por la Nacional de Seguros, C. por A.; en
su calidad de entidad aseguradora; c¢) Juana Lancer, por
conducto de su abogado Dr. Julio Gustavo Medina v Fatu
le Chain, ¥ Aquiles Chain, en contrz del prevenido v en
oponibilidad de la senfencia a intervenir a la Compania
B. Preetzmann Aggerholin, representada en el pais por la
Nacional de Seguros, C. por A., en su calidad de entidad
aseguradora; en cuanto al fondo, condena a Dionisio Arau-
jo Reyes, por su hecho personal y como persona civil-
mente responsable; A) Al pago de una indemnizacidn de Se-




e BOLETIN JUDICIAL 1403

R

~ tecientos cincuenta pesos oro (RD§750.00), moneda nacio-
~ nal, en favor de la sefiora Maritza Peguero de Mercedes,
y de Trescientos cincuenta pesos oro (RD$350.00) moneda
* nacional en favor de la Sra. Bernarda Reves, como justa re-
. paracién por los dafios y perjuicios morales y materiaies su-
 fridos por ella a consecuencia del hecho antijuridico de! pre-
* venido; B) al pago de la demanda a titulo de indemnizacion
- complementaria; y C)al pago ce las costas ziviles, con
" distraccion de las mismas a favor de los Dres. Tomas Me-
jia Portes y José Chia Troncoso, quienes afirman habor-
‘las avanzado en su mayor parte; en cuants a la constitu-
cion en parte civil hecha contra Nieves Crispin y la casa
Lama, C. por A., se rechaza por improcedente y mal funda-
~ da; SEXTO: Condena a las sefioras Maritza Poeguero de
" Mercedes, Juana Lancer, Bernarda Reyes y Dionisio Arau-
" jo Reyes, al pago de las costas civiles con distraccién de
.~ las mésmas a favor del Dr. Pedro Flores Ortiz, quien afir-
' ma haberlas avanzado en :u totalidad; SEPTIMO: Declara
la presente sentencia con todcs sus consecuencias legalss,
eomun y oponible a la Compania de Segurcs Pepin, 8. A,,
- entidad aseguradora del vehiculo snarca Dat<wn, motor 120-
- 245-470, chasis No. L-230-100041, modelo 1971, asegurado
‘bajo poliza No. A-23149, que conducia su propictario Dio-
nisio Araujo Reyes, causante del accidente; en virtud de
0 dispuﬁ.ﬂa por el Art. 10 de la Ley 4117 sobre seguro
bligatorio de vehiculcs de motor, e oponible a la Cﬂr'lpa-

ja B. Preetzmana Aggerhoim, rep-esentados en el pais
por la Nacional de Seguros C. por A., al no ser condena’a
'5u asegurada la Ca=a Lama, C. por A., por haber sido he-
€he de conformidad con la ley; SEGUNDO: Pronuncia el
‘defecto contra el prevenido Dionisioc Araujo Reyes, por
‘estar legalmente citado y no haber comparecide; TCRCE-
RO: Confirma en todas sus partes la sentencia apelada por
sido dictada conforme al derecho; CUARTO: Conde-
al prevenido Dionisio Araujo Reyes, 2l pago de las
‘Lostas por la persona civilmente responsable que sucumbe
¥ al pago de las civiles, distrayéndolas en provecho de los
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Dres. Tomés Mejia Portes y Pedro Flores Ortiz, quienes
afirman haberlas avanzado en su totalidad; QUINTO: Orde-
na que esta sentencia le sea oponible a la Compafiia Pepin,
S. A., entidad aseguradora del vehiculo Datsun modelo
1971, de conformidad co nel Art. 10, Mod. de la Ley 4117.
(sie)™. 3

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General

de la Repnblica;

Vista el acta del recurso de casacifn levantada en la
Secretaria de la Camara a-qua, el 14 de abril del afio 1978,
a requerimiento del Dr, Didgenes Amaro, dominicano, ma-
vor de edad, cédula de identificacion personal No. 10655,
- serie lra. en representacion de Dionisio Arango Reyes ¥
la Compania de Seguros Pepin, 5. A, en la cual no =g pro-
pone ningin medio determinado de casacion;

Visto el escrito de los intervinientes, Compania Nacio-
nal de Segurcs, C. por A., Casa Lama, con asiento social
en esta ciudad de Santo Domingo y Nieves Crispin, domi-
nicano, mayor de edad, con cédula de identificacion per-
sonal No. 20165, serie 23, suscrito por su abogado Dr. Pe-
dro Flores Ortiz, en fecha 14 de marzo del afio 1980;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, v vistos los articulos 195 del Cédigo de Procedi-
miento Criminal, v 1, 20, 23 y 43 de la Ley sobre Proce-
dimiento de Casacion;

Considerando, que el examen del fallo impugnado po-
ne de manifiesto que fué dictado en dispositivo, por lo cual
no solo carece de motivos sino de toda relacion de hechos;

Considerando, que los Jueces del fondo estan en la
obligacién de motivar sus sentencias y en materia repre-
siva deben enunciar los hechos que resulten de la instruc-
cion ¥ ademas calificar esos hechos en relacién con el tex-
to de la Ley Penal aplicada; que, al no precisar la senten-
cia impugnada los hechos y estar carentes de motivos la

T W N S S s g T TP R —
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Suprema Corte de Justicia esta en la imposibiidad al ejer-
per su poder de control de decidir si la ley ha sido bien
o mal aplicada; por lo que procede la casacion del fallo

Por tales motivos, PRIMERO: Admite como intervi-
‘nientes a Vinicio Crispin, Compania de Seguros, C. por A.,
y Casa Lama, C. por A., en el recurso interpuesto por Dio-
io0 Araujo, Nieves Crispin y Compaiiia de Seguros Pe-
S A, confra la sentencia dictada en sus atribuciones
eorreccionales por la Corte de Apelacién de Santo Domin-
g0, en fecha 20 de febrero de 1978, cuyo dispositivo ha si-
do -::crpiadu en parte anterior del presente fallo; SEGUN-
DC: Casa la sntencia antes dicha y envia el asunto por
Rite la Corte de Apelacion de San Cristébal, en las mismas
atribuciones.

_ (FIRMADOS). — Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Francisco Elpidio Beras, Joaquin M. Alvarez Perelld, Juan
autista Rojas Almanzar, Joaquin L. Hernindez Fspaillat,
conte R. Alburquerque C. — Miguel Jacobo, Secretario
Feneral.

~ La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
n- s Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
ﬂ.lélll':la publica del dia, mes v afio en él expresados, v

ué firmada, leida y publicada por mi, Secretario General
ue certifico, Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 17 DE JUNIO DEL 1981

- Bentencia impugnada: Corte de Apelacién de Santo Domingo de
fecha lro. de septiembre de 19%75. '

Materia: Correccional,

Recurrente: Radhamés Isidro Cabrera.
Abogado: Dr. Numitor 2. Veras.

Interviniente: Miximo Guerrern Baez
Abogado: Dr., William Pifia.

Dios, Patria y Libertad,
Republica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
Justicia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuen-
te, Primer Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaguin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Alméan-
zar ,Felipe Osvaldo Perdomo Baez, Joagquin L. Hernandez
Espaillat y Leonte R. Alburequerque Castillo, asistidos del
Secretario General, en la Sala donde celebra sus audien-
cias, en la ciudad de Santo Domingo de Guamén, Distrito
Nacional, hoy dia 17 del mes de junio del afio 1981, afios
138" de la Independencia ¥ 118’ de la Restauracion, dicta
en audiencia publica, como Corte de Casacion, la siguiente
sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por Radha-
meés Isidro Rosario Cabrera, dominicano, mayor de edad,
con cédula de identificacion personal nGmero 162795, se-
rie primera, contra la sentencia dictada en atribuciones
correccionales por la Corte de Apelacién de Sante Domin-
go, en fecha lro. de septiembre del afio 1975, cuyo dispo-
sitivo dice asi: “Falla: PRIMERO: Admite como regulares
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'3' validos en cuanto a la forma los recursos de apelacion
~ jnterpuestos: a) en fecha 24 de mayo de 1974 por el Dr.
. Salvador Garrigoza, a nombre y represenatcion del pre-
. yenido Maximo Guerrero Baez, y la Compania de Segurcs
_.,!Papin, 5. A ¥ b) Dr. Antonio de Jeslis Leonardo, en fe-
" ¢ha 11 de octubre de 1974, a nombre y representacién del
. sefior Radhamés Isidro Ramén Cabrera; contra sentencia
. dietada en fecha 13 de mayo de 1974, dictada por la Ter-
cera Camara de lo Penal del Juzgado de Primera Instancia
* del Distrito Nacional, cuyo dispositivo dice asi: “Falla: PRI-
- MERO: Se declara a los prevenidos Maximo Guerrero y
. Radhamés I. Rosario Cabrera, de generales anotadas, cul-
‘pables por haber violado el articulo 65, ¥y 1ro. (Maximo
Guerrero Baez, articulo 49, letr ac, resultando el preveni-
- do Rosario Cabrera, lesionado, en consecuencia se les con-
 dena al pago de una multa de Veinte y cinco pesos oro
. (RD$25.00), a cada uno y al pago de las costas penales,
. acogiendo en su favor circunstancias atenuantes en favor
| ‘de ambos; SEGUNDO: Declara la validez en cuanto a la
- forma, la constitucién en parte civil formulada por Radha-
- meés [. Rosario Cabrera, por haber sido hecho de acuerdo
" a la ley, en cuanto al fondo condena a Maximo Guerrro
Béez, al pago de una indemnizacién de Un mél pesos oro,
. (RD$1,000.00) y al pago de los intereses legales de esa su-
. m a partir de la demanda como indemnizacion supletoria,
~ todo en favor de la parte civil constituida, como justa re-
paracicn por los danos y perjuicios sufridos en el acciden-
. te; CUARTO: Condena al mencionado Guerrero Baez, al
- pago de las costas civiles con distraccién de las mismas y
- provecho del Dr. A. Ulises Cabrera L., abogado de la par-
. te civil, quien afirma haberlas avanzado en su totalidad;
- CUARTO: Ordena que esta sentencia le sea oponible en su
~ aspecto civil a la Compaifiia de Seguros Pepin, S. A., enti-
* dad aseguradora del vehiculo que produjo el accidente,
~ de conformidad con el articulo 10, modificado por la ley
- 4117; SEGUNDO: En cuanto al fondo de dichos recursos
- modifica el ordinal 1ro. de la sentencia recurrida, en cuan-
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to declaré culpable al prevenido Méximo Guerrero Biez,
y la Corte obrando por propia autoridad declara a dicho
prevenido no culpable de los hechos puestos a su cargo, ¥
en consecuencia lo descarga, por no haberlo cometido, de-
clarando las costas penales de oficio TERCERO: Revoca
los ordinales 2do. y 3ro. de la misma sentencia y cbrando
por contrario imperio rechaza las constituciones en parte
civil hacha per el co-prevenido Radhamés Isidro Rosario’
Cabrera, contra el co-prevenido Maximo Guerrero Baez,

por improcedente y mal fundadas, al declararse el acci-

dente a la falta exclusiva de la victima; CUARTO: Confir-
ma la sentencia recurrida en cuanto a la pena impuesta al
prevenido Radhames Isidro Cabrera, por ser justa y repo-

sar en prueba legal; QUINTO: Declara dicha sentencia no
oponible a la Compafiia de Seguros Pepin, S. A., por tra-

tarse un caso de falta exclusiva de la vietima:

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol:

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Repihblica;

Oido, en la lectura de sus' conclusiones, al Dr. Numitor
S. Veras, por si ¥ en representacién del Dr, Ulises Ca-
brera, dominicano, mayor de edad, con cédula de identifi-
cacion personal No. 12215, serie 48, abogado del recurren-
te Radhamés Isidro Rosario Cabrera, dominicano, mayor de
edad, con cédula de identificacién personal nimero 162795,
serie primera;

Vista el acta del recursa de casacion levantada en la
Secretaria de la Camara a-qua, el 22 de septiembre del
afio 1975, a requerimiento del Dr. Antonio de Jesis Leo-
nardo, dominicanc, mayor de edad, casado, con cédula de
identficacion personal naumero 15818, serie 49, en repre-
sentacion de Radhamés Isidro Rosario Cabrera, en la cual
no se propons ningun medio determinado de casacion;

Visto el memorial de casacién del recurrente, suscrito
por su abogado Dr. Numitor S. Veras, por si y en represen-
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tacion del Dr Ulises Cabrera, en fecha 16 de junio del afio
- 1980;

- Visto el escrito de intervencion de Maximo Guerrero
Baez, suscrito por su abogado Dr. William Pifia, dominiecano,
mayor ed edad, casado, con cédula de identificacion perso-
nal numero 37229, serie 47, en fecha 13 de junio del aifio
1980

. La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado v vistos los articuols 195 del Cédigo de Procadi-
" miento Criminal, y 1, 20, 23 v 43 de la Ley sobre Procedi-
miento de Casacion;

Considerando, aue 21 2xamen del fallo impugnado po-
' ne de manifiesto que fué dictado en dispositivo, por lo cual
sce no slo de motivos, sino de toda relacidon de hechos;
Considerando, gue los jucces del fondo estan en la

‘siva deben enunciar los hechos que resulien de la instruc-
cién y ademas, calificar esos hechos en relacion con el tex-
_'-- de la ley penal aplicada; que al nn precisar la sentencia
‘impugnada los hechos y estar carentes de motivos, la Su-
prema Corte de Justicia, esta en Ja imposibilidad al ejer-
per su poder de control, de decidir si la ley ha sido bien
0 mal aplicada; por lo que procede la casacion del fallo
‘mpugnado;

Por tales motivos, PRIMERO: Admite como intervi-
nte a Miximo Guerrero Baez, en el recurso de casacion
nterpuesto por Radhamés Isidro Rosario Cabrera, contra
sentencia dictada en atribuciones correccionales por la
4 e de Apelacion de Santo Doméngo, en fecha 1ro. de
septiembre del afio 1975, cuyo dispositivo ha sido copiado
0 parte anterior del presente fallo; SEGUNDO: Casa la
ntencia antes mencionada, y envia el asunto por ante la
rie de Apel‘aeién de La Vega, en las mismas atribuciones.

. (FIRMADOS). — Neéstor Contin Aybar, Fernando E.
velo de la Fuente, Francisco Elpidio Beras, Joaquin M.
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Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Almanzar, Felipe Os-
valdo Perdomo Béez, Joaquin L. Hernandez Espaillat, Leon-
te R. Alburgquerque Castillo. — Miguel Jacobo, Secretario
(General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiones’ Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia publica del dia, mes y afio en él expresados, v
fué firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
que certifico, Miguel Jacobo.
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. SENTENCIA DE FECHA 17 DE JUNIO DEL 1981

ela impugnada: Corte de Apelacidn de Sanio Domingo, de
fecha 15 de septiembre de 1977,

: Correccional.

enies: Bernardino Leonardo Rosario y la Union de Segu-
ros, C. por A.

Dios, Patria y Libertad,
Rephblica Dominicana.

. En Nombre de la Repuablica, la Suprema Corte de

ia, regularmente constituida por los Jueces Nestor
antin Aybar, Presidente; Manuel A. Ainiama, segundo
stituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joaquin
. Alvarez Perello, Juan Bautista Rojas Almanzar, Felipe
svaldo Perdomo Bdez y Joaquin L. Hernandez Espaillat,
-Ill- dos del Secretario General, en la Sala donde celebra
s audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de Guzmén,
strito Nacional, hoy dia 17 del mes de junio del ano 1981,
0s 138’ de la Independencia y 118' de la Restauracion,
la en audiencia publica, como Corte de Casacion, la si-
jente sentencia:

. Sobre el recurso de casacion interpuesto por Bernar-
p Leonardo Rosario, dominicano, mayor de edad, solte-
théfer, cédula numero 10807, serie 5 la Union de Segu-
C. por A., con asiento social en esta ciudad de Santo
tingo, contra la sentencia dictada en sus atribuciones
eceionales por la Corte de Apelacion de Santo Domin-

de fecha 15 de septiembre de 1977, cuyo dispositivo di-
b asi: “Falla: PRIMERO: Admite como regular y valido
cuoanto a la forma, el recurso de apelacion interpuesto
 fecha 8 de octubre de 1975, por el Dr. Euclides Acosta
guereo, a nombre y representaciin del Dr. Rafael Ace-
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vedo Alfau, quien representa al prevenido Bienvenido
o Bernardino Lecnardo Rosario, dominicano, mayor de
edad, cédula No. 10807, serie 5, residente en la Seccién
Rio Verde, Yamasa, R. D., la persona civilmente responsa-
ble, y de la Compaiiia Unién de Seguros, C. por A, contra
sentencia de fecha 19 de diciembre de 1975, dictada por la
Segunda Camara de lo Penal del Juzgado de Primera Ins-
tancia del Distrito Nacional, cuyo dispositivo dice asi: “Fa-
lla; PRIMERO: Se de:lara al nombrado Bernardino Leo-
nardo Rosario, culpable de violar los articulos 49 y 65 de
la ley 241, y aplicando el principio del no cimulo de pe-
nas, asi como tomando circunstancais atenuantes a su fa-
vor, se condena a pagar RD$50.00 (Cincuenta pesos oro) de
multa: SEGUNDO: Se declara al nombrado Felix Francisco
Cueto, culpable de violar los articulos 49 y T4 de la Ley
241, v aplicando el principio del no cimulo de penas, asi
como tomando circunstancias atenuantes en su favor, se
condena a pagar RD$50.00 (Cincuenta pesos oro) de mul-
ta; TERCERO: Se ordena la suspension de las licencias que
para conduccion de vehiculos de motor, ampara a los nom-
brados Bernardnio Leonardo Rosario y Félix Feo. Cueto,
por el término de (6) meses, a partir de la represente sen-
tencia; CUARTO: Se condena a Bernardino Leonardo Ro-
sario y Felix Francisco Cueto al pago de las costas pena-
les; QUINTO: Se declara buena y vilida, en cuanto a la
forma, la constitucion en parte civil, hecha por el nombra-
do Avelino Contreras, a través del Dr. Manuel Ferreras
Pérez, en contra de los sefiores Félix Francisco Cueto Ro-
sario y Evaristo Sucre Matos o Félix Cueto del Rosario,
por ajustarse a la ley; SEXTO: En cuanto 2l fondo de la

referida constitucién en parte civil, se condena al nombra-
do Feélix Francisco Cueto del Rosario, conductor del ve-
hiculo placa No. 82-128, al pago de una indemnizacion de
RD$2,500.00 (Dos mil quinientos pesos oro) en favor del
sefior Avelino Contreras, como justa reparacion por los
daios y perjuicios morales y materiales sufridos por él, a
consecuencia de la muerte de su hijo, quien en vida se lla-

e §
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" mé Celito Contreras, en el accidente de que se trata, por
~ entender el Tribunal, que en el presente accidente se de-
bi6é a faltas cometidas por ambos conductores; SEPTIMO:
Se condena conjunta y solidariamente a los sefiores Félix
- Francisco Cueto Rosario y Evaristo Sucre Matos Matos y/o
. Félix Cueto del Rio, al pago de les intereses legales de la
. suma acordada, a partir de la fecha de la demanda, a ti-
tulo de indemnizacion supletoria; OCTAVO: Se declara la
L te sentencia comin y oponible a la Compaiiia de Se-
- guros Unidén de Seguros, C. por A., por ser ésta la entidad
~ aseguradora del vehiculo que ocasinod el accidente:; NO-
. ¥VENO: Se declara buena y valida en cuanto a la forma la
. constitucion en parte civil hecha por la sefiora Patria Cha-
las Ramirez, a través del Dr. Manuel Ferreras Pérez, por
ajustarse a la ley; DECIMO: En cuanto al fondo de la re-
ferida constitucion en part= civil se condena a los nom-
brados Félix Francisco Cueto Rosario y Evaristo Suere
Matos o Félix Cueto del Rio, al pago de una indemniza-
_eidn de RD$2,500.00 (Dos mil quinientos pesos oro) en fa-
“vor de la requerida Patria Chalas Ramirez, en su calidad
‘de madre y tutora del menor Llin Contreras, como justa
‘reparacion por los dafios y perjuicios morales y materiales
ufridos por su hijo en el accidente de que se trata ¥ en gl
cual también perdio la vida el padre de dicho menor, Ce-
lito Contreras; DECIMO-PRIMERO: Se condena a los se-
ores Félix Francisco Cueto del Rosario v Evaristo Sucre
0s o0 Félix Cueto del Rosario, al pago de las costas pe-

ales; DECIMO-SEGUNDO: Se condena a los sefiores Feé-
lix Francisco Cucto Rosario y Evaristo Sucre Matos y/o
Felix Cueto del Rio al pago de las costas civiles con dis-
raccion de las mismas en provecho Jel Dr. Manuel Ferre-

25 Férez, quien afirma haberlas avanzado en su totali-
ﬂnd; DECIMO-TERCERO: Se condena a los senores Félix
Francisco Cueto Rosario y Evaristo Sucre Matos y/o Félix
i del Rio al pago de los intereses legales de la suma
‘Bcordada, a partir d2 la Zfecha de la demanda: DECIMO-
CUARTO: Se declars la presentesentencia comin y opo
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nible en todas sus partes en el aspecto civil a la Compa-
fiia de Seguros Union de Seguros, C. por A., por ser ésta
la entidad aseguradora del vehiculo que ocasiond el acci-
dente a la hora de ocurrir el mismo, de acuerdo al Art. 10
modificado de la l:y 4117, DECIMO-QUINTO: Se declara
buena y valida en cuanto a la forma la constitucion en
parte civil, hecha por el nombrado Evaristo Sucre Matos,
en contra de los sefiores Bernardino Leonardo Rosario, Feé-
lix Ramén Espinal v Antonio Rosario Villafania e Villa-
fafio y Félix Remoén Espinal, a través del Dr. Origenes D’
Oleo Encarnacién, por ajustarse a la ley; DECIMO-SEX-
TO: En cuanto al fondo de la referida constitucién en par-
te civil se condena & los numbrados Bernariino Leorardo
Rosario, Félix Rasm:on Espinal, al pago de una inder.niza-
ci6n de RD$500.00 (Quinientos pesos oro), en favor del nom-
brado Evaristo Sucre Matos y Matos, como justa reparacion
por los danos sufridos por su vehiculo marea Ford, placa N°
82-128 y la suma d= RD$150.00 (Ciento cincuenta pesos
oro), lucro cesante por ¢l tiempo qu> estuvo su wehiculo
fuera de uso; DECIMO-SEPTIM(: Se condena o los sefio-
res Bernardino Leonardo Rosario, Félix Ramén Espinal,
Antonio Villafania o Villafaha y Félix Ramdn Espinal, al
pago de las costas civiles, con distraccion de las misnmas en
favor del Dr. Origencs D'0Oleo, quien afirma haberlas avan-
zado en su totalidad; DECIMO-OCTAVQ: Sc declara la
presente sentencia comiin y oponible en su aspecto civil,
a laCompaiiia Unién dc Seguros, C por A., en su calidad
de aseguradora del comidn marca Nissan, péliza numero
SD-16-309, con limite hasta 2-3 y 6,000.00 pesos, de acuer-
do con la ley 4117, sobre Seg:.ro Obligatorio de vehiculos
de motor; Por haberlo hecho de ecnformidad con la ley;
SEGUNDO: En cuanto al fondo del recurso, se pronuncia
el defecto contra el prevenide Bienvenido Bernardinoe Leo-
nardo Rosario, por no comparecer en la audiencia, no obs-
tante haber sido legalmente citado; TERCER(O: Modifica el
ordinal Sexto de la sentencia apelada, en cuanto al monto
de la indemnizacion acordada por el Tribunal a-que, a fa-
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vor del seior Avelino Contreras, y la Corte por propia au
toridad rebaja la misma a la suma de Dos mil pesos oro,
(RD$2,000.00), por existir en el presente caso una duali-
dad de faltas en ambos conductores: CUARTO: Confirma
en sus demés aspoctos y en la medida del recurso, la sen-
tencia apelada; QUINTO: Condena al prevenido Bienveni-
‘do Bernardino Leonarde Rosario al pago de las costas pe-
- pales de la olzada y a la persona civilmente responsable, a
- Jas civiles, con distraccién de éstas en provecho del Dr.
Manuel Ferreras Pérez, que afirma haberlas avanzado en su
totalidad; SEXTO: Declara la presente seatencia oponi-
ble en la medida del recursc, a la Compafia Unién de Se-
, C. por A., de conformidad con el articulo 10 de la
£y 4117, sobre seguro obligatorio de vehicilos de motor.

QOido al Alguacil de turno en ia lectura del rol;

. Oido el dictamen de! Magistrado Procurador General
‘de la Republica;

Vista el acta dcl recurso de casacion, levantada en la
ara w-qua, €l dia 20 del mes de abril del afio 1978, a
gquerimiento de los doctores Bolivar Soto Montas v Ra-
el Acevedo Alfau, dominican»s, mayores de edad, casa-
dos, portadores de las cédulas de identificacion personal
No. 22718 y 58922, serie 2da. y lra., respectivaments, en
representacion de Bernardino Leonardo Rosario y de la
Unién de Seguros, C. por A, en la cual no propone ninglin
dio determinado de casacion;

La Suprema Corte de Justicia, despues de haber deli-
erado y vistos los articulos 195 del Cédigo de Procedi-
lento Criminal, v 1, 20, 23 y 43 d= la Ley sobre Proce-
imiento de Casacion;

~ Considerando, que el 2xamen del fallo impugnado po-
he de manifiesto que fué dictado en dispositivo, por.lo cual
: no stlo de motivos, sino de toda relacidn de hechos;

" Considerando, que los Jueces del fondo estin en la
igacion de meotivar sus sentencias y en materia repre-
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siva, deben enunciar los hechos que resutlen de la instruc-
cién y ademas, calificar esos hechos en relacion con el tex-
to de la Ley Penzl aplicada; que al no precisar Ja sentan-
cia impugnada los hechos ¥ estar carentes de motivos, la
Suprema Corte de Justicia esta en la imposibilidcd, al ejer-
cer su poder de control, de decidir si la ley ha sido tien
o mal aplicada, por lo que procede la casacion dcl fallo im-
pugnado;

Por tales metivos, UNICO: Casa la sentencia dictada
en atribuciones correccionales, por la Corte de Apelacion
de Santo Domingo, en fecha 17 de abril del afio 1975, cuyo
dispositive ha sido copiado en parte anterior del presente
fallo, y envia el asunto por ante la Corte de Apclacion de
San Pedro de Macoris, en las misircs atribuciones.

(FIRMADOS). — Néstor Coniin Avbar, Manuel A.
Amimaa, Francisco Elpidio Beras, Joaquin I, Alvorez Pe-
rolié, Juan Bautistn Rojas Almanzar, Felipe Osvaldo Per-
domo Baez, Joaquin L. Herndndez. — Miguel Jacobo, S+
cretario General. :

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia publica del dia, mes y afo en él expresados, y
fué firmada, leida y publicada por mi, Secretario General.
que certifico, Miguel Jacobo.

1

i

L e S i B
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SENTENCIA DE FECHA 17 DE JUNIO DEL 1981

encig impugnada: Tercera Cimara Penal del Juzgado de Pri-
mera Instancia del Distrito Nacional, de fecha 19 de or-
tubre de 1977.

ja: Correccional.
mtes: Rafael Sanchez c.s., Bartolo Séncher Reyes.

nientes: Julio Antonio Pichardo vy Dominicana de Segu-
ros, C. por A.
o0: Dr. Juan J. Sinchez Agramonte.

Dios, Patria y Libertad,
Repiblica Dominicana.

- En Nombre de la Repablica, la Suproma Corte de
Justicia, regulormente constituida »or los Jueces Néstor
' in Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuen-
e, Primer Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Be-
s, Joaquin M. Alvarez Perello, Jusn Bautista Rojas Al-
panzar, Felipe Osvaldo Perdomo Béaez, Joagquin L. Hernan-
Eﬂpﬂlllat y Leonte R. Alburguerque C., asistidos del
secretario General, en la Sala donde celebra sus audien-
ias, en la ciudad de Santo D imingo de Guzman, Distrito
Nacional, hoy dia 17 del mes de junin del afo 1981, afios
38" de la Independencia y 118’ de la Restauracion, dicta
- Iudwm:ia publica, zomo Corte 1= Casacién, la siguiente

achez, dominicanc, mayor de edi.d, casado, con cédula
2 identificacién porscnal No. 43450, serie 1ra., en la cau-
& seguida a Bartolo Sanchoz Reyns, contra la sentencia
ada por la Tercwra Chn.ora Penil del Juzgado de Pri-
Instancia d«! Distrtio Nacional, en fecha 19 de .ctu-
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bre del 1977, cuyo .isposi‘ivo dice asi: “Faila PRIMERO:
Declara buena y validn la conmstituciéa en parte civil ha-
cha por el s~for Rafae! Siachez Coizeou eontra el nor:bra-
do Julio Antonio Pich-rdo, cu: la forma y en cuanto al fon-
do, confiiina, on cusrtv a los intereses civiles so refiere
en favor de dicha parte civil como justr vrparac’on de s
dafios materiales experimentzdos por su vehizulo con nwo-
tivo de la colisidn, la sentencin dictada por ~l Juzgado de
Paz de la Primera Circun-~cripeién del Distrito Nacional de
fccha 19 de febr ro de 1974, que a su vez fud confirmads
on todes sus partes por la sentencia dictada por la Prime-
ra Camara Pena! del Distrito Nacional, en funciones da
Tribunal de Segundo Grado de fecha lro. de abril de 1975:
SEGUNDO: Condena a Julio Antonis Pichard~ y a la Com-
pafia Dominicana de Segiwcos, C. per A., (SEDOMCA), al
pago solidario de "a: c.stas civiles con distraccion de las
mismas en provecho de 1 Dres. Jrsé Miguel Lauer Cas
tillo y Heriberto Hernandez Marsén, quienes afirman ha-
berlas avanzado on su mayor parte; TERCERO: Declara,
oponible la presente sentencia a la Compafia Dominicana
de Seguros, C. por A., (SEDOMCA), por ser la entidad ase-

guradora del vehiculo que ocasiond el accidente.
Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Ceneral
de la Republea;

Vista el acta del recurso de casacion, levantada en la
Secretaria de la Cimara a-qua, en fecha 19 de diciembre
del ano 1977, a requerimiento del Dr. Heriberto Hernin-
dez, dominicano, mayor de edad, con cédula de indetifica-
cion personal No. 10349, serie 37, y al Dr. José Miguel
Laucer, en representacion de Rafael Sinchez, en la cual
no se invoea ningin medio determinado de casacién;

Visto el escrito de intervencion de Julio Antonio Pi-
chardo, dominizano, mayor de edad, soltero, con cédula de
identificacion personal No. 308, serie 83, y la Compaia
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. Deminicana de Seguros, C. por A, con asiento social en
 esta ciudad de Santo Domingo, suscrito por su abogado Dr.
. Juan J. Sinchez Agramcnte, en fecha 16 de junio del afno
1980,

- La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
~ berado y vistos los articulos 1, 37 y 65 de la Ley sobre
Prucedinue-nto de Casacion;

Considerando, que al tenor del art.mu}o 37 de la Ley
" gobre Procedimiento de Casacion, cuando el recurso sea
_ interpuesto por el Ministerio Publico, por la parte eivil o
- por la persona civilmente responsable el deposito de un
.~ memorial con la exposicion d= los hechos en que se funda,
. sera obligatorio, a pena de nulidad, si no se ha motivado
el recurso en la deciaracion correspondiente;

' Considerando que en la especie ni en el momento de
. declarar sus recursos, ni posteriormente por medio de un
~ memorial este recurrente Rafael Sanchez, ha expuesto los
fundamentos del mismo; que en esas condiciones dicho
- recurso resulta nulo al tenor del articulo 37 antes citado;

i Por tales motivos, PRIMERO: Admite como intervi-
~ niente a Julio Antonio Pichardo y la Compaiiia Domini-
* eana de Seguros, C. por A, en el recurso de casacion in-
terpuesto por Rafael Sanchez, contra la sentencia dictada
" en atribuciones correccionales por la Tercera Cimara Pe-
" nal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacio-
nal, en fecha 19 de octubrs del afio 1977, cuyo dispositivo
" ha sido copiado en parte anterior del presente fallo; SE-
- GUNDO: Declara nulo el recurso de casacion interpuesto
por Rafacl Sanchez, contra la sentencia antes mencionada;
- TERCERO: Condena al recurrente al pago d= las costas ci-
'~ viles, con distraccion de las mismas en provecho del Dr.
~Juan J. Sanchez Agramcnte, abogado de los intervinien-
~ tes, guirnes afirman haberlas avanzado en su totalidad.

: (FIRMADOS). — Néstor Contin Aybar, Fernando E.
" Ravelo de la Fuente, Francisco Elpidio Beras, Joaguin M.
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Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Almanzar, Felipe
Osvaldo Perdomo Béez, Joaquin L. Hernindez Espaillat,
Leonte R. Alburquerque C. — Miguel Jacobo, Secretario
General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia publica del dia, mes y afio en él expresados, y
fué firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
gue certifico, Miguel Jacoho.
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 SENTENCIA DE FECHA 17 DE JUNIO DEL 1981

impagnada: Corte de Apelacién de La Vega, de fecha
2 de agosto de 1978.

Jateria: Correccional.

tes: Falcombridge Dominjeana, C. por A.; Mario Ignacio
Rosario, Maria del Carmen Gomez Suarez y Angela Ta-
pia.

p4: De Angela Tapia, Dr. Hugo Francisco Alvarez V.; del
recurrente ¥ a la vez interviniente, Mario Ignacic Rosa-
rio; Dr. Juan Pablo Ramos, de la Falcombridge Domini-
cana; Lic. Luis A. Mora G.; de la interviniente Maria del
Carmen Suérez, Dres. Roberto A. Rosario ¥ Francisco J.
Gonzilez M.

Dios, Patria vy Libertac.
Republica Dominicana,

. En Nombre de la Repablica, la Suprema Corte de

ticia, regularmente constituida por los Jueoes Nestor
antin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuen-
8, Primer Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Be-
8, Joaquin M. Alvarez Perello, Juan Bautista Rojas Al-
zar, Felipe Osvaldo Perdomo Biez, y Leonte Rafael
purquarque Castillo, asistidos del Secretario General,
i la Sala donde celebra sus audiencias, en la ciudad de
anto Domingo de Guzman, Distrtio Nacional, hoy dia'17
) junio de 1981, afios 138’ de la Independencia ¥ 118" de
Restauracion, dicta en audiencia pablica, como Corte de
-asacion, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos por la Fal-
mbridge Dominicana, C. por A., con domicilio social en
A easa No. 30 de la avenida Méximo Goémez, de esta ciu-
d; Mario Ignacio Rosario, Maria del Carmen Gomez
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Suarez, Angela Tapia, dominicanos, mayores de edad, do-
miciliados en La Vega y Santo Domingo, respectivamente,
contra la sentencia dictada en sus atribuciones correccio-
nales, por la Corte de Apelacién de La Vega, el 2 de agos-
to de 1978, cuyo dispositivo se copia mas adelante;

Oido al alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Dr. Juan Pablo Ramcs, abogado del recurren-
te v a la vez interviniente, Mario Ignacio Rosario, en la
lectura de sus conclusiooes;

Oido al Dr. Hugo Francisco Alvarez Valencia, abe-
gado de la recurrente e interviniente, Angela Tapia, en
la lectura de sus conclusiones;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Repliblica;

Vista el acta del recurso de casacion levantada <n la
Se-retaria de la Corte a-qua, €l 11 de agosto de 1978, a
requerimiento del Dr. Luis Mora Guman, actuando por &,
por el Dr, Ramén Ciceres Troncoso y el Lie. JesGs Maria
Troncoso F., quiencs a su vez actian en representacion
de la Falcombridg Dominicana, C. por A, en la gue se
propone el medio de casacién que se indica mas adelante:

Vista el acta del recurso de casacion levantada en la
Secretaria de la Corte a-qua, el 9 de agosto de 1978, a re-
querimiento del Lic. Juan Pablo Ramos F., actuando en
representacion de Mario Ignacio Rosario, en la que no se
propone ninglin medio determinado de casacion;

Vista el acta del recurso de casacidn levantada en la
Secretaria de la Corte a-qua el 8 de agosto de 1978, a re-
querimiento del Dr. Roberto A. Rosario Pefia, actuando a
nombre de Maria del Carmen Gémez Suarez, en la que no
se propone ningin medio determinado de casacion;

Vista el acta del recurso de casacion levantada en
la Secretaria de la Corte a-qua, ¢l 3 de agosto de 1978, a

.
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requerimiento del Dr. Hugo Alvarez Valencia, actuando
a nombre de Angela Tapia, en la gque no se propone nin-
gin medio determinado de casacion;

Visto el memorial y el escrito ampliativo de la recu-
mente Falecombridge Dominicana, C. por A., suscrito por .
sus abogados Dr. Ramén Caceres Troncoso, Luc Jesus Ma-
ria Troncoso F. y Lie. Luis A. Mora, de fechas 22 de agos-
‘to de 1878 v 20 de diciembre de 1979, en el gque se propo-
ne el medic unico de casacidn, que se indica mas adelante;

: Viste el memorial de casacion y el escrito de inter-
. vencién de Mario Ignacio Rosario, dominicano, mayor de
edad, soltero, domiciliado en La Vega, fechadas a 27 de
. julio de 1979, suscrito por su abogado; memorial en el gue
~se proponen Jos medios de casacion que se indican més ade-
~ lante;

. Visto ¢] memorial de casacion y el escrito de inter-
. vencion, de Angela Tapia, dominicana, mayor de edad,
. casada, domiciliada en la seccion Hatico, Municipio de La
~ Vega, del 27 de julio de 1979, suserito por su abogado Dr.
o :Hugr} francisco Alvarez Valencia, en el que propone con-
~ira la sentencia impugnada, el medio de casacion que se
indica més adelante; '

; Visto el memorial de casacion y el escrito de inter-
. vencifn de Maria del Carmen Suirez, dominicana, mayor
* de edad, soltera, domiciliada en esta c:udad del 27 de ju-
J'l‘m de 1979, suscrito por sus abogados Dres. Roberto Arte-
 mio Rosaric Peiia v Franecisco José Gonzalez Michel, en
- el que se propone contra la sentencia impugnada el stiedio
- Ge casacién que se indica més adelante;

b La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
- berado y vistos los textos legales indicados por los recu-
- rrentes que se indican mas adelante; y los articulos 1, 20,
45, 62 v 65 de la Ley sobre Procedimiente de Casacidn:

_ Considerando, que en la sentencia impugnada y los
1 Eﬂncumntus a ague ella se refiere, consta: a), que con mo-
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tivo de un accidente de transtio ocurride el 16 de mayo
de 1976, en la seccion de Pontén, Municipio de La Vega,
autopista Duarte, en que resultaron tres personas muer-
tas, entre ellas dos menores y otra persona con golpes y he-
ridas, la Segunda Camara Penal del Distrito de Primera
Instancia del Distrito Judicial de La Vega, dicté el 14 de
marzo de 1977, una sentencia marcada con el No. 293, cu-
ve dispositivo aparece en el de la ahora impugnada; b),
que la misma Camara, sobre oposicién, dicto el 27 de ju-
lio de 1977, la sentencia marcada con ~1 No. 859, cuyo dis-
positivo también aparece en el de la ahora impuganada;
¢), gque sobre los recursos de apelacion interpuestos contra
las sentencias mencionadas, intervino la ahora impugnada
en casacion, cuyo dispositvo dice asi: “Falla: PRIMERO:
Declara regulares y vélidos en la forma, los recursos de
apelacion interpuestos por la Compafia Unién de Seguros,
C. por A., la Compania de Seguros Patria, S. A., y la par-
te <ivil constituida, Mario Ignacio Rosario, al través de su
abogado Lie. Juan Pablo Ramos, contra sentencia correc-
cional No. 293, de fecha 14 de marzo de 1977, dictada por
la Segunda Camara Penal del Juzgado de Primera Instan-
cia del Distrito Judicial de La Vega, la cual tiene el dis-
positivo siguiente: Primero: Se pronuncia el defecto con-
tra Ramon Antonio Abréu Martinez, por no haber compa-
recido a la audiencia, no obstante estar legalmente citado
de acuerdo a la Ley; Segunde: Se declara vencida la fianza
que le fuera otorgada al nombrado Ramon Antonio Abreéu
mediante contrato 7486 de la Compciia Unidn de Segurcs,
C. por A., ¥ contrato No. 6871, de la Compaiia Patria, S. A.,
para ser distribuida de acuerdo a la Ley que regula la ma-
teria; Tercero: Se condena por esta sentencia al apremic
corporal del nombrado Raomdn Antonio Abréu Martinez;
Cuarto: Se condena a las Companias Unidn de Seguros
Patria, S. A, al pago de las costag civiles con distraccion
en provecho de los Lie. Juan Pablo Ramos, Dr. Roberto

A, Rosario y Dr. Francsico José Gonzélez Michel, quienes

afirman haberlas avanzado en su mayor parte; declara,
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ademas, regulares y vélidos, en la forma, los recursos de
apelacion interpuestos por el prevenido Ramén Antonio
~ Abréu Martinez, las partes civiles constituidas, Angela Ta-
. pia, Maria del Carmen Sudrez y Mario Ignacio Rosario,
~ contra sentencia correccionnl No. 859, de fecha 27 de ju-
lio de 1977, dietada por el mismo tribuanal supra indierdo,
" la cual tiene el dispositivo siguiente: Primero: Se declara
nulo y sin ningin efecto el recurso de oposicion intentado
por Ramon Antonio Abréu Martinez; Segundo: Se declara
culpable al nombrado Ramoén A. Abréu Martinez, incul-
. pado de violacion a la ley 241, y en consecuencia se e
. condena a sufrir la pena de 2 afios de prision correccional,
. acogiendo a su favor circunstancias atenuantes; Tercero:
. Se le condena ademis al pago de las costas; Cuarto: Se
descarga ] nombrado Mario Ignacio Rosario por insufi-
~ ciencia de pruebas y se le declaran las costas de oficio;
" Quinto: Se acoge como bueno y valido la constitucion en
. parte civil intentada por los seficres Mario Ignacio Rosa-
rio, Angela Tapia, y Maria del Carmen Scarez en contra
" de Ramién A. Abréu Martinez, Slack Sons Ine, ¢/o Falcom-
bridge Dominicana, C. por A., al través de los Dres. Ernes-
to Rosario de la Rosa, Roberto Rosario de la Rosa, Rober-
 to Rosario Peiha, Francisco José Gonzilez Michel y Lic.
- Juan Pablo Ramos, por ser regular en la forma y admisi-
ble en el fondo; Sexto: Se condena a los sefiores Ramén
Abréu Martinez, Slack Sors Inc. ¢/o Falcombridge Domini-
cana, C. por A., al pago sclidario de una indemnizacion de
RD$9,000.00 en favor de Mario Ignacio Rosario; una indem-
zacion de RD$4,000.00 en favor d= la senora Angela Ta-
‘Pla; ¥y una indemnizacion de RDS$4,000.00 en favor de ka
‘Sefiora Maria del Carmen Suarez, como justa reparacion
de los dafios matericles que le ocasionaron; Séptimo: Sc
‘condena a Ramdn A. Abréu Martincz, Slack Sors Inc. ¢/o
falcombridge Dominicana, C. por A., al pago de los inte-
reses legales a parlir de la demanda en justicia; Octavo:
' Se condena a Ramdn A. Abréu Martinez v Siack Sons Inc.
/0 Falcombridge Dominicana, C. por A, al pago de las
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costas civiles con dis‘racciém de 25 mismas er provecho
de los doctores Ernesto Rosario de la Rosa, Roberto Rosa-
rio Pena, Francisco José Gonzéilez Miche! y Lie. Juan Pa-
blo Ramos, quienes afirman haberias avanzado en su ma-
yvor parte; por haber sido los recusegos contra ambas sen-
tencias de conformiclad a la ley:; SEGUNDO: Pronuncia el
defe-to contra el prevenido Ramén Antonio Abréu Marti-
nez, por no haber comnarceido, no obstante haber sido le-
galmente citado, TERCERO: Revoca en todas sus partes
la sentencia correccional No. 293, de fecha 14 de marzo
de 1977, y obrando por propia autoridad y contranio im-
perio, dedlara solamente cancelada la fianza otorgada por
la Compania Unidén de Seguros C. por A., v Segurcs Pa-
tria, 5. A., en favor del prevenido Ramdn Antonio Abréu
Martinez, en razon e haber r~stas entidades aseguradoras
solicitado mediante instanca, en fecha anterior (1ro. y 22
de febrero de 1977, respectivamente) a la decision No. 208
de fecha 23 de febrevo de 1977, que reenvioé el fallo para
decidirlo con la seatencia No. 293, de fecha 14 de marzo
de 1977, la cancelacién de la misms; CUARTO: Rechaza
por improcedente y mal fundadas lag conclusiones de la
Falcombridge Dominicana, C. por A., al no ser apelante
en este proceso, por lo que esta Corte no le es dable inter-
pretar en frases “Slack Sons Inc. y/o Falecombridge Domini-
cana, C. por A.", insertada en la sentencia del tribunal a-
quo; QUINTO: Confirma de la decisién recurrida los ordi-
nales: segundo, quinto y sexto, a excepcidn en este
del monto de las indemnizaciones gque las modifica de la
siguiente manera: a) En favor de Mario Ignacio Rosario,
RD$6,500.00 (Sels mil quinientos pesos oro: b), para Ange-
la Tapia, RD%5,000.00 (Cinco mil pesos) y en beneficio de
Maria del Carmen Sudarez RD$4,000.00 (Cuatro mil pesos)
sumas gque esta Corte estima las ajustadas para reparar
los danos sufridos por las dichas partes <iviles constitui-
das; confirma ademas, el séptimo; SEXT(: Condena al
prevenido Ramon Abréu Martinez al pago de las costas
penales de esta alzada y a éste juntamente con Slack Sons
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¢/o Falcombridge Dominicana, C. por A., al pago de
costas civiles, ordenando su distraceion en provecho

los Dres. Ernesto Rosario de 1la Rosa, Hugo Alvarez Va-
ncia, Lic. Juan Pablo Ramos, Dr. Roberto A. Rosario ¥
p. Francisco José Gonzalez Michel, quiernes afirman ha-
serlas avanzado en su mayor parte y su totalidad;

Considerando, gque la Falcombridge Dominicana, C.
or A., en el acta del recurso y en su memorial, propone
ontra la sentencia impugnada el siguiente Gnico medio de
msacion: Violacion del articulo 23 de la ley sobre Proce-
limiento de Casacion; vicios de falta o insuficiencia de mo-
ivos, falta de base legal y violacidn del derecho de defen-
&; a su vez Mario lgnacio Rosario, propone contra la mis-
1a senfencia: Primer Medio: Ex-eso en las funciones de
Corte a-qua; Segundo Medio: Desnaturalizacién de los
chos de la causa; Tercer Medio: Falta de base legal;
uarto Medio: Violacion de la Ley; Maria del Carmen Gd-
sz Suarez, propone como Unico medio en su recurso, que
violaron todas las disposiciones, referente a la Ley que
nsagra la Libertad Provisicnal bajo Fianza y otras dis-
usiciones que la complementan’; por Gltimo la recurren-
 Angela Tapia propone contra la sentencia impugnada,
se violaron los articules 7, 8 y 9 de la Ley de Liber-
il Provisional Bajo Fianza y la Ley 124 sobre Segufros
rivados;
- Considerando, que Angela Tapia, solicita que el re-
0 de la Falcombridge Dominicana, C. por A., sea de-
arado inadmisible, en razén de gque no ejercio el recurso
 apelacion, contra la sentencia de primer grado, la cual
Quiric en cuanto a ella, la autoridad de la cosa irrevo-
¥ definitivamente juzgada; pero,

Considerando, que la inadmision propuesta por la re-
nte, se refiere a irregularidades procedimentales ale-
damente cometidas por ante los jueces del fondo, pero
B irregularidades propias al recurso de casacion de que
| trata, por lo que es obvio, que el medic de inadmision
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que se examina, cerete de fundamento y debe ser desesti-
madao;

Considerando, que la Falcombridge Dominicana, C, .

por A., en el desarrollo de su tnico medio de casacion ale-
ga en sintesis, que ella concurrié per ante la Corte a-qua,
obtemperando a una citacion que le hizo una de las ape-
lantes y el ministerio publico, ya que al no pronunciarse
ninguna condenacion en su perjuicio, ella no podia ser ape-
lante y por ello solicito, in limine litis que se le excluyera
del proceso; que en tales circunstaneias, al no hater sico
ella citada directamente, para que respondiera civilmente,
de la falta del chifer Abréu, sino que la que siempre fué
citada fue la Slack & Sons, Inc., ¢/o Falcombridge Domini-
cana, C. por A, lo que significa que Slack & Sons Inc. po-
dia ser localizada en la Fulcombridge Dominicana, (. por
A., 12 Corte a-qua no podia, como lo hizo, rechazar sus pe-
dimentos, sobre la Gnica base de que ella no habia apela-
do; que si la Corte entendia que la Falcombridge Domini-
cana, C. por A., habia sito condenrda en primer grario, v
que por tanto debia apelar, entonces para una buena ad-
' ministracion de jusiicia, y sobre toco para preservar el de-
recho de defensa, debid ordenar el reenvio de la causa, a
fin de que la Falcombridge pudiés: preparar sus medios
de defensa; que al no hacerlo asi, la sentencia impugnara,
en lo concerniente a sus orcinales 4to. y 6to. en gue se
hace mencidn de la Faleombridge Do:rinicana, C. por A.,
sc ha incurrido en los vicios y violaciones denunciados, y
debe ser casada; pero,

Consicerando, que el examen de la sentencia impug-
nada y los documentos del expediente, poneir de manifics
to, que desce el inicio mismo de los procedimiontos en
relacion con el proceso e qe se trata, lss personas cors-
tituidas en partes civiles, emplazeron a la Slack & Sors,
Ine. ¢fo Faleombridge Douvnicara, C. por A., en rospon-
sabilidad civil, por el hecho puesto a cargo de su emnlea-
do Ramén Antonio Abréu Martinez, conductor de la ca-

T N e —

B
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. mioneta con que se habia ocasionado el accidente; que por
. ante el Juez de primer grado, la parte puesta en causa co-
" mo civilmente respoussble, no hizo ninguna clase de re-
. gervas sobre irregularidad de la citacién, y su abogado
. pinca omitié a la Falcombridge Domiinécana, C. por A., en
" sus conclusiones; que en tales circunstancias, ésta fué con-
. denada al pago de distintas sumas por concepto de indem-
. pizaciones, en favor de las partes civiles constituidas v ello
| no obstante ésta no apeldé de dicho fallo;

g Considerando, que en tales circunstancias, contra-
" riamentc a lo alegado por la mencionada recurrerte, de que
~ por no existir ninguna condenacién contra ella no ienia
. que apelar, y que se le debia excluir del proceso; lo cierto
" s, que al resultar como se ha dicho de la sentencia recu-
" rrida, que la actual recurrente si fué condenada, y al ha-
" ber sido esta parte, desde Primera Instancia, la tnica via
| que ésta tenia para hacer modificar o revocar dicha con-
~ denacibn, era interponer recurso de apelacion, ¥ no lo hizo;

] Considerando, por ultimo, que respecto al alegato de
- gue la Corte a-qua, antes de fallar como lo hizo, debio,
. en todo caso, ordenar un reenvio de la causa, para que la
" hoy recurrente tuviera oportunidad de preparar sus me-
. dios de defensa, basta sefialar que la Falcombridge al no
~ apelar, no se podia considerar parte en la instancia de ape-
" lacifn, y ademés, los jueces son soberanos para determinar
" la necesidad o no de un reenvio, por todo lo cual, el he-
- ene de no haberlo ordenado, no puede dar lugar a casa-
_.cit':n; por todo lo cual, el medio Gnico de la recurrente
' que se examina, carece de fundamentc y debe ser deses-
- limado;
~ Considerando, que Mario Ignacio Rosario, Maria del
Carmen Gémez Suérez v Angela Tapia, en el desarrollo
~ de sus medios de casacién reunidos, al referirse al Ordi-
- nal Tencero, de la sentencia impugnada, que revoca lo de-
- cidido por el Juez de primer grado, que declaré vencida
' la Fianza, v por contrario imperio, declaré concelada la
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misma, alegan en sintesis, que la sentencia impugnada
sobre este punto, carece de una exposicion de hecho y
de derecho que justifique lo asi decidido, por lo que debe

ser casada en ese punto;

Considerando, que la Corte a-qua, para revocar la sen-
tencia del juez de primer grado en cuanto a que habia de-
clarads vencida la Fianza, se limito a expresar: “En cuan-
to se refiere a la sentencia correccional No. 293, de fecha

14 de marzo de 1977, procede revocarla en todas sus par-

tes, y esta Corte, obrando por propia autoridad y contra-
rio imperio, declara solamente cancelada la fianza otor-
gada por la Compaifiia Unidon de Seguros, C. por A., ¥ Se-
guros Patria, S. A., en favor del prevenido Ramoén Anto-
nio Abréu Martinez, en razon de haber estas ent'dades
aseguradoras solicitado, mediante instancia, en fecha an-
terior (lro. v 22 de febrero de 1977. respectivamente) la
decision No. 208, del 23 de febrero de 1877, que envid el
fallo para decidirlo en la sentencia No. 293, fechada 14 de
marzo de 1977, la cancelacion de la misma;

Considerando, que en consecuencia, tal como lo ale-
gan los indizados recurrentes, la sentencia impugnada, so-
bre el punto relativo a la Fianza, carece en absoluto de
una exposicién de hechos, que permita determinar si la
ley ha sido o no bien aplicada y de motivos suficientes v
pertinentes que justifiquen en ese punto, su dispositivo,
por lo que procede acoger el medio gue se examina, ¥ ca-
sar la sentencia impugnada en su Ordinal Tercero, por ca-
recer de base legal, sin necesidad de ponderar al respecto
los demas alegatos de los recurrentes;

Considerando, que raspecto al Ordinal quinto de la
sentencia impugnada, el recurrente Mario Ignacio Rosario,
en el desarrolo de su primero y segundo medios de casa-
cidn, alegan en sintesis, que la Corte a-qua se excedié en
sus funciones, al reducir el monto de la indemnizeeidn
gue le habia sido acordads en Primera Instancia, ya que
por ante dicha jurisdiccion le habia sido acordada la su-
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ma de RD$9,000.00 v la redujo a RD$G,500.00, sin haber
dado la motivacién de lugar, para justificar dicha reduc-
eién; pero,

Considerando, que en la sentencia impugnada consta,
que la Corte a-qua, luego de haber apreciado que el hechc
puesto a cargo de Ramén Antonio Abréu Martinez, habia
peasionado dafios v perjuicios materiales y morales a Ma-
rio Ignacio Rosario, como a las otras personas, constitui-
das igualmente en partes civiles, evalué el monto de di-
cha indemnizaciéon en lo concerniente al hoy recurrente,
en la suma de RD$6,500.00, més los intereses, a partir de
la demanda, en vez de RD$9,000.00 eomo habian sido eva-
luados en Primera Instancia, por estimar que era la suma
ajustada para reparar los dafios sufridos, por dicha parte
civil, motivaecién suficiente para justificar lo asi decidido;
por lo que los medios que se examinan carecen de funda-
mento ¥ deben ser desestimados;

Por tales motivos, Primero: Admite como intervinien-
. tes a Mario Ignacio Rosario, Angela Tapia, y Maria del
. Carmen Sudrez, en el recurso de casacidn interpuesto por
la Falcombridge Dominicana, C. por A., contra los ordi-
. nales 4to. y 6to. de la sentencia dictada en sus atribucic-
~ nes correccionales por la Corte de Apelacion de La Vega,
el 2 de agosto de 1978, cuyo dispositivo se copjia en parte
- anterior del presente fallo ; Segunde: Cusa la mencionada
~  sentencia, en su Ordinal Tercero, en cuanto ordené la can-
. eelacién de ka Fianza, y envin el asunto asi delimitado por
 ante la Corte de Apelacién de San Francisco de Macoris,
" en las mismas atribuciones: Tercero: Rechaza el recursc de
. Mario Ignacio Rosario en cuanto al Ordinal Quinto de la
 sentencia recurrida que reduce proporcionalmente el mon-
. to de las indemnizaciones; Cuarto: Rechaza, igualmente. el
. recurso interpuesto por la Falcombridge Dominicana, C.
. por A, contra los ordinales 4to. y 6to. de la mencionada
. sentencia; Quinto: Condena a la Falcombridge Dominica-
. na, C. por A, recurrente que sucumbe, al pago de las cos-
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tas, distrayéndolas en favor del Lic. Juan Pablo Ramos y
Dres. Hugo Francisco Alvarez V., Roberto Antonio Rosario
Peifia y Francisco Gonzilez Michel, abogados de los intervi- .
nientes, al pago de las costas, quienes afirman haberlas
avanzado en su totalidad.

(FIRMADOS). — Néstor Contin Aybar, Fernando E. .
Ravelo de la Fuente, Francisco Elpidio Beras, Joaquin M.
Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas Alménzar, Felipe Os-
valdo Perdomo Béez, Leonte R. Alburquerque Castillo. —
Miguel Jacobo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia piblica del dia, mes y afio en él expresados, y
fué firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
que certifico, Miguel Jacobo,
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Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Santiago, de fecha
17 de octubre de 1877.

Materia: Correccional.

Recurrentes: Ezequiel D. Jiminifin Taveras, Juan Ventura, v la
Unién de Seguros, C. por A., v la Segupos Patria, S. A

Intervinientes: Pedro Tomés Aracena y Compartes.
Abogado: Dr. Lorenzo E. Raposo Jiménez.

Dios, Patria y Libertad,
Republica Dominicana.

; En Nombre de la Republica, ln Suprema Corte de
~ Justicia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
- Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuen-
. te, Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama,
. Segundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras
~ Joaguin M. Alvarez Perells, Juan Bautista Rojes Alman-
. zar, Felipe Osvaldo Perdomo Bdéez y Joaquin L. Hernan-
- dez Espaillat, asistidos del Secretario General, en la Sala
- donde celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Do-
. mingo de Guzmén, Distrito Nacional, hoy dia 19 de junio
* del 1981, afios 138’ de la Independencia y 118’ de la Res-
huracmn dicta en audiencia publica, como Corte de Ca-
Hmnn la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacién interpuestos conjun-
tamente tamente por Ezequiel D, Jiminién Taveras, domi-
“micano, mayor de edad, soltero, chofer, domiciliado en la
calle Enrique Deschamps No. 1, Ensanche Bolivar, de la
eiudad de Santiago de los Caballeros, cédula No. 83601,

Serie 31; Juan Ventura, dominicano, mayor de edad, agricul"
A dﬂnﬁciliadu en “El Ranchito”, del municipio de Santia-
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go y Unién de Seguros, C. por A., domiciliado en la calle Be-
ller No. 98, Santiago; y de otra parte Seguros Patria, C.
por A., domiciliada en la calle General Lopez No. 98, de
Santiago; contra la sentencia de la Corte de Apelacion de
Santiago, del 17 de octubre de 1977, dictada en sus atribu-
ciones correccionales, cuyo dispositivo se copia mas ade-
lante;

QOido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Qido en la lectura de sus conclusiones al Dr. Loren-
zo E. Raposo Jiménez, cédula No. 7769, serie 39, abogado
de los intervinientes Pedro Tomis Aracena y Juana Luna,
dominicanos, mayores de edad, solteros, agricultor el pri-
mero y de oficios domésticos la segunda, domiciliados en
la seccién de El Ranchito, del Municipio de Santiago, con
cédulas niimeros 9943 y 45492, serie 31, respectivamente;

QOido el dictamen de Magmt:radn?rocurndurﬂermml
de la Republica;

Vista el acta de casacion levantada en la Secretaria
de la Corte a-qua, el 11 de noviembre de 1977, a requeri-
miento del Lic. José T. Gutiérrez, cédula No. 67333, serie
31, en representacién de Ezequiel E. Jiminidn Taveras; Juan
Ventura ¥y Union de Seguros, C. por A., en la que no se
propone ningin medio determinado de casacion;

Vista el acta de casacion levantada en la Secretaria
de la Corte a-gua el 19 de octubre de 1977, a requerimien-
to del Doctor Manuel de Jesits Disla Suarez, cédula No.
39720, serie 31, en representacion de Seguros Patria, 5. A,
en la que se propone el medio gue se indicara mas ade-
lante;

Visto el memorial del 12 de enero de 1979, suscrito
por el Dr. A. Bienvenido Figuereo Méndez, en representa-
cién de Seguros Patria, S. A., en el cual se proponen los
medios que se indican més adelante;

Visto el escrito de intervencion del 12 de enero de
1979, firmado por el Dr. Lorenzo E. Raposo Jiménez, y el
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. escrito ampliativo de intervenci6n dz la misma fecha y
por el mismo abogado de los intervinientes;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los textos legales invocados por Seguros
Patria, que se miencionarin mas adelanie, y los articules
49, 52 de la Ley 241 sobre Transito y Vehiculos, 1383 del
. Cédigo Civil; 1y 10 de la Ley 4117 de 1955 sobre Seguro
. Obligatorio de Vehiculos de Motor, y 1, 3T y 65 de la Ley
" sobre Procedimiento de Casacién;

' Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
documentcs a que ella se refiere, consta: a), que con mo-
tivo de un accidente de transito ocurride el 14 de agosto
de 1974 en el que varias personas resultaron con lesiones
- gorporales, la Primera Camara Penal del Juzgado de Pri-
'mera Instancia del Distritc Judicial de Santiago,
ﬂlctﬁ sel 8 de mayo de 1975, una sentencia en su
nes correccionales, cuyo dispositivo se copia mas

slante; b), que sobre el recurso interpuesto, la Corte
a~qua dicté el fallo ahora impugnado en casacién, con el
guiente dispositive “Falla: PRIMERO: Declara bucno y
do en la forma el recurso de apelacion interpuesto por
el Dr. Osiris Isidor, quien actia a nombre y representa-
ion del nombrado Ezequiel Jiminian Taveras, preven'do,
uan Ventura, persona civilmente responsable y la Com-
Mifiia Nacional de Seguros Unién de Seguros, C. por A,
ponitra sentencia correccional No, 245 de fecha 8 de mayo
de 1975, dictada por la Primera Camara Penal del Juzgado
» Primera Instancia del Distrito Judicial de Santiago,
Iyo diepositive copiado textualmente dice asi: “Primero:
T cia el defecto contra el nombrado Ezequiel Jimi-
fin Taveras, de generales ignoradas, por no haber com-
recido, no obstante haber sido citado legalmente; Segun-
0: Declara al nombrado Ezequiel Jiminiin Taveras, cul-
ble de violar los articulos 4B, incisos a), b) y ¢) y 102
iscs 1 v 3 de la Ley 241, sobre Transito de Vehiculos de
btor, en perjuicio de Juana Luna y el menor Ramon
ero, heche puesto a su cargo y en consecuencia se le con-
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dena al pago de una multa de RD$50.00 (Cincuenta pesos
oro) y a sufrir la pena de un (1) mes de prision correc-
cicnal, acogiendo en su favor circunstancias aténuantes;
Tercero: Se declaran buenas y validas las constituciones en
las partes civiles formuladas por los sefiores Juana Luna
¥ Pedro Tomas Aracena, en su calidad de padre del me-
nor lesionado, Ramén Suero, en contra del prevenido Eze-
quiel Jiminidn Taveras y Juana Ventura, en su calidad
de persona civilmente responsable y contra la Compafiia
Nacional de Seguros Unién de Seguros, C. por A., consti-
tucion hecha en audiencia por el Dr. Lorenzo N. Raposo
Jiménez, en cuanto a la forma; Cuarto: En cuanto al fon-
do se condenan a los sefiores Ezequiel Jiminian Taveras
¥ Juan Ventura, en sus indicadas calidades al pago conjun-
to y solidario de las indemnizaciones siguientes: RD$800.-
00 (Ochocientos pesos oro), en favor de la sefiora Juana Lu-
na y la suma de RD$2.000.00 (Dos mil pesos oro), en pro-
vecho del sefior Tomas Aracena, como justas y adecuadas
reparaciones, por los dafios morales y materiales experi-
mentados por la sefiora Juana Luna con las lesiones cor-
porales recibidas en el accidente y el sefior Pedro Tomas
Aracena, por las lesiones sufridas por su hijo el menor
Bamdn Suerc; Quinto: Condena a los sefiores Ezegiel D.
Jiminidn Taveras y Juan Ventura, al pago de los intereses
legales de las sumas acordadas a partir del a demanda en
justiecia, v a titulo de indemnizaciones suplementarias; Sex-
to: Declara la presente sentencia comin, oponible, con to-
das sus consecuencias legales a la Compafifa Nacional de
Seguros Union de Seguros, C. por A., feniendo en contra
de esta autoridad de cosa juzgada, en su condicion de enti-
dad aseguradora de la responsabilidad civil, de la referi-
da persona civilmente responsable, con respecto del ve-
hiculo envuelto en el accidente que se trata; Séptimo: Con-
dena g los sefiores Ezeqguiel D. Jiminidn Taveras y Juan
Veniura, asi como a la Compafila Nacional de Seguros
Unifin de Seguros, C. por A, al pago de las costas civilcs,
con distraccidn de las mismas en provectio del Dr. Lorer-
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20 E Raposo Jiménez, nbogado y apoderado especial,
guien afirma haberlas avanzado en su totalidad, y Octavo:
Condena al nombrado Exguiel E. Jiminiau Taveras, al
pago de las costas penales. SEGUNDO: Prenuncia el de-
- fecto contra el prevenido Ezequiel Jiminiin Taveras, Juan
. Ventura, persona civilmente responsable y la Compaiiia
Union de Segurcs, C. por A., por no haber comparecido a
" 1a audiencia, no obstante estar legalmente citados; TERCE-
. RO: Confirma en todas sus paries la sentencia recurrida;
. CUARTO: Condena al prevenido Ezequiel Jiminidn Ta-
~ wveras y a Juan Ventura, persona civilmente responsable,
. al pago de las costas civiles de la presente instancia, con
~ distraccion de las costas civiles de la presente instancia,
" con distraccion de las mismas en favor del Dr. Lorenzo E.
~ Raposo Jiménez, abogado que afirma haberlas avanzado
. en su totalidad; QUINTO: Condena al prevenido al pago
de las costas penales; SEXTO: Declara oponible, comun y
. gjecutable a la Compafila de Seguros, Unién de Seguros,
- C. por A, la prssente sentencia; SEPTIMO: Declara ven-
s 12 fianza presentada por el prevenido Ezequiel Jimi-
. nian Taveras, mediante la cual obtuvo su libertad provi-
' sional y garantizada por la péliza No. 003497, expedida en
; f&ha 15 de agosto de 1974, por la Compahia de Seguros
- Patria, S. A., ordenando en consecuencia su liquidacién
'-Nn la distribucion establecida en la ley sobre Libertad
p ional bajo fianza; bajo todas clases de reservas;

Considerando, que Seguros Patria propone en su me
m ' los siguientes medios de casacion: a) Violacion del
de la Ley 126 de Seguros Privados de la Repil-
‘blica Dominicana; b) Violacion del ordinal segundo que
sagra la seguridad mdlwit.al letra J} Titulo IT, Sec-

'f-*h lo 180 del Cédigo de P‘rwedn‘manbo Criminal, y d), Fal-
- fa de base lega;

- Considerando, que Seguros Patria, alega en sintesis,
sus medios reunidos para su examen, que se ha violado
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el articulo 71 de la Ley 126, al dictar la Corte a-qua en
su sentencia del 17 de octubre de 1977, €l vencimiento de
la fianza \“que amparaba la libertad provisional del pre-
venido”, sin que se cumplieran las formalidades requeridas
por el articulo 71 citado; que al actuar de ese modo se han
violado también los textos y prineipios invocados por la
mecurrente, por lo que, la sentencia impugnada debe ser
casada; pero,

Considerando, que contrariamente a lo afirmado por
la recurrente, en la sentencia impugnada, consta que el
Dr. Manuel de Jesis Disla Suirez, manifest6 en audien-
cia “que ayudaria en sus medios de defensa a la Seguros
Patria, S. A., “como compafiia que otorgd el contrato de la
fianza judicial al sefior Ezequiel D. Jiminidn Taveras";
que, también en el expediente consta que a la Compafiia
Patria le fué notificada por acto de emplazamiento del 16
de septiembre de 1977, del alguacil Francisco E. Lopez R.,
ordinarie del Juzgado de Paz de Trabajo del Municipio
de Santiago, en su calidad de aseguradora de la libertad
provisional, que el afianzado Ezequiel D, Jiminiin dejo
de asistir a las audiencias del 17 de agosto de 1976, 3 de
febrero y 23 de mayo de 1977; por lo que se pone de ma-
nifiesto que la Corte a-qua, al fallar como lo hizo, tuvo
en cuenta las formalidades originadas por el articulo cita-
do, y que, se respetaron los principios invocados y el de-
recho de defensa, ya que la Compafiia fué debidamente
iﬁtﬂadesuahc&dnmhauthquﬂdiéhgu al
fallo de que se trata;

Considerando, que los recurrentes Juan Paulino Ven-
tura, puesto en causa como civilmente responsable y la
Unién de Seguros, C. por A., también puesta en causa, no
han expuesto los medios en que fundan sus recursos, en el
momento de declararlo ni posteriormente, como lo exige
a pena de nulidad el articulo 37 de la Ley sobre Procedi-
miento de Casaciin, en consecuencia dichos recursos de-
ben ser declarados nulos;
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Considerando, que la Corte a-qua, para condenar al
o recurrente después de declararlo culpable del
. gecidente de que se trata, dié por establecido mediante la
' cion de los hechos administrados en la instrueciin
. la causa, que: a) que el 14 de agosto de 1974, siendo la
. una ¥y quince p. m., el jeep piaca No. 516-143, conducido
. por el prevenido Ezequiel Jiminidin Taveras, asegurado
mediante péliza No. 36371-Y-, con la Union de Seguros, C.
. por A., que transitaba de Sur a Norte por la carretera de
" Santiage-Fll Ranchito, y al llegar a la Seccién de San Fran-
. ¢isco de Jacagua, sufri6 una volcadura al desviarse hacia
" el lado derecho de dicha carretera; b), que el vehiculo ca-
y& sobre una zanja situada a su derecha, resultando con
- golpes y heridas Felipe Antonio Cabrera, Rafael de Leén
- Almonte, Juana Luna y el menor Ramdn Suero; c), que
el prevenido Ezequiel Jiminian Taveras, transitaba a una
 velocidad fuera de lo normal, ya que, segin sus propias de-
raciones, di6 un viraje primero a su izquierda y luego
a Ia derecha, donde cayd en la indicada zanja; d), que el
eomportamiento observado por el indicado prevenido cons-
ye una viclacion a los articulos 49, 61 v 102 de la Ley
1, va que el testigo Feélix Balbino Lora afirma que no
0 al animal a que se refiere el inculpado en sus declara-
nes; e), qgue Juana Luna sufrié herida contusa del arco
superciliar derecho, y tramatismos del craneo; y Ramén
Suero fractura del tercio inferior del radio izquierdo, cu-
fables después de 10 dias y antes de 20 dias, y después
30 y antes de 45 dias, respectivamente;
- Considerando, que los hechos asi establecidos configu-
n el delito de golpes y heridas involuntarias ocasionados
1 el manejo o conduceién de un vehiculo de motor, pre-
to por el articulo 49 de la ley 241 de 1967, sobre Tran-
0 ¥ Vehiculos, y sancionado en Ia letra ) de ese mis-
D texto legnl con las penas de seis meses a dos afios y
multa de RD$100.00 a RD$500.00, cuando la enfermedad
8 la imposibilidad de la victima durare veinte dias o mas,
imo sucedioé en la especic; que al condenar al prevenido

',
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al pago de una multa de RD$50.00, y un mes de prisién
correccional, acogiendo circunstancias atenuantes, la Corte
a-qua le aplicd una sancion ajustada a la Ley;

Considerando, que asimismo, la Corte a-qua, di6 por
establecido que el hecho del prevenido al pago de una
multa de RD$50.00, ¥ un mes de prisién correccional, aco-
giendo circunstancias atenuantes, la Corte a-qua le aplico
una sancién ajustada a la Ley;

Considerando, que asimismo, la Corte a-qua, dij por
establecido que el hecho del prevenido ocasioné a Juana
Luna y Pedro Tomas Aracena, constiutidos en parte eivil,
el segundo en su calidad de padre del menor Ramén Sue-
ro, lesionado corporalmente, dafios materiales y morales
que evalub en las sumas de: RD$800.00 y RD32,000.00, res-
pectivamente; que al condenar al prevenido Ezequiel Ji-
miniin Taveras conjunta y solidariaments con Juan Ven-
tura, al pago de esas sumas, mas los interescs legales de
las mismas, la Corte a-qua hizo una correcta aplicacién del
articulo 1383 del Codigo Ciwvil;

Coensiderando, que examinada en sus demas aspectos,
la sentencia impugnada, ella no contiene vicio alguno que
justifique su casacion;

Por tales motivos, Primero: Admite como intervinien-
tes a Juana Luna ¥ Pedro Tomas Aracena, en los recursecs
de casacion interpuestos por Ezequiel D. Jiminian, Juan
Ventura, Unién de Seguros, C. por A, y Seguros Patria,
S. A, contra la sentencip de la Corte de Apelacion de
Santiago, dictada el 17 de octubre de 1977, en sus atribu-
ciones correccionales, cuyo dispositivo ha sido copiade en
parte anterior del presente fallo; Segundo: Rechaza los re-
cursos interpuestos por el prevenido y Seguros Patria, S.
A.; Tercero: Declara nulos los recursos interpuestos por
Juan Ventura, y Unidén de Seguros, C .por A.; y Cuarto;
Condena a Ezequiel E. Jiminidn Taveras al pago de las
costas penales, y a éste y a Juan Ventura y Seguros Patria,
5. A, al pago de las costas civiles, distraidas en provecho



BOLETIN JUDICIAL 1441

dﬁlDr Lorenzo E. Raposo Jiménez, quien declara haber-
las avanzado en su totalidad y las hace oponibles a la Union
" de Seguros, C. por A, dentro de los términos de la Péliza,

(FIRMADOS). — Néstor Contin Aybar, Fernando E
' Ravelo de la Fuente, Manuel A. Amiama, Francisco Elpi-
. dio Beras, Joagquin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Ro-
jas Alménzar, Felipe Osvaldo Perdomo Baez, Joaquin L.
‘Herndndez Espaillat.— Miguel Jacobo, Secretario Gene-

Al

] La preseinte sentencia ha sido dada y firmada por los
;eﬁnres Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
- diencia publica, del dia, mes y afio, en él expresado, y fue

hl‘tlﬁm (Fdo.): Miguel Jacobo F,
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SENTENCIA DE FECHA 19 DE JUNIO DEL 1981

Seniencia impugnada: Corte de Apelacidn de Santo Domingo, de
fecha 10 de octubre de 1977.

Materia: Correccional.

Recurrentes: Bienvenido Mariano, Martin Amado Diaz Rodriguez
y la Compafila Dominicana de Seguros, C. pop A} Juan
Girén y la Seguos Pepin, S. A. |
Abogado: Dr. Luis R. del Castillo Mejia. J

Interviniente: Salustiana Mendoza.
Abogados: Dres. Antonip Rosario y Radl Reyes Visquez.

i¥os, Patria y Libertad,
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Repiblica, )= Suprema Corte de
Justicia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuen-
te, Primer Sustituio de Prasidente; Francisco Elpidio Be-
ras, Joaquin M. Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas Al-
ménzar, Felipe Osvaldo Perdomo Biez, Leonte R. Albur-
querque Castillo, asistidos del Secretario General, en la
Sala donde celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo
Domingo de Guzmdn, en el Distrito Nacional, hoy dia 18
del mes de junio de afio 1981, afos 138’ de la Independen-
cia, y 118’ de la Restauracién, dicta en audiencia publica |
como Corte de Casacitn, la siguierte sentencia:

Sobre los recurses de casaciéon interpuestos por Bien-
venido Mariano, dominicano, mayor de edad, soltero, cho-
fer, domiciliado en Esperalvillo, Yamasa, cédula N? 13334,
serie 5; Martin Amado Diaz Rodriguez, dominicano, mayor
de edad, domiciliado en Esperalvillo, Yamasa; la Compa-
fila Dominicana de Seguros, C. por A, con su domicilio en
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la Avenida Independencia No. 55, de esta ciudad; Juan de
Paula Guzmén, dominicano, mayor de edad, soltero, ché-
{er, domiciliado en el paraje La Punta, Distrito Nacional,
édula No. 118033, serie 1ra.; Juan Girén, dominicano, ma-
or de edad, domiciliado en la carretera Haras Naciona-
es, Km. 134 No, 54, Villa Mella, cédula No. 50888, seric
1ra; y ka Seguros Pepin, S. A., con su domicilio en la calle
edes esquina Palo Hincado, de esta ciudad, contra la
ptencia dictada por la Corte de Apelacion de Santo Do-
ngo, en sus atribuciones coireccionales, el 10 de oetubre
1977, cuyo dispositivo se cop’a mas adelante:

Oido al alguacil de turno en la lectura del rol;

- Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
1 la Republica;
- Vista el Acta de Casaciéon levantada en la Secretaria
le la Corte a-qua el 7 de noviembre de 1977, a requeri-
iento del Dr. Luis R. Castillo Mejia, cédula No. 18933,
2 dra,, en representacion de los recurrentes Bienvenido
ariano; Martin Amado Diaz Rodrigues v la Copaiiia Do-
inicara de Seguros, C. por A., acta en la cual no se pro-

ie, contra la sentencia impugnada, ningan medio deter-
nado de casacion;
| Vista el acta de los recursos de casacion levantada en
Secretaria de la Corte a-qua el 10 de noviembre de 1977,
requerimiento del Dr. Julio Bautista Pérez, cidula Nam.
@33, serie 3ra., en representacion de los recurrentes Juan
Paula, Juan Girén y la Seguros Pepin, 5. A., en la cual
Se propone ninglin medio determinado de casacién:

. Visto ¢l memorial de los recurrentes Bienvenido Ma-
no, Martin Amado Diaz Rodriguez y la Compafiia Domi-
na de Seguros, C. por A., del 17 de agosto de 1979,
€Tito por el Dr. Luis Randolfo Castillo Mejia, en el
il se proponen los medios que se indican mas adelante;

 Visto ¢l memorail de los recurrentes Juan de Paula
@nan, Juen Girén, y la Seguros Pepin, S. A., del 17 de
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agosto de 1979, firmado por el Dr. Julio E. Bautista F.,
en el que se propone el medio que luego se indica;

Visto el escrito de la interviniente, del 4 de abril de
1979, suscrito por los Dras. Ratl Reyes Vasquez, y Antonio
Rosario, cédulas Nos. 6556 y 14083, series 5 y 54, respec-
tivamente, interviniente que es Salustiana Mendoza, domi-
ricama, mayor de edad, soltera, domiciliada en Villa Me-
lla, Distrito Nacional, cédula No. 17467, serie 18;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los textos legales invocados por los recu-
rrentes, que se mencionan méis adelante, ¥y los articulos
49 y 52 de la Ley 241 de 1967, sobre Trinsito y Vehicu-
los; 1383 v 1384 del Codigo Civil; 1 y 10 de la Ley 4117
del 1855, sobre Seguro Obligatorio de Vehiculos de Mo-
tor, ¥y 1, 62 y 65 de la Ley sobre Procedimicnto de Casa-
clon;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en
los documenitos a que ella se refiere, consta lo siguiente:
a) que con motive de un accidente de transito ocurrido en
esta ciudad el 24 de mayo de 1976, en el cual un menor
resultd muerto, Ja Quinta Cimara Penal del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Nacional, dieté el 25 de no-
viembre de 1976 una sentencia cuyo dispositivo se copia
mas adelante, inserto en el de la ahora impugnada; b) que
sobre las apelaciones interpuestas, intervino el 10 de cetu-
bre de 1977 el fallo ahora impugnado en casacion, cuyo
dispositivo dice asi: “Falla: PRIMERO: Admite como re-
gulares y validos en la forma, los recursos de apelacion in-
terpuestos: a) por el Dr. Julio Bautista Pérez, a nomhre
y representacion de Juan de Paula, prevenido; Juan Girdm,
parte civilmente responsable y de la Compaifiia de Seguros
Pepin, S. A.; b) por el Dr. Luis R. Castillo Mejia, a nom-
bre y representacion de Martin Amado Diaz Rodriguez,
Bienvenido Mariano v la Compafia Dominicana de Segu-
ros, C. por A, contra sentencia dictada por la Quinta Ca-
mara de lo Penal del Juzgado de Primera Instancia del
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Yistrito Nacional, en fecha 25 de noviembre de 1976, cuyo
epositivo dice asi: “Falla: PRIMERO: Declara a los
pmbrados Bienvenido Mariano, dominicano, mayor de
dad, cédula de identidad No. 13334, serie 5, residente en
Seccion Peralvillo, Yamasa, y Juan de Paula Guzman,
dominicano, mayor de edad. cédula personal de identidad
jo. 118033, serie 2da., residente en San Felipe, Villa Me-

Distrito Nacional, culpables del delito de violacion al
rticulo 49, péarrafo primero de la Ley 241, (sobre Tran-
to de Vehiculos, golpes y heridas involuntarias causados
n el manejo o conduccion de vehiculos de motor que
pdujeron la muerte), en perjuicio del menor Isaias Men-
pza o Ismias Sencion Taveras, y en consccuencia, se con-
ina al pago de una multa de Veinticinco pesos oro (RD$
000), a cada uno, acogiendo circunstancias atenuantes
‘su favor, y al pago de los costas penales causadas; SE-
NDO: Declara buena y valida en cuanto a la forma, la
pstitucion en parte civil hecha en audiencia por la se-
pra Salustiana Mendoza, en su calidad de madre y tuto-
legal del m-nor {fallecido, Isaias Sencién Taveras o
jaias Mendoza, por conducto de sus abogados Tomas Pé-
z Cruz, Antonio Rosario y Rail Reyes Vasquez, en con-
de los prevenidos Bienvenido Mariano y Juan de Pau-
| Guzman, por sus hechos personales, de Martin Amado
iaz y Juan Girén, en sus calidades de personas civilmen-
ssponsables v la declaracion de la puesta en causa de
ompafiia de Seguros Pepin, 5. A, y Dominicana de
guros, C. por A., en sus calidades de entidades asegura-
s de los vehiculos productores del accidente, por ha-
‘sido hecho de acuerdo a la ley; TERCERO: En cuanto
fondo de dicha constitucién en parte civil, condena: a),
prevenido Bienvenido Mariano, por su hecho personal,
a2 Martin Amado Diaz, en sus calidades de persona civil-
pte responsables, al pago solidario de una indemniza-
an de Tres mil pesos oro (RD$3,000.00), moneda de cur-

ggal, a favor v en provecho de la sefiora Salustiana
Bndoza, como justa reparacion por los dafios materiales
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y morales por ésta sufridos a consecuencia de la muerte
de su hijo menor Isaias Mendoza o Isaias Sencion Taveras,
a consecuencia del accidente de que se trata; b) de los in-
tereses legales de la suma acordada, computados a partir
de la fecha de la presente sentencia a titulo de indemniza-
c.on complementsria, y ¢) de las costas civiles, con dis-
traccion de las mismas en provecho de los Dres. Tomas Pé-
rez Cruz, Antonio Rosario y Rail Reyes Vasquez, aboga-
dos de la parte civil constituida, quienes afirman haber-
las avanzado en su totalidad; d), al prevenido Juan de
Paula Guzmén, por su hecho personal ¥ a Juan Girén, en

su calidad de persona civilmente responsable, al pago so-

Edario, a) de una indemnizacion de Tres mil pesos oro (R
D$3,000.00), moneda de curso legal, a favor y provecho
de la sefiora Salustiana Mendoza, como justa reparacién
por los dafios materiales y morales por éste sufridos a
consecuencia de la muerte de su hijo menor Isaias Mendo-
za o Isaias Sencion Taveras, a consecuencia del accidento
de que se trata; b) de ins intereses legales de la suma
acordada, computados a partir de la presente sentencia a
titulo de indemnizacion complementaria, y ¢), de las cos-
tas civiles, con distraccion de las mismas en provecho de
los Dres. Tomas Pérez Cruz, Antonio Rosario y Raul Re-
ves Vasquez, abogados de la parte civil constituida, quie-
nes afirman haberlas avanzado en su totalidad; CUAR-
TO: Declara la presente sentencia oponible en el aspecto
civil a las Compafilas de Seguros Dominicana de Seguros,
C. por A., (SEDOMCA), por ser esta la entidad asegurado-
ra del vehiculo propiedad del sefior Martin Amado Diaz,
mediante poliza No. 132792, eon vigencia del 20 de diciem-
bre de 1975, al 30 de diciembre de 1976, v Seguros Pepin,
S. A., por ser ésta la entidad aseguradora del vehiculo
propiedad del sefior Juan Girén, mediante péliza No. A-
53280, con vencimiento del 21 de febrero del 1976 al 21
de febrero de 1977, de conformidad con lo dispuesto por
el articulo 10 modificado de la Ley 4117, sobre Seguro
Obligatorio de Vehiculos de Motor; SEGUNDO: Confirma
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i
" ]a sentencia en todas sus partes; TERCERO: Condena al
% ide Juan de Paula Guzman, al pago de las costas
~ penales de la alzada; CUARTO: Condena a Bienvendio Ma-
. riano, Juan de Paula Guzmén, Martin A. Diaz y Juan Gi-
* rén,l 21 pago de las costas civiles con distraccion de la s mis-
' mas en provecho del Dr. Toméas Pérez Cruz y Antonio Re-
. gario, abogados que afirman heberlas avanzado en su tota-
* lidad; QUINTO: Declara esta sentencia comin y oponible
. a la Compaiiia de Segurss Pepin, S. A., y Dominicana de
" Seguros, C. por A., entidad aseguradora de los vehiculos
~ que causaron el accidente, en virtud de lo dispuesto por el
articulo 10 de la Ley 4117,

i Considerando, que los prevenidos Bisnvenido Maria-
" no, Martin Amado Diaz Kodriguez y la Compafia Domini-
. pana de Seguros, C. por A., proponen, contra la sentencia
" gue impugna los siguientes rhedios de casacidn: Primer Me-
- dio: Violacion de los articulos 101 y 70 de la Ley 241 so-
" bre Transito dj> Vehiculos, por no aplicacion de las mis-
" mas; 195 del Codigo de Procedimiento Criminal; desnatu-
' ralizacién de los hechos; falta de motivos respecto a con-
: r.hmlﬂnes de los recurrentes; Segundo Medio: Violacién
' del articulo 1315 del Cédigo Civil; falta de prueba del de-
. recho de propiedad del carro gue conducia Bienvenido Ma-
‘riano; violacién del anticulo 141 del Codigo de Procedi-
. miento Civil; Falta de motivos respecto conclusiones de
los recurrentes en otro aspecto; Tercer Medio: Violacion
del articulo 55 del Cédigo Penal y 1384 del Cédigo Civil,
" al pronunciar la solidaridad de la indemmizacion acorda-
- da entre las personas que se dicen partes civilmente res-
ponsabliss; '

- Considerando, que los recurrentes Juan de Paula Guz-
" mén, Juan Girén y la Seguros Pepin, S. A, proponen, con-
fra la sentencia que impugnan el siguiente medio tnico de
. casacién: Falsa apreciacion de los hechos y violacion del
- articulo 49 de la ley 241 de 1967, sobre Transito de Vehicu-
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Considerando, que en su primer medio los recurren-
tes Bienvenido Mariano, Martin Amado Diaz Rodriguez y
la Compaiiia Dominicana de Seguros, C. por A., alegan, en
sirtesis, lo que sigue: “Que si analizamos las declaraciones
prestadas en la Corte a-qua por ols prevenidos, nos perca-
tamos de gque sdlo hay dos causantes de este accidente, el
co-prevenido Juan de Paula y el sefior fallecido; y ello asi
porque si el nifio no se lanza a cruzar la avenida que con-
duce de Villa Mella a esta ciudad, de manera brusca & in-
tempestiva ¥ el co-prevenido Juan de Paula hubiese con-
ducido su vehiculo con apego a la ley, no acontece el he-
cho; que si de Paula detiene su wehiculo, en lugar de ha-
cer un giro hacia la izquierda, ocupdndole el carril del re-
currente Mariano, no hubiss. atropellado al menor ni hu-
biese provocado que Bienvenido Mariano se viera obliga-
do a hacer un giro hacia la derecha y encontrara zlli, sor-
presivamente, con ¢l menor que estaba en medio de la via.
al eual impactd, produciéndole la muerte; que no obstante
eso, la Corte a-qua condena a Bienvenido Mariano, adu-
ciendo que éste condueia su vehiculo en violacion a la ley
al hacer un giro a su derecha y al conducir en exceso de
velocidad, sin dar motivos de esos hechos; que =i la Corte
a-qua hubiese analizado las declaraciones prestadas ante
ella, hubiese dado otra solucion al presente caso, razoncs
por las cuales la sentencia impugnada debe ser casada;
Pﬂm,
Considerando, que la Corte a-qua, para declarar que
el co-prevenido Bienvenido Mariano habia cometido faltas
gue incidieron en el accidente, dio por establecido, que
éste conducia su vehiculo a una velocidad no prudencial,
60 kilometros por hora, lo que no le permitié maniobrar-
Io con destreza; tratar de rebasar al vehiculo que le prece-
dia, el conducido por Juan de Paula Guzmadn, sin percatar-
se de que podia hacerlo por tenmer la wvia libre, y thocar
con el carro que conducia Juan de Paula Guzman al dar
éste un giro hacia a la izquierda, causandola la muerte;
que, por todas estas razones, la sentencia impugnada no
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~ adolece de los vicios denunciados, por lo que, el primer
- medio del recurso carece de fundamento y debe ser deses-
i Considerando, que en su segundo medio, los indicados
- recurrentes, alegan, en sintesis, que ellos concluyeron por
~ ante la Corte a-qua solicitando que la demanda de la par-
~ te civil fuera rechazada, por no haber ésta probado que el
wehiculo conducide por Bienvenido Mariano fuera propie-
- dad de Martin Amado Diaz y por no haber ningiin vincu-
~ lo entre el menor muerto Isaias Sencién y la sefiora Sa-
- lustiana Mendoza; que sin embargo, estas conclusiones no
_ merecieron ninglin comentario a la Corte a-qua, por lo
‘que se viols, flagrantemente, tanto el articulo 1315 del
. Cidigo Civil, como el 141 del Codigo de Procedimiento Ci-
wil, a 1a vez que se desnaturalizaron los hechos y docu-
‘mntm de la causa; pero, -

, Considerando, en cuanto al alegato 1), que los Jueces
" del fondo para dar por establecido qui el carro placa No.
- 201-551, conducido en el momento del accidente por Bien-
- venido Mariano, era propiedad de Martin Amado Diaz Ro-
‘driguez se basaron en la Clertificacion No. 3554, expedida
‘por el Director General de Rentas Internas el 28 de octu-

bre de 1976, que obra en el expediente, en la cual consta
e dicho vehiculo es propiedad de Martin A. Diaz Rodri-
‘guez; y en cuanto al segundo alegato, }a Corte a-qua da el
potivo siguiente: “que el menor fallecido era hijo de la
eiora Salustiana Mendoza, segiun se comprueba por los
documentos que cbran en el expediente; que atin cuando
Compaiiia Dominicana de Seguros, C. por A., y ¢l se-
fjior Martin Amado Diaz Rodriguez, por intermedio de su
bogado, proponen la falta de calidad de dicha sefiora pa-
reclamar por dicho menor, ese pedimento carece de fun-
ento, en razén de que no fué propuesto especificamen-
e ante el tribunal de primer grado, ¥ porgque ademas,
tanto por el acta de nacimiento como por los otros docu-
nentos del expediente se comprueba la identidad del me-
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nor fellecido ¥ su lazo dg filiacion con la parte civil cons-
tituida; que, por tanto, los alegatos de este segundo me-
dio también carecen de fundamento y deben ser desesti-
mados;

Considierando, que en su tercer y ultimo medio, los
mencionados recurrentes alagan, en sintesis, lo siguiente:
que la Corte a-qua violo el articulo 55 del Cédigo Penal
¥ el 1384 del Cdadigo Civil, al pronunciar la solidaridad en
la condenacion civil, respecto a las personas que se dicen
ser civilmente responsables, no obstante tratarse en la
especie de un accidente en que se hallan envueltos dos cho-
feres gue conducian sendos vehiculos propiedad de per-
sonas distintas, y que cada uno guardaba independencia
absoluta respecto del otro; que la Corte a-qua ordena la
solidaridad en la condenacion civil impuesta, entre las par-
tes civilmente responsables; pero,

Considerando, que, si es cierto que la indemnizacion
acordada no puede ser declarada solidania entie las perso-
nas civilmente responsables, porque el articulo 1384 del
Cadigo Civil no califica de solidaria ésta obligacién y por-
que el articulo 55 del Cédigo Henal no crea la solidaridad
sino entre todos los individuos condenados por un mismo
crimen o por un mismo delito; no es menos cierto, que
contrariamente a lo alegado por los recurrenties, la Corte
a-qua no dispuso la solidariddd entre las personas civil-
mente responsables, sino que le ordeno entre éstos y sus
respectivos preposes, cuando dijo lo siguiente: “Condena
al prevenido Bienvenido Mariano, por su hecho personal,
¥ a Martin Amado Diaz, en sus calidades de persona civil-
mente responsable, al pago solidario: a) de una indemni-
zacion de Tres mil pesos oro (RD$3,000.00), moneda de
curso legal, a favor y provecho de la sefiora Salustiana
Mendoza, como justa reparacién por los dafios materiales
y mworales por ésta sufridos a consecuencia de la muerte
de su hijo menor Isaias Mendoza o Isaigs Sencion Taveras,
a consecuencia del accidente de que se trata; b) de los in-
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pereses legales de la suma acordada, computados a partir
;-; = la fecha de la presente sentencia a titulo de indemniza-
o:6n complementaria; y c) de las costas civiles, con distrac-
' pi6n de las mismas en provecho de los Dres. Tomas Pérez
Cruz, Antonio Rosario y Rall Reyes Vasquez, abogados
‘de 1a parte civil constituida, quienes afirman haberlas
anzado en su totalidad; d) al prevenido Juan de Paula
zméan, por su hecho personal; y a Juan Girdn, en su ca-
Jidad de persona civilmente responsable, al pago solida-
rio, a) de una indemnizacién de Tres mil pesos oro (RD$3,-
" 000.00), moneda de curso legal, a favor y provecho de
1a sefiora Salustiana Mendoza, como justa reparacién por
dafios materiales y morales por ésta sufrida, a conse-
ncia de la muerte de su hijo menor Isaias Mendoza o
Isaias Sencion Taveras, a consecucncia del zccidente de
‘gue se trata; b), de los intereses legales de la suma acor-
dada, computados a partir de la fecha de la demanda y
hasta la total ejecucion de la presente sentencia, a titulo
ds indemnizacion complementaria, y ¢), d= las costas ci-
viles, con distraccion de las mismas en provecho de los
Dres. Tomés Pérez Cruz, Antonio Rosario y Raal Reyes
‘ﬂsqwaz, abogados de la parte civil constituida, quienes
afirman haberlas avanzado en su totalidad; quke, en con-
encia, el tercer y ultimo medio también carece de fun-
anto y debe ser desestimado;

. Considerando, que en su tnico medio de casacion, los
recurrentes Juan de Paula Guzmén, Juan Girén y la Se-
s Pepin, S. A., alegan, en sintesis, lo siguiente: que el
eeurrente Juan de Paula Guzman no tuve ninguna culpa
en el accidente, ya que él fué chocado por el vehiculo con-
ducido por Bienvenido Mariano; que al él ver y evitar
atropellar al menor Isaias Mendoza fué violentamente cho-
tado por el carro de Marizno; que no cometio inadverten-
gia, negligencia ni inobsenvancia, ya que €l conducia su
‘Vehiculo con prudencia; que ¢l dié un giro a la izquierda
para evitar atropellar al menor cuando fue aleanzado por
o carro que conducia Bienvenido Mariano; pero,



1452 . BOLETIN JUDICIAL

Considerando, que la Corte a-qua, para declarar que
el recurrente Juan de Paula Guzman también habia come-
tido faltas que incidieron en el accidente, dié por esta-
blecido lo siguiente: '“que el prevenido Juan de Paula
Guzméan manejaba su wvehiculo de manera torpe, descui-
dada y atolondrada, pues realizé una maniobra impruden-
te, como f{ué dar un giro hacia la izquierda, lo que hiro
posible que el vehiculo de Bienvenido Mariano lo chocara;
cuando lo que la prudencia aconsejaba era detener la
marcha para permitir el paso del nifio, previa indicacién
de las sefiales correspondientes, lo cual no hizo dicho pre-
venido, contribuyendo asi con su conducta a la ocurrencia
del accidente; que, de lo transerito, se evidencia que los
alegatos de los recurrentes carecen de fundamento y de-
ben ser desestimados;

Considerando, que examinada la sentencia impugna-
da en sus demas aspectos, en lo que concierne a los preve-
nidos recurrentes, no presenta vicio alguno que justifique
su casacion,

Por takes motivos, Primero: Admite como intervinien-
te a Salustiana Mendoza en los recursos de casacion inter-
puestos por Bienvenido Mariano, Martin Amado Diaz R.,
¥ la Compafiia Dominicana de Seguros, C. por A., y por
Juan de Paula Guzman, Juan Girén y la Seguros Pepin,
S. A, contra la sentencia dictada por la Corte de Apela-
cién de Santo Domingo, en sus atribuciones correcciona-
les, el 10 de octubre de 1977, cuyo dispositivo se ha copia-
do en parte anterior del presente fallo: Segundo: Recha-
za los referidos recursos; Tercero: Condena a Bienvenido
Mariano y a Juan de Paula Guzmin al pago de las costas
penales; Cuarto: Condena a Bienvenido Mariano, Martin
Amado Diaz R., Juan de Paula Guzmin y a Juan Girén,
al pago de las costas civiles, ¥ los distras en provecho de
los Dres, AntonioRosario y Raul Reyes Visquez, abogados
de la interviniente, quienes afirman haberlas avanzado en
su totalidad, ¥ las hace oponibles a la Compafia Domini-

L —
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cana de Seguros, C. por A., y la Seguros Pepin, S, A, den-
» de los términos de la poliza.

~ (FIRMADOS). — Néstor Contin Aybar, Fernando E.
" Ravelo de la Fuente, Francisco Elpidio Beras, Joaquin M.
Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Alménzar, Felipe Os-
valdo Perdomo Baez, Leonte R. Alburquerque Cestillo. —
‘Miguel Jacobo F., Secretario General. :

lapruentesentmmhamdudm!fhmmlaporlas
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia publica del dia, mes v afo en él expresados, y

é firmadha, leida y publicada por mi, Secretario General,
pe certifico, Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 22 DE JUNIO DEL 1981

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de Santo Domingo,
de fecha 12 de julio de 1977.

Materia: Correccional.
Recurrentes: Isaias A, Garcia, JesGs Maria Castillo Flores v
la Tinidn de Seguros, C. por A.

Dios, Patria y Libertad,
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Repiblica, Ja Suprema Corte de
Justicia, regularments constituida por los Jucces Néstor
Contin Aybar, Fresidenie; Fernando E, Ravelo de la Fuen-
te, Primer Sustituto de Presidente; Maonuel A. Amiama,
Segundo Sustituto de Presidente: Joaquin M. Alvarez Pe-
rells, Felipe Osvaldo Perdomo Bacz, Joagquin Hernandoz
Espailat, asistidos del Secretario General, en la Sala don-
de celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo
de Guzman, en el Distrito Nacional, hoy dia 22 del mes
de junio del afio 1981, afios 138’ de la Independencia, y 118
de la Restauracion, dicta en audiencia pliblica como Corte
de Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacidon interpuestcs conjunta-
mente por [saias A. Garcia, dominicano, mayor de edad,
soltero, chofer, cédula No, 81481, serie 47; Jesiis Maria Cas-
tillo Flores, dominicano, mayor de edad, cédula No. 32146,
serie 47, domiciliados uno y otro en La Vega; v la Unidn
de Segurcs, C. por A., con su domigcilio social en la calle
Beller, 98, de la ciudad de Santiago de lps Caballeros, con-
tra la sentencia dictada en atribuciones correccionales por
la Corte de Apelacién de La Vega, el 12 de julio de 1977,
cuyo dispositivo se copia mas adelante;

Oido al alguacil de turno en la lectura del rol;



BOLETIN JUDICIAL 1455

. Dido el dictamen del Magistrade Procurador General
le la Republkca;

* Vista el acta de los recursos, levantada en la Secreta-
ta de la Corte a-qua, el 13 de julioc de 1977, a requeri-
niento del Dr. Ramoén Gonzalez Hardy, cédula No. 24562,
erie 47, en representacidn de los recurrentes, acta en la
lie no e propone ningin medio determinado de casacion;

La Suprema Corte de Justicia, despues de haber deli-
ado y vistos los articulos 49 y 52 d= la Ley 241 sobre
fransito y Vehiculos; 1383 y 1384 del Codigo Civil, ¥ 1,
7, v 65 de 1a Ley sobre Procedimiento de Casacion;

. Considerando, gque en el fsllo impugnado y en los do-
entos a que cl mismo se refiere, consta lo siguiente:
; qu:e con motivo de un accidente de trinsito ocurride en
a ciudad de La Vega, la tarde del 29 de febrero de 1976,
in el cual dos personas resultaron muertas y otras mais
on lesiones corporales, la Primera Céimara de lo Penal
el Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de
a Vega, dict¢ en atribuciones correccionales el 16 de ju-
o de 1976, una sentencia cuyo dispositivo se copia en el
g la ahora impugnada; v b) que scbre los recursos inter-
jestos, la Corte de Apelacién de La Vega dictd, en atri-
ueiones correccionales, el 12 de julio de 1977, el fallo
a impugnado en casacién, cuyo dispositivo dice asi:
falla: PRIMERO: Declara regulsres v validos, en la for-
a, los recursos de apelacion interpuestos por el preveni-
b Isaias A. Garcia 1., la persona civilmente responsable
§lig Maria Castillo Flores y la Compaiia Union de Se-
uros, C. por A., contra sentencia correccional No. 775, de
cha 16 de julio de 1976, dictada por la Primera Camara
enal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judi-

de La Viega, la cual tiene el dispositivo siguiente: PRI-
IERC: Se declara culpable al prevenido Isaias A. Garcia
de violar la Ley No. 241, en perjuicio de varias perso-
8, ¥ en consecuencia se le condena al pago d= una multa
8 RD$100.00, acogiendc en su favor circunstancias ate-
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nuantes; SEGUNDO: Se le condena ademas al pago de las
costas: TERCERO: Se declara regular y valida en cuanto
a la forma, la constitucion en parte civil hecha por la se-
fiora Fabririana Rosario, a través de su abogado Dr. José
Enrique Mejia R., en contra del prevenido Isaias A. Gar-
cia 1., Jesiis Maria Castillo Flores, persona civilmente nes-
ponsable, y la Compefiia de Seguros, C. por A., como ase-
guradora la Unién de Seguros, C. por A., por haber sido
intentada de conformidad con la ley; CUARTO: En cuan-
to al fondo se condena solidariamente al prevenido Isaias
Garcia 1., y a Jesis Maria Castillo F., al pago de una in-
demnizacion de RD$5,000.00 (Cinco mil pesos oro), en
favor de cada uno de los hijos menores procreados entr2
los sefiores Juan B. Espino y Fabriciana Rosario, como jus-
ta reparacion de los dafios morales y materiales experimen-
tados por el accidente; QUINTO: Se condena ademas soli-
dariamente al prevenido Isaias A. Garcia 1., y Jesus Maria
Castillo F., al pago de los intereses legales de la suma in-
demnizatoria, a partir de ¥a demanda, hasta la culmina-
cion del proceso; SEXTO: Se condena ademis solidariamen-
te al pago de las costas civiles, distrayendo las mismas en
provecho del Dr. José¢ Enrique Mejia N., quien afirma ha-
berlas avanzado en su totalidad; SEPTIMO: Se pronuncia
el defecto en contra de Jestis M. Castillo F., y la Compaiiia
Union de Seguros, C. por A., por falta de concluir; OCTA-
VO: Se declara la presente sentencia comun y ejecutoria
contra la compafia aseguradora Union de Seguros, C. por
A., aseguradora de la responsabilidad civil, hasta el limi-
te de la poliza; por haber sido hechos de conformidad a la
Ley; SEGUNDO: Pronuncia el defecto contra la persons

civilmenty responsable, Jesis Maria Castillo Flores y la

Compafiia Unién de Seguros, C. por A, por falta de coh-
cluir; TERCERO: Confirma de la decision recurrida los
ordinales: Primero, Tercero y Cuarto, a excepcién en ésta
del monto de la indemnizacin, que la rebaja a RD$4,000.-
00, (Cuatro mil pesos oro), en favor de Fabriciana Rosario,

como madre y tutora legal de los menores Luis Elias y

N TRSSSS—
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na Elizabeth , procreados con Juan Bautista Mella Es-

no, fallecido en el accidente; suma que esta Corte esti-
ma la ajustada para reparar los dafios sufrides por dicha
parte civil consttiuidh; y confirma, ademas, los ordinales
uinto y el Octavo; CUARTO: Condena al prevenido Isa-

A. Garcia 1., al pago de las costas penales en esta al-
da, ¥y condena a éste juntamente con la persona civil-
mente responsable, Jesiis Maria Castillo Flores, al pago de
as civiles, con distraccién de las mismas en provecho del
r. José¢ Enrique Mejia, quien afirma haberlas avanzado
su totalidad;

* Considerando, en cuanto a los recursos de Jesfis Ma-
ia Castillo Flores, puesto en causa como persona civilmen-

‘responsable, y la Unién de Seguros, C. por A., asegura-
2 de su responsabilidad ecivil, que procede declarar la
lidad de dichos recursos en vista de que los menciona-

recurrentes no han expuesto los medios en que los
dan, como lo exige a pena de nulidad, el articulo 37 de
Ley sobre Procedimiento de Casacion; que por lo tanto
p 8¢ procedera al examen del recurso del prevenido rie-
o g te; .

. Considerando, que el examen del fallo impugnado y
' los documentos a que el mismo se refiere, pone de ma-
lesto que Ja Corte a-qua para declarar al prevenido re-
nte uUnico culpable del hecho puesto a su cargo, y
como lo hizo, dié por establecido lo siguiente: a) que
fecha 29 de febrero de 1976, el prevenido Garcia con-
icia de oeste a esle por la Avenida Rivas, de la ciudad
 La Vega, el automévil placa publica 207-964, propie-
id de Jesiis Maria Castillo Flores, con poliza de la Com-
Bla Union de Seguros, C. por A.; b) que al llegar fren-
@ una de las entradas del Estadio de Base Ball, chcco
- ll motosicleta 43162, que conducia en direccion con-
DA, Juan Bautista Mella Espino, resultando muerto di-
: mn-turmta ¥ con lesiones corporales curables antes de
) dias, Fernando Antonio Garcia, quien era transportado
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por Mella Espino; y muerta la menor Amalia Guzmén; y
con golpes v heridas curzbles también antes de 10 dias;
Fe Maria Diaz, Fernando Antonio Garcia, y el menor Ge-
rardo Guzman, quienes eran transportados en el automo-
vil; ¥ ¢) que el hecho se debi6 a la torpeza, negligencia y
stolondramiente con gue el mismo prevenido conducia el
vehiculo a su cargo, al no disminuir la velocidad a que
transitaba ,ni tomar medida alguna de precaucién que hu-
hiese previemido el hecho;

Considerando, que los hechos asi establecidos confign-
ran a carge del prevenido Isajas A. Garcia, el delito de
ocasionar la muerte a dos personas, por imprudencia, con
la conduceion de un vehiculo de motor, previsto en el in-
ciso Iro. del articulo 49 de la Ley 241, de 1976, sobre Tran-
sito de Vehiculos, y sancionado en el mismo insiso con p=
na de prisién de dos (2) a cinco (5) afios, y multa de RD$
500.00 a RD$2,000.00 si el accidente ocasionara la muerte
4 una o mas personas, como ocurrio en la especie; que, por
tanto, al condenar al prevenido recurronte Isaias A. Gar-
cia, acogiendo en su favor eircunstancias atenuantes, al pa-
go de una mulla de RD$100.00, la Corte a-gua hizo en la
especie una correcta aplicadién de la Ley;

Considerando, que asimismo la Corte a-qua dié por
establecido que el hecho del prevenido habia ocasionado
dafios y perjuicios materiales y morales en perjuicio de
Fabriciana Rosario, constituida en parte civil, que evalud
en la suma de RD$4,000.00, mnadre y tutora legal de los
menores Luis Elias ¥y Ana Elizabeth; que por tanto, al con-
denar al prevenido recurrente al pago de dicha suma soli
darlamente con Juan Maria Castillo, puesto en causa, co-
mao persona civilmente responsable, a titulo de indemniza-
cion prineipal ¥ de los initereses legales de la misma, a

partir de la demanda, como indemnizacién complementa- |

ria, la Corte a-qua hizo una correcta aplicacion del Art.
1383 del Codigo Civil;

4.
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| Considerande, gque examinada la sentencia impugna-
" da en sus demds aspectos, en lo concerniente al prevenido
yecurrente, no presenta vicio alguno que justifique su ca-

. Por tales motivos, Primero: Declara nulos los recur-
s0s de casacion interpuestos por José Maria Castillo Flo-
pg, v la Unidon de Seguros, C. por A contra la sentencia
‘dictada en atribuciones correccionales por la Corte de Ape-
Jacién de La Vega, el 12 de julio de 1977, cuyo dispositivo
ha transcriti en parte anterior del presente fallo; Segun-
‘do: Rechaza el recurso del prevenido Isaias A. Garcia con-
tra el mismo fallo, y lo condena al pago de las costas pe-

g (FIRMADOS). — Néstor Contin Aybar, Fernnando E.
Ravelo de la Fuente, Manuel A. Amiama, Joagquin M. Al-
varez Perelld, Felipe Osvaldo Perdomo Béez, Joaquin IHer-
nindez Espaillat.— Miguel Jacobo F., Secretario General.

~ Lao presents sentencia ha sido dada y firmada por los

sefiores Jueces que figuran ‘en su ensabezamiento, en
la audiencia piblica del dia, mes y aﬁu en él expresados,
y fué firmada, leida y publicada por mi, Secretario Gene-
ral, que certifico.— (Fdo.): Miguel Jacu’h-n,
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SENTENCIA DE FECHA 22 DE JUNIO DEL 1981

Sentencia impugnada: Séptima Camara Penal del Distrito Na-
cional, de fecha 14 de agosto de 1979.

Materia: Correccional,

Recurrentes: Gregorio A. Jiménez, y la Unién de Segurcs, C
por A,

Intervinientes: Pedro Holguin Mendoza y Cooperativa de JTrans-
' porte Urbano (ADUCAVITU).
Abogade: Dr. Luis E. Florentino Lorenzo.

Dios, Patria y Libertad,
Repiblica Dominicana.

En Nombne de la Repiiblica, ka Suprema Corte de
Justicia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
Centin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuen-
te, Primer Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Be-
ras, Joaquin M. Alvarez Perellé, Juan Bautista Rojas Al-
manzar, Felipe Osvaldo Perdomo Baez y Leonte Rafael Al-
burquerque Castillo, esistidos del Secretaric General, en
la Sala donde celebra sus audiencias, en la ciudad de
Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 22
del mes de junio de 14981, afos 138’ de la Independencia v
118’ de la Restauracicn, dicta en audiencia pablica, como
Corte de Casacidn, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacidn interpuestos, conjunta-
mente por Gregorio A. Jiménez, dominicano, mayor de
edad, cédula No. 152, de la calle 11, del Ensanche Lupe-
rén, de esta cludad, ¥ la Unién de Seguros, C. por A., con
sit domicilio social en la avenida 27 de Febrero, de esta
cludad, contra la sentencia dictada en sus atribuciones co-
rreccionales, por la Séptir.a Camara Penal del Juzgado de
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srimera Instancia del Distrito Nacional, el 14 de agosto
de 1979, cuyo dispositivo se copia mas adelante;
Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;
- Dido el dictamen del Magistrado Procurador General
‘de la Republica;
Vista el acta de los recursos de casacion, levantada en
la Secrietaria de la Camara a-qua, el 28 de agosto del 1979,
a requerimiento del Dr. Hernan Lora Sanchez, cédula No.
35278, serie 54, en nombre de los recurrentes, en le cual
no se propone ningin medio determinado de casacion,
~ Visto el memorial de defensa del 3 de octubre del
1980, suscrito por el Dr. Luis Ernesto Florentino Lorenzo,
bopado de los intervinientes, Pedro Holguin Mendoza, do-
minicano, mayor de edad, soltero, chifer, cédula nimero
196844, serie primera, con domicilio la casa No. 22 de
a calle Dofia Mencia, del barrio Simén Bolivar de esta
ciudad, y la Cooperativa de Transporte Urbano (Aducavi-
nd), con su domicilio en esta ciudad,

~ La Suprema Corte de Justicia, después de haber de-
iberado v vistos los artic:los 65 de la Ley 241 del 1967,
e Transito y Vehiculos, 1383 del Cadigo Civil, 1, 37, 62
65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada, y en
s documentos a que ella se refiere, consta lo siguiente:

que con motivo de un accidente de trinsito en el que
ninguna persona resulté con lesiones corporales, el Tribu-
nal Especial de Trénsito dicté una sentencia el 6 de mar-
2o de 1979, cuyo dispositvo se transcribe mas adelante; b),
Que sobre el recurso interpuesto intervino la sentencia

ra impugnada en casacion, cuyo dispositive dice asi:
: PRIMERO: Que debe daclarar y declara regular y
alido en cuanto a la forma el recurso de apelacién inter-
puesto por el Dr. Gregorio Antonio Jiménez, contra la sen-

aneia No, 1868 de fecha 6 de marzo de 1979, del Tribu-
Especial de Transito, cuyo dispositivo es el siguiente:
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“Falla: Primero: En el aspecto Penal, se declara culpable

m Gregorio Antonio Jiménez, de violar los articulos 61 ¥
65 de la Ley No, 241, y en consscuencia se condena a
RD$75.00 de multa ¥ pago de las costas; Begundo: En
cuanto al sefior Pedro Holguin Mendoza, se descarga por
no haber violado la Ley No. 241, en ninguna ds= sus par-
tes ¥ en cuanto a él las costas seran declaradas de oficio;
{(en el aspecto penal); Tercero: Se declara buena y vilida
la constitucién en parte civil hecha por la Cocperativa de
Transporte Urbano (Aducavitu), por intermedio de su
abogado constituido Dr. Luis Ernesto Florentino Loren-
zo, por haber sido hecha de acuerdo a los preceptos lega-
les; Cuarto: Se condena a Gregorio Antonio Jimenez a pa-
garle a la Cooperativa de Transporte Urbano (Aducavitu),
1a. suma de Novecientos treinta y nuevl= pesos con veinti-
cipeo centavos, (RD$939.25), de indemnizacion, por los da-
fios materiales sufrides por su vehiculo en el accidente,
mas los interescs legales de dicha suma a partir de la fe-
cha de la demanda, como indemnizacidn complementaria;
Quinto: Se condena a Gregorio Antonio Jiménez al pago
de las costas civiles, ordenando :u distraccion en favor
del Dr. Luis Frnesto Florenting Lorenzo, abogado que
afirma haberlas avanzado en su mayor parte; Sexto: Se
declara la presente sentencia cponible en su aspecto civil
a la Compania Union de Seguros, C. por A., por ser la em-
presa aseguradora d=1 wehiculo que causo el dano; SE-
GUND(Q: En cuanto al fondo confirma la sentencia en to-
das sus partes; y TERCERO: Condena al sefior Grocgorio
Antonio Jiménez, al pago de las costas civiles de la alzada,
distrayéndolas en favor del Dr. Luis Ernesto Florentino
Liorenzo, quien afirma haberlas avanzado er su totalidad;
Considerando, en cuanis al recuros interpuiesto por
la Union de Seguros, C. por A., que procede declarar la
nulidad del mismo en razén de que dicho recurrente no
ha expuesto los misdios en que la funda, confomre lo exi-
ge, a pena de nulidad, el articulo 37 de la Ley sobre Pro-

I

P
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miento de Casacion; que, por tanto, sélo procede exa-
el recurso del prevenido;

Considerando, que la CAmara a-qua, mediante la pon-
‘deracion de los elementos de juicio que fueron regular-
mente administrados en la instruccién de la causa, para
declarar culpable al prevenido Pedro Holguin Mendoza
\del delito puesto a su cargo, di6 por establecido lo siguien-
: a) que =l 30 de julio del 1979, mientras el chéfier Pedro
guin Mendoza conducia su automévil de Sur a Norte,
por la avenida Maximo (Gomez, de esta ciudad, fué choca-
do por el automévil placa No. 117-113, asegurado con né-
liza No. SA-36906, de la Union de Seguros, C. por A., con-
do por Gragorio A. Jimménez, quien transitaba por la
e Pedro Livio Cedefo y se introdujo en la avenida Ma-
0 Gomez en momentos en que pasaba el vehiculo con-
lucido por Pedro Holguin Mendoza; b) gque el accidenta
ge debié a la imprudencia del prevenido Jiménez, al no
gmar ninguna precaucion al cruzar la avenida Maximo
Gomez, yaqmentroenest.a via en forma brusca e impru-
ente;
.~ Considerando, que los hechos asi establecidos confi-
guran a cargo del prevenido recurrente, el cklito de con-
uccion temeraria o descuidada, previsto por el articulo
D de la Ley No. 241 del 1967, de Transtio y Vehiculos v
ancionadd en el mismo Y=xto legal, con las penas de RD
30.00 a RD$200.00 de multa o prision por un término no
henor de un mes, ni mayor de tres meses o ambas penas
L la vez; que por tanto, al imponer la Camara a-qua al
evenido Gregorio Antonio Jiménez una multa de RD$75.-
0, l= aplico una pena ajustada a la Ley;

. Considerando, que asimismo, la Camara a-qua eva-
1o los dafios materiales que recibio el vehiculo en el acci-
ente, propiedad de la Cooperativa de Transporte Urbano
avitu), en la suma J= RD$939.25; que al condenar

Prevenido Gregorio Antonio Jiménez al pago de esa su-
B8, mis los intereses legales, a partir de la demanda, a
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titulo de indemnizacion, la Camara a-qua aplicé correc-
tament= el articulo 1383 del Cédigo Civil;

Considerando, que examinada la sentencia impugnada
en sus demés aspectos, en lo que coacierne al prevenido
recurrente, no contienz vicio alguno que justifique su ca-
sacidn; .

Por tales, moctivos, Primero: Admite como intervi-
rientes a Pedro Holguin Mendoza y la Cooperativa de
Transporte Urbano (Aducavitu), en les recursos de casa-
gién interpusstos por Gnegorio A. J'ménez y la Unidn de
Seguros, C. por A., contra la sentencia de la Séptima Ca-
mara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Nacional, dictada el 14 de agosts de 1979, cuyo dispesitivo
se ha copiado en parte anterior del priesente fallo; Segun-
dio: Declara nulo el recurso de casacion interpuestos per
la Unién d= Segurcs, C. por A, contra la misma senten-
cia; Tercero: Rechaza el moourso de casacion interpucsto
contra dicha sentencia por Gregorio A. Jiménez y lo con-
dena al pago de las costas, con distraccion de las civiles
en provecho del Dr. Luis Fimesto Florentio Lorenzo, abo-
gedo de los intervinientes, quien afirima haberlas avanza-
do en su totalidad, y las hace oponibles a la Unién de Se-
gures, C. por A., dentro de los términos de la poliza.

(FIRMADOS). — Néstor Contin Aybar, Fernando E.
Ravelo d» la Fuente, Frano'sco Elpidio Beras, Joaguin M.
Alvarez Porells, Juan Bauifsta Rojes Almanzar, Falips
Osvaldo Perdomo Baez, Jeaguin L. Hernandez Espaillat,

Leonte Rafrel Alburquerque Castillo. — Miguel Jacobo,

Secretario General.

Lao presents sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces aue figuran en =u en-abezamiento, en

la audiencia piblica del dia, mes y afio en él expresados,

y fué firmada, }aida y publicada por mi, Secretario Gene-
ral, que certifica— (Fdo.) Miguel Jacobo.

b
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. SENTENCIA DE FECHA 24 DE JUNIO DEL 1981

gentencia impugnada: Corte de Apelacién de Santo Domingo, de
A fecha 1ro. de julio de 1975.

Materia: Correccional.

currentes: Juan Ulloa c.s. Nicolds Pérez
jogado: Dr. José Maria Acosta Torres.

Dios, Patria y Liber‘ad,
Repiiblica Dominicana.

~ En Nombre ds la R:puablica, la Suprema Corte de
tIC:la regularmente constituida por los Jueces Néstor
"; Aybar, Presidents; Fernands E. Ravelo de la Fuen-
. Primer Sustituto de Presidents; Francisco Elp'dic Be-
s, Joaguin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Al-
anzar, Felipe Osvaldo Perdomo Baez, Joaquin L. Her-
andez Espaillat, y Leonte R. Alburquerque C., asist'dos
l Secretario Gencral, en la Sala donde c..lphra BUS  au-
lilencias, en la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Dis-
ito Nacional, hoy dia 24 dz junio del afio 1981, afios 138’
5 iﬂ Independencia y 118’ de la Restauracién, dicta en au-
encia piiblica, como Corte de Casacién, la siguiente sen-
Tl

- Sobre el recurso de ecasacién interpussto por Juan
tloa, dominicano, mayor de edad, con cédula de identifi-
acion personal No. 1638, scrie 32, en la causa seguida a
itolas Pérez, dominicano, mayor de edad, con cédula da
entificacion personzl No. 57962, serie primera, contra la

lencia dictada en atribucionss correccionales por la
orte de Apelacién de Santo Domingo, en fecha 1rg. de
ilio del ano 1975, cuyo dispositive dice asi: “Falla: PRI-
BRO: Admite por regular y vilido en cuanto a la forma
- recurso de apelacidn interpuesto en fecha 16 de no-
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viembre de 1972, por el Dr. José Maria Acosta Torres, a
nombre y representacién de Juan Ulloa, contra sentencia
dictada en fecha 6 de noviembre de 1872, por la Quinta
Camara de lo Penal del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Nacional, por haber sido hecho de acuerdo a las
formalidadies legales, cuyo dispositivo dice asi: “Falla:
PRIMERO: Se declaran a los nombrados Nicolas Pérez y
Porfirio de JesGs Nuifiez, de generales que constan, no cul-
pable del delito de homicidio involuntario, previsto y san-
cionado por los articulos 319 del Codigo Penal; y 49, inci-
so lro. de la Ley 241, sobre transito de vehiculos, en per-
juicic de Herminio de Jess Ulloa, ¥ se descarga de los
hechos que se le imputan, por no haber cometido faltas;
se declaran las costas penales de oficio; SEGUNDO: Se de-
clara buena y valida en cuanto a la forma la constitucion
en parte hecha en audiencia por Juan Ulloa, en su cali-
dad de padre de la victima, Herminio de Jesis Ulloa, por
intermedio de! Dr. José Maria Acosta Torres, en ceontra de
Porfirio de Jestis Nufiez T, en su calidad de persona civil-
menin responsable por su hecho personal de la ferreteria
Arériea, C. por A en su czlidad de porsona civilmenta
responsable, por ser comint:te de su proposé Nicolis Pé-
rez, por haber sido hecho conforme a la ley; TERCERO:
En cuanto al fondo se rechaza dicha constitucion en parte
civil por improcedente é infundaca; CUARTO: Se conde-
na a la parte civil constituida que sucumbe, Juan Ulloa,
al pago de las costas civiles; SEGUNDO: En cuanto al fon-
do del recurso se pronuncia el defecto contra el prevenido
Porfiric de Jesis Nufiez, por no comparecer a la audien-
eia, no obstante estar legaimente citado; TERCERO: Con-
firma en todas sus partes la sentencia recurrida; CUARTO:
Condena a los apelantes al pago de las costas de la alzada
eon distraceién en provecho del Dr. Augusto Lais Sanchez,
que afirma haberlas avanzado en su mayor parte:

QOido al Alguacil de turno en la lectura del rol;
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. Oido el dictamen del Magistrado Procurador Genreral
~ de la Repiblica;

- Vista el acta del recurse de casacion levantada en la
Sxcretaria de la Cimara a-qua, el 6 de agosto del afio 1976,
g requerimiento del Dr, José M. Acosta Torres, dominicano,
puayor de edad, en representacién de Juan Ulloa, en la
- gual no se propone ningun medio determinado de casacidn:

Visto el memorial de ~asacién del recirmente, susecrito
por su abogadc Dr. José M. Asosta Torres, de fecha 28 de
sepliembre del afio 1979;

La Suprema Corte de Justicia después de haber de-
erado y vistos los articulos 195 del Cédigo de Procedi-
'miento Criminal, y 1, 20, 23 v 43 de la Ley sobre Proce-
dimiento de Casacidn,
- Considerando, que ¢l examen del fallo impugrado,
porte de ma:ifiesto que {ué dictado »n dispositivo, por lo
oual carece no solo de motives, sino de toda relacion de
; 05;
Considerando, que los Jueces del fondo estin en la
ibligacicn de motivar sus senfeicias y en materia repre
va deben enunciar los hechos que resulfien de la instruc-
: y ademas callh:ar €538 l1echn-5 en reLa.cmn con el tex-

i impugna.-ia los hF.‘ChDS y estar carenles de motivoes, la
iprema Corte de Jus, esta en la imposibilidad, al ejer-
®r su poder de control, de decidir si ka Ley ha sido bien
» mal aplicada; por lo que procede la casacién del fallo
pipugnadc;

 Por talzs motivos, UNICO: Casa la sentencia dictada
N atribucinres correccionales por la Corte de Apelacién
e Santo Domingo, en fecha lro. de julis del afio 1975,
uyo dispestiivo ha sido copiado en parte anterior del pre-
nte fallo, y envia el asunto por ante la Corte de Apela-
0n diz Santiago, en las mismas atribuciones.
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(FIRMADOS). — Néstor Contin Aybar, Fernando E.
Ravelo de la Fuente, Frnacisco Elpidio Beras, Joaquin M.
Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas Almdinzar, Felipe
Osvalde Perdomo Baez, Joaquin L. Hernandez Espaillat,
Leonte R. Alburquerque C. — Miguel Jacobo, Secretario
General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en
la audiencia publica del dia, mes y afio en él expresados,
y fué firmada, leida y publicada por mi, Secretario Gene-
ral, que certifica.— (Fdo.) Miguel Jacobo.
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| —

.~ SENTENCIA DE FECHA 24 DE JUNIO DEL 1981
'_.' mt:nma impugnada: Caimara de Calificacién del Distrito Na-
' cional, de fecha 27 de junio del 190

 Materia: Calificacién.
#
| Becurrente: Ross Mery Pérez.

Dios, Patria y Libertad,
Repiiblica Dominicana.

- En Nombre ds la Roepablica, la Suprema Corte de
Justicia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuen.
te, Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama,
Segundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joagein M. Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas Alman-
ar, Felipe Osva'do Perdomo Baez, Lieonte Rafael Albur-
querque Castillo, asistidos del Secretario General, en la
Bala donde celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo
Domingo de Guzman, en el Distrtio Nacional, hoy dia 24
del mes de junio del afio 1P81, afios 138’ de la Independen-
cia, ¥ 118" de la Restauracion, dicta en audiencia plblica
como Corte de Casacion, la siguiente sentencia:

. Sobre el recurso de casacién interpuesio por Rosa
M Pérez, dotninicana, mayor de edad, con cédula de
identificacion personal No. 2548, serie 29, contra el vere-
dicto d].l"t&dﬂ por la Camara de Calificaciones de Santo
omingo, en fecha 27 de junic del afio 1980, que dice asi:
Hesuelve: PRIMERO: Declara bueno y vilido el recurso
¢ apelacion interpuesto por el Dr. César A. Ramirez P.,
0l repriesentacion del ‘Dr. Julio A. Duqueia y Lie. Luz M*®
Uuquela Cand, a nombre de Ross Mery Pérez, contra la
*fovidencia Calificativa No. 22-80, dictada por el Jucz de
BEiruccion de la Segunda Circunscripeion del Distriic Na-
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cional, en fecha 22 de febroro de 1980, cuyo dispositivo
dice asi: “Resolvemos: PRIMERC:; Declarar, como al ofec-
to declaramos, que hay cargos e indicios suficientes para
inculpar a los nombrados Lucio Guirola y Ross Mery Pé-
rez, die la comisidn del erimen de Abuso de Confianza, en
perjuicio del Consorcio Dominicane del Calzado; SEGUN-
DO: Enviar, como al efecto enviames por ante el Tribunal
Criminal a los nombrados Lucio Guirola v Ross Mery Pe-
rez, para que alli respondan de la infraccién de que estin
acusados; TERCERQ: Ordenar, como al efecto ordenamos,
Que las actuaciones de instruceién, asi como el estado de
los documentos ¥ cbjetos que han de existir como elemen-
tes de conviccion sean transmitidos por nuestro Secrista-
rio, inmediatamente después de expirado ol plazo del re
curso de apelacion a que es susceptible esta Providencia
Calificativa, al Magistrado Procurador Fiscal del Distrtio
Nacional, para los fines de ley correspondiente, por haber
sido-hecho conforme a la ley; SEGUNDO: Confirma la
Providencia Calificativa No. 22-80, dictada por el Juez de
Instruceion de la Segunda Cirmunseripeidn del Distrito
MNacional, en fecha 22 de febrero de 1980, en todas sus par-
tes; TERCERO: Ordena gue la presente decision sea co
municada al Magistrado Procurador Fiscal del Distrito Na-
cional, para los fines de ley correspondienues;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol,

Qido el dictamen del Magistrado Procursdor General
de la Repablica; '

Vista el acta del recurso de= casacion levantada en la
Secretaria de la Camara a-qua, en fecha 3 de julio del
afio 1980, a requeriminsto de la Lic. Luz Maria Duquela
Cang, dominicana, mayor de edad, abogado, con cédula
de identificacion personal No. 138217, serie primera, por
si ¥ por el Dr. Julio E. Duquela Morales, do:ninicano, ma-
yor de edad, abogado, con célula de identificaciéon perso-
nal No. 22819, serie 47, cn representacién de Rosa Mery

i
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. Pérez, en la cual no se propone ningiin medio determinado
de casacién;

3 La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
~ berado y vistos los artienlos 127 del Coédigo de Procedi~
~ miento Criminal, modificado por la Ley 5155, de 1959; y
. 1y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casaciin;

B, Considerando, que de conformidad con el articulo 127
del Cédigo de Procedimiento Criminal, modificado por la
Ley 5155 de 1959: “Los dec'siones de la Camara de Caii-
~ ficacion no son susceptibles di= Ningtn Recurso”; que en
el caso oourrente, como el recurso de casacidn ha sido -
terpuesto contra una decisién de esa naturaleza, dictada
- por la Camara de Calificacién del Distrito Nacional, dicho
~ recurso no puede ser admitido;

Por tales motivos, PRIMERQ: Declara inadmisible el
recurso de casacion interpuesto por Rose Mary Pérez con-
 tra el veredicto dietado por la Cimara de Calificacién del
Distrito Nacional, en fecha 27 de junio del afio 1980, cuyo
positive ha sido copiad> en parte anterior del presente
fallo; SEGUNDO: Condena al recurrente al pago de l,as
COos tas

- (FIRMADOS). — Néstor Contin Aybar, Fernando E.
é':.- ve-lu de la Fan.te Manwel A Amiama, Fr‘mc:mco Elpl

h_]_rnénzar, Felipe ‘Osvaldo Perdomo Béez, Leonte Ra-
fae Alburquerque Castillo.— Miguel Jacobo F., Secretario
General.

Lao presonfia sentencia ha sido dada y firmada por los
Sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en
la audiencia publica del dia, mes y afo en él expresados,
 fué firmada, leida y publicada por mi, Secretario Gene-
ral, que certifica— (Fdo.) Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 24 DE JUNIO DEL 1981

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de Santo Domingo, de
fecha 28 de julio de 1978.

Materia: Correccional.

Recurrentes: Jozé F. Lirlano Ramirez, Manuel R. Cabral Romero

y Seguros Patria, 8. A.
Abogado: Dr. Juan Francisco Monclis C.

Interviniente :Lourdes F. Mercedes Pérez.
Abogado: Dr. César Augusto Medina.

Dios, Patria y Libertad,
Republica Dominicana.

En Nombre de la Repablica, la Suprema Corte de
Justicia, regularmente constituida por lcs Jueces Néstor
Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuen-
te, Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama,
Segundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Be-
ras, Joaquin M. Alvarez Perellé, Juan Bautista Rojas Al-
manzar, Felipe Osvaldo Perdomo Béez y Leonte Rafael
Alburquerque Castillo, asistidos del Secretario General,
en la Sala donde celebra sus audiencias, en 1n ~udad de
Santo Domingo de Guzméan, Distrito Nacional, hoy dia 24
del mes de junio del afio 1981, afios 138’ de la Independen-
cia y 118’ de la Restauracién, dicta en :udiencia pablica
como Corte de Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuesto, conjuntamente
por José R. Liriano Ramirez, dominicano, mayor de edad,
soltero, cédula No, 2005186, serie 1ra., domiciliado en la casa
No. 39 de la avenida Veneczuela, del Ensanche Ozama, de
esta ciudad; Manuel R. Cabral Romero, dominicano, ma-
vor de edad, domiciliado en la casa No. 239 de la calle
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Juana Saltitopa, de esta ciudad, y la Compafifa de Segu-

ros Patria, S. A.. contra la sentencia dictada por la Corte
' de Apelacion de Santo Domingo, en sus atribuciones co-
~ rreccionales, el 28 de julio de 1978, cuyo dispositivo se
E copia mas adelante;
~ Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;
- Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
~ de la Republica;

Vista el acta de los recursos de casacion, levantada en

la Secretaria de la Corte a-qua, el 28 de agosto de 1978, a
- pequerimiento del Dr. A. Bienvenido Figuereo Méndez, cé-
dula No. 12046, serie 12, mrepmentacmndelm recu-

Visto el memorial del 19 de noviembre del 1979, sus-
erito por el Dr. Juan Francisco Monclis C., abogado de los
recurrentes, en el cual se propone el medio de cascaién
jue se indica més adelanie;

Visto el escrito del 18 de octubre del 1979, suserito
por el Dr, César A, Medina, cédula No. 8325, serie 22, abo-
ado del interviniente; Lourdes F. Mercedes Pérez, domi-
ano, mayor de edad, militar, cédula No. 4558, serie 20,
orhicilindo en esta ciudad;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-

Tado, y visto el texto legal invocado por el recurrente
i su memorisl que se indica mas adelante, y los articu-
49 y 52 de la Ley No. 241 del 1967, de Trinsito y Ve
08, 1383 y 1384 del Codigo Civil, 1 y 10 de la Ley
NO. 4117 del 1955 sobre Seguro Obligatorio de Vehiculos
e Motor, y 1, 62 y 67 de la Ley sobre Procedimiento de
asacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en
08 documentos a que ella se refiere, consta lo siguiente:
que con motivo de un accidente de trinsito ccurrido en
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esta ciudad el 17 de junio del 1976, en el que varias per-
sonas resultaron con lesiones corporales, la Séptima Ca-
mara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Nacional dicté una sentencia el 2 de agosto de 1977 cuyo
dispositivo se transcribe més adelante; b) que sobre el
recurso interpuesto intervino la sentencia ahora impugna-
da en casacion, cuyo dispesitivo dice asi: “Falla: PRIME-
RO: Admite como regular v valido en la forma el recurso
de apelacién interpuesto por el Dr. Carlos Duluc A, a
nombre y representacion de José R. Liriano Ramirez, Ma-
nuel R. Cabral Romero y la Compafiia de Seguros Patria,
S. A, confra sentencia dictada por la Séptima Camara de
lg Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Nacionaljen fecha 2 de agosto de 1977, cuyo d'spositivo
dice asi: ¥Falla PRIMERO: Se pronuncia el defects contra
los prevenidos José R. Liriano Ramirez v Lorenzo A. San-
tos, de generales ignoradas, por no haber comparecids, no
obstante haher sido legalmente citado y en consecueicia
se declara culpable a José R. Liriano Ramirez d= haher
viclado los articulos 49, letra ¢) y 65 de la Ley 241 y se
le condena a Veinticineo pesos oro (RD$25.00) de multa
¥ al pago de las costas penales y se descarga a Lorenzo
A. Santos, por no haber violado ninguna de las disposicio-
nes de dicha ley 241, en cuanto a éste se declaran las cos-
tas de oficio; Segunde: Deciara regular y vélida en cuanto
a la forma, la constitucién en parte civil, incoada por el se-
nor Lourdes Fernelie Mercedes Pérez, a través de su
abogado Dr. César Augusto Medina, por haber sido hecho
de acuerdo a la Ley y en cuanto al fondo condena a los
sefiores José R. Liriano Ramirez y Manuel R. Cabral Ro-
mero, ¢l primero, por su hecho personal, y el segundo, por-
sona civilmente responsabls, al pago de una indemiiza-
ciéon de Dos mil pesos oro (RD$2,000.00) mas los intereses
legales de dicha suma, a partir de la demanda, hasta la
ejecucién de la sentencia a titulo de indemnizacién com-
piementaria como justa reparacién por los dafos moroles
vy materiales sufridos por el demandante a consecuencia

L]
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1] accidente; Tercer»: Condena a los sefiores Jozé R. Li-
iano Ramirez v Manuel R. Cabral Romero, en sus calida-

g antes sefialadas, al pago de las costes civiles, distra-
ndolas en favor del Dr. César Augusto Medina, abogado
de la parte civil constitinida, quien afirma haberlas avan-
ado en su lotalidad; Cuarte: Ordena que esta sentencia
e gea comiin, oponible y ejecutable en el aspecto civil,
asta el limtia dz la péliza, a la Compania de Seguros Pa-
tria, S. A., por ser esta la entidad aseguradora del carro
aca No. 206534, bajo pdliza No. SD-A-4253m, que oca-

5 el accidente, de conformidad con el ariiculo 10, no-
difficado de la ley 4117; SEGUNDO: Pronuncia el defecto
el prevenido José R. Liriano Ramirez, parte civilmente
esponsable, y la Compaiia de Seguros Patria, 5. A., por

ién acordada v la Cnrte Tor propia auim-ldad y contrario
mperio fija dicha mdemnz&cmn en la suma de Mil qui-
lientos pesos oro (RD%1,500.00) por estar mas de acuer-
do con los dafios rcmbldm por la vmt.una y los hechos y

ia en sus demads aspg:cms; QUINTD: Condena al preveni-
o José R. Liriano Ramirez al pago de las ccstas penales
s 1a alzada: SEXTO: Coniena a José R. Liriano Ramirez
' Manuel R. Cabral Romero al pago de las costas a favor
sl Dr. César Augustp Medina, abogado quien afirma ha-
erlas avanzado en su totalidad; SEPTIMO: Declara esta
entencia comin y oponible a la Compania de Seguros
atria, S. A., entidad asegwfadora del vehiculo que causo
I accidente;

. Considerando, que los recurrentes proponcn en su me-
orial el siguiente medio de casacion: Violacion del Art.
4] del Codigo de Procedimiento Civil; Falta de motivos
f falta de base legal;

- Considerandns, gque en zu unico medio, los recurrentes
an, en sintesis, lo siguiente: gue los jueces de= la ape-
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lacién se han limitado en su decikién a reproducir, casi en {
su totalidad, el acta levantada en la Policia Nacional, el
17 de junio del 1976, en ralacién con el acc’dente de tran-
sito de que se trata; exprosindose en la sentencia que el
hecho se debis'a la imprudencia, negligerciz, torpeza del
prevenido José R. Liriano Ramjrez, al conducir su vehicu-
lo de una manera torpe e imprudente y a una velocidad
fuera de lo indicado por la ley que los Jueces no se va-
lieron de ningin elemento de juicio serio ni de ningun
‘estimonio que los pudiera inducir a sacar sus conclusio-
nes a que erroneamente han llegado, sin analizar la con-
ducta del chofer Lorenzo A. Santos; que la sentencia im-
pugnada no contiene una exposicién clara y precisa de los
hechos de la causa que permita apreciar cémo se desarro-
llaron los mismeos; pero,

Cofisiderando, que en la sentencia impugnada se ex-
presa lo siguiente: que mediante la ponderacién de todos
los elementos de juicio administrados en la instruccion de
la causa, entre ellos, las declaraciones de las partes, y por
los documentos del expediente y los hechos y circunstan-
cias de la causa pudieran establecer el 10 de junio del
1976, en horas de la noche, mientras el prevenido José R.
Liriano Ramirez conducia el automdvil placa No. 206-534,
propiedad de Manuel R. Cabral Romero, con péliza de la
Seguros Patria, S. A, No. SD-A-4253, en direccion de
Norte a Sur por ia Avenida Venezuela, de esta ciudad, al
llegar a la calle Puerto Rico chocé con el automévil pla-
ca No. 92-203, propiedad de Rafael Miolin, conducido por
Lorenzo A. Santos, que iba en la misma direccion, en que
resultd, Lourdes Mercedes Pérez, entre otros, con golpes
¥ heridag que curaron después de 20 dias; b) que el hecho
se debiéo a la imprudencia del chéfer Liriano Ramirez, al
conducir su vehiculo a una velocidad “fuera de la indica-
da en la ley”, y distraido, por lo que no observé que el
vehizulo que iba delante hizo las sefiales para detererse
a recoger un pasajero;
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| Considerando, que por lo expresado precedentemien-
te, que la sentencia impugnada contiene motivos suficien-
'y pertinentes para establecer la culpabilidad del pre-
enido José L. Liriano Ramirez; que en ‘euanto al alegato
de que ¢l Juez no se baso en ninguna declaracion testimo-
jal, para establecer que ¢l prevenido conducia su vehicu-
: l velocidad prudente =n el momento del accidente, los
peces pueden deducir esta circunstancia de la misma for-
& en que 52 produjo el chogue, como ocurrio en la espe-
i.que se frata en el caso de cuestiones de hecho de la
berana apreciacién de los jucces del fondo, que no es-
dn sujetos a Jn censura de la casacién; que, por tanto, el
ico medio del recurso carece de fundamento y debe ser
sstimado;
" Considerando, que los hechos asi establecidos por la
Sorte a-qua configuran el delito de golpes y herdias, in-
gluntarias, a cargo del prevenido recurrente, causados a
8 personas con la conduccién de un vehiculo de motor,
evisto por el articulo 49 de la ley 241, de 1967, de Tran-
o y Vehiculos, y sancionado en la letra ¢) de dicho tex-
y ergalmnlaspemsdebmes&sazamsdepﬂdﬁn ¥
plta de RDS100.00 a RD$500.00, ‘cuando la curacién de
lesiones requieran 20 dias o mas, como sucedié en la
: : que, por tanto, al !mponer la Corte a‘qua al pre-
do José R. Liriano Ramirez una multa de RD$25.00,
jgiendo circunstancias atenuantes, le aplicd una . san-
ajustada a la ley:

Cnnmdemndn, que, asimismo, la Corte a-qua evaluo
dafios materiales y morales que recibio la victima del
tidente, Lourdes F. Mercedes Pérez, en la suma de RD§-
900.00; que ak condenar al prevenido José R. Liriano

direz y a Manuel R. Cabral Romero, persona civilmen-
Tesponsable, al pago de esa suma, mas los intereses 1o

: dﬂlannsma a partir de la demanda, a titulo de in-
Mnizacion, en favor de la referida wictima, la Corte
aplico correctamente los articulos 1383 y 1384 del
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Codigo Civil, ¥ al hacer oponible esas condenaciones a la
aseguradora puesta en causa, aplicéd también correctamen-
te los articulos 1 y 10 de la Ley 4117 del 1955, sobre Se-
gurpo Obligatorio de Vehicilo de Motor;

Considerando, que examinada la sentencia impugnada
en los demas aspectos que concierne al prevenido recurren-
te, no presenta vicio alguno gue justifique su casacion;

Por tales motives, Primero: Admite como intervinien-
te a Lourdes F, Mercedes Pérez, en los recursos de casa-
cién interpuestos por José R. Liniano Ramirez, Manuel R.
Cabral Romero y Seguros Patria, S. A, contira la senten-
cia de la Corte de Apelacién de Santo Domingo, del 20 de
julic de 1878, dictada en atribuciones correccionales, cuyo
dispositive se ha copiado en parte anterior del presente
fallo; Segundo: Rechaza dichos recursos y condena al pre-
vnido al pago de las costas penales; Tercero: Condena a
este ultimo y a Manuel R. Cabral Romero al pago de las
costas civiels, con distraccidn de las mizmas en provecho
del Dr. César A. Medina, abogado del interviniente, quien
afirma estarlas avanzando en su mayor parte, y las hace
oponibles a Seguros Patria, 5. A., dentro de los términos
de la pdliza.

(FIRMADOS). — Néstor Contin Aykar, Fernando E.
Ravelo de la Fuente, Manuel A. Amiama, Francisco Elpi-
dio Beras, Joaquin R. Alvarez Perelld, Juan Bautista Ro-
jas Almanzar, Felipe Osvaldo Perdomo Baez, Lecnie Ra-
fael Alburquerque Castilla. — Miguel Jacobo, Secretario
General.

Lao present sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces gque figuran en su encabezam’ento, en
la audiencia pablica del dia, mes v afio en él expresados,
v fué firmada, leida y publicada por mi, Secretario Gene-
ral, que certifica.— (Fdo.) Miguel Jacobo.



BOLETIN® JUDICTAL 1479

- SENTENCIA DE FECHA 24 DE JUNIO DEL 1981

peia impugnada: Corte de Apelacidn de Santiago, de fecha
25 de noviembre de 1975.

: Correccional.

nies: Porfirio Gonzilez y la Unidn de Segures, C. por A.
do: Dr., Manuel de Jests Disla Sufirez.

niente: Ana Celia Santos.
p: Dr. Clyde Eugenio Rosario.

Dios, Patria v Libertad,
Repiblica Dominicana,

En Nombre de la Repiblica, la Suprema Corte de
icia, regularmentie constituida por los Jueces Néstor
in Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuen-~
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A, Amiama,
¢ Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
guin M, Alvarez Perello, Juan Bautista Rojas Almén-
; Felipe Osvaldo Perdomo Béez, Joaquin Hernandez Es-
lat, asistidos del Secrethrio Genersi, en la Sala donda
a sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de
man, en el Distrito Nacional, hoy dia 24 de junio del
1981 afios 138’ de la Independencia, y 118° de la Res-
facion, dicta en audiencia piblica, como Corte de Ca-
n, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos por Porfirio
tilez, dominicano, mayor de edad, domiciliado y resi-
E en la Avenida Libeiriad No. 60, del Municipio de
& Vasquez, cédula No. 1393, serie T2, casado, chéfer, y
Jnion de Seguros, C. por A, con asiento social en la
 Beller No. 98, de la Santiago de los Caballeros, eon-
ntencia dictada en atribuciones correccionales, el 25



de roviembre de 1975, por la Corte de Apelacién de San-
tiago, cuyo dispositivo se copia més adelante;
"0fdo ‘al alguacil de turno en la leetura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica; _ ¥

Vista el acta de los recursos de casacion, levantada en
la Secretaria de la Corte a-qua, el 28 de junio de 1977, a
requerimiento del Dr. Manuel de Jesis Disla Suirez en
representacion de los recarrentes en la cual no se propo-
ne contra la sentencia unnugnada ningin medio dﬂtenm- .
nado de casacion;

Visto el memorial de los recurrentes del 31 de julio
de 1978, suscrito por su abogado Dr. Manuel de Jesis Dis-
la Suarez, cédula No. 397, serie 31, en el cual se proponen
contra la sentencia los medios que se indican mis ade-
lEnte;

" Visto el escrito de la interviniente Ana Celia Smmi;
do-mmlr:nnu. mayor de edad, soltera, domiciliada y resi-
dentﬂ en la ciudad de Santiago de ]os Caballeros, del 1?:-1I
lie julio de 1978, suscrito por su abogado Dr. Clyde Euge- ]

nio Rosario, cédula No. 47910, serie 31;

. "La Suprema Corte de Justicia, después de haber I:Ieli-z
berado, vistos los textas legales -invocados por los recus
rrentes que se menconan mas adelante v los articulos 49
¥ 52 de 1a Ley 241 de 1967 sobve Tramsilo y Vehiculos;
1383 'y 1384 del Codigo Civil, ¥y 1 ¥ 10 de la Ley 4117 so-
bre Seguro Obligatorio de Vehiculos de Motor y 1, 629
65, de la Ley sobre Procedimiento de Casacién;

= Considerando, que en la sentencia impugnada y ‘en los
documentos a que ella se’ refiere, consta: a) que con mo=
tiva de un accidente de transito, ectrrido el 11 de diciem-
brecde 1073, en la autopista Duarte, carretera Villa Gon
zalez-Santiago, en el cual dos personas resultaron muer=
tas, la Tercera Canara Penal del Juzgado de Primera Ins”
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aeia del Distrito Judicial de Santiago, dicto, el 21:de
wsto de 1974, una sentencia cuyo dispositive aparece en
' ‘ﬂe la ahora impugnada, y b) que sobre los recursos inter-
sestos, intervino el fallo ~hora impugnado con el siguien-
ﬂ:lapumt:wn “Falla: PRIMERO: Declara regular y vali-
o en cuanto a la forma, el recurso de apelacion interpues-
gipor el Dr. Manuel de Jesds Disla Suirez, a nombre y re-
gentacion del sefior Pocfirio Gonzilez y la Compaiiia
pidn de Seguros, C. por A., contra sentencia dictada‘en
ha veintiuno (21) dol mes de agosto del afo mil nowve-
ntos setenta y cuatro (}974) por la Tercera Cémara Pe-
1 del Juzgndo de Primera Instancia del Distrito Judicial
Santiago, cuyo dispositivo copiado textualmente dice
: PRIMERO: Que debe declarar como en efecto: declara

smbrado Porfirio Gonzalez, eulpable de violar las dis-
s de los articulos 67, parrafo 3 y 49, parrafo 1 de
241, sobre Transito de Vehiculos de Motor y en con-
in de su reconocida culpabilidad lo debe condenar

ndena a RD$100.00 (Cien pesos oro) de multa por: el
cho delictuoso puesto a su cargo; SEGUNDO: Que debe
larar como en efecto declara buena y valida en edanto
Jforma, las constituciones en parte elvil formada por

géfiores Ana Mercedes Reves Vda. Diaz, Porfirio Anto-
o Diaz, Martin Antonio Disz y Ana Celia Santoes; por
per: gido éstas formuladas en tiempo habil ¥ de' acuerdo
s normas y exigencias prozesales; TERCERO: En cuan-
al fondo debe condenar y eondera a Porfirio Gonzilez
A calidad de autor de la falta al pago de una indemniza-
i de RDS$3,000.00 (Tres mil pesos ) a favor de Ama Ce-
Santos, y RDS$6,000.00 (S=is mil pesos orc) a favor  de
a2 Mercedes Reyes Vda. Diaz, Parfirio Antonio Diaziy
in Antonio Diaz, com> reparacion de los dafios mora-
8 ¥ materiales sufridos por las partes civiles constitui-

‘por el hecho delictuosa cometido por el sefior Porfirio
hzdlez, conductor del ¢omién marca Izuzu, colér azul,
delo 1970, chasis 1614009; CUARTO: Que debe cohde-
I como en efecto condena allsefior Porfirio Gonzilez, al
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pago de los intereses legaics de la suma acordada, comg
indemnizacién principal, a partir de la demanda en Justi-
cia, a titulo de indemniz.cién suplementaria; QUINTO:
Que debe declarar la presente sentencia comin, oponible
¥ ejecutable a la Compaiiia Unién de Seguros, C. por A,
en su calidad de entidad aseguradora de la responsabili-
dad civil del sefior Porfiric Gonzalez y que tendri contra
ella autoridad de cosa juzgada; SEXTO: Que debe conde-
nar, como en efecto condena, al sefior Porfirio Gonzilez y
la Compania Unién de Segures, C. por A., al pago de las
costas civiles del procedimiento con distraccion de las mis-
mas en provecho de los Dres. Clyde Eugenio Rosario y
Lic. Bermabé Betances, quienes afirman estorlas avanzan-
do en su totalida; SEPTIMO: Que debe condenar y conde-
na al nombrado Porfirio Gonzalez, al pago de las costas
del procedimiento; SEGUNDO: Declara regular la inter-
vencion hecha en audiencia, por el Dr. Bernabé Betances
Santos, por si y por el Dr. Clyde Eugenio Rosario, a nom-
bre y representacion de las pertes civiles constituidas, Ana
Mercedes Reyes Vda. Diaz, Rufino Antordo Diaz y Maria
0 Martin Anionio Diaz, y de Ana Celia Santos, respecti-
vamente; TERCERO: Rechaza las conclusiones presenta-
das en audiencia por el Dr. Manuel de Josis Disla Sudrez,
a nombre y representacién de la Compaiiia Unién de Se-
guros, C. por A, en el sentido de que se declare prescrita
la acciém contra la compaiiia aseguradora, en virtud del
articulo 35 de la Ley 126, sobre Seguros Privados, por im-
procedentes e infundados, y en consecuecticia, declara no
oponible la prescripcion; CUARTQ: Modifica el Ordingl
Tercero de la sentencia recurrida en cuanto condené al se-
nor Porfirio Gonzilez, prevanido y propietario del vehicu-
lo causante del accidente, a pagar una indemnizaci‘n de
RD$6,000.00 (Seis mil pesos ora) a favor de los sefiores Ana
Mercedes Reyes Vda. Santos, Porfirio Antonio Diaz y Ma-
ria € Martin Antonio Diaz, en el sentido de reducir dicha
indemnizacion a la suma de RD$3,000.00 (Tres mil pesos
oro), por considerar este Tribunal que la referida suma es
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'~ la justa, suficiente y adectiada, para reparar los dafios ¥
- perjummexpeﬂmdmparlammiumda parte civil
~ constituida, como consecuencia del accidente de que se
 trata; QUINTO: Confirma la sentencia apelada en todos
- sus demés aspectos; SEXTO: Condena al prevenido Porfi-
. rio Gonzilez, al pago de las costas penales; SEPTIMO:
: Condnna al sefior Porfirio Gonzélez y !a Compania Nacio-
* pal de Seguros Union de Seguros, C. por A, al pago de las
* costas civiles de esta Instancia y ordena la distraccion de
las mismas en provecho dc los abogados Lic. Bernabé Be-
tances y Clyde Eugenio Rosario, quienes afirmaron haber-
. las avanzado en su totalidad;
] Considerando, que los recurrentes proponen contra la
. sentencia impugnada, los siguientes medios de Casacion:
. Primer Medio: Desnaturalizacién de los hechos de ka cau-
~ sa; Segundo Medio: Aspecto civil en cuanto a la Compaiiia
aseguradora; falsa aplicacién por error y desconocimiento
del articulo 35 de la ley 126, sobre Seguros Privados;
Considerando, que en el desenvolvimiento de su Pri-
mer Medio de Casacion, los recurrentes alegan en sinte-
' gis, “que cuando la Corte a-qua, para establecer la respon-
~ sabilidad del conductor del camién, manifiesta en su le-
. tra c), de su principal considerando, que en el momento en
" gue el primer vehiculo, o sea el camién, le fué a rebasar
'a la motocicleta, chocod con la esquina delantera derecha
‘de la cama del camion a la referida motocicleta, ocurrien-
.~ do el accidente de que se trata, incurre en una desnatura-
- lizacién de los hechos, al darle una interpretacion distinta
" a la que en realidad fué aportada al plenario, pues al ad-
. mitir y dar por establecido que el camién chocod con la
esquina delantera derecha de la cama a la motocicleta,
- 81 que las declaraciones del testigo ni de ningin otro ele-
" mento de juicio se pueda inferir tal circunstancia, y de
- esa interpretacion errada se pretende retener un rebase te-
. merario a cargo del conductor del camion, se ha cometido
- una desnaturalizacién de los hechos y la sentencia debe ser
~ casada; pero,

]



-

~ Considerando, que la Corte a-qua, para declarar al
‘prevenido recurrente, lnico culpable del accidente y fa-
“llar como lo hizo, di6 por establecido, mediante la ponde-
‘racién de los elementos de juicio que fueron regularmen-
te administrados en la instruccién de la causa, lo siguien-
te: a) que ¢l 8 de enero de 1971, en horas de la madruga-
da, el camion placa 86657, conducido por su propictario
Porfirio Gonzilez, asegurado con péliza de la Unisn de Se-
guros{ C. por A, transitaba en direceiébn Oeste a Este por
la’ carretera Villa Gonzélez-Santiago, y al tratar de reba-
sar a la motocicleta conducida por Porfirie Luis Fermin,
quien transitaba en la misma direccién, se produjo un-ac-
néidente en el eual resultaron: muertos el conductor de la
.moteecicleta, y Carmen Santss; )b que el accidente se de-
bio anica y exclusivamente a la faita cometida por el pre-
venido recumrente, ya gue éste, al rebascr a la motocicke-
ta, no tomo la precaucion de ocupar mas el centro de la
via g virar un poco hacia su izqiierda para evitar €l im-
pacto que produjo el accidente, al darle a la motocicleta
con la parte delantera derecha de la cama del camién, lo
que no hizo; que por todo lo expuesto, se evidencia que la
Corte a-qua no ha incurrido en lo desnaturalizacién alega-
(da por los recuwrentes, sino que nias bien hizo uso de su
+poder sgherano de apreciacién en relacion a los hechos de
la causa, lo que escapa al conirel de la casacién, que por
tanto, el medio que se examina carece de fundamento y
debe ser desestinado;

. Considerando, que en el desarrollo de su Segundo Me-
dio: de casacion los récurrentes alegaron “que un. estudio
detenido do la legislacién' que rige la materia, conduce a
comprobar que en la sentencia reewrrida, se ha incurrido
~én una falsa aplicacién por error y desconocimiento del ar-
ticulo 35 de la Ley 126 sebre Seguros Privados, que esta-
blece una prescripeién extinliva' de 2 afios, a partir de la
fecha del hecho o el siniestro para las acciones por parte
de los terceros o el asegurado contra el asegurador; gue

0
P T
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II

la Corte al failar, declarando oponible a la Compaiia Ase-
, guradora las condenaciones civiles, confunde el alcance de
_la ‘prescripeion fundamentada en los articulos 454 y 455
‘del Cédigo de Procedimiento Criminal, dirigido contra el
plu'tnr de un perjuicio o contra la persona que deba mes-
_ponder civilmente a la falta cometida por éste, euando
dicha accién civil tiene su fundamento en un delito; que
. en la espece, la prescripeidn de tres afios, solo puede al-
“eanzar al prevenido y a su comitente por el hecho parjudl-
‘¢ial de su emplendo, en razén del delito de homicidip in®
“yoluntario, pero nunca puede hacerse extensivo el' plazo
4 afos a la Compafiia Aseguradora, que en razon de|
1 contrato o relacion contractual, se compromete lmita-
] ’*tivaﬁlm’ue a garantzar la responsabilidad de otro y en vir-
- fud r.lre- la lmr se le favorece con el establecimiento de una

extintiva de 2 afios a partir de la ocurrencia
; §:1 siniestro; que al ser puesta en causa la compaiiia ase-
i ora a 2 afos, 11 meses y 27 dias después de la ocu-
encia del siniestro, es evidente que la accicn habri pres-
. erito; y al decidir como lo hizo, la Corte a-qua realizd una
falsa aplicacion de la ley y su sentencia debe ser casada;

Considerando, que el examen del fallo impugnado

ne de manifiesto que la Certe a-qua, para realizar el
de]apmacnpnnnnle@.dapwlaﬂnm.pamahnym
currente, entre otros motivos expresd: “que el caso' que
mucupaasnelhechndehmdiohwdhmtanomn-
nado con el mmejonmnducciundcunvdlmlodo -
, previsto por el articulo 49, parrafo primero de la ley
,~de la cual esti prevenido el duefio del vehiculo ase-
,mamalmdmpmm:mudglrzﬁrﬂuﬂmﬂ#ﬂﬁ
*-ﬁrhmdlmdalcylzs ya que este hecho constituye un
delito ¥ como tal preseribe la accion penal a los tres afos
0 parbmdehmrmndﬂddﬂhumyenmamhla
~ @ccion civil que el mismo genera preseribe también a los
18 afivs, por todo lo cual procede el rechazo de las eonchu-
. siones presentadas por la Compaiia de Seguros Unibn de

P
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Seguros, C. por A., que al decidirlo asi, lejos de viclar por
error o desconocimiento las prescripeiones del articulo 35
de la ley 126 sobre Seguros Privados, la Corte a-qua hizo
una correcta interpretacién de los articulos 454 y 455 del
Cédigo de Procedimiento Civil, que por tanto los alegatos
contenidos en el medio que se examina carece de funda-
mento y deben ser desestimados;

Considrando, que los hechos dados anteriormente por
.establecidos configuran a cargo del prevenido recurrente,
el delito de haber ocasionado la muerte (involuntariamen-
te) con la conduecion de un vehiculo de motor, previsto ¥
sancionado en el inciso T del articulo 49 de la Ley 241 de
1967 sobre Transito y Vehiculos con las penas de dos a
cinco afios de prision y multa de RD$500.00 a RD$2,000.-
00, cuando el accidente ocasionare la muerte a una o mas
personas, como sucedié en la especie; que al cond=nar al
prevenido al pago de una multa de RD$100.00, acogiendo
circunstancias atenuantes, la Corte a-qua, le aplicd una
gancion ajustada a la ley;

Considerando, que asimismo la Corte a-qua dié por
establecido que el hecho del prevenido, ocasioné a Ana
Celia Santos, Ana Mercedes Reyes Vda. Santos, Porfirio
Antonio Diaz y Maria o Martin Antonio Diaz, constituidos
en parte civil, dafios y perjuicios materiales y morales que
evalué en RD$3,000.00 para la primera y RD$3,000.00 a
razon de RD$1,000.00 cada una, como suma total para las
otras tnes; que al condenar a Porfirio Gonzilez, en su do-
ble calidad de prevenido y propietario del vehiculo que
ocasiono el accidente, al pago de las mencionadas sumas
a titulo de indemnizacién principal y al de los intereses
de los mismos a partir de la demanda a titulo de indemni-
zacion complementaria, la Corte a-qua hizo una correcta
aplicacion del articulo 1384 del Cédigo Civil y del 1 ¥ 10
la ley 4117 sobre Seguro Obligatorio de Vehiculos de Mo-
tor, al declarar oponibles dichas condenaciones a la Umn-n '
de Segurcs, C. por A
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] Considerando, que examinada en sus demas aspectos,

en lo que concierne al interés del prevenido, la sentencia
impugnada no contiene vicio alguno que justifique su ca-
sacion;

Por tales motivos, Primero: Admite como intervinien-
te a Ana Celia Santos, en los recursos de casacion inter-
puestos por Porfiriec Gonzilez y la Unidn de Seguros, C.
por A., contra sentencia dictada en atribuciones correccio-
nales, el 25 de noviembre de 1975, por la Corte de Apela-
cion de Santiago, cuyo dispositivo aparece copiado en par-
t= anterior del presente fallo; Segundo: Rechaza los men-
cionados recurscs; Tercero: Condena a Porfirio Gonzélez
2l pago de las costas penales y civiles, con distracein de
las ultimas en provecho del Dr. Clyde Eugenio Rosario,
abogado de la interviniente, quien afirma haberlas avan-
zado en su totalidad y las hace oponibles a la Union de Se-
guros, C. por A., dentro de los términos de la péliza.

(FIRMADOS).— Néstor Contin Aybar, Fernando E.
Ravelo de la Fuente, Manuel A, Amiama, Francisco Elpi-
- dio Beras, Joaquin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas
~ Almanzar, Felipe Osvaldo Perdomo Béez, Joaquin L. Her-
- nandez Espaillat.— Miguel Jacobo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces gque figuran en su en-abezamiento, en
~la audiencia pablica del dia, mes y afio en él expresados,
y fué firmada, leida y publicada por mi, Secretario Gene-
- ral, que certifica— (Fdo.) Miguel Jacobo.
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- SENTENCIA DE FECHA 24 DE JUNIO DEL 1931

Sentencia impugnada: Tercera Camara Penal del Distrito Nacio-
nal, de fecha 16 de noviembre de 1877.

ﬁiateﬁa:’ Correccional,
Recurrentes: José Mejia, Tomis Rafael Pérez Cruz y Seguros
Patria, 5. A,

Abogado: Dr. Ellis Jiménez Moguete,

Intervinientes: Antonio Ferreira Paulino v Compartes.
Abogado: Dr. Liis E. Florentino.

Republica Dominicana,
Dios, Patrin y Libertad,

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
Justicia, regularmente constitvida por los Jueces Néstor
Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuen-
te, Primer Sustituto de Presidente; Frnacisco Fipidioc Be-
ras, Joaquin M. Alvarez Penello, Juan Bautista Rojas Al-
méanzar, Felipe Osvaldo Peor damo Biez y Joaguin-L. Her-
nandez Espaillat, asistidos del Secretario General, en la
Sala donde celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo
Domingo de Guzmin, Distrito Nacional, hoy dia 24 de ju-
nio de 1981, aflos 138’ de la Independencia y 118’ de la Res-
tauracién, dicta en audiencia publica, como Corte de Casa-
cidn, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacién interpuestos conjunta-
mente por José Mejia, dominicano, mayor de edad, casadn,
chofer, domiciliado en la calle Fernando M., No. 5, del po-
blado de Haina, cédula N? 11289, serie 2; TGII‘I;J.S Rafael Pe-
rez Cruz, dominicano, mayor de edad, domiciliade en la ca-
lle Ortega y Gasset N? 1, de El Vergel, de esta ciudad, y Se-
guros Patria, 5. A., con asiento social en esta ciudad, con-
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tra la sentencia de la Tercera Camara Penal del Juzgado
" de Primera Instancia del Distrtio Nacional, dictada en sus
~ atribuciones correccionales, €l 16 de noviembre de 1991,
cuyo dispesitivo se copia mas adelante;

Oido al alguacil de turnc en la lectura del rol;

. Qido, en la laectura de sus conclusiones al Dr. Lais
: Ernest.u Florentino Lorenzo, abogado de los intervinien-
 tes Antonio Ferreira Paulino, dominicano, mayor de edad,
. soltero, chofer, abogado, domiciliado en la calle Ramon Ra-
~mirez No. 117, sector Villas Agricolas de esta ciudad, cédula
- N? 6872, serie 67 y Néstor Manuel Baez Acosta, dominicano,
. mayor de edad, casado, chofer, domiciliado en la casa No.
. 72, de la calle Maximo Cabral, de la ciudad de Mao, Pro-
'_qf_.nr:m Valverde;

_ Vista el acta de los recursos de casacion levantada en
hs.ec:mtana de la Camara a-qua, el 19 de diciembre de
~ 1977, a requerimiento del Dr. Carlos Jose D, cédula Noam.
. 27008, serie 26, en representacion de los recurrentes, en la
': qm no se propone ningin medio determinado de casacion;,

! tha el memorial del 19 de marzo de 1979, fn'mad.u
2 Eor el Dr. Elis Jiménez Moquete, abogado de los recurren-
) t.m, en el que se proponen los medios que se indican més

: ﬂﬂela.nte

499 “.Tisto el eserito del 19 de enéro de 1973, firmmiu par
"l.'l‘Dr Luis Ernesto Florentino Lorenzo, en repre&en‘t.amm
ﬂe ln-a mtenrlmeubes

‘La Suprﬂ-ma Corte de Justicia, después de haber deli-
Eerado y vistos los textos legales invocados por los recu-
que se mencionan mas adelante; y los articulos 1,
, 43, 62 v 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacidn;

Bl Cunmderandu gque-en la sentenma impugnada v en los
- documentos a que ella se refiere, consta: a) que con mor
tivo de un accidente de transito ocwrrido en esta ciudad el
20 de marzo de 1976, en el que no hubo ninguna persona
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lesionada, el Juzgado de Paz de la Tercera Circunscrip-
ciém del Distriio Nacional, dicté el 28 de junio de 1977,
una sentencia en sus atribuciones correccionales, cuyo dis-
positivo e copia més adelante; b) que sobre los recursos
interpuestos, la Camara a-qua, dictd el fallo ahora impug-
nado en casacién,cuyo dispositivo se copia a continocacién:
“Falla: PRIMERO: Declara, bueno y vilido el recurso de
apelacién hecho por el Dr. Carlos Duluc, a nombre y re-
presentacién de José Mejia, Thomas Rafael Pérez Cruz vy
la Compaiiia de Seguros Patria, contra la sentencia Nam.
2617, del 28 de junio del afio 1977, dictada por el Juzgado
de Paz de la Tercera Circunscripeién del Distrito Nacic-
nal, cuyo dispositivo dice asi: Primero: Se declara culpa-
ble a José¢ Mejia de violacion al articulo 74, inciso C), de ~
la Ley 241 y se condena a RD$5.00 pesos de multa y al
pago de las costas; Segundo: Se declara no culpable al
nombrado Antonio Ferreira Paulino y por tanto se descar-
ga por no haber violado la Ley 241 en ninguna de sus par-
tes: Tercero: Se declara buena y vélida la constitucion en
parte civil interpuesta por Héctor Manuel Baez Acosta,
por intermedio de su abogado Dr. Luis Ernesto Florentino
Lorenzo, en cuanto a la forma y al fondo; Cuarto: Se con-
dena a José Mejia y Thomas Rafael Pérez Cruz, solidaria-
mente a pagarle la suma de RD$35.00 al Dr. Héctor Ma-
nuel Biez Acosta como indemnizacién de los dafos sufri-
dos por su vehiculo en el accidents; Quinto: Se condena a
José Mejia y Rafael Pérez Cruz al pago de los intereses
legales de dicha suma, como indemnizacién supletoria;
Sexto: Se condena José Mejia y Rafael Pérez Cruz al pa-
go de las costas civiles con distraccion de las mismas en
favor del Dr. Luis Ernesto Florentino Lorenzo, guien
afirma haberlas avanzado cn su totalidad; Séptimo: Esta
sentencia es oponible en su aspecto civil a la Compadja
de Seguros Patria, S. A., entidad aseuradora del vehiculo
que mauso el dafio, en !a forma, y en cuanto al fondo, con-
firma en todas sus partes dicha sentencia; SEGUNDO: De-
fecto contra la Compahia de Seguros Patria, S, A., por no
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ber comparecido a la audiencia, no obstante estar legal-
. te citada; TERCERO: Condena a los recurrentes, al
o de las costas de la alzada;

Considerando, gue los recurrentes proponen en su me-
orial los siguientes medios de casaciton: Primer Medio:

acidn de los articulos 195 y 155 del Cédigo de Proce-
miento Criminal v 141 del Cédigo de Procedimiento Civil,
or falta e insuficiencia de motivos; Segundo Medio: Vio-
aeion a los articulos 1315 y 1384 del Codigo Civil; Tercer
Medic: Falta de base legal;

Considerando, que en el desarrollo de su primer me-
0 los recurrentes alegan, en sintes’s, que en la senten-
a impugnada “no existe una relacién de los hechos, que
ita apreciar cémo ocurrieron éstos”; que la Cémara
qua no ha indicado, como era su deber, en quid consistio

imprudencia, la negligencia o la inobservancia de los
eglamentos; que esa omisién impide a la Suprema Corte’
Justicia, verificar si en la especie se hizo o no una co-
a aplicacicn de la Ley;

Considerando, que cisntamente, el examen de la zen-
icia impugnada revela que ésta no contiene una relasion
los hechos de la causa, ni motivos que justifiquen su
ispositivo, por lo que procede acoger el medio propuesto
n necesidud de examinar los otros medios y casar la sen-
icia de que se trata, por falta de base legal y de moti-

Por tales motivos, Primero: Admite como intervinien-
a Héctor Manuel Béaocz Acosta, en los recursos de casa-
on interpuestos por José Mejia, Tomés Rafael Pérez
Uz ¥ Seguros Patria, S. A., contra la sentencia de la Ter-
a Camara Penal del Ju.zgadn de Primera Instancia del
itrito Nacional, dictada en sus atribuciones correcciona-
b el 16 de noviembre de 1977, cuyo dispositivo ha sido
Plado en parte anterior del presente failo; Segundo: Ca-
sentencia indicada y envia el asunto por ante la Pri
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mera Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del
Distrtio Nacional; Tercero: Declara las costas penales de
oficio y compensa las costas civiles entre las partes.

(FIRMADOS). — Néstor Contin Aybar, Fernando E.
Ravelo de la Fuente, Francisco Elpidio Beras, Joaguin M.
Alvarez Perellé, Juan Bautista Rojas Almédnzar, Felipe Os~
valdo Perdomo Biez, Joaquin L. Hernandez Espaillat, -
Miguel Jacobo, Seeretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en
la audiencia publica del dia, mes y ano en el expresados,
v fué firmada, leida y publicada por mi, Secretario Gene- -
ral, que certifica— (Fdo.) Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 24 DE JUNIOC DEL 1981

a impugnada: Tribunal Supercir de Tierras, de fecha 17
de enero de 1980.

ateria: Tierras.

te: El Ingenio Ozama,
dos: Dres. José E. Herméimdez Machade, Roberto Salvador
Mejia Garcia y Victor H. Zorrilla,

i dos: Roberto Frias y Rafael David Carrasco.
'hu'mh Dr. Quirico !‘.‘lpldm Pérez B.

Dios, Patria y Libertad,
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Repablica, la Suprema Corte de
sticia, regularmente constituida por los Jueces Neéstor
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuen-
, Primer Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Be-
Joagquin M. Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas Al-
minzar, Felipe Osvaldo Perdomo Bdez, Joaquin L. Her-
nandez Espaillat v Leonte Rafael Alburquerque Castillo,
stldos de Secretaric Geaeral, en la Sala donde celebra
is audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de Guzman,
strito Nacional, hoy dia 24 de junio del afio 1981, afios
138’ de la Independencia y 118’ de la Restauracién, dicta
n audiencia publica, como Corte de Casacion, la siguien-
e sentencia:
Sobre el recurso de casacion interpuesto por el Inge-
tio Ozama, domiciliado en Andrés, Boca Chica, contra la
sentencia dictada por el Tribunal Superior de Tierras e] 17
s enero de 1980, en relacién con la Parcela No. 8 - Refor-
ada, del Distrito Catastral No. 9 del Distrito Nacional, cu-
b dispositivo se copia mas adelante;



14494 BOLETIN JUDICIAL

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido, en la lectura de sus conclusiones, al Dr. Nilson
Vélez, en representacion de los Dres. José E. Hernindez
Machado, cédula No. 57969, serie primera; Roberto E.
Mejia G., cédula No. 58101, serie primera, y Victor H. Zo-
rrilla G., cédula No, 22992, serie 23, abogados del recu-
rrente;

Oido, en la lectura de sus conclusiomes, al Lic. Qui-
rico Hlpidio Pérez B., cédula No. 3726, serie primera, abo-
gado de los recurridos Roberto Frias, dominicano, mayor
de edad, ingeniero, cédula No. 46543, serie primera, domi-
ciliado en la casa No. 38 d» la calle Marrero Aristy, En-
sanche Ozama, de esta ciudad, y Rafael David Carrasco
Recio, dominicano, mayor de edad, agronomo y militar de
carrera, cédula No. 47862, serie primera, domiciliado en
el kilometro 914 de la Carrefera Mella, Distrito Nacional;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Repiblica;

Visto el memorial de casacion depositado en la Se-
cretaria de la Suprema Corte de Justicia, el 14 de mnizo
de 1980, suscrito por los abogados del recurrente, en el
cual se proponen los medios de casacion que se indican
mas adelante;

Visto el memorial de defensa de los recurridos del
22 de abril del 1980, suscrito por su abogado;

Visto el memorial de ampliacion del 13 de mayo del
1980, suscrtio por los abogados del recurrente;

Visto el memeorial de ampliacion al memorial de de-
fensa del 22 de abril del 1980, suscrito por el abogado de
los recurridos;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber de-
liberado, v vistos los textos legales invosados por el recu-
rrente en su memorial, que se indican mas adelante, y los
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articulos 36 y 135 de la Ley de Registro de Tierras y 1,
90 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada, y en
os documentos a que ella se refiere, consta lo siguiente:
a) que con motivo de una litis sobre terreno registrado el
[ribunal de Tierras de Jurisdiecién Original dictd el 30 de
zo de 1978 una sentencia cuyo dispositivo es el siguien-
je: “Falla: Parcela No. 8-Reformada, del Distrio Catastral
Jo. 9, del Distrito Nacional.— Area: 1,250 Has,, 27 As., 90
Cas— Primero: Rechaza, por los motivos anteriormente
xpuestos, las conclusiones producidas por el Ingenio Oza-
pa; Segundo: Mantiene, en todos sus aspectos el Certifi-
ado de Titulo correspondiente a esta parcela; b) que so-
e el recurso interpuesto intervino la sentencia ahora im-
pgnada, cuyo dispositivo es como sigue: “FALLA: 1ro .—
g acoge, en parte, v se rechaza, en parte, el recurso de
pelacion interpuesto en fechs 21 de abril de 1978, por el
Rafael Alburquerque Zayas Bazan, a nombre y en
sentacién del Ingenio Ozama, contra la Decision No.-1

ada por el Tribunal de Tierras de Jurisdiceién Origi-
al, en fecha 30 de marzo de 1978, en relacion con la Par-
& No. 8-Reformada, del Distrito Catastral No. 9 del Dis-
ito Nacional. — 2% Se confirma, con las modificaciones
tantes de los motivos de esta sentencia, la Decisién
0, 1, dictada por el Tribunal de Tierras de Jurisdiesifn
figinal en fecha 30 de marzo de 1978, en relacién con la
ircela No. 8-Reformada del Distrito Catastral No. 9 del
rito Nacional, cuys dispositivo en lo adelante regird
: Primero: Se rechaza, por improcedente y falta de fun-
mento, la demanda inferpuesta por el Ingenio Ozama,
idente a que se declare nula la permuta intervenida en-
el Instituto Agrario Dominicano y los sefiores Rafael
8vid Carrasco Recio y Roberto Frias, contenida en el
to bajo firma privada de fzcha 17 de octubre de 1975,
alizado por el Notario Dr. Salomén Fatule Chehin, re-
a a una parte de la Parcela No. 8-Reformada del D.
No. 9 del Distrito Nacional. SEGUNDO: Se mantiene,
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la validez de la porcién de 377 Has., 31 As., 74 Cas, equi-
valente a 6,000 tareas, registrada en favor de los sefores
Rafael David Carrasco Recio y Roberto Frias, dentro de
la referida Parcela No. 8-Roformada— TERCERO: Se or-
dena al Registrador de Titulos del Distrito Nacional, ha-
cer constar al pie del Certificado de Titulo No. T4-2871,
que el resto de la Parcala No. 8-Reformada del D. C. No.
9 del Distrito Nacional, con un Area de 872 Has., 96 As.,
16 Cas.registrada en favor del Estado Dominicano, queda
individualizado en el patrimonio del Ingenio Ozama;

Considerando, que el recurrente propone en su me-
morial los siguientes imecdios de casacién: Primer Medio:
Violacién de los articulos 71 y 157 de la Ley de Registro
de Tierras. Vioacidén de la regla de la prueba.— Segundo
Medio: Contradiccion de motivos y falta de base lesal;
Tercer Medio: Viclacién del derecho de defensa. Omision
de estatuir;

Considerando, que en el primer medio de su memo-
rial el recurrente alega, en sintesis, lo siguiente: a) gque
el Estado Dominicano dond al Instituto Agrario Dominica-
no un nimero Parcelas, engre las cuzles, no figuraba la
Parcela 8-Reformads, del Distrito Catastral No. 8 del Dis-
trito Nacional, parcelas que debian permutarse luego en
favor de los Ingenios Estatales; que el Estado Dominica-
no, a sabiendas de que la referida Parcela 8-Reformada,
éra de su propiedad, otorgd el poder del 14 de febrero de
1971 al Consejo Estatal del Azicar, para permutar al Ins-
titute Agrario Dominicano esas parcelas entre las que fi-
guraba la No. 8Reformada; que el acto de permutaa se
materializé el 30 de junio de 1971 y en él se consigno que
esta Parcela quedaba traspasada en favor del Ingenio Oza-
ma, a pesar de gque se encontraba atn dentro del patrimo-
nio del Estado; que tal circunstancia ha desencadenado
una serie de errorcs ue han estado a punto, y atn lo es-
tin, de perjudicar el pairimonio del Ingenio Ozama, extra-
yéndole 6,000 tareas que le pertenecen, y que por su ubi-

1
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cacion representan una suma de dinero muy considerable;
' b) que, sin embargo. en el acto de permuta, el Estado, real
propietario de la Parcela No. 8-Reformada a la fecha del
. acta, estuvo representado en el contrato de permuta y
consistié en que el derecho de propiedad de la totalidad
i de la referida Parcela fuera transferida al Ingenio Ozama;
gque con esto el Ingenio quiers significar que el consenti-
- miento otorgado por el Estado en el acta de permuta ha-
. ce perfecta la trensferencia por parte de éste en favor del
. Ingenio Ozama; que esa, y unicamente esa, ha sido la in-
tenciim de las partes, y esto se compruebs por la lectura
. del poder del 14 de febrero del 1971, en el que se hace cons-
tar en la pagina 5 que el Instituto Agrario Dominicano ¥
‘el Estado Dominicano, ceden a los Ingenios Estatales va-
s inmuebles con una EXf-EIlSiIfPI] superficia.l de 3, 5'?1 Has.,

da v aceptada por el Tribunal Superior de Tierras al
ordenar la transferencia en favor del Ingenio Ozama del
resto de la Parcela 8-Reformada con deduccién de la poi-
cion registrada en favor de los sefiores Carrasco y Frias;
d) que se debe temer en cuenta que €l acto de permuta
ue inscrito en el Registro de Titulos del Departamento de
an Pedro de Macoris el dia 18 de enero de 1972; que al
Registrador de Titulcs del Distrito Nacional le fué solici-
ado el registro y transfercneia del derecho de propiedad
n favor del Ingenio Ozama de la referida Parcela No. 8-
eformeada, mediante comunicacion No. 778 del 17 de
nayo de 1973, suscrito por el Dr. Bienvenido Vélez Tori-
0, actuando en representaciom de dicho Ingenio, eomu-
licacicn que fué recibida y una ccpia de la misma fué
ada y sellada en la oficina del Registrador; que la do-
Gmentacion que justificaba el derecho de propiedad del
genio sobre la expresada Parcela fué depositada en el
£gistro el 21 de agosto de 1973 y, por tanto, la transfe-
encia adquirié fecha cieria en esta Giltima operacién; qus
EDido a un error se sefialaba en la comunicacién al Re-
Strador de Titulos que el Instituto Agrario Dominicano
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basaba sus derechos en la Resolucién No. 100 del Congre-
so Nacional del 4 de marzo de 1971; que ain cuando csta
conversacion fuese una equivocacién, no por ello resulta-
ba menos valedera la transferencia hecha por el Estado
al Ingenio Ozama en el contrato de permuta ya mentio-
nado; gue el Registrador de Titulos no podia substracrse
a operar el registro y transferencia que se= le solicitaba,
porque los actos bajo firma privada reconocidos por ague-
llos a quienes se les oponen, o tenidos legalmente por re-
conocidos, hacen plena fé respecto de las convenciones que
contienen entre las partes y sus herederos o causa-habien-
tes: que el articulo 157 de la Ley de Regisiro de Tierras
impone al Registrador de Titulos la obligacion de realizar
“en los libros destinados al efecto, el registro del derecho
de propiedad u otros derechos inmobiliarios contenidos en
los actos que se le constan al efecto; que, sin embargo, el
Registrador de Titulos no cumpli con su obligacion y de-
jo la documentacion en estado latente en sus oficinas; que
en caso de duda el Registrador debié haber enviado el
asunto en consulta ante ¢l Tribunal de Tierrzs; pero,

Considerando, que el examen de la sentencia impug-
nada pone de manifiesto, que alin cuando el contrato de
permuta referido fué depositado en el Registro de Titulos
del Distrito Nacional el 17 de mayo de 1973 para que se
operara la transferencia de la Parcela 8-Reformada en fa-
vor del Ingenio Ozania, fué inscrito en sus oficinas el 9
de diciembre de 1977, inscripcion que posteriorments
cancelé el Registrador de Titulos en vista de que no fué i
depositado el Certificado de Titulo correspondiente, ni la
Resoluciéon del Congreso por la cual se justificaba el de-
recho de propiedad del Instituto Agrario Dominicano, cau-
sante del Ingenio Ozama; que antericrmente ya habia sido
registrado el acto de donacién del 5 de marzo de 1974,
otorgado por dicho Instituto, de una porcion de 6,000 ta-
reas, dentro de la referida Parcela No. 8-Reformada, en
favor de Rufael David Carrasco Recic y Roberto Frias,

]
1
]
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: el Tribunal Superior de Tierras estimé como ad-

guirientes d= buena fé en razén de qu~ no se habia derics-
~ trado contra ellos ninguna actuaciéon o maniobra dolosa
- para adquirir esa porciin de terreno;

Considerando, que, conforme zl articulo 185 de la Ley
- de Registro de Tierras, Y¥después que un derecho ha sido
" objeto del primer registro, cualquier acto voluntario o
forzoso que se relacioncs con esos mismos derechos, sola-
- mente surtira efecto, de acuerdo con esta Ley, desde el mo-
mento en que se practique su registro en la oficina del Re-
gistrador de Titulos correspondiente”; que, por consiguien-
 te, como en la especie, tal como consta en la sentencia im-
pugnada, no se consumd el registro en favor del Ingenio
Ozama, de la Parcela No. 8-Reformada; el Tribunal a-quo
procedio correctamente al mantener el registro del dere-
cho de propiedad de 6,000 tareas dentro de la referida Par-
cela en favor de Rafael David Carrasco y Roberto Frias,
guienes, segin consta también en la sentencia impugnada,
habian registrado !a permuta celebrada entre ellos y el
Instituto Agrario Dominicano de esa extensin de terreno
con otros inmuebles de su propiedad;

“ Considerando, que el recurrente alega en el segundo
medio de su memorial, en sintesis, lo siguiente: que en la
‘sentencia impugnada se incurrié en los vicios de contra-
diccion de motivos y falta de base legal, ya que si bien se
rechazo la reclamacién del recurrente sobre 6,000 tareas
dentro de la Parcela No. 8-Reformada, se ordené, sin em-
o el Registro en su favor del resto de la Parcela, en
virtud de la permuta celebrada el 30 de junio de 1971 y
depositado en el Registro de Titulos el 21 de agosto de 1973;

Considerando, que en el peniltimo considerando de
la sentencia impugnada se expresa lo siguiente: que “a
Juicio de este Tribunal el Registrador de Titulos del Dis-
_ Nacional no se encontraba facultado para ejecutar
la transferencia de la tan mencionada Parcela No. 8-Re-
formada, dada la omisién y falta de claridad en la redac-
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cién del rontrato de permuta de feczha 30 de junio de 1971,
redzecion que es evidente que causé confusién en dos Re-
gistradores de Titulos del Distrito Nacional, en los funcio-
narios del Instituto Agraric Dominicano, de 'a Adminis-
tracién General de Biencs Nacionales y de Ia Precidencia
de la Repiblica, asi como entre los miembros del Congre-
so Nacional; que como se ha comprobado que de confor-
midad con el poder especial otorgado por el Excelentisimo
Sefior Presidente de la Repiblica, en fecha 14 de junio de
1971, al Director Ejecutivo del Consejo Estatal del Azu-
car, para que, a nombre dol Estado Dominicano represesn-
tara los Ingenics Esperunza, Catarey, Rio Haina, Ozama,
Porvenir y Consuelo, en el contrato de permuta a interve-
nir, en €l propésito de que el Instituto Agrario Dom’nica-
no y el Estado Dominicano cedieran a los Ingenios Esta’a-
les los inmuebles que se indican en dicho poder, mencio-
nandose para el Ingenio Ozama la totalidad de la referida
Parcela No. 8-Reformada, lo cual no fué posible por los
motivos expuestos precedentemente, habiendo adquirido
regularmente derechos dentro de dicha parcela sobre la
porcion de 377 Has., 31 As., T4 Cas., equivalentes a 6,000
tareas, los intimados sefores Rafael David Carrasco Recio
y Roberto Frias, este Tribunal Superior ha resuelto que
es procedente ordenar la transferencia en favor del Inge-
nio Ozama del resto de la referida Parcela No. 8-Reforma-
da, registrado a nombre del Estado Deminicano;
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Considerando, que como se advierte por la lectura
de este considerando de la sentencia impugnada los razo-
namientos dados por los Jucces del fondo para justificar
el registro de la transferencia otorgada por el Instituto
Agrario Dominicano en favor del Ingenio Ozama sobrz ¢l
resto de la Parcpla No. 8-Reformada, son clertamente con-
tradictorios, aungue no en el sentido apuntado por el re-
currerte; que, por tanio, la Suprema Corte de Justicia no
se encuentra en condiciores de verificar si en la referida
sentencia se ha hecho una correcta aplicacién de la Ley,
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. por lo que debe ser casada por falta de base legal, en este
- aspecto del lit‘gio;
- Considerando, que en el tercar medio de su memo-
dal los recurrentes alegan, en sintesi=, lo que sigue: que
s concluyeren ante el Tribunal Superior de Tierras pi-
do un informativo para oir a Carrasco Recio y los tes-
& que serian presentados en audicneia, con el fin de
demostiar que Carrasco y Frias tenian conccimiento de que
Parcela No. 8-Refermada habia sido transferida al In-
pnio Ozama en el 1971; gue desde entonces éste tenia
pbre dicha Parcela una posesion de buena fe; que esta pe-
ion fue acogida, v, sin embargo, el Tribunal Superior de
as estimd que Rafael David Carrasco Recio ¥ Roberto
as fueron adquirientes de buena fe porgque no se demos-
6 contra ellos ninguna actuacion o maniobra dolosa; pero,

Considerando, que el examen de la sentencia impug-
da revela, que no obstante que el recurrents presentd
as conclusiones, luego concluyé al fondo de la deman-
razon por la cual, los Jueces pudieron estimar correc-
amente que el recwrrente hahia renunciado a sus propési-
de que se ordenara la celebracién de un informativo;
r lo cual! el tercer v Gitimo medio del recurso carecen da
amento y debe ser desestimado;

Considerando, que de acuerdo con el articulo 65 la
¥ sobre Procedimiento de Casacion, las costas pueden
compensadas cuando la sentencia es casada por. falta
base legal;

Por tales motivos, Primero: Casa la senten-ia dictada
el Tribunal Supzrior de Tierras el 17 de erero de 1980,
ada en relacién con la Parcela No. 8-Reformada del
ietnito Catastral No. 9 dei Distrito Nacional, en cuanto
dené el registro del resto de esta Parcela en favor del
igenio Ozama; y envia el asunto asi delimiledo ante el
fismo Tribunal Superior de Tierras; Segumdo: Rechaza
E los demis aspeclos el recurso de casacion interpucsto
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contra la referide sentencia por el Ingenio Ozama; y Ter-
cero: Compensa las costas entire las partes.

(FIRMADOS). — Néster Contin Aybar, Fernando E. |
Favelo de la Fuente, Francisco Elpidio Beras, Jraquin M.
Alvarez Perells, Juan Bautista Rcjes Alménzar, Felipe
Osvaldo Perdomo Béez, Joaquin L. Hernandez Espaillat,
Leonte Rafael Alburquerque Castilloo. — Migucl Jacobo,
Secretario General. ;

La presente sentencis ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
sudiencia putlica del dia, mes y afio en él expresados y
fué firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
que certifico— (Fdo.) Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 24 DE JUNIO DEL 1981

impugnada: Cimara de Trabajo del Distrito Nacional,
de fecha 19 de octubre de 1979.

: Trabajo,

Fimuruhh: Andrés Roscrio Santana,
Abogado: Dr. Ral Reyes Vasquez

eurrdios: Dierangel Pujols y Angel VAsquer.
fo: Dr. Antonio de Jesis Leonardo.

Dics, Patria y Libertad,
Republica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
psticia, regularmente constituida por los Jueces Nestor

tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuen-
le, Primer Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Be-

s, Juaguin M. Alvarez Perellé, Jusn Bautista Rojas Al-
o ar, Felipe Osvaldo Perdomo Béez, Joaquin L. Her-
ez Espaillat ¥ Leonte R. Alburquerque Castillo, asis-
del Secretario General, en la Sala donde celebra sus
udiencias, en la ciudad de Santo Domingo de Guzmén, Dis-
rito Nacional, hoy dia 24 de junio de 1981, anos 138’ de
Independencia y 118’ de la Restauracion, dicta en au-
ﬂlem:m publica, como Corte de Casacién, la siguiente sen-

Sobre ¢l recurso de casacion interpuesto por Andrés
psario Santana, deminicano, mayor de edad, soltero, inge-
niero, domiciliado en la calle 31, Nim. 13, del Ensanche
Ozama, de esta ciudad, cédula No. 149619, serie primera,
contra la senencia dictada por la Caimara de Trabajo del
rito Nacional, el 19 de cctubre de 1972, cuyo dispositi-
0 8¢ copia mis adelante;
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Oido al alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Dr. Angel Encarnacion Castillo, en represen-
tacién del Dr. Antonio de Jests Leonardo, abogado de los
recurridos, en la lectwra de sus conclusiones; recurridos
que los son: Diorangel Pujols vy Angel Valdéz, dominica-
nos, mayores de odad, obreros, domicliindos en esta ciu-
dad, cédulas Nos, 10623.y 1206, series 13 y 82, respectiva
mente;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Visto el memorial del recurrente, del 5 de marzo de
1980, suscrito por su abogado, en el que se proponen los
medics de casacion que se indican mas adelante;

Visto el memworial de defensa de los recurridos, sus-
crito por su abogado, dzl 26 de marzo de 1980;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y visto el texto legal, invocado por el recurrente,
que se mencicna mas adelante, y los articulos 1, 20 y 65
de la Ley sobre Procedimiento de Casaci‘n;

Considerando, que en la sentencia impugnadna y los
documentos a que ella se refiere, consta: a) que eon mo-
tivo de una reclamacion laboral que no pudo ser concilia-
da, ¥ la demanda siguiente, =l Juzgado de Paz de Trabajo
del Distrito Nacional, dicté el 15 de marzo de 1979, una
sentencia cuyo dispositivo dice asi: “Falla: PRIMERD: Ra-
tifica el defecto pronunciado en audiencia pblica contra
la parte demandada, Andrés Rosario Santana, por no ha-
ber comparecido no obstante’ citacion legal; SEGUNDO:
Se rechaza por falta de pruebas la demanda laboral inten-
tada por los sefiores Diorangel Pujols y Angel Valdés,
contra el sefior Andrés Rosario Santana; TERCERO: Se
condena a los demandantes al pago de las costas; b), que
sobre las apelaciones interpuestas intervino la sentencia
ahcra impugnada en casacion, cuyo dispositivo es como si-
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~gue: Falla: PRIMERO: Declara regular y valido, tanto en
" la forma como en el fondo, el recurso de apelacién inter-
- puesto por Diorangel Pujols y Angel Valdéz, contra sen-
toncia del Juzgado de Paz de Trabajo del Distrito Nacio
nal, de fecha 15 de marzo de 1979, dictada en favor de An-
‘drés Rosario Santana, cuyo dispositivo ha sido copiado en
parte anterior de esta misma sentencia; SEGUNDO: Con-
dera al sefior Andrés Rosario Santana a pagarle a los re-
mantes los valores siguientes: RD$2,300.00 por con-
eepto de trabajos realizados; valores de RD$1,150.00 y di-
encia de cubicaciones no pagadas, de acuerdo al precio
nimo estipulado por la resolucidn sobre salario minimo
ramo de la construecion; TERCER(: Condena al se-
r Andrés Rosario Santana a pagarle a los sefiores Dio-
gel Pujols ¥ Angel Valdéz, los intercses legales de di-
suma, a partir de la demanda en justicia; CUARTO:
Condenia al sefior Andrés Rosario Santan, parte que su-
umbe, al pago de las costas de ambas instancias, de con-
srmidad con los articuios 5 y 16 de la Ley No. 302 de
wnorarios de los abogados y 691 del Cédigo de Trabajo,
wrdenands su distraceidon en favor del Dr. Antonio de Je
5 Leonardo, quien afirma haberlas avanzado en su to-

Considerando, que el recurrente propone contra la
mtencia impugnada los siguientes :nedios de casacion:
*rimer Medio: Incompetcncia absoluta de la jurisdiccion

poral para conocer de la demanda de que se {rata; Se-
iindo Medio: Violacion al deracho de defensa;

- Considerando, que el recurrente, ¢n ¢l desarrcllo de
primer medioc de casaciin alega en =intesis, que del <on-
enido de la querella de los hoy recurridos, y de la propia
ntencia recurrida, resulta la circunstancia de que la re-
acion de que se irata, escapa a la esfera de los asun-
08 laborales, para qucdar cnmarcada en las previsivies
e In Ley No. 3143, d= 1957; que los ‘ribunales laboraies
» son compelentes para conocer .lel presente asuntc, y
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que como se trata de una incompetencia rationae materiae,
es de orden pGblco, ¥ puede ser declorada hasta de ofi-
cie; pero,

Censiderando, que en la sentencia impugnada consta,
que log actuales recurridos, reclaman el actual recurrente
la suma de RD$1,150.00, por concepto de diferencia de sa-
lerios dicjados de pagar, alegando éstos haberle prostado
servicios de albafiileria el Gitimo, en la construccion de
10 casas, etc.; que en tales circunstancias, contrariamente
a lo alegado por el recurrente, al no haber sido contesta-
da la naturaleza del con‘rito existente entre las paries,
por ante Jos jueces del fondo, al revestir dicho Contrato
toda la aparienc’n de estar ajustado = las prescripciones
de los articulos 1 y 6 del Cidigo de Trabajo, no se estaba,
de ninguna manera, en un caso, en que la incompetencia
debia ser acogida de oficio, como lo pratende el recurrente;
que en consecuencia, el medio que se examina carece de
fundamento y debe ser desestimado;

Considerando, que en su segundo y ultimo medio el
recurrente alega en sintesis que la Camara a-qua, cerrado
€l informativo, ejecutado por los recurridoes, permitic a
estos conzluir al fondo, sin habérsele dado la oportunidad
de conocer el resultado del mi=smo, lesionando asi su de-
recho de defensa, por lo que la sentencia recurrida debe
ser casada;

Considerando, que efectivamente la sentencia impug-,
nada pone de manifiesto, que tal como lo alega el recu-
rrente, terminado el informativo que habia sido ordenado
por la Caimara a-qua, los actuales recurridos presentaron
inmediatmente conclusiones al fondo pidiendo la revoca-
cion de la sentencia apelada, y dichas conclusiones fueron
acogidas sin habérsele dado al hoy recurrente la oportu-
nidad para hacer sus reparos y observaciones sobre el re
sultado del informativo, Gnico fundarnento de la senten-
cia recurrida, per lo que obviamente se lesiondé su dere- .
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p de defensa, y la sentencia impugnada debe ser casa-

Considerando, que cuando se casa una sentencia, por
altas procesales puestos a cargo de los jueces, las costas
ran ser compensadas;

- Por tales motivos, Primero: Casa la sentencia dictada
r la Ciimara de Trabajo del Distnito Nacional, el 19 de
tubre de 1979, cuyo disposiivo se copia en parte anterior
] presente fallo, y envia dicho asunto por ante el Juz-
ido de Primera Instancia del Distrito Judicial de San
dro de Macoris, en las mismas atribuciones; Segundu:
enca las costas entre las partes.

. (FIRMADOS). — Néstor Contin Aybar, Fernando E.
velo de la Fuente, Francisco Elpidio Beras, Joaquin M.
varez Perell, Juan Bautista Rojas Alménzar, Felipe
do Perdomo Béez, Joaguin L. Hernandez Espaillat,
onte R. Alburquerque Castillo.— Miguel Jacobo, Secre-
General.
_La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
ores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
iencia publica dl dia, mes y afio en él expresados, y
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
g certifico.— (Firmado): Miguel Jacobo.
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STYNTENCIA DE FECHA 26 DE JUNIO DEL 1981

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de San Cristobal, de
fecha 2 de mayo de 1977.

Materia: Correccicnal.

Recurrente: Ramon A. Gonzilez
Abogado: Lic. Rafael Benedicto.

Intervinidnie: Rafacl A. Soto Rosario.
Abogados: Dres. Manuel Figuereo Félix y Federico E.
Carrasco.

Dies, Patria y Libertad,
Repiiblica Dominicana,

En Nombre de la Repiiblica, la Suprema Corte de
Justicia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuen-
te, Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama.
Segundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaguin M. Alvarez Perellé, Juan Bautista Rojas Alman-
zar, Joaquin L. Hernindez Espaillat, asistidos del Secre-
tario General, en la Sala donde celebra sus audiencias,
en la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Na-
cional, hoy dia 26 del de junio del afio 1981, ahos 138"
de la Independencia y 118’ de la Restauracion, dicta en
audiencia puablica como Corte de Casacién la sigule
senlencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por
Antonio Genzilez, dominicano, mayor de sdad, comerc
te, cédula No. 44485, serie 31, domiciliado y residente
la ciudad de Santiago de los Caballercs, contra sentencia
dictada en atribuciones correccionales, el 2 de mayo
1977, por la Corte de Apelacion de Santiago, cuyo di
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gitivo es el siguiente: “Falla: PRIMERO: Declara regular
y vilido el recurso de apelacion interpuesto por el doctor
. Roberto A. Pefia Frémeta, a nombre vy representacién del
 pombrado Eliseo Polanco, en el sspecto penal, contra la
sentencia dictada por la Tercera Camsra Penal del Juzga-
do de Primera Instancia del Distrito Nacional, de fecha
g del mes de febrero del afio 1973, cuyo dispositivo dice
" asi: “Falla: Primero: Pronuncia el defecto del nombrado
‘Eliseo Polanco, de generales ignoradas, por no haber com-
- parecido, no obstante estar citado, declara dicho defectan-
te culpable por haber viclado la Ley No. 241 sobre Tran-
sito de Vehiculos, en sus articulos 49, parrafo lro. y 65
n consecuencia se le condena al pago de una multa de
Setecientos pesos oro (RD$700.00) y =zl pago de las costas
penales, acogiendo circunstancias atenuantes en su favor
¥ reteniendo falta de la victima; Segundo: Ordena la sus-
pension de la licencia para manejar vehiculos de motor
del prevenido Eliseo Polanco, por un periodo de un (1) .
0, a partir de la presente sentencia; Tercero: Pronuncia
| defecto de Ramén Antonio Gonzilez, parte civilmente
i sable, por haber sido citado y no haber compare-
tido; Cuarto: Declara regular y valida, en cuanto a la for-
2, la constitucidn en parte del civil, formulada por Ra-
gel A. Soto Rosario, padre del menor fallecide, por haber
o0 hecha de acuerdo a la Ley; en cuanto al fondo de di-
tha constitucion, condena solidariamente a Eliseo Polan-
€0 y Ramén Antonio G., en sus calidades senaladas, al pago
e una indemnizaciéon de Ocho mil pesos oro (RD$8.000.-
» en provecho de la parte civil constituida, como justa
aracion por los dafios y perjuicios sufridos a conse
cuencia de la muerte violenta del menor lesionado; Quin-
Condena en forma solidaria a los defectantes Eliseo
blanco y Ramén Antonio Gonzilez al pago de las costas
viles con distraccion en provecho del Dr. Manuel Figue-
reo Féliz, abogado de la parte civil, quien afirma haberlas
ivanzado en su mayor parte; Sexto: Ordena que el preve-
do sea condenado, en caso de insolvencia en lo que res-
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pecta a la indemnizacioén, a sufrir un (1) dia de prision por
cada peso dejado de pagar, sin que dicha prision pueda
pasar de dos (2) afos; SEGUNDO: Declara que el preve-
nido Elisec Polanco, es culpable de delito de homicidio
involuntario, causado con vehiculo de motor, en consecuen-
cia, lo condena a pagar una multa de Cien pesos oro (RD
$100.00), acogiendo en su favor circunstancias atenuan-
tes, modificindose en este aspecto, la sancién impuesta
por el Tribunal de primer grado; TERCERO: Declara re-
gular y vilida la constitucién en parte civil y se conde-
na al prevenido Eliseo Polanco, conjuntamente con Ra-
mon Antonio Gonzalez, personas puestas en causa como
civilmente responsable, a pagar la cantidad de Ocho mil
pesos oro (RD$8,000.00), en favor del Sargento Marina de
Guerra Rafael Soto Rosario, en su calidad de padre del
menor fallecido, Francis R. Soto), por concepto de los da-
fios v perjuicios morales y materiales que le fueron oca-
sionados con motivo del accidente; CUARTO: Pronuncia
el defecto contra Ramén Antonio Gonzilez, por falta® de
concluir; QUINTO: Condena al prevenido Eliseo Polanco,
al pago de las costas penales; SEXTO: Condena solidaria-
mente a los sefiores Eliseo Polanco y Ramon Antonio Gon-
zalez, al pago de las costas civiles, con distraccion de las
mismas, en provecho de los doctores Manuel Figuereo Fé-
liz y Federico Enrique Michel Carrasco, quienes afirma-
ron haberlas avanzado en su mayor parte;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Dr. José Morales Rojas, en representacion
del Lic. Rafael Benedicto, abogado del recurrente en la
lectura de sus conclusiones;

Oido al Dr. Manuel Figuereo Félix, cédula No. 3006,
serie 18, por si y por el Dr. Federico Michel Carrasco, cé-
dula No. 12239, serie 18, abogados del interviniente Ra-
fael A. Soto Rosario, dominicano, mayor de edad, casado,
militar, cédula No. 15585, serie 3, domiciliado y residente
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la casa No. 18, zalle C, Estancia Nueva, Villa Duarte,
e esta ciudad, en la lectura de sus conclusiones;

- Dido el dictamen del Magistrado Procurador General
la Republica;

- Vista el acta del recurse de casacion, levantada en la
cretaria de la Corte a-qua, el 27 de Enero de 1978, a
querimiento del Lic. Rafael Benecdicto, cédula No. 56382,

e 31, en representacion del recurrente, en la cual no
ropone contra la sentencia impugnada, ningin medio
rminado de cnsa:cifm:

1 Visto el memorial del recurrente del 13 de noviem-
g de 1978, suscrito por su abogado, en el cual se propone
Mra la sentencia impugnada, el medio (nico de casa-
in que se indica en el mismo;

| Visto el escrito del interviniente, del 13 de noviem-
vde 1978, suscrito por sus abogados;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber de-
rado y vistos los articulos 1, 29, 62 y 65 de la Ley so-
Procedimiento de Casacién;

Considerando, que en el presente caso, el intervinin-
plicita, que se declere inadmisible por tardio, el recur-

casacion interpuesto por Ramén Antonio Conzalez,
fazén de que la sentencia dictada el 2 de marzo de 1977
Corte de Apelacion de San Cristébal, le fué notifi-
al hoy recurrente, el 16 de mayo de 1977 ¥ el recur-
easacién contra la misma fué interpuesto el 27 de
0 de 1978, razon por la cual resulta tardio y debe
arado inadmisible;

Considerando, que el examen del fallo impugnade v
08 documentos del expediente, pone de manifiesto, que
B de mayo de 1977, el Ministerial Bienvenido Féliz,
: de Estrados de la Corte de Apelacion de Santia-
tifico al hoy recurrente la sentencia dictada el 2 de
de 1977 por la Corte de Apelacién de San Cristobel,
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gue habiendo interpuesto su recurso de casacion, el men-
cionado recurrente el 27 de cnero de 1978, o sea a los 8
meses vy 11 dias de la notificacién de la sentencia, prece-
de que el mismo sea declarado inadmisible por tardio, en
violacién al plazo establecido por el articulo 29 de la Ley
sobre Procedimiento de Casacion;

Por tales motivos, Primero: Admite como intervinien-
te a Rafael A. Soto Rosario, en ¢l recurso de casacién in-
terpuesto por Ramén Antonio Gonzalez, contra sentencia
dictada en atribuciones correccionales, €l 2 de mayo de
1977, cuyo dispositivo aparece copiado en parte &anterior
del presente fallo; Segundo: Declara inadmisible por tar-
dia el mencionado recurso: Tercero: Condena a Ramén
Antonio Gonzilez al pago de las costas del procedimiento,
ordenando su distraccién en favor e los doctores Ma-
nuel Figuereo Félix y Federico Michel Carrasco, aboga-
dos del interviniente, quienes afirman haberlas avanzado
en su totalidad. '

(FIRMADOS). — Néstor Contin Aybar, Fernnado E.
Ravelo de la Fuente, Manuel A. Amisma, Francisco Elgi-
dio Beras, Joaguin M. Alvarez Perellé, Juan Bautista Ro-
jas Alméanzar, Joaquin L. Hernindez Espaillat. — Miguel
Jacobo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces gue figuran en su encabezamiento, en la
audiencia publica dl dia, mes y afo en él expresadcs, ¥
fizé firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
que certifico.— (Firmado): Miguel Jacchbo.
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SENTENCIA DE FECHA 26 DE JUNIO DEL 1981

Sentencia impugndaa: Corte de Apelacién de Santo Domingo, de
fecha 12 de septiembre de 1980,

; 'ltarla: Correccinoal.

nte: Mario Genciano Frias Hiciano.
pgado: Dr. Bienvenido Figuereo Méndez,

Dios, Patria y Libertad,
Repriblica Dominicana,

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
usticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
ontin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuen-
8, Primer Sustituto e Presidente; Francisco Flpidio Be-
88, Joaquin M. Alvarez Perellé, Juan Bautista Rojas Al-
anzar, Felipe Osvaldo Perdomo Baez, Joaguin L. Her-
indez Espaillat, y Leonte Rafael Alburquerque Castillo,
Sistidos del Secretario General, en la Sala donde celebra
Us audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de Guz-
an, Distrito Nacional, hoy dia 26 de junio del 1981, afios
38’ de la Independencia y 118’ de la Restauracion, dicta
i audiencia publica, como Corte de Casacion, la siguiente
mtencia:

" Sobre el recurso de casacién interpuesto por Mario
ficiano Frias Hiciano, dominicano, mayor de edad, sol-
9, comerciante, cédula No. 154621, serie 1ra., domicilia-
en la calle Manzana H, Edificio 5, primer piso, de la
clides Heureaux, Apto. 1, Villa Duarte, de esta ciudad,
Mira la sentencia dictada por la Corte de Apelacién de
fto Domingo, en fecha 12 de septiembre de 1980, en sus
ibuciones correccionales, cuyo dispositive dice asi: “Fa-
¢ PRIMERO: Declara bueno y valido en cuanto a la for-
el recurso de apelacién interpuesto por el Dr. Julio



A. Tharra Rios, Magistrado Procurador Fiscal del Distrito
Nacional, en fecha 29 de agosto de 1980, contra sentencia
dictada por la Tercera Céimara Penal del Distrito Nacio-
nal, de fecha 28 de agosto del 1080, cuyo dispositivo dice
asi: “Falla: Primero: Declara culpable al nombrado Ma-
rio Genciano Fries Hiciano, acusado del delito de viola.
cién a la Ley No. 168, sobre drogas narcoticas, variando ¢
crimen a delito y de la condena al pago de una multa ¢
Trescientos pesos oro (RD$300.00); Segundo: Que se
condena al pago de las costas; Tercero: Que se confisqu
el cuerpo del delito a excepeion ael pasaporte No. 3406003,
que debe ser devuelto a su duefio. Por haber sido hecho
conforme a las formaliddaes legales; SEGUNDO: En cus
to al fondo revoca la sentencia recurrida y condena al acu
sado Mario Genciano Frias Hiclano, a sufrir dos (2) afic
de reclusion y al pago de una multa de RD$500.00 (Q:1i
nientos pesos oro) y al pago de las cosias; TERCERO: Con
firma en sus demas aspectos la sentencia recurrida;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador (¢
de la Republica;

Vista el acta del recurso de casacion levantada en I
Secretaria de la Corte a-qua en fecha 12 de septiembre de
1980, a requerimiento del Dr. A. Bienvenido Figuera
Méndez, a nombre y representacién del recurrente Ma
Geneciano Frias Hiciano, y en la cual no expone ningu
medio determinado de casacion; \

Vista el acta de desistimiento leventada en la Secre
“taria de la Suprema Corte de Justicia, en fecha 24 de ju
nio de 1981, a requerimiento del Dr. A. Bienvenido Figu
reo Méndez, en represntacion del recirrente; -

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli
berado y visto el articulo 1 de la Ley sobre Procedimieni@
to de Casacion;
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Considerando, que el recurrente Mario Genciano Frias
- Hiciano ha desistido pura y simplemente, del recurso de
casacion de que se trata:

Por tales motivos, Unico: Da acta del desistimieito
hecho por Mario Genciano Frias Hiciano, del recurso de
casacién por él interpuesto contra la sentencia pronuncia-
da por la Corte de Apelacién de Santo Domingo, en fecha
l?desepﬁm&lﬁﬂﬂ,ymmmmdmhnqmm
. h:hgnramtahﬂrmbmdﬂnm,ymﬂemqm el
presente expediente sea archivado.

(FIRMADOS). — Néstor Contin Ayhar, Fernando E.
- Ravelo de la Fuente, Francisco Elpidio Beras, Joaguin M.
Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas Almanzar, Felipe
Osvaldo Perdomo Baez, Joaquin L. Hernindez Espaillat,
Leonte R. Alburquerque Castillo.— Miguel Jacobo, Secre-
tario General,

La presente sentesicia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
- audiencia publica dl dia, mes Yy afio en él expresados, y
fué firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
que certifico.— (Firmado): Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 29 DE JUNIO DEL 1981

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de Santo Domingo, de
fecha 26 de octubre de 1974

Materia: Correccinoal.

Recurrentes: Santos Isidro Alcintara y la Compafiia de Seguros
Pepin, 5. A.
Abogado: J. O, Vifias Bonnelly.

Intervinientes: Julio Abréu y Ana Rita Morillo.
Abogado: Dr. Numitor 5. Veras.

Dios, Patria y Libertad.
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Repiblica, la Suprema Corte de
Justiela, regularmente constituida por los Jueces Nestor
Contin Aybar, Presidente; Fernando E, Ravelo de la Fuen-
te, Primer Sustitute de Presidente; Manuel A. Amiama,
Segunds Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaquén M. Alvarez Perellé, Juan Bautista Rojas Alman-
zar, Felipe Osvaldo Perdomo Bdez y Leonte R. Albur-
querque Castillo, asistidos del Secretario General, en la
Sala donde celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo
Domingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 29 del mes
de junio del afo 1981, afos 138" de la Independencia y
118" de la HRestauracion, dicta en audiencia pablica como
Corte de Casacién, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacién interpuestos, conjunta-
mente, por Santos Isidro Alcantara, dominicano, mayor de
edad, soltero, chofer, cédula No. 38911, serie 2, domicilia-
do en la casa No. 38, de la calle A, del Ensanche Espaillat,
de esta ciudad; Ramén Ortega Caraballo, dominicano, ma-
vor de edad, eédula No. 32651, serie 1ra., domiciliado en la
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ysa No. 122 de la calle Federico Velizquez, de esta ciudad,
» 1a Compaiiia de Seguros Pepin, S. A., con asiento social
n la calle Mercedes esquina a la calle Palo Hincado, con-
ra la sentencia dictada por la Corte de Apelacion de San-
Domingo, en sus atribuciones correccionales, el 26 de
tubre de 1077, cuyo dispositivo se copia mas adelante;

~ Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

. Oido, en la lectura de sus conclusiones al Dr. Numitor
. Veras, ciédula No, 48062, serie 31, por si y por el Dr.
lises Cabrera, cédula No. 12215, serie 48, abogados de
.intervinientes, Julio Abréu vy Ana Rita Morillo, domi-
ganos, mayores de edad, solteros, militar el primero, de
ghaceres domeésticos, la segunda, cédulas Nos. 69502,
je primera, v 20660, serie 47, respectivamente, domici-
0s en esta ciudad;

. Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
‘la Repiiblica;

. Vista el acta de los recursos de casacion, levantada en
‘Secretaria de la Corte a-qua, el 2 de noviembre del
78, a requerimiento del Dr: Luis Eduardo Norberto R,
 representacion de los recurrentes, en la cual no se pro-
e ningin medio determinado de casacion;

. Visto el memoriail del 16 de noviembre del 1979, sus-
0 por el Dr. L. E. Norberto R., abogado de los recu-
ntes, en el que se propone el medio de casacion que se
ica mas adelante;

‘Visto el memorial del 6 de noviembre de 1979, de los
dos recurrentes, suscrito por el Dr. J. O, Vinhas Bon-

dy, en el que se propone el medio de casacion que se
ta mas adelante.

Visto el escrito del 16 de noviembre del 1979, firma-
por el abogado de los intervinientes;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
fado y vistos los articulos 49 y 52 de la Ley No. 241 del
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1967, de Transito y Vehisulos, 1383 y 1384 del Cédigo Ci-
cil, 1 y 10 de 1a Ley No. 4117 del 1955, sobre Seguro Obliga-
torio de Vehiculos de Motor y 1, 62 y 65 de la Ley sobre
Procedimiento de Casacién;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en
los documentos a que ella se refiere, consta lo siguiente:
a) que con motivo de un accidente de transito ocurrido en
Hta ciudad, en el kilometro 6 de la autopista de Las Amé-

ricas, el 30 de diciembre del 1972, en el que una persona
remﬂtunnm-ta ila Octava Céimara Penal del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Nacional, dicté una senten-
cia cuyo dispositivo se transcribe mas adelante; b) que so-
bre los recursos interpuestos intervino la sentencia ahcra
impugnada en casaci‘n, cuyo dispositivo dice asi: “Falla:
PRIMERO: Admtie como regular y valido en la forma,
el recurso de apelacién interpuesto por el Dr. Luis Eduar-
do Norberto, a nombre y representacién de Santos Isidro
Alecéintara, de la persona civilmente resopnsable, y de ia
compariia de segurcs Pepin, S. A., contra sentencia dicta-
da por la Octava Camara Penal del Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Nacional, en fecha 4 de agosto de
1976, cuyo dispositivo dice asi: “Falla: Primero: Se pro-
nuncia el defecto contra el nombrado Santos Isidro Al-
cantara, dominicano, mayor de edad, portador de la cédula
personal de identidad No. 38911, serie 2, domiciliado y re-
sidente en la calle A, del Ensanche Espaillat, por no Ha-
ber comparecide a la audiencia para la cual fué debida-
mente citado; Segundo: Se declara 2l nombrado Santos
Isidro Alcantara, de generales anotadas, culpable de vio-
lacion a los articulos 49 y 65 de la Ley No. 241, y en con-
secuencia, se le condena. al pago de una multa de RD$
25.00 (Veinticinco pesos oro), al page de las costas pena-
les; Tercero: Se declara regular y valido en cuanto a la
forma la constitucién en parte civil hecha por los sefiores
Dr. Francisco del Carpio Duréin contra Santos Isidro Al-
cintara y Ramén Ortega Caraballo, prevenido y persona
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~ civilmente responsable, por haber sido hecha de confor-
midad con la ley, y en cuanto al fondo, se condena a San-
tos Isidro Caraballo, prevenido y persona civilmente res-
ponsable por haber sdio hecha de conformidad con la ley,
y en cuanto al fondo, se condena a Santos Isidro Aleanta-
ra y Ramén Ortega Carabello, en sus respectivas calida-
res, al pago de una indemnizacién de RD$8,000.00 (Ocho
" mil pesos oro), a favor de Julio Abréu y Ana Rita Mori-
llo, como justa reparaciom por los dafios y perjuicios mo-
rales y materiales sufridos por ellos con motivo de la
muerte de su hija menor Cesarina Abréu Morillo en el ac-
cidente, al pago de los intereses legales de una suma a
partir de la fecha de la demanda, a titulo de indmniza-
~ cion supletoria, y al pago de las costas civiles con distrac-
cion de las mismas en provecho del Dr. Francisco de] Car-
pio Duran, por haberlas avanzado en su totalidad, y Cuar-
to: Se declara la presente sentencia comin y oponible en
~ su aspecto civil a la Compaifiia de Seguros Pepin, S. A,
entidad aseguradora del vehiculo causante del accidente,
~ de conformidad con el articulo 10, modificado de la ley
~ No. 4117, sobre seguro obligatorio de vehiculos de motor;
- SEGUNDO: Pronuncia el defecto, contra el prevenido San-
~ tos Isidro Aledniara, por no haber comparecido a la au-
~ diencia, no obstante haber sido legalmente citado y em-
~ plazado; TERCERO: Modifica la sentencia recurrida en su
- ordinal Tercero y lo que respecta a la indemnizacién acor-
dada,y la Corte por propia autoridad y contrario imperio,
fija dicha indemnizacién en la suma de Cuatro mil pesos
oro (RDS4,000.00) por estar esta suma mejor ien armonia
" con los hechos y circunstanciss de la causa, y al tener la vic-
tima parte de culpa en el accidentz; CUARTO: Confirma
~ la sentencia recurrida en sus demas aspectos; QUINTO:
~ Condena al prevenido Santos Isidro Alcantara al pago de
. las costas penales de la alzada; SEXTO: Condena al pre-
venido Santos Isidro Aleéntara y a la parte civilmente
responsable Ramén Ortega Caraballo al pago de las cos-
. tas civiles de la alzada, con distraccion de las mismas en
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provecho del Dr. Numitor Veras y Ulises Cabrera, que
afirma haberlas avanzado en su totalidad; SEPTIMO: De-
clara esta sentencia comin y oponible a la Compafia de
Seguros Pepin, S. A., por ser la entidad aseguradora del
vehiculo que causo el accidente, en virtud de lo dispuesto
por el articulo 10 de la ley 4117;

Considerando, que los recurrentes proponen en el me-
morial suscrito por el Dr. Luis Eduardo Norberto Rodri-
guez el siguiente medio da casacién: Insuficiencia de moti-
ves, y en el memorial suscrito por el Dr. J. O. Vifias Bon-
nelly; Falta de estatuir;

Considerando, que en el memorial suscrito por el Dr.
Norberto Rodriguez, los recurrentes alegan, en sintesis, lo
siguiente: Que ellos adujeron ante los Jueces del fondo la
falta exclusiva de la victima en el accidente, y sin embargo,
dichos Jueces no analizaron en los motivos de su sentencia
la conducta de la referida victima, por lo que la sentencia
impugnada de la referida vietima, por lo que la sentencia
imposibilita a la Suprema Corte de Justicia juzgar si la ley
ha sido correctamente aplicada; pero,

Considerando, que la Corte a-qua, mediante la pon-
deracion de los elementos de juicio regularmente adminis-
trados en la instruccién de la causa, dié por establecido
lo siguiente: que en la noche del 30 de diciembre de 1972,
mientras Santos Isidro Alecantara D., conducia ¢l automéd-
vil placa No. 202-185, propiedad de Ramén Ortega Cara-
ballo, con poliza A-30048, de la Seguros Pepin, S. A, ce
Oeste a Este por la Autopista de Las Américas, al llegar
al kilometro 6 de la misma, atropello a la menor Cesarina
Morillo, mientras ésta cruzaba la via en ese momenio,
causindole la muerte; b) que el accidente se debit a la
imprudencia exclusiva del prevenido, guien conducia su
vehiculo a una velocidad mayor de la permitida por la Ley
en la zona urbana, como lo es el sitic donde ocurrié el he-
cho; que al estimar que el accidente sucedié por la culpa
exclusiva del prevenido, la Corte a-qua reconocié impli-
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citamente que no hubo falta de parte de la victima; por
todo lo cual este medio del recurso carece de fundamiento
y debe ser desestimado;

Considrando, que los recurrentes alegan en el me-
morial suserito por el Dr. J. O. Vinas Bonnelly, en sinte-
sis, lo que sigue: que elles alegaron ante los jueces del
fondo que en el accidente hubo dualidad de faltas, habida
- cuenta de la manifiesta imprudencia de la victima; que la

Corte a-qua redujo la indemnizacion zcordada en primera
instancia de RD$8,000.00 a RDS$4,000.00, tomando como
base la falta de la victima, sin embargo, no se pronuncio
sobre ésta; pero,

Considerando, que tal como se expresa antes, la Corte

squa estimd, dentro de sus poderes soberanos de apre-
ciacion, que el accidente se debié a la falta exclusiva del
prevenido Santos Isidro Alcintara, y asi examind implici-
tamente la conducta de la victima en el referido acciden-
~ te; que la Corte se basé para reducir el monto de la in-
~ demnizacién en sus facultades de apreciacion para deter-
minar la magnitud de los dafios y perjuicios, ¥ en conser
_-; cuencia, para fijar el monto de la indemnizacién; por todo
- lo cual el medio que se examina carece de fundamento y
. debe ser desestimado;
Considerando, que los hechos anteriormente estable-
~ ecidos por la Corte a-qua, configuran a cargo del prevenido
Santos Isidro Alcantara el delito de haber ocasionado la
muerte con la conduccion de un vehiculo de motor, pre-
visto y sancionado en el inciso 1, del articulo 49 de la Ley
No. 241, del 1967, de Transito y Vehiculos, con las penas
de 2 afios de prision y multa de RD$500.00 a RD$2,000.00,
cuando el accidente ha causado la muerte a una o mis per-
. Sonas, como ocurric en la especie; que, por tanto, al con-
- denar a Santos Isidro Aledntara, después de declararlo cul-
- pable de ese delito, al pago de una multa de RD$25.00,
- acogiendo circunstancias atenuantes, la Corte a-qua le
.~ aplicé una sancién ajustada a la Ley;
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Considerando, que la Corte a-qua aprecio que el he-
cho del prevenido habia causado a Juiio Abréu y a Ana
Rita Morillo, constuidos en parte civil, dafos y perjuicios,
materiales y morales, que evaluo en la suma de RD&4, -
000.00; que al condenar a Santos Isidro Alcantara y a Ra-
moén Ortega Caraballo al pago de esa suma, mas los inte-
reses legales a partir de la demanda, a titulo de indemni-
zacion, la Corte a-qua hizo una correcta aplicacion de los
articulos 1384 y 1384 del Cadigo Civil, y al hacer oponi-
ble dicha indemnizacién a la Compafiia de Seguros Pepin,
5. A., hizo también una aplicacion correcta de los articulos
1 ¥ 10 de la Ley No. 4117 del 1955, sobre Seguro Obliga-
torio de Vehiculos de Motor;

Considerando, que examinada en sus demas aspectos
la sentencia impugnada, en lo que concierne al prevenido
recurrente, no presenta vicio alguno que justifique su ca
sacion: i

Por tales motivos, Primero: Admite como intervinien-
tes a Julio Abréu v Ana Rita Morillo en los recursos de
casacion interpuestos por Santos Isidro Alcantara, Ramén
Ortega Caraballo y la Compaiiia de Seguros Pepin, 5. A,
contra la sentencia dictada por la Corte de Apelacion de
Santo Domingo, en sus atribuciones correccionales, el 26
de octubre de 1977, cuyo dispositivo se ha copiado en parte
anterior del presente fallo; Segundo: Rechaza dichos me-
cursos y condena al prevenido recurrente al pago de las
costas penales y a éste v a Ramon Ortega Caraballo al pa-
go de las costas civiles, con distracciim en provecho de los
Dres. Ulises Cabrera vy Numitor S. Verzas, abogados de los
intervinientes, quienes afirman haberias avanzado en su
totalidad, y las hace oponibles a la Seguros Pepin, S. A.,
dentro de los términos de la péliza.

(FIRMADOS). — Néstor Contin Aybar, Fernando E.
Ravelo de la Fuente, Manuel A. Amiama, Franciszo Elpi-
dio Beras, Joaquin M, Alvarez Perello, Juan Bautista Ro-
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E Almanzar, Felipe Osvaldo Perdomo Béez, Leonte R.
bl hh ml& Cﬂﬁ.‘lﬂ.— m Jm. Sﬂi‘etﬂﬁ} &m‘

_ La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
fiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la

iencia publica dl dia, mes y afio en él expresadcs, y
¢ firmada, leida y publicada por mi, Secretario Generai,
je certifico.— (Firmado): Miguel Jacobw,
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SENTENCIA DE FECHA 29 DE JUNIO DEL 1981

Sentencia impugnada: Corle de Apelacidin de Santiago, de f
11 de mayo de 1978,

Materia: Correccinoal.

Recurrentes: Miguel Angel Dominguez, la Corporacion Domini-
cana de Electricidad v la San Rafael, C. por A,
Abogado: Dr. Rafael Nicolis Fermin Pérez

Interviniente: Maria de Jesis Ramirez
Abogado: Dr. Clyde Eugenio Rosario.

Dios, Patria y Libertad.
Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
Justicia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuen-
le, Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama,
Seg-urido Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaquin Alvarez Perelld, Juan Bautisia Rojas Almaéanzar,
Felipe Osvaldo Perdomo Béez, Joaguin Hernandez Espai-
Hat, asistidos del Secretario General, en la Sala donde
celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de
Guzman, en el Distrito Nacional, hoy dia 29 del mes de ju-
nio del ano 1981, afos 138" de la Independencia y 118° de
la Restauracion, dicta cn audiencia puablica, como Corte
de Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos por Miguel
Angel Dominguez Marte, dominicano, mayor de edad, ca-
sado, chofer, cédula No. 58339, serie 31, domiciliado en la
ciudad de Santiago; la €Corporacion Dominicana de Elsc-
tricidad, con su establecimiento principal en el Centro de
los Héroes, v la San Rafael, C. por A., con asiento social
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hcﬂlglmynlduNavammuimSmFrnﬁmdu
,ene-stam.ldad,mntrnla sentencia dictada en

es correccionaies por la Corte de Apelaciin de

ntiago, el 11 de mayo de 1978, cuyo dispositivo se copia

s adelante;

Oido al alguacil de turno en la lectura del rol;

~ Oido el dictamen del Magistrado Procurador General

de la Republica;

Vista el acta de los recursos, leventada en la Secre-

taria de la Corte a-qua el 12 de mayo de 1978, a requeri-

snto del Lic. Eduardo Manuel Truela, cédula No. 65442,

rie 31, en representacién de los recurrentes; acta en la

no se propone ningun medio determinado de casacion;

Visto el memorial d= los recurrentes, del 6 de abril
1979, suscrito por su abogado, Lic. Rafael Nicolas Fer-
in Pérez, cédula No. 4511, serie 51, en el que se propo-
n contra el fallo impugnado, los medios que se indican
adelante;

*  Visto el escrito de la interviniente, Maria de Jesis
Ramirez, dominicnaa, mayor de edad, de oficios domésti-
8, cédula 47570, serie 31; firmado por su abogado Clyde
Jugenio Rosario, cédula 47910, serie 31; también del 6 de
de 1979;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber de-
berado, y vistos los textos legales invocados por los re-
urrentes, que se indizan mas adelante, y los articulos 49
f 52 de la Ley 241, de 1967, sobre Trénsito y Vehiculos,
384 del Cédigo Civil; v 1 y 10 de la Ley 4117, de 1955,
bbre Seguro Obligatorio de Vehiculos de Motor; 1, 62 y
b de la Ley sobre Procedimiento de Casacién; -

Considerando, que en el fallo impugnado consta lo si-
le: a) que con motivo de un accidente de transito
eurrido en la ciudad de Santiago de los Caballeros, el 17
ge junio de 1976, en el que un menor de edad resulté con

iones corporales, la Tercera Chimara de lo Penal del
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Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de San-
tiago, dict6, en atribuciones correccionales, una sentencia
cuyo dispositivo se copia en el de la chora impugnada; y
b) que sobre los recursos interpuestos, la Corte de Apela-
cién de Santiago dicto el 11 de mayo de 1978, el fallo ako-
ra impugnado en casacién, del que es el siguiente disposi-
tivo: “Falla: PRIMERO: Admite en la forma los recursos
de apelacion incoados por el Dr. Clyda Eugenio Rosario,
quien actiia a nombre y representacion de Maria de Jests
Ramirez, parte civil constituida y el interpuesto por ¢l Dr.
Joaquin Ricardo Balaguer y el Lic. Eduardo Trueba, quie-
nes actllan a nombre y representacion de Miguel Angel
Dominguez, prevenido, Corporacién Dominicana de Elec-
tricidad, persona civilmente responsable, y la Compaifiia de
Seguros San Rafael, C. por A., contra sentencia N° 681-bis,
de fecha veintiuno (21) del mes de marzo del afio mil no-
vecientos setenta y siete (1977), dictada por la Tercera
Céamara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Dis-
trito Judicial de Santiago, euyo dispositivo es el sigulente:
PRIMERO: Que debe declarar como en efecto declara al
nombrado Miguel Angel Dominguez, culpable de violar el
articulo 49, letra b) de la Ley 241, scbre Transito Terres-
"tre de Vehiculos de Motor, en consecuencia de su recono-
cida culpabilidad lo debe condenar y condena al pago de
una multa de RD$15.00 (Quince pesos oro), por €l hecho
delictuoso puesto a su cargo; SEGUNDO: Que debe decla-
rar como en efecto declara buena y valida en cuanto a la
forma la constitucién en parte civil, formulada por Maria
de Jes(is Ramirez, madre del menor José Rafael Ramirez,
por haberlo hecho de acuerdo a las normas del procedi-
miento, en contra de la Corporacién Dominicana de Electri-
cidad; TERCERO: Que debe condenar y condena a la Cor-
poracién Dominicana de Electricidad en su condicién de
comitente al pago de una indemnizaciéon de RD$600.00,
(Seiscientos pesos oro), en favor de Maria D. de Jes(is Ra-
mirez, como reparacion de los dafios y perjuicios experi-
mentados por ella con las lesiones sufridas por su hijo me-



por José Rafael Ramirez; CUARTO: Que debe condenar y
. condena a la Corporacién Dominicana de Electricidad, al
de los intereses legales de la suma acordada a partir
 de la fecha de la demanda en Justicia ¥ hasta la total eje
cucion de ka sentencia a intervenir a titulo de indemmniza-
. gdon suplementaria; QUINTO: Que debe condenar como en
efecto condena a la Corporacion Dom’nicana de Electrici-
' dad al pago de las costas civiles, ordenando su distraccién
en provecho del Dr. Clyde Eugenio Rosario, quien afirma
estarlas avanzando en su totalidad; SEXTO: Que debe de-
glarar y declara la presente sentencia comiin, oponible y
gjecutable a la Compaiia San Rafael, C. por A.; SEPTI-
‘MO: Que deba condenar y condena 51 nombrado Miguel
Angel Dominguez, al pago de las costas penales del pre-
‘sente procedimiento; SEGUNDO: Modifica el Ordinal Ter-
gero de la sentencia recurrida en el sentido de aumentar
indemnizacién acordada a favor de la parte civil cons-
tituida, a la suma de Un mil pesos oro (RD$1,000.00), por
gonsiderar esta Corte que es ésta la suma justa, adecuada
¥y suficiente para la reparazion de los dafics y perjuicios,
‘tanto morales como materiales, experimentades por la
parte civil constituida a consecuencia del accidente de que
fe trata; TERCERO: Confirma la sentencia recurrida en
is demas aspectos; CUARTO: Condena al prevenido Mi-
el Angel Domingnez, al pago de las costas penales;
' 0: Condena a la persona civilmente responsable al
bago de las costas civiles de esta instancia, ordenando su
traccion provecho del Dr. Clyde Eugenio Rosario,
afirma estarlas avanzando en su totalidad:
Considerando, que en su memorial los recurrentes
oponen contra el fallo impugnado, los siguientes medios
casacion: Primer Medio: Desnaturclizacion de los he-
hos y falta de base legal; Segundo Medio: Violacién ce
08 articulos 1382, 1383 del Cédigo Civil Falta de base le

Considernado, que en los dos medios de su memorial,
nidos, los recurrentes alegan, en sintesis, qué mientras
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en el fallo impugnado se hace una exposicién de los he-
chos y circunstancias que concurrieron a gue el accider te
se produjera, considerando aquellos exclusivamente en
cuanto al comportamiento del prevenido Dominguez Mar-
te, nada se dice con respecto a la conducta del menor le-
sionado, José Rafael Ramirez, quien al cruzar la calle en
que el accidente tuve lugar, lo hizo sin que el prevenido
tuviera oportunidad de prevenir lo oeurrido; que, por otra
parte, la Corte a-qua elevé de RD$600.00 a RD$1,000.00 el
monto de la indemnizacién que originariamente habia sido
acordada a Maria de Jes(is Ramirez, madre del menor agra-
viado, José Rafael Ramirez, sin que se expusiera, en.con
creto, al afio experimentado por el dltimo, todo lo que
implica una falta de base legal y de motivos; que por todo
lo expuesto la sentencia impugnada debe ser casada; pero,

Considerandoe, que la Corte a-gqua, para declarar la
culpabilidad del prevenido, se fundé principalmente en la
declaracién de ésie, quien, segin se consigna en el fallo
impugnado, declaré que al llegar en el vehiculo que con-
ducia, al lugar en que ocurri6 el accidente, (‘vié a un gru-
po de nifios (uncs diez), que retozaban en la acera de la
calle por donde él transitaba, como a ires metros de dicha
acera, ‘‘y que no penso que la iban a cruzar”, como lo hi-
cieron; expresion, la ultima, con la que, obviamente, el pre-
venido aludia al comportamiento del menor agraviado; que,
en lo relativo al monto de la indsmrizacién acordada, o
sea la suma de RD$1,000.00, en el fallo impugnadoe tam-
bién se consigna que la Corte a-gua la {ijé en dicho mon-
to, en consideracién de lo expresado en el certificado me-
dico correspondiente, seglin el cual el menor atropellado
resulté con “traumatismos en la cabeza, muslo izquierdo,
codo derecho, y fractura en la base del radio”, y el tiempo
de su curacifn; que por todo lo anteriormente expuesto,
los medios del memorial se desestiman por no haberse in-
currido en el fallo impugnado en las violaciones y wvicios
invocados;
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- Considerando, que la Corte a-qua dié por establecido
. mediante la ponderacién de los elementos de juicio que
 fueron regularmente adninistrados en la instruceién de la
" eausa, lo siguiente: que el 17 de julio de 1975, el prever
~ nido Miguel Angel Dominguez, conducia la camioneta pla-
~ ca oficial 10492, de norte a sur, por la Avenida Estrella
- Sahdald, de Santiago; camioneta propiedad de la Corpo-
mmn Dominicana de Electricidad, con péliza de la Com-
. pafiia de Seguros San Rafael, C. por A.; b) que al llegar a
Jas inmediaciones de la Rotonda Monmntal el preveni-
do recurrente atropelld, con el vehicilo que conducia, al
‘menor José Rafael Ramirez, quien, bajando de la acera
‘en donde jugaba con otros menores, habia empezado a cru-
gar la Avenida; resultando dicho menor con las lesiones
porporales antes indicadas, curables después de 20 dias y
antes de 30; y ¢) que el hecho se debié a que el prevenido,
quien transitaba con el vehiculo que conducia, a unos 40

ma permitida es de 35, no obstante ver desde 20 metros de

‘distancia al grupo de nifios que jugaba en la acera derecha
de la Avenida, no tomé precaucién alguna para prevenir
e] accidente;

. Considerando, que los hechos asi establecidos confi-
guran a cargo del prevenido Miguel Angel Dominguez Mar-
e, el delito de golpes ¥ heridas involuniarias causados con
manejo de un vehiculo de motor, previsto y sancionado
or el articulo 49 de la Ley N® 241, de 1967, en su letra c)
on las penas de seis meses a dos afios de prision, y multa de
neuenta (RD$50.00) a quinientos (RD$500.00) pesos, si la
ifermedad o imposibilidad para el trabzjo durare ve'nte
20) dlas o més, como ocurrié en la especie; que, en con-
sécuencia, al condenar al prevenido recurrente al pago de
4na multa de RD$15.00, acogiendo en su favor circunstan-

5 atenuantes, la Corte a-qua impuso al prevenido Do-
guez, una pena ajustada a la Ley;
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Considerando, que, asimismo dicha Corte dié por es-
tablecido que el hecho del prevenido recurrente habia oca-
sionado dafios materiales y morales a la persona constitui-
da en parte civil, Maria de Jesus Ramirez, madre del me-
nor agraviado, cuyo monto aprecid en la suma de RD$1,-
000.00; que, en consecuencia, al condenar a la Corpora-
cion Dominicana de Electricidad, puesta en causa como
persoma civilmente responsable, al pago de dicha suma a
titulo de indemnizacién principal, y los intereses legales
de la misma a partir de la demanda, como indemnizacién
complementaria, y hacer oponibles dichas condenaciones a
la San Rafael, C. por A, también puesta en causa, dicha
Corte hizo en la especie una correcta aplicacién de los ar-
ticulos 1383 y 1384 del Codigo Civil, y 1 y 10 d= la Ley
4117 de 1955, sobre Seguro Obligatorio de Vehiculos de
Motor;

Considerando, que examinada en sus demas aspectos,
la sentencda impugnada no contiene, en cuanto al interés
del prevenido, no contiene vicio alguno que justifique su
casacion;

Por tales motivos, Primero: Admite como intervinien-
te a Maria de Jestis Raminez, en los recursos de casacién
interpuestos por Miguel Angel Dominguez Marte, la Cor-
poracién Dominicana de Electricidad, y la San Rafael, C
por A., contra la sentencia dictada en atribuciones correc-
cionales por la Corte de Apelacion de Santiago, el 11 de
mayo de 1978, cuyo dispositivo se ha transcrito en parte
anterior del presente fallo; Segundo: Rechaza dichos re-
cursos; y Tercero: Condena al prevenido recurrente al pa-
go de las costas penales, y a la Corporacién Dominicana de
Flectri~idad, al do las costas civiles, cuya distracciéon se
dispone en provecho del Dr. Clyde Eugenio Rosario, alo-
gado de la intervinients, con oponibilidad de las mismas a
la San Rafael, C. por A., deniro de los términos de la P6-
liza. ]
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7 (FIRMADOS). — Néstor Contin Aybar, Fernando E.
-mmodehmuuanmammmmnpﬁ-

" La presente sentencin ha sido dada y firmada por los
jﬁuruJumqmﬁgumm su encabezamiento, en Ia
“audiencia piblica del dia, mes y afio en é] expresados, y

! ﬁnnnﬁa,leidaypuﬁicaiapornﬂ.smmtariuﬁ'emrﬂ,
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LABOR DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA,
DURANTE EL MES DE JUNIO DEL ARO 1981.
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Nombramientos de Notarios.............. ...
Resoluciones administrativas ...
Autos autorizando emplazamientos........................
Autos pasando expedientes para dictamen..............
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Sentencia sobre sullcltud de ilanza A &

MIGUEL JACOBO F.,
Secretario General de la
Suprema Corte de Justicia.

Santo Domingo, D. N.,
30 de junio de 1981.
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