
REPUBLICA DOMINICANA

PODER JUDICIAL

PRIMERA SALA DE LA CÁMARA CIVIL Y COMERCIAL DE LA CORTE
DE APELACIÓN DEL DISTRITO NACIONAL

Rol número: 20

Fecha: 12 de abril de 2023: Hora inicio: 10:38 A.M.

Jueces que presiden: Marilyn Musa, Víctor MI. Peña Feliz y Miguelina Ureña Núñez.

Secretario: Gersoti Rodrisuez

PARTE rS) RECURRENTE ÍS):

Lic. Mariellys Espinal, conjuntamente con el licenciando José la Paz Lantigua, el Dr.

Francisco Francisco y el licenciado Manuel Castellano, en representación de la parte

recurrente;

- Lo dejamos a la apreciación del tribunal.

PARTE rS) RECURRIDA (S):

Lic. José Pérez, por si y por la Dr. Carolin López, en representación de si mismo en su

calidad de conciliador;

- Que se prorrogue la presente audiencia para que se cumpla la ordenanza de la última

sentencia para que se publique en ia página del poder judicial el recurso y los demás

documentos.

Lic. Raymundo Hache, en representación de la parte recurrida, Munne, S.R.L.;

- No hay oposición.

Lic. Nurys Vázquez por sí y por la licenciada Linaberys González, en representación de la

parte recurrida, Efrain Ureña;
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- No hay oposición.

Lic. María Beto Almanzar por si y en representación de la licenciada Yanira Mejía, en

representación de la parte recurrida El Patronato Contra el Cáncer, Héctor de Jesús Cordero,

Adrián Cordero;

- No hay oposición.

Lic. Arando Hernández, en representación de la parte recurrida, Inmaculada Concepción y

Familia;

- No hay oposición.

LA CORTE ORDENA:

Primero: La corte decide aplazar el conocimiento de la presente audiencia a los fines de dar

cumplimiento de la sentencia anterior, quedando fijada la próxima audiencia para el dia 24

de mayo del año 2023, a las 9:00 A.M.; Segundo: Vale citación para las partes debidamente

representadas en la presente audiencia.

PODER JUDICIAL | REPÚBLICA DOMINICANA
Marilyn M. Musa Valerio
Henry Segarra Catano

Documento firmado digitalmente. puede validar su Integridad en el siguiente enlace:
https://firma.poderiudlcial.gob.do/¡nbox/app/poderjudlcial/v/60a0d6b0-31ed-4efd-85a5-075f3f5459c7
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Vir }

ACTO NC'MERO

Tn Ja cíudai

ÜÁL
ciudad de Sanio O^inga Distríio Nacinnai. RepiMica Dominicana, a los

(  ) dios del me» de agosto del aiWtfkw mil veinic y tíos (2022).——

Actuando a rcqucrimicnio de lo» scíiorcs: l. ENMAMÍKL RArAEI. rASTr.l.l.ANOS. ikmimkano.
abogodu. casado, mayor de edad, ahogadtt. ptmadut de la cédula de identidad y ctccloral S'o.a56-OI04M26<
6. donocilÍMlu pnnt k» Tows de la presente instancia en la calle CaslilUi Nu.2l, segundo piso, de esta
ciudad de San FratKisco de Mucitrih, provincia Duarte. RcpiiMica Duminicana. 2 - KRANCI.SCO A.VT.
KR/\NCISCO TRINIDAD, dominicano, abogndu. casado, mayor de edad, con cédula de ideniidnd y
eleeti^al No. 056-(W77.S23-2. tlomiciliado y rcskicnie para Um fines de la prevente íiisiancia en la calle
Casiillo No.2l. segunrki piMi. de esla ciudad de San Fianeiscu de Macoris, provincia IXiane. República
Dominicana: J.- HECTOR MANUEL CASTELLANOS, dominicano, radio técnico, soliern. nuyor de
edad, con cédula de idcmiihd y electoral No. 056-001.17KR-K. dumtciliudu y residente para los firte.s de la
presente tiuiancia en la ralle Casiillo No.21. scguisdo pÍMt. de esta ciudad de San Francisco de Macoris.
pntvincia Duarte. KcpúMica Dominicana; 4.. MARIELI.Y AITAORACIA ESPINAL BADIA.
dominicana, mayor do edad, casada. Licenciada en Derecho, portadora de la cédula de kleniidad y ekrcloral
Nn.056-0(l74562-.t. «kmiiciliada y residente en la calle Angel María Lir número K (ncho). segundo bloque,
de ta urbaniaciún rapcrti^a I. de la ciudad de San FraiKisco de Macoris. provincia Duane, República
f>jminicina; 5.- ANTONIO SOBRINO VICENTE, dominicana mayor de edad, casado. Ingeniero en
F.lecin'micA-Comcrcianie. poriMkir ilc la cédula de Ideiiiídad y clccloml No.056-00f(l4H4.|, domiciliado
y residente en la calle Angel María I .i/ número R (tn-ho), segundo bloque, de b urbani/aeión Capcru/a I,
de b ciudad de San Francisco de Macoris. provincia Duarte, República (Xxninicana: 6.- MASSIFI,
SOBRINO ESPINAL, dominicana, mayor de edad, casada. DiKtoni en Medicina, portadora de b cédub
de identidad y clecionil No. •102-24191IK-5, domiciliada y residenie en la calle Angel Marb Li/ número
K (ocho), segundo bloque, de b urbanización Capcru/a I. de la ciudad de San FrarKisco de Macoris,
provincia Duarte. República Dominicaru; 7.- MARlAN SOBRINO ESPINAL, dominicana, mayor de
edad, soliera. Lieersciada en Adminisimción de Empresas, portadora de b cédulas de identidad y electoral
N0.OS6-Ü 162387-11. domiciliadas y residentes en la calle Angel Marta l.iz número K (ocho), segundo
bloque, de b urbnniracicin Caperuza I, de la ciudad de San FrarKÍsco de Mseoris. provincia (Xinne.
República Dominicana: K.- MILAGROS PAULINO SANTOS, dominicana, mayor de edad. Millert,
empleada privada, portadora de la cédub de identidad y elccloral No.056-U037K50-K, domiciliada y
residente en b calle Ca.stillo No.2l, de la ciudad de San Francisco de Macoris; 9.- LUIS E7.E011ÍEL

GONy.ALE/ ESPINAL, dominicano, mayor de edad, siviicm. Licenciado en ComunicKÍún Socbl,
porta^v de b cédub de identidad y electoral número 402-24MU7(M, domiciliado y residente en b calle
Ovidio Fontana número once (II). de b urbani/acitm Piib II, de la ciudad de San Francisco de Macoris.

provincia Duarte. República Dominicana; 10- Ey.EOLIKI. JOSE GONyALEX ESPINAI..
dominicano, mayor de edad, soltero, portador de b cédula de identidad y electoral número 402-14K7056-
6. (kaniciliado y residente en b calle Ovidio Fontana número tmce (11). de la urbani/ación Piñ» M. de b
ciudad de Son Francisco de Macoris, provincia Duarte, República Dominicaru; IL- FIDES .hIARIA
ESPI.NAL MARTINEZ DE GONZALErL d<*minicana. mayor de edad, casada. Lkxnciarb en IXrrecho.
portadora de b cédula de idenlubd y electoral núntcro (0.^6-006K|6(M, domiciliada y rcsidcnleen la calle
Ovidio Fontana número once (11). de U urbanización Píí'b 11. de la ciudad de San Francisco de Macorís,

provincia Duaile. República Dominicana; 12.- EEEOlilEL AN'n)NIO GONÜLVi.Ey CORNEI.IO.
dominicano, mayor de cdud, casorio. coriKiriante, portador de b cétiub de tdcniidad y elccloral número
05.V002I627-9, domiciliado y residente en b calle Ovidio Fontana número oiKe(ll). de b urbanización
Pión 11. de b ciudad de San Francisca de Macoris. provincia Duarte, República Dominicana; 13.-
FLER1DA BERTILIA .MARTINEy. PE F-SPINAL. dominicana, mayor de edad, de oficio»
(kvmé.sticn». pona<k>fa de b cédub de identidad y ekcloral número 056-0068214-9, domiciliada y
rcsKknic en b calk Ovidio Fontana número once (11L de b urbanización PlAa 11, de b ciudad de San
Francisco de Macoris, provincb Duarte. República Donvinicana; 14,- LOREN/A GUII.LERMI.NA
CARNELIO Y CAPELLAN, draniiiicana. mayor de edad, soltera, de oficios domcsiicos, portadfwa de
b cédub de idcniidad y circioral número 056-0068147-1, domieiliada y residente en lo calle Ovidio
Fontana número orKe (11). de b urbanización Piña IL de b ciudad de San Fiancisr» de Macoris. provincb
Duarte. República Dominicano; 15.- JOSE LANTICUA OKTIZ. dominkam. mayor de edad, udtcro,
abogado, portador de ta cédula de idcniidad y electoral número 402-2646540-5, domkiliado y resideitie
en b casa No. 169. de la calk "Santana". del sector "Capacito", de b ciudad de San Francisco de Macoris,
provincb Duarte. República t>ominicana: 16.- PRISCILLA I.ANTIGUAORT1Z. dominicana, mayores
de edad, soltera, doctora en medicina, pratadora de b cédub de identidad y ekctonil número 402*
273012S-2, domkiliada y residentes en ta casa No. 169, de b calk "SaiMma". del sector "CapacHo". de b



ciudad de San Francisco de Macoris. provincia Ditanc. Rcpúhtka Dominicana; 17.- JUMAN JOSE
H.ORFS DIA/., dominicano, mayor de ctlad. soltero. Initcnieto Civil, portador de b cédula de identidad
y electoral númcrn 056-0169246-9, (kvnkiiindn y residente en la calle l*cnctrftción casi número cuatro
|4). RcsidcrK-tal Piñal del Jayu, de la ciudad ríe San FrarKÍseo de Macorts, provincia Duartc. República
Dominicana: IS.- MARIA FORTUNATA DIAZ RODHlfitiEZ. ürMninicuni. mayor de cilad, soíicni.
portador de la cédula de identidad y elccmral número 056-0OX.1Í4K-6. drmiíciliada y residente en la calle
Penetración cau núnwru cuaim (41 Residencial Piñal del Jaya, de la ciudad de San Francisco de Macnrb,
provincia Duonc, República IXiminicana; 19 • MARIA F.STFUA l>iA/ ROPRi«UF.7. dominicana,
mayor de edad. M>llcni. Muevln. ponadoru de la vcdula de idcniidud y electoral número 056-000556K-4.
üoiiiicíliuüa y residente en la calle PencinK-ion casa núnhTu cuatro (4). Residencial Piñal del Jaya. de la
ciudad de San Francisco de Macoris. provincia Diiarle. República Dominicana: 20.- HF.VDl JOSKFliNA
H.C)RI-:S BKKTON. dominrcana. mayor de edad, casada, empleada privada, portadora de la cédula de
ídetHidad y electoral número 056-0112J26-7. domiciliada y residente en la calle Mostos número oebo (8).
Sector San Vicente de Paúl, de la ciudad ilc San Francisco de Macorís, provincia Duartc: 21.- ELSA
MARM.YN BRETON, doinmicuna. mayor «le ecbd. soltera, empleada privada, portadora de b cédub de
identidad y electoral número 056-(XX>4.189-6. duiniciliadii y residente en la calle llostos número ocho (8).
Sector San Vicente de Paúl, de b ciudad de San Francisco de Macori». proviiKw Duartc, República
Dominicana: y. 22.- NURY CELESTE HRF.TO.N SANTOS, dominicana, mayor de edad, casada,
medico, portadora de la cédub de identidad y clocioral númcrn 056-006812.1-2, respectivamente,
domiciliada y residente en la calle Momos número ocho (8). Scxtor San Vicente de Paúl, de la ciudad de
San Francisco de Mocorís, provincia Duanc, República Dominicana, en su calidad de depositantes-
acreedores arcclodoti del manejo doloso de .Munnó. S.R.L., y ais directivos: quienes tienen y mantienen
conn» -sus aKrgado» cnastituidos y apodcrodiw especíale* al fXXTOR FRANCISCO A. FRANCISCO
T.. y al l.iCkNClAlM) JOS^. LA PAZ I.ANTICtUA RAl.RUENA, dominicano*, iruiyore* de edad,
casad«K, ahojpKku de los Tribunalch de la República, lílulam de las cc«iiila* de identidad y electoral
m'micios (156-0077523-2 y 0.56-0079.18l-.t. inscritos en el colegio de abogados bajo los númcnx 7060.
20-89 y 5556-562. con correo ckciróniCQ común tnariellve*DÍnalbadia(<chotnml.cotn. con estudio
prufcsiunal común abicno en la colle Cfcncrnl Manuel Marb Caslillu Medraitu. No. 21. MgurHlo nivel de
la ciudad de San Frimcisco de .Macorís. provincia IXiarK*. República Dominicana, y domicilio ad-d(K en
la Avenida 27 de Febrero esqoina Winsiun Churchil, cdincio Plaza Central, tercer nivel, suítc A 34.1B, de
la ciudad de Samo Domingo, Distrito Nacional. República Dominicana, que es donde se encuentra ubicada
la OTictna Molguin y Diaz. Aboftados Consultores (Lic. Jorge IXaz), lodos en calidad de acreedores
garaniizaiJos. lugar dortde hacen elección de ilnmiiátia mítjcqucrtdurcs para loa Unes y consecuencias del
presente ocio.

Y>v II 0/1 j/"

Hxprcsmiieme y en vínud del anterior rcquerímicitlOtliKlNsOrastqtbda ppr separado, deniro dé tos limtles
ticmijurísdicv'ióna los siguientci lugares: PRIMF.RQ; A b Avenida RólN-ar ñúinnql45.(£j«iiionoventa
y ciiKu). I'orrc Uolivar 195 (ciento noventa y cinco). Suite llX)2(un mil dtH), piso iO(Jícz7, La Esperílla.
lie In ciudad de Santo Dmningo de (iu/inán, Disirítu Nacional, República IXnninicana, que es donde se
encuentra establecido y dccbrado, el domicilio proresional del IJernciado José Enrique Pérra Germán,
en calidad de cy-rccurrido y ConciHador del Proceso de Reestnicturación de la sociedad comerebl Munné,

'y una allí, hablando personalmente con
A/\/^idq^ , quien me dijo ser

{¿'>(1 ^ . licenciado JO&É
ÍRKJUF PEREZ GtRMANryt^'rcatldad para recibir actos de esta naturaleza; SEGUNDO; A b

Avenida Máximo (iómc/, níinKro 109 (ciento nueve), del IXsiríti) Nacional, que es donde se ciK-ucnlia
establecido el dumicilio aocbl de b cnlidad.a^rctal MUÑIAS. R. L..en caltdad de co-rccurrido; y
una vez alü, hablando pcraonymente cml ^ , quien
me dijo sa dcTlItcha entidad comereial, y tctw
calidad para recibir actfe dc'caia Mtürátefev. TERCERO; A b calle C/O Bwork. calle Luis Lemberl
esquina Heriberto Peter, Plaza Macbé, Ensanche Naco, de la ciudad de Santo Domingo 10123, que ct
donde se encuentra el domicilio ad-boc ck los LICENCIADOS RAYMUNDO J. HACHE A.,
CARLOS MOISES ALMONTE Y FR,\NCISCO ALVAREZ MARTINEZ, en calidad de abogadof
constituidos d^a eotidi^comcrcbl Mun^. S. R. L.; y una vez aill, hablando personalmente con

quien me dijo ser



lie k» I.I(;KNCIAIK).S KAYML'MH) j. hachk a^

^i.os ̂^OISES ALMONTE Y FRANC ISCO AI.VARE7. MARTINEZ; y icncf caliJad pam
recibir acto» de «u naturalc/a: I.E HE LEIDO. NOTIUCADO V DUADCK POR SEPARADO, A
MIS REQUERIDOS. LIC ENCIADO JOSÉ ENRIQUE PÉREZ GERMAN. MUNNÉ S.R.U Y
lk:en<:iados RvWmunik) j. hache a.. Carlos moisés almonte y fR/XNCISCo
ALVAREZ MARTINEZ, copio fiel al onginal del presente acio. mediante el cual, mii rcqucridorcs.
ScftoreM 1. ENMANUEL RAFAEL CASTELLANOS. 2.- Fj^ANCISCT) ANT. ̂ RA^iCISC <)
TRINIDAD: 3.- HECTOR MANUEL CASTELLANOS: 4.- MAHIÉÉlrY ALTAGRAC.lA
FSPINAL BADIA: 5.- ANTONIO SOBRINO VICENTE: 6. MASSIEL SOBRINO ESPINA: 7.-
MARIAN SOBRINO ESPINAL: H.- MII^GROS fAULINO SANTOS; 9 - M'IS ̂ IZfjQUIEL
f;ONy.ALEZ ESPINAL: 10 - EZEOUIEL JOSE GONZALEZ ESPINAL; II HDF.S >L\RIA
ESPINAL MARTINEZ DE GONZALEZ: I? ■

U.. H EklDA BERTII.IA MARTINEZ DE ESPINAL: 14.- (;UH.LERM|NA
CARNELIO V CAPELLAN. 15.- JOSE LANTIfiUA ORTIZ; 16.- PHISCILLA LAMIGUA
ORTIZ 17- JULIAN JOSE FLORES DIAZ: IK . MARIA FORTUNATA DIAZ RODRICHiEZ:
T^TjTAMiA y-STEijc DIAZ RODRIGUEZ: 20- IIEVDI JOSEFINA FLORES PHETON; 21
EI SA MARiLVN BRETON: 22 - NURY CELESTE BRETON SANTOS, inletponen formal rKurui
de upcbción contra de Dccbtóo oúm.lS32-2i22-SAUT-0(MMI. EipedRnte No.lS32-20l9-EREE«
00005, dictada «i rtn:ha veinte y dos (22) de julio del año 2022 (dos mil veinte y dos), por la Décima Sala
de la Cámara Civil del Jurgodo de Primera Instancia del ISstriio Nacional, en mís atribuciones de Tribunal
de RceMructxiración y Liquidación de Primera liwuncia del Distrito Nacional, cuya parte dispositivo se
tran.scrib« más adelante, por las violacioftcs légale* a las normas del debido proceso y la tutela judicial
erccliva.yvuln«r*ioiK*alos principios de estabilidiMijuridica.de seguridad juridica. de irrctroaclivklad;
de la oponibilidad; de especialidad, de la publicidad; de la igualdad; de la Icgali^, r*fonabilMkd.
favorabilidad. violación de la ley. en ve/ de tener el control de ella; entre otros vieios. violacnmcs y
agravio», dcnunciailos en el ciK:rpi> del presente recurso, vulnerando el onicn públko.

A k» mismos requerimiento», clccciím de domicilio y demás mcncitmc» procesales, y «icmpre hablando
con las personas con quienes he dicho haber hablado, en los lugares de mis respectivos traslados, antes
consignados, le he notificado a cada uno ilc mis requeridos por separado, que mis requerientes, por medio
del presente acto les citan y emplazan para que dentro del plazo de U octava franca de ley, comparc/can
conforme fuere de derecho, por anic la Cámara Civil y Comercial de ta Corte de Apclach^ Del
Departamento Judicial del Disiriio Nacional, en alnbucionc» de Reesliucluración y Liquidación, la cual >
celebra sus audiencias en uno de k» locales ubicado* en el Palacio de Justicia del Centro de lo» Héroes ihs
Constan/a. Maimón y Estero Hondo, segundo piso, Disiriio Nacional. República Dominicana, ubicado en
la calle Hipólilo Herrera Billini a esquina calle Juan B. Pérez, dd Distrito Naciortal. República
Dominicana (antiguo edificio que alojabo la Ikinorahlc 5Uiprema Corte de Jusiicta). para conocer del
presente recurso de apclaciim. el cual se encuentra sustentado en k» fine* y medios liguicnics:

I

CRONOLOGÍA

I.L- Que. con motivo de una solicitud de levanlamienio de hiputeeai judiciales provisionales de inmueble»
y tubrcseimknlo de demandas en validez de hipotecas judiciales, realizada por el conciliador en fecha 13
de julio de 2022. el tribunal ■ quo dictó ta Decisión ■4m.l5J2-2M2.SAUT.0004l. Eipedknte No.!S32-
2019-EREC-Ó000S, en fecha veinte y dos (22) de julio del aflo 2022 (dos mil veinte y dos), cuya parte
disnosiliva dice asi: PRIVtrRO; En cu«wi «1 fomln. *«*»e te hiHciumI de kvnniamicnMi de
p.ov*Ky»»es «W «nrouehle y *ohie«»»icn«» de dcm-nitei en v.lidey de hipniecn jmlicHiles. pnaeniadn por el heenciwln Jwd
hnikh* m enlidid de owcihaik* del proceso de «eurucluracíón kcfuido ■ te emWnd Mmwé. S.R.L. fwr ter ju« y
rmmaf ttixt bmt letal RhCitJNÜO- Ordena ai Rcfiurador de rilulot de Ssn Ertncteco de Mecwte la lanrelación o
levenumicMo de hiÓM lee hipniecas Quc ifecan te» »i|a«efiio awmieblc*. A) Inmueble idenuncedo cunio loter 4 muiuna
It* del Dutrito CalHiral N«OI de S«i Franciico de Macutú, Prfrvincie Duertc. btetrlculn JIOOOtCW. eoo una
«jpcrTiciai de 1.774.59 metm» ciMÓmA*; B) Inmucbk identificado con» wlar i de te manoM l4Adel DuUito C«a»ir»l No-
I. S« Fre«u« d» M«oris. mnlriculi 1*10002623. con une «imuón soperik^ de í.027^05 me^klcni.rK»k> con» eoW 6 de le nu«iT«» 14b dd Dtalrito Catastrel No. 1.^ «ÍÍ.ÍÍSÍIÍ Í
con una cilc»i6n MpeefWiei de l.5!2.M tnctn» cuadrado*, propiedad de ta compaUe Mi»n¿. S.R-L ■ TtRC ERO: Ordene el
RctiMrador de Thutoe dd D»»into Necimiel te cencdacidn o tevwitemiemo de lodet ta» kipiMcet 9ue efreien el iictuí^Kienuficndo con» P«d. núm JÓ-PROV-B. porción C. Ouento Cai-etd núm 4. ^1 Dmn» Necj^ r7"ír,A«"í7l
0100064731. con uneesienuón H»eirici»l de 5.0S0 00 metro» cuadrado», prepiedd de ta compaAta Muoné. 8.R.L. C UARTt*
Ordnu a le dcwkm Munné. S.R.I.. deposHar ame e«w oibund ta docvimetiteción necean» que demuestre que rw maWicitc
dcud» cc» d Brnico de Renervit de ta RepúblK» Dommicena. y que pe» te ««« «^ «"
oue lo» preatamoe bnweecano. que pnM kx úmiudik» retando» como lotar 4 mannra I)» ddoTde sÜTÍSISeo de Macork. Provii»» Dumte. mmricuta I90000262J. con ̂cuadrado, y dwtorl de ta m«ueiie 146 dd DinrimCetMird núm. |, SanFrandieode Mmnrk i^»uta l9000^Le«
un» «lennón n^erflcMl de 5.027,05 metro» cuadrado», ye fueron jelitaA*. (JllINTO (Wene a ta Pnmcri y Segunde Seta de

•

Sií
*

í¿¿ji¡iL5iiiÍÉ5íá^íJ-



U Ciifian Civil y Conmcuil ikl hufaáu de »'iiiik-rj lnMancu «W líiunlo hxliCMl dr ÍWm. ui>(imdct H ctmH-itnwMO de
hfikirundatm valide/ drhtpmcvaiudKit} prtnri\HM»l y vi>ho<k-^-«tv iMrrpurUav pw lu* icAiir» Smailin Ro«a AKaradiv
|»-mc.ry K<>m Alvml». |.ép«h, Alkimo Apnlmaf (Vi./. imiuiHicl Kjf*ICjv«ll«v.». IramiKU An».«i..> Ifamnco ini.HÍ«L
llévi.if M/iiiicI ( aMrliani>k. M«fH-lly AlugnKt<i I vfiinjl Hada. Am>mm> JMirino Vk-eWc, Marwn futniNt (-'«{Mnal. MaMMÍ
StdMKHi I «piñal, Milagrut Pmilimi \anim, I uiv i /rquKl (iiHt/jle/ I «pinul, k/rqiiirl ii»sí (inn/iW/ |-«pinal Vkfc,-\ María
Ksnwil M*n.nr/ de (-«/•!«/. |-/c|tH(l AMonk. ( Hm/alc/ OvrnelK.. hietMla llcrtil.a Martíne/ >k k»i»ful. I .»cn/4 (iu.th-nni.ia
trniKlM y Cupcllán. W I «Migua Oni». fiiMiib I ar.l.yiM (Ini/. htiún Fkucv IW. MiuU f Dio/ R.ulilgiK-í. Marta
I «icU IVa/. Rüdrtfuc/. Itcych li«rlina Hore. Ibcum. H^a Xtai.lyii (Hvten y Nurv* Oloie BreHW. San.,» .Ir I hirrv. mediaiur
ki«ai«ua.H.in« I1.M.20I». l.lM .MlVy im-:«|«).pa|»rwü.k-»»v,»k-^Ja«cndcuopudcfxladtt,.vióa
M XIO CVih-naa ta Seg.imta Sata de b ('átna.a Civ il v (•..r.a.n.wl «tal lu/gado de ftimna InMarKM del IA«fnli> ImIk-mI de
l>ua.ic. Ji-5«|kH>oaí« j ante cw (libwul «h- W opedh-me» ítuiiud.» t-n ueaMÓn de ta» demanda» en
lulidc/dr hipVixa judurial pm HKUwl y nifaru dr p.-«>». Hi.v.puevu» medíanle Un «vhii nian». TU-ÍOIV. 7*0(11 V. i J2V-2ni9.

y  wien>««-Juv fCMxxiivameme. pw Un veihin.-»Héch»ManuelCiueltan»». Fr»iK.«ni AMonwFrwK>M.-o
T.mulaiJ. 1-n.nanucl ( aMcllano» Paulino. Helki» Ih-I S««,.*ro Hcllu Taverav Upa Marta IVIU> Tavera», I ̂ hío AlionM
Apilifuf Oni/. .Smarlin Rou Alv^MhviotRKry H»»a Alvarado. Mainrlty Ah. Espinal Uadu. AíHnnH>Soh>ino Viecnle. Martan
St.hri.Mi F»pirul. MauacI Sobrino Erpinai. Mitafnn Paiiíint. .Sam.». Lun E/ei|uirl (>un/dic/ Ftpinal. Fide» Xloria F»|v.naJ
Manme/ de (wn/ata/. F.^icl J.«í Gon/ik/ lívpiiuj. F/e»(..H.-| Ankumi Cnm/itar Corruih... Fkr.da ncn.lia Madine/ ife
KSHnot. l ..rcn/a Ouilkimina CumeiNt y Capellán. Uiv¿ I am.gua (klií, Pii*ilta lanii|«ia Oni/. Julián W Fhwci Dia/. Marta
F Dta/ Rudiipuc/, .Marta Furia IHi/ Rodrigue/. Ileyd. UmcIíim F'Intc» Breh'n. Nury (VWuc B.rihn Samoa De Fliurv F.ka
Marilyn lUetOn. Ynmacutada Comefk-itifi F.w.iuíiU*. Pat.la I.K.weuÍada Jtiaquin F.umrrdüc. 1 ui» /Vnionn» tamurdoc. Uumingo
Ani.mm haq...» Fabtan. W I ui» Ro«a Hicano. M.uu I u/ Alvarado dr Ko»a. .Smarim Rus. Alvarart... Avyneiry Rrna
.AivaiatU», Ntuea Fl.g.a Ktau ilKiano y Iketin de Jnai» Ctmlnt. G«m/ak/. pe ta* ranme» cvpucvia» en el eiieipu iJe eua
(íeeivHii. Sl.PriNK) IX-itaraetlaikctaióncjecuirain. .u..4t»ian.e,eiMl(|uki rccurMitpcconlni ta .niwna punta ici ínterpueMo
Hgúi. U>d.vpurvioen h.. ankuUn 25 biml Hdc b l.ey y del Rcglamenio. (inAVO (Vdma a la Seeretaru iMnineai cua
dreiviim al l uixiluiJur, a Un aeicrdiue» noc r.guraii too h.pneeav (utlnrulci uucnlaa. a la drwMra y a lo» uug
feprot.nai. a ead-. uim de ta* putev éú ««.m. a la P.iiiw.a y ScjOHHta Sata de ta Cámara Civil y CofTieretal del pi/gado de
Pnim:.4 Inviuneiu tk-l D.viniu JutJicialde Ihutir.al Heyiuradur Je riliiUHde San FrantiMudc Macori» y tkl Diviriki NvioKd.
evim úliitnu» a Ur» line» divpucvim en Ux ordinakv Segundo > Feiceio. pur Un eaoak» evncvpoialicaie»" ——

I.2.- L!n lechas tres (3|y ocho(K) (kl mes üc julio del aAo lUm mil diecinueve (20191. íuctuh cmiiidos ktt
Aultw Nos.135-20!9.SAUT^XX)60. 13.S.20|9.S/\UT-OÜÜ6I. I35-2ÜI9-SAUT4KX)62 y 135-2019.
SAi;T.OOO(rf.. por la Scgunik Sata de la t amara Civil y Comercial del Juzgado de Primera liisiancia del
Disinio Judicial de Duartc. pora Us mscfipcitwiev de hi|>olecas judiciale* a favor de Elnmanuel Kafad
Casiellanot, Francisco Antonio Kranrisru Trinidad, Héctor Manuel CnstcllanM, .Marklly
Altacracla Ksplnai Badla, Anloniv Sobrino Vicente, Marlan Sobrino Espinal, Massiei Sobrino
Espinal, .Milattros Paulina Santos, l.uis K/cquIcl (.'oitfilk/ Espinal, Ezequlrl José ConiAke Espinal, /
Eitiet .María Espinal .Marlinri de Conrile/, E/rquiel Antonio Conzákz C'ornello, Eiérlda Bertilla •
Mariínr/ de Espinal. I^rcnea Guillermina Corndln * (*aprHin, José Lantigua Ortl/, PrlscHIa •
Lanti|>ua Orll/, Julián José Horrt Díaz. .María E. Díaz Rodríguez. María Estría Díaz Rodríguez, \
Hrydi Josrllna Flore» Bretón. Elsa Marilyn Itrelun y .Nurys Celeste Brrloo Santos de Flore*, ci» l<»
inmuebles más adclamc se describen, propiedad de Munné, S.R.L., por los fespectivmi iTMvnuis que se
cunsignaii en los referidos autos, conforme verifican y prueban tas cenificaeiones de los inmuebles a que
se comrac el prcseiiic escrito, deptssitadas en el expediente. (Ver piezas Nos. 1.2.3 y •!).

1.3 l-.n fecha 9 del mes de jubo del atkv 2019. fueron inschiat las hipotecasjudiciaks « favor de kn seíkire»
mdicatkw arucriurmcnie. cuitrormc se pocifc verificar en las Cedificaciuncs expedidas respcctivamcme
por lo# RegisiriH de Títulos de San Franciiícu de Macuñ» y Uísiriio Nacional, en fechas 5 de dkkmttfc de
2019. 27 de enero de 2020, 28 de enero de 2020; y 3 de dtcicmbro de 2019. (Ver piezas No*. 1,2.3 y 4
dcposiiaiias en ct expediente).

I.4.- hn fecha.» respectivas i K y 19 del mes de julio zAo 2019, los boy demandados irKoaron denundn en
validez y al fondo de las hipotecas judiciaks imicritah con aracriofidad al proceso de rccsiruciuracuón de
la MKÍedad Munné. S.R 1... mediante los acti» númerm I365-20I9, y 1399-2019, el primero del
Ministerial Rafael Martínez Almánzar, Alguacil Ordiruno ác la Corte de Trabajo del DepartanKnto
Judicial de San Francisco de Macoris; y el segimdtv del Ministerial César A. Halhucna Rourio, Alguacil
Ordinario de la Segunda Cárnara Civil y Comercial del Juzgado áe Primera (miancia del Distrito Judicial
de Diiane, confomK pntcban U» doctunentos depositados en el expediente. (Ver pieza» Noi.8 y 9).

J.5.- La .Segunda Sala de la Cámara Civil y Comercial del Distrilu Judicial de Duane, ae encuentra
apoderada de las dentandas al fundo y en validez de hipoteca judicial (Movisioria}, daños y pcijuicHM»
iiicoarlas por los señores Hnmaiiuel Rafael CastcIhuR» y cumptuxes; y MaricHy Alt. Espinal Badla y
comjwrtcs. cunfornie se puede verificar y comprobar en las Certificaciones expedidas en fechas 26 y 28
«k abril del año en curso, por la Secretaria Titular de dicha Ciinara Civil; y depositadas en el expetiienie.
(Ver pie/as Nov6 y 7).

\

1.6.- En fecha 17 del mes de julio del año 2019, fue solicitado por Mimné, S.R.L.. un proceso de
restniciuración en virtud de la Ley 141-15 del 7 de agosto del año 2015; y habiendo este honorable



iríbului. emitido en fecho veimídót (22) del me» de julio del oAu dos mil diecinueve (2019), en
atribuciones de Tribunal de Ree»iruciuración y Liquidación de Primera Instancia del Distrito Nacional, la
Rcuiluciivi núm,)532-20)9-SRE5v00007, mediante la cual xcpta la solicitud de reesincturacíAn
mercantil de ta sociedad Munnó, S. R .L.. es decir. 19 y 14 dios dcHiués de obtenido el auto de aulon/ación
(te iiiseripeión de hirvacL-os. cuyas inscrípcionea se realizaron por ante el Rcgístm de Títulos de San
Francisco de Macoris y Sanio Dominen, en fechas rcspcciivas 4. K y 9 de julio del aóo 2019, conforme
verifica y prueba la CcnificacnSo del Fsiado Jurídico del Inmueble, de fecha 15 de noviembre del 2019,
dcpusiuda en el cxpcdicnie. (Ver pie/as Nos. I J2.i y 4).

I.7.- Mediante instancia de fecha I > de julio del aAo 2020, el Lic. Joké Lnnquc Pcrc/. en su calidad de
conciliador en el Proceso <ie Rcestniciuriición de la sociedad comercial Munne. S.R.L., asisikk» por la
finita "Jaque? A Pérez. Consultores Leipilcs**, solicitó kvantamieniu de hipotecas provisionales sobre
inmuebles propiedad de la referida sociedad comercial, asi cuino el sobrcscimieniu de dentandas en
valide/ de hipotecas judiciales pruvísionalc». Li descrita instancia fue depositada por ante la Décima Sala
de la Cám0ri Civil y Comercial del Juzgado de Primera ínsUncta del Dísiríto Nacional, especializada en
maieria comercial, en funciones de Reestructuración y Liquidación de Primera InsiaiH-ia. en la fecha ames
indicada.

I.R.- I.OS inmuebles vinculados a la solicihid realizada medíame la instancia prcviartKnie descrita son los
siguientes:

a.- Solar No.4, de la Manzana No.l38. del D.C. No.l, que lictw una tupcrncic de 1,774.59 tneifoa
cuadrados. Matricula No. 1900002623, ubicado en ,San Francisco de Macoris, Duarie.

b.» Parcela No.56-PROV-R, porción C, D. C. No.4. Matricula No.0l0006473IL con uita extensión
supernciat de 5,050.00 metros cuadrados, ubicada en Distrito Nacional.

c.> Solar No.l, de la Manzana No.l46. del D.C. No.l. que tiene una superficie de 5,027.06
cuadrados, .VUiricula No. 1900002822. ubicado en San Francisco de Macoris. Duuic.

d.> íiolar No.6. de la Manzana No. 146, Jet D.C. No.l. que tiene una nipcrtlcie üc 1.512.114
cuadrados. Matricula No. 1900001015. ubicado en San Francisco de Macorís, Duartc.
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Procedencto de la Ineunutefencla de atribución del tribanaJ ■ auo para eoaocer de la demaada o

Solicitud de letantamlenlo de hliwteca» iadklalM orovistonate» sobre iamaeble» pi^plcdad de ta

Muané. S.R.I..!

Il.l.' (>ic. habíeiido la pane rccunenie, demostrado, de manem fchactcnie. con las ceniFicaciones
emitidas pof loa Registnis de Tiluloa de San Francisco de Macoris y de Santo Domingo, ames ücscrítas,
haber íiiseriio hipotecas Judiciales en fecha» respectivas en fechas respectivas 4. K y 9 de julio del año
2019, con anterioridad a la solicitud del proceso de restructuniciún. asi como con las (IcmarKlss en validez
y a) fondo de las hipotecas juütctaIcH provisionales antea rcferidav que también fueron realizadas previa»
a la solicitud del proceso de reestructuración, este tribuna] resulta incompetente en maieria de atribución,
por las siguientes razones:

a.- Porque este tribunal puede veriFicHr y comprobar que en fechas respectivas tres (3) y 8 (ocho) de julio
ticl año 20l9fueron emitidos kM autos Nos. t35-30l9.SAUT-00060, I35-20I9-SAUT-0006I, I35-20I9.
SAUT-00062: y l35-2019*SALrT-00066. por la Segunda Cámara Civil y Comercial del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Judicial de Duane, que contienen autorización para trabar embargos
conservatorios, nMentivos c inscripción de hipoteca judicía) provisional sobre los bienes inmuebles
propiedad de la sociedad comercial Munné, S.R.L.. a requerimienio de los scAores RnmenucI Rafael
Caslellanot y compartes; y Morielly Alt. Espinal Badia y comparir». (Ver Piezas No». 1,2.3 y 4).

b.-Porque en lecba 4.8 y 9de julio Je! 2019. se depositó doble factura de inscripción de hipoteca judicial
provisional en los Registros <k Titulo» de San Francisco de Macoris y del Distrito Nacíottel, a los fines de
inscribir hipoteca judicial provisional sobre loe inmuebles oDlcrionneBic dcscntos y uu mejocaa. dcigrifoa
en dicha doble factura. (Ver pic/as Nos. 1.2.3 y 4).



c.- Porc}uc )a demanda al fondu y en valide? de litpoicea judicial provisionni. dal^o9 y pcfjukSos, incoada
por r.nmanuci CasCcHanos y compone^ kc reuli/ó incdianfc ct Acio Ni>.l365-2<I|V. de fecha IK de julin
del año 2019. del Ministeríal Rafael Mnrtinc/ Alntátt7ar, Alguacil Ordinohn de la Cnne de Trabaio del
ÍX'iKirtiintunlo Judicinl de San FranciKo de Mavoris. (Ver pic7a No.9).

d • l'iirquc la demanda al foiuk> y en valide? de hipoteca judiciai proviüitMial. daños y perjuieios. írKOuda
por Markily Ah. Hspinat Radía y compadcv w rcali?ñ en fecha 19 de julin del año 2019. conforme consta
en el Aciu No. IJS>'>-20I9 del Ministerial ('¿snr A. Holbucno Kosiiito. Alguacil Ordinario de lo Scyiunda
Cámara Civil y Comereial del Ju/yado de Primera Insiartcia del nisirito Judicial de Duarte. (Ver piexa
No X).

e.- Porque la.s acciones inctvidas por los hoy reeunrntcs Marielly Alt. Hspínat Rndia y compnnev descritas
.inicriuniicnic. se inlerpusierun previas a la solieiiud de reestructurackin de la empresa deudora Munn¿.
S K.L.. de fecha 17 de julio de 2019 y a la Kcsolueiiin No 1532-20Í9.SKh:S U00007. de fechu 22 de julio
de 3UI9, dictada por la (kcima Cámara Civil y Ciancrciat del Ju/gado de Primera Instancia tlcl Di.Mritii
Nacional.

{.• Portpic se encuentra apoderada la Segunda Sala de la Cámara Civil y CoirKTcial del ITisirilo Judicial
do Duartc. de las demandas ol fondo y en valide? de hipoteca judicial proviskmal, dañm y perjuicios,
incoadas por los señores línmanuel Rafael Castellanos y compartes; y Marielly Alt. l^spinat Radia y
coinpiincs. conforme se puede verifícar y comprobar en las Ccnificacirmcs cxpcdkL-is en fechas 26 y 2h
de abril del año en curso, por la 5iccretaria Titular de dicha Cáittara Civil (Ver pic/as Nos.5 y 6).
dcpi>sitadat ante este Irihunal respectivamente el 2X y 29 de ahnl de 2022; por lo que este tribunal, al estar
apoderado otro tribunal previo a la Milicilud y la autori/acion del pn«;cH> de reesintcluraclun es
iiiL-ompcteme; por lo que priK'cde la cxcepciriii de ineompeiencia de airibuckm de la Décima Sala tic la
Cámara Civil y Comercial del Ju/gado de Primera Insiancia del Diairito Nacional, especializada en
iitiilcría comercial, en Funciones de KeeMructuración y Liquidación de Príntcra Instancia.

g.- Porque el triburtal competente para conocer de lo pretendido por la pane recurrida, en su solicitud de
fecha 13 de julio 2U22. esto es, del sobreseimiento y desapoderamiento tlcl pnx-eso relativo a las detnanda
en validez y al forulo de las hipotecas judiciales pmvisíonalcs, y daños y perjuicios, incoadas por Ig*
recurrentes, y que cursa por ante la Segunda Cámara y Comercial del Ju/gado de Primera Instancia de
Duaitc; y del levantamiento de la* hipotecas judiciales ya descritos, si procediere. In es única v
cxclii.sívamenie la Scuundg Cámara Civil v Comercial del Juzgado de Prirttera Instancia del Distrito

Judicial de Duartc. que tal como se ha exprcsaito varias veces, ya que la misma se etKuentra apoJcnulu
para comiccr de los demandas referidas al forKkr y en valide? de hipotecas judiciales pruvisiniialev daños
y pcnuicios. incoadas por los scmves r.nmanucl Rafael Castellanos y compancs; y Marielly Alt. Hspinal
Radia y ctMnpurtcs. de eonformidad con lo establecido en el articulo 45 de la Ley 1121 de I84S; 59 del
Cr'tdigo de Procedimiento Civil y c! 40.15 de la Constitución.

h.- Porque la Déciiiu Sala de la Cámara Civil y Ct>mcrcial del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Nacional, espcciali/ada en materia comrrviHi. en FuiKttmcs de RecsinicturaeitMi y Liquidación de Primera
lit-siancia, sólo es competente a partir de la solicitud de reestructuración, para conocer de las accíortes
judiciales o exirajudiciaira que señala la ley 141*15. ejercidas contra el deudor vinculado a un proceso de
reestructuración, tal como lo especifica dicha ley. su reglurrunto; y conforttte criterio de este tribunal,
consignado en su SentetKÍa No.532-20l9-SStN-U0)34 de fecha 2K de octubre de 2019. dortdc de forma
ciara y precisa csUa Décima Sala, stbniie ni trotar lo relativo a los efectos de la suspensión establccklos en
el aiiículo 54 de la citoda ley. que dicho tribunal es compeicnic de toda acción judicial que sea presentada
a partir de la soücitud de reestructuración, y en el caso comxrido y decidido por la citada sentencia, tonto
el embargo, como «i valide/, y b demanda en cobro de pesos fueron posteriores a la solicitud de
reestructuración prcsciiioda por Munnó, S.R.I.. Y en el caso de b especie Jas acciimcs incoadas por los
recurrentes fueron interpuestos antes de b solicitud de reestructuración realizada por b Munné, S.R.L.; y
por ante el tribunal natural que lo es la Segunda Cámara Civil y Comercial del Juzgado de Printcra
liisiancia del Distrito Judicial de Duaite. de conformidad con la ley, b Constitución, el Código de
Procedimicnio Civil, b Ley de Orgara/actón Judicbl. principio de control de legalidad, de predcsiimción
jurídica y otros.

i.- Porque lo jRanieado por la paite recurrida en la instancia antcrionneiRe indicada, constituye urw
violación al Artículo 110 de b Constitución de b República, que establece el principio de inetroactividad
de cualquier ley o acto pueda afectar situaciones juriacas y de hecho producidas con anterioridad, estando
reforzado estos fundamentos por el articulo 74.2.4. de b Constitución, así como lo* atitculos 68,69. 138.
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U9 de U rcümda C'ani Mei^rw y k» artículos 7.2. 7.4 y 7.5 de la Ley )37*2(M1 whrc Procesos
ConstinicionaW.

j.. En relación a que la iMrte recurrida invtva Ira artículos 23 de h Ley 141-15 y el párTafo ii. del Articulo
38 de su reglarncm» de splkactón. para mantener una intcncián de que el tribunal se declare compcienie
para conocer «dirc la suspeasión y el levaniamienio de las hipotecas, lo cual es un adcfetio jurídico y
dcMKieno toda vea que cm» testos son aplicables para los cotos que ocurran posterior al pmrcso de
a'esiructuración. lo cual no ocurre en el caso de la especie.

¡1.2.- Que. se entiende por cimipeiencia de ainhueión. la que licnr una juriidtcciún en Amción de su
naiurale/a de los asuntos que les atribuye la ley de manera expresa; por eso la compcicttciu de atribución,
es atribuirle una (tisiribución de los litigios a cada tribunal cspeciAco. entre los dísiinim órdenes, grados
y ruturaleaa de la jurisdieción.

M.3.. Que, a In ei>inpctenLÍu referida en el pámd'o Jiiieríiir. >c le ctmu^c como la visnpctcneia hiMÍ/tmlal.
es decir, que es b i|uc <lccidc b JlribuckH) de un proceso o litigio a un tíeleTiMiR.ido tribunal de
itutiH-ra cinH-TVtayUcicnnirKHlocim preferencia atSrxMiotrvw tribunales del ntisnui rango o jerarquía:
píK ciemplo; b competencia pena coimkct y lalnbr liu hipotwas inscnus en el ininuiHde ilcwrito en b
pre.wntc inrtancia. corrcspottdc a b Segunda Cainara Civil y CtMiKTCial del Jii/giulu de l'nnwra instancia
(k'l Itislrilo Judicial tk l)u.ific. «icfwlu, incompetente. cMc Ihinurablc Itihunal. p.ifa fcvaiitar dich.u>
hipotecas como si se hubieren pagados o uldados sus montos o cródiios ganmiirados. xulnerando
derechos furubnK*niale> y c«>nMituciiHmlcs. como es el itcievlHi de propiedad del diitcro y de no
tetruuetiviibil de b ley. ni lo* hcelnn: por lo que pioixdc b presente e.xccpcn'm m\ ivuitn y hiisacln en los
hecho*, diicumcnlos y el derecho |Ke> isihies ib este c«m>. Ver C'onvcnciiin de los Jcrecbis 1 liiinaniw

ConvctH'um ib Ko Ibrethos Civiles ) PoliliciM-Pacto ib San Jit*é Costa.

II.4.- Que. la incompetencia, es b falta de aptitud de un órgartojurisdiccional para con<x:er de determinada
demanda o litigio o priK-esti. por no serle atribuido su coiKicimietNo, sino a otra jurÍMlicción judicial u
órgano público; pudiendir ser la iiKompcicncia rebiiva o absoluta o de orden público.

11.5.- Cuando se dice que la incompetencia es absoluta, es una inaptitud Je tipo legal de una jurÍMlicción
para conocer acerca de una demanda a causa de su natunilcn o de b situaci^ jurklica n tb las panes, y
que puede ser invocatb por cualquiera de bs panes iastaitciaüas en la litis, por estar sancionatio por la ley.
con la nulidad tic b decisión lomada. Este bmorablc tribunal, como se ha expuesto nnicriurmcnie, no
puede conocer de b valide/ üc b intcnpción de dichas hipotecas, ni la puede bvanlar, eliminar, ni radiar,
ni suspcndcrb. ni dcspodcrar a un tribunal Icgaintentc apoderatk), conforme al mcjir (brecho vigente en
b República. Ver kw pnncipitvs de hgalidad. ib esubilidad y seguridad jurídica.

11.4.- Que b pane recurrúb, Milk-itó al tribunal a quo. b cancelacióno kvanlamirnto de hipotecas
judiciales, suspensión, subrcseimicMo. tic una manen alegre y aislada, a los dcrccb» de kn acreedores
privilegiados y ganinii/udo» con hipoteca inscritas, previo al proceso <k resiuctuncióu: xiaKki un abstmlo
y aberración jurklica. en im F.siadu de Derecho escrito y [wevisible; por lo que. procede declarar b
incompetencia y procede por ante quien sea de derecho, como se ha expresado anierionncnic, que lo es.
b Segunda Cámara Civil y Comea-íal del Ju/.gado de Primera Instancia del Dislhlu Judicial de Duane.

il.7,-Que, las excepciurws, son los medios del procedimiento, invocados por el tbmandado. demandante,
tribunal. iiMcrviniemcs. ministerio público o instaiKíadoa. como obtdiculo temporal a b accitSn. sin que el
fondo del derecho sea discutido o resuello o conocido o dtxidklo.

IIA- Que, b excepción, es toda defensa invocatia por una tb los partes, principabncntc el demandado,
para hacer rccharor una demanda o lilis judicial sin tjue k discuta en pnrKÍpio ci derecho en que se apoya
la demando; es tbcir, eludir, conocer el fatulo del asunto.

IL9.- Que. la incompctvncb de un tribunal, es b in^MÍtud de un tribunal o auioridad pública, para conucirt.
inairair y falbr determinathi asunto, airibuitk* a utrv Iribunal tb manera cspcvíricada en una by; al no
tener una facultad abierta e inrinita. siito, k> que le indica b by de manera especifica.

11.10.-Que, el hecho de b excepción de iiKompetrtKia tb atribución o lerríiorbl, como incitbnte dentru
tbi curso tbi proceso, twne por finalidad especifica, llcviu a b jurisdicción apoderitb a reconocer su
inaptitud para d conucimieMo de una determinada demanda o lilis, tbbbndo el tribunal apoderatk»
examinar su propia competencia, antes tb avocarse al conocimiento del fondo del asunto del cual se ka
hoya apoderado. BJ.il(>ó7.p. 138-148 del 27 tb octubre tbi año (Í999>.



li.l !.• Qik. coRMtiuyc una csccpcíón de procedimieiHo, indo medio que iiendu sea a hacer declarar el
prrvcdimienluirTcpliuroeidínfruidn. sea a suspender su curso(Ait.l Ley No.M34 del(l5)dc juliodelaAn
(197»).

11.12.- Que. lus cxccpcioiKN, son los mcduMi que usa el dcnurulAdrn por Ante el tribunal, rehusar examinar
la pretcnsión de) demamtantc. porque lu inslaiK-i.-i ha sido innl introducida, como es la incompetencia del
tribunal p»ra coniKcr del asunto smncliJo n laMo, en violación de los textos legal precedente indicaüiH.

II. I.^." Que. la execpeióii de tiKOiupctcncia. es un derecho que tiene ludo ücfiiantkulo. de que lu« asuntos
sean cuiHicidos por ame el tribunal que indica la ley: no por el capricho de una de las partes; de
conrontudndconel priiieipio de legaliiliid. del debido proceso y la tutela judicial efectiva. Ver artículos 6.
39.40. 15. 6». 69. 74. 110. 111 de la Constitución de la República

11.14.< Que. nonnalmenlc. las excepciones se encuentran reservadas para «cr prcscmadas por el
demandado: pero tratándose de un caso de incompetencia, como ocurre en este caso, puede presentar la
c\i-c|K>ón. cualesquiera de las parles en el proceso, y aún de ulicio por el tribunal, o los iniersmientes,
pttf tratarse de asunto de orden público.

11.15.- Que, las excepciones se pueden clasiricarasi; la.s cxccpcMmcs de incompcicrKÍa; las liiispendencia
y conexidad; la milidod; ciccia una via: y la iiKonsiiiucionalidad; y deben ser presentadas nnlcs de toda
defensa al fondo y iin de inadmisión.

11.16.- Que, en el presente proceso se trata de una íiKompcicncia de alribuciim, que se puede verificar en
los docuiuenliis aponaikts y ajustados a la calirieacKVt jurídica, que ha pivvislo la ley. y la ConsliliieKm
de U República. Debiendo estos difcrcndos ser resuellos de eonAinnidiui con las disposiciones
csiubJccidas «n los artículos 48, 54, 55 y 59 del Código de l'rocediinienio Civil; artículos 6» y 69 de la
Constitución Je la República.

11.17.- Que. el articulo 3 déla ley No.8.34 del (15) de julio del aóo (1978): dispone así: "si se pretende oue / '
la iurisdicción apoderada es incompetente, le nurte uuc promiKva esu cxccnción debe, a pcita de j
inadinistbilKlad. inoitvurla v hacer conocer en todos tus casos ontc cuál iuritaiicción ella demonda ouc sea | -
IJtfyadq]! I

11.18.- Que, la incompetencia, es cuando ne ha apoderado a un tribunal, el cual, confimnc a las reglas
legales de compcterwia. rto es el desigitadi> por la ley para conocer del asunto; encontrándose el proceso
afectiKÍo del vicio de la iitcompcicncia del tribunal; por lo que procede la declaratoria de incompetencia.

11.19.- Que. tixio tribunal está en la ubligacitm de csamiiwr su pntpia competencia, sea a pedimento de
porte u de ulicio, antes de avocarse al conocimiento del fondo del asumo del cual se les haya apoderado.
Ü.J.*I067. p.1.18-142 tlcl 27 de octubre, (1999); l069.p.38-44 del 7 de dicicmba*. (1999); ll57.p„59-73
del i) de ubiii del (2007).

11.20.- Que, a ningiin demandante se podrá escuchar en sus reclamo», ante un tribunal del cual ál mismo
hu apoderado una |uri.sdiccu)n incompetente para ctvnocer del asunto, como ocurre en el caso de hi especie;
estando limitado a la rcsiructuiación u liquidación de activos, a partir de la solícilud y aulorí/acíón del
priK-eso de reestructuración, no que tiene foculUid de eliminar los procesos y acciones sobre el patrimonio
de la empresa. inKiaüos con ameríorídad a la autcHtxación de rccsirucluración.

11.21.- Que, el inbiinal curnpctemc para conocer y falLir de este asunto, lo es la Segunda Cámara Civil y
Converciaí del juagado de Primera laviancia del Distrito Judicial de Duartc, por las ranmcs expuestas y
conforme el auto e inscripción de la hipoteca judicial, que son previos a la solicitud del procesti de
restructuración.

11.22.- Que, lun primio el tríbuiial. cunocc de la fijación de la audiencia, puede declarar la incon^reicncia
de manera gracKisa, ctuiformealas disposiciones del articulo 21 de la ley Nu.834 dcl( 1.5) de julio del aAo
(1978).

il.2.t.- (2ue, una vez el tribunal ha reconocido su incompetencia de atribución u icrritorial. el expediente
completo y bap) inventario de la dcnwKia que »c trate, es enviado o reenviado a la jurisdicción designada
en la sentencia, tramitando el mismo via secretaria del tribunal, con una copia de la decisión de ircnvio.
si no hubiere impugnación en el plazo de ley; pero como se trata de una jurisdicción, que no corresponde



al orden judicial, la cotnpctcrwia; el (hburul. sólo dira. que las panes K proveen por anie U junsdicción
naiural u órgano carmpomlienic. Más por la tipología de tos proccdimíeniua de cada jurisdicción; a
menos, que deba precisar «is pretensiones una ve/ Hegue el cxpcdiemc al iríhiinal competente.

II.J4.- Que. el artleulo K. I de la Convención Ameneann, s<»hre derecho* humanos y el 14.1 dci Pacto
Internacional de los I>crechiM Civiles y Ptditicos. coo-sogran el principio del juc/ natural, el cwil dispone:
"Toda pcy?ó08 ÍKfK dcfff hó f KrütfgAdg un Juc/ Natural, rcnular y precunslituitki esto itnolioa uue
el órgano lodicial ha de precsistir al acto punible, ha de tener un carictcr permanente dcDcndicnic del
Pttdg JialKÍIlt. jf.CTtPtk» BiedijilU¿Jiüc»-t«n cofliB^hateia exclusiva, indelegable v utuversal para fueirar el
hccbo en cuestión: lo cual ha pretendido desctmocer y vmlar la parte hoy demandante, por lo que procede
la decUraltiria de incompetencia de atrihocíón. Ver articulo 26 de b Coiutitución de b República.

II.25.» Que. en iitdos tos demás casos, el Juey que se declare incompetente, desigitati la jurrsdicckSn que
cMimc competente, lista designación se impundró a bs partes y ai juez de envió; perú cuando se trata de
una compciencb tb k» tribunales civiles o arbural. el tribunal se limitaré a declarar que la* partes recurran
a proveerse por ante b jurisdkcióii corrcspumiicnie (aitkulo 24 de la ley ND.M34 del( 15| de julio del ato
(M>7X),

II.26.» Que, b jurisprtMicncia. como Tunción de b unidad del derecho, es constante en que los tribunales
ordinarios, son k» competentes para cnnoecr de toda demanda que se esiablcyca con moiivn de un proceso
de valide/ de inscripción de hipoteca judicial y su levantamiento.

11.27.. Que, toda persona tiene derecho a una tuteb judicial crcciiva y un dehido pmres». garanii/éndole
el cjcrtick) de sus derecho* e inicrcscs IcgilirmK. eiui libre aeccMi a la jtutkia, estabilidad y seguridad
jurídica; procede acoger b inctmipetcnciii.

11.28.* Que. el principio de la seguridad jurídica. ciMisistcnie en b garantía que orrece el biUado
IXimitiicano. a kwb persona que serán respetados su.* derechos consagrados en b ('«HistituckVi y en bs
leyes, y que no pueden ser alterados o vulncnutin posleríonncnie contraviniendo b norma juridka ctl
virtud de b cual esos derechos han sido adquirtdus por luí ciudadanos.

11.29.- Que. b Consiinición de b República, es b principal y más importante regb de derecho y por ende
su interpretación no ptwdc escapar a los tribunales de la Repúblka, que conforman el orden del Poder
Judicial, en ñcl aplkactón del articulo 6 de b Ciwi.siitiición de b República, que establece **Tndas laa
personas y los órganos que ejercen potestades públicas están sujetas a b Constitución, norma suprema y
fundamento del ordenamiento jurídico del Astado Son nulos de pleno derecho tocb ley, decreto,
resolución, regbmento n acto contranos a esta CtNisiinición; siendo bs demás normas juridkas
subordinudas a b Consiiluctón. asi como todo el accionar de kn runciimartot. De marrera que constituyo
un deber includibb tk ludo tribunal de la República, aplicar bs disposiciones constitucionales, como
norma superior, con el fin de asegurar el régimen de derochu que debe prevalecer en nuestra suciedad
actual, y rn caso de ser contraria, expulsarla del sigcina jurídico de b República.

iiJO.. Que. k» tribunales de la República, son vigilantes de kis derechos individuabs. sociales y
ecooi'imicos consagrados en b ConsiiiucHÍn de b República, y como mcdki cfíca/ de protección a esos
derechos, deben velar piu el cumpiimicnlu y aplicocuSn de la* normas destinadas a garantizar los misnKM.
con la finalidad de constituir un verdadero bsiaüu de Derecho, con regios claras.

il.31.* Porque lodos los tribunales del país ofrecen a sus ciudadatitM b muma garantía, sin intcrfcrencb
de oim iríburtal para atribuirle su compcierwia atributiva y territorial.

iil

Sobre la Improredenrla de la canerlarlón • Irvanlamirnin de hipotecas Jwdlrble*, luspeatléa y
connelmkalB por parte de la .Segunda Cámara Civil y Comercial del Juzgado de Primera

laslaacia del Distrito Judklal de Duarte, de las demandas rn valídri ik hipoteca judicial y cobro
ik petos Interpuestas por los demandados, aiJ romo de la rrmidóo de los eipedirnies rrbtlviM a

dichas demandas por ante el tribunal a quo.

Ka el case de b etpeck, bs tkserlias improcedencias, rstéa Juitincsdas en las sigukateB razones:

lli.l,- Porque todo bibunal de b Repúblka. debe activar b tutela judkbl efectiva pare salvaguardar el
derecho de igualdad, de kahad. de prelación. de etieNlidad, tk seguridad jurídica y de defensa de b pane
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«lemondada y ilc pn^picdod, curno wm dichas ínM.-rípck>ncs hipi4ec&rm: mi pena de vuinenir la certen de
la prcücicmiifwckm del derecho csctíio. <kbiciK)o rcchum iu suspcniiión y ileMipodcrumienio soliciiads
pi>r la tune recurrida, ya que previamente se encontraba apoderada la Secunda Cámara Civil y Comercial
del Jti?gadu de Priincm Invtanciu del Dislrilii JiHticial de IXuiilc. de las demanda rufcridoik va que e«e
tribunal es el tribunal natural para conocer de este asunto, dado lo ccrlc/a y prcvencMm de la seguridad
jurkiica: y es el único competente para promincranM: srdire «i pnrpio apodcraniicnkv dado el grado de
hori/onlAltdad judicial.

111.2.* Porque, emi uim ojeada, por esie tribunal, se puede vcrincor y cumprobnr que en rechas irev y
K t(K'ho)<le jutki ikl al^o 2019, fucnat ciniiidos hw aukM< Nm. 1.1.S.2l)l9-SAliT-tX)ü60. 1.15-3019-SAIH"-
OOUCi. l.l.l-30l9-SAUT*ü(K)62;y l35-20l9-SAUr*0UÜ66. por la SegundaCánuruCivil y CiHuereialdel
Ju/pado de í'nnKra lrisiaiK*ia del Distrito Judieial de Duacle. que cunticnm aiiluri/aciún para trabar
ciiihurgus coiisrivatorios. rctenlivos e inscripcHin de hipoteca Judicial provisional sobre los bienes
iiiiuuebUrs iHopicdad ric Ih MH^iedad comercial Munnc. S.R.L.. a requcrimicnio de los sedorcs I nmanucl
KafacI Casrellam»* y ciMnpancs; y Mariclly Alt. Kspinal Badta y conipartcs. (Ver pie/as Ñus. 1,2.1 y 4).

III..V* Poique, en lechas 4. X y 9 ik julio de 2019, se depositó la dotdc faciutu ilc inscri|KÍón de hipotixa
judicial pruvisiivul en Im Registros de Titukis de San FraiKÍsco de Maeoris y Santo Domingo, a Un lincs
de iascrihir hipoteca judicial provisional «dwc los inmuebles y sus mejoras: con lo cual prueba lo
itKoiicihuhlc de dicha inKcripchVn con la demanda de carKcloclirn o kvanUmicnio de las hipixccas
jiHiiciales, suspcasión y conocimiento de bs demandas en valide? de hipoteca judicial y cobro de pesos
inicrpucstas por kis recurrentes, así como de lo rrmi.tión de kn expedientes relativos a dichas demandas
por ante este iribuiial, ai ser contrario al derecho, eslc tipo de demanda, sino, propio de un cnuyo jurídico
de upo doioMi. (Ver pie/as Nos. 1.2.).4J.

III.4.* Porque en ci caso de lu especie hay aciccik>rcs que no íorman parte del Pluti de ReesirtMiiración
prcsettrado en la asamblea ik fecha 7 de julio del ado 2022, dentro de los cuaks podemos eilur: .Marklly
Aliagracia Kspinal Hadia, Antonio .Sobrino Vlcrnlr, I.uH Evcqakl fjcnrák/ Kspinal, Kzcquirl José
(^on/ilce Kspinal. Kidn .\taria Kspinal lllartinrz de ConzAks, Kiequlrl .Snlonio (ioniAlrz CorueHo,
Klérida lirrtiila iilariinez de Kspinal, loirenra f^ullkrmina Corneilo y Captiiin. entre otros, a
quienes no se le debe aplicar lu tory de Reestructuración, ni >u rvglanicotu de aplicación; y a.si evitar actuar
de iiiaiKra arbitraria y caprKho&a. Además, de que ta gararMía del cobro de las acrcctKias de estos
uerccdorcs radica en las hipotecas judicinics inscritas: Ktuar de forma contraría, consiiiuiria una
vulneración a la tutela judicial efectiva y al estado de derecho, que debe ser garaiiti/odo por tralos kw
iribuiiaics, de cotifonnidod con la Consiirución Dominicana.

1II..4.* Poique sena doconoccr el principm jurídico de indivisibilidad de las hipotecas donde cimfluycn
personas que no roriiiati pune del supuesto plnit de reestructuración: asi como el prirK'ipio de favorubilidad
ciHisagrmk) en la Ley Orgánica del Tribunal Conslilucional No. 137-2011.

MI.6.* Porque a ningún ciuibdono se le debe vulnerar un derecho previsible y protegido por una ley
positiva eornu ocurre en el caso de la espcck. doiuk los demandados concluycnies han consolidado mi
itereeho con dichos iiiscripckmcs.

111.7.* Porque la occkm de ta parte recurrida y que fue acogida por el tribunal a quu. medíante la decisión
ulijeio de leciirso, afectó derechos adquiridos por titulares de itKcrípckincs hipotccunus, que inictarun sus
acciones y por consecuencia asentaron sus (k*fechoft hipotecarios, antes de que fuvni solicitada la
uuioriración para su reestructuración por Munné S. R. L.. es decir, antes ik qiM.* el tribunal a qim fuera
a|M)dcrado y auiorí/ara el inicio del proceso de a*estrucluración. por lo que no puede tratarse esta Milicitud
cmiMi si litera una fase del proceso de reesiruciuiación, sino, de un proceso ya iniciodo ante otra
jurisdicertHi con ainbucioncs disiimait a la de esta sala, debiendo observarse y darle el Iratamicnio de los
proecMCs (Kdinarurs y no especial contocl caso del proceso de reestructuración, ya que afccla k» principios
de iguakind y de seguridad jurídica contemplados en kis artículos 39 y 110 de la CunstiluciiVi.

III.X,* Porque, la demanda en validez y al fimdo de las hipotecas judiciales pcuvisMMtaks inscritas sobre
krs inmuebles objetos de la presente litis, fuerun incoadas por KnmanucI Casiellamn y cmnponcs,
conhHiiic consta en el Acto No. 136.5-2019. de fccita IX de julio del año 2019. del Ministerial Rafael
Mariioez Alrnán/ar. Alguacil Ordtrtario de la Corte de Trabajo del Ikpoítamcnio Judkúit de San
Traiiciscu ik Mucmis; sícihíu acreedores garantizados los rcctnrenie»; que janiú podrán ser dejado» en el
aiic y contrarkt al (krccho. (Ver anexo No.7).



ill.t.' Purque, ia demanda al Ttmíio y en validez de la» hipniecaü jiKliciakf pruvi^unalei. incoada»
loa icAorcf MorícHy Ah. Eapinal Hodla y compartes, te rcali/antn en fecha 19 de julio del afto 2019.
confoone consta en el Acto No. 1399-20l9del Miniitieríal César A. lialbuciw Rosjirw. Alptacil Ordinario
de la Segunda C amara Cii il y Ciuncrcial del Ju/godo de Primera Insluiicia «leí Distriio Judicial de Duarte,
«icrKk» acreedores garanlizados los recutrcnteis que jamé» podrán ser despojados de derechos precstsicnies
y garanii/adin. (Ver pic/a No.S).

111.10.- Porque, los tnscnpeionea hipniccariaf referidas en el cuerpo del presente reeunwi. se realizaron
con anterioridad a ta lolKiiud de recMnicturación; por lo que procede el rechazo de la presente dcinunda-
Mihcitud. y se impone el principio de iqKmibilidad de dichas inseripcioiicii. tefsw/aüo por el principio de
segundad jurídica. (Ver pieza» No. 1.2.3 y 4).

111.11.- Porque, siendo iascriias dichas hipolecas. así como realizadas las respectiva» demandas en validez
y al fundo de las mismas con anterKmdad a la sotieíiud de revlruiiuración: puesto, que la solicilud de
rccsimciunición de la empresa deudora Munné. ívR 1... fue de fcvlw 17 de julio de 2019 y la Resolución
No. I532-2Ü19-SRES-0000(I7. de fecha 22 de julio de 2019. dictada por ta Décima Cámara Cis-il y
Comercial del Juzgado de Primera Insuncia del Distrito Nacional, y las tnseri[vionc!. de la* hipotecas
judiciales referidas se realizaron en fechas 4. 8 y 9 de julio ilel 2019. cunfonne las Ccnilicaciunes de los
Registros de Titulas de San Francisco de Macorls y Santo Domingo, resulta impriKedenic c infundada la
demanda en justicia de la pane recurrida, conforme al derechix y como se puede wrincar y comprobar
que UvScguntda Sala de la Cámara Civil y Comercial del Juzgado de Pnmera Instancia del Distnlo Judicial
de Duarte. se encuentra apoderada de las referidas demanda» en validez al fondo de las citados hipotecas,
en virtud de la» Ccnífícaciuncs expedidas en fecha» 26 y 2H de abril del arto en curso, por la Secretaria
Titular de dicha Cámara Civil; y depositada* ante este tribunal, como pie/us Nos 6 y 7. p»w ki que este
tribunal, debe pnccfic a rechazar dicha demanda o aoliciliid de la parle recurrióla; cii aplicación de kis
artículos I.M.^ del Código Civil y 40.15 de ia Constitución de la República.

111.12.- Porque, el kvtntamicnto de las iiMcripcione» de dichas hipoteca», e» un pcdinienlo de violación a
lo# artículos 110 y III de la C-on»titución de la República, que establece el principio de irrctroaclividad
de cualquier ley o acto pueda afectar situaciones jurídicas, derechos adquiridos y de hecho prodücitkii con
amcnoridad. estando reforzado estos fundamentos por el anlculo 74.2.4, de la Constitución, así como tus
artículos 52. 6K. 69. 131. 139 de la referida Carta Magna y los articulo» 7.2. 7.4 y 7.S de la Ley 137-2011
sobre Procesos Constitucionales y de las Convenciones de los Derecho* Humanos y Pactos de Derechos
Civiles y Polilicos-Pacto de Son José; por lo que procede el rechazo de ta demanda de la parte recurrida.

111.13.' Porque, toda persona tiene derecho a una tutela judicial efectiva y ■ un debido procesn,
garantizándole el cjcfcicio de sus derechos e intereses legítimos, con lihre acceso a la justicia, estalulidad
y segundad jurídica; por lo que pnwcde el rechazo de la demanda o solicitud de la parte recurrida, al ser
un aicniaitii o un derecho previamente csi^lecidn, como son la» inscripciones hipotecarias.

111.14.' Porque, el principio de la seguridad jurídica, consistente en la garantía que ofrece el Estado
Dominicano, a toda perstma que scnin respctaik» su» derecho» consagrado» en la Constitución y en las
leyes, y que no pueden ser alterados o vulnerados pusieriormemc coniravimendo la norma jurídica en
virtud de la cual esos derechos han sido ailquiriduii por los ciudadano», como son estas inscripcionea.

111.15.- Porque, todo tribunal del orden judicial, tiene el dchcr y la ubiigación. de volar y vigilar, porque
los prncedimientoa a cargo de las partes ptocesalcs. se ciHnplan como índica la ley, en especial, en la
observancia del debido proceso y garantías sustanciales y objetiva».

111.16.- Porque, ta Can»lilución <lc la República, e* la principal y má» importante regla de derecho y por
ende su interpretación no puede escapar a loa tribunales de la Rcpt'iMica. que conforman el orden del Poder
Juthciai. en fiel aplicación del articulo 6 de In Constitución de la RcpúblicB, que establece "Todas las
personas y k« órganos que ejercen potestades públicas están sujetas a la ConstiiucHWi. norma suprema y
fundamento del onJcnomicnlu jurídico del Estado. .Son nulos de pleno derecho toda ley. decreto.
rckolucNSn. reglamento o acto cuntrarios a crza Constitución; sictido las demás normas jurklkaa
subordinadas a b Constitución, así cumo lodo el acciooar de los funcionarios. De marieni que constituye
un deber ineludibb de todo irihonal de U República, aplicar las disposickiites consiituciimales. conto
norma superior, coa el fin de asegurar el régimen de derecho que debe prevalecer en nuestra sociedad
actuaL y en caso de ser contraria, expulsarb del suiema Jurídico de b República.

111.17.- Porque, loa tribunales de la República, son vigibrues de los derecho* individuales, socbica y
ccoitánitco* consagrado* en la Constitución de b República, y como medio eficaz de protección a eaoa
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dcrccht». ilcbcn vetar pur c> cumptinrwnlo y apliciiciún de tíis noniM» (tcMirtMla» « Kuranlixar k» rntamot,
C4.>n la linalidiHl de conMíluir un verdadero l:»tadir de Derecho, ctm regios vkinni.

¡11.IS.- Poi violación al prifKÍpio de opooihilidad tic las irvicripciones de dichos hipotecas y el orden
de ptclacKHi de pugos; t)iic debe ser rcspcbido en lodo eskoSo de ikrecho lego!.

lil.tV.* i'<)r<|iie. iioiyim pnvikgio puede ser Icvanlatk» o radiado, hasra lantt» no les .sean pagados los
cieJntn garami/odos ciui las inscripciones hipotécanos renli/odiis por los acreettaics crwKluyeiitcv

II1.2U.- Por vkdovión tic los pniicipiüs de seguridad juridicti ik* tlietai» acreedores goranti/adus; de ta
oiahiliüiHl jtirkJica; del irolu de iguakbd cutre iguales.

111.21.- Pur cunsiiiuif la solicitud de la parte ivcunitla una vulneracitín de los oniculus 54, 55 56. 57.
<lct CtNÜgo de i^tKcdimicnlu Civil: y ■ los arlículuii 2J y 26 de la l.cy No. 14 {•15 del 7 de agosto

del aAu 201.^. stibre Restructuración y Líquidacutn de tinprciuis y Personas Físicas C'ontercíanies; y
violación al articulo 1315 de) Código Civil.

111.22.- Pt>r SCI contraria a los piincipios de lealtad, de transparencia, de igualdad, de seguridad y
cMahilidml liiridica. de irretroactividad, de racuitad. de tutela judicial efectiva dircrenciada, del debido
proceso, del control de íegsilicLtd;

111.25.- PtK ser violaiona a los artículo» 7.2. 7.4 y 7.5 de la Ley 157-2011 de los pmcesos
coirsiitucionalcs; articuirxi 6. .39.40.15.51, hh. IS9, 74. 110. 111 de la ConstituciiVi de la República; y
de la RckolucÚM) núm. 1920 del abo 200.3. dk'isda por ta Suprema Corte de Justicia, conocida como
bloque de conslilucionalidad prtK'csal;

111.24.- Por dicha demanda de la parte recuakia »er un atentado al objeto de las inseripcionev
lH|Mitecarius de ta potestad de los tribunales civiles unünartus no de esta jurisdicción especializada
pura Tines üc reestructuración y liquidactón; con sustracción de ta coinpctctwia del tribunal naiiirat y
^ oiiqicicnte de esas acciones legales y previstas cm la ley.

111.25.- l4i parte rccunkla soslieiw que es menester ordenar el levamamicnlo de las hipotecas judiciales
IHuvistonaIcs relvrídaK, ya que ponen en nesgo la masa de activo, el pago a ta mayoria de los acreedores,
asi como I» ejecución del plan, lo cual es inUifcarntc en el presente caso, todo lo cual constituye un
irrespeto ni derecho. pr»r c.-irecer de veracktad. toda vc7 que dichas inscripciones se rcaliraron ciNifórme
:il derecho y prH acreedores que n«> forman porte del plan de recstnicturacHSn. pcn> con calidad para
hiiccrlo: y cuyas {icttiaciones fueron muciNi antes de la .solicitud n'alizada por ta deudora a este iríbimal de
acogerse a l;i l.ey 141-15.

IV

.Sobre la Admisión y KntHlamenlM del Recnrao De Apelación,

I \', I.- Ooc. 1.a Ley 14 )■ 15 de fecha 7 de ogi»tn del 2015. en los artículos 22.23 y 193 entre otro», consagra
lo relativo a ta ciunpeicncia en ra/ón de la iiiaiciia y icrriioriahnentc para conocer ilcl recuno de apctaciiNi
respecto de la {Xviskin ntiin.l 5.32-2022* AirT-tXttMI, dictada en fecha 22 de julio de 2022. pur la Dúcíiua
Silla de lu Cámara (jvil di*l Ju/gado de Priincra IrntarKÍs del Distrito Nacional, en sus atribuckmcs de
I ribunal de Reestructuración y Liquidación üc Primera Instancia del Disirito Nocional, cuya pane
dispositiva ha sido inutscrila prccedcmcmcntc; y al efecto, el tribunal competente lo es la Cámara Civil y
CiNUcrcial de U Corte de Apelación del Jii/ginlo de Pnmera Instancia del Distrito Nacionai. en sus
alribuckincs de Tribuiul de Rccstnarturación y 1 iquidaciim de Primera Instarwía del Distrito NocummI;
con k> cual se ha cumptido.

iV.2.-Quc. c1 articulo 159 ilc la ConsliluckSn, rcbiivo a "Atribuciones", contempla; Ssm atnhuckmcs de
I:í ct>nc de apelación: I) Conocer de las apchicioiKs a tas sentencias, de conruriiiidadcun ta ley..., qtK en
el articulo 40.15, establece, que lo que no está pruhi'bc está pemuiido para los ciudadamv; y si está
l>rohibidu debe pasar el test tle ta ra/onabilidiH]: por lu que procede la admisión del recurso.

iV.4.- (Juc, la Lory 141-15, ya descrita, en su articulo 195. dispunc Ki siguiente: 'Sin perjuicio de loa
demás casos indicados ea esta ley, pueden ser recurridas ra apetoeMn las tiguieain decisiones:

i) Pur parte del deudor o cualquiera de los acreedom las que estatuyan sobre ta apertura de) procetto de
liquidación judiciul;



li) Por pwic de loe acreedivcK: l:ts decisiones que esianiyen sobre ta eiidiicwtíid en d reconocimiento de
las acreencias.

iiOPnr pane dd deudor, de c-iKilquicra de los acreedores o del a«}»or de loa trabajadores: las que estatuyan
sobre el plan de rcesirucuirach^ i> liquidación judicia). y

IV) Por cualquier parte que mtioirc calidad c intcrís tcsíiimaincnlc )Mu«cgido...

Párrafo 11; Fl recurso de apelación debe ser ejercido dentro de tus treinta (30) dliis calcndafios de ta
noiifícación de b decisión recurrible". Ver decisiones del Tribunal ConaiiiucionaJ vinculante al caso de
restringir el recurso de apelnción.

IV. 5.- Qmc. el articulo 69 de b CuRMíiución. relMivo a b Tuleb Judicial eléciiva y debido proceso, en el
numeral 9 consiga "Toda semencia puede ser recurrida de confunnKbd con b ley..."

IV. 6,. ̂Juc el articulo 149 de b Constitución, en su Párrafo III. rebiivo al Poder Judicial, prescribe; "Toda
decisión emanada de un tribunal podra ser recurrida ante un tribunal superior, sujeto a las condiciones y
esccpricncs que cstabIcTean las leyes".

IV.7.- Que, el articulo 7 de la ley 137-11 Or^nica del Tribunal Constitucional y los Procedimientos
Conslilucionilcs modificadi por la Ley Núm. l S4-} I. concerniente a kn "Principios Rcciores". contempla
que "Fl .sisiema de justicia consiiiucmnal se rige por los siguientes principios rcciores; l) Acccsabilídad;
3)Cclcriiiad: 3}Cnnsiiiuci(mali<bd; 4) Ffeclividad; S|Favonibi}Klad;6)Oratuidad; 7) IncnnvaÍHbbilidad;
S) Indcrugahilidad: 9) Informalidad; 10) Interdependencia; 11) Onciosiibd. 13) Siipletoriedad; y 13)
Vtnculalurictbd.

IV.8.- (^le. todo acto administrativo de los entes públicos que pone
administrativo, es reeufiiMc pur la parte afectada o pcijudicada.

■ un irámilc judicial o

VIcNm y Vulneraciones contenidas en b OecWón por d presente Kecnrso

V.I.- (3ue )■ decisión dictada por el tribunal a que. objeto de rccttrso, fiie producto de un sccrclismo y de
discrecinnalidad tal que coloca al Estado social y dcmocráticu de dcrechn de b República Dominicana,
en infunciona) para activar b regta del debido proceso y de b tuicU judicul efectiva, locual essuficieme
para anubr b decisión y el proceso conqdcio. ya que el tribunal a que decidió, sin citar, ni escuchar a los
recurrentes poro darle oportunidad de presentar sus medica de defensa, de manera adversaria!, de lo cual
ba hecho acopio el Tribunal Conxiiiucíonal en gruesas decisiones.

V.2.- Que b decisión atacada afectó los dercehos y garmlias fundamenutes de b pane recurrente en el
orden siguicnic:

a) (>ie. siendo la parte recurrente acreedores iiucríios. recortocidus en b decisión atacada, y no habiendo
participado en b misma, se les afectó su derecho de propiedad, como lo es el dinenr depositado en monos
de b deudora Munnó. S.R.I..

b) La tuteb judicial efectiva diferenciada, dado que loa recunenles se enteraron de dicha decisión en la
hxbi que se ha interpuesto este recurso, lo cual fue una sorpresa pare tos mismos, en franca viobción de
los artículos 4. 40.15, 51. 6M. ó9, 74 y ilU de la Constitución Dominicana; a los artículos 8, y 17 de b
Decbración Universal de los Derechos Humanos; a loa adlcuina 14 y 25 de b Convención Americana de
los Derechos Humanos de Costa Rica, conocida cotno Pacto de fbn Joaó; y a la Rcsoluciiin 1920-03 de
fecha 13 de nm-ien^rre (b 2003 del Pleno de b Supretna Corte de Jtistícb. que íncurpnra el Hltuprc de
Conslitucionalidad en lodos los pr(Kes4>s de la República; y los coruideraiidos primero, tercero, cuanu. y
quinto de b Ley 137-11 Orgánica del Tnhunal Constitucional y de ios Procesoa Constitucionales-

VJ.- (>ic, en b scntencb rnrurrida se desnaturaliza b certe/a y precMstrncb de bs acreencias inscritas
por b parte recurrente, procediendu el triburtal a quo a levantar bs iracripckmes hipolocarbs de toe
recurrentes, de forma arbitraría, ilegal e inconslitucioftal, Itxb s-ez que b actuación del tnhunal a-quo se
realizó a cspakb de dicha pune. Sin embargo, la inscripción rcah/ada por el BatKo de Rescrvaa. el tribunal
a quo k da un traumicnto distinto y eapeciat. y no procede a su levantaraiemn. limitándose indicar en su
parte dispoaibvn que k ordena a b deudora Munnó, S.R.R.. el depósiio ante el tribunal a quo. de b



/

tl«H.-uin«ntaciun que demuestre que no tknc deuda con el Banco üc Ke«crv'ai de iu RcpiibJka Domiiúcam:
y ik o<la forma, a »u entender y parecer sui Kencri», mantuvo «heha inscripción, de todo lo cual se colige
el trato ilc&igu.il y de total íntlefcnMÓn ejercido en contra de la pune recurrcnlc. y el trato espccnl frciNc a
dicha itiMiiiR kin haiicana a quien le garanti/o vu iiiscripcitin Sin embargo, contra la pane retimenie el
trihiiniil a qno ;ictiKt de foriiui avasalkintc. a qincn ni si quiera le permitió deferHkrlc. en franca vinhieión
ik la ley y de lo.s pnncipio!. de la tutela judieial efectiva, del debido pniccso. del ikiccbsi de defensa y de
contrariedad que dchc primar en lodo prncevu. id tribunal a qun CMabIccc en el numeral 14 de la decnuiín
recurrida, con una ligera que sorprende, qiK* pnra la transferencia de los inmuchles al vtqxicsio lideicomiMi
(del cu^d iK« evisie prtK'ba en el cxpeüienie de su cjostcnciii). ludus Iw iiuiHK-hk» deben estar libres de
carga» y graváineiK's. y que en el reitcriukv e ikgal prcnreder ikl tribunal u quo poK'ede el kvuntamieiitu
de Inda.» las hiputeeas inscritas que existan en los mismo»; en tal sciilidu. pinccde la anulacitMi u
rcvv>caciun tk la decisión objeto del presente recurso.

V.4.* Irii el nuiiveral 17 de ki devisión recurrida el tribunal a quo se atribuye una ciHnpctencia abierta y sin
control, igrxirando el rvincipio de legalidad y de prevísi^ cioabkcidu ni los artkniloK .M. 55. 56.57 y 5d
ikl Código de Procediinicnio Civ il, que debió respetar y ubcdocci el tribunal a-quo. violando el pritK'ípio
de a competencia del juez natural, por Iu que. procede la anulackin o rcvüeackm tk b decisión objeto del
jwesentc reviiiM».

N .5.- (.Hie >» tkcíMón rccuaida tiene una tmiicni iriudocuada de moiivK-ión. ya que se observa de su siinpk
lectura ipic no contiene nn test de inotivocMin. ni amuMii/a una consecuencia lógica del cavo corKrclo,
sino, que bnsa kts plariieatnicniti» a escriltn de su dtKirina y tk paiccercs pcrsonaks, en cnniravcncitm de
los arikiilos y 69 tk la Ctmstiiución Dinniincuoa, conftmnc se vcrilica en el cuerpti de la ikcisión
recuiridii, por lo que. prtK'ctk la anuiacitin o revocucitin de b tkcisiim ohjclti tk! presente rccutst».

\'.6.- hii el iinna-ral 2) tk b tkcisitvn rccurritb se connota una üparieiKÍa tk un ctmiradiciufitt. atn htIo.
nu e.s inús que una Hceión. una puntumima, porque en la la Milicttud se realizó y b tkcisión i
recurrida se evacuó baji* sceít.*tt>. por k> tjuc. prticede b anubcitm o revocaCHm tk b ikcisión objeto dd /
presente recurso

V.7.- el triburu! a qou en su tlecisión en k» numerales 22. 2A y 34 tk forma genérica c incorrecta
Hwticiic tjuc la Suprema Ctme tk Justicia k iMorga potestad para ortkrar el Mibrescimientu a la
jurivlicckin tutunil (en el caMi tk b especie la Seguittb Sab tk la t'ámaia Civil y CVmercial del Juzgailu
tk Piiiociu Instancia del Distnlo Judicial tk iXurtc), lo ctul no es cierto tbiln tpie la ikeióon tk la
Mtmornbie Corte tk Justicia tk fecha 31 tk enero del 2022. lo que ha paut.ido en la rcfcricb tkcisitín es
iiicknr ttiio lijar de Mibrescimienio tk lo existente para kvs casti» en que .ve pcisigtin his bienes inmuebles
en publica subasta tkl tkotior. lo cual no tK-unrc con urui valnbcion de irtscripciiin tk hipotecas jutlieiaics
en el patiiiiMMiui tk b tkutkim Munrté. S.R.I.. y L*n ctmsecucrH'ía. jnticctk iu aiiiibcit>n o nrvocacitin dr
dieha <k*cisjóii.

\'4I.- (Juc vcrilicaniio que lo» scAures Maiiclly Altagracia Kspinal Badla, Antonio Sobrino Vkenlc,
i.uK KzcquirI Gonzáki Kspinal. Eaequkl José Conzákx Rsplnal, Fldrs María Kspinat Mariinra de
(lonzéka, Kzequlrl Antonio (íon/ález Cornriiu, Flérlds BcrlUta Marlinrc dr Espinal, (..orcnta
Ctuilkrraina CornrKo y Caprilin. no furrmii parte (kl stipuesiti plan de rccsinicturación o "Plan Sui
liencris" ctmit» lo tktioniinó d tribunal a qiKi, inuchtM mcnt» se le puede aplicar un ReglamerMo de b
Ley 14]-).^ piir» tjue el tribunal natural puctb tksuptMkrursc y remitir el expediente nnlc el tribunal tk
leotruciuTJcitfi. por el limbo jurídico que esto provocaria y está pnivtM;andu, violando los derechos
uilquintio» y ctmsohtbtios por dichos scftorcs y tk otnv» acreedores también recurrentes, con los
invcrtpcHWKs hiptaecanus n.mhzaibs. >o pena de vxihierar abiertamente el ankiiln 110 tk b Constitución
Dominicana; y tk cuyas tkmantb en vabdcz y al ftmdo fueioii interpuesta» y de su ctmticimtenttv se
encuentra apiKkraib la Segunda SaU tk la Cámani Civil y (*omcrcial tkl Ju/gadti de Primera InstnrKÍa
(kl Distrito Judicial de Duarte. previo tanto tk la soikitud tk rrcsiructurjcii'm reali/atb por b deudora
Muiitic, S.R.L. y tk la auiori/ación a dicho proceso emitida por el tribunal a quo; por lo que, pn<C(k
linubr u revcxriir dicha dccisióu. a-slituyendo los tkrcchos viobdtn a b pone rvcunentc.

V.9.- Que, el ifibunal a quo, es cmnpcttmie para ku asuntos tjuc ks atribuye b ky, no para asuntos previo*
a MI ii|KKkramiemn del proceso de tecMtvcturación. por lo que la actuación tkl tribunal ■ quo violó el
ikrcdM adquirido con vucacíim tkl derecho tk propiedud de una garantb real coruaiiuidos por las
inscnjKHNWs hipoteeariu de kw recurrente»; lo cual es suncicntc para la nulitbd o reviKación tk b
dccisHin recurrida. Cuando tk entrada, es un caso, qtK niUKa tkbtó occptonie la solicitud tk
reestructuración; sino una liquidación, por el frautk y dolo discrtatk) por sus directivos y asesores pan
convcrtirk) en un pauptxlc hiicia la impunidad.



V.lfl • Ow. lodo* kM ciudwUnos liciten el derecho que mis causas mwi ccuucmUc y fulladns f«ircliuc/o
tribunal nalunil. como regla üc la competencia, en aplicacMin ilet articulo 69 ile b Conslilución de la
Rcpúblka. no como lo sostiene la decisión rccurridii. TCM>in7*20i7 del IS de fcbrent del oAo 2017. Fs
prcci.Mt puniuali/v que el prirKÍpin del juc/ natural tiene una prcm^aiit a de alcance cunsiitucionai. como
«e ha expresado, Mutentadn en el debido proceso, en lu luleln iudicial efectiva y en la protección jutbcial.
actuar en forma contraria seria actuar de maiKra arbilrsna y privativa de toda poftihilidad de que el juez
rtntural decidiera sobre el asunto que prrvianieme te ha sido siunetido. como en el caso de la especie,
donde la parte recurreitic realizó tanto las inscripciones hipotecarias varias veces mencionadas, contn bs
demandas en valide/ y al fiintk> de las mismas, previo tanto a b Milicitud de rccsimciurockin reali/oda
por b deudora Munné. S.R.L. y de la auturi/acum a dichu proceso emitida pur el tribunal a quo; pur ki
que. pniceile anular o revucar dicha dvciskin

V.ll.- Ouc. h dccwtón recurrida ctNilicnc una motivaciónerreda, in.suricienle y cimirariaalconlcnídodc
las pruebas depositadas por b parte recurrente, sin justifícar. b parte disposiiiva de b misma, ife manera
crticra y acorde con b ley de b materia, con bs normas supkturus de aplicación a b ley de b matcrb en
este caso: y con k» artículos 39, 40.1 S, 68,69 y 110 de b ConsiitucHm de b República; por toque procede
b anulación o revocación ib b decisión rccurrtdii

POR TOPAS LAS HA7XÍSF.H y MOTIVaS Pt HECHO Y DE DF.RF.rilO aniri rspueslM, en
adición ■ olns que puedan ser atesadas en in oportunidad; loa rrcurrcnics por conduelo de sus
■bosndos, tbnen ■ bien caiwluir de la siguiente forma:

PRIMFRO; ACOGER en cuanto a la forma el prcsemc Recuiv) de ApeliK'it'iri incoado por los
rcctirrentcv scóores; I ENMANUKI. «AFAEI. CASTEI.I.AN'OS. 2.- FRANCISCO ANT.
FRANCISCO TRINIDAD; .3.- HECTOR MANUF.I. (ASTF.I.LANO.S, 4- MARIKI.I.V
Ai.TAGRACIA F-SPINAL BADIA; 5.- A.NTOMO SOBRINO VICENTE; 6,- MASSIEl. .SOBRINO
f:SPINA; 7.- MARIAN SOBRINO FJiPINAl.; K.- MILAGHU.S PAULINO .SANTOS; 9,. LUIS
E/EQUIEL GONZALEZ ESPINAL; 10- EZEQUIEL JOSE GONZALEZ ESPINAL; ll.-FIDES
MARIA E.SPINAL .MARTINEZ DE GONZALEZ; 12.- EZKOUIEL ANTONIO GONZALEZ
COR.NEI.IO; 13.- FLERIDA BEKTILIA MARTINEZ DE k^SPINAL. 14.- lAJRE.NZA
GUILLERMINA CARNELIO Y CAPELI..VN. 15.- JOSE l.ANTICUA ORTIZ: 16,- PKISCU.LA
I.AMIGUA ORTIZ; 17.- JULIAN JOSE FI.ORES DIAZ; IK.- MARIA FORTU.NATA DIAZ
RODRIGUEZ; 19- MARIA r^TF.L.\ DIAZ RODRIGUEZ; 20- HEYDI JOSEFINA FLORES
BRETON; 21.- EÍ.SA MARILVN BRETON; 22 - NURV CEI.FJil E BRETON SANIOS, en cttolfi
<lc b Decbióa náiU.lS.O-2032-&AL'T-OOtMI, Expediente Nn.lS.U-20l9-EREE-OOf>05. dictada en
fecha vcinley dos(22)dcjulH)dcU6u2022 (dos mil veinte y ckH). por b Oicinta SaU de la Cómara Civil
(k*l Juzgado de Primera instancia del Distrito Nocional, rn sus alnb(K-uHic.s de Tnbuiul de
Reestructuración y LiqutdackSn de Primera Instancia del Distrito Nacional, por haber sido inicrpucMo en
tiempo hóbil y de conínrmtdadcon lo establecido en la normativa de la Ley 141-15 de KecstitKiuracíón
y Liquidación de Empresas y Personas Físicas CMnerciantcs; y su rcfbmemo de aplicación; en virtud i
ki consignado en tos aniculos 39.40.15, IML 69.74.2,4., ¡49. Pirrafo 11 de b Cnmctimción de b República.

SEGUNDO; Kn cuanto al fondo, sea anulada o revocada b decisión apelada, piv lin documcnlos, razones,
vicios, agravian y derecho expuesto en el cuerpo de eaie recurso y ki que se aducirá posicrkmncnie, y. en
comiccucficia;

Conclwslonei prinripaki i iccDctón de IncowiiKieucia de atribución del tribunal a auo.
previas al fondn!

Primera; Comprobar y verificar, lo siguiente: a> Que en fecho.* ircs (3) y ocho (8) dct mes de
julio del afto dos mil diecinueve (2019). fueron emitidos tos Autos Nos.l35-20I9-.SAU1-00060,
I35.2(II9-SAUT.«006I. I35-20I9-SAI/T-00062 y l35-20l9-SAin'-00066. por b Segunda Sab
de li Cámara Civil y Comercial del Ju/godo de f^imcra Instancia del Distrito Judicial de Duarte,
para bs insciipciones de hipotecas judiciales a favor de Enmaauel Rafael Castettanos,
Franciscn Antonio Francisco TríaMad, llóctor Manuel Catlellanoa. Marklly Allagrscin
Espinal Badin, Antonio Sobrino Vkente. Morían Sobrino EspInaL MasskI Sobrino Espinal,
Milagros PiuUno Sanlrn, Luis EzrquIel Gon/áirt EbpInal, E/cqukl José (Jon/ák/ Espinal,
Fidcs Marb Espinal .Martines de (kinzóks, Ei((|ukl Antnnki (>onsile/ Cernello, Fkritb
Bertllia Martínez de Espinal. Lorenza GuIHrrmlna CorneUo y Capellán. Josá loinligua
Ortis, Piiscilla Laatigun Ortb, Julián Josá Flores Diaz, María F. Dias Rodriguen, María
Estela Dial Rodrigues, llcydl JoseBna Flore» Bretón, Elsa Marilyn Bretón y Nur>s Cekslc

IS



lirrion SanlM df Florev «.'n k» ii»muchk*>. prupictbd de Munn¿. S.K.L.. kknliñcadiM l -
S«»laf No,4. de la Muii/uru No-KW. del DX". No.!, que licnc una *upcrfk'H: ik l,774.5V meifitti
cuodiaifcn, Mutricuia Nu. |d<Kld02íO.*. ubieodi» en San Francisco de Macoiis. Ottarte. 2.- Parcela
Nu.5ft-PRflV-H. porckmt . D. C. No.4, Vliiiricutu No.OMIOOM'JM.con una cxienMÓniuipefrK'iai
ik: nieiras cuudrudos. ubicad» en í>i<ari(o Nncuiial. .V- Sola» No.l. »lc la Manzana
Ni». Mí«. del l)f No I. que itcne iun siiperrKic de 5.02? (K» meiriK ciiadradi«. Malriciila
No.1'k)il002H22, ubicado cii Son Fraocisí-o de Macoris. Duane. 4.- .Solar Nu.í». de la Manzara
No I4f., del |),f. No.l. que irciH* uim supeiricie de I.5I2.X4 metros cua«liadi*s. Matruula
No.MkXR)OIOI5. ubicado en San rruncincu de Macoriv Duane. psw los icspeelivo» riKUilas que
ss- coiisiieiian en lo» lereikhr» autos coiih» se ha «Icnioslraik» > fNubado eiin el a)xme ile dK'lM«
diKrumcnlm dcpsrsilados en este cas*». Ir). 0»e en Fechas 4. X y Q del mes ifcr juliu del año 20IM,
fueron inserilas las hipulceus juüictaies a favor de los »<iV»fes indicados anlenonnetite. conforme
se piicile vcriricar en W l enifieackaics cxtwdidas por el Rc)tisiro de Tituk»s de San rniiH.-ÍM;o ik-
Maeoris y .Santo tXtiTim}to. en fechas 5 ik dicivmbic de 201*^. 2? y 2H ik enero de 2020. y 3 de
dicianbre tic 2019; c). (2t»c en fechas respectivas IK y 19 del nw* tic julio año 2019. k» hoy
dcmamladiM IrKoaron dcitundas en validez y al fomlo de las hipMecas judiciales inscritas con
aiuenoridad al proceso de na^strucluraciK'm rk la sociedad .Muntk. .S.R.L.. mediante los acti»
números J.f65-20|9. y IJ9*)-2(II9. el priincio del Ministerial Rafael Vlanincz Ahirárr/ar.
Al^iuicil Ordinario de la Corte de Trabajo del Departamento Judicial de San Frartctsco de
Macoiis, y el segundo tkl Minkienal Cúsar A. Ilalbucna Rosario, Algii.icil Ordinario de b
Segunda Cámara Civil y Comercial del Juzgado de Primera Instancia del íkstritu Judicial de
Duanc, confiniiK prueban bs documentos depiKitndns en este raso; y d) la Segunda S.ila de
lii Cáin.sm Civil y Comea'ial del Dislnlo Judicial de ÍXiartc. w enciicnlra a|x»dcrtMb ile las
deiiMiidas al Umhíu y en validez de hí|xileca jiKlicial pniv isionai. daños y per|uici«i!v. incoadas por
los señores Fnmanucl Rafael CuslellatHis y compartes; y Staricily Alt. F.spmal Dadia y compartes,
confonnc se puede vcníkur y comprobar en bs Ccitifieucioncs expedidas en fechas 26 y 2R de
abril del ario en curso, por b Secretaria Titular de dicha Cámara Civil; y depositadas ante este
tribunal.

Segundo: Ctmiprubur y vcrilkar. qucen fecha 17 del mcsde julHideliAu2U19. fue solicitado por
Munné. S.R.L., un proceso de a'slrueiuntckin en virtud de la l.ey 141-15 tkl 7 de agosto del año
2015; y habiendo este honorable tribunal, emitido en fecha veintidós (221 del mes de julio del año
ikis mil diecinueve (2(119). cii atribuciones de Tnbuiul de Rccslructuraciim y l.iquiJuciiVn de
Primera instancia del ITistnio Nocianui. la Kesuluckui núm. 15.\2-20l9-SRFS-(HNX)7, mediante b
ctui .vcepu la s«ilicilud tk a*estruciuraciiin mercantil de b «x;a*d;id Mimné. .S R I , es decir, 19 y
14 días después de t»hienido el auto de autorización de inscripción de hipotecas, cuyas
in.scripciunes se reali/anm por ante k»s Registros de Títulos de San Francisco de Macoris y Santo
Ditmmgo. en fechas respectivas 4, R y 9 de julio del uiVi 2019, confonnc verifica y prueban lu
Ceníficaeiunes del F.siado Jurídico de k»s Inmuebles, de fechas 5 de diciembrv de 2019, 27 y 2R
de enero de 2020, y 3 de dK'ieinbrc de 2019. depositadas en el presente espediente.

Tcrcern: IX-ctanu b inconipeiencia de atríbiKión de b Dívima Sala de la Cámara CTvil y
Comercial del Ju/gatk) de Pnmeni InslaiK'ia del Distrito Nactoiul, espceblí/ada en materia
comcreial. en funciones de Reesirucluracit'm y l-iquidacimi «fe PriirKra In-stancia. para coiuccr.
instruir y rallar ci forKio ik lu solicituil lic carKclación o levaiilamlrNta dr hiputrcai judiciales
in.vcrilaa con nnlcrítvriibtJ al pnvcsu de levlructuraciórt. comprobado y vx-iillcado con Ion
docutiicnios aportados y ctnt b k*y «pie rige b materia; y de la lutpenslón y detflpodcraniienlo
por parte üv b .Segunda Cámara (Tvll y Cimierrlai del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Judicial de Uñarte, del runecimlenio de las demandas en validez de hipotecas
judiciales y cobro de pesos interpuesta» p<ir los concluyenles, asi como de b remisión de los
espedientes relativos a dichas demandas por ante este tribunal; en virtud de ()uc de
conlórmiditdcon bs disposicionc» cnn.sagm«laN en el artlcuki 23 de b Ley 141-15, las soltcitudes
rrfcrkbs (irccctknlcmefHc, en caso de que pnK*edicfcn. son de b competencia del Ihhunal
apoiicradt» con unicriontkid u la sulkiiud y autorización de iniciar el proceso «fe rccsiiucturacion,
y por vi» Je cunsecuctKM, el coiiucimkmio tkl fomki de bs soIkiliMfes de mams, al imponerse b
cinnpciciicvi de k« tribtinafes de la jurlsdicciófi civi) ordinaria, que en el caso de la especie lu ca
b Segunda Cánisni Civil y Comercial del Juzgado de Primera Instancia del Distitro JudkMl de
Duane, por en«.'«H)trarbe aptxkrada previmnentc de) ciNiuciimcatu de b deirumb en valide/ de
inscripcmn de bv hipotecas judkbles refcrubs en el ordinal «juc anircrdr. «pie es el único tribunal
competente pnra conocer sobre el levantamiento de dichas hipotecas, incsvnpeteiicia solicitada,
que puede b juez decbrarb aún de oficki por ser de onfen público^ en virtud de las disposicionet
de la ley de b materia y el principio de legalidad. Todo en virtud de las razones cxptteslas en el
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Tiluk» I ikl prcwmc cscrilo ele (IcfcriMi; y en fwl aplicuekm ik Im disptMK-iunes «le lo* ■nicukipv
2.3,4.21. 24. 26 de la Ley No,K>4 «fcl 15 de julio del aAo i<>7X; articulo 45 de b Ley K2l de IM5;
onicHloSVdelC6digode PmccdínncrMoCivil; aniculoa 22.23. yoinKdc la Ley No.l4l>l5dcl
7 de agotOo del arto 2015. sohre Rcotrucluraci^m y Liquidación de Emprcus y Pcnumak Físícjh.
CoincrciAnle^ iok principios de tcallad, de transparencia, de iguakbd, de urguridod y cyabilidod
juridica. de irrvtroactis idad, de rxultad, de luieb iiidicul efcchva dircrenciada, del dehidii
proceso, del commt de legalidad, y los artículos 4JI. 54. 55. 50. 130 y 133 del Código de
Procedimiento Civil; anictilos 7.2. 7.4 y 7.5 de la Uy 137-2011; y los anlculm 30.40.15.51. ídL
60. 74, 110. I n de b Consiiiuciim de la KcpúMka; y de ta Kesuluciún núm. 1920 del aAo 2003.
dicloda por ta Suprenu Corle de Justicia. coiHiCKta contu bloque de conslílucKinstuiiid pnwcsal.

Otilwla: Declinar el cunociniicnio de las solicitudes consignndas en ta instancia (demanda) de
fecha 13 de julio de 2U22. realizada por el Conciliador Lk. José Eiwique Pérez, por ante ta Segunda
Cinuira Civil y Comercial del Juzgado de Primem Instancia del DiUritu Judicial de Duatte, piw
traiarsc de un asunto de ta cnnipctencia linka y exclusiva de cu jurisdicción, en virtud de U
atribución conferida c.xpresamcnie por Uts artículos 48 ai 55; 59 al 6Ü del (Vidigo de Prucedimicnio
Civil; ankukis 23 I entre otros de la Ley No.l4i-20I5 tiel 7 de agosto del 2015. sobre
Restructunición y Liquidación tic Empresas y Personas Fiska» comcrciaitics.

Solo: En ta hipt'ucsis de oposición de estas conchisiones. *e le condene al oponente, al pago de
las costas del pnrccdimicnio. ordenando su distracción en provecho de Im abogadea de ta parte
conchiyente. cpikncs afirman estarlas «vanzondo en su mayor (wte.

BAJO I.AS MAS AMPt.lA.S HKSERVAS KN DERECHO

Cottctaaioget g| fanda. de la dcamada tm eawtlda Ea H IKpoléHco r ImprobaMr casa que
las enoehulooes lacidrulalet na sean atagidat.

Prtraera: Rechazar en ttxla sus partea, la demanda en stdkiiud de cancetación o tavontamknio de
hipotecas judkiales. suspensión y ctmucimienio por pane de ta 5kgunda Cámara Civil y Comercial
del Juzgado de PrirrKra Instancia del Oisttilo Judicial de Duartc. de Us demandas en valúlez de
hipoteca jwlktal y cobro de pesos inicrpucslas piw los demandados, así coirto de la remisión de los
expedientes relativos a dkhas ilemarKiis por ante este (nbunal, realizada ptir el Conciliador Lic.
José hnnque Pérez, mediante instancia dé fecha 13 de julio de 2022. por uno o varios de los
sigukntcs fuitdantcnios de derecho y vcrificahle:

1.- Por ser una demanda impriKcdcnte, infurtdada, carente de base legal y de tas justas pruebas;

2.- Porque todo tribuna) de ta Rcpúbitca. debe Ktivar ta tirtcta judkial efectiva pora salvaguardar
el derecho de iguaUaü, de lealtad, de prctación. de estabilidad, de seguridad juridka y de defensa
de ta porte (kmandada y de propiedad, como son dichas inscripciones bipniecarias; so pena de
vulnerar ta cenrza de ta predeterminación del derecho escrito, dcbkndo rechazar ta suspensión y
desapoderumientu solicitada por ta parte demandante, ya que previamente se enccmiraba apoderjtta
ta Segunda Cámara Civil y CiartercMl del Juzgado ilc Primera Instancia del Distrito Judkial de
Duarte. «ta tas demanda rcfcriitas, ya que este tribunal es el Irilninal natural para ctmoccr de csie
asunto, dado ta certeza y prcsvncion de la seguridad juridka; y es el único competente para
pronunciarse sohre su pn^iio apotlenunicnto. dado el grado de htmzontalidod ludicial.

3.- Porque, con una qicaiki, prw este tribunal, se puede verificar y comprobar que en fechas tres (3)
y 8 (octa») de julio del alio 2019. fueron emitidos los autos Nos. I35-20I9.SAUT-00060. 135.
20I9.SAUT-0006I. l35-20l9.SALrr-ü(J062; y }35-20l9^SAllT-00066. por ta Segunda Cámara
Civil y Comercial Arl Juzgado tic Primcia Insisncia del Distrito Judicial de ÍXurtc, que conikncn
autorizwión para Irahnr embargos conscrvaloruit, rctentivos c inscripción de hipoteca judicial
piovisional sobre los bienes inntucblcs propiedad de ta sockttad comcaial Murmé. S.R.L. a
rcqucrimktMO de k» señores Enmanuel Rafael Castellanos y compartes; y Mariclty Ah. Espinal
Dadla y compaiics. (Ver CertiricaciorKs del Filado Jundico de inmuebles de fecha 5 de flkknhre
de 2019. 27 y 2X de enero tle 2020 y 3 de ihcicmbre de 2020. encoittrándiNC tbcho tribunal
apoderado de la validez de dkha imcripción. y mantener a dicht» acreedores, en la categoría de
acreetlom garantizados.

4.. Porque, en fechas 4. 8 y 9 de julio de 2019. se depositó la doMe fwiura de iitscripción de
hipoteca jiadktal proviaional en loa Regiiiroa de THulos de San Francisca de MKorít y S«io
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IXíiiiintto, a k» tlwi de inscribir hipotecas juJiciaics provisionalc» sobre los inmuebles y sus
(nc)oras. con lo cual |ir\icba lo inconciliable «le dichas inscripciones con la demanda de cancelación
0 Icvantiimicnlo de las hipotecas judiciales, suspcnsii'm y cXHioeimienln de las demandas en validez
de liipiHcva .luibcial y cobro tk peso» inlcijHHrsius los dcnwndadok. así como de la remisión de
los cupcilienies relato os a dichas dcmamlas por ame este Uiburul. al ser ccMUrarHi al dcrvcKn. este
ci|*» de licniaiida. sino, propm de un ensayo jiiridiin de lipo dolos»>. (Ver pie/as Ni»s. 1.2J.d).

5.- PonjiK' en el ca«a» de in especie hay aercvdorcs que nn forman pnrie del Plan de Recsinicluraci^
pieMniiado en la asaniMea de ficcha 7 de julio del arto 2022. dentro de los cuales podemos citar.
Mariclly Allagracia KKpiiial Uadis. Atilonio Sobrino ViceiHe. Luis Lcequiel (iiNr/álec nspinai.
1 /cquiel W Gon/ález l-spinal. Kides María l.spinai Martincc de üoiwólez. I:m|uiel Antonio
(ionzalez (t)mclio. I iéridit llrrtiiia Martine/ de Kspinal, Lorenza (iuillenniiu Coineliu y
C iipcllán. eiilíc miitv a quienes no se le itebe aplicar la Ley de Reestructuración, ni su reglamento
de aplicación: y así evitar actuar de manera arbitraría y caprichosa. AdcinAv de que la garantía del
K'bio de las acreencias de estos acrecdiHcs tadica en las hipotecas judiciales insentas; actuar tic
foiniH contralla, constituiría una vulneracuin a la tutela Judicial ereclívu y al estado de derecho,
que debe sur garanii/udo por lodos los tribuna lev de cunfomudadcon la C'imuiluciún IXiminicaiM

6.. Ptuque seria desconocer el principio juridieo de indivisibilidad de las hipotecas donde
conlluyen personas que no forman pune del iU|wcsto plan de iccsinieturBción; asi emito el
principio de favorahilidad consagrado en la Ley Orgánica del Tribunal ('onstimcional No. 137-
2011.

7.- I'orque a ningún ciudadano se le debe vulnerar un dctecho previsible y protegido por una ley
posiiiv a como ocurre en el caso <k la especie, domlc hw demandados concluycntcs han consolidado
su ilcn.v'ho c(Ni dichas mscrípciuoes.

K.- Porque la acción que pretende el dcmnihlanie>solicii8nte sea aprobada, persigue que vos decida
afretar dcn.*chos adquiridos por titulares de insc-ripciorK's hipcnecarías. que inieianin sus acciones
y pi»r corwccueiK'ia asentaron sus ilercchos hipotecarios, antes de que fuere solicitada la
auionm-kin para su reestructuración por Munnc S. R. 1... es decir, antes de que este tríbutval que
usted picsidc fuera apoderado y autorizare el inicio del proceso de reestructuración, por lo que no
puede Halarse esta solicitud como si fuera una fase del proceso de rccslrueiuración. sino, de un
proceso ya iniciado ante otra pirrsdivción con alribuckmcs distintas a la de esta sala, debiendo
ivbservarsc y darle el iratamicnlo de h» procevi* ordinarios y no especial como el ca.so ikl pnKcso
de reestructuración, ya que aíecu k» principios de igualdad y de seguridad juridica contemplados
cu los .ink-ulos 39 y 110 de la Constitucimi

9." Porque, la demanda en valide/ y al fundo de las hipotecas judiciales pruvistoiiaics inscritas
sobre lo* inmuebles uhjclo de la presente litiv fueron inctsadas por tnmanuci CulcllaiKi* y
comparte*, ciinfonne consta en el Acto No. 1365-2019. de fecha IX de julio del aóo 2019. del
Ministerial Rafnel Martínez Almáiuar. Alguacil Ordinario de la Corte de Trabajo del
Üepurtiiincnio JuüH'ial de San rrarKÍsco de Macorh; siendo acreedores garantizados los
etpimenies: que jamás pudián ser dejados en el aire y contrario al derevhn. (Ver pic/a Nu.9).

10.- Piirque, la demanda al fundo y en validez de las hipotecas judiciales provisiorules. incoadas
por lossvAorcs MaricHy Alt. n»pitwi IWidia y ciimpartes. se reali/onm en fecha 19 de julio del año
2019. conftmiic cimsia en el Acto No.l399-20I9 del Ministerial César A. Ualbucna Rcsarki.
Alguacil Ordinano de la Segunda Cámara Civil y Cnmcrcial del Jurgadn de Primera Instoitcia del
líiMnio Judicial de fhiartc. viendo acreedores garantí/ados kn exponentos; que jami* podrán wrr
dcspojatkis de derechos preexistentes y garanli/ados. (Ver pieza No.N).

1 1 .- Porque, las inscnpcumcs hipiaceaiuis rvfvndas en el cuerpo de la presente inslancw, se
realizaron con aniciiuridud a hi solicitud de rEcstructuración: por k) que procede el rechazo de la
préseme demanda-solicitud, y se impone el principio de oportibíNdad de tbchas inscripciones,
reforzado por el principio de seguridad jurúlica. (Ver piezas Nos. 1.2.3 y 4).

12 - Porque, siendo inscritas dicha» hipotecas, así cuino realizadas Us re^iectivas demandas en
validez y al fondo de las mismas con anieriomUd a h «ulícitud de resirticturaeión: puesto, que ta
soliciiud iW reestructuración de la etnpre*a deudora Munné. S.R.L.. fue de fecha 17 de julio de
2019 y la Resolución No.lS32-20l9.SRBS-000(Xr7. de kcha 22 de jubo de 2019, dictaihi por la
Décima Cámara Civil y Comercial del Ju/gado de Primera Instancia del Distrito Nacional; y las



n.Mrr.pcK,nc» ̂  las jüdici.k-. rcfcndiH «c rcali^^n en fccta. 4. « y 9 de julio del -»0|9
c^torme l.s Ccmr.cac.onc de lo. ReBu.ro. de Tl.uio. de San Francisco de
^tungo. resulta .mprocctlcwc c infumladi la presente ifcnianda en jtuiicia. conF, w al derecho
y  « P«Jc vcnlicar y comprobar que I. Segumla Sato de la Ciman. C.v.l y Comercial del

"í t 'í'í" ***"' aptaicroda .le la.refcndn. dem^s en vahde/ al fondo dr tos citadas hipiHccas, en virtud de las Certificaciones

Co.l. y dcp^itadns ame este tnhimal. como pieaas Nm.5 y 6: por lo que c«c tribunal, debe

r  demándame; en apk acón de los articiio.i J15 del C odigo t ivil y 41). |S de la Cumliiución de la República.

■  ¡ "^^>"««""">1" de Uk inscripciones de tlíchas hiptaccas. es un pedimento de^.lacKm 0 lo. 110 y ¡11 de 1» ConsiitiK-ion de la República, que establece el prirHÍpio
uíü'Ü «to cualquier ley o acto pueda afectar siloacioiies jurídica., dcrectws adquiruh»

L s j pfoducitto. con antcrusndad. estando reforzado csi.» fundanKnim pm el articulo
L  «««» ̂  ankulos 52. M, IS9. I3i|. 139 de la ntfvritto Cana Magnay k» ankrulo, 7.2. 7^ y 7.5 de b Ley 137-2011 whre Prmrc«. Constitucionales y dc la.

ConxencKHie* de los Derecho. Humanm y Pacto» de IXrecho» Civiles y Polliicos-Pacto de San
José; por lo que procede el rrcha/o de la pre»mte demanda.

Porque, toda persona tiene derecho a una tutela judicial efcciisa y a un debido procewii
derecho, e interese, legitimo», con libre acceso a la justicia.

cMahilidad y Mguridtid jurídica; por lo que procede el rcehaz.) de la prcwntc demanda o «licitud,
al ser un atentado a un derecho previamente establecido, eiami ."••• .t Kin las inscripciones hipotecarias.

15.- Porque, el pniK-ipiu de la segundad jurídica, cunsisleme en to gaiantia que ofrece el Estado
DominKano. a toda persona que serán respetado, uu dercebi» coiuagrados en to Constiiucióo y
en las leyes, y que no pueden ser aheridoa o vulnerado, posicrionncnfe cuniravinicndo la numM
jundica en virtud de la cual esos dcraclnn han sido adquirido, por lo. ciudadanos, como son esU»
inscnpcKMie..

16.- Porque, todo inhunal del orden judictol. tiene el deber y la obiigucuin. de velar y vigilar
porque lo. proc^imicnto. a cargo de las parte, proceules. m cumplan como indica la ley, eií
CHKcial, en to obscrvancta del debido pnweso y garantías sustancíale, y objetiva*.

17.- iVwquc, to Cuiuiiiución de to República, e. to principtil y má. imponanie regla de derecho y
por cn^ tu mic^^acion ms puede escapar a ios iríhunalc. de to Rcpiibliea. que confimnan d
orden del Poder JuíIicijI. en fiel aplieacHwi del articulo 6 de to Conuiluckm de 1. República que
establece Toda, las pcnuimis y lo. órganos que ejercen potestades públicas están uijcta. a to
Coiuiiiucion. nonna suprema y fundanurnto del ordcnamicniu jurídico del Estado. Son nulos de
pleno derecho toda ley. decreto, resoluckm. reglamento o acto contraria, a esta Comaiiución
twraio tos dcmi. mama» jurídicas subordinada» a to ConstiiucUSn. a» coimi todo el accionar tto
lo. fimcioiwnos. De manera que conMíluye un deber ineludiMr de todo tribunal de to República
apltc.11 U. diHtoiuciunes consiiiueionales. como norma superior, con el fin de asegurar el régimen
<fc derecho que debe prevalecer es nuestra socictfad actual, y en ca« de wr contraria, expulsarla
del Msiema jwidtcii de to República.

18.- Porque, k* tribunales de to Rcpúblic». son vigilantes de lo. derechos individuales, sociale» y
económico, corugnidos en to C'nmaiiucii'm de to República, y como medio eficaz de protección a
e«» derechos, deben vetor por el cumplimiemo y aplicación de to. normas destinadas a garantizar
k» miwno^ con to finalictod de constituir un verdadero Estado de I>írecho, ccm regla, claras.

19.- Por violación al pnncipio de opnnibibdad de tos inscripcione. de dichas hipotecas y clorden
de prctoción de pagos; que debe ser respetado en todo e«adu de derecho legal.

20.. Porque, ningún priviJegio puede ser levantado o tadMdo. hMa tawo no k» sem pagado» k»
crediic goram izados con to» inscripc iones hipotecarias real izada» por lo» acrcedurc. cora- hiycniex.

21 - Por violación de lo» príncípns de seguridad juridica de dichos acreedorvs garantizado»; de la
estabilidad juridica; del trato de íguaRtod cutre
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22.' Pur coiMHuir dicha soKcinid una vulncraci^ de lo» anicuk)» 54.53 56.57.59 del Código de
Procedimiento y o lo» anicukis 25 y 26 de la l.ey No.UM5 del 7 de agoatn del bAo 2015.
5i»hrc RcMiuciuración y I.k|uidaci<'in de l'nifncMrs y Penonas FÍmcb.» C«>mcrcionic*; y violación al
articulo I.M5(k-l('(SdigoriviÍ.

25.- Por SCI ciNitraria a los pniK'ipios de leailad, de transfvirvncia. de igualdad, de segundad y
estabilidad )uridiai. de irreiroociividad. de facultud. de luieb judKíal cicvliva dirctenciada. del
debido prtKcsa, del cimtrol de legalidad.

24 . Por SCI viiiUioria j los artículos 72. 7.4 y 7.5 de la Ley 157-201! de los procesos
consiiuicioitales; aniculusb. 59.-lO.I.V 51.6K.69.74,110.111 delaCünsiiiucióndeiiRepública;
y de la Kescduckm núm 1920 del aAo 2«l3. dictada por la Suprema Corte de JuMieía. conocida
ctHiHi bloque de cuiuiiiucíonalidad procesal;

25.- Por dicha demanda ser un atentado al objeto de la» inscripciones hipotecarias de la potestad
de los tribunales civik» ordinaiios no de cata jurisdicción CKpccíalúada para fines de
rcesiruciurnción y liquidación; con susiiacción de la competencia del tribunal natural y competente
de esas accioiies legales y previstas en la ley.

26 • 1.a pane dciiundantc sostiene que es mcncsicf ordenar el levantamiento de las hipotecas
judictalc* provisionales referidas, ya que ptrncn en riesgo ta masa de activo, el pago a la mayoría
de los acreedores, asi cimio la ejecución del plan, lo cual es indifercnic en el presente caso, lodo
lo fililí eonstiiuyc un irrespeto al derecho, por carccvt de venh'idad, lo^ ve/ que dichas
instiipcioncs se realiraron cunformc ai derecho y por »crccd«»cs que no forman parte del plan de
recslritciiimcHin, pero con calidad paro hacerlo; y cuyas aciiiaciones fueron mucho antes de la
solicitud nraii/üdu ptY lu deudora a este Iribunut de acogerse a la Ley 141-15.

^""do: bn la hipótesis de uposicHm de csiaa ctHKiusiorK's. »c k condene al oponente, al pago
de las coNtas del pruecdimicniu, ordenando su distracción en provecho de los abogados de la pane
com luyeme, quienes afírman estarlas «vaneando en su mayor pone, cuino aspecto supletorio de la

Irrccru; fcn iodo caso, y en la hipótesis que el tribunal acoja cualquiera de las corKiusiones,
ordene a lo» Registros de riluios de San Francisco de .Macorís y Sanio IXimingo, rnamcncr. dichas
inscripciones; y en caso, de que se encontrasen levantada» dichas ínK-npcionc*. se ordene la
reMiiiiCión de las misma», en hora, día, me», arto, y asiento de derecho regisiral acccisorio de los
iniimehle» descritos en el cuerpo del presente recurso, eolito tutela judieial efectiva.

(^yarioi Se le conceda a la parte cuochiyeiitc, un pla/o de quirKc (151 días, a partir del vencimiento
de cualquier plu/o i|uc « le pueda etmeedcr a la pane oponctitc. pan producir un escrito
arupliHioriodefuiMiwncniaciónyjutiillcalivojurídicamcnirdccsiasconclusioncldcdcrccho.para
que h: dé y se cumpla con el debido proceso de ky que indica la Ccmstiiución de la República.

BAJO LAS MAS AMPLIAS RKSFKVAS KN DKKLCHO

A liit de que mi.» lequerido* no aleguen ignorancia o desconocimiento, asi se los he notificado en
mano» de la» |K*rsoiias con quienes dije haltcr hablado en el lugar de mis rcspeeiivos Irasladtvi ante»
indicado». »lc)Bndt»le» a casia uno por separado una copia licl y conforme al original del presente acto,
el cual consta de 20 (veinte) páginas, que firmo, sello y rubrico lanttifn el original como en cada ur
de >11» errpins ímJos. ik todo lo cual Certifico y doy fe. Costo RDS

U N NI É, S.-f^—KíríracjtitXcÍL
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