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La Suprema Corte de .Tustlcu1 en nombm de la Repi-
blica. En la ciudad de¢ \anto “Pomiugo, capital de la Re-
ptblica, 4 los veinte y un dfas’ del ‘mes de juliio del mil

¥

novecientos once, aio 68 de la- Independencia y* 48 de la
Restauracion, cOnatltlﬂdd en estrados y compuesto-de los
jueces, ciudadanos Licdos,
dente interino, Manuel A’ Macha.do Alberto Arredondo
Miura, Joaquin E. Salazar, Mario A. Suvifi6n y Rafaél J.
Castillo, Procurader Geneml asistidos del infrascrito Secre-
tario General, ha dlctado, como Corte de (‘,‘asauon, la Si-
guiente sentencla : v i
En el recurso
medes Féliz, (a) Colego, agu(,ultm, domiciliado en la comin
" de Cabral, provincia de Bar

matmm de otra dlct.adq en defeetnf,pm ese ]uzgado el die- .

¢ pronun ) :
roel conommlento -del agunto'

o su_escrito que formina de
xpuestas ‘majlstrad?)s, ,’;‘y‘.' )or
]uridl venta

‘Andeds Juiio Montolio, « Presi-

de casacion dedumdo por el sefior Nico-

ona, contra sentencia pronun-
* eciada por el Juzgado- de 1% Ipatancld del distrito judicial -

u\de Barahona en fecha sicte de febrero del afio actual, confir-

1abona, en fecha siete del pasado mes de febrero que lo
. condena 4 pagar la suma de treinta pesos oro 4 titulo de
indemnizacién por dafos y perjuicios y 4 las costas, y con-

denéis al ya dicho sefior Nicomedes Félix, al pago de las
costas de este recurso. Y haréis justicia’

~ Oido el dictamen del ¢ciudadano Procurader General de
la_Republica, que concluye. del modo siguiente: «Por tales
‘wotivos, magistrados, el Ministerio Pfiblico opina que estd
hien fundado’el recurso en casacibn interpuesto por el sefior
Nicomedes Félix contra sentencia del Juez de Primera Ins-
tancid de la provincia de Barahona, de fecha siete de febrero
del afio en curso. Salvo vuestro més ilustrado parecer.»

Vistos los autos; del Presidente (dieciocha de febrero

ulumo) que autoriza al sefior Nicomedes Félix para entablar
el presente recurso; del 23 de warzo que fija la. audieneia del
2T para la dlscuswn en estrados del mencionado recurso;
(del 27 de marzo) que ordena la comunicacién del exp(,dlen-
‘te al Procurador Genersal de la Repiblica, y del 19 del actual,
. que sefiala la audiencia de hoy para el monunmamlento de
_esta sentencia.

~ berado. -

- Consxdelando en hecho, que el senor Nrcomedes ¥é hx:‘
(a). Colego fué condenado en defecto por &l J uzgado de Pri-

Sy

.La buplema (/orte de Justmq de&pues de babel deli-

mera Instancia del distsito ]ud1c1al de ‘Barahona, en. fecha

dieciseis de nov1emb.1e de 1910, 4 pagar al sefio
3 suma de treinta pesos por concept
' costaa del j ]ulclo, que el sefior Ni

p ceso, del que le- desca g6 la Camara  de

U zgando deﬁmtlva-
£ 9 1 1, ,,des hé 1s
pac as. costas 3

no es el resultado del ejercicio de
r la ley que en la sentencia del
el

rgos. suficientes en -

_ om'edes F é-

puede haber ésta sino cuando el hecho del i
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hona, de fecha 7 de febrero no se encuentran los elementos
legales necesarios para deducir los dafios y perjuicios 4 que
condend & Félix.

Por estas razones, y vistos los articulos 1382 y 1383 del
Cédigo Civil, 24 y 71 de la ley sobre Procedimiento de Ca-

sacién, la Suplema Corte de Justicia, en nombre de la Rep- -

blica, falla: lo. ‘que casa la sentencia dictada porel Juz-
gado de Primera Instancia del distrito judicial de Barahona
en fecha 7 de febrero del 1911, que condené al sefior Nico-
medes Félix 4 pagar al sefior Patricio Alcintara la suma de
treinta pesos oro y 4 las costas; 2° envia el asunto para su
conocimiento conforme & derecho, ante el Juzgado de Pri-
mera Instancia del distrito judieial de Azua; 3% se condena
en las costas al sefior Patricio Alcdntara;

Se ordena que este fallo sea trascrito en el libro destina-
do al asiento de las sentencias del tribunal que di6 la anulada
con la postila correspondiente al mirgen ‘de eila.

Y por esta sentencia defitiva, asi se pronuncia, manda y
nrma.

ANDRES J. MoNToLiO. °©

Manuel A. Machado.
A. Arredondo }Miura..
Joaquin B. Salazar.
Mario A. Saviion.

A. Pérez Perdomo,
Secretari General

La presente sentiercia ha sido dada y firmada por los
jueces que figuran en su encabezamiento, en la audiencia pi-
blica del dl‘l, mes y afio en él explesadm, y fue leida, firma-
da y publicada por mi Secretario General que certifico.

A. Pérez Perdomo.

LA CORTE DE APELACION DE SANTO DOMINGO,

EN NOMBRE DE LA REPUBLICA.

En la ciudad de Santo Domingo, & los Vemtlun dias del
mes de Julio de mil novecientos nueve, 66 de la Indepen-
denciu y 46 de la Restauracion.

La_Corte de Apelacién de Santo Domingo, competente-
mente reunida en la sala donde celebra sus dudlenmas, com-
puesta de los Magistrados Licenciados: Domingo Rodriguez
Montaiio, Presidente ad hoc por 1mped1menho del tltulal
C. Armando Rodriguez, 1 Mario A. Savifibn, Vetilio Ar re-
dondo, Jueces; y el abogado Horacio V. Vicioso, llamdo
para c,ompletal la Gmte Rafael A. Castro, Procurador Ge-
neral, asistidos del infrascrito Secretario, ha dictado en sas
atubumones criminales la sentencia siguiente: ~

En el recurso de apelacion interpuesto por el acusado
Daniel Ramirez, de treinta y siete afios de edad, “estado sol-
tero, profesion Agentc de la Guardia Repubhcdna, natural
y del domicilio de Azua, contra sentencja del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Judicial de Azua que 1o con-

dena por el crimen de homicidio voluntario en la persona de

Pedro Marfa Ramirez (a) Ninguningo, 4 sufrir la pena de
dos afios de prision correccional y pago de costos: :
Leido el rol por el Alguacil de Estrados de esta, Cor-
te, ciudadano Osvaldo Aybar;
Oida la lectura de la decision de la Camara de Califica-
ci6n, y la del acta de acusacion, la del dlSpOSlthO de la sen-
tencia apelada y la del acta de apelacién.

Oida la exposicion del hecho por el Magistrado Procuﬁ

rador General y la lectura de la lista de los testigos;

Oida la lectura de las declaraciones de loq testmos au-.

sentes todos;
‘Ofdo al acusado en la 1‘elamon del hecho,

¢

Oido al abogado del acusado, Licenciado Angel Maria
Soler, en la lectura de su defensa que termina del modo _si-
guiente: Kl intimado Daniel Ramirez, por 6rgano del
abogado que suscribe, os pide muy respetuosamente que, si
lo creéis justo, atenuus la pena que pronunciara contra él
el Juzgado a guo.’

Oido al Maotstmdo Procurador General en la lectura
de su dictamen que termina como sigue: ¢‘Por estos moti-
vos y por los demds que tengais 4 bien suplir el Ministerio
Pablico os pide, que reforméis la sentencia apelada en cuan-
to 4 la calificacion y que juzgando por vuestra autoridad
condenéis al acusado Daniel Ramirez, de las generales que
constan, 8 sufrir la misma pena por el hecho “de homicidio
con circunstancias atenuantes, ; que lo condénéis ademds,
4 las .costas de esta instaneia.’

AUTOS VISTOS.

Resultando; que en las primeras horas de la noche del
diez y nueve de Diciembre del afo préoximo pasado, se pre-
sent6 al Magistrado Proourador Fiscal del Distrito Judicial
de Azua, el nombrado Daniel Ramirez y le participé haber
causado dos heridas 4 Pedro Maria Ramirez (a) Ninguningo.

Resultando: que detenido el delincuente se trasladaron
al lugar del suceso, el Procurador Fiscal, el Juez de Ins-
truceién acompanados del Secretario del altimo, y del Mé-
dico Legista, y levantaron la correspondient® acta en la que
expresa que Pedro Maria Ramirez (a) Ninguningo tenia dos
heridas y 4 su lado habia un pufal; que interrogado Pedro
Maria Ramirez (a) Ninguningo declaré que lo habia herido
Daniel Ramirez ignorando la causa.

Resultando: que continuada la sumaria fueron interro-

~gados los sefores Nepomuceno de Pefia, Abraham Isac y Po-

lo Arias y todos declararon que oyeron un disparo de re-
volver y vieron seguido un hombre corriendo que se dirijia
a la casa de Abrahan Isac, en la que se hallaban; que al lle-
gar el individuo 4 la puerta son6 un segundo tiro y vieron
un individuo que huia, di6 un paso y cayo delante del mos-
trador de la tienda donde lo hall6 la justicia; que después
fué que lo conocieron y supieron que era Pedro Maria Ra-
mirez (a) Ninguningo.

Resultando: que terminada la sumaria fué sometido 4
la Camara de Calificién y esta por su auto de fecha doce de
Febrero pasado lo envi6 al tribunal Criminal, el que por sa
fallo de fecha quince de Abril pasado, conden6 al acusado
Daniel Ramirez 4 sufrir la pena que se lee en el encabeza-
miento de esta sentencia, contra la que interpuso el acusado
apelacién para esta Corte, la que fij6 la audiencia de hoy
para conocer de ese recurso.

La Corte, deespués de haber dehberado »

~Considerando: que del plenario resulté comprobado que
el reo di6 muerte voluntariamente al sefior Pedro Maria
Ramirez (a) Nzngumn(/o, que los testigos contradicen lo
aseverado por el reo, de que la victima lo provoeé y  casi

-aoredlo, porque todos sostienen que Pedro Maria Ramirez
'(a)|ngumnqo acudi6 al cafetin buscando refugio y grltando .

que lo mataban.

Considerando: que las heridas causadas indican también
que 16 las recibi6 la victima de frente; sino cuando se po-
nia fuera del aleance del reo perseouldor' que por tanto es
inadmisible la circunstancia de excusa legal adoptada por el
tribunal sentenciador y la verdadeia calificacién es la de

“homicidio voluntarié con circunstancias atenuantes, puesto

que. Pedro Maria Ramirez (a) Ninguningo, habia qultado la :
vida 4 un hermdno del reo, y tal hecho fué el que lo im-
vpulqo 4 castigar al homicida.” :

Lonmderando que cuando el reo apela unmamenbe, no-
puede agrayarse su condicién 1mpomendole mayores penas,
aunque si estd capacitada la Corte para callﬁcar el hecho se-

'gun su veldadera naturaleza. YRy

Por tanto y vistos los artlculos 295, 30:L altima parte, v
463 inciso 3¢ del Lodxgo Penal y 277 del de Procedlmlento'-




2 23 L *  BOLETIN JUDICIAL

hona, de fecha 7 de febrero no se encuentran los elementos
legales necesarios para deducir los dafios y perjuicios 4 que
condend & Félix.

Por estas razones, y vistos los articulos 1382 y 1383 del
Cédigo Civil, 24 y 71 de la ley sobre Procedimiento de Ca-

sacién, la Suplema Corte de Justicia, en nombre de la Rep- -

blica, falla: lo. ‘que casa la sentencia dictada porel Juz-
gado de Primera Instancia del distrito judicial de Barahona
en fecha 7 de febrero del 1911, que condené al sefior Nico-
medes Félix 4 pagar al sefior Patricio Alcintara la suma de
treinta pesos oro y 4 las costas; 2° envia el asunto para su
conocimiento conforme & derecho, ante el Juzgado de Pri-
mera Instancia del distrito judieial de Azua; 3% se condena
en las costas al sefior Patricio Alcdntara;

Se ordena que este fallo sea trascrito en el libro destina-
do al asiento de las sentencias del tribunal que di6 la anulada
con la postila correspondiente al mirgen ‘de eila.

Y por esta sentencia defitiva, asi se pronuncia, manda y
nrma.

ANDRES J. MoNToLiO. °©

Manuel A. Machado.
A. Arredondo }Miura..
Joaquin B. Salazar.
Mario A. Saviion.

A. Pérez Perdomo,
Secretari General

La presente sentiercia ha sido dada y firmada por los
jueces que figuran en su encabezamiento, en la audiencia pi-
blica del dl‘l, mes y afio en él explesadm, y fue leida, firma-
da y publicada por mi Secretario General que certifico.

A. Pérez Perdomo.

LA CORTE DE APELACION DE SANTO DOMINGO,

EN NOMBRE DE LA REPUBLICA.

En la ciudad de Santo Domingo, & los Vemtlun dias del
mes de Julio de mil novecientos nueve, 66 de la Indepen-
denciu y 46 de la Restauracion.

La_Corte de Apelacién de Santo Domingo, competente-
mente reunida en la sala donde celebra sus dudlenmas, com-
puesta de los Magistrados Licenciados: Domingo Rodriguez
Montaiio, Presidente ad hoc por 1mped1menho del tltulal
C. Armando Rodriguez, 1 Mario A. Savifibn, Vetilio Ar re-
dondo, Jueces; y el abogado Horacio V. Vicioso, llamdo
para c,ompletal la Gmte Rafael A. Castro, Procurador Ge-
neral, asistidos del infrascrito Secretario, ha dictado en sas
atubumones criminales la sentencia siguiente: ~

En el recurso de apelacion interpuesto por el acusado
Daniel Ramirez, de treinta y siete afios de edad, “estado sol-
tero, profesion Agentc de la Guardia Repubhcdna, natural
y del domicilio de Azua, contra sentencja del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Judicial de Azua que 1o con-

dena por el crimen de homicidio voluntario en la persona de

Pedro Marfa Ramirez (a) Ninguningo, 4 sufrir la pena de
dos afios de prision correccional y pago de costos: :
Leido el rol por el Alguacil de Estrados de esta, Cor-
te, ciudadano Osvaldo Aybar;
Oida la lectura de la decision de la Camara de Califica-
ci6n, y la del acta de acusacion, la del dlSpOSlthO de la sen-
tencia apelada y la del acta de apelacién.

Oida la exposicion del hecho por el Magistrado Procuﬁ

rador General y la lectura de la lista de los testigos;

Oida la lectura de las declaraciones de loq testmos au-.

sentes todos;
‘Ofdo al acusado en la 1‘elamon del hecho,

¢

Oido al abogado del acusado, Licenciado Angel Maria
Soler, en la lectura de su defensa que termina del modo _si-
guiente: Kl intimado Daniel Ramirez, por 6rgano del
abogado que suscribe, os pide muy respetuosamente que, si
lo creéis justo, atenuus la pena que pronunciara contra él
el Juzgado a guo.’

Oido al Maotstmdo Procurador General en la lectura
de su dictamen que termina como sigue: ¢‘Por estos moti-
vos y por los demds que tengais 4 bien suplir el Ministerio
Pablico os pide, que reforméis la sentencia apelada en cuan-
to 4 la calificacion y que juzgando por vuestra autoridad
condenéis al acusado Daniel Ramirez, de las generales que
constan, 8 sufrir la misma pena por el hecho “de homicidio
con circunstancias atenuantes, ; que lo condénéis ademds,
4 las .costas de esta instaneia.’

AUTOS VISTOS.

Resultando; que en las primeras horas de la noche del
diez y nueve de Diciembre del afo préoximo pasado, se pre-
sent6 al Magistrado Proourador Fiscal del Distrito Judicial
de Azua, el nombrado Daniel Ramirez y le participé haber
causado dos heridas 4 Pedro Maria Ramirez (a) Ninguningo.

Resultando: que detenido el delincuente se trasladaron
al lugar del suceso, el Procurador Fiscal, el Juez de Ins-
truceién acompanados del Secretario del altimo, y del Mé-
dico Legista, y levantaron la correspondient® acta en la que
expresa que Pedro Maria Ramirez (a) Ninguningo tenia dos
heridas y 4 su lado habia un pufal; que interrogado Pedro
Maria Ramirez (a) Ninguningo declaré que lo habia herido
Daniel Ramirez ignorando la causa.

Resultando: que continuada la sumaria fueron interro-

~gados los sefores Nepomuceno de Pefia, Abraham Isac y Po-

lo Arias y todos declararon que oyeron un disparo de re-
volver y vieron seguido un hombre corriendo que se dirijia
a la casa de Abrahan Isac, en la que se hallaban; que al lle-
gar el individuo 4 la puerta son6 un segundo tiro y vieron
un individuo que huia, di6 un paso y cayo delante del mos-
trador de la tienda donde lo hall6 la justicia; que después
fué que lo conocieron y supieron que era Pedro Maria Ra-
mirez (a) Ninguningo.

Resultando: que terminada la sumaria fué sometido 4
la Camara de Calificién y esta por su auto de fecha doce de
Febrero pasado lo envi6 al tribunal Criminal, el que por sa
fallo de fecha quince de Abril pasado, conden6 al acusado
Daniel Ramirez 4 sufrir la pena que se lee en el encabeza-
miento de esta sentencia, contra la que interpuso el acusado
apelacién para esta Corte, la que fij6 la audiencia de hoy
para conocer de ese recurso.

La Corte, deespués de haber dehberado »

~Considerando: que del plenario resulté comprobado que
el reo di6 muerte voluntariamente al sefior Pedro Maria
Ramirez (a) Nzngumn(/o, que los testigos contradicen lo
aseverado por el reo, de que la victima lo provoeé y  casi

-aoredlo, porque todos sostienen que Pedro Maria Ramirez
'(a)|ngumnqo acudi6 al cafetin buscando refugio y grltando .

que lo mataban.

Considerando: que las heridas causadas indican también
que 16 las recibi6 la victima de frente; sino cuando se po-
nia fuera del aleance del reo perseouldor' que por tanto es
inadmisible la circunstancia de excusa legal adoptada por el
tribunal sentenciador y la verdadeia calificacién es la de

“homicidio voluntarié con circunstancias atenuantes, puesto

que. Pedro Maria Ramirez (a) Ninguningo, habia qultado la :
vida 4 un hermdno del reo, y tal hecho fué el que lo im-
vpulqo 4 castigar al homicida.” :

Lonmderando que cuando el reo apela unmamenbe, no-
puede agrayarse su condicién 1mpomendole mayores penas,
aunque si estd capacitada la Corte para callﬁcar el hecho se-

'gun su veldadera naturaleza. YRy

Por tanto y vistos los artlculos 295, 30:L altima parte, v
463 inciso 3¢ del Lodxgo Penal y 277 del de Procedlmlento'-
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Criminal, que fueron lefdas por el Magistrado Presidente

1y

y dicen asi:

Articulo 295 Cé6digo Penal:
mata 4 otro se hace reo de homicidio. -

Articulo 304 Gltima parte, Coédigo Penal: En ocual-
quier otro caso, el culpable de homicidio ser4 castigado con
la pena de trabajos pfiblicos. 7

Articulo 463 inciso 3° Cédigo Penal: Cuando la ley
imponga el delito de trrbajos ptiblicos. que no sea el mixi-
mum, los tribunales podrd rebajar la pena 4 la de reclusion 6
de prisién correceional, cuya duracién no podrd ser menos
de un afio.

Articulo 277, del Codigo de Procedimiento Criminal:
El acusado 6 la parte civil que sucumbiere sera condenado
en las costas.

La Corte de Apelacion de Santo Domingo, adminis-
trando Justicia, en nombre de la Reptblica, por autoridad
de la Ley, en mérito de los articulos citados y oido el dic-
tamen del Magistrado Procurador General, falla: confir-
mar la sentencia de fecha quince de Abril de mil novecien-
tos nueve dictada por el Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Judicial de Azua, en cuanto & la pena de dos afios
de prisi6n correccional impuesta al acussdo Daniel Rami-
rez que cumplird en la carcel de esta ciudad, y al pago de
costos de ambas instancias, por el hecho de homicidio vo-
luntario con circunstancias’ atenuantes.

Y por esta nuestra sentencia definitiva, asi se pronun-
cia, manda y firma,

DoMINGO R‘UDR.I'GUEZ MoNTARO.
C. Armando Rodriguez.
Vetilio Arredondo.
Mario A. Savion.
Hovacio V. Vicioso.

Octavio Landolfi.
Secretario.

Dada y firmada ha sido la anterior sentencia por los
sefiores Presidente y Jueces que componen la Corte de A-

& T ; : Sy e
pelacién de Santo Domingo, celebrando audiencia publica
el mismo dia, mes y afio arriba expresados; la que fué fir-
mada, leida y publicada por mi, Secretario que certifico.

- Octavio Landolfi.

| e

LA CORTE DE APELACION DE SANTO DOMINGO,

EN NOMBRE DE LA REPUBLICA.

En la ciudad de Santo Domingo, 4 los veintitres dias
del mes de Junio de mil novecientos nueve, 66 de la Inde-
pendencia y 46 de la Restauracion.

La Corte de Apelacién de Santo Domingo, competente-
mente reunida en la sala donde celebra sus audiencias,
compuesta de los Magistrados Licenciados Manuel de Jests
Gonzdlez Marrero, Presidente; Domingo Rodriguez Mon-
tafio, C. Armando Rodriguez, Mario A. Savifién, Vetilio
Arredondo, Jueces; Rafael A. Castro, Procurador Gene.ral;
asistidos del infrascrito Secretario, ha dictado en sus atribu-
ciones criminales, lu sentencia siguiente:

En el recurso de apelacién interpuesto por el Procura-
dor Tiscal de Santo Domingo, que condena al acusado Flo-

rentino Adarmes, mayor de edad, soltero, agricultor, natu-

ral de San Cristéhal y domiciliado en Medina, seccion de
dicha comtn, 4 sufrir la pena de dos afios de prision co-

Treccional, y pago de costos, por el crimen de homicidio en
la persona de Alejandro de la Cruz. =

El que voluntariamente

Leido el rol por el Alguacil de Estrados de esta Corte,
csudadano Osvaldo Aybar; :

Oida la lectura de la decisién de la Cémara de Califica-

. cion, y la del acta de acusacibn, la del dispositivo de la sen-

tencia apelada, y la del acta de apelacion;

Oida la exposicién del hecho por el Magistrado  Procu-
rador General y la lectura de los testigos todos ausentes;

Oido al acusado en la relacién del hecho;

Oido al Magistrado Procurador General en la lectura
de su dictamen que termina como sigue: ¢‘Por estos motivos

_y por las razones de extricta justicia que tuviereis 4 bien

considerar, el Ministerio pfiblico opina, que debéis juzgar
el caso de la especie como un homicidio voluntario en el cual
hay ausencia de toda clase de circunstancias y que de con-
formidad con el articulo 804, en su Gltima parte, debéis apli-
car la pena al acusado Florentino Adarmes,” condendndolo,
adem4s, en los costos de esta Instanecia.’’

Oido al abogado del acusado. Licenciado Francisco Ro-

driguez Volta, representado por el Licenciado- Armando

Pérez Perdomo, en la lectara de su defensa, que termina
del modo ~iguiente: «‘Por tales motivos, Magistrados, el
intimado Florentino Adarmes, conclaye pidiéndoos, por
mediacion del infrascrito, que si no creéis procedente la con-
firmacién de la sentencia apelada, lo condenéis, al reformar-
la, conforme coo las disposiciones del articulo 463 del 6-
digo Penal en su apartado 3? y haréis justicia.”’

AUTOS VISTOS:

Resultando: que el dia diez de Marzo de mil novecien-
tos seis, el Alcalde Peddneo de San Franscisco, jurisdiccién
de San Cristébal, trasporté 4 la cabecera de la comin el
cadéver de Alejandro de la Cruz, y denuncié al Juez Alcal-
de que lo habia matado @ palos el acusado Florentino Adar-
mes; que abierta la sumaria se comprobd que efectivamente
tenia destrozada la rejion parietal y occipital y rotas algu-
nas de las costiilas falsas, que el acusado ha confesado que
la -victima le habia indispuesto con la sefiora Eleuteria del
Resario y que al ir 4 pedirle cuenta de su conducta se oriji-
né una disputa entre cllos terminando con un duelo al garro-
te, y que tuvo como consecuencia la muerte de su adversario;

Resultando: que ninguno de los deponentes fué testigo
gcular del hecho; que sometido el proceso 4 la Cimara de
Calificacion, fué enviado para ser juzgado por ante el Tri-
bunal de lo Criminal, el que le infringi6 las penas que se leen
en otro lugar de esta sentencia; que no conforme el Proca-
rador Fiscal apel6 @ minima para ante esta Corte, la que
fij6 la audiencia de hoy para la vista ptblica de este recuiso.

La Corte, después de haber deliberado;

Considerando: que el principio de la indivisibilidad de
la confesién es aplicable en materia penal en tanto que cier-
tas circunstancias 6 hechos del proceso no pongan en duda
su veracidad: que en el presente caso el acusado se declara
autor del hecho que se le imputa, lo que no estd contradi-
cho; pero agrega, para aminorar su culpabilidad, que ese
hecho tuvo lugar en duelo al garrote provocado por la vic-
tima, y apela como prueba de ello al testimonio de su her-
mana, que era mujer de la victima y al de su propia mujer,
y dmbas declaran no ser cierto lo alegado; que lesta cir-
cunstancia unida 4 varias contradiciones esenciales en que

-ha incurrido el acusado en el plenario, y otras afirmaciones

que hacen los demds testigos de la causa, se oponen 4 que
la confesion del reo esté protejida por la indivisibilidad.
Considerando: que siendo el acusado quien se apersona
en la casa de la victima en busca de reparaciones de preten-
didas ofensas, existe en su contra la presuncion de qug fuera
él el que provocara el incidente; que los estragos hechos por
el garrotazo inferido en la cabeza, que destruyé la regién
parietal y occipital, demuestra de modo irrefutable, que fué
dado alevosamente y antes de que la victima pudiera ponerse
en estado de defensa; que el otro golpe intercostal, demuestra
también que la victima no pudo en ningin momento ser el
ofensor en la pretendida lucha 6 duelo; 1
Considerando: por otra parte, que la ley no exije cuenta
al Juez del motivo en que basa su conviccién, en tanto que

¢



BOLETIN JUDICIAL : ; - 3

Criminal, que fueron lefdas por el Magistrado Presidente

1y

y dicen asi:

Articulo 295 Cé6digo Penal:
mata 4 otro se hace reo de homicidio. -

Articulo 304 Gltima parte, Coédigo Penal: En ocual-
quier otro caso, el culpable de homicidio ser4 castigado con
la pena de trabajos pfiblicos. 7

Articulo 463 inciso 3° Cédigo Penal: Cuando la ley
imponga el delito de trrbajos ptiblicos. que no sea el mixi-
mum, los tribunales podrd rebajar la pena 4 la de reclusion 6
de prisién correceional, cuya duracién no podrd ser menos
de un afio.

Articulo 277, del Codigo de Procedimiento Criminal:
El acusado 6 la parte civil que sucumbiere sera condenado
en las costas.

La Corte de Apelacion de Santo Domingo, adminis-
trando Justicia, en nombre de la Reptblica, por autoridad
de la Ley, en mérito de los articulos citados y oido el dic-
tamen del Magistrado Procurador General, falla: confir-
mar la sentencia de fecha quince de Abril de mil novecien-
tos nueve dictada por el Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Judicial de Azua, en cuanto & la pena de dos afios
de prisi6n correccional impuesta al acussdo Daniel Rami-
rez que cumplird en la carcel de esta ciudad, y al pago de
costos de ambas instancias, por el hecho de homicidio vo-
luntario con circunstancias’ atenuantes.

Y por esta nuestra sentencia definitiva, asi se pronun-
cia, manda y firma,

DoMINGO R‘UDR.I'GUEZ MoNTARO.
C. Armando Rodriguez.
Vetilio Arredondo.
Mario A. Savion.
Hovacio V. Vicioso.

Octavio Landolfi.
Secretario.

Dada y firmada ha sido la anterior sentencia por los
sefiores Presidente y Jueces que componen la Corte de A-

& T ; : Sy e
pelacién de Santo Domingo, celebrando audiencia publica
el mismo dia, mes y afio arriba expresados; la que fué fir-
mada, leida y publicada por mi, Secretario que certifico.

- Octavio Landolfi.

| e

LA CORTE DE APELACION DE SANTO DOMINGO,

EN NOMBRE DE LA REPUBLICA.

En la ciudad de Santo Domingo, 4 los veintitres dias
del mes de Junio de mil novecientos nueve, 66 de la Inde-
pendencia y 46 de la Restauracion.

La Corte de Apelacién de Santo Domingo, competente-
mente reunida en la sala donde celebra sus audiencias,
compuesta de los Magistrados Licenciados Manuel de Jests
Gonzdlez Marrero, Presidente; Domingo Rodriguez Mon-
tafio, C. Armando Rodriguez, Mario A. Savifién, Vetilio
Arredondo, Jueces; Rafael A. Castro, Procurador Gene.ral;
asistidos del infrascrito Secretario, ha dictado en sus atribu-
ciones criminales, lu sentencia siguiente:

En el recurso de apelacién interpuesto por el Procura-
dor Tiscal de Santo Domingo, que condena al acusado Flo-

rentino Adarmes, mayor de edad, soltero, agricultor, natu-

ral de San Cristéhal y domiciliado en Medina, seccion de
dicha comtn, 4 sufrir la pena de dos afios de prision co-

Treccional, y pago de costos, por el crimen de homicidio en
la persona de Alejandro de la Cruz. =

El que voluntariamente

Leido el rol por el Alguacil de Estrados de esta Corte,
csudadano Osvaldo Aybar; :

Oida la lectura de la decisién de la Cémara de Califica-

. cion, y la del acta de acusacibn, la del dispositivo de la sen-

tencia apelada, y la del acta de apelacion;

Oida la exposicién del hecho por el Magistrado  Procu-
rador General y la lectura de los testigos todos ausentes;

Oido al acusado en la relacién del hecho;

Oido al Magistrado Procurador General en la lectura
de su dictamen que termina como sigue: ¢‘Por estos motivos

_y por las razones de extricta justicia que tuviereis 4 bien

considerar, el Ministerio pfiblico opina, que debéis juzgar
el caso de la especie como un homicidio voluntario en el cual
hay ausencia de toda clase de circunstancias y que de con-
formidad con el articulo 804, en su Gltima parte, debéis apli-
car la pena al acusado Florentino Adarmes,” condendndolo,
adem4s, en los costos de esta Instanecia.’’

Oido al abogado del acusado. Licenciado Francisco Ro-

driguez Volta, representado por el Licenciado- Armando

Pérez Perdomo, en la lectara de su defensa, que termina
del modo ~iguiente: «‘Por tales motivos, Magistrados, el
intimado Florentino Adarmes, conclaye pidiéndoos, por
mediacion del infrascrito, que si no creéis procedente la con-
firmacién de la sentencia apelada, lo condenéis, al reformar-
la, conforme coo las disposiciones del articulo 463 del 6-
digo Penal en su apartado 3? y haréis justicia.”’

AUTOS VISTOS:

Resultando: que el dia diez de Marzo de mil novecien-
tos seis, el Alcalde Peddneo de San Franscisco, jurisdiccién
de San Cristébal, trasporté 4 la cabecera de la comin el
cadéver de Alejandro de la Cruz, y denuncié al Juez Alcal-
de que lo habia matado @ palos el acusado Florentino Adar-
mes; que abierta la sumaria se comprobd que efectivamente
tenia destrozada la rejion parietal y occipital y rotas algu-
nas de las costiilas falsas, que el acusado ha confesado que
la -victima le habia indispuesto con la sefiora Eleuteria del
Resario y que al ir 4 pedirle cuenta de su conducta se oriji-
né una disputa entre cllos terminando con un duelo al garro-
te, y que tuvo como consecuencia la muerte de su adversario;

Resultando: que ninguno de los deponentes fué testigo
gcular del hecho; que sometido el proceso 4 la Cimara de
Calificacion, fué enviado para ser juzgado por ante el Tri-
bunal de lo Criminal, el que le infringi6 las penas que se leen
en otro lugar de esta sentencia; que no conforme el Proca-
rador Fiscal apel6 @ minima para ante esta Corte, la que
fij6 la audiencia de hoy para la vista ptblica de este recuiso.

La Corte, después de haber deliberado;

Considerando: que el principio de la indivisibilidad de
la confesién es aplicable en materia penal en tanto que cier-
tas circunstancias 6 hechos del proceso no pongan en duda
su veracidad: que en el presente caso el acusado se declara
autor del hecho que se le imputa, lo que no estd contradi-
cho; pero agrega, para aminorar su culpabilidad, que ese
hecho tuvo lugar en duelo al garrote provocado por la vic-
tima, y apela como prueba de ello al testimonio de su her-
mana, que era mujer de la victima y al de su propia mujer,
y dmbas declaran no ser cierto lo alegado; que lesta cir-
cunstancia unida 4 varias contradiciones esenciales en que

-ha incurrido el acusado en el plenario, y otras afirmaciones

que hacen los demds testigos de la causa, se oponen 4 que
la confesion del reo esté protejida por la indivisibilidad.
Considerando: que siendo el acusado quien se apersona
en la casa de la victima en busca de reparaciones de preten-
didas ofensas, existe en su contra la presuncion de qug fuera
él el que provocara el incidente; que los estragos hechos por
el garrotazo inferido en la cabeza, que destruyé la regién
parietal y occipital, demuestra de modo irrefutable, que fué
dado alevosamente y antes de que la victima pudiera ponerse
en estado de defensa; que el otro golpe intercostal, demuestra
también que la victima no pudo en ningin momento ser el
ofensor en la pretendida lucha 6 duelo; 1
Considerando: por otra parte, que la ley no exije cuenta
al Juez del motivo en que basa su conviccién, en tanto que
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ella marca de los debates que han tenido lugar en su presen-
cia; que esta Corte ha adquirido en el plenario la conviceion
intima de que se trata de un easo de homicidio voluntario, no
escusable, y desprovisto de toda circunstancia que atenuc la
culpabilidad y la responsabilidad del reo;

Considerando: que es de derecho imponer las costas
procesales & cargo del acusado que resulte condenado.

Por tanto y visto los articulos 295, 304, wltima parte,
28 y 46 del Cédigo Penal, y 277 del de Procedimiento Cri-
minal, que fueron leidospor el magistrado Presidente y dicen
asi:

Avt: 295, 'Cédigo Penal: «El que voluntariamente
mata 4 otro, se hace reo de homicidio.»

Art. 304, dltima parte, Cédigo Penal: «En cualquier
otro caso, el culpable de homicidio serd eastigado con la penas
de trabajos pablicos.» S

Art. 28, (Cédiho Penal: ' «La condenacion 4 las penas
de trabajos publicos, detencién 6 reclusién, lleva consigo la
degradacién civica. Se-incurre en esta pena, desde el dia en
que la sentencia es irrevocable; y en -el caso de condenacién
en contumacia, desde el dia de la notificacién en e-trados.»

Art. 46, Codigo Penal:
der de cinco afios la duracion de la pena bajo la vizilancia de
la alta policia. Los condenados 4 trabajos pabliccs, 4 la de-
tencién y la reclusién, quedaran de pleno derecho, después
que hayan sufrido su condena y durante cinco afiox, bajo la
vigilancia de la alta policia. No obstante, el fallo condena-
torio podré reducir este término, y adn declarar que el con-
denado no estard sometido 4 la vigilancia de la alta policia.

Todo el condenado al miximun de la pena de trabajos pibli-

cos, que obtuviere conmutacién 6 remisién de su pena, que-
dard, de pleno derecho, sometido 4 la vigilancia durante cinco
afios, sino se ha resuelto otra cosa por el decreto de indulto.»

Art. 277, Cédigo de Procedimiento Criminal: <Kl
acusado 6 la parte civil que sucumbiere, sera condenado en
las costas.»

La Corte de Apelacion de Santo Domingo. administran-
do justicia en nombre de la Republica, por autoridad de la
ley, en mérito de los articulos citados, y oido el dictamen de
magistrado Procurador General, falla: anular la sentencia
del Juzgado de Primera Instancia del distrito judicial de Santo
Domigo de fecha veintidos de febrero del ano en curso, y
juzgando por propia autoridad, condena al acusado Florenti-
no Adaymes, de las generales que constan, 4 sufrir la pena
de cinco atios de trabajos pablicos, 4 la vigilancia de la alta
policia por otro tiempo igual al de la penalidad impaesta, 4
la degradacion civica y al pago de las costas de ambas instan-
cias, por el hecho de homicidio voluntario. .

Y por esta nuestra sentencia definitiva, asi se manda y
firma. ‘

= : M. vE J. GONZALEZ MARRERO.
Domingo Rodriguez Montaiio.

= O. Armando Rodriguesz.

Vetilio Arredondo.
Mario A. Swvﬂiﬁén.'

Octavio Lando Ifi.
Secretario.

Dada y firmada ha sido la antererior sentencia por los
sefiores Presidente y Jueces que componen la Corte de Apg-
laci6n de Santo Domingo, celebrando audiencia el mismo dia
mes y afio arriba expresados; la que fué firmada, leida y pu-
blicada por mi Secretaric que- certifico. -

: ) Octavio Landolfi,

«En ningin caso podrd exce--

LA CORTE DE APELAGION DE SANTO DOMINGO.

EN NbMBRE DE LA REPUBLICA.

En la cindad de Sanso Domingo, 4 los veintiocho dfas
del mes de Junio de mil novecientos nueve, 66 de la Inde-
pendencia y 46 de la Restauracién.

Lia Corte de Apelacion de Santo Domingo, competen-
temente reunida en la sala donde celebra sus audiencirs,
compuesta de los Magistrados Licenciados Manuel de Jests
Gonzdlez Marrero, Presidente; Domingo Rodriguez Mon-
tafio, €. Armando Rodriguez, Mario A. Savinién, Vetilio
Arredondo, Jueces; Ratael A. Castro, Procuradcr General,
asistidos del infrascrito Secretario, ha dictado en sus atii-
baciones criminales, la sentencia siguiente:

En el recurso de apelacién interpuesto por el acusado
Marcelino Ramirez (a) Chilin, de veintiocho afios de edad,
estado soltero, profesién 2° Jefe de Orden del Ingenio ¢¢An-
gelina’’, natural de San Carlos, y domiciliado en San Pedro
de Macorfs, contra sentencia del Juzgado de Primera Ins-
tancia del Distrito Judicial de Santo Domingo, que le con-
dena, por el crimen de asesinato, cometido en la persona del
que en vida se llamé José Robles, 4 sufrir la pena de muer-
te y pago de costos, : :

Leido el rol por el Alguacil de Estradosde esta Corte,
cindadano Osvaldo Aybar;

Oida la lectura de la decisién de la Cimara de Califica-
ci6n, y la del acta de acusacién, la del dispositivo de la
sentencia apelada y la del acta de apelacién.

Oida la exposicién del hecho por el Magistrado Pro-
curador General y la lectura de la lista de los testigos;

Oidas las declaraciones de los testigos presentes y la
lectura de la de los ausentes; :

Ofdo al acusado en la relacién del hecho; .

Oido al abogado del acusado Licenciado Jacinto R. de
Castro en la lectura de su defensa que termina del modo si-
. guiente: ¢‘Por esas razones, que nunca serfin insuficientes
porque vuestra sabidurfa y vuestro amor 4 la justicia supli-
rd de oficio cuantas favorecerles pudieran, el apelante Mar-
celino Ramirez (a) Chilin, por mediacién del infrascrito
concluye pidiéndoos que anuléis la sentencia del tres de
Marzo Gltimo que le condena 4 muerte y que, juzgando por
propia autoridad, lo hagdis de acuerdo con las prescripcio-
nes. de los articalos 295, 804 Gltima parte y 463 del Cédigo
Penal.” ‘ : ,

- Oido al Magistrado Procurador General en la lectura
de su dictamen que termina como sigue: ‘‘Por estas razo-
nes, el Ministerio ptiblico os pide, que reforméis la senten-
cit apelada y que juzgando por vuestra propia auteridad,
condenéis al acusado Marcelino Ramirez (a) Chilin de las

_ Jenerales que constan, 4 la pena de veinte afios de trabajos
- plblicos y que le condenéis ademfs 4 las costas de esta
instancia.”’ ' ' .

AUTOS VISTOS:

Resultando: que en la tarde del venititres de Marzo de
wil novecientos tres, con motivo del pronunciamiento que
tuvo lugar ese dia y que puso en libertad, arma en manos,
4 todos los presos, Marcelino Ramirez (a) Chilin, que era
uno de ellos se diriji6 armado de una carabina al barrio de
- San Miguel; que en el trayecto hizo algunos disparos y al
pasar_por la casa del testigo José Martinez, que estaba en
la acera con algunos dmigos, intenté hacer otro mds, lo
que no pudo, porque al preparar el arma cayd al suelo la
cipsula; que al observar el acusado que los del grupo hu-
yeron para el patio, recogi6 la cipsula que se le habia caf-
do y cargando con ella la carabina, avanz6 sobre la casa, en
actitud hostil, hasta subir la aceta donde le detuvo el testi-
go José Martinez, quien le agarré y desvi6 el arma, y le o-

~ bligb 4 a]ejm'\se \de aque} lugar;
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ella marca de los debates que han tenido lugar en su presen-
cia; que esta Corte ha adquirido en el plenario la conviceion
intima de que se trata de un easo de homicidio voluntario, no
escusable, y desprovisto de toda circunstancia que atenuc la
culpabilidad y la responsabilidad del reo;

Considerando: que es de derecho imponer las costas
procesales & cargo del acusado que resulte condenado.

Por tanto y visto los articulos 295, 304, wltima parte,
28 y 46 del Cédigo Penal, y 277 del de Procedimiento Cri-
minal, que fueron leidospor el magistrado Presidente y dicen
asi:

Avt: 295, 'Cédigo Penal: «El que voluntariamente
mata 4 otro, se hace reo de homicidio.»

Art. 304, dltima parte, Cédigo Penal: «En cualquier
otro caso, el culpable de homicidio serd eastigado con la penas
de trabajos pablicos.» S

Art. 28, (Cédiho Penal: ' «La condenacion 4 las penas
de trabajos publicos, detencién 6 reclusién, lleva consigo la
degradacién civica. Se-incurre en esta pena, desde el dia en
que la sentencia es irrevocable; y en -el caso de condenacién
en contumacia, desde el dia de la notificacién en e-trados.»

Art. 46, Codigo Penal:
der de cinco afios la duracion de la pena bajo la vizilancia de
la alta policia. Los condenados 4 trabajos pabliccs, 4 la de-
tencién y la reclusién, quedaran de pleno derecho, después
que hayan sufrido su condena y durante cinco afiox, bajo la
vigilancia de la alta policia. No obstante, el fallo condena-
torio podré reducir este término, y adn declarar que el con-
denado no estard sometido 4 la vigilancia de la alta policia.

Todo el condenado al miximun de la pena de trabajos pibli-

cos, que obtuviere conmutacién 6 remisién de su pena, que-
dard, de pleno derecho, sometido 4 la vigilancia durante cinco
afios, sino se ha resuelto otra cosa por el decreto de indulto.»

Art. 277, Cédigo de Procedimiento Criminal: <Kl
acusado 6 la parte civil que sucumbiere, sera condenado en
las costas.»

La Corte de Apelacion de Santo Domingo. administran-
do justicia en nombre de la Republica, por autoridad de la
ley, en mérito de los articulos citados, y oido el dictamen de
magistrado Procurador General, falla: anular la sentencia
del Juzgado de Primera Instancia del distrito judicial de Santo
Domigo de fecha veintidos de febrero del ano en curso, y
juzgando por propia autoridad, condena al acusado Florenti-
no Adaymes, de las generales que constan, 4 sufrir la pena
de cinco atios de trabajos pablicos, 4 la vigilancia de la alta
policia por otro tiempo igual al de la penalidad impaesta, 4
la degradacion civica y al pago de las costas de ambas instan-
cias, por el hecho de homicidio voluntario. .

Y por esta nuestra sentencia definitiva, asi se manda y
firma. ‘

= : M. vE J. GONZALEZ MARRERO.
Domingo Rodriguez Montaiio.

= O. Armando Rodriguesz.

Vetilio Arredondo.
Mario A. Swvﬂiﬁén.'

Octavio Lando Ifi.
Secretario.

Dada y firmada ha sido la antererior sentencia por los
sefiores Presidente y Jueces que componen la Corte de Apg-
laci6n de Santo Domingo, celebrando audiencia el mismo dia
mes y afio arriba expresados; la que fué firmada, leida y pu-
blicada por mi Secretaric que- certifico. -

: ) Octavio Landolfi,

«En ningin caso podrd exce--

LA CORTE DE APELAGION DE SANTO DOMINGO.

EN NbMBRE DE LA REPUBLICA.

En la cindad de Sanso Domingo, 4 los veintiocho dfas
del mes de Junio de mil novecientos nueve, 66 de la Inde-
pendencia y 46 de la Restauracién.

Lia Corte de Apelacion de Santo Domingo, competen-
temente reunida en la sala donde celebra sus audiencirs,
compuesta de los Magistrados Licenciados Manuel de Jests
Gonzdlez Marrero, Presidente; Domingo Rodriguez Mon-
tafio, €. Armando Rodriguez, Mario A. Savinién, Vetilio
Arredondo, Jueces; Ratael A. Castro, Procuradcr General,
asistidos del infrascrito Secretario, ha dictado en sus atii-
baciones criminales, la sentencia siguiente:

En el recurso de apelacién interpuesto por el acusado
Marcelino Ramirez (a) Chilin, de veintiocho afios de edad,
estado soltero, profesién 2° Jefe de Orden del Ingenio ¢¢An-
gelina’’, natural de San Carlos, y domiciliado en San Pedro
de Macorfs, contra sentencia del Juzgado de Primera Ins-
tancia del Distrito Judicial de Santo Domingo, que le con-
dena, por el crimen de asesinato, cometido en la persona del
que en vida se llamé José Robles, 4 sufrir la pena de muer-
te y pago de costos, : :

Leido el rol por el Alguacil de Estradosde esta Corte,
cindadano Osvaldo Aybar;

Oida la lectura de la decisién de la Cimara de Califica-
ci6n, y la del acta de acusacién, la del dispositivo de la
sentencia apelada y la del acta de apelacién.

Oida la exposicién del hecho por el Magistrado Pro-
curador General y la lectura de la lista de los testigos;

Oidas las declaraciones de los testigos presentes y la
lectura de la de los ausentes; :

Ofdo al acusado en la relacién del hecho; .

Oido al abogado del acusado Licenciado Jacinto R. de
Castro en la lectura de su defensa que termina del modo si-
. guiente: ¢‘Por esas razones, que nunca serfin insuficientes
porque vuestra sabidurfa y vuestro amor 4 la justicia supli-
rd de oficio cuantas favorecerles pudieran, el apelante Mar-
celino Ramirez (a) Chilin, por mediacién del infrascrito
concluye pidiéndoos que anuléis la sentencia del tres de
Marzo Gltimo que le condena 4 muerte y que, juzgando por
propia autoridad, lo hagdis de acuerdo con las prescripcio-
nes. de los articalos 295, 804 Gltima parte y 463 del Cédigo
Penal.” ‘ : ,

- Oido al Magistrado Procurador General en la lectura
de su dictamen que termina como sigue: ‘‘Por estas razo-
nes, el Ministerio ptiblico os pide, que reforméis la senten-
cit apelada y que juzgando por vuestra propia auteridad,
condenéis al acusado Marcelino Ramirez (a) Chilin de las

_ Jenerales que constan, 4 la pena de veinte afios de trabajos
- plblicos y que le condenéis ademfs 4 las costas de esta
instancia.”’ ' ' .

AUTOS VISTOS:

Resultando: que en la tarde del venititres de Marzo de
wil novecientos tres, con motivo del pronunciamiento que
tuvo lugar ese dia y que puso en libertad, arma en manos,
4 todos los presos, Marcelino Ramirez (a) Chilin, que era
uno de ellos se diriji6 armado de una carabina al barrio de
- San Miguel; que en el trayecto hizo algunos disparos y al
pasar_por la casa del testigo José Martinez, que estaba en
la acera con algunos dmigos, intenté hacer otro mds, lo
que no pudo, porque al preparar el arma cayd al suelo la
cipsula; que al observar el acusado que los del grupo hu-
yeron para el patio, recogi6 la cipsula que se le habia caf-
do y cargando con ella la carabina, avanz6 sobre la casa, en
actitud hostil, hasta subir la aceta donde le detuvo el testi-
go José Martinez, quien le agarré y desvi6 el arma, y le o-
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Resultando: que més adelante varias personas que esta-
ban sentadas en la puerta de un Restaurant situado en la
calle ¢“19 de Marzo”’ alta, se entravon en dicho estableci-
miento, 4 causa dela actitud amenazante con que se pre-
senté el acusado; :

Resultando: que & poco dispard é hiri6 4 una perrita
propiedad de la sefiora Juana de Matos, 4 quién 4 la vez a-
menaz6 con tiravle, evitandolo.el testigo Julidn Sifuente,
con peligro de su vida, pues cada vez que trataba de acer-
carsele, le apuntaba con la carabina; que al pasar en ese
momento el sefior José Robles, el acusado le persiguié no
deteniéndole en su propdsito criminal, ni las imprecaciones
del testigo Sifuente, ni el escudarse Robles conla peafia de
mamposteria de la Cruz que habia en ese lugar, sino que lo
acosé hasta que pudo dispararle y matarle; que el testigo
Sifuente, sin darle tiempo 4 cargar de nuevo, le desarmé y
redujo £ prisién, entregindolo 4 un cuerpo de guardia apos-
tado en una de las calles circunvecinas, de donde se escap6
el reo, por lo que el sefior Nicanor KEspinal, que con un
grupo rondaba la Ciudad para evitar desérdenes, “le alcanzo
con un disparo que, hiriéndolo en la cabeza, le derribd.ha-
ciéndolo conducir al hospital, de donde tres dias después,
pudo escaparse é irse para la regién del Este hasta el mes
de Octubre de. mil novecientos ocho, que fué preso en el
Jngenio ¢¢Angelina’® en que desempefiaba el cargo de segun-
do Jefe de Orden; \

- Resultando: que terminada la sumaria fué sometido 4 la
Camara de Calificacién que estimé que el acusado fuese juz-
gado por ante el Tribunal de lo Criminal, que lo~ condené 4
las penas que se leen en otro lugar de esta sentencia;

Resultando: que no conforme el acusado con ese fallo,
apel6 para ante esta Corte, la que fij6 la audiencia ptblica de
hoy para conocer de ese recurso; que en el plenario se evi-
denci6 por la confesién del reo y la deposicién de algunos
testigos, que el acusado en el momento en que perpetrd el
crimen que se le imputa estaba algo ébrio aunque no lo sufi-
ciente para perder el dominio de la razén y de la voluntad.

La Corte, después de haber deliberado.

Considerando: que la serie de hechos que el acusado
realiz6 desde el momento en que fué excarcerado no guardan
entre sf la correlacidon necesaria para inferirse en justicia co-
mo consecuencia obligada de un designio prévio de matar
una persona cualquiera; que en tal virtud, el hecho perpetra-
do por el acusado de la persona de José Robles, es un homi-
cidio voluntario y no un asesinato como lo calific6 el Juez
@ quo; =

Considerando: que el acusado no tuvo motivo alguno
para matar al sefior José Robles transeunte pacifico; que ese
hecho injusto revela un alto -grado de criminalidad en el
agente, que el Juezno debe perder de vista al inflingirle la
pena; que ni la excitacién de dnimo que pudo producirle el
hecho de armas realizado ese dia en la fortaleza, ni la semi-
embriaguez en que e hallaba en el momento en que perpe-
tr6 el homicidio, son suficientes para aminorar su culpabili-
dad; i e
Considerando: quela pena de trabajos p.ﬁblikc.oé lleva

consigo la degradacidn civica y también la yiglla‘ucm de la
alta policia hasta cinco afios después de vencida aquella;

Considerando: que también es de derecho el imponer las
costas del proceso al acusado que fuere condenado.

Por tales motivos y vistos los articulos 295, 304 28 y 46
Cédigo Penal y 2717 del de Precedimiento Criminal que fue-
von leidos por el magistrado Presidente y dicen asl: ;

Articulo 295, Cédigo Penal: «El que voluntariamente
mata 4 otro, se hace reo de homicidio.» o :

Articulo 304, del mismo Cédigo: <Kl hosn.igidio se
castigard con la pena de muerte, cuando & su comisién pro-
ceda, acompaiia O siga otro crimen. Igual pena se impon-
dré cuando haya tenid» por objeto preparar, famht}ar § eje-

_ cutar un delito, 6 favorecer la fuga de los autores 6 compli-

ces de ese delito, 6 asegurar su impunidad. En cualquier
otro caso, el culpable de homicidio serd castigado con la pena
de trabajos ptiblicos.»

Articulo 28, del mismo Cédigo: «La condenacién 4 las.
penas de trab/ajos phblicos, detencion 6 reclusién, lleva con-
sigo la degradacion civica. Se incurre en esta pena desde
el dia en que la sentencia es irrevocable, y el caso de conde-
nacion en contumacia, desde el dia de la notificacién en

-estrados.»

- Articulo 46, del mismo Cédigo Penal; «En ningfin ca-
so podré exceder de cinco afios la duracién de la pena bajo
la vigilancia de la alta policia. Los condenados 4 trabajos
ptblicos, 4 la detencién y 4 la reclusién, quedardin de pleno
derecho, después que hayan sufrido su condenay durante
cinco afios, bajo la vigilancia de la alta policia. No obstante
el fallo condenatorio podra reducir este término, y atin decla-
rar que el condenado no estard sometido 4 la vigilancia de la
alta policia. Todo condenado al miximum de la pena de tra-
bajos publicos, que obtuviere conmutacién 6 remision de su
pena, quedard de pleno dereclio, sometido 4 la vigilancia de
la alta policia, durante cinco :tflos, si no se ha resuelto otra
cosa por decreto de indulto.»

Articulo 277, Cédigo de Procedimiento Criminal. <«El
acusado 6 la parte civil que sucumbiere, sera condenido en
las costas.» ‘

La Corte de Apelacién de Santo Domingo, administran-
do justicia, en nombre de la Reptblica, por autoridad de al
Ley, en mérito de los articulos citados y oido el dictamen
del magistrado Procurador Geuneral, falla: anular la sentencia
pronunciada por el Juzgado de Primera Instancia del distrito
judicial de Santo Domingo, el tres de marzo del afio en cur-
so y en consecuencia, condena al acusado Marcelino Ramirez
(a) Chilin, de las generales que constan, 4 sufrir la pena de
dieciseis afios de trabajos pablicos, que cumplird en la circel
de esta ciudad, 4 la degradacién civica, 4 la vigilancia de la
alta policia por cinco afios después de haber cumplido la pena
principal y al pago de las costas de ambas instancias, por el
hecho de homicidio voluntario.

Y por esta nuestra sentencia definitiva, asise pronun—
cia, manda y firma.

MANUEL DE J. GONZALEZ M.

D. Rodriguez Montamno.
Mario A. Saviiin.
Vetilio Arredondo. =
Horacio V. Vicioso..
C. Armando Rodriguez o

Octavio Landolfi.
; Secretario >

Dada y firmada ha sido la anterior sentencia por los
sefiores Presidente y Jueces que componen la Corte de Ape-
lacién de Santo Domingo, celebrando audiencia ptblica el
mismo dfa, mes y afio arriba expresados, la que fué leida,
firmada y publicada por mi, Secretario que certifico.

Octavio Landolfi.

5 i e : 4



& P BOLETIN JUDICIAL

LA CORTE DE APELACION DE SANTIAGO,

EN NOMBRE DE LA REPUBLICA.

En la ciudad de Santiago de los Caballeros, 4 los vein-.

tinueve dias del mes de Julio de mil novecientos nueve,
sesentiseis de la Independencia y cuarentiseis de la Restau-
racion, siendo las once y media de la manana;

La Corte de Apelacién de Santiago, debidamente cons-
tituida en el Palacio de Justicia, en la sala donde acostumbra

celebrar sus audiencias, compuesta de los magistrados Gena-

ro Pérez Presidente; Isaflas Franco, Domingo Antonio Ro-
driguez,Silvano de Js. Guzmén, Arturo K. Mejia, Ministros;
Liedo. Manuel A Lora, Porcurador General interino,asistidos
del infrascrito Secretario, ha rendido, en atribuciones crimi-
nales, la sentencia que sigue.

En el recurso de apelacién interpuesto por el acusado
Silverio Ramirez, de veintitres afios de edad, soltero; agri-
cultor, natural de Guerra y residente en Samand, contra
sentencia del tribunal eriminal del distrito jndicial de la
provincia de Samané, de fecha veinte de Mayo de mil nove-
cientos ocho, que lo condena, por homicidio perpetrado en
la persona de José Maria de Jesis, 4 sufrir- la pena de cua-
tro afios de trabajos ptblicos y 4 las costas;

El Alguacil de Estrados llamé la causa;

Oida la lectura de la decisién de la Cdmara de Califi-
caci6n, la del acta de acusacion, la del dispositivo de la sen-
tencia apelada y la del acta de apelacidn;

Oido al Procurador General interino enla exposicién
del hecho;

Oida la lectura de las declaraciones de los testigos,
debidamente citados y no comparecientes;

Oido el acusado en su interrogatorio;

Oido al abogado del acusado, Ledo. Juan José Sénchez,
en su defensa, que termina asi: ¢Silverio Ramirez, por
mi o6rgano, ruega 4 este alto tribuual que lo declareis
absuelto por falta de pruebas en el homicidio de que se le
acusa’;

Oido el Procurador General interino en el resumen del
hecho y su requerimiento que termina asi: ¢Por esas razo-
nes, y salvo vnestro mejor parecer, concluimos: 1° que
anuleis Ja sentencia del juzgado de Samani que condena al
nombrado ‘Silverio Ramirez 4 4 afios de trabajas publicos
por homicidio en la persona de José Maiia de Jesus, por no
estar plenamente probado que Ramirez sea el autor del
crimen; y 29, que si llegais al conocimiento de que los
disparos de Ramirez ocasionaron la muerte de José Marifa
de Jesus, considereis el hecho c¢omo un homicidio involun-
tario;

Autos vistos.

Resulta: que en fecha veintidés del mes de  diciembre

del afio mil novecientos siete, el ciudadado Alcalde dela

comiin de Sabana de la Mar, por oficio del ciudadano Jefe
Comunal de dicha plaza, se traslad6 4 la seccion del Valle, 4
la casa contigua 4 una gallera, en la cunal, en un baile que
tuvo lugar la noche anterior, hubo un desorden que did
por resultado la muerte del nomsbrado José Maria de Jests

. > * . s . ¥
y herido por una pierna otro individuo no mencionado en
dicho oficio; que habiendo tomado informes de las personas

que se encontraban en el lugar del suceso, cuando ocurrio
éste, hizo detener nueve personas, & las cuales las rentiti6
4 la poblacién para que fueran interrogadas acerca del
hecha de homicidio y herida que se le habia denunciado;

Resulta: que abierta la correspondiente ' sumaria en
averiguaciéon del hecho, fueron interrogadas todas las
personas que estaban presentes en el mencionado baile y de
dicho interrogatorio se demuestra: que en el baile que se
celebraba en la seccién del Valle, jurisdiccién de Sabana
de la Mar, en casa del nombrado Manuel Evanjelistz, llegb

4 ella el nombrado Silverio Ramirez armado de un cuchillo
y de un revélver; que al proceder el sefior Vicente Evanje-
lista, Alcalde Peddneo de dicha secci6n, al desarme general
de los concurrentes- 4 dicha fiesta se dirigi6 4 Silverio
Ramirez, quien, negéindose 4 entregar sus armas, salié de la
fiesta con dircecidn & su casa, siguiéndole detrds, con el fin
de realizar su propésito de desarme, el mencionado Alcalde
Peddneo, acompanado de los custodias Hilario Hernéndez,
Eliseo Ramirez é Higinio Tiburcio, dando lugar dicha per-
secucion 4 varios disparos de revélver y carabina, hechos.
por el Alcalde y los custodias y los cuales eran 4 su vez
contestados por el nombrado Silverio Ramirez, originindose
de esa manera un tiroteo del cual resulté muerto el nombra-
do José Maria de Jesus! :

Resulta: que habiendo sido capturado Silverio Ramirez.
fué remitido 4 la comiin de Sabana de la. Mar como el pre-

sunto autor de la muerte de José Marfa de Jests y de ahi, -

con las diligencias practicadas por el Juez Alcalde de dicha
comlin, al distrito judicial de Samang, donde terminadas las
actuaciones del proceso, fueron enviados, por decisién de la
correspondiente CAmara de Calificacién de fecha doce de
febrero del afio mil novecientos ocho, al tribunal criminal,
para ser juzgados los nombrados Silverio Ramirez y
Vicente Evanjelista, como autores del crfimen de homicidio
perpetrado en lu persona de José Maria de Jests; -

Resulta: que cumplidas todas las formalidades de ley,
fueron juzgados en fecha veinte del mes de Mayo de mil
novecientos ocho por el Tribunal de 1a. Instancia del
distrito judicial de Saman4, en sus atribuciones criminales,
los prevenidos Silverio Ramirez y Vicente Evanjelista, y
condenado el primero como el tinico autor de'la muerte de
José Maria de Jests, 4 la pena de cuatro afios de trabajos
piiblicos, y el segundo, como autor de heridas al primero,
4 la pena de seis meses de prisién correccional;

Resulta: que no estando el nombrado Silverio Ramirez
conforme con dicho fallo, interpuso formal recurso de ape-
lacién por ante esta Corte en fecha veinte y uno del mes de
mayo del afio mil novecientos ocho; que llenadas las forma-
lidades de ley, tuvo lugar la vista y juicio de la causa ante
esta Corte en fecha veinte y nueve del mes de julio del co-
rriente afio, en cuya audiencia se ratificaron los hechos ano-
tados;

- La Corte, después de haber deliberado:

Considerando: que en el proceso no existe un solo tes-
timonio que afirme de un- modo absoluto que el nombrado
Silverio Ramfirez fué el autor de la muerte de José Ma. de
Jesiis; que ésta resulté de los diversos disparos en la perse-
cucibn del prevenido; que del conjunto de las declaraciones
que figuran en el proceso, solamente resultan meras presun-
ciones contra el acvsado, presunciones tanto mas indetermi-
nadas cuanto mis se atiende 4 que si la victima se encontra-

_ba en la direccién de los tiros del prevenido, tenia que estar

4 su vez en la direccién de los disparos de las personas que
iban detris; ; ‘

Considerando: que es un pricipio universalmente admi-
tido que la prueba en materia penal ha de ser diifana como
la luz, y que en el caso de la especie la sumaria correspon-
diente no evidencia esa prueba, sino simples « presunciones
que dan lugar 4 la duda de si fueron los perseguidores 6 el
perseguido los que dieron muerte 4 José Ma. de Jestis;, du-
da que se resuelve 4 favor del reo de acuerdo con los princi-
pios y la jurisprudencia;

Considerando: que cuando en una sentencia se pronuu-
cie la absolucion del acusado, se ordenari en ella que cea
puesto inmediatamente en libertad, 4 no ser que se hallare
retenido por otra causa; ' :

Por \tbdog estos motivos y visto el articulo 272 del C6di-
go de Procedimiento Criminal, que tué leido por el Presi-
dente y dice asi: . : Ve e

Articulo 272 del Cédigo de Procedimiento Criminal.
Cuando la sentencia declare Ia no culpabilidad del acusado, .
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debe expresarse en ella, que queda libre de la acusacién, y
ordenara que sea puesto en libertad, 4 no ser que se halle
retenido por otra causa.

La Corte de Apelacién de ba,ntla.go, administrando Jus-
ticia en nombre dela’ Repiblica, por autoridad de la ley,
en mérito del articulo citado y acogiendo en parte el dict4-
men  del sefior Procurador General, falla: que debe anu-
lar, y anula, la sentencia del Tribunal Criminal del distrito
judicial de la provincia de Samand, de fecha veinte de mayo
de mil novecientos ocho, que condena al acusado Silverio Ra-
mirez, de las generales que constan, 4 sufrir la pena de caoa-
tro anos de trabajos pliblicos y 4 las costas, por falta de
pruebas; y juzgando por propia auntoridad, declars la no
culpabilidad del referido acusado Silverio Ramirez, y orde-
na sea puesto en libertad, si no estuviere retenido por otra

causa. e
Y por esta sentencia definitiva, asise pronuncia manda
y firma.

La Reptblica manda y ordena 4 todo Alguacil e]ecutar
la presente sentencia, cnando 4 ello sea lequerldo a los
Procuradoras Fiscales de los Juzgados de Primera Instan-
cia, 4 los Procuradores Generales de las Cortes de Apetla-
cién y al Ministro Fiscal de la Suprema Corte de Justicia,
hacerla e]ecutdl' y 4 todas las autoridades, asi civiles como
militares, & quienes estd’ encomendado el depésito de las
fuerza publica, prestar el apoyo de éstas, siempre que le-
galmente se les exija. ~

G ENARO ‘PEREZ.
Arturo E. Mejia.
I. Iranco.

S. de J. Guzmdn.
Domingo A. Rodrigues.

Juan Antonio Garcia,
Secretario.

Dada y firmada ha sido la sentencia que antecede por
los sefiores Presidente y Jueces que componen la Corte de
Apelaciéon de Santiago, celebrando’ audiencia ptblica, el
mismo dia, mes y afio arriba expresados, la que fué leida;
publicada y firmada por mi, Secretario, que certifico.

Juun Antonio Garcia.

Saa LA CORTE DE APELACION DE SANTIAGO,

EN NOMBRE DE LA REPUBLICA.

&

En la ciudad de Santiago de los Caballeros, 4 los tres
dias del mes de "Agosto de mil novecientos nueve, 66 de la

Independencia y 46 de la Restauracion; siendg las doce -

del dia.

La Corte de Apelacién de Santiago, competentemeute
l‘eunida en el Palacio de Justicia, en la Sala donde acos-
tumbra celebrar sus audiencias, compuesta de los Magis-
trados Genaro Pexez, Presidente, Isafas Kranco, Domingo
Antonio Eodrigue/, Silvano de Jt‘bubr Guzméan, Ministios,

- Licdo. Jogé Joaquiin Hungiia, Juez de Primera Instancia -

Interino de este Distrito Judicial, supllwdo al Ministro ti-
tular Arturo B Mejia, que desunpena las funciones de Pro-
curodor General ad hoc, asistidos del infrascrito Secretatio,
ha dictado, en su% atr 1bu010nes criminales, ‘la siguiente
-sentencia:

B el recurso de apelacmn mt(,rpuesto por el acusado
de estado soltero, de
Dprofesi6u agricultor, natural de las Pinas, Jlllladl(,bl()n de
San T I"mnusco de M acorfs y residente en Maimo6n, Cotuy,

-
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contra sentencia del Tribunal Criminal del Distrito Judicial
de la Provincia de Pacificador, de fecha quince de Diciem-
bre de mil novecientos ocho, que lo condena, por homicidio
en la persona de José Reina, 4 sufrir la pena de tres afios
de trabajos pfblicos en la c,ucel piblica de Santo Domin-
go y 4 las costas;

El Alguacil de Estrados lam6 la causa;

Olda la lectura de la decision dela C4mara de Califi-
cacion, la del acta de acusacidn, la del dispositivo de la sen-
tencia apelada y la del acta de apelacin;

Ofido el Procurador General interino en la exposicién
del becho; j

Ofdas las declaraciones de los testigos comparecientes:

Ofda 1a lectura de las declaraciones de los testigos no
comparecientes;

Oido el acnsado en su interrogatorio;

Oido el abogado del "acusado, Ledo Manuel A. Lora,
en st defensa que termina asf: “Por estas razones 'y las
demis que suplird vaestro alto espiritu de justicia y vues-

-tra ilustracion jurfdica, concluimos os plazea reformar la

Sentencia del Juzgado de Pacificador que lo. condena 4 la
pena de tres afios de trab: \]us pablicos y ]uzgcmdo por pro-
plo imperio, lo condenéis 4 sufrir la pena de un afio de pri-
s8iGn. esrreccional, por haber. en el caso de la espeue lagar
al reconociniento de circanstancias atenuantes”’

Oido nuevamente al Procurador General In'terino en
el resimen del hecho y sus conclusiones que terminan  asi:
“Iste Ministerio Pablico, por las razones expuestas y las
demds que vuestro ilustrado ciiterio tenga 4 bien suplir,
concluye pidiéndoos que reforméis, respecto del derecho, la
sentencia rendida por el Juzgade del Distrito Judicial de
Pacificador, en fecha 15 del mes de Diciembre del afo
préximo pasado, y juzgando por propia autoridad, conde-
néis al acusado de conformidad 4 lo presecrito por el referi-
do articulo 309 del Cédigo Penal, combinado con el 277 del
de Procedimiento Criminal”;

Oidas las réplicas y contraréplicas.

 AUTOS VISTOS:

- Resultando que en fecha veinticuatro del. mes de Abril
de mil novecientos siete, sé celebraba un matrimonio en la
casa de Sinforiano Rodriguez, vecino de la seccion de Oua-
ba Arriba, y con tal motivo se encontraban reunidas alli
multitud de personas amigas del duefio de la casa; que en-
comendado el servicio de la mesa, donde se ofrecia la comi-
da 4 Jos concurrentes, al sefior José Reina, hombre de bue-
nas condiciones, éste tenfa necesidad de ir 4 la cocina para
traer los potajes, y en una de estas ocasiones, hallindose
obstruida la puerta de la casa por donde debia salic por
varios hombres, se dirigié 4 ellos pidiéndoles permiso para
pasar, stiplica "que fué atendida, observéndole el nombrado
Saturnino Garcfa, que era de los que estaban allf "quu no
tenfa que pedir permiso ni tener cuidado, porque el nic)
que podia hacerle dafio era él y no se lo hacfa por 1espe-
to 4 la casa en que se encontraba”; que & estas expresio-
nes de Saturnino Garcia replic6 José Reina: que no ‘babia
concurrido alli para pelear y que antes que se perturbara
la cordialidad de la fiesta, se retiraba para sn casa y en se-
guida salio faera y emprendié camino, acompanado de
Telésforo Maria y'cuando iba ‘por la esquina de la casa, el
nombrado Saturnino Garcfa le dispard conssu revélver, cau-
“.ssndole tres heridas, una sobre el misealo oblicuo externo
del abdomen; otra en el terciv inferior del antebrazo iz-
quierdo, y la otra en el tercio superior del mismo brazo,
que de estas heridas murié José Reina tres dfas después;

Resnltando que instruido el proceso correspondiente y
sometido 4 la Gamara de Calificacion, esta Cdmara, por su
veredicto de fecha ocho del mes de Julio de mil novecieutos o
ocho, declar6 haber lugar de acusar al nombrado Saturni.
no Garcfa del hecho de heridas voluntarvias que ocasionaron
la muerte 4 José Reina tres dias dias después de habérse-
las inferido; que esta decision fué debidamente notificada aj
acusado en fecha nueve del mismo wes de Julio; que peri-

-~
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debe expresarse en ella, que queda libre de la acusacién, y
ordenara que sea puesto en libertad, 4 no ser que se halle
retenido por otra causa.

La Corte de Apelacién de ba,ntla.go, administrando Jus-
ticia en nombre dela’ Repiblica, por autoridad de la ley,
en mérito del articulo citado y acogiendo en parte el dict4-
men  del sefior Procurador General, falla: que debe anu-
lar, y anula, la sentencia del Tribunal Criminal del distrito
judicial de la provincia de Samand, de fecha veinte de mayo
de mil novecientos ocho, que condena al acusado Silverio Ra-
mirez, de las generales que constan, 4 sufrir la pena de caoa-
tro anos de trabajos pliblicos y 4 las costas, por falta de
pruebas; y juzgando por propia auntoridad, declars la no
culpabilidad del referido acusado Silverio Ramirez, y orde-
na sea puesto en libertad, si no estuviere retenido por otra

causa. e
Y por esta sentencia definitiva, asise pronuncia manda
y firma.

La Reptblica manda y ordena 4 todo Alguacil e]ecutar
la presente sentencia, cnando 4 ello sea lequerldo a los
Procuradoras Fiscales de los Juzgados de Primera Instan-
cia, 4 los Procuradores Generales de las Cortes de Apetla-
cién y al Ministro Fiscal de la Suprema Corte de Justicia,
hacerla e]ecutdl' y 4 todas las autoridades, asi civiles como
militares, & quienes estd’ encomendado el depésito de las
fuerza publica, prestar el apoyo de éstas, siempre que le-
galmente se les exija. ~

G ENARO ‘PEREZ.
Arturo E. Mejia.
I. Iranco.

S. de J. Guzmdn.
Domingo A. Rodrigues.

Juan Antonio Garcia,
Secretario.

Dada y firmada ha sido la sentencia que antecede por
los sefiores Presidente y Jueces que componen la Corte de
Apelaciéon de Santiago, celebrando’ audiencia ptblica, el
mismo dia, mes y afio arriba expresados, la que fué leida;
publicada y firmada por mi, Secretario, que certifico.

Juun Antonio Garcia.

Saa LA CORTE DE APELACION DE SANTIAGO,

EN NOMBRE DE LA REPUBLICA.

&

En la ciudad de Santiago de los Caballeros, 4 los tres
dias del mes de "Agosto de mil novecientos nueve, 66 de la

Independencia y 46 de la Restauracion; siendg las doce -

del dia.

La Corte de Apelacién de Santiago, competentemeute
l‘eunida en el Palacio de Justicia, en la Sala donde acos-
tumbra celebrar sus audiencias, compuesta de los Magis-
trados Genaro Pexez, Presidente, Isafas Kranco, Domingo
Antonio Eodrigue/, Silvano de Jt‘bubr Guzméan, Ministios,

- Licdo. Jogé Joaquiin Hungiia, Juez de Primera Instancia -

Interino de este Distrito Judicial, supllwdo al Ministro ti-
tular Arturo B Mejia, que desunpena las funciones de Pro-
curodor General ad hoc, asistidos del infrascrito Secretatio,
ha dictado, en su% atr 1bu010nes criminales, ‘la siguiente
-sentencia:

B el recurso de apelacmn mt(,rpuesto por el acusado
de estado soltero, de
Dprofesi6u agricultor, natural de las Pinas, Jlllladl(,bl()n de
San T I"mnusco de M acorfs y residente en Maimo6n, Cotuy,
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contra sentencia del Tribunal Criminal del Distrito Judicial
de la Provincia de Pacificador, de fecha quince de Diciem-
bre de mil novecientos ocho, que lo condena, por homicidio
en la persona de José Reina, 4 sufrir la pena de tres afios
de trabajos pfblicos en la c,ucel piblica de Santo Domin-
go y 4 las costas;

El Alguacil de Estrados lam6 la causa;

Olda la lectura de la decision dela C4mara de Califi-
cacion, la del acta de acusacidn, la del dispositivo de la sen-
tencia apelada y la del acta de apelacin;

Ofido el Procurador General interino en la exposicién
del becho; j

Ofdas las declaraciones de los testigos comparecientes:

Ofda 1a lectura de las declaraciones de los testigos no
comparecientes;

Oido el acnsado en su interrogatorio;

Oido el abogado del "acusado, Ledo Manuel A. Lora,
en st defensa que termina asf: “Por estas razones 'y las
demis que suplird vaestro alto espiritu de justicia y vues-

-tra ilustracion jurfdica, concluimos os plazea reformar la

Sentencia del Juzgado de Pacificador que lo. condena 4 la
pena de tres afios de trab: \]us pablicos y ]uzgcmdo por pro-
plo imperio, lo condenéis 4 sufrir la pena de un afio de pri-
s8iGn. esrreccional, por haber. en el caso de la espeue lagar
al reconociniento de circanstancias atenuantes”’

Oido nuevamente al Procurador General In'terino en
el resimen del hecho y sus conclusiones que terminan  asi:
“Iste Ministerio Pablico, por las razones expuestas y las
demds que vuestro ilustrado ciiterio tenga 4 bien suplir,
concluye pidiéndoos que reforméis, respecto del derecho, la
sentencia rendida por el Juzgade del Distrito Judicial de
Pacificador, en fecha 15 del mes de Diciembre del afo
préximo pasado, y juzgando por propia autoridad, conde-
néis al acusado de conformidad 4 lo presecrito por el referi-
do articulo 309 del Cédigo Penal, combinado con el 277 del
de Procedimiento Criminal”;

Oidas las réplicas y contraréplicas.

 AUTOS VISTOS:

- Resultando que en fecha veinticuatro del. mes de Abril
de mil novecientos siete, sé celebraba un matrimonio en la
casa de Sinforiano Rodriguez, vecino de la seccion de Oua-
ba Arriba, y con tal motivo se encontraban reunidas alli
multitud de personas amigas del duefio de la casa; que en-
comendado el servicio de la mesa, donde se ofrecia la comi-
da 4 Jos concurrentes, al sefior José Reina, hombre de bue-
nas condiciones, éste tenfa necesidad de ir 4 la cocina para
traer los potajes, y en una de estas ocasiones, hallindose
obstruida la puerta de la casa por donde debia salic por
varios hombres, se dirigié 4 ellos pidiéndoles permiso para
pasar, stiplica "que fué atendida, observéndole el nombrado
Saturnino Garcfa, que era de los que estaban allf "quu no
tenfa que pedir permiso ni tener cuidado, porque el nic)
que podia hacerle dafio era él y no se lo hacfa por 1espe-
to 4 la casa en que se encontraba”; que & estas expresio-
nes de Saturnino Garcia replic6 José Reina: que no ‘babia
concurrido alli para pelear y que antes que se perturbara
la cordialidad de la fiesta, se retiraba para sn casa y en se-
guida salio faera y emprendié camino, acompanado de
Telésforo Maria y'cuando iba ‘por la esquina de la casa, el
nombrado Saturnino Garcfa le dispard conssu revélver, cau-
“.ssndole tres heridas, una sobre el misealo oblicuo externo
del abdomen; otra en el terciv inferior del antebrazo iz-
quierdo, y la otra en el tercio superior del mismo brazo,
que de estas heridas murié José Reina tres dfas después;

Resnltando que instruido el proceso correspondiente y
sometido 4 la Gamara de Calificacion, esta Cdmara, por su
veredicto de fecha ocho del mes de Julio de mil novecieutos o
ocho, declar6 haber lugar de acusar al nombrado Saturni.
no Garcfa del hecho de heridas voluntarvias que ocasionaron
la muerte 4 José Reina tres dias dias después de habérse-
las inferido; que esta decision fué debidamente notificada aj
acusado en fecha nueve del mismo wes de Julio; que peri-
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mido el término de la oposicién, el seior Procurador Ris-

cal redactd, con fecha dos de Noviembre del mismo ano,
¢l acta de acusacién cortespondiente; que esta acta fué no-
tificada al acusade en la cdrcel plblica de la ciudad de
Macoris, el dfa tres del mismo nfes de Noviembre, que de-
positado el proeeso en la Secretaiia del Juzgado de Primera
Instancia y cumplida la formalidad del interrogatorio del
acusado y el estudio del proceso por su abogado defensor,
se sefialé la audiencia del quince del mes de Diciembre del
ano mil novecientos ocho para la vista puablica. de la cau-
sa; que en esta audiencia fué vista la»‘"‘(;atlszm Yy Se pronun-
¢i6 sentencia con apoyo de los articulos 295, 309, iu fine,
del Cédigo Penal y 277 del de Procedimiento* Cnmma]
por la cualse coudené al acusado Saturnino Gal(,fd Y4 su-
frir la pena de tres afios de trabajos pfiblicos en la Lecarcel
plblica de la ciudad de Santo Domingo, contadds desde la
feeha de su inquisitiva, ¥ al pago de las costas del juic‘io,
el todo, por su delito de homicidio voluntario.en la pt‘lb()-
na del que se llam6 José Reina”;

Resultando que incorforme el acusado Satmumo G‘u
cia con la sentencia propunciada contra él, interpuse for mal ‘

recurso de apelacién, por acto redactado en la secretarfa
del Juzgz{do sentenciador, en fecha diez v siete del mismo
mes de Diciercbre; que tramitado el procedimiento y ob-
“viados los inconvenieutcs que retardabanmla vista pablica
de la causa, se senal6 la“presente audiencia para conocer
de ella y tuvo lugar con” observancia de todas las formali-
dades de ley.

La Corte, después de haber deliberado:

Considerando: que el nombrado Saturnino Garcia estd
convicto y confeso de haber inferido voluntariamente tres
heridas con proyectiles de revolver al sefior José Reina, de
las cuales « uri6 tres dias después por consecuencia de di-
chas heridas: que este hecho constituye el crimen previsto
en el artfeulo 309, in fine, del Cédigo Penal, cuya sanci6én
es la de trabajos pub]lCOS'

Considerando: que si la pena pronunciada por el Juz-
gado de Primera Instancia del Distrito Judicial de la Pro-
vincia de Pacificador, en sus atribuciones criminales, contra
el acusado Saturnino Garcia, es aplicable al hecho de he-
ridas voluntarias que hap ocasionado la mueste del agra-
via | , aun cuand> /a intencién del ofensor no haya sido
causarla muerte de aquél; y si en ios casos de homicidio
comprendidos en la tltima parte del avticulo 304 del C6-
digo Penal, también puede ser aplicable la misma pena;
en el caso de la especie, no habiéndose probado que el acu-
sado Saturnino Garcfa, maté voluntariamente al sefior Jo-
86 Rel ., sou inaplicables los artfculos 295 y 304, in fine,
del Cédigo Penal, eh que se apoya el Juzga@o a quo para
justifica la pena aplicada y calificar de homicidio volunta-
rio el hecho de heridas voluntarias inferidas por el acusado
Saturnino Garcia que ocasionaron la muerte del sefior Jo-
sé Reina; que para fijar de un modo claro y preciso el he-
cho consumado por el acusado Saturnino Garcfa y la sancién
que le corresponde, procede revocar la sentencia apeladaa:

Por todos estos motivos y vistos los articulos 309, fl-

tima parte, del Cédigo Penal y 277 del Cédigo de Proce-
dimiento Criminal, que fueron lefdos por el Presidente y
dicen asi:

Articula 309, @ltima parte, del Codlgo Penal. !

heridas 6 los golpes inferidos voluntariamente han ocasio-
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nado la muerte del agraviado, la pena sera de trabajos pa-
blicos, aun cuando la intencién del otensor no haya sido

_causar la muerte de aquél.

Artfeulo 277 del Oddigo de Procedimiento Oriminal.’
El acusado ¢ la parte civil que sucnmblue serd condena-
do en las costas.
La Corte de Apelacion de Santiago, admnnstmndo jus-
ticia, en nombre de la Reptblica, por autoridad de la Ley,
eu mérito de los articalos citados, v acogiendo el dicta-

men del senior Procurador General ad hoe, falla: que debe

reformar, y reforma, por errada aplicacion de la Ley la sen-
tencia del Tribunal Criminal del Distrito Judicial de la
Provincia de Pacificador de techa quince del mes de Di-
ciembre del ano mil novecientos ocho, que condena al acu-
sado Saturnino Garcfa, cuyas generales constan, & sufrir
la pena de tres anos de trabajos y al pago de lus costas del
juicie, por homicidio en la persona de José Reina; y juz-
gando por propia autoridad, declara: que debe condenar y
condena, al referido acusado Saturnino Garefa, por el he-
cho de heridas voluntarias que causaron la muerte al ei-
tado José Reina 4 tres anos de trabajos pablicos en la c4r-
cel phblica de la ciudad de La Vega,
tas de amnbas instancias.

Y por esta sentencia definitiva, asi se pmnuucla,

manda y firma.

y al pago de las cos-

La Repiblica manda y ordena & todo -Alguacil ejecu-
tar la presente sentencia, cuando 4 ello sea requerido; 4
los Procuradores Fiscales de los Juzgados de Primera Ins-
tancia, 4 los Procuradores Generales de las Cortes de Ape-
lacién y al Ministro Fiscal de la Suprema Corte de Justi-
cia, hacerla ejecutar; y 4 todas las autoridades, asi civiles
como militares, & quienes estd encomendado el depésito de
la fuerza piblica, prestar el apoyo ‘de ésta, s1empxe que le-
galmentc se les exija.

GENARO PEREZ.

José Joaquin Hungria. %
Isatas Franco.

S. de J. Guzmdn.

Domingo A. Rod'rig.uez.

Juan Anto. Garcia.

Secretario.

Dada®y firmada ha sido la sentencia que/ antecede por
los sefiores Presidente y Jueces que componen la Corte de
Apelacion de Santiago, celebrando audiencia pfiblica, el mis-
mo dia, mes y afio arriba expresados, la que fué lefda, ‘pu-
blicada y firmada por mf, Secretario que certifico.

|

Juan Antonio Garcia.
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