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SUPREMA CORTE DE JUSTICIL Dios, Pattia i Libertad,

REPUBLICA DOMINICANA.

LIC. APOLINAR TE]E;\’A, Presidente: Lics. Martin Rodriguez Mue- A

; és Julio Montolio, Alberto Arredondo Miura, Joaquin s
o 2l Joad La Suprema Corte de Justicia, en nombre de la

E. Salazar, Manuel Arturo Machado, Mario A. Savuzon., Jueces: Repﬁblica B 14 ciudad de Scmto DOII)U]OO, capltml

Lic. Rafael J. Castillo, Procurador Jeneral de la Re.pﬁblzca. s de la Repubhca a los dieciséis dias del mes de fe-

Secretario Jeneral: Lic. A. Pérez Perdomo. - brero del mil novecientos . doce, ano 68 de la Inde— ;
Secretarios Auxiliares: José Maria Calero i Rafael Castellanos T. pendenma, i 49 de la Restauracion, constituida en esy ek

 Alguaciles: Manuel de J. Espinal Falet i Ramon M. de Soto. trados i compuesta. de los jueces, ciydadanes Lics.

Copista: Jestis M. Troncoso hijo. Apolinar Tejera,' Presidente, Martin Rodriguez

Secretario de la Procuraduria Jeneral de la Reptiblica: Estéban Mueses, Manuel A. Machddo, Alberto Al‘ledOl‘dO
i _ Miura, Joaquin E. Salazar, i Rafael J. Castlﬂo, Pro- ¢
N : _ curador Jeneral, asistidos del infrascrito secretario
Zecabionte WM Comiiero dnchen : jeneral, ha dictado como Corte de Casacion, la si-
Consezjg: Javier Baez. & . gu1ente sentencia:
[ . : : En el recurso entablado por los. sefiores M‘muel
_ . : : : . Guillen i liticconsortes, contra una sentencia de la
o : _ i Corte de Apelacion del departa,mento de Santo Do-
v Lortede Avelacion del departamento de Santo Domings,  mingo, act 19 de agosto ael 1910, veformatoria de la
{0 : : dictada en defecto por el Juzgado de Primera Ins-'
: ; tancia del distrito judicial de Santo Domingo, el 22
LIC. MANUEL GONZALEZ MARRERO, Presidente; Lics. Domingo ~ de epero, i que declara nula i sin ningun valor’ 1i
Rodriguez Montafio, C. Armando Rcdriguez, Vetilio Arredondo efecto la mensura practicada por el agrimensor pt-
Pablo Baez Lavastida, Jueces; Lics. Rafael A, Castro, Procu- blico, sefior Juan de la Cruz Alfonseca hijo, segun-
acta i plano levantados en fecha'l de diciembre del
1909, a requerimiento de la senora Candelaria Gui-
llen, por siien representacion de los deméds herede-
ros de lasucesion de Juan Guillen; descarga a los in- b

rador Jeneral.
Secretario: Br. Octavio Landolfi. :
Alguaciles: José Maria Nolasco i Luis E. Montalv’o,

Escribientes: Fernando A. Gareido i Armando Luna. timantes de los cien pesos que les impuso la senten- [/
* Secretario de la Procurzzd%‘a]enera] Manuel Maria Cruz.’ ¢ cia de défecto, como indemnizacion en deOF de los Al
Escribientes; Mario E. Landolfi i Anibal Sénchez. seflores Antonio Ogzuna i compartes, i compensa las
P Conset:]e Julio C. Castro. A ' - costas. o ‘
~ ; SR : ; : LEIDO el rol por ‘el alguacil de estrados en: bur—
e : = = no, civdadano Ramow Maria‘de Soto. o

E ﬂ d A l - d I d ft ’[ d 8 t. : . dO]I'_‘DAl\lla Iectufr’{a éiel rela‘lu\cf), hecho por el m.'LJl:,-
rado Lic. Martin Rodriguez Mueses.

! 8 6 pe acmn b Bpa AMmeN0 U oan Iagu = OIDO al abogado de los intimantes, Lic. Natalio -

: Redondo, en la &mphauop de los medios de defensa,

que termina asi: «Por las razones espuestas, i por

las demds que vuestra reconocida ilustracion supli-

-rd, Maria de Jestus Moreno i Guillen, Dionisio More- +

\ \ R
. LIC. GENARO PEREZ, Presidente; Lics. Isaias‘Franco, Arturo E.

? : . Mejia, F. Rodriguez Volta, Antomo E\ Martm ]ueces, Lic.. M

Ubaldo Gmer, Procurador Jereral. o o no i Guillen, Juani Sabala i Guillen, Sencion Gui-
Secretario: Juan Antonio Garcia. i " .llen, Heriberto Guillen, Claudina Guillen i Juana,
9 - Alguaciles: Pablo EspazHathéxzmo Herndpdez > . Quillen, conolu’ven por mi érgano suplicdndoos, que - s
 Escribientest Silvio Silva i Pedro M. angﬂa , caséis o antléis por violacion de los articulos 2133
Coﬂserje José E. Contin 3 £ d la Lei de Organizacion Judicial, 65, primer apar-
: e e tado de la Constitucion, 464 i 130 del Cédlgo de Pro-
e e i cedimiento Civil, la sentencia pronunciada por la

Corte de Apelacmn del departamento de Santo Do-
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ningo, de fecha 19'de agosto debtnc 1910, q\ile refor-
.ma la del Juzgado de Primera Instancia de esta Pro-
vincia de fecha 22 de enero del mismo afo, i declara
nula i sin ningun valor ni efecto, la mensura prac-
ticada por el agrimensor publico sefior Juan de la
Cruz Alfonsooa;;}zi}h,‘ en la. parcela de Hato Viejo,
del sitio de Jean Sabal, seccion: de Boca Nigua, ju-
risdiccion.de San Cristobal, i compensa los costos
entre las partes litigantes, que reenviéis el conoci:
. miento del asunto ante la Corte de Apelacion del
departamento de Santiago, i que condenéis en castos
a los sehores Antonio Ozuna, Filomena de Morla,
Ambrosia de Morla, Fausto Almonte, Venancia de
Morla, Rufino Pérez. Tomids de Brito, Maria Eulo-
jia'de Brito, Carlos Avias, Gilde los Reyes de Brito
i Enrique Portes.»
OIDO al abogado de los intimados, Lic. Jacinto
R. de Castro, quien pide. lo siguiente: «Por tales
razgnes, los senores Antonio Ozuna, Filomena de
M'L Gregorio de Morla, Venancia de Morla, Am-
osia de Morlai Faustino Almonte, por mediacion
del infrascrito abogado, os ruegan que rechacéis el
recurso de casacion contra ellos interpuesto, el nue-
ve de febrero del afio en curso, por los senorss Ma-
nuel Guillen, Enlojio Moreno 1 Guillen, Mavia de Je-
sus Moreno Guillen, Candelaria Guillen, ' Dionisio
Moreno i Guillen, Jaan Sabala 1 Guillen, Sencion
Guillen, Juana Guillen. Heriberto Guillen, Candela-
ria Guillen; i condenéis a estos al pago delos’costos.»
OIDO al, Procurador Jeneral de la Republica,
cuyo dictamen concluye de este modo: «Por tales
motivos, majistrados, opinamos que estd mal fundan-
do el recurso de casacion de los senores Manuel Gui-
llen i compartes, contra sentencia de la Corte de
Apelacion de Santo Domingn, de fecha 19 de agosto
“del 1910. Salvo vuestro mas ilustrado parecer.»
VISTOS LOS AUTOS: el de admision ~del pre-
sente recurso, dado el 24 de enero del 1911; el que
nombra en 18 de agosto, juez relator al majistrado
Lic. Martin Rodriguez Mueses; el que ordena, en 6
de septiembre, la comunicacion del espediente al
Procurador Jeneral de la Republica; el que fija, en
20 de octubre, Ja audiencia del 23, para la discusion
del recurso; i el ael 14 del actual, que semala la de
hoi para el prenunciamiento de esta sentencia.
La Suprema Corte de Justicia, después de haber
.deliberado. ‘ Ay
CONSIDERANDO, en cuanto al hecho, que la
sefiora Candelaria Guillen, por si i en representacion
de los sucesores del sefior Juan Guillen, requirio al
' agrimensor publico sefior Juan de la Cruz Alfonseca
hijo para medir la hacienda denominada Jean Sabal,
ubicada en Boca Nigui, seccion de la comun de San
Cristébal: que las operaciones jeodésicas fucron rea-
lizadas por el sefior Osterman Lamarche, como ayu-
" dante del sefior Alfonseca hijo: que los seniores An-
tonio Ozuna i compartes demandaron a los reque-
rientes del sefior Alfonseca hijo, para pedir la nuli-
dad de la mensura, i las indemnizaciones consiguien-
" tes, porque en ella estaban comprendidos terrenos
‘pertenccientes a los demandantes, ya deslindados
por otros agrimensores, i no habia funcionado, ade-

, mds, uno titular: que los demandados no constituye- '

ron abogado, i el Juez de Primera Tastancia del dis-
trito judicial de Sants Domingo, pronunci6 el defee-
t0, acojié las conclusiones de los demandantes, por
encontrarlas justas i basadas en una prueba legal, i |
les concedi6é una indemnizacion de cien pesos oruo,

~ que‘después de un prineipio de ejecucion de la sen-
tencia. los Guillenes interpusieron apelacion ante la
Corte de este departamento, la que invalidé la con-

sabida mensura, por no hallarse ajustada ala leide

la

materia, relevé a los Guillenes de la enunciada in-
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demnizacion, por no haber cometido ningun acto de
; dominio en los terrenos de los demandantes, i com-
- penso las costas de ambas instancias, en partes
iguales. :

CONSIDERANDO en cuanto al medio de casa-
cion deducido del articulo 464 del Cédigo de Proce-
dimiento Civil, -por conocerse en la apelacion de pun-
tos que no fuero sometidosal juez a quo, que el tri-
bunal ad guent, ante el enal se produjo esaalegacion,
declaré que era inadmisible, porque la d:manda de
los sefiores Antonio ‘Ozuna i compartes, tenia por
objeto pedir la nulidad de la mensurd, a causa de los
vicios que la invalidaban: que el juez de primera ins:
tancia reconocid igualmente que la  mensura fue
practicada de un modo,incorrecto,” por la violencia
con que se llevo a cabo, lo que evidencia que los de-
mandantes, al tenor del acto de ewmplazamiento, la
atacaron por haber traspasado el actuante: los limi-
tes de sus respectivas propiedades, va deslindadas
por agrimensores tituiares, en virtud de sus eseritu-
ras de\compraventa: que por tanto, la demanda ini-
cial de la litis suscitada par' dicha mensura, no ha
sido eambiada o desnaturalizada en la apelacion, por
los senores Antonio Ozuna i compartes,puesto que en
ambas jurisdicciones concluyeron pidiendo la anula-
cion de la mensura, por los danos que les irrogaba
con la inclusion de sus propiedades en el acto autori-
zado por el seflor Alfonseca hijo: que al invoear en

.Ja Corte de Apelacion del departamento de Santo
Domingo, el articulo 9 de la Leide Agrimensura, por
el cual les «estd prohibido a los agrimensores des-
truir o modificar en sus operaciones la situacion de

los linderos o mojonaduras establecidos por otro.

agrimensor, i cuyo establecimiento conste en los do-
cumentos que se le presenten, a menos que esto se
verifique en presencia: i de acuerdo con todad las
personas interesadas, o por espreso mandato judi-
" cial,» articulo en que se funda la sentencia impugna-
da, los sefiores Antonio Ozuna i compartes no hicie-
ron sino desenvolver i precisar el objeto primordial
de su demanda, i como corolario de esta, se apoya-
ron, entre otros articulos, en el ya enunciado, dado
que, por prescindir de sus dispgcsiciones el sefior ‘Al-
fonseca hijo, i atenerse tunicamente a las indicacio—
nes de sus requerientes, i a las de los vecinos de Ha-
to Viejo, refornd o rectifico mediciones i planos an-
teriores, que yefialaban los linderos de las propieda-
des de los sefiores Antonioc Ozuna i compartes, lo
que solo puede efectuarse en la forma determinada
por la lei: que asi pues, en la especie no hai nueva
‘demanda en grado de apelacion, una vez que las
conclusiones de los intimados estaban contenidas
implicitamente en la demanda introductiva de ins-
‘tancia, i por consiguiente, no existe la pretendida
violacion del articulo 464 del espresado Cédigo.

CONSIDERANDO que los Guillenes basaron so-

lamente su recurso en la violacion del aludido articu-

lo, segun consta en el memorial de fecha 20 de enero

de 1911, i en sus conclusiones citan, ademds, los ar-
ticulos 2 i 33 de la Lel de Organizacion Judicial, i el

65-10-de la Constitucion, por haber sido igualmente
conculcados: que el testo del articulo 2, se refiere a
la independencia i jerarquia de los tribunales en sus

respectivas atribuciones, i el de los articulos 331

65-10, a.las facultades de las 'Cortes de Apelacion,

- tocante a su jurisdiccion respecto de los tribunales i
juzgados de primera instancia i de los consejos de

- guerra, i no habiendo la violacion aducida, los nue-
vos argumentos. o medios de puro derecho, propues-

tos por las recurrentes, caen por via de consecuencia.

e e L R D e O e o A S e

}

= Por estos motivos, vistos el articulo 9 de la Lei

_ de Agrimensura i el 17 de la Lei sobre Procedimien-

3, L
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to de Casacion, la Suprema Corte de Justicia, en
nombre de la Republica, FALLA:

Primero:.que no ha lugar al recurso de casacion

intentado por los seniores Manuel Guillen i litiscon-
sortes, contra la sentencia dictada el 19 de agosto
del 1910 por la Corte de Apelacion del departamento
de SantoDomingo, i que anula la mensura practica-
da por el agrimensor publico sefior Juan de la Cruz
Alfonseca hijo, en la parcela de Hato Viejo i sitio de
Jean Sabal, seccion de Boca Nigua, comun de San
Cristobal, por contraria a la lei de la materia; des-
carga a los sefiores Manuel Guillen i litisconsortes
de la indemnizacion de cien pesos oro a que los con-
dend el juez de primera instancia del distrito judicial
de Santo Domingo, en favor de los sefiores Antonio
Ozuna i compartes, por considerarla infundada, i
compensa las costas de ambas instancias, en partes
iguales. o

~ Segundo: que condena a lossefiores Manuel Gui-
llen i litisconsortes, a las costas del presente recurso.

I por esta sentencia definitiva, asi se pronuncia,
manda i firma.—Apolinar Tejera.— Martin Rodriguez
Mueses.—Manuel A. Machado. —A. Arvredondo Miwra.
—Joaquin E. Salrzar.—A. Pérez Perdomo, Srio. Jgral.

La presente sentencia ha sido dadai firmada por
los'jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia publicadael dia, mesiafio en él espresados,
i fue leida, firmada i publicada por misecretario je-
neral, que certifico.— A. PEREZ PERDOMO.

’

Dios, Patria i ibertad,

REPUBLICA DOMINICANA.
: & : s
La Suprema Corte de Justicia, en nombre de
En la ciudad de Santo Domingo, capi-
tal de la Republica, a los cuatro dias del mes de mar-
z0 del mil noveeientos doce, afio 69 de la Independen-
cia i 49 de la Restauracion, constituida en estrados 1
compuesta de los jueces eiudadanos Lies. Apolinar
Tejera, Presidente, Andrés Julio Montolio, Alberto
ArredondoMiura, Joaquin E. Salazar, Mario A, Sa-
vifion, i Rafael J. Castillo, Procurador Jeneral, asis-
tidos del infrascrito secretario jeneral, ha dictado,
-como Corte de Casacion, la siguiente sentencia:

En el recurso entablado en interés de la lei por
el Procurador Jeneral de la Republica, contra un
fallo de la Corte de Apelacion del departamento de
Santiago, dictadosel 17 de mayo del 1911, i anulador
de otro pronunciaéo por el Juzgado de Primera Ins-
tancia del distrito judicial de la Vega, el 19 de marzo

" del 1910 donde se ordené al sefior José Maria Valen-

_ cia, el cierre de su farmacia por ejercer ilegalmente
 esta profesion,i sele condend, ademis, a veinte i

cinco pesos oro de multa, i a las costas; i juzgando
por propia autoridad, declara que el sefior José Ma-
ria Valencia tiene derechos adquiridos, en fuerza
‘del articulo 31 de la Lei de Juro Médico, para ejer-
cerla Rrofesion de farmacéutico en la ciudad de la
Vega, i lo descarga de las condenaciones ya es-

-~ Leido el rol por el alguacil de estrados en turno,

. ciudadano Ramon Marfa de Soto.
 Visto el relato hecho por el majistrado Lic. Al-
H,b'erzto Arredondo. Miura. : .

/ B
(

; Visto el requerimiento! d‘ei ciudadano Procura-
dor Jeneral de la Reptiblica, el cual termina de este

| L

modo: «Espor tales motivos, miajistr;fdos, que.en
uso de la facultad que nos concede " Liei sobre Pro-
cedimiento de Casacion en en su artictle 67, os pedi-
mos caséis en interés de la lei, la sentencia.que pro-
nuncié la Corte de Santiago en’ el recurso ‘de apela-
cion del sefior José Maria Valencia, condenado por
el Juzgado de Primera Instancia de la Vega, por
infraccion a la Lei de Juro Médico. Salvo vuestro
mas ilustrado parecer». ; i

VISTOS LOS AUTOS: uno' proveido el 15 de
septiembre, por el cual se nombra juez relator al
majistrado Lic. Alberto Arredofido Miura, i otro del
1o del actual, que fija la andiencia de hoi para el pro-
nunciamiento de esta sentencia.

La SupremaiCorte de Justicia, después de haber
deliberado.

CONSIDERANDO que segun el articulo 31 da
la Lei de Juro Médico, del 12 de junio del 1906, ile
resolucion que lo interpreta, del 14 de mayo del 1907
ya caduco, «los individuos que ala publicacion de la
Lei ejercieren en cualquiera poblacion de la Rept-
blica, por una prdctica de mas de diez afios consecu-
tivos, las profesiones de médico o farmacéutico, i cu-
yos servicios hubietan sido utilizados en cualquier
tiempo por las autoridades civiles o militares, serdn
autorizados para seguir ejerciendo en la misma ciu-

- dad en que los hayan prestado, previos certificados

espedidos por el Ayuntamiento ila Delegacion Pro-
vincial respectivos, que justifiquen que‘dichos indi-

viduos han ejercido durante el mencionado tiempo, i,

quienes quedan, desde luego, obligados a los mismos

deberes exijidos a los titulares»; que de las preserip-
ciones de este articulo,se deduce clarai evidentemen-
te que la persona en la cual concurriesen ias circuns-
tancigs enunciadas, tenia perfecta capacidad para
obtener la autorizacion relativaal ejercicio de unas-
otra de esas profesiones. capacidad que no podia.di {
cutirse u objetarse, llenados los requisitos legales;

‘que el derecho de que se trata, lo jeneraban i consti-

tuian hechos especiales categéricamente determina-
dos por'el lejislador: que en el caso ocurrente, la
Corte de Apelacion del departamento de Santiago,
en virtud de les testimonios o atestados en que apo-
v6 su defensa ante ella el senor José Maria Valencia,
inconforme con las condenaciones pronunciadas por
el Juzgado de Primera Instancia del distrito judicial
de la Vega, estim6 que el senior Valencia se hallaba
dentro de los términos de la citada Lei de Juro Mé-
dico, i por ello adquirié derechos para continuar
‘practicando la farmacia en la ciudad de la Vega; que
este criterio del juezdel fondo, es soberano, porque

resolvidé una mera cuestion de necho, al verificar los

documentos demostrativos de los derechos con que
estaba investido el sefior Valencia, por la Lei de Ju-
ro Médico: que debiendo juzgar forzosamente el he-
cho sometido a su decision, lo comprobé con el espe-
diente de la causa, para establecer la verdad, i por

. tanto es inadmisible el alegato espuesto como medio

de casacion, de que la indicada Corte carecia de ca-
lidad para apreciar los certificados o atestados exhi-

bidoes por el sefior Valencia, i en consecuencia, viold

In Lei de Juro Médico, la que solamente confiere fa-
cultad de hacerlo al Consejo Superior Directivo de
la consabida institucion,
formaban parte del espediente, ile
narlos. bty

- Por 'estos motives, vistos el articulo 31 de la
Lei de Juro Médico, del 12 de junio del 1906, i la re-

solucién que lo interpreta, del 14 de mayo del 1907,
la Suprema Corte de Justicia, en nombre de la Re

publica, FALLA:

Que no ha lugar al recurso de casacion inter-
puesto en interés de la lei por el Procurador Jeneral

dado que esos testimonios
competia exami-

5
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to de Casacion, la Suprema Corte de Justicia, en
nombre de la Republica, FALLA:

Primero:.que no ha lugar al recurso de casacion

intentado por los seniores Manuel Guillen i litiscon-
sortes, contra la sentencia dictada el 19 de agosto
del 1910 por la Corte de Apelacion del departamento
de SantoDomingo, i que anula la mensura practica-
da por el agrimensor publico sefior Juan de la Cruz
Alfonseca hijo, en la parcela de Hato Viejo i sitio de
Jean Sabal, seccion de Boca Nigua, comun de San
Cristobal, por contraria a la lei de la materia; des-
carga a los sefiores Manuel Guillen i litisconsortes
de la indemnizacion de cien pesos oro a que los con-
dend el juez de primera instancia del distrito judicial
de Santo Domingo, en favor de los sefiores Antonio
Ozuna i compartes, por considerarla infundada, i
compensa las costas de ambas instancias, en partes
iguales. o

~ Segundo: que condena a lossefiores Manuel Gui-
llen i litisconsortes, a las costas del presente recurso.

I por esta sentencia definitiva, asi se pronuncia,
manda i firma.—Apolinar Tejera.— Martin Rodriguez
Mueses.—Manuel A. Machado. —A. Arvredondo Miwra.
—Joaquin E. Salrzar.—A. Pérez Perdomo, Srio. Jgral.

La presente sentencia ha sido dadai firmada por
los'jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia publicadael dia, mesiafio en él espresados,
i fue leida, firmada i publicada por misecretario je-
neral, que certifico.— A. PEREZ PERDOMO.

’

Dios, Patria i ibertad,

REPUBLICA DOMINICANA.
: & : s
La Suprema Corte de Justicia, en nombre de
En la ciudad de Santo Domingo, capi-
tal de la Republica, a los cuatro dias del mes de mar-
z0 del mil noveeientos doce, afio 69 de la Independen-
cia i 49 de la Restauracion, constituida en estrados 1
compuesta de los jueces eiudadanos Lies. Apolinar
Tejera, Presidente, Andrés Julio Montolio, Alberto
ArredondoMiura, Joaquin E. Salazar, Mario A, Sa-
vifion, i Rafael J. Castillo, Procurador Jeneral, asis-
tidos del infrascrito secretario jeneral, ha dictado,
-como Corte de Casacion, la siguiente sentencia:

En el recurso entablado en interés de la lei por
el Procurador Jeneral de la Republica, contra un
fallo de la Corte de Apelacion del departamento de
Santiago, dictadosel 17 de mayo del 1911, i anulador
de otro pronunciaéo por el Juzgado de Primera Ins-
tancia del distrito judicial de la Vega, el 19 de marzo

" del 1910 donde se ordené al sefior José Maria Valen-

_ cia, el cierre de su farmacia por ejercer ilegalmente
 esta profesion,i sele condend, ademis, a veinte i

cinco pesos oro de multa, i a las costas; i juzgando
por propia autoridad, declara que el sefior José Ma-
ria Valencia tiene derechos adquiridos, en fuerza
‘del articulo 31 de la Lei de Juro Médico, para ejer-
cerla Rrofesion de farmacéutico en la ciudad de la
Vega, i lo descarga de las condenaciones ya es-

-~ Leido el rol por el alguacil de estrados en turno,

. ciudadano Ramon Marfa de Soto.
 Visto el relato hecho por el majistrado Lic. Al-
H,b'erzto Arredondo. Miura. : .

/ B
(

; Visto el requerimiento! d‘ei ciudadano Procura-
dor Jeneral de la Reptiblica, el cual termina de este

| L

modo: «Espor tales motivos, miajistr;fdos, que.en
uso de la facultad que nos concede " Liei sobre Pro-
cedimiento de Casacion en en su artictle 67, os pedi-
mos caséis en interés de la lei, la sentencia.que pro-
nuncié la Corte de Santiago en’ el recurso ‘de apela-
cion del sefior José Maria Valencia, condenado por
el Juzgado de Primera Instancia de la Vega, por
infraccion a la Lei de Juro Médico. Salvo vuestro
mas ilustrado parecer». ; i

VISTOS LOS AUTOS: uno' proveido el 15 de
septiembre, por el cual se nombra juez relator al
majistrado Lic. Alberto Arredofido Miura, i otro del
1o del actual, que fija la andiencia de hoi para el pro-
nunciamiento de esta sentencia.

La SupremaiCorte de Justicia, después de haber
deliberado.

CONSIDERANDO que segun el articulo 31 da
la Lei de Juro Médico, del 12 de junio del 1906, ile
resolucion que lo interpreta, del 14 de mayo del 1907
ya caduco, «los individuos que ala publicacion de la
Lei ejercieren en cualquiera poblacion de la Rept-
blica, por una prdctica de mas de diez afios consecu-
tivos, las profesiones de médico o farmacéutico, i cu-
yos servicios hubietan sido utilizados en cualquier
tiempo por las autoridades civiles o militares, serdn
autorizados para seguir ejerciendo en la misma ciu-

- dad en que los hayan prestado, previos certificados

espedidos por el Ayuntamiento ila Delegacion Pro-
vincial respectivos, que justifiquen que‘dichos indi-

viduos han ejercido durante el mencionado tiempo, i,

quienes quedan, desde luego, obligados a los mismos

deberes exijidos a los titulares»; que de las preserip-
ciones de este articulo,se deduce clarai evidentemen-
te que la persona en la cual concurriesen ias circuns-
tancigs enunciadas, tenia perfecta capacidad para
obtener la autorizacion relativaal ejercicio de unas-
otra de esas profesiones. capacidad que no podia.di {
cutirse u objetarse, llenados los requisitos legales;

‘que el derecho de que se trata, lo jeneraban i consti-

tuian hechos especiales categéricamente determina-
dos por'el lejislador: que en el caso ocurrente, la
Corte de Apelacion del departamento de Santiago,
en virtud de les testimonios o atestados en que apo-
v6 su defensa ante ella el senor José Maria Valencia,
inconforme con las condenaciones pronunciadas por
el Juzgado de Primera Instancia del distrito judicial
de la Vega, estim6 que el senior Valencia se hallaba
dentro de los términos de la citada Lei de Juro Mé-
dico, i por ello adquirié derechos para continuar
‘practicando la farmacia en la ciudad de la Vega; que
este criterio del juezdel fondo, es soberano, porque

resolvidé una mera cuestion de necho, al verificar los

documentos demostrativos de los derechos con que
estaba investido el sefior Valencia, por la Lei de Ju-
ro Médico: que debiendo juzgar forzosamente el he-
cho sometido a su decision, lo comprobé con el espe-
diente de la causa, para establecer la verdad, i por

. tanto es inadmisible el alegato espuesto como medio

de casacion, de que la indicada Corte carecia de ca-
lidad para apreciar los certificados o atestados exhi-

bidoes por el sefior Valencia, i en consecuencia, viold

In Lei de Juro Médico, la que solamente confiere fa-
cultad de hacerlo al Consejo Superior Directivo de
la consabida institucion,
formaban parte del espediente, ile
narlos. bty

- Por 'estos motives, vistos el articulo 31 de la
Lei de Juro Médico, del 12 de junio del 1906, i la re-

solucién que lo interpreta, del 14 de mayo del 1907,
la Suprema Corte de Justicia, en nombre de la Re

publica, FALLA:

Que no ha lugar al recurso de casacion inter-
puesto en interés de la lei por el Procurador Jeneral

dado que esos testimonios
competia exami-

5
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. de 1a Republiea, contra el fallo de la Corte de Ape-
lacion del departamento de Santiago, fechado a 17
de mayo del 1911, por el cualse descarga alsefior Jo-
sé Maria Valencia, de las condenaciones que le impu
s0 el dictado en 19 de marzo del 1910. por el Juzgado
de Primera Instancia del distrito judicial de la Vega.

I por esta sentencia definitiva, asi se pronuncia,
manda i firma. . Apolinar Zejera.— Andrés Julio Mon-
tolio.—A. Arrvedondo Mivre.—Joagn. E. Salazar.—Ma-
w0 A. Savdidn.—Armando Perez Perdomo, Srio. Gral.

La presente sentencia ha side dada i firmada por
fos jueees que figuran en su encabamiento, en la au-
diencia publica del dia, mes i afio en el espresados,
i fué leida, firmada i publicada, por mi Secreturio
Jeneral, que certifico.—A. PEREZ PERDOMO.

LA CORTE D APELACION DF SANTO.D0MINED.

EN NOMBRE DE LA REPUBLICA.

e &

Fn Ia ciudad de Santo Domingo, alos nueve dias
del mes de agosto de mil novecientos nueve, 66 de
la Independencia i 46 de la Restauracion.

La Corte de Apelacion de Santo Domingo, com-

petentemente reunida en la sala donde celebra sus

audiencias, compuesta de los magistrados Licencia-
‘dos Manuel de Jestus Gonzalez Marrero, Presidente,
Domingo Rodriguez Montafio, C. Armando Rodriguez
Mario A. Savifion, Vetilio Arredondo, jueces; Ra-
fael A. Castro, Procurador Jeneral, asistidos del in-
fraserito secretario, ha dictado en sus atribuciones
correccionales la sentencia siguiente:

En el recurso de apelacion interpuesto porel

" majistrado Procurador Fiscal del Distrito Judicial
de Azua, eontra sentencia dictada por aquel Juzgado
que condena en defecto al acusado Pedro Hreilio
Calderon, dejenerales ignoradas, natural de la ciudad
de Azua, por el hecho de haber sustraida del hogar
paternoa la joven Antonia Maria Jordin, a una
multa de cien pesos oro, a una indemnizacion de gui-
nientos pesos oro a favor de la agraviada, i en caso de
insolvencia se le condene a un afio de prision correc-
cional en compensacion de las condenaciones pecu-
narias. _ i

Leido el rol por el alguacil de estrados de esta
Corte. ciudadano Rafael Castellanos T. ;

Oida la lectura de la decision de la cdmara de
calificacion, i la del dispositivo de la sentencia ape-
lada i la del acta de apelacion. ;

Oida la esposicion del hecho por el magistrado
Procurador Jeneral, i lalectura de la lista de las per-
sonas citadas. ‘

~ Oida la lectura de la declaracion de la parte
agraviada i la de la parte querellante '

Oido al magistrado Procurador Jeneral en la
lectura de su dictdmen que termina como sigue:
«Por estos motivos el ministerio ptiblicoopina: que de-
- beis reformar la sentencia apeladaijuzgando por vues-
tro imperio condenar al acusado Pedro Ercilio Calde-
ron de las jenerales que constan, por el rapto de una
menor de diez i seis afios ala penaimpuesta porsel ar-
ticulo 355 por el tiempo que estimeis de'--just,ic-i'a»,

- AUTOS VISTOS. .

S aint

RESULTANDO: que en la noche del die {‘de‘

diciembre de mil novecientos ocho, el acusado Pe-
dro Ercilio'Calderon sustrajo de la casa paterna a la
joven Antonia Maria Jordan, menor de quince afios:
que previa querella del padre de la agrayiada, el mi-
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nisterio publico ardend la correspondiente sumaria:
que interrogada la agraviada dijo que el acusado le
propuso el sustraerla i ella aceptd aunque sabia era
casado: que sometido el proceso a la cdmara de cali-
ficacion fue enviado ante el juzgado de lo correccio-
nal, el que lo juzgé en rebeldia i lo condend a las pe-
nas que se leen en otro lugar de esta sentencia.

REULTANDO: que el Procurador -Fiscal del
distrito~judicial de Azua, apelé de este' falloi la
Corte fij6 laaudiencia de hoi para la vista de ese re-
cupso. - : :

La Corte después de haber deliberado:

CONSIDERANDO: que el acusado Pedro Erci-
lio Calderon no ha comparecido a' pesar de haber si-
do debidamente citado en su domicilio, i por lo
tanto debe juzgdrsele en rebeldia. = /

CONSIDERANDO: que el delito dé rapto por
seduesion de una menor, de diezl seis afios, lo consti-
tuye el hecho material de su sustraccion de la casa
de sus.mayores o tutores; que la leicastiga tal hecho
porque reputa que la menor puede obrar con verda-
dera voluntad.

CONSIDERANDO: que si el articulo 355, prime:
Ta parte,cestablece o crea una condicion favorecedo-
ra para que pueda el delincuente librarse de las pe-
nas conquie se ‘reprime el delito de sustraccion, en el
caso actual el juez @ quo erré al no condenar al reo
Pedro Ercilio Calderon por las circunstancias de ser
casado i no haber hecho promesa de matrimonio a”
la menor sustraida segun arguye en su sentencia;
que por el contrarioel estadodel reo es una causa
que agrava mas su condicion como delincuente, por-
que revela mayor perversidad, que hiere mds atin la
inocencia i’ la patria potestad, \que es lo que la lei
quiere protejer sobre todo; que por lo tanto, i siendo
la sustraida menor de dieziseis afios, segun la prueba
que obra en autos, el juez @ guo ha incurrido en una
errada-apreciacion del hecho i del derecho aplicando
al gcusado la pena de la gravidez; que en consecuen-
cia procede rectificar dicha sentencia.

Por tanto, i vistos los articulos 355, primera parte
del Codigo Penal, i 185, 194 del de Procedimiento™
Criminal que fueron leidos por el Majistrado Presi-

dente i dicen asi: :

Articulo 355, primera parte, Cédigo’ Penal. '
«Todo individuo que estrajere de la casa pater-
na o de sus mayores, tatores o curadores, a una jo-
ven menor de diezi seis cumplidos, por fuerza o se-
duccion con promesa de matrimonio, i no celebrare
éste en el término de un mes después de ser requeri-
do por sus padres, ascendientes, tutores, criadores o
encargados, incurrird enla vena de uno a dos afios
de prisioncorreccional. Sila joven sustraida fuere
mayor de diezi seis afios, i menor de diezi ocho cum-
plid?s, la pena serd de uno a seis meses. 7
‘Articulo 185 Cédigo Procedimiento Criminal.
«Si el inculpado no compareciese, sele juzgard
en defecto». o :
Articulo 194 de! mismo~ Cddigo.—«Toda senten-
cia de condena contra el procesado i contra las per-
sonas civilmente responsables del delito, o contra la
parte civil, las condenard a los costos. Las costas
se liquidardn por la secretariay.: b INE
: La Corte de Apelacion de Santo Domingo, admi-
nistrando justicia en nombre de la Republica, por

_autoridad de la Lei, en mérito de los articulos cita-

dos, i ofdo el dictdmen del majistrado Procurador
Gral FALLA: anular la sentencia dictada por el Juz-

‘gado de Primers Instancia del Distrito Judicial de

Azua en fecha siete de mayo demil novecientos nue:
ve, 1 en consecuencia condena en defecto al acusado
Pedro Ercilio Calderon, de los jenerales que constan,
a la pena diezijocho meses de prision eorreccional i
al pago de las costas de ambas instancias por el he-

s : o s
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. de 1a Republiea, contra el fallo de la Corte de Ape-
lacion del departamento de Santiago, fechado a 17
de mayo del 1911, por el cualse descarga alsefior Jo-
sé Maria Valencia, de las condenaciones que le impu
s0 el dictado en 19 de marzo del 1910. por el Juzgado
de Primera Instancia del distrito judicial de la Vega.

I por esta sentencia definitiva, asi se pronuncia,
manda i firma. . Apolinar Zejera.— Andrés Julio Mon-
tolio.—A. Arrvedondo Mivre.—Joagn. E. Salazar.—Ma-
w0 A. Savdidn.—Armando Perez Perdomo, Srio. Gral.

La presente sentencia ha side dada i firmada por
fos jueees que figuran en su encabamiento, en la au-
diencia publica del dia, mes i afio en el espresados,
i fué leida, firmada i publicada, por mi Secreturio
Jeneral, que certifico.—A. PEREZ PERDOMO.

LA CORTE D APELACION DF SANTO.D0MINED.

EN NOMBRE DE LA REPUBLICA.

e &

Fn Ia ciudad de Santo Domingo, alos nueve dias
del mes de agosto de mil novecientos nueve, 66 de
la Independencia i 46 de la Restauracion.

La Corte de Apelacion de Santo Domingo, com-

petentemente reunida en la sala donde celebra sus

audiencias, compuesta de los magistrados Licencia-
‘dos Manuel de Jestus Gonzalez Marrero, Presidente,
Domingo Rodriguez Montafio, C. Armando Rodriguez
Mario A. Savifion, Vetilio Arredondo, jueces; Ra-
fael A. Castro, Procurador Jeneral, asistidos del in-
fraserito secretario, ha dictado en sus atribuciones
correccionales la sentencia siguiente:

En el recurso de apelacion interpuesto porel

" majistrado Procurador Fiscal del Distrito Judicial
de Azua, eontra sentencia dictada por aquel Juzgado
que condena en defecto al acusado Pedro Hreilio
Calderon, dejenerales ignoradas, natural de la ciudad
de Azua, por el hecho de haber sustraida del hogar
paternoa la joven Antonia Maria Jordin, a una
multa de cien pesos oro, a una indemnizacion de gui-
nientos pesos oro a favor de la agraviada, i en caso de
insolvencia se le condene a un afio de prision correc-
cional en compensacion de las condenaciones pecu-
narias. _ i

Leido el rol por el alguacil de estrados de esta
Corte. ciudadano Rafael Castellanos T. ;

Oida la lectura de la decision de la cdmara de
calificacion, i la del dispositivo de la sentencia ape-
lada i la del acta de apelacion. ;

Oida la esposicion del hecho por el magistrado
Procurador Jeneral, i lalectura de la lista de las per-
sonas citadas. ‘

~ Oida la lectura de la declaracion de la parte
agraviada i la de la parte querellante '

Oido al magistrado Procurador Jeneral en la
lectura de su dictdmen que termina como sigue:
«Por estos motivos el ministerio ptiblicoopina: que de-
- beis reformar la sentencia apeladaijuzgando por vues-
tro imperio condenar al acusado Pedro Ercilio Calde-
ron de las jenerales que constan, por el rapto de una
menor de diez i seis afios ala penaimpuesta porsel ar-
ticulo 355 por el tiempo que estimeis de'--just,ic-i'a»,

- AUTOS VISTOS. .

S aint

RESULTANDO: que en la noche del die {‘de‘

diciembre de mil novecientos ocho, el acusado Pe-
dro Ercilio'Calderon sustrajo de la casa paterna a la
joven Antonia Maria Jordan, menor de quince afios:
que previa querella del padre de la agrayiada, el mi-
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nisterio publico ardend la correspondiente sumaria:
que interrogada la agraviada dijo que el acusado le
propuso el sustraerla i ella aceptd aunque sabia era
casado: que sometido el proceso a la cdmara de cali-
ficacion fue enviado ante el juzgado de lo correccio-
nal, el que lo juzgé en rebeldia i lo condend a las pe-
nas que se leen en otro lugar de esta sentencia.

REULTANDO: que el Procurador -Fiscal del
distrito~judicial de Azua, apelé de este' falloi la
Corte fij6 laaudiencia de hoi para la vista de ese re-
cupso. - : :

La Corte después de haber deliberado:

CONSIDERANDO: que el acusado Pedro Erci-
lio Calderon no ha comparecido a' pesar de haber si-
do debidamente citado en su domicilio, i por lo
tanto debe juzgdrsele en rebeldia. = /

CONSIDERANDO: que el delito dé rapto por
seduesion de una menor, de diezl seis afios, lo consti-
tuye el hecho material de su sustraccion de la casa
de sus.mayores o tutores; que la leicastiga tal hecho
porque reputa que la menor puede obrar con verda-
dera voluntad.

CONSIDERANDO: que si el articulo 355, prime:
Ta parte,cestablece o crea una condicion favorecedo-
ra para que pueda el delincuente librarse de las pe-
nas conquie se ‘reprime el delito de sustraccion, en el
caso actual el juez @ quo erré al no condenar al reo
Pedro Ercilio Calderon por las circunstancias de ser
casado i no haber hecho promesa de matrimonio a”
la menor sustraida segun arguye en su sentencia;
que por el contrarioel estadodel reo es una causa
que agrava mas su condicion como delincuente, por-
que revela mayor perversidad, que hiere mds atin la
inocencia i’ la patria potestad, \que es lo que la lei
quiere protejer sobre todo; que por lo tanto, i siendo
la sustraida menor de dieziseis afios, segun la prueba
que obra en autos, el juez @ guo ha incurrido en una
errada-apreciacion del hecho i del derecho aplicando
al gcusado la pena de la gravidez; que en consecuen-
cia procede rectificar dicha sentencia.

Por tanto, i vistos los articulos 355, primera parte
del Codigo Penal, i 185, 194 del de Procedimiento™
Criminal que fueron leidos por el Majistrado Presi-

dente i dicen asi: :

Articulo 355, primera parte, Cédigo’ Penal. '
«Todo individuo que estrajere de la casa pater-
na o de sus mayores, tatores o curadores, a una jo-
ven menor de diezi seis cumplidos, por fuerza o se-
duccion con promesa de matrimonio, i no celebrare
éste en el término de un mes después de ser requeri-
do por sus padres, ascendientes, tutores, criadores o
encargados, incurrird enla vena de uno a dos afios
de prisioncorreccional. Sila joven sustraida fuere
mayor de diezi seis afios, i menor de diezi ocho cum-
plid?s, la pena serd de uno a seis meses. 7
‘Articulo 185 Cédigo Procedimiento Criminal.
«Si el inculpado no compareciese, sele juzgard
en defecto». o :
Articulo 194 de! mismo~ Cddigo.—«Toda senten-
cia de condena contra el procesado i contra las per-
sonas civilmente responsables del delito, o contra la
parte civil, las condenard a los costos. Las costas
se liquidardn por la secretariay.: b INE
: La Corte de Apelacion de Santo Domingo, admi-
nistrando justicia en nombre de la Republica, por

_autoridad de la Lei, en mérito de los articulos cita-

dos, i ofdo el dictdmen del majistrado Procurador
Gral FALLA: anular la sentencia dictada por el Juz-

‘gado de Primers Instancia del Distrito Judicial de

Azua en fecha siete de mayo demil novecientos nue:
ve, 1 en consecuencia condena en defecto al acusado
Pedro Ercilio Calderon, de los jenerales que constan,
a la pena diezijocho meses de prision eorreccional i
al pago de las costas de ambas instancias por el he-
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cho de rapto de unarmetor de dieziseis afios.—1I por
ésta nuestra sentencia definitiva asi.se manda i fir-
ma.

M. de J. Gonzdlez” M.— Vetilio Arredondo.-—C. Ar-
mando Rodriguez.— Mario A. Savifion.— D. Rodriguez
Montaiio.— Octavio Landolfl Secretario.

Dada i firmada ha sido la, anterior sentencia por
los sefiores Presidente i jueces que componen la
Corte de Apelacion de Santo Domingo, celebrando
audiencia publica el mismo dia, mes i afio arriba es-
presados; la que fué firmada, leida i publicada por
mi secretario que certifico.— Octavio Landolfl.

LA CORTE DEAPELACION DESANTO DOMINGO.

EN NOMBRE DE LA REPUBLICA.

1

En la ciudad de Santo Domingo, 4 los trece dias

del mes de agosto de mil novecientos nueve, 66 de la
Independencia i 46 de la Restauracion. v

. La Corte de Apelacion de ganto Domingo, Jompe-
tentemente reunida en la sala donde celebra sus au-
diencias, compuesta de los majistrados Licenciados
Manuel de Jestis Gonzdlez Marrero, Presidente; Do-
mingo Rodriguez Montafio, C. Armando Rodriguez,
Mario A. Savinén, Vetilio Arredopdo, jueces; Rafuel
A. Castro, Procurador Jeneral, asistidos del infras-
erito Secretaric, ha dictado en sus atribuciones co-
rreccionales la sentencia siguiente:

3 En el recurso de apelacidn interpuesto por el
acusado Ricardo Montesf; de cnarentisiete afios de
edad, de estado soltero, profesion comerciante, natu-
ral de Dominica (antilla inglesa)i domiciliado en
Monte Plata, contra sentencia del Juzgado de Pri-
mera Instancia del Distrito Judicial de Santo Do-
mingo, que le condena, por el hecho de estafa a su-
frir la pena de seis meses de prision correccional,
veinticinco pesos de multa, a la restitucion de las su-
mas estafadas i pago de costos; :

LEIDO el rol por el Alguacil de Estrados de es-
‘ta Corte, cindadano Rafael Castellanos T.
OIDA la lectura del dispositivo de la sentencia
‘apelada i la del acta ae apelacion.
~  QIDA la exposicion del hecho por el magistrado
Procurador Jeneral i la lectura de la lista de los tes-
tigos. : -
'  OIDAS las declaraciones de los testigos presen-
"~ tesilalectura de la de los ausentes:
OIDO al acusado en la relacion del hecho.
. OIDO al majistrado Procurador Jeneral en la,
: - “lectura de su dictdmen que termina como sigue:
«Por estos motivos, el Ministerio Priblico os pide:
que confirméis en todas sus partes la sentencia ape-
/ lada i que condenéis al acusado Ricardo Montesi, de
. las jenerales que constan, a las costas de esta instan-

cia». _ 7

AUTOS VISTOS: e

RESULTANDO: que el acusado Ricardo Monte-
~ &f hizo nacer en el 4nimo de algunos habitantes de la
comun de Monte Plata el temor de tener en peligro
~sus vidas i sus bienes a causa de ‘estar hechizados
. por sus enemigos, i concluyo por prometerles curar-
" los mediante determinadas sumas de dinero que se
* hizo entregar; que para llevar a cabo sus promesas
les embaucé poniendo en juego medios artificiosos;
que denunciado el hecho a las autoridades: judiciales
- de 1a comun, fué perseguido i enjuiciado. .

|

LR

. RESULTANDO: que esta causa fu¢ llevada di-

rectamente ante el Juzgado de lo correccional el que
condeno al acusado a las penas que se leenen otro
lugar de esta sentencia.

RESULTANDO: que no conforme el acusado con
ese fallo interpuso recurso de apelacion i esta Corte
1ij6 la audieneia de hoi para la vista de la causa.

La Corte después de haber deliberado:

CONSIDERANDO: que en el plenario quedd su -
ficientemente probado que el acusado Ricardo Mon-
tesi cometio los actos de sortilejios que 'se le impu-

- taban; que esos actos, que tuvieron por objeto el ha-

cerse entregar sumas de dinera, constituyen la esta-
fa prevista por el articulo 405 incisosegundo del C6-

" digo Penal; que el juez @ quo ha apreciado exacta-

mente el hecho iaplicado justamente la pena i que
por lo tanto su sentencia debe ser confirmada. ,

Portanto i vistos losarticulos 405, segunda parte,
10 Cédigo Penal, 1194 del de Procedimiento Crimi-
nal, que fueron leidos por el Majistrado Presidente
t dicen asi:

Articulo 405, segunda parte, Cédigo Penal.

«Sen reos de estafa, i como tales incurren en las
pena de prision correccional de seis meses a.dos afios
1 'multa de veinte a doscientos pesos: primaro . ..se-
gundo los que para alcanzar el mismo objeto hicieren
nacer la esperanza o el temor de un accidente o de
cualquier otroacontecimiento quimérico. Los reos
de estafas podran ser también condenados a la acce-
soria de la inhabilitacion absoluta o especial para
los cargos i oficios de que trata el articulo 42, sin
perjuicio de las penas que pronuncie el Cédigo para
lus casos de falsedad». u

Articulo 10 del mismo Cédigo: «Las penas que

- pronuncie la lei para los crimenes, delitos i contra—

venciones se impondran siempre, sin perjuicio de las
restituciones i dafios i perjuicios yue puedan resul-
tar en favor dé los agraviados». ,

Articulo 194 Coédigo Procedimiento Criminal:
«Toda sentencia de condena contra el procesado i
contra las personas civilmente responsable del delito
o contra la parte ecivil, los  condenara a las costas.
Las costas se liquidardn por la secretaria>.

La Corte de Apelacion de Santo. Domingo, admi-
nistrando Justicia En Nombre de la Republica, por
autoridad de la Lei, en mérito de los articulos cita--
dos’i oido el dictamen del Procurador Jeneral, falla:
confirma la sentencia dictada porel Juzgado de Pri-
mera Instancia del Distrito Judicial de Santo Domin-
go, en fecha trece de mayo de milnovecientos nueve,
que condena al acusado Ricardo Montesi, de las jene-
rales que constan, por el delito de estafa a la pena de
seis meses de prision correccional, veinticinco pesos
de multa, a la restitucion de las sumas estafadas i al
pago de costos. Se le condena ademds en las costas
de esta instancia.—I por esta nuestra sentencia de-
finitiva, asi se manda i firma.. 5
; M. de J. Gonzdlez M.— Vetilio Arredondo.— C; Ar-
mando Rodrigacz—Mario A. Saviiion.—D. Rodriguez
Montafio.— Octavio Landolfl Secretario. :

Dada i firmada ha sido la anterior sentencia por

los Sefiores Presidente i Jueces que componen la-
Corte de Apelacion de Santo Domingo, celebrando

‘audiencia publica, el mismo dia, mes i afio arriba ex-

presados; la que fué leida, publicada i firmada por mi
Secretario que certifica.— Octavio Lamdolfi. e
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cho de rapto de unarmetor de dieziseis afios.—1I por
ésta nuestra sentencia definitiva asi.se manda i fir-
ma.

M. de J. Gonzdlez” M.— Vetilio Arredondo.-—C. Ar-
mando Rodriguez.— Mario A. Savifion.— D. Rodriguez
Montaiio.— Octavio Landolfl Secretario.

Dada i firmada ha sido la, anterior sentencia por
los sefiores Presidente i jueces que componen la
Corte de Apelacion de Santo Domingo, celebrando
audiencia publica el mismo dia, mes i afio arriba es-
presados; la que fué firmada, leida i publicada por
mi secretario que certifico.— Octavio Landolfl.

LA CORTE DEAPELACION DESANTO DOMINGO.

EN NOMBRE DE LA REPUBLICA.

1

En la ciudad de Santo Domingo, 4 los trece dias

del mes de agosto de mil novecientos nueve, 66 de la
Independencia i 46 de la Restauracion. v

. La Corte de Apelacion de ganto Domingo, Jompe-
tentemente reunida en la sala donde celebra sus au-
diencias, compuesta de los majistrados Licenciados
Manuel de Jestis Gonzdlez Marrero, Presidente; Do-
mingo Rodriguez Montafio, C. Armando Rodriguez,
Mario A. Savinén, Vetilio Arredopdo, jueces; Rafuel
A. Castro, Procurador Jeneral, asistidos del infras-
erito Secretaric, ha dictado en sus atribuciones co-
rreccionales la sentencia siguiente:

3 En el recurso de apelacidn interpuesto por el
acusado Ricardo Montesf; de cnarentisiete afios de
edad, de estado soltero, profesion comerciante, natu-
ral de Dominica (antilla inglesa)i domiciliado en
Monte Plata, contra sentencia del Juzgado de Pri-
mera Instancia del Distrito Judicial de Santo Do-
mingo, que le condena, por el hecho de estafa a su-
frir la pena de seis meses de prision correccional,
veinticinco pesos de multa, a la restitucion de las su-
mas estafadas i pago de costos; :

LEIDO el rol por el Alguacil de Estrados de es-
‘ta Corte, cindadano Rafael Castellanos T.
OIDA la lectura del dispositivo de la sentencia
‘apelada i la del acta ae apelacion.
~  QIDA la exposicion del hecho por el magistrado
Procurador Jeneral i la lectura de la lista de los tes-
tigos. : -
'  OIDAS las declaraciones de los testigos presen-
"~ tesilalectura de la de los ausentes:
OIDO al acusado en la relacion del hecho.
. OIDO al majistrado Procurador Jeneral en la,
: - “lectura de su dictdmen que termina como sigue:
«Por estos motivos, el Ministerio Priblico os pide:
que confirméis en todas sus partes la sentencia ape-
/ lada i que condenéis al acusado Ricardo Montesi, de
. las jenerales que constan, a las costas de esta instan-

cia». _ 7

AUTOS VISTOS: e

RESULTANDO: que el acusado Ricardo Monte-
~ &f hizo nacer en el 4nimo de algunos habitantes de la
comun de Monte Plata el temor de tener en peligro
~sus vidas i sus bienes a causa de ‘estar hechizados
. por sus enemigos, i concluyo por prometerles curar-
" los mediante determinadas sumas de dinero que se
* hizo entregar; que para llevar a cabo sus promesas
les embaucé poniendo en juego medios artificiosos;
que denunciado el hecho a las autoridades: judiciales
- de 1a comun, fué perseguido i enjuiciado. .

|

LR

. RESULTANDO: que esta causa fu¢ llevada di-

rectamente ante el Juzgado de lo correccional el que
condeno al acusado a las penas que se leenen otro
lugar de esta sentencia.

RESULTANDO: que no conforme el acusado con
ese fallo interpuso recurso de apelacion i esta Corte
1ij6 la audieneia de hoi para la vista de la causa.

La Corte después de haber deliberado:

CONSIDERANDO: que en el plenario quedd su -
ficientemente probado que el acusado Ricardo Mon-
tesi cometio los actos de sortilejios que 'se le impu-

- taban; que esos actos, que tuvieron por objeto el ha-

cerse entregar sumas de dinera, constituyen la esta-
fa prevista por el articulo 405 incisosegundo del C6-

" digo Penal; que el juez @ quo ha apreciado exacta-

mente el hecho iaplicado justamente la pena i que
por lo tanto su sentencia debe ser confirmada. ,

Portanto i vistos losarticulos 405, segunda parte,
10 Cédigo Penal, 1194 del de Procedimiento Crimi-
nal, que fueron leidos por el Majistrado Presidente
t dicen asi:

Articulo 405, segunda parte, Cédigo Penal.

«Sen reos de estafa, i como tales incurren en las
pena de prision correccional de seis meses a.dos afios
1 'multa de veinte a doscientos pesos: primaro . ..se-
gundo los que para alcanzar el mismo objeto hicieren
nacer la esperanza o el temor de un accidente o de
cualquier otroacontecimiento quimérico. Los reos
de estafas podran ser también condenados a la acce-
soria de la inhabilitacion absoluta o especial para
los cargos i oficios de que trata el articulo 42, sin
perjuicio de las penas que pronuncie el Cédigo para
lus casos de falsedad». u

Articulo 10 del mismo Cédigo: «Las penas que

- pronuncie la lei para los crimenes, delitos i contra—

venciones se impondran siempre, sin perjuicio de las
restituciones i dafios i perjuicios yue puedan resul-
tar en favor dé los agraviados». ,

Articulo 194 Coédigo Procedimiento Criminal:
«Toda sentencia de condena contra el procesado i
contra las personas civilmente responsable del delito
o contra la parte ecivil, los  condenara a las costas.
Las costas se liquidardn por la secretaria>.

La Corte de Apelacion de Santo. Domingo, admi-
nistrando Justicia En Nombre de la Republica, por
autoridad de la Lei, en mérito de los articulos cita--
dos’i oido el dictamen del Procurador Jeneral, falla:
confirma la sentencia dictada porel Juzgado de Pri-
mera Instancia del Distrito Judicial de Santo Domin-
go, en fecha trece de mayo de milnovecientos nueve,
que condena al acusado Ricardo Montesi, de las jene-
rales que constan, por el delito de estafa a la pena de
seis meses de prision correccional, veinticinco pesos
de multa, a la restitucion de las sumas estafadas i al
pago de costos. Se le condena ademds en las costas
de esta instancia.—I por esta nuestra sentencia de-
finitiva, asi se manda i firma.. 5
; M. de J. Gonzdlez M.— Vetilio Arredondo.— C; Ar-
mando Rodrigacz—Mario A. Saviiion.—D. Rodriguez
Montafio.— Octavio Landolfl Secretario. :

Dada i firmada ha sido la anterior sentencia por

los Sefiores Presidente i Jueces que componen la-
Corte de Apelacion de Santo Domingo, celebrando

‘audiencia publica, el mismo dia, mes i afio arriba ex-

presados; la que fué leida, publicada i firmada por mi
Secretario que certifica.— Octavio Lamdolfi. e
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LA CORTE DE APELACION DE SANTO DOMINGD.

EN NOMBRE DE LA REPUBLICA.

En la ciudad de Santc Domingo, a los dieziocho

dias del mes de agosto de mil’ novecientos nueve, 66 )
\

de la, Independencia i 47 de la Restauracion.

La Corte de Apelacion de Santo Domingo, com-
petentemente renida en la sala donde celebra sus au-
diencias, compuesta de los Magistrados Licenciados
Manuel de Jestis Gonsdlez Marrero; Prasidente, Do-
mingo Rodriguez Montaifio, C. Armando Rodriguez,
Mario A. Savi ifion, Vetilio’ Arredondo, Jueces; Ra-
fael A. Castro Plocmador Jeneral, 8.515131(]05 del in-
fraserito Secretario ha dictado en sus atribuciones
correccionales la sentencia siguiente:

Hn el recurso de apelacion interpuesto por el
acusado Isaias Brache, mayor de edad, estado casa-
natural de San José de las
Mat% iresidente en Hato Mayor, contra sentencia
del Juzgado de Primera Tnstancm del Distrito Ju-
dicial de San P. de Macoris, que le condena, por el
crimen de robo nocturno en casa habitada asufrir la-
pena de dos afios de prision correccional 1 pago de
COSLOb,

Leido el rol por el alguacil de Estrados de esta
Corte, ciudadano Osvaldo Aibar.

OIDA la lectura de la decisién de la Cdmara de
Calificacion, i 1a del acta de acusacion, la del despo-
sitivo de la sentencm apelada, i la del acta de apela-
cion.

OIDA la esposicion del hecho por el Magistrado
Procurador J eneml i 1a lectura de la lista de los tes-
tigos.

OIDAS la lectura de deelammones de los testi-
gos ausentes todos.

OIDO al acusado en la relacion del hecho.

OIDO el abogado del acusado Licenciado Jacin-
to R. de Castro, en la lectura de su defensa que ter-
mina del modo sw_g‘mente

Por tales razones, Isaias Brache por medlaelon
del infraserito, su abowado deoficio, os pide: que mo-
difiqueis la sentencia pronunmada, por el Juzgado de
lo eriminal de San Pedro de Macoris en fecha vein-
tiseis de abril wltimo;i variando la calificacion del
hecho al amparo de las circunstancias atenuantes re-

“conocidas en su favor i cuyo beneficio no puede arre-

batarle jamés el recurso, por el 1nterpue5to ]e;]uz-
guéis de acuerdo con los aruculos 401 i 473 inciso 60.
del Codigo Penal>.

0IDO al Majistrado Procurador Jeneral en la
lectura de su dictdmen que termina como sigue:
«En consecuencia, el Ministerio Publico eoncluy
que ya confirméis o y4 reforméis la sentencia alidi-
da, inflijais siempre la misma pena impuesta por el
Juez de Primera Instancia de San Pedrode Macoris
i que condenéis, ademads, al aeubado a las costas de
esta instanciay =

‘ AUTOS VISTOS. ‘
RESULTANDO: que en fecha no indicada'del

mes de julio de mil novecientos ocho, el Sefior Fe-

derico Van Gricken compré un mulo i lo amarrd den-
“trodel cercado de alambre de la casaen que tiene
su bodega en el Ingenio «Consuelo», jurisdiccion de
San Pedro de Macoris; queal dia sigtiente quiso
mandarle a su potrero i no lo encontré ni en el lugar
donde lo habfa amarrado ni dentro de la cerea; que
examinada ésta hallé los alambres picados Yasta el
suelo formando un portillo, que%‘le hizo suponer que
el mulo selo habian robado; por lo que dio parte a
las autoridades del lugar, quienes inmediatamente
‘tomaron las medidas pertinentes a la investigacion

A

del hecho i perseeucmn del dellncuente, logt'a,ndo"al : 7

dia siguiente detener en el pueblo de Bayaguana al
acusado Tsaias Brache en cuyo poder se encontré el
mulo robado 1 econtra quien recayeron sospechas des-
de el primer momento, a causa de sus malos antece-
dentes;

RESULTANDO; que el Juzoado de lo correccio-
nal, condend al acusadoa las penas que se leen en
otro lugar de esta senfencia;

RESULTANDO: que no' conforme el acusado
con ese fallo, interpuso recurso de apelacion i esta
Corte fijé la audiencia de hoi para la vista de ese re-
Curso;

La Corte despues de haber deliberado:

CONSIDERANDO: que el medio - de que se va-
116 el acusado Isaias Brache para entrar en el cerca-
do de la casa bodega del Sefior Federico Van Gric-
ken irobar el mulo en cuestion, constituye una frac-
tura en el sentido del articulo 393 del Cédigo Penul;
que esta circunstancia unida ala de realizar el robo
en casa habitada (articulo 350 delmismo Cédigo), po-
nen al acusado bajo el imperio del articulo 384 del
Codigo citado;

CONSIDERANDO: que la circunstancia de ha
ber cometido el acusado el robo de noche, como lo
apregia el Juez @ guo no estd probada de modo evi-

‘dente como debe estar toda circunstancia que tras-
forme la naturaleza del hecho; que no debe deducirse

tal circunstancia de haberse visto el muio‘por ultima

vez en la tarde i notado la falta en la mafiana; pues
el robo pudo cometerse en horas del dfa, que por lo
tanto la sentencia apelada debe reformarse en ese
sentido;

CONSIDERANDO: que las circunstancias ate-
nuantes admitidas por el Juez a quo deben mantener-
se en este segundo grado, porque siendo el reo el uni-
co apelante es de principio que no se debe agravarse
su condicion.

Por tanto i vistos los articulos 379, 384, 390, 393,
453 inciso 30. Cédigo Penal i 277 del de Procedimien-
to Criminal, que fueron leidos por el Magistrado
Presidente i dicen asi:

Articulo 379 Cédigo Penal: «El que con fraude
sustrae una cosa que no le pertenece, se hacé reo de
robo».

Articulo 384 del mismo Codigo: «Se impondr4 la
pena de cinco a diez 4nos de trabajos publicos, a los
que ejecuten un robo, valiéndose de uno de los me-
diosenunciados en el inciso 40. del articulos 381, atun
cuando la fractura o el rompimiento no hayan SldO
sino interioresy.

‘Articulo 390 del mismo Cédlgo «Se con51deran' I

casas habltadab, los ed]ﬁCIOS, viviendas, casillas, cho-
zas aun ambulantes que, sin estar en la actualidad
habitadas, estdn destinadas a la habitacion. Tam-

bien se considerarin lugares habitados las dependen-

cias, como patios, corrales, trajes, callerizas i
otros edificios que en ellos estdn cercados,'sea cual-
fuere el uso a que estén destinados, i aun cuando

tengan un cercado parmcular, en la cerca o ClI‘CU.ltO‘

jeneral».

. Arliculo 393 del mismo Cédwo.
fractura, el forcejo, rompimiento, deterioro o demo-

licion de paredes, techos, plSOb, entresuelos, puertas,
ventanas, cerrojos, candados 1 otros utensilios o ins-
trumentos que sirven para cerrar o impedir el paso.
Tambien se califica ftactura, la de cualqnier otra. es-

pecw de cercado, sea cual fuere este».

Articulo 463 inciso 30. del mismo O6digo: «Cuan-»
do en favor del acusado existan cwcunstdncms ate-
i nuantes, los tribunales modlhearin las penas, con- i
forme ala siguiente escala: 1a. 2a. 3a. cuandolalei
‘imponga al delito la de trabajos publicos, que nosea

‘el méxmlun los tmbugales 'podré,n freha,;]ar' la. :

«Se ea,liﬁca, k

i
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la de reclusion o de prision correccional, cuya dura-
cion no podrd ser menos de un afio».

Articulo 277 Cédigo Procedimiento Criminal:

«El acusado o la parte civil que sucumbiere, se-
ra condenado en las costas».

La Corte de Apelacion de Santo Domingo, admi-
nistrando Justicia, en Nombre de la Republica, por

_autoridad de la Lei, en mérito de los articulos cita-
dos i oido el dictdmen del Majistrado Procurador
Jeneral, FALLA: confirmar la sentencia dictada por
el Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial
de Sanr Pedro de Macoris el dia veinticinco de abril
de mil novecientos nueve, que condena al acusado
Isaias Brache, de las jenerales que constan, a dos
afos de prision correccional i al pago de las costas,
por robo con/fractura en casa habitada con circunas
cancias atenuantes. Se le condena ademds en ls-
tostas de esta instancia.

1 por esta nuestra sentencia definitiva, asise
manda i firma.—M. de J. Gonzalez M.— Vetilio Arre-
dondo. — C. Armando Rodriguez.— Mario A. Savifion.
— D. Rodriguez Montaiio. —Octavio Landolfl Secretario

. Dada i firmada ha sido la anterior sentencia por
los Sefiores Presidente i Jueces que componen la
Corte de Apelacion, celebrando audiencia ptiblica el

. mismo dfa, mes iafio arriba expresado; la que fué
leida, publicada i firmada por mi Secretario que cer-
tifico.— Octavio Landolfi.

A CORTE OF PELACIN DE SIATO DOMINGD

EN NOMBRE DE LA REPUBLICA.

"En la ciudad de Santo Domingo, a los veinticin-
co dias el mes de agosto de mil novecientos nueve,
66 de la Independencia i 47 de la Restauracion.

La Corte de Apelacion de Santo Domingo, com-
petentemente reunida en la sala donde celebra sus
audiencias, compuesta de los Majistrados Licencia-
dos Manuel de Jestis Gonzdlez Marrero, Presidente;
Domingo Rodriguez Montafio, C. Armando Rodri-
guez, Mario A. Savifion, Vetilio Arredondo, Jueces;
Rafael A. Castro, Procurador Jeneral, asmtldqs_de]
infrascrito Secretario, ha dictado en sus atribuciones
correccionales la sentencia siguiente:

En el recurso de apelacion ‘interpuesto por el
Majistrado Procurador Fiscal del Distrito Judicial
'de Azua, contra sentencia del Juzgadode Primera
Instancia de aquel Distrito Judicial que declara al
Notario Publico Pedro Tomas Cané i Sofié, mayor de
edad, casado, Notario Publico, de la Comun de San
Juan, natural de Azuai residente enla expresada

Comtin de San Juan, descargado de la responsabili- -

dad que le imputa el Ministerio Publico, por viala-
cion al Decreto del Congreso Nacional de fecha vein-
tiund de Junio de mil novecientos siete. e
Leido el rol por el Alguacil de BEstr-dos de estag
Corte, ciudadano Rafael Castellanos T. ; |
_OIDA la lectura del acto de apelacion, dispositi-
 vo de la sentencia apelada i demds actuaciones del
. expediente. - - 4
o OIDA la esposicion del hecho por el Majistrado
Procurador Jeneral. . = :
~ OIDO al acusado en la relacion del hecho.
 OIDO al Majistrado Procurador J eneral en la
lectura de 'su dictdmen que termina como SIgUZ:
«Por estos motivos, el Ministerio Publico opina: que
" debéis considerar al Notario Pedro Tomds Cano y
Sofié como contraventor al Decreto de fecha veinti-

\ \
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uno de Junio de mil novecientos siete, ien tal virtud
imponerle la pena que el mismo decreto sefiala con la
indemnizacion en las costas a que haya lugary.

OIDO al acusado en sus medios de defensa que
termina del modo siguiente: «Asi pues, respetuosa-
mente concluyo pidiendoos Majistrados que: de no
confirmar la sentencia que a mifavor rindiera en el
Distrito Judicial de Azua, el Juez de lo correccional,
en fecha trece del mes de noviembre del afio mil no-
vecientos ocho, dispongais lo procedente para que la
Suprema Corte de Justicia préviamente resuelva so- .
bre la insconstitucionalidad del Decreto de fecha
veintiuno de junio del aho mil novecientos siete mu-—
chas veces citado, haciendo mérito de los articulos
1o. i 20. de la Lei del Notariado, inciso 60. ultima
parte del 16, 43, i 63, en su 50. apartado de la Consti-
tucion del Estado, en armonia con las disposiciones
del Coédigo Civil.

AUTOS VISTOS.

RESULTANDO: que el diezsiete de noviembre
de mil novecientos ocho, el Senor José del Cirmen.
de los Santos vendié al Sefior Ramon Velenzuela i
Galvdn la cantidad de ciento cincuenta pesos de terre-
nos en las comunes delsitio de «Los Rios»; que dicha
venta se hizo constar en documento bajo firma priva-
da; que el mismo dia diezsiete de setiembre el com-
prador comparecié por ante el Notario Pedro Tomds
Cand 1 Sofié 1 deposité la referida venta para ser ins-
crita en los archivos del dicho Notario i que le libra-
se copia del acto para hacer valer los derechos que
¢l consagra todo io que consta en el mismo acto; que
el Notario PedroTomés Cané i Soné levanté acto de
deposito trascribiendo en el integramente el de ven-
ta bajo firma privada ya mencionado i de todo expi-
do copia al Senior Ramon Valenzuelai Galvan.

. RESULTANDO: que amparado el Procurador
Hiscal del Distrito Judicial de Azua del referido ac-

. to, sometié directamente al Notario Pedro Tomis

Cané i Soné ante el Juzgado de lo correccional como
autor de violacion al Decreto del veintiuno de junio
de mil ncvecientos siete, que prohibe a los Notarios
levantar actosde ventas de porciones de terreno en
terrenos comuneros sin hacerse presentar el acto de
mensura i deslinde ' de dichos terrenos; que el Juez
a quo estimando que el acto de depdsito levantado
por el Notario Pedro Tomds Cand i Soné no es pro-
piamente un acto de venta, que es lo que prohibe el
predicho Decreto, absolvié al acusado; que el Procu-
rador Fliscal no conforme ‘con ese fallo, intento en
tiempo h4kil recurso de apelacion, i esta Corte fijo la
audiencia del veintitrés del mes en curso para la vis-
ta,de esta causa.
I.a Corte, despues de haber deliberado:

CONBIDERANDO: que las medidas coercitivas
del Decreto de fecha veintiunc i veintidos de junio
de mil novecientos siete, tienen como tinico propdsi-:
to dar garantia a la propiedad i tranquilidad a los
asociados; que si el Lejislador ha reconocido que «el
estado de indivision en que se encuentran la mayor
parte de los terrenos de la Reptiblica» es motivo que
falsea el principio de propiedad, porque «presta faci-
lidades para la comision» de un sin ntmero de frau-
des que es causa constante. discordia entre los con-

duefios de terrenos,» las medidas que ha tomadoel ~

Lejislador para acabar con ese estado de cosas, qu
son medidas de alta moralidad social i portanto de
¢érden publico, no deben en modo alguno quedar ex- -
puestas a ser violadas porla sutileza delos mismos
a quienes se ha encargado cumplirlast =~ 0
CONSIDERANDO: que el referido Decreto su-
bordina el derecho de vender o enajenar porciones o
derechos en terrenos comuneros, por medio de ins-
trumento publico, a la condicion prévia de hacerlas




- el b

la de reclusion o de prision correccional, cuya dura-
cion no podrd ser menos de un afio».

Articulo 277 Cédigo Procedimiento Criminal:

«El acusado o la parte civil que sucumbiere, se-
ra condenado en las costas».

La Corte de Apelacion de Santo Domingo, admi-
nistrando Justicia, en Nombre de la Republica, por

_autoridad de la Lei, en mérito de los articulos cita-
dos i oido el dictdmen del Majistrado Procurador
Jeneral, FALLA: confirmar la sentencia dictada por
el Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial
de Sanr Pedro de Macoris el dia veinticinco de abril
de mil novecientos nueve, que condena al acusado
Isaias Brache, de las jenerales que constan, a dos
afos de prision correccional i al pago de las costas,
por robo con/fractura en casa habitada con circunas
cancias atenuantes. Se le condena ademds en ls-
tostas de esta instancia.

1 por esta nuestra sentencia definitiva, asise
manda i firma.—M. de J. Gonzalez M.— Vetilio Arre-
dondo. — C. Armando Rodriguez.— Mario A. Savifion.
— D. Rodriguez Montaiio. —Octavio Landolfl Secretario

. Dada i firmada ha sido la anterior sentencia por
los Sefiores Presidente i Jueces que componen la
Corte de Apelacion, celebrando audiencia ptiblica el

. mismo dfa, mes iafio arriba expresado; la que fué
leida, publicada i firmada por mi Secretario que cer-
tifico.— Octavio Landolfi.

A CORTE OF PELACIN DE SIATO DOMINGD

EN NOMBRE DE LA REPUBLICA.

"En la ciudad de Santo Domingo, a los veinticin-
co dias el mes de agosto de mil novecientos nueve,
66 de la Independencia i 47 de la Restauracion.

La Corte de Apelacion de Santo Domingo, com-
petentemente reunida en la sala donde celebra sus
audiencias, compuesta de los Majistrados Licencia-
dos Manuel de Jestis Gonzdlez Marrero, Presidente;
Domingo Rodriguez Montafio, C. Armando Rodri-
guez, Mario A. Savifion, Vetilio Arredondo, Jueces;
Rafael A. Castro, Procurador Jeneral, asmtldqs_de]
infrascrito Secretario, ha dictado en sus atribuciones
correccionales la sentencia siguiente:

En el recurso de apelacion ‘interpuesto por el
Majistrado Procurador Fiscal del Distrito Judicial
'de Azua, contra sentencia del Juzgadode Primera
Instancia de aquel Distrito Judicial que declara al
Notario Publico Pedro Tomas Cané i Sofié, mayor de
edad, casado, Notario Publico, de la Comun de San
Juan, natural de Azuai residente enla expresada

Comtin de San Juan, descargado de la responsabili- -

dad que le imputa el Ministerio Publico, por viala-
cion al Decreto del Congreso Nacional de fecha vein-
tiund de Junio de mil novecientos siete. e
Leido el rol por el Alguacil de BEstr-dos de estag
Corte, ciudadano Rafael Castellanos T. ; |
_OIDA la lectura del acto de apelacion, dispositi-
 vo de la sentencia apelada i demds actuaciones del
. expediente. - - 4
o OIDA la esposicion del hecho por el Majistrado
Procurador Jeneral. . = :
~ OIDO al acusado en la relacion del hecho.
 OIDO al Majistrado Procurador J eneral en la
lectura de 'su dictdmen que termina como SIgUZ:
«Por estos motivos, el Ministerio Publico opina: que
" debéis considerar al Notario Pedro Tomds Cano y
Sofié como contraventor al Decreto de fecha veinti-
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uno de Junio de mil novecientos siete, ien tal virtud
imponerle la pena que el mismo decreto sefiala con la
indemnizacion en las costas a que haya lugary.

OIDO al acusado en sus medios de defensa que
termina del modo siguiente: «Asi pues, respetuosa-
mente concluyo pidiendoos Majistrados que: de no
confirmar la sentencia que a mifavor rindiera en el
Distrito Judicial de Azua, el Juez de lo correccional,
en fecha trece del mes de noviembre del afio mil no-
vecientos ocho, dispongais lo procedente para que la
Suprema Corte de Justicia préviamente resuelva so- .
bre la insconstitucionalidad del Decreto de fecha
veintiuno de junio del aho mil novecientos siete mu-—
chas veces citado, haciendo mérito de los articulos
1o. i 20. de la Lei del Notariado, inciso 60. ultima
parte del 16, 43, i 63, en su 50. apartado de la Consti-
tucion del Estado, en armonia con las disposiciones
del Coédigo Civil.

AUTOS VISTOS.

RESULTANDO: que el diezsiete de noviembre
de mil novecientos ocho, el Senor José del Cirmen.
de los Santos vendié al Sefior Ramon Velenzuela i
Galvdn la cantidad de ciento cincuenta pesos de terre-
nos en las comunes delsitio de «Los Rios»; que dicha
venta se hizo constar en documento bajo firma priva-
da; que el mismo dia diezsiete de setiembre el com-
prador comparecié por ante el Notario Pedro Tomds
Cand 1 Sofié 1 deposité la referida venta para ser ins-
crita en los archivos del dicho Notario i que le libra-
se copia del acto para hacer valer los derechos que
¢l consagra todo io que consta en el mismo acto; que
el Notario PedroTomés Cané i Soné levanté acto de
deposito trascribiendo en el integramente el de ven-
ta bajo firma privada ya mencionado i de todo expi-
do copia al Senior Ramon Valenzuelai Galvan.

. RESULTANDO: que amparado el Procurador
Hiscal del Distrito Judicial de Azua del referido ac-

. to, sometié directamente al Notario Pedro Tomis

Cané i Soné ante el Juzgado de lo correccional como
autor de violacion al Decreto del veintiuno de junio
de mil ncvecientos siete, que prohibe a los Notarios
levantar actosde ventas de porciones de terreno en
terrenos comuneros sin hacerse presentar el acto de
mensura i deslinde ' de dichos terrenos; que el Juez
a quo estimando que el acto de depdsito levantado
por el Notario Pedro Tomds Cand i Soné no es pro-
piamente un acto de venta, que es lo que prohibe el
predicho Decreto, absolvié al acusado; que el Procu-
rador Fliscal no conforme ‘con ese fallo, intento en
tiempo h4kil recurso de apelacion, i esta Corte fijo la
audiencia del veintitrés del mes en curso para la vis-
ta,de esta causa.
I.a Corte, despues de haber deliberado:

CONBIDERANDO: que las medidas coercitivas
del Decreto de fecha veintiunc i veintidos de junio
de mil novecientos siete, tienen como tinico propdsi-:
to dar garantia a la propiedad i tranquilidad a los
asociados; que si el Lejislador ha reconocido que «el
estado de indivision en que se encuentran la mayor
parte de los terrenos de la Reptiblica» es motivo que
falsea el principio de propiedad, porque «presta faci-
lidades para la comision» de un sin ntmero de frau-
des que es causa constante. discordia entre los con-

duefios de terrenos,» las medidas que ha tomadoel ~

Lejislador para acabar con ese estado de cosas, qu
son medidas de alta moralidad social i portanto de
¢érden publico, no deben en modo alguno quedar ex- -
puestas a ser violadas porla sutileza delos mismos
a quienes se ha encargado cumplirlast =~ 0
CONSIDERANDO: que el referido Decreto su-
bordina el derecho de vender o enajenar porciones o
derechos en terrenos comuneros, por medio de ins-
trumento publico, a la condicion prévia de hacerlas
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mensurar i deslindar (Articulo 1o. i 20.3) que asi mis-
mo i bajo la misma condicion prohibe al Director del
Registro Civil el registrar- las ventas o enajenacio-
nes bajo firma privada de los mismos terrenos (ar-
ticulo 30.);'que la violacion de esos mandatos legales
caen bajo la pena de doscientos pesos oro de multa a
eargo del Notario o Director del Registro que las in-
frinjen (articulo 40)

CONSIDERANDO: que el Notario Pedro Tomds
Cand i Sonéal aceptar el depdsite del documento de
venta bajo firma privada de cienfo cincucenta pesos de
terrenos en los comuneros de «Los Rios» i dar eépia
con inversion integra del acto depositado, no ha le-
vantado propiamente un acto de venta auténtica,
porque falta en el depdsito el consentimiento del
vendedor, requisito indispensable a tal objeto; que
eso no obstante resulta la conviceion plena para los
jueces de esta Corte; que en dicho acto el propdsito

. 0 intencion deliberada fué'el de elevar la venta pri-
vada ainstrumento puablico burlidndose asi el Decreto
del veintiuno i veintidos de junio de mil novecientos
siete; a) porque el Notario al-otorgar cépia del acto
de deposito trascribié’ en ella integramente el docu-
mento deposito; b) porque el depésito fué hecho en
la misma fecha en que fué pactada la venta bajo fir-
ma privada i por tanto posterior a la publicacién del
‘Decreto que prohibe estas ventas; ¢.) porque la pieza
depositada la admitié sin  estar ajustada a las pres-
cripciones del articulo 30 del predicho Decreto; d.)
porque no se hizo presentar los planos de mensura i
deslinde de los dichos terrencs; que las antecedentes
circunstancias estdn en abieyrta oposicion con el fin
que se propuso el Lejislador en el Devreto aludido, i
por lo tanto constituyen unastrasgresion voluntaria
de parte de quien las ha ejecutado; que ese desacato
a la Lei es punible en la cuantia preceptuada en el
articulo 4, por cuantd que viola medidas que intere-
san al 6rden publico; :

- CONSIDERANDO: que el alegato del Notario
Pedro Tomds Cand i Sofié respecto de la obligacion
en que estaba de prestar su ministerio para no violar
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el mandato del articulo 20 de la Lei del Notariado,

carece de valor en el caso actual, porque sabia la
existencia del Decreto prohibitivo de las ventas si-'
muladas de terrenos comuneros siempre que no se
atemperan a las condiciones de mensura, deslinde i
Rejistro previo si eran bajo firma privada;
CONSIDERANDO: que si bien el acusadoha
propuesto en sus conelusiones alternativas que la
Corte de Apelacion se abstenga de fallar i remita el
- caso a la Suprema Corte de Justicia para que resuel-
va previamente si el Decreto del veintiuno i veinti-
dos de junio es lei inconstitucional o no, debe recha-
zarse tal pedimento porque no estd basado en argu-
mentos'juridicos convincentes; que, por otra parte,
- promulgado el dicho Decreto con anterioridad a la
comision del delito imputado al acusado, esta Corte
debe limitarse solamente a apreciar si -el hecho rea-
lizado cae bajo el imperio de esa lei i de signar la
pena con que se reprime, so pena de incurrir en de-
negacion de justicia; ° : ,
CONSIDERANDO: que el Decreto del veintiuno
i veintidos de junio de mil novecientos siete lo que
 hace es garantizar aun mas el derecho de propiedad,
por lo que en manera alguna puede estar en discre-
pancia o contrariando disposiciones del Cédigo Civil
que consagran el derecho de propiedad; que en am-
. bas leyes incuestionablemente el Lejislador ha teni-
do el mismo fin i propésito. Por tanto i vistos los
articulos 1, 2,31 4 del Decreto de veintiuno i veinti-
“dos de junio de mil novecientos siete, segundo de la
Lei del Notariado i 194 Cédigo de Procedimiento
Criminal que fueron leidos por el majistrado Presi-
dente i dicen asi: ;s
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Articulo 1o Decreto del veintiuno i veintidos de
jnnio de mil -novecientos siete: ‘‘Se prohibe a los
Notarios o a quienes hagan sus veces, levantar ac-
tos de ventus o de enajenaciones de alguna porecion
de terreno en terrenos comuneros si no fueren pré-
viamente mensuradas por agrimensor competente
con todos los requisitos de lei.” :

Articulo 20 del mismo Decreto: ‘*‘Los actos a
que se refiere el articulo anterior serdn levantados
de conformidad con las indicaciones del plano co-

rrespondiente, debiendo expresar en hectdreas la -

cantidad de terreno objeto de la venta, de la prome-
sa de la venta_ o de la enajenacion.’’

Articulo 3o del mismo Decreto: ‘‘Se prohibe asi
mismo a los encargados del Rejistro Civil rejistrar
convenios celebrados bajo firma privada, relativos a
la venta, promesa de venta o enajenacion de alguna
porcion de terrenosin que le sea presentado el plano
de dichos terrenos, levantado por agrimensor com-
petente, de conformidad a los articulos anteriores.”’

~ Articulo 40 del mismo Decreto: ‘‘El Notario o
quienes hagan sus veces, o el encargado del rejis-
tro que inflijieren las disposiciones del presente De-

- crefo serdn castigados por la primera vez con una

multa de doscientos pesos oro en favor del Fisco.’

Articulo 20 Lei del Notariado:
requerido para el ejercicio de su ministerio, negare
sin justa causa la intervencion de su oficio, incurrird
en.la responsabilidad a que hubiere lugar con arre-
glo a las leyes.” Sl

Articulo 194 Cédigo Procedimiento Criminal:
“Toda.sentencia de condena contra el procesado i
contra las personas civilmente responsables del deli-
to, o contra la parte civil;y los condénard a las cos-
ftas.” Las costas se liquidardn por la secretaria.’

La Corte de Apelacion de Santo Domingo, ad-
ministrando Justicia. En Nombre de la Repiblica,
por autoridad de 1a Liei,en méritoc}e los articulos cita-
dos i oido el dictamen del majistrade Procurador Je-
neral, FALLA: anular la sentencia del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Judicial de Azua, de
fecha trece de noviembre de mil novecientos ocho, i
en consecuencias juzgando por propia autoridad, con-
dena al Notario Publico Pedro Tomas Cané i Sofié a
la multa de doscientos pescs-oro i al pago de las costas
procesales por el hecho de haberinfrinjido las dispo-
siciones prohibitivas del Decreto del veintiuno i
veintidos de junio de mil novecientos siete,

- I'por esta nuestra sentencia definitiva, se man-
da i firma.—M. de J. Gonzalez M.—C. Armando Ro-
driguez.—Mario A. Saviion.—D. Rodriguez Montaiio.
— Vetilio Arrédondo.— Octavio Landolfi, Secretario.

Dada i firmada ha sido la anterior sentencia por

~los Sefiores Presidente i Jueces que componen la Cor-

te de Apelacion de Santo Domingo, -celebrado au-
diencia publica el mismo dia, mes1i afio arriba ex—
presados; la que fué firmada, leida i publicada por
mi secretario que certifico. —Octavio Landolfi.
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L CORTE DE APELACION DE SANTO DOMINGD
EN NOMBRE DE LA REPUBLICA.
';E'n la ciudad de Santo "deingo, a los 1;e\intiéi‘n-
co dias del mes de agosto de milnovecientos nueve,

- 66 de la Independencia i 47 de la Restauracion. -

La Corte de Apelacion de Santo Domingo, com-
petentemente reunida en la sala donde celebra sus
-audiencias, compuesta de los Majistrados Lics. Ma-

~ nuel de Jests Gonzﬁl‘ez'Marrero, Pr'esidenteg; Domin- ~
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go Rodriguez Montafio, C. Armando Rodriguez; Ma-
rio A. Savifion, VetiliotArredondo, Jueces; Rafael A.
Castro, Procurador Jeneral, asistidos detinfrascrito
Secretario ha dictado en sus atribuciones correccio-
les la sentencia siguiente:

En el recurso de apelacion interpuesto por el
acusado Bernardino Maceo® Barba, de veintinueve
anos de edad, estado casado, profesion platerod mu-

- sico, natural i vecino de Santo Domingo i del dowmi-

- cilio de Barahona contra sentencia de Juzgado de

Primera Instancia del Distrito Judicial de Barahona
que le condena, por el hecho de sustraccion de la
menor Eduvijes Pérez a sufrir la pena de un mes de
prision correccional, una indemnizacion de doscientos
pesos oro a favor de la agraviada i pago de costos;
LEIDO el rol por el Alguacil de Estrados de es-
ta Corte, ciudadano Rafael Castellanos T'; :
OIDA la lectura de la decision de la Chmara de
Calificacion, la del dispositivo de la sentencia apela-
da ila delacta de apelacion; '
/OIDA la esposicion del hecho por el majistrado

Procurador Jeneral i la leectura de la lista de las
personas citadas.

‘OIDAS la lectura de la parte querellante i.de la
parte agraviada. \
OIDO al acusado en la relacion del hecho.

OIDO al Majistrado Procurador Jeneral en la
lectura de su dictdmen que términa como sigue: «Por
estos motivos, el Ministerio/ Publico, salvo vuestro
mejor parecer en el caso concreto que nos ocupa, 0s
pide: que anuléis la sentencia apelada en cuanto la
aplicacion de la penai que declaréis de oficio los cos-
tos de esta instancia. o :

AUTOS VISTOS.

i

RESULTANDO: que el nueve de marzo de mil

novecientos nueve, la sefiora Delfina Acosta se que-

rell6 ante el Procurador Fiscal del Distrito Judicial
de Barahona de que el Senor Bernardino- Maceo
Barba sustrajo a fines de agosto de gmil novecientos
ocho a la joven Eduvijes Pérez, a quien ella habia
criado desde la edad de un afio, tres meses; que segun
el acta de nacimiento que obra en el expediente, au-
torizada por el QOficial Civil de Barahona, la agravia-
da nacio el diecisiete de octubre de mil ochocientos
ochenta isiete; que la Cdmara de Calificacion envié

al acusado ante el Juzgado de loCorreccional, el que™

le condend a las penas que se leen en otro lugar de
esta sentencia; ; : ;

RESULTANDO: que no conforme el acusado
con ese fallo, interpuso recurso de apelacion, i ésta

Corte fij6 la audiencia del veintitrés del mes en cur-

so para la vista de la causa. i i
La Corte despues de haber deliberado.
. CONSIDERANDO: que la jéven Eduvijes Perez
en el momento que abandonoé la casa paterna i siguié
al acusado Bernardino Maceo Barba, tenia mas de

‘veinte afios; que el Cédigo Penal, en casg de rapto,

solamente proteje a la mujer hasta latedad de diezi-

‘ocho afios cumplidos (articulo 3355, 1a parte); que a

partir de esa edad el hecho no se reputa delipo ni
contravencion i por lo tanto los Tribunales no tienen
capacidad para penarlo (articulo 40). j

CONSIDERANDO: que la accion civil en mate-

_ ria correccional es accesoria a la pergecucion de un

delito; que si el Tribunal declara lano existencia del

‘delito, resulta incompetente para conocer de la ac-

cion civil; que en consecuencia esta Corte no puede

~ fallar sobre la’ indemnizacion civil pedida por la
¢ SReN IS X FANe 2 4
- agraviada. 2 b :

.

5

i

Por tanto i visto el articulo 212 del Cédigo de
Procedimiento Criminal que fué leido por el Majis-
trado Presidente i dice asi:

Articulo 212 del Cédigo de Procedimiento Cri-
minal; «Si la sentencia se reformare porque el hecho

- no se reputa delito ni contravencion de policia por

ninguna lei, la Corte absolverd al acusado i fallard,
si hubiese lugar, sobre sus danos i perjuicios».

La Corte de Apelacion de Santo Domingo, admi-
nistrando Justicia en Nombre de la Reptiblica, por
autoridad de la Lei, en mérito del articulo citado i
oido el dictamen del Majistrado Proeurador Jeneral
FALLA: anular lasentencia dictada por el Juzgado
de Primera Instancia del Distrito Judicial.de Baraho-
na de fecha dos de juliodel afio en curso 1 en conse-
cuiencia absuelve al acusado Bernardino Maceo Bar-
ba de las jenerales que constan, porque el hecho que
se le imputa no se reputa delito ni contravencion de
pelicia por ninguna lei. Costas de oficio. I por esta
nuestra sentencia definitiva, asi se manda i firma —
M. de J. Gonzdlez M~ Vetilio Arvedondo. —C. Arman-
do Rodriguez.— Mario A. Savifion.—D. Rodrigues
Montaso.— Octavio Landolfi Secretario. ‘

Dadai-firmada ha sido la anterior sentencia por
los Sefiores  Presidente i Jueces que componen la
Corte de Apelacion de Santo Domingo, celebrando
audiencia publica el mismo dfa, mes iafio arriba es-
presados, la que fué firmada, leidai publicada por
mi Secretario que certifica.— Octavio Landolfi.

1

U0 CORTE OF APELACON DE SANTIAGD

EN NOMBRE DE LA REPUBLICA.

7

HEin la ciudad de Santiago de los Caballeros, a los

seis dias del mes de Noviembre del afio mil nove-

cientos nueve, 660 de la Independencia y 47 de la
Restauracion; : :
La Corte de Apelacioil de Santiago, debidamen-
te constituida en el Palacio de Justicia, en la sala
donde acostumbra celebrar audiencias publicas, com-
puesta de los Magistrados Genaro Pérez, Presiden-
te, Isafas Franeo, Domingo Antonio Rodriguez, Sil-
vano de Jests Guzmdén, Arturo E. Mejia, Jueces; Li-
cenciado Manuel A. Lora, Procurador Jeneral inte-
rino, asistidos del infrascrito Secretario, ha dictado,
en atribuciones criminales, la sentencia que sigue:
En el recurso de apelacion interpuesto por el
acusado Ceferino Martinez, mayor de edad, soltero,
Jornalero, natural de Ydsica, jurisdiccion de Puerto
Plata, i domiciliado en La Vega, contra sentencia '
del Tribunal Criminal del Distrito Judicial de 1a Pro-
vinela de La Vega, de fecha dos del mes de Octubre-

~ delafio mil novecientos ocho, que lo condena, por

homicidio voluntario en la persona de Manuel Seve-
rino Manzueta, a sufrir la pena de ocho afios de tra-

- bajos ptblicos que cumplird en la cdrcel publica de

la ciudad de Santo Domingo y al pago de las costas;
El Alguacil de Estrados llamé la causa;
IDA lalecturade la decision de la Cidmara de
Calificacion, la del acta de acusacion, la del dispositi- .
vo de la sentencia apelada i la del acta de apelacion;
- OIDO al Procurador Jeneral en la exposicion del:
hecho; : 35 s T i

OIDAS las declaraéione; de los testigos compa-

* recientes yla lectura de las de los no comparecientes;

OIDO el acusado en su interrogatoria;
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go Rodriguez Montafio, C. Armando Rodriguez; Ma-
rio A. Savifion, VetiliotArredondo, Jueces; Rafael A.
Castro, Procurador Jeneral, asistidos detinfrascrito
Secretario ha dictado en sus atribuciones correccio-
les la sentencia siguiente:
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anos de edad, estado casado, profesion platerod mu-

- sico, natural i vecino de Santo Domingo i del dowmi-

- cilio de Barahona contra sentencia de Juzgado de

Primera Instancia del Distrito Judicial de Barahona
que le condena, por el hecho de sustraccion de la
menor Eduvijes Pérez a sufrir la pena de un mes de
prision correccional, una indemnizacion de doscientos
pesos oro a favor de la agraviada i pago de costos;
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tos de esta instancia. o :

AUTOS VISTOS.

i
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novecientos nueve, la sefiora Delfina Acosta se que-

rell6 ante el Procurador Fiscal del Distrito Judicial
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¢ SReN IS X FANe 2 4
- agraviada. 2 b :

.

5

i
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minal; «Si la sentencia se reformare porque el hecho

- no se reputa delito ni contravencion de policia por

ninguna lei, la Corte absolverd al acusado i fallard,
si hubiese lugar, sobre sus danos i perjuicios».
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Plata, i domiciliado en La Vega, contra sentencia '
del Tribunal Criminal del Distrito Judicial de 1a Pro-
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homicidio voluntario en la persona de Manuel Seve-
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OIDO el acusado en su interrogatoria;
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OIDO el abogado del acusado, Licenciado Do-
mingo Villalba, en  la exposicion desus medios de de-
fensa que bermina asi: «Por las razones ex cpuestas,
el apelante Ceferino Martinez, concluye, por mi or-
gano, suplicindoos que solamente le impongdis pena
de reclusion; pero que sl no acogéis esta suplica, por
conceptum* que la infraccidn cometida por €l ameri-

ta trabajos publicos, que solamente le impongais el
minimum de esta penay;

OIDO el Pmmn’ador Jeneral en el resumen del
hecho i sus conclusiones que terminan asi: «Aten-

diendo a que ei Juez @ ¢uo hizo una buens aprecia-

cion de los hechos i ‘una recta aplicacion de la ley
requerimos que la sentencia apelada sea eonﬁt’madd,
en todas sus partes».

AUTOS VISTOS.

RESULTANDG: que el dia nueve del mes de
Abril del afio mil novecientos siete, en laciudad de
La Vega, adeuddndole Manuel Severino Manzueta

: un peso nacional & Ceferino L»I utweu por concepto
~deluna jugada de gallos, hallindese cerca de la es-

tancia del Sefior Juan Ramon bum :hez, Martinez lla-
mo6 a Manzueta para cobrarle el peso, i como éste le
contesfara que no lo tenia é hiciera por retirarse de
alli, Martinez lo tomo por ua brazoi profiriendo al-
gunas palabrab inconvenientes, le dispard un tiro
con el revolver que portaba, causdindole la muerte
instantaneamente; que instruido el -prcceso corres-
pondiente, fué sometido a la Cdmara de Calificacion,
quien, por su auto de fecha diez i ocho de Agosto de
mil novecientos ocho, declard que existian cargos su-
ficientes para prevenir al nombradc Ceferino Marti-
nez del erimen de homicidio previsto en los articulos
295 1304, in fine, del Cddigo Penal ilo envid al Tri-
bunal Criminal para ser juzgado; que cumplidos los
actos del procedimiento i senalada la audiencia del
dia dos de Octubre de mil novecientos ocho, para co-
nocer.de la causa, ésta tuvo lugar en la audiencia in-
dicada, pronunciando sentencia por la cual se conde-’
na al acusado Ceferino Martinez a sufrir la pena de

ocho anos de trabajos publicos: en la cdrcel pablica !

de Santo Domingo i al pago de las costas;

RESULTANDO: que inconforme el acusado Ce-
ferino Murtinez con la sentencia pronunciada contra
¢l, interpuso formal recurso de apelacion para ante
osta Corte en fecha seis del mismo mes de Octubre;
que remitido el proceso a la Secretaria de la Clorte
en fecha diez i siete del mismo mesi tramitado el
procedimiento, se fijo la presente audiencia para co
nocer de dicha apelacion, acto que tuvo lugar con
observancia de las for’mahdades de la ley;

La COrte, despues de haber dehberado

CONSIDERANDO: que el que Volunt'wumente
“mata a otro, se hace reo de homicidio; que el acusado

Ceferino Martinez estd convicto y eonteso de haber

dado muerte voluntariamente al Sefior Manuel Se-
verino Manzueta, en la tarde del nueve de abril del
afio de mil novecientos siete; que este hecho consu-
mado'sin la concurrencia de circuustancias agravan-
_tes, estd comprendido bajo la sancion penal del arti-

 ‘culo 304, in fine, del Codlgo Penal; que la sentencia

rdel Juzga,do de Primera Instancia del Distrito Judi-

_cial dé [a Provincia de Lia Vega, que condena al acu-

~ sado Ceferino Martinez a sufrir la pena de ocho afios

de trabajos pablicos, en la carcel publica de la ciu-
dad de Santo Domingo i al pzwo de la,s costas, estci»

a;ustada a derecho, e

wil que sucumblere bera condenddo en cos‘oas,

CO"\TSIDERANDO qL.e el dcusa,do o 1a parte ol

ta, 1 lo condena, ademas, a

S de J. Guzmdan.

- Restauracion.

‘de Jesus Guzman, Arturc I,
A Manuel A Lom,

Por todos estos motivos, i visto 105 articulos 295
304, in fine, ilo del Codigo Penal 1 277 del de Proce-
dimiento Cnmnml, que fueron leidos por el Presi-
dente i dicen asi: ,

Articulos 295 del:Cdédigo  Penal.
tariamente mata a otro, se hace reo de homicidio.

Articulo 304, ultima parte, del mismo Coédigo.
En cualquier otro caso, el culpable de homicidio se-
rd castigado con la pena de trabajos publicos.

Ar ticulo 18 del mismo C6di igo. La condenacion
a trabajos publicos se pronunciard por tres anos a lo
menos, i veinte a'lo mas.

Articulo 277 del Cédigo de Procediente Criminal

El que volun-

~ El acusado o la parte civil que sucumbiere, serd con-

denado en las costas.

La Corte de Apelacion de Santiago, adwminis-
trando justicia en nombre de la Republica, por auto-
ridad de la lei. en mérito de los articulos ecitados i
acogiendo el dictamen del Procurador Jeneral interi-
no, FALLA: que debe confirmar i confirma, la senten-

cia del T'ribunal Criminal del Distrito Judicial de la

Provincia de Lia Vega, pronunciada en fecha dos del
mes de Octubre del anio mil novecientos ocho, que
condena al acusado Ceferino. Martinez, cuyas gene-
rales constan, a ocho anos de  trabajos publicos que
cumplird en la carcel publica de la ciudad de Santo
Domingo, i al pago de las costas, por homicidio vo-
luntario en la persona de Manuel Severino Manzue-
a las costas de esta alzada.
i por esta sentencia deﬁmtlvw, asi se pronuncia,
manda 1 firma.

Lia Reptiblica manda i ovdena a todo Alguacil
ejecutar la presente sentencia, cuando a ello sea re-
querido; 4 los Procuradores Fiscales de los Juzga-
dos de Primera Instancia, a los Procuradores Gene-
rales de las Cortes de Apelacion i al Procurador Ge-
neral de Ja Repubhm, bacerla ejecutar; i a todas las
autoridades, asi civiles como militares, a quienes es-
td encomendado el depdsito de la fuerza publica,

prestar el apoyo-de esta, siempre que lecralmente se

les exija.

Genaro Péreze—I. Franco.—D. A. Rodrzg'ue7 o
Arturo E. Mejia.—Juan Anto. Gar-

cla Secretario.

Dada i firmada ha s1do la sentenc sia que antecede

por los Senores Presidente i Jueces que componen

la Corte de Apelacion de Santiago,
diencia publica, el mismo dia,
presados, la que fué leida, publicada i’ firmada por
mi, Secr'etarlo que certifico.—Juan Anto Garcw.

celebrando au-

i

Lk OV OF APELACION TF SAVTAGD
BN NOMBRE DE LA REPUBLIOA. |

\ \

En la, ciudad de Santlcwo de los Caballeros 4 los
catorce dias del mes de dlclembre del afio mil nove-

mes i afio arriba ex-

cientos nueve, 660 de la Independenma i 470 de la,_;

]

La Corte de Apelaelon de Santlago, competen-: .
temente repnida en el palacio de Jasticia, en la sala o

donde acostumbra celebrar audiencias pubhcas, com-

~ puesta de los majistrados Genaro Pérez, Presidente;

Isaias Franco, Domingo Antonio Rodriguez, Sllzva,no'f

-,Procurador J eneral

Mejm, Jue es,\ Lie, {
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procedimiento, se fijo la presente audiencia para co
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La COrte, despues de haber dehberado

CONSIDERANDO: que el que Volunt'wumente
“mata a otro, se hace reo de homicidio; que el acusado
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OIDO al Procurador Jeneral en la "exposiéion
-del hecho;

OIDA la lectura de las declaraciones de los tes-
tigos; i
OIDO el acusado en su interrogatorio;

- OIDO el abogado del acusado, Lic. Domingo Vi-
llalba, en sus medios de defensa, que termina asi:
«Nicolds Silverio, tiene a bien 'suplicaros i pediros
por la mediacioun del infrascrito abogado, que: con-
siderandole incurso en la pena que sefialan los arti-
culos 302 i 463, inciso 1o del Cédigo Penal, le apli-
quéis tan sélo el minimum.» '

OIDO nuevamente el Procurador Jeneral en el
resumen del hecho i sus conclusiones que terminan
asf: «Opinamos que habiendo hecho el Juez @ quo
una buena aplicacion de la Lei, debe ser confirmada
la sentencia en todas sus partes.» -

N

_AUTOS VISTOS.

RESULTANDO: que el dia veintidés del mes de’

Junio de mil novecientos cinco, comparecié por ante
el Procurador Fiscal del Juzgado de Primera Ins-
tancia de esta Provincia, el Sefior Alejandro Silve-
& rio, Jefe de las Fuerzas de la seccion de Palmar de
esta Comun y le expuso que la noche anterior, en
una fiesta que tuvo lugar en una seccion de su' de-
pendencia, €l nombrado Nicolds Silverio, alias Pin
le dié un balazo en el pecho al Sefior/ Juun Bautista

- Bspinal, alias Blanquinete, que le caus6 la muerte |

. instantaneamente, i que en cumplimiento de su de-
' ber presentaba su cadaver, manifestm_adq gmdeu:}as
que de los disparos que el nombrado Silverio hizo
sobre el referido Juan Bautista Espinal resulto he-
‘rida la sefiora Celia Delmonte, la cual podra dar de-
talles sobre las circunstancias del hecho, por haber-
se hallado cerca del lugar donde ocurrié; que no pre-

~ sentaba al nombrado Nicolds Silverio, alias Pin, por
Laberse fugado incontinentemente cometié el hecho;
que requerido por el Sefior Procurador Fiscal, el

~ Juez de Instruccion para proszguir las actuaciones
correspondientes en averiguacion del hecho a cargo

~ del nombrado Nicolds Silverio, alias Pl_n_, este Ma-
jistrado, hizo constar, por acto de la misma. fecha,
~ que no habiendo sido posible hacer practicar el exa-

L cadaver de Juan Bautista lspinal por un
~ médico lejista, habia procedido, en compafia de su

 secretario, a llenar esa formalidad i que habfa en-

. contrado «una herida de bala que penetré por el pe—
ch val “haborl
casionado la muerte instantineamente al referido
 Juan Bautista Espinal;» que practlcad@vesta {or-
malidad, se ordend la inhumacion del caddver.

TS

tidos del infrasecrito Secretario, ha dictado, en atri-
‘buciones criminales, la sentencia que sigue:

En el recurso de apelacion interpuesto por el
acusado Nicolds Silverio, alias Pin, mayor de edad,
soltero, agricultor, natliral y vecino del Palmar, sec-
cion de esta Comun, contra sentencia del Tribunal
Criminal del Distrito Judicial de 'la Provincia de
Santiago, de fecha primero de mayo de mil novecien-
tos ocho, que lo condena; por homicidio voluntario
en la persona de Juan Buatista Espinal, alias Blan-
quinete, a sufrir la pena de quince afios de trabajos
publicos en la cdrcel publica.de esta ciudad, que
cumplird el dia veintiuno de noviembre de mil nove-
cientos veintiuno i ‘a las costas del procedimiento;

Bl Alguacil de Estrados llamé la causa;

OIDA la lectura de la decision de la C4dmara de
Calificacion i la del acta de acusacion, la del dispo-
sitivo de la sentencia apeiada i la del acta de apela-
cion; !

o 1 sali6é por la espalda, la cual presume haberle

cha.

RESULTANDO: que ei veintidés del mismo
mes fué recibido por el Juezde Instruccion el inte-
rrogatorio de la senora Celia Delmonte respecto del
autor de su herida i demds circuustancias relativas
al crimen cometido en Ta persona de Juan Bautista
Hspinal, i declaré que ignoraba quien fuera el autor
de su herida, i'en cuanto a la muerte de Juan Bau-
tista manifest6é que no sabia tampoco quien la habia
cometido, a pesar de estar tan cerca del lugar donde
ocurrié el hecho, pues como no hubo disputa iJuan
Bautista se hallaba sentado en actitud pacifica cuan-
do los disparos, no pudo darse cuenta de quien dis-
paraba ni contra quien lo hacia.

RESULTANDO: que el reconocimiento de 'la
herida rle la sefiora Celia Delmonte por ausencia del
médico lejista, fué practicado por el Juez de Ins-
truccion en compafiia del secretario i por auto dela
misma, fecha hizo constar que dicha sefiora tenia
«una herida de bala que le penetré en el tercio su-
perior del muslo derecho, quedando alojada superfi-
cialmente en el tercio inferior del mismo muslo.»

RESULTANDO: que contipuada la instruceion

del proceso, apresado el nombrado Nicolds Silverio,
alias Pin, fué interrogado el veinte del mes de no-
viembre de mil novecientos seis; que en este inte-
rrogatorio, el nombrado Nicolds Silverio, alias Pin
contesd que era el autor de la muerte del sefior Juan
Bautista Espinal, alias Blanquinete, explicando que
habia consumado el hecho voluntariamente, aprove-
chando la oportunidad que su victima se hallara en

una fiesta, ajeno a su propdsito i a la acechanza' que

desde largo tiempo atrds venia haciendo contra él

X LpLs :
con el fin de aprovechar una ocasion propicia a su:

designio como la de aquella noche; siendo su agra-
vio contra Juan Bautista Espinal, alias Blanquinete,
por una deeision que éste, como garitero de una ga-

llera del vecindario, di6 contra él hacia més de dos

an08s. i

RESULTANDO: que terminada la instruccion

del proceso, fué sometido a la Cdmara de Califica-

cion, quien por decision de fecha seis del mes de no-

viembre de mil novecientos siete, declaré haber lu-
gar de enviar al nombrado Nicolas Silverio alias Pin,

al Tribunal Criminal para ser juzgado conforme a la .

lei; que notificada esta decision al acusado i transcu-
rrido el término de la oposicion, el Senor Procura-

dor Fisecal redacto el acta. de acusacion correspon-
diente en fecha veinte del mismo mes de noviembure, !

la cual fué notificada al acusado en veinticineo del

mismo mes; que depositado el proceso en la secreta-

ria del' Juzgado de Primera Instancia i llenadas las

formalidades del procedimiento, fué sefialada la au-
diencia ptblica del veintiocho de abril de mil nove-
cientos ocho para el conocimierito de la causa.

. RESULTADO: que por circunstancias que no se
expresan en el expediente, la causa no fué vista en

- la audiencia indicada, sino en la de fecha primero

del mes de mayo del mismo afio, en lacual se pronun-

cio sentencia eontra el acusado Nicolds Silverio alias
Pin por la que fué condenado en mérito de los articu- -
los 15, 17, 18, 24, 295, 296, 802, 463 'escala 1a del C6~
digo Penal i 277 del de Procedimiento Criminal, a '
sutrir la pena de quince afios de trabajos publicosH

al pago de las costas del procedimiento; que incon-
forme el acusado con la sentencia pronunciada con-

tra él, interpuso formal recurso de apelacion para

ante la Suprema Corte de Justicia; que

tud de la nueva Lei de Organizacion Julicial, trami-
tados los actos del procedimiento, fué vista la caus
con observancia de la lei, en la audiencia de esta fe

)

i;feridd el

conocimiento de esta apelacion a esta Coute, por vir-)

S
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La Corte, despues de haber deliberado:

CONSIDERANDO: que el acusado Nicolis Sil-
verio, alias Pin, esti convicto i conteso de haber

cometido el hecho de homicidio voluntario en la per-.

sona del sefior Juan Bautista Espinal, alias Blanqui-
nete. con las circunstancias agravantes de la preme-
ditacion i de la asechanza; que este hecho constitu-
ye un erimen previsto por los articulos 2951 256 del
Cédigo Penal; que conforme al ultimo de estos ar-

ticulos, el homicidio cometido con premeditacion i

asechanza se califica asesinato i el asesinato, segun
lo preceptua el articulo 302 del mismo Godigo, se
castiga con la pena de mu,erte,

CO\SIDERA\ DO: que el Juzg ado a guo,u0 obs-
tante las circunstancias agravantes de la premedi-
tacion i de la asechanza, estim¢ que existian cireuns-
tancias atenuantes en favor del acusado 1 modificod
la pena de muerte que correspondia al caso de la es-
pecie, con la sefialada en la escala primera del ar-
ticulo 463 del Cédigo Penal, aplicando, sin embargo,
al acusado, erradamente, en vez de veinte anos, mi-
_ ximum de los trabajos putblicos, segtin 1o prescribe

el articulo 18 del mismo Cédigo, una pena inferior”

de quince afios; que interpuesta apelacion de' esta

sentencia por el acusado, fundando su recurso en lo .

excesivo de la pena pronunciadm contra él, si bien es
Qgerto que procede la Qntmendd de la senteneia ape-
lada, en cuanto a la errada aplicacion de la sancion

penal aplicable al caso de la especie, en conformidad

de lo establecido en la escala primera del articulo

463 del Codigo Penal, esta enmienda que debe prc-

nunciarse en interés de la ley para subsanar el error
de que adolece la sentencia de que se trata, no pue-
de favorecer al acusado apelante, ni debe .tampoco
agravar su situacion penal:

Por todos estos motivos i vistos los articulos 15,
17, 18, 24, 26, 295, 296, 302, 463, 1a escala del Codigo
Penal i 277 del de Procedimlento Criminal, que fue-
ron leidos por el Presidente idicen asi: \

Articulo 15, Cédigo Penal.—Los hombres conde-
nados a trabajos publicos, se emplearin en los mds
penosos; i podrin ser encadenados de-dos en dos,
como medida de seguridad, cuando lo permita la na-
turaleza del trabajo a que se les destine.

Articulo 17, del mismo Coédigo.—La condenaeion
a trabajos publicos lleva consigo la privacion de los
derechos civicos i civiles.

- Articulo 18, del mismo Cdédigo. ——La condenamm
a trakbajos publlcos se pronunmaré por tres afios a 1o
menos, i veinte a lo més. . ~

Articulo 24, del mismo Cédlgo.—La duracion de
las penas, tanto en\ds condenaciones que en materia

correccional se pronuncien contra aquellos indivi- -

duos que se hallen en estado de detencion previa,

como las que tengan lugar en materia criminal, se

contars desde el dia de la inquisitiva al procesado.
Articulo 26, del mismo Cdédigo.—

cerse la eJecucmn.
* Articulo 295, del mismo Cédig f —El que volun-
tariamente mata a otro, se hace reo de homicidio.
Articulo 296, del mismo Codigo.— El homicidio

—La sentencia-
de condenacion mdlcaré el “lugar -en que deba ha-.

: o '\ fouty
cometido con premeditacion o asechanza, se califica
asesinato.

_ Articulo 302, del mismo Coédigo.—Se castigard

° .
con ‘pena de muerte a los culpubles de asesinato,
parricidio, infanticidio i envenenamiento. :
Articulo 463, la.escala.—Cuando en favor del

~acusado existan circunstancias atenuantes, los tribu-

nales modificardn las penas, conforme a la siguiente
escala: 1o cuando la‘ley pronuncie 1a pena de muerte,
se impondra el maximum de la pena de trabajos pu-
blicos.

Articulo 277, del Cddigo de proecedimiento Cri-
minal.—El acusado o la parte civil que sucumbiere,
serd condenado a las costas.

La Cor te de Apelacmn de Santiago, administran-
do justicia en nombre de la Republica, por autoridad
de la lei, en mérito de los articules-citados, acojien-
do en parte las conclusiones del Procurador Jeneral,
FALLA: 1o que debe enmendar i enmienda, en inte-
rés de la lei, la sentencia del Tribunal ’Crlmmal del
Distrito Judicial de esta Provincia, pronunciada en
fecha primero del mes de mayo de mil novecientos
ocho, gue, por errada aplicacion de la escala primera
del articulo 463 del Codigo Penal, condend al acusa-
do Nicolds Silverio, alias Pin, cuyas jenerales cons-
tan, a sufrir la pena de quince afios de trabajos pu-
blicos, debiendo haber sido a la de veinte afios; 20
que debe confirmar i confirma, en beneficio del refe-
rido acusado, la pena de quince afios de trabajos pii-
blicos-a que fué condenado por virtud de la reforma-
da sentencia ique cumple en la cdrcel publica de
esta ciudad, pena que vence el dia veintiuno de no-
viembre de mil novecientos veintiuno; \30: que le

condena a la pena accesoria de la pmvamon de los
derechos civicos 1 civiles 1/40: al pago de las costas
de ambas mstancms

T por esta senteneia definitiva asi se pronunecia

manda i firma.

La Repﬁbh}? manda i ordena a todo alguacil eje-
cutar lapresente ée;n tencia, cuando a ello sea, requeri-

da alos Procquradom‘b Fiscales de los Juzgados de

Pumem Instaitéia, a los Procuradores Jenerales de
las Cortes de Apelacion i al Procurador Jeneral de
la Republica, hacerla ejecutar; i a todas las autorida-

‘des, asf civiles como militares, 8 quienes estd en co-

mendado el depdsito de la fuerza publica, prestar el

‘apoyo de ésta, siempre quelegalmente se les exija.

Genaro Pérez.—8. de J. Guzmdn.—I1. Franco.—

drivro E. Mejia.—D. A. Rodmguad. —Ju(m Anto. G’a/)'-
cia, Secrotarlo

: A

Dadii Binada b aido 1o ~chtaon que antecede
por los Sefiores Presidente i Jueces que componen
la Corte de Apelacion de Santiago, celebrando au- |
diencia publica el mismo dia, mes i afio arriba expre-
sados, la que fue leida, publicada i firmada por' mi
Secretamlo que cerbifico. —Jucm Anto. Garda. ~
NP BSCOBAR Y O,
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