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el Ejecutivo i la Suprema Corte de Justicia. Acaso sea oportuno recordar
a esa Secretaria de Estado que el articulo 60 de la Constitucién—el cual
sirve defundamento principal al criterio juridico dela Corte Suprema—se
contrae exclusivamente al personal mismo al declarar que lo integran siete
jueces, por lo menos, i un Procurador General, i asf solo ha podido ser
justamente invocado, en concurrencia con el articulo 59, cuando se ha
tratado de ln remocidn, por el Ejecutivo, de uno de los miembros que
segun aquel articulo constituyen Ia Suprema Corte de Justicia,

La Suprema Corte queda satisfactoriamente informada de que, en
obsequio de la armonfa que siempre debe existir entre las instituciones
del Estado i como una prueba de alta consideracién al primer tribunal de
la nacién. el Ejecutivo ha revocado el nombramiento recaido en el Lic, R.
Castro Ruiz; i le es grato confiar en que esa buena orientacién habré de
responder, sin duda, a la superior armonia o concordancia de las actua-
ciones propias de lus diversas funciones del poder piblico; la que tiene
por norma el imperio de la Constitucién iel cabal cumplimiento de
las leyes que regulan la vida nacional iel buen gobierno del Estado.

Séame propicia la ocasién para reiterar al Ejecutivo, por el respetable
conducto de Ud.. la consideracién distinguida con la cual le saluda en
nombre de la Suprema Corte de Justicia, mui atentamente,

El Presidente,
FED. HENRIQUEZ 1 CARVAJAL.

Dios, Patria i Libertad Repiblica Dominicana.

La Corte de Apelacion de Santo Domingo.

En nombre de la Repiblica.

En la cindad de Santo Domingo, a los onee dias del mes e enero de mil
novecientos once, 67 de la Independencia i 48 de la Restauracién.

La Corte de Apelacidn de Santo Domingo, competeutemente reunida en
la sala donde celebra sus andiencias, compuesta de los magistrados Licenciados
Domingo Rodriguez Montaiio, Presidente al-hoe, por ausencia del titular; C.
Armando Rodriguez, Mario A. Saviién, Vetilio Arredoudo, jueces; Licen-
ciado Augel M. Soler, llamado para cowpletar la Corte por pasar el juez
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Domingo Rodrignez Moutaiio a ocupar la Presidencia; Rafiel A. Castro, Pro-
curador General, asistidos del infraserito Secretario, ha dictado en sus atribu-
ciones correccionales i en defecto la sentencia signiente:

Euo el recurso de apelacién iaterpuesto por el aecasado Ramdon Abraham,
mayor de edad, estado soltero, profesién comerciante, natural de Arabin i ve-
sidente en Sabana del Jovero, contra sentencia del Juzgado de Primera Ins-
tancia del distrito judicial del Seibo, que le condena, por el lieelio de violacion
a la lei de estampillas, vendiendo un tabaco y unas cajetillas de cigarrillos sin
las correspondientes estampillas, a ana multa de dosedentos pesos 1 pago de
costos, 1 en caso de no satisfacer ln multa sufvicd por cada peso un dia de

prisidn;

Lefdo el rol por ¢l algnacil de Estrados de esta Corte, cindadano Luis E.
Montalvo;

Ofda la lectura el dispositivo de la soutencia apelada, i la del acta de
apelacién;

Ofda la exposicién del kecho por el magistrado Procurador General, qnien
manifesté haber citado al acusado;

Ofda la lectura de las actnaciones del expediente;

Ofdo al magistrado Procurador General en la lectura de su dictamen que
termina como sigue: «Asf que, el ministerio piblico haciendo suyas las ra-
zones en sque basa su sentencia el Juez « guo, os pidv que la confirmeis en
todas sus partes, condenantlo ademds al acusado a los costos de esta instancin.»

AuTos VISTOS.

Resultando: quo el diecisiete de setiembre del aiio préximo pasado, el
guardia Republicana nombrado Jos¢ Leimorrié, compré al sefior Ramén Abra-
ham, en su establecimiento de Iz Sabana del Soco, un cigarro i una cajilla de
cigarrillos sin gue ni el uno ni la otra tuvierau ia estampilla correspoudiente,
segiin la nueva lei de la materia; que el gnardia Leimorrié levant6 acta de
esto envidndola al Jefe de la zona del Seibo, quien participé el hecho al
magistrado Procurador Fiscal de eso distrito judicial, i este magistrado lo so-
meti6 al Juzgado de Primera Instancia.

Resnltando: que el jnez ¢ quo dicts su fallo del veinticuatro de octabre pa-
sado, por el que condena al acusado Abraltam a las penas que se dejan espre-
sadas; que no conforme el acusado con este fallo interpuso recurso de apela-
cién pura aute esta Corte, la que fij6 la audiencia e hoi para la vista i discu-
siénde la alzada.

La Corte despues de haber deliberado.

Ovnsiderando: que la lei de estampillas exije que los ajentes encargados
de la fiscalizaci6n de tal impuesto sean los que redacten i formulen los actos o
procesos verbales que compraeben las infracciones realizadas; que habiendo
actuado en el presente caso un ajente de la guardia Republicana, que no tiene
calidad para ello, carece de valor Ia inspeccién hecha i el acta levantada.
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Consitderndo: gne coma la bei de estiunpillas es espeeial, no pueden com- ¢
oy e ella reeo-

proburse las intracciones gate se ofrecen sino por fos tuneions
noce i eapacita i por Jos medios presevitos por la el

Por tauta visto el avtiendo 191 del Codize de Procedimionto Ceinduad gne

fud leide por magistrdo Presidente i dice

Avtien]o 191, del Cddigo de Procedimiento. Ceiminal: - «¥i el Tieeho no se
reputase delito ni contrveneion de policia el tribunal anudazd s insteaceion,
la citacidn i tmlo lo que habiece seguido, descavgari al procesado 1 fallard
sobre demandas de dadios 1 perjuicioss,

La Covte de Apelacion de Santo Domingo, aduinistrando justicia,cu nom-
bre de Ja Repdblica, por antoridid de 1 Ted, en mérito del artienlo citalo §
oido ¢l dietamen del magistrado Procurndor General, falla: anular 1a senten-
cia dietada por el Juzgado de Primern Tnstaneia del distvito judicial del Seibo
de feeha veintienatro de vetubre de mil novecientos diez, que condena al acn-
sado Ramon Abraham, drabe, §demsis jenerales que constan i on conseenencia
To desearga de las comdenaciones impuestas por las ivregularidades de los pro-
cedimientos,  Costode oficin.

1 por esta nunestra sentencia en defecto, asf se manda i firma,

1. Rodriguez Montaiio.— Vetitio Arredondo.—A. M. Soler- -Mario A Na-
vlidn.— ., rmando Rodrignez.— Octario Landolfi, Seceretario.

Daula i firmada ha sido Ia anterior senteneia por los seiiores Presidente i
jueees que componen la Corte de Apelicién de Santo Dominge, celebrando
audiencias piiblicas el mismo dia, mes i aio arriba expresados; la que fué feida,
firmada i publicada por wi, Seeretario que certitico.

Octavio Landolfi.

La Corte de Apelacién de Santo Domingo,

En nombre de la Repdblica.

Eo 1a cindad de Santo Domingo, a los once dias del mes de enero de mil
novecientos once, 67 de Ia Independencia i 48 de In Restauracidn.

La Corte de Apelacién de Santo Domingo, competentemente reunida en
la sala doude celebra sus andiencias, compuesta de los magistrados Licencia-
dos Domingo Rodriguez Moutaiio, Presidente ad-hoe, por ausencia de titular
C. Armando Rodriguez, Mario A. Saviidn, Vetilio Arredondo, Jueces; Licen-
cindo Aungel M. Soler, llamado para completar la Corte por pasar el Juez Do-
mingo Rodriguez Montaiio a ocupar la Presidencia; Ratael A. Castro, Procu-
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rador General, asistidos del infraserito Secretario ha dictado en sus atribucio-
nes correccionales la sentencia siguiente:

En el recurso de apelacién interpaesto por et acusado Agnstin Carmona,
de diez i ocho afios de edad, estado soltero, profesién marino, natural de San-
to Domingo, residente en S8an Pedro de Macoris, contrea seutencia del Juzgado
de Primera Instancia de aquel distritu, que lo condena, por el hecho de robe
deo nna mesa, propiedad e los hermanos Martinez, o sufrie la pena de
ses slo prisidn, guince pesos de mnita i pago do costos;

i wi-

Lefdo el rol por ¢ alguacil do Estrados de esta Corte, cindadano Luis .
Montalvo;

Ofda Ia leotura del dispositivo de la sentencia apelada, i ia del aoty de
apelacidu;

Ufda la exposicién del hecho por el magistrado Procurador General i la
lista de los testigos.

Ofila la lectura de lus declaraciones e los testigos, ausentes todos;

Ofdo al acusado en la relaciéu del hecho;

Ofdo al magistrado Proeurador General en la lectura de su dietamen que
termina como sigue: «Por estos wotivos el ministesdio piblico opina, salve
vuestro mejor parecer, quo debeis confirmar en todas sus partes la sentencia
apelada, courdenando ademds al acusado a los costos de esta instancia.»

Avuros VisTos:

Resnltando: que el veintiuno de octubre pasado el Prefecto municipal de
San Pedro de Macoris sometié al magistrado Procurador Fiseal de ese distrito
judicial al sombrado Agnstin Carmona, como antor del rabo de una mesa que
estaba en el carrusel de los lermanos Martinez, que ilevada la causa por la
via directa covocié de ella el jnzgado en la audiencia celobrada el veintidos
del mismo mes de octubre; que en el plenario alegd el acusado no haber co-
metido el delito, pues &1 compré la mesa en referencia a un inglés llamado
Julidn Jarris i la vendié en cinenenta centavos a Inocencia Figueroa, circuns-
tancias estas que fueron negadas por los seiores Jarris i Figueroa;

Resultando: que el jnez @ guo fallé la cansa por sentencia de misma fecha,
veintidos de octubre pasado, i condend al acusado Carmona a las penas an-
tes expresadas; que no conforine el acusado con este fallo interpuse recurso de
apelacién para ante esta Corte, la que fij6 Ja audiencia de hoi para la vista i
discusién de Ja eausa; ’

La Corte deszpues de haber deliberado,

Considerando: que ni en el expediente ni en el plenario ha sido suficiente-
mente demostrado el robo imputado al acusado Agustin Carmona, pues ni
consta en autos gue los hermanos Martinez denunciaron el robo, ni lo que éstos
declararoo ante el juzgado eu el plenario;
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Considerando: que annque existen presuncionevs capaces para perwmitir al
juez ereer al acusado Oarmona culpable, éstas no son tan preeisas i coneor-
dauvtes para motivar una condenacién;

Cousiderando: que o3 e precopto logal ordenar la anulacion de la sen-
tencia i demds actnaciones del proceso canndo se declara que no hai criwen
ui delito.

Por tanto i visto et articulo 191, del Cdidigo de Procedimiento Criminal,
que fué leido por el magistrado Presidente, i dice asf:

Artfculo 191 del Codigo de Procedimiento Criminal:  «8i el heclhio no se
reputase delito ui contravencitn de policia, el tribunal anulard la instruecién,
1a citacién i todo lo que hubiere seguido, descargard al procesado i fallard so-
bre las demandas de dafios i perjuicios.»

La Corte de Apelacién de Santo Domingo, administrando justicia, en nom-
bre de la Repiblica, por autoridad de lalei, en mérito del articulo eitado i oido
el dictamen del magistrado Procurador Genoral, falla: ¢nulerr 1a sentencia die-
tada por el Juzgado de Primera Iustancia del distrito judicial de S8an P. de Ma-
coris de fecha veintinnoe de vctubie de mil novecientos diez, que condena al
acusado Agustin Carmona, do las generales que constan, a seis meses de
prisién correccional,‘guince pesos de mnlta i pago de costos, por robo (e una
mesa, i en consecuencia ahsueive al acnsado Agustin Carmona por insuficien-
cia de pruebas. Costos de oficio.

I por esta nuestra sentencia definitiva, asf se manda i firma. 3

D. Rodriguez Montaiio.—-C. Armando Rodrlguez.— Vetilio Arredondo. i
—A. M. Soler.—Mario A. Savifion.— Octavio Landolfi, Secretario.

Dada i firmada ha sido la anterior sentencia por los seiiores Presidente i
jueces que cowponen esta Corte de Apelacién de Santo Domingo, celebrando
audiencia piblica el mismo dfa, mes i afio arriba expresados; la que fué leida,
firmada i publicada por mf, Secretario que certifico.

Octavio Lundolfi. 2

La Corte de Apelacion de Santo Domingo.

En nombre de la Repablica.

En la ciudad de Santo Domingo, a los trece dias del mes de enero de mil
novecientos once, 67 de 1a Independencia i 48 de la Restauracidn.

La Corte de Apelacién de Santo Domingo, competentemente reunida en
la sala donde celebra sus audiencias, compuesta de los magistrados Licenciados
Domingo Rodriguez Montaiio, Presidente ad-hoe por ausencia del titular; C.
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Domingo Rodriguez Montaiio, Presidente ad-hoe por ausencia del titular; C.




BorEniN JubrciaL, 213

Armando Rodriguesz, Mario A Savifién, Vetilio Arredondo, jueces; Li iad
Moisés Garcfa Mella, Namado para completar la Corte por pasar el juez Do-
mingo Rodriguez Montafio a ocupar la Presidencia; Rafael A. Qastro, Procu-
rador General, asistidos del infraserito Secretario ha dictado en sus atribucio-
nes correccionales la sentencia siguiente:

En el recurso de apelacién interpuesto por los acnsados Juan José Caba-
llero du diecinueve afios de edad, estado soltero, profesiéu comerciante, na-
taral i de este domicilio, Miguel Tavarez, de veintidos afios, soltero, marino,
natural i de esto domicilio, i Jusé Aniceto Henriquez, de treinticinco afios, sol-
tero, marino, natural i de este domicilio, coutra sentencia del Juzgado de Pri.
mera Instancia del distrito judicial de Sauto Domingo, que les condena, por
el hecho de haber comprado i ocultado dos mil cincnenta cépsulas, a una mul-
ta cada uno de diecisiete mil pesos oro i en caso de insolvencia a seis meses
de prisidn correceional, como auxiliares de Cristian Catren enla introducei6n
de las cipsulas de referencia i todos de mancomdn i solidariamente al pago de
1os costos;

Lefdo el rol por el alguacil de Estrados de esta Corte, cindadano Luis E.
Montalvo;

Ofda la lectnra de! dispositivo de la sentencia apelada, i la del acta de
apelacion;

Ofila la exposicién del hecho por ol magistrade Procurador Goneral;

Ofdo al acusado en la relacién del hecho;

Ofdo al abogado del acusado Juan José Caballero, Licenciado Horacio V.
Vieioso en la lectura de su defensa que termina dal modo siguiente:  «<Por es-
tos motivos, el acusado Juan José Caballero, de las jenerales que counstan,
pide por mi 6rgano que le declareis fuera de causa i proceso, por no haber
cometido delito alguno.»

Oido al magistrado Procurador General en la lectura de su dictamen que
terwina como sigue: «Por estos motives el mnisterio piiblico os pide que
confirmeis la sentencia del Juez a quo e la parte que sc refiera a Tavarez i
Henriquez i quo la anuleis respecto do las condenaciones que inflije a Caba-
llero, duclarando a ésto fuera do causa i procese, econdeuando a los dos prime-
ros a los costos de esta alzada.

AUTOs VisTos:

Resultando: que ¢l veintisiete de octubre pasado el Jefe del Puerto parti-
cipé al magistrado Procurador Fiscal de este Juzgado, que los sefiores Cristian
Catren, Miguel Tavarez, José Heuriquez i Jaan José Caballero, estaban
complicados en ¢l desembarque de dos sacos de cipanlas;

Resultando: que sometido el asnuto al Juzgado de Primers Instancia del
distrito judicial de Santo Dowingo, conocié de é1 en la audiencia del veinti-
nuneve del wismo mes de octubre pasado;
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Resultando: que en ol plenario se demostré que el uocusado Casten intro-
dujo las cdpsulas asocifindnse parn esa operacidn, asi como para 1a de la venta
al acusado Henrigquez; que el acusado Tavarez tuvo complicidad en el asun-.
to, porque extrajo del rio, adomde los habian arcejado, los dos sacos contenti-
vos de las eapsulas; que Caballero solo ofectud la compra;

Resultando: que el Juez de Primera Iustancia condevd a todos los acu-
sados a las penas que se dejan ya expresadas; que uo contormes con ese fallo,
los acusados Caballero, Tavarez i Henriquez, interpusieron recurso de apela-
cién para ante esta Corte, la que £ij6 1a andiencia de hoi pava la vista i discu-
sién de la causa.

La Corte despues de haber doliberado.

Cousideraudo: que por lei especial el tres de octubre do il novecientos
dos, estd prohibida en la Repiiblica la introduccion i venta de cipsulas; que el
acusado José Henriquez concuic los preceptos de esta lei asocidnduse a Cas-
ton en la introduccién i venta de ia dichas capsulas, i por tanto estd incurse
en las penas que determina el aludido decreto;

Considerando: que el auxilio dado por el acusado Tavarvez para la perpe-
traciéu del delito ya expresado lo constitnye en complice do Casten i Henri-
quez, i por tanto comprendido eu las peuas determinadas por la lei;

Considerando: gue el decreto de tres de octubre de il novecientos dos
no determina pena alguna para el que compra cipsulas; que no habiendo be-
cho el sacusado Cablallero solo la compra de dos mil cincuenta que le ven-
dieron Henviquez i Catren, uo ha infrinjido dicha lei, i por consiguniente pro-
cede descargarlo de toda acusacidn;

Considerando: gue el Juez hizo una errada aplicacién de la lei, en cuanto
a Tavarez i Caballero, i cumple a esta Corte reformar el fallo en referencia;

Considerando: que es precepto legal quoe toda sentencia contra el proce-
sado lo coudenard en los costos.

Por tauto i vistos los articulus 1o, 20 i 50 del decroto Je tres de octubre
de mil novecientos dos, 39 i 60 de) Codigo Penal, 11911 194 del Coédigo de
Procedimiento Criminal, que fueroun leidos por el magistrado Presidente i di-
ceu asi:

Articulo lo. del decreto del tres de octubre de mil novecivutos dos:
«Queda prohibida la venta de cipsnlas i revélver bajo la pena de cien pesos
oro de multa pov cada arma i por cada docena o fraceibn de docena de cdpsu-
las vendidas.»

Articulo 20 del mismo decreto:  «La importacion de edpsulas i revélver
prohibida por el articulo 50 de la lei de adunauas i puertos, se eastigard con
multa <e cien pesos oro por eada arma i por cada docena o fraceién de docena
de cipsulas.>

Articulo 5o. del mismo decreto: «Bu cuaso de iusolvencia, los ijnfractores
serdn condeuados a seis meses de prision correceional»
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Artfeuto 59 del Cédigo Penal: <A los eémplices de un crimen o de un
delito se les impondrd la pena inmediatamente inferior a la que corresponda a
los autores do este crimen o delito, salvo los casos en que la lei otra cosa
disponga;»

Artfeulo 60 del mismo. Cddigo: «Se eastigardn como ehmplices de una ac-
cién calificada de erimen o delity: aquellos que por dddivas, promesas, amena-
zas, abuso de podor o de antoridad, maquinacionss o tramas enlpables, provo-
casen esa aceiGu o dicven instrneetdn para comoterlay; aguellos que, a sabien-
das, proporcionaren insteamentos o facilitaren lus medios que hubieren servi-
do para ejecutar la sceidn, agnellos que, a sabiendas, hubieren ayudado o asis-
tido al uutor o auntores de la aecibu, eh agquellos heehos que prepararon o faci-
litaron su realizacién o en aguellos que la consamaron; sin perjnicio de las
penas que especialimente se establecen en el presente Coligo, coutra los an-
tores do tramas o provocaciones atentatorias a la segnridad interior de} Esta-
do aiin en el caso en que no se hnbicse cometido el cerimen qne se proponian
ejocutar los conspiradores o provocidores.s

Artfendo 191 Cérligo de Procedimivnto Crithinal: «3i el hecho no se repu-
tase delito ni contravancion de policia, ¢l tribnual agnlard Ia instroccion i to-
do 1o que hubiere segnido, descargard al proeesiado i falard sobre las deman-
das de dafios i perjuicios.>

Artfeulo 194 del mismo Chdizo:  «Toda sentencia de conrlena contra el
procesado i contra las personax civilinente respousables del delito o contra la
parte civil log comdenn i los costos. Lis costas se liguidardn por Ja seeretaria.»

La Corte de Apelacion de Santo Domingo, administrando justicia en nom-
bre de la Reptilica, por autorida:l de 1a lei, én mérito de los articnlos citados,
i ofilo el dictameu del magistrado Procarador Goneral, falla: reformar la sen-
tencia dietada por el Juzgado de Primera Instancia de este slistrito jndicial, el
veintinueve de octubre de mil novecientos diez, en lo qae respecta a los acu-
sados Juan José Caballero i Miguel Tavavez, declarando al primero fuera do
eausa i proceso por no haber cometilo la infraccion imputidole, i al segundo
Mignel Tavarez, como cémplice solamente a la pena de cineo ding de prision i
cineo pesos de multa. Contivinar la sentencia aladida a a eomlenacién impues-
ta n José Henriquez, come infractor al decreto del tres de octubre de mil
novecientos dus, Se les condeni a los fltimos a los costos.

I por esta sentencia detinitiva, asise manda ordena i firma.

D. Rodriguez Montuito.— C. Armando Rodrignez. — Mario . Saviiidn.
— Vetilio Arredondo.— Octavio Landolfi, Secretari..

Dada i firmada ha sido la anterior sentencia por los seiores Presidente i
jneces que componen la Corte de  Apelacién <de Saoto Domingo, celebraundo
audiencia piiblica el mismo dfa, mes i afio arriba expresados; la que fué lefila,
firmmaula | publicada por mi, Secretario que certifico.

Otavio Londolfi.
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La Corte de Apelacién de Santo Domingo.

En nombre de la Reepublica.

En la cindad de Santo Doniingo, a los dieciseis dias del mes de enere de
il novecientos once, 67 de la Independencia i 48 de la Restauracion.

La Corte de Apelacién de Sasto Domingo competontomente reunida en la
sala donde celebra sus audiencias, compuesta de los magistrados Licenciados
TDomingo Rodriguez Montaiio, Presidente ad hoc por ausencia del titular; C.
Armando Rodriguez, Mario A. Sariiion, Vetilio Arredondo, Jueces; Licenciado
Moisés Garefa Meila, llamado para completar la Corte por pasar el Juez Do
mingo Rodriguez Montaiio a vcupar la Presidencis; Rafael A, Castro, Pro-
curador General, asistidos del infrascrito Secretario, ha dictado eu sus atribu-
ciones correccionales la sentencia signiente:

Eu el recurso de apelacién interpuesto por el acusado Juan Justo de los
Santos, de cuarentitres afios de edad, estado casado, profesién empleado pi-
blico, natural i del domicilio de San Jnan de la Maguana, de donde es alealde
de la comin, contra sentencia del Juzgado de Primern Tustancia del distrito
judicial de Azua, que le condens, por el hecho de violacién a la lei do policia
urbana i raral, a sufrir la pena de seis meses de prision correccional { pago de
costos;

Lefdo el rol por el alguacil de Extrados de esta Corte, cindadano Luis E.
Montalvo;

Ofdla la lectura del dispositivo de la scutencia apelads, i la del acta de
apelacién; ’

Ofda 1a exposicién del hecho por ¢l magistrado Procurador Generalila
lectura de la lista de los testigos;

Oida la lectura de las declaraciones de los testigos, todos ausentes;

Ofdo al acusado en las relacion del hecho;

Ofdo a los abogados del acusado Liceuciado Angel Ma. Soler i Horacio
V. Vicioso en la lectura de su defensa qite termina del modo siguionte:  «Por
los motivos expunestos, magistrados; por los demis que que suplird vuestra reco-
nocida ilustracién juridica en mérito del articulo 191 del Codigo de Procedi-
miento Criminal el acusado Juau Justo de los Santos, de las geuerales que
constan, mui respetuosamente conclaye, suplicindoos: que os plazea re-
vocar en todas sus partes la seutencia dictarla en fecha dieciscis de julio del
afio retropréximo por el Juzgado de Primera Iustaucia de Azua i que juzgan-
do por vuestra propia autoridad, vs digneis declararlo fuera de causa i proceso
por no haber cometido la infraccién que se le imputa;»

Ofdo al magistrado Procurador General en la lectura de su dictamen que
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termiua como signe: «Por todos estos motivos, magistrados, el ministerio
piiblico opina que debeis declarar fuera de cansa i proceso al acusado Juan
Justo de los Santos, de las generales que constan, declarandn de oficio los
costos.»

AuyTos VISTOS:

Resultando: que en veintitrés de mayo del afio préximo pasado, el Jefe
Comunal de San Juan, cindadano Juan de Dios Ramirez, por oficio dirijido al
cindadauo Gobernador de la Provincia de Azuna, denuncié que ¢! ciudadano
Juez Alcalde de la Comdn de San Juan no cumplimentaba la Ley de Policfa
Urbana i Rural, en sus artfculos 36 i 37, disponiendo a su provecho, de los
animales e insuttando a los que reclamaban dichos animales; que el Goberna-
dor trasmiti6é la denuncia al Magistrado Procurndor Fiscal del Juzgado de la
Provincia el que a su vez la pasé al Magistrrdo Juez de Instruceién de dicbo
Juzgado.

Resultando: que abierta 1a sumaria, el ciadadano Juan de Dios Ramirez
ratificé la denuneia i presenté una lista de testigos, con espresién de lo que a
61 habia dicho cada uno de ellos; que interrogado el acusado negé la exactitud
de los hechos imputddoles, esplicando lo acaecido en cada uno de los particu-
lares de la denuncia; que en dos de junio fué ofdo de nuevo el denunciante i
el cuatro del mismo mes se recibié nueva declaracién al dennnciado, produ-
ciendo uno i otro pruebas en abono de sus afirmaciones;

Resultando: que en este estado el sumario se inhibié del conocimiento
del asunto el Procurador Fiscal titular, designindose para sustituirlo al Licen-
ciado Eduardo Romero Luyando, quien obrando en la calidad ya dicha requi-
ri6 de! Juez do Instruceién declinara el conocimiento del asunto para seguir-
1o porla via directa, segin lo impera el articulo 3491 350 del Cédigo de Pro-
cediniento Criminal; que habiendo declinado el magistrado Juez de Instrue-
cf6n, el Procurador Fiscal llevé la causa directamento al juzgado, citando pré-
viamento a las partes asf como a los testigos;

Rosultando: que el dia dela causa, en el plenario de 1° Instaucia fueron
oftlos los testigos citados por el deuunciante, quienes declararon lo que signe:
Pedro Jimenez, que eutregd al aleaide un caballo que se encuentra eu poder
de Fco. Montds; Angel M? Herrera, entregé 2 novillos, de los cuales 1 se ma-
logré i fué vendido; agreg6 que le consta que en la alealdfa existe un cuadro en
que se anucian los animales sin dueio conocido; Inocencio Ramirez que
entregé una vaca con tres crias, i fueron una que se di6 a Pedro G6mez, que
prob ser su duefio, una al que las tenfa a su cargo,ila otra la tiene el acn-
sado, que la madre murié; Migue) de los Santos afirmé baber entregado al acu-
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sado un toro prieto, hijo de una vaea sin dueio, lx misma gue tiene a su cargo
por indicacion del alealde; Mareelino Cueva asegura que Juan Guillermo Ra-
wirez entregd al acusado una biera que éste tenia en su poder; Mannel Ci-
pridn expuso que did cuenta al alealde de una legua parida sin dnefio conocei-

do,quesle Ias tres erfas de ésta entregd nua al cuidador 1 otraa Mariano Acos-
ta, conservando eu su poder un buero; todo por orden del acnsado; Camilo Ad-
eintara que entregd al alealde dos certbos ¥ un marrano; Rémulo Moveta gue
dio enenta al alealde de noa vaea sin duefio conoreido, i éste ordend se entre-
wava para su enidado a Amelio Mateo; Pedro Towiis Cand i Soié, dijo que po-
see i eaballo de los sin doeiio conocido que le entregaron por orden del Fis-
cal Darvio Manidn i del alealile; que esto fué por un negocio que hizo entoncees
el Fiseal Mandn con €l sefior Cand 1 Sotié; el tesorers municipal declard no ba-
her ingresado en su caja mids que cinco pesos einenenti centarvos, prducto de
1a subasta e fos cerdos suma gne ha sido entregada s Cemilo Aledntara, quien
la reclamé como dueiio de los eertdos; Nicomedes Reyes, que did enenta al al-
calde de una vaea sin dueiio conocido, i gne después fué antorizado a vender
una de las dos ering, 1 que efectud en seis pesos; agregd que la vaea madre i
Fotra evia mureron; 1 por @lthmo 1 testigo Demetrio de los Santos declard
haber dado cuenta al alealde de nn toro que hace cowo enatro afios pasta en

el sitio en que vive el declarante;

Resultando: que a los cargos qne se dejan expresados contestd el acusado
diciende ser civrto que entregd a Moreta, a Cand i Sofné, Mariano Aeosta, a
Miguel de los Santos, Juan e Jesns Casillas, i Amelio Mateo reses i bestias
de Jas sin dueino conocido para que

as cuidaran, antorizindolos a utilizarlas
en su serviciv como compensacidn del trabaje, pero que a vadie se Jas ha ven-
dido ni regalado; que es cierto que Angol M? Herrara lo entregd los dos novi-
llos, i uno se malogré; que él 1o vendlid i comprd otro para reponerio; que la
burra que entregé a Marcelino Cuev 1a ticue en su poder; que lo de Casillas
es conforwe, pero las warcas fueron aclaradas, las que tenfan las reses, pues
1o les puso las suyas; que en cnanto o los cerdos que euvid Emilio Aledntara,
por perjndiciates a la agrienltura las vendid en subasta; i su producido, cineo
pesos cincuenta cenluros, lo euvié a la tesorerfa municipal, en donde vntrega-
ron esta suma al seiior Andrés Avelino que la reclamé como dueiio que era
de los cerdos; que tambien es cierto que 1i6 crias a [nocencio Ramirez, a Ma-
riano Acosta i Manuel Ciprian, a Auvelio Mateo como pago de su servicios,
siguiendo la costumbre de los eriadores en la localidad; que en cuanto a los
animales que dijeron habérselos entregado a Demetrio de los Santos i Demin-
go Pérez, ellos ban dicho que se estraviaron, i asf ha sido todo, por que él no
ba dispnesto de ningin animal; que los misnos testigos dicen alguno Laber

R
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visto el enadro que tenfa de animales sin duefio conoeido; que s reconoce
eulpable de no haber publicado el aviso que ordena la lei ni heehn las subas-
tas, las que no celebraba porque sucedia a veees que despues de teansenrrido
el tiempo legal aparecin su dueio, i se e entregaba so animaly

Resultaudo: que ¢l Tnerz quo por s sentencin de fecha dieciseis de jn-
Ho del afio ppdo, condend al acusado a la peni de seis meses de prisiGn eo-
i dereeho interpuso recurso de apelacion

rreccional; qne el acnsado usando de
para ante osta Corte, la que fijo in audiencia de hoi para Ia vista i discusion
del asunto;

La Corte despues de baber deliberadao,

Considerando: que el delito de conensidn requicre tres elementos esen-
ciales que lo caract
quono se adeuda; I ilegalidad def cobro i la convi

erizan; el abnso de fa antaridad para e ijiv o recibiv lo

cidn que tiene ¢l funcigna.
rio de su ninguna eapacidad para el eabiro;

Cousiderando: gne en el presente easo 1o se ha demostrado ¢l heeho de
cobrar ni pereibir suma alguna el acusado Jnan Justo de tos Santos, ni que
haya dispuesto e los animales sin dueiio conocido, de que tnvo conociniento
o le fueron entregados;

Sonsiderando: que enanto se desprende de los antus, es que el Alealde
Sr. Juan Justo de los Sautes, ha desenidalo i dejado de cumplir con las dispo-
sicioney delos articulos 361 37 de la lei de Policia urbana i rural, circunstan-
cia que si es censurable a todas luces i acusan un incumplimiento de su deber,
no estd penada por ningnna lei.

Por tanto i visto ¢l articalo 191 det Codigo de Proecedimiento Criminal
que fué lefdo por el magistrado Presidente j diee asi:

Artfenlo 191 Chdigo de Procedimiento Criminal: «Si ¢l he
ta delito ni coutravencion de policia, el tribunal anulari la instrueeidn, la ci-
tacién i todo lo que hubiese segnido descargard al procesado i fallard sohre
las demandas de dabos i perjuicios.»

La Corte de Apelacion de Santo Domingo, admini
nombre de o Reptitdica, por antoridad de Ia lei, en mérito det
i ofdo el digtamen dol magistrado  Procurador Goueral, fali
debé anular la sentencia rendida por ¢l Juzgado de Primera [nstunein de
Azua, en atribuciones correccionales, de fechn diecisvis de inlio de mit nove-
ciento diez, en cuanto se refiere al Senor Juan Justo e los Sautos, t en con-
secuencia descarga a dicho sefior de las penas pronunciadas contra ¢f i anula
Ja instruecién i la citacién; Segundo: se declaran los costos de oficio.

1 por esta nuestra sentoncia definitiva, se ordena, manda i firma.

D. Bodriguez Montuiio.— Vetilio Arredondo.—Mario A. Savifion.— tiar-
ota M.—C. Armando Rodriguez.— Octavio Landolfi, Scoretario.

:elio o $e repu-

ando justieia, en
iculo eitado,

Priwero: quo
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Dada i firmada ha sido la anterior sentencia por los sefiores Presidente i
jueees que componen la Corte de Apelacion de Santo Domingo, celobrando
andieucia piabliea el mismo dia, wes i afio arribu oxpresados; la que tué leida,
firmada i publicada per mi, Seevetario que certifico.

Octavio Landolfi.
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Cronica Judicial.

D La DiriccioN.—Suplicamos a los sefiores Secretarivs de las
Cortes de Apelacién remitirnos, a la brevedad posible, copias de sen-
tencias i demds actuaciones para su debida publicacién en el <Boletin
Judicial.»

AvISO. —Se participa a los scfiores oficiales del estado civil que ya
estdn impresos los formularios para los actos de nacimientos, matrimo-
nios 1 defunciones, i que deben solicitarlos de la Procuraduria General
de Jas Cortes de Apelacién, en su jurisdiccidn respectiva.

*

NUEVO NoTakio.—El dia seis de noviembre presentd examen, pot
ante ln Suprema Corte de Justicia, en las materias relativas al Notaria-
do. ¢ ciudadane R. Ferndndez Ariza, quien fué aprobado, designén-
dos=le para ei ejercicio de sus funciones, la com@n de Villa Rivas.

DE SECR
gados i demds interesados, que las horas de oficina, conforme la lei de

ARfa.—Crecmos oportuno recordar a los sefiores abo-

organizacion judicial, son ias siguientes:
De mafiana de 9a. m. a 12 m.
De tarde de 3 p. m. a 5.

.
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