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SECCION DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

Dios, Patria i Libertad.—Repiiblica Dominicana.
En nombre de la Repdblica.

En el recurso de casacién interpuesto por el sefior Habdo Wenssen (a) Pap4
Miguel, comerciante, del domicilio de esta comtn, con su residencia en el
Ingenio San Isidro», contra sentencia del Juzgado de Primera Instancia del
distrito judicial de Santo Domingo, de fecha veintinueve de junio de mil nove-
cientos diez i seis, que desecha, por infundada, la excepcién de incompetencia,
en razon de la materia, alegada por el recurrente, contra la sentencia dictada por
el Juez Alcalde de la Tercera Circunseripeitn, que ordena el cierre inmediato de
dos ventanas que ha abierto en su propiedad contigua a la de la sefiora Marfa
José, i lo condena al pago de los costos.

Lefdo el rol por el alguacil en turno, cindadano Ramé6n M? de Soto.

Oido el informe del magistrado Juez Relator.

0Oido en sus ampliaciones al Lic. Manuel de J. Troncoso de la Concha,
abogado del intimante.

Ofdo al Dr. Horacio V. Vicioso, abogado de la intimada, en su escrito de
réplica.

0Oido el dictamen del magistrado Procurador General de la Repiblica

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deliberado i vistos los
avticulos 36 i 71 de la Lei sobre Procedimiento de Casacién; 1, 23 i 141 del Codigo
de Procedimiento Civil,

Considerando: gue la sefiora Maria José demandé por ante la Alcaldia de la
terceva circunseripei6n de Santo Domingo, al sefior Miguel Huess, para que se
oyese condenar al cierre de una ventana abierta por este en casa de su propiedad,
i que permitia la vista a la casa de la demandante,

Considerando: que en fecha veintiseis de marzo de mil novecientos quince,
el Juez Alcalde pronunci6 sentencia en defecto contra el demandado, condendn-
dolo al cierre inmediato de dos ventanas que habfa abierto en su propiedad i que
daban a la de la sefiora Marfa José; que de esa sentencia apelé el sefior Habdo
‘Wenssen, estableciendo asf su identidad con el demandado Miguel Huess, e
invoco por ante el Juzgado de Primera Instancia la incompetencia del Juez
Alcalde por tratarse de una accién real inmobiliar, i no de una acci6n posesoria.

Considerando: que el Juzgado de Primera Instancia, por su sentencia de
fecha veintinueve de junio de mil novecientos dieciseis, desech6 la excepcién de
incompetencia presentada por el apelante; que éste se proveyé en casacién fun.
dando su recurso en la violacién de los artfculos 1, 23 i 141 del Codigo de Proce-
dimiento Civil.

Considerando: que la sentencia del Juzgado de Primera Tnstancia fué pronun-
ciada en Yiltimo recurso i es definitiva en cnanto a la excepcién de incompetencia;
que conforme al articulo 36 de la Lei sobre Procedimiento de Casacitn, las
sentencins sobre la competencia son impugnables por la via de la casacion,

Cousiderando: en cuanto al primer medio o sea la violacidn de los articulos
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1125 del Codigo de Procedimiento Civil—, qgue para determinar el cardcter de una
2ceibn en josticia es preciso atender mis bien que a los férminos empleados en el
acto inicial de la demnanda, al objeto de esta, al propésito juridico del actor; que
en el caso de la especie se trataba de la turbacién causada por el hecho de Habdo
Wenssen a la posesion de Marfa José; que la demanda fué intentada dentro det
afio de la turbacién, i 1a posesién annal de la demandante no fué siquiera discu-
tida; que por tanto era una accién posesoria, aunque asf no se la denominara en
da citacibn,

Considerando: en cuanto al segundo me dio o sea la Violacién del articulo 141
del Cédigo.de Procedimiento Civil; que la Senténcia impugnada, para rechazar la
excepcion de. incompetencia propuesta por Habdo Wenssen se funda en la
competencia de los Alcaldes para conocer de la denunciz dé obra nueva i -demds
acciones o mteldlctos posesorios, i en que la competentia del Juez en razén de la
matéria 1u. d4 o los tériinos en que se lmyam expresado 1as partes sino la inten-
ci6n del demandante.

Consndemndo qiié aun cuando hubiera error en 1os motnos de la qentcncm.
3l califiear 1o demanda de denuncia-de obra nueva, esto no serfa un motivo . de
casacion, puesto gue al rechazar la excepcién de incompetencia ¢l Juzgado hizo
uu:\ buenn 'Lphca,c:éu de’la lei a los hechos de la canga.

. :Por tales motivos:

La. Supremu Corte réchaza el recurso intehtado por el sefior Hn.bdo Wenssen

contra sentencm. del Juzgado dg Primerd Instancia del distrito judicial de Santo
Dommgo, de feéha veintinueve de junio de mil novecientos diez i seis, i lo con-
‘dletia 8l Pago de los costos.
.. I poresta sentencm deﬁmtwi, asi se pronuncia, manda i firma en el Palﬂuo
de Justicia-de'la ciudad de Santo ‘Domingo, Capital de la Repiblica, a.los nueve
dfas del wmes de febrero de mil novecientos diez i siete; afio 73 de la Independen-
“cin'i 54 de ln Restauracién.

" R.J. Castillo.—P. Bdex Lavastida. —M de J Gonzdlez Mo—dA. Woss y Cil.—d. .

Arredlondo’ Miura: —Octavio Landolfi, Secretario General,

La presente sentencia ha sido dada i firmada por los sefiores jueces que en
ella tiguran, en la audiencia pablica del dfa, mes i afio arriba -expresados; la
que fué leida, firmada i publicada por mi, Secretario General, que certifico.

Octavio- Landoly.
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SECCION DE LA CORTE DE APELACION DE SANTO DOMINGO,

Dios, Patria i Libertad. —Reptblica Dominicana.
En nombre de la Republica.

En la ciudad de Santo Domingo, a los siete dias del mes de abril de mil
novecientos once; 68 de la Independencia i 48 de la Restauracién.

La Corte de Apelacién de Santo Domingo, competentemente reunida en la
sala donde celebra sus audiencias, compuesta de los magistrados Licenciados
Manuel de Jesus Gonzélez Marrero, Presidente; Domingo Rodriguez Montaiio,
Vetilio Arredondo, Pablo Béez Lavastida, Jueces; Licenciado Rafael Rodriguez
Montafio, Juez de Primera Instancia de este distrito judicial, llamado para com-
pletar la Corte por enfermedad del Juez titular; Rafael A, Castro, Procurador Ge-
neral, asistidos de! infrascrito Secretario ha dictado, en sus atribuciones crimina-
les, la sentencia siguiente.

En el recurso de apelacién interpuesto por el acusade Ignacio Polanco
Rosado, de veintiocho afios de edad, estado soltero, profesion panadero, natural
i del domicilio de San Pedro de Macoris, contra sentencia del Juzgado de Pri-
mera Instancia del distrito judicial de Sen Pedro de Macoris, que le condena,
por el crimen de homicidio voluntario perpetrado en la persona de Juan Nataniel
(a) Juan Juan, a sufrir la pena de quince anos de trabajos piblicos, degradacién
civica i pago de costas. ’

Leido el rol por el alguacil de estrados de esta Corte, ciudadano Luis E
Montalvo. .

Qida la lectura de la decisién de la cdmara de calificacién, la del acta de
acusacién, la del dispositivo de Ja sentencia apelada i la del acta de apelacién.

Oida la exposicién del hecho por el magistrado Procurador General i la
lectura de la lista de los testigos.

Oidas las declaraciones de los testigos presentes i la lectura de las de los
ausentes, -

Qido al acusado en la relacién del hecho.

Oido al abogado del acusado Licenciado Eduardo V. Vicioso en la lectura
de su defensa que termine del modo siguiente: «Por estas razones, magistrados,
i por las que os dignaréis suplir, es que Ignacio Polanco Rosado, de las generales
que constan, por la humilde mediacién del abogado que suscribe, respetuosa-
mente os pide: que aceptando su estado de embriaguez accidental como una
causa perturbadora de su equilibrio psiquico, la consideréis como una circuns-
tancia de atenuacién i que en consecuencia, lo declaréis incurso en los articulos
205, 304 infine i 463 parrafo tercero del Cédigo Penal i que lo condenéis a la
pena de reclusidn».

Oido al magistrado Procurador General en la lectura de su dictamen que
termina como sigue: «Por estos motivos, magistrados, i por los demés que
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tuviéreis a bien suplir, el Ministerio Pablico os pide que confirméis en todes sus
partes la sentencia apelada i que condenéis, ademds, al acusado a los costos de
esta instancia.

’ Avutos VisTos:

Resultando: que el seis de enero de mil novecientos siete, el nombrado
Ignacio Polanco Rosado i varias personas més, celebraban una fiesta en la
morada de la sefiora Maria Pichardo, calle «Aurora» de San Pedro de Macoris;
que & las seis de la tarde més o menos, llegé el sefior Juan Nataniel (a) Juan Juan,
i, & instancias del sefior Eugenio Arias, tomé un instrumento i.tocé una danza;
que terminada ésta se retiré para ir a tocar al «Club 2 de Julio»; que el acusado
Ignacio Polanco Rosado le siguié i a poca distancia, en el callején que conduce
de la calle «Aurora» a la de «San Rafael», lo alcanzé; que alli €} acusado provo-
c6 a Nataniel i éste después de incresparle de si estaba Joco, retrocedis, i
entrd en la casa de Juana Garcia en demanda de un cuchillo para defenderse;
que en ese instante Polanco se avalanzé sobre Nataniel e infirié a éste una
cuchiliada por la espalda de resultas de la cual murié instantdneamente; que
Polanco emprendié Ia fuga i fué reducido a prisién el veintiocho de mayo de
mil novecientos diez.

Resultando: que juzgado el caso por el tribunal de lo criminal
de San Pedro de Macoris, Polanco fué condenado a las penas que se leen en
otro lugar de esta sentencia; que no conforme con ese fallo interpuso recurso de
apelacidn, i esta Corte fijé la audiencia de hoi para la vista de la causa.

La Corte después de haber deliberado.

. Considerando: que el estado de embriaguez absoluta en que dice el apelan-
te Ignacio Polanco Rosado se hallaba en el momento en que perpetré el crimen
de que estd convicto i confeso, estd desmentido por los testigos que han
depuesto en este proceso; que éstos afirmen por el contrario, que si bien habian
pasado el dia en la casa de la seiiora Maria Pichardo bailando i divertiéndose,
todos conservaban la plenitud consciente de sus facultades, por cuanto que se
habia tomado mui poca bebida alcohdlice.

Considerando: que el apelante ha confesado que entre él i su victima no
habia una amistad franca i sincera debido a rivalidades. smorosas; que ese
estado de dnimo, exitado por la presencia de la victima en la-casa de la Pichar-
do, fué lo que impuls la sccién del ajente.

Considerando: qué el hecho de seguir a Nataniel hasta el lugar propicio a
la realizacién del crimen, sin que hubiese provocacion alguna de parte de la
victima, los medios alevosos de que se valié para perpetrarlo, la serenidad de
animo que demostré despuds, i ln fuga a que se di6 en momentos en que
acudieron los concurrentes &l baile i los vecinos, atraidos por los gritos de alarma
de la sefiora Juana Garcia, dados en el momento mismo en que el apelante
asestaba por la espalda la herida que maté a Nataniel, demuestran que el acusa-
do Ignacio Polanco Rosado obré con intencién determinada i voluntad consciente;
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que en consecuencia, el homicidio por el perpetrado lo fué voluntariamente i
sin circunstancias que lo atenuen.

Considerando: que si bien el apelante demostré mucha perversidad en la
accidn, esta Corte estima que el guatum de pena aplicado en primera instancia
es excesivo, i por lo tanto procede que la scntencia apelads se modifique en ese
sentido.

Por tanto i vistos los articulos 205, 304 dliima parte, 28 i 4G del Codigo
Penal i 277 del de Procedimiento Criminal, que fueron leidos por el magistrado
Presidente i dicen asi:

Articulo 295, Cédigo Penal: «El que voluntariamente mata a otro se hace
reo de homicidio».

Acrticulo 304 del mismo Cédigo; witima parte: «En cualquier otro caso, el
culpable de homicidio seréd castigado con la pena de trabajos piblicos».

Articulo 28 del mismo Cédigo: «La condenacién a los penas de trabajos
plblicos, detencidn o reclusién, lleva consigo le degradacién civica. Se incurre
en esta pena desde el dia en que la sentencia es irrevocable; i en el caso de
condenacién en contumacia, desde el dia de la notificacién en estrados.

Articulo 46 del mismo Cédigo: «En ningtn caso podré exceder de cinco
afos la duracién de la pena bajo la vigilancia de la alta policia. Los condena-
dos & trabajos piblicos, a la detencién i a la reclusién, quedaran de pleno
derecho, después que hayan sufrido su condena i durante cinco afios, bajo la
vijilancia de la alta policia. No obstante, el fallo condenatorio podra reducir
este término, i ain declarar gue el condenado no estard sometido a la vijilancia
de la alta policia. Todo condenado al méximun de la pena de trabajos publicos,
que obtuviere conmutacion o remisién de su pena, quedara de pleno derecho
sometido a la vijilancia de la alta policia, durante cinco afios, si no se ha resuelto
otra cosa por el decreto de indulto».

Articulo 277 del Cédigo de Procedimiento Criminal: «El acusado o la
parte civil que sucumbiere, serd condenado en las costas».

La Corte de Apelacién de Santo Domingo, administrando justicia en nombre
de la Repiiblica, por autoridad de la lei, en mérito de los articulos citados i oido
el dictamen del magistrado Procurador General, falla: reformar, en cuanto & la
duracién de la pena la sentencia dictada por el Juzgado de .Primera Instancia
del distrito judicial de San Pedro de Macoris el dos de agosto de mil novecientos
diez, i en consecuencia condena &l apelante [gnacio Polanco Rosado, de las
generales que constan, a la pena de doce anos de trabajos piblicos, o la degra-
dacién civicai a la vijilancia de la alta policia por cinco afios a contar del dia en
que venza la pena principal, i al pago de las costas de ambas instancies, por el
hecho de homicidio voluntario.

1 por esta nuestra sentencia definitiva, asi se manda i firma.

M. de J. Gonzélez M.—D. Rodriguez Montaio.— Vetilio Arredondo.—P.
Bgez Lavastida.—R. Rodriguez Montano.— Qctavio Landolfi, Secretario.

Dada i firmade ha sido la anterior sentencia por los sefiores Presidente i
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Jueces que componern esta Corte de Apelacién de Santo Dominge, celebrando
audiencia publica el mismo dia, mes i afio arriba expresados; la que fué leide,
firmada i publicada por mi, Secretario que certifico,

Octavio Landolfi.

En nombre de la Reptblica,

En la ciudad de Santo Domingo, a los veintiocho dias del mes de abril
de mil novecientos once; 68 de la Independencia i 48 de la Restauracion.

La Corte de Apelacién de Santo Domingo, compeientemente reunida en la
sala donde celebra sus audiencias, compuesta de los magistrados Licenciados
Manuel de Jestis Gonzalez Marrero, Presidente; Dominge Rodirguez Montafio,
Vetilio Arredondo, Pablo Bsez Lavastids, Jueces, Rafael A. Castro, Procurador
General, esistidos del infrascrito Secretario ha dictado, en sus atribuciones
correccionales, la sentencia siguiente.

En el recurso de apelacin interpuesto por la acusada Manuela Ramirez, de
cuarenta afios de edad, estado soltera, profesién quehaceres domésticos, natural
de Azua i del domicilio de esta ciudad, contra sentencia del Juzgado de Primera
Instancia del distrito judicial de Santo Domingo, que le condena, por el hecho
de tener abierta al piblico casa de juego de azar, a sufrir la pena de un mes de
prisién correccional, diez pesos oro de multa i pago de costas.

Leido el rol por el alguacil de estrados de esta Corte, ciudadano Luis E.
Montslvo.

"Oida la lectura del dispositivo de la sentencia apelada i la del acta de
apelacion. .

Oida la exposicién del hecho por el magistrado Procurador General.

Qida la lectura del parte de policia.

QOida a la acusada en la relacidn del hecho.

Oido al magistrado Procurador General en la lectura de su dictamen que
termina como sigue: «Por estos motivos el Ministeric Publico pide que la
confirméis i que condenéis ademas a la apelante a los costos de esta
alzada».

Auros Visros

Resultando: que el veinte de febrero detl afio en curso, el Capitan Jefe de
la Zona sometié a la nombrada Manuela Ramirez al Procurador Fiscal del dis-
trito judicial de Santo Domingo, «por haber celebrado en su casa un fandango»
sin la licencia correspondiente, «asi como también una jugada de naipes, en la
cual tomaron parte varios soldados i particuiares.

Resultando: que el mismo dia veinte de febrero el Procurador Fiscal la hizo
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comparecer ante el Juzgado de lo correccional, el que la condend o las penas
que se leen en el encabezamiento de esta sentencia; que no conforme la acusada
con ese fallo, interpuso recurso de apelacion i esta Corte fijé ]a audiencia de hoi
para la vista de la causa.

La Corte después de haber deliberado.

Considerando: que el hecho de celebrer fandangos sin licencia, no es un
delito. *

Considerando: que para que el juego de naipes se convierta en delfto, es
necesario probar que se jugaba a envite o azar; que el Cupitdn Jefe de Zona no
demostrd en su parte esta circunstancia constitutiva del delito; que tampoco se
hizo lo prueba en otra forma legal; que como con naipes se juegan muchos
juegos licitos i no esté determinado el en que se entretenjan los concurrentes a
la casa de la apelante, esta Corte, en la duda, opta por absolver a la acussda
por insuficiencia de prueba.

Por tante i visto el articulo 212 del Cédigo de Procedlmnento Criminal, que
fué leido por el magistrado Presidente i dlce asf: )

Articulo 212 del Cédigo de Procedimiento Criminal: «Si la sentencia se
reformare porgue ef hecho no se reputa delito ni contravencion de policia ‘por
ninguna lei, la Corte absolveré al acusado, i fallard, si hubiere lugar, sobre
sus dafios i perjuicios».

La Corte de Apelacién de Santo Domingo, administrando justicia en nom-
bre de la Republica, por autoridad de la lei, en mérito del articulo citado i oido
ef dictamen del magistrado Procurador General, falla: anular la sentencia dicta-
da por ¢! Juzgado de Primera Instancia del distrito judicial de Santo Domingo
el veinte de febrero del afio en curso, i en consecuencia, absuelve a la apelante
Manuela Ramirez, de las generales que censtan, por no estar determinado ni
probado suficientemente el delito que se le imputa. Costos de oficio.

I por esta nuestra.sentencia definitiva, asi se manda i firma.

M. de J. Gonzélez M.—P. Béez Lavastida.—D. Rodriguez Montafio.— Ve-
tilio Arredondo.— Octavio Landolfi, Secretaria.

Dada i firmada ha sido la anterior sentencia por los sefiores Presidente i
Jueces que componen esta Corte de Apelacién de Santo Domingo, celebrando
audiencia ptblica el mismo dia, mes i afio arriba expresados; la que fué leida,
firmada i publicada por mi, Secretario que certifico,

o Octavio Landolfi.

|
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i
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SECCION DE LA CORTE DE APELACION DE LA VEGA

Dios, Patria i Libertad.—Repiblica Dominicana,
En nombre de la Repiblica,

En la ciudad de Concepcién de Lian Vega, a los veinte i nueve dfas del mes
de marzo de mil novecientos dieciseis; 73 de la Independencia i 53 de la Restan-
racién, '

La Corte de Apelacion de La Vega, competentemente constituida en la sala
de Justicia donde celebra sus andiencias, compuesta de los magistrados Licen-
cindos José Alcibfades Roca, Presidente; José Pérez Nolasco i Rafael Castro
Rivera, Jueces; Julio Espaillat de la Mota, Procurador General; asistidos del
infrascrito Secretario, ha dictado, en sus atribuciones criminales, la sentencia
que sigue: ’

En el recurso de apelacién interpuesto por el nombrado Isaias Santana, de
cincuents i un afios de edad, casado, agricultor, natural i residente en «La Raya»,
jurisdiccién comunal de Villa Rivas, contra sentencia del Juzgado de Primera
Instancia del distrito judicial de Pacificador de fecha veinte i nueve de noviembre
del pasado afio-de mil novecientos quince, que le condena a-cinco afios de rectusién
i costas por el crimen de homicidio voluntario, con atenuantes, en la persona del
que se nombro Isaias Mejias.

Llamadg la causn & la, vista por el alguacil de estrados, en turno, ciadadano
Amable Jimenez.

" Oido al magistrado Procurador General en ln exposicion del hecho i la lee-
tura de la lista de testigos.

Oido al acusado prestando su asentimiento a que se conociera de la causa sin
la comparecencia de los testigos.

Oida la lectura del acta de apelaci6n, del dispositivo de la sentencia apelada
i de las demds piezas del expediente.

Qida la declaracién de Antonio Santana, hijo del acusado.

QOfda la lectura de las declaraciones de los te;hgos todos ausentes.

Oido el interrogatovio del acusado.

Oido al maglsmadql’rocutadm General, en su dictamen n voce terminando
as{: <somos, pues, de opinién: gue sea confirmada en todas sus partes la senten-
cia apelada>.

Oido al consejo de la defensa, compuesto por los Licenciados M. Ubaldo
Goémez i Rafael Rineén, en sus medios de defensa i sus conclusiones que termi-
nan asi: «Por todos estos motivos, por los demis que la sabidarfa i buen criterio
de la Corte tengs a bien suplir, Isaias Santana concluye, suphc&ndoos, por Grea-
no de los abogados gue llevan la palabra, extender el beneficio de las circunstan-
cias atenuantes al limite minimo de la prisi6n correccional, segin el inciso 3%,
artfculo 403 C. P. i que en el caso de que le faltare algin tiempo para pulgar la
pena, determinéis la cumpla en la cdrcel publica de Samand.
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"’ N AUTOS VISTOS:

Resultandg: que en fecha diecinneve de diciembre de il novecientos doce
a consecuencia de unas palabras acaloradas que tuvieron como a las once de la
mafiana de ese dia el acusado e Isaias Mejfas, con motivo de que momentos untes
Trancisco Santana habfa arrojado violentamente en los vieles a una ninita hija
de Juana Mercedes, por ese hecho protest6 dicha acusado diciendo que si ¢l hu-
biera estado preseute no hubiera pasado i que hasta hubiérale dado un pescozon
a Francisco Santana; que en ese momento venfa Francisco Santana i al juntarse
a Mejfas le dijo fas palabras que vespecto de aguel habia dicho Isaias Santana;
que por eso el primero intento hacerle fuego a Mejfas i entonces intervino el
tercero, Francisco Santana, logrando enfre ambos quitarle el revolver i el pufial
a Isaias Santana, devolviéndoselos poco después.

Resultando: que separados ya i encontrdndose Isajas Mejias conversando con
Belisario de la Cruz, en Arenoso, en la casa de Mariqnita de Olmos, concubina
de Isaias Santana, sentados en-el mostrador, éste llegd alll como a las ocho i
media de la noche de ese dia en que hubo el altercado, I en momentos en que
Mejfas se paraba a pasar unos cigarrillos a dicho Belisario, lo agarré por una
mano i le hizo un disparo que le ocasiond la muerte instanbineamente,

Resultando: que instruida la sumarfa correspondiente Ia Cémara de Califica-
¢ién, por decisién del primero de octubre de mil novecientos quince, envié al
acusado por ante la jurisdiccién de lo eriminal; que el Juzgado de Primera Ins-
tancia conoci6é de la causa i condené al acusado a las penas gue se leen en el en-
cabezamiento de esta sentencia; que no conforme con ese fallo interpuso recurso
de apelacion i esta Corte fij6 la nudiencia de hol para la vista de la causa.

La Corte después de haber deliberado.

Considerar.do: que estd probado que el acusado di6 muerte voluntariamente
a Isafas Mejia.

Considerando: que el homicidio se castiga con la pena de trabajos piblicos
i cuando existan circunstancias atenuvantes en favor del acusado podrd rebajurse
12 pena a la de reclusién.

Considerando: que el Juez aquo, al aplicar al acusado Isafas Santana, cinco
afios de reclusi6n, por reconocer circunstancias atenuantes en ‘el homicidio
metido por éste, hizo una buena apreciacion del hechio iuna acertada aplicacion
de la Lei.

Considerando: que el acnsado o la parte civil que sucumbiere serd condenado
en Ias costas.

Por tales razones i vistos los articulos 295, 804, in-fine, 403 inciso 82 i 23
del Codigo Penal, 277 del de Procedimiento Criminal, que fueron leidos por el

“ magistrado Presidente i dicen nsi:

Articulo 295, Cédigo Penal. —<El que voluntariamente mata a otro, se hace
reo de homicidio»,

Articulo 304, Codigo Penal, in-fine.—<«fn cualgnier otro caso, ¢l culpable de
homicidio serd castigado con la pena de trabajos piblicos».

Articulo 463, Codigo Penal. —<Cuando en fuvor del acusado existan civeuns-
tancias atenuantes, los tribunales moditicardn las penas, conforme a la siguionte
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escala:—39 cuando la lei imponga al delito la de trabajos piblicg
méximum, los tribunales podrin rebajar la pena a la de reclus;
correccional, cuya duracién no podrd ser menos de un afio».

Artfculo 23, Cédigo Penal.—«La duracién mixima de estafp
afios; i la minima de dos afios>.

Artfeulo 277, Cédigo de Procedimiento Criminal.—<El acus: -'
que sucumbiere, serd condenado en las costas»,

La Corte de Apelacién de La Vega, administrando justicia en 1
Repriblica, por autoridad de la lei, en mérito de los artfculos citades v
dictamen del magistrado Procurador (eneral, falla: que debe contu mar i
contirma la sentencia del Juzgado de Primera Instancia de Pacificador, de fecha
veintinueve de noviembre de mil novecientos quince, que condena al nombrado
Isafas Santana, cuyas generales constan, a cinco afios de reclusién i al pago de
las costas por el erimen de homicidio voluntario en la persona de Isafas Mejfa.
Se le condena ademds, a las costas de esta instancia i se ordena que sufra la pena
en la Céreel Publica de San Francisco de Macorfs.

I por esta nuestra sentencia definitiva, asf se pronuncia, manda i firma.

J. Alcibiades Roca.—R, Castro Rivera.—J. Pérex Nolasco.—I de Pefie Rincin,
Secretario.

Dada i firmada ha sido la sentencia que antecede por los magistrados
Presidentes 1 Jueces que componen la Corta de Apelacion de la Vega, celebrando
audiencia piblice los mismos dfa, wes i afio arriba indicados, la que fué lefda
firmada 1 publicada por mf Secretario que certifica.

- I de Peiia Rincén.

En nombre de la Reptblica.

Eun la ciudad de Concepcitn de La Vega, a los dieciseis dfas del mes de junio
de mil novecientos dieciseis; 73 de la Independencin i 53 de la Restauracion.

La Corte de Apelacién de La Vega, competentemente reunida en la sala
donde celebra sus asudiencias, compuesta de los magistrados Licenciados José
Alciliindes Roca, Presidente; Juan Antonio Alvarez i José Pérez Nolasco, Jueces;
Julio Bspaillat de la Mota, Procurador General, asistidos dzl. infrascrito Secre-
tario, ha dictado, en sus atribuciones comerciales, 1a sentencia que sigue:

En el recurso de apelacion interpuesto por los sefioves Abrahdn José ¢ Hijo,
comerciantes, domicilizdos en la ciudad de Santa Bdrbara de Samand, contra
sentencia del Consulado de Comercio del distrito judicial de Samand, de fecha
doce de abril del corriente afio, 1a cual los declara en estado de quiebra, a reque-
rimiento del sefior Paulino Sangiovani, también domiciliado en Ia wmisma ciudad
de Samand.

Li21do el rol por el alguacil de estrados, cindadano Ramon A. Lara.

Qido al Licenciado Rafael Rineon, por sfien representacion de los Licen-
ciados M. Ubaldo Goémez i Emilio Conde, asbogados de los intimantes, en su
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escrito de agravios contra la sentencia apelads, terminando asf: <Es por todas
las razones expuestas, magistrados, por las que tenga a bien suplir vuestro
ilustrado criterio i en virtud de los articulos 437 del Cédigo de Comercio, 1382
del Codigo Civil, 464 i 130 del de Procedimiento Civil, que los sefores Abrahén
José e Hijo, comerciantes del domicilio de S8amand, por 6rgano de los infrascritos
abogados, os piden respetuosamente: 19 que revoquéis la sentencia rendida por
el Consulado de Comercio de Samand, su fecha 12 de abril dltimo, 1 por la cual
se declara en estado de quiebra a los sefiores Abrahén José e Hijo, i en conse-
cuencia sean devueltos dichos sefiores al mismo estado de que gozaban antes de
la referida sentencia, cesando por tanto en sus funciones el Sindico i el Juez
Comisario de la quiebra:~2° que declaréis que el sefior Paulino Sangiovani no
tenia derecho para requerir la quiebra de los sefiores Abrahén José e Hijo, i que
al hacerlo ha ocasionado gravisimos perjuicios tanto morales como materiales a
estos seflores, i en consecuencia condenéis al referido sefior Paulino Sangiovani
a pagar o los sefiores Abrahén José e Hijo una indemnizacién de treinta mil pe-
sos i ul pago de los costos»; 1 pidiendo oralmente se declarara el defecto contra
Jos intimados por no haber comparecido sus abogados constituidos. )

Auros Visros:

Resultando: que en fechas ocho i doce del mes de marzo del corriente afio,
los sefiores Abrahdn José e Hijo, libraron dos letras de cambio a favor del sefior
Paulino Sangiovani, una por valor de setecientos pesos orc americano i la otra
por valor de setecientos treintinueve pesos, con cincuenta centavos oro ameri-
cano, ambas a cargo del sefior,J. E. Herrera, del domicilic de New York, i a
treinta dias vista-

Resnltando: que el dia dieciocho del expresado mes, el sefior Paulino San-
giovani endoso dichas letras a los sefiores Gillespié Brothers Co. de New York;
que el sefior J. E. Herrera no acept6 las letras i a requerimiento de los endosa-
dos, fueron redactadas, el veintiocho del mismo mes de marzo, los correspon-
dientas actos de protestos.

Resultando: que en fecha doce del mes de abril dltimo, el Juzgado de Primera.
Instancia del distrito judicial de Samand, en sus atribuciones de Consulado de
Comercio, pronancié sentencia declarando en estado de quiebra a los sefiores
Abralidn José e Hijo, por instancia dirijida en igunal fecha por el sefior 'Paulino
Sangiovani, exponiendo segin constata la misma sentencia que: los sefiores
Abrahin José e Hijo les eran deudoves de la stma de mil cuatrocientos treinti-
nueve pesos, cincuenta centavos oro, representada por dos letras de cambio
libradas por ellos a su favor, las que endosé’a los sefiores Gillespié Brothers Co.;
las que no fueron aceptadas por el girado senior J. B. Herrera, lo gue probaba
evidentemente que, o los sefiores Abrahén José e Hijo, habian perdido su crédito-
o no estauban en los términos previstos por los articulos 115 i 116 del Codigo de
Comercio; que la suma representada por las letras de cambio eran valores ven-
cidos que los sefiores Abrahédn José e Hijo, no pudieron cubrir a los veucimien-
tos ni después y que para ganar tiempo lo entretuvieron ddndole en pago de sus
créditos, giros para cuyos valores no habian hecho provisién de fondos, eviden-
ciando tode esto una indiscutible cesacién de pagos; que la situacién embargosa
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en que se encuentran los sefiores Abrahdn José e Hijo es sabida i comentada
piiblicamente, llegando asegurarse qie, en fraude de los intereses de sus acree-
dores, en esos mismos dias habfan enagenado con ventas simuladas, todos sus
bienes inmuebles. )

Resultando: que en fecha diecisiete del mes de abril préximo pasado, el se-
fior Elas J. Bezf, comerciante, propietario también dowiciliado en la ciudad
de Senta Bérbara de Samand, notific6 por ministerio de alguacil, al sefior Pau-
lino Sangiovani, un acto por el cual la declaraba que le garantizaba el pago
de la suma de los dos giros libridoles por los sefiores Abrahdn José¢ e Hijo,
con los intereses n contar del dfa del vencimiento del pago i los gastos de pro-
testos, giros que segin decir no habian sido aceptadoes por el girado; requiriendo
del sefior Sangiovani la declaracién categérica dentro de un término de veinte
{ cuatro horas i de no hacerlo, su silencio seria considerado como un rechazo del
ofrecimiento; que el sefior Sangiovani no acepto este ofrecimiento porque no le
contest6 nada al sefior Bezl.

Resultando; que el veintiseis del misino mes de abril los sefiores Abrahdn
José e Hijo, hicieron notificar por ministerio del alguacil de estrados del Juzgado
de Primera Instancia del distrito judicial de Samand, a los sefiores Carlos Simén
Cernuda, Sindico de la quiebra i 8 Paulino Sangiovani, persigniente de 1a misma,
tener constitufdos por sus abogados a los Licenciados Manuel Ubaldo Gémez,
Emilio Conde i Rafael Rineén, i a la vez habar interpuesto recorso de apelacion
de la referida sentencia de fecha doce del mes de abril que los declara en
estado de quiebra.

Resultando: que el dfa primero del mes de mayo pasado, el sefior Paulino
Sangiovani notificé por ministerio de alguacil, al sefior Carlos S. Cernuda, en su
calidad de Sindico de la quiebra i a los sefiores Abrahan José ¢ Hijo, haber ro-
cibido un cablegrama de New York, de los sefioves Gillespié Brothers C? infor-
méndole que los giros expedidos por los seflores Abrahan José e Hijo en el mes
de marzo del afio en curso, a favor de &I, los cuales endos6 a dichos sefiores
Gillespié Brothers C° y que fueron protestados por falta de aceptacion de parte
del girado, habfan sido pagados por intervencién de otra persona; por lo que les
hacla saber no tenfa ningin interés’en que se prosignieran las operaciones de la
quiebta pronunciada contra los referidos sefioves Abrahan José e Hijo.

Resultando: que en fecha. trece del expresado mes de mayo los abogados
Domingo Ferreras i Leonte Guzmén Sénchez, notificaron a los abogndos de los
intimantes, haber sido constituido por los sefiores Panlino Sangiovani i el Sindico
Simé6n Cernuda, para postular por ellos a los fines de la apelacién referida.

Resultando: que solicitada audiencia por los intimantes, esta Corte fij6 la
del veinte i seis de mayo tltimo para la vista de la causa, la que tuvo lugar,
compareciendo los abogados de los intimantes, representados por el Lic. Rafaet
Rincon, concluyendo en la forma expresada al principio de esta sentencia; que
& requerimiento del mismo se pronuncié defecte contra los intimados por no ha-
ber comparecido sus abogados.

La Corte después de haber deliberado.

Considerando: que cuando el @ dado no ha ituido abogadn, o si

éste no se presenta en el dfa indicado para la vista de la cansa, se pronunciavi el
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