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SECCION DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

Dios, Patria i Libertad.=Repablica Dominicana.

LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
EN NOMBRE DE LA REPUBL!CA

Sobre el recurso de casacién interpuesto por el sefior Manuel A.

Garcia, natural 1 de este domicilio, contra sentencias de la Corte de

‘Apelacién de Santo Domingo, de fechas nueve de Enero i diez de
mayoe de mil novecientos diez 1 ocho, por violacién alegada del articulo
286 del Cédigo de Procedlmlento Crlmmal

OIDO el informe del Magistrado Juez Relator. ,

OIDO al abogado del recurrente, Dr. Horacio V. Vicioso en su
escrito de alegatos 1 en sus couclusiones.

OIDO el dictamen del magistrado Procurador General de la Re-
plblica.
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La Suprema Corte, después de haber deliberado, 1 vistos los ar-
ticulos 285 i 286 del Cédigo de Procedimiento Criminal; y 24 y 47 de
la Ley sobre Procedimiento de Casacién.

CONSIDERANDO, que segtin los articulos 285 i 286 del Cédigo
de Procedimiento Criminal, el Promrador Fiscal que intenta el re-
curso de apelacién estd obligado: lo. a hacer al Secretario del Tribunal
que dictd la sentencia la declaracién del recurso; 20. a notificarlo a
la parte contra quien se dirije en el término de tres dias; que por
tanto, el recurso de apelacién consta de dos elementos, 1 no puede
ser valido sifalta uno de ellos; puesto que en tal caso no reuniria las
condiciones a ‘que lo ha sometido el legislador para que produzca los
efectos legales correspondientes.

CONSIDERANDO, que en el caso de la apelaciéon del Procura-
dor Fiscal del Juzgado de Primera Instancia de Santo Domingo, contra
la sentencia que absolvié a Manuel A. Garcia, el recurso no fué noti-
ficado al acusado; que éste propuso ante la Corte el medio de inad-
misién resultante de la falta de notificacién de la apelacién; i la Corte la
declaré buena y vilida por sentencia de fecha nueve de enero de mil
novecientos diez 1 ocho. )

CONSIDERANDO, que tanto por la mencionada sentencia de fe-
cha nueve de ‘enero de mil novecientos diez i ocho sobre la excepcién,
como por la de fecha diez de mayo de mil novecientos diez i ocho por
la cual revoct la apelada, la Corte de Apelacién violéel articulo 286
del Cédigo de Procedimiento Criminai, al interpretarlo por la primera
en el sentido de que, por no exijirse la notificacién de la. apelacion a
pena de nulidad, la apelacién del Ministerio Pdblico es valida, no obs-
tante no haber sido notificada al acusado; i por la segunda, al conocer
de la apelacién i fallar sobre ella como si hubiera sido regularmente
intentada; qué por tanto procede la casacién de ambas sentencias.

CONSIDERANDO, que si bien segfin los términos literales de
los articulos 24 147 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién, siem-
pre que se case un fallo debe enviarse el asunt> por ante otro tribunal
de la misma catégoria que el que pronuncié la sentencia casada; salvo
las excepciones que establecen los mismos articulos; la sana interpre-
tacién de esos textos lleva a la consecuencia de que la casacién debe
pronunciarse también sin envio en cualquiera otros casos en los cuales
por los motivos de 1a casacién i las circunstancias del caso, no habria
asunto sobre el cual pudiera recaer la dec151on del Trlbuml por ante
el cual se enviase el asunto.
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CONSIDERANDO, que en el caso del presente recurso, seria
contradictorio que, casadas las sentencias de la Corte de Santo Domin-
go, por violacién del articulo 286 del Cddigo de Procedimiento Crimi-
nal, en razén de la inexistencia de la apelacién fiscal, se enviase el
asunto por ante otra Corte, para que ésta conociese de esa misma ape-
lacién inexistente, 1 fallara sobre ella. ’

Por tales motivos, casa sin envio a otro tribunal las sentencias de
la Corte de Apelacién de Santo Domingo, de fechas nueve de emnero i
diez de mayo de mil mnovecientos diez i ocho; la primera que declara
buena y valida la apelacién del Procurador Fiscal del Distrito Judicial
de Santo Domingo contra la sentencia que absolvib,a Manuel A. Gar-
cia; y a la segunda, que condena al mismo Manuel A. Garcia, a sufrir
la pena de um afio de prisién correccional 1 al pago de los costos.

"R.J. Castillo.—M. de ]. Gounzdler M.-A. Woss i Gil.—P,
Baez Lavastida,---Andrés J. Montolio.---A. Arredondo Miura.

La anterior sentencia ha sido dada i firmada por los sefiores Jueces
que en ¢lla figuran, en la audiencia ptblica del dia tres de julio de mil
novecientos diez i ocho, lo que y6, Secretario General, certifico.

Octavio Landolfi.

SrocroN DE LA CORTE DE APELACION DE SANTO DoMINGO

Dios Patria i Libertad.=Repablica Dominicana.

En la Cindad de Santo Domingo, a los veinte dias del mes de Mar-
zo de mil novecientos doce, 69 de la Independencia i 49 de la Restau-
racién  La Corte de Apelacién de Santo Domingo, competentemente
reunida en la sala donde celebra sus audieucias, compuesta de los Ma-
gistrados Licenciados Domingo Rodriguez Montafio, Presidente interi-
no; por enfermedad del titular; C. Armando Rodriguez, Pablo Baez
Lavastida, Jueces; Rafael Castro Ruiz, Procurador General asisti-
dos del infrascrito Secretario ha dictado, en sus atribuciones criminales,
la sentencia siguiente: En los recursos de apelacién interpuesto, pri-
mero: por el Magistrado ' Procurador Fiscal del Distrito Judicial de
Azua; 1 segundo: \por el acusado Felipe Valdez, mayor de edad, estado
soltero, profesién jornalero, natural de Haiti y residente en el palmar
de Ocoa, contra sentencia del Juzgado de Primera Iustancia del Distri-
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to Judicial de Azua, quelo condena, por el hecho de tentativa de es-
tupro, a sufrir la pena de dos afios de prisidén correccional i pago de
costos;—Leido el rol por el Alguacil de Estrados de este Corte, ciuda-
dano José Marfa Nolasco;—Ofda: la lectura de la decisién dela Cdmara
de Calificacién, la del acta de acusacién, la del dispositivo de la sentencia
apelada i la del acta de apelacién;---Oida la exposicién del hecho por el
Magistrado Procurador Gral. i la lecturade la lista de los testigos.— Of-
dala lectura delas declaraciones de los testigos, ausentes todos;— Oido
al acusado en la relacién del hecho.---Ofdo al Magistrado Procurador
General en la lectura de su dictamen que termina como sigue: «Por es-
tos motivos, el Ministerio Piblico opina que debéis anular la sentencia
apeladai juzgado por vuestra propia autoridad imponer al acusado el
mAaximun de la pena sefialada por el articujo 33 del Cédigo Penal, con-
denando ademaés al acusado a los costos de esta instancia.» Oido al
abogado del acusado, Licenciado Pedro A. Tlubereshijo, en la lectura
de su defensa que termina del modo siguiente: Por tales razones os
pedimos que reforméis la sentencia, condenando al apelante Felipe Val-
dezen virtud del articulo ‘354 del Cbdigo Penal, tan sblo a sufrir la
pena de un afio de prisién correccional, porque la crasa ignorancia de
este acusado es motivo suficiente, poderoso, para no castigarle con el
maximun de la pena.»

AUTOS VISTOS

RESULTANDO: que por parte dado por el Jefe dela Zona de
Azua, en fecha dos de Agosto del afio pasado fué sometido al Procura-
dor Fiscal de ese Distrito Judicial, el nombrado Felipe Valdez, a quien
se imputa haber cometido el crimen de estupro en la persona de la jo-
ven Dominga Amador; que el Fiscal envié el parte con su requerimien-
to al Juez de Tustruccién para los fines de la ley.

. RESULTANDO: que interrogada la joven agraviada, leO que el
treintiuno de Julio, como a las ocho (a. m.) fué a llevarle el desayuno
a su padre, que estaba en eltrabajo, i cuando regresaba para su casa
se encontrd con Felipe Valdéz, quien la asi6 por un brazo i exigié ce-
v diera a sus deseos carnales; que después de una lucha, pudo escaparse
i emprendi6 earrera hasta que llegé pidiendo auxilio, a la casa de Jua-
ra Castilla, hasta donde 1a persignié Felipe amenazindola con las ar—
mas que portaba lo mismo que a los que la quisieron auxi-
liar, sefiores José Castillo i José Torres que llegaron a la casa de la
sefiora Castillo, i asf hasta que llegd su padre, Vicente Amador i se
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fueron; que en el camino les salié al encuentro Valdéz i amenazando
matar a su padre o a ella, al fin- se la llevo violentamente, para Ia

casa de él, en donde, con los mismos medios consiguié sus deseos,
teniéndola en la casa ese dia i la noche, yéndoseella para su casaal

“dia siguiente, cuando le fué posible.

RESULTANDO: que la declaracién de Vicente Amador corrobora
lo dicho por la joven, hasta que se aguieté Valdez; yéndose él a dar par-
te de lo ocurrido al Inspector de la seccién, quien al dia siguiente pren-
di6 a Valdez, i la de los testigos José Castillo, José Torres i Juana Cas-
tillo, también corroboran lo de los gritos dela joven 1 persecucién de
Valdéz, expresando ademas que éste les amenazé a ellos i rastrillé dos
veces la carabina que portaba contra José .Cas%o, porque éste quiso
evitar la perpetracién del crimen;

RESULTANDO: que interrogado Valdez dijo que tenia relaciones
amorosas 1 carnales con la joven, no ignorandolo el padre de ella; que
éste mismo le entreg a Dominga sin que hubiera habido las violencias
imputadas ahora; v :

. RESULTANDO: que la Camara de Calificacién por su auto de
fecha veintitrés de’ Agosto indico la jurisiiccién de lo criminal, como
la competente para conocer de la causa, de la misma que conocid el Juz-
gado a quo 1 condend al acusado Valdéz a las penas ya expresadas, e
inconforme con ese falloel Procurador Fiscal y el ya dicho acusado,
apelaron de €I, i esta Corte fijé la audiencia de hoy para la discusién
del recurso. '

LA CORTE DESPUES DE HABER DELIBERADO

CONSIDERANDO: que las afirmaciones del acusado, de que
tenia relaciones carnales con la joven Dominga Amador 1 que ésta
le fué entregada voluntariamezate por su padre, estan desmenti-
das por las declaraciones dela joven, del padre de ella, y la de los tes-
tigos que dij»ron ser ella honesta, no haber sabido nunca ellos que tu-
viera relaciones amorosas con Valdez, i a més los medios brutales em-
pleados por €] cuando la persiguié hasta la casa dela sefiora Castillo,
asi como los atentados rzalizados por él contra el sefior Castillo que am-
paré a la perseguida, agregéndosea esto lo expresado por los mismos
testigos Castillo, quienes agregaron que seguido que se fueron los Ama-
se retird Valdez ia poco se oyd una bulla quecreen fué la lucha

d.r,
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sostenida por la joven, su padre i el acusado, lucha que les refirié ense-
guida el sefior Amador, quien dijo abandound a su hija, por evitar que
Valdez la matara o a él, qué estaba desarmado;

CONSIDERANDO: que el estupro o la violencia consiste en el
hecho de abusar de una mujer sin voluntad; que loexpuesto en el an-
terior considerando atestan las salvajes violeuciasempleadas por el acu-
sado para realizar el concidbito con la joven Amador, 1 apartan la posi-
bilidad de quela victima cediera espontdneamente a las exigencias del
acusado, ya que ella estaba bajo la influencias del miedo;

CONSIDERANDO: que el Jueza quo hizo errada aplicacion
de la ley, al considerar el casoque nos ocupacomo simple rapto, 1 cum-
ple a la Corte correjir ese error;

CONSIDERANDO: que si es cierto que el articulo 286 del Cé-
digo de Procedimiento Criminal dice: ‘‘Cuando el recurso de apelacién
se ejerciere por la parte civil, si la hubiere, por el Fiscal o por el Mi-
nistro Fiscal, ademis de la inscripeién de que trata el articulo anterior,
se notificard dicho recurso a la parte contra quien se dirije, en el tér—
mino de tres dias;’’ esta uotificacién no estd prescrita a pena de nunlidad,
lo que hace infructuoso el alegato de la‘defensa relativo a qu= uo se acep-
te la apelacion fiscal por ndé haber sido notificada al reo.

CQNSIDERANDO: que es preceptc condenar en las costas del
juicio alacusado que sucumbe. Por TANTO 1 vistos los articulos 332,
segunda parte, 28, 321 46 del Cédigo Penal 1 277 del de Procedimien-
to Criminil, que fueron leidos por el Magistrado Presidente interino i
dicen asi:

Art. 332 de Cédigo Pen’t] segunda parte: ‘‘Si fuere mayorde once
afios, 1 menor de diez 1 ocho, el culpable se castigard con la pena de
1eclusmn

Art. 28 del mismo Codlgo «La condenacién a las penas de tra-
bajos piblicos, detencién o reclusién, lleva consigo la degradacion cf-
vica, Se incurre enm esta pena, desde el dia en que la sentencia es
irrevocable; ien el caso de condenacién en contumacia, desde 91 dia de
la notificacién en estradosy.

Art. 32 del mismo Cédigo: «L.a degradacién civica consiste: 19,
en la destitucién o exclusién de los condenados de todas las funciones,
empleos ocargos piblicos; 20. enla privacién del derecho de elegir vy
ser elegido; y en general en la de todos los derechos civicos o politicos;
3o.en la inhabilitacién para ser jurado © experto, para- figurar como
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_ testigo en lo$ actos, 1 para dar testimonio en juicio, a no ser que de-
clare para dar simples noticias; 4o. en la inhabilitacién para formar par-
te de ningin consejo de familia, i para ser tutor, curador, protutor o
consultor judicial, a menos que no sea de sus hijos, i con el consenti-
mienta previode la familia; 50. en la privacién del derecho de porte de

armas, del de pertenecer a laGuardia Nacional, de servir en el ejéreito -
dominicano, de abrir escuelas o de ensefiar ser empleado en ningfin

establecimiento de imstruccién, en calidad de profesor, maestro o
celador’’. .

Art. 46 del mismo Cédigo: ‘‘En ningfin caso podrd exceder de cin-
co afios la duracién de la pena bajo la vigilancia de la alta policfa. Los
condenados a trabajos ptiblicos, a la detencién y ala reclusién, quedaran
de pleno derecho, después que hayan sufrido su condena i durante cin-
co afios bajo la vigilancia de la alta policia. No obstante, el fallo con-
denatorio podra reducir este término, i atin declarar que el condena-
do no estard someotido a la vigilancia de la alta policia. Todo conde-
nado al maximun de la pena de trabajos pfblicos que obtuviere con-
mutacién o remisién de su pena, quedara, de pleno derecho, sometido
a la vijilancia de la alta policia, durante cinco afios si no se ha resuelto
otra cosa poreldecreto de indulto’ .

~Art. 277 delde Procedimiento Criminal: ““El acusado o la parte
civil que sucumbiere, serd condenado en las costas’.

La Corte de Apelacién de Santo Domingo, administrando Justicia,
en nombre de la Reptiblica, por autoridad de la Ley, en mérito de
los articulos citados i oido el dictamen del Magistrado Procurador
Gral., falla reformar la sentencia recurrida 1 en consecuencia, cam-
biando la calificacién dada por el Juzgado de Primera Instancia de Azua
por la de estupro consumad»s coa violencias, condena al acusado Felipe
Valdez, cuyas generales constau, a sufrirla pena de cuatro afios de
reclusién, degradacion civica, vijilanciadz laalta policfa por otro tiem-
poigual al de la pena principal i al pagodelos costos procesales.

-1 por estanuestra sentencia definitiva asi se manda i firma.

D. Rodriguez Montaiio. C. drmando Bodriguez. P Bdez Lavastida.
Octavio Landolfi, Sceretario. o

Dada i firmada ha sido la anterior sentencia por los sefiores Pre-
sidente 1 Jueces que componen esta Corte de Apelacién de Santo
Domingo, celebrando audiencia pablica el mismo dia, mes i afio arri-
ba expresados; la que fué firmada, leida i pablicada por mi, Seere-

tario que certifico. ‘
Octavio Landolf.
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SeccroN DE LA CorTE DE APELACION DE LA VEGA

Dios, Patria i Libertad.-Repféiblica Dominicana.,

I’ - EN NOMBRE DE LA REPUBLICA

En la ciudad de Concepcién de La Vega, a los seis dias del mes
de mayo de mil novecientos dieciochc, 75¢ de la Independencia-i
559 de la Restauracién. '

La Corte de Apelacidén de La Vega, regularmente constituida en
la sala donde celebra sus audiencias, compuesta de los Magistrados

' - Licenciados José Alcibiades Roca, Presidente; Juan Antonio Alva-
rez, Francisco Moncién C., José Pérez Nolasco 1 Domingo Villalba,
]ueces Julic Espaillat de la Mota, Procurador General; asistidos del
infrascrito Secretario ad hoc, ha d1c‘mdo en sus atribuciones correc-
cionales, la sentencia que sigue:

En el recurso de apelacién interpuesto por el nombrado George
Clark, de veintiseis afios de edad, soltero, sastre, natural i del
domicilio de la cindad de Samani, contra sentencia del Juzgado de
Primera Instancia. del Distrito Judicial de Samani, que le condena
como reincidente, a dos afios de prisidn correccional, a una multa de
cien pesos oro, uns indemmnizacion de doscientos cincuenta pesos oro
a favor de la seflorita Ieticia James, i otra de cincuenta pesos oro .
a favor de la sefiorita Teodora Flacks, a cinco afios bajo la vigilan-
cia de la alta policia 1 al pago de las costas, por golpes a las men-
cionadas sefioritas James i Flacks.

LEIDO el rol por el Alguacﬂ de Estrados, en turno, ciudadano
Elpidio Dalmasi;

OIDA la exposicion del hecho por el qustrado Procurador Ge-
neral;

OIDA la lectura del dispositivo de la sentencia apelada 1 la del
acta de apelacidn; :

Q1DO al inculpado en 1’1 relacién del hecho; .

OIDO al Magistrado Procurador General en su dictamen in voce
concluyendo asi: “Opinamos, que sea confirmada la sentencia apela-
da.” :

AUT B VISTOS

RESULTANDO: que en fecha veintinueve de enero de mil no-
vecientos dieciocho, las sefioritas Leticia James 1 Teodora Flacks,
denunciaron ante el Magistrado Procurador Fiscal del Distrito Judi-
cial de Samana, que el 1nculpado George Clark, el dia anterior, habia
inferido varios Ofolpes ala primeraia Ta segunda le habia dado un em~-
pujon i ademas roto una cadena de oro que “ella llevaba en el cuello; que
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a la vez se constituyeron en parte civil; reclamando la James quinientos
pesos oro de indemnizacién i la Flacks cincuenta pesos oro. S
RESULTANDO: que el Magistrado Procurador Fiscal, sometié el

caso, por la via directa, al Juzgado de lo correccional; que dicho Juzga-

do, en fecha ocho de febrero del presente afio, condend al inculpado a

las penas expresadas en otro lugar de esta sentencia. :
RESULTANDO: que en este plenario el inculpado confiesa haber-

le dado solamente un golpe a Leticia James, con quien tenia relaciones

amorosas; 1 niega haberle dado golpe alguno a Teodora Flacks, as{ co-

mo haberle ocasionado otro dafio; i dice ademés, que anteriormente fué

condenado, en una ocasién, por el Juzgado de Samani, a seis meses de

prisién correccional. ’

® ¢

. | LA CORTE DESPUES DE HABER DELIBERADO '

CONSIDERANDO: que en el expediente a cargo del prevenido, il
George Clark, no existe prueba alguna que demuestre su culpabilidad
en lo que respecta a Teodora Flacksi que sirviera de fundamento a «1
las penas que le fueron impuestas en primera instancia. 1§

CONSIDERANDO: que dicho prevenido confiesa en esta Corte ;
haberle dado un golpe a la sefiorita James finicamente, i por consecuen- ]
cia, s6lo puede ser condenado en virtud de ese delito. : it

CONSIDERANDO: que apesar de haber el Juez a guo condenado - e

-/ al prevenido al maximun de las penas establecidas en el articulo 311 del
i Codigo Penal, por considerarlo como reincidente, no esti constatado en
~ las piezas que figuran en el proceso, la condenacién auterior; i la que €l

confiesa haber sufrido, seis meses de prisién correccional, no basta, se-

gtn la interpretacién dada al articulo 58 del mencionado Cédigo, para ‘
. constituirlo en estado de reincidencia, aunque si sirve para agravar su i
w.condicién, puesto que demuestra sus malos antecedentes.

CONSIDERANDO: que la Certe estima que la indemnizacién T
acordada a la sefiorita James debe ser modificadd por excesiva; i revo- f
cada la de la sefiorita Flacks, en atencién a que no estd probado
ningtn delito que pueda originarla. ‘ o

Por ta'es razones i vistos los-articulos 52, 311, primera parte, del
Cédigo Penal, 1382 del Codigo Civil i 194 del de Procedimiento Crimi- il
nal, que fueron leidos por el Magistrado Presidente i dicemnasi: !

CODIGO CIVIL ‘ ‘ ;

Art? 52.  «La ejecucién de las condenaciones a la multa, a las res-

tituciones, a los dafios 1 perjuicios, i a las costas, podré ser perseguida
por la via del apremio corporal.» :

Art® 311. primera parte—«Cuando los golpes o heridas no hayan

* causado ninguna enfermedad durante mis de veinte dias, o cuando el

ofendido no haya estado privado, durante ese tiempo, de su trabajo per—
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sonal, el culpablé serd castigado con prisién correccional de seis dias a
un afio, 1 multa de cinco a veinticinco pesos.»

CODIOO CIVIL

Art?® 1382, «Cualqmer hecho del hombre (ue causa a otro un d’mo,
obliga a aquél por cuya culpa sucedlo, a repararlo.»

CODIGO DE PROCEDIMIENTO CRIMINAL

Arto 194. «Toda sentencia de condena contra el procesado 1 contra
las personas civilmente responsables del delito o coutra la parte civil,
los condenari a las costas. IL.as costas se liquidaran por la secretaria.»

LA CORTE DE APELACION DE LA VEGA, administrando
Justicia, en nombre de la Reptblica, por autoridad de la Ley, en mérito
de los articulos citados i oido el dictamen del Magistrado T Procurador
General, falla: anular la sentencia apelada, i juzgando por propia auto-
ridad, condena al mculp'xdo George Claik, cuyas generales constan, a
sufrlr un aflo de-prisién correccional, al pago de  cinco pesos de multa..
velnticineo pesos oro de indemnizacién en favor de la agraviada James 1
al de las costas de ambas instancias, por golpes a la sefiorita Leticia Ja-
mes.  Se orden'l. ademas, que las condenaciones pecuniarias sean per-
seguidas por la via del apremio corporal.

I por esta nuestra sentencia definitiva, asi se pronuncia, manda 1
firma. ,

J. Alcibiades Roca.—Francisco Moncién C.—]. A. Alvarez.
|. Pérez Nolasco.—Domingo Villalba.

Juan Y. 1rinidad,
Secretario ad-hoc.

Dada i firmada ha sido la sentencia que antecede por los Magistra-
dos Presidente 1 Jueces que componen la Corte de Apelaciéon de La Ve-
ga, celebrando audiencia pdblica los mismos dia, mes y afio arriba ex—
presados, la que fué firmada, lefda i publicada pormi, Secretario ad-hoc,
que certifica. ‘

Juan Y. Trinidad.

Dios, Patria y Libertad.=Republica Dominicana.
EN NOMBRE DE LA REPUBLICA |
En la ciudad de Concepeién de La Vega, a los diez dfas del mes

- de mayo de mil novecientos dieciocho, 759. de h Independencia 1
559. de la Restauracién.

LA CORTE DE APELACION DE LA VEGA , regularmente

v
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constituida en la sala donde celebra sus audiencias, compuesta de los
Magistrados Licenciados José Alcibiades Roca, P1e51dente Juan An-
tonio Alvarez, Francisco Moncién C., José Pérez Nolasco i Domingo
Villalba, ]ueces, Julio Espaillat de Ta Mota, Procurador (seneral;
asistidos del infrascrito Secretario ad-hoc, ha dictado, en sus atribu-
‘clones correccionales, la sentencia que sigue:
En'el recurso de apelacién mterpuesto por el Maglstlado Procu-
rador Fiscal de este distrito Judicial, contra sentencia del Juzgado de
.Primera Ivstancia del mismo Distrito, defecha diecisiete de septiem-—
bre del afio mil novecientos dlecmete, que descarga, por falta de prue-
bas, a los nombrados Alonso Martinez, de treintidos afios de edad, ca-
sado, carnicero, natural de Puerto Plata i domiciliado en esta ciudad;

i Francisco Beliard, alias Bolito, de veintidds afies, soltero, cacaero,
natural de Santiago 1 domiciliado en esta ciudad, prevenidosde juego de.

azar.
- LEIDO el rol por el Alguacil de Estrados, en turno, ciudadano

Elpidio Dalmasi; '

OIDA Ia e‘:posmlou del hecho por el ‘\Iamstrado Procurador Ge-
neral 1 la lectura de la lista de testigos;

OIDA Jla lectura del dispositivo de la sentencia apelada 1 ladel ac-
a de apelacidn;

OIDA las declaraciones de los testigos presentes;

OIDO a los inculpados en su interrogatorio;

OIDO al Magistrado Procurador Geuneral en su dietamen pidiendo

que sea revocada la sentencia apeladaicondenados los inculpados Alon--

zo Martinez i1 Francisco Beliard, alias Bolito, de conformidad con los
articulos 52,4101 463 del Cédign Penal 1194 del Cddigo de Procedimien-
to Criminal, a cinco pesosoro de multa 1 pago de costas.

AUTOS VISTOS

RESULTANDO: que en la noche del dia ocho del mes de sep-
tiembre, afio mil novecientos diecisiete, varios ajentes de la Policia
Municipal encontraron en la crsa de Alonzo Martinez a éste 1 al nom-
brado Fraucisco Beliard, alias Bolito jugando dominé 1 les ocuparon
el domind 1 ochentiin centavos que tenfan en la misma mesa.

RESULTANIO: que denuuciado el hecho al Procurador Fiscal,
éste Magistrado hizo citar a Martinez 1 Beliard para que comparecieran
ante el Juzgado de lo correccional, el dia diecisiete del expresado mes
de septiembre, para ser juzgados por el delito de juego de azar; que en
la indicada fecha el Tuzgado fallé descargando de toda responsabilidad a
los prevenidos.

RESULTANDO: que no conforme el Magistrado Procurador Fis-
cal con ese fallo, mterpuso el presente recurso de apelacién 1 deposita-
do el expediente en ia Secretaria de esta Corte el dla veinte de febrero
iltiro, fué sefialada la audiencia de hoy para la vista de la causa.

|
i
i
’
I
i
b
}
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LA CORTE DESPUES DE HABER DELIBERADO.

CONSIDERA\TDO que el juego de dominé uo es considerado co-

mo un juego de azar, sino més bien de cilculo; 1 que el hecho de hacer
‘ pequefias apuestas de valor insignificante, para distraerse, no_le da el
caricter de ilicito; que, enconsecuencia, es procedente el descars go de los
prevenidos.

Por tales razones i visto el articolo 191 del Cédigo de Procedi-
miento Criminal, que fué lefdo por el Magistrado Presidente 1 di-
I
ce asi:

CODIGO DE PROCEDIMIENTO CRIMINAL

Art. 191. «Si el hecho no se reputare delito ni contravencién de

policia, el tribunal anulard la instruccién, la citacién 1 todo lo que hu-
biere seguido, descargaré al procesado i fqllar'v sobre las dem'mdas de
dafios 1 perjuicios.»

T A CORTE DE APELACION DE LA VEGA, administrando
Justicia, en nombre de la Repiiblica, por autoridad de la Ley, en mé-
rito del articulo citado 1 oido el dictamen del Magistrade Procurador
General, falla: confirmar "la sentencia apelada, que descarga de toda
1esponsabll1d'1d penal a los nombrados Alonso Martinez 1 Francisco
Beliard, alias Bolito, de generales conocidas, anula la instruccibn, la
c1tac1on 1 declara Ios ‘costos de oficio. Se declaran también de oficio
las costas de esta alzada.

I por esta nuestra sentencia definitiva, asi se pronuncia, manda
1 firma.

J. Aleibiades Roca.—J. 4. Alvarez.— Francisco Moneién C.—J. Pérez Nolas-

co.—Domingo Villalba.—Juan T Trinidad, Secretario ad-hoe.

Dada i firmada ha sido la sentencia que antecede por los Magis-
trados Presidente i Jueces que componen la Corte de Apelacién de La
Vega, celebrando audiencia piblica, los mismos dia, mes i afio arriba
expresados; la que fué firmada, leida i publicada por mi, Secretario
«ad-hoe» que certifica. ‘

Juan Y. Trinidad.
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Dios, Patria i Libertad.-Repéiblica Dominicana.

EN NOMBRE DE LA REPUBLICA.

En la ciudad de Concepcidén de La Vega, a los veinticuatro dias
del mes de abril de mil novecientos dieciocho, T50. de la Independen- |
cia i 550. de la Restauracién. ' ‘ ‘

La Corte de Apelacién de La Vega, regularmente constituida en
la sala donde celebra sus audiencias. compuesta de los Magistrados ;
Licenciados José Alcibiades Roca, Presidente; Juan Antonio Alvaregz, ’
Francisco Moncién C., José Pérez Nolasco i Domingo Villalba, Jue-
ces; Julio Espailiut de la Mota, Procurador General; asistidos del in-
frascrito Secretario, ha dictado, en sus atribuciones correccionales, la
sentencia que sigue: :

¥n el curso de apelacion interpuesto por el nombrado Miguel Bu-
jarte, de veintisiete afios de edaa, casado, licorista, natural de Siria i ;
residente en San Franzisco de Macorfs, contra sentencia del Juzgado f
de Primera Instancia del Distrito Judicial de Pacificador, que lo con-
dena a cien pesos de multa i pago de las costas procesales, por infrac-
cion a la Ley de Alcoholes. :

- Leido el »ol por el Alguacil de Estrados, en turno, ciudadano Ei- 1
pidio Dalmasi; ' ‘ ' ‘

OIDO al Magistrado Procurador General en la exposicion del he- ;
cho 1 presentando la lista de testigos; i

OIDA la lectura del dispositivo de la sentencia apelada, del acta
de apelacién, de la denuncia i proceso verbal de la infraccion;

OIDO al prevenido en su iaterrogatorio; i
’ OIDO al Magistrado Procurador General eu su dictamen in voce

pidiendo que fuera confirmida en tolas sus partes la sentencia
apelada;

AUTOS VISTOS

RESULTANDO: que en la ciudad de San F. de Macoris, Provineia

- Pacificador, ¢l dia veinticuatro de. diciembre de mil novecientos die-
cisiete, el sefior Apolinar Casado, Administrador de Hacienda i Ajen-
te Fiscal de Alcoholes i Estampillas, asistido del Inspector del mismo
ramoe senor Luis Santana, ien presencia del sefior Juan Maria Contin,
Comisario Municipal, redacté an proceso verbal constatando que en la
Licoreria de los sefiores Salomén HEstefani i Compaiifa, de dicha ciu-
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dad, existe depositado un alambique, el cual fué adquirido en Moca,
por dichos sefiores, sin que hubieren hscho en la Ajencia Fiscal, la
declaracién a que se contrae el articulo 23 de la Ley de Alcoholes.

RESULTANDO: que e! veintiséis del aludido mes el referido fun-
cionario; obrando en su calidad de Ajente Fiseal de Alcoholes,
envié al Magistrado Prozurador Fiseal det Distrito Judicial de Pacifi-
cador, el acty de lainfraccion; que este Magistrado sometio el caso por
la via directa, ien fecha siete de enero del presente afo, el Juzgado
de lo correscional, .condend al inculpalo Miguel Bajarte, en calidad
de jerente de la Licoreria de Salomdn Hstefani i Compania,a las penas
ya expresadas. ’

RESULTANDOG: que inconforme el condenado interpuso el pre-
‘ sente recurso de apelacién, del cual se conocid en la audiencia de este
f dfa, previamente sefinlada para ello.

La. Corte después de haber deliberado.

CONSTIDERANDO: que de acuerdo con el articulo 25 de la Ley de
Alcoholes, todo residente en la Republica que adquiriere, fabricare,
importare o recibiere, por cualquier concepto .que fuere, uno o varios
alambiques estd obligado a hacer por escrito i por triplicado.una de-
claracidn por cada aparato, ala Agenciu Fiscal de su jurisdicceion,
expresando, segn los casos, ciertas formaiidades prescritas en el
mismo articuio. ’

CONSIDERANDO: que por el referido proceso verbal, redactado
por el Ajente Fiscal de Aleoholes de Pacificador, se comprueba que
en la Licoveria de Salomén Estefani i Compafifa, existe unulambique
almacenado, sin que se hubiere cumplido la declaracion a que se refie-
re 1a ley de la materia, en el supradicho articulo.

CONSIDERANDO: que segiin el inciso 20. del artirulo 79 de la
referida Ley, los que falten al deber de hacer las declaraciones de
alambiques, incurrirdn en responsabilidades por delito de defraudacion
a 1o Renta de Aleoholes. que se castigard con multa de cien a dos
mil pesos.-

CONSIDERANDO: que en materia de infraccion o la Ley de Al"
coholes, es precepto legal, que los condenados a una multa que no Ia
paguen, sufrirdn un dia de prisidn por cada cinco pesos. ‘

Por tales razones i vistos los articulos 23,74 segunda parte, 79, in-
ciso 20. de ln Ley de Alcoholes i 194 del ©ddigo de Procedimiento
Criminal, que fueron leidos por el Magistralo Presidente 1 dicen
asi: ' '

LEY DE ALCOHOLES
Att. 25. «Todo residente en la Republica que tuviere en su poder

uno o varios alambiaues, bien sea que estén instalados, desmontadoso
abandonados, i el que en lo adelante lofadquiriere, fabticare, importare
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o recibiere, por cualquier concepto que fuere, estd obligado a hacer
por escrito i por triplicado una declaracion por cada aparato, a la
Ajencia Fiscal de su jurisdiccion, expresando, segun los casos, lo si-
guiente: ‘ '

(1) Nombre del tenedor del alambique.

(b) Nombre del propietario o de la razén social.

(¢) Si estd instalado, almacenade o abandonado.

(d) Lugar donde se encuentra, expresando casa, calle, o punto
fijo, si es en el campo.

(e) Dia en que pensare comenzar la instalacién, o el en que pen-
sare ponerlo o funcionar.

(£) Sistema de destilacidn, si intermitente o continua.

(2) Capacidad de la caldera en galones.

(h) Galones que puede dar por hora.

(i) Distancia vertical que haya desde el tubo de salida del
aguarldiente hasta el piso general del establecimiento.»
Art. 74 «Los individuos condenados a multa que no la paguen,

sufrirdn un dia de prisién por cada cineo pesos. Si la persons conde-

nada fuere una sociedad, surrird su Jerente o Director, en iguales con-
diciones, un dia de prision por cada cinco pesos de multa no satis-
fecha.» _ :

Art. 79. «Incurrirdn en responsabilidades por delito de defrauda-
¢ion a la Renta de Alcoholes, que se castigard con multa de cien a dos
mil pesos. Inciso 20. Lios que faltea al deber de hacer las declara
ciones de alambiques o fabricas de licores.»

CODIGO DE PROCEDIMIENTO CRIMINAL

Art. 194, «Toda sentencia de condena contra el procesado 1 con-
tra las personas civilinente responsables del delito o contra la parte
civil, los condenard a las costas.  Las costas se liguidardn porla Se-
cretaria.»

La Corte de Apelacién de La Vegs, administrando justicia, en
nombre de la Rapuiblica, por autoridad de la Ley, en mérito] de los
articilos citados i ofdo el dictamen del Magistrado Procurador Gene-
ral, falla: contirmar la sentencia apelada, cuyo dispositivo copiada tex-
tualmedte dice as{: «Que debe condenar y condena al sefior Migue]
Bujarte, mayor de edad, licorista, sirio, de 1a residencia de esta ciu-
dad 1 en cilidad de jerente de la Licorveria establecida ex
esta poblacion bajo la razén ifirma de Salomdn Estefani i Compa-
fifa. n una wulta de cien pesos y a las costas procesales, por infractor
de la Lev de Alcoholes, ya que en su fdbrica tiene un alambigque no
declarado», '

Se ordena que en e1so de no hacer efectiva la multa, dicho preve-
nido sufrird un dia de prision por cada cines pesos. Sele condena,
ademds, a las costas de esta instancia.
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T por esta nuestra sentencia definitiva, asi se pronuncia, manda
i firma.

J. Alcibiades Roca.—].A. Alvarez.—]. Pérez Nolasco—Domingo
Villalba.— Francisco Moncién C.—Santiago Rodrigu ez, Secretario.

Dada i firmada hasido la sentencia que antecede por los Magis-
trados Presidente i Jueces que componen la Corte de Apelacidon de La
Vega, celebrando audiencia publica los mismos dias, mes i afo arriba

expresados;la que fué firmada, lefda i publicada por mi, Secretario
que certifica.

Sanriago Rodrigueéz.

De Secretaric.—Se avisa a los sefiores Notarios y demis personas
que se dirijan en asuntos oficiales a la Suprema Corte de Justicia o a la
Secretaria General, que deben franquear su correspondencia en debida
forma, o de lo contrario permaneceran en el correo sin que este Despa-
cho la solicite.

Sobre multas.—FE! articulo 25 de 1a Ley de . Organizacién Judicial y
de Procedimiento de Casacién, de fechas 20 de mayo y de 2 de junio de
1908, imponia una multa de treinta pesos oro ala parte a quien se ne-
gaba el recurso; pero este articulo fué abogado por la Ley sobre Procedi-
miento de Casacién de fechas 6 y 12 de abril de 1911.
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