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Juzgado de la. Instancia de

Azua-Barahona

Lic. Esteban S. Mesa, Juez;
Ernesto Bonetti Lovelace, Pro-
curador Fiscal; Emilio A, de
Pena, Juez de Instruecidn;
Armando Pérez, Secretario.

Juzgado de la. Instancia de

Pacificador-Samana

Lie. Emilio Conde, Juez;
Aristides Estradas, Procura-
dor Fiscal; Maximiliano Rin-
c6n, Juez de Instruccidn de la
la. Circunseripeién; N. L.
Official, Juez de Instu n de
la 2a. Circanseripeién; Rafael
E. Dikson, Secretario.

Juzgado de la- Instancia de
Santiago- Espailat

Lie. Fidelio Despradel,
Juez; José Israel Santos, Pro-
curador Fiscal; Federico A.
Gonzilez, Juez de Instrueccion
de la 1a. Oircunsecripeién: Ra-
fael Cordero, Juez de Instruc-
¢ién de la 2a. Circunscripeidn;
Pedro M1. Hungria, Secretario

NOTA.—Los Juzgados de Primera Instancia del Seybo, Bargs
hona, Espaillat y Samand, fueron suprimidos
Ejecutiva No. 595, «Gaceta Oficial» No. 3192, : .

-

Juzgado de la. Instancia

to XL Enero, Pebrero, Nareo, Abrl do 1921, Nims. 136, 147, 138, 139,
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Fuerto Plata

Lic. Francisco A. Hernfinde
Juez; Octavio Landolfi, Proa
aador Fiscal; Rodolfo Lima
Juez de Instruccion; Rogel;
Hereaux, Secretario. 4

Juzgado de la. Instancia g

Monte Cristi DIOS, PATRIA I LIBERTAD.

i Republica Dominicana.
Lic. L. I. Alvarez Cabrera,

Juez; Silvio Silva, Procurada
Fiseal; Francisco Gonzélez
Juez de Instruccién; J. F. Geg
santy, Secretario,

La Suprema Corte de Justicia
En Nombre de la Repiiblica

Sobre el recurso de casacién interpuesto por el sefior
Ildefonso Antonio Lora, de diez i siete afios de edad, soltero,
. ' apicultor, natural de La Vega i del domicilio de la Comin

RS o Ln. It ¢ de Sanchez, jurisdiccién de la Provincia de Samani, contra
sentencia de la Corte de Apelaciéon del Departamento de La
Vega, de fecha veintitres de enero de mil novecientos veinte,
que lo condena a un afio de prisién correccional en la cércel
. de Samana i pago de costos, por homicidio que ocasioné la

muerte.

La Vega

Lic. Rafael Berrido, Jue#}
Francisco del Rosario, Procus
rador Fiscal; Ramén E. Espls
nola, Juez de Instruccién

Manuel A. Portes, Secretari Vista el acta del recurso de casacién levantada en la Se-

cretaria de Ja Corte de Apelacion, en fecha veintitres de ene-
ro de mil novecientos veinte.

Oido el informe de! Juez Relator Liedo. Pablo Baez La-~
- vastida.
« Oido el dictamen del Magjstrado Procurador General
de la Repiblica.

La Suprema Corte, después de haber deliberado i vis-
tos los articulos 309 tlt:ma parte i 463 parrafo 3 del Cédigo
Penal; i 71 de la lei sob*e procedimiento de casacién.

por la Orden
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Considerando: que segin consta en la sentencia i
pugnada Ildefonso Antonio Lora i Félix Tavarez lanzs
sendas piedras contra una persona llamada el Mudo, i le §
firieron una herida, que le ocasioné el tétanos i consecuentes
mente la muerte; .

Considerando: que la Corte de Apelacién, en sus atrjs
buciones criminales solo tuvo que juzgar a Ildefonso Antos
nio Lora, tnico de los inculpados enviado por ante ella ...-'
decisién de la Camara de Calificacién;

Considerando: que habiendo .sido la herida inferi
por Ildefonso Antonio Lora la causa ocasional del tétanes
que produjo la muerte de la victima el inculpado Lora, fué
justamente considerado por la Corte de Apelacion como aus
tor de herida voluntaria que ocasi6 la muerte; 1

Considerando: que las heridas voluntarias que cau
san ia muerte se castigan con la pena de trabajos piliblicos;
aun cuando la intencién del ofensor no haya sido causar la
muerte; (Cédigo Penal articulo 309 dltima parte) i

Considerando: que por el parrafo 3° del articulo 4633
del Cédigo Penal cuando la ley impone la pena de trabajos:
plblicos, que no sea el maAximum, los tribunales pueden re=
bajar la pena hasta la prisién correccional por no menos dé¥
un afio; que habiendo la Corte de Apelacién reconocido ecir=
cunstancias atenuantes en favor del recurrente, al condenar=
lo como lo condend, a un afio de prisién correccional, hizo®
una buena aplicacién de la ley al hecho del cual lo declaré
culpable,

Por tales motivos rechaza el recurso de casacién interss
puesto por el sefior Ildefonso Antonio Lora, contra senten=
cia de la Corte de Apelacién del Departamento de La Vegé: s

Montafio.— M. de J. Gbnzilez M.— Andreés J.
P. Baez Lavastida.— A, Woss y Gil.
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de fecha veintitres de enero de mil novecientos veinte, i lo
condena al pago de los costos,

R. J. Castillo.— Augusto A. Jupiter— D. Rodriguez
Montolio.—

Dada i firmada ha'sido la anterior séntencia por los se-
fiores jueces que en ella figuran en la audiencia ptiblica del
dia doce de enero de mil novecientos veinte i uno, afio 77° de
la Independencia i 58° de la Restauracion, lo que yo, Secre-
tario General, certifico. -

Eug. A. Alvarez,

DIOS, PATRIA I LIBERTAD.

Reptiblica Dominicana. .

La Suprema Corte de Justicia

En Nombre de la Repliblica

Sobre el recurso de casacidn interpuesto por €l sefior
Leovigildo Maldenado, de ventitres afos de edad, soltero,
industrial, natural de la Comin de San Cristébal i domici-
liado en esta ciudad, contra sentencia de la Corte de Apela-
cién del Departamento de Santo Domingo, de fecha ocho de
enero de mil novecientos veinte, que le cendena por el eri-
men de pillaje, reconociendo circunstancias atenuantes, a
sufrir la pena de un afio de prisién correccional i pago de
costos.

Vista el acta del recurso de casacién levantada en la Se-
cretaria de la Corte de Apelacién, en fecha trece de enero
de mil novecientoe veinte;
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Considerando: que segin consta en la sentencia im-
pugnada Ildefonso Antonio Lora i Félix Tavarez lanzaron
sendas piedras contra una persona llamada el Mudo, i le in-
firieron una herida, que le ocasioné el tétanos i consecuente-
mente la muerte;

Considerando: que la Corte de Apelacién, en sus atri-
buciones criminales solo tuvo que juzgar a Ildefonso Anto-
nio Lora, inico de los inculpados enviado por ante ella por
decisién de la Camara de Calificacién;

Considerando: que habiendo .sido la herida inferida
por Ildefonso Antonio Lora la causa ocasional del tétancs
que produjo la muerte de la victima el inculpado Lora, fué

justamente considerado por la Corte de Apelacion como au-

tor de herida voluntaria que ocasié la muerte;

Considerando: que las heridas voluntarias que cau-
san la muerte se castigan con la pena de trabajos piblicos,
aun cuando la intenci6n del ofensor no haya sido causar la
muerte; (Cédigo Penal articulo 309 dltima parte)

Considerando: que por €l parrafo 3¢ del articulo 463
del Cédigo Penal cuando la ley impone la pena de trabajos
plblicos, que no sea el maximum, los tribunales pueden re-
bajar la pena hasta la prisién correccional por no menos de
un afio; que habiendo la Corte de Apelacién reconocido cir=
cunstancias atenuantes en favor del recurrente, al condenar-
lo como lo condend, a un afio de prisién correccional, hizo
una buena aplicacién de la ley al hecho del cual lo declard
culpable.

Por tales motivos rechaza el recurso de casacién inter-

puesto por el sefior Ildefonso Antonio Lora, contra senten-

cia de la Corte de Apelacién del Departamento de La Vega,
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de fecha veintitres de enero de mil novecientos veinte, i lo
condena al pago de los costos. '

R. J. Castillo— Augusto A. Jupiter— D. Rodriguez
Montafio.— M. de 'J. Gbnzilez M.— Andrés J. Montolio.—
P. Baez Lavastida.— A, Woss y Gil.

3 Dada i firmada ha'sido la anterior séntencia por los se-
nores jueces que en ella figuran en la audiencia pibliea del
dia doce de enero de mil novec entos veinte i uno, afio 77° de
la Independencia i 58 de la Restauracién, lo que yo, Secre-
tario General, certifico. '

Eug. A. Alvarez,

DIOS, PATRIA I LIBERTAD.

Repiiblica Dominicana,

La Suprema Corte de Justicia

En Nombre de la Repiiblica

Sobre el recurso de casacion interpuesto por el sefior
Leovigildo Maldenado, de ventitres afios de edad, soltero,
industrial, natural de la Coman de San Cristébal i domiei-
liado en esta ciudad, contra sentencia de la Corte de Apela-
ci6én del Departamento de Santo Domingo, de fecha ocho de
enero de mil novecientos veinte, gue le condena por el ecri-
men de pillaje, reconociendo circunstancias atenuantes, a
sufrir la pena de un afio de prisién correccional i pago de
costos.

Vista el acta del recurso de casacién levantada en la Se-
cretaria de la Corte de Apelacién, en fecha trece de enero
de mil novecientoe veinte;
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Considerando: que segln consta en la sentencia im-
pugnada Ildefonso Antonio Lora i Félix Tavarez lanzaron
sendas piedras contra una persona Ilamada el Mudo, i le in-
firieron una herida, que le ocasioné ¢l tétanos i consecuente-
mente la muerte; |

Considerando: que la Corte de Apelacién, en sus atri-
buciones criminales solo tuvo que juzgar a Ildefonso Anto-
nio Lora, tnico de los inculpados enviado por ante ella por
decisién de la Camara de Calificacion;

Considerando: que habiendo .sido la herida inferida
por Ildefonso Antonio Lora la causa ocasional del tétancs
que produio la muerte de la victima el inculpado Lora, fué
justamente considerado por la Corte de Apelacién como au-
tor de herida voluntaria que ocasié la muerte;

Considerando: que las heridas voluntarias que cau-
san la muerte se castigan con la pena de trabajos publicos,
aun cuando la intencién del ofensor no haya sido causar la
muerte; (Cédigo Penal articulo 309 dltima parte)

Congiderando: que por el parrafo 3° del articulo 463
del Cédigo Penal cuando la ley impone la pena de trabajos
pliblicos, que no sea el maximum, los tribunales pueden re-
bajar la pena hasta la prisién correccional por no menos de
un afio; que habiendo la Corte de Apelacién reconocido €ir-

cunstancias atenuantes en favor del recurrente, al condenar= -
lo como lo condend, a un afio de prisién correccional, hizo 3

una buena aplicacién de la ley al hecho del cual lo declaré
culpable.

Por tales motivos rechaza el recurso de casacion inter= @

puesto por el sefior Ildefonso Antonio Lora, contra sentens

cia de la Corte de Apelacién del Departamento de La Vegs, =

de fecha veintitres de enero de mil novecientos veinte, i lo

condena al pago de los costos,

R. J. Castillo.— Augusto A. Jupiter.— D. Rudriguez.-
Montafio.— M. de 'J. Gbnzalez M.— Andrés J. Montolio.—

P. Béez Lavastida.— A, Woss y Gil.

Dada i firmada ha'sido la anterior séntencia por los se-
nores jueces que en ella figuran en la audiencia ptblica del
dia doce de enero de mil novec entos veinte i uno, afio 77° de
la Independencia i 58° de la Restauracién, lo que yo, Secre-
tario General, certifico. f

Fug. A. Alvarez,

DIOS, PATRIA I LIBERTAD.

Reptiblica Dominicana.

La Suprema Corte de Justicia

En Nombre de la Repiiblica

Sobre el recurso de casacién interpuesto por el sefior
Leovigildo Maldenado, de ventitres afios de edad, soltero,
industrial, natural de la Comun de San Cristébal i domici-
liado en esta ciudad, contra sentencia de la Corte de Apela-
cién del Departamento de Santo Domingo, de fecha ocho de
enero de mil novecientos veinte, que le condena por el eri-
men de pillaje, reconociendo circunstancias atenuantes, a
sufrir la pena de un afo de prisién correccional i pago de
costos,

Vista el acta del recurso de casaci6n levantada en la Se-
cretaria de la Corte de Apelacién, en fecha trece de enero
de mil novecientoe veinte;
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Oido el informe del Juez Relator, leido por el Licdo, AI@
jandro Woss.y Gil.

Qido: el dictamen del Magistrado Procurador de la Re-
piblica.

La Suprema: Corte, después de haber deliberado, i vig« '
tos los articulos 412 i 440 del Cadigo Penal i 24 de la ley so-

bre procedimiento de casacion;

Considerando: que segin consta en la sentencia im-

pugnada, en fecha treinta de junio de mil novecientos diegi- I'
seis, el sefior Juan Maria Nina, denuncié al Alcalde de San

Cristébal que su casa de comercio habia sido “asaltada, es-

calada i pillada” por fuerzas comandadas por los sefiores =

Leovigildo Maldonado i Jaime Santana; que a consecuencia
de esa denuncia se procedid a instruir el correspondiente
procéso; i la Camara de €alificacion por auto de fecha pri-

mero de noviembre del mil novecientos diez 1 siete envié por

ante el Tribunal Criminal a Leovigildo Maldonado, Jaime
Santana i Mslximi'lianﬂ Febrillé (a) Chichi;

Considerando: que de los tres inculpados comprendi-
dos en la titada decisién de la Camara, la Corte de Apela-
cién solo juzegbé a Leovigildo Maldonado i Maximiliano Fe-
brillé (a) Chichi, porque, segin la sentencia, Jaime Santa-
na andaba préfugo;

: Considerando: que la Corte descargd al acusado Fe-
brillé, por falta de pruebas, i condené a Maldonado como ac-
tor del crinien de pillaje;

Considerando:. que si bien el articulo 440 del Cédigo
Penal no determina el niimero de personas que han de for-
mar “la cuadrilla”, la jurisprudencia i la doctrina del pais
de orijen de dicHo Cédigo, sustentan con razén por analogia
del articulo 412 del mismo Cédigo el principio de que la ban-
da o reunién que cometa los hechos ha de constar, por lo me-
nos de tres personas;

R
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: Considerando: que habiendo sido Maldonado el Gni-

co de los inculpados que fué juzgado por la Corte, esta hizo
buna errada aplicacién del articulo 440 del Cédigo Penal, al
lealificar el hecho de pillaje; puesto que una sola persona no
puede constituir “una cuadrilla”; i en consecuencia viold di-
P ¢ho articulo al aplicarlo a un hecho que no es el previsto en

- él;

Por tales motivos, casa la sentencia dictada por la Cor-
" te de Apelacion de Santo Domingo, de fecha ocho de enero
¥ de mil novecientos veinte, envia el asunto por ante la Corte
b de Apelacion de La Vega.

3 Rafael J. Castillo.— D. Rodriguez Montafio.— Andrés
& J: Montolio.— P. Biez Lavastida.— M. de J. Gonzéilez Ma-
" rrero.— A. Woss y Gil.

: Dada i firmada ha sido la anferior sentencia por los se-
' fiores jueces que en ella figuran, en la audigneia piblica del
b dia treinta i uno de enero de mil novecientos veinte i uno,
afio 77° de la Independencia i 587 de la Restauracion, lo que
. yo, Secretario General, certifico.

b Eug. A. Alvarez.

DIOS, PATRIA I LIBERTAD.

e

Repiblica Dominicana.
La Suprema Corte de Justicia
En Nombre de la Repiblica

h Sobre el recurso de casacién interpuesto por el sefior
P Manuel Montafio, mayor de edad, tablajero, de este domici-
& lio i residencia, contra sentencia de la Alcadia de la Tercera
» Circunscripcion de esta Comin de fecha nueve de febrero
b de mil novecientos veinte, que-lo condena a pagar cinco pe-
® so0s de multa i costos, por infraceién a la Ordenanza Muni~
cipal de fecha veine i seis de enero de mil novecientos veinte,
§ vendiendo carne de cerdo a cuarenta centayos oro la libra;
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Oido el informe del Juez Relator, leido por el Licdo, AI@
jandro Woss.y Gil.

Qido: el dictamen del Magistrado Procurador de la Re-
piblica.

La Suprema: Corte, después de haber deliberado, i vig« '
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pugnada, en fecha treinta de junio de mil novecientos diegi- I'
seis, el sefior Juan Maria Nina, denuncié al Alcalde de San
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: Considerando: que la Corte descargd al acusado Fe-
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Considerando:. que si bien el articulo 440 del Cédigo
Penal no determina el niimero de personas que han de for-
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del articulo 412 del mismo Cédigo el principio de que la ban-
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: Considerando: que habiendo sido Maldonado el Gni-

co de los inculpados que fué juzgado por la Corte, esta hizo
buna errada aplicacién del articulo 440 del Cédigo Penal, al
lealificar el hecho de pillaje; puesto que una sola persona no
puede constituir “una cuadrilla”; i en consecuencia viold di-
P ¢ho articulo al aplicarlo a un hecho que no es el previsto en

- él;

Por tales motivos, casa la sentencia dictada por la Cor-
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¥ de mil novecientos veinte, envia el asunto por ante la Corte
b de Apelacion de La Vega.
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& J: Montolio.— P. Biez Lavastida.— M. de J. Gonzéilez Ma-
" rrero.— A. Woss y Gil.

: Dada i firmada ha sido la anferior sentencia por los se-
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: Considerando: que habiendo sido Maldonado el Gni-

co de los inculpados que fué juzgado por la Corte, esta hizo
buna errada aplicacién del articulo 440 del Cédigo Penal, al
lealificar el hecho de pillaje; puesto que una sola persona no
puede constituir “una cuadrilla”; i en consecuencia viold di-
P ¢ho articulo al aplicarlo a un hecho que no es el previsto en

- él;

Por tales motivos, casa la sentencia dictada por la Cor-
" te de Apelacion de Santo Domingo, de fecha ocho de enero
¥ de mil novecientos veinte, envia el asunto por ante la Corte
b de Apelacion de La Vega.
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cipal de fecha veine i seis de enero de mil novecientos veinte,
§ vendiendo carne de cerdo a cuarenta centayos oro la libra;
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Vista el acta del recurso de casacién levantada en la Se-
cretaria de la Alcaldia, en fecha nueve de febrero de mil no-
vecientos veinte;

Oido: el informe del Juez Relator.

Oido: el dictamen del Magistrado Procuradér General
de la Repiiblica.

La Suprema Corte, después de haber deliberado i vistos
la Ordenanza Municipal del 26 de enero de 1920, i los articu-
los B'de la Orden Ejecutiva No. 361 i 71 de la Ley sobre Pro-
cedimiento de casacién;

Considerando: = que consta en la sentencia impugnada
gue segiun se comprueba en el acta levantada por el oficial
de la Policia Municipal ¢iudadano Manuel Mena, el dia sie-
te del corriente mes (febrero de mil novecientos veinte) “el
gefior Manuel Montafio vendié en el Mercado Antiguo de es-
ta ciudad, carne de cerdo a cuarenta centavos oro la libra;

Considerando: que la ordenanza municipal de fecha
veintiseis de enero de mil novecientos veinte fija en treinta
centavos oro el precio de la libra de carne de cerdo, é impo-
ne 4 las personas que contravinieran 4 sus disposiciones, al-
terando o modificando los precios que en ella se fijan, la pe-
na de cinco pesos oro de multa, la que se compensara, en ca-
80 de insolvencia con un dia de prisién por cada peso; i en
consecuencia la pena impuesta en la sentencia impugnada
es la establecida por la Ordenanza Municipl pdra la infrac-
cién cometida por el recurrente;

Considerando: que la Orden Ejecutiva No. 361 que
suprime la Alcaldia de la Segunda Circunscripeién de la Co-
miin de Santo Domingo, extiende la jurisdiccién de los Al-
caldes de la Primera i la Tercera Circunseripcién a todo el
territorio de la Comiin; que por tanto la Alcaldia de la Ter-
cera Circunseripeién era competente para conocer de la con-
travencién cometida por el seiior Montaiio en el mercado an-

pguo.

Boletin Judicial 9

Por tales motivos rechaza el recurso de casacién inter-

. puesto por el sefior Manuel Montaiio, contra sentencia de la

Alcaldia de la Tercera Circunscripeién de esta Comin, de
fecha nueve de febrero de mil novecientos veinte i lo conde-
na al pago de los costos.

Rafael J. Castillo— Augusto A. Jupiter.— M. de J.
Gonzélez M.— Andrés J. Montolio.— A. Woss y Gil— P.
Baez Lavastida.

Dada i firmada ha sido la anterior sentencia por los se-
nores jueces que en ella figuran en la audiencia publica del
dia treinta i uno de enero de mil novecientos veinte i uno,
ano 77° de la Independencia i 58 de la Restauracion, lo que
yo, Secretario General, certifico.

- Eug. A. Alvarez.

DIOS, PATRIA I LIBERTAD.

Repiblica Dominicana.
La Suprema Corte de Justicia

En Nombre de la Repiblica

Sobre el recurso de casacién interpuesto por el sefior
Téacito Suero, mayor de edad, agricultor, casado, natural i
domiciliado en La Sabana, jurigdiccién de la Comiin de
Puerto Plata, contra sentencia del Juzgado de Primera Ins-
tancia del Distrito Judicial de Puerto Plata, de fecha veinte
i ocho de enero de mil novecientos veinte, que le condena a
pagar veinte i cinco pesos de multa i los costos procesales
por sustraceién fraudulenta de una gallina de la propiedad
del sefor Justo Gonzélez, o una gallina del mismo valor de
la,sustraida, o un peso moneda americana.
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Vista el acta del recurso de casacién levantada en la Se-
cretaria de la Alcaldia, en fecha nueve de febrero de mil no-
' vecientos veinte;

Oido: el informe del Juez Relator.

Oido: el dictamen del Magistrado Procuradér General
de la Repiiblica.

La Suprema Corte, después de haber deliberado i vistos
la Ordenanza Municipal del 26 de enero de 1920, i los articu-
los 5 de la Orden Ejecutiva Ne. 361 i 71 de la Ley sobre Pro-
cedimiento de casacién;

Considerando: = que consta en la sentencia impugnada
gue segin se comprueba en el acta levantada por el oficial
de la Policia Municipal ¢iudadano Manuel Mena, el dia sie-
te del corriente mes (febrero de mil novecientos veinte) “el
sefior Manuel Montafio vendié en el Mercado Antiguo de es-
ta ciudad, carne de cerdo a cuarenta centavos oro la libra;

Considerando: que la ordenanza municipal de fecha
veintiseis de enero de mil novecientos veinte fija en treinta
centavos oro el precio de la libra de carne de cerdo, é impo-
me 4 las personas que contravinieran i sus disposiciones, al-
terando o modificando los precics que en ella se fijan, la pe-
na de cinco pesos oro de multa, la que se compensara, en ca-
g0 de insolvencia con un dia L‘e_pz'jisifm por cada peso; i en
consecuencia la pena impuesta en la sentencia impugnada
es la establecida por la Ordenanza Municipl para la infrac-
ci6én cometida por el recurrente;

iConsiderando: que la Orden Ejecutiva No. 361 que
suprime la Alcaldia de la Segunda Circunscripcién de la Co-
miin de Santo Domingo, extiende la jurisdiccién de los Al-
caldes de la Primera i la Tercera Circunscripcién a todo el
territorio de la Comfin; que por tanto la Alcaldia de la Ter-
cera Circunseripeion era competente para conocer de la con-
travencion cometida por el sefior Montafio en el mercado an-

tiguo.

Boletin Judicial 9

Por tales motivos rechaza el recurso de casacién inter-
sto por el seiior Manuel Montaiio, contra sentencia de la
aldia de la Tercera Circunscripeién de esta Comin, de
fecha nueve de febrero de mil novecientos veinte i lo conde-
ha al pago de los costos.

Rafael J. Castillo— Augusto A. Jupiter— M. de J.
onzdlez M.— Andrés J. Montolio.— A. Woss y Gil.— P.
Béez Lavastida.

: Dada i firmada ha sido la anterior sentencia por los se-
'flores jueces que en ella figuran en Jla audiencia piblica del
*dia treinta i uno de enerc de mil novecientos veinte i uno,
afio 77° de la Independencia i 587 de la Restauracién, lo que
yo, Secretario General, certifico.

- Eug. A. Alvarez.

DIOS, PATRIA I LIBERTAD.

Reptiblica Dominicana,
La Suprema Corte de Justicia

En Nombre de la Reptiblica

Sobre el recurso de casacién interpuesto por el sefior
Téacito Suero, mayor de edad, agricultor, casado, natural i
domiciliado en La ‘Sabana, jurigdiceién de la Comin de
Puerto Plata, contra sentencia del Juzgado de Primera Ins-
tancia del Distrito Judicial de Puerto Plata, de fecha veinte
i ocho de enero de mil novecientos veinte, que le condena a
pagar veinte i cinco pesos de multa i los costos procesales
por sustraceién fraudulenta de una gallina de la propiedad
del sefior Justo Gonzélez, o una gallina del mismo valor de
la, sustraida, o un peso moneda americana.
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. Vista el acta del recurso de casaci6én levantada en la Se.
cretaria de la Alcaldia, en fecha nueve de febrero de mil no-
vecientos veinte;

Oido: el informe del Juez Relator.

Oido: el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Repiblica.

La Suprema Corte, después de haber deliberado i vistos
la Ordenanza Municipal del 26 de enero de 1920, i los articu-
los 5 de la Orden Ejecutiva Ne. 361 i 71 de la Ley sobre Pro-
cedimiento de casacién;

Considerando: que consta en la sentencia impugnada
gque segun se comprueba en el acta levantada por el oficial
de la Policia Municipal ¢iudadano Manuel Mena, el dia sie-
te del corriente mes (febrero de mil novecientos veinte) “el
sefior Manuel Montaiio vendio en el Mercado Antiguo de es-
ta ciudad, carne de cerdo a cuarenta centavos oro la libra;

Considerando: que la ordenanza municipal de fecha
veintiseis de enero de mil novecientos veinte fija en treinta
centavos oro el precio de la libra de carne de cerdo, é impo-
me 4 las personas que contravinieran 4 sus disposiciones, al-
terando o modificando los precios que en ella se fijan, la pe-
na de cinco pesos oro de multa, la que se compensara, en ca-
80 de insolvencia con un dia de prisi6n por cada peso; i en
consecuencia la pena impuesta en la sentencia impugnada
es la establecida por la Ordenanza Municipl para la infrac-
¢ién cometida por el recurrente;

Consgiderando: que la Orden Ejecutiva No. 861 que
suprime la Alcaldia de la Segunda Circunseripcién de la Co-
miin de Santo Domingo, extiende la jurisdiccién de los Al-
caldes de la Primera i la Tercera Circunscripeién a todo el

* territorio de la Comiin; que por tanto la Alealdia de la Ter-
°  ecera Circunscripcién era competente para conocer de la con-
travencién cometida por el sefior Montafio en el mercado an-

tiguo.
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Por tales motivos rechaza el recurso de casacién inter-
sto por el sefior Manuel Montafio, contra sentencia de la
aldia de la Tercera Circunscripei6n de esta Comin, de
ha nueve de febrero de mil novecientos veinte i lo conde-
ha al pago de los costos.

Rafael J. Castillo.— Augusto A. Jupiter.— M. de J.
iGonzalez M.— Andrés J. Montolio.— A. Woss y Gil.— P.
" Baez Lavastida.

Dada i firmada ha sido la anterior sentencia por los se-
fiores jueces que en ella figuran en la audiencia ipiblica del
dia treinta i uno de enero de mil novecientos veinte i uno,
‘afio 77° de la Independencia i 589 de la Restauracién, lo que
- yo, Secretario General, certifico.

- Eug. A. Alvarez.

DIOS, PATRIA I LIBERTAD,
Repuablica Dominicana.
La Suprema Corte de Justicia

En Nombre de la Repiiblica

Sobre el recurso de casacién interpuesto por el sefior
T4cito Suero, mayor de edad, agricultor, casado, natural i
domiciliado en La Sabana, jurisdiceién de la Comun de
Puerto Plata, contra sentencia del Juzgado de Primera Ins-
tancia del Distrito Judicial de Puerto Plata, de fecha veinte
i ocho de enero de mil novecientos veinte, que le condena a
pagar veinte i cinco pesos de multa i los costos procesales
por sustraceién fraudulenta de una gallina de la propiedad
del sefior Justo Gonzélez, o una gallina del mismo valor de
la sustraida, o un peso moneda americana.
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Vista el acts del recirso de casacién levantada en la § 3 . ; ) :
condene al mfrac[o:‘ ala cntrega de una cosa del mismo va-

for de la sustraida a titulo de restitucién, que por tanto el

Juez del fondo hizo una o.."rrldn aplicacion de los articulos

1 i 52 del Cédigo Penal.

febrero de mil novecientos veinte;

Oido: el informe del Juez Relator
Por tales motivos casa la sentencia dictada '1)-:;*' el Juz-
gado de Primera Instancia dei Distrito Judici » Puerto
iPlata, de fecha veinte i ocho de enero de h‘,-i‘; HO‘.'C-‘.'lentOS-
: weinte; envia el asunto al Juzgado de Primera Instancia del
La Suprema Corte, después de haber deliberado, i vi BDistrito Judicial de Monte Cristy.
tos los articulos 511 52 del Cédigo Penal, i 24.de la lei sob
procedimiento de casacion; 1

Oido: el dictamen del Magistrado Procurador Genes
ral de la Repiiblica.

R. J. Castillo.— Lugusto A. Jupiter.— D. Rodriguez
BMontafio.— Andrés J. Montolio.— A. Woss y Gil.— M. de
8. Gonzélez M.— P. Béaez Lavastida.

Con-'ider::nrir}: que el sefior Justo Gonzilez, denunei
al Alealde de la'Comiin de Puerto Plata, que se le habia pess
dido una gal a habia visto en -_". patio del seiior Técito
Suero; 1 que la mujer de Suero quiso entregirsela, pero e
denunciante no la recibi6é porgue queria que se la entregasen
en presencia de Taeito Suero i de testigos; i que la galling
que le ensefié Tacito no es la suya i la que el vi6 en el patig!
de éste; ;

. Dada i firmada ha sido 1a anterior sentencia por los se-
Bfiores jueces que arriba figuran, en la audiencia piiblica del
fdia treinta i uno de erero de mil novécientos veinte i uno,
ano 77° de la Independencia i 58° de la Restauracion, lo que
yo, Secretario General, certifico.

na 1 ie

Eug. A. Alvarez.

que econ motivo de la denuncia de Jus=§
to Gonzilez, se procedio a instruir un proceso; i el Procura=
dor Fiscal cité a Téacito Suero por ante el Juzgado Correces
cional, el i1 lo declard autor del delito de EUStI‘&CCién"I
trza.ur:uu;‘nm de una gallina de Justoi. Gonzélez, i, por aplicass
cién de los articulos 51, 52, 879, 401 del Codigo Penal lo con=i
dend a veinte i cinco s'de multa i los costos, i a restituir
o una gallina del' mismo valor de la sustraida, o un peso mo=%
neda americana, en cuya suma estima, el Juez la gallina res
clamada por el guerellante; i dispuso que estas condenacios
efectivas por la via del apremio corpo=s

Consideran

DIOS, PATRIA I LIBERTAD.

Repiiblica Dominicana.

La Suprema Corte de Justicia

En Nombre de la Repiiblica

Sobre €l recurso de casacion interpuesto por al sefior
Melitén Medina, mayor de edad, tablajero, de este domieci-
lio i residencia, contra sentencia de la Alcaldia de la Terce-
ra Circunsecripeién de esta Comin, de fecha nueve de febrero
de mil novecientos veinte, que lo condena a pagar cinco pe-
80s de multa i costos, por infraccién a la Ordenanza Muni-
cipal, de fecha veinte i seis de enero de mil novecientos vein-
te, vendiendo carne de cerdo a cuarenta entavog oro la libra.

nes podrian hacerse
ral; b

Considerando: ' que restitucion, en el sentido en d
esta usada la palabra en los articulos 51 i 52 del Cédigo Pes8
nal, es la devolucién de la cosa de la cual fué desposeida 188
parte agraviada; que cuando no puede ser devuelta la miSss
ma cosa, habia lugar a dafios i perjuicios, pero né a que :
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Vista el acta del recurso de casacién levantada en la Ses 3 ShiLRRN PR VPR ¢ f

_ cretaria del Juzgado de Primera Instancia, en fecha dos g : pndene al infr d,':tn' $ n 1;nt1:ega d(.‘ i e del oIS ¥

i B s do i) novecientos veitite: for de la sustrmd‘a a titulo de rnct'i'lc'm‘ que por tanto el i

Buez del fondo hizo una errada aplicacion de los articulos !

o 3 Oido: el informe del Juez Relator. b1 1 62 del Codigo Penal. nlr
SO Por tales motivos casa la sentencia dictada por el Juz- ;l!, I

: Oido: el dictamen del Magistrado Procurador Gene. gado de Primera 1|.~w ia del Distri 1.\: Judicial de. Puerto M

5 ral de la Repiblica. @ Plata, de fecha veinte i ocho de enero de mil novecientos ::
=. : ; ; P veinte; envia el asunto al Juzgado de Primera Instangcia del .'r| [

: La Suprema Corte, después de haber deliberado, i via= ® Distrito: Judicial de Monte Cristy.

]

tos los articulos 511 52 del Codigo Penal, i 24.de la lei scbre
procedimiento de casacion;

R. J. Cestillo.— Augusto A. Jupiter— D. Rodriguez

s

. - t Montafio.— Andrés J. Montolio.— A. Woss y Gil— M. de i
Considerando: que el seflor Justo Gonzélez, denuncid ;; J. Gonzélez M.— P. Béaez Lavastida. ' jl
i al Alcalde de la'Comiin de Puerto Plata, que se le habia per-# . i
“ 'ir.: dido una gallina i la habia visto en u:l patio del sefior Técito & Dada i firmada ha sido 1a anterior sentencia por los se- i
B Suero; 1 que la mujer de Suero quiso entregirsela, pero el} fiores jueces que arriba figuran, en la audiencia piblica del .}f'
;i! j denunciante no la rec 1}: 4 porque queria que se la entregasen dia treinta i uno de erero de mil novecientos veinte i uno, e
I; | en presencia de Tacito Suero i de testigos; 1 que la gallina 1 afio T7° de la Independencia i 58° de la Restauracion, lo que :
o que le ensefl6 Técito no es la suya i la que el vi6 en el patio yo, Secretario General, certifico. l
i de éste;
| i Eug. A. Alvarez.
4 Considerando: que eon motivo de la denuncia de Jus- 8
to Gnnml{, se procedid a instruir un proceso; i el Procura- - Y ]
. dor Fiscal cito a Tacito Suero por ante el Juzgadg Correc- s .
.I cional, el cual lo declaré autor del delito de sustraccién h
i fraudulenta de una gallina de Justo« Gonzélez, i, por aplica~ DIOS, PATRIA I LIBERTAD.
":' cién de los articulos 51 79, 401 del Cédigo Penal lo con- BRI . : 1
Republica Dominicana. i

dend a veinte i cinco pesos'de multa i los costos, i a restituir
0 una gallina del mismo valor de la sustraida, o un peso mo-

neda an na, en cuya suma estima, el Juez la gallina re-

La Suprema Corte de Justicia i

clamada por el querellante; i dispuso que estas condenacio- En Nombre de la Repiiblica i

! nes podrian hacerse efgctivas por la via del apremio corpo- | ¥ BRI X i
ral:i - Sobre el recurso de casacién interpuesto por el sefior

r Melitén Medina, mayor de edad, tablajero, de este domici- h

i Considerando: * que restitucién, en el sentido en que lio i residencia, contra sentencia de la Alcaldia de la Terce- {

§i esti usada la palabra en los articulos 51 i 52 del Cédigo Pe- ra Circumcrmmén de esta Comin, de fecha nueve de febrero i

4 la palabra en E U108 ) §

3 v - 1 4 ’, . 3 e1nt ¢ ag . r

nal, es la devolucién de la cosa de la cual fué desposeida la de mil novecientos veinte, que lo condena a pagar cinco pe i

. sos de multa i costos, por infraceién a la Ordenanza Muni-

parte agraviada; que cuando no puede ser devuelta la mis-

ma cosa, habia lugar a dafios i perjuicios, pero né a que se cipal, de fecha veinte i seis de enero de mil novecientos vein-

te, vendiendo carne de cerdo a cuarenta entavos oro la libra.




	Portadas Boletin Judicial 1920-1929 13
	Enero
	01_ildefonsoantoniolora
	02_leovigildomaldonado
	03_manuelmontano
	04_tacitosuero
	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4
	Page 5
	Page 6
	Page 7
	Page 8
	Page 9
	Page 10
	Page 11
	Page 12
	Page 13
	Page 14
	Page 15
	Page 16
	Page 17
	Page 18
	Page 19
	Page 20
	Page 21
	Page 22
	Page 23
	Page 24
	Page 25
	Page 26
	Page 27
	Page 28
	Page 29
	Page 30
	Page 31
	Page 32
	Page 33
	Page 34
	Page 35
	Page 36
	Page 37
	Page 38
	Page 39
	Page 40
	Page 41
	Page 42
	Page 43
	Page 44
	Page 45
	Page 46
	Page 47
	Page 48
	Page 49
	Page 50
	Page 51
	Page 52
	Page 53
	Page 54
	Page 55
	Page 56
	Page 57
	Page 58
	Page 59
	Page 60
	Page 61
	Page 62
	Page 63
	Page 64
	Page 65
	Page 66
	Page 67
	Page 68
	Page 69
	Page 70
	Page 71
	Page 72
	Page 73
	Page 74



