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por la ley, y que en €l presente caso no consta en los antes
que se cumpliera el requisito de las partes contra. quiens ha
sido deducido.

Por tales motivos rechaza @l recurso de casacién inter-
puesto por el sefio¥ Ramén Martinez, contra sentencia del
Juzgado de Primera instancia del Distrito Judicial de Puerto
Plata, de fecha once de febrero de mil novecientos veinte y
ung, vy lo condena al pago de los costos.— Fdos:— R. J. Cas-
tillo— Augusto A. Jupiter.— D. Rodriguez Montafio.— An-
drés J. Montolio.— A. Woss v 'Gil.— P Baez Lavastl.da——
M. de J. Gonzélez M.

Dada y finmada ha sido la anterior sentencia por los se-
fiores jueces que més arriba figuran en la audiencia pablica
del dia treinta de agosto de mil novecientos veinte y dos, lo
que yo, Secretario: General certifico.—Fdo: Eug. A. Alvarez,

e DIOS, PATRIA I LIBERTAD.

SN Reptiblica Dominicana.
[ La Suprema Corte de Justicia
En Nombre de 1a Repiiblica

~ Sobre el recurso de casacién interpuesto por el sefior
Juan José Fernandez (a) cheche, mayor de edad, soltero,
agricultor, del domicilio y -residenicia de “El Cergcado’, con-
tra sentencia de la Corte de Apelacién del Departamento de
La Vega, de fecha cuatro de febrero de mil movecientos vein-

© te'y ‘uno, que lo condena a veinte afios ide trabajos piiblicos

y al pago de los costos, por asesinato y herida que causé la
muerte, acojiendo circunstancias atenuantes en su favor.

- Vista el acta del recurso de casacion levantada en la Se-
crettaria de la Corte de Apelamon en fecha cinco de 'febrero
de mil novecientos veinte y uno. .

Oido al Magistrado Juez Relator.

Oido €l dictamen del Magisttrado Proctlrador General
de la Republica.

La Suprema Corte, después de haber deliberado y vis-
tos los articulos 246 del Cédigo de procedimiento criminal,

24, 27 y 47 de la Ley sobre procedimiento de casacién.

Considerando, que el articulo 246 del Céidigo de proce-
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dimiento cmmmal prescrlbe ,para la vista de las causas por
ante ;los Tribunales en materia criminal, que los testigos,
antes de declarar presten bajo pena .de nulidad €l juramento
de hablar sin odio y §in temor, y de decir toda la verdad y
nada mas que la verdad.

Congiderando, que en el caso del condenado Juan José
Fernandez (a) Cheche, no consta ni en la sentencia ni en el
acta de audiencia que los testigos prestaron el juramento en
los términos en los cuales requiere que lo hagan, bajo pena
‘de nulidad, el artticulo 246 del Cadigo de proced‘ﬁn\ien‘to‘ cri-
minal,

Conmdenando, que confiorme al articulo 27 de la Ley 80-
bre procedimiento de casacién, cuando el acusado ha sido
condenado, si ha habido violacién u omisién de alguna de las
formalidades prescritas por la ley a pena de nulidad, sea en
las instrucciones hecha ante el trtibunal que ‘dicts la senten-
cia, sea en las mismas sentencia, dicha omisién o violacién
daré lugar, a dilijencia de parte condenada, del ministerio
publico, de la parte civil o ide las personas civilmente respon-
sables, a Ta anulacién de la sentencis.

Considerando, que la omisién en el actg de audiencia y
en la sentencia de la mencién de que los testigos prestaron
juramento en los términos del articulo 246 del Cédigo de pro-
“cedimiento criminal, hace presumir que esa ptrescrlpmon de
la Iey no fué cumpida.

Por tales motivos casa la sentencia dictada por la Corte
de Apelacién del Departamento de La Vega, de fecha cuatro
de febrero de mil novecientos veinte y uno, que condena al
sefior Juan José Ferndndez (a) Cheche a veinte afios de tra-
bajos rpubhcos y al pago de los costos, por asesinato y heri-
das que causé la muerte y envia el asunto ante la Corte de
Apelacién del Departamento de Santiago, en sus atribucio-
Fdos:— R. J. Castillo.— Augusto A. Jupi-
ter— D. Rodriguez Montafio.— M. de J. Gonzalez M.— A.
Woss v Gil— P. Béez Lavastida.— Andrés J. Montolio.

Dada y firmada ha sido la anterior sentencia por los se-
fiores jueces que mas arriba figuran, en la audiencia piblica
del dia primero de setiembre de mil novecientos veinte y dos,
lo que yo, Secretarlo General certifico.— Fdo.— Eug A. Al-
varz. E . -

. -L\ 1
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o DIOS, PATRIA I LIBERTAD.

e Repiiblica Dominicana. —
.o La Suprema Corte de Justicia

e En Nombre de 1a Repiiblica

Sobre el recurso de casacién interpuesto por el sefior
Ramén Antonio Liriano, mayor de edad, soltero, acricultor,
ex-guardia nacional dominicano, del domicilie y residencia )
de la. comin de La Vega, contra sentencia de la ‘Corte de Ape-
lacién de La Vega, de fecha once de febrero de mil novecien-
tos veintiuno, que lo condena a diez afios de trabajos pabli-
cos y pago de los costos por homicidio voluntario.

Vista el acta del recurso de casacién levantada en la Se-
cretaria de la Corte de Apelacién, en fecha diez y ocho de -
febrero de mil novecientos veintiuno.

Oido al Magistrado Juez Relator. 4

~Oido el dictamen del Magistrado Procurador General de
la Republica.. ‘

La Suprema Corte, después de h'a;ber dehb‘era,do y vis-
tos los articulos 246 del Cédigo de procedimiento criminal,
24, 27 y 47 de la Ley sobre procedimiento de casacién.

‘Considerando, que ¢l articulo 246 del Codigo de procedi-
miento criminal prescribe, para la vista de las causas por
ante los Tribunales en materia criminal, que los testigos,
antes de declarar presten bajo pena’de nulidad el juramento
de hablar sin odio y sin temor, y de decir toda la verdad y
nada méas que la verdad.

iConsiderando, que en el caso del condenado Ramén An-.
tonio Liriano, no consta ni en la setencia ni en el acta de au-
diencia que los testigos prestaron el juramento en los térmi-
w nos en los cuales requiere que lo hagan, bajo pena de nulidad _
g el articulo 246 del Cédigo de procedimiento criminal.

Considerando, que conforme al articulo 27 de la Ley so-
bre procedimiento de casacién, cuando el acusado ha sido -
condenado, si ha habido violacién u omisién de alguna de las
formalidades prescritas por la ley a pena de nulidald, sea en
la instruceién hecha ante el tribunal que dicto la sentencxa.
sea en la misma sentencia, dicha omisién o violacién dard’
lugar, o diligencia de la parte condenada,~del ministerio pl-
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blico, de'la parte civil o de las personas civilmente responsa-
bles, ala anulacién de la sentencia.

ansm:leranldo, que la omisién en el acta de audiencia y
en la senténcia de la mencién de que los testigos prestaron
el juramento en-los términos del articulo 246 del Cédigo de
procedimiento criminal, hace presunmir que esa prescrip-
cién de la Ley no fué cumplida. 4

Por tales motivos casa la sentencia dictada por la Corte
de Apelacidon del Departamento de L& Vega de fecha once de
febrero de mil novecientos veintiuno, que condena al sefior
Ramén Amtonio Liriano, a diez afios de trabajos pablicos y
pago de los costos, por homicidio voluntario, y envia el asun-
to-ante la Corte de Apelacién del Departamento de Santo Do-
mingo, en sus atribuciones criminales— Fdos:—. R J. Cas-
tillo.— Augusto A. Jupiter.— D. Rodriguez Montafio.— A.
Woss y Gil.— M. de J. Gonzéilez M.— P. Béez Lavastida.—
Andrés J. Montolio.

Dada y firmada ha sido la anterior sentencia por los se-
fiores jueces que mas arriba figuran, en la audiencia publica
del dia primero de Setiembre de mj} novecientos veinte i dos,
lo que yo, Secreta)rlo General certifico.— Fdo.— Eug A, Al-
varez.,

DIOS, PATRIA I LIBERTAD.
Repiiblica D.ominicana.' S
La Suprema Corte de Justicia D
En Nombre de la Repiiblica

Nobre el recurso de Casacién interpuesto por el sefior
‘Tomas Nazario, industrial, del domicilio y residencia de
Puerto Plata, contra sentencia de la Corte de Apelacién del
Departamento de Santiago, de fecha veintidos de setiembre
de mil novecientos veinte.

Visto el memorial de casacion presentado por el Lie.
Manuel de J. Toncoso de la Concha, en el cual se alega con-
tra la sentencia impugnada la violacién del articulo 141 del
. Cddigo de Procedimiento civil: 1°, por -no expresarse en la
-audiencia la profesién y el domicilio del intimado sefior Juan
Bautlsta. Mmaya, 20, por msuﬁclencla de motivos.
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Oido al Magistrado Juez Relator.

Oido al Lic. Rafael Castro Rivera, abogado del intimado
‘en sus escritos de réplica y conclusiones.

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General de
la Repiiblica.

La Suprema Corte, después de haber deliberado y vis-
tos los articulos 141 del Codigo de procedimiento civil y 71
de la Liey sobre procedimiento de casacién.

En cuanto al primer medio:

Considerando, que el articulo 141 del xCodugo de procedi-
miento civil enumera las enunciaciones que debera contener
la redaccién de las sentencias, pero no establece sancién pa-
ra Ja omisién de alguna o algunas de dichas menciones, que
eso no obstante es forzoso reconocer como lo han hecho la
doctrina y la jurisprudencia del pais de origen del Cédigo de
procedimiento civil que la omisién de menciones sustancia-
les, es motivo de nulidad de la rddaccion de la sentencia.

Considerando, que la mencién de los nombres, la profe-
sion y el domicilio de las partes, tiene por objeto establecer
en la sentencia la indentidad de las mismas, que por tanto
si la omisidn de alguna o algunas de esas menciones no es
causa de duda respecto de la identidad de la parte, no proce-
de la anulacién de la sentencia, _

Considerando, que la omisién en la sentencia impugna-
da de la profesién y el domicilio del intimado sefior Juan
Bautista Minaya no son motivo suficiente para que el inti-
mante sefior Toméas Nazario tenga dudas respecto de la per-
sona a cuyo favor fué dictada la sentencid; persona que no
puede ser otra que la llamada Juan Bautista Minaya, ¢ontra
la cual interpuso su recurso de apelacién el recurrente que
asi este medio de casacién es inadmisible.

En cuanto al segundo, Considerando, que en los consi-
derandos de la sentencia impugnada se expresan las razones
en las cuales se fundé la Corte de Apelacién para rechazar
tanto las conclusiones principales como las subsidiarias del
intimante ; con la cual se cumplié €l voto de la ley en cuanto
a los fundamentos de la sentencia; que por tanto el segundo
medio de casacion es también inadmisible.

Por tales motivos rechaza el recurso de casacién 1nte1-
puesto por el sefior Tomas: Naza,,mo, contra sentencia. de la
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Corte de Apelacion del Departamento de Santiago, de fecha
veintidos de Setiembre de mil novecientos veinte, y lo con-
dena al pago de los costos.

Firmados: R. J. astillo— D. Rodriguez Montafio.— Au-
gusto A. Jupiter.— Andrés J. Montolio.— M. de J. Gonzalez
M.— A. Woss y Gil— P. Baez Lavastida.

Dada y firmada ha sido la anterior sentencia por los se-
flores jueces que en ella figuran, en la audiencia péblica del
dia seis de setiembre d€ mil novecientos veintidos, lo que yo
Secretario General certifico.— ¥do: Eug. A. Alvarez.

'DIOS, PATRIA I LIBERTAD.

Repilblica Dominicana.

La Suprema Corte de Justicia @ . - {
En Nombre de la Repiiblica R

'@oMe el recurso de casacién interpuesto por los sefiores
Julio Aleantara, mayor de edad, soltero, agricultor, y Severo
Aleantara, mayor de edad, casado, agricultor, del domicilio
v residentes en’las Matas, contra sentencia de la Corte de
Apdlaciéni del Departamento de Santo Domingo, de fecha
cuatro de enero de mil novecientos veinte y uno, que los con-
dena a sufrir la pena de diez afios de trabajos pablicos y al
‘pago de -los costos, por el crimen de homicidio voluntario.

Vista el acta del recurso de casacién levantada en la Se-
cretaria de la Corte de Apelacién, en fecha cuatro de enero
de'mil novecientos veintiuno.

Oido al Magistrado Juez Relator.

Oido el dictamen del Magistrado Procurador -General-de
la Repabliea. S
La Suprems Corte, ‘después de haber deliberado, y vis-
‘tos los articulos 295 y 304 del Cédigo penal; y 71 de la Ley
sobre procedimiento de casaci6n.
' Considerando, que es heécho constante en la sentencia
impugnada que “los acusados Julio, Severo, Atanacio y Co-
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16n Alcantara acompafiaron a sus hermanos Epifanio y Joa-~
quin Alcaltara y a Joaquin Beltré a la casa de Gregoria Fa-
milia y le infirieron variag pufialadas a Valoy de los Santos
y a su madre Gregoria Familia causandole la muerte.

Considerando, que conforme gl articulo 295 del Cédigo
penal el que voluntariamente mata a otro, se hace reo de ho-
micidio; y que el articulo 304 del mismo Cédigo dispone que
el culpable de homicidio serd castigade con la pena de tra-
bajos. piblicos cuando al hecho no proceda, acompafie o siga
otro erimen. » K

Considerando, que la Corte de Apelacién al conocer en
sus atribuciones eriminales de la causa de Julio y Severo
Alcantara no estaba ligado por la. apreciaciéon del hecho y
.sus circunstancias que hicierea el Tribunal criminal que en
fecha anterior Juzgd y condend 2 otros coautores del mismo
hec*ho A T

Considerando, que la sentencia es regular en la forma
¥ que la pena impuesta a los condenados es la que determina
la ley para el hlecho del cual los reconocié culpable la- “Corte
criminal.

Por tales motivos rechaza el recurso de casacién inter-
puerto por los sefiores Julio Alcantara y Severo Alcantara,
contra sentencia de la Corte de Apelacion del Deparbamento
de Santo Domingo, de fecha cuatro de enero de mil nove-
clentos veintiuno, que los condena a sufrir la pelpa de. diez
aflos de trabajos publicos y al pago de los costos, por el cri-
men de homicidio voluntario y los condena al pago de los
costos de este recurso.— Fdos.— R. J. Castillo.— D. Rodri-
guez Montafio.— Augusto A. Jupiter.— Andrés J. Montolio.
—M. de J. Gonzalez M.— A. Woss y Gil.— P. Béez Lavasti-
da. . ‘ . o » oo

Dada y firmada ha sido la anterior sentencia por los se-
fiores jueces que mas arriba figuran; en la audiencia piiblica
del dia ocho de Setiembre de mil novecintos veinte i-dos, lo
que yo, Secretario General certifico. —F'do; Bug. A. Alvarez.
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DIOS, PATRIA I LIBERTAD. ]
Repiiblica Dominitana. L
La Suprema Corte de Justicia S
En Nombre de la Reptiblica

Sobre el recurso de casacién interpuesto por los sefiores
Joaquin Lugo Pefia, propietario, Ernesto Rodriguez Céceres,
propietario y José Cabral, agricultor, todos de este domicilio
y residencia, contra sentencia de la Corte de Apelacion del
Departamento de Santo Domingo, de fecha trece de setiem-
bre de mil novecientos veinte.

Visto el memorial de casacién presentado por ¢} aboga-
do de los recurrentes, Lic. MaMnuel de J. Troncoso de la
Concha, en el cual se alega contra la sentencia impugnada la
violacién del articufo 10 de la Ley de Minas del 8 de Junio de
1910 y 141 del Cédigo de Procedimiento civil.

Oido al Magistrado Juez Relator.

Oido al Lie. Jacinto R. de Castro, por si y por el Lic.-
Félix S. Ducoudray, abocados de los intimados, en su escri-

to de réplica y \conclusmnes

Oido €] dictdmen del Magistrado Procurador General de

la Reptblica.

 La Suprema Corte, después de haber deliberado, y vis-
to los articulos 10 de la Ley de Minas del 8 de Junio de 1910,
141 del Cédigo de procedimiento civil y T1 de la Ley sobre
procedimiento de casacion.

COI]J“l'deraI]de que los hechos constantes en la sentencia
impugnada son los siguientes: En fecha catorce de diciem-
bre de mil novecientos diez y mete, los sefiores Doctor Primi-
tivo V. Logrofio y Marcial Soto, denunciaron a la Goberna-
cién de la Provincia de Santo Domingo, la existencia de una
mina de petréleo en la comin de Bani, dentro de los limites
indicados en un plano que junto con muestras por duplicado

del mineral, depositaron los denunciantes, y se levanté la

correspondiente - acta de denuncia. En fecha veitiseis de
enero de mil novec1entos diez y ocho, comparecieron ante el
Gobernador de la Provincia, los sefiores Joaquin Lugo P.,
Ernesto Rodriguez Céceres y José Cabral y depositaron un
pliego que dice asi: “En la Gaceta Oficial No. 2872 de fecha
12 de este mes de enero hemos visto una denuncia de minas
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que con fecha 14 del pasado hizo ante este Despacho el ciu-
dadano Primitivo V. Logrofio.— Esa denuncia constituye un
atentado contra nuestros legitimos derechos como duefios
de la concesién de Los Pinos y por tal causa hacemos la pre-
sente oposicién”.— Se levantd acta de dicha oposicidn, a la -
cual se le did curso conforme al articulo 17 de la Ley ide Mi-
nas vigente.

Considerando, que el ar ticulo 10 de la Ley de Minas da-
ba a los concesionarios-de cualquier mina la facultad de ha-
cer rectificar su concesién, en el caso de que como lo dice
textualmente dicho articulo ‘un# vez emprendida seriamen-
te la explotacidn, resultare ser la.mina de una naturaleza
distinta a la expresada en la declaracién provisional”; pero
no les concedia el derecho exclusivo de denunciar minas dis-
tintas de la de su concesidon, en el mismo perimetro atn -
cuando no hubiesen comenzado la explotacién de aquella.

Considerando, que no consta en la sentencia impugnada
ni en ningln otro-documeto del expediente que los sefiores
Lugo Pefia, Rodriguez Caceres y Cabral, hubiesen comenza-
do a explotar Ja mina de su concesién antes de la fecha en la
cual los sefiores Logrofio y de Soto hicieron la denunicia del
petrdleo, ni tampoco en la fecha en que ellos mismos solici-
taron la rectificacién de su consecién primiviva; que por tan-
to no podian ampararss de la facultad que el articulo 10 de
la Ley de Minas acordaba a los concesionarios, de pedir la
rectificacién-de su concesién; y en consecuencia, la.Corte de
Apelacién hizo una recta interpretacién de dicho articulo al
no reconocer g los recurrentes tal derecho.

Considerando, que el articulo 141 del Cédigo de procedi-
miento civil no determina en que parte de la sentencia ni en
que forma debe hacerse la exposicién sumaria de los puntos
de hecho y de derecho que los resultados de la sentencia im-
pughada expresan claramente el motivo y el objeto de la li-
tis sometida 4 la Corte, que por tanto I sentencia impugna-
da no vidla el articulo 141 del Cédigo de procedimiento civil.

Por tales motivos, rechaza el recurso de casacién inter-
puerto por los sefiores Joaquin Lugo Pefia, Ernesto Rodri~
guez Caceres y José Cabral, contra sentencia de la Corte
de Apena ién del Departa,m‘ento de Santo Domingo, de fecha
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trece de setiembre de mil noveientos veinte, y los condena
al pago de los costos de este recurso.

Firmados: R. J. Castillo— Augusto A. Jupiter.— D.
Rodriguez Montafio.— M. de J. Gonzélez M.— A. Woss y
Gil.— Andrés J. Montolio.— P. Béez Lavastida.

Dada y firmada ha sido la anterior sentencia por los se-
fiores jueces que mas arriba figuran, en la audiencia piblica
del dia trece de setiembre de mil novecientos veintidos lo
que yo, Secretario General certifico.— Fdo. BEug: A. Alvarez,

DIOS, PATRIA 1 LIBERTAD.
Replblica Dominicana. ‘
La Suprema Corte de Justicia
En Nombre de 1a Reptiblica

Sobre ¢l recurso de casaci6n interpuesto por el sefior
Juanico Guerrero, mayor de edad, soltero, agricultor, natu-
ral v del domicilio de Higliey, contra sentencia de la Corte
de Apelacién del Departamento de Santo Domingo, de fecha
cinco de Febrero de mil novecientos veinte y uno, que lo con-
dena a sufrir la pena de veinte afios de trabajos publicos ¥
al pago ds los costos por €l crimen de asesinato admitiendo
en su favor circunstancias atenuantes.

Vista el acta del recurso de casacién levantada en la Se:
cretaria de la Corte de Apelacion, en fecha cinco de Febrero
de mll novecientos veintiuno.

"Oido al Magistrado Juez Relator.

Oido el dictamen del Masglstrado- Procurador Gene1al dle
la Republica.

La Suprema Corte, después de haber deliberado, y vis-
tos los articulos 302 y 463 del C6digo penal y 71 de 1a Ley
sobre procedimiento de casacion.

Considerando, que la Corte de Apelacién de Santo Do- .

mingo, en sus atribuciones de Tribunal criminal- reconocid
a Juanico Guerrero culpable de asesinato en la persona de
Sarias Rivera, v admitis circunstancias latenuantes en favor
det acusado.

Considerando, que el artlculo 802 defl ¢ Cddlgo penal cas-
tiga con la pena de muerte a los culpables de asesinato, y el

.
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trece de setiembre de mil noveientos veinte, y los condena
al pago de los costos de este recurso.

Firmados: R. J. Castillo— Augusto A. Jupiter.— D.
Rodriguez Montafio.— M. de J. Gonzélez M.— A. Woss y
Gil.— Andrés J. Montolio.— P. Béez Lavastida.

Dada y firmada ha sido la anterior sentencia por los se-
fiores jueces que mas arriba figuran, en la audiencia piblica
del dia trece de setiembre de mil novecientos veintidos lo
que yo, Secretario General certifico.— Fdo. BEug: A. Alvarez,

DIOS, PATRIA 1 LIBERTAD.
Replblica Dominicana. ‘
La Suprema Corte de Justicia
En Nombre de 1a Reptiblica
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articulo 463 del mismo Cédigo dispone que, cuando en favor
del acusado existan circunstancias atenuantes si la ley pro-
nuncia la pena de muerte, se pronunciard el maximo ide la
pena de trabajos publicos.

Considerando, que la séntencia impugnada es regular
en la forma, y que la pena impuesta al recurrente es la esta-
blecida por la ley para el hecho del cual fué reconocido cul-
pable. _

Por tales motivos, rechaza el recurso de casacién inter-
puesto por el sefior Juanico Guerrero, contra sentencia de
la Corte de Apelacién del Departamento de Santo Domingo,
de fecha cinco de febrero de mil novecientos veinte y uno,
que lo condena g veinte afios de trabajos pablicos y al pago
de los costos por el erimen de asesinato, ameritando en su-
favor circunstancias atenuantes, y lo condena al pago de los
costas.— Firmados: R. J. Castillo.— Augusto A. Jupiter~
Andrés J. Montolio.— M. de J. Gonzalez M.— D. Rodriguez
Montafio.— A. Woss y Gil.— P. Béez Lavastida.

Dada y firmada ha sido la anterior sentencia por los se-
fiores jueces gue mas arriba figuran, en la audiencia piblica
del dia quince de setiembre de mil novecientos veintidos, lo
que yo, Secretario General certifico.— Fdo. Eug. A. Alvarez.

DIOS, PATRIA I LIBERTAD.
: Repliblica Dominicana.
' La Suprems, Corte de Justicia
' En Nombre de 12 Repiblica

; Sobre el recurso de casacién interpuesto por el sefior
Ramén Familia, mayor de edad, casado, comerciante, del do-
micilio y residencia de las Pajas, jurisdiccién de San Pedro
de Macorfs, contra sentencia de la Corte de Apelacién del
Departamento de Santo Domingo, de fecha diez y seis de fe-
brero de mil novecientos veitiuno, que lo condena por €l cri-
men de estupro en una menor de once afios a sufrir la pena
d_e} tres afios de trabajos ptblicos al pago de una indemniza-
cién de mil pesos oro a la sefiora Juana, Reyes, madre de la
agraviada constituida en parte civil, y al pago de los costos.

Vista el acta del recurso de casacién levantada en la Se- . -

b, e




48 Boltine Judicial

articulo 463 del mismo Cédigo dispone que, cuando en favor
del acusado existan circunstancias atenuantes si la ley pro-
nuncia la pena de muerte, se pronunciard el maximo ide la
pena de trabajos publicos.

Considerando, que la séntencia impugnada es regular
en la forma, y que la pena impuesta al recurrente es la esta-
blecida por la ley para el hecho del cual fué reconocido cul-
pable. _

Por tales motivos, rechaza el recurso de casacién inter-
puesto por el sefior Juanico Guerrero, contra sentencia de
la Corte de Apelacién del Departamento de Santo Domingo,
de fecha cinco de febrero de mil novecientos veinte y uno,
que lo condena g veinte afios de trabajos pablicos y al pago
de los costos por el erimen de asesinato, ameritando en su-
favor circunstancias atenuantes, y lo condena al pago de los
costas.— Firmados: R. J. Castillo.— Augusto A. Jupiter~
Andrés J. Montolio.— M. de J. Gonzalez M.— D. Rodriguez
Montafio.— A. Woss y Gil.— P. Béez Lavastida.

Dada y firmada ha sido la anterior sentencia por los se-
fiores jueces gue mas arriba figuran, en la audiencia piblica
del dia quince de setiembre de mil novecientos veintidos, lo
que yo, Secretario General certifico.— Fdo. Eug. A. Alvarez.

DIOS, PATRIA I LIBERTAD.
: Repliblica Dominicana.
' La Suprems, Corte de Justicia
' En Nombre de 12 Repiblica

; Sobre el recurso de casacién interpuesto por el sefior
Ramén Familia, mayor de edad, casado, comerciante, del do-
micilio y residencia de las Pajas, jurisdiccién de San Pedro
de Macorfs, contra sentencia de la Corte de Apelacién del
Departamento de Santo Domingo, de fecha diez y seis de fe-
brero de mil novecientos veitiuno, que lo condena por €l cri-
men de estupro en una menor de once afios a sufrir la pena
d_e} tres afios de trabajos ptblicos al pago de una indemniza-
cién de mil pesos oro a la sefiora Juana, Reyes, madre de la
agraviada constituida en parte civil, y al pago de los costos.

Vista el acta del recurso de casacién levantada en la Se- . -

b, e




Boletin Judicial L 49

cretaria. de la Corte de Apelacién en fecha diez y nueve de
febrero de mil novecientos veitiuno.

Oido al Magistrado Juez Relator. -

- Oido al Magistrado Procurador General de la Repubhca,
en su dictamen. .

La Suprerma *Corte 'despues de haber deliberado y vis-

Codlg,o c1v11 y 71 de la Ley sobre ,proceodlrrmento de casacién.

Considerando, que la Corte de Apelacion en sus atribu-
ciones de Tribunal criminal reconocié a. Ramén Familia cul-
pable del crimen de estupro en una menor -de once afios; cri--
men que conforme al articulo 332 reformado, del Cédigo pe-
nal, se castiga con la pens, de tres a diez afios de trabajos
plblicos.

Considerando, que habiendo sido el acusado reconocido
culpable de un hecho calificado crimen por la ley, procedia
la condenaci6n en dafios y perjuicios a favor de la parte ci-
vil. N : : '

Considerando, que la sentencia impugnaida es regular
en la forma y que 1a pena impuesta al condenado es la esta-
blecida por la ley para el hecho ide]l cual fué reconocido cul-
. pable

Por tales motivos, rechaza el recurso de casacién inter- .
puesto por ¢ sefior Ramén Familia, contra sentencia de la
Corte de Apelacién del Departamento de Sante Domingo, de
fecha diez y seis de febrero de mil novecientos veintiuno,
que lo conidena por el crimen de estupro en una menor de
once afios @ sufrir la pena de tres afios de trabajos pliblicos
al pago de una indemnizacién de mil pesos oro a la sefiora
Juana Reyes, constituida emr parte civil, y costos, y lo conde-
na al pago delos costos del presente recurso.— Firmados: R.
J. Castillo— Augusto A. Jupiter.— Andrés J. Montolio.—
M. de J. Gonzdlez M.— D. Rodriguez Montafio.— P. Béez .
Lavastida.— A. Woss y Gil.

Dada y firmada ha sido la anterior sentencia por los se-
fiores jueces que mas arriba figuran, en la audiencia piblica
del dia quince de setiembre del afio mil novecientos veitidos,
lo que yo, Secretario General certlifico.— Fdo. Eug. A. Alva-
mz. - . . R
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DIOS, PATRIA I LIBERTAD.
Repiiblica Dominicana.

! i 1.4 Suprema Corte de Justicia
» En Nombre de 1a RepﬁbLiéi‘

Sobre el recurso de casacién intempuesto por €l sefior
Rafael Cuello Gémez, mayor de edad, soltero, tabaguero, del
domicilio y residenicia de Palo Alto, comin de Barahona,
contra sentencia de la Corte de Apelacion del Departamento
de Santo Domingo, de fecha once de febrero de mil novecien-
tos veinte y uno, que lo condena po rel crimen de tentativa
de asesinato y admitiendo en su favor circunstancias ate-.
nuantes a sufrir la pena de veinte afios de trabajos piiblicos
y al pago de los costos. A

Vista el acta del recurso ¢z casacién levantada en la Se-
- cretaria de la Corte de Apelacién en fecha diéz y seic de fe-

brero de mil novecientos veints y uno.
Ofido al Magistrado Juez Relator.
Oido el dictamen del Magistrado Procurador Geéneral de
la Repiibliea.
La Suprema Corte, despves de habl,r delibarado v vis-
“tos los articulos 246 del’ Cédigo de procedimiento criminal,
24, 27 y 47 de la Ley sobre procodimiento de casacion.
Considerando, que el articulo 246 del Cédigo de proce-
dimiento eriminal prescribe, para  la vista de las causas por
ante los Tribunales ‘en materia criminal, que los testigos,
antesde declarar presten, bajo pera de nulidad el juramento
de hablar sin odio y sin temor y de decir toda la verdad y na-
da més que la verdad. : ,
Considerando, que en ¢l caso del condenado Rafael Cue-
llo GOmez, no constd ni en la sentancia nien el acta de au-
diencia que los testigos prestasen ¢l juramento en los térmi-
nos en los cuales requiere que lo hagan el articulo 246 del Co-
digo de procedimiento criminal.
Congiderando, que conforme al articulo 27 de la Ley so-
‘bre procedimiento de casacidén, cuando el acusado ha sido
condenado, si ha habido violacién u omisién de alguna de las
formalidades prescritas por la ley a pena de nulidad, sea en
la instruccién hecha ante el tribunal que dicté la sentencia,

-
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sea en la misma sentencia, dicha omisién o violacién dara lu-
gar, a diligencia de la parte condenada, del Ministerio Pibli-
co, de lg parte civil o de las personas civilmente responsa—
bles, a la anulacién de la sentencia.

Por tales motivos casa la sentencia dictada por la Corte
de Apelacién de Santo Domingo, de fecha once de febrero de
mil novecientos veinte y uno, y 'envia el asunto a la Corte de
Apelacién de Santiago, en sus atribuciones criminales.—
Fdos. R:J. Castillo.— Augusto A. Jupiter.— Andrés J. Mon-
tolio.— M. de J. Gonzalez M P. Baez Lavas)tnda —A, Woss
y Gil. .

Dada y firmada ha sido la anterior sentencia por los se-
fiores jueces que mas arriba figuran en la audiencia phblica
del dia diez y ocho de Setiembre de mil novecientos veinte
y dos, lo que yo, Secretario General certifico.— Fdo.— Eug.
A. Alvarez. :

-

DIOS, PATRIA I LIBERTAD.
Reptblica Dominicana.

La Suprema Corte de Justicia.
"En Nombre de la Reptblica - e

Sobre el recurso de casacién interpuesto por el sefior
Inocencio Ramos, mayor de edad, soltero, agricultor, del do-
micilio y residencia de “Las Hundideras” seccion de la co-
min de Valverde, contra sentencia de la Corte de Apelacién
de Santiago, de fecha veinte y uno de Julio de mil novecien-
tos veinte y uno, que lo condenia a sufrir la pena de quince
afios de trabajos pﬁb!l?i:cos, por el crimen de homicidio volun-
tario.

Vista el acta del recurso de casacién levantada en la Se-
- cretaria de la Corte de Apelacién en fedha treinta de julio de
mil novecientos veinte y uno.

Oido al Magistrado Juez Relator. :

Qido el dictamen del Magistrado Procurador General de
la Repuiblica.

La Suprema Cortte, después de haber deliberado, y vis-
tos los articulos 295 y 304 del Cédigo penal y 71 de la Ley
sobre procedimiento de casacion,
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Considerando, que es constante en la sentencia impug-
nada que Inocencio Ramos, cuando fué juzgado por la Corte
de Santiago, en sus atribuciones criminales, estuvo convicto
y confeso de haber dado muerbe voluntariamente a Ubaldmno
Vargas. h I o

Consxderando, que €l que volund:mamanlte mata a otro
se hace reo de homicidio; (articulo 295 del Cédigo penal) y
que el homicidio se castigara icon la pena de trabajos pibli-
cos cuando a su comisién no haya precedido, acompaiiado o

p ot “I

- seguido otro crimen.

Considerando, que la sentencia impugnada en el presen-
te recurso es regular en la forma, y que la Corte de Santia-
go hizo una recta calificacion del hecho como en 1a aplicacién
de la pena.

Por tales motivos rechaza el recurso de casacion inter-
puesto por el gefior Inocencio Ramos, contra sentencia de 1a
Corte de Apelacion de Santiago de fecha veinte y uno de ju-
lio de mil novecientos veinte y uno, que lo condena a sufrir
la pena de quince afios de ftrabajos publicos y al pago de los
costos por el crimen de homicidio voluntario, y lo condena
al pago de los costos de este recurso. —Fdos: R. J. Castillo.
—Augusto A. Jupiter— Andrés J. Montolio.— M. de J.
‘Gonzalez M.— P. Baez Lavastida.— A. Woss y Gil.— D. Ro-
driguez Montafio.

Dada y firmada ha sido la a.nterlor senftencla por log se-
fiores jueces que mas arriba figuran, en la audiencia piblica
del dia diez y ocho de setiembre de mil novecientos veinte y
dos, lo que yo, Secretario General certifico. Fdo. Eug A. Al-
varez.

e . - B PR 5 . [
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: Hepiblica Dominicana. )
. ¥ . LaSuprema Corte de Justicia
v En Nombre de la Reptiblica
Sobre el recurso de casacién interpuesto por el sefior

Andrés Maria Moreta, propietario, del domicilio y residencia
de Barwhoma, contra $ewbenoxa del Juzgado de Primera Ins-
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tancia del Distrito Judicial-de Barahona, de fecha veintisiete
de Noviembre de mil novecientos veinte.

Visto el memorial de casacién, presentado por el LlC.
Abigail Del Monte, en la cual se alega contra la sentencia
impugnada la violacién de los articulos 141, 149 y 150 del
Cédigo de procedimiento civil, 2228 y_ 2229 del Cédigo civil
y falsa aplicacién del articulo 390 del - Cod1g0 de procedl-
miento civil. :

Oido.al Magistrado Juez Relator.

Oido al Lic. Ana Teresa Paradas, por si y por el Lic.
Tldefonso A. Cernurda abogados. del 1nit1ma;do en su escrito
de réplica y conclusiones.

Oido el dictamen del Magistrado Pmcura.dor General de
la Reptubliea.

L Suprema Corte, despues de haber deliberado y vis-
tog los articulos 157 del Cédigo de procedimiento civil, 5 y
71 de Ta Ley sobre procedimiento de casacidn. .

Considerando, que el recurso de casacidn es inadmisible
si'no se interpone de acuerdo con las reglas de su ejercicio.

Considerando, que el articulo 5 de I Ley sobre procedi-
mlento de Casamon dispone que en materia civil v comercial,
el recurso “se deducird por raedio de un memorial depositado
en la Secre‘oama de la Suprema Corte, en los dos meses de la
notificacién de la senrtem:la ; v que respecto de las senten-
cias en defecto, el plazo de «dos meses se comenzara a contar
desde el dia en que la oposicién no fuere admisible”.

Considérando, —que conforme al articulo 157 del Cédigo
de procedimiento civil, la oposicién contra sentencia en de-
fecto pronunciada contra una parte que tenga abogado, sblo
serd admisible durante la octava contada del dia de la noti-
ficacién al abogado.

Considepando, que la sentencia 1mpugnada en el presen-
te recurso fué notificada al abogado del sefior Moreta, Lic.
Abigail Del Monte, el dia tres de Diciembre de mil novecien-

_tos veinte y el memorial de casacién fué depositado en la Se-
cretaria de la Suprema Corte, el dia diez y nueve de febrero
de mil novecientos véintiuno, y por tanto después de los dos
meses contados del dia en que la oposicién no era admisible.-

- Por tales motivos, rechaza por inadmisiblefel recurso de'
casacion interpuesto por el sefior Andrés Maria Moreta,

B
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contra sentencia del Juzgado de Primera Instancia «del Dis-
trito Judicial de Barahona, de fecha veintisiete de noviem-
bre de mil novecientos veinte, y condena al recurrente al pa-
go de los costos.— Firmados: R. J. Castillo.— Augusto A.
Jupiter.— Andrés J. Montolio. —M. de J. Gonzalez M.— A.
Woss y Gil— P. Béez Lavastida.— D. Rodriguez Montafio.
Dada y firmada ha sido 1a anterior sentencia por los jue-
ces que mas arriba figuran, en la audiencia ptblica-del dia
veinte de setiembre de mil novecientos veintidos, lo que yo,
Secretario General certifico.— Fdo. Eug. A, Alvarez.

DIOS, PATRIA I LIBERTAD. .
Reptblica Dominicana.
La Suprema Corte de Justicia
En Nombre de 1a Reptiblica

Sobre el recurso de casacion interpuésto por el sefior
Bernabé Polanco (a) Belico, mayqr 'de edad, soltero, agricul-
tor, de] domicilio y residencia de Gaspar Herndndez, contra
sentencia de la’ Corte de Apelacién del Departamento de La
Vega, de fecha seis de mayo de mil novecientos veintiuno,
que lo condena a la pena de cinco afios de reclusién, al pago
e quinientos pesos de indemnizacién en favor del agraviado
vy a los costos, por el crimen de herida voluntaria que ocasio-
né la mutilacion de Ja mano izquierda al-sefior Calazan Po-
lanco. v R

Vista el acta del recurso de casaicién 1evan’oada en la Se-
tretaria de la Corte, en fecha nueve de mayo de ‘mil nove-
cientos veintiuno, v |}

Oido al Magistrado Juez Relator

Oido el dictamen del Magistrado Procura;dor General de
la Reptiblica. »

La Supréma Corte, después de haber deliberado y vis-
tos los articulos 309 ‘del Cédigo penal, 1382 del Cédigo civil
y 71 de la Ley sobre procesidimiento de casacién.

Considerando, que es constante en la sentencia impug-
nada que el acusado Bernabé Polanco (a) Belico estuvo con-
victo y confeso de haber inferido voluntariamente a Ca‘lazan
Polanco una herida que “le mutilé la mano lzqmerda”

~
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contra sentencia del Juzgado de Primera Instancia «del Dis-
trito Judicial de Barahona, de fecha veintisiete de noviem-
bre de mil novecientos veinte, y condena al recurrente al pa-
go de los costos.— Firmados: R. J. Castillo.— Augusto A.
Jupiter.— Andrés J. Montolio. —M. de J. Gonzalez M.— A.
Woss y Gil— P. Béez Lavastida.— D. Rodriguez Montafio.
Dada y firmada ha sido 1a anterior sentencia por los jue-
ces que mas arriba figuran, en la audiencia ptblica-del dia
veinte de setiembre de mil novecientos veintidos, lo que yo,
Secretario General certifico.— Fdo. Eug. A, Alvarez.

DIOS, PATRIA I LIBERTAD. .
Reptblica Dominicana.
La Suprema Corte de Justicia
En Nombre de 1a Reptiblica

Sobre el recurso de casacion interpuésto por el sefior
Bernabé Polanco (a) Belico, mayqr 'de edad, soltero, agricul-
tor, de] domicilio y residencia de Gaspar Herndndez, contra
sentencia de la’ Corte de Apelacién del Departamento de La
Vega, de fecha seis de mayo de mil novecientos veintiuno,
que lo condena a la pena de cinco afios de reclusién, al pago
e quinientos pesos de indemnizacién en favor del agraviado
vy a los costos, por el crimen de herida voluntaria que ocasio-
né la mutilacion de Ja mano izquierda al-sefior Calazan Po-
lanco. v R

Vista el acta del recurso de casaicién 1evan’oada en la Se-
tretaria de la Corte, en fecha nueve de mayo de ‘mil nove-
cientos veintiuno, v |}

Oido al Magistrado Juez Relator

Oido el dictamen del Magistrado Procura;dor General de
la Reptiblica. »

La Supréma Corte, después de haber deliberado y vis-
tos los articulos 309 ‘del Cédigo penal, 1382 del Cédigo civil
y 71 de la Ley sobre procesidimiento de casacién.

Considerando, que es constante en la sentencia impug-
nada que el acusado Bernabé Polanco (a) Belico estuvo con-
victo y confeso de haber inferido voluntariamente a Ca‘lazan
Polanco una herida que “le mutilé la mano lzqmerda”

~
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Considerando, que conforme al articulo. 309 del Cédigo
penal el que voluntariamente infiere heridas, da golpes o co-
mete actos 'de violencia que produzecan mutilacién, amputa~
cién, o privacién-del uso de un miembro, se le impondrd la
pena de reclusién

Considerando, que cualquier hecho del hombre que cau-
se a otro un dafio, obliga a aquel pof cuya culpa sucedié a re-
pararlo, (articulo 1382 del Cédigo civil).

Considerando, que la. sentencia impugnada ey regular
en la forma, y que la pena impuesta al acusado es la estable-
‘cida por la ley para el hecho-del cual fué reconocido culpable,
y que habiendo causado un dafio a la victima procedia la con- ~
denacién en dafios y perjulcios.

Por tales motivos, rechaza el recurso de casaciéon inter-
puesto por el sefior Bernabé Polanco (a) Belico, contra sen-
tencia de la Cortte de Apelacién de La Vega, de fecha seis de

“miayo de mil novecientos veinte y uno, que lo condena a la
- pena de cinco afios de reclusién, al pago de. qumlenrtos pEsSos

oro de indemnizacién en favor del agraviado y a las costas
por €l crimen de herida voluntaria que ocasioné la mutila-
cién de la mano izquierda al sefior Calanzan Polanco y lo
condena al pago de los costos de este recurso.— Fdos. R. J.
Castillo.—"Augusbo A. Jupitér.— D. Rodriguez Montafio.—
- Andrés J. Montoho — A Woss y Gﬂ — P. Baez Lavastida.
—M. Gonzalez M. . N
-Dads y firmada ha sido la anterior sentencia por los sé~
ilores- jueces que mas arriba figuran, en’la audiencia piblica
del dia veinte y dos de Setiembre de mil novecientos veinte
y.dos, lo que yo, Seeretario General certifico.—— Fdo. Eug. A.
Alyarez

' DIOS, PATRIA I LIBERTAD.
‘ R/epﬁblica Dominicana.
La Suprema Corte de Justicia
"~ En Nombre de la Reptiblica
Sobre d recurso de casacion m‘cerpues'to p%)r el sefior

- Domingo A. Molina, en su calidad de Colector de Réntas In-
ternas de la ciudad de La Vegg, contra sentenma 'de la Alcal—
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dia de la comin de Lia Vega de fechxaﬁ veintisiete de abril de
mil novecientos veinte y -uno, que declara libre de toda con-
denacién penal a los Licenciados Juan Gass6 Gassd y Clara
Brache de Rodriguez, por no haber cometido hecho alguno
que les sea penalmente imputable.

Vista el acta del recurso de casacién levantalda en 1a Se-
cretaria de la Alcaldia, en fecha treinta y uno de mayo de
mil novecientos veinte y uno. :

Oido al Magistrado Juez Relator.

Oido el dictamen del Maglstrado Procuraldor General de-
la Repuiblica.

La Suprema Corte, después de haber 'dehberado, y vig-
tos los articulos 23 de la Liey de patentes y 63, inciso 2¢ de la
Constitucion. :

Considerando, que ¢l recurso de casacién solo puede ser
intentado contra los fallos en Gltime recurso, conforme a lo
que dispone el inciso 2° del articulo 63 de la Cwon‘s?ti“bwci-én;
que la sentencia impugnada en el presente caso fué dictada
en primera instancia, puesto que al tenor del articulo 23 de
la Ley de patentes se puede apelar de las decisiones de cual-
quier Alcalde que haya aplicado uha multa u otra pena, o

~ descargado a cualquiera persona llevada por ante él.

Considerdndo, ademés que en el casosde la sentencia
impugnada las funciones del Ministerio publico fueron de-
sempefadas por el segundo Comisario municipal, seglmn ~
consta en la sentencia; que por tanto el .Colector de Rentas
Internias mo tenfa calidad para mtelponer el recurso de ca-
sacién.

Por tales motivos, declara que es inadmisible el TECurso
de casacion interpuesto por el Colector de Rentas Internas
de la ciudad de La Vega, contra sentencia de la Alcaldia de
la comin de La Vega de fecha veinte y siete de abril de mil

novecientos veinte y uno, que declara libre de toda condena-
cion penal a los Licdos. Juan Gassé Gassé y Clara Brache de -

Rodriguez.— Fdos: R. J. Castillo.— Augusto A. Jupiter—
D. Rogrlguez Montafio.— Andrés J. Montolio.— M. de J. .

\Gonza‘l‘ez M.— P. Baez Lavastida.— A Woss y Gil.

Dada ¥ firmada ha sido Ia anterior gentencia por los B+
fiores jueces que mas arriba ﬁguran en Ia. aiudlencm piblica 3

s J'
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del dia veinte y dos-de Setiembre de mil novecientos veinte,
y dos, To que yo, Secretario General certifico.— Fdo. Ewg A,

Alvarez.

DIOS, PATRIA I LIBERTAD. ™ ¥
. Repiiblica Dominicana. P
. “la Sdprems; Corte de Justicia
‘ En Noml?re de la Reptiblica

Sobre el recurso de casacmn mterpuesto por. e} sefior
Parmenides Guerrero, en su calidad de Ministerio Publico,
contra sentencia dictada por la. Alcaldia de la comiin de Hi--
giey, de fecha diez y ocho de abril de mil novecientos vein-
te y uno, que descarga al sefior Osecar Valdez, de la contra-
veneidn que se le imputa.

Vista el acta del recurso de casacién Pevamtada en la Se-
cretaria de la Alcaldia en fecha veiticinco de abril de mil no-
vecientos veinte ¥ -uno.

Oido al Magistrado Juez Relator.

Oido el dictamen del Maglstrado Procurador General de
la Reptiblica. - . -

"Lia Suprema Corte, después de haber Geliberado y vis-
tos log articulos 154 del Cédigo de pmcedlmlen‘to criminal y
30 de la Ley sobre procedimiento de casacién. .

Considerando, que ¢l articulo 154 .del Cédigo de procedi-
miento -criminal dispone que las contravenciones se compro-
baran por medio de actas o relatos y por testlgos a falta de
aquellos o para robustecerlos. :

Considerando, que conforme al articulo 30 inciso Gltimo
de la Ley sobre proced1m1ento de casacién, el Ministerio pi-
blico solo puede interponer récurso de casacién contra las
sentencias de absolucmn o de descargo, si hubiere violacién
de la ley.

Considerando, Kque en el caso de la spntenma meugnada
€n este recurso de casaci6n, el Juez Alcalde se fundé para
descargar al inculpado, en que el Comisario no levanté acta
de la contravencién; la cual, en consecuencia no fue legal-
mente esbablecmda,. , . . /
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Considerahdo, que el Juez Alcalde mo viold ninguna Ley
al descargar al inculpado por no haberse: probado que este
hubiera cometido la contravencién que se le imputé.

Por tales motivos rechaza el recurso 'de casacién. inter-
puesto por el sefior Pamenides Guerrero, en su- calidad de
Ministerio pablico contra sentencia de la Alcaldfa de la co-
mun de Higliey, de fecha diez y ocho de abril de mil nove-

‘cientos veinte y uno, que descarga al seflor Ogcar Valdez; de

la contravencién que se le imputé.— Fdos: R. J. Castillo.—
Augusto A. Jupiter.— D. Rofiriguez Montafio.— M. de J.

_ Gonzélez M.— Andrés J. Montolio.— P. Baez La'vasﬂclda-—

A. Woss y Gil.

Dada y firmada ha-sido la anterlor sentenma por los se-
fiores jueces que mas arriba figuran en la audiencia publica
del dia veinte y dos de Setiemkre de mil novecientos veinte y
dos, lo que yo, Secretario General certifico— Fdo. Eug. A.
Alvarez. 4

Ve

L DIOS, PATRIA 1 LIBERTAD.

L - “Reptiblica Dominicana.
Pl -1a Suprema Corte de Justicia

En Nombre de la Repiiblica- -

~ Sobre el recurso de casacién interpuesto por ¢l sefior Ci- -
prién Rodriguez, mayor de ec'ad, soltero, agricultor, del do-
micilio y residencia de “El Soco”, contra sentencia ide la
Corte de Apelacién del Departamento de Santo Domingo, de
fecha quince de febrero de mil novecientos veinte y uno, que
lo eondena a cinco afios de reciusidn y pago de costos por el
crimen de esftupro en la-persona-de su hua 'mayor de diez y
ocho afios Bienvenida Rodriguez

Vista el acta del recurso de casacién levantada en'la Se- %

eretaria de la Corte, en fecha veinte yTuno- de. febrero de mil
novecientos veinte y uno. :

‘Oido al Magistrado Juez Relator.

“0ido el dictamen: del Magnstrado Procunador General de
la Repiiblica.
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La Suprema Corte, después de haber deliberade y vis-
tos los articulos 246 del Codigo -de procedimiento criminal ¥
27 de la Ley sobre procedimiento de casacion.

Considerando, que el articulo 246 del Cédigo de procedi-
miento eriminal preséribe, para la vista de las causas en ma-
teria criminal, que los testigos, antes de declarar, presten,
bajo pena de nulidad, el juramento de hablar sin odio y sin
temor 'y de deeirtods la verdad y nada mas que la verdaﬁ

Considemanndo, que conforme al articulo 27 de la Ley so--
bre procedimiento \de casacién, cuando el acusado haya 81do
formalidades prescritas por la ley a pena de nulidad, sea en
ormalidades prescritas por la ley a pena de nulidad, sea en
la instruccién hecha ante el tribunal que 'dicté la sentencia,
sea en la_misma sentencia, dicha omisién o viclacién dard
lugar, a diligencia de la parte condenada, a la anulacmn de.
la sentencna

Considerando, que no consta’ni en la.sentencia ni en el
acta de audiencia que los testigos oidos en la vista de la cau-
sa contra Cipridn: Rod*mguez prestasen juramento en los tér-
minos en los cuales requiere que. lo hagan el articulo 246 del
Goédigo de procedimiento criminal, bajo pena de’ nulidad.

Por- tales motivos casa la‘sentencia dictalda por la Cor-
te de Apelacién del Departamento de Santo Domingo, de fe-
¢ha quince de febrero de miil novecientos veinte y uno, que
condensa al sefior CipriAn Rodriguez, a cinco afios de reclu-
sién y pago de eostos envia el asunto ante la Corte del De-
partamento de Santiago, en sus atribuciones. criminales.—
Fdos: R. J. Castillo.— Augusto A. Jupiter.— M. de J. Gon-
zalez M.— D. Rodriguwez Montaiio.— P. Baez Lavastida.—
A. Woss y Gil— Andrés J. Montolio.

-Dada y firmada ha sido la eanterior's'errtemeiu&wpur los se-
fiores jueces que mas arriba figuran, en la audiencia piblica
del dia veintinuevo de Setiembre de mil novecientos veinte
y dos, lo que yo, _Secre’cafrio General certifico.— Fdo. Eug. A.
Alvarez.
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DIOS, PATRIA 1 LIBERTAD,
. Repiiblica Dominicana.
! : La Suprema Corte de Justicia
En Nombre de 1a Reptiblica )

© Sobre el recurso de casacién: interpuesto por el Magis-
trado Procurador Fiscal del Distrito Judicial de Puerto Pla+
ta, contra sentencia del mismo Juzgado, de fecha ocho de
marzo de mil novecientos veinte y uno, que descavrga al sefior
Trinidad Miranda.

Vista el acta del recurso de casacién levanbada en la Se-

cretaria del Juzgado, en fecha once de marzo de mil nove-
clentos veinte y.uno. :

Oido al Magistrado Juez Relator.
Gido €l dicbamen .de'l Magistrado Procurador Gememl de

la Repubhca

La Supﬁema Corte, después de haber dehberado y vis-
to el articulo 38 de la Ley sobre procedimiento ide casacién.

Considerando, que conforme al articulo 38 de'la Ley so-
bre procedimiento de casacién cuando el recurso fuere inter-
puesto por la parte civil o por el ministerio publico, ademds
de 1a declaracion a la cual se contrae el articulo 37 de la mis-
ma ley, €l recurso serd notificado a la parte contra qulen .8e
deduzca en el plazo de tres dias.

Considerando, que no consta- en el expediente de esta
causa que el Ministerio pablico hiciera notlﬁoar S0 recurso

-& la parte contra quien lo dedujo. :

Por tales motivos, declara inadmisible el recurso de ca-
sacién interpuesto por el Magistrado Procurador Fiscal del
Distrito Judicial de Puerto Plata, contra sentencia del mis-
mo Juzgado de fecha ocho de marzo de mil novecientos vein-
te y uno, que descarga al sefior Trinidad Miranda.— Fdos:
R. J. Castillo.— Augusto A: Jupiter.— P. Baez Lavastida.—.
M. de J. Gonzalez M.— A. Woss y Gil.— Andrés J. Montolio.
—D. Rodriguez Montaiio,

Dada y firmada ha sido la anterior sentenma, por los ige-
fiores jueces que mas arriba figuran, en la audiencia piblica
del dia veinte y nueve de Setiembre de mil novecientos vein-
te y «dos, lo que yo, Seeretarlo General oert1ﬁco — Fdo. Eug

A, Aﬂf\nam'ez.
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DIOS, PATRIA I LIBERTAD.
Repiiblica Dominicana.
La Suprema Certe de Justicia
En Nombre de 1a Repiiblica

Sobre €l recurso de casacién interpuesto por el sefior
Bienvenido Gémez (a) Nifio, mayor de edad, soltero, plate-
ro, del domicilio y residencia de la comin de La Vega, con-
tra sentencia_de fechs quince de Julio de mil novecientos
veinte v uno de la Corte de Apelacién del Departamento de
La Vega, que lo condena a cinco afios de trabajos piiblicos
v pelgo de costas, por robo con fracturas exterior é interior.

Vista el acta del recurso de casacién levantada en la Se~
cretaria de la Corte, en fecha veintitrés de Julio de mil no-
vecientos veinte y uno.

Oido al Majistrado Juez Relator.

Oido ¢l dictamen del Magistrado Procurador General de
la Reptiblica. : . ‘

La Suprema Corte, después de haber deliberaido, y vis-
tos los articulos 381, 884 v 885 idel C6digo penal 32 y 71 de la
Ley sobre procedimiento de casacion.

Considerando, que el tribunal criminal reconocié al acu-
sado Bienvenido Gémez (a) Nifio, culpable de robo con frac-
turas en la Iglesia Mayor de la ciudad de Lia Vega.

Conlsiderando, que el articulo 385 del Cédigo Penal cas-
tiga con la pena de cinco a diez afios de trabajos ptiblicos
a los culpables de robo cometido en uno de los edificios con-
sagrados a los cultos religiosos, y por tanto-la Corte de La
vega errd al calificar el hecho de robo en casa habitada y al
citar el articulo 381 en vez del 385 que era el aplicable en el
caso de Bienvenido Gémez, pero que siendo la pena pronum-
ciada la determinada por la ley, que castiga la infraccidn €o-
metida por el recurrente, no procede el recurso de casacién,
conforme al articulo 82 de la Ley sobre procedimienfo de ca-
gacion, que prohibe se interponga este recurso en €l caso de
que haya habido error en la citacién del texto de la ley.

Por tales motivos rechaza el recuriso de casacion inber-
puesto por el sefior Bienvenido Gémez (a) Nifio, contra sen-
tencia de la Corte de Apelacién de La Vega, de fecha quince
de Julio de mil novecientos veinte y uno, que lo condena a
cinco afios de trabajos piblicos y pago de los costos, por ro-

¥ C
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bo contra racturas exteriores e interior, y lo condena al pago
de los costos de este recurso. Fdos. R. J. Castillo, Augusto
A. Jupiter, M. de J. Gonzalez M., Andrés J. Montolio, P.
Béez Lavastida, D. Rodrigucz Montafio, A. Woss y Gil.

Dada y firmada ha sido Ta anterior sentencia por los se-
fiores jueces que mas arriba figuran, cn la audiencia ptbl-
ca el dia veinte y nueve de Septiembre de mil novecientos
veinte y dos, lo que y6, Secretario General certlflco Fdo.
Eug A, Alvar@'f.

DIOS, PA l‘z{u LiELRTAD.
Repub ica Doxmn,c‘..na.

La Svprema Corte de Justicia,
En Nombre de da Repfiblica

Sobre ¢l recurso de casacién interpuesto por los sefores
Antonio Rios hijo, mayor de edad, casado, colono, y Leén
Reinoso, mayor de edad, soltero, comerciante, ambos*de este
domicilio y nesidencia, contra sentencia de la Corte de Apelal
eién del Departamento de Santo Domingo, de fecha doce de
TFebrero de mil novecicitos veinte y uwo, que condera al pri-
miero a sufrir la rena de dos afios de raclugidn v ordena la
restitucién de la cosa robada v al sejundo a tres meses de
prisién correccional y solidariamente al pago de los costos.

Vistas las actas de los recursos de casacién, levantadas
en la Secretaria de la Corte de Apelacion, en fecha catorce
de Febrero de mil novecientos veinte ¥y uno.

0ido al Magistrado Juez Relator.

Oido el dictamen del Maghstrado Procumdor General de
la Reptiblica.

Visto el escrito presentado por el Lic. Rafael Castro
Rivera, en nombre del recurrente Antonio Rios hijo, en el
cual se alega que la Corte de Santo Domingo parece que de-
dujo su conviccién del testimonio de los testigos v que ni en
Jas sentencia ni en la hoja de audiencia se expresa si los tes-
tigos fueron juramentados de acuerdo con el artlculo 246
del Cédigo de Procedimiento Criminal.

La Suprema Corte, después de haber de‘hberado, v vis-
tos los articulos 246 del Cédigo de Procedimiento Criminal
y 27 de la Ley sobre procedimiento de casacién.

Considerando, que ¢l articulo 246 del Cédigo de Proce-

dimiento Criminal prescribe, para la vista de las causas en
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bo contra racturas exteriores e interior, y lo condena al pago
de los costos de este recurso. Fdos. R. J. Castillo, Augusto
A. Jupiter, M. de J. Gonzalez M., Andrés J. Montolio, P.
Béez Lavastida, D. Rodrigucz Montafio, A. Woss y Gil.
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dimiento Criminal prescribe, para la vista de las causas en
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materia criminal, que los testigos, antes de declarar, pres-
ten, bajo pena de mulidad, €] juramento de hablar sin odio ¥
sin temor, y de decir toda la verdad y nada més que la ver-
dad. .

Considerando, que conforme al articulo 27 de la Ley so-
bre procedimiento de casacién, cuando el acusado haya side
condenado y hubiere violacién G omisién de alguna ide las
formalidadeS prescritas por la ley a pena de nuhdad, Sea en
Ja instruecién Hecha ante el tribunal que dicte la sentencia,
sea en la misma sentencia, dicha omisién o violacisn dara
Jugar a diligencia de wl!a parte condenada a la anulaciéon de la
sentencia.

Considerando, quae no, |cornsta ni en la-sentencia mi en el
acta de audiencia que los testlgos oidos en la vista de la cau--
sa contra Antonie Rios hijo, y Le6n Reinoso prestasen ju-
ramente en los términos en los cuales requiere que lo hagan
el articulo 246 del Codlgo de Procedimiento Criminal, bajo
pena de nulidad,.

Por tales motlvos, casa la sentencia de la Corte de Ape-
lacién del Departamento de Santo Domingo, de fecha doce de
Febrero de mil novecientos veinbte y uno, que condena a An-
tonio Rios hijo, a sufrir la pena de dos afios de reclusién v,
ordena la restitucién de la cosa robada v Leén Reinoso 4
tres meses de prisién correccional v solidariamente al pago
«de los costos, envia el asunto a la Corte de Apelacién de San-
tiago en sus atribuciones de tribunal criminal. Fdos. R J.
Castillo, Augusto A. Jupiter, P. Baez Lavastida, M. de J.
Gonzdlez M., A. Woss y Gil, Andrés J. Montolio, D. Rodri-
guez Montaiio. :

Dada y firmada ha sido la anterior. sentencia por los
Sefiores jueces que més arriba figuram, en la audiencia pi-
Dblica del dia veinte y nueve de Septiembre «de mil novezien-
cientos veinte y dos, lo que y6, Secretario General certi-
fico. Fdo. Eug. A. Alvarez

‘DIOS, PATRIA I LIBERTAD.
Reptiblica Dominicana. -
La Suprema Corte de Justicia
En Nombre de la Repiiblica

Sobre el recurso de easacion mterpue*sto por e} sefior.
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Evaristo del Antigua, mayor de edad, soltero, jornalero, del
domicilio y residencio de Maimén, seccién de Cotui, contra
sentencia ide la Corte de Apelacion del Departamento de La
Vega, de fecha trece de Jumio de mil novecientos viente y
uno, que lo condena a sufrir diez afios de trabajos piblicos
v pago de costos, por estupro en Ja persona de la nifia Cristi-
na Peralta, menor de once afios.

Vista el acta del recurso de casacion levantada en la Se-
cretaria de la Corte, en fecha veintidos de Junio de mil no-
vecientos veinte y uno. - '

Oido al Magistrado Juez Relator.

Oido el dictamen del Mag‘lstva;do Procurador. General de
la Republica.

) La Suprema Corte, después de haber déliberado y vis-
tos los articulos 332 reformado del Cédigo Penal v 71 de la
Ley sobre procedlmlenbo de casacidn, : ‘

Congiderando, que Evaristo del Antigua fué reconocido
culpable por el tribunal criminal de estubro en la persona de
Ja nifia Cristina Peralta, menor de once afios. \

Considerango, qgue €l articulo 332 del Cddigo Pen-afl cas-
tiga con la pena de tres a diez afios de trabajos pubhcos el
estupro consumado en una joven menor de once aflos; y por
tanto el tribunal criminal impuso al acusado la pena estable- =
cida por la ley para el hecho del cual le reconocié culpable.

Por tales motivos rechaza el recurso de casacién inter-
puesto por el sefior Evaristo del Antigua, contra sentencia
de la Corte de Apelacién del Departamento de La Vega, de
fecha trece de junio de mil novecientos veinte y uno, que lo

- condena a sufrir diez afios de trabajos plblicos v pago de los

-+ tostos, por estupro en la persona de la nifia Cristina Peral-
* “ta, menor de once afios y lo condena al pago de los costos del :
* presente recursd. Fdos. R. J. Castillo, Augusto A. Jupiter,
P. Baez Lavastida, M. de J. Gonzalez M., A. Woss y Gil,
Amdrés J. Montolio, D. Rodmguez Montafio .

Dada y firmada ha sido la antemor sentencna por los se- -
fiores jueces que mas arriba figuran, en fa audiencia publica
del dia veinte y nueve de Septiembre de mil novecientos

veinte y 'dos, lo que yo, Se)cretarlo G‘enxeml cer'tlfmo Fdo. -

Eug. A. Alvazez. Rk
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