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Sobre el recurso de casacién interpuesto por el nombra-
do- Félix Ortiz (a) Macorfs, mayor de edad, casado, chocola-
tero, domiciliado y residente en esta ciudad, contra sentencia
de la Corte de Apelacién del Departamento de Santo Domin-
go, de fecha catorce de Agosto del afio mil novecientos treia~
tiseis.

Vista el acta del recurso de casacién, levantada en la Se-
cretaria de la Corte de Apelacién, en fecha diecisiete de Agos-
to del mil novecientos treintiseis.

Oido al Magistrado Juez Relator.

Oido el dictamen del Magistracdo Procurador General de
la Repiblica.

La Suprema Corte de Justicia, en funciones de Corte de
Casacién, después de haber deliberado y vistos los articulos
355, reformado, 463, inciso 60., del Cédigo Penal y 71 de la
Ley sobre Procedimiento de Casacién.

Considerando, que la Corte de Apelacién de Santo Do-
mingo, fundéndose en las declaraciones dadas en el plenario,
declaré al nombrade Félix Ortiz (a) Macoris, culpable del
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delito de sustraccién de la jéven Carmen Lourdes _Gu;il'amo,
de quince afios de edad ¥ lo condend, acojiendo circunstan-
cias atenuantes, a sufrir la pena de tres meses-de prisién co-
¢reccional y al pago de las costas.

Considerando, que el articulo 355, reformado, del Cédi-
go Penal, establece que: “Todo individuo que extrajere de.la
casa paterna o de sus mayores, tutores o curadores a una jo-
ven menor de diez y seis afios, por cualquier otro medio que
no sea de los enunciados en el articulo anterior, incurrira en
la pena’de uno a dos afios de prisién y multa de doscientos
‘a quinientos pesos. Si la joven fuere mayor de diez y seis
anos y menor de diez y ocho, la pena sera de seis meses a un
afo de prisién y multa de cien a trescientos pesos. Si fuerle
mayor de diez y ocho y menor de veinte y uno, la pena sera
de tres a seis meses de prision y la multa de treinta a cien
pesos. El individuo que sin ejercer violencia, hubiere hecho
gravida a una joven menor de edad reputada hasta entonces
como honesta, incurrird en las mismas penas anteriormente
expresadas, para la aplicacion de las cuales se tendra en cuen-
ta la relaciéon de edad que este mismo articulo establece’’.

- Considerando, que la sentencia impugnada es megular
en la forma y aplicé al ‘acusado la pena correspondiente al de-
lito del cual lo reconocid culpable.

Por tales motivos, Primero: rechaza el recurso die casacion
interpuesto por el nombrado Félix Ortiz (a) Macoris, contra
sentencia de la Corte de Apelacién del Departamento de San-
to Domingo, de fecha catorce dle Agosto del afio mil novecien-
tos treintiseis, cuyo dispositivo dice asi: ‘‘Falla: Primero: que
dece reformar y reforma la sentencia dictada por el Juzgado
de Primera Instancia de este Disirito Judicial, en sus a'ribucio-
nes correccionales y de fecha vzintisei= de]l mes de Marzo del
ano en curso cuyz parte disposiiiva dice asi: Declara al nom-
brado Félix Ortiz (a) Macoris, cuyas generales constan, culpa-
ble del delito de sustraccién en la persona de la menor Car-
men Lourdes Guilamo, nienor de veintiun anos de edad, y
lo condena en consecuencia, acojiendo en su favor circunstan-
cias atenuantes, a sufrir la pena de seis meses de prisién co-
rreccional y al pago de los costos; Segundo: que juzgando por
propia autoridad debe condenar y condena al referido acusa-
do, ameritando cn su favor amplias circunstancias atenuantes,
a sufrir la pena de tres meses de prisién correccional y al pa-
go de los costos de ambas instancias, por el delito de sustrac-
cién de ta misma cuya edad es de quince afios’; y Segundo:
condena a dicho recurrente al pago de las costas.

(Firmados) : Augusto A. Jupiter.— Dr. T. Franco Fran-
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co.— C. Armando Rodriguez.— N. H. Pichardo.— Mario
A. Savinén.— Abigail Montas. '

Dada y firmada ha sido la anterior sentencia por los Se-'

fiores Jueces que mas arriba figuran, en la audiencia piblica
del dia doce de mayo del afic mil novecientos treintisiete, lo
que yo, Secretario General, certifico.— Firmado: Eug. A. Al-
varez.

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD

REPUBLICA DOMINICANA

LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

EN NOMBRE DE LA REPUBLICA

Sobre el recurso de casacién inflerpuesto por los nombra-
dos Ramén Fernandez Franco. mayor de edad, casado. agri-
cultor, domiciliado y residente en Villa Tenares, Distrito Mu
nicipal de la comtin de San Francisco de Macoris; Ramén Pau-
la, mayor de edad, soltero, agricultor, domiciliado y residente
en La Yagiiiza, y Marcos Cruceta, mayor de edad, casado,
agricultor, domiciliado y residente en El Placer, contra sen-
tencia de la Corte de Apelacién diel Departamento de LLa Ve-
ga, de fecha veintinueve de Sepiiembre del afio mil novecien-
tos treintiseis.

Vistas las actas de los recursos de casacién levantadas
en la Secretaria de la Corte de Apelacién, en fecha dos de
Octubre del afio mil novecientos treintiseis.

Oido al Magistrado Juez Relator. ,

Oido al Lic. José A. Castellanos, abogado del recurren-
te, Ramén Fernandez Franco, en su memorial y conclusiones.

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General de
la Repiblica .

La Suprema Corie de Justicia, en funciones de Corte de
Casacién, después de haber deliberado y vistos los articulos
271 y 282 del Cédigo de Procedimiento Criminal, 7, 59, 295,
296 y 297 del Cédigo Penal, 15 de la Ley No. 1014, la Ley
No. 64, y el articulo 71 de la Ley sobre Procedimiento de
Casacién.

Considerando, que por el crimen de asesinato, perple-
trado enl la persona de Pedro Gonzalez Pantaleén, la noche del
dieciseis de Mayo de mil novecientos treintiseis, en la seccién
de “San José de Conuco’’, fueron condenados, por sentencia
del tribunal criminal del Distrito Judicial de La Vega, los
nombrados Ramén Paula y Marcos Cruceta, como autores, con
ap}icacién de circunstancias atenuantes, a sufrir la pena de
veinte afios de trabajos piiblicos, en la Penitenciaria de Nigua,
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y Ramén Fernandez Franco, como cémplice, a sufrir la pena
de veinte anos de trabajos publicos, que debera cumplir en
la misma Penitenciaria, siendo, ademas, condenados los tres
acusados, solidariamente, a pagar diez mil pesos oro de in-
demnizacién a la parte civil y los costos, pudiendo ser perse-
guidos la indemnizacién y los costos por la via del apremio
corporal; g

Considerando, que habiendo apelado de dicha sentencia
el Procurador Fiscal y la parte civil constituida, intervino la
sentencia de la Corte de Apelacién de La Vega, de fecha
veintinueve de Septiembre del afio mil novecientos treintiseis,
la cual confirmé la sentencia apelada y condené a los acusa-
dos al pago solidario de las costas;

Considerando, que inconformes con esa sentencia los acu-
sados Ramén Paula, Marcos Cruceta y Ramén Fernandez Fran-
co, la impugnan por la via de la casacién; que el acusado Ramén
Fernandez Franco, especialmente, funda su recurso en los cinco
medios siguientes: Primero: Violacién del articulo 271 del Codi-
g0 de Procedimieno Ctriminal; Segundo: Violacion del articulio
282 del mismo Cédigo: Tercero: Violacién de los articulos
205 296, 297, 309 y 310 del Cédigo Penal; Cuarto: Falta
de estatuir; y Quinto: Violacién de los articulos 7 y 59 del Cé-

digo Penal.’ ,
: Considerando, que por el primer medio pretende el acu-
sado recurnente Ramén Ferndndez Franco, ' que la sentencia
 que impugna estd viciada de nulidad por haber sido dictada
" ¢n dispositivoy

Considerando, que a partir de la Ley 1014, de fecha once
" de Octubre de mil novecientos treinticinco, estdn autorizados
los tribunales penales de primera y segunda instancia, aun en ma-
teria criminal, a dictar en dispositivo sus sentencias; que en efec-
to el articulo 15 de la citada ley dispone que las sentencias, tanto
de primera instancia como de segundo grado, pueden 'ser dicta-
das en dispositivo, a reserva de ser motivadas posteriormente,
y en su parrafo final, prescribe que dicha disposicién es apli-
cable en materia criminal; que en tal virtud, ha podido la Cor-
te a-quo dictar en dispositivo, como lo hizo; la sentencia ob-
jeto del presente recurso de casacién, sin incurrir por ello en
la violacién que alega el recurrente en este medio, el cual,
por consiguiente, se rechaza.

Considerando, que por el segundo medio se sostiene, pri-
mero, que el Procurador Fiscal de La Vega no podia apelar
porque sus conclusiones fueron acojidas por la sentencia de
primera instancia, y segundo, que la sentencia recurrida no
ha .c}-ebido considerar valida, en cuanto al recurrente, la ape-
lacién de la parte civil por no haberse constituido ésta ni con-
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cluido contra él, como cémplice;

Considerando, en cuanto a lo primero: que el Ministerio
Publico, debido a la naturaleza de sus funciones, no puede
quedar ligado a las sentencias dictadas de acuerdo con suj
dictamen; que, en consecuencia, puede apelar, en el plazo pres-
crito para ello, de las sentencias que le parezcan contrarias al
nterés social, por lo que procede desestimar el primer punto.

Considerando, en cuanto a lo segundo: que igual alegato
hizo el acusado recurrente ante la Corte a-quo, la cual lo re-
chazé, fundédndose en. que la parte civil ha sostenido siempre
que Fernandez Franco debe ser considerado como autor y no
como cémplice; y desde luego, al pedir su reclamacién en da-
filos y perjuicios contra los autores, ello no quiere decir que
excluyera a dicho acusado; que, con igual-fundamento, la Su-
prema Corte de Justlcxa desestlma éste punto; que, en conse-
cuencia, procede el rechazo de este medio.

Considerando, en cuanto al tercer medio, en el cual ale-
ga el acusado recurrente que la Corte a-quo debié juzgarlo co-
mo cémplice de heridas voluntarias, con premeditacién y ase-
chanza, que ocasionaron.la muerte y no como eémplice de ase-
sinato; :

Considerando, que la sentencia impugnada comprueba,
en hecho, “‘que los acusados Ramén Paula y Marcos Cruceta,
a pesar de que el primero se ha retractado en el plenario de
esta Corte, confesaron en la instruccién escrita y en el plenario
de primera instancia, haber ido en rompania de Ramén Fer-
nandez Franco, desde Villa ‘“Tenares’ hasta “San José de Co-
nuco y alli, ocultos en los alrededores de la casa del sefior
Pedro Gonzalez Pantaleén, esperar durante méas o ménos me-
dia hora que éste fuera a la letrina, luego aposiarse en la
puerta de la letrina hasta que dicho sefior Pedro Gonzalez
Pantaleén saliera, y al abrir éste la puerta para salir, caerle
a tiros con intencién de matarlo; hiriéndolo tan:gravemente,
que murié dentro de las doce horas siguientes; ‘‘que atin cuan-
do los acusados no conocieron personalmente a la victima, se-
gun dicen ellos, es indudable que salieron de ‘“Tenares’” arma- -
dos con los revélveres que les di6 Fernandez Franco con el
designio previamente formado de matar a un hombre, que es-
tuvieron en asecho durante algtin tiempo, esperando el mo-
mento oportuno para darle muerte a ese hombre y realizaron:
8u propdsito-tal y como lo habian previamente planeado, cir-
cunstancias ntodas que caracterizan la premeditacién y la ase-
chanza:

'Consxderando, que la Corte a-quo establece en la senten-
cia xmpugnada, de manera clara y precisa, que en el presente
caso los acusados Ramén Paula, Marcos Cruceta y Ramén
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Fernandez Franco, tuvieron la intencién de darle muerte al
senior Pedro Gonzalez Pantaleén; que la apreciacion de la exis-
tencia de esta voluntad, estd abandonada al poder discrecio-
nal del juez del fondo, por lo que su sentencia a este respecto,

" no puede ser criticada por la Suprema Corte de Justicia; co-

mo Corte de Casacién; que, por consiguiente, el tercer medio
se rechaza. A

Considerando, que por el cuarto medio pretende el acu-
sado recurrente que la Corte a-quo, atn cuando “considerd en
los motivos de su sentencia varios puntos de sus conclusiones,
fué completamente muda en el dispositivo en cuanto a estos
puntos’ ;

Considerando, que dicho acusado no especifica en qué
ha consistido el vicio de la sentencia impugnada que alega en
este medio, y, por el contrario, la Suprema Corte de Justicia
aprecia que la Corte a-quo estatuy6 sobre todos los pedimen-
tos del referido acusado; que a igual resultado ha llegado la
Suprema Corte de Justicia respecto de la motivacién de la
expresada sentencia; que, por consiguiente, este medio se re-
chaza.

‘Considerando, en cuanto al tltimo medio, o sea el quin-
to, en el cual se alega que si a los autores del crimen de ase-
sinato corresponde la pena de trabajos publicos, se le debe
imponer al cémplice la de deflencién, por ser ésta la pena in-
mediatamente inferior a la de trabajos publicos, y que al no

_ reconocerlo’ asi la sentencia impugnada violé los textos lega-
les citados en este miedio;

Considerando, que la Suprema Corte de Justicia, fundéan-
dose hoy en el caracter especial distinto de la pena de treinta
afios de trabajos ptblicos con la cual el lejislador ha reempla-
zado la pzna de muerte, abolida por la Constitucién vijente,

“hace abandono de la jurisprudencia que habia sentado por su

centencia de fecha veintitrés de Diciembre del afio mil nove-
cientos treintiuno (B. J. No. 257), y decide que la pena que
corresponde imponerse al complice del crimen de asesinato,
como la tnica inmediatamente inferior a la que sanciona a di-
cho crimen, es la ordinaria de trabajos piblicos que regula el
articulo 18 del Cédigo Penal; que asi, la pena de detencién,
es la que debe aplicarse a los cémplices de los crimenes que
la ley castiga con dicha pena ordinaria de trabajos publicos;
que, en consecuencia, esfle medio también se rechaza.
Considerando, que, en cuanto al recurso de los acusados
Ramén Paula y Marcos Cruceta, en apoyo del cual no se ha
presentado. ningin alegato, aprecia la Suprema Corte de Jus-
ticia, dlespués del examen correspondiente, que también pro-
cede el rechazo de dicho recurso, por ser la sentencia impug-
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nada regular en la forma y haber aplicado la pena con que
la ley sanciona el crimen del cual los reconocié culpables.

Por tales motivos, Primero: rechaza el recurso de casa-
cién interpuesto por los nombrados Ram:én Fernandez Fran-
co,- Raméu Paula y Marcos Cruceta, contra sentencia de la
Corte de Apelacién del Departamento de LLa Vega, de fecha
veintinuevle de Septiembre del afio mil novecientos ‘treintiseis,
cuyo dispositivo dice asi: ‘‘falla: lo., confirmar la sentencia
apelada que condena: a), a los nombrados Ramén Paula yi
Marcos Cruceta, cuyas generales constan, a veinte anos de
trabajos publicos que deberan cumplir en la Penitenciaria Na-
cional dle Nigua, por el crimen de asesinato en la persona del
que se nombraba Pedro Gonzalez Pantaleén, acojiendo cir-
cunstancias atenuantes en favor de ambos acusados; b), al
nombrado Ramén Fernandez Franco, cuyas generales cons-
tan, a veinte afios de trabajos publicos, que debera cumplir en
la Penitenciaria Nacional de Nigua, por el crimen de compli-
cidad en el asesinato cometido por Ramén Paula y Marcos
Cruceta, y c), a los tres solidariamente a pagar diez mil ple-
80s oro de indemnizcién a la sefiora Martina Cyuz viuda Gon-
zélez y a su hijo Pablo Gonzalez Cruz, constituidos parte ci-
vil, y al pago de los costos, indemnizacién y costos que podrén
ser perseguidos por la via del apremio corporal; y 20., con-
denar, ademaés, a dichos acusados al pago solidario de las cos-
tas de esta alzada'’; y Segundo: condena a dichos recurrentes:
al pago de las costas. ;

(Firmados) : Augusto A. Jupiter. — Dr. T. Franco Fran-
co. — C. Armando Rodriguez. — N. H. Pichardo. — Ma-
rio A. Savinén.— Abigail Montés.

Dada y firmada ha sido la anterior sentencia por los Se-
fiores Jueces que mas arriba figuran, en la audiencia publica
del dia catorce del mes de Mayo del afio mil novecientos trein-
tisiete, lo que yo, Secretario General, certifico.—— (Firmado):
Fue. A. Alvarez. :

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD

REPUBLICA DOMINICANA

LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

EN NOMBRE DE LA REPUBLICA

Sobre el recurso de casacién interpuesto por el nombra-
do Fidel Gémez, mayor de edad, casado, ganadero, de este
domicilio y residencia, contra dentencia de la Camara Penal
del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de San-
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to Domingo, de fecha seis ‘c.lle Octubre del afio mil novecientos
treintiseis.

" Vista el acta del recurso de casacién, levantada en la Se-
cretaria de la Camara Penal del Juzgado de Primera Instan-
cia, en fecha seis de Octubre del afio mil novecientos treinti-
seis.

Oido al Magistrado Juez Relator.

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General de
la Reptiblica.

La Suprema Corte de justicia, en funciones de Corte de
Casacién, después de haber deliberado y vistos los articulos
195 del Cédigo de Procedimiente Criminal, y 24 de la Ley so-
bre Procedimiento de Casacién.

Considerando, que, con fecha treinta de Agosto del ano
mil novecientos treintiseis, por ante el Capitian de la Policia
Nacional, sefior Francisco Lluberes V., presenté quereila el
Capitdan Romeo Trujillo- Molina, E. N., contra el sefior [Midel
Gémez, por haber encontrado varios animales pertenecientes
a éste, que le causaron dafios considerables en su propiedad,
ubicada en ‘‘La [sleta”, lugar de ‘‘La Piedra”, jurisdiccién de
“lLos Minas”’, Distrito de Santo Domingo; que sometido el ca-
so a la Alcaldia de la Primera Circunscripcién del referido Dis-
trito, ordené ésta, por auto de fecha primero de Septiembre
del afio arriba citado, el traslado a “La Isleta’, del Juez Al-
calde y de los sefioress Pedro R. Morales, Juan de Dios Bal-
~ demora .y Crecencio Marte, designados peritos tasadores por
el mismo auto; que al sitio indicado se trasladaron el Juez Al-
calde y los referidos peritos;

Considerando, que la mencionada Alcaldia, por su sen-
tencia del siede de Septiembre del afio mil novecientos trein-
tiseis, decidié: ‘‘Primero: que debe dar y d4 acta al Capitan Ro-
meo Trujillo del reconocirziento voluntario hecho por el sefior
Fidel Gémez, de la existencia de una servidumbie de paso, uso
-y costumbre sobre un callején en su propiedad de “‘La Isleta”,
de esta jurisdiccién, en favor de los vividores y propietarios
vecinales de dicho terreno, por prescripcién de su posesién
de un ano y un dia; Segundo: que debe condenar y condena
al prevenido Fidel Gémez a sufrir cinco dias de prisién y a
pagar cinco pesos oro de multa y costos por el hecho de in-
troducir animales de su propiedad en terrenos destinados a la
agricultura de la propiedad del Capitdn E. N. Romeo Trujillo
y en caso de insolvencia a sufrir un dia de prisién por cada pe-
80; Tercero: qule debe condenar y condena asi mismo al pre-
venido Fidel Gémez, a pagarle al Capitdn E. N. Romeo Tru-
jillo la cantidad ce ciento veinte y cuatro pesos oro america-
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no valor estimado en parecer de los peritos tasadores de los

danos causados por sus animales en propiedad destinada a la
agricultura dlel dicho Capitan E. N. Romeo Trujillo como re-
paracién civil a los dafos y perjuicios ocasionados por dichos
animales, al pago de los costos del procedimiento hasta la
completa ejecucién de la presente sentencia’.

Considerando, que contra esa senflencia, interpuso re-
curso de apelacién el senor Fidel Gémez, quien, segin consta
en el acta de audiencia del tribunal de apelacién, ofrecié quin-
ce pesos como reparacién de los dahos puestos a su cargo, ¥
el Juzgado die Primera Instancia del Distrito Judicial de Santo
Domingo, apoderado del recurso, decidié, por su sentencia
del seis de Octubre del afio mil novecientos treintiseis, lo si-
guiente: lo.), admitir el recurso de apelacién; 20.), declarar
al senor Fidel Gémez culpable de haber dejado escapar de
sus cercas, por negligenciaz o intencionalrnerte, animales dk sw
propiedad, que se introdujeron en terrsnos destinados a la
agricultura y causaron danos en ellos; 30.), lo condena por
esta infraccién a sufrir la pena de cinco dias dle prisién y al
pago de una multa de cinco pesos, compensables, en caso de
insolvencia, a razén de un dia de prisién por cada peso, y al
pago de los costos; 4o0.), condenar ademas, al mismo sefior
Fidel Gémez, al pago de una indemnizacién de ciento veinti-
cuatro pesos, noneda americana y al de las costas del proce-
dimiento; ‘

Considerando, que contra esa sentencia ha interpuesto
recurso de casacién el sefior Fidel Gémez.

Considerando, que el articulo 85 de la Ley de Policia
dispone, en su parte in-fine, lo siguiente: ‘‘El duefio, encarga-
de, mayoral 6 peones al servicio de la casa, que por su negli-
gencia 6 descuido fuesen causa de que los animales se escapa-
ren de los cercados 6 hicieren dafic de cualquier naturaleza,
incurriran en la pena de cinco dias de prisién y $5 de multa’;

Considerando, que la sentencia impugnada establece co-
rrectamente que el acusado Iidel Gémez dejé escapar de sus
cercas, por descuido o negligencia, animales suyos que causa-
ron dafios en la propiedad del sefior Romeo Trujillo Molina,
ubicada len La Isleta; que por dicha sentencia le fué aplicada
al expresado Fidel Gémez, la pena prevista por la Ley; que,
ademds, en cuanto a este aspecto, la decisién que es objeto del
Presente recurso de casacién, esta Tegul‘armen‘te motivada y se
han cumplido en dicho fallo, las formalidades legales; que,
en tal virtud, en lo que a ello concierne, procede el rechazo
del recurso.

Considerando, por otra parte, que la sentencia recurri-
da condena al referido Fidel Gémez al pago de una indemni-
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zacién de ciento veinticuatro piesos moneda americana en fa-
vor de la parte civil constituida, por los dafos causados por
la aludida infraccién; que el Juez a-quo, para poner a cargo
del inculpado el pago de esa suma, declara que ha calculado
los dafios “‘al precio aproximado por el cual se acostumbra a
arrendar los terrenos en cuestién’;

Considerando, que sin embargo, la sentencia atacada, al
tratar de fijar el tiempo durante el cual el inculpado dejé pa-
sar animales de su propiedad a los terrenos de la parte civil,
expresa que ‘ha sido establecido que desde el mes de Agosto
del corriente afio (1936) hasta la época de la querella” ocu-
11i6 aquel hecho generador del dafio de'que se trata; que tal
expresion,-que sirve de base a la decisién del juez, en lo que
concierne al actual aspecto, es completan:ente imprecisa € in-
suficiente porque no: permite a la Suprema Corte .de Justicia
apreciar su poder de control sobre la relacién que debe exis-
tir entre los motivos de hecho de la sentencia y el dispositivo
de ésta; que, en efecto, la frase ‘‘desde el mes de Agosto del
corriente afo’’, no basta para fijar juridicamente el punto de
_partida del espacio de tiempo durante el cual el inculpado de-
jé pasar los referidos animales a la propiedad de la parte ci-
vil, lo que resulta ser méas grave atn cuando se comprueba que,
para cerrar ese lapso, &l Jusz a-quo recurrc a otra expresién
igualmente imprecisa, esto es, la de ‘‘la época de la querella’;

que atin cuando se considérc esta ultima expresién como equi-

valente de ‘la fecha de la querella’, es pileciso recordar que
esta fecha fué la del ‘reinta de aquel mismo mes de Agosto;
qgue, en resumen, la comprobacién fundamental de la senten-
cia recurrida no permite, de modo alguno, establecer a qué
lapso «del mes de Agosto se ha referido el Juez de Apelacién
n: cual es el “‘precio aproximado’ a que se acostumbra a arren-
car los aludidos terrenos durante un espacio dle tiempo deter-
minado;

Considerando, que, ademés de lo que ha sido expuesto
en los anteriores desarrollos, es necesario expresar que la sen-
tencia atacada declara que se ha fundado en las deposiciones
~ de los. testigos para estableder: ““lo.), que los animales del in-

culpado que se introdujeron en los terrenos de la parte civil
}~1ici‘eron dafios en los pastos sembrados: v 20.), que estos da-
fios calculados al precio ‘aproximado por el cual se lacostum-
b.ra a arr_endar los terrenos en cuestién, alcanzan al valor de
ciento veinticuatro pesos oro’’;
: @o;nsi.c!erando, que los testigos a que se refiere el Juez
de Apelacién son !os& senores Crecencio Marte, Pedro R. Mo-
rales y Juan: d‘§ [?108 Baldemora, festo es, los mismos que fi-
guraron en jurisdiccién del primer grado,’

como peritos tasa-
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dores, y cuyas apreciaciones, desprovistas completamente de
motivos, figuran en la sentencia apelada; que la Suprema Cor-
te de Justicia, por el estudio del acta-de audiencia correspon-
diente, ha podido comprobar que Marte y Baldemora —(Mo-
rales no expresa nada al respecto)— declararon que los ani-
males de Gémez entraron, como queda dicho, a la propie-
dad de la parte civil, desde el mes de Mayo del afio mil no-
vecientos treintiseis hasta Agosto del mismo afo y que aprecia-
1on por ese tiempo, los dafios en la cantidad de ciento veinte
v cuatro pesos; que, a pesar de esto, el juez de apelacién, sin
dar motivo alguno justificativo, cieclara en la sentencia recurnri-
da, que la reparacién del dano causado por los referidos ani-
males “‘desde el mes de Agosto hasta la fecha de la querella
(30 del mismo mes)’’, debe-ser apreciada en la misma suma
de ciento veinticuatro pesos. :

Considlerando, por tltimo, que la propia sentencia impug-
nada en casaciéon expresa que el inculpado Fidel Gémez opuso,
como defensa, que el periodo durante el cual sus animales en-
traron en la propiedad de la parte civil no fué de Mayo hasta
Agosto sino un lapso mucho menor, defensa que parece haber
sido aceptada por el juez de apelacién, como ha sido expuesto
en la presente sentencia. ]

‘Considerando, que la sentencia contra la cual se recu-
rre carece de la motivacién de hecho necesaria al ejercicio del
control de la Siprema Corte de Justicia, como Corte de Casa-
cidn; que, por consecuencia, el recurso interpuesto por el in-
culpado Fidel Gémez, debe ser acojido en lo que concierne a
su condenacién al pago de la aludida suma de ciento veinti-
cuatro pesos, como reparaciéon del dafio sufrido por la parte
civil. ;

Por tales motivos, casa la sentencia dictada por la Ca-
mara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Ju-
dicial de Santo Domingo, de fecha seis de Octubre del afio mil
novecientos treintiseis, en lo que respecta a la reparacién ci-
vil, y envia el asunto ante el Juzgado de Primera Instancia del
Distrito  Judicial de Trujillo.

(Firmados) : Augusto A. Jupiter. — Dr. T. Franco Fran-
co.— N. H. Pichardo.— Mario A. Savifién.— Abigail Montas.

Dada y firmada ha sido la anterior sentencia por los se-
fores Jueces que mas arriba figuran, en la audiencia piiblica del
dia catorce del mes de Mayo del afio mil novecientos treintisie-
te, lo que yo, Secretario General, certifico.— (Firmado) : Eug.

A. Alvarez.
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DIOS, PATRIA Y LIBERTAD

REPUBLICA DOMINICANA

LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

EN NOMBRE DE LA REPUBLICA

Sobre el recurso de casacién interpuesto por los nombra-
dos Eligio Nieves, mayor de edad, casado, agricultor, y Ramén
de la Cruz, mayor de edad, soltero, agricultor, domiciliados yi
residentes en el Cuey, jurisdicciéon de la comin del Seybo,
contra sentencia del Juzgado de Primera Instancia del Distri-
to Judicial del Seybo;, de fecha diez de Diciembre del afio mil

" novecientos treintiseis.

Vista el acta del recurso de casacién, levantada en la
Secretaria del Juzgado de Primera Instancia, en fecha diez de
Diciembre del anio mil novecientoe treintiseis.

Oido al Magistrado Juez Relator.

: Oido el dictamen del Megistracde Procurador Geaeral de
la Republica. = . R

La Suprema Corte de Justicia, en funciones de Corte de
Casacién, después dle haber deliberado y vistos los articulos
401, enmendado por la Orden Ejecutiva No. 664, 445 del Cé-
. digo Penal, y 71 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion.

Considerando, que son hechos comprobados en el pre-
sente caso: a), que el Sefior Julio A. Goico presenté en fecha
veintisiete de Noviembre del afio mil novecientos treintiseis,
querella contra el nombrado Eligio Nieves, por el hecho de
haber derribado 4rboles de su propiedad, para hacer estacas,
las que vendié al Sefior José N. Torres; b), que en la audien-
cia celebrada por el Juzgado de Primera Instancia del Distri-
to Judicial del Seybo, en fecha siete de Diciembre del ano
mil novecientos trintiseis, resultaron también cargos contra el
nombrado Ramén de la Cruz, razén por la cual el referido
Juzgado de Primera Instancia, a pedimento del Magistrado
Procurador Fiscal, reenvié la vista de la causa para la audien-
cia del dia miércoles diez de Diciembre del mismo afio, a finl
de que Ramén de la Cruz pudiera defenderse, y de que se ci-
taran ademas los testigos Lucas Hernandez, Fermin Herrera y
Julio A. Goico; ¢), que el referido Juzgado de Primera Ins-
tancia del Seybo, dicté sentencia, en fecha diez de Diciembre
del afo mil ‘novecientos treintiseis, que condena los nombra-
dos Eligio Nieves y Ramén de la Cruz, a sufrir la pena de tres
meses de prisién correccional y al pago solidario de los coe-
tos, por los delitos de robo no especificado y tumba de arbo-
les, de la propiedad de Juliv A. Goico:

Considerando, que el articulo 445 dej Codigo Penal, se
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expresa asi: ‘los que a sabiendas, tumbaren uno o muchos
arboles pertenecientes a otro duefio, seran castigados con pri-
sién correccional, cuya duracién se regulard desde seis dias
hasta seis mieses por cada 4arbol que hubieren tumbado, sin
que la totalidad de las penas pueda en ningiin caso exceder de
cinco anos, sea cual fuere el nimero de arboles que hubieren
derribado’’; pero, este texto no obsta, para que pueda exis-
tir, concurrentemente con esa infraccién penal, el delito de
robo, previsto y sancionado por el articulo 401 del Cédigo
Penal, cuando €l o los autores del delito sustrajeren, ‘ademas,
la madera de los arboles derribados, segiin lo decide de ma-
nera constante, la jurisprudencia nacional; que en tales casos,
se debe imponer al culpable. tnicamente la pena mayor, en-
tre los dos delitos en concurrencia; -

Considerando, que el Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Judicial* del Sleybo, reconocié culpables a Eligio Nie-
ves y a Ramoén de la Cruz de los Hechos de haber derribado
arboles de la propiedad de Julio A. Goico y de haberlos ven-
dido como. estacas al Sefior José N. Torres, constitutivos los
delitos previstos y sancionados por los articulos 401, enmen-
dado por la Orden Ejecutiva No. 664, 445 y 455 del Cédigo
Penal; y a pesar de que la sentencia recurrida contiene expre-
siones criticables, como por otra parte, el Juez a-quo hizo una
correcta aplicacién de las penas pronunciadas por la ley, pro-
cede rechazar el presente recurso.

Por tales motivos, Primero: rechaza el recurso de casa-
cién interpuesto por los nombrados Eligio Nieves y Ramén de
la Cruz, contra sentencia del Juzgado de Primera Instancia
del Distrito Judicial del Seybo, de fecha diez de Diciembre
del afio mil novecientos treintiseis, cuyo dispositivo dice asi:
“Falla: Primero: que debe condenar y condena a los nombra-
dos Eligio Nieves y Ramén de la Cruz, de gererales anotadas,
a sufrir la pena de tres meses de prisién cada uno en la car-

~ cel piblica de esta ciudad y al pago solidario de las costas,

por los delitos de robo no especificado y tumba de arboles de
la propiedad de Julio A. Goico’’; y Segundo: condena a di-
cho recurrente al pago de las costas.

(Firmados) : Augusto A. Jupiter. — Miguel Ricardo R. —
Dr. T. Franco Franco. C. Armando Rodriguez. — N. H.
Pichardo. — Mario A. Savifién. — Abigail Montas.

Dada y firmada ha sido la anterior sentencia por los Se-
Hores Jueces que mas arriba figuran, en la audiencia ptblica
del dia catorce del mes de Mayo del afio mil novecientos trein- -
tisiete, lo que yo, Secretario Genleral, certifico.— (Firmado):

Eug. A. Alvarez.
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DIOS, PATRIA Y LIBERTAD

REPUBLICA DOMINICANA

LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

EN NOMBRE DE LA REPUBLICA

Sobre el recurso de casacién intérpuesto por el Sehor Al-
cibiades E. Guerra, Primer Teniéente de la Policia Nacional, en
funciones de Ministerio Publico, contra sentencia de la Alcal-
dia de la comiin de San Pledro de Macoris, de fecha dieciocho
de Abril del mil novecientos treintiseis, en la causa seguida al

nombrado Ramén Abraham.
~ Vista el acta del recurso de casacion -levantada en la Se-
cretaria de la Alcaldia, en fecha veinte de Abril del ano mil
novecientos treintiseis.

Oido al Magistrado Juez Relator. .

Oido al Lic. Quirico Elpidio Pérez, en nombre y repre-
sentacion del Lic. Federico Nina hijo, abogado del sefior Ra-
moén Abraham, en su memorial y conclusiones.

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General de
la Republica. ; ;

Visto el memorial de casacién suscrito por el sefior Alci-
. biades E. Guerra, en su calidad de Ministerio Pablico.

La Suprema Corte de Justicia, en funciones de Corte de
Casacién, después de haber deliberaco y vistos los articulos 75
y 77 de la Ley de Policia, la Ley No. 4281, y el articulo 24
de la Ley sobre Procedimiento de Casacién.

Considerando, que el nombrado Ramén Abraham fué
sometido a la Alcaldia de la comin de San Pedro de Maco-
ris porque reses de su propiedad se introdujeron len los conucos
de los sefiores Silverio Mejia, Gabino Mejia y Luis Mejia, en
los cualles causaron considerables dafios; hecho ocurrido el dia
trece de Abril del afio mil novecientos treintiseis, en la seccidn
de “Punta de Garza”, jurisdiccién de la comiin de San Pedro
de Macoris; T

Considerando, que la referida Alcaldia, por su sentencia
deel dieciocho de Abril del afio mil novecientos treintiseis, fun-
déndose en que los conucos de los querellantes carecen en ab-
soluto de cercas y en que dichos conucos estdn en terrenss no
declarados zona agricola, decidis descargar al prevenido Ra-
moén Abraham;

Considerando, que contra’ dicha sentencia interpuso re-
curso de casacién el sefior Alcikiades E. Guerra, Primer Te-
niente de la Polica Nacional, en su calidad de oficial fiscali-
zador ante la mencionada Alcaldia, quien funda su recurso en
los medios siguientes: Primiero: “Desconocimiento del articu-
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lo 475, Acap. 17, del Cédigo Penal y errada interpretacion de
los articulos 72 y 73 de la Ley de Policia’; Segundo: ‘‘Erra-
da aplicacién del articulo 75 y desconocimiento del Decreto
No. 4281 del Poder Ejecutivo™; Tercero: “Violacién de los ar-
ticulos 11 de la Ley de Policia, 154 del Cédigo de Procedi-
miento Criminal y de los principios relativos a la prueba de
las contravienciones’’; y Cuarto: ‘‘Falta de motivos en la sen-
tencia impugnada’’;

Considerando, que por la Lley 4281, de fecha 19 de Agos-

"to de 1902, la cual no ha sido derogada, estd declarada zona

agricola la comiin de San Pedro de Macoris;

Considerando, que de acuerdo con el péarrafo segundo
del articulo 73 de la Ley de Policia, no se pueden tener ha-
tos o criaderos de animales fuera de cerca en los terrenos de-
clarados zona agricola, en las cuales, segiin lo dispone el ar-
ticulo 75 de la misma ley, “no es obligatoria’ la cerca en las
labranzas;

Considerando, que, por consiguiente, al declarar el juez
a-quo, en la sentencia impugnada, que el hecho cometido por
el inculpado Ramén Abraham no estd sancionado por la ley
porque las labranzas de los querellantes no estdn protejidas
por empalizadas ni estdn en zona agricola, y descargar, conl
tal fundamento, a dicho inculpade, violé la ley arriba trans-
crita; por lo que, acojiéndose los medios primero y segundo,
reunidos, procede la zasacién de la expresada sentencia, sin
qgue sea necesario examinar los otros medios.

Por tales motivos, casa la sentencia dictada por la Al-
caldia de la comin de San Pedro de Macoris, de fecha die-
ciocho de Abril del afio mil novecientos treintiseis, en la cau-
sa seguida al nombrado Ramén Abraham, y envia el asunto
ante la Alcaldfa de la comin de Los Llanos. '

(Firmados) : Augusto A. Jupiter.— Dr. T. Franco Fran-
co.— C. Armando Rodriguez.— N. H. Pichardo.— Mario A.
Saviién.— Abigail Montas.

Dada y firmada ha sido la anterior sentencia por los Se-
hores' Jueces que, més arriba figuran, en la audiencia publica
del dia diecisiete del mes de mayoi del afio mil novecientos trein-
tisiete, lo que yo, Secrctario Gleneral, cextifico.— (Firmado):

Eug. A. Alvarez.
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DIOS, PATRIA Y LIBERTAD

REPUBLICA DOMINICANA
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LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

EN NOMBRE DE LA REPUBLICA

Sobre el recurso de casacién interpuesto por el nombra-

o Rafael Mejia Baez, mayor de edad, soltero, contable, do-

miciliado y residente en esta ciudad, contra sentlencia del Juz-

gado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Santo Do-

mingo, (Camara Penzl), de fecha cuatro- de Noviembre del
anio mil novecientos treintiseis. ;

Vista el acta del recurso de casacién levantada en la Se-
cretaria del Juzgado de Primera Instancia, (Camara Penal), de
fecha cinco die Noviembre del ano mil novecientos treintiseis.

Oido al Magistrado Juez Relator.

Oido al Lic. Juan B. Mejia, abogado del recurrente, en|
su memorial de casacién y conclusiones.

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Gieneral de
la Republica ad-hoc, Lic. Nicolds H. Pichardo.

La Suprema Corte de Justicia, en funciones de Corte de
Casacién, después de haber deliberado y vistos los articulos
58 del Cédigo Penal, 155 del Cédigo de Procedimiento Cri-
minal, 24 y 27, inciso 5o0., de la Liey sobre Procedimiento de
Casacion.

Considerando, que, en la noche del dia dos de Noviem-
bre del afio mil novecientos treintiseis, en la Avenida Mella,
cerca del establecimiento ‘‘La Princesa’’, en esta ciudad, sos-
tuvieron una rina los nombrados Rafael Mejia Baez y Antonio
Alma, de la cual resulté el primero con ‘‘dos heridas contusas’”
en la cabeza, y el segundo con ‘‘una comtusién’’ en la frente
y una mordida en el deltoides izguierdo; que por este hecho,
fueron sometidos ambos inculpados al tribunal correccional
del Distrito Judicial de Santo Domingo, y condenados, por
sentencia del mismo, de fecha cuatro ds Noviembre del afio mil
novecientos treintiseis, de la manera siguiente: Rafael Mkejia
Béez, por cl delito de heridas y golpics inferidos a Antonio
Alma, a trles meses de prisién correccional y multa de cincuen-
te pesos oro, compensable, en caso de insolvencia, con prisién
de un dia por cada peso no pagado, acociéndose en su favor
algunas atenuaciones; y Antonio Alma, por el delito de heri-
das y golpes inferidos a Rafael Mejia Baez, a dos dias de pri-
sion y tres pesos oro cle multa, compensable, en caso de insol-
vencia, a razén de un dia de prisién por cada peso no paga-
do, reconociéndose en su favor circunstancias atenuantes; sien-
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do condenados, ademés, ambos inculpados, = solidariamente,
al pago de los costos; e :

Considerando, que contra la expresada sentencia, inter-
puso recurso de casacién el inculpado Rafael Mejia Béez, quien
alega contra dicha sentencia, las violaciones que expone en los si-
guientles cuatro medios: Primero: Violacién del articulo 311, re-
formado, del Cédigo Penal: Segundo: Violacién del articulo
58 del mismo Cédigo; Tercero: Violacién del articulo 27, apar-
tado 50., de la Ley sobre Procedimiento de Casacién; y Cuar-
to: Violacién e las reglas concernientes a la juramentacién,
de los testigos; :

Considlerando, en cuanto a los medios segundo, tercero y
cuarto, reunidos: que para que exista la reincidencia, de acuer-
do con lo que dispone la primera parte del articulo 58 del Cé-
digo Penal, (segtin debe leerse después de la correccién del
error material de su redaccién, hecha por la Suprema Corte
de Justicia en anterior oportunidad), es indispensable que el
inculpado haya sido anteriormente condenado, correccional-
mente, v de manera definitiva, a mas die un afio de prisién;

Cosiderando, qus en el caso ocurrente, afirma la sénten-
cia impuganada que el inculpado Rafael Mejia Baez, es rein-
cidente por tener a su cargo ‘‘cuatro hechos similares, sancio-
nados por la justicia, pero no justifica, por la insuficiencia de .
su motivacién, que dicho inculpado hubiera sido precedente-
mente objeto de condenacién correccional, de mas de un afo
de prisién, por lo que al juzgarlo reincidentie, en éstas con-
diciones, la sentencia impugnada viclé el articulo 58 del Co-
digo Penal y el articulo 27, apartado 50., de la Ley sobre Pro-
cedimiento de ‘Casacién.

Considerando, ademés, que no consta en la sentencia
impugnada ni se comprueba por el acta de audiencia, que los
testigos prestaran el juramento de ‘‘decir toda la verdad y na-
da mas que la verdad”’ formalidad que, segin lo prescribe el
articulo 155 del Cédigo de Procedimiento Criminal, debe ser
observada por el Juez, a pena de nulidad; :

Considerando, que, en consecuencia, procede la casacion:
de la sentencia impugnada en virtud de las violaciones a l-a ley
que han sido expukestas, sin que haya necesidad de decidir so-
bre el primer medio. '

Por tales motivos, casa la sentencia dictada por el Juz-
pado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Santo Do-
mingo, (Cémara Penal), de fecha cuatro de Noviembre del
afio mil noviecientos treintiseis, y envia el asurto ante el Juz-
gado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Trujillo.

(Firmados) : Augusto A. Jupiter.— Dr. T. Franco Fran-
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co.— C. Armando Rodriguez.— Mario A. Savinén.— Abigail
Montas.

- Dada y firmada ha sido la anterior sentencia por los Se-
fiores Jueces que mas arriba figuran, len la audiencia ptblica
del dia diecinueve del mes de Mayo del ano mil novecientos
treintisiete, lo que yo, Secretario General, certifico.— (Firma-

do) : Eug. A. Alvarez.

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD

REPUBLICA DOMINICANA

LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

EN NOMBRE DE LA REPUBLICA

Sobre el recurso de casacién interpuesto por la nombra-
da Victoria Frances, mayor de edad, soltera, de quehaceres do-
mésticos, domiciliada y residente en San Pedro de Macoris,
contra sentencia de la Corte de Apelacién dell Departamento
de Santo Domingo, de fecha veintisiete de Septiembre del afio
mil novecientos treinticinco.

Vista el acta del recurso de casacién levantada en la Se-
cretaria de la Corte d= Apelacién, en fecha veintisiete de Sep-
tiembre del afio mil novecientos treinticinco.

Oido al Magistrado Juez Relator.

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General de

la Republica. ]

La Suprema Corte de Justicia, en funciones de Corte de
Casacién, después de haber deliberado y vistos los articulos
406, 408 y 463, apartado 60., del Cédigo Penal, y 71 de la
Ley sobre Procedimisnto de Casacién.

Considerando, que la sentencia recurrida establece: lo.),
que, en fecha veinticuatro de Abril del afio mil novecientos
treinticuatro, comparecié el Sefior Teodoro Norman por ante
el Oficial de Procedimiento de la Policia Municipal de San Pe-
dro de Macoris y presenté querella contra la nombrada Vic-
toria Francés, fundandola en los siguientes hechos: que entregd!
a ésta, el diez de Abril del indicado afio, cinco billetes de la
loterfa nacional, correspondientes al sorteo del quince de ese
mismo mes, valorados en $15.00, para que se los vendiera en
comisién, sin haber el querellante recibido dichos billetes ni
su valor; 2o.), que, apoderado del caso, con arreglo a la ley,
el Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de San
Pedro de Macoris, en sus atribuciones correccionales, conoci®
cste de la causa, en audiencia del quince de Junio del afio mil

‘novecientos treinticuairo, y dicté, ese mismo dia, sentencia

ST T
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por la cual, vistos los articulos 406, 408 y 463 del Cédigo Pe-
nal y 194 del de Procedimiento Criminal, declaré a la inculpa-
da convicta de haber dispuesto, en perjuicio de su duefo,
Norman, de los referidos billetes, que le fucron entregados
por éste en las indicadas condiciones, y, acojiendo en su fa-
vor circunstancias atenuantes, la condendé a pagar tres pesos
oro de multa y los costos, expresando, ademas, la aludida sen-
tencia, que se alistiene de condenar a la mencionada previenida
a la restitucién del valor de los billetes, deducida su comisién,
en razén de haber intervenido, después de haber sido pre-
sentada la querella, un contrato de novacién por el que Nox-
man convino en Jla mutacién del deudor; 30.), que, inconfor-
me con lesa sentencia, interpuso, en tiempo habil, recurso de
apelacién la expresada Victoria Frances, recurso del cual co-
nocié, en defecto, la Corte de Apelacion del Departamento Ju-
dicial de Santo Domingo, la que, por sentencia de fecha vein-
tiseis de Octubre del afio mil novecientos treinticuatro, confir-
m6é la decisién apelada y condend en -los costos a la susodi-
cha Vctoria Frances; 40.), que, sobre oposicién de la incul-
pada, fué dictada, en veintisiete de Septiembre del afio mil
novecientos treinticinco, la sentencia por la que la Corte a-quo
confirmé la dictada por ella en defecto, como se acaba de ex-
poner, y condené a Victoria Frances en los costos.

Considerando, que Victoria Frandes ha interpuesto, en
tiempo habil, contra dicha sentencia, recurso de casacién, fun-
dandolo en la violacién, por la sentencia atacada, del articullo
408 del Cédigo Penal.

Considerando, que, en apoyo del referido medio de ca-
sacién, la recurrente sostiene que, en primer lugar, la Corte
‘a-quo ha desconocido que, debido a la novacién realizada por
cambio de deudor — (hecho admitido y confesado por el que-
rellante en el primer grado de jurisdiccién)— no existia ya
la relacién, exijida por el articulo 408, entre ese querellante y
la recurrente; que, en segundo lugar, también ha sido viclado

_ el indicado texto legal en lo que concierne al cardcter limitati-

vo de la enumeracién qule éste hace de los.contratos median-
te los cuales la cosa ha debido ser entregada o confiada al agen-
te,

Considerando, que en el articolo 408 del Cédigo Penal
seddispone: il e s son también reos de abuso
de confianza, y como tales incurren er las penas que trae el
articulo 406: lo., los que sustraen y malgastan los efectos,
capitales, mercancias, killetes, finiquitos, o cualquier otro do-
cumento que contenga obligacién o que opere descargn, cuan-
do estas cosas les hayan sido’ confiadas o entregadas en cali-
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dad de mandato, alquiler o depésito, prendas, préstamos a
uso o comodato, y cuandc del abuso resulte perjuicio al pro-
pietario, poseédor o detentador de la cosa;........... >

Considerando, que, de acuerdo con los principios que ri-
jen la materia, desde que el delito se encuentra consumado
la novacién no puede tener ningin efecto sobre la accién pi-
blica; que, en efecto, ésta debe ser ejercida libremente, sal-
vo los ¢asos especiales determinzdos por la ley, y no puede
ser objeto de transaccién alguna; que ello es asi, especialmen-
te, cuando la novacién que alegue el ajente se haya realizado
después de la presentacién de la querella.

Considerando, que en el caso ocurrente, la Corte a-quo,
— (al igual que el juez de primer grado)— comprobé que la
novacién por cambio de deudor, invocada por la inculpada,
no se operd sino después de la presenimeién de la quedella por
Teodoro Norman; que, debido al efecto de la novacién sobre
la accién civil, la expresada Corte se abstuvo de pronunciar
la restitucién del valor de los billeies referidos, pero, aten-
diendo a los principios expuestos en la presentle sentencia, fa-
116, como queda dicho, sobre la acciéon publica; que al esta-
tuir como lo ha hecho, lejos de haber incurrido en la viola-
cién alegada, en primer lugar, por Victoria Frances, aplicd
correctamente el articulo 408 de! Cédigo Penal.

Considerando, por otra parte, que ciertamente la apli-
cacién del transcrito texto legal exije que los objetos de que
trata hayan sido entregados o confiados, al ajente, en ejecu-
cién de uno de los contratos que limitativamente enumera ese
texto; que contrariamente a las pretensionies de la recurren-
te, la sentencia impugnada ha hecho una buena aplicacién del
indicado articulo puesto que la entrega de los billetes ‘en re-
ferencia, realizada, por Norman a Victoria Frances, para que
ésta procediera a su venta mediante cierta retribucién, cons-
tituye un mandato cuyo cardcter asalariado no podia justifi-
car en lo més minimo que se le excluyera de l: expresada enu-
meracion legal.

Comnsiderunndo, que, en consecuencin, el presente recur-
so de casacién debe ser rechazado.

Por tales motivos, Primero: rechaza el recurso de casa-
ci6én interpulesto por la nombrada Victoria Frances, contra
sentencia de la Corte de Apelacién del Departamento de
Santo Domingo, de fecha veintisiete de Septiembre del afio mil
novecientos treinticinco, cuyo dispositivo dicc asi: ‘‘Falla: Pri-
mero: que debe confirmar y confirma la sentencia dictada
por esta Corte de Apclacién en defecto, en sus atribuciones
correccionales y de fecha veintiseis del mes de Octubre del afio
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mil novecientos treinticuatro, cuya parte dispositiva dice asi:
“Falla: Primero: que debe pronunciar y pronuncia el defecto
contra la acusada Victoria Frances, por no haber compareci-
do a la audiencia, no obstante haber sido citada legal-
mente; Segundo: que debe confirmar y confirma en todas sus
partes la sentencia dictada por el Juzgado de Primera Instan-
cia del Distrito Judicial de San Pedro de Macoris, en sus atri-
buciones correccionales y de fecha quince del mes de Junio del
afio en curso, que dice asi: “‘Falla: lo.: que debe declarar y
declara a la nombrada Victoria Frances, convicta de haber
dispuesto, en perjuicio de su duefo, sefior Teodoro Norman,
de cinco billetes de la Loteria Nacional que le fueron entre-
gados por éste en comision, y acogiendo en su favor circuns-
tancias atenuantles, la condena a pagar tres pesos oro de mul-
ta y las costas; 20., que debe abstenerse y se abstiene de con-
denar a la dicha prevenida a la restitucién del valor de cinco
billetes, deducida su comisién, en razén de haber intervenido,
después de presentada la querella, motivo de esta sentencia,
un contrato de novacién por el cual el querellante convino ‘en
la. mutacién del deudor; y Tercero: que debe condenar y con-
dena a la acusada Victoria Frances, al pago de los costos de
esta alzada’’; y Segundo: condena a dicha recurrente al pago de
las costas. :

(Firmados) : Augusto A. Jupiter.—— Dr. T. Franco Fran-
co.— C. Armando Rodriguez.— N. H. Pichardo.— Mario A.
Savifion.— Abigail Montéas.

Dada y firmada ha sido la anterior sentencia por los Sefio-
res Jueces que més arriba figuran, en la audiencia publica del
dia diecinueve del mes de Mayo del afio mil novecientos trein-
tisiete, lo que yo, Secretario General, certifico.— (Firmado):

Eug. A. Alvarez,

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD

REPUBLICA DOMINICANA

LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

EN NOMBRE DE LA REPUBLICA

Sobre el recurso de casacién interpuesto por el nombra-
do Félix Abreu, mayor de edad, casado, comerciante, domici-
liado y residente en esta ciudad, contra sentencia del Juzgado
die Primera Instancia, Cdmara Penal, del Distrito Judicial de
Santo Domingo, de fecha catorce de Diciembre del ano mil no-
vecientos treintiseis.

Vista el acta del recurso de casacién levantada en la Se-
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cretaria de la Cidmara Penal del Juzgado de Primera Instan-
cia, de fecha dieciseis de Diciembre del afio mil novecientos
treintiseis.

Oido al Magistrado Juez Relator.

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General de
la Republica. : i

La Suprema Corte de Justicia, en funciones de Corte de
‘Casacién, después de haber deliberado y visto los articulos 24
y 27 (apartado 50.) de la Ley sobre Prodedimiento de Casa-
cién.

h Considerando, que el nombrado Félix Abreu fué some-
tido al Tribunal Correccional del Distrito Judicial de Santo
Domingo, inculpado de haber difamado al sefior Rafael Rey-
naldo Castro Sabino; que el referido tribunal, por su senten-
cia de fecha catorce de Diciembre del afio mil novecientos
treintiseis, expresa en su dispositivo lo siguiente: “‘Que debe
condenar y condena al nombrado Félix Abreu, cuyas genera-
les constan, inculpado del delito de difamacién en perjuicio del
sefor Rafael Reynaldo Castro Sabino, al pago de una multa
de cinco pesos oro, que en caso de insolvencia compensara con
prisién a razén de un dia por cada peso, y al pago de los cos-
tos procesales, acojiedo en su favor circunstancias atenuan-

“tes''; :

Considerando, que, inconforme con dicha sentencia el
inculpado Rafael Abreu, interpuso en tiempo oportuno el re-
curso de casacién objeto de la presente causa.

Considerando, que,-la sentencia impugnada expresa que
en el juicio fueron oidos el inculpado y los testigos en sus de-
claraciones, pero no establece suficientemente los puntos de
hecho que le sirvieron de fundamento al Juez para formar su
conviccion respecto de la culpabilidad de dicho inculpado en
la comisién del delito de difamacién que se le imputa, lo que
no le permite a la Suprema Corte de Justicia ejercer su con-
trol para decidir si la Ley ha sido bien o mal aplicada; que,
por, consiguiente, y en mérito de lo que dispone el apartado
50. del articulo 27 de la Ley sobre Procedimiento de Casa-
cién, procede la casacién de la sentencia impugnada.

- Por tales motivos, casa la sentencia dictada por el Juz-
gado de Primera Instancia, Cimara Penal, del Distrito Judi-
cial de Santo Domingo, en fecha catcrce de Diciembre del afio
mil novecientos treintiseis, en la causa seguida al nombrado
Félix Abreu, y cnvia el asunto para ante el Juzgado de Prime-
ra Instancia del Distrito Judicial de Trujillo.

(Firmados) : Augusto A. Jupiter— Dr. T. Franco Fran-
co.— C. Armando Rodriguez.— N, H. Pichardo.— Mario A.

Savifnién.— Abigail Montés,
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Dada y firmada ha sido la anterior sentencia por los Se-
flores Jueces que més arriba figuran, en la audiencia ptblica
del dia diecinueve del mes de Mayo del afio mil novecientos
treintisiete. lo que yo, Secretario General, certifico.— (Firma-

do): Eug. A. Alvarez.

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD |

REPUBLICA DOMINICANA

LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

EN NOMBRE DE LA REPUBLICA

Sobze el recurso de casacién interpulssts por los nombra-
dos Gilberto Pérez, mayor de edad, soltero, agricultor, domi-
ciliado y residente en la seccién de Arroyo Dulce, comin de
Enriquillo, y Céastulo Matos, mayor de edad, soltero, agricul-
tor, domiciliado y residente en la seccién de Naranjal, comiin
de Enriquillo, contra sentencia del Juzgado cie Primera Ins-
tancia del Distrito Judicial de Barahcna, de fecha once de No-
viembrle del afio mil novecientos treintiseis.

Vista el acta cel recurso de casacién levantada en la Se-
cretaria del Juzgado de Primera Instancia, en fecha veinte de
Noviembre del afio mil novecientos treintiseis.

Oido al Magistrado Juez Relator. ‘

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General de
la Republica. '

La Suprema Corte de Justicia, en funciones de Corte dé
Casacién, después de haber deliberado y vistos los articulos
388, 401, modificado por la Orden Ejecutiva No. 664, 445 y
455 del Cédigo Plenal y 24 de la Ley sokre Procedimiento
de Casacidn. :

Consid=rando, que en hecho, la sentencia recurrida re-
conoce ‘‘que en la comitn de Enriguillo y en bosques pertene-
cientes a The Enriquillo Company y a Sucesores de Séanchez
¥ Méndez, los prevenidos Elics Méndez, Jacinto Segura, Gil-
berto Pérez, Manuel Méndez, Aurelio Félix, Matos Jiménez,
Castulo Matos, Daniel Matos y Amado Ruiz, cortaron varias
piezas de madcra, las cuales susirajeron’’;

Considerando, que el tribunal correccicnal de Barahona
al cual fueron sometidos, por este hecho, los referidos preve-
nidos, resolvié, por su sentencia del ocho de Noviembre del afio
mil novecientos treintiseis, descargar al nombrado Amado
Ruiz, “por falta de intencién crimival’’ y cordenar a los de-
f=és, por corte y robo de madcera, eun perjuicio de The Enri-
quillo Company y Sucesores de Sanchez y Méndez, a tres me-
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ses de prisién correccional y quince pesos de multa, cada uno,
v al pago de las costas; :

Considerando, que, inconformes cox dicha senteucia, los
prevenidos Gilberto Pérez y - Castulo Matos, la iinpugnaron
interponiendo el presente recurso de casacion.

Considerando, que el juez a-quo, al condenar a los pre-
venidos recurrentes a la pena de irest meses de prisién correc-
cional y quince pesos de multa, cada uno, por los delitos de
los cuales los reconocié culpables, o sean (el de corte de arbo-
les y el de robo de maderas, fundandose en el articulo 388 del
Cédigo Penal, hizo una errada aplicacidn de éste texto de ley,
puesto que no se trata en el caso ocurrente del delito de robo de
maderas en astilleros, cortes y derrumbaderos o emkarcaderos,
sino de los indicados delitos que estdn previstos por los arti-
culos 445 y 401 del citado Cédigo, reformado, el Gltimo, por
la Orden Ejecutiva No. 664 que rejia el caso; que la pena
aplicable, en virtud del principio del no ctimulo, era, en con-
gecuencia, la establecida por el articulo 445 del Cédigo Pe-
nal;

Considerando, que en el czso ocurrente, si bien es cierto
que la pena impuesta a los prevenidos recurrentes, estd dentro’
de la escala fijada por los referidos articulos 445 y 455, la
Suprema Corte de Justicia aprecia qule no debe hacer aplica-
¢ién, con relacién al presente recurso, del principio de ‘‘la pe-

na legalmente justificada™, porque el error de derecho len que

ha incurrido el juez a-quo, ha podido influir gravemente en la
J q P g

“imposicién de la aludida pena; que, en efecto, ese error hace

imposible determinar si dicho juez hubicra impuesto la refe-
rida sancién, cuasdo hubiera aplicado los mencionados arti-
culos 445 y 455, cuyc minimun. de ucis dias de prisién 3
multa de diez pesos, es inferior al minimum de tres meses de
prision y quince pesos de multa, establccido por el articulo
388 del mismo Cédige, minimum que, como se ha dicho, fué
aplicado por el jusz a-quo; que, por comsiguiente, se debe re-
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(Firmados) : Augusto A. Jupiter.— Miguel Ricardo R.—
Qr. T. Franco Franco.— €." Armando Rodriguez.— N. H.
Pichardo.— Mario A. Savifién.— Abigail Montas.
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Dada y firmada ha sido la anterior sentiencia por los Se-
fiores Jueces que mas arriba figuran, en la audiencia ptblica
del dia diecinueve del mes de Mayo del afio mil novecientos
treintisiete, lo que yo, Secretario General, certifico.— (Firma-

do): Eug. A. Alvarez.

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD

REPUBLICA DOMINICANA

LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA -
EN NOMBRE DE LA REPUBLICA :

3

Sobre el recurso de casacién interpuesto por el Senor Mi-
cuel Angel Recio, propietario, domiciliado y residente en la
ciudad de Santo Domingo, portador de la cédula personal de
identidad No. 4776, expedida en esta ciudad el 7 de Marzo
del afio 1932, ‘contra sentencia de la Corte de Apelacién:
del Departamento de Santo Domingo, de fecha veinte del mes
de Agosto del afio mil novecientos treinticinco, dictada en fa-
vor de The Bank of Nova Scotia.

Visto el Memorial de casacién presentado por los Licdos.
Miguel E. Noboa Recio y Manuel de Js. Pellerano Castro, abo-
gados de la parte recurrente, en el cual se alega contra la sen-
tencia impugnada ‘las violaciones que més adelante se iexpon-
drédn. ;
Oido al Magistrado Juez Relator. ;

Oido al Licdo. Miguel E. Noboa Reciv, por si y por el
|icdo. Manuel de J. Pellerano Castro, abogados de la parte
intimante, en su escrito de alegatos, ampliacién y conclusiones.

Oidos a los Licdos. Manuel de Js. Troncoso de la Concha

y Carlos Sanchez y Sanchez, abogados de la parte intimada,

_en su réplica, ampliacién y conclusiones.

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General de
la Republica.

La Suprema Corte de Justicia, en funciones de Corte de
Casacién, después de haber deliberado y vistos los articulos

1315 del Cédigo Civil, 141 del Cédigo de Procedimiento Ci-

‘vily 24 y 71 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién.

Considerando, que son constantes en la sentencia impug-
nada los hechos siguientes: a), que con fecha veintiseis de
Abril del afio mil novecientos treinticinco, el sefior Miguel An-
gel Recio procedié a embargar, en perjuicio de la Ingenio San
[.Auis‘, C. por A., por no haberle pagado ésta la suma de vein-
titn mil cuatrocientos ochentiocho pesos con ochentitin centa-
vos oro, los inmuebles que a continuacién se expresan: 1), una
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casa de concreto, techada de zinc, ubicada en esta ciudad de
Santo Domingo, hoy Ciudad Trujillo, Distrito. Nacional, ien la
calle “La Marina’’, con su frente al Oeste y ‘‘ante’’ el solar en
que esta edificada. que es propio, el cual mide trescientos se-
senticuatro metros cuadrados, con los siguientles linderos: por
el N, con propiedad que es o fué de los sucesores de Juan Pa-
rra Alba; por el O, con la calle “La Marina”; por el S5, con
propiedad del Gobierno Dominicano, y por el E, con el rio
Ozama, con todas sus anexidades y dependencias; 2), Una
~ porcion de terreno cercada de alambres de pias, con pasto na-
_tural en su mayor parte, ubicada en el lugar de “La Cortade-
" ra’’, jurisdiccién del Distrito Nacional, lindando por el N. con
ferrenos conocidos con el nombre de Antonio Ubeda y suce-
si6n Guilot; por el O. con terrenos de Victor Damian; por el
S. con terrenos de la sucesién Guilot; v por el E. con el ca-
mino de San Mateo, con todas sus anexidades y dependencias;
3), Una porcién de terreno en ‘‘La Cortadera’’, lindando por
el N. con el rio Ozama, por el S. con terrenos de la sefiora Ele-
na Guillot, por el E. con propiedad de la Ingenio San Luis, C

por A., y el camino real de Monte Plata, y por el O. con te- :

rreno de Rafael Fabidn y Jacobo L. Cabassa, con todas sue
anexidades y dependencias; 4), Una porcion de terreno ev.
“La Cortadera’’, lindando por el N. con terrenos que fueron de
José Gabriel Guillot y terrenos de la Ingenio San Luis, C. por
A.; por el E. con el camino'real de Monte Plata y el poblado
de Sabaneta; por el S. con terrenos del Dr. Salvador B. Gau-
tier, y por el O. con terrenos de Eustaquio y de Elena Guillot,
con todas sus anexidades y dependencias; y 5), Una porcion
de terreno en ‘‘La Cortadera’’, que linda por el N. con pro-
piedad de Eustaquio Guillot, por el O. con el rio Ozama; por
el S. con Cachén de Jaina Mosa y el Brujo, y por el E. con te-
rrenos de Victor Damian Martir y de Eustaquio Guillot, con
todas sus anexidades y dependencias; b), que la denuncia de
dicho embargo fué hecha a la Ingenio San Luis, C. por A., en
fecha treintiuno de Mayo del afio mil novecientos treinticinco;
¢), que con fecha treintiuno de Mayo del afio mil novecientos
treinticinco, procedi6 The Bank of Nova Scotia a embargar,

en perjuicio de la Ingenio San Luis, C. por A., “los ya referi-

dos inmuebles comprendidos en el embargo precedentemente
transcrito’’, embargo que, segiin lo hizo constar el Conserva-
dor de Hipotlecas, no: pudo transcribirse por causa del embar-
go precedente; d), que The Bank of Nova Scotia denuncid
el embargo por él practicado, a la Ingenio San Luis C. por A.,
el primero de Junio del afio mil novecientos treinticinco, y con
fecha diez die dicho mes, los abogados de la referida institu-
cién bancaria, Licdos. Manuel de Js. Troncoso de la Concha y
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Carlos Sanchez y Sanchez, citaron, por acto de abogado: a abo-
gado, a los Licdos. Manuel de J. Pellerano Castro y Miguel E.:
Nobao Recio, abogados del sefior Miguel' Angel Recio para que
ésfle compareciera por ante el Juzgado de Primera Instancia de
Santo -Domingo, en sus atribuciones civiles, a las nuevie ho-
ras de la manana del dia catorce del mes de Junio arriba re-
ferido, en virtud de la Ordenanza que autorizé6 a demandar a
brevie término, y oyera pedir le anuleciérn del embargo que
pretende haber « trabado sobre los bienes de la Ingenio San
Luis, C. por A., ordenar la cancelacién del referido embargo,
y su condenacién en las costas, haciéndose ‘extensiva la con-"
denacién a la Ingenio San Luis, C.' por A., si se opusiere a la
demanda; e), que en la misma fecha de la precedente demanda
y con los mismos fines emplazé The Bank of Nova Scotia, a
breve término, a la Ingenio San Luis, C. por A., por ante el
Juzgado de Primera Instancia de Santo Domingo; f), que an-
te dicho Juzgado comparecié solamente el demandante, The
Bank of Nova Scotia, e intervino la sentencia de fecha,veinti-
siete de Junio del afio mil novecientos treinticinco que pronun-
ci6 el defecto contra los demandados, declaré nulo el embar-

go trabado por el sefior Miguel Angel Riecio sobre los bienes

de la Ingenio San Luis, C. por A., ordené la cancelacién del
mencionado embargo y condend al sefior Miguel Angel Re-
cio al pago de las costas de la instancia; g), que contra dicha
sentencia interpuso recurso de alzada el sefior Miguel Angel
Recio y la Corte de Apelacién del Departamento de Santo
Domingo, con asiento en la Ciudad Trujillo, por su sentencia
del veinte de Agosto del afio mil novecientos treinticinco,
fall6 asi: Primero: que debe declarar y declara bueno yf
valido en cuanto a la forma el acto de apelacién de fecha seis
de Julio del afio fen curso, interpuesto po. el Sefior Miguel An-
gel Recio, contra sentencia objeto del mismo, y la rechaza
por no ser justa en el fondo: Segundo: Que debe confirmar
y confirma en todas sus partes la sentencia apelada del Juz-
gado de Primera Instancia del Distrito Nacional (Camara Ci-
vil y Comercial) de fecha veintisiete de Junio del afio mil no-
vecientos treinticinco, cuyo dispositivo figura copiado textual-
mente en otro lugar de esta sentencia; y Tercero: Que debe
condenar y condena al expresado sefior Miguel Angel Recio
al pago de los costos, asi como también al rago de una mul-
ta de dos pesos oro’’.

- Considerando, que, contra la sentencia que se acaba de
mencionar, interpuso recurso de caszcién el sefior Miguel An-
gel Recio, quien alega como fundamento- de su recurso los tres
medios siguientes: Primero: Violacién, por falsa aplicacién
del articulo 675 del Cédigo de Procedimiento Civil; Segundo:
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Violacién del articulo 715 del mismo Cédigo; y Tercero: Vio-
lacién de los articulos 1315 del Cédigo Civil y 141 del Cédi-
go de Procedimiento Civil.

Considerando, en cuanto al medio de forma, esto es, la
violacién del articulo 141 del Cédigo de Procedimiento Civil,
por el cual alega el recurrente que la seutencia impugnada ca-
rece de motivos que justifiquen su dispositivo.

Considerando, que la Corte a-quo admite en la sentencia
impugnada que ¢l muelle contiguo a la casa situada en la ca-

Jle “‘La Marina’’, de esta ciudad, figura, ex razén de los limi-
“tes enunuciados en el acta, entre los inmuebles embargados,
pero declara que dicho muelle es un inmueble distinto, y que,
por lo tanto, debié ser descrito.

Considerando, que ‘en este motivo la referida Corte mo
explica la razén o fundamento que tuvo para declarar que el
muelle en referencia constituye un inmueble distinto.

Considerando, que la sentencia impugnada declara, ade-
mas, que ¢l recurrente, senor Miguel Angel Recio, ‘‘no ha tra-
tado de embargar, como accesorio’’, el muelle arriba indica-
do, sin idecir por qué lo que resulta mas grave todavia cuan-
do el acta de embargo qu= segin dicha sentencia comprende
el muelle por sus limites, ha embargado la casa, el solar y sus
accesorios y dependlencias.

Considerando, por ultimo, que la mencionada sentencia
recurrida no justifica con sus motivos por qué las cuatro por-
ciones de terreno =n ‘‘La Cortadera’’, embergada a requeri-
miento del sefior Miguel Angel Recio, forman una sola exten-
sién.

Considernndo, que, en consecuencia de lo precedentemen=
te expuesto, la sentsncia objeto del presente recurso de ca-
sacion, carece de motivos suficientes para justificar su disposi-
tivo, y ha incurrido, por consiguiente, en la violacién del ar-
ticulo 141 del Cédigo de Procedimiento Civil, por lo que de-
be acojerse esta rama del tercer medio.

Comnsiderando, en cuanto a la Gltima rama dzl tercer
medio, en la cual se alega que la sentercia recurrida ha viola-
do el articulo 1315 del Cédigo Civil, al no haberse probado
los hechos en que se funda la demenda en nulidad de embaz-
go intentada por The Bank of Nova Scotia.

Considerandb, que, si se admitiera como motivo suficien-
te de la sentencia recurrida la wfirmacién en la segunda acta
de embargo, esto es, del embargo trubacio por The Bank of

- Nova Scotia, en lo relativo al punto de que los terrenos em-
bargadcs forman una sola porcién, o, al contrario, cuatro, ha-
bria violacién del articulo 1315 del Cédigo Civil, porque, a
menos que .existieran circunstancias o elementos especiales
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que la sentencia no revels, ésta dltima acta no puede bastar,

.por si sola, para servir de fundamento comprobatorio del fa-

llo de qu= se trata; que, por lo tanto, esta rama también se
acoje. o

Considerando, que, por todas las razones expuestas, pro-
cede la casacién de la sentencia vecurrida, sin que haya nece-
sidad de examinar los dos primeros medios cicl recurso.

Por tales motivos, casa la sentencia dictada por la Cor-
te de Apelacién del Departamento de Santo Domingo, de
fecha veinte del mes de Agosto del afio mil novecientos trein--
ticinco, dictada en favor de The Bank of Nova Scotia, envia
el asunto ante la Corte de Apelacién del Departameato de
La Vega, y condena a la parte intimada ¢l pago de las costas,
distrayéndolas en provecho de los Licdos. Manuel de J. Pe-
llerano C. y Miguel E. Noboa Recio, por haberlas avanzado
€n su mayor parte. :

(Firmados) : Auvgusto A. Jupiter.— Migue! Ricardo R.—
Dr. T. Franco Franco— C. Armando Rodriguéz.— N. H.
Pichardo.— Mario A. Savifién.— Abigail Montas.

Dada y firmada ha sido la anterior sentencia por los Se-

-Nores Jusces que maés arriba figuran en la audiencia ptblica

del dia veinticuatro de Mayo del afio mil novecientos treinti:
siete, lo que yo, Secretario General, certifico.— (Firmado) 4
Eugenio A. Alvarez.

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD

REPUBLICA DOMINICANA

LA SUPREMA CORTE DE ]USTICIA

EN NOMBRE DE LA ‘REPUBLICA

Sobre el recurso de casacién interpuesto por el Licdo.

‘Pedro Maria Harvey, en nombre y representacién del nom-

brado José Manuel Luna, mayor de edad, casado, domicilia-
do y residente en Caballero, seccién de la comin .de Cotuy,
contra sentencia de la Corte de Apelacién del Departamento
de La Vega, de fecha veintisicte de Abril del afio mil move-
cientos treintiseis.

Vista el acta del recurso de casacién levantada en la Se-
cretaria de la Corte de Apelacién, en fecha cuatro de Mayo
del afio mil novecientos treintiseis.

Oido al Magistrado Juez Relator.

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General de
la Reptiblica.
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La Suprema Corte de Justicia, en funciones de Corte de
Casacién, después de haber deliberado y vistos los articulos
405 del Cédigo Penal y 71 de la Ley sobre Procedimiento
de Casacion.

" Considerando, que los jueces del fondo juzgaron culpa-
ble al nombrado José Manuel Lunz de haber estafado a va-
vios campesinos, terratenientes del sitio de Hatillo de Mai-
moén, seccion de Cabailero, comtin de Cotuy, de quienes neci-
bi6é sumas de dinero, con el pretexto de alcanzar, en favor dle
estos, un fin quimérico, (suficientemente establecido por la
sentencia impugnada), maniobra realizada con la cooperacién
de terratenientes influyentes en la seccién, y haciendo creer,
adieméas, a dichos campesinos, que una parte de esa suma era
para el Procurador General de la Corte de Apelacién del De-
partamento de La Vega. :

Considerando, que el articulo 405 del Cédigo Penal es-
tablece que son reos de estafa y como tales incurren en las pe-
nas de prisién correccional de seis meses a dos afios, y mul-
ta de veinte a doscientos pesos, ‘‘lo.: los que valiéndose de
nombres y calidades supuestas o empleando manejos fraudu-
lentos, den por cierta la existencia de empresas falsas, de cré-
ditos imaginarios o de poderes que no tienen, con el fin de
estafar el todo o parte de capitales agenos, haciendo o inten-
tando hacer que se les entreguen o remitan fondos, billetes
de banco o del tesoro, y cualesquiera otros fefectos ptblicos.
muebles, obligaciones que contengan promesas, disposiciones,
finiquitos o descargos; 20.: los que para alcanzar el mismo
objeto hicieran nacer la esperanza o el temor de un accidente
o de cualquier otro acontecimiento quimérico’’.

Considerando, que la sentencia es regular en la forma y
la pena impuesta al acusado, es la que determina la ley pa-
ra el hecho de que fué juzgado culpable.

Por tales motivos, Primero: rechaza el recurso de casa-
cién interpuesto por el Licdo. Pedro Maria Harvey, ‘en nom-
bre y representacién del nombrado José Manuel Luna, con-
tra sentencia de la Corte de Apelacién del Departamento de
La Vega, de fecha veintisiete de Abril del afio mil novecien-
tos treintiseis, cuyo dispositivo dice asi: “‘falla: Primero: que
debe confirmar y confirma en todas sus partes la sentencia
apelada, dictada por el Juzgado de Primera Instancia de La
Vega, en fecha doce de Febrero del afio mil novecientos
treintiseis, cuyo dispositivo dice asi: “Que debe condenar ¥

condena al nombrado José Manuel Luna, cuyas generales cons- -

tan, a seis meses de prisién correccional, vieinte pesos oro de
multa y pago de costos, por su delito de estafa en perjuicio de
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varios terratenientes del sitio de Hatillo de Maimén, comiin de
Cotuy''; Segundo: que debe condenar y le condena ademas al
il)cuhaado José Manue! Luna, al pago de los costos de esta
alzada”; y Segundo: condena a dicho recurrente al pago de
las costas. , . B

(Firmados) : Augusto A. Jupiter.— Dr. T. Franco Fran-
co.— C. Armando Rodriguez.— N. H. Pichardo.— Mario A.
Savinén.— Abigail Montas.

Dada y firmada ha sido la anterior sentencia por los Se-
nores Jueces que més arriba figuran, en la audiencia ptblica
del dia veinticuatro de:Mayo del afio mil novecientos trein-
tisiete, lo que yo, Secretario General, certifico.— (Firmado):
Eugenio A. Alvarez.

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD

REPUBLICA DOMINICANA

LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

EN NOMBRE DE LA REPUBLICA

Sobre el recurso de casacién interpuesto por el nombra-
do Manuel Candelario, mayor de edad, soltero, agricultor,
domiciliado y residente en San Francisco, jurisdiccién del Sey-
bo, contra sentencia del Juzgado de Primera Instancia del Dis-
trito. Judicial del Seybo, de fecha nueve de Noviembre del
ano mil novecientos treintiseis.

Vista el acta-del recurso de casacién levantada en la Se-
cretaria del Juzvado de Primera Instancia, en fecha nueve de
Noviembre del afio mil novecientos treintiseis.

Oido al Magistrado Juez Relator.

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General de
la Reptblica.

La Suprema Corte de Justicia, en funciones de Corte de
Casacién, después dle haber deliberado y vistos los articulos
444, 456, reformado, y 463, inciso 60., del Cédigo Penal y 71
de la Ley sobre Procedimiento de Casacién.

Considerando, que el articulo 444 del Cédigo Penal,
establece que: ‘‘La devastacién de cosechas en pié, de plan-
tios o sementeras naturales o dispu»es-tas por el hombre, se
castigard con prisién de un mes a un aflo, y sujeciébn a la vi-
]1Ianc1a de la alta policia, por un tiempo 1gua1 al de la con-
dena ; v el articulo 456, reformado, del mismo Codlgo, dispo-
ne: “‘los que en todo o en parte cieguen las zanjas, destruyan
las cercas vivas o secas, de cualquier material de que éstas
sean hechas, entre propiedades de diferentes duefios; los que
con el fin de hacer desaparecer linderos o guardarrayas que
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alzada”; y Segundo: condena a dicho recurrente al pago de
las costas. , . B

(Firmados) : Augusto A. Jupiter.— Dr. T. Franco Fran-
co.— C. Armando Rodriguez.— N. H. Pichardo.— Mario A.
Savinén.— Abigail Montas.

Dada y firmada ha sido la anterior sentencia por los Se-
nores Jueces que més arriba figuran, en la audiencia ptblica
del dia veinticuatro de:Mayo del afio mil novecientos trein-
tisiete, lo que yo, Secretario General, certifico.— (Firmado):
Eugenio A. Alvarez.

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD

REPUBLICA DOMINICANA

LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

EN NOMBRE DE LA REPUBLICA

Sobre el recurso de casacién interpuesto por el nombra-
do Manuel Candelario, mayor de edad, soltero, agricultor,
domiciliado y residente en San Francisco, jurisdiccién del Sey-
bo, contra sentencia del Juzgado de Primera Instancia del Dis-
trito. Judicial del Seybo, de fecha nueve de Noviembre del
ano mil novecientos treintiseis.

Vista el acta-del recurso de casacién levantada en la Se-
cretaria del Juzvado de Primera Instancia, en fecha nueve de
Noviembre del afio mil novecientos treintiseis.

Oido al Magistrado Juez Relator.

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General de
la Reptblica.

La Suprema Corte de Justicia, en funciones de Corte de
Casacién, después dle haber deliberado y vistos los articulos
444, 456, reformado, y 463, inciso 60., del Cédigo Penal y 71
de la Ley sobre Procedimiento de Casacién.

Considerando, que el articulo 444 del Cédigo Penal,
establece que: ‘‘La devastacién de cosechas en pié, de plan-
tios o sementeras naturales o dispu»es-tas por el hombre, se
castigard con prisién de un mes a un aflo, y sujeciébn a la vi-
]1Ianc1a de la alta policia, por un tiempo 1gua1 al de la con-
dena ; v el articulo 456, reformado, del mismo Codlgo, dispo-
ne: “‘los que en todo o en parte cieguen las zanjas, destruyan
las cercas vivas o secas, de cualquier material de que éstas
sean hechas, entre propiedades de diferentes duefios; los que
con el fin de hacer desaparecer linderos o guardarrayas que
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_dividan las propiedades entre si, supriman los hitos 6 corni-
_jales, las cercas, cualquiera que sea su naturaleza, los arboles

plantados para establecer la divisién entre dos o mas hereda-

_des o cualquier signo destinado a ese objeto, seran castigados
‘con prisién de un mes a un afio y multa de diez a cien pe-

sos''; v el articulo 463, inciso 60., del mismo Cédigo, “‘que
cuando el Cédigo pronuncie simultaneamente las penas de pri-
si6n y multa los tribunales correccionales, en ‘el caso de que
existan circunstancias atenuantes, estdn autorizados para re-

_ducir €l tiempo de la prisién a menos de seis dias, y la multa

a menos de cinco pesos, ain en el caso de reincidencia; que
también podrian imponerse una u otra de las penas de que tra-
ta este parrafo, y atin sustituir la de prisién con la de muita,
sin que en ninglin caso puedan imponerse penas inferiores a
las de simple policia’’.

Considerando, que el juez a-quo juzgd culpable al acu-
sado de los delitos de devastaciéon de cosecha en pié y nlan-
tios y destruccidon de linderos en perjuicio de la sefiora Simona
Parra, previstos y castigados por los articulos 444 y 456, re-
formado, del Cédigo Penal, y reconocié en su favor circuns-
tancias atenuantes; que, por tanto, pox la sentencia impug'nvada
se hizo una recta aplicacién de la Ley.

Por tales motivos, Primero: rechaza el recurso de casa-
cioén interpuesto por el nombrado Manuel Candelario, contra
sentencia del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judi-
cial del Seybo, de fecha nueve de Noviemkre del afio mil no-
vecientos treintiseis, cuyo dispositivo dice asi: “Falla: que
debe acojer y acoje, por ser regular en la fcrma, el recurso
de oposiciém interpucsto por el nomkrade Manuvel Candelario
en fecha 2 de Noviembre de 1936, contra sentencia en defecto
de este Juzgado, que lo condené por el delito de devastacién
de cosecha en pié y plantios, y destruccién de linderos en per-
juicio de Sirnora Parra, a sufrir 12 pena d: un afo de prisién
correccional en la céicel publica de esta cirdad, y al pago de
las costas; y ucojiendo en su favor circunstancias atenuaaties
derivadas de ¢u condicién de delincuente primirio, que debe
modificar y modifica la sentencia intervenida y debe condenar
como efectivamente condena al repetido Manuel Candelario,
de:,%‘generales‘ exprssadas, a sufrir la pena de tres meses de pri-
sion en la cazcel pitblica del Seybo, y al pago de las costas,
la que declara compensable con prisién a razén de un dia por
cada peso en cosa de insolvencin’; y Segundo: condena a di-
cho recurrente al pago de las costas.

(Firmados) : Augusto A. Jupiter.— Dr. T. Franco Fran-
co.— C. Armando Rodriguez.— N. H. Pichardo.— Mario A.
Savinén.— Akigail Montas,

)
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Dada y firmada ha sido la anterior séntencia por los' Se-
ficres Jueces que mas arriba figuran, en la audiencia publi-
ca del dia veinticuatzo de Maye del afio mil novecientos trein-
tisiete, lo que yo, Secretario General, certifico.— (Firmado) :

Eug. A. Alvarez.

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD

REPUBLICA DOMINICANA

LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

EN NOMBRE DE LA REPUBLICA

Sobre el recurso de casacion interpucsto por el nombrado
Ricardo Saldana, mayar de edad, soltero, chauffeur, de este
domicilio y residencia, contra sentencia de la Corte de Ape-
lacién del Departamento de Sante Domingo, de fecha trece
de Julio del ano mil novecientos treintiseis.

Vista el acta del recurso de casacién levantada en la Se-
cretaria de la Corte de Apelacién, en fecha catorce de Juho
del afio mil novecientos treintiseis.

Oido al Magistrado Juez Relator.

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General de
la Republica .

La Suprema Corie de Justicia, en funciones de Corte de
Casacién, - después de haber deliberado y vistos los articulos
355, reformado, 463 del Cédigo Penal y 71 de la Ley sobrei
Procedimiento de Casacidn.

En cuanto a la forma: Considerando, que, en la senten-
cia impugnada han side observadas todas las prescripciones
legales. i 2

En cuanto .al fondo: Considerando que es constante en
la sentencia conira la cual se recurre, que ‘el acusado Ricardo
Saldafia estuvo convicto de haber sustraido de la casa mater-
na a la joven Esperanza Nufiez, menor de veintitn afos de&
edad; que ‘el articulo 355, reformado, del Cédigo Penal, es-
t: blece que todo individuo que cxirajere dle Ia casa paterna o
de sus mayores, tutores o curadores a una joven menor de diez
y seis anos, por cualquier otro medio que no sea de los enun-
ciados en el articulo anterior, incurrird en la pena de uno a dos .
aflos de prisién y multa de doscientos a quinientos pesos. Si
la joven fuere mayor de diez y seis afios y menor de diez 3t
ocho, la pena serd de seis meses a un afio de prisién y multa
de cien a trescientos pesos. Si fuere mayor de diez y ocho s
mienor de veintiuno, la pena serd de tres a seis meses de pri-
8i6n y la multa de treinta a cien pesos. La sentencia de con-
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Saldafia estuvo convicto de haber sustraido de la casa mater-
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edad; que ‘el articulo 355, reformado, del Cédigo Penal, es-
t: blece que todo individuo que cxirajere dle Ia casa paterna o
de sus mayores, tutores o curadores a una joven menor de diez
y seis anos, por cualquier otro medio que no sea de los enun-
ciados en el articulo anterior, incurrird en la pena de uno a dos .
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8i6n y la multa de treinta a cien pesos. La sentencia de con-
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denacién expresara siempre que, en caso de insolvencia, tan-
to la multa como las indemnizaciones a que haya sido conde-
nado el culpable se compensardn con prisién a razén de un
dia por cada peso; y el articulo 463, escala 6a., del mismo
Cédigo, que cuando éste pronuncie simultdneamente las pe-
nas de prisién y multa, los tribunales correccionales, en el caso
de que existan circunstancias atenuantes, estan autorizados pa-
ra reducir el tiempo de ls prisién a menos de seis dias, y la
multa a menos de cinco pesos, ain en el caso de reinciden-
cia.

Considerando, que, en consecuencia, la pena impulesta
al acusado es la determinada por la Ley para el delito del
cual fué juzgado culpable.

Por tales motivos, Primero: rechaza el recurso de casa-
cién interpuestc por el nombrado Ricardo Saldana, contra
gentencia de la Corte de Apelacién del Departamento de San-
to Domingo, de fecha trece de julio del afio mil novecientos
treintiseis, cuyo dispositivo dice asi: “‘Falla: Primero: que de-
be confirmar y confirma la sentencia dictada por el Juzgado
de Primera Instanciz de este Distrito Judicial, en sus atribu-
ciones correccionales y de fecha siete del mes de Mayo del
afio en curso, modificaArdola en cuanto se refiere a la edad,
y cuya parte dispositiva dice asi: Declara al nombrado Ricar-
do Saldafia, cuyas generales ccnstan, culpable del delito de
sustraccién en la persona de la menor Esperanza Nunez, me-
nor de veintitin afios y mayor de dieciocho afios, v lo conde-
na, en consecuencia, acogiendo en su favor circunstancias ate-
nuantes, a sufrir la pena de seis meses de pridién correccional,
al pago' de una indemnizacién de cier pesos moneda ameri-

_ cana, en favor de la agraviada, constituida en parte civil, que
en caso de insolvencia compensard con prisién a razén de un!
dia por cada peso, y al pago de los costos; Segundo: que de-
be condenar y condena al mismo acusado al pago de los cos-
tos de esta alzada”; y Segundo: condena a dicho recurrente
al pago de las costaa.

(Firmados) : Augusto A. Jupiter.— Dr. T. Franco Fran-

co. — C. Armando Rodricuez. — N. H. Pichardo. — Ma.

rio A. Savifién.— Abigzail Montas.

Dada y firmada ha sido Ja anterior sentencia por los Se-
fiores Jueces que mas arriba figuran, en la audiencia publica
del dia veinticuatro de Mayo dkl afio mil novecientos trein-

_tisiete, lo que yo, Secretario General, certifico.— (Firmado) :
Eue. A, Alvarez.
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DIOS, PATRIA Y LIBERTAD

REPUBLICA DOMINICANA

LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

EN NOMBRE DE LA REPUBLICA

Sobre el recurso de casacién interpuesto por el nombrado
Francisco Antonio Garcia Caraballo, mayor de edad, solte-
ro, agrlcultor, domiciliado y residente en Guaco, seccién de
la comin de La Vega, contra sentencia de la Corte de Ape-
lacién del Departamento de LLa Vega, de. fecha diecinueve
de Noviembre del afic mil novecientos treintiseis.

Vista el acta del recurso de casacién levantada en la Se-
cretaria de la Corte de Apelacién, en fecha veintitrés de No- -
viembre del afio mil novecientos treintiseis.

Oido al Magistrado Juez Relator.

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General de
la Reptblica.

La Suprema Cor\e de Just1c1a, en funciones de Corte de
Casacién, después de haber deliberado y vistos los articulos
lo. y 20. de la Ley 1051 y 71 de la Lley sobre Procedimiento
de Casacidn. .

En cuanto a la forma: Considerando, que en la sentencia
{mpugnad‘a han sido obsevadas todas las prescripciones lega-
es.

En cuanto al fondo: Considerando, que la Ley No. 1051
dispone, en su articulo lo., que *‘El padre en primer término,
y la madre, después, estan obligados a alimentar, vestir, sos-
tener, educar y procurar albergue a sus hijos menores de 18 °
afios, que hayan nacido o no dentro del matrimonio™’; en su
articulo 20., que “El padre o la madre que faltare a esa obli-
gacién, o se negare a cumplirla y persista en su megativa des-
pués de haber sido requerido a ello, sufrird la pena de nb
menos de un afio ni més de dos de prisién correccional™; y,
en el articulo 0., que ‘‘La investigacién de la paternidad que- -
da permitida para los fines de esta Ley, y podrd demostrarse
por todo génerc de pruebas’.

Considerando, que la sentencia impugnada establece de
las circunstancias de la causa y muy particularmente de la
declaracién del testigo Mario Nufiez, que el recurrente Fran-
cisco Antonio Garcia Caraballo es el padre de la nifia pro«
creada con la sefiora Juana Tavérez; que por lo tanto, al esta~
tuir como. lo ha hecho, la Corte de Apelacién del Departamen-
to de La Vega, ha aplicado correctamente los textos legales
indicados.

Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de casa-




AW._._..__..—.N,‘._,,.__“

241 BOLETIN JUDICIAL

cién interpuesto por el nombrado Frauciﬁco Antonio Garcia
Caraballo, contra sentencia de la Corte de Apelacién del De-
partamento de La Vega, de fechr. diecinueve de Noviembre
del afo mil novecientos treintiseis, cuyo dispositivo dice asi:
“Falla: Primero: Que debe confirmar y confirma en todas sud
partes la sentencia apelada, dictada por el Juzgado de Prime-
ra Instancia del Distrito Judicial de La Vega, en fecha veinti-
siete de Agosto del afio en curso, cuyo dispositivo dice asi:
“que debe condenar y condena al nombrado Francisco Anto-
nio Garcia Carabsallo, cuyas generales constan, a un afo de
prisién correccionai y pago de costos por su delito de viola-
cién de la Ley No. 1051, en perjuicio de su hija menor, pro-
creada con la senora Juana Tavarez”; Segundo: que debe
condenar y condena ademas, al prevenldo al pago de los
costos de esta instancia’’; y Segundo: condena a dicho recu-
rrente al pago de las costas.

(Firmados) : Augusto A. Jupiter.— Mlc,uel Ricardo R.—
Dr. T. Franco Franco.— C. Armando Rodriguez.— N. H. Pi-
chardo.— Mario A. Savifién.— Abigail Montas.

* Dada y firmada ha sido la anterior sentencia por los Se-
fiores’ Jueces que mé&s arriba figuran, en la audiencia publica
del dia veinticuatro de Mayo del afio mil novecientos treinti-
siete, lo que yo, Secretario General, certifico.— (Fxrmado)

Eug. A. Alvarez.

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD

REPUBLICA DOMINICANA

LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

EN NOMBRE DE LA REPUBLICA

Sobre el recurso de casacién interpuesto por el Lic. J. R.
Cordero Infante, en nombre y representacién del mombrado
Marcelo Pomier, mayor de edad, casado, mecanico, domicilia-
do y residente en esia ciudad, contra scutencia del ]uzgado de
Primera Instancia del Distrito' Judicial de Santo Domingo, Ca-
mara Penal, de fecha dos de Junio del afio mil novecientos
treintiseis.

Vista el acta del recurso de casacién levantada en la Se-
cretaria del Juzgado de Primera Instancia (Camara Penal, en
fecha doce de Junio del afio mil novecientos treintiseis.

Oido al Magistrado Juez Relator. 5

Oido al Licdo. J. R. Cordero Infante, abogado del recu-
rrente, en su memorial, amplizcién y conclusiones.

Oido el dictamen del Magistrado Promuvrador General de
la Reptblica.
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La Suprema Corte de Justicia, en funcicnes de Corte de
Casacién, después de haber deliberado y vistos los articulos

<168, 200 y 201 del Cédigo de Procedimiento. Criminal, 45 de,

la Ley de Organizacién Judicial, 12 de la Ley No. 1014, y

24 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién.

Considerando, que son hechos constantes en el presente
caso: a), que en fecha cuatro de Febrero del ano mil nove-
cientos treintiseis, el sefior Maximo Lovatén, Mayor del Ejér-
cito Nacional, dirigié al Magistrado Procurador Fiscal del Dis-
trito de Santo Domingo, cuatro interrogatorios hechos por él,
a los Senores Pedro Urruchua, Demetrio Rondén, Ney E. Ga-
trido y Marcelo Pomier, con motivo de un choque ocurrido
entre el carro placa No. 215 del cadete Urruchua y una gua-
gua de la Compaififa de Teléforios de esta Ciudad, manejaca
por el sefior Marcelo Pomier; documentos que fueron envia-
dos al representante del Ministerio Publico correspondiente a
la Alcaldia de la Primera Circunscripcién del Distrito de San-
to Domingo; b), que la referida Alcaldia, apoderada del ca-
so, dicté sentencia, el dia veinticuatro de Febrero del afio mil
novecientos treintiseis, por la cual condené a Marcelo Pomier,
de 27 anos de edad, mecanico, domiciliado y residente en,
Ciudad Trujillo, a diez pesos moneda americana de multa,
por violacién al articulo 10, parrafo K, de la Ley de Carrete-
ras No. 937, al no tocar bocina en monientos en que transi-
taba en su carro por la calle 19 de Marzo esquina a Mercedes,
y a pagar ademéas los costos del procedimiento; c), que em
fecha veintinueve de Febrero del citado afio, interpuso re-
curso de apelacién el sefior Marcelo Pomier, del cual conocié
el Juzgado de Primera Instancia, CiAmara Penal, del Distrito
de Santo Domingo, y dicté sentencia que se resume asi: lo,
se declara incompetenie para decidir sobre el recurso de ape-
lacién interpuesto por Marcelo Pomier, contra sentencia dic-

tada por el Tribunal de Simple Policia de la Alcaldia de Ia

Primera Circunscripcién del Distrito de Santo Domingo, que
le condené a diez pesos de multa y pago de costos, por viola-
8130;1 del articulo 10, parrafo K, de la Ley de Carreteras, No.

Considerando, que contra esta sentencia interpuso recur-
so de casacién el inculpado Marcelo Pomier, quien lo funda
en los siguientes medios: lo., violacién de los articulos 168,
200 y 201 del Cédigo de Procedimiento Criminal; 2o., vio-
lacién del articulo 45 de la Ley de Organizacién Judicial, 3
30., violacién del articulo 12 de la Ley No. 1014;

~ Considerando, que por el primer medio pretende el re-

-currente, que al declararse incompetente el Juzgado de Pri-
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mera Instancia del Distrito de Santo Domingo, Céamara Penal,
para conocer de su recurso de apelacién, fundado en que, por
haber aplicado la Alcaldia penas correccionales, que es la san-
cién prevista en el articulo 10, parrafo K, habia juzgado como
Tribunal Correccional, y que para conocer del recurso tenia
competencia la Corte de Apelacién, violé los articulos 168,
200 y 201 del Cédigo de Procedimiento Criminal;
Considerando, que el articulo 168 del Cédigo de Pro-
cedimiento Criminal, dispone que ‘‘de la apelacién de las
sentencias ‘pronunciadas por el Juzgado de Policia conocera
el Tribunal Correccional’’; principio este que debe recibir apli-
cacion, salvo disposicién contraria, atin cuando las Alcaldias
en uso de airibuciones especiales yi limitativamente conferidasles
por el legislador, apliquen penas correccionales, porque para
determinar el Tribunal competente en grado de apelacién, pre-
ciso es considerar la jurisdicciém que fallé primeramente y né
la naturaleza del asunto o de la pena ameritada por la infrac-
cién; que, en el presente caso, la jurisdiccién de la cual ema-
né la sentencia apelada, fué la Alcaldia de la Primera Circuns-
cripcion del Distrito de Santo Domingo, y, por consecuencia,
de acuerdo con el articulo 45 de la Ley de Organizacién Ju-
dicial, era competente el Juzgado de Primera Instancia.
Considerando, que cuando los Jueces Alcaldes, de
acuerdo con la capacidad que les confiere la Ley, imponen pe-
~ nas correccionales, acttian como jueces de la jurisdiccién co-
rreccional, y sus sentencias, al respecto, estdn regidas por la
Ley 1014, la cual, en su articulo 12, dispone que no son sus-
ceptibles de apelacién las sentercias que condenan a prisién
correccional no mayor de tres meses, o a multa no mayor de
cincuenta pesos, o a ambas penas pronunciadas conjuntamen-
“ te dentro de esos limites.
Considerando, que el recurrente Marcelo Pomier fué per-
seguido por el delito de violacién al articulo 10, parrafo K,
_de la Ley de Carreteras, sancionadg con penas de cinco a vein-
ticinco pesos de multa y condenado correccionalmente, por
la Alcaldia de la Primera Circunscripcién, al pago de una mul-
ta de diez peso: oro; que, por consiguiente, al declararse in-
competente el Juzgado de Primera Instancia, Camara Penal,
para conocer de su recurso de apelacién, violé ciertamente
los articulos 168, 200 y 201 del Cédigo de Procedimiento Cri-
minal, y 45 de la Ley de Organizacién Judicial, pero como
por aplicacién del articulo 12 de la Ley No. 1014 el recur-
so de apelacién es, en este caso, inadmisible, «procede la ca-
sacion sin envio de la sentencia impugnada.
Por tales motivos, casa, sin envio, la sentencia djctada
por el Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de
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Santo Domingé, Cémara Penal, de fecha dos de Junio del

- afio mil novecientos treintiseis, en la causa seguida al nombra-

do Marcelo Pomier.

(Firmados) : Augusto A. Jupiter.— Miguel Ricardo R.— *
Dr. T. Franco Franco.— C. Armando Rodriguez.— N. H. Pi-
chardo.— Mario A. Savifién.— Abigail Montas.

Dada y firmada ha sido la anterio: sentencia por los Ste-
fores Jueces que mas arriba figuran, en la audiencia piblica
del dia veintiseis de Mayo del’ afio mil novecientos treintisie-
te, lo que yo, Secretario General, certifico.— (Firmado) : Eug.

A. Alvarez.

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD

REPUBLICA DOMINICANA

LA SUPREMA. CORTE DE JUSTICIA

EN NOMBRE DE LA REPUBLICA .

Sobre el recurso de casacién interpuesto por el Licdo.
Ramén Ferndndez Ariza, en nombre y representacién del in-
culpado Amelio Cruceta, mayor de edad, soltero, agricultor,
domiciliado y residente en la seccién de San Felipe, comin de
Pimentel, contra sentencia del Juzgado de Primera Instancia
del Distrito Judicial de Duarte, de fecha quince de Junio del
afio mil novecientos treintiseis.

Vista el acta del recurso de casacién, levantada en la Se-
cretaria del Juzgado de Primera Instancia en fecha veintidos
de Junio del afio mil novecientos treiniiseis.

Oido al Magistrado Juez Relator.

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General de
la :Republica.

Visto el memorial de casacién presentado por el Licdo.
R. Fernédndez Ariza, a nombre del recurrente.

La Suprema Corte de lusticia, en funciones de Corte de
Casacién, después de haber deliberado y vistos los articulos
181, 182, 183 del Cédige de Procedimiento Criminal, 406,
408 del Cédigo Penal, y 71 de la Ley so5re Procedimiento
de Casacién.

Considerando, que son hechos constantes en el caso de
la especie: a), que, en fecha vemtinueve de Abril del afio mil
novecientos treintiseis, la sefiora Martina Alberto, de oficios
domésticos, residente y domiciliada en ‘“‘Casa de Alto’’, sec-
ciéon de-la comtn de Pifo.iesn!tel, presenté querella, ante el Ma-
gistrado Procurador Fiscal ad-hcc del Distrito Judicial de
Duarte, contra el nombrado Amelio Cruceta, residente y do-
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miciliado en la seccién tle San Felipe, comin de Pimentel, por- I
que hacia como tres mieses envié veinticinco pesos con €l al
Licdo. Narciso Conds Pausas, y, hasta la fecha de la quere-
lia, no se los habia entregado; .b), que sonetido el caso al
Juzgado de Prirnera Instancia del Distrito Judicial de Duarte, i
éste dict6é sentencia, en fecha quince de Junio del aho mil no-
vecientos treintiseis, cuyo dispositivo se resumle asi: declara al
nombrado Amelia Cruceta convicto de “haber malgastado™
la suma de quince pesos, parte dc una suma mayor que le fué
entregada por la sefiora Martina Alberto, a titule de mandato,
v acogiendo ep su favor circunstancias atenuantes, le condena ‘
.a cinco dias de prisién correccional, al pago de cinco pesod 1
oro de multa, la devolucién de la suma “‘malgastada’ y pago ‘
de los costos; _

Considerando, ' que, contra esta sentencia, interpuso re-
curso de casacién el inculpado Amelio Cruceta, quien lo fun-
da en los siguientes medios: lo., “violacién de los principios
v formalidades que rigen los articulos 181, 182 y 183 del Co-
digo de Procedimiente Criminal; 20., violacién de los articu-
5 los 406 y 408 del Cédigo Penal. :

(onsiderando, que las irregularidades que wvicien una ci-
tzcibiy, para comparecer ante el Juzgado de Primera Instancia,
en atribuciones correccionales, conmstituyen simplemente una
aulidad relativa, que no puede ser Gtilmente invocada, bajo pe-
na de caducidad, sino antes de toda excepcién, —salvo la de
incompetencia—, y de cualquiera defensa al fondo; y, a ma-
yor razoén, no se puede proponer por primera vez, esta nuli-
dad, en casacién; que la lectura de la sentencia impugnada,
comprueba que esa excepcién de nulidad, concerniente a las
tormalidades establecidas por los articulos 181, 182 y 183
- del Cédigo de Procedimiento Criminal, no fué propuesta an-
‘ te €l Juez a-quo, no obstante la comparecencia de Amelio Cru-
7 ceta y de su abogado; por consiguiente, ¢l primer medio debe

ger rechazado. o

Considerando, en cuanto al segundo medio, que la inti- <=

macién de restituit no comstituye uno de los elementos del

abuso de confianza, ni siquiera un preliminar indispensable pa- -

ra el establecimiento del fraude, o de la imposibilidad de rea-

lizar esta restitucién; y si, en ciertos casos, es necesaria para
precisar el cardcter de la retencién, no resulta lo mismo, cuan-
do la infraccién se induce, ya sea de su  materialidad ora de
la intencién que la ha presidido, o ya de circunstancias reco-
nocidas constantes, y de las cuales se desprende que el abuso
de confianza estd plenamente consimado.
. Considerando, que ‘para reconocer al recurrente Amelio e
Cruceta culpable de. haber “malgastado’ la suma de quince




BOLETIN JUDICIAL ! 246

pesos, parte de mayor suma que le fué entregada por la sefo-
ra Martina Alberto, a titulo de mandado, el Juez a-qua. se
fundé en la apreciacién de las pruebas producidas ante él, en
la negativa del inculpado y en la promesa que éste hizo aj Lic.
Conde Pausas de entregarle la suma sustraida; y preciso es
declarar, que, de acuerdo con escs hechos, el delito estaba nle-
namente consumado, puesto que la promesa de restituir y la
negativa en el plenario, sirven evidentemente para dar caréc-
ter delictuoso a la retencién de la suma vsurpada; procede, pués,
rechazar también este segundo medio del recurso.

Por tales motivos, Primero: rechaza el recurso de casacién’
interpuesto por el Licdo. Ramén Fernadndez Ariza, en nombre
y representacién del nombrado Amelio Cruceta, contra senten-
cia del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de
Duarte, de fecha K quince de Junio del afio mil novecientos
treintiseis, cuyo dispositivo dice asi: “‘falla: que debe decla-
rar y declara al prevenido Amelio Cruceta, cuyas genlerales
constan, convicto de haber malgastado la suma de quince pe-
sos, parte de una suma mayor que le fuera entregada por la
senora Martina Alberto, a titulo de mandato y, en consecuen-
cia, y acogiende en su favor circunstancias aienuantes, le con-
dena a cinco dias de prisién correccional, al pago de cinco pe-
sos oro de muliz, a la devolucién ds la suma malgastada y al
pago die las costas’ ; y Segundo: concdena a dicho recurrente al
pago de las costas. .

(Frmados) : Augusto A. Jupiter.— Miguel Ricardo R.—
Dr. T. Franco Franco.— C. Armando Rocrictez.— N. ‘H. Pi-
chardo.— Mario A. Savinén.— Abigail Mornias.

Dada y firmada ha sido la anterior sentencia por los Se-
fiores Jueces que méas arriba figuran, en la audiencia publica
del dia veintiseis de Mayo del afio mil novecientos treintisicte,
lo que.yo, Secretario General, certifico.— (Firmado): Eug. A.
Alvarez.

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD

REPUBLICA DOMINICANA

LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

EN NOMBRE DE LA REPUBLICA

Sobre el recurso de casacién interpuesto per Ja Amc?ti-
can Trading Company, Inc., compaififa comercial, cgn}titmda
bajo las leyes del Estado de New York, Estados Unidos de
Norte América, con domicilio y oficina en dicha ciudad, en el
No. 25 Broad Street, contra sentencia de la Corte de Apela-

’
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' cidn del Departamento de Santo Domingo, de fecha veintinue-
ve de Febrero del ano mil novecientos treintiseis, dictada en
favor de The Bank of Nova Scotia.

: Visto el Memorial de casacién presentado por los Licdos.
Ratael Augusto Sénchez, L. A. Machado Cionzalez y josé Ma-
nuei Machado, abogados de la parte recurrente, en el cual se
alega, contra la sentencia impugnada, las violeciones que mas
adelante se expondran.

Oido al Magistrado Juez Relator.

Qido al Lic. Enrique Sanchez Gonzalez, en representacion
~de los Licdos. Rafael Augusto Sanchez, L. A. Machado Gon-
zélez y José Manuel Machado, abogados de la parte intiman-
te, en su escrito de alegatos y conclusiones.

Oido al Lic. Pedro Troncoso Séanchez, en nombre y repre-
~ sentacion de los Licdos. Manuel de J. Troncoso de la Concha
y Carlos Sanchez y Séanchez, abogados de la parte intimada,
en su escrito dle réplica, ampliacién y conclusiones.

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General de
- |la Reptblica.

La Suprema Corte de justicia, en funciones de Corte de
Casacién, después de haber deliberado y vistos los articules
1321, 2124 del Cédigo Civil, 141 del Cédigo de Procedimien-
to Civil y 71 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién.

Considerando, que resumiendo los hechos comprobados
por la sentencia recurrida, se establece: a), que con fecha die-
cisiete de Junio del ano mil novecientos veinticuatro, el sefior
. Santiago Michelena 'suscribié un pagaré a la orden de la Ame-
- rican Trading Company, Inc., por la suma de $106.050, va-
lor en magquinarias, segtin contrato de esta fecha suscrito con
la dicha Compania, con intereses a razén de seis por ciento
anual; b), que en el afio mil novecientos veinticinco se cons-
‘tituy6 la Ingenio San Luis C. por A.; ¢), que con fecha vein-
tidos de Julio del ano mil novecientos vieintiseis y por ante el
Notario Armando Pellerano Castro, intervino un contrato en-
tre la Ingenio San Luis, C. por A., representada por su presi-
dente, el sefior Santiago Michelena, actuando con mandato
especial conferidole a tal efecto por el Consejo Administrati-
~ vo de dicha Compafnia, y The Bank of Nova Scotia, represen-
tado por su Administrador, el sefior George Hinchliffe, contra-
~ to por el cual el referido Banco convino en abrir a la Ingenio
~ San Luis, C. por A., un crédito en cuenta corriente hasta la
suma de $1.500.000 oro americano, devengando dicho crédi-
to intereses al tipo de ocho por ciento anual, estipuldndose que

. para asegurar el pago al mencionado Banco dcl balance de di-

cha cuenta corriente que resultare deudora la Ingenio San Luis,
C. por A,, constituyé ésta en hipoteca en favor de aquel, to-
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dos los inmuebles designados en el acto; d), que el dia trece

.de Julio del afio mil novecientos treinticinco, la American Tra-

ding Company Inc. demandé a The Bank of Nova Scotia y a
la Ingenio San Luis, C. por A., por ante el Juzgado de Prime-
ra Instancia de este Distrito Judicial de Santo Domingo, en sus
atribuciones comerciales, con el fin de que oyeran pedir al
juez y fallar por éste: ‘‘Primero: que es nula, por simulada y
ficticia la aparente compafiia ~por acciones llamada Ingenio
San Luis, C. por A.: Segundo: que es nula por ser consentida
“super non domino’’, la hipoteca otorgada a favor de The Bank
of Nova Scotia; Tercero: que el Ingenio San Luis, con todos
sus accesorios, dependencias, etc., etc., no dejé de ser nunca
propiedad personal del fallecido sefior ~Santiago Michelena,
no dejé de estar nunca en el patrimonio personal de éste, v
a su muerte pasé a ser de la propiedad de sus sucesores y he-
rederos, sin ningiin gravamen, constituyendo'la prenda comin
de todos los acreedores de aquel; Cuarto: ordlenar la cancela-
cién y radiacién en los libros destinados al efecto, de la ins-
cripcién o inscripciones hipotecarias tomadas en favor de The
Bank of Nova Scotia; y Quinto: condenarse solidariamente al
pago de los costos’’; e), que con fecha dieciocho del mes de Ju-
lio del afio: mil novecientos treinticinco, el Tribunal de Prime-
ra Instancia, Camara Civil y Comercial, del Distrito Judicial
de Santo Domingo, dicté una sentencia por la cual se declaré
a la Ozama Sugar Company Limited, adjudicataria de los in-
muebles que constituyen el Ingenio San Luis, embargados por
The Bank of Nova Scotia, en perjuicio de la Ingenio San Luis,.
C. por A., por la suma de $500.001 moneda americana, mas
los gastos y honorarios etc., calculados en la cantidad de
$6.696.65; f), que la demanda de la American Trading Com-
pany Inc., arriba mencionada, fué fallada por sentencia del
Juzgado de Primera Instancia apoderado de la misma, de fecha
diecinueve de Septiembre del afio mil novecientos treinticinco,
como sicue: ‘Primlero: Que debe ratificar, como al efecto ra-
tifica, el defecto pronunciado en audiencia contra la Ingenio
San Luis, C. por A., por no haber comparecido; Segundo: que
debe acojer, como al efecto acoje en su totalidad, las con-
clusiones presentadas en avdiencia por The Bank of Nova Sco-
tia, institucién bancaria también demardaca; Tercero: Que,
por lo tanto, debe rechazar, como 2l efecto rechaza, las cor-
clusiones principales y subsidiarias presentadas en audiencia
por la American Trading Company, Inc., parte demandante;

“Cuarto: Que, en consecuencia, debe rechazar, como al efecto

rechaza, por improcedente y mal fundada en derecho, la de-
manda intentada por la American Trading Company, Inc.,
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contra The Bank of Nova Scotia y la Ingenio San Luis, C. por
A., segiin acto de emplazamiento de fecha trece del mes de
Julio del afio en curso, mil novecientos treinticinco, Inotificado
por el ministerial Narciso Alonzo hijo, y tendiente a los si-
guientes fines: “‘Primero: que es nula, por simulada‘y ficticia,
la aparente compafia por acciones llamada Ingenio San Luis,
C. por A.; Segundo: que es nula, por ser consentida Su-
per Non Domino, la hipoteca otorgada en favor de The Bank
of Nova Scotia por la llamada Ingenio San Luis, C. por A.;
Tercero: que el Ingenio Sar Luis con todos sus accesorios, de-
pendencias, etc., etc., no dejé de ser nunca propiedad perso-
nal del fallecido Don Santiago Michelena, no dejé nunca de
estar en el pairimonic personal de éste y a su muerte pasd a
ser de la propiedad de sus sucesores y hereceros, sin mingan
gravamen, constituyendo la prenda comtn de todos los acree-
dores de aquel; Cuarto: ordenar la cancelacién y radiacion' en
los libros destinados al efecto, de la inscripcién o inscripciones
tomadas en favor de The Bark of Nova Scotia; Quinto: Con-
denarse solidariamente al pago de las costas’” Quinto: que de-
be condenar, como al efecto condena, a la American Trading
Company, Inc., parte demandante que sucumbe, al pago de
todas las costas causadas y por causarse en la presente instan-
cia; Sexto: que debe comisionar, cotho al efecto comisiona, al
ministerial Salvador Demallistrle, Alguacil de Estrados de es-
te Tribunal, para la notificacién de esta sentencia’’; g), que la
Américan Trading Company, Inc., interpuso recurso de ape-
lacién contra la referida sentencia, y a tal efecto, emplazé a
The Bank of Nova Scotia, en la persona de su Gerente interi-
no, sciior H. W. Stephens, y a la Ingemo San Luis, C. por A.,

en la persona de su Presidente, sefior Santiago Michelena hl]Q,
para que comparecieran por ante la Corte de Apelacién de San-
to Domingo, y oyeran pedir y a la Corte fallar: ‘‘Primero: De-
clarar bueno y vélido en la forma y en el fondo el presente
recurso de apelacién, y en consecuencia oigan a la Corte de
Apelacién de Santo Domingo, revoca: en todas sus partes la
sentencia apelada y juzgando por propio imperio: a), Decla-
rar nula, por haber sido constituida en un moco simulado ¥
ficticio a la llamada Ingenio San Luis, C. por A., y nula ade-
mas, por haber quedado constituida con menos de siete miem-
bros o accionistas; puesto que no tienen ese caracter los s els;
que aparecen como propietarios de acciones de favor; b), De-
clarar nula y sin mingtin valor ni efecto, por haber sido cionsen-
tida y otorgada Super Non Domino, la hipoteca que la llama-
da Ingenio San Luis, C. por A., otorgd en favor de The Bank
of Nova Scotia sobre el Ingenio de moler cafias y fabricar azi-
car llamado Ingenio San Luis; ¢), Que el Ingenio San Luis con
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todos sus accesorios, dependencias, etc., no dejé de ser en nin-
glin momento propiedad personal del fallecido Don Santiago
Michelena, no dejé nunca de estar en, el patrimonio personal
de éste y pasé a su muerte a ser de la propiedad dle sus here-
deros y sucesores, sin ningiin gravamen, constituyendo la
prenda comun de los acreedores de aguel; ), Ordenar Ja can-
celacién y radiacién en los libros destinados al efecto de la ins-
cripcién o inscripciones hipotecarias tomadas en favor de The
Bank of Nova Scotia; Segundo: Condenar a The Bank of No-
va Scotia y a la llamada Ingenio San Luis, C. por A., solidaria-
mente, al pago de los costos’’; k), que la mencionada Corte,
por su sentencia de fecha diecinueve de Febrero del afio mil
novecientos treintiseis, decidié lo siguiente: “‘Primero: Quéd
debe pronunciar y pronuncia el defecto contra la Compania
Ingenio San Luis, C. por A., de generales expresadas, por no
haber comparecido; Segundo: Que debe no acumular y en efec-
to no acumula el beneficio del defecto de esta Compaiia a la
causa, por ser facultativa dicha acumulacién para los jueces, y!
esta Corte estima no ser de lugar; Tercero: Que debe rechazar
y en efecto rechaza por improcedente y mal fundado el recur-
so de apelacién interpuesto por la Compania intimante Ame-
rican Trading Company, Inc., de generales expresadas, contra
sentencia pronunciada: por la Camara Civil y Comercial del
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial del Distri-
to Nacional, de fecha diez y nueve de Septiembre del ano mil
novecientos treinticinco, por lo que, consecuencialmente, debe
confirmar y confirma la expresada sentencia en todas sus par-
tes, cuyo dispositivo figura transcritc en otro lugar de esta sen-
tencia; Cuarto: que debe condenar y condena a la intimante
al pago de los costos de este recurso y a una multa de dos pe-
80s oro americano, por haber sucumbido en él; Quinto: Que
debe comisionar y comisiona para la notificacién de esta sen-
tencia al Ministerial Narciso Alonzo hijo, Alguacil de Estrados
de esta Corte”

Considerando, que la Americam Trading Company, Inc.,
interpuso recurso de casacién contra la sentencia que se acaba
de mencionar; alegando las razones que expone en los siete
siguientes medios: Primero: Falta de base legal en varios as-
pectos; Segundo: Violacién del articulo 141 del Cédigo de
Procedimiento Civil; Tercero: Mala aplicacién en algunos ca-
sos y errada é inadecuada interpretacién en otros del articulo
1321 del Cédigo Civil; Cuarto: Error de derecho sobre la na-
turaleza y condiciones de la accién en declaracién de simula-
cién; Quinto: Confusién entre la accién en declaracion de si-
mulacién y la accién pauliana; Sexto: Violacién del articulo

2184 del Cédigo Civil, y Séptimo: Violacién del articulo 141’
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del Cédigo de F’rowcedu:nlemto Civil.

Considerando, que la American Trading Company Inc.

emplazé en casacién a The Bank of Nova Stota y a !a Inge-
nio San Luis, C. por A., que no habiendo constituido abogado
la Ingenio San Luis, C. por A., pidi6 The Bank of Nova Sco-
tia contra ella el defecto, y la Suprema Corte de Justicia, por
su auto de fecha veintinueve de Mayo del afio mil novecientos
treintiseis, resolvié que ha lugar “‘a la prosecucién de los pro-
cedimientos para que un mismo fallo decida el asunto a que
se refiere’’ la instancia de The Bank of Nova Scotia.

Considerando, que los tres primeros medios del recurso
(los cuales han sido reunidos por la parte intimante, en el me-
morial introductivo, para su estudio) se encuentran dirijidos
contra las consideraciones que contiene la sentencia impugna-
da con relacién a la falta de interés de la. Compafiia apelante,
hoy recurrente en casacién; que la Suprema Corte de Justicia
ha comprobado, por el examen de la sentencia que es objeto
del recurso, que la Corte a-quo, lejos de limitarse en la motiva-
cion de su fallo a aquellas consideraciones y declarar, fun-
dandcse en ella, la apelacién inadmisible, expres6, al contra-
rio, que esas consideraciones ‘tienen que ser forzosamente
en la hipétesis de que no fuera valida esa Compania’’ (la In-
genio San Luis, C. por A.), examiné el fondo de la deman-
da y lo decidié, inconfundiblemente, cuando declara, en su dis-
positivo, que rechaza por improcedente y mal fundado el su-
sodicho recurso de alzada y confirma, consecuencialmente, la
sentencia apelada; que, por lo tanto, la Suprema Corte de Jus-
ticia debe expresar que procede examinar, ante todo, los me-
dios y las ramas de medio dirigidos contra lo decidido al fon-
do por la sentencia de la Corte de Apelacién de Santo Domingo,
puesto que el aspecto ‘‘falta de interés” (tratada, como se ha
dicho, porila expresada Corte, en la motivacién de su sen-
tencia) es presentado con caracter simplemente ‘‘hipotético’’,
es decir, para el caso de que el fallo sobre el fondo no pudie-
ra resistir al examen que, en los limies de sus atribuciones,
realizard la Corte de Casacién.

En cnanto al cuarto medio del recurso.

Considerando, que, por este medio, la American Tra-
dmg Company Inc., sostiene que la sentencia atacada ha incu-
rrido en nn “error de derecho sobre la naturaleza y condicic-
nes d:: la ace’on en declaracién de simulacién’’; que, en apo-
vo de-aizho agravio, la Compahnia recurrente sostiene gue pa-
ra la Corte a-quo, ‘‘no existe otra accién en declaracién de si-
mulacion que la que se infiere die los términos del articulo 1321
del Cédigo Civil”, y aplicé este articulo partiendo de que exis-
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te un contra-escrito y de que se trata de la accién inter partes.

Considerando, que si es cierto que la motivacién de la
senllencia impugnada contiene expresiones criticables, éstas no
efectan, su esencia, a dicho fallo; que, por otra parte, lo que
la Corte ha querido exponer es, como argumento deducido del
mencionado ariiculo, que aun cuando, como en numerosos ca-
sos de simulacién, no existe un contra-escrito, en el sentido ma-
terial del término,. =i existe el ‘“‘contrarius concensus” que equi-
vale a aquel; que, como tal, no podria ser opuesta a la insti-
tucién bancaria, parte intimada en el presente recurso, tercero
de buena fé, la situacidén juricica que corresponderia a la rea-
lidad oculta a que se refiere, er wltimo andlisis, la pretensién
de la recurrente; que, en esas condiciones, ha ‘querido, sin duda,
la Corte a-quo referirse a la doctrina que ensefia que, en ca-
so de conflicto enire terceros de diferentes especies, con mo-
tivo de una enajenacién inmobiliaria ficticia (es decir, cuan-
do el acreedor del enajenador cuiere embargar el inmuecble,
como perteneciente a su deudor, y el acreedor del adquiriente
invoca la hipotece consentida por éste ea su favor), la prefe-
rencia debe ser dada, en principio, al a:reecor que invoca la
situacién juridica aparente.

Considerando, ademéas, que el error de derecho no con-
duce necesariamente a la casaciéon de la sentencia en que se
haya cometido, porque la Suprema Corte de Justicia podia
sustituir, por otro, el sistema juridico adopizdo por los jue-
ces del fondo, cuando los hechos comprobados por éstos asi
lo permitan; que, por tltimo, en el presente caso proce-
deria siempre declarar, como ha sido expresado al comienzo
del presente desarrollo, que habiendo la sentencia recurrida
decidido al fondo, independientemente de las consideraciones
a que se hace referencia, la inexactitud de los = motivos con-
cernientes al articulo 1321 del Cédigo Civil no podria justifi-
car la casacién de la sentencia contra la cual se recurre.

-Considerando, que en tal virtud, el cuarto medio del re-
curso debe ser rechazado.

En cuanto al quinto medio de cazacién.

Considerando, que la recurrente funda el medio de ca-
sacién, a cuyo examen se procederd en lo que sigue, en,la con-
fusién que, a su entender, hace la sentencia recurrida entre la
accién en declaracién de simulacién y la accién pauliana, y enf
la violacién del articalo 141 (en varios aspectos), lo mismo
que en ‘‘el error sobre las pruebas’’.

Considerando, en'lo concerniente a la primera rama del
miedio, es decir, a la confusién entrg la accién en declaracion
de simulacién y la acciér pauliana, que la American Trading
Company Inc. sostiene esa pretensién alegando que, para la
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Corte a-quo, la primera de esas acciones es improcedente siem-
pre que tenga por consecuencia afectar a terceros que puedan
ampararse en una presuncién de buena fé.

Considerando, que contra la mencionada sentencia inter-
puso recurso de csacién el inculpado Luis Jiménez, quien alega
como fundamento de su recurso ‘‘la violacién de los articulos

453 y 455 del Cédigo Penal que le fueron aplicados, en vez de -

haber sido juzgado por el parrafo 50. del articulo 33 de la Ley
de Policia, y la violacién de los articulos 163 del Codigo de
Procedimiento Criminal, 27, inciso 50., de la Ley sobre Proce-
dimiento de Casacién y 15 de la Lley 1014,

Considerando, que el recurrente pretende que el legisla-
dor dominicano ha considerado que para la aplicacién del ar-
ticulo 453 del Cédigo Penal, se requiere que se dé muerte “‘a
mas de un animal’’, ¥ que en esa virtud debié aplicarse a su ca-
so el parrafo 50. del articulo 33 de la Ley de Policia y no el re-
ferido articulo 453. :

Considerando, que, en primer lugar, contrariamiente a la
alegacién que hace el recurrente, declara Ja Suprema Corte de
Justicia que la expresién ‘‘bestias o ganados'' a que aludle el
articulo 453 del Cédigo Penal, debe interpretarse como gené-
rica, y, por lo tanto, que se refiere a uno o varios arimales.

Considerando, que, de acuerde con lo que ha sido ex-
puesto por la Suprema Corte die Justicia en el considerando
preliminar, alusivo a los tres primeros medcios del recurso de
casacién, la Corte a-quo expresa, en algunos motivos de su
fallo, que la American Trading Corepany Inc. no tiene inte-
rés len su accidn de declaracién de simulacién porque The Bank
of Nova Scotia, es un acreedor de buena fé, pero, atendiendo a

 que la Corte a-quo ha decidido €l fondo de la demanda y de-

clarado asi, independientemente de las referidas consideracio-
nes, relativas a la falta de interés, la ausencia de simulacién en
el caso que le fué sometido, debe ser hecha aqui, con respecto
8 la rama que ahora se examina, la misma reserva que entrana
el aludido ‘‘considerando’ prelimirar.

Considerando, en lo concerniente a la segunda rama del
presente medio, esto es, a la violacién, ien varios aspectos, del
articulo 141 del Cédigo de Procedimiento Civil, y al error so-
bre la prueba, que la recurrente sostienc que (contrariamxeznrte
8 la afirmacién que hace la Corte a-quo de que ‘‘no ha sido
probada la mala fé del banco’” y de que ‘‘ni siquiera se ha in-
tentado probarla’’), alegé ante los jueces de apelacién, aunque
superabundantemente, ( y les presenté en ese sentido docu-
mentos), la coinplicidad de The Bank of Nova Scotia, su co-
nocimiento de la existencia del crédito de la intimante, y que

el traspaso simulado del Ingenio a la Ingenio San Luis, C. por.
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A., como la simulada corstitucién de ésta habian sido concer-
tados entre el Senor Michelena y la referida institucién banca-
ria como medio de obtener, ésta Gltima, una hipoteca en pri-
mer rango sobre el susodicho Ingenio San Luis, con exclusién
y perjuicio de otros acreedores que, como la American Tra-
- ding Company Inc., tenian un privilegio sobre los bienes vien-
didos por ellos a Michelena y del cual privilegio, como de la
acreencia que lo originé, tenfa pleno conocimiento The Bank of
Nova Scotia.

Considerando, que la American Trading Company Inc.,
no presentd, atin de la manera mas suscinta, en sus conclusio-
nes, ningiin medio fundado en los documentos a que alude ni
relativo al indicado fin; que, en esas condiciones, la Corte a-
‘quo no estaba obligada a refutar cada uno de los alegatos de;
dicha Compafia intimante ni a referirse de manera especial a
los dichos documenitos. : ) : '

Considerando, que el resultado del examen de las con-
clusiones, desde este punto de vista, se encuentra comprobado
por las propias expresiones de la intimante, en el memorial in-
troductivo de su recurso, expresiones segin las cuales dicha
intimante declard, ante la Corte de Apelacién, que ‘‘podia
probar’’, lo cual no equivale a probar ni constituye un pedi-
mento a fines de prueba; que, especialmente, en esas circuns-
tancias la Corte a-quo no estaba juridicamente obligada a or-
denar una medida de instruccién y pudo, como lo hizo, en pre-
sencia de simples afirmaciones, apreciar los hechos de la cau-
sa.

Considerando, que el recurso sostiene, ademés, que el
articulo 141 del Cédigo de Procedimiento Civil ha sido vio-
lado, en otro aspecto, por la Corte a-quo porque ésta ‘‘cons-
truye su decisién teniendo en cuenta exclusivamente la peti-
cién de declaracién de simulacién y de nulidad de la Ingenio
San Luis, C. por A., con prescindencia de un aspecto, de una
cuestién de derecho que fueron sometidos a su consideraciéi
y juicio de‘un modo expreso’’, aspecto o cuestién de derecho
que consiste en que ‘‘la nulidad de la hipoteca, se deriva no
solamente de la simulacién o nulidad de la Compania Ingenio
San Luis, C. por A., sino también de la simulacién diel traspa-
50 a esta compaiia del bien denominado Ingenio San Luis™.

Considerando, que por el examen de las conclusiones,.
sentadas ante la Corte a-quo, se comprueba que lo que la Ame-
tican Trading Company Inc., pidié a la Corte a-quo fué, en el
aludido aspecto, que declarara nula la Ingenio San Luis, C. por

A., por ser simulada y ficticia, v, ademas, por_haber sido cons-
tituida por menos de siete miembros o accionistas; gue, como
consecuencia, la Compania recurrente pidié la declaracién de:
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la nulidad de la hipoteca, por haber sido ésta constituida super
non domino, es decir, sobre bienes que no habian dejado de:
pertenecer al sefior Santiago Michelena porque, al ser ficticia,
simulada y nula la Ingenio San Luis, C. por A., el traspaso del
Ingenio no se efectud, en realidad juridica, y por lo tanto, per-
manecidé en el patrimonio personal de dicho Sefior Michelena,
pasé por la mucrte de éste a sus sucesores, y constituye la pren-
da comtn de los acreedores.

Considerando, que, es preciso reconocer, de acuerdo conl
la estructura de las conclusiones a que se hace referencia, que
el pedimento de declaratoria de simulacién de la Ingenio Sani
Luis, C. por A., y la cuestién de la simulacién del aporte del
Ingenio San Luis, efectuado por Michelena, constituyeron una
posicién juridica tal que, al decidir la Corte de Apelaciéon, me-
gativamente, el primero, quedé implicitamente resuelta la se-
gunida; que, en efecto, lo que, en sintesis, la American Trading
Company, Inc., pretendié fué que la sociedad aludida era nula
porque, tanto el aporte del senor Santiago Michelena, como los
aportes de los demas accionistas, eran aparentes, ficticios, si-
mulados, ¥ la referida Corte a-quo expresé que-la Compania
quedé validamente constituida, que los aportes fueron since-
ros y reales, todo ello realizado sin la menor intencién fraudu-
lenta, y, en consecuencia, declaré que no es simulada ni fic-
ticia ni nula. :

Considerando, que los principios que rigen la materia
conducen a igual resultado que el examen de las conclusiones
sentadas por la. American Trading Company Inc., puesto que,
giendo de la esencia de la sociedad que cada una de las par-
tes aporte o se obligue a aportar, a ésta, alguna cosa, la com-
probacién de la simulacién, esto es, de la’ no existencia del
aporte de Santiago Michelena, tenfa que excluir la existencia
misma de la Ingenio San Luis, C. por A.; que, en consecuen-
cia, al estatuir como lo hizo, es decir, al declarar que la Inge-
nio San Luis, C. por A., “no era simulada ni ficticia ni tampo-
co nula’’, la Corte a-quo consider sinceramente hechos los
aportes de los siete accionistas con que se constituyé la men-
cionada Compaiia.

Considerando, que, ademsds, si se admitiese que la Corte
a-quo no fallé sobre un pedimento distinto que le fuera pre-
sentado por la American Trading Company Inc., ello le hn-
biera impuesto a ésta Compania (en las condiciones pretendi-
das) si querfia impugnar la referida sentencia, hacerlo por la
via de la revisién civil, razén por la cual habria que declarar
inadmisible esta rama de su quinto medio de casacién.

Considerando, por ultimo, que contrariamente a lo ale-
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gado por la recurrente, y, a pesar de que el método adoptado
por la Corte a-quo para justificar su fallo no es de los mas fe-
lices, el estudio que la Suprema Corte de Justicia ha realizado
de la sentencia atacada le ha permitido comprobar, para los fi-
nes de sus atribuciones como Corte de Casacién, que los mo-
tivos de esa sentencia son suficientes para aquella justificacién;
que, en efecto, por ello se responde a las conclusiones de la
American Trading Company Inc.; que esto es asi porque, en
sintesis, y como resultado de la apreciacién de los hechos que
indica, la sentencia recurrida expresa que hubo la suscripcién
de un capital social, que dicha suscripcién fué seria y regular,
aue ese capital suscrito tuvo una existencia distinta del patri-
monio de los accionistas y que la constitucién de la referida
sociedad comercial, la Ingenio San Luis, C. por A., fué rea-
lizada por siete accionistas: sinceros y reales.

Considerando, que, al terminar los desarrollos relativos
al quinto medio de casacién, en su memorial introductivo, bajo
el sub-titulo “‘otros errores’’, presenta la Compafia recurrente
varios alegatos, los cuaies — (aunque en ellos no se alude ex-
presamentle a la violacién de un texto legal determinado)— de-
ben ser considerados como relativos a la alegada violacién del
articulo 141 del Cédigo de Procedimiento Civil, tratado en di?
cho quinto medio de casacién; que, a pesar de que la Supre-
ma Corte de justicia podria declarar que esos alegatos han si-
do examinados implicitamente en los anteriores desarrollos,
los contesta ahora, de manera expresa, por convenir asi a la
mayor claridad y a la mas completa economia dle Ia presente
sentencia. i

Considerando, que, contrariamente a lo alegado por el
recurrente, el fundamento del rechazo de la demanda no es el
elemento de la buena fé de The Bank of Nova Scotia, sino, co-
mo se ha expriesado ya, la ausencia de toda ficciéon 6 simula-
cién y la observancia ‘‘de todas y cada una de las formalidades
que la ley hace imperativa’’, en la constitucién de la Ingenio
San Luis, C. por A., constitucién en la cual presidié completa
buena fé; que, en segundo lugar, es un alegato desprovisto de
toda seriedad el que consiste en afirmar que la Corte a-quo con-
fiesa que el expediente ‘no le ha ensefiado nada, que no ha’
examinado las reclamaciones de las partes ni sus alegatos
que el tnico documento del proceso que ha tenido a la vista y
que examiné fué la sentencia de primera instancia’'; que, en
efecto, si la sentencia impugnada adopta motivos de la del pri-
mer juez, ello ha sido para responder a las cuestiones que re-
sultaron planteadas del propio estudio del caso, y dicho ello
de manera que no amerita censura alguna; que, en tercer lugar,
si la Corte de Apelacién alude a a jurisprudencia de la Supre-
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i ~ma Corte de Justicia con relacién al articulko" 56 d=c->l Cédigo d.ei
irjt ~ Comercio, es en lo quis concierne a las consideraciones que di-
: cha Corte a-quo hace con motivo del aspecto falta de interés,
* hipotéticamente tratado por ella; y, en ltimo lugar, que es
de toda evidencia que la sentencia impugnada no ha entendi-
do, aunque fuera por um solo instante, que se pidiera la nu-
lidad de la Compania como consecuencia de la‘nulidad de la
hipoteca; que, al contrario, la Corte de Apelacién examiné y
fallé, como era légico y juridico, el pedimento de nulidad de &3
la Ingenio San Luis, C. por A., y, consecuencialmente, el de i
la nulidad de Ia hipoteca consentida por ésta a The Bank of
Nova Scotia.

"Considerando, que, atendiendo a las razones expuestas,
la segunda rama del quinto medio de casacién debe ser recha-
zada.

En cuanto al sexto medio del recurso.

Considerando, que la recurrente alega que la Corte de
Apelacién de Santo Domingo violé, al desconocerlo, el articu-
lo 2124 del Cédigo Civil, cuyo tegto dispone: “Las hipotecas
convencionales no pueden consentirse sino por los que tengan K
capacidad de enagenar los inmuebles que a ellas se sometan'";
que, en apoyo de dicha pretensién, The American Trading Com-
pany Inc. expresa que la Corte a-quo no decidié sobre el flon-
do del pedimento de simulacién y nulidad relativo a la Inge-
nio San Luis, C. por A., sino que fundé, de manera insostenible,
el rechazo de la demanda y la validez de la hipoteca tnica-

‘mentg en la supuesta buena fé de The Bank of Nova Scotia, ra-
z6ém por la cual, al declarar vélida la hipoteca, consentida en|
favor de este Banco por la Ingenio San Luis, C. por A., sin de-
cidir si esta Compafia -habia podido juridicamente constituir
tal derecho real, ha viclado, por desconocimiento, el reflerido
~ texto legal. : '
Considerando, que tal alegacién carece totalmente de fun-
damento puesto que, como ha sido expuesto anteriormente, la

A

b Corte a-quo fallé el fondo de la  demanda incoada por The >
; American Trading Company Inc. y fué por ello, principal y
S expresamente, por lo que rechazé el pedimento de nulidad

de la referida hipoteca; que, ademés del resultado concordan- §2

-tc del examen minucioso a que, del presente caso, ha realiza-
‘do la Suprema Corte de Justicia, la misma sentencia recurri-
_da, después de la motivacién relaiiva al rechazo del pedimen-
. to de simulacién y de nulidad, expresa ‘‘que si la Compaiifa In-
. genio San Luis, C. por A,, estd regularmente constituida y cons-
P tituye una persona moral, la hipoteca que ella consintié, en fe-
- cha veintidos de Julio del afio mil novecientos vieintiseis, cuya
nulidad se pidié como consecuencia, no procede acordarla, y’
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todas las consideraciones que ha hecho el Juez a-quo tienenl qulg
ser forzosamente en la hipétesis de que mno fuera valida esa
Compaiia, para justificar la falta de interés de la demandan-
te; que, en realidad, tan solo para esa hipétesis y para dar al-
giin motivo para el rechazo de las conclusiones subsidiarias o
de las consecuenciales es que la Corte las considera pertinen-
tes''.

Congsiderando, que, en tal virtud, procede también el re-
chazo del sexto medio de casacién.

En cuanto a los tres primeros medios y la primera rama
del quinto medio, cuyo examen ha sido pospuesto para este
lugar de la presente sentencia, por las razones ya expuestas.

Considerando, que, de acuerdo con lo expresado en los
desarrollos que anteceden y como consecuencia del método es-
tablecido por la Suprema Corte de Justicia, en e] ‘‘consideran-
do'’ preliminar al e2tudio de los deméas medios del recurso, es
preciso declarar que, habiendo la Corte de Apelacién de San-
to Domingo fallado principal, expresa e inconfundiblemente
el fondo de la demanda incoada por The American Trading
Company Inc., y habiendo sido rechazados los medios de ca-
sacion que han sido estudiados en lo que precede, no es nece-
sario proceder al examen de los medios y rama a que ahora
se hace referencia, porque estos son relativos a consideracio-
nes realizadas por la Corte a-quo para el caso, meramente hi-
potético, de que se reconociera la simulacién y nulidad de la
susodicha Ingenio San Luis, C. por A.

Considerando, que por consecuencia el presente recurso
de casacién debe ser rechazado.

Por tales motivos, rechaza el recurso de casacién ‘inter-
puesto por la American Trading Company, Inc., contra The
Bank of Nova Scotia y la Ingenio San Luis, C. por A., recurso

- incoado con respecto a la sentencia de la Corte de Apelacién

del Departamento de Santo Domingo, de fecha veintinueve de
Febrero del afio mil novecientos treintiseis, y condena a la
parte intimante al pago de las costas.

(Firmados) : Augusto A. Jupiter.— Miguel Ricardo R.—
Dr. T. Franco Franco.— C. Armando Rodriguez.— N. H. Pi-
chardo.— Mario A. Savifién.— Abigail Montas. ;
: Dada y firmada ha sido la anterior sentencia por los Se-
fiores Jueces que mas arriba figuran, en la audiencia pablica
del dia treintiuno del mes de Mayo del afio mil novecientos trein-
tisiete, lo que yo, Secretario Gleneral, cestifico.— (Firmado) :

Eug. A. Alvarez.
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DIOS, PATRIA Y LIBERTAD

REPUBLICA DOMINICANA

LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

EN NOMBRE DE LA REPUBLICA

Sobre el recurso de casacién interpuesto por el Lic. Al-
cibiades Alburquerque, en nombre y representacién del in-
culpado Luis Jiménez, mayor de edad, casado, agricultor, do-

_miciliado y residente en el Batey No. 8 de la Barahona Co.,

contra sentencia del Juzgado de Primera Instancia del Distri~
to Judicial de Barahona, de fecha ocho del mes de Mayo del
afno mil novecientos treintiseis.

Vista el acta del recurso de casacién levantada en la Se-
cretaria del Juzgado de Primera Instancia, en fecha once de
Mayo del afio mil novecientos treintiseis.

Oido al Magistrado Juez Relator.

Oido al Lic. Quirico Elpidio Pérez, en nombre y repre-
sentacién del Licdo. ‘Alcibiades Alburquerque, abogado del
recurrente, en su memorial de casacién, ampliacién y conclu- -
siones.

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General de
la Reptblica.

La Suprema Corte de Justicia, en funciones de Corte de
Casacién, después de haber deliberado y vistos los articulos
453 del Cédigo Penal, 33, apartado 50., de la Ley de Policia,
24 y 27, inciso 5o., de la Ley sobre Procedimiento de Casacién.

Considerando, que, por quecrella del sefior Epifanio Gé-
mez, fué sometido al Juzgado de Primera Instancia del Dis-
trito Judicial de Barahona, en sus atribuciones correccionales,
el nombrado Luis Jiménez, inculpado del delito- de dar muer-
te, sin necesidad justificada, a una vaca propiedad del quere-
llante; que ese Juzgado, por su sentencia del ocho de Mayo del
ano mil novecientos treintiseis, lo condend, por el referido de- $
lito, a diez pesos oro de multa, acogiendo en su favor circuns- ¥
tancias atenuantes, y al pago de los costos.

Considerando, que en segundo lugar, el articulo 453 del
‘(;ddigo Penal prevé y sanciona el delito de dar muerte a bes-

| tias o ganados ajenos, sin nizcesidad justificada, mientras que el
18 articulo 33 de la Ley de Policia, en su parrafo 5o0., se refiere
al hecho contravencional de dar muerte, sin necesidad justifi-
c'a'da, ja un animal, sea o no éste propiedad del contraventor y;
sin que haya necesidad de establecer la intencién de cometer
el hecho, circunstancias que establecen fundamental diferencia !
entre ambas infracciones.

Considerando, que, por otra parte, la intencién de come-
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ter el delito previsto por el articulo 453 del Cédigo Penal, es
un elemento constitutivo de este delito, y, por €sta razén, esta
el juez en la obligacién de examinarlo cuando aplica las dis-
posiciones del referido texto legal.

Considerando, que en cuanto a la alegacién relativa a la
falta de motivos de la sentencia recurrida, ha comprobado la
Suprema Corte de Justicia que la mencionada sentencia expre-
sa que el inculpado Luis Jiménez, es autor del delito previsto
por el articulo 453 del Cédigo Penal, pero no justifica en sus
motivos cémo edificé su conviccién el juez, para declarar que
dicho inculpado fuera el autor de la herida que ocasioné la muer-
te de la vaca del querellante, lo que no permite a la Suprema
Corte de Justicia apreciar si la ley ha sido bien o mal aplicada.

Considerando, que por las razones expuestas se acoje el
medio de forma y, en tal virtud, procede la casacién de la sen-
tencia recurrida.

Por tales motivos, casa la sentencia dictada por el Juz-
gado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Barahona, de
fecha ocho de Mayo del afo mil novecientos treintiseis, en la
causa seguida al nombrado Luis Jiménez, y envia el asunto
ante el Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de
Azua. :

(Firmados) : Augusto A. Jupiter.— Dr. T. Franco Fran-
co.— C. Armando Rodriguez.— N. H. Pichardo.— Mario A.
Savinén.— Abigail Montas.

Dada y firmada ha sido la anterior sentencia por los Se-
Nores Jueces que mas arriba figuran, en la audiencia ptblica del
dia treintiuno de Mayo del afio mil novecientos treintisiete, lo
que yo, Secretario General, certifico.— (Firmado): Eug. A.
Alvarez.

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD

REPUBLICA DOMINICANA

LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

EN NOMBRE DE LA REPUBLICA

Sobre el recurso de casacién interpuesto por el Licdo.
Joaquin Santana P., en nombre y representacion del nombrado
Apolinar Luna, mayor de edad, soltero, agricultor, domicilia-
do y residente en Bayaguana, contra sentencia de la Corte de
Apelacién del Departamento de Santo Domingo, de fecha vein-
tiuno de Diciembre del afio mil novecientos treintiseis.

Vista el acta del recurso de casacién levantada en la Se-
cretarfa de la Corte de Apelacién, en fecha veintidos de Di-

#
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ciembre del afio mil novecientos treintiseis.

Oido al Magistrado Juez Relator.

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General de
la Reptblica. '

Visto el memorial de casacién presentado por el Licdo.
Joaquin Santana P., abogado del recurrente.

La Suprema Corte de Justicia, en funciones de Corte de
Casacién, después de haber deliberado y vistos los articulos
190 y 229 del Cédigo de Procedimiento Criminal, 9 y 10 de
la Ley 1051, y 71 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién.

Considerando, que en virtud de querella de la sehora Te-
resa Guerrero, fué sometido al tribunal correccional del Dis-
trito ' Judicial de Trujillo el nombrado Apolinar Luna, por ne-
garse a alimentar y a sostener a su hijo, el menor Félix Napo-
leén Guerrero, que procreé con dicha sefora; que el referido
tribunal decidié, por su sentencia del veintiuno de Octubre del
ano mil novecientos treintiseis, descargar al inculpado Apoli-
nar [Luna, del delito por el cual se le perseguia, por insuficien-
cia de pruebas; que contra este fallo interpuso recurso de al-
zada, en tiempo oportuno, el Magistrado Procurador Fiscal del
Distrito Judicial de Trujillo; que la Corte de Apelacién del
Departamento de Santo Domingo, apoderada de dicho recur-
so, resolvié por su fallo del veintiuno de Diciembre del ano
mil novecientos treintiseis, revocar la decisién apelada y con-
denar al inculpado Apolinar [.una, a un afo de prisién correc-
cional y pago de costos, por no cumplir sus obligaciones de

padre del menor Félix Napoleén Guerrero, expresindose: por

la misma sentencia ‘‘que la condenacién por ella pronunciada
cesaria cuando el padre pase la pensién al hijo’’.

Considerando, que el abogado Licdo. Joaquin Santana
P. comparecié por ante el Secretario de la Corte que dicté la
sentencia impugnada y le declar6 que a nombre del inculpa-
do Apolinar Luna, interponia recurso de casacién contra la
referida decisién, “‘por haberse violado, segtin consta en el ac-
ta de la declaracién del recurso, la Ley No. 1051, especialmen-
te en sus articulos 9 y 10, los articulos 190 y 229 del Cédigo
de Procedimiento Criminal y el principio de la prueba’’; :

Considerando, que el recurrente no ha demostrado en
qué ha consistido la violacién de la Ley 1051 y la de sus ar-
ticulos 9 y 10; que, por el contrario, la Suprema Corte de Jus-
ticia ha comprobado por el estudio que ha hecho de 14 senten-
cia impugnada, que en ésta la Corte a-quo ha aplicado correc-
tamente dicha Ley, y, especialmente, los articulos 9 v 10 de la
misma.

Considerando, que en cuanto a la alegada violacién del
articulo 190 del Cédigo de Procedimiento Criminal, violacién
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que el recurrente no ha justificado, estima la Suprema Corte de
Justicia que la Corte a-quo no ha incurrido en ninguna inob-
servancia de las disposiciones del expresado ‘texto legal, que
amerite la casacién de la mencionada sentencia.

Considerando, que el articulo 229 del Cédigo de Proce-
dimiento Criminal no se aplica en materia correccional, y, por
consiguiente, no ha podido ser violado por la Corte a-quo, en
la sentencia impugnada, juzgando en atribuciones correcciona-
les. :

Considerando, por tultimo, que el recurrente no ha indi-
cado por qué ha sido violado ‘‘el principio de la prueba’ en la
sentencia recurrida; que, por otra parte, la Suprema Corte de
Justicia ha comprobado que las reglas que rigen la prueba han
sido observadas en la referida sentencia, al considerar, por la
declaracién de la querellante y por el interrogatorio del incul-
pado recurrente, que éste es culpable del delito que se le im-
puta, en las condiciones indicadas.

Considerando, que, en consecuencia de las razones expues-
tas, procede desestimar las alegaciones en que el recurrente
funda el presente recurso de casacién.

Por tales motivos, Primero: rechaza el recurso de casacion
interpuesto por el Licdo. Joaquin Santana P., en nombre y re-
presentacion del nombrado Apolinar Luna, contra sentencia d=
la Corte de Apelacién del Departamento de Santo Domingo, .
de fecha veintiuno de Diciembre del afio mil novecientos trein-
tiseis, cuyo dispositivo dice asi: ‘‘Falla: Primero: que debe re-
vocar y revoca la sentencia dictada por el Juzgado de Prime- !
ra Instancia del Distrito Judicial de la Provincia Trujillo, en
sus atribuciones correccionales y de fecha veintiuno de Octu-
bre del afio mil novecientos treintiseis, cuya parte dispositiva
dice asi: “Falla: lo., que debe descargar y descarga por insu-
ficiencia de pruebas al nombrado Apolinar Luna, de genera-
les anotadas, acusado del delito de violacién de la Ley No.
1051 en perjuicio del menor Félix Napoleén Guerrero; y 2o.,
que debe declarar y declara las costas de oficio”. Segundo:
que debe condenar y condena a un afio de prisién corteccio-
nal al nombrado Apolinar Luna por no cumplir con sus obli-
gaciones de padre, condenacién que cesard cuando el padre
pase la pensién al hijo, y lo condena ademéas al pago de los
costos’’; y Segundo: condena a dicho recurrente al pago de las
costas. ; ;

~(Firmados) : Augusto A. Jupiter.— Dr. T. Franco Fran-
co.— C. Armando Rodriguez.— N. H. Pichardo.— Mario A.
Savinén.— Abigail Montas.:

Dada y firmada ha sido la anterior sentencia por los Se-

Nores Juedes que més arriba figuran, en la audiencia piblica

]
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del dia treintiuno de Mayo del afio mil novecientos treintisie-

te, lo que yo, Secretario General, certifico.— (Firmado) : Eug.

A. Alvarez.

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD

REPUBLICA DOMINICANA

LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

EN NOMBRE DE LA REPUBLICA

Sobre el recurso de casacién interpuesto por el nombra-
do Félix Ramirez, mayor de edad, soltero, albanil, domicilia-
do y residente en San Pedro de Macoris, contra sentencia del
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judiciai de San Pe-
dro de Macoris, de fecha diecinueve de Enero del afo mil
novecientos treintisiete.

Vista el acta del recurso de casacién levantada en la Se-
cretaria del Juzgado, en fecha veinte de Enero del afio mil no-
vecientos treintisiete.

Oido al Magistrado Juez Relator.

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General de
la Reptblica.

La Suprema Corte de Justicia, en funciones de Corte de
Casacion, después de haber deliberado y vistos los articulos
406 y 408 del Cédigo Penal, y 71 de la .Ley sobre Procedi-

miento de Casacidn.

En cuanto a la forma. Considerando, que en la sentencia

impugnada han sido observadas todas las prescripciones lega-
les. ] '

En cuanto al fondo: Considerando, que el articulo 406
del Cédigo Penal establece: “El que, abusando de la debili-
dad, de las pasiones o de las necesidades de un menor, le hi-
ciese suscribir en su propio. perjuicio, obligacién, finiquito o
descargo, por préstamos de cantidades, o de cosas muebles, o
de efectos publicos, de comercio u otros créditos obligatorios,
incurrird en la pena de prisién correccional de dos meses a
dos afios, y multa que no bajara de veinticinco pesos, ni exce-
deré el tanto de la cuarta parte de las indemnizaciones y res-
tituciones que se deban al agraviado. Estas disposiciones ten-

drén su aplicacién, sea cual fuere la forma que se diere a la

negociacién, o la manera que se emplee para dar al abuso los
visos de la legalidad. Las accesorias de inhabilitacién die que
trata el dltimo pérrafo del articulo anterior, podran decnetarse
en los casos de este articulo™; y el articulo 408 del mismo Cé-
digo, dice que: “Incurriréd en las penas que senala el articulio
406, el que con: perjuicio de los duefios, poseedores o detenta-
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dores, sustrajere o malgastare créditos, dinero, mercancias, bi-
lletes, finiquitos u otros documentos que contengan U operen
obligacién o descargo. Son también reos de abuso de confian-
za, y como tales incurren en las penas que trae el articulo 406;
lo.: los que sustraen y malgastan los efectos, capitales, mer-
cancias, billetes, finiquitos o cualquier otro documento que con-
tenga obligacién o que opere descargo, cuando estas cosas les
hayan sido confiadas o entregadas en calidad de mandato, al-
quiler o depésito, prendas, préstamos a uso o comodato, y cuan-
do del abuso resulte perjuicio al propietario, poseedor 6 de-:
tentador de la cosa; 20.: los que sustrajeren o malgastaren las
cosas mencionadas en el parrafo que precede, cuando les ha-
yan sido confiadas o entregadas por un trabajo sujeto o né a
remuneracién, y cuando en éste y'en el caso anterior exis-
ta por parte del culpable la obligacién de devolver o presentar
la cosa referida, o cuando tenia aplicacién determinada. Si
el abuso de confianza de que trata este articulo ha sido come-
tido por oficial piblico o ministerial, por un criado o asalaria-
do, por un discipulo, dependiente, obrero o empleado, y de
aquel ha resultado perjuicio al amo, maestro o principal, se
impondra al culpable la pena de la reclusién. Estas disposicio-
nes en nada modifican la penalidad impuesta por los articulos
254, 255 y 256, con respecto a las sustraccioness y robos de
dinero o documentos de los depésitos y archivos publicos’.

Considerando, que el Juzgado a-quo ha comprobado que
el acusado Félix Ramirez estd convicto y confeso de haber
dispuesto en su provecho de una parte de la madera que le
habia sido confiada por el sefior Francisco M. Suéarez, en cali-
dad de depésito, por lo que fué declarado culpable de] delito
de abuso de confianza en perjuicio del sefior Suérez. .

Considerando, que la sentencia recurrida ha hecho una
correcta aplicacion de los articulos transcritos.

Por tales motivos, Primero: rechaza el recurso de casa-
cioén interpuesto por el nombrado Félix Ramirez, contra sen-
tencia del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial
de San Pedro de Macoris, de fecha diecinueve de Enero del afio
mil novecientos treintisiete, que lo condena a sufrir la pena de
dos meses de prision correccional, al pago de veinte y cinco
pesos moneda americana ($25.00):de multa y las costas, por
el delito de abuso de confianza en perjuicio del sefior Francxs-
co M. Suérez; y Segundo: condena a dlcho recurrente al pago
de las costas.

(Firmados) : Augusto A. Jupiter.— Miguel Ricardo R.—
Dr. T. Franco Franco.— C. Armando Rodriguez.— N. H. Pi-
chardo.— Mario A. Saviién.— Abigail Montés.

Dada y firmada ha sido la anterior sentencia por los Se-
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fores Jueces que mas arriba figuran, en la audiencia ptblica del
dia treintiuno de Mayo del ano mil novecientos treintisiete, lo
que yo, Secretario General, certifico.— (Firmado') Eug. A.
Alvarez.

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD

REPUBLICA DOMINICANA

LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

EN NOMBRE DE LA REPUBLICA

Sobre el recurso de casacién interpuesto por el nombrado
Alejandro Lavandier, mayor de edad, casado, chofer, domi-
ciliado y residente en Hostos, contra sentencia de la Alcaldia
del Distritc Municipal de Hostos, de fecha dieciocho de Di-
- ciembre ‘del afio mil novecientos treintiseis.

Vista el acta del recurso de casacién levantada en la
Secretaria de la Alcaldia, en fecha dieciocho de Diciembre del
anc mil novecientos treintiseis.

Oido al Magistrado juez Relator.

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General de
la Republica.

La Suprema Corte de Justicia, en funciones de Corte de
Casacién, después de haber deliberado y vistos los articulos
475, apartado, 6o0., del Cédigo Penal, las Leyes Nos. 937 y
998, y el articulo 24 de la Ley sobre Procedimiento de Casa-
“cion. v
; Considerando, que son hechos constantes en el presente
- caso: a), que denunciados los Sefiores Alejandro Lavandier y

Apolinar Cepeda, por el agente de la Policia Nacional Anastacio
Mufioz, al Jlefe de Puesto y Oficial Fiscalizador, Sefior Ubaldo
Rosa, como autores de escAndalo en la calle San José de la
poblacién de Hostos, comin de Castillo, fueron sometidos a’
la Alcaldia Municipal de aquella poblacién; b), que esa Alcal-
dia dicté sentiencia, en fecha dieciocho de Diciembre del ano
mil novecientos treintiseis, cuyo dispositivo es el siguiente:
“lo.: que debe condenar y condena al nombrado Alejandro
Lavandier, de generales conocidas, al pago inmediato de una
multa de dos pesos moneda americana, en virtud del articulo
475, inciso 6o., del libro cuarto del Cédigo Penal, y al pago de
los costos en virtud del articulo 162 del Cédigo de Procedimien-
to Criminal; 20.: que debe descargar y descarga al nombrado
Apolinar Cepeda, de generales conocidas, por no haber come-
tido delito ni contravencién de Policia, en virtud del articuio
159 del Cédigo de Procedimiento Criminal’’; ¢), que contra
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esta sentencia interpuso recurso de casacién el nombrado Ale-
jandro Lavandier.

Considerando, que la centravencion prevista y sanciona-
da por el articulo 475, apartade 60., del libro cuarto del Cé-
digo Penal, exige, para su constitucién, la concurrencia de es-
tos dos elementos: lo.: correr carruajes o caballerias en calles
o plazas con perjuicio de las personas, y 2o., violacién de los
reglamentos de la autoridad ptblica; que por lo mismo que el
texto requiere violaciéon de reglamentos de la autoridad pubii-
ca, no es aplicable a los motoristas que conducen automéviies,
porque las leyes 937 y 998, limitan la velocidad y las condicio-
nes en que éstos pueden transitar con sus vehiculos, por las
calles y caminos sub-urbanos.

Considerando, que la sentencia recurrida condend al
nombrado Alejandro Lavandier al pago de multa de des pe-
sos oro, por aplicacién del articulo 475, apartado 6o0., del Cé-
digo Penal, al estimar que éste maté un perro, propiedad del
Sefior Apolinar Cepeda, debido a la alta velocidad que im-
primié a su automévil placa P.-4244; que conjuntamente con
el evidente error de calificacién en que incurrié el Juez a-quo,
las comprobaciones contenidas en la sentencia recurrida, son
insuficientes para permitir a la Corte de Casacién verificar si
la pena estd legalmente justificada, sobre todo cuando el ci-
tado error pudo inducir al Juez a estimar como alta una ve-
locidad que se encontrara dentro del limite establecido por el
articulo 1, apartado B, inciso lo., de la Ley No. 998, es decir,
hasta 25 kilémetros por hora; procede, por consiguiente, casar
la sentencia impugnada.

Por tales motivos, casa la sentencia dictada por la Alcal-
dia del Distrito_Municipal de Hostos, de fecha dieciocho de Di-
ciembre del afio mil novecientos treintiseis, en la causa seguida
al nombrado Alejandro Lavandier, y envia el asunto para an-
te la Alcaldia de la comtn de Castillo.

(Firmados) : Augusto A. Jupiter.— Miguel Ricardo R.—
Dr. T. Franco Franco.— C. Armando Rodriguez.— N. H. Pi-
chardo.— Mario A. Savifién.— Abigail Montas.

r Dada y firmada ha sido la anterior sentencia por los Se-
hores Jueces que maés arriba figuran, en la audiencia publica del
dia treintiuno de Mayo 'del afio mil novecientos treintisiete, lo

que yo, Secretario General, certifico.—— (Firmado): Eug. A.
Alvarez.
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DIOS, PATRIA Y LIBERTAD

REPUBLICA DOMINICANA

LA SUPREMA CORTE DE. JUSTICIA
EN NOMBRE DE LA REPUBLICA

Sobre el recurso de casacién interpuesto por la nombrada
Engracia de la Cruz, mayor de edad, soltera, de oficios domés-
ticos, domiciliada y residente en el Seybo, contra sentencia de
la Alcaldia de la comtn del Seybo, de fecha veintidos de Ene-
ro del afio mil novecientos treintisiete.

Vista el acta del recurso de casacién levantada en la Se-
cretaria de la Alcadia en fecha veinticinco de Enero del afio
mil novecientos treintisiete.

" Oido al Magistrado Juez Relator. :

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General de
la Repiblica.

La Supyema Corte de Justicia, en funciones de Corte de
Casacién, después de habier deliberado y vistos los articulos
311, reformado, del Cédigo Penal, y 71 de la Ley sobre Pro-
cedimiento de Casacién.

Considerando, que la Alcaldia de la comtn del Seybo
condené a la nombrada Engracia de la Cruz, por haberle infe-
rido golpes y heridas al sefior Eligio Berroa, que curaron en me-
nos diez dias, a sufrir la pena de diez dias de prisién correc-
cional y cinco pesos moneda americana de multa, compensa-
bles con prisién a razén de un dia por cada peso;

Considerando, que €l articulo 311, reformado, del Cédi-
go Penal, dispone en su parrafo primero que ‘‘si Ja enfermedad
o imposibilidad durare menos de diez dias o st las hisridas, gol-
pes, violencias o vias de hechos inferidos no hubieren causado
ninguna enfermedad o incapacidad para el trabajo al ofendi-
do, la pena sera de seis a sesenta dias de prisién y multa de
cinco a sesenta pesos o una de estas dos penas solamente’’.

Considerando, que la sentencia recurrida ha hecho una
correcta aplicacién del #exto legal que ha sido transcrito.

. Por tales motivos, Primero: rechaza el recurso de casa-
cién interpuestd’ por la nombrada Engracia de la Cruz, contra
sentencia ‘de la Alcaldia de la comin del Seybo de fecha vein-
tidos de Enero del afio mil novecientos treintisiete, que la con-
dena a sufrir la pena de diez dias de prisién correccional, cin-
co pesos de multa y pago de las costas, por el delito de golpes
y heridas curables en menos de diez dias; y Segundo: conde-
na a la recurrente al pago de las costas.

(Firmados) : Augusto A. Jupiter.— Miguel Ricardo R,—
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Dr. T. Franco Franco.— C. Armando Rodriguez.— N. H. Pi-

chardo.— Mario A. Savifién.— Abigail Montas.

Dada y firmada ha sido la anterior sentencia por los Se-
fiores Jueces que maés arriba figuran, en la audiencia publica
del dia treintiuno de Mayo del afio mil novecientos treintisiete,
lo que yo, Secretario General, certifico.—— (Firmado): Eug.

A. Alvarez.
i

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD

REPUBLICA DOMINICANA

LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
EN NOMBRE DE LA REPUBLICA

Sobre el recurso de casacién interpuesto por el nombra-
do Julio S. Reyes, mayor de edad, comerciante, domiciliado 3
residente en Navarrete, jurisdiccién de la comiin de Santiago,
contra sentencia de la Alcaldia de la Segunda Circunscripcién
de la comtn de Santiago, de fecha ocho de Enero del afio mil
novecientos treintisiete.

Vista el acta del recurso de casacién levantada en la Se-
cretaria de la Alcaldia, en fecha ocho de Enero del afio mil
novecientos treintisiete.

Oido al Magistrado Juez Relator.

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General ds
la Reptblca.

La Suprema Corte de Justicia, en funciones de Corte de
Casacién, después de haber deliberado y vistos los articulos 167
del Cédigo de Procedmmiento Criminal, lo. vy 71 die la Ley so-
bre Procedimiento de Casacién.

Considerando, que prevenido del hecho de introducir en
la ciudad de Sanrtxago cuarenta latas de manteca criolla, procie-
dente de la seccién'de ‘‘Cafiada Bonita'", sin' cumplir los requi-
sitos exigidos por el Reglamento dictado por el Ayuntamien-
to de la comtin de Santiago, fué sometido el nombrado Julio
S Rkyes a la Alcaldia de la Segunda Circunscripcién de esa co-
mun; que la referida Alcaldia, por su sentencia de fecha ocho
del mes de Enero del afio mil novecientos treintisiete, condené
a Julio S. Reyes, por el referido hecho, a pagar una multa de
cinco pesos oro americano y los costos.

Considerando, que inconforme con esta sentencia, inter-
puso contra ella dicho prevenido el recurso de casacién objeto
de la presente causa.

Considerando, que la sentencia impugnada, dictada por
esa Alcaldia, juzgando en materia de simple policia, no fué

rendida en Gltima instancia, puesto que habiendo impuesto una
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dente de la seccién'de ‘‘Cafiada Bonita'", sin' cumplir los requi-
sitos exigidos por el Reglamento dictado por el Ayuntamien-
to de la comtin de Santiago, fué sometido el nombrado Julio
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puso contra ella dicho prevenido el recurso de casacién objeto
de la presente causa.

Considerando, que la sentencia impugnada, dictada por
esa Alcaldia, juzgando en materia de simple policia, no fué

rendida en Gltima instancia, puesto que habiendo impuesto una
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pena superior a ‘dos pesos, era susceptible de apelacién, en
virtud del articulo 167 del Cédigo de Procedimiento Criminaliy
que, por esta razén, ese fallo no puede ser impugnado por la
via de la casacién, ya que ésta solo esta abierta contra las de-
cisionles pronunciadas en tltima instancia, segiin lo prescribe el
articulo primero de la Ley sobre Procedimiento de Casacién.
i Por tales motivos, Primero: Declara inadmisible el re-
curso de casacion interpuesto por el nombrado Julio S. Re-
yes, contra sentencia de la Alcaldia de la Segunda Circunscrip-
cién de la comiin de Santiago, de fecha ocho de Enero del ano
mil novecientos treintisiete; y Segundo: Conidena al recurrente
al pago de las costas.

(Firmados) : Augusto A. Jupiter.—— Miguel Ricardo R.—
Dr. T. Franco Franco.— C. Armando Rodriguez.— N. H. Pi-
chardo.— Mario A. Savinén.— Abigail Montas.

Dada y firmada ha sido la anterior sentencia por los Se-
fores Jueces que mdés arriba figuran, en la audiencia publica
del dia treintiuno de Mayo del afio mil novecientos treintisie-
te, lo que yo, Secretario General, certifico.— (Firmado): Eug.

A. Alvarez.
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