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DIRECCION:
RETARIA GENERAL DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD.
Repiiblica Dominicana,

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Justi-
cia, regularmente constituida por los Jueces Licenciados
Froilan Tavares hijo, Segundo Sustituto de Presidente - en
funciones de Presidente; Temistocles Messina, Juan A. Mo~
rel, Rafael Estrella Urena y José Pérez Nolasco, asistidos del
infrascrito Secretario General, en la Sala donde celebra sus
audiencias, en Ciudad Trujillo, Distrito de Santo Domingo,
hoy "dia diecisiete del mes de abril de mil novecientos cua-
renta y cuatro, afio 101o. de la Independencia, 81o0. de Iz Res-
tauraciéon y 14o0. de la Era de Trujillo, dicta, en audiencia
publica, como corte de casacion, la sentencia siguiente:
Sobre el recurso de casacién interpuesto por la Curacao
‘Trading Co., S. A.. compaiiia comercial, organizada de acuer~
do con las leyes del Reino de los Paises Bajos, con domicilio
. ¥ principal establecimiento en Ciudad Trujillo, Distrito de
- Santo Domingo, contra sentencia dictada en fecha primero.



Apelacion de Ciudad Trujillo, en atribuciones comereial
cuyo dispositivo es como sigue: “FALLA :— PRIMERO:
clara regular, en cuanto a la forma, el recurso de apelaci
intentado por la CURACAO TRADING COMPANY, S. A, de
generales expresadas, contra sentencia de la Camara Civil y

dicial de Santo Domingo, de fecha treinta de Octubre del afip.
mil novecientos cuarentidos, dictada contra la apelonte y en
provecho del sefior MIGUEL NADAL ANDREU, de genera-
les también expresadas;— SEGUNDO: Confirma la referida.
sentencia, el dispositivo de la cual ha sido transcrito en otro
lugar del presente fallo; y TERCERO: Condena a la Compa-
fiia apelante, al pago de las costas del presente recurso”:

Visto el Memorial de Casacién presentado por el Lic. Jo
A. Bonilla Atiles, portador de la cédula personal de identidad
_namero 1053, serie 1, sello de renovacién nimero 33, abo~
gado de la recurrente, en el cual se alegan ios medios que se
enunciaran en otro lugar del presente fallo, y quien presen=
t6, ademas, un' memorial ampliativo;

Visto el Memorial de Defensa presentado por los Licds. M3
de J. rellerano Castro, portador de la céauia peirsonal de idens
tidad numero 1605, serie 1, sello de renovacion n.imero 331
v Miguel E. Noboa Recio, portador de 1a ccdula personal nﬁ.-‘
immero 1491, serie 1, sello de renovacién numero 97, a-

Logados de la parte intimada, qmema presentaron, ademas,
Lu memorial de ampliacion;
Oido el Magistrado Juez Relator; ,
Oido el Dr. Moisés de Soto Martinez, abogado, en repr2
gentacién del Lic. J. A. Bonilla Atiles, abogado de la parte
intimante, en la lectura de sus conclusiones;
Uido el Lic. Miguel E. Noboa Recio, por si y en repres
sentacion del Lic. M. de J. Pellerano Castro, abogados de i
parte intimada, en la lectura de sus conclusiones; '
Oido el Magistrado Procurador General de la Republica,
Lic. Pablo M. Paulino, en la lectura de su dictamen;
La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli®

i

berado, y vistos ]m articulos ¥134, 1147, 1317, 1354, 1355,
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6, 1582, 1583, 1602 del Cédigo Civil; la Ley 581, del 12 de
bre de 1933; el Reglamento 1309, de 3 de noviembre de
v los articulos lo. y 71 de la Ley sobre Procedimiento
Casacion; _
}‘Considerando: que en la sentencia impugnada, y en los
sumentos a que ella se refiere, consta, esencialmente: a)
e en fecha quince de enero de mil novecientos cuarenta y
Curacao Trading Company, S. A., vendié, a entregar
sefior Miguel Nadal Andreu, un mil quinientos sacos de
ifé lavado de la regién del Cibao, debidamente trillado a
no”, de setenta y cinco kilos cada uno, al precio de diez
s0s cincuenta centavos, moneda de clrso legal, los cincuen-
kilos netos, “franco a bordo Ciudad Trujillo”, abligandose
vendedor, ademés, a envasar dicho producto en sacos nue-
§ suministrador por él v por su cuenta: a imprimirle a los
las marcas de rigor; a hacer los conocimientos de em-
gue y a pagar los impuestos de Rentas Internas; b)- que
fdia doce de junio de mil novecientos cuarenta y dos el se-
r Miguel Nadal Andreu demandé a la Curacao Trading
ompany, S. A., ante el Juzgado de Primera Instancia del
strito de Santo Domingo, Cimara de lo Civil y Comercial,
n de que, por los motivos'que se indican en el acta de em-
miento, se oyéra condenar al pago de la suma de dos mil
ientos setenta y siete pesos y diecinueve centavos, por
meepto de indemnizacién por los dafios y perjuicios expe- -
mentados por el demandante con la inejecucién del contra-
ntervenido entre las partes; ¢) que en fecha treinta de
stubre de mil novecientos cuarenta y dos la Camara de lo
vil y Comercial del Juzgado de Primera Instancia del Dis-
1to de Santo Domingo dicté sentencia por la cual condend a
acao Trading Company, S, A., a pagar al seior Miguel
Andreu la suma de dos mil ochocientos setenta y siete
¥ diecinueve centavos, a titulo de danos y perjuicios
mpensatorios, y al pago de las costas; d) que en fecha dos
-al':lembre de mil novecientos cuarenta y dos la Curacao
a Company, apel6é contra la sentencia precedentemenbe
iencionada; e) que en fecha primero de mayo de mil nove-
entos cuarenta y tres la Corte de Apelacion de Ciudad Tru-
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jillo dicté la sentencia, cuyo dispositivo se copia anterior-
mente;

Considerando: que en el memorial del recurso de casa"
¢ién que interpone la Curacao Trading Company, S. A., se
alegan los siguientes medios: primero, desnaturalizacién de
los hechos; segundo, violacién de los articulos 1134, 1147 y
1602 del Cédigo Civil; tercero, violacién de los articulos 1582
y 1583 del Cédigo Civil; cuarto, violacién de los articulos
1354, 1355 y 1356 del Cédigo Civil; quinto, violacién de la
Ley 581 de 1933, del Reglamento 1309 de 1941 y del articulo
1317 del Cédigo Civil;

En cuanto a los dos primeros medios del recurso, que
procede examinar conjuntamente en razén de la conexidad
de las cuestiones que plantean;

Considerando: que por el primer medio se alega contra
la sentencia impugnada que ha incurrido en una desnatura-
lizacién de los hechos porque ha puesto a cargo de la parte
intimante “hechos y expresiones que corresponden a la par-
te contraria y a sus relacionados”, lo cual “se comprueba por
la sentencia de primera instancia, que contiene transcritas
una serie de documentos de la causa” (cartas de fechas
quince de enero y veintiseis de febrero de mil novecientos
cuarénta y dos, dirigidas por Geck Trading Corporation a
Miguel Nadal Andreu), “los cuales la Corte no se cuidé de
verter en su sentencia a fin de que ésta se bastara a si mis-
ma”; que, por el segundo medio, se alega que, como conse-
cuencia de esa desnaturalizacién de los hechos, en la senten-
cia impugnada se ha violado el contrato, ley de las partes, y
por consiguiente los articulos 1134, 1147 y 1602 del Cédigo
Civil;

Considerando: que corresponde a los jueces del fondo
la facultad de comprobar cuéles son los hechos de la causa,
de interpretar soberanamente los actos y convenciones, y de
establecer cual ha sido la intencién de las partes en dichos
actos y convenciones; que, para llegar a ese resultado, los
jueces del fondo pueden, especialmente en materia comer-
cial, por aplicacién de los principios consagrados en el ar-
articulo 109 del Cédigo de Comercio, formar su conviceién
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in con ayuda de las presunciones que resulten de los docu- -
mentos, hechos y circunstancias de la causa;
. Considerando: que en la especie, la Corte de Apelacién.
~de Ciudad Trujillo ha decidido en su sentencia, por interpre-
' tacién de los hechos y documentos de la causa, especialmen-
 te de la carta-contrato del quince de enero de mil novecien-
- tos cuarenta y dos, intervenido entre la Curacao Trading
Company, S. A., y Miguel Nadal Andreu, de la carta dirigida
~ por correo aéreo en la misma fecha por Geck Trading Cor-
poration, de New York, a Miguel Nadal Andreu, inmediata-
- mente después de una conversacién telefénica ocurrida en-
tre ambos, y del cablegrama dirigido por la Curacao Trading
- Company, S. A., a Curacao Trading Company, de New York,
en fecha dieciseis de febrero de mil novecientos cuarenta ¥
dos, que la venta de la partidé de café antes mencionada fué
una venta hecha conforme a la muestra nimero 6973 envia-
da por el senor Arcald a dicha Geck Trading Corporation;
" que, para llegar a esa interpretacién de las relaciones entre
ambas partes, la Corte de Apelacién de Ciudad Trujillo ha
declarado en su sentencia que “de los hechos y circunstancias
- de la causa, y muy especialmente del cablegrama dirigido por
- la Curacao de aqui a la de New York, en fecha dieciseis de fe-
~ brero de mil novecientos cuarenta y dos, se deduce que fue-
ron entregados muestras” (la- aludida muestra nimere
6973), las cuales son distintas de la “muestra abundante”,
“correspondiente a esta partida”, que Geck Trading Corpo- '
ration solicité de Nadal Andreu en el cablegrama que se
menciona en la carta que le dirigio el quince de enero de mil
novecientos cuarenta y dos, “para recibirla con la mayor an-
ticipaciéon posible”, a fin de “trabajar esta partida”;
Considerando: que aunque en la sentencia ahora im-
pugnada no fueron transcritos literalmente los documentos
anteriormente mencionados, esa circunstancia no era de nin-
gin modo un obstaculp para que la Corte de Apelacién los pu-
diera considerar como documentos del proceso, legalmente
sometidos al debate, puesto que ellos fueron producidos ante
dicha Corte por una de las partes, y porque, ademas, la Cor-
te de Apelacién, al confirmar el fallo del Juzgado de Primera
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Instancia, lo hizo “adoptando los motivos de hecho y de de-
recho contenidos en la sentencia apelada”; que de esta enun-
ciacién contenida en la sentencia ahora impugnada resulta
ciertamente la facultad para la Corte de Apelacion de Ciu-
dad Trujillo de decidir el asunto por interpretacién de los do-
cumentos de que se trata, puesto que tomé en cuenta el con-
texto de esos documentos tal como figura en la sentencia del
juzgado a quo; .

Considerando: que segin lo dispone el articulo 1602
" del Cédigo Civil, el vendedor debe explicar claramente a lo

que se ohgga, debiendo interpreetarse en contra suya cual-
quier pacto oscuro o ambiguo; que, por otra parte, de acuer-
do con lo que dispone el articulo 1147 del Cédigo Civil, el deu-
dor, en los casos que procedan, sera condenado al pago de
los dafos y perjuicios que resulten del incumplimiento de su
obligacion;

Considereando: que, en el presente caso, la Corte de A-
pelacién de Ciudad Trujillo ha estimado en su sentencia, por
inferpretacién de los hechos y circunstancias de la causa, [
“que no son hechos discutidos entre las partes: a) que ei ca-
£é vendido por la Curacao a Nadal y por Nadal a Geck, fuera
del tipo Cibao, lavado y trillado a mano; b) que €l café em= 3
barcado aqui y recibido en New York por Geck Trading Cor=
poration, no fuera del tipo Cibao, lavado y trillado a mano;
y ¢) que el café recibido en New York estaba fermentado y
terrose”; que, en cuanto a. este Gltimo punto se refiere, en la
sentencia impugnada se establece “que el hecho de que el café
estuviese fermentado y terroso resulta comprobado ademas
por el cablegrama dirigido por Geck Trading Corp. a Miguel
Nadal Andreu en fecha seis de febrero del ano mil novecien-
tos cuarenta y dos, y especialmente, por el cablgrama diri-
gido por la Curacao Trading Company, S. A., de Ciudad Tru-
jillo, a la Curacao Trading Company, de New York, en fecha
dieciseis de febrero del afio mil novecientos cuarenta y dos, -
en el cual la compaiia expedidora declara: “para su gobierno
no crean lote entero de inferior calidad”; que, asi mismo, en
la sentencia impugnada se ha interpretado que, al usar la ex*
presion inferior calidad en el cablegrama antes mencionad?,
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‘parte intimante ha admitido que no todo el café embarca-
era de igual calidad que la muestra entregada con ante-
oridad a la venta, y que habia sido probada por Geelk Tra-
g Corporation; que, de esas apreciaciones fundadas en he-

tablecido en su sentencia que la paiie intimanie no cum-
6 las obligaciones que le imponia el contrato del quin-
ce de enero de mil novecientos cuarenta v dos;

- En cuanto al tercer medio:

Considerando: que por este médio del recurso se ulega
.;'la. violacion de los articulos 1582 v 1583 del igo Civil,
. sobre el fundamentc de que la Corte de Apelacion admitié
" que entre Nadal y la parte intimante “se operd una resolu-
~¢ién del contrato del quince de enero, cuando en realidad no
'_pudo haber ocurrido tal cosa, va gue se operaron tres ven-
‘tas sucesivas, una de la exponente a Nadal, la segunda de
. Nadal a Geck, y la tercera de Geck a la Curacao Trading Co.,
- Inc., de New York, por lo cual no pod'a operarse una resolu-
- cidn entre la exponente y Nadal, puesto que ése no era ya
- propietario de los efectos y no podia disponer de ellos”:

: Considerando: que la parte intimada sostiene en su me-

~ morial de defensa, de modo principal, que este medio es nue-

- Vo, por ser un alegato no presentado ante log jueces del fon-

do; ! ,

' Considerando: que esta pretensién de la parte intima-

; da carece de fundamento, puesto que al apreciar la Corte de

- Apelacién que con la entrega hecha por Geck Trading Cor-

~ poration a la Curacao Trading Company, de New York, de

. la partida de café compraca a Nadal Andreu, se operé una

resolucién de esa venta, los jueces del fondo han contestado

- al alegato que formulé la parte intimante en el sentido de
que se habian operado tres ventas sucesivas, alegato que, si

-~ bien no figura consignado expresamente en el dispositivo de

~ las conclusiones de esa parte, se halla sin embargo expresa-

- Mente expuesto en los escritos sometidos a la Corte de Ape-

- lacién en apoyo de esas conclusiones; que, en consecuencia,

procede examinar el mérito del presente medio; |
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(Considerando: que al decidir que la entrega antes men-
cionada constituye una resolucién de la venta hecha por la
Curacao Trading Company, S. A., a Nadal, la Corte de Ape-
lacion ha usado de los poderes que pertenecen a los jueces
del fondo para interpretar los actos emanados de las partes,
‘siempre que les atribuyan las consecuencias legales que fue-
ren procedentes; que esta es una decisién sobre un punto de
hecho, que no puede ser censurada por la Suprema Corte de
Justica, en funciones de Corte de Casacion;

En lo que concierne al cuarto medio;

Considerando: que por el presente medio la parte inti=
mante sgtiene que en la sentencia contra la cual recurre
han sido violados, como consecuencia de la alegada desnatu-
ralizacién de los hechos; los principios generales de la confe-
sién. contenidos en los articulos 1354, 1355 y 1356 del Cé~
digo Civil: _ ‘

Considerando: que la Corte de Apelacién ha apreciado
en su sentencia que las expresiones contenidas en el cable-
grama del dieciseis de febrerc de mil novecientos cuarenta
y dos constituyen “la confesién, el reconocimiento indiseuti=
ble, por parte de la Curacao Trading Company, S. A., de Ciu—
dad Truiillo, de que el producto que embared, si fué del tipo
Cibao lavado vy trillado a mano, no todo él estaba dentro de
la calidad correcta y comercial denominada como se ha dicho,’
sino fermentado y terroso, condicién que, si no le hacia im~
propio para el consumo, disminuia su valor y le hacia poco
aceptable de parte de los consumidores”; ;

Considerando: que la anterior interpretacién de las ex=
presiones contenidas en el aludido cablegrama constituye una
apreciacién de hecho, en relacién a un documento producido
como prueba, en virtud de la cual los jueces del fondo han ;.}d*
mitido la existencia de una confesién emitida por la intiman
te en relacién con uno de los hechos de la causa: que habien
do usado en el presente caso los jueces del fondo del poder
de apreciacién que en esta materia les corresponde, de u
manera correcta, su decisién escapa también a la censura d
la Suprema Corte de Justicia, en funciones de Corte de Ca~

sacion;



En lo que respecta al quinto medio;
Considerando: que por el presente medio se alega que
,'Corte de Apelacign de Ciudad Trujillo ha incurrido eu la
acién de la Ley 581 de 1933, del Reglamento 1309 de 1941,
lel articulo 1317 del Cédigo Civil, al condenar 4 la recu-
rente a pagar a la parte intimada una indemnizacién a cau-
i de la falta cometida en la ejecucién del contraty del quin-
ge de enero de mil novecientos cuarenta y dos, consistente en
p1aber embarcado la partida de café de que se trata en las
as condiciones de encontrarse ese fruto fermentado y te-
30, no obstante hallarse amparado ese embarque por el
pspondiente certlflcado expedido por un inspector de
‘Rentas Internas, “que es un acto auténtico conforme al ar-
ticulo 1317 del Cédigo Civil”;

- Considerando: que el certificado a que se alude en el
presente medio, tal como figura transcrito en la sentencia
'del Juzgado de Primera Instancia del Distrito de Santo De-
:'s ngo, confirmada por la decisién contra la cual Se recurre,
no hace referencia alguna a la calidad de los productos em-
barcados por la Curacao Trading Company, S. A., sino 1ni-
camenie a las cantidades embarcadas; que, para condenar a
a parte intimante en la forma en que lo hizo, la Corte de A-
pelaclon se fundé en que dicha parte habia admitido, en el
‘eitado cablegrama del dieciseis de febrero de mil nov ecientos
‘euarenta y dos, que el café embarcado a Geck Trading Cox-
‘poration no era totalmente de la calidad convenidad entre
‘ella y Nadal Abreu; que, por lo tanto, al proceder en la for-
‘ma en que lo hizo, la Corte de Apelacién no ha desconocido
el contenido del acto de que se trata, y no ha incurrido por
‘consiguiente en la violacién del art®ulo 1317 del Codigo Ci-
il ;

: Considerando: que, adémads, las condenaciones pronun-
.eladab por la sentencia ahora impugnada tienen, como se ha
Visto, como fundamento principal, la comprobacién hecha
por los jueces del fondo, dentro de su poder soberano a ese
respecto, de una falta cometida por la Curacao Trading Com-
pany, S. A, en la ejecucién del contrato en referencia; que,

€on esos fundamentos, la sentencia impugnada se halla le-
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galmente justificada, independientemente de las considera-
ciones que contiene con respecto a la violacién por la parte
intimanté de las disposiciones de la Iley 581 de 1933 y del
Reglamento 1309 de 1941;

Por esos motivos, primero, rechaza el recurso de casa-
' ¢ién interpuesto por lasCuracao Trading Company, S. A,
contra sentencia dictada por la Corte de Apelacion de Ciu-
‘dad Trujillo en fecha primero de mayo de mil novecientos
cuarenta y tres, cuyo dispositivo se transcribe en otro lugar
del presente fallo; segundo, condena a la parte intimante al
pago de las costas.

(Firmados:) F. Tavares hijo.— Temistocles Messina.—
Juan A. Morel.— Rafael Estrelia Urgiia.— J. Pérez Nolasco.-
Eug. A. Alvarez.— Secretario General, ;

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
Jueces que figuran en su encabezamiento, en la audiencia
pliblica del dia, mes y afio en él expresados, y fué firmada,
leida y publicada por mi, Secretario General, que certifico.—
(Firmado) : Eug. A. Alvarez.

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD.
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Repiiblica, la Suprema Corte de Justi-
cia, regularmente constituida por los Jueces Licenciados
Juan Toméas Mejia, Presidente; José Humberto Ducoudray,
Primer Sustituto de Presidente; Froilin Tavares hijo, Se-
gundo Sustituto de Presidente Temistocles Messina, Rafael
Estrella Urefia y José Pérez Nolasco, asistidos del infraseri-
to Secretario General, en la Sala donde celebra sus audien-
cias, en Ciudad Trujillo, Distrito de Santo Domingo, hoy dia
veintiseis del mes de abril de mil novecientos cuarenta y
cuatro, aiio 10lo. de la Independencia, 8lo. de la Restaura-
cién y 140. de la Era de Trujillo, dicta, en audiencia pabli-
ca, como corte de casacibn, la sentencia siguiente:
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- Sobre el recurso de casacién interpuesto por Andrés Ma-
a Rincén, dominicano, mayor de edad, casado, empleado
ablico, domiciliado y residente en Barahona, portador de la
sédula personal de identidad No. 33158, serie 1, contra sen-
encia de la Corte de Apelacién de San Cristébal, de fecha
inte de agosto de mil novecientos cuarénta y tres;

Vista el acta del recurso de casacién levantada en la Se-
etaria de Corte a quo, en fecha veinte de agosto de mil no-
ientos cuarenta y tres;

Oido el Magistrado Juez Relator;

. Oido el Licenciado Enrique Sanchez Gonzilez, portador

de la cédula personal de identidad No. 242, serie 37, sello de

ovacién No. 145, en nombre y representacién del Licen-
do Bernardo Diaz hijo, portador de la cédula No. 271, se-

rie 18, sello de renovacién No. 1083, abogado del recurrente,

quien dio lectura a sus conclusiones y deposité un memorial

de casacion;

. Oido el Magistrado Procurador General de la Repiblica,
Licenciado Pablo M. Paulino; en la lectura de su dictamen;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 305, 307, 311 reformado, pérra-
0 lo., y 463, escala 6a., del Cédigo Penal; 181, 194 y 195
del Cédigo de Procedimiento Criminal; 116 del Cédigo de
Procedimiento Civil, y 71 de la Ley sobre Procedimiento de
Casaci6n ;
. -
Considerando, que en la sentencia impugnada constan
0s hechos siguientes: a), que en fecha seis del mes de mar-
20 del aiio mil novecientos cuarenta y tres. el nombrado An-
8 Maria Rineén fué sometido por ante el Magistrado Pro-
irador Fiscal del Distrito Judicial de Barahona, por los de-
S de amenazas en perjuicio de Enrique Martinez, de vio-
ias y vias de hecho en perjuicio de José Nicomedes Bel-
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tré y Félix Maria Ortiz, y de heridas en perjuicio de Dilo-
g4 Shal y Lisé Deva; b), que en fecha primero de junio de_
mil novecientos cuarenta y tres, el Juzgado de Primera Ins-
tancia del Distrito Judicial de Bahoruco, creado posterior-
merite, conocié del caso, y, por sentencia de la misma fecha,
condené a Andrés Maria Rincén a una multa de $20, mone-
da de curso legal, acogiendo en su favor circunstancias ate-
nuantes, y al pago de las costas, por los delitos de amena-
zas contra Enrique Martinez, y de heridas en perjuicio de
Dilogé Shal y Lisé Devi; ¢), que inconformes el Procurador
Fiseal del Distrito Judicial del Bahoruco y el inculpado con
la antedicha sentencia, interpusieron contra ella recurso de
apelacién; ch), que de ese recurso conocié la Corte de Ape-
lacién de San Cristébal y por sentencia en defecto de fecha
veinte de julio de mil noveciento cuarenta y tres, lo decidid,
modificando la sentencia apelada y condenando & Andrés
Maria Rincoén a tres meses de prisién correccional, $25.00 de
multa y pago de costas, por los delitos de amenazas & Enri-
que Martinez, heridas voluntarias que causaron imposibili=
dad para dedicarse al trabajo durante menos de diez dias a
Diloga Shal y Lisé Deva, y violencias y vias de hecho en las
personas de José Nicomedes Beltré y Iélix Maria Ortiz, aco™
giendo circunstancias atenuantes en favor del inculpado; d);
que contra esa sentencia de la Corte de Apelacién de Sam
Cristébal interpuso el inculpado recurso de oposicién, del
cual conocié la Corte mencionada en la audiencia del dia
veinte de agosto de mil novecientos cuarenta, y lo fallg, en
la misma fecha, de la siguiente manera: “Primero: Declara
regular y vélido en cuanto a la forma, el recurso de oposicion
interpuesto por el inculpado Andrés Maria Rine6n contra la

sentencia dictada en defecto por esta Corte, en atribuciones
correccionales, en fecha veinte de julio del presente aho@
(1943) ; Segundo: Rechaza, en cuanto, al fondo, el expresac
recurso de oposicién; y, en consecuencia, confirma en todas
sus partes la antes mencionada sentencia, que condena al
inculpado Andrés Maria Rincon, cuyas generales constan, &
la pena de tres meses de prision correccional y veint@ci_
pesos de multa, y al pago de las costas, por los delitos de &
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azas, en perjuicio de Enrique Martinez; de heridas vo-
mtarias, que causaron imposibilidad para dedicarse al tra-
ajo, durante menos de diez dias, en perjuicio de Diloga
hal y Lisé Deva, y de violencias y vias de hecho, en perjui-
José Nicomedes Beltré y Félix Maria Ortiz, acogien-
en su favor circunstancias atenuantes; Tercero: Conde-
@ al referido inculpado al pago de las costas del presente
scurso” ; 2

*. Considerando, que contra esta tiltima sentencia ha recu-
fido en casacién el inculpado Andrés Maria Rincdn, quien
leclaré que interponia el mencionado recurso, “por no es-
ar conforme con dicha sentencia, por haber hecho ésta una
pala apreciacion de los hechos y una errada aplicacién del
echo, seglin se demostrari oportunamente en el Memo-
de casacion que se depositara en la secretaria de la Ho-
able Suprema Corte de Justicia en funciones de Tribu-
al de Casacién”; que el Memorial aludido fué depositado en
u oportunidad, y en él se alega la violacién por la senten-
ja impugnada, de los articulos 181 y 195 del Cédigo de Pro-
édimiento Criminal y 116 del Cédigo de Procedimiento Ci-
- Considerando, en cuanto & la violacién del articulo 181
el Cédigo de Procedimiento Criminal, que el recurrente ale-
4 al respecto que, él fué citado 4 requerimiento del Procura-
or Fiscal en primera instancia para que respondiera de la
lculpaciéon de amenazas en perjuicio de Enrique Martinez, y

[ juez del primer grado lo juzgé y condens por el hecho por
lque habia sido citado, es decir, por amenazas en perjuicio
€ Martinez, y agregé un hecho nuevo para el cual no fué
tado, esto es, heridas en perjuicio de Shal Devi, y que la
rte de Apelacién de Smn Gristébal, “agregd otro nuevo

Bcho, al pronunciar su sentencia del veinte de agosto de mil

Vecientos cuarenta v tres, esto es, el de violencias y vias

 hecho en perjuicio de José Nicomedes Beltré y F8lix Ma-

L Ortiz, con lo que también violé de una manera flagrante

_"_disposiciones del articulo 181 del Cédigo de Procedimien-
) Criminal”;



_ citacién para comparecer por ante el Juzgado de Primera

" Considerando, que el articulo 181 del Cédigo de Procedi-
miento Criminal establece que, “Por el acto de citacién, la
parte civil haré eleccién de domicilio en la ciudad en que se
halle establecido el tribunal: la citacién enunciara los he-
chos y tendra los efectos de una querella”; que las disposi-
ciones de este articulo, en lo relativo a la obligacién de enun-
ciar los hechos, son aplicables a las citaciones efectuadas a
requerimiento’del ministerio publico;

Considerando, que las irregularidades que vicien una

Instancia, en atribuciones correccionales, constituyen nuli-
dades relativas, que no pueden ser invocadas bajo pena de.
caducidad, sino antes de toda defensa al fondo y de toda ex-
cepeién, salvo la de inccmpetencia, y con mayor razén, no es
permitido invocarlas por la primera vez ante la Corte de Ca-
sacién; que, en la especie, por la sentencia impugnada y por
los demés documentos @ que ella se refiere, se evidencia que,
tanto ante el Juzgado ¢ Primera Instancia del Distrito Ju-
dicial de Bahoruco, como ante la Corte de Apelacién de San
Cristébal, el inculpado 1o invoeé ninguna irregularidad con-

tenida en las citaciones que se le hicieran, sino que se limitd '
a negar los hechos que se le imputaban y a solicitar, ademés,
de la Corte de Apelacién mencionada, su descargo de toda
condenacién, por no haber cometido ni delito ni contraven-
cién alguna; que esta defensa al fondo, demuestra que el in=
culpado Rincén fué puesto en condiciones de ejercer su dere-
cho de defensa, como en efecto lo ejercid, respecto de todas
'las inculpaciones que Se le hacian, con lo cual qued6 cumpli-
do el propésito esencial que tuvo en cuenta el legislador al
dictar las referidas disposiciones contenidas en el articulo
181 del Cédigo de Procedimiento Criminal; que, por todo
cuanto acaba de ser expresado, el primer medio del recurso
debe ser rechazado; .

Considerando, en lo que se refiere 4 la violacién del ar-
ticulo 195 del Cédigo de Procedimiento Criminal, que el re-
currente alega, “que en su dispositivo la sentencia recurrida
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a, entre otras cosas, que el sefior .Rincén es condena-
los delitos de amenazas en perjuicio de Enrique Mar-
, como si la amenaza, por si sola fuera un delito castiga-
| con las penas pronunciadas”, y “que era preciso que el
2z dijera en el dispositivo de su sentencia que se trataba
na amenaza de asesinar o de atentar contra cualquiera,
se trataba, con la amenaza de exigir la entrega de algu-
a suma, o que se trataba de amenaza verbal o escrita, pues-
 que la pena varia con la forma de la amenaza, y ain la
nenaza por si sélo, proferida verbalmente, y desprovista de
§ otras circunstancias contenidas en los articulos 305 y si-
jentes del Codigo Penal, no constituye infraccién alguna”;

Considerando, que €l articulo 195 del Cédigo de Proce-
dimiento Criminal dispone que “en el dispositivo de toda sen-
encia de condena, se- enunciardn los hechos por los que las
pErsonas citadas sean juzgadas culpables o responsables, la
pena y las condenaciones civiles” ;

Considerando, que cuando una sentencia ha precisado
en sus motivos los hechos de los ¢uales ha sido reconocido
ulpable el prevenido, dicha sentencia, atin cuando no men-
Elone esos mismos hechos en su dispositivo, satisface cabal-
mente las prescripciones del preindicado articulo 195, pues-
to que el dispositivo se refiere y se vincula intimamente & \
los motivos de la decisién, de los cuales aquel no es mas que
l& necesaria consecuencia; que el fallo impugnado expresa,
en una de sus consideraciones, que “‘al contestarle Martinez
@l recurrente), que ya él (Martinez) habia entregado e:as
“cartulinas” a esos trabajadores, Rincén le manifestd que,
¥8i no se las entregaba lo mataria”, esgrimiendo su p iai y
laciendo uso también de! revélver que portaba’; que, por
Consiguiente, al establecerse en los motivos de la sentencia
atacada, que el hecho cometido por Rincén en perjuicio de
Enrique Martinez, consisti6 en amenazas verbales de dar
muerte a éste si no entregaba las cartulinas, v cncontrarse
reunidos en este hecho todos los elementos constitutivos del
delito de amenazas, sin mas explicacién al respecto, no ha
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- - - -
podido‘constituir la violacién del articulo 195 del Cédigo de
Procedimiento Criminal; que, por el contrario, el fallo ha
hecho una correcta aplicacién de este canon legal. ei cual,
por otra parte, no pronuncia la nulidad de una sentencia pa-
ra el caso en que ésta no indique en su dispositivo los hechos
por lus cuales se condene al inculpado; gue, por tanto, ¢l se-
g‘unﬂ) medio del recurso debe ser rechazado;

Considerando, que el articulo 116 del Cédigo de Proce-
dimiento Civil establece, en su primera parte, que, “Las sen-
tencias se deciden a mayoria de votos, y se pronunciarin en
seguida”; que en relacién con lo dispuesto en este articulo,
no es indispensable que la sentencia contenga le mencién ex-
jresa de que ha sido decidica a mayoria de votcs, puesto
que existe al respecto una presuncidn de que ella ha sido
dictada de conformidad con las prescripciones legales; que
basta que una sentencia contenga, como la que se impugna,
la indicacién de que el tribunal que la ha dictado esta-
ba constituido en la forma ycon el nimero de jueces
que senala la ley y que en la sentencia se mencionan, para
que se repute que ésta ha sido decidida a mayoria de votos;
ello, médxime cuando la firma de los jueces que la dictaron,
elimina toda duda; que, por consiguiente, el tercer medio del

recurso, deducido de la violacién del articulo 116 del Cédigo

de Procedimiento Civil, por no contener la sentencia impug-
nada la enunciacién de que fué decidida a mayoria de votos,
debe también ser rechazado;

Considerando, que los articulos 307 y 311 reformado,
parrafo lo., del Cédigo Penal, establecen, el primero: “Siem-
pre que la amenaza se haga verbalmente, y que del mismo
modo se exija dinero o se imponga condicién, la pena seré

de seis meses a un afo de prisién y multa de veinte y cinco

a cien pesos”; y el segundo, que: “si la enfermedad o impo-'

sibilidad durare menos de diez dias o si las heridas, golpes,
violencias o vias de hecho no hubiesen causado ninguna en-
fermedad o incapacidad para el trabajo, al ofendido, la pena
sera de seis a sesenta dias de prisién correciconal y multa de
cinco a sesenta pesos o una de estas dos penas solamente”;

4
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Congiderando, que la Corte de Apelacién de San Cristo-
al comprobd correctamente que Andrés Mar.a Rincén ha-
ja cometido los delitos de amenazas verbales, bajo condi-
i6n de dar muerte, en perjuicio de Enrique Mactinez; e
heridas voluntarias que causaron imposibilidad para dedi-
arse al trabajo durante menos de dos dias en pariuicio {e
Diloga Shal y Lisé Deva, y de violencias y vias de hecho en
perjuicio dé José Nicomedes Beltré y Félix Maria Ortiz, pero,
que, en acatamiento 4 la regla del no ctimulo, aplicé al incul-
pado Rincén la pena més grave, que en el caso era la que
rerqpontﬁa al delito de amenaza que prevé y castiga el air-
ticulo 307 del Cédigo Penal, y rebajo el minimum de la pena
de prision correccional impuesta a este delito, que es de seis
meses y sblo impuso la de tres, por haber admitido ¢ircuny-
tanclas atenuantes en beneficio del inculpado, de conformi-
dad con la escala sexta del articulo 463 del Cédigo Penal;

Considerando, que habiendo realizado la Corte a quo.
en el caso de que se trata, una correcta aplicacién de la ley,
tanto en la calificacién de los hechos que tuvo por constan-
tes, como en la aplicacion de las penas impuestas al inculpa-
‘do, y siendo, ademas, la sentencia atacada regular en cuanie
a la forma, el presente recurso de casacién debe ser rechaza~

do;

Por tales motivos, Primero: rechaza el recurso de casa-
¢i6n interpuesto por el inculpado Andrés Mar.a Rincdn coin-
tra la sentencia de la Corte de Apelacién de San C.isadbal,
dictada en atribuciones correccionales en fecha veinte ce a-
~ gosto del ano mil novecientos cuarenta y tres, cuyo di:sposi-
~ tivo figura copiado en otro lugar del presente fallo: Segun-
do: Condena a dicho recurrente al pago de las costas.

(Firmados) :- J. Tomas Mejia— J. Humberto Ducou-
dray.— Froilan Tavares hijo.— Temistocles Messine.— Ra-
fael Estrella Urefia.— J. Pérez Nolasco.— Eug. A. Alvarez,
L Secretario‘ General.
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' La presente sentencia ha sido dada y firmada por 1
.Ju&e‘s que figuran en su encabezamiento, en la audiencis

pablica del dia, mes y afio en él expresados, y fué firma
leids v publicada por mi, Secretario General, que certifico
~ (Firmado) :-— Eug. A. Alvarez.

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD.
Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Reptiblica, la Suprema Corte de Jus-
ticia. regularmente constituida por los Jueces Licenciados
Juar. Tomds Mejia, Presidente; José Humberto Ducoudray,
Primer Sustituto de Presidente: Froilin Tavares hijo, Se-
gundo Sustituto de Presidente: Temistocles Messina, Rafael

- Estrella Urena y José Pérez Nolasco, asistidos del infrascri-

+ o Secretario General, en la Sala donde celebra sus audien-
cias, en Ciudad Trujillo, Distrito de Santo Domingo, hoy dia
veirtiseis del mes de abril de mil novecientos cuarenta y
cuatro, afio 101o. de la Independencia, 810. de la Restaura-
cién y 140. de la Era de Trujillo, dicta, en audiencia piblica,
como corte de casacién, la sentencia siguiente:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por el acusado
Severino Matos (a) Pichin, dominicano, mayor de edad, sol-
tero, agricultor, domiciliado en “Haquimelles”, seccién de la
“2on®, de Barahona, portador de la cédula personal de iden-
fide i nimero 19677, serie 18, contra sentencia de la Corte
de Apelacién de San Cristébal, de fecha diez de noviembre de
mil “ovecientos cuarenta y tres, cuyo dispositivo es como
sigue: “FALLA:- PRIMERO: Modifica, en cuanto a la cali-
fica~ion, la sentencia dictada por el Juzgado de Primera
Instoncia del Distrito Judicial de Barahona, en sus atribu-
ciores criminales, de fecha veintiseis de agosto del ano en
curso (1943) ; y, en consecuencia, declara que el acusado
SEVERINO MATOS (A) PICHIN, es culpable del crimen de :
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leids ¥ publicada por mi, Secretario General, que certifi

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD.
Repiiblica Dominicana.

Zn Nompbre de la Repiiblica, la Suprema Corte de Jus-
ticia. regularmente constituida por los Jueces Licenciados
Juar. Tomds Mejia, Presidente; José Humberto Ducoudray
Primer Sustituto de Presidente; Froilin Tavares hijo, Se-
gunao Sustituto de Presidente; Temistocles Messina, Rafael
Estrella Urenia y José Pérez Nolasco, asistidos del infrasecri-
- (o Secretario General, en la Sala donde celebra sus audien-
cias, en Ciudad Trujillo, Distrito de Santo Domingo, hoy dia
veirtiseis del mes de abril de mil novecientos cuarenta y
cuatro, afio 101o. de la Independencia, 81o. de la Restaura-
cibn y 140. de la Era de Trujillo, dicta, en audiencia piiblica,
vomo corte de casacién, la sentencia siguiente:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por el acusado
Severino Matos (a) Pichin, dominicano, mayor de edad, sol-
tero, agricultor, domiciliado en “Haquimelles”, seccién de la
“con®™n de Barahona, portador de la cédula personal de iden-
tide i nimero 19677, serie 18, contra sentencia de la Corte
de Apelacién de San Cristébal, de fecha diez de noviembre de
mil ovecientos cuarenta y tres, cuyo dispositivo es como
sigue: “FALLA:- PRIMERO: Modifica, en cuanto a la cali-
ficacion, la sentencia dictada por el Juzgado de Primersd
Instencia del Distrito Judicial de Barahona, en sus atribu-
ciores eriminales, de fecha veintiseis de agosto del afio en
curso (1943) ; y, en consecuencia, declara que el acusado
SEVERINO MATOS (A) PICHIN, es culpable del crimen de
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Licidio voluntario en la persona de Diego Solo, y lo"con-
, por el referido crimen, a la pena de OCHO.ANOS DE
RABAJOS PUBLICOS;— SEGUNDO: Ordena la confis-
aci6n del cuchillo y el pico instrumentos del delito; y TER-
O: Condena a dicho procesado al pago de las costas del
ente recurso”;

f Vista el acta de declaracién del recurso, levantada en
Ja Secretaria de dicha Corte de Apelacién en fecha diecinue-
we de noviembre de mil novecientos cuarenta y tres;

Oido el Magistrado Juez Relator}

Oido el Magistrado Procurador General de la Republi-
Lic. Pablo M. Paulino, en la lectura de su dictamen;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
 berado, y vistos los articulos 11, 295 y 304 reformado del
' Codigo Penal; 277 del Cédigo de Procedimiento Criminal, y
71 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada consta e
_sencialmente lo que sigue: a) que en fecha treinta de abril
" de mil novecientos cuarenta y tres fué apoderado el Juez de
Instruccién del Distrito Judicial de Barahona para que ins-
truyera la sumaria correspondiente a Severino Matos (a) Pi-
' ¢hin, inculpado de heridas que causaron la muerte a quien
_en vida se llamé Diego Solo; b) que por auto de calificacion.
‘de fecha veinte de julio de mil novecientos cuarenta y tres
¢l referido Juez de Instruccién envié a Severino Matos ante
el Tribunal Criminal para ser juzgado por el crimen de he-
ridas que causaron la muerte a Diego Solo; ¢) que en fecha
~ veintitres de agosto de mil novecientos cuarenta y tres, ek
Juzgado de Primera Instancia de Barahofa dict6 sefftencia
" por la cual condené al acusado Severino Matos a sufrir la
pena de ocho anos de trabajos piblicos por la comisién del
.~ crimen de heridas que causaron la muerte a Diego - Solo;
. d) que, sobre el recurso de apelacién interpuesto por el



.pelacién de San Cristébal dict6 la sen-,
tivo se transcribe anteriormente;

~ Considerando, que, de acuerdo con lo que dispone el ar-
iculo 295 del Cédigo Penal, “El que voluntariamente mata
a otro se hace reo de homicidio”; que, de acuerdo con lo dis-
puesto en el articulo 304 parrafo II reformado del mismo
Cédigo, el homicidio voluntario sera castigado con la pena
de trabajos piblicos, cuando en el hecho no concurran las
circunstancias previstas en el texto principal o en el parra-
fo I;

Considerando, que por sentencia de fecha veintiseis de
agosto de mil novecientos cuarenta y tres el Juzgado de Pri-
mera Instancia del Distrito Judicial de Barahona habia con-
denado a Severino Matos a sufrir la pena de ocho afios de
{rabajos piiblicos y al pago de los costos “por el erimen de
heridas que causaron la muerte- al que en vida se llamé Die-
go Solo”; que la Corte de Apelacién de San Cristébal, en la
sentencia ahora impugnada, vari6 la calificacién del hecho
incriminado, considerandolo como un homicidio voluntario;

’

Considerando, que el recurrente ha declarado que in-
terpone el presente recurso de casacién “por no estar con-
forme con la sentencia”; que, por lo tanto, el presente re-
curso tiene un alcance general;

Considerando, que para proceder al cambio en la califi-
cacién del hecho imputado a Severino Matos, la Corte de
Apelacion de ‘San Cristébal ha establecido, por apreciacién
correcta de los hechos de la causa, que “el hecho cometido
por el agente delictuoso constituye el erimen de homicidio
voluntario, previsto y sancionado por los articulos 295 y 304
del mismo Cédigo” (el Cédigo Penal), “toda vez que en tal
c€aso se encuentran reunidos todos los elementos de dicho
crimen de homicidio voluntario, y no el crimen de golpes y
heridas previsto por el articulo 309”; “que habiendo tenido
-l acusado la intencién manifiesta de darle muegte a Diego
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dos las armas mortiferas que utiliz6 y el ensana-
que revel6 en la ejecucién del crimen, es evidente que
acho constituye el crimen de homicidio voluntario, y neo
eridas voluntarias que ocasionaron la muerte; que€,
o, la calificacién del hecho debe ser variada y ser
ada la pena que impuso el Juez a quo, por ser justa
orcionada a la gravedad del crimen cometido por el

” .
»

siderando, que a los jueces del fondo corresponde la.
d de apreciar soberanamente la materialidad de los
como asi mismo cual fué la intencién del acusado al
r el hecho incriminado; que, en el presente caso, la
de Apelacién de San Cristébal, por interpretacion de
os y circunstancias de la causa, estimé que el acusa-
al cometer el hecho, tuvo la intencién de dar muerte a
ro Solo, v le impuso la pena de ocho afios de trabajos pi-
la misma que le habia aplicado el Juez del Primer gra-
icando el hecho de heridas voluntarias que causaron
yuerte; que al variar solamente la calificacién dada al
que se imputa al acusado, nico apelante, y confir-
pena impuestas por el Juzgado de Primera Instancia,
e de Apelacion de San Cristébal hizo una correcta a-
n de los articulos 295 y 304 del Cédigo Penal;
nsiderando, que la sentencia impugnada no contiene
iin vicio que pueda conducir a su anulacién;

‘Por tales motivos, Primero: rechaza el recurso de casa-
interpuesto por el acusado Severino Matos, alias Pi-
, contra sentencia de la Corte de Apelacién de San Cris-
il de fecha diez de noviembre de mil novecientos cuaren-
' tres, cuyo dispositivo figura transcrito en otro lugar
ente fallo; v Segundo: condena al recurrente al page
S costas.

-F‘irniadoa) = J. Tomas Mejia.— J. H. Ducoudray.— F.
ares hijo.— Temistocles Messina.— Rafael Estrella U-
b— José Pérez Nolasco.— Eug. A. Alvarez, Secretario-
eral.
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La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
Jueces que figuran en su encabezamiento, en la audiencia
piblica del dia, mes y afio en ¢l expresados, y fué firmada,
leida y publicada por mi, Secretario General, que certifico.—
(Fdo). Eug. A. Alvarez.

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD.
Republica Dominicana.

En Nombre de la Reptiblica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Licenciados
Juan Tomas Mejia, Presigente; José Humberto Ducoudray,
Primer Sustituto de Presidente; Froilan Tavares hijo, Se-
gundo Sustituto de Presidente; Temistocles Messina, Juan
A. Morel, Rafael Estrella Urefia y José Pérez Nolasco, asis-
tidos del infrascrito Secretario General, en la Sala donde ce-
lebra sus audiencias, en Ciudad Trujillo, Distrito de Santo
Domingo, hoy dia veintisiete del mes de abril de mil nove-
cientos cuarenta y cuatro, afio 10lo. de la Independencia,
81o. de la Restauracién, y 140. de la Era de Trujillo, dicta,
en audiencia publica, como corte de casacién, la sentencia
siguiente:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por el sefor
Secundino Bretén, dominicano, mayor de edad, casado, agri-
cultor, domiciliado y residente en Hatillo, Seccién de la Co- ‘I
min de Santiago, portador de la cédula personal de identi-
dad No. 9430, Serie 31, sello de R. I. No. 223359, contra sen-
tencia del Tribunal Superior de Tierras, de fecha quince de
julio del afio mil novecientos cuarenta y tres, cuyo disposi-
tivo serd transcrito después; y

Visto el Memorial de Casaciéon presentado por el Licen-
ciado Marcos A. Cabral, portador de la cédula personal de
identidad No. 2321, Serie 31, sello de R. I. No. 441, abogado
del recurrente, en el cual se alegan las violaciones que mas
adelante se expondrin; ol
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La presente sentencia ha sido dada y firmada por log
Jueces que figuran en su encabezamiento, en la audiencia
piblica del dia, mes y afio en ¢l expresados, y fué firmada,
leida y publicada por mi, Secretario General, que certifico.—
(Fdo). Eug. A. Alvarez. "

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD.
Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Repiiblica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Licenciados
Juan Tomas Mejia, Presit}ente; José Humberto Ducoudray,
Primer Sustituto de Presidente; Froilan Tavares hijo, Se-
gundo Sustituto de Presidente; Temistocles Messina, Juan
A. Morel, Rafael Estrella Urefa y José Pérez Nolasco, asis-
tidos del infrascrito Secretario General, en la Sala donde ce-
lebra sus audiencias, en €iudad Trujillo, Distrito de Santo
Domingo, hoy dia veintisiete del mes de abril de mil nove-
cientos cuarenta y cuatro, afio 10lo. de la Independencia,
81o. de la Restauracion, y 140. de la Era de Trujillo, dicta,
en audiencia publica, como corte de casacién, la sentencia
siguiente:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por el sefor
Secundino Bretén, dominicano, mayor de edad, casado, agri-
cultor, domiciliado y residente en Hatillo, Seccién de la Co-
min de Santiago, portador de la cédula personal de identi-
dad No. 9430, Serie 31, sello de R. I. No. 223359, contra sen-
tencia del Tribunal Superior de Tierras, de fecha quince de
julio del afio mil novecientos cuarenta y tres, cuyo disposi-
tivo sera transcrito después; 5

Visto el Memorial de Casacién presentado por el Licen-
ciado Marcos A. Cabral, portador de la cédula personal de
identidad No. 2321, Serie 31, sello de R. I. No. 441, abogado
del recurrente, en el cual se alegan las violaciones que mas
adelante se expondran; ol
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~ Visto el Memorial de Defensa presentado por el Licen-
siado Luis Sanchez Reyes, portador de la cédula personal de
entidad No. 13774— Serie 47, Sello de R. 1. No. 3221, abo-
do de la parte intimada, Sefiores “Esteban del Rcsario,
“con domicilio y residencia en el ensanche “San Rafzcl” de
" la ciudad de Santiago, portador de la Cédula Perscnal ée
: _'[dentldad No. 5352, serie 31; Francisco del Rosario, con do-
" micilio en la secién de Guaygiii, dé la comin de La Vega,
‘portador de la Cédula Personal de Identidad No. 3548. seri¢
~ 47; y José del Rosario (a) Nico, con domicilio y residencia
~ en el ensanche “Napoles” de la ciudad de La Vega, portador
- de la Cédula Personal de Identidad No. 2502, serie 47; éste
- con poder especial de los btros dos mencionados para repre-
- sentarlos; todos mayores de edad, dominicanos, agriculto-
. res; y en su caildad de sucesores legales del finado Maximo
- del Rosario”;

Oido el Magisirado Juez Re‘lgtor;

E, Oido el Licenciado Marcos A. Cabral, abogade de la
' parte mtlmante, en la lectura de sus conclusiones, quien ha-
bla depo‘;ltado un memorial ampliativo;

Oido el Licenciado Luis Sanchez Reyes, abogado de las
partes intimadas, quien di6 lectura a sus conclusiones;

R Oido el Magistrado Procurador General de la Repubii-
- ca, Licenciado Pablo M. Paulino, en la lectura e su dicta-
~ men;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber delibe-
rado, y vistos los articulos 141 del Cédigo de Procedimien-
to Civil; 4 de la Ley de Registro de Tierras, y 1 y 71 de la
Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia objeto del presemte
recurso y en la del primer juez aprobada por aquellz, coms-
tan los hechos siguientes: a), que el dia cuatro de mayo del
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afio mil novecientos dieciocho, por acto del ex-notirio Pi-
blico de la comiin de Santiago, sefior J. Parmenio del Villar,
los sefiores Catalina Garcia Vda. de Casimiro Rodriguez, y
Casiano Rodriguez, José Agustin Rodriguez y demis suce-
sores, declararon vender real y efectivamente al sefior Ma-
wimo del Rosario, el terreno objeto de esta litis; b), que en
fecha veinte de noviembre del afio mil novecintos treinta,
los mismos sucesores de Casimiro Rodriguez vendieron di-
cho terreno el sefior José Dolores de Lora, quien a su vez lo
transfirié el veintidés del mismo mes”y ano, por ante el ex-
Wotario Lic. Jafet D. Herndndez, al sefior Secundino Bretén;
¢), que el dia dieciseis de diciembre de mil novecientos die-
cisiete, el Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judi-
cial de Santiago, dieté una sentencia ordenando la mensura
y particién del sitio de Hatillo de San Lorenzo, comin de
Santiago, de conformidad con la Ley sobre Mensura y Par-
ticiéon de Terrenos Comuneros, habiéndose homologado el
correspondiente proceso de mensura y particién, por senten-
cia del mismo Juzgado de Primera Instancia, de fecha veinte
de agosto del afio mil novecientos veinte; d), que el agrimen-
sor Lorenzo R. Casanova expidié el plano y el acto de men-
sura que correspondia al referido terreno en favor del senor
Maximo del Rosario, en fecha diecinueve de enero del ano
mil novecientos treinta y tres; e), que en fecha diez del
mes de marzo del afilo mil novecientos cuarenta y dos, el no-
tario José E. Reinoso, de los del nimero de la comin de San-
tiago expidié la siguiente certificacién: “Que en las libretas
de nota i‘declaraviunes de venta del archivo del fenecido
Wotario José Maria Vallejo, hoy de mi pertenencia, existe
una declaracién en la libreta marcada con la letra “D", al
folio 85, otorgada por el sefior Maximo del Rosario a favor de
José Dolores Lora, que copiada a la letra dice asi: “Febrero
9.—920.— Miximo del Rosario (Pedro Garcia) declara que
" vendi6é a José Dolores de Lora, sus derechos que le corres-
ponden por compra a‘la Sucesién Rodriguez, de un terreno
en Hatillo en $500.— No sabe firmar el vendedor”; f), que
a peticién de parte interesada el Tribunal Superior de Tie-
rras concedié prioridad para el saneamiento de una zona

Y

e e e e e
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- que comprendia la referida porcién de terrenos; h), que cum-
- plidos los requisitos legales, ante el Tribunal de Jurisdicién
- Original el sefior Secundino Bretén concluyé pidiendo que
ge le adjudicara la propiedad por haberla comprado a4 José
- Dolores Lora y porque tenia una posesién de 12 afos; i),
que este pedimento fué rechazado por el Juez de Jurisdiccién
~ QOriginal, por su sentencia de fecha diez de octubre del afio
* mil novecientos cuarenta y dos; j), que contra esta senten- -
- ¢ia interpuso recurso de apelacién el seiior Secundino Bre-
tén, y apoderado del Tribunal Superior de Tierras de dicho
recurso, dicho tribunal dicté sentencia después de haber oido
- de nuevo los medios de defensa .y conclusiones de las partes
en fecha quinee de julio del afno mil novecientos cuarenta y
tres, con el siguiente dispositivo: “FALLA:- lo.— QUE de-
. be rechazar i rechaza, por infundado, el recurso de apela-
~ ci6n interpuesto en fecha 30 de Octubre del afio 1942, por el
senor Secundino Bretén, contra la Decisién No. 4, rendida
~ en jurisdicién original, en fecha 10 de Octubre de 1942, res-
- pecto de la Parcela No. 229 del Distrito Catastral No. 3 de
~ la comun de Santiago.— 20.— QUE, en consecuencia, debe
- confirmar i confirma, la Decisién No. 4, de fecha 10 de Oc-
" tubre de 1942, del Juez de Jurisdiccién original, Distrito Ca-
* tastral No. 3 de la comin de Santiago (antiguo D. C. No.
120/2), sitio de “Hatillo de San Lorenzo"”, provincia de San-
. tiago, Parcela No. 229, cuyo dispositivo se leera asi:- PAR-
. CELA NUMERO 229.— lo.— Que debe rechazar i al efecto
rechaza, en cuante a la propiedad del terreno se refiere, la
reclamaciéon que sobre esta parcela i sus mejoras presenté
el sefior Secundino Bretén.— 20.— Que debe ordenar i al
efecto ordena, el registro del derecho de propiedad sobre la
Parcela No. 229 (doscientos veintinueve) del Distrito Ca-
tastral No. 3 de la comun de Santiago (antiguo D. C. No.
120/2), sitio de “Hatillo de San Lorenzo”, en favor de los
'SUCESORES LEGALES DE MAXIMO DEL ROSARIO, do-
miciliados en “Hatillo”, comiin de Santiago.— 30.— Que de-
" be ordenar i ordena, el registro del derecho de propiedad so-
bre todas las mejoras radicadas en la parcela en favor de
' SECUNDINO BRETON, dominicano, agricultor, de 40 afios,
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casado con Ana Rita Diaz, domiciliado en “Hatillo”, comiin.
de Santiago; haciéndose constar que estas mejoras quedan
regidas por la Gltima parte del articulo 555 del Cédigo Ci
vil”.— Se ordena al Secretario ed] Tribunal de Tierras que,
una vez irrevocable esta Decisién, i después de recibidos por
él los planos definitivos, preparados por el Agrimensor Con=
tratista i aprobados por la Direccién General de Mensuras
Catastrales, de acuerdo con los términos de esta Decisié:
expida el Decreto de Registro de Titulo correspondiente”;

Considerando, que contra esta sentencia ha interpuesto
recurso en casacién el sefior Secundino Bretén, basindolo en
los medios siguientes: lo. viclacién del articulo 141 del Cédi-
go de Procedimiento Civil; 20. violacién del articulo 4 de la
Ley de Registro de Tierras;

Considerando, en cuante al primer medio del recurso,
fundado en que el articulo 141 del Cédigo de Procedimiento
Civil obliga a los jueces en la redaccién de sus sentencias a
hacer una exposicién de todos los puntos de hecho y de de-.
recho concernientes al litigio, y el Tribunal Superior de Tie-
rras en la sentencia del quince de julic del afio mil novecien=
tos cuarenta y tres, no dié cumplimiento a las disposiciones
del referido articulo, ya que hizo una exposicién incompleta
de los puntos de derecho;

Considerando, que contrariamente a los alegatos del
recurrente, la sentencia objeto del presente recurso contie=
ne una precisa y clara exposicién de las cuestiones que las
partes plantearon al Tribunal Superior de Tierras, para justi=
ficar el derecho de propiedad que respectivamente pretendian
tener sobre la parcela No. 229 en discusién, segin lo esta~
blecen las consideraciones primera, segunda, tercera, cuars
ta y quinta de dicha sentencia, en las cuales después de ha~
cerse una enumeracién de las pruebas aportadas y de las
pretensiones de los litigantes, se determina el valor juridico
de las mismas;
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. Considerando, ademas, que la ley no indica ninguna
~ forma especial para la enunciacién de los puntos de hecho y
~ de derecho; que, basta que esa enunciacién se haga de cual-
- guier fhodo en la sentencia 6 que su conocimiento resulte de
~ fla comparacién de las conclusiones de las partes con los mo-
~ tivos de la sentencia; que, en el presente caso, el fallo res-
~ ponde al voto de la ley, porque contiene un resumen del pro-
. cedimiento, las conclusiones de las partes y motivos sufi-
~ cientemente claros; que en consecuencia, el primer medio
~ del recurso debe ser rechazado;

Considerando, que por ¢l segundo medio se pretende que
el articulo 4 de la Ley de Registro de Tierras ha sido viola-
do porque, el Tribunal Superior de Tierras, para rechazar las
pruebas aportadas por el sefior Secundino Bretén, solamen-
te di6 motivos sobre el principio de prueba por escrito deri-
~ vado de la declaraciéon dada por Méaximo del Rosario ante el
notario Vallejo, pero no los ‘di6 sobre el otro principio de
prueba por escrito derivado de la declaracién dada por Es-
teban Reinoso ante el Juez de Jurisdicién Original, ni sobre
la imposibilidad de obtener una prueba literal de la venta
consentida por Maximo del Rosario en favor de José Dolo-
res Lora, segin lo exigen las prescripciones del referido tex-
to legal;

Considerando, que el Tribunal de Tierras no estid obli-
gado, por el articulo invocado, a responder a todos los me-
dios y argumentos presentados por las partes en apoyo de
sus pretensiones, sino solamente a los pedimentos formula-
dos de un modo preciso en sus conclusiones; que la lectura
de la sentencia impugnada evidencia, que los pedimentos
hechos por Secundino Bretén fueron exclusivamente estos:
“lo. que revoquéis en todas sus partes la decision No. 4 dic-
tada en fecha 10 de Octubre de 1942 por el Juez de Jurisdic-
cién Original en relacién con la parcela No. 229 del D. C. No.
3, de la Comin de Santiago (antiguo D. C. No. 120) sitios de
la Herradura, Hatillo de San Lorenzo, Hato del Yaque, pro-
vincia de Santiago; y 20. que declaréis que el concluyente es-
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ta investido de la plena propiedad de la referida parcela No.
229, y, en consecuencia, ordenéis el registro de la misma en
su favor”; que, por consiguiente, no habiendo sido objeto
de conclusiones especiales los alegatos presentados por el
Senor Secundino Bretén, ante el Tribunal Superior de Tie-
rras relativos a las pruebas, pudieron ser rechazados, como
en efecto lo fueron, por dicho Tribunal, sin que para ello tu-
viera que dar en su sentencia, una motivacién especial; que
en virtud de todo lo expuesto, el segundo y dltimo medio
del recurso debe ser rechazado;

Por tales motivos, Primero: rechaza el recurso de casa-
cion interpuesto por el Senor Secundino Bretdn, contra sen-
tencia del Tribunal Superior de Tierras de fecha quince de
julio del afio mil novecientos cuarenta y tres, cuyo disposi-

_tivo ha sido copiado en otro lugar del persente fallo, y Se-
'gundo: condena a dicho recurrente al pago de las costas.

(Firmados) : J. Tomas Mejia.— J. H. Ducoudray.— F.
Tavares hijo.— Temistocles Messina.— Juan A, Morel.—Ra-

fael Estrella Ugefia.— J. Pérez Nolasco.— Eug. A. Alvarez '

—Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
Jueces que figuran en su encabezamiento, en la audiencia
ptiblica del dia, mes y aifio en él expresados, y fué firmad4,
leida y publicada por mi, Secretario General, que certifico.—
(Firmado) : Eug. A. Alvarez.

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD,

\ Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Repiiblica, la Suprema Corte de Justi-
cia, regularmente constituida por los Jueces Licenciados Juan
Tomas Mejia, Presidente; José Humberto Ducoudray, Pri-
mer Sustituto de Presidente; Froilain Tavares hijo, Segun-
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ta investido de la plena propiedad de la referida parcela No.
229, y, en consecuencia, ordenéis el registro de la misma en
_ su favor”; que, por consiguiente, no habiendo sido objeto
de conclusiones especiales los alegatos presentados por el
Senor Secundino Bretén, ante el Tribunal Superior de Tie-
rras relativos a las pruebas, pudieron ser rechazados, como
en efecto lo fueron, por dicho Tribunal, sin que para ello tu-
viera que dar en su sentencia, una motivacién especial; que
en virtud de todo lo expuesto, el segundo y tltimo medio
del recurso debe ser rechazado;

Por tales motivos, Primero: rechaza el recurso de casa-
cion interpuesto por el Sefor Secundino Bretdn, contra sen-
tencia del Tribunal Superior de Tierras de fecha quince de
julio del afio mil novecientos cuarenta y tres, cuyo disposi-
tivo ha sido copiado en otro lugar del persente fallo, v Se-
‘gundo: condena a dicho recurrente al pago de las costas.

(Firmados) : J. Tomas Mejia.— J. H. Ducoudray.— F.
Tavares hijo.— Temistocles Messina.— Juan A. Morel.—Ra-
fael Estrella Ugefia.— J. Pérez Nolasco.— Eug. A. Alvarez
—Secretario General. :

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
Jueces que figuran en su encabezamiento, en la audiencia
publica del dia, mes y afio en él expresados, y fué firmad4,

leida y publicada por mi, Secretario General, que certifico.—
(Firmado) : Eug. A. Alvarez.

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD,

\ Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Repiiblica, la Suprema Corte de Justi-
cia, regularmente constituida por los Jueces Licenciados Juan
Tomas Mejia, Presidente; José Humberto Ducoudray, Pri-
mer Sustituto de Presidente; Froilan Tavares hijo, Segun-

3
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Sustituto de Presidente; Temistucles Messina, Juan A,
Morel, Rafael Estrella Urena y José Pérez Nolasco, asistidos
del infrascrito Secretario General, en la Saia donde cclebra
" sus audiencias, en Ciudad Trujillo, Distrito de Santo Domin-
" go, hoy dia veintiocho del mes de abril de mil novecientos
_euarenta y cuatro, afio 101o. de la Independencia, 8lo. de la
" Restauracién y 14o. de la Era de Trujillo, dicta, en audiencia
piiblica, como corte de casacion, la sentencia siguiente:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por la senora -
. Esperanza Diaz de Florentino, dominjcana, mayor de edad, o-
. cupada en los quehaceres domésticos, domiciliada y residen-
" te en Ciudad Trujillo, portadora de la cédula personal de
- jdentidad No. 31484, Serie 1, renovada con el sello de R. 1.
~ No. 316569, contra sentencia de la Camara de lo Civil y Co-
. mercial del Juzgado de Primera Instancia del Distrito de
~ Santo Domingo, dictada, en materia comercial, en fecha tres
~ de agosto de mil novecientos cuarenta y tres, cuyo disposi-
. tivo se indicara luego;

Visto el Memorial de Casacién presentado por el Licen-
ciado César A. de Castro G., portador de la cédula personal
- No. 4048, serie 1, renovada con el sello No. 675, abogado de
- la recurrente; memorial en que se alegan las violaciones de
~ la ley que se dirdn después; '

e Visto el Memorial de Defensa presentado por el Licen-

ciado Gilberto Fiallo R., portador de la cédula personal de
- identidad No. 4534, serie 1, renovada con el sello de R. I. No.
. 5, abogado de la parte intimada, Gonzalez Ramos y Cia., “en-
~ tidad comercial establecida en esta Ciudad Trujillo”;

Vistos los memoriales de ampliacién presentados por los
abogados de las partes; -~
Oido el Magistrado Juez Relator;

: Oido el Licenciado César A. de Castro G., abogado de la
' parte intimante, en la lectura de sus conclusiones;
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Oido el Licenciado Gilberto Fiallo R., abagado de la par-
te intimada, en la lectura de sus conclusiones

Oido el Magistrado Procurador General de la Reptblica,
Licenciado Pablo M. Paulino, en la lectura de su dictamen;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber delibe-
rado, y vistos los articulos 1388, 1401, 1409 y 1421 del Cédigo
Civil; la Ley No. 390, publicada en la Gaceta Oficial No. 553,
del ano 1940; lo., del Cédigo de Procedimiento Civil, y lo. y
71 de la Ley sobre Procedimiento' de Casacién:

Considerando, que en la sentencia impugnada consta lo
siguiente: A), que en fecha doce de junio del afio mil nove-
cientos cuarenta y tres, el Alguacil de Estrados de la Supre-
ma Corte de Justicia Narciso Alonso hijo, actuando a reque-
rimiento de la sefiora Esperanza Diaz de Florentino, notifi-
c6 “a los sefiores Gonzilez Ramos & Co., C. por A, formal
emplazamiento” para que comparecieran el dia quince del in-
dicado mes de junio, a las nueve horas de la mafana, ante la
Camara de lo Civil y Comercial del Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Judicial de Santo Domingo, “en sus a-
tribuciones comercialés”, para los fines que asi se expresa-
ban en el acto: para que “oigan mis requeridos, sefiores Gon-
zalez Ramos y Cia.; solicitar del Juez: Primero: la rescisién
de la venta de mercancia intervenida entre mi requeriente y
mis requeridos el veintiocho de Mayo del afio en curso; Se-
gundo: que se condene a mis requeridos a aceptar la cosa ven-
dida en las condiciones en que se encuentra'y a devolver el
precio de ella, o sea la suma de diez pesos; Tercero: que se
condene también a mis requeridos a pagar la suma de cinco -
pesos que costé la confeccién del traje; Cuarto:- para el caso
de que mis requeridos pretendan negar los hechos articula-
dos més arriba y que sirven de fundamento a la presente de-
manda en rescisién, que se ordene un informativo sumario _
para establecer la prueba de estos hechos: a) que el veintio-
cho de Mayo del aiio en curso mi requeriente compré a mis
requeridos cinco yardas de tela por un valor de diez pesos; ¥
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 al establecimiento comercial de mis requeridos, calle
onde, casa N* 22, y los informé de que la tela estaba pa-
por lo que les requirié la devolucién del precio pagado, a

e negesario que designe un perito con el encargo de exa-
r la tela e informar al Tribunal en el estado en que se en-
tra, es decir, si en el momento de la venta estaba en bue-
s condiciones; y Sexto: que se condene a, mis requeridos al
de las costas, con distraccién a favor del Lic. César A.
Castro Guerra, quien declara estprla.s avanzando.—Bajo
erva’”; B), que, “como consecuencia de las conclusiones
muladas” en audiencia por las partes, la Camara a quo
to, el dieciseis de junio de mil novecientos cuarenta y tres,
na sentencia con este dispositivo: “Primero: Que debe orde-
. como al efecto ordena, que, previamente a la discusion
fondo de la demanda en rescisién de venta de que se tra-
a, la demandante Esperanza Diaz de Florentino comunique
;'la demandada Gonzilez Ramos y Co., C. por A., por via de
la Secretaria de este Tribunal, las piezas de que va a hacer
uso —segun su declaracién que precede— en apoyo de su de-
da ;— Segundo:— Que debe otorgar, en consecuencia,
gomo al efecto otorga, a Gonzilez Ramos & Cia., C. por A.,
demandados, un plazo de tres dias ordinarios para que tome
gonocimiento de las piezas que habrdn de serle comunicadas;
f— Tercero:— Que debe reservar, como al efecto reserva, las
tas causadas y por causarse en el presente incidente, para
gue sigan la suerte de lo principal”; C) que la actual inti-
mante notificé a la parte contraria la decisién indicada, y que
habia depositado en Secretaria, para fines de comunicacion,
n recibo en que se expresaba lo siguiente: “Por 5.00. Re-
cibido de la Sra. Esperanza de Florentino la suma de cinco
Pesos por concepto de la confecciéon de un traje de comunién.
Ci udad Trujillo, R. D., 31 de Mayo de 1942.— Rosa C. de Mar-
t ; v “un traje de comunién confeccionado con la tela”

que se alegaba “estar pasada”; D), que, después de celebrada
una nueva audiencia v como consecuencia de las conclusiones
que en ella presentaron las partes, la Cimara a quo dicté el



1457 . BOLETIN JUDICIAL .

diez de julio de mil novecientos cuarenta y tres, un fallo c'
este dispositivo: “Primero:— Que debe suspender, como
efecto suspende, su decisién sobre el fondo de la demanda e
rescisién de venta por causa de vicios ocultos de que se t
ta, intentada por Esperanza Diaz de Florentino, contra Goy
zélez Ramos &. Co., C. por A., hasta cuando se realice la mg
dida de instruccién que se ordene por esta misma senten '-
o no haya lugar legalmente a la realizacién de la misma; Se
gundo: Que debe ordenar, ‘como al efecto ordena, bajo reser
vas de ordenar cualesquiera otras medidas que se considerg)
pertinentes para la mejor sustanciacién de la causa, que
peranza Diaz de Florentino, parte demanflante, pruebe
diante deposicion de testigos, los siguientes hechos:— a)
Que con la tela de tafeta comprada por la demandante en g
establecimiento comercial propiedad de la Compania demans
dada, se confeccioné un traje; y b) Que el traje confeccionad
con esa tela, es el mismo traje que ha sido depositado en ests
Tribunal, como pieza de conviccién en la demanda de que ¢
trata;— Terceroc:— Que debe reservar, como al efecto re
serva, a la Gonzilez Ramos & Co., C. por A., compaiia de
mandada, la prueba contraria de los hechos articulados pre
cedentemente, la cual también podra ser administrada p@
testigos ;— Cuarto: Que debe fijar, como al efecto fija, la at
diencia piblica que celebrara este Tribunal, en atribucioné
comerciales, el dia miércoles, veintiuno, del presente mes d
julio y afio mil novecientos cuarentitres, a las nueve horas
de la manana, (9.a/m.) para proceder a la audicién de l¢
testigos que las partes se propongan hacer oir con respectc
al informativo y contra-informativo ordenados; y—Quinto:
Que debe reservar, como al efecto reserva, su decisién sobre
las costas, para fallar respecto de las mismas conjuntamente
con el fondo de la demanda de que se trata”; E). que en la
audiencia fijada, segin lo copiado arriba, se verificaron la
informacién testimonial y la contra-informacion crdenadas,
y_fueron presentadas, por el apoderado de la actual intiman-
te, estas conclusiones: “Por tanto, la sefiora Esperanza Diaz
de Florentino, de generales conocidas, a la vista de la dispo-
sicién contenida en la parte final del articulo 1648 del Cédigo
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I, concluye pidiéndoos, muy respetuosamente, por nues-
mediacion: Primero: Que declaréis regular en la forma
ilido en el fondo el proceso verbal de informativo ordena-
or vuestra sentencia de fecha diez del corriente y reali-
p en esta audienca;— Segundo: Que tengiis por esta-
cidos los hechos que originaron dicho informativo;—
rcero: Que, en consecuencia, v a fin de poneros en condi-
pnes de dictar vuestra sentencia sobre el fondo de la de-
da en rescisién de que se trata, ordenéis un experticio;
- Cuarto: Que reservéis las costas de esta instancia para
llarlas conjuntamente con lo principal”; y el apoderado
8 la otra parte concluyé asi: “Honorable Magistrado: La
ntidad comercial Gonzilez Ramos & Cia., C. por A., quien
std representada por el abogado que os dirije la palabra, en
alidad de apoderado especial, os pide muy respetuosamen-
e:— Primero: Que rechacéis la demanda intentada por la
ra Esperanza Diaz de Florentino, por improcedente y
nal fundada, y— Segundo: Que condenéis a la parte deman-
lante, Esperanza Diaz de Florentino, al pago de las costas
ausadas y por causarse en esta instancia.— C. Trujillo, Ju-
io 21 de 1943; F), que, en fecha tres de agosto de mil no-
Vecientos cuarenta y tres, la Camara de lo Civil y Comercial
del Juzgado de Primera Instancia del Distrito de Santo Do-
mingo (presidida por el Magistrado Eduardo Estrella, que
labia sustituido al Juez que habfa dispuesto las medidas ya
mencionadas) dictd, sobre el caso, la sentencia ahora im-
pugnada, cuyo dispositivo es el siguiente: “Falla:- Primero:
Que debe declarar, como al efecto declara, de oficio, irre-
¢ibible la demanda en rescision de venta por causa de vicios
Ocultos, de que se trata, intentada por Esperanza Diaz de
Florentino, contra la Gonzilez Ramos & Co., C. por A., segiin
acto de emplazamiento instrumentado en fecha doce del mes
de junio del presente afio mil novecientos cuarentitres por
el ministerial Narciso Alonzo. hijo, por falta de calidad; y
segundo: Que debe condenar, como al efecto condena, a di-
tha ¥isperanza Diaz de Florentino, demandante que sucum-
» al pago de fodas las costas capsadas y por causarse en la
Precente instancia”; 5% . 4
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Considerando, que la parte intimante alega, como me-
dios de casacién, lo que expresa de este modo: “Violacién de
la Ley No. 390, de fecha 10 de Diciembre de 1940, en su con-
Jjunto y particularmente de sus articulos 1, 2, 5 y 7; del prin-
cipio que la violacién de la regla que prohibe litigar por in-
termediario no es de orden piblico; del principio que los fi-
nes de no recibir no pueden ser suplidos de oficio si las partes
interesadas no los han propuesto”;

Considerando, que la tesis que, para alegar los vicios
que quedan indicados, sostiene la intimante, puede resumirse
en lo siguiente: a), en que, como “entre los bienes mobilia-
rios que la opinién casi unianime excluye de la comunidad”
(la matrimonial), “se encuentran ciertos bienes que no pre-
sentan interés para uno de los esposos, tales como los vesti-
dos”, y como la tela comprada a Gonzéilez Ramos & Co. fué
destinada a la confeccién de un vestido, la accién intenta-
da por la intimante no pertenecia a la comunidad matrimo-
nial de ella y su esposo; b), en que, si como lo admite la sen-
tencia atacada, Esperanza Diaz de Florentino actué, al com-
prar la tela, con “un poder ticito del marido para las cues-
~ tiones del menaje”, debié el juez “admitir también que ac-
tuaba” la mencionada sefiora “en la misma calidad al ejercer
la accion nacida de ese contrato” (del de compra) ; ¢), en que
“el poder reconocido al marido por el articulo 1428 del Cé-
digo Civil “no es. ... exclusivo y las acciones mobiliarias y
posesorias pueden ser ejercidas vilidamente por la mujer
misma, debidamente autorizada por su marido o por la jus-
ticia”; d), en que la Ley No. 390, del afio 1940, “consagra la
plena capacidad civil de la mujer y, en consecuencia, le re-
conoce, integramente, el derecho de administracién de sus
bienes propios”, y de ello “resulta, que el articulo 1428 del
Cédigo Civil, cuyas disposiciones constituyen una negacién
de ese derecho, ha quedado totalmente derogado”: e), en que
“después de la Ley No. 390" el marido no es “el finico admi-
nistrador de la comunidad” y el gobierno de la 1iltima “estd
repartido ahora entre el marido y la mujer, el marido con-
tinia administrando los bienes llamados ordinarios, y la mu-
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¢ sus bienes reservados”; f), en que, como segin el articu-

7 de la Ley No. 390, “en caso de un litigio, la mujer podra,
ato frente a su marido como frente a terceros, establecer
r todos los medios legales de prueba, incluse por medio de
stigos, pero por la reputacién publica, la consistencia y el
origen de los bienes reservados”, “es evidente, pues, que la
- mujer no estd obligada a establecer previamente a su de-
‘manda, ni siquiera conjuntamente con ésta, que la accién
que ejerce le pertenece por tener su origen en sus bienes re-
" gervados, y esta prueba no debe ella hacerla sino en el caso de
" que se pretenda lo contrario”; g), en'que “ademads en la pri-
" mera de las tres audiencias que se celebraron la parte de-
mandada propuso la excepcién de comunicacién de documen-
~ tos y en las dos restantes concluyé al fondo, y “ha sido deci-
- dido que la falta de ‘calidad debe ser opuesta in limite litis
- como las excepciSn(;s propiamente dichas”; h), en que “aln
~ admitiendo hipotéticamente que los fines de no recibir, a di-
. ferencia de las excepciones, puedan ser propuestos en cual-
quir estado de la causa, tienen que serlo, “lo mismo que las
excepciones o las defensas, por la parte que tiene interés en
~ prevalerse de ellos, y no pueden ser suplidos de oficio por el
Juez”, pues no se trataba de cuestiones de orden publico,
segiin la intimante; y

Considerando, que desde cuando se inicia el examen de
los medios del recurso, se pone de manifiesto que la sefora
Esperanza Diaz de Florentino, parte intimante, acepta que
- su matrimonio fué contraido bajo el régimen de la comuni-
dad, por lo cual no se puede entender que en alguno de los
medios en referencia se encuentre contenida, expresa 6 im-
plicitamente, la alegacién de que el juez a quo haya incurrido
en vicios por la circunstancia de haber considerado, a la in-
dicada sefiora, como casada bajo el mencionado régimen de
la comunidad ;

Considerando, respecto de los puntos que han sido mar-
cados con las letras d, e y f: que de ninguna de las disposi-
ciones de la Ley No. 390, invocada por la intimante, puede
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inducirse que el legislador haya tratado, siquiera, de modi-
ficar el régimen de la comunidad matrimonial, en el sentido
en que lo pretende la recurrente; que la declaracién, conteni- |
da en el articulo lo. de la mencionada ley, de que “la mujer
mayor de edad, sea soltera o casada, tiene plena capacidad
para el ejercicio de todos los derechos y funciones civiles, en
iguales condiciones que el hombre”, no impide que una mu-
jer, al casarse bajo el régimen de la comunidad, de ese mo-
do se imponga, contractualmente, en cuanto podria no ca-
sarse, o haoeglo bajo otro régimen, las restricciones que de
dicho régimen de la comunidad resulten, asi como el hom-
bre puede también, en un contrato, aceptar restricciones a
ciertos derechos; que el cifado articulo lo., al expresar que
“las restricciones a la capacidad civil de la mujer, que pue-
dan resultar del hecho del matrimonio, no se derivarin si-
no de las disposiciones que la ley pueda dictar expresamente
en ciertos casos”, asi como lo preceptuado en el articulo 215
del Cédigo Civil, modificado por la Ley No. 390 de la cual se
viene tratando, mantienen de ese modo la vigencia de lo dis-
puesto en el Cédigo Civil sobre la comunidad matrimonial,
en cuanto no fuere derogado expresamente por la ley (como
en lo que concierne a los bienes que la Ley No. 390 reserva a
la mujer casada) o por las convenciones permitidas legal-
mente al contraerse el matrimonio; que, en la especie, al no
l}aber pretendido en momento alguno la actual intimante,
quien se presentaba como casada, que los fondos por ella em-
pleados en la compra de tela que hizo a Gonzélez Ramos,
fueran de los reservados por el articulo quinto de la Ley No.
390, el Juez a quo no estaba llamado a aplicar las reglas que
s6lo a los bienes reservados concernian; que el articulo sép-
timo, de la repetida Ley No. 390, al expresar que “‘en caso de
litigio, la mujer podri, tanto frente a su marido como frente
a terceros, establecer por todos los medios legales de prue-
ba, incluso por medio de testigos, pero né por la reputacién
pliblica, la consistencia y el origen de los bienes reservados”,
de manera alguna autoriza a los jueces a considerar, a prio-
ri, como reservados a una mujer casada actora, bienes a
quienes ésta no se encuentre atribuyéndoles esa calidad, ma~
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—
 xime cuando, como en el presente caso, ni siquiera alegn_ba'
la intimante —ni atn alega— que tuviera ocupacién u oficio
- distintos de los de su marido; que, por todo lo dicho, el re-
- curso de la intimante debe ser rechazado en lo que concierne
" a los puntos d, e y f, que han sido examinados, por no exis-
- tir, en la decision atacada, los vicios a que dichos puntos se
refieren;

Considerando, acerca de los puntos que han sido sefa--
lados con las letras a, b y ¢: que el poder tacito que, segin la
~ doetrina y la jurisprudencia del pais de origen de nuestros
codigos, pueda tener la mujer para las cuestiones del mena-
je, no se extiende 'a la facultad de entablar acciones judi-
ciales acerca de bienes de la comunidad, pues tales acciones
corresponden al marido, por virtud de lo dispuesto en el ar-
ticulo 1421 del Cédigo Civil, y né por aplicacion del 1428, que
s6lo se refiere a los bienes personales de la mujer y que e-
~ rradamente es citado por la intimante; que admaés, la sefiora
Diaz de Florentino no se presentd, en su aecién, como pre-
tendida mandataria de su marido, sino portdndose como si
se tratara de cosas que le fueran propias, aunque sin expre-
sar fundamento para ello; que, como consecuencia de lo ex-
puesto, el recurso debe ser rechazado en lo referente a los
tres puntos a, b y ¢ en referencia;

Considerando, sbore los puntos marcados, en otro lu-
gar del presente fallo, con las letras g y h: que, de modo
contrario a como lo pretende la parte recurrente, las estipu-
laciones matrimoniales que resultan del régimen legal adop-
tado por los esposos, adquieren el caricter de orden pibli-
co, razén por la cual tales esposos no podrian modificarlas,
ni atin de mutuo acuerdo, después del matrimonio; que al
. tratarse de una cuestién de orden publico, no le eran apli-
cables los principios, invocados por la intimante, sobre el
orden en que deban ser propuestos los medios de no recibir,
las excepciones y las demtis defensas, y si podia ser suplida
- de oficio por el juez, como en la especie lo fué; que, por efec-
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 to de cuanto queda dicho, también debe ser rechazado el re-
curso del cual se trata, en lo que se relaciona con los dos pun-
tos ultimamente mencionados;

Considerando, que la parte intimante hace varias consi-
deraciones acerca de la inaplicabilidad, al caso, del articulo
1388 del Cédigo Civil; pero,

Considerando, que el indicado texto legal se refiere a
la prohibicién, para quienes vayan a contraer matrimonio,
de derogar, en los contratos correspondientes, determinadas
prescripeiones legales; pero, que en la especie, lo estableci-
do por Ya sentencia impugnada respecto de la imposibilidad,
para los esposos, de variar las disposiciones de su régimen
matrimonial, se encuenira robustecido por el articulo 1394
del Cédigo Civil, aunque inadvertidamente no lo haya citado
€l juez a quo para reafirmar lo concerniente al cardicter de
orden piblico de las disposiciones del articulo 1421; que,
consecuentemente, el recurso debe ser rechazado en este dl-
timo aspecto, lo mismo que en todos los anteriores;

Por tales motivos, rechaza el recurso de casacién inter-
puesto, por la sefiora Esperanza Diaz de Florentino, contra
sentencia de la Cimara de lo-Civil y Comercial, del Juzgado
de Primera Instancia del Distrito de Santo Domingo, de fe-
cha tres de agosto de mil novecientos cuarenta y tres, cuyo
dispositivo ha sido copiado en otro lugar del presente fa-
llo, y condena a dicha intimante al pago de las costas.

(Firmados) : J. Tomés Mejia.— J. H. Ducoudray.— F.
Tavares hijo.— Temistocles Messina.~ Juan A. Morel.—
Rafael Estrella Urena.— J. Pérez Nolasco.— Eug. A. Alva-
rez—Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
Jueces que figuran en su encabezamiento, en la ai.ldiencia_
publica del dia, mes y afo en él expresados, y fué firmada,
leida y publicada por mi, Secretario General, que certifico.—
(Firmado) : Eug. A. Alvarez.
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