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DIOS, PATRIA Y LIBERTAD.
Repiblica Dominicana.

~ En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Licenciados
PedroTroncoso Sénchez, Presidente; José Humberto Ducou-
dray, Primer Sustituto de Presidente; Froildn Tavares hi-
" jo, Segundo Sustituto de Presidente; Leoncio Ramos, Ra-
fael Castro Rivera, Manuel M. Guerrero, Gustavo A. Diaz,
José Ernesto Garcia Aybar y Doctor Moisés Garcia Mella,
agistidos del infrtscrito Secretario General, en la Sala donde
eelebra sus audiencias, en Ciudad Trujillo, Distrito de Santo
Domingo, hoy dia dos del mes de mayo de mil novecientos
enarenta y siete, ano 104° de la Independencia, 84° de la Res-
tauracién y 17¢ de la Era de Trujillo, dicta en audiencia pi-

blica, como corte de casacién, la siguiente sentencia:

~ Sobre el recurso de casacién interpuesto por Paulina
Puello, dominicana, mayor de edad, soltera, de quehaceres
domésticos, domiciliada y residente en San Juan de la Ma-
guana, portadora de la cédula personal de identidad No. 2413,
serie 12, con sello de R. L. No. 43216, contra sentencia de la
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Corte de Apelacién de San Cristébal de fecha treinta de ab
de mil novecientos cuarenta y seis;

Vista. el acta del recurso de casacién, levantada en la
Secretaria de la Corte a qua en fecha veinticuatro de mayo
de mil noveciento cuarenta y seis;

Oido el Magistrado Juez Relator;

Oida la lectura del dictamen del Magistrado Procurador
General de la Repiiblica, Licenciado Juan Tomas Mejia, he-
cha por el Abogado Ayudante del mismo, Licenciado Alvaro
A. Arvelo, que legalmente lo representaba;

. Visto el Memorial de Casacién suscrito por el Licencia-
do Angel Salvador Cané Pelletier, portador de la cédula per-
sonal de identidad No. 334, serie 10, con sello No. 1210, abo-
gado de la recurrente; ]

La Suprema Corte de Justicia, después de haber delibe-
rado, y vistos log articulos 1384 del Cédigo Civil, ¥ 24 y 71
de la Ley sobre Procedimiento de Casacidn;

Considerando que son hechos constantes, en el expedien-
te relativo al presente recurso de casacion, los siguientes: a)
que el dia cuatro de octubre de mil novecientos cuarenta y
cinco la sefiora Paulina Puello presenté querella contra Cé-
sar Candelario Pifia, por el hecho de haber éste hecho gravi-
da v sustraido a la menor Elba Maria Puello, hija de la que-
rellante; b) que por acto de fecha veintisiete de octubre de
mil novecientos cuarenta y cinco Paulina Puello cité ante el
Juzgado de Primera Instancia de Benefactor al sefior Andrés
Pifia, padre del inculpado, a fin de que se oyera condenar &
pagarle una indemnizacién de $500.00 pesos y los costos por
los dafios y perjuicios que le eausaron los delitos puestos a
cargo de César Candelario Pifia; ¢) que por sentencia del sie-
te de noviembre de mil novecientos cuarenta y cinco el Juz-
gado de Primera Instancia de Benefactor decidié: condenar a
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vandelario Pifia a tres meses de prision correccional v
de multa por los delitos de gravidez y sustraceion que
imputaban; admitir la constitucién en parte civil de la
» Paulina Puello; pronunciar el defecto contra el sefior
és Pifia, “persona civilmente responsable”; y condenar
e al pago de la suma de 150 pesos a titulo de indemni-
n en favor de la parte civil; d) que sobre el recurse de
jcién interpuesto por la “persona civilmente responsa-
, el mismo Juzgado de Primera Instancia, por sentencia
fecha once de diciembre de mil novecientos cuarenta v
0, decidié: diferir el conocimiento de la causa y fijar un
0 de tres meses 2 la parte civil para que pudicra ponerse
n condiciones ““de olrecer la prueba legal de la menor edad
del nombrado César Candelario Piiia, por constituir esta
prueba un elemento esencial para el esclarecimiento de dicha
usa”; y e) que sobre el recurso de alzada interpuesto por
Ia cefiora Paulina Puello, la Corte de Apelacién de San Cris-
I, pronuncié en fecha treinta de abril de mii novecien-
tos cuarenta y seis una sentencia cuyo dispositivo dice asi:
“FALLA:— PRIMERO: Declarar admisible, en cuanto a la
i forma, el recurso de apelacién interpuesto por PAULINA
'WELLO contra la sentencia de fecha once de diciembre del
afio mil novecientos cuarenticino, dictada por el Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Judicial de Benefactor. en
atribuciones correccionales, cuyo dispositivo es el siguiente:
“FALLA: PRIMERO:— Que debe reenviar y REENVIA la
fontinuacién de la presente causa, a cargo del nombrade AN-
DRES PINA, para una audiencia que se sefalard oportuna-
mente, y fija un plazo de TRES MESES a contar de la fe-
€ha. a fin de que la parte civil constituida pueda ponerse en
eordiciones de ofrecer al Tribunal la prueba legal de la mino-
Fitad del nombrado CESAR CANDELARIO PINA, por eons-
uir esta prueba elemento sustancial para el esclarecimien-
Mmiento de dicha causa, reservindose a la otra parte la prue-
ba contraria; SEGUNDO: Que debe reservar v RESERVA
s costas”. SEGUNDO: Revocar la expresada sentencia, y
bbrando por propia autoridad, avocar el fondo del asunto y
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rechazar la demanda interpuesta por. PAULINA PUEL[J);
parte civil constituida, contra ANDRES PINA, por infunda.
da; y TERCERO: Condenar 4 PAULINA PUELLO al pagg
de cas costas de ambas instancias”;

Considerando que el recurso de casacion interpuesto pap
la sefiora Paulina Puello contra la sentencia de la Corte de
Apelacion de San Cristébal, cuyo dispositivo se acaba de
transcribir, se funda en la Violacién del articulo 1381 del
Cdédigo Civil;

Considerando que; para rechazar-la aceién civil en repa-
racién de danos y perjiicios interpuesta por la actual recu.
yrente contra el sefior Andrés Pina, padre de César Candela.
rioi Pifia, la Corte a:qua se fundé en los motivos siguientess
1) en “que la responsabilidad civil del padre y de la madre
estda expresamente limitada por el articulo 1384 del Cddi-
go Civil al caso en que el hecho origen de la accién civil ha-
va sido cometido-por sus hijes-que habiten esnt ellos” ;. 2) en
“que, en el presente caso, seglin resulta del expediente, Cés
sar Candelario'Pifia vivia en la casa de Rosa Corina Pifia, su’
tia, y no en la casa de Andrés Pifa”; y 3) en que, siendo asi,
no era necesario examinar la cuestion. de la minoridad de
César Candelario, Pifa, debatida entre las partes;

Considerando que la responsabilidad que el artieulo,l384.},-

. segunda parte, del ('6digo Civil pone a cargo de los padres,
en razén de los. actos ilicitos cometidos por sus hijos meno~
res, se funda en una presuncién legal de falta .en cnanto ‘
los deberes de guarda y correccién que.son inherentes a la
patria potestad; que esta presunciéndegal no cede ante la
. sola prueba'de:que los hijos no habitan materialmente _s‘u;
sus padres, ora:sea porque se les permita residir fuera d
domicilio paterno o ya porque hagan abandono voluntario .
de éste; que, a este respecto, la inmunidad de los padres sé-
lo puede resultar: 1) 'de la prueba de:.que les ha sido mate~
rial y moralmente imposible evitar el hecho que ha dade
origen a la responsabilidad ; y 2) de la prueba de que el po=



ccion'y. vigilancia que.deben. ejercer sobre sus hi- =
estén bajo la patria potestad, ha sido confiado a eual- -
de las-personas enumeradas en el tercero.y -cuarto
dos del articulo 1384, esto es, a un maestro que recibe
menores-como discipulos, a un artesano que los recibe,
 aprendices 0 a un amo o comitente que los recibe como
os 0 empleados; que, admitido esto, .se debe decidir
al juzgar que era innecesario examinar la cuestién de
inoridad de ‘César Candelario' Pifia; porque el hecho de
vivir en casa de una tia descartaba la responsabilidad
de su padre Andrés Pina, la Corte a qua ha hecho ea
] fallo atacado una errada interpretacién del articulo 1384
.U6digo Civil;

[

Por: tales motivos, Primero: Casa la sentencia de la
Corte de Apelacion de San Cristébal de fecha treinta de abril
‘de mil novecientos cuarenta y seis, cuyo dispositivo ha sido
‘gopiado en otro lugar del presente fallo; Segundo: Envia el
asunto ante la Corte de-Apelacién de San:Juan de la Magua-
na; y Tercero: Condena al sefior Andrés Pifna, intimado, al
pago de las costas, distrayéndola en provecho del Licenciado
Angel S. Cant Pelletier, quien declara haberlas avanzado en
" 8U mayor parte.

. (Firmados) : Pedro Troncoso Sinchez— J. H. Ducou- -
. dray.— F. Tavares hijo.— Leoncio Ramos.— Raf. Castra Ri-
vera.— Manuel M. Guerrero.— Gustavoe A, Diaz.— Joss E.

- Garcia Aybar.— M. Garcia Mella.— Eiig. A. Alvarez—Secre.
tario (General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
Sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
~ diencia pablica de! dia, mes y afio en él expresados, y fué -
. firmada, leida y publicada por mi, Seeretario General, que -
certifico.— (Firmado) : Eug." A} Alvarez.:".




' DIOS, PATRIA Y LIBERTAD.
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jug-
ticia, regulannente constituida por los Jueces Licenciadog
Pedro Troncoso Sinchez, Presidente; José Humberto Dy.

stituto de Presidente; Froilan Tavares hi..

| coudray, Primer Su C
jo, Segundo Sustituto de Presidente; Leoncio Ramos, Rafae]

Castro Rivera, Manuel M. Guerrero, Gustavo A. Diaz, José
E. Garcia Aybar y Doctor Moisés Garcia Mella, asistidos del
infrascrito Secretario General, en la Sala donde celebra sug
} audiencias, en Ciudad Trujillo, Distrito de Santo Domingo,
| hoy dia siete del mes de mayo d& mil novecientos cuarenta
siete, afio 104° de la Independencia, 84° de la Restauracién
y 17° de la Era de Trujillo, dicta en audiencia publica, como
corte de casacién, la siguiente sentendla:

Sobre el recurso de casacion interpuesﬂ) por Bernal Es-
ominicano, mayor de edad, casado, agricultor, do-
miciliade en El Bejueal, c_oml'm de Higiiey, portador de la
cédula personal de identidad No. 1902, serie 28, contra sen-
tencia de la Corte de Apelacién de San Pedro de Macoris de
fecha catorce de septiembre de mil novecientos cuarenta ¥

corbore, d

seis; e

antada en la secretaria des

Vista el acta del recurso, lev ;
de mil

la Corte a qua, en fecha diez y nueve de septiembre
novecientos cuarenta y seis;

Oido el Magistrado Juez Relator;

Oido el Lic. Ercilio de Castro Gareia, portador de la cé-
dwla personal de identidad No. 4201, serie 25, con sello de "
# cnovacién No. 1702, abogado del recurrente, en la lectura

de. sus conclusiones;

¢
Oido el Magistrado Procurador General de la Republica,
licenciado Juan Tomds Mejia, en la lectura de su dictamen:




nal, 141 del Cédigo de Procedimiento Civil, 277 del Cédigo
" de Procedimiento Criminal y lo. y 71 de la Ley sob;e Pro-
cedimiento de Casacién;

Considerando que en la sentencia impugnada consta lo
. uiguiente: a) que en fecha nueve de mayo de mil novecien-
tos cuarenta y cuatro, el Alcalde Pedédneo de la seecion de
Santana, comun de Higiiey, comuncié al Magistrado Juez
. Alcalde de dicha comin que en el kilémetro 5 de la earrete-
~ ra Mella habia aparecido un hombre ahorcado y con este mo-
tivo se practicaron las investigaciones de rigor, que culmina-
ron con el veredicto calificador de fecha veinte y dos de no-
. viembre de mil novecientos cuarenta y cuatro, por medio de

la cual el Magistrado Juez de Instruccién del Seybo envié

por ante el Tribunal Criminal a Bernal Escorbore, Gerardo

Guerrero (a) ‘Guindo, Félix Mercedes y Juan Ramén Mufioz,

para que fueran juzgzados como autores del erimen de homi-

cidio voluntario en la persona de Luis Marte (a) Cabo; b) que

rechazado un recurso de oposicién interpuesto contra este

veredicto, e Juzgado de Primera Instancia de La Altagracia

conoci6é de la causa, seguida contra los nombrados y en fe-
. cha primero de junio de mil novecientos cuarenta y einco die-
6 una sentencia cuyo dispositivo decia: “Primero:— Decla-
rar como en efecto declara la absolucién de los acusados BER-
NAL ESCORBORE, GERARDO GUERRERO (a) Guindo,
JUAN RAMON MUROZ y FELIX MERCEDES, cuyas gene-
rales figuran en autos, por considerar que no existen prue-
bas suficientes que comprueben el crimen de que estan acu-
sados; Segundo:— Declarar como al efecto declara las cos-
1as de oficio; Tercero:—Ordenar que-los acusados sean pues-
tos inmediatamente en libertad, siémpre que no estén su-
iriendo condena por la comisién de otro hecho”; ¢) que in-
terpuesto recurso de alzada contra esta sentencia por el Ma-
gistrado Procurador General de la Corte de Apelacion de San
Pedro de Macoris, dicha corte de apelacién dicté sentencia
en fecha veinte y tres de octubre de mil novecientos cuaren-

¥ . |
La Suprema Corte de Justicia, después de haher deli-
‘berado, y vistos los articulos 295, 304, y 463 del Cécige Pe-
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ando dos fines de inadmisién propuestos

usados Yy ordenando la continuacion de la

audiencia; d) que intentados contra este fallo sendos recur-
sos de casacién por ios proponentes, s€ sobreseyd el conoci-
miento de la causa mientras no se fallaran, ¥ la Suprema
Corte de Justicia dictd sentencia rechazando di¢iios recur-
sos en fecha veinte y cinco de abril de mil novecientos cua.-
renta y seis; e) que reanudada la vista de la causa en fecha
catorce de septiembre de mil novecientos cuarenta y seis, la
Corte de Apelacion de San Pedro de Macoris, despues de apre-
| ciar soberanamente, en lo tocante al recurrente en casacion,
una serie de indicios que le llevaron, segin lo ha expresado,
" ala intima conviceién de la culpabilidad de Bernal Escorbo-
re, rindid la sentencia objeto del presente recurso, y cuyo
dispositivo dice: «FALLA:— PRIMERO:— Declara regu-
| lar y valido en cuanto a la forma, el presente recurso de ape-
lacién ;— SEGUNDO:—L Confirma en todas sus partes la sen-
tencia apelada, en cuanto descarga a los nombrados FELIX
- MERCEDES, JUAN RAMON MUROZ y GERARDO GUE-
RRERO (a) Guindo, acusados del crimen de homicidio volun-
tario en la persona de LUIS MARTE (a) Cabo, por insufi-
ciencia de pruebas en el hecho que se les imputa ;—TER-
CERO:— Modifica la sentencia apelada en cuanto descargb
al nombrado BERNAL ESCORBORE del crimen de homiei-
dio voluntario en perjuicio de LUIS MARTE (a) Cabo, ¥
3 juzgando por propia autoridad, declara a dicho acusado cul-
" pable de dicho crimen, y en consecuencia, le condena a su-
frir 1a pena de UN ARO DE PRISION CORRECCIONAL,

acogiendo en su favor amplias circunstancias atenuantes;— =

CUARTO: Le condena al pago de las costas”;

-—

ta y cinco rechaz
por tres de los ac

Considerando que en el acta de declaracion del recurso
consta que el Lic. Ercilio de Castro Garcia manifestd que :
i lo interponia a nombre de Bernal Escorbore, por nd\estar és-
te conforme con dicha sentencia y por los medios de nulidad
que se reservaba deducir en ' memorial que depositaria oportu-

namente;
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siderando que en este memorial los medios anuneja_
literalmente formulados asi: “a) Desnaturalizacién
‘hechos, y violacién del articulo 141 del codigo de yiro-
miento civil, por insuficiencia de motives, y, o contradic-

ude los motivos en la sentencia impugnada con
lidad juridica del expediente— b) Violacién de
prudencia dominicana en cuanto al principio respec-
'valor de la declaracién de un inculpado contra otro co-
wilpado como prueba de derecho.— ¢) Violacién del princi-
neral de derecho contenido en la maxima “induvio pro
. Ausencia de base legal”;

Considerando que en apoyo de estos medios se desarro-
} una serie de consideraciones relativas a los hechos, en cu-
5 examen no procede entrar, ya que la Suprema Corte de
icia, sin tener que investigar de nuevo los hechos, sélo
be comprobar si la ley hd sido bien o mal aplicada a los
enidos como ciertos por los jueces del fondo;

Considerando que, contrariamente a lo alegado por el
ecurrente en el epigrafe de su primer medio, la sentencia
ugnada no presenta desnaturalizaciéon algura de Jos he-
8 i tamveco muestra contradiccion entre los mofivos;
¢ asimismo estos motivos han sido suficientemente desen-
eltos tanto en la exposicion de los indicios de culpabilidad
ojados por el proceso contra Bernal Escorbore, que si?
ieron para formar la intima conviccion de los jueces, conio
vl cxamen del valor de la declaracién del co-acusade Félix
fercedes en ambas instancias, tenida correctamente por la
torte a qua como un indicio mdas de la culpabilidad del recu-
ftente; que, por consiguiente, al no haber en la sentencia
#facada ni la insuficiencia de motivos ni los demas vicios
¢ se le atribuyen en el enunciado del primer medio, asi co-
" en el segundo, éstos deben ser rechazados;

- Considerando que en la primera parte del tercer medio
| recurrente plantea una cuestiéon de hecho que no corres-
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ponde examinar, y ¢ue €n la segunda parte alega una aus
cia de base legal que esta Suprema Corte no ha comprobag
ya que los fundamentos dados en la sentencia impugnay
para calificar el hecho puesto a cargo del recurrente y paj

imponerle la condigna pena han permitido, a esta Supren

Corte determinar que tanto la calificacién como la pena
en lo que al derecho se re

sido fijadas correctamente, :
re, razén por la cual el tercer medio debe ser igualmente re

chazado; -

Considerando que ningun otro aspecto de la sentenej
criticada presenta vicios que obliguen a pronunciar su casa

cibén;

Por tales motivos, Primero: rechaza el recurso de

cién interpuesto por Bernal Escorbore contra sentencia ge

la Corte de Apelacion de San Pedro de Macoris de fecha ca
torce de septiembre de mil novecientos cuarenta y seis, ye
dispositivo ha sido copiado en otro lugar del presente fallo
y Segundo: condena al recurrente al pago de las costas.

-

(Firmados) Pedro Troncoso Sanchez.— J. H. Ducol

LY

dray.— F. Tavares hijo.— _Leoncio Ramos.— Raf. Casty
Rivera.— Ml. M. Guerrero.— Gustavo A. Diaz.— José B
Garcia Aybar.— M. Garcia Mella.— Eug. A. Alyarez.— S5

cretario General.

ntencia ha sido dada y firmada por los

La presente se
amiento, en la

Sefiores Jueces que figuran en su encabez
diencia piblica del dia, mes y afio en él expresados, y fue fir=
mada, leida y publicada por mi, Secretario General, que CEE

tifico.— (Firmado) : Eug. A, Alvarez.




" DIOS, PATRIA Y LIBERTAD.
Repiiblica Dominicana,

. En Nombre de la Repiiblica, la Suprema Corte de Jus.
ticia, regularmente constituida por los Jueces Licenciados
Pedro Troncoso Sianchez, Presidente; José Humberto Du.
coudray, Primer Sustituto de Presidente; Froilin Tavares
hijo, Segundo Sustituto de Presidente; Leoncio Ramos, Ra-
fael Castro Rivera, Manuel M. Guerrero, Gustavo A. Diaz,
José Ernesto Garcia Aybar y Doctor Moisés Garcia Mella,
asistidos del infraserito Seeretario General, en la Sala donde
celebra sus audiencias, en Ciudad Trujillo, Distrito de San-
to Domingo, hoy dia siete del mes de mayo de mil novecien-
tos cuarenta y siete, afio 104° de la Independencia, 84° de la
Restauracién y 17¢ de la Era de Trujillo, dicta en audiencia
‘ptiblica, como corte de casacion, la siguiente sentencia:

, Sobre el recurso de casacién interpuesto por Luis Anto-
‘nio Germén, dominicano, mayor de edad, soltero, carpinte-

.10, domiciliado y residente en San Cristébal, portador de la
cédula personal de identidad No. 24124, serie 1a., contra sen-
‘tencia de la Corte de Apelacién de San Cristdébal, de fecha
‘veinte de agosto de mil novecientos cuarenta v seis, cuyo
dispositivo dice: “FALLA: PRIMERO: MODIFICAR, en
cuanto a la pena, la sentencia dictada en defecto por esta
‘Corte de Apelacion, en fecha veintiocho de junio del cursante
afio mil novecientos cuarentiseis, cuyo dispositivo es el si-
guiente: “FALLA: PRIMERO:— Pronunciar el defecto con-
tra Luis Antonio German por no haber comparecido, no obs-
tante haber sido regularmente citado; SEGUNDO: Modifi-
€ar, en cuanto a la pena, la sentencia de fecha 6 de febrero
e 1946, dictada por el Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Judicial de Trujillo, en atribuciones correccionales,
Cuyo dispositivo es =l siguiente: “FALLA: PRIMERO: Que
Gebe declarar, como en efecto DECLARA, al nombrado LUIS
ANTONIO GERMAN, de generales anotadas, culpable del
delito de ABUSO DE CONFTANZA, realizado en perjuicio
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de la sefiora MARIA FRANCISCA SILVA, y, en consecuen-
cia, lo condena a sufrir SEIS MESES de prision correccional,
acogiendo en su favor circunstancias atenuantes; SEGUN-
DO:— Que debe CONDENARLO, como en efecto lo CONS
DENA, ademas, al pago de las costas; TERCERO: Obrandg
por propia autoridad, condenar a Luis Antonio Germdn, g
TRES MESES DE PRISION CORR!:ICCIONAL, por el de
lito referido de abuso de confianza en perjuicio de Maria
Francisca Silva, acogiendo en su favor circunstancias ate-
nuantes; CUARTO: Condenarlo ademas al pago de las costas.
SEGUNDO:— Condenar a Luis Antonio German a un MES
de prisién correccional, por el expresado delito de abuso de
confianza en perjuicio de Maria Francisca Silva, acogiendo
en su favor circunstancias atenuantes; y TERCERO :—Con-

denarle ademés al pago de las costas”;

Vista el acta de declaracién del recurso, levantada en
fecha veintiuno de agosto del mismo afio, en la Secreta

de la Corte a qua;

Oido el Magistrado Juez Relator;

Oida 1a lectura del dictamen del Magistrado Procurador
General de la Repiiblica, Licenciado Juan Tomas Mejia, hes
cha por el Abogado Ayudante del mismo, Licenciado Alvs
A. Arvelo, que legalmente lo representaba;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber delibe-
rado, y vistos los articulos 406 y 408 del Cédigo Penal, refors
mados por la Ley No. 461, del 17 de mayo de 1941, 1o. ¥ 1
de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada consta 0
siguiente: a) que en el mes de octubre de mil novecientos
cuarenta ¥ cinco, Maria F. Silva le entregd a Luis Antoni
German un juego de muebles de seis piezas para que los a -
glara, mediante el pago de la suma de $7.50; b) que Lul



Germén empeii6 cuatro piezas del referido juego de
les, sin la autorizacién de la propietaria, y que este he..
a sido reconocido por é];

. Considerando que el articulo 408, reformado, del Cédi-
y Penal establece que son reos de abuso de confianza los
je con perjuicio de los propietarios, poseedores o detenta-
sustrajeren o distrajeren efectos, capitales, mercan-
8, billetes, finiquitos o cualquier 6tro documento que con-
obligaciéon o que opere descargo, cuando estas cosas
hayan sido confiadas o entregadas en calidad de manda-
alquiler, prenda, préstamo a uso o comodato, o para un
trabajo sujeto o né a remuneracién, y cuando en éste y en
¢aso anterior exista por parte del culpable la obligacién
e deolver o presentar la cosa referida, o cuando tenia apli-
on determinada:

Considerando, en relacién con el presente caso, que el
delito de abuso de confianza existe cuando el inculpado ha-
traido del fin para el cual le fueron confiados, y en per-
icio del propietario, efectos o mercancias que recibié de
para un trabajo determinado, con obligacién de devol-
Yo ;

Considerando, que la sentencia impugnada ha estable-
0, mediante los procedimientos legales de prueba, que
Antonio German recibié de la querellante seis piezas de
iehles para repararlas y que en el tiempo destinado a este
i distrajo de é] esos objetos, en perjuicio de su propietaria
Maria F. Silva, empefnindolos en la Casa de Compra-Venta
de Diégenes Medina (a) Negro; que asi, al condenarlo como
autor de abuso de confianza, la Corte de Apelacién de San
Cristobal ha hecha una recta aplicacién de la Lev, y que en
Sus demis aspectos el fallo no contiene violacién de ningtn
epto legal.
Por tales motivos, Primero: rechaza el recurso de casa-
6 interpuesto por Luis Antonio Germén, contra sentén.
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cia de la Corte de Apelacién de San Cristébal, de fecha veinte
de agosto de mil novecientos cuarenta y seis, cuyo dispositive
ha sido copiado en otro lugar del presente fallo; y Segundo;
condena a dicho recurrente al pago de las costas.

(Firmados) : Pedro Troncoso Sianchez— J. H. Ducou-
dray.— F. Tavares hijo— Leoncio Ramos.— Raf. Castro
Rivera— MIl. M. Guerrero.— Gustavo A. Diaz— José E,
Garcia Aybar.— M. Garcia Mella.— Eug‘ A. Alvarez.—Se-
cretarl.o Genel al.

La pregente sentencia ha sido dada y firmada por los

Sefiores Jdeces que figuran en su encabezamiento, en la au-

diencia pablica del dia, mes y afo en él expresados, y fué

. firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico.— (Fdo). Eug. A. Alvarez.

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD.
° Repuiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Licenciados
Pedro Troncoso §énchez, Presidente; José Humberto Ducou-
dray, Primer Sustituto de Presidente; Froilin Tavares hijo,
Segundo Sustituto de Presidente; Leoncio Ramos, Rafael

’ Castro Rivera, Manuel M. Guerrero, Gustave A. Diaz, José
Ernesto Garcia Aybar y Doctor Moisés Garcia Mella, asisti-
dos del infrascrito Secretario General, en la Sala donde cele-
bra sus audiencias, en Ciudad Trujillo, Distrito de Santo Do-
mingo, hoy dia nueve del mes de mayo de mil novecientos
cuarenta y siete, afio 1047 de la Independenua, 84° de la Res-
tauracion y 17¢ de la Era de TI‘UJIHO, dicta en audiencia pi-
blica, como corte de casacion, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por Manuel
Confesor Béez, dominicano, mayor de edad, soltero, agri-
cultor, domiciliado y residente en la comiin de San José de
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cia de la Corte de Apelacién de San Crist6bal, de fecha veinte
de agosto de mil novecientos cuarenta y seis, cuyo dispositive
ha sido copiado en otro lugar del presente fallo; y Segundo:
condena a dicho recurrente al pago de las costas.

(Firmados) : Pedro Troncoso Sanchez— J. H. Ducou-
dray.— F. Tavares hijo— Leoncio Ramos.— Raf. Castro
Rivera.— MIl. M. Guerrero.— Gustavo A. Diaz.— José E.
Garcia Aybar.— M. Garcia Mella.— Eug A. Alvarez—Se-
cretarl.o Genel al.

La pregente sentencia ha sido dada y firmada por los
Sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia publica del dia, mes y afio en él expresados, y fué
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico.— (Fdo). Eug. A. Alvarez.

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD.
e Republica Dominicana.

En Nombre de la Repiblica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Licenciados
Pedro Troncoso Sanchez, Presidente; José Humberto Ducou-
dray, Primer Sustituto de Presidente; Froilin Tavares hijo,
Segundo Sustituto de Presidente; Leoncio Ramos, Rafael
Castro Rivera, Manuel M. Guerrero, Gustave A. Diaz, José
Ernesto Garcia Aybar y Doctor Moisés Garcia Mella, asisti- -
dos del infrascrito Secretario General, en la Sala donde cele-
bra sus audiencias, en Ciudad Trujillo, Distrito de Santo Do-
mingo, hoy dia nueve del mes de mayo de mil novecientos
cuarenta y siete, afio 104" de la Independenc1a, 84Y de la Res-
tauracion y 17¢ de la Era de Trqullo, dicta en audiencia pu-
blica, como corte de casacion, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por Manuel
Confesor Béez, dominicano, mayor de edad, soltero, agri-
cultor, domiciliado y residente en la comin de San José de




ador de la cédula personal de identidad No. 6336,
con sello de renovacién No. 113900, contra sentencia
juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de
lo Valdez de fecha catorce de junio de mil novecientos

enta y seis;

'Vista el acta del recurso de casacién levantada en la Se-
staria del Juzgado a quo en fecha veintiuno de junio de mil
yecientos cuarenta y seis;

" Qido el Magistrado Juez Relator;

Oido el Magistrado Procurador General de la Repiblica,
 la lectura de su dictamen:

'La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
srado, y vistos los articulos 107 de la Ley No. 659 del 17
‘ lio de 1944 ; 200 del Cédigo de Procedimiento Criminal;
0. y 71 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién;

Considerando que en la sentencia impugnada constan
8 siguientes hechos: que en fecha veintisiete de junio de
il novecientos cuarenta y cinco, el sefior Manuel Emilio
o, oficial del Estado Civil de la comiin de San José de
hizo una denuncia, por ante el Procurador Fiscal del
rito Judicial de Trujillo Valdez, contra el sefior Manuel
mfesor Bdez, por haber éste hecho una declaracion falsa
cimiento, falsedad que consistié en haber declarado que
. a Nereida, procreada con su esposa Gregoria Martinez,
bia nacido el 5 de abril de 1945, cuando en realidad el na-
iento habia currido el 24 de diciembre de 1944, con el
posito de eludir la sancién que al respecto establece la
8y No. 659 del 17 de julio de 1944; que apoderado del caso
‘_ uzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Tru-
llo Valdez, dicho Tribunal dict6, en fecha siete de diciem-
de mil novecientos cuarenta y cinco, sentencia en defecto
Mtra el sefior Manuel Confesor Baez, con el siguiente dis-
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' ¢larada, por sentencia de esa misma fecha, nula y sin nins
4 -

—— e

positivo: “P_RIMERO: Que debe pronunciar y pronuncia, e}

defecto contra el nombrado Manuel Confesor Béez, de genes

rales conocidas, por 1o haber comparecido a la audiencia, ng
obstante haber sido legalmente citado; SEGUNDO: que de
be declarar, como al efecto declara, a Manuel Confesor Ba -
de generales ignoradas, culpable del delito de DECLARA.
CION MENTIROSA EN DECLARACION TARDIA DE NA.
CIMIENTO, y en consecuencia 1o condena como autor del i'-
dicado delito, al pago de una multa de CINCUENTA PESO§
($50.00), moneda de curso legla, y ademas al pago de 08
costas”; gue contra esa decisién el sefior Manuel Confes ot

Béez interpuso, en fecha seis de febrero de mil novecientos

cuarenta y seis, formal recurso de oposicién; que en fecha
catoree de junio de inil novecientos cuarenta y seis el ya ins
dicado Juzgado de Primera Instancia conocié de dicho recurs
80, no compareciendo el oponente, razén por la cual fué de

giin efecto la oposicion interpuesta;

Considerando que contra esta tltima sentencia ha interss
Confeso

puesto recurso de casacién el nombrado Manuel
Baez, por declaracion hecha en la Secretaria del Juzgado d
Primera Instancia del Distrito Judicial- de Trujillo Valde
fundamentando dicho recurso en “que la sancion para la de
claraciéon tardia de nacimiento es de Un peso a Cinco Pesos
de multa o prisién de uno a Cinco dias, y el Juzgado ha
tido un error, como lo justifica el texto de los articulos 39°%
44 de la Ley de los Actos del Estado Civil, condenéndolo al
pago de una multa que constituye un abuso de poder”, y @
que “ademds su caso era de la competencia de la Alcaldia
ya que la misma Ley asi lo determina”;

Considerando, que de conformidad con 1o dispuesto €
el articulo lo. de la Ley sobre Procedimiento de Casacid
“la Suprema Corte de Justicia decide, como Corte de Cas
cién, si la ley ha sido bien o mal aplicada en los fallos en’
tima instancia, pronunciados por las Cortes de Apelacion



— e : ik I “.
s tribunales y juzgados inferiores, y admite o rechaza log
jos en los cuales se basa el recurso, pero en ningin caso
snoce del fondo del asunto”;

Considerando, que la sentencia impugnada por el presen-
{e recurso no constitnye un fallo en Gltima instancia, ya que
ge conformidad con lo establecido en el articulo. 107 de la
Ley No. 659 del 17 de julio de 1944, sobre Actos del Estado
Civil, todas las infracciones a las disposiciones de esa ley, no
previstas expresamente en la misma, son sancionadas con el
' pago de una multa de cincuenta a mil pesos, disponiendo ade-
mas el referido articulo que la competencia para la aplica-
¢ion de esa multa, corresponde al Tribunal de Primera Ins-
tancia de acuerdo con el procedimiento que para la materia
correccional establece el Cédigo de Procedimiento Criminal;

Considerando, que de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 200 del Cédigo de Procedimiento Criminal “po-
dran ser impugnadas por la via de apelacién, las sentencias
que se pronuncien en materia correccional”; que en la espe-
cie la decision objeto del presente recurso es, de acuerdo con
las formales disposiciones del articulo 107 de la ya mencio-
nada Ley No. 659, una sentencia correccional dictada en pri-
mera instancia, no susceptible en consecuencia de ser impug-

. nada legalmente por la via de casacion; que, por tanto, el pre-
sente recurso debe ser declarado inadmisible;

Por tales motivos, Primero: declara inadmisible el re-
curso de casacion interpuesto por Manuel Confesor Baez, con- [
ira sentencia del Juzgado de Primera Instancia del Distrito |
Judicial de Trujillo Valdez, de fecha catorce de junio de mil "
novecientos cuarenta y seis, cuyo dispositivo se menciona
en otro lugar del presente fallo; y Segundo: condena al recu-
rrente al pago de las costas.

(Firmados) : Pedro Troncoso Sianchez.— J. H. Ducou-
dray.— F. Tavares hijo.— Leoncio Ramos.— Raf. Castro Ri-




vera.— Manuel M. Guerrero.-—- Gustavo A. Diaz.— José E.
Garcia Aybar.— M- Garcia Mella.— Eug. A. Alvarez, Secre-

tario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
Sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia piblica del dia, mes y afio en €l expresados, y fué
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico.— (Firmado) : Eug. A. Alvarez.

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD.
Republica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Licenciados
Pedro Troncoso Sanchez, Presidente; José Humberto Ducou-
dray, Primer Sustituto de Presidente; Froilin Tavares hijo,
Segundo Sustituto de Presidente; Leoncio ‘Rambs, Rafael
Castro Rivera, Manuel M. Guerrero, Gustavo A. Diaz, José
Ernesto Garcia Aybar y Doctor Moisés Garcia Mella, asisti-
dos del infrasecrito Secretario General, en la Sala donde cele-
bra sus audiencias, en Ciudad Trujillo, Distrito de Santo Do-
mingo, hoy dia doce del mes de mayo de mil novecientos cua-
renta y siete, afo 104° de la Independencia, 84° de la Restau-
racion y 17° de la Era de Trujillo, dicta en audiencia pablica,
como corte de casacion, la siguiente sentencia:

&

\

Sobre el recurso de casacién interpuesto por la Compa-
fila Azucarera Dominicana, C. por A., domiciliada en el batey
del Ingenio Consuelo, comin de San Pedro de Macoris, con-
tra sentencia del Tribunal Superior de Tierras de fecha doce
de julio de mil novecientos cuarenta y seis;

Visto el memorial de casacién presentado por el licen-
ciado Rafael Auguste Sanchez, portador de la cédula perso-
nal de identidad No. 1815, serie la., sello No. 50, abogado
constituido por la compania recurrente;



vera.— Manuel M. Guerrero— Gustavo A. Diaz.— José E.
Garcia Aybar.— M. Garcia Mella.— Eug. A. Alvarez, Secre-

tario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
Sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia publica del dia, mes y afio en él expresados, y fué
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico— (Firmado): Eug. A. Alvarez.

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD.
Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Repiiblica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Licenciados
Pedro Troncoso Sanchez, Presidente; José Humberto Ducou-
dray, Primer Sustituto de Presidente; Froilin Tavares Ahijo,
Segundo Sustituto de Presidente; Leoncio 'Rambos, Rafael
Castro Rivera, Manuel M. Guerrero, Gustavo A. Diaz, José
Ernesto Garcia Aybar y Doctor Moisés Garcia Mella, asisti-
dos del infraserito Secretario General, en la Sala donde cele-
bra sus audiencias, en Ciudad Trujillo, Distrito de Santo Do-
mingo, hoy dia doce del mes de mayo de mil novecientos cua-
renta y siete, afio 104° de la Independencia, 84° de la Restau-
racién y 17° de la Era de Trujillo, dicta en audiencia ptblica,
como corte de casacion, la siguiente sentencia:

%

Sobre el recurso de casacién interpuesto por la Compa-
fila Azucarera Dominicana, C. por A., domiciliada en el batey
del Ingenio Consuelo, comun de San Pedro de Macoris, con-
tra sentencia del Tribunal Superior de Tierras de fecha doce
de julio de mil novecientos cuarenta y seis;

Visto el memorial de casacién presentado por el licen-
ciado Rafael Auguste Sanchez, portador de la cédula perso-
nal de identidad No. 1815, serie la., sello No. 50, abogado
constituido por la compania recurrente;
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. Visto el auto de la Suprema Corte de Justicia, de fecha
trece de noviembre de mil novecientos cuarenta y seis, por
4 cual se resuelve ccnsiderar en defecto a los intimados Ro-

gelia Mota viuda Reyes, Andrés Reyes, Pablo Reyes, Barba-
gin Reyes, Cleotilde Reyes, Tomés Reyes, Nicasio Reyes, Ani-
~ ceto Reyes, Amalio Reyes, Franclsco Reyes y Genaro Reyes;

Qido el Magistrado Juez Relator;

Oido el Dr. Luis R. del Castillo M., portador de la cédu-
la personal de identidad No. 40583, serie 1a., sello de re-
novacion No. 11601, en representacién del licenciado Rafael
Augusto Séinchez, en la lectura de sus conclusiones;

Oido el Magistrado Procurador General de la Reptiblica;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber delibe-
rado, y vistos los articulos 1351 del cédigo civil, y 1lo. y 71 de
- la Ley sobre Procedimiento de Casacién;

Considerando que en el expediente relativo al presente
recurso de casacién consta lo siguiente: a) que con motivo
del saneamiento de la parcela No. 26 del Distrito Catastral
No. 3; sitio de “Almirante”, comin de Hato Mayor, y el cual
‘habia sido objeto de una particién hecha de conformidad con
la Ley sobre Divigion de Terrenos Comuneros y homologada
. por sentencia del Juzgado de Primera Instancia del Seibo de

fecha veinticinco de marzo de mil novecientos veinte, el Tri-
bunal de Tierras dicté en fecha catorce de noviembre de mil
novecientos cuarenta y cinco, como jurisdiccién de primer
~ grado, la siguiente decisién: Primero: “Rechazar, como por
la presente se rechaza, la reclamacién de la Compaiiia Azu-
carera Dominicana, C. por A., sobre esta parcela”; y Segun-
do: Ordenar “el registro del derecho de propiedad de esta
parcela, con todas sus mejoras y sin gravamen, en favor de
Rogelia Mota viuda Reyes y de la Sucesién de Sebastiin Re-
yes, domiciliados y residente en “Dos Rios”, Hato Mayor”; v,
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No. 26, dice asi: “a) que debe rechazar y al efecto rechaza

b) que, sobre la apelacién interpuesta contra esta decision
por la Compaiiia Azucarera Dominicana, C. por A., el Tribu-
nal Superior de Tierras dicté en fecha doce de julio de mil
novecientos cuarenta y seis el fallo impugnado en el presente
recurso de casacién y cuyo dispositivo, en cuanto a la parcela

la reclamacién de la Compafia Azucarera Dominicana, C.
per A., sobre esta parcela; ¥ b) que debe ordenar y al efecto
ordena el registro del derecho de propiedad de esta parcela
y sus mejoras en favor de Rogelia Mota viuda Reyes y de la
Sucesién de Sebastian Reyes, domiciliados y residentes en
“Dos Rios”, Hato Mayor”;

Considerando que la Compania Azucarera Dominicana,
C. por A., funda su recurso de casacién en los tres medios
siguientes: lo. Violaciéon del articulo 1351 del codigo civil;
920. Desnaturalizacién de los hechos de la causa; y 30. Desco-
necimiento del derecho de defensa;

En cuanto al primer medio:

Considerando que la excepcion de cosa juzgada, que re-
sulta de la aplicacién del principio general consagrado en
el articulo 1351 del codigo civil, no es de orden publico; ra-
z6n por la cual no puede ser propuesta por primera vez ante
la Suprema Corte de Justicia en funciones de casacion; que,
reconceido ésto, la Suprema Corte de Justicia debe verificar
si el primero de los medios que sirven de fundamento al pre-
sente recurso de casacion, o sea o] relativo a la violacién del
articulo 1351 del codigo civil, fué invocado ante los jueces del
fondo, sin examinar si podia o no ser validamente opuesto
por la intimante a los intimados;

Considerando que de las enunciaciones del fallo impug-
nado resulta que al pedir la Compania Azucarera Dominica-
na, C. por A., en el proceso de saneamiento del sitio de “Al-
mirante”, distrito catastral No. 3, de la comun de Hate Ma-
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- yor, que se excluyeran del procedimiento los titulos o acclo-
~ pes que no figuran en la particién homologada por el juzgado
" de primera instancia del Seibo, el veinticinco de marzo de mil
novecientos veinte, lo hizo s6lo en relacién con los titulos o
acciones pertenecientes a los sefiores José Maria Mota, To-
Jentino Sandoval, Baldomero de la Rosa, Adelina 1 iranzo y
Zenoén Navarro, personas éstas que no han hechov ninguna
reclamacion sobre la propiedad de la parcela No. 26, adjudi-
cada a Rogelia Mota viuda Reyes y a la Sucesion de Sebas-
tidn Reyes, y que es la Ginica a que concierne el presente re-
curso de casacion ; que, por consiguiente, al no haber la Com-
pafiia Azucarera Dominicana, C. por A., opuesto a los actua-
les intimados, ante los jueces del fondo, la autoridad de la
sentencia del juzgado del Seibo, de fecha veinticinco de mar-
zo de mil novecientos veinte, que homologé la particion del
sitio de “Almirante”. el medio deducido de la violacion del ar-
ticulo 1351 del eédigo civil constituye un medio nuevo, y, co-
mo tal, debe ser declarado inadmisible;

En cuanto al segundo medio:

Considerando que, en sustentacién del segundo medio
de su recurso, la Compafiia Azucarera Dominicana, C. por
A., alega que “el Tribunal Superior de Tierras, al decidir, que
la accién de la compaifiia intimante debia estar encaminada
contra José Maria Mota o Maria Josefa Mota y como resul-
tado de alguna adjucicacion que le hibiera sido hecha a Jo-
sé Maria Mota o a Maria Josefa Mota, ha desnaturalizado los
hechos de la causa”:

Considerando que, contrariamente a lo que pretende la
recurrente, lo que se advierte en el fallo atacado es que, al
demandar la Compaiifa la exclusién de los titulos de José Ma-
ria Mota, Tolentino Sandoval, Baldomero de la Rosa, Adelina
Liranzo y Zenén Navarro, lo que hizo el Tribunal de Tierras
fué ordenar un nuevo juicio, reservando a la compaiiia el de-
recho de pedir la exclusién de los titulos de dichos reclaman-
tes ante el juez de jurisdiccién original que fuera designadoe
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al efecto: con lo cual se hace evidente que el Tribunal Supe-
rior de Tierras no incurrié en la denaturalizacién alegada

por la compaiiia intimante;

®a cuanto al tercer medio:

Considerando que la Compania Azucarera Dominicana,
C. por A., sostiene, por titimo, que la decisién atacada. por la
cual se adjudicé a Rogelia Mota viuda Reyes y a la Sucesién
de Sebastian Reyes una porcién de la parcela No. 26 que es.
taba cubierta con titulos no computados en la particion del
sitio de “Almirante”, “ha desconocido el derecho de la Com-
pafifa intimante y de cualquier otro comunista de pedir la
exclusién. ... de los titulos de pesos o acciones que 1o hu-

biesen entrado en la particién del sitio de que se trate”;

Considerando que al admitir virtualmerge el Tribunal
Superior de Tierras que Rogelia Mota viuda Reyes y los
miembros de la Suesién de Sehastian Reyes estaban en pose-
sién de la parcela No. 26, la cual les fué adjudicada con to-
das sus mejoras, admiti6 simultaneamente que los litis-con-
sortes Reyes aparecian como demandados frente a la Com-
pania Azucarera Dominicana, C. por A., y que, €n consecuen-
cia, era ésta la que debia probar su derecho de propiedad
por medio de titulos producidos contra los poseedores, sin
que éstos tuviesen que producir previamente los suyos con-
ira la Compaiiia Azucarera Dominicana, C. por A.; que, le-
jos de haber obrado asi la Compaiiia, el Tribunal de Tierras
da constancia en el fallo de primer grado, confirmando con
adopeién de motivos por el de segundo grado, de que dicha
ccmpania ampard su reclamacion sobre la parcela No. 26 en
un acto de venta que le otorgé José Antonio Jiménes Alva-
rez el 25 de junio de 1943, y de que la prueba de esa com-
pra no fué hecha ni en el juicio de saneamiento ni lo fué pos-
teriormente; que, por tales razones, se debe decidir que el
tercer medio del recurso carece de fundamento;
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~ Por tales motivos, Primero: rechaza e! recurso de casa-
¢ién interpuesto por la Compaiia Azucarera Dominicana, C.
gor A., contra sentencia del Tribunal Superior de Tierras, de
echa doce de julio de mil novecientos cuarenta y seis, cuyo
poqltlvo aparece indicado en otro lugar del presente fallo;
¥ ,segundo condena a la recurrente al pago de las costas.

(Firmados) : Pedro Troncoso Sanchez.— J. H. Ducou-
‘dray.— F. Tavares hijo— Leoncio Ramos.— Raf. Castro
' Rivera.— Manuel M. Guerrero.— Gustavo A. Diaz.— José E.
Garcia Aybar.— M. Garcia Mella.— Eug. A. Alvarez-Secre-
| tario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
Senores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia publica del dia, mes y ano en él expresados, y fué
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico— (Firmado): Eug. A. Alvarez.

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD.
Reptblica Dominicana.

En Nombre de la Repiblica, 1a Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Licenciados,
Pedro Troncoso Sianchez, Presidente; José Humberto Du-

- coudray, Primer Sustituto de Presidente; Froilin Tavares
hijo, Segundo Sustituto del Presidente; Leoncio Ramos, Ra- |
fael Castro Rivera, Manuel M. Guerrero, Gustavo A. Diaz,

‘José E. Garcia Aybar y Doctor Moisés Garcia Mella, asisti-
dos del infrascrito Seeretario General, en la Sala donde ce- -

lebra sus audiencias, en Ciudad Trujillo, Distrito de Santo

Domingo, hoy dia diecinueve del mes de mayo de mil nove-

‘cientos cuarenta y siete, afio 104" de la Independencia, 84°

de la Restauracién y 18° de la Era de Trujillo, dicta en au-

diencia publica, como corte de casacion, la siguiente senten-

b cia:




_ Por tales motivos, Primero: rechaza el recurso de ecasa-
ién interpuesto por la Compainia Azucarera Dominicana, C.
por A., contra sentercia del Tribunal Superior de Tierras, de
fecha doce de julio de mil novecientos cuarenta y seis, cuyo
dispositivo aparece indicado en otro lugar del presente fallo;
y Segundo: condena a la recurrente al pago de las costas.

(Firmados) : Pea‘ro Troncoso Sénchez.— J. H. Duecou-

xvera — Manuel M Guerrelo — Gustavo A Diaz.— Jose E.
Garcia Aybar.— M. Garcia Mella.— Eug. A. Alvarez-Secre-
‘tario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
Senores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
' diencia publica del dia, mes y afio en él expresados, y fué
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General que
certlflco— (Firmado) : Eug. A. Alvarez.

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD.
Republica Dominicana.

En Nombre de la Repiblica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Licenciados,
Pedro Troncoso Sanchez, Presidente; José Humberto Du-

- condray, Primer Sustituto de Presidente; Froilan Tavares

- hijo, Segundo Sustituto del Presidente; Leoncio Ramos, Ra- |
- fael Castro Rivera, Manuel M. Guerrero, Gustavo A. Diaz,
José E. Garcia Aybar y Doctor Moisés Garcia Mella, asisti-
‘dos del infrascrito Secretario General, en la Sala donde ce- «

| lebra sus audiencias, en Ciudad Trujillo, Distrito de Santo
Domingo, hoy dia diecinueve del mes de mayo de mil nove-
cientos cuarenta y siete, ano 104" de la Independencia, 84"

de la Restauracién v 18° de la Era de Trujillo, dicta en au-
diencia piblica, como corte de casacion, la siguiente senten-

cia:
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Sobre el recurso de casacion interpuesto por Confesor
Féliz, dominicano, mayor de edad, soltero, agricultor, domi-
ciliado y residente en el Palmar de Buena Vista, comin de
Azua, portador de 1 cédula personal de identidad No. 1139,
serie 10, con sello No. 84701, contra sentencia de la Corts
de Apelacién de San Cristébal de fecha veintiseis de marzo
de mil novecientos cuarenta ¥ seis;

Vista el acta del recurso, levantada en la Secretaria de
la Corte a qua, en fecha veintiseis de marzo de mil novecien-
tos cuarenta y seis;

Oido el Magistrado Juez Relator;

Oido el Magistrado Procurador General de la Republi-
ca;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 379, 388, reformado, 463, esca-
la 6a. del Cédigo Penal y lo. y 71 de la Ley sobre Procedi-
miento de Casacion;

Considerando que en la sentencia impugnada por el pre-
gente recurso, consta lo que a continuacion se enuncia: a)
que el Jefe del Puesto de Pueblo Viejo, jurisdiccion de la co-
miin de Azua, sometio en fecha cinco del mes de enero de mil
novecientos cuarenta y seis, a la accién de la justicia al nom-
brado Confesor Félix por el hecho de robo de una chiva, pro-
piedad de la Sefora Joaquina Beltré; b) que el veintidos de
los mismos mes y afio el Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Judicial de Azua, previo el cumplimiento de las for-
malidades legales conocié del caso y dictd la sentencia cuyo
es el dispositivo siguiente: “Falla: Primero: que debe decla-
rar, como al efecto declara al nombrado Confesor Feliz, cu-
yas generales constan; culpable de robo de una chiva en los
campos, en perjuicie de la sefiora Joaquina Beltré, y en con-
secuencia lo condena a sufrir la pena de tres meses de prisiéon
correccional y al pago de las costas, acogiendo en su favor
circunstancias atenuantes ;— Segundo: que debe ordenar,
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gomo al efecto ordena, la entrega de la chiva a su duefio”;
‘¢) que contra este fallo, el condenado interpuso el mismo dia
" de su pronunciamiento recurso de alzada ante la Corte de
. Apelacién de San Cristébal y en fecha veintiseis de marzo,
 ésta dicté sentencia por la cual: “FALLA: PRIMERO: Con-
~ firmar la sentencia de fecha 22 de enero del cursante afio
- 1946, dictada por el Juzgado de Primera Instancia del Dis-
trito Judicial de Azua, en sus atribuciones correccionales, en
. cuanto condend a Confesor Feliz a tres meses de prisiéon co-
rreccional y al pago de las costas, por el delito de robo en
los campos de una chiva en perjuicio de Joaquina Beltré; SE-
GUNDO: Condenar ademas al mmmo 1nculpad0 al pago de
las costas”

Considerando que al intentar su recurso de casacién con-
tra este tltimo fallo, el condenado se limité a declarar ante
el Secretario de la Corte de Apelacién que lo interponia por
1o encontrarse conforme con la condenacién que le fué im-
puesta, dindole asi un aléance general a este recurso, por lo
cual procede examinar la sentencia en todos sus aspectos:

Considerando que las formalidades exigidas por la ley
tanto en la preparacion del juicio cuanto en la vista de Ia
causa y redaccion de la sentencia han sido fielmente obser-
vadas; :

Considerando que la Corte comprobé por la declaracién
de los testigos que en realidad el inculpado sustrajo fraudu-
lentamente una chiva de la propiedad de Joaquina Beltré;
que tal sustraccién se operé en los campos del Palmar de
Buena Vista, comin de Azua y lo condend como se ha dicho;

Considerando que al imponer las penas a que se ha he-
cho mencion, la Corte ha aplicado correctamente el articulo
388 reformado, el cual establece que el que en los campos
robare ganado mayor o menor seri condenado a seis meses
a dos afios de prision correccional y multa de $30 a $300 pe-




s0s; asi como el 463, escala 6a., que autoriza la modificaci
cunstancias atenuantes en la materia de que se trata;

Considerando que para revocar el punto del dispositive
relativo a la restitucién del animal sustraido, la Corte estimé
de las penas cuando sean acogidas en favor del acusado cir-
que esa restitucién era improcedente por no encontrarse en
¢l momento del pronunciamiento de la sentencia en poder del
reo, todo lo cual estia de acuerdo con el sentido del articulo

51 del Codigo Penal;

Por tales motivos, Primero: rechaza el recurso de casa-
¢ién interpuesto por Confesor Feliz contra sentencia de la
Corte de Apelacion de San Cristébal de fecha veintiseis del
mes de marzo de mil noveciento cuarenta y seis, cuyo dispo-
sitivo ha sido copiado en otro lugar del presente fallo; y Se-
gundo: condena a dicho recurrente al pago de las costas.

(Firmados) : Pedro Troncoso Sanchez— J. H. Ducou-
dray.— F. Tavares hijo.— Leoncio Ramos.— Raf. Castro Ri-
vera— Manuel M. Guerrero.— Gustavo A. Diaz.— José E.
Garecia Aybar.— M. Garcia Mella.— Eug. A. Alvarez—Secre-
tario General. ~

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
Sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia publica del dia, mes y afio en é] expresados, y fué
firmada, leida y publicada por mi, Secretario Genperal, que
certifico— (Firmado): Eug. A. Alvarez.

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD.
Republica Dominicana.

En Nombre de la Repiblica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente’ constituida por los Jueces Licenciados
Pedro Troncoso Sénchez, Presidente; José Humberto Ducou-
dray, Primer Sustituto de Presidente; Froilan Tavares hijo,
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s0s; asi como el 463, escala 6a., que autoriza la modificacién
cunstancias atenuantes en la materia de que se trata;

Considerando que para revocar el punto del dispositive
relativo a la restitucién del animal sustraido, la Corte estimé
de las penas cuando sean acogidas en favor del acusado cir-
que esa restitucién era improcedente por no encontrarse en
el momento del pronunciamiento de la sentencia en poder del
reo, todo lo cual esta de acuerdo con el sentido del articulo

51 del Cédigo Penal;

Por tales motivos, Primero: rechaza el recurso de casa.
cién interpuesto por Confesor Feliz contra sentencia de la
Corte de Apelacion de San Cristébal de fecha veintiseis del
mes de marzo de mil noveciento cuarenta y seis, cuyo dispo-
sitivo ha sido copiado en otro lugar del presente fallo; y Se-
gundo: condena a dicho recurrente al pago de las costas,

(Firmados) : Pedro Troncoso Sanchez.— J. H. Ducou-
dray.— F. Tavares hijo.— Leoncio Ramos.— Raf. Castro Ri-
vera.— Manuel M. Guerrero.— Gustavo A. Diaz.— José E.
Gareia Aybar.— M. Garcia Mella.— Eug. A. Alvarez—Secre-
tario General. N

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
Sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia piblica del dia, mes y afio en é] expresados, y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario Geperal, que
certifico— (Firmado): Eug. A. Alvarez.

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD.
Republica Dominicana.

En Nombre de la Reptblica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente  constituida por los Jueces Licenciados
Pedro Troncoso Sanchez, Presidente; José Humberto Ducou-
dray, Primer Sustituto de Presidente; Froilan Tavares hijo,
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undo Sustituto de Presidente; Leoncio Ramos, Rafael
Castro Rivera, Manuel M. Guerrero, Gustavo A. Diaz, José
E. Garcia Aybar y Doctor Moisés Garcia Mella, asistidos del
“infrasecrito Secretario General, en la Sala donde celebra sus
audiencias, en Ciudad Trujillo, Distrito de Santo Domingo,
- hoy dia diecinueve del mes de mayo de mil novecientos cua-
renta y siete, afio 104° de la Independencia, 84* de la Restau-
racién y 18° de la Era de Trujillo, dicta en audiencia ptbli-
ca, como corte de casasion, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por Salustiano
Liriano, dominicano, mayor de edad, soltero, agricultor, do-
miciliado y residente en Santa Ana, comin de La Vega, por-
tador de la cédula personal de identidad No. 16986, serie 56,
contra sentencia de la Corte de de Apelacién de La Vega de
fecha treinta de agosto del afio mil novecientos cuarenta y
seis, cuyo dispositivo dice asi: “FALLA: PRIMERO: que
debe declarar y en efecto declara bueno y vilido en cuanto a
la forma, el recurso de apelacién intrepuesto por el prevenido
Salustiano Liriano, por haberlo deducido en los términos que
la ley senala, contra sentencia dictada por el Juzgado de Pri-
" mera Instancia de este Distrito Judicial de La Vega, en fe-

cha doce de abril del corriente afio, que condena a dicho pre-
venido al pago de una multa de cincuenta pesos y pago de
costas, por su delito de gravidez de la menor de dieciocho afios
¥y mayor de dieciseis, Cirila Abreu, acogiendo en su favor
circunstancias atenuantes;— SEGUNDO: que debe confir-
mar y en efecto confirma en todas sus partes la sentencia
apelada, y en consecuencia, debe condenar y en efecto con-
dena al prevenido SALUSTIANO LIRIANO, cuyas generales
constan, al pago de una multa de CINCUENTA PESOS y pa-
2o de costas, por su delito de gravidez de la joven hasta en-
tonces reputada como honesta, mayor de dieciseis afios y
menor de dieciocho anos, Cirila Abreu, acogiendo en su favor
circunstancias atenuantes, disponiéndose: que la multa se
tompensara, en caso de insolvencia, a razén de un dia de pri-
£i6n por cada peso dejado de pagar;— TERCERO: que debe
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[
condenar y en efecto condena al prevenido SALUSTIANC
LIRIANO al pago de las costas de la presente instancia”;

Vista el acta del recurso levantada en la secretaria
la Corte a qua, de fecha once de octubre de mil novecientog
cuarenta y seis; g

Oido el Magistrado Juez Relater;

Oido el Magistrado Procurador General de la Repabli-

ca;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber delibe-
rado, y vistos los articulos 355, reformado, 463, apartado 6,
del Cédigo Penal, 194 del de Procedimiento Criminal, y lo. y
71 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion ;™ '

Considerando que, en la sentencia impugnada, la Cor:‘
te a qua ha establecido que, los testigos a descargo, Sres. Ra-
mén de la Cruz Tejada, Rosendo Tejada y Edilio Mendoza,
han declarado a unanimidad que sostuvieron relaciones carna-
les con la joven agraviada, deprimiendo asi su conducta: que.
“la unanimidad en sus declaraciones, frente a las contradiceio=
nes flagrantes en g. incurrieron en el curso de sus deposicio-
nes orales, ban llevado al 4nimo de los jueces l2 convicei6n
de que se trata de un concierto con el prevenido para man-
char la reputacién de honestidad de que ha gozado siempre
la joven agraviada”; “que frente a tales testimonios de por
si sospechosos, abundantes en detrimento de la reputacién
de la joven ofendida, cabria muy bien” concluir que, “1a abun=
danciz en los testimonio de quienes aparecen recitando una
leccion aprendida de memoria, no testimonia nada que haya
sido la obra imparcial de una apreciacion personal scbre los
hechos cumplidos:

Considerando que los hechos y circunstancias enuncia
dns en la audiencia llevaron a los jueces del fondo a decidi
que las declaraciones a descargo son falsas y mentirosass




© BOLETIN JUDICIAL

la misma Corte ha establecido, igualmente, “que ¢] pre.
do Salustiano Liriano ha negado de manera sistemiizea
hechos que se le imputan porque, dice él, no ha tenido
nca relaciones amorosas con esa joven ni mucho menos
telaciones carnales. Lo cierto es, que las propiedades de
bos padres de los jévenes en causa, son colindantes, sepa-
radas tnicamente por una carrera de plitanos. Que es muy
'gible y desde luego frecuentes las ocasiones en que preve.
nido y agraviada tenian para alimentar sus amores. Que la
joven agraviada en su declaracién dice: “que desde pequefios
n que ella, sin concierto entre ellos, fué a buscar una lefia,
los sostenian relaciones amorosas, que una vez se termina-
ron, y que mas tarde se reanudaron hasta el momento mismo
gola, cuando el prevenido sorpresivamente, sin ser advertido
r ella, la tomé por detris, la derribé al suelo v la gozd”;
#de este solo ayuntamiento quedé encinta y como su prome-
tido no le cumplié la promesa de casarse después de adver-
tido lo que le pasaba, tuvo que partigiparle a su padre lo que
le ocurria”; “que no obstante la negativa del prevenido, de
Que ni siquiera tuvo relaciones amorosas con la agraviada,
' la Corte estima como sinceras las declaraciones de la agra- .
viada, cuya honestidad se ha puesto en manifiesto por los

testigos de la causa y aiin por el mismo Alcalde Pedaneo de
la seceién”;

Considerando que los jueces del fondo estan investidos
de un poder soberano para apreciar los hechos ¥y circunstan-
- cias de la cauda, por cuyo motivo sus apreciaciones escapan
&l control de esta Suprema Corte; que la decisién contra la

cual se ha recurrido no presenta vicio alguno que la invali-
I
de;

Por tales motivos, Primero: rechaza el recurso de casa-
cién interpuesto por Salustiano Liriano, contra sentencia de
la Corte de Apelacién de La Vega, de fecha treinta de agosto
- de mil novecientos cuarenta y seis, cuyo dispositivo ha sido
'gopiado en otro lugar del presente fallo; Segundo:’ condena
a dicho recurrente al pago de las costas.




(Firmados) : Pedyo Troncoso Sanchez.— J. H. Ducou
dray— F. Tavares hijo.— Leoncio Ramos.— Raf. Castrs
Rivera. Manuel M. Guerrero.— Gustavo A. Diaz.— José
E. Garcia Aybar.— M. Garcia Mella.— Eug. A. Alvarez—
Secretario General. '

La rresente sentencia ha sido dada y firmada por log
Senores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia piblica del dia, mes y afio en él expresados, y fué
firmada, leida y publicada por mi, Secretario Gene-zl, que
certifico.— (Firmade): Eug. A. Alvarez.

DIOS, PATRIA 'Y LIBERTAD.
Repﬁbl#a pminicana. '

En Nombre de la Reptblita, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Licenciados
Pedro Troncoso Sanchez, Presitdente; José Humberto Du-
coudray, Primer Sustituto de Presidente; Froilan Tavares
hijo, Segundo Sustituto de Pres'idente; Leoncio Ramos, Ra-
fael Castro Rivera, Manuel M. (Guerrero, Gustavo A. Diaz,
José E. Garcia Aybar y Doctor Moisés Garcia Meliz asisti-
dos del infrascrito Secretario Gerleral, en la Sala donde cele-
bra sas audiemcias, en Ciudad ‘Trujillo, Distrito de Santo
Dominooe hoy dia diecinueve del! mes de mayo de mil nove-
cientos cuarenta y siete, afio 104”de la Independencia, 84° de
la Restauraciéon y 18° de la Era* de Trujillo, dictz en au-
diencia niblica, como corte de cas’acion, la siguiente senten-

cia: ¢
)

Sobre el recurso de casacién ! interpuesto por Ramona
Castillo Encarnacién, dominicana, 1 nenor de edad, soltera,
domici¥inda y residente en Ciudad ®Trujillo, portadora de la
cédula personal No. 40.926, serie 1, sello No. 93.612, contra
sentencia de la Corte de Apelacién (de San Pedro de Macoris
de fecha treinta de agosto de mil - novecientos cuarenta y
seis, cuyo dispositivo es el siguiente : “FALLA: PRIMERO:-



(Firmados) : Pedgo Troncoso Sanchez— J. H. Ducoun
dray.— F. Tavares hijo.— Leoncio Ramos.— Raf. Castry
Rivera.— Manuel M. Guerrero.— Gustavo A. Diaz.— José
E. Garcia Aybar.— M. Garcia Mella.— Eug. A. Alvarez—
Secretario General.

La rresente sentencia ha sido dada y firmada por los
Sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au.
diencia piblica del dia, mes y afo en él expresados, y fué
firmada, leida y publicada por mi, Secretario Gene-zl, que
certifico.— (Firmade): Eug. A. Alvarez.

DIOS, PATRIA 'Y LIBERTAD.
RepiiblifafDontinicana.

En Nombre de la Republita, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituidaa por los Jueces Licenciados
Pedro Troncoso Sanchez, Presitdente; José Humberto Du-
coudray, Primer Sustituto de Presidente; Froilan Tavares
hijo, Sezundo Sustituto de Pres'idente; Leoncio Ramos, Ra-
fael Castro Rivera, Manuel M. (Guerrero, Gustavo A. Diaz,
José E. Garcia Aybar y Doctor Moisés Garcia Melia asisti-
dos del infrascrito Secretario Gerleral, en la Sala dende cele-
bra sas audiencias, en Ciudad Trujillo, Distrito de Sante
Dominoo hoy dia diecinueve del! mes de mayo de, mil nove-
cientos cuarenta y siete, afio 104” de la Independencia, 84° de
la Restauraciéon y 18¢ de la Era* de Trujillo, dictz en au-
diencia nublica, como corte de cas’acién, la siguiente senten-
cia: b

Sobre el recurso de casacién ?interpuesto por Ramona
Castillo Encarnacién, dominicana, rnenor de edad, soltera,
domici'iada y residente en Ciudad *Trujillo, portadora de la
cédula personal No. 40.926, serie 1, sello No. 93.612, contra
sentencia de la Corte de Apelacién (de San Pedro de Macoris
de fecha treinfa de agosto de mil - novecientos cuarenta y
seis, cuyo dispositivo es el siguiente : “FALLA: PRIMERO:-



ra bueno y vilido en cuanto a la forma, el presente re-
80 de apelacion;—SEGUNDO:— Confirma en todas sus

artes la sentencia apelada, que descarga a los acusados RA.

ON ANTONIO CASTRO PIMENTEL, FRANCISCO FEk.
ANDEZ RODRIGUEZ y JUAN ISIDRO OCHOA del cri.
men de estupro en verjuicio de la menor de edad RAMONA
GASTILLO ENCARNACION, por insuficiencia de pruebas
n el hecho que se les imputa;— TERCERO:— Declara las
stas de oficio”; :

Vista el acta del recurso de casacién, levantada en la
secretaria de la Corte a qua en fecha treinta y uno de agosto
de mil novecientos cuarenta y seis;

Oido el Magistrado Juez Relator:

Oido el Magistrado Procurador General de la Repibli-

~ La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
erado, y vistos los articulos 66 y 67 del Cédigo de Procedi-

miento Criminal y 26 y 71 de la Ley sobre Procedimiento de
Casacién ;

Considerando que segiin lo dispone el articulo 26 de la
Ley sobre Procedimiento de Casacién, son habiles para recu-
ir en cgsacién Gnicamente el acusado, el Ministerio Publico,
la parte civil y la persona civilmente responsable;

Considerando que de conformidad con lo que prescriben
los articulos 66 y 67 del Cédigo de Procedimiento Criminal.
los querellantes “podran constituirse en parte civil en cual-
Quier estado de causa, hasta la conclusién de los debates™;
Pero ellos “no seréhreputados parte civil si no lo declaran
formalmente, bien sea por medio de la querella, bien por
acto subsiguiente, o si no forman de uno u otro moco la de-
manda en dafios y nerjuicios”;




nes de la sentencia impugnada, Ramona Castillo Encarn
cién no figuré en el proceso en calidad de parte civil, sing
gue se limité, sin foxmar demanda alguna en danos y per.
juicios, a presentar la querella en cuya virtud el Ministerig
cargados por la sentencia impugnada y prestar declaracio-
ves acerca del hecho de que se consideraba victima; que ng
Piblico puso en movimiento la accién pablica contra los des-
habiendo sido, por tanto, Ramona Castillo Encarnacién par-
te en el juicio penal, el recurso de casacion por ella inter-
ruesto contra la mencionada sentencia de la Corte de Apela.
cién de San Pedro de Macoris, debe ser declarado inadmisi-
ble; -

Por tales motivos, Primero: declara inadmisible el re-
curso de casacién interpuesto por Ramona Castillo Encar-
nacién contra sentencia de la Corte de Apelacion de San Pe-
dro de Macoris, de fecha treinta de agosto de mil novecientog
cuarenta y seis, cuyo dispositivo ha sido copiado en otro lu=
gar del presente fallo; y Segundo: condena al recurrente al
pago de las costas. '

(Firmados) : Pedro Troncoso Sanchez.— J. H. Ducou-
dray.— F. Tavares hijo— Leoncio Ramos.— Raf. Castro Ri-
vera.— Manuel M. Guerrero.— Gustavo A. Diaz.— José E.
Garcia Aybar— M. Garcia Mella.— Eug. A. Alvarez—Se-
cretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
Sefores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au=
diencia publica del dia, mes y afio en él expresados, y fué
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, qué
certifico— (Firmado): Eug. A. Alvarez.
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DIOS, PATRIA Y LIBERTAD.
Repiiblica Dominicana.

" En Nombre de la Repiblica, la Suprema Corte de Jus-
’ regularmente constituida por los Jueces Licenciados
o Troncoso Sinchez, Presidente; José Humberto Du-
ay, Primer Sustituto de Presidente; Froilin Tavares
i Segundo Sustituto de Presidente; Leoncio Ramos, Ra-
Castro Rivera, Manuel M. Guerrero, Gustave A. Diaz y
‘E. Garcia Aybar, asistidos del infrascrifo Secretario
Beneral, en la Sala donde celebra sus audiencias, en Ciudad
gjillo, Distrito de Santo Domingo, hoy dia treinta del mes
ayo de mil novecientos cuarenta y siete, afio 104° de la
mdependencia, 84° de la Restauracion y 18° de la Era de Tru-
illo, dicta en audiencia publica, como corte de casaciénj la
» jente sentencia:

Sobre el recurse de casacion interpuesto por la sefiora

Matilde de la Cruz viuda Solano, dominicana, mayor de edad,

oficios domésticos, con domicilio y residencia en Higiie-

seccién de la comn de Monte Cristi, portadora de la cé-

a personal de identidad nimero 1227, serie 41, renovada

n el sello de R. 1. No. 749719, contra la sentencia del Tribu-

Superior de Tierras de fecha veinte de julio del afio mil

ecientos cuarenta y seis, cuyo dispositivo se indicara des-
pués;

Visto €]l Memorial.de Casacién presentado por el Licen-
eiado Julio de Pefia Glas, portador de la cédula personal de
identidad mimero 149, serie 47, renovada con el sello Na.
8107, abogado de la recurrente; memorial en que se alegan
las violaciones de la Ley que luego se dirén;

. Visto el Memorial de Defensa presentado por el Doctor
+austo Enrique Lithgow, portador de la cédula personal de

ntidad nimero 27774, serie 31, renovado con el séllo No.
2322; y por el Licenciado Juan Tomds Lithgow, portador de
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la cédula personal de identidad namero 2158, serie 31, re

novada con el sello No. 2200; abogados de los intimados, se

fiores Rafael A. Solano, dominicano, mayor de edad, agricul

tor, portador de la cédula nimero 1749, serie 31, renovady
con sello No. 1689; Elvira Solano de Diaz, mayor de edad,
casada, ocupada en los quehaceres domésticos, portadora

1a cédula personal de identidad nimero 2256, serie 31, con
sello 600683; Agustina Solano, mayor de edad, soltera, oey-
pada en los quehaceres domésticos, portadora de la cédum
personal niimero 678708, serie 1, con sello 5428, domicilia.
dos v residentes en la Ciudad de Santiago; Laura Solang
viuda Castro, mayor de edad, ocupada en los quehaceres do
mésticos, portadora de la cédula personal nimero 1878, se-
rie 41, con sello nimero 585363, domiciliada y residente en
Castaiiuelas, Comtn de Villa Isabel; Manuel de Js. Solano,
hijo, mayor de edad, casado, agricultor, portador de la cédu-
la personal nimero 1293, serie 41, con sello nimero 31149,
domiciliado y residente en Marmolejos, seccion de la Comiin’
de Monte Cristi; Elena Solano, mayor de edad, soltera, ocu=
pada en los quehaceres domésticos; Carmen Solano de Por-
tuondo, mayor de edad, casada, ocupada en los quehaceres
domésticos, portadoras respectivamente de las cédulas ni-
meros 1324, serie 41, con sello nimero 699028, y nimero 30,
serie 41, con sello nimero 579790, domiciliadas y residentes]
en la Ciudad de Monte Cristi; y Ambrosina Solano de Lora,
mayor de edad, casada, ocupada en los quehaceres domésti-
cos, portadora de la cédula nimero 904, serie 31, con sello
579445, domiciliada y residente en guayubin, todos domini=

€anos; {
8 ,

Vistos los memoriales de réplica y de contrarréplica de=
las partes;

Oido el Magistrado Juez Relator;

Oido el Licencizdo Edmundo Batlle Vifias, portador d
la cédula personal de identidad nimero 8778, serie 1, co0



nﬁmero 500, quien en representacién del Licenciade
de Penia y Glas, abogado de la parte lnt;mante &6
, a las conclusiones de ésta;

u do el Licenciado Juan Tomés Lithgow, por si y por el
stor Fausto E. Lithgow, abogados de la parte intimada,
1a lectura de sus conclusiones;

" La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
rado, y vistos los articulosc 1402, 1404 y 1408 del Cédigo
yil, ¥ 10. y 71 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién;

" Considerando que en la sentencia impugnada consta lo
iente: a) “Que las Parcelas Nos. 12 y 32 del Distrito
atastral No. 16 de la Comin de Monte Cristi. sitic de
alo”, fueron sareadas en favor del sefior Manuel de Je-
olano, y registradas en su provecho segin consts en los
ertificados de Titulos Nos. 294 y 297, de fecha 4 de agosto

1941 b) Que dentro de la Parcela No. 12 el sefior Solaiio
;u- i6 a la Grenada Company una porcién de 62 Ha. 89 as.
1 cas., 0 sea, 1000 tareas, de acuerdo con el acto de fecha
de Feb. de 1943 que figura anotado al pié del Certificado
i Titulo N” 294 ; y la Parcela N* 32 fué transferida totalmen
8 a dicha Compafiia segin consta en el Certificado No. 426,
¢ fecha 21 de marzo de 1943: ¢) Que habiendo fallecido el
gilor Solano en fecha 28 de octubre de 1944, sus hermanos,
B8 sefiores Rafael A., Elena, Carmen y Ambrosina Solaro
gieron al Tribunal Superior de Tierras una instancia de
ha 9 de noviembre de 1945, la cual suscribe en nombre de
8 el Lic. Juan Tomas Lithgow, en la que exponen que las
elas Nos. 12 y 32 del Distrito Catastral No. 16 de la Co-
I de Monte Cristi, constituian un bien propio del finado
‘ ue] de Jesus Solano, puesto que cuando éste las reclamé
iie el juez de saneamiento, confesé que habia adquirido ese
e eno por herencia paterna, segiin consta en el acta de la

. Qido el Magistrado Procurador General de la Repiiblica:
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~ Que, por lo tanto, pedian que mientras se decidiera la litg
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audiencia celebrada por el juez de jurisdiccion original en |
dias 19 y 20 de agosto de 1940; Que en esa virtud, segiin afj
man los intimantés, el citado bien no forma parte de la g
munidad que dicho sefior Solano constituyé al celebrar maty
monio con la sefiora Matilde de la Cruz, hoy Vda. Solang

aue a ese efecto ellos planteaban, se ordenara el secuestp
de las referidas parcelas y a la vez se designara un juez g '
jurisdiccion original para conocer del asunto en cuanto g
fondo; ) Que designado para conocer del caso el juez de jy
risdiceién original residente en Santiago, éste, después dg
fijar la audiencia correspondiente y de oir a las partes @
sus respectivos alegatos y conclusiones, dictd, en fecha 13 d
marzo de 1946, la sentencia hoy apelada, por la cual
chazé la solicitud de secuestro hecha por los sefiores Solang
y declard, a su vez que €sos terrenos habian entrado en k
comunidad matrimonial que se formé entre el finado Man gl
de Jesiis.Solano y su esposa Matilde de la Cruz, rechazans
do asi, él cuanto al fondo, la instancia antes mencionadaj
fallo éste que se limita a la Parcela No. 12, pues la No. 32
habia sido transferida integra a la Grenada Company ‘por e

rrido oportunamente en apelacién los sefiores Solano, y fija-
da la audiencia del Tribunal Superior de Tierras y discutide
el caso, las partes han reproducido sus respectivos puntos de
vista y conclusiones los cuales fueron resueltos por sentencia’
del Tribunal Superior de Tierras, de fecha veinte de julio |
del afio mil novecientos cuarenta y seis, cuyo dispositivo es
ta concebido asi: “FALLA:— lo. Que debe ACOGER, co=
mo al efecto ACOGE, la apelacién interpuesta en fecha 14

REVOCAR, como al efecto REVOCA, la Decisién No.
Jurisdiccién Original, de fecha 13 de marzo de 1946,
dispositivo figura transcrito al comienzo de la presente;
Que debe RECHAZAR, como al efecto RECHAZA, la solici|}
tud de secuestro hecha en relacién con la Parcela No, 12 dél |
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jto Catastral No. 16 de la Comiin de Monte Cristi, sitio
balo”, Provincia cde Monte Cristi, por improcedente ;.
oue debe ACOGER, como al efecto ACOGE, en cuante
ado, el pedimento de los Sucesores de Manuel de Jesis
». en el sentido de declarar que la parc#la arriba indica-
entrd en la comunidad matrimonial que el finado Ma-
de Jesus Solano formé con su esposa Matilde de la Cruz.
oy viuda Solano;— 50.—Que debe ORDENAR, como al efec-
RDENA en consecuencia, al Registrador de Titulos del
tamento de Santiago, la cancelacién del Certificado.de
o No. 294, de fecha 4 de agosto del 1941, y la expedicién
e un nuevo Certificado de Titulo en favor de sus' herederos
‘de la Grenada Company, en la siguiente forma y propor-
¢n:— PARCELA NUMERO 12— a) El registro del dere-
ho de propiedad de.una porcién de 62 Ha. 89 as. 81 cas.
1.000 tareas), en favor de la Grenada Company, dentro de
ps siguientes limites: al Norte: Cafio Arenoso; al Este: Par-
pelas Nos. 15 y 25; al Sur: resto de la Parcela No. 12 y por
8l Oeste: Parcela No. 11:— b) El RESTO de la parcela y
us mejoras, en esta forma: LA MITAD de este resto en fa—
or de los sefiores Rafael, Elvira, Laura y Agustina Solano,
hermanos legitimos del de cujus; y la OTRA MITAD de es-
te resto, en favor de los sefiores Elena, Carmen, Ambrosina
Manuel de Jesis Solano, hijos naturales reconocidos del de
JUS ’

~ Considerando que contra la sentencia del Tribunal Su-
Perior de Tierras, de fecha veinte de julio de mil novecientos
tuarenta y seis, interpuso recurso de casacién la sefiora Ma-
tilde de la Cruz, alegando como medios de su recurso, que la
dentencia impugnada adolece de los vicios siguientes: a)

] alta de base legal; b) Violacién del articulo 1402 del Codigo
Civil ;

Considerando sobre el primer medio, que la recurrente,
. €n su memorial de casacién, deduce la ausencia de hase legal
en la sentencia recurrida de que “cyando una parcels de te-
reno ha sido registrada y el plazo para la accién ev revi-




-demés hermanos, los intimados en el presente recurso; y €6 ?:
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§i6n nor fraude ha expirado, no pueden subsistir litigios sq
bre modalidades de la propiedad anteriores a la fecha del pa
gistro”; que el decreto relativo a la Jarcela No. 12 del Dig,
trito Catastral-No.16 de la comin de Monte Cristi, sitio g
Sabalo, Provinela de Monte Cristi, ordend el registro de dichg
pardela en favor del sefior Manuel de Jests Solano, con la eg
pecificacién de que estaba casado bajo el régimen de la co.
munidad de bienes con la sefiora Matilde de la Cruz; que
sentencia recurrida, al declarar que la mencionada parcela
no.entré en la comunidad matrimonial de biene, “estatuyg
sobre las modalidades de la propiedad de la referida parcela
después de su registro definitivo, por lo cual carece de base

legal”;

Considerando que en su escrito de ampliacion la recu-
rrente amplia el primer medio de casacion, y aduce un nue
vo argumento en estos términos: que “habiendo fallecido el
sefior Rafael Solano, la parcela No. 12 pasé a ser propiedad
de sus hijos legitimos sefor Manuel de Jestus Solano y sus

mo estos dltimos le vendieron sus derechos sobre esta parcela
al primero, en época en que éste se encontraba casado bajo
el régimen de la comunidad de bienes con la recurrente, to=
da la porcion comprada entrd necesariamente en la comunis
dad legal de bienes Solaro de la Cruz'™;

Considerando que contrariamente a lo que sostiene la re-
currente, la sentencia recurrida no ha estatuido, posterior<
mente al registro de la parcela No. 12, ya mencionada, sobre
las modalidades de la propiedad de la referida parcela, que
en efecto el articulo 72 de la Ley de Registro de Tierras es-
tablece que el decreto “hara constar también si el duefo €8
casado o soltero: v, si fuere casado, figurara el nombre del
otro ebnyuge”’, exigencia ésta que constituye una formali-
dad legal que no afecta de ninguna manera el fondo del d‘e_.,
recho de propiedad; que en consecuencia, la circunstancia dé
figurar el nombre de la recurrente, como esposa comin €f

|
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 del seﬁor Manuel de Jesus Solano, en el decreto re-
ativo a la mencionada parcela No. 12 no atribuye a ésta ni a
a comunidad legal de bienes ningin derecho de copropiedad
e ]Ja parcela en cuestion, y por ello no puede reputarse
» la sentencia recurrida, al decidir que @icha parcela no
ma parte de la comunidad de bienes, ha estatuido sobre
dalidades de un derecho de propiedad posteriormente al de-
to que ordena su registro; ;
_ Considerando, en lo que se refiere al argumento indica-
p por la recurrente en su eserito de ampliacién para jasti-
ar su primer medio, que en la sentencia recurrida no exis-
ninguna comprobacién de los hechos en que se funda es-
e argumento; que la operacién de compra que hizo el sefior
inuel de Jesis Solano de los derechos sucesorales de sus
hermanos, no fué sometida a la consideracion del tribunal
‘a auo, y esta Corte debe conocer del caso en el estado en que
fu? presentado y resuelto por los jueces del hecho; que, a ma-
,yor abundamiento, la pretensién de la intimante de que se in-
‘cluya en la comunidad de bienes toda la porcion comprada du-
‘rante la existencia de dicha comunidad por Manuel de Jestus
Solano a sus hermanos, es contraria a las prescripciones del
articulo 1408 del Cédigo Civil, el cual decide que la adquisi-
eisn. o cualquier titvlo, de la parte indivisa de un inmueble
Dor uno de los esposos que tenia un derecho de coopropiedad
scbre dicho inmueble, no forma ganancial, y los derechos de
" la comunidad se reducen a una indemnizacién por la suma
"que avanzé para la adquisicién; gque por esos motivos el pri-
mer medio de casacion debe ser rechazado;

.

Considerando en lo que respecta a la violacién del ar-
“liculo 1402 del Cédigo Civil, que la recurrente sostiene “que
*el [inado Manuel de Jests Solano poseyd y adquirié la refe-
rida parcela No. 12 estando casado bajo el régimen de co-
" munidad de bienes con la sefiora Matilde de la Cruz: lego
“dicha parcela pertenece a la comunidad que existié entre la
" Sefiora Matilde de la Cruz Vda. Soleno y su difunto esposo
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Manuel de Jests Solano, por lo cual la sentencia recurrida, a}
decidir lo contrario, ha viclado el articulo 1402 del Codigo
Civil”;

Considerando que de acuerdo con el articulo 1402 del (6.
digo Civil *“‘se reputa todo inmueble como adquirido en ce.
munidad, si no estd probado que uno de los esposos tenia la
propiedad o posesion legal anteriormente al matrimonio ¢
adguirida después a titulo de sucesion o donaciéon”; que bas-
‘ta que la posesién haya comenzado antes del matrimonio,
aurque la prescripcién se cumpla posteriormente, para que el
imnueble sea propio y no forme parte de la comunidad; que
Ja sentencia impugnada ha comprobado que la posesién del
scfior Manuel de Jests Solano se inicié antes de su matrimo-
nio con la seniora Matilde de la Cruz, realizada en el afio mil
novecientos catorce; que en esas condiciones y circunstan-
cias, soberanamente apreciadas por el Tribunal a quo, resul-
ta evidente que la sentencia recurrida hizo una correcta apli-
cacion del articulo 1402 del Cédige Civil; y que el segunds
medio de casacion de la recurrente es infundado;

Por tales motivos, Primero: rechaza el recurso de casa-
cién interpuesto por la sefiora Matilde de la Cruz Viuda So-
lano contra la sentencia del Tribunal Superior de Tierras de
fecha veinte de julio de mil novecientos cuarenta y seis, cuyo
dispos'itivo ha sido copiado en otro lugar‘del presente fallo;
¥ Segundo: condena a la parte intimante al pago de las cos-
tas, distrayéndolas cn provecho del Licenciado Juan Tomés
Lithgow y Doctor Fausto E. Lithgow, abogados de la parte
intimada, por haberlas avanzado en su mayor parte.

(Firmadps) : Pedro Troncoso Sanchez.— J. H. Ducou-
dray.— F. Tavares hijo— Leoncio Ramos.— Raf. Castro
Rivera.— Manuel M. Guerrero.— Gustavo A. Diaz.— José
E. Garcia Aybar— Eug. A. Alvarez—Secretario General




=ores Jueces gue figuran en su encabezamiento, en la gu. .
aeia ptblica del dia, mes y ano en él expresados, y fys
ada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
ifico— (Firmado): Eug. A. Alvarez.

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD.
Repiiblica Dominicana.

‘ En Nombre de la Repiblica, la Suprema Corte de Jus-
‘gicia, reunida en Camara Disciplinaria, regularmente cons-
' gituida por los Jueces Licenciados Pedro Troncoso Sanchez,
Presidente; José Humberto Ducoudray, Primer Sustituto de
Presidente; Leoncio Ramos, Rafael Castro Rivera, Manuel
M. Guerrero, Gustavo A. Diaz y José E. Garcia Aybar, asis-
‘tidos del infrascrito Secretario General, en Ciudad Trujillo,

Distrito de Santo Domingo, hoy dia treinta del mes de ma-

. yo de mil novecientos cuarenta y siete, afio 104° de la Inde-

pendencm, 84° de la Restauracion y 18* de la Era de Trujillo,
- ha dictado la siguiente sentencia:

En la aceién disciplinaria a cargo.del Licenciado Ramoén
‘A. Jorge Rivas, dominicano, de 52 afios de edad, casado, abo-
gado, del domigilio v residencia de Santiago, cédula perso-
nal No. 429, serie 31, sello No. 13.289 para 1947; y del Doc-
tor Anibal G. Campagna, dominicano, de 34 anos de edad,
c¢asado, abogado, del domicilio y residencia de Santiago, cé-
~ dula personal No. 28.249, serie 31, sello No. 3322, para 1947;
~ en virtud de sometimiento hecho por el Magistrado Procura.-

- dor General de la Repiblica;

Oido el Alguacil de Estrados Ramén M. de Soto, en la
lectura del rol; :

Oidos respecto de sus generales de ley el Licenciado Ra-
3 moén A. Jorge Rivas y el Doctor Anibal G. Campagna;

Oido el Magistrado Procurador General de la Repiblica,
~Licenciado Juan Tomés Mejia, en la exposicién de los hechos;




Oidos el Licenciado Ramén A. Jorge Rivas y el r
Anibal Campagna en sus respectivas declaraciones y defen-
sas;

-

Qido nuevamente e] Magistrado Procurador Generg] de:
la Repiiblica en su dictamen;

| Considerando que del examen del caso, tanto en el expe-
diente como en la audiencia disciplinaria, resulta lo siguien-
te: a) que en fecha veinte y seis del mes de marzo de mil no-
vecientos cuarenta y siete, en la sala de audiencias de la Ca-
mara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Judicial de Santiago, mientras se conocia de la causa segui-
da a José Maria Rodriguez y Herminio Jorge, prevenidos del
delito de violacién de la ley No. 112, sobre patentes, el Licen-
ciado Ramén A. Jorge Rivas, abogado de los prevenidos, dijo
en el curso de su defensa que éstos eran deudores desgracia-
dos, como también lo habia sido en una ocasién el fenecido
padre del abogado de la parte civil, Dr. Anibal G. Campagna,
v agregé que €l personalmente habia intervenido una vez pa-
ra evitar que un seflor Guzmin diera a aquél de golpes; que
acto seguido &l Dr. Campagna, considerando ofendida con
lo dicho la memoria de su padre, se encamind violentamenta
hacia el Lic. Jorge Rivas y tomando un tintero de la mesa del
alguacil se lo arrojé, al tiempo que el Licenciado Jorge Rivas
levantaba una silla para repeler la agresion e intervenian al-
gUnas personas para restaurar el orden; b) que inmediata-
mente después, considerando el juez que se habian comeatido
delitos de audiencia, y en virtud de lo dispuesto por el ar-
ticulo 178 del Cédigo de Procedimiento Criminal, juzgd y
condené el Dr. Anibal G. Campagna y el Lic. R. A. Jorge
Rivas a pagar, el primero, una multa de $60.00, y el segun-
do una multa de $20 00, por los delitos de violencias v vias
de hecho y escindalo en lugar publico; ¢) que tanto el Juez
de la Camara Penal de Santiago como el Procurador Fiscal
de aquel distrito informaron de lo ocurrido, por medio de ofi-
cios, “para los fines de lugar”, al Procurador General de la

|
|
l
|
|




so al Procurador General de la Repiblica, “para los fines
articulo 142 de la Ley de Organizacién Judicial, por con-
siderar que los abogados Campagna y Jorge Rivas habian
eometldo faltas graves”; d) que éstos no apelaron de la con-
" dena impuesta a ello por la Cimara Penal de Santiago;
Considerando que el Lic. Jorge Rivas cometié una falta
grave en el ejercicio de su profesion de abogado al referirse
en la forma relatada y sin que las necesidades de la defensa
que hacia lo exigieran, al fenecido padre de su contrincan-
te en estrados, tratando de asimilarlo a los prevenidos que el
Dr. Campagna atacaba, ya que tal referencia, ademis de ser
inttil, tenia que herir profundamente los sentimiento de éste
y provocar la exacerbacién de su Animo al tenerse por perso-
nalmente ofendido, violando asi el Lic. Jorge Rivas, de modo
censurable, las normas de respeto y moderacién que exige
la ley para las expresiones de los abogados ante los tribuna-
les de justicia; que por tanto el Lic. Jorge Rivas merece por

su hecho una sancién disciplinaria, independiente de la pena
va impuesta, sancién que al mismo tiempo proclame una vez
mas la necesidad de que los abogados se conduzean con sere-
nidad y altura en los debates en los cuales los enfrenten sus
deberes profesionales; '

Considerando que al agredir el Dr. Campagna al lLic.
Jorge Rivas en la forma descrita, por considerarse ofendido
por éste, v no obstante la excusa que esta Corte le reconoce
por haber sido provocado, cometié igualmente una falta
grave en el ejercicio de su profesion de abogado, por cuanto
¢l pudo disponer de-otros medio que no alteraran el vrden
tublico ni atentaran contra la majestad de la Justicia y con-
ira el supremo interés social de preservar de toda perturba-
¢ion la funcién judicial, para procurarse una satisfuccion a
proposito de las palabras hirientes proferidas contra él por
€l Lic. Jorge Rivas; que, en consecuencia, su hecho debe ser
irualmente sancionado diseiplinariamente a pesar de haber-
lo sida ya como delito comiin;
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Por tales motivos, y vistos los articulos 78, parrafos b
y ¢, 137, 138 y 142 de la Ley de Organizacién ._Iudicial‘

FALLA:

El Dr. Anibal G. Campagna y el Lic. Ramén A. Jorge
Rivas quedan suspendidos en el ejercicio de la profesion ds
abogado por tres meses, a contar de la notificacién de esta
sentencia. ;

(Firmados) : Pedro Troncoso Sanchez.— J. H. Ducou-
dray.— Leoncio Ramos.— Raf. Castro Rivera.— Manuel M.
Guerrero— Gustave A. Diaz.—.José E. Garcia Aybar.— |
Eug. A. Alvarez—Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
Jueces que en ella figuran, en Camara Disciplinaria, el dia,
mes y afio més arriba expresados, lo que yo, Secretario Ge-
neral, certifico.— (Firmado): Eug. A. Alvdrez.




FE DE ERRATAS

En la pagina 155 del Boletin Judicial No. 440-441, terce-
- ra linea del primer considerando, donde dice: “y fija como”,
~ debe leerse: por cierto
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En la péagina 155 del Boletin Judicial No. 440-441, terce-
ra linea del primer considerando, donde dice: “y fija como”,
" debe leerse: por cierto




LABOR DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DURANTE EL MES DE MAYO DE 1947.

A SABER:
Recursos de casacién conocidos en'audiencias piblicas,
ursos de casacién civiles fallados,
rsos de casacién criminales fallados,
ursos de casacién correccionales fallados,
mtencias en jurisdiccién administrativas,
Sentencia sobre suspension de ejecucidon de sentencia,
Autos designando Jueces Relatores,
'Autos pasando expedientes al Magistrado Procurador
Gener de la Repiiblica, para fines de dictamen,
“Autos fijando audiencias,
Autos autorizando recursos de casacion,
‘Sentencia en causa disciplinaria.

Total de asuntos ..

Eugenio A. Alvarez,
Secretario General de la
Suprema Corte de Justacia.
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