PODER JUDICIAL
Suprema Corte de Justicia

BOLETIN JUDICIAL

Fundado el 31 de agosto de 1910

1948

Enero
Boletin Judicial Num. 450

Ano 38°

Santo Domingo - Distrito Nacional - Republica Dominicana




BOLETIN JUDICIAL

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD.
“Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Repiblica, la Suprema Corte de Justi-
cia, regularmente constituida por los Jueces Licenciados Pe-
dro Troncoso Sénchez, Presidente; Juan Tomés Mejia, Pri-
mer Sustituto de Presidente; Leoncio Ramos, Rafael Castro
Rivera, Manuel M. Guerrero, Gustavo A. Diaz, José Ernesto
Garcia Aybar y Doctor Moisés Garcia Mella, asistidos del
Secretario General, en la’ Sala donde celebra sus audiencias,
en Ciudad Trujillo, Distrito de Santo Domingo, hoy dia
veinte del mes de enero de mil novecientos cuarenta y ocho,
ano 104o. de la Independencia, 850. de la Restauracién y 180.
de la Era de Trujillo, dicta en audiencia plblica, como corte
de casacién, la siguiente sentencia:

. Sobre el recurso de casacién interpuesto por Leonte Mar-

- tinez, dominicano, mayor de edad, casado, negociante, domi-
~ ciliado y residente en La Romana, portador de la cédula per-
sonal No. 4661, serie 26, contra sentencia de la Corte de Ape-
lacion de San Pedro de Macoris de fecha treinta ¥ uno de ene-
ro de mil novecientos cuarenta y siete;

v

Vista el acta de declaracién del recurso, levantada en ia
Secretaria de la corte mencionada en fecha cuatro de felre- -
ro de mil novecientos cuarenta y siete;

Qido el Magistrado Juez Relator, licenciado Leoncio Ra-
mos;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General de
la Repiblica, licenciado Mario Abreu Penzo, que concluye asi:
“Por tales motivos somos de opinién que se rechace el pre-
sente recurso de casacidn”;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber delibet
rado, y vistos los articulos 23, 332, madificado por el decroto

.
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e mayo de 1906, y 463, apartado tercero,
; 277 del Cédigo de Procedimiento Criminal
; W sobre Procedimiento de Casacién’

' erando que en la gentencia impugnada consta lo
ite: a) que a consecuencia de querella presentada en la
e La Romana, en fecha veinte y seis de abril de mil
cuarenta y seis, por Olimpia Santana, ante la
contra Leonte Martinez, por haberle estu-
Santana, el Magistrado Procura-
1 de La Altagracia, frente a la
. te de que tanto el Magistra-
_ ion de aquel Distrito como su secreta-
el acusado, solicité que la Suprema Corte
la eclinatoria, a otro distrito judicial,
cio correspondiente; b) que desig-
' S J’uzgados de Instruccién y de Primera
del Seybo, éste tltimo dicté sentencia en fecha seis
hré de mll novecientos cuarenta y seis, cuyo dispo-

L

Leonte Martmez, de genera]es conocldas. autor con-
, aunque no confeso del erimen de estupro en la joven
Santana, menor de once afios y en perjuicio de
» Olimpia Santana (a) Pura, hecho ocurrido er ‘e-
del mes de abril del afio 1946, en la cindad de La ilo-
Segundo:— que en consecuencia de la demostrada cul-
ad del acusado, por la infraccién que antecede, debe
narlo y lo condena a sufrir dos anos-de reclusién que
}wﬁ en la Carcel Pablica de esta ciudad, acogiendo en su
favor circunstancias atenuantes, declarando las costas con
go al acusado por haber sucumbido™; ¢) que interpuestos
urso de alzada contra este fallo tanto por el condenado
mo por el Magistrado Procurador Fiseal del Seybo, la Cor-
‘de Apelacién de San Pedro de Macoris conocio de dichos re-
eursos y dict6 la sentencia que es objeto del presente recurso
_' casaciéh y cuyo dispositivo-dice “FALLA :— Primero: De-
ra regular y vélido en cuanto a la forma los presentes re-
Wsos de apelaeion;— SLgundo Que debe modificar y mo-



da por el Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicia]
del Seybo, de fecha seis de noviembre del ano mil novecientog
cuarenta y seis, que condené al acusado Leonte Martinez, de
generales conocidas, por el crimen de estupro en perjuicig
de la menor de once anos, Altagracia Santana, a sufrir la pe-
na de dos afios de reclusién, al pago de las costas, acogien-:
do en su favor circunstancias atenuantes, y, juzgando por
propia autoridad, condena al acusado Leonte Martinez, por
dicho crimen, a sufrir la pena de cinco afios de reclusion, aco-
giendo en su favor el beneficic de circunstancias atenuantes:
¥ Tercero: Le condena al pago de las costas”;

Considerando que segiin consta en el acta del recurso,
Leonte Martinez lo ha interpuesto por no estar conforme
con dicha sentencia y por los medics que se reservaba dedu-
¢ir en memorial que depositaria oportunamente; memorial
que no ha sido recibido;

Considerando que la legislacién existente en el momen-
to del hecho castigaba el estupro o acto de violacién consu-
mado en una joven menor de once anos, con la pena de tres
a diez afios de trabajos piblicos: ¥ que cuando los jueces re-
conocen cicunstancias atenuantes en favor del acusado de
un crimen punible con trabajos ptblicos, que no sea el ma-
ximum, le pueden rebajar esta pena a la de reclusién :

Considerando que cuando un tribunal de apelacién esta
amparado de un recurso de apelacién a minima, intentado
por un representante del Ministerio Pablico, puede aumentar
la pena impuesta en primera instancia al condenado, atin
cuando éste hubiera interpuesto también apelacién;

Considerando que la Corte de Apelacién de San Pedro
de Macoris di6 como fundamento de su sentencia la compro-
bacion de que Leonte Martinez, valiéndose de ofrecimien-
tos engafiosos y de actos violentos hizo entrar en un cvarto
a la nina Altagraéia Santana, menor de once anos, y luego



con un trapo para que no gritara y a la fuer-
6 en una cama y la viol6; hechos que la menciona-
‘ha considerado establecidos mediante el certificado
egal y las declaraciones de la agraviada y los. tes-

pnsiderando que si bien la corte de quien procede la
ficia ha cometido errores al caracterizar en derecho la
peién, senalando la minoridad y honestidad de la vieti-
omo elementos que intervienen en ella, estos errores no
n dar lugar a la casacién de su sentencia, ya que por otro
ha hecho un uso correcto de su poder soberano de apre-
1 al determinar el sentido y alcance de los medios de
metidos al debate y ha hecho una buena aplicacion
ispositivo de los articulos citados al calificar el hecho
determinar la pena impuesta al recurrente;

Considerando que tampoco en los otros aspectos de la
neia impugnada se comprueban vicios que le hagan anu-

- Por tales motivos, Primero: rechaza el recurso de casa-
interpuesto por Leonte Martinez contra sentencia de la
orte de Apelacién de San Pedro de Macoris de fecha treinta
‘uno de enero de mil novecientos cuarenta y siete, cuyo dis-
itivo se copia en otro lugar del presente fallo: y Segundo:
condena al recurrente al pago de las costas. .

~ (Firmados) : Pedro Troncoso Sinchez.— J. Tomis Me-
' jia.— Leoncio Ramos.— Raf. Castro Rivera.— Manuel M.
Guerrero.— Gustavos A: Diaz.— José E. Garcia Aybar.— M.
‘Garcia Mella— Eug. A. Alvarez—Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
Sefiores Jueces que figuran en su encabhezamiento, en la au-
}.sl-iencia publica del dia, mes y afio en él expresados, y fué
:ﬁn’nada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
eertifico.— (Firmado) : Eug. A. Alvarez.
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DIOS, PATRIA Y LIBERTAD,
“ Repiiblica Dominicana,

En Nombre de la Repiblica, 1a Suprema Corte de Justi-
cia, regularmente constituida por los Jueces Licenciados Pe-
dro Troncoso Sanchez, Presidente; Juan Tomdas Mejia, Pri-
mer Sustituto de Presidente; Leoncio Ramos, Rafael Castro
Rivera, Manuel M. Guerrero, Gustavo A. Diaz, José Ernesto
Garcia Aybar y Doctor Moisés Garcia Mella, asistidos del
Secretario General, en la Sala donde celebra sus audiencias,
en Ciudad Trujillo, Distrito de Santo Domingo, hoy dia vein-
te del mes de enero de mil novecientos cuarenta y ocho, aiio
1040. de la Independencia, 850. de la Restauracién y 18o. de
la Era de Trujillo, dicta en audiencia ptblica, como corte de
casacion, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por Nicolis Fé-
liz Morales, dominicano, mayor de edad, casado, empleado
pliblico, domiciliado y residente en Vicente Noble, Provincia
de Barahona, pertador de la cédula personal de identidad ni-
mero 642, serie 19, con sellc niimero 479349, contra senten-
cia de la Corte de Apelacién de San Cristébal de fecha trece
de febrero de mil novecientos cuarenta y siete;

Vista el acta de declaracion del recurso, levantada en la
secretaria de la mencionada corte, en fecha trece de febrero
de mil novecientos cuarenta y siete;

Oido el Magistrado Juez Relator, licenciads Leoncio Ra-
mos;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General de
la Repiiblica, licenciado Mario Abreu Penzo, que concluye
asi: “Por tales motivos somos de opinién que se rechace el
presente recurso de casacién”;
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prems G‘orte de Justicia, después, de haber delibe-

24 de noviembre de 1928, y 1o. y 71 de la Le} qrobre Pro-
miento de Casacién;

Considerando que en la sentencia que es objeto del pre-
ite recurso consta lo siguiente: que en fecha tres de julio

‘Nolasco de Féliz presenté querella contra el nombrado Nico-
4s Féliz Morales, domiciliado en el Distrito Municipal de
ente Noble, por el hecho de no cumplir sus obligaciones de
e con la menor Teodosia Semirame, procreada con la que-
nte; que en fecha diez de agosto del mismo afo el pre-
do Nicolis Féliz Morales se comprometié ante el Juez
de de Vicente Noble a suministrarle a dicha menor la
4 de dos pesos mensuales para su alimentacién y soste-
piento; que no conforme la querellante con la cantidad
ecida por el prevenido, fué apoderado del caso el Juzgado
Primera Instancia del Distrito Judicial de Barahona, el
al dieté en fecha trece de setiembre de mil novecientos
enta y seis una sentencia con el siguiente dispositivo:
"ALLA: que debe, primero: pronunciar y pronuncia, el de-
to contra el nombrado Nicolis Féliz Morales, por no ha-
ber comparecido a la audiencia, no obstante haber sido legal-
mente citado; segundo: condenar y condena, al indicado pre-
~ venido Nicolas Féliz Morales, de generales ignoradas, a su-
frir un afio de prisién correccional en la carcel pablica de es-
5 ta ciudad, por su delito de vieolacién a los preceptos de la Ley
~ No. 1051, en perjuicio de la menor Teodosia Semirame, que
- procred con la Sra. Leonela M* Nolasco de Féliz; tercero; fijar
- ¥ fija, en la suma de $3.00 mensual la pensién que el preve-
nido Nicolds Féliz Morales, deberd suministrar a la sefiora
‘Leonela Ma. Nolasco de Féliz, para la manutencion de la men-
cionada menor y cuarto: condenar y condena, a dicho preve-
" nido al pago de las costas”; que contra esta decisién inter-
puso el prevenido formal recurso de oposicién, el cual
fué declarado nulo por sentencia del mismo tribunal
dictada en fecha veinte de noviembre de mil novecientos cua-

|
|
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— —
renta y seis; que no conforme la querellante interpuso en fe-
cha veintitrés de noviembre del mismo aiio recurso de apela-
¢ién contra la aludida sentencia, recurso que fué conocido por
la Corte de Apelacién de San Cristébal en la audiencia pibli-
ca del trece de febrero de mil novecientos cuarenta v siete,
y fallado en esa misma fecha por sentencia cuyo dispositivo
seé transcribe a continuacién: “FALLA: PRIMERO: Modi-
ficar en cuanto a la pensién y confirmar en cuanto a
la pena, la sentencia de fecha 20 de noviembre del afio 1946,
dictada por el Juzgado de Primera Instancia del Distrito Ju-
~ dicial de Barahona, en atribuciones correccionales, cuyo dis-
positivo es el siguiente:— “FALLA: PRIMERO: pronunciar
¥ promuncia, el defecto contra el nombrado Nicolds Féliz Mo-
rales, por no haber comparecido; SEGUNDG - declarar y de-
clara, nulo y sin ningin valor legal, el recurso de oposicion
interpuesto por el nombrado Nicolds Féliz Morales, contra la
sentencia dictada en defecto por este Juzgado, en fecha trece
de septiembre de 1946, que l¢ condeno a sufrir un aio de
~ prisién correccional, en la Céarcel Piblica de esta ciudad, por
su delito de violacién a los preceptos de la Ley No. 1051, en
perjuicio de la menor Teodosia Semirame, procreada con la
sefora Leonela Maria Nolasco de Féliz, fijé en la suma de
tres pesos mensuales la pensién que el prevenido Nicolds Fé-
liz Morales, deberd suministrar a la sefiora Leonela Maria
Nolasco de Féliz, para la manutencién de la referida menor y
- lo condend, ademis, al pago de las costas ; TERCERO: or-
denar y ordena, la ejecucion de la sentencia en defecto recu-
‘rrida sin examen nuevamente del fondo por no haber com-
parecido el prevenido a la audiencia de la oposicién; y CUAR-
TO: condenar y condena, al referido inculpado al pago de las
costas” ; —SEGUNDO: Obrando por propia gutoridad, a) fi-
Jar al inculpado Nicolds Féliz Morales, una pensién mensual
de cinco pesos, en provecho de ia menor agraviada Teodogia

Semirame, y b) condenarle al pago de las costas’;

v

Considerando que al interponer el prevenido el presente
recurso de casacién econtra esta tltima sentencia, declaré que




Mr muy crecida la suma que se le ha fi-
no pensién en favor de la referida menor porque sus
nes economicas no se lo permiten”;

Considerando que tal declaracion sélo puede ser inter- :
ada como un medio deducido de la violacién del articulo
la Ley No. 1051, de fecha 24 de noviembre de 1928, el
-establece que “el padre en primer término, y la madre
ués, estan obligados a alimentar, vestir, sostener, edu-
y procurar albergue a sus hijos menores de diez y ocho
ue hayan nacido o no dentro de matrimonio de acuerdo °
necesidades de los menores y en relacién con los me- "
de que puedan disponer los padres”;

‘Considerando que de acuerdo con- la disposicion legal an-
s transcrlta los Jjueces del fondo estén en la obligacién, al

ar el monto de la pensién en favor de un hijo menor de
¥ ocho afios, de tomar en consideracién tanto las necesi-
s de ese menor como los medios econémicos de que pue- *
disponer sus padres; que si es verdad que el estableci-
ento de ambas circunstancias es una cuestién de hecho
debe ser apreciada por dichos jueces, la Corte de Casa-
tiene capacidad legal para examinar si éstos han o no
‘establecido en sus sentencias las referidas circunstancias;
-gue por tanto los jueces del fondo deben justificar en sus de-
‘¢isiones, con motivos de hecho, que la pensién acordada ade- -
s de responder a las necesidades del menor guarda rela- °
" €i6n con las posibilidades eccnémicas del padre o de la madre
‘del mismo;

A Considerando que en la especie, la Corte de Apelacién
" de San, Cristébal, al fijar el monto de la pensién acordada en
favor de la menor Teodosia Semirame Féliz, establecié ple-
- Namente en las consideracicnes de la sentencia impugnada,

que “la pensioén de tres pesos fijada por el Juzgado de Prime-
- Ta Instancia del Distrito Judicial de Barahona es insuficien-
- te para subvenir a las necesidades de Ja menor y que, ademas,
- no guarda proporeién con las condiciones econémicas del in- °
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' 8
culpado, el cual es empleado piblico y tiene propiedades agri-
<olas en produccién, razén por la cual debe aumentarse di-
cha pensién a la suma de cinco pesos mensuales”; que en tal
virtud dicha Corte al fijar la susodicha pensiéon tomé en cuen-
fa para ello las dos eircunstancias que establece el articulo 1
la Ley No. 1051, expresando ademés los motivos de hecho en
que fundamenté su decisién; que por tanto hizo una correcta
aplicacién del citado texto legal, razdén por la cual el presente
recurso de casacién debe ser rechazado; :

=3 |

Por tales motivos, Primero: rechaza el recurso de casa-
¢idn intepuesto por Nicolds Féliz Morales contra sentencia de
1a Corte de Apelacién de San Cristébal de fecha trece de fe-
Hirero de mil novecientos cuarenta y siete, cuyo dispositivo
ha sido copiado en otro lugar del presente fallo; y Segundo:
condena al recurrente al pago de las costas.

(Firmadosg): Pedro Troncoso Sinchez.— J. Toméas Me-
ifa.— Leonecio. Ramos.— Raf. Castro Rivera.— Manuel M.
Guerrero.—Gustavo A. Diaz.— José E, Garcia Aybar.— M.
Garcia Mella.— Eug. A. Alvarez—Secretario General.

~ La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
senfores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia piiblica del dia, mes y aiio en él expresados, y fué fir-
mada, leida y publicada por mi, Secretario General, que cer-
tifico— (Firmado) : Eug. A. Alvarez.

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD.
Republica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Justi-
cia, regularmente constituida por los Jueces Licenciados Pe-
dro Troncoso Sénchez, Presidente; Juan Tomds Mejia, Pri-
sner Sustituto de Presidente; Leoncio Ramos, Rafzel Castro
Livera, Manuel M. Guerrero y José Ernesto Garcia Aybar,
‘#sistidos del Secretario General, en la Sala donde celebra sus
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eu{pado el cual es empleado piblico y tiene propiedades agri-
¢olas en produceién, razén por la cual debe aumentarse di-
cha pensién a la suma de cinco pesos mensuales”; que en tal
virtud dicha Corte al fijar la susodicha pension tomé en cuen-
{4 para ello las dos circunstancias que establece el articulo 1

la Ley No. 1051, expresando ademds los motivos de hecho en.

que fundament6 su deecision; que por tanto hizo una correcta

aplicacién del citado texto legal, razén por la cual el presente

recurso de casacion debe ser rechazadoe;

Por tales motivos, Primero: rechaza el recurso de casa-
©idn intepuesto por Nicolds Féliz Morales contra sentencia de
la Corte de Apelacién de San Cristobal de fecha trece de fe-
brero de mil novecientos cuarenta y siete, cuyo dispositivo
ha sido copiado en otro lugar del presente fallo; y Segundo:
condena al recurrente al pago de las costas.

(Firmados) : Pedro Troncoso Sinchez.— J. Tomés Me-
iia.— Leoncio. Ramos.— Raf. Castro Rivera.— Manuel M.
Guerrero—Gustave A. Diaz.— José E. Garcia Aybar.— M.

Garcia Mella.— Eug. A. Alvarez—Secretario General.

- La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
Senores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia piblica del dia, mes y aifio en él expresados, y fué fir-
mada, leida y publicada por mi, Secretario General, que cer-
tifico— (Firmado): Eug. A. Alvarez.

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD.
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Repiiblica, la Suprema Corte de Justi-
¢ia, regularmente constituida por los Jueces Licenciados Pe-
dro Troncoso Sinchez, Presidente; Juan Toméas Mejia, Pri-

sner Sustituto de Presidente; Leoncio Ramos, Rafael Castro
" Rivera, Manuel M..Guerrero y José Ernesto Garcia Aybar,
‘#sistidos del Secretario General, en la Sala donde celebra sus

1
J



: ﬁﬁoa'dei mes de enero de mil novecientos cuarenta
afio 104¢ de la Independencia, 85° de la Restauracién y

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Ulises Van-
horst, dominicano, mayor de edad, soltero, mecinico-des-

17015, serie 31, domiciliado y residente en Ciudad Trujillo,
- contra sentencia de la Corte de Apelacién de Ciudad Truji-
1o de fecha veinticho de mayo de mil novecientos cuarenta y
ste ) -

~ Vista el acta de declaracién del recurso, levantada en la
seretaria de la corte a qua, en fecha veintiocho de mayo de
g:ni] novecientos cuarenta y siete;

Oido el Magistrado Juez Relator, licenciado Leoncio Ra-
mos;

~ Oido el licenciado Damiédn Biez B., portador de la cé-

dula personal de identidad niimero 2070, serie 1, sello name-

. ro 5523, abogado del recurrente, en la lectura de sus conclu-
 Biones;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General de
" la Repiiblica, licenciado Mario Abreu Penzo, que termina asi:
. “Por tales motivos, somos de opinién que sea rechazado el
presente recurso de casasion”;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber delibe-
i ra.do y vistos los articulos 65 de la Constitucién, 1351 del
- Cédigo Civil, 188, 189 del Cédigo de Procedimiento Civil, 195
~ del Codigo de Procedimiento Criminal, 10. 27 y 71 de la Ley
~ sobre Procedimiento de Casacibn;

Considerando que en el fallo ir_npu'gl_zddo consta lo que si-

dor, portador de la cédula personal de identidad nimero =
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gue: a) que con motive de persecuciones penales seguidas
contra Ulises Vanderhorst y Reyes Vélez, inculpados del de-
lito de homicidio inveluntario cometido en las personas de
Félix Manuel Rodriguez, Gustavo Rafael Fernédndez, Ramén
Escoto y Pedro Peralta (a) Sinin, la Corte de Apelacién de
Ciudad Trujillo apoderada de un recurso de apelacién inten-
| tado con relacién a incidentes surgidos en la instruccién defi-
|l nitiva, fallados por Ia Segunda Cimara Penal del Juzgado
de Primera Instancia de Santo Domingo en fecha seis de fe-
- brero del afio mil novecientos cuarenta y siete, dict en fe-
~ cha veintitrés de abril del mismo afio una sentencia, de la
cual es el dispositivo que dice asi: “FALLA: Primero: De-
‘clara inadmisible el recurso de apelacién interpuesto por el
‘prevenido Ulises Vanderhorst, contra la sentencia dictada en
atribuciones correccionales por la Segunda Cémara Penal

- del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de
Santo Domingo, el dia seis de febrero del corriente afio, que
- rechaza el pedimento de comunicacién de documentos formu-
- lado por dicho prevenido: Segundo: Condena al prevenido
- Ulises Vanderhorst, parte que sucumbe, al pago de las cos-
tas del antes mencionado recurso; Tercero: Declara regular
|y valido, en cuanto a la forma, el recurso de apelacién inter-
" puesto por el prevenido Ulises Vanderhorst, contra la senten-
cia dictada en atribuciones correccionales por la Segunda
Cémara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distri-
to Judicial de Santo Domingo, el dia seis de febrero del co-
rriente afio, que admite la constitucién en parte civil de Fran-
cisca de Jesis Fernandez, Engracia de Jesis Rodriguez, Ger-
mania Peralta y Paula Escoto, en la persecucion iniciada por
el ministerio piblico contra dicho prevenido, por el delito de
homicidio involuntario; Cuarto: Confirma la antes expresa-
da sentencia, en cuanto se yefiere a la constitucién en parte
tivil de Francisca de Jesiis Fernindez, Engracia de Jesiis Ro-
driguez y Germania Peralta; Quinto: Revoca dicha senten-
cia, en cuanto se refiere a la constitucién en parte civil de
Paula Escoto; y, obrando por propia autoridad, declara inad-
misible la intervencién de dicha parte en la instancia, por




—ugtlficado la calidad en que actiia; Sexto Conde-
Paula Escoto, parte que sucumbe, al pago de las costas

del incidente; Séptimo: Ordena la avocacién del fondo de la
- prevencion puesta a cargo de los prevenides Ulises Vander-
~ horst ¥ Reyes Vélez; y, en consecuencia, fija la audiencia
~ que celebrara esta Corte en atribuciones correccionales, el

- dia miércoles que contaremos a veintiocho (28) de mayo
~ préximo, a las nueve horas de la mafana, para la vista de la
causa; Octavo: Ordena la comunicacién del expediente al Ma-
gistrado Procurador General de esta Corte, para los fines le-
gales correspondientes”; b) que en la audiencia celebrada
- por dicha Corte de Apelacién en ejecucion del séptimo ordi-
~nal de la sentencia de la cual se ha transcrito el dispositivo,
l' el licenciado- Damiédn Biez B., abogado defensor del inculpado
~ Ulises Vanderhorst, formulé las conclusiones incidentales si-
guientes: “Por las razones expuestas, Ulises Vanderhorst,
~ reitera sus conclusiones de Primera Instancia, en el sentido
de que le sean comunicadas al abogado infrascrito las prue-
bas en que fundamentan sus calidades de parte civil constituf-
da las sefioras Engracia de Jesis Rodriguez y Germania Pe-
ralta, de conformidad con la sentencia de esta Honorable Cor-
te que avocé el conocimiento del fondo del asunto”; ¢) que la
Corte de Apelacién de Ciudad Trujillo fallé este incidente en
fecha veinticho de mayo del afio mil novecientos cuarenta
siete y dispuso lo que sigue: “Primero: Declara inadmisible
Ia peticién de comunicacién de documentos hecha por el pre-
venido Ulises Vanderhorst en el sentido de que le sean co-
municados 8 su abogado constituido, Lic. Damian Béez B.,
aquellos en que fundamentan sus calidades de parte ecivil
constituida las sefioras Engracia de Jesis Rodriguez y Ger-
mania Peralta; y Segundo: Condena al sefior Ulises Vander-
horts, parte que sucumbe, al pago de las costas del aludido
incidente';

Considerando que el inculpado, al intentar el presente re-
curso de casacxon, declaré que los medios que le sirven de fun-
damento iban a ser expuestos’en memorial que seria deposi-
h tado, y en efecto, en la Secretaria General de la Suprema Cor-
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te de Justicia, ha sido depositado uno, suscrito por el licen-
ciado Damiin Biez B., abogado del recurrente, en el cual
e alega que, en el fallo impugnado, se han come-
tide las violaciones de la ley que agrupa en los
siguientes medios; lo. erréneo interpretacién del ar-
ticulo 1351 del Cédigo Civil, y exceso de poder al opo-
. her de oficio la autoridad de la cosa Juzgada; 20. violacion

- del articulo 65 de la Constitucién, por privar al inculpado de
- un grado de jurisdiceién, al ordenar en su sentencia la avo-
| cacién del fondo del asunto: y 3o0. violacién del articulo 27 de
. la Ley sobre Procedimiento de Casacion, por “omisién de pro-
| nunciar respecto del pedimento del acusado” (inciso 2¢), y
| “por falta de motivos” (inciso 5%);

Considerando en cuanto al tercer medio, que la Corte de
quien procede el fallo impugnado, para declarar inadmisible
el recurso de apelacién del inculpado, se fundé en que “la
reiterada peticion de comunicacién de documentos a que se
contraen las conclusiones pretranseritas del prevenido Uli-

- ses Vanderhorst, fué ya resuelta, entre las mismas partes e
" identigad de causa, por la mencionada sentencia rendida por
‘esta Corte, en fecha veintitrés de abril del presente
| ano, seglin se advierte con la lectura del ordinal pri-
~ mero del dispositivo de la misma, copiado precedentemente :
~ que, en consecuencia, el aludido pedimento debe ser decla-
- rado inadmisible en virtud de que al conocimiento del mis-
mo se opone la susodicha decisién de esta Corte que tiene
autoridad de cosa juzgada; la cual, por otra parte, en el ordi-
nal cuarto de su dispositivo, confirma la sentencia de la Se-
- gunda Camara Penal de este Distrito J udicial, dictada tam-
bién el dia seis de febrero dge este ano, entre las mismas par-
tes ahora en causa, que declara “bueno y vilido en la forma
¥ en el fondo, la constitucién de parte civil de Engracia de
Jesds... v Germania Peralta”; ¥, por tanto, el prevenido
Ulises Vanderhorst, no tiene ya interés en conocer log docu-
mentos que justifican' la calidad de parte civil en esta causa
de las sefioras mencionddas” ; :




A parte del preaente fallo, y en vista de los motivos da-
en el fallo impugnado, se advierte que en él se decidié
de lo solicitado por el recurrente, y que, asimismo, fué
ado suficientemente, razones éstas que justifican el
amiento del medio que se examina;

- Considerando en cuanto al segundo medio que, como
ta en la relacién de hechos de este fallo, la sentencia me-
nte la cual la Corte a qua decidié avocarse el fondo del
nte fué la de fecha veintitrés de abril del afio mil nove-
ntos cuarenta y siete, y no la que ahora se impugna, la
al no ha sido dada sino én ejecucién del ordinal séptimo de
dispositivo; que, por tanto, en el fallo impugnado, en el
] se rechazan pura y simplemente lag conclusiones ineci-
tales del recurrente, no no ha podido ser violado el ar-
culo 65 de la Constitucion, como se alega por este medio;

Considerando en cuanto al primer medio, que, en lo relati-
a su segundo aspecto, en el fallo impugnado consta que el
gado de la parte civil conciuyé en apelacién solicitando
ue se rechace en todas sus partes el pedimento formulado

" rrespondiente, por haber sido fallado ese incidente por el
Juez de primer grado y por esta Corte, en recurso de apela-
~ ci6n intentado por el mismo prevenido, rechazando dicho in-
. cidente, conforme sentencias de fecha seis del mes de febre-
- ro del afio en curso, dictada por la Segunda Cimara Penal del
~ Juzgado de Primera Instancia de este Distrito Judicial, y de
. fecha veintitrés del mes de abril del aiio en curso, dlctada
" por esta Honorable Corte de Apelacién™;

Congiderando que esas conclusiones evidencian que la
| parte civil propuso a la Corte la excep@én de cosa juzgada,
~ que motivé la declaracion de inadmisibilidad del recurso de

B _te, dicha Corte, las que fueron transcntas ,.

pevamente por el prevenido Ulises Vanderhorst, de que le sean
comunicadas previamente las piezas del expediente penal co-

=
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apelacién del recurrente, y por eso, es infundado el alegatdi
que ahora se examina;

Considerando en cuanto al primer aspecto de este medio,
que segln consta en el fallo impugnado, la Corte de Apela-
eién de Ciudad Trujillo, por su sentencia de fecha veintitrés
de abril de mil novecientos cuarenta y siete, declaré inadmi-
sible, en el ordinal primero del dispositivo de la misma, el re-
curso de apelacion del recurrente, contra la sentencia que re-
chaz6 su solicitud de comunicacién de documentos, y confir-
mé, por el ordinal cuarto del dispositivo, la sentencia que
habia declarado buena y vilida la constitucién en parte ci-
¢il de Francisca de Jestis Fernindez, Engracia de Jesus Ro-
driguez y Germania Peralta;

Considerando que el presente recurso de casacion no ha
sido dirigido contra aquel fallo, sino contra el del veintiocho
de mayo de mil novecientos cuarenta y siete, y que, como no
se establecio que aquel fallo hubiese sido objeto de recurso
‘de casacion, ha adquirido la autoridad de la cosa irrevocable-

{

mente juzgada, y por haber intervenido entre las mismas

partes, ¥ por ser la misma demanda y fundada en la misma
causa, esa autoridad se oponia a su admisién, porque, de no
ser asi, la parte recurrente, al renovarla indefinidamente, po-
dria tener también indefinidamente en suspenso el fallo del
fondo del asunto; que por tanto, al decidir la Corte de Apela-
eion aludida el asunto como lo hizo, no violé en forma alguna
el art. 1351 del Cédigo Civil, e hizo, por el contrario, una

correcta aplicacion de sus disposiciones;

Copsiderando que, examinado el fallo impugnado desde
otros puntos de vista, no contiene violacion de las leyes de
forma ni de fondo, susceptibles de ser examinados de oficio,
que justifiquen su casacién;

Por tales motivos, Primero: rechaza el recurso de casa-
cién interpuesto por Ulises Vanderhorst contra sentencia de
la Corte de Apelacioh de Ciudad Trujillo de fecha veinticho



al recurrente al pago de las costas.

(Firmados) : Pedro Troncoso Sénchez.— J. Tomas Me- !
Leoncio Ramos.— Raf. Castro Rivera.— Manuel M. .
ro.— José E. Garcia Aybar.— Eug. A. Alvarez—Se-
o General. ;

el e

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
es Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
neia publica del dia, mes y afio en él expresados, y fué
a, leida y publicada por mi, Secretario General, que
fico— (Firmado) : Eug. A. Alvarez.

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD.
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Repiiblica, la Suprema Corte de Justi-
jia, regularmente constituida por los Jueces Licenciados Pe-
dro Troncoso Sinchez, Presidente; Juan Tomas Mejia, Pri-
mer Sustituto de Presidente; Leoncio Ramos, Rafael Castro
vera, Manuel M. Guerrero y José Ernesto Garcia Aybar,
sistidos del Secretario General, en la Sala donde celebra sus
‘audiencias, en Ciudad Trujillo, Distrito de Santo Domingo,
hoy dia veintitrés del mes de enero de mil novecientos cua-
“renta y ocho, afio 1040. de la Independencia, 850. de la Res-
 tauracién y 180. de la Era de Trujillo, dicta en audiencia pi-
‘blica, come corte de casacién, la siguiente sentencia:

; Sobre el recurso de casacién interpuesto por Rafael Bri-
' to Cuevas, dominicano, mayor de edad, casado, agricultor,
domiciliado y residente en Tamayo, provincia de Bahoruco,
portador de la cédula personal de identidad nimero 1470, se-
' rie 18, con sello niimero 3706, contra sentencia del Juzgado
. de Primera Instancia del Distrito Judicial de Bahoruco, de
- fecha seis de mayo de mil novecientos cuarenta y siete;



(F;rmadoa) Pedro Troncoso Sanchez— J. Tomas Me-
_ Leoncio Ramos.— Raf. Castro Rivera.— Manuel M.

ero.— José E. Gareia Aybar— Eug. A. Alvarez—Se-
io General. !

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
ores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
a publica del dia, mes y afio en él expresados, y fué
da, leida y publicada por mi, Secretario General, que
fico— (Firmado) : Eug. A. Alvarez.

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD.
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Repiiblica, la Suprema Corte de Justi-
gia, regularmente constituida por los Jueces Licenciados Pe-
dro Troncoso Sanchez, Presidente; Juan Tomas Mejia, Pri-
mer Sustituto de Presidenle; Leoncio Ramos, Rafael Castro
vera, Manuel M. Guerrero y José Ernesto Garcia Aybar,
tidos del Secretario General, en la Sala donde celebra sus
‘audiencias, en Ciudad Trujillo, Distrito de Santo Domingo,
hoy dia veintitrés del mes de enero de mil novecientos cua-
“renta v ocho, afio 1040, de la Independencia, 850. de la Res-
tauracién y 180. de la Era de Trujillo, dicta en audiencia pi-
blica, comoe corte de casacion, la siguiente sentencia:

Sabre el recurso de casacién interpuesto por Rafael Bri-
to Cuevas, dominicano, mayor de edad, casado, agricultor,
domiciliado v residente en Tamayo, provincia de Bahoruco,
portador de la cédula personal de identidad numero 1470, se-
rie 18, con sello nimero 3706, contra sentencia del Juzgado
- de Primera Instancia del Distrito Judicial de Bahoruco, de
fecha seis de mayo de mil novecientos cuarenta y siete;

-
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Vista el acta de declaracion del recurso, levantada en Ja
secretaria del Juzgddo a quo en fecha seis de mayo de m
novecientos cuarenta y siete;

Oido el Magistrado Juez Relator, licenciado Leoncio Ra-
mos;

Ofdo el dictamen del Magistrado Procurador General de
la Repiiblica, licenciado Mario Abreu Penzo, que termina asi:
“Por tales motivos somos de opinién que sea rechazado el
presente recurso de casacion’;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber delibe-
rado, y vistos los articulos 2o0., parrafo 2o. de la Ley No.
1023, promulgada el dia lo. de noviembre de 1935, 6 y 12
reformados por la Ley No. 448, promulgada el dia 26 de abril
de 1941 y 15 de la misma Ley No. 1023, y 1o. y 24 de la Ley
- sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando que en la sentencia impugnada consta lo
siguiente: que en fecha ocho de abril de mil novecientos cua-
renta y siete el Magi ‘rado Procurador Fiscal del Distrito
‘Judicial de Bahoruco crdené al Fiscalizador del Juzgado de
Paz de la eomiin de - Tamayo. someter ante aquel Juzgado al
‘sefior Rafael Brito Cuevas, inculpado de violacién del articu-
1o 12 de la Ley de Estadistica; que en fecha once de abril del
mismo afio dicho Juzgado conocié de la causa, y dicté en esa
misma fecha sentencia condenando al prevenido Rafael Bri-
to Cuevas al pago de una multa de diez pesos; que no con-
forme con esa decigién dicho prevenido interpuso formal re-
curso de apelacién, recurso que fué conccido por el Juzgado
de Primera Instancia del Distrito Judicial de Bahoruco en
fecha seis de mayo de mil novecientos cuarenta y siete, y fa-
llado por sentencia de esa misma fecha, cuyo dispositivo se
transeribe a continuacion: “PRIMERO: Que debe declarar
¥ declara bueno y vélide, en la forma, el recurso de apelacién
interpuesto por el nombrado Rafael Brito Cuevas, de gene-



das, contra la sentencia dictada por el Juzgado
la comiin de Tamayo, en fecha once del mes de
afio mil novecientos cuarenta y siete, por haber sido
en tiempo til; SEGUNDO: que debe confirmar y
en todas sus partea, la sentencia recurrida, cuyo
dice asi: “Falla: Que debe condenar y condena
mbrados Rafael Brito Cuevas y José Maria Torres,

o3 anotadas, a pagar diez pesos de multa cada uno
pago de las costas, en primera instancia, por el
violacién a los articulos 12 v 15 de la Ley No. 1023
tica, al no haber suministrado los datos cuando
ueridos por ésta en el plazo establecido por la
estar ajustada a derecho; y TERCERO: Que de-
nar y condena al nombrado Rafael Brito Cuevas al
costas del presente recurso”;

siderando que contra esta Gltima deecision ha inter-
prevenido formal recurso de casacion, “por no es-
forme con la zentencia”;

siderando que de conformidad con lo establecido en
eulo 20. parrafo 20., de la Ley No. 1023, del afio 1935,
uye una atribucién del Director General de Estadisti-
de las oficinas, funcionarios, instituciones, enti-
personas particulares, los datos necesarios para la
n de la estadistica de los diversos ramos, seflalando
8 dentro de los cuales deben ser suministrados”;
piin lo dispone el articulo 6 de la misma ley, reforma-
la No. 448, del afio de 1941, “todos los particulares
iones de cualquier clase, nacionales o extranjeras,
8 en el territorio nacional o con sucursales, agen-
0 representaciones en el mismo, tienen la obligacion de
strar a las oficinas de estadistica, cuando les sean le-
te requeridos, datos e informes de caracter estadis-
relativos a sus personas y a las que do €llas depndan, a
propiedades, a las operaciones de sus establecimientos
esas establecidas en la Repiblica. y ‘4l ejercicio de sus
iVidades” ; que al tenor de las disposiciones contenidas en

dechar iR . v



Estadistica, y los que suministren datos falsos, adulteradog
o intencionalmente incompletos, serdn castigados con mults
de diez a cien pesos y el doble en caso de reincidencia’; ¥ que;
por tltimo, el articulo 15 de la susodicha ley dispone que ey
el caso de infraccién a la ley o a los reglamentos dictadog
para su ejecucién, “el Director General de Estadistica harg
preparar expedientes sobre el caso y lo sometersd al Poder
Ejecutivo si se trata de un funcionario o empleado piiblicg
nacional o regional, o al Procurador General de la Repiiblica

Considerando que la exposicién del caso contenida en la
sentencia impugnada no permite a esta Corte reconocer si
los elementos de hecho, necesarios para justificar la aplica
cién de la ley, existen o no en la causa; que en la especie’

de una manera clara ¥ precisa, los elementos legales de
incriminacién prevista ¥ sancionada por e] articulo 12 de

1023, esta en la obligacion de preparar el Director General
de Estadistica, en todos los tasos de infraccién tanto a dicha
ley como a los reglamentos dictados para su ejecucion ;

Considerando que frente a las sustanciales omisiones de
que adolece el fallo impugnado, la Suprema Corte de Justi-
cia, en funciones de Corte de Casacién, no esta en condicio-




ho 0 NnO una correcta aplicacion de los textos legales
transcritos;

‘Considerando que carece de base legal la sentencia cu-
motivacion no permite reconocer si los elementos de he-
necesarios para justificar la aplicacién de la ley exis-
)71 O NO €N un caso determinado; que en la especie la deci-
jon impugnada adolece de ese vicio de nulidad, razén por
al debe ser casada;

Por tales motivos, Primero: casa la sentencia dictada
r el Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de
joruco, en fecha seis de mayo de mil novecientos cuaren-
y siete, en la causa seguida a Rafael Brito Cuevas, cuyo
ositivo ha sido copiado en otro lugar del presente fallo;
undo: envia el asunto para ante el Juzgado de Primera
ncia del Distrito Judicial de Barahona; y Tercero: de-
ra las costas de oficio,

~ (Firmados) : Pedro Troncoso Sanchez— J. Tomis Me-

Jia.— Leoncio Ramos.— Raf. Castro Rivera.— Manuel M.
Guerrero.— José E. Garcia Aybar.— Eug. A. Alvarez—Se-
ario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
Sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
lencia publica del dia, mes y cfio en él expresados, y fué
ada, leida v publicada por mi, Secretario General, que
ico.— (Firmado): Eug. A. Alvarez.



DIOS, PATRIA Y LIBERTAD.
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de 1a Repiiblica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Licenciados
Pedro Troncoso Sanchez, Presidente; Juyan Tomés Mejia,
Primer Sustituto de Presidente; Froilin Tavares hijo, Se-
gundo Sustituto de Presidente; Rafael Castro Rivera, Ma.
nuel M. Guerrero v José Ernesto Garcia Aybar, asistidos del
Secretario General, en la Sala donde celebra sus audiencias,
en Ciudad Trujillo, Distrito de Santo Domingo, hoy dia vein-
titrés del mes de enero de mil novecientos cuarenta y ocho,
afo 1040, de la Independencia, 850, de la Restauracion ¥ 18o0.
de la Era de Trujillo, dicta en audiencia piblica, como corte de
casacién, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por 1a seilora
Maria Alejandrina Disla Reyes, dominicana, mayor de edad,
ocupada en sus quehaceres domésticos, domiciliada V resi-
4 dente en San Francisco de Macoris, de la provincia de Duar-
te, portadora de Ia cédula personal de identidad nimero
12641, serie 56, renovada con el sello de R. L No. 2103, en
su calidad de “tutora legal de sus menores hijas Maria Con-
cepcién Claudia Burgos y Urbana Francisca Burgos, hijas

Vista el acta de declaracién del recurso, levantada en la
secretaria de la Corte indicada, el siete de junio siguiente al
de la fecha del fallo, a requerimiento del abogado de la re-
currente, licenciado Héector Séanchez Morcelo, portador de 1a
cédula personal nimero 20284, serie 1a. renovada con el se-
llo de R. I. No. 3823; :



el Magistrado Juez Relator, que lo era el doctor
Garcia Mella;

Oido el licenciado Héctor Sénchez Morcelo, abogado de
la recurrente, en la lectura de sus conclusiones, quien depo-
un memorial sobre el recurso de que se trata; -

- Oido, en nombre del licenciado Federico C. Alvarez, por-
r de la cédula nimero 4041, serie la. renovada con el
No. 152, abogado de la Grenada Company, compaiiia por
ciones organizada de acuerdo con las leyes del Estado de
ware, Estados Unidos de Ameérica, con domicilio en la
dad de Monte Cristi, representada por su gerénte Davis
nes Cloward, norteamericano, con cédula nimero 48271,
e la. renovada con el sello No. 8368, el doctor Cristébal
mez Yangiiela, portador de la cédula nimero 21296, serie
, renovada con el sello No. 12119, quien dié lectura a las
clusiones de la mencionada compaiiia, puesta en causa
gomo persona civilmgente responsable, ¥y deposité un memo-
ial contentivo de las conclusiones de la repetida compaiiia;

IS T YT .

Oido ef_ dictamen del Magistrado Procurador General de
da Republica, licenciado Mario Abreu Penzo, que concluye
asi: “Somos de opinién que se rechace el presente recurso
de casacién”;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber delibe- )/
rado, y vistos los articulos 195 y 202 del Cédigo de Procedi-
miento Criminal; lo. 23, 24, 47 y 71 de la Ley sobre Proce-
dimiento de Casacién;

Considerando que en la sentencia impugnada consta lo
que sigue: A), “que el dia veintitrés del mes de junio del aiio
il novecientos cuarenta y seis, fué informado el Magistra-
do Juez de Instruccién del Distrito Judicial de Monte Cristi,
que en la secci6n de Manzanillo, de la comin de Monte
Cristi, se encontraban dos personas muertas y varias heridas
& consecuencia de un accidente; que practicadas por dicho



funcionario las primeras diligencias de lugar, comprobé que
en la carretera Copey-Manzanillo, hacia el lado derecho de
la misma, y como a cuatro kilémetros antes de llegar al Puer-
to Libertador, se &ncontraba, con las ruedas para arriba, la
guagua placa No. 6206, marca International, propiedad de la
~ Grenada Company, en posicién noroeste a suroeste, asi como

dos individuos muertos que respondian a los nombres de Ju-
lio Castillo Marcano y Faustino Burges Reyes”; B), que el
Magistrado Juez de Instruccién arriba mencionado dicté, en
~ fecha once de julio de mil novecientos cuarenta y seis, un
auto con este dispositivo: “Pasar el presente expediente al
Magistrado Procurador Fiscal de este Distrito Judicial, para
‘que proceda por la via directa, ya que todos s indicios indi-
can que no se trata de un crimen el hecho que ventila sino de
un delito”; C), que, en fecha diecinueve de setiembre de mil
novecientos cuarenta y seis, el Juzgado de Primera Instancia
del Distrito Judicial de Monte Cristi, apoderado del caso, dic-
t6 una sentencia con el dispositivo siguientg: “FALLA: PRI-
MERQ: que debe declarar y declara al nombrado Ramén
Emilio Castro, de generales anotadas, culpable de los delitos
de homicidio involuntario en las personas de Julio Castillo
Marcano y Faustino Burgos Reyes, y de heridas involunta-
rias en perjuicio de los nombrados Rafael Ernesto Cruz, Pa-
blo Aracena, Amado de la Rosa y Luis E. Luna, que curaron
en més de diez dias y menos de veinte y que lo incapacitaron
para el trabajo personal durante el mismo periodo de tiempo,
las del primero, y en menos de diez dias, sin producir ningu-
na incapacidad para el trabajo, los de los' tres dltimos, pre-
visto y sancionado por los articulos 319 y 320 modificado e!
tltimo del Cédigo Penal, hecho ccurridn en la carretera Co-
pey-Manzanillo, de la comiin de Monte Cristi, el dia veinti-
trés (23) del mes de Junio del corriente afio, y en consecuen-
cia, lo condena en virtud del principio del no cimulo de pe-
nas, por el delito de homicidio involuntario que es el que pre-
vee la sancién mas grave, a sufrir la pena de tres (3) meses
de prisién correccional y al pago de una multa de veinticin-

co pesos ($25.00) y al pago de las costas penales; SEGUNDO:
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e declarar y declira inadmisible la constitucién de
civil hecha por la sefiora Aurelia Castillo, contra la
ada Company, como persona civilmente responsable del
p puesto a cargo del inculpado Ramén Emilio Castro,
falta de calidad; TERCERO: que debe declarar y deela-
regular en la forma la constitucién de parte civil hecha
a sefiora Maria Alejandrina Disla, como tutora legal de
hijas menores Maria Concepcién Claudia Burgos y Urba-
Francisca Burgos, procreadas con el fenecido Faustino
urgos Reyes, e hijas reconocidas de éste, contra la Grena--
a Company, como persona civilmente responsable; CUAR-
: que debe rechazar y rechaza las reclamaciones de da-
y perjuicios solicitados por la sefiora Maria Alejandri-
Disla en su calidad de tutora legal de las menores Maria
ncepeién Claudia Burgos y Urbana Francisca Burgos,
reconocidas del sefior Faustino Burgos Reyes, contra
Grenada Company, como persona civilmente responsable
hecho puesto a cargo del inculpado Ramén Emilio Cas-
por improcedente y mal fundada; QUINTO: que debe
enar y condena a las partes civiles constituidas sefiora
relia Castiilo y Maria Alejandrina Disla, al pago de las
as civiles”; D), que el veintiseis de setiembre de mil no-
vecientos cuarenta y seis, “compareci6 por ante la Secreta-
Ha del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de
Monte Cristi, el Dr. José de Jestis Bergés, portador de la cé-
dula personal de identidad No. 12859, serie 56, quien me-
giante poder otorgadole por el Licenciado J. Fortunato Ca-
ihaan, abogado constituido por la sefiora Maria Alejandrina
Disla Reyes, tutora legal de sus hijas menores Maria Con-
eepcion Claudia v Urbana Francisca Burgos, hijas naturales
Yeconocidas del fallecido sefior Faustino Burgos Reyes”, e in-
puso recurso de apelacion contra el fallo indicaco inme-
tamente arriba; E), que la Corte de Apelacién de Santia-
go conoci6 del mencionado recurso, en audiencias piblicas del
¢ de febrero de mil novecientos cuarenta y siete v de los
flias, quince, dieciseis y diecisiete de abril, en las cuales los
abogados de la parte civil apelante concluyeron asi: “Por
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tales razones, las demds que suplais y vistas las preseripeio-
nes de los articulos 1382 y 1384 del Cdédigo Civil, la sefiora
Maria Alejandrina Disla Reyes, dominicana, portadora de
la cédula personal de identida No. 12641, renovada debida-
mente para el presente afio con sello de Rentas Internas No.
24497, domiciliada y residente en San Francisco de Macoris,
v en su calidad de tutora legal de sus hijos menores, recono-
¢idlos por Faustino Burgos Reyes, os pide por la humilde me-
diacion de los infraseritos abogados: Primero: En cuanto a
la forma: declaréis bueno y vélido el presente recurso de
apelacién ; Segundo: En cuanto al fondo:—Decidéis por pro-
pio imperio reformar la sentencia apelada dictada por el
Juzgado a quo, v en consecuencia declaréis que la Grenada
Company, C. por A., Compaiia Comercial organizada acorde
~ Leyes del Estado de Delaware, E. U. de N. A,, y con domici-
lio en la Repiiblica, es responsable de los hechos delictuosos
cometidos por fu empleado sefior Ramoéon Emilio Castro, y en
fal virtud la condenéis al pago de una inmenizacién de seis
mil pesos, moneda de curso legal y de la cual es civilmente
responsable. (Acorde al art. 1384 del C. C.)—Tercero: Con-
denéis a la misma Compaiiia al pago de las costas con dis-
_ traccién en provecho de los infrascritos abogados por ha-
berlas avanzado en su mayor parte”; y en una de las mismas
audiencias, el abogado de la Grenada Company presenté es-
tag conclusiones: “Por las razones expuestas y las que ten-
géis a bien suplir la Grenada Company, Compaiiia por accio-
nes organizada de acuerdo con las leyes del Estado de Dela-
ware, Estados Unidos de América, con su domicilio en la
ciudad de Monte Cristi, representada por su Gerente Davis
o Jones Cloward, norte americano, con cédula serie 1 No.
48271, sello para el aio 1947, concluye suplicindoos, por la
mediacion del abogado que suscribe, que, acogiendo los mo-
tivos que dicha Compaiia expuso en sus conclusiones en pri-
mera instancia y en su defensa de apelacién y los de la sen-
tencia apelada, rechacéis la apelacién de la Sra. Maria Ale-
jandrina Disla, confirméis dicha senteneia en lo que respecta
a dicha apelacién y condenéis a dicha Sra. Maria Alejandrina

|
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cahdad de tutora legal de las menores Mar{a
i Claudia Burgos y Urbana Francisca Burgos, al
las costas de la alzada”; F), que los abogados de las
replicaron y contrarreplicaron, y el Procurador Gene-
__Ia Corte de Santiago dictaminé, en audiencia, sobre
0; G), que en fecha veintiuno de mayo de mil novecien-
enta y siete, la Corte de Apelacién de Santiago dicté
meia ahora atacada, con el disositivo que a continua-
se copia: “FALLA :— PRIMERO: Que debe declarar, co-
efecto declara, inadmisible el presente recurso de ape-
interpuesto, en fecha veinte y seis de septiembre del
il novecientos cuarenta ¥ seis, contra sentencia dictada
ibuciones correccionales por el Juzgado de Primera
cia del Distri_to Judicial de Monte Cristi, en fecha diez
e del mes y afio expresados, “que condend al nombrado
Emilio Castro, a sufrir la pena de tres (3) meses de
correccional, a veinticinco pesos de multa ($25.00) y
o de las costas por el hecho de homicidio involuntario
personas de Julio Castillo Marcano y Faustino Burgos
y de heridas a varias personas”; y SEGUNDO: Que
be condenar y condena al recurrente al pago de las costas”;

. Considerando que en el acta levantada en la secretaria
1a Corte de Apelacién de Santiago, el siete de junio de mil
pvecientos cuarenta y siete, el declarante expuso que la re-
ifrente interponia su recurso “por no estar conforme y a
rva de depositar en su oportunidad el memorial de im-
acion”, con lo cual aprecia la Suprema Corte de Justicia

e se di6 al recurso un sentido general y un alcance total;

Considerando ademis, que en el memorial presentado a
iSuprema Corte de Justicia por el abogado de la recurrente,
; an las consideraciones de derecho con términos en los
s se hace resaltar que la Sra. Maria Alejandrina Disla
*eyes estaba amparada, para interponer su recurso de alza-
bante la Corte de Apelacién de Santiago, por lo que dispone
art. 202 del Codigo de Procedimiento Criminal; pero, que
len esa parte del memorial indicado ni en las otras del mis-




gerse el recurso;

- m&‘fe de Santiago, para declarar inadmisible el recurso de

10 se encuentran expresiones que indiquen que la recurrente
haya intentado, siquiera, restringir el sentido y el alcance
dados a su recurso en el acta en la cual fué declarado; que,
por ello y por lo consignado en el considerando anterior al
presente, la Suprema Corte debe examinar integramente la
decisién impugnada, a fin de verificar si debe o no debe aco-,

_Considerando que tal como lo expone la recurrente, lg

alzada del cual conocia y condenar “al recurrente” al pago
de las costas, expresé en su sentencia, como fundamentos de
la misma, lo siguiente: lo. que el examen del acta de decla~
racién del recurso de alzada establece que el Doctor José de
Jesiis Bergés, quien hizo dicha declaracién, actué en nombre
¥ representacién personal del Licenciado J. Fortunato Ca-
nain, que no era parte en el proceso, ¥ né en nombre de la
sefiora Maria Alejandrina Disla Reyes, parte civil como tuto-
de sus hijos menores; 20. que en el acta de declaraci6n, arri=
ba citada, no “se hace valer ninguna referencia que revele
el més leve indicio de que el recurso interpuesto se deducia
en provecho de una persona que hubiese figurado como par
civil én el proceso, presentindose, por el contrario, el recur
s0 en cuestion, como vinculado a un interés distinto, extraiio
al interés civil, que era, precisamente, el aspecto sobre el
cual podia apelar vilidamente dicha sefiora, y todo esto asi,
porque el acta de apelacién evidencia la voluntad del ape-
lante de restringir su recurso al ordinal primero del disposis
tivo de la sentencia del Tribunal a quo, o sea a la parte de st
dispositivo “que condené al nombrado Ramén Emilio Castro

sufrir la pena de tres meses de prisién correccional, a veinti=
cinco pesos de multa, ($25.000), y al pago de las costas por
el hecho de homicidio involuntario en las personas de Julig
Castillo Marcano y Faustino Burgos Reyes, y de heridas &
varias personas”; 3o0. que “alin cuando, por pura especulas
cién, se quisiese interpretar que el Doctor Bergés actuaba en
nombre del Licenciado Canaén, y que éste actuaba como apo-
derado de la sefiora Disla en virtud del poder notarial ad-lis



— ™ Py

n que le fuera otorgado por ella, todavia resultaria inad-

e dicho recurso, porque al examinar el mencionado po-
que obra en el expediente, no se encuentra en él ninguna
a donde se estipule que se confiere al Licenciado Ca-

el derecho de apelar, no va en forma especifica, siquiera
en un sentido general”;

Considerando que gj bien corresponde al poder soberano
de los jueces del fondo la interpretacién de las piezas del ex-

nsa, alega la Grenada Gompany, ello no impide a 1a Su-
a Corte de Justicia examinar si, al querer actuar como
a indicado, los jueces del fondo de quienes se trate re-
n los limites de sus poderes e incurren en el vicio de des-
ralizacion de documentos, de hechos o de circunstancias
€ la causa, en violacién del articulo 195 del Cédigo de Proce-

limiento Criminal, con el sentido amplio que en éste es re-
pnocido; y

Considerando respecto del fundamento del fallo atacado
Jue arriba ha sido senalado con el ordinal 1o, que en el ac-
de declaracién del recurso de alzada, que figura copiada en
B sentencia atacada en casacién, se expresa claramente gue
| Dr. José de Jesis Bergés comparecié ante la secretaria gel
Juzgado de Primera Instancia de Monte Cristi, “mediante
oder otorgadole por el Lic. J. Fortunato Canadn, abogado
onstituido por la sefiora Maria Alejandrina Disla Reyes, tu-
0ra legal de sus hijas menores Maria Concepcién Claudia
08 ¥ Urbana Francisca Burgos, hijas naturales recono-
ddas, del fallecido sefior Faustino Burgos”, Y que “en la ex-
‘esada calidad” interponia “formal recurso de apelacién
Ontra sentencia dictada por este Juzgado de Primera Ins-
Bincia”, el de Monte Cristi, etc.; que, ante las expresiones
Bnscritas, no se puede admitir. que, por via de una inter-
etacion contraria a la letra y al espiritu manifiesto del
eta, se atribuya al declarante la intencién de intentar un

4, I G
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recurso de alzada en representacién tunica de una persona qu

no figuraba como parte en la causa, y né en nombre de quien
con los términos empleados, demostraba dicho declarante que
conocia era la persona que, como “tutora legal de sus hijas
menores Maria Concepeién Clanudia Burgos y Urbana Fran-
cisca Burgos”, tenia como “abogado constituido” en la causa
de que se trataba, al licenciado J. Fortunato Canadn, que le
ordenaba interponer el recurso y que no podia hacerlo sino
en la sola calidad que para ello tenia y que daba a conocer
en el poder que presenté el Doctor José de Jesis Bergés, sin
que ello udiera ser afectado por el hecho de que se deja-
ra a opeién del Doctor Bergés, no el caer en el absurdo de
sustituir una parte con una persona que no lo fuese, sino el
empleo de una de dos formas, igualmente validas: la expre-
8i6n de que se apelara en nombre y representacién del apo-
derado Canain, en uso de esta calidad, o a nombre de la se-
nora Disla Reyes, quien actuara por érgano de su apoderado
Canaén, siguiéndose con ello las reglas sentadas en los articy- |
los 1156, 1157, 1158, 1161 y 1163 del Cédigo Civil, aunque
éstas sélo contengan consejos dirigidos a los jueces, con los
cuales, en el presente caso, robustece la Suprema Corte su
criterio; que, consecuentemente, al expresar que la actual re-
currente no estaba indiecada como parte apelante, lo que kLi-
zo sobre elo la Corte de Santiago fué una desnaturalizacién
de hechos y documentos de la causa, y no una soberana in-
terpretacién de los mismos;

Considerando, acerca del fundamento de la sentencia
ahora impugnada, que en otro lugar ha sido marcado con ¢l
ordinal 20.: que tampoco es admisible que la circunstancia
de que el Secretario, que recibié la declaracién del recurso
de alzada y que redacté el acta, indicara la sentencia ataca-
da mediante la mencién de una sola parte de sus disposicio-
nes, haya tenido la absurda consecuencia de hacer que se re-
fiviera el recurso a la condenaciéon penal, en cuyo manteni-
miento tenia que estar interesada (aunque no pudiera pedir-
lo la parte c¢ivil para cimentar su aceién) y nd sobre las dis-
posiciones del fallo que contra sus pedimentos en primera
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instancia habian sido pronunciadas; que en esto se trata,
pues de una nueva desnaturalizacion de los hechos de la cau-
sa, ¥y no de una interpretacion de los mismos; "

Considerando sobre el fundamento de la decision ataca-
da que en otro lugar del presente fallo ha sido indicado con
el ordinal 30: que, en sentido diamentralmente opuesto al de
las afirmaciones de la sentencia atacada, la Suprema Cor\y:
ha comprobado que en el poder notarial otorgado, el tres
de julio de mil novecientos cuarenta y seis, por la seficra Ale-
jandrina Disla y Reyes al Licenciado José Fortunato Canaan,
peder al que se refiere dicha sentencia y que fignra entre
los documentos del expediente, se expresa que la poderdante
“en su calidad de tutora legal de sus hijas menores Maria
Conecepcion Claudia Burgos, ae diez afios de edad y Urbania
Francisca Burgos, de seis afios de edad, hijas naturales re-
conocidas de Faustino Burgos: y al haber perdido la vida el
padre de sus hijas, Faustino Burgos mientras era conducido
por la camioneta nimero “68”, propiedad de la Grenada Com-
pany, en un vuelco que este vehiculo sufriera en la carretera
Copey-Manzanillo, el domingo veintitrés de Junio del corrien-
te ano, mil novecientos cuarenta y seis, siendo el sefior Faus-
tino Burgos empleado de la Grenada Company; por el pre-
sente acto otorga poder, tan amplio como sea en derecho ne-
cesario al Licenciado José Fortunato Canaédn, quien acepta,
Abogado con estudio abierto en la casa nimero veinticinco,
de la calle “Colén”, de esta ciudad de San Francisco de Ma-
coris, para que en su nombre y representacién encamine los
procedimientos que juzgue necesario, sea por la via judicial
o por via extrajudicial para el establecimiento y reclama-
ci6n de derechos y daiios y perjuicios sufridos a consecuencia
de la pérdida de la vida del sefior Faustino Burgos; compren-
diendo este poder la capacidad y facultad del Licenciado Ca-
naan para incoar los procedimientos mencionados en su nom-
bre y representacién contra la persona, las personas, o ins-
tituciones que considere el Licenciado Canain sean penal o
civilmente responsables, representindola en esta aceién ante




sentacién cualquier transaccién, desistimiento ¢ renuncia con
respecto a sus derechos en Ia calidad €xpresada, quedando a
€argo del Licenciado Canasn rendir cuenta de sus gestiones”
que, ante lo que queda transcrito, resulta completamente in-
admisible que la Corte de Apelacién de Santiago estuviera
excluida de los términos “representindoly en esta accién an-
te todos los Tribunales de Justicia”, y que por ello el Licen-
¢iado Canasn no pudiese acudir ante ella, en recurso de alza-

'-§§ntiago. al querer fundamentar sus disposiciones, en el vi-
“cio de desnaturalizacién de log hechos y documentos de la
causa; esto es, en la violacién del articulo 195 de] Cédigo de

- Procedimiento Criminal;

] .

3 Por tales motivos, Primero: casa la sentencia de la Cor-
te de Apelacién de Santiago de fecha veintiuno de mayo de
mil novecientos cuarenta y siete, cuyo dispositivo ha sido
copiado en otro lugar del presente fallo, y envia el asunto an-
te la Corte de Apelacién de La Vega; y Segundo: condena 3
la Grenada Company, parte que sucumbe, al pago de las cos-
tas, con distraccién en favor del abogado de la recurrente,
Licenciado Héctor Sénchez Morcelo, quien ha afirmado ha-
berlas avanzado en su totalidad,

(Firmados) : Pedro Troncoso Sanchez.— J. Tomas Me-
jia.— F, Tavares hijo.— Rafael Castro Rivera.-— Manuel M.
Guerrero.— Jogé E. Garcia Aybar.— Eug. A, Alvarez—Se-
cretario General,

La presente séntenciaha sido dada y firmada por los
Seiiores Jueces que figuran en sy encabezamiento, en |a au-

e



ja ptiblica del dia, mes y afio en @l expresados, y fué
da, leida y publicada por mi, Secretario General, que
0.— (Firmado) : Eug. A, Alvarez, g

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD.
Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Repiblica, la Suprema Corte de Justi-
cia, regularmente constituida por los Jueces Licenciados Pe-

o Troncoso Sianchez, Presidente ; Juan Tomds Mejia, Pri-
“mer Sustituto de Presidente; Leoncio Ramos, Rafael Casti-
llo Rivera, Manuel M. Guerrero y José Ernesto Garcia Ay-
bar, asistidos del Secretario General, en la Sala donde cele-
bra sus audiencias, en Ciudad Trujillo, Distrito de Santo
. Domingo, hoy dia veintitrés del mes de enero de mil nove-
' cientos cuarenta y ocho, afio 1040, de la Independencia, 85¢
“de la Restauracién y 18° de la Era de Trujillo, dicta en au-
- diencia piiblica, como corte de casacion, la siguiente senten-
cia:

. Sobre el recurso de casacién interpuesto por Ramén Ma-
' ria Ramirez (a) Niio, dominicano, mayor de edad, casado,
' chauffeur, domiciliado y residente en Ciudad Trujillo de
fecha quince de setiembre de mil novecientos cuarenta y
_siete, cuyo dispositivo es como sigue..“FALLA: Primero:
- Declara regular y valido, en cuanto a la forma, el presente
recurso de apelacién ;— Segundo: Confirma la sentencia con-
tra la cual se apela, dictada en atribuciones correccionales por
- la Segunda Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia

del Distrito Judicial de Santo Domingo, el dia 18 de julio del
| corriente afo, cuyo dispositivo dice asi: “Falla: 1o. Que de-
be declarar, como al efecto declara, el nombrado Ramén Ma-
- ria Ramirez (a) Nifio, de generales conocidas, culpable del
- delito de gravidez, en perjuicio de la menor Ma. Antonia Mar-
tinez Lépez, de diez y siete afiog e edad, y en consecuencia lo
condena acogiendo en su favor el beneficio de circunstaneias
atenuantes, al pago de una multa de cien pesos ($100.00), mo-



ptiblica del dia, mes y afio en él expresados, v fyé
a, leida y publicada por mi, Secretario General, que
gertifico.— (Firmado): Eug. A, Alvarez. g

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD.
Repiiblica Dominicana,

En Nombre de la Repiiblica, la Suprema Corte de J usti-
regularmente cgnstitutda por los Jueces Licenciados Pe-
Troncoso Sanchez, Presidente; Juan Tomais Mejia, Pri-
ner Sustituto de Presidente; Leoncio Ramos, Rafael Casti-
llo Rivera, Manuel M. Guerrero ¥ José Ernesto Garcia Ay-
, asistidos del Secretario General, en la Sala donde cele-
bra sus audiencias, en Ciudad Trujillo, Distrito de Santo
- Domingo, hoy dia veintitrés del mes de enero de mil nove-
| gientos cuarenta y ocho, afio 1040, de la Independencia, 85°
“de la Restauracion y 18° de la Era de Trujillo, dicta en au-
~ diencia puibliea, como corte de casacion, la siguiente senten-

a Sobre el recurso de casacién interpuesto por Ramén Ma-
ria Ramirez (a) Nifio, dominicano, muyor de edad, casado,
' chauffeur, domiciliado y residente en Ciudad Trujillo de
fecha quince de setiembre de mil novecientos cuarenta y
_siete, cuyo dispositivo es como sigue..“FALLA: Primero:
Declara regular y vélido, en cuanto a la forma, el presente
recurso de apelacién ;— Segundo: Confirma la sentencia con-
tra la cual se apela, dictada en atribuciones correccionales por
la Segunda Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia
del Distrito Judicial de Santo Domingo, el dia 18 de julio del
® corriente aiio, cuyo dispositivo dice asi: “Falla: 1o. Que de-
be declarar, como al efecto declara, el nombrado Ramén Ma-
ria Ramirez (a) Nino, de generales conocidas, culpable del
~ delito de gravidez, en perjuicio de la menor Ma. Antonia Mar-
tinez Lépez, de diez y siete afios de edad, y en consecuencia lo
condena acogiendo en su favor el beneficio de circunstancias
atenuantes, al pago de una multa de cien pesos ($100.00), mo-




— | et

i neda de curso legal, ordenindose que en caso de inzolvencia

- del condenado la multa sea compensada con prisién a razén
de un dia por cada peso dejado de pagar;— 20. Que debe con-
denar, como al efecto condena, a dicho inculpado al pago de

- las costas”;— Tercero: Condena al prevenido Ramén Maria

Ramirez (a) Nifio, al pago de las costas del presente recurso” :

- Vista el acta de declaracién del recurso, levantada en la
: ‘wcmtarfa de la Corte a qua en fecha quince de setiembre de
~mil novecientos cuarenta y siete;

. Oido el Magistrado Juez Relator, licenciado Rafael Cas-
~ tro Rivera;

I
ke

~ Oido el dictamen del Magistrado Procurador General de
._%-Rep]&b}ica, licenciado Mario Abreu Penzo, que termina asi:
“Por tales motivos, somos de opinion que sea rechazado el

presente recurso de casacién”;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber delibe-
- rado, y vistos los articulos 355, parrafo 20. 463, escala 6a. del
N, Cédigo Penal y 1o. y 71 de la Ley sobre Procedimienty de Cy-

- sacién;

Considerando que tanto ante ¢l Juez de Primera Ins-
tancia como ante la Corte de Apelacién, el recurrente con-
cluyé pidiendo su descargo por insuficiencia de pruebas; que
la Corte de Apelacién ha establecido, en la decisién contra la
cual se ha recurrido “que de conformidad con los hechos ¥
circunstancias de la causa ha quedado probado lo siguiente:
a) que la joven Maria Antonia Martinez naci6 el dia treinta
de noviembre de mil novecientos veintinueve; b) que dicha
joven es honesta y vive bajo la guarda de sus padres Rafael
Martinez Lugo y Josefa Lépez de Martinez, en la casa No.
223, de la calle “Francisco Henriquez y Carvajal”, de esta
ciudad; ¢) que el prevenido. Ramén Maria Ramirez (a) Nifio,
sostuvo relaciones amorosas con la agraviada Maria Antonia
’H Martinez por espacio de algin' tiempo; d) que al anochecer

;




dfa del mes de enero del corriente afio (1947) el pre-
: do gozé carnalmente a la joven agraviada, dentro de un
- automévil que situé en la calle “San Francisco de Macoris”, y
posteriormente la condujo al “Oasis”, en donde tuvieron re-
- laciones sexuales ilicitas; ) que la joven Maria Antonia Mar-
~ tinez estd encinta y su unién sexual con el prevenido se re-
‘monta a una fecha que coincide precisamente con la época
~ de la concepcién”; “que no obstante negar el prevenido Ra-
mén Ramirez la exactitud de tales hechos, la Corte estima
que el delito de gravidez en perjuicio de la joven Maria An-
tonia Martinez, mayor de dieciseis y menor de dieciocho afios,
estd constituido en todos sus elementos; que, en efecto, nin-
guna circunstancia de la causa hace dudar de las declaracio-
nes de la joven agraviada, las que, por el contrario estin co-
rroboradas por los hechos del proceso y las afirmaciones de
los testigos oidos en la jurisdiccién de primera instancia y
ante el plenario de esta Corte";

Considerando que los jueces del fondo han hecho estas
.at‘:rmac:onea en virtud del poder soberano que tienen para
apreciar y determinar los hechos de la causa que les han sido
sometidos, y en tal virtud esas apreciaciones escapan al con-
trol de esta Corte de Casac'Gn: que asi establecidos, aprecia-
dos y ponderados los hechos por los jueces del fondo, ellos
han hecho una correcta aplicaciéon de la ley; que al calificar
el hecho y al imponer la pena, asi como en sus demas aspee-
tos, la sentencia examinada no presenta ningiin vicio que pue-
da invalidarla;

Por tales motivos, Primero: rechaza el reecurso de casa-
cién interpuesto por Ramon Maria Ramirez (a) Nifio, contra
sentencia de la Corte de Apelacion de Ciudad Trujillo de fe-
cha quince de setiembre de mil novecientos cuarenta y siete,
cuyo ispositivo ha sido copiado en otro lugar del presente
fallo: y Segundo: condena a dicho recurrente al pago de las
costas, .

(Firmados) : Pedro Troncoso Sianchez.— J. Tomas Me-



. réro.— José E. Garcia Aybar.— Eug. A. Alvarez—Se-
cretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
Sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia piblica del dia, mes y afio en él expresados, y fué fir-
~ mada, leida y publicada por mi, Secretario General, que cer-

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD.
Republica Dominicana.

- En Nombre de la Repiblica, la Suprema Corte de Jus-

8, regularmente constituida por los Jueces Licenciados
iro Troncoso Sanchez, Presidente; Juan Tomas Mejia,
- Primer Sustituto de Presidente; Leoncio Ramos, Rafael Cas-
~ - tro Rivera, Manuel M. Guerrero y José Ernesto Garcia-Ay-
. bar, asistidos del Secretario General, en la Sala donde cele-
« bra sus audiencias, en Ciudad Trujillo, Distrite de Santo Do-
- mingo, hoy dia veintiseis del mes de enero de mil novecien-
tos cuarenta y ocho, afio 1040. de la Independencia, 850. de
la Restauracién y 180. de la Era de Trujillo, dicta en audien-
. cia publica, como corte de casacién, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por Luis Por-
tes, dominicano, mayor de edad, soltero, mecanico, domicilia-
liado y residente en Ciudad Trujillo, portador de la cédula
personal de identidad nimero 5950, serie 30, sello nimero
37737, contra sentencia de la Corte de Apelacién de San Pe-
dro de Macoris de fecha treinta de mayo de mil novecientos
cuarenta y siete;

Vista el acta de declaracién del recurso, levantada en la
secretaria de la- Co:_-te a qua en fecha treinta de mayo de
mil novecientos cuarenta y siete;




oncio Ramos.— Raf. Castro Rivera.— Manuel M.
p ro.— José E. Garcia Aybar.— Eug. A. Alvarez—Se-
- cretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
Seilores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia publica del dia, mes y aiio en él expresados, y fué fir-
mada, leida y publicada por mi, Secretario General, que cer-

D— (Firmado) : Eug, A. Alvarez.

U
teaad ‘
DIOS, PATRIA Y LIBERTAD.

Republica Dominicana.
" En Nombre de la Repiiblica, la Suprema Corte de Jus-
R, regularmente constituida por los Jueces Licenciados
0 Troncoso Sénchez, Presidente; Juan Tomés Mejia,
mer Sustituto de Presidente; Leoncio Ramos, Rafael Cas-
Rivera, Manuel M. Guerrero y José Ernesto Garcia-Ay-
‘bar, asistidos del Secretario General, en 1a Sala donde cele-
« bra sus audiencias, en Ciudad Trujillo, Distrito de Santo Do-
mingo, hoy dia veintiseis del mes de enero de mil novecien-
tos cuarenta y ocho, afio 1040. de la Independencia, 850. de
la Restauracién y 180. de la Era de Trujille, dicta en audien-
| cia publica, como corte de casacién, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por Luis Por-
tes, dominicano, mayor de edad, soltero, mecdanico, domicilia-
liado y residente en Ciudad Trujillo, portador de la cédula
personal de identidad nimero 5950, serie 30, sello nimero
37737, contra sentencia de la Corte de Apelacién de San Pe-
dro de Macoris de fecha treinta de mayo de mil novecientos
cuarenta y siete;

Vista el acta de declaraeién del recurso, levantada en la
secretaria de la'Cor_'te a qua en fecha treinta de mayo de
mil novecientos cuarenta y siete;
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- Oido el Magistrado Juez Relator, licenciado Manuel M.
: : .
Oido el dictamen del Magistrado Procurador General de
la Repiiblica, licenciado Mario Abreu Penzo, que termina asi:
- “Por tales motivos somos de opinién que sea rechazado el
- presente recurso de casacién”;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber delibe-
- xado, y vistos los articulos 355, 463, apartado 6o. del Cédigo |

Penal, 1382, del Cédigo Civil ¥ lo. y 71 de la Ley sobre Pro-
cedimiento de Casacién;

Considerando que en la sentencia impugnada consta:
que Luis Portes fué traducido al Juzgado de Primera Instan-
- cia del Distrito Judicial de La Altagracia, en virtud de que-
rella presentada por el sefior Romero Valdez, bajo la inculpa-
- cién de haber sustraido a la menor Mercedes Valdez: hecho
por el cual fué condenado a sufrir dos meses (e prisién co-
rreccional, al pago de una multa de sesenta pesos; al de una
indemnizacién de $300.00, en favor de la parte civil, y al de
las costas; que contra este fallo interpusieron en tiempo ha-
bil recurso de apelacién tanto el inculpado, como la parte ci-
" vil; y por su sentencia en defecto de fecha treinta de abril de
mil novecientos cuarenta y siete, la Corte de Apelacién de
San Pedro de Macoris dispuso confirmarla en todas sus par-
tes; que sobre la opoesicién de la parte condenada, 1a misma
- Corte, por la sentencia que es objeto del presente recurso,
“dispuso: “PRIMERO: Declara regular y vilido en cuanto
a la forma, el presente recurso de oposicion ;}— SEGUNDO:
Confirma en todas sus partes la sentencia pronunciada por
el Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de La
Altagracia, de fecha veintitres de enero del afio en curso, cu-
Yo dispositivo dice asi: Primero: que debe declarar, como en
. efecto declara, al inculpado Luis Portes, de generales anota-
~ das, convicto y confeso de haber sustraido con fines desho-
nestos o deshonrosos, de casa de su padre Romero Valdez,



" en la seccién de la Estancia de la comin de Higiiey y en fecha
veinticinco de junio del pasado aifio de mil novecientos cua-
renta y seis, a la joven Mercedes Valdez, de diez ¥ seis afios y
meses de edad para la época de la comision del delito; Segun-
do: que a la vista de la reconocida culpabilidad de dicho in-
culpado, debe condenarlo como en efecto lo condena, acogien-
do en su provecho cireunstancias atenuantes, a sufrir la pe-

e debe declarar, como en efecto declara, regular en
o a la forma y justa en cuanto al fondo, la constitueién
parte civil hecha en audiencia en contra del inculpado
sor el sefior Romero Valdez, padre de la agraviada, por me-
lio de su abogado el Licenciado J. Almanzor Beras; Cuarto:

cho inculpado Luis Portes, a pagar en provecho de esa
- civil constituida, sefior Romero Valdez, la suma de

i} cﬁn de los danos y perjuicios morales v matenaleq que este
~ ultimo ha experimentado por via del hecho puesto a cargo
" del mismo inculpado por esta sentencia; Quinto: que debe
~ condenar, igualmente, como en efecto condena, al mismotins,

culpado, al pago de las costas, declarindose distraidas las de
~ naturaleza civil en provecho del Licenciado J. Almanzor Be-
ras, abogado de la parte eivil, quien ha afirmado haberlas
avanzado en totalidad; Sexto: que debe ordenar, como en
efecto ordena, que tante la multa como la indemnizacién im-
puestas por esta sentencia, sean perseguidas por via de apre-
mio corporal, en caso de insolvencia del condenado, a razén
de un dia por cada peso dejado de pagar.— TERCERO: Con-
dena a dicho inculpado al pago de las costas”;

Considerando que conforme a lo establecido en el articu-
lo 355 del Codigo Penal, a todo individuo que extrajere de la
¢asa paterna o de sus mayores, tutores o curadores a una me-
nor, por cualquier otro medio que no sea de los enunciados
en el articulo anterior, se le impondra, si la joven sustraida
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~ Considerando que la Corte & qua establecié en hecho,
r la relacion de la parte civil y por la declaracién de la
sraviada: a) que ésta sostenia relaciones amorosas con el
venido Luis Portes; b) que en fecha veinticinco de junio
del aifio mil novecientos cuarenta y seis, la sustrajo de la ca-
paterna; que en cuanto a la edad de la agraviada, por no
xistir acta de nacimiento en el expediente, la Corte tuvo que
cirla de ciertas caracteristicas de la joven, y apreci6

on del delito; que tales hechos asi ¢omprobados constitu-
el delito de que se trata; :

_Considerando que la pena impuesta esta de acuerdo con
8l texto legal antes citado, y por haber sido acogidas en pri-
mera instancia circunstancias atenuantes en favor del acu-
jado, le fué reducida a dos meses la prisién, aunque la mul-
& se mantuvo dentro de los limites seiialados en el mismo
texto; : .

Considerando que en lo referente a la indemnizacion
acordada a la parte ciyil, ésta fué mantenida, por eonside-
la bien justifcada, sin tener la Corte que examinar de
nuevo la apelacion de la parte civil en razén de haber asenti-
ésta en la audiencia, en que fué pronunciado el defecto que
tal recurso era irrecibible por no haber sido notificado al
revenido;

Considerando que el fallo no contiene vicios de forma
- puedan invalidarlo, y que, como ha quedado establecido,
la pena impuesta al acusado es la sefialada por la ley, proce-
te el rechazamiento del presente recurso;

Por tales motivos, Primero: rechaza el recurso de casa-

era mayor de 18 y menor de 21 afios, a la fecha de la.co-
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te'de Apelacion de San Pedro de Macoris de fecha treinta
de mayo de mil novecientos cuarenta y siete, cuyo dispositi-
vo ha sido copiado en otro lugar del presente fallo; y Sezun-
do: condena a dicho recurrente al pago de las costas.

(‘lhadou. ¥ ): ‘Pedro Troncoso Sanchez.— J. Tomis Me-
jia.— Leoncio. Ramos.— Raf. Castro Rivera.— Manuel M.
Guerrero— José E. Garcia Aybar.— Eug. A. Alvarez—Se-

.m# ario Ganml, & -

e e La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
“Seiiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en Ja aqa-

- eertifico— (Firmado): Eug. A. Alvarez.

= o -

~ DIOS, PATRIA Y LIBERTAD.

. - % Repiblica Dominicana.

AN % En Nombre de la Republica, la Suvrema Corte de Jus-
2 icia, regularmente constituida por los J ueces Licenciados

B Pedrc_; Troncoso Sanchez, Presidente; Juan Tomas Mejia,
~ Primer _Silﬁ'ituto de Presidente; Leoncio Ramos, Rafael Cas-

tro Rivera, Manuel M. Guerrero ¥ José Ernesto Garcia Ay-

bra sus audiencias, en Ciudad Trujilld, Distrito de Santo
Domingo, hoy dia ventiseis del mes de enero de mil nove-
cientos cuarenta.y ocho, afio 1040 de la Independencia, 850.
de la Restauracién y 180. de la Era de Trujillo, dicta en au-

diencia pablica,”como corte de casacion, la siguiente senten-
cia: -

Sobre ¢l recurso de casaeién interpuesto por Julio Er-
nesto Mém,_.domi:niﬂ&m;‘ ‘mayer de edad, casado, emplea-
do_piiblico, ‘domiciliado y. resi % en Enriquillo, portador
de la cédula persepal de identidad nimero 564, serie 18, con
sello nimero 31870; contra sentencia del Juzgado de Pri-

diencia piiblica del dia, mes y aiio en él expresados, v fué
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que |,

bar, asistidos del Secretaric General, en la Sala donde cels.



. te de Apelacion de San Pedro de Macoris de fecha treinta
de mayo de mil novecientos cuarenta y siete, cuyo dispositi

vo ha sido copiado en otro lugar del presente fallo: y Sezun-
do: condena a dicho recurrente al pago de las costas.

M): -Ped‘ro Troncoso Sancheéz.— J. Tomas Me-
Jia— Leoncio. Ramos.— Raf. Castro Rivera.— Manuel M.
Guerrero.— José E. Garcia Aybar— Eug. A. Alvarez—Se-
g _ ;.
r‘ ‘ - 4

“Seiiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la aa-
3 diencia piiblica del dia, mes y afio en él expresados, v fué
I .z,.lh

leida y- putlicada por mi, Secretario General, que
fico.— (Firmado): Eug. A. Alvarez.

. » o o ) . S
~_ DIOS, PATRIA Y LIBERTAD.

.~ '  Repiblica Dominicana.

- En Nombre de la Repiblica, la Suvréma Corte de Jus-
¥ a, regularmente constituida por los Jueces Licenciados
. Pedro Troncoso Sanchez, Presidente; Juan Tomis Mejia,
L Primer Sustituto de Presidente; Leoncio Ramos, Rafael Cas-
tro Rivera, Manuel M. Guerrero y José Ernesto Garcia Ay-

bra sus audiencias, en Ciudad Trujills, Distrito de Santo
Doming®, hoy dia vemtiseis del mes de enero de mil nove.

_ cientos cuarenta.y ocho, afio 1040 de la Independencia, 850.
de la Restauracién y 180. de la Era de Trujillo, dicta en au-
diencia piibliea,”como corte de casacion, la siguiente senten-
cia:

. * Sobre el recurso de casacion interpuesto por Julio Er-
b nesto Méndez, dominicano, mayes.de edad, casado, emplea-
H.’: do pﬁh}iéog 'ﬂﬂmiqﬂiado ¥. reside en Enriquillo, portador
i de la"cédula persenal de identidad nimero 564, serie 18, con
| sello nimero 818707 contra sentencia del Juzgado de Pri-

bar, asistidos del Secretario General, en la Sala donde cele-

1
:
'
i
|

b

. La presente sentencia ha sido dada y firmada por los




Instancia del Distrito Judicial de Barahona, de fecha
de julio de mil novecientos tuarenta y siete;

~ Vista el acta de]l recurso de casacién, levantada en la

gecretaria del Juzgadg a quo en fecha cuatro de julio de mil
‘povecientos cuarenta Y siete;

. Oido e] Magistrado Juez Relator, licencado Manuel M.
juerrero;

Oido el dictamen dea] Magistrado Procurador General de
publica, licenciado Mario Abreu Penzo, que concluye

“Por tales razones somos de opinén que se rechace el
resente recurso.de casacién”;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber delibe-
lado, y vistos los articulos 311, modificado, del Cédigo Pe-
pal ¥ lo. y 71 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

. Considerando gue en la sentencia impugnada consta lo
iguiente: a) que en fecha catorce del mes de junio el aiio
vecientos cuarenta y siete, el Raso P, N. Jefe de Pues-
0 interino en la Villa de Enriquillo, Tulio Recio Terrero, so-
melio por ante el Fiscalizador de] Juzgado de Paz de la eo-
bun de Enriquille a los nombrados Julio Ernesto Méndez y
Doro Visquez, bajo la inculpacién de golpes reciprocos; b)
Jue en fecha diez y seis de ese mismo mes, el Juzgado de Paz
de la mencionada comiin de Enrquillo, conocié del caso, die-
lndo sentencia el mismo dia con el siguiente dispositivo:
Falla: Primero: Condenar y condena a los nombrados Doro
quez y Julio Ernesto Méndez, de generales conocidas, a
dias de prisién y cinco pesos de multa, y cinco pesos (e
4, respectivamente, y ambos al pago de las costas, por
rse comprobado el hecho ?e s€ les imputa de haber sos-
do una reyerta propinandode golpes que curardn dentro de
cinco y diez dias, respectivamente, segln ¢gftificacion ex-
Pedida al efecto”; c) que los inculpados Doro Vasquez 5 Julio
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Exrnesto Méndez interpusieron recurso de apelacién contra la

sentencia anterior, el cual fué resuelto por sentencia del Juz-
gado de Primera Instaneia del Distrito Judicial de Baraho-
na de fecha cuatro de julio de mil novecientos cuarenta y sie-
te, impugnada en el presente recurso, y cuya parte digpo-
sitiva dice asi: “Falla: Primero: que debe declarar y al efec-
to declara regular y admisible los recursos de apelacién in-
terpuestos por los nombrados Doro Véasquez y Julio Ernesto
Méndez, contra sentencia nimero 189 del Juzgado de Paz
de la comiin de Enriquillo, de fecha 16 del mes de junio del
ano 1947, que condend, al primero, a seis dias de prisién co-
rreceional y cinco pesos de multa, y al segundo a cinco pe-
gos de multa, por su delito de golpes reciprocos v al pago de
las costag, por haber sido interpuestos en la forma v pla-
208 establecidos por la Ley; Segundo: Modificar, y al efecto
modifea, la sentencia recurrida en cuanto a la pena en lo que
Jespecta al recurrente Doro Vasquez, de generalest anotadas,
v obrando por propia autoridad, lo condena a pagar una
multa de $12.00 (doce pesos), por su delito de golpes, en
perjuicio de Julio Ernesto Méndez, que le produjeron una
incapacidad para su trabajo habitual durante menos de diez
dias; Tercero: Confirmar, y al efecto confirma, en cuanto a
la pena impuesta al recurrente Julio Ernesto Méndez, tam-
bién de generales anotadas, por su delito de violencias o vias
de hecho, en perjuicio de Doro Vasquez, que no le produjeron
enfermedad o incapacidad para el trabajo; y Cuarto: Con-
denar y al efecto condena, a los mencionados recurrentes, al
pago de las costas”;

Considerando que el recurrente en su declaracion en se-
cretaria manifestd “que interpone el presente recurso de ca-
sacién por no encontrarse conforme con la aludida senten-
¢ia: 1o, Porque no me fué preguntado en audiencia si estaba
conforme si pasara la causa sin los testigos que no compa-
recieron que considera de suma importancia; 20. Que se le
hu dudo cardcter de delito a lo que en mi entender fué hecho
de simple policia en lo que a él respecta y por otras razones
que expondri si este recurso es admitido”;
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ando que de acuerdo con el articulo 311 del Cé-
2], modificado por la Ley No. 1425, piarrafo prime-
enfermedad o imposibilidad durare menos de diez
las heridas, golpes, violencias o vias de hecho no
causado ninguna enfermedad o incapacidad para
o al ofendido, la pena serd de seis a sesenta dias de
correccional ¥ multa de cinco a sesenta pesos o una
s dos penas solamente”; :

Considerando que la sentencia impugnada, fundindose
pruebas admitidas por la ley y legalmente administra-
dié por comprobados los hechos siguientes: “que el dia
ce del mes de junio del afio mil novecientos cuarenta y
los recurrente Doro Visquez, y Julio Ernesto Méndez,
ontraban, el primero parado en la acera de la casa del
o Dominicano y el segundo al frente, en el estableci-
comercial del sefior Juan Antonio Cavallo, en la ca-
e Trujillo Valdez de la villa de Enriquillo; que al salir
Ernesto Méndez, del establecimiento de Cavallo, le dijo
oro Visquez, que permanecia en la acera de la casa del
\ o Dominicano, “estds fufiido ahora”; que Véasquez le
m6 cuenta a Méndez de esa expresién y se fueron a las ma-
8, resultando Méndez con contusiones en las regiones fa-
il derecha y labial inferior, con equinosis de la conjuntiva
derecha, que lo imposibilité para sus trabajos habitua-
durante mas de diez dias, y Vasquez con una contusién
tereera falange del cuarto dedo de la mano izquierda,
: no le produjo enfermedad o incapacidad para su traba-
: " ‘habituales”;

. Considerando que al estimar el tribunal a quo que los
i6ehos por ella comprobados, dentro de los limites de su po-
Soberano, constituian el delito de gelpes previsto y san-
do por el articulo 311, reformado, del Cédigo Penal, hizo
cta aplicacién de la ley ; que, ademads, la pens aplicada al
pada Jylio Ernesto Méndez, se encuentra ajustads & las
siciones del mencionado texto;



" Considerando que los medios especificamente invocadog
por el recurrente en su recurso de casacion, no pueden sg
tomados en consideracién, por no haber sido presentados
los jueces del fondo;

Considerando, finalmente, que la sentencia impugnady
no contiene violacién de las leyes de fondo o de forma qug

a_meritensumsacian;

" Por tales motivos, Primero: rechaza el recurso de casg
cién interpuesto por Julio Ernesto Méndez contra sentenci
del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial ¢
Barahona de fecha cuatro de julio de mil novecientos cuaren.
ta y siete, cuyo dispositivo ha sido” copiado en otro lugar del
presente fallo; y Segundo: condena al recurrente al pago de
las costas.

(Firmados) : Pedro Troncoso Sanchez.— J. Tomés Mes
jia.— Leoncio Ramos.— Raf. Castro Rivera.— Manuel M
Guerrero.— José E. Garcia Aybar.— Eug. A. Alvarez—Se
cretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
Sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la aus
diencia ptblica del dia, mes y afio en él expresados, y fu
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, g
certifico.— (Firmado) : Eug. A. Alvarez.

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD.
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Repiblica, la Suprema Corte de Justi:
cia, regularmente constituida por los Jueces Licenciados
dro Troncoso Sinchez, Presidente; Juan Toméas Mejia, F
mer Sustituto de Presidente; Froilin Tavares hijo, Segund
Sustituto de Presidente; Leoncio Ramos, Rafael Castro Ris
vera, Manuel M. Guerrero y José Ernesto Garcia Aybar, asi
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' Considerando que los medios especificamente invocado
por el recurrente en su recurso de casacién, no pueden se
tomados en consideracién, por no haber sido presentados §
los jueces del fondo; !

Considerando, finalmente, que la sentencia impugnad;
no contiene violacién de las leyes de fondo o de forma qug

a_meritenmmamin;

" Por tales motivos, Primero: rechaza el recurso de casa.
cién interpuesto por Julio Ernesto Méndez contra sentencig
del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial d
Barahona de fecha cuatro de julio de mil novecientos cuaren:
ta y siete, cuyo dispositivo ha sido copiado en otro lugar del
presente fallo; y Segundo: condena al recurrente al pago d
las costas.

(Firmados) : Pedro Troncoso Sanchez.— J. Tomés Me:
jia.— Leoncio Ramos.— Raf. Castro Rivera.— Manuel M
Guerrero.— José E. Garcia Aybar.— Eug. A. Alvarez—Se
cretario General.

La presente sentencia ha sido dadas y firmada por lc
Sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au
diencia piblica del dia, mes y afio en él expresados, y fu
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, qué
certifico.— (Firmado) : Eug. A. Alvarez.

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD.
Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Repiiblica, la Suprema Corte de Justis
cia, regularmente constituida por los Jueces Licenciados Pes
dro Troncoso Sanchez, Presidente; Juan Tomds Mejia, Pri
mer Sustituto de Presidente; Froilin Tavares hijo, Segundd
Sustituto de Presidente; Leoncio Ramos, Rafael Castro R¥
vera, Manuel M. Guerrero y José Ernesto Garcia Aybar, asis
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] Secretario General, en la Sala donde celebra sus au-
‘en Ciudad Tru Jillo, Distrito de Santo Domingo, ho:y_'
intiocho del mes ge enero de mil novecientos cuarenta
aiio 104o. de la Independencia, 850. de la Restauracién
de la Era de Trujillo, dicta en audiencia piblica, co-
corte de casacién, la siguiente sentencia;

‘Sobre el recurso de casacién interpuesto por Timoteo
nzilez, dominicano, mayor de edad, casado, empleado co-
domiciliado y pe

personal de identidad ngmero 12127, serie 23, renova-

‘FALLA: PRIMERO:

que debe acoger y acoge, en
nto a la forma, el recurso

de apelacién intentado por el
lpado Ismael Simén Muiioz, de generales expresadas, con-
itencia dictada, en atribuciones correccionales, por Ia

a Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
al de Santiago, en fech i

p Gonzélez, parte civil constituida, una indemnizacién
enta pesos (340.00), moneda de curso legal, conde-
0o ademas a dicho inculpado Ismael Simé Mufioz al pago
Jas costas penales ¥y civiles, distrayendo ésta titimas en

ho del Dr. Rafael Moore Garrido, quien afirnf$ ha-
avanzado en su mayor parte; SEGUNDO: que debe
I' ¥ revoca la antes expresada sentencia y, obrando
bpia autoridad, debe declarar y declara que el inculpa-
ael Simé Mufioz, no es culpable del delito de injuria
=0 a su cargo, y, en consecuencia, lo descarga de toda
Ponsabilidad penal, por insuficiencia de pruebas; TERCE-
2! Que debe declarar y declara que la jurisdiccién represi-
OTTeccional es incompetente para conocer de la accién ci-
intentada por el sefior Timoteo Gonzilez contra el incul-
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pado Ismael Sim6 Muifioz; y CUARTO: Que debe condenar
condena al sefior Timoteo Gonzilez, parte civil constitui
al pago de las costas”; .

Vista el acta de declaracion del recurso, levantada en |
Secretaria de la Corte a qua en fecha diecisiete de junio g
mil novecientos cuarenta y siete;

Oido el Magistrado Juez Relator, licenciado Gustavo 4
Diaz 3

Qido el dictamen del Magistrado Procurador Generg

de la Republica, licenciado Mario Abreu Penzo, que termin;
asi: “Por tales motivos somos de opinién que se rechace @
presente recurso de casacién”;

I.a Suprema Corte de Justicia, después de haber delibe
rado, y vistos los articulos 65, apartado lo. de la Constity
cién, 3o. del Cédigo de Procedimiento Criminal, y lo. y 24 di
la: Ley Sobre Procedimento de Casacién; ) '

Considerando que, segiin se comprueba por las cualids
des de la sentencia impugnada, a consecuencia de una queé
rella presentada por Timooteo Gonzilez contra Ismael Sim
Muiioz, en la cual le imputé el hecho de haber proferido pi
blicamente en su perjuicio palabras injuriosas y difamate
rias, el Juzgado de Primera Instancia de Santiago, por sen
tencia de fecha veintiocho de febrero de 1947, condené a Si
mé Mufioz a cinco pesos de multa y al pago de una indemmni
zaci6én de cuarenta pesos en favor de Gonzalez, y que, sobn
la apelacién interpuesta por Simé Mufioz, la Corte de Apeld
¢ion de Santiago, por la sentencia impugnada con este recul
s0 de casacién, revocé en todas sus partes la sentencia dé
juez a quo;

Congiderando que al interponer su recurso de casacid
Timoteo Gonzilez expuso que “funda su recurso por const




que se ha violado la ley, ¥ por las demds razones que
@ en el memorial de casacién, que oportunamente
i a la Suprema Corte de Justicia”, lo cual da al pre-
gente recurso un aleance total;

Considerando que e] principio de la unidad de jurisdic-
n, consagrado en los articulos 43 de la Ley de Organiza-
n Judicial y 65, ordinal lo. de la Constitucién, y el cual
ve de base a la competencia de atribucién de los tribuna-
ordinarios, se opone a que un tribunal de esta especie
ue es apoderado de una accién sea civil, comercial o repre-
a, pueda declararse incompetente para estatuir sobre ella
el solo hecho de haber sido iniciada e instruida conforme
reglas de procedimiento distintas de las que le son pecu-
ares en virtud de la ley; que, en tales circunstancias, el tri-
nnal amparado de la accién no se encuentra frente a una
cuestion de incompetencia, sino a una cuestién de puros tra-
‘mites procesales, cuya irregularidad sélo puede ser declarada
peticion de parte interesada, a no ser en el caso en que
afecte el orden piiblico;

- Considerando que, al tenor del articulo 30. del Cédigo de
Procedimiento Criminal, 1a accién en responsabilidad civil de-
ada de un hecho calificado infraceidn penal puede ser per-
_zulda “al mismo tiempo y ante los mismos jueces” que la
‘accién piablica; que si es cierto que esta regla es derogatoria
‘del derecho comin, lo es sélo en cuanto permite a la vietima
un hecho delictuoso intentar una accién puramente civil
gin las reglas de procedimiento establecidas para las ac-
ciones de caracter penal, pero no en el sentido de que im-
P! gue una modificacion de las normas ordinarias de la com-
petencia de atribucién; que, en efecto, la expresién “perse-
8 uida . ante los mismos jueces”, que se emplea en el nien-

onado articulo 3o. del Cédigo de Procedimiento Criminal,

10 puede tener sino una mera significacion teérica como re-
ﬁ'ren(:la a la hipétesis en que la justicia penal estuviera sepa-
rada de la justicia civil; y si se admite que ésto no es asi en
tratindose de tribunales divididos en diversas cimaras a



cada una de las cuales le es atribuida competencia exclusi-
va para conocer de determinada clase de asuntos, lo que pue-
de ser considerado como una excepcion del principio general
de la unidad de jurisdiceién, nada se opone, sin embargo, a
que umra cimara penal sea competente, lo mismo que cual-
quier juzgado formado por una sola camara o cualquier cor-
te de apelacién, para estatuir sobre la accién civil indepen-
dientemente del resultado de la accién piblica, ya gue no hay
ningtin distincién establecida al respecto en los términos del
articulo 30. del Cédigo de Procedimiento Criminal;

Considerando que, en razon le lo que se acaba de
exponer, se debe decidir que, al declararse incompetente para
conocer de la accién en reparacién de dafios y perjuicios del
gefior Timoteo Gonzélez, parte civil constituida en el proceso
seguido por el delito de injurias proferidas por Ismacl Simo
‘Mufioz, y que culmind con el descargo de este ultimo, la Corte
de Apelacion de Santiago violé en el fallo impugnado el arti-
culo 65, inciso 1o. de la Constitucibn, e interpreté erradamen-
te el articulo 30. del Cédigo de Procedimiento Criminal ;

Por tales motivos, Primero: casa la sentencia de la Cor-
te de Apelacién de Santiago de fecha trece de junio de mil
novecientos cuarenta y siete, en la causa seguida a [smael
Simé Muifioz, y cuyo disositivo ha sido copiado en otro lugar
del presente fallo; Segundo: envia el asunto para ante la_
Corte de Apelacion de La Vega, y Tercero: declara las cos-
tas de oficio. \

(Firmados) : Pedro Troncoso Sanchez.— J. Tomdas Me-
jia.— F. Tavares hijo— Leoncio Ramos.— Raf. Castro Ri-
vera.— Manuel M. Guerrero.— José E. Garcia Aybar.— Eug.
A. Alvarez—Secretario General. '

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
Sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia piblica del dia, mes y afio en él expresados, y fué
firmada, leida v publicada por mi, Secretario General, que
cerlifico— (Firmado): Eug. A, Alvarez.




DIOS, PATRIA Y LIBERTAD.
Repiiblica Dominicana,

En Nombre de | Repiiblica, la Suprema Corte de J usti-
cia, regularmente constituida por los Jueces Licenciados Pe-
gh,-o Troncoso Sénchez, Presidente; Juan Tomas Mejia, Pri-
“mer Sustituto de Presidente; Leoncio Ramos, Rafael Castro
'Rivera, Manuel M. Guerrero y José Ernesto Gareia Aybar,
asistidos del Secretario General en la Sala donde celebra sus
‘audiencias, en Ciudad Trujillo, Distrito de Santo Domingo,
hoy dia veintiocho de] mes de enero de mil novecientos cua-
enta y ocho, afio 1040, de la Independencia, 850. de la Res-
racion y 18o. de la Era de Trujillo, dicta en audiencia
plblica, como cdrte de casacion, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por Julio Feli-
pe Noboa, dominicano, mayor de edad, casado, agricultor, do-
miciliado y residente en Guanito, San Juan de la Maguana,
portador de la cédula personal No. 1857, serie 12, contra sen-
tencia de la Corte de Apelacién de San Juan de |a Maguana,
de fecha trece de febrero de mil novecientos cuarenta ¥ siete,
cuyo dispositivo dice: “FALLA: PRIMERO, rechaza el ex-
Perticio médico solicitado por el defensor del acusado Julio
Felipe Noboa, por improcedente;— SEGUNDO, ordena la
i€ontinuacién de la causa para la audiencia de mafana a las

Da m— TERCERO, reserva las costas";
Vista el acta de declaracién del recurso, levantada en la

lovecientos cuarenta y siete;

Oido el Magistrado Juez Relator, licenciado José Ernes-
0 Garcia Aybar:

. Oido el dictamen del Magistrado Procurador General de
1 Repiiblica, licenciado Mario Abreu Penzo, que termina asi:

Secretaria de dicha corte en fecha catorce de febrero de mil
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“Opinamos que sea rechazado ¢l presente recurso de casa-
ci6n, salvo vuestro mas ilustrado parecer’”; :

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 1o. 27 v 71 de la Ley sobre Pro-
cedimiento de Casacion;

2 Considerando que al intentar el presente recurso de ca-
sacién, Julio Felipe Noboa declaro6, por érgano de su ahogado,
licenciado José A. Ramirez Alcéntara, que lo fundaba en las

~ causas siguientes: “a) que existe en el expediente una cer-
. tificacién expedida por el Dr. Manuel Lara Fernandez, Capi-
~ thn del Cuerpo Médico del Ejército Nacional, en que consta
| que ha examinado al acusado Julio Felipe Noboa y que se
halla padeciendo boceio hipertiroides, y segtin la opinién au-
. torizada del eminente Prof. Dr. G. Maraiién, en esta glindula
| endocrina la increcién o secrecién interna es de tal compleji-
dad en sus efectos fisiolégicos que apenas hay actividad or-
T ganica que no esté influida por ella”. “El hipertiroideo se
| conduce en la vida por impulsos stbidos, su conducta cs apa-
sionada ; las agresiones del medio, sobre todo lag afectivas le

~ Jlevan y le traen a su merced; son sujetos de psicologia pre-
ferentemente extravertida”, ete. b} norque se ha establecido

en la audiencia, que rechazé nuestr..: conclusiones, por el tes-
timonio de los sefores Agustin Abreu, Alcalde Peddaneo de

la seccién de “El Guanito” y Luis Maria Matos y Jesis Ma-

' tos, todos nacidos y residentes en dicha seccién de “El Gua~
, nito™ perteneciente a esta comin, que ¢l padre del acusado
‘ Julio Felipe Noboa, siempre fué un hombre anormal, y que
igualmente lo son sus hermanos Lola, Esperanza y Elias ¥
que es un dicho muy conocido en aquella seccién que “todos
los Noboa son locos™; €) que fué puesto en evidencia, de mé-

4

i! nera que no admite dudas, durante el desenvolvimiento de la
| L3 L - 5 -

i"i.l audiencia, que dicho acusado presenta senales de estar pers
i turbado en su razén, lo que le sitda en un terreno de imposibi=

48 lidad para poder defenderse legalmente, y como Ja medida qué
il hemos solicitado tiende a establecer si en realidad, el acusadd
sufre una perturbacion mental o si por el contrario gimulé
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~ una locura que no existe, al ordenar la Corte la continuacién
~ del conocimiento de la causa sin oir antes la opinién de Jos
hombres de ciencia, o sea de los psiquiatras, que son los Ha-
mados a determinar cuil es el estado de las facultades men-
tales de Julio Felipe Noboa; es porque lo considera un hom-
bre perfectamente normal, prejuzgando asi o avanzando pre-
viamente cudl es sy eriterio ¥ en cudl sentido se orientaria
su decisién definitiva; d) porque el Magistrado Procurador
General al dictaminar sobre nuestro pedimento dijo que con-
sideraba necesaria la medida solicitada, en beneficio de una
util y buena administracién de Jjusticia, por lo que estima- E
ba procedente el reenvio de la causa hasta que el psiquiatra
determinara el estado de salud de Julio Felipe Noboa, y en
los motivos de su dictamen observé a la Corte que mientras
el acusado declaraba, a preguntas que se le hacian, a menude
decia: “5 y 3 son 8”, demostrando que sufria una perturba-
cién mental o se trataba de una supercheria, que en am-
~ bos casos era conveniente ¥ necesario acoger el pedimento

de reenvio por las causas expuestas. Que oportunamente en-
viard a la Suprema Corte el memorial correspondiente en apo-
yo del presente recurso”;

Considerando que el memorial de casacién anugeiado no
ha sido presentado en esta Saprema Corte;

Considerando que de acuerdo con las reglas que rigen la
conduccién de las audiencias criminales, las jueces tienen la
facultad de acoger o no, sin vulnerar el derecho de defensa,
las solicitudes que hagan las partes en causa para que se or-
denen experticios tendientes a la comprobacién de determina-
dos ‘hechos; y que de conformidad con las mismas reglas, la
sentencia que niegue una solicitud de esta especie debe conte-
ner, suficientemente desenvueltos, los motivos de hecho so-
- beranamente apreciados por los jueces, para decidir que el
experticio solicitado es innecesario como factor que contribu-
¥a a la formacién de su conviceién ;
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Considerando que en el presente caso la Corte de San
Juan de la Maguana ha hecho uso de aquella facultad al re-
chazar la peticién formulada por el abogado de Julio Felipe
Noboa en el sentido de ordenarse que éste fuera examinado
i} por un psiquiatra para determinar su estado mental;
Considerando que para justificar dicha corte este recha-
‘zamiento, ella ha manifestado “que un experticio tendiente
" a determinar el estado psiquico del reo sélo se justificaria
ndo los jueces tengan duda sobre su estado mental o
ando presente signos serios de estar enagenado; que, en la
e, €1 acusado ha sido condenado por el tribunal a quo
ps afos de reclusién por el crimen de heridas que produ-
ron lesién permanente en la persona de Didgena Moneré y
¢l delito de herida en perjuicio de Julia Mesa; que, en
8 sus interrogatorios, desde el dado en instruccién hasta
¢l prestado ante esta Corte, el acusado ha venido alegando,
en el fondo de su defensa, que realizé el hecho porque se en-
" contraba en estado de legitima defensa de si mismo frente a
r M agraviadas; que tal alegato pone de manifiesto que en
. el momento de la accién dicho acusado actué con lucidez men-
tal, sobre todo si se tiene en cuenta su actitud durante el cri-
~ men, ¥ la que adopt6 inmediatamente después, presentindose
a las aﬁfomdadea :— (Considerando, por otra parte, que si
bien es cierto que los testigos a. descargo han declarado que
varios de los familiares del acusado sufren de enagenacién
mental, no es menos cierto que ellos no han podido
il sefialar a la Corte ningin acto que ponga de ma-
_ nifiesto la locura y perturbacion del acusado, y re-
conocen, por el contrario, que él ha sido siempre una perso-
na pacifica y trabajadora y que se ha conducido normalmen-
te en todos los actos de su vida, agregando, ademéis, que
ciertas monomanias que presenta el acusado en audiencia,
como la de mover la cabeza hacia atrias y repetir a menudo,
cuando habla, que “3 y 5 son 8”, es la primera vez que las
advierten en él; todo lo cual hace presumir que esas mani-
festaciones de ultima hora son obra de la simulacién del
acusado ;— Considerando, que en apoyo de su pedimento, el
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sor del acusado ha presentado también un certificado
idico suscrito por el Dr. Manuel Lara Fernindez, Capitan
Cuerpo Médico del E. N., en el que expresa que Julio Fe-
1 lipe Noboa esti sufriendo de una afeccién de las glindula
ﬁfoides, pero, considerando, que la influencia que haya po-
' dido tener esta enfermedad en la realizacion del crimen, es
* un hecho que podrj ser apreciado directamente por la Corte,
 al fallar al fondo; que, en consecuencia, procede rechazar por
Jinnecesaria para la edificacién de la Corte la medida solicita-
da, y ordenar la continuacién de la causa”;
Considerando que esta motivacién es suficiente, reposa
‘en pruebas legalmente administradas ¥ no contiene ni con-
.~ tradicciones ni desnaturalizacién de hechos o documentos de
la causa, razones por las cuales la sentencia impugnada care-
‘ee de vicio alguno que la conduzea a su anulacién;

. Por tales motivos, Primero: rechazz el recurso de casa-
~ cibn interpuesto por Julio Felipe Noboa contra la sentencia

dictada por la Corte de Apelacién de San Juan de la Magua-
na, en fecha trece de febrero de mil novecientos cuarenta y
siete, cuyo dispositivo ha sido copiado en otro lugar de este
fallo; y Segundo: condena al recurrente al pago de las cos-

(Firmados) : Pedro Troncoso Sénchez.— J. Tomis Me-
| Jia— Leoncio Ramos.— Raf. Castro Rivera.. Manuel M.

- Guerrero.— José E. Garcia Aybar.— Eug. A. Alvarez—Se-
f cretario General,

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
Sefiores Jueces que figuran en Su encabezamiento, en la au-
- diencia piiblica del dia, mes y afio en él expresados, y fué
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
' certifico.— (Firmado) : Eug. A. Alvarez.
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