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SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA, 5 DE DICIEMBRE DE 1949.

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Santiago, de fecha 30 de
setiembre de 1949.

‘Materia: Penal.

Recurrente: Eduardo Canahuate. Abogado: Dr. Antonio Rasano.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, ¥ vistos los articulos 40 y 71 de la Ley sobre Pro-
cedimiento de Casacion;

Vista la sentencia recurrida, cuyo dispositivo dice asi:
“FALLA: PRIMERO: que debe declarar y declara, regular
y valido en cuanto a la forma, el recurso de apelacion in-
tentado por el inculpado Eduardo Canahuate, de genera-
les expresadas, contra sentencia dictada, en atribuciones
vorreccionales, por el Juzgado de Primera Instancia dei Dis-
trite Judicial de Puerto Plata, en fecha doce de agosto del
afio en curso, que lo condend a la pena de un afio de prisién
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corieccional, como autor del delito de violacion & la Ley No.
1031, en perjuicio de la menor Ivette Altagracia, procrea-
da ¢on la sentora Rosita Antonio Jorge, y fijé en la suma de
veinficinco pesos oro {RD$25.00), la pensién alimenticia
mevsusl, pagadera por adelantado, para ayudar al sosteni-
miento de la expresada menor, que debe suministrar a la
wmarlre querellante, y al pago de las costas penales y civiles.
distrayendo éstas iiltimas en provecho de los abogados Doc-
tores Pablo Juan Brugal ¥ Victor Almonte Jiménez. quie-
nes afirman haberlas avanzado en su totalidad;— SE-
GUNDO: gque debe confirmar y confirma la expresada sen-
tencia, en cuanto declara al prevenido Eduardo Canahuate,
culpable del delito de violacion a la Ley No. 1051, en per-
juicio de la menor de cinco anos lvette Altagracia, procreii-
da con la senora Rosita Antonio ¥ Jorge, y lo condena por
dicho delito a sufrir la pena de un afio de prision correccio-
nal, ¥ en cuanto fija una pensién mensual de veinticinco pe-
08 oro (RD325.00), pagaderos por adelantado, para ayu-
dar a! sostenimiento de la referida menor, y al pago de las
coslas penales;— TERCERO: que debe revocar y revoca la
referida sentencia, en cuanto condena al prevenido Eduar-
do Canahuate, al pago de las costas civiles, distrayéndolas
en provecho de los abogados Drs. Pablo Juan Brugal y Victor
Almonte Jiméncz, y, obrando por propia autoridad. debe
<on:p-ensar y compensa, totalmente, las expresadas cosias,
a ¥in de que cada una de las partes soporte sus propios gas-
tos;— CUARTO: que debe disponer y dispone, que la peu-
sion fijada sea pagadera a partir del dia de la querella;—-
QUINTO: que debe condenar y condena al prevenido Eduar-
do Canahuate, al pago de las costas penales de la presente
alzada’’;

Considerando que de conformidad con las disposicio-
nes del articulo 40 de la Ley sobre Procedimiento de Ca-
sacién: “los condenados a una pena que exceda de seis me-
ses de prision correccional, no podran recurrir en casacion,
si no estuvieren presos, o en libertad provisienal bajo fian-
za. Al efecto se debera anexar al acta levantada en Secre-
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taria, en uno u otro caso, una constancia del Procurador
Figecal”; \

Considerando que no basta siempre para que un recur-
so sea admisible, que la declaraciéon del mismo se haga en
Ja gecretaria del tribunal que dict6é la sentencia en los pla-
zos prescritos por la Ley; que, en efecto, el hecho de cons-
tituirse en prisién es otra condicion que le impone la ley al
recurrente en casaciéon condenado a una pena que exceda de
seis meses de prisién correccional 3 que no haya obtenido su
libertad provisional bajo fianza;

Considerando que las disposiciones del articulo 40 de
la Ley sobre Procedimiento de Casacion se aplican en ma-
teria de violacién.de la Ley 1051, a menos que la pena im-
puesta al prevenido se encuentre suspendida en st ejecu-
ciom, por haberse sometido al cumplimiento de sus deberes
de padre, 2l tenor de lo expresado en el articulo 6 de la an-
tes mencionada ley ;

Considerando que como en el presente caso no hay
vonstancia de que el prevenido Eduardo Canahnate se ha-
ya sometido al cumplimiento de sus deberes de padre, des-
pués del pronunciamiento de la sentencia recurrida, que !o
condend a la pena de un afio de prision correccional, por
violacion de la Ley 1051, preciso es admitir que la ejecu-
cién de dicha pena no esti suspendida; ¥ como, por otra
parte, el prevenido no se ha constituido en prisién, ni es-
ta en libertad provisional bajo fianza, es evidente que €l
no ha cumplido con la condicién que le impone el articulo
40 de Ia Ley sobre Procedimiento de Casacior, al recurren-
te condenado a una pena que exceda de seis meses de, pri-
sién correccional;

Por tales motivos: Inadmisible;

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J. To-
mas Mejia.—— Leoncio Ramos.— Raf. Castro Rivera.— Ma-
nuel M. Guerrero.— Juan A. Morel.— Juan M. Contin, Jue-
ces.— Eug. A. Alvarez—Secretario General.
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SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA, 5 DE DICIEMBRE DE 1949.

Sentencia imphgnada: Corte de de Apelacién de Sen Pedro de Macoris,
de fecha 13 de junio de 1948.

Materia: Penal.

Recurrente: Agustin Laureanoc.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 40 y 71 de la Ley sobre Pro-
cedimiento de Casacién;

Vista la sentencia recurrida, cuyo dispositivo dice asi:
“FALLA: PRIMERO: Declara regular y valido en cuanto
a la forma, el presente recurso de apelacién;— SEGUNDO:
confirma en todas sus partes la sentencia apelada, dictada
por ¢l Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial
del Seybo, en atribuciones correccionales, en fecha catorce
de marzo del afio en curso, cuyo dispositivo figura copiado
anteriormente, que condend al procesado Agustin Laurea-
no, de generales conocidas, a sufrir un afio de prisién co-
rreccional y al pago de las costas, por violacién a la Ley
1051, en perjuicio de 1a menor Carmen Dinorah, de cuatro
afnos y siete meses, prcreada con la querellante Providen-
cia Pema y fija en’la suma de cinco pesos oro mensuales, la
pensién que dicho prevenido deberié pagar por adelantado
para cubrir las necesidades de la predicha menor; y TER-
CERO: Condena al inculpado y apelante, Agustin Laureano,
al pago de las costas de este recurso de alzada’;

Considerando que de conformidad con las disposicio-
nes del articulo 40 de la Ley sobre Procedimiento de Casa-
cién: “los condenados a una pena que exceda de seis meses
de prisién correccional no podrin recurrir en casacidn, si
no estuvieren presos, o en libertad provisional bajo fian-
za. Al efecto se debera anexar al acta levantada en Secre-




BOLETIN JUDICIAL 1017

taria, en uno u otro caso, una constancia del Procurador
Fiscal”;

Considerando que no basta siempre para que un recur-
80 sea admisikle, que ]a detlaracién del mismo se haga en
la secretaria del tribunal que dicté la sentencia en los pla-
zos prescritos por la ley; que, en efecto, el hecho de cons-
tituirse en prisién es otra condicion que le impone la ley
al recurrente en casacién condenado a una pena que exce-
da de seis meses de prisién correccional y que no haya ob-
tenido su libertad provisional bajo fianza;

Considerando que las disposiciones del articulo 40 de la
Ley sobre Procedimientas de Casacién se aplican en mate-
ria de violacién, de la Ley 1051, a menos que la pena im-
puesta al prevenido se encuentre suspendida en su ejecu-
cion, por haberse sometido al cumplimiento de sus deberes
de padre, al tenor de lo expresado en el articulo 6 de la an-
tes mencionada ley; ,

Considerando que como en el presente caso no hay
constancia de que el prevenido Agustin Laureano se haya
sometido al cumplimiento de sus deberes de padre, después
del pornunciamiento de la sentencia recurrida, que lo con-
dend a la pena de un afio de prisién correccional, por viola-
cién de la Ley 1051, preciso es admitir que la ejecucién de
dicha pena no esta suspendida; y como, por otra parte, el
prevenido o se ha constituido en prisién, ni estd en liber-
tad provisional bajo fianza, es evidente que él no ha cum-
plido con la condicion que le impone el articulo 40 de la Ley
sobre Procedimiento de Casacidn, al recurrente condenado
a una pena que exceda de seis meses de prisién correccio-
mal:

Por tales motivos: Inadmisible.

(Firmados)» H. Herrera Billini, Presidente.— J. To-
més Mejia.— Leoncio Ramos.— Raf. Castro Rivera.— Ma-
nuel M. Guerrero.— Juan A. Morel.— Juan M. Contin, Jue-
ces,— Eug A. Alvarez—Secretario General.
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SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA, 5 DE DICIEMBRE DE 1949.

Sentenciz impugnada: Corte de Apelacion de San Pedro de Macoris, de
fecha 14 de marzo de 1848.

Materia: Penal.

Recurrente: Cgndelaric Alvarez.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 40 y 71 de la Ley sobre Pro-
cedimiento de Casacidn;

Vista la sentencia recurrida, cuyo dispositivo es el si-
guiente: “FALLA: PRIMERO: Que debe declarar, como en
efecto declara, regular y valido en cuanto a la forma, el
recurso de oposicion interpuesto por el prevenido Candela-
rio Alvarez, contra la sentencia de esta Corte de Apelacion
tla San Pedro de Macoris, de fecha siete del mes de febre-
ro del afio mil novecientos cuarenta y nueve, dictada en
atribuciones correccionales, que confirmé en todas sus par-
tes la sentencia de! Juzgado de Primera Instancia del Dis-
trito Judicial del Seybo, de fecha quince de diciembre del
afio mil novecientos cuarenta y ocho, en atribuciones co-
rreccionales, que lo condenéd a sufrir la pena de tin afio de
prision correccional y al pago de los costos, por el delito
de violacion a la Ley 1051 y fijé una pensién de seis pesos
oro mensuales que el prevenido debe pagar a la querellan-
te, sefiora Leopoldina Duran, para atender a las necesida-
des de sus hijos menores Lucas y Pedro, procreados por él
con la dicha querellante, sefiora Leopoldina Duran;— SE-
GUNDO: Que debe confirmar y confirma, en todas sus par-
tes, la antedicha sentencia recurrida; y TERCERO: Que
debe condenar y condena al prevenido Candelario Alvareg,
al pago de los costos de este recurso”;

Considerando que de conformidad con las disposicio-
nes del articulo 40 de la Ley sobre Procedimiento de Casa-
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cion: “los condenados a una pena que exceda de seis meses
de prision correccional. no podran recurrir en casaeion, si
no estuvieren presos, o en libertad provisional bzje fian-
za. Al efecto se deberd anexar al acta levantada en Secre-
taria, en uno u otro caso, una censtancia del Procurador
Fiscal”; - :

Censiderando que no basta siempre para que un recur-
so sea admisible, que la declaracion del mismo se haga en
la secretaria del tribunal que dicté la sentencia en los pla-
z0s prescritos por la ley; que, en efecto, el hecho de cons-
tituirse en prision es otra cendicion que le impone la ley
al recurrente en casacion condenado a una pena que exce-
tta de seis meses de prisién correccional y que no haya ob-
tenido su libertad provisional bajo fianza;

Considerando que las disposiciones del articulo 40 de
Ja Ley sobre Procedimiento de Casacion s¢ aplican en ma-
teria de violaciéon de la l.ey 10561, a menos que la pena im-
puesta al prevenido se encuentre suspendida en su ejecu-
cién, por haberse sometido al cumplimiento de sus debe-
res de padre. a] tenor de lo expresado en el articuio 6 de la
antes mencionada ley;

Considerando que como en el presente caso no hay
constancia de que e} prevenido Caudelario Alvarez se haya
sometido al cumplimiento de sus deberes de padre, después
del pronunciamiento de la sentencia recuirida, que lo con-
dend a la pena de un afio de prision correccional, por vio-
Jacion de la Ley 1051, preciso es admitir que la ejecucién
de dicha pena no esta suspendida; y como, por otra parte,
el prevenido no se ha constituido en prision, ni esta en li-
bertad provisional bajo fiunza, es evidenie que él no ha
cumplido ¢on la condicion que le impone el articulo 40 de
la Ley sobire Procedimiento de Casacién, al recu:reute cen-
denado 4 una pena que exceda de seis meses de prisiéon co-
rreccional ;

Por tales motivos: Inadmisible.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J. To-
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mas Mejia.— Leoncio Ramos.— Raf. Castro Rivera.— Ma-
nuel M. Guerrero.— Juan A. Morel.— Juan M. Contin, Jue-
ces.— Kug. A. Alvarez—Secretario General.

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 6 DE DICIEMBRE DE 1949.

Sentencia impugnada: Corte de Apelacléon de Ciudad Trujiilo, de fecha
7 de octubre de 1948

Materia: Civil.

Parte intimante: Comparnia Eléctrica de Santo Domingo. C. por A.
Abogados: Licenciades: Julio Ortega Frier y Luls Sosa Vas-
quez, ¥ Dr. Joaquin Ramirez de la Rocha,

Parte intimada: Ramén Santos Mella, Abogado: Dr. Rogelio Sidnchez.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado. y vistos los articulos 1384, parrafo 1, del Cédigo
Civil, 141 del Cédigo de Procedimiento Civil, y 1, 24 y 71
de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando que en la sentencia impugnada consta
lo siguiente: 1) que con motivo de la demanda en repara-
cion de dafios y perjuicios. fundada en el articulo 1384, pa-
rrafo 1, del Codigo Civil, interpuesta en fecha primero de
marzo del afio mil novecientos cuarenta y siete, por Ra-
‘mén Santos Mella, cesionario de los derechos de Juan Bau-
tista Ferndandez, contra la Compainia Eléctrica de Santo
Pomingo, C. por A., la Camara Civil ¥ Comercial del Juzga-
«do de Primera Instancia del Distrito Judicial de Santo Do-
mingo, dicto sentencia el veintiocho de junio de mil nove-
cientos cuarenta y siete. con el siguiente dispositivo: “FA-
LLA: Primero: Que debe rechazar, como al efecto
rechaza por los motivos ya indicados, la demanda en repa-
racién de danos y perjuicios de que se trata, intentada por
Ramén Santos Mella contra la Compaiia Eléctrica de San-
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mas Mejia.— Leoncio Ramos.— Raf. Castro Rivera.— Ma-
nuel M. Guerrero.— Juan A. Morel.— Juan M. Contin, Jue-
ces.— Kug. A. Alvarez—Secretario General.

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 6 DE DICIEMBRE DE 1949.

Sentencia impugnada: Corte de Apelaclon de Ciudad Trujiile, de fecha
7 de octubre de 1948

Materia: Civil.

Parte intimante: Comparnia Eléctrica de Santo Domingo. C. por A.
Abogados: Licenciades: Julio Ortega Frier y Luls Sosa Vas-
quez, ¥ Dr. Joaquin Ramirez de la Rocha,

Parte intimada: Ramén Santos Mella, Abogado: Dr. Rogelio Sidnchez.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado. y vistos los articulos 1384, parrafo 1, del Caédigo
Civil, 141 del Cédigo de Procedimiento Civil, y 1, 24 v 71
de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando que en la sentencia impugnada consta
lo siguiente: 1) que con motivo de la demanda en repara-
cion de dafos y perjuicios. fundada en el articulo 1384, pa-
rrafo 1, del Codigo Civil, interpuesta en fecha primero de
marzo del afio mil novecientos cuarenta y siete, por Ra-
‘mén Santos Mella, cesionario de los derechos de Juan Bau-
tista Fernandez. contra la Compania Eléctrica de Santo
Domingo, C. por A., la Camara Civil ¥ Comercial del Juzga-
«do de Primera Instancia del Distrito Judicial de Santo Do-
mingo, dicté sentencia el veintiocho de junio de mil nove-
cientos cuarenta y siete. con e] siguiente dispositivo: “FA-
LLA: Primero: Que debe rechazar, como al efecto
rechaza por los motivos ya indicados, la demanda en repa-
racion de danos y perjuicios de que se trata, intentada por
Ramon Santos Mella contra la Compaiia Eléctrica de San-
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to Domingo, C. por A., seglin acto de emplazamiento intro-
ductivo de fecha primero del mes de marzo del afio mil no-
vecientos cuarenta y siete, instrumentado y notificado por
el ministerial Fermin Suncar hijo; y Segundo: Que debe
condenar, como al efecto condena, a dicho demandante Ra-
moén Santos Mella, parte que sucumbe, a] pago de todas las
gostas causadas y por causarse en la presente instancia’’;
y 2) que sobre el recurso de apelacion intentado por Ramoén
Santos Mella, la Corte de Apelacion de Ciudad Trujillo, dic-
to en fecha siete de octubre de mil novecientos cuarenta y
ocho, la sentencia ahora impugnada en casacion, la cual
contiene un dispositivo del tenor signiente: “FALLA: PRI-
MERO: Declara.regular, en cuanto a la forma, el recurso
de apelacion interpuesto por el sefior Ramoén Santos Me-
1la, en fecha veinticinco de setiembre de mil novecientos
cuarenta y siete, contra la sentencia de fecha veintiocho de
junio del citado ano mil novecientos cuarenta y siete, dic-
tada en sus atribuciones comerciales por la Camara de lo
Civil y Comercial del Juzgado de Primera Instancia del Dis-
trito Judicial de Santo Domingo, cuyo dispositivo ha sido
transcrito en otro lugar del presente falio; SEGUNDO: Re-
voca la referida sentencia y obrando por propia autoridad
condeno a la Compaiiia Eléctrica de Santo Domingo, C. por
A., a pagar los dafios y a indemnizar los perjuicios causa-
dos al intimante, sefior Ramén Santo Mella, en su calidad
de cesionario de los derechos y acciones del sefior Juan B.
Fernandez, con motivo del incendio que causo la destruc-
cion del talles de ebanisteria y los muebles y efectos que
en €l se encontraban, propiedad del cedente seior Juan B.
Fernindez, ocurrido dicho incendio en la madrugada del
dia tres de setiembre de mil novecientos cuarenta y seis,
segin consta en el acto de emplazamiento de fecha prime-
ro de marzo del ano mil novecientos cuarenta y siete, ins-
trumentado por el ministerial Fermin Suncar hiio, Algua-
cil de Estrados de la Primera Camara Penal de! Juzgado
de Primera Instancia del Distrito Judicial de Santo Domin-
go; TERCERO: Ordena que esos dafios ¥ perjuicios se jus-
tifiquen por estado; CUARTO: Condena a ja Compaiiia
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Eléctrica de Santo Domingo, C. por A., a pagar al senor
Ramén Santos Mella, en su indicada calidad. los intereses
legales de la suma que. se justifique por estado a contar
del dia de la demanda; y QUINTO: Condena a la Compaiia
Eléctrica de Santo Domingo, C. por A., al pago de las cos-
tas de ambas instancias, las cuales se declaran distraidas
en favor del Licenciado Osvaldo B. Soto, abogado de la par-
te que ha obtenido ganancia de causa, por haber declarado

que las habia avanzado en su totalidad”;

Considerando que la recurrente invoca los siguientes
medios de casacion: Primer Medio: Violacion del articulo
1384, parrafo 1, de} Codigo Civil. Falta de base legal. Vio.
lacion del articulo 1134 del Cédigo Civil o alternativamente
violacion del articulo 141 del Cdédigo de Procedimiento Ci-
vil por desnaturalizacion de documentos, y Segundo Medio:
Violacion del] articulo 141 del Cddigo de Procedimiento Ci-
vil, por motivos errdéneos, contradictorios e inoperantes, asi
~como por desnaturalizacion de los hechos y documentos de
la causa:

Considerandd, en cuanto a la falta de base legal para la
aplicacion del articulo 1384, parrafo 1, del Cédigo Civil y a
la violacion del articulo 141 del Cddigo de Procedimiento
Civil, que si. en principio, se presume que el propietario tie-
ne la guarda de la cosa que ha causado un dano a otro, esta
presuncion puede ser destruida ¥ no podria subsistir cuan-
do aquél no ejerza sobre la cosa. en el momento del acci-
dente, el dominio y el poder de direccion que caracterizan al
guardian; que el responsable no sera fatalmente el propie-
tario, puesto yue la guarda puede ser confiada eventual-
Inente a otra persona; que, por tanto, los jueces del fondo
deben, para aplicar correctamente el articulo 1384, parrafo
1, del Cddigo Civil, investigar y preevsar, de acuerdo con
todas las circunstancias de la causa, quién tenia, cuando
ocurrio el accidente, el dominio y la direceion de la cosa que
produjo el dafio;

Considerando que la sentencia impugnada, después de
consignar que en virtud del contrato intervenido eutre la
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Compania Eléctrica de Santo Domingo, C. por A., y el se-
seflor Juan B. Ferniandez, en fecha treinta de abril de mil
novecientos cuarenta y tres, ‘“la compania se hizo respon-
sable de los danos y perjuicies que pudiere razonablemen-
te prever o evitar, los cuales dafos y perjuicios se causa-
ren en el espacio de linea del cual debia 1esponder, o sea
desde la planta hasta el punto en que las lineas de distribu-
cion tocan con la propiedad del cliente”, y luego de dejar
establecido “que el incendio que destruyé el taller de eba-
nisteria del sefior Fernandez se originé en un cortocircuito
producido en e! contador instalado por la compaiia €n un
poste junto a la acera donde estaba el taller indicado”. de-
clara “que la Compainia Eléctrica es la inica responsable de
las consecuencias de! incendio referido y singularmente de
fos dafios y perjuicios sufridos por el sefior Fernindez y
reclamados por su cesionario el sefior Ramén Santos Mella,
ya que la situacion real de las lineas del contador hacen ad-
mitir, sin lugar a dudas, que la compania tenia la guarda
Jjuridica de éstos’;

pero considerando gue }a clausula 6 del contrato de
servicio ya mencionado, que fué sometido a la Corte a qua
para su examen, estipula que el contador destinado a medir
Ja corriente “‘continuara siendo de la propiedad de la com-
pania; pero el cliente garantiza que desplegari en su con-
servacién el cuido mas completo, y se obliga a resarcir a la
compaiia por los desperfectos que el mismo reciba mientras
se encuentre al cuidado del cliente”; que, fundandose en
esa clausula, la compania demandada alegé por ante la
Corte a qua, que la guarda del contador en donde se origind
el siniestro fué confiado ‘“de manera clara y precisa a cargo
del cliente’; que frente a esos alegatos de la compaiiia de-
mandada, la Corte a qua no ha debido limitarse a la mera
afirmaciéon de que “Ja gituacion real de las linea del conta-
dor hacen admitix, sin lugar a dudas, que la compaiia te-
nia la guarda juridica de éstos’’, sino que ha debido exa-
fminar y ponderar el valor de dicha clausula y precisar, si
no obstante sus estipulaciones, la recurrente conservaba
ain los woderes de dominio y direccion del contador en don-
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de se originé el incendio; que, en consecuencia, al abste-
nerse de proceder a este examen y estatuyendo en la forma
que lo hizo, la sentencia impugnada no ha justificado le-
galmente su decision;

Por tales motivos: Casa.

(Firmados) : H. Herrera Billini. Presidente.— J. To-
mas Mejia.— Leoncio Ramos.— Raf. Castro Rivera.— Ma-
nuel M. Guerrero. —Juan A. Morel, Jueces.— Eug. A. Alva-
rez—Secretario General.

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 6 DE DICIEMBRE DE 1948.

Sentencia knpugnada: Corte de Apelacion de La Vega. de fecha 14 de
julio de 1949.

Materia: Penal.

Kecurrente: Pedro José Garrido Germin.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 154 del Cédigo de Procedi-
miento Criminal, 18, 25 y 26 de la Ley Orgégica de Rentas
Internas del ano 1935, y 1lo. y 71 de la Ley sobre Procedi-
miento de Casacion;

Considerando que consta en la sentencia impugnada lo
gue se expresa a continuacion: a) que en fecha once de
agosto de mil novecientos cuarenta y siete, el Inspector de
Rentas Internas Ramén A. Subervi levanté un acta que co-
piada textualmente dice asi: “Acta por violacion a la Ley
Organica de Rentas Internas #855.—En Castillo—Comiin
de San Franeisco de Macoris.— Calle General Tenirez No.
a los 11 dias del mes de agoste del aifo 1947, siendo las
10:30 a. m.. Yo Ramén A. Subervi R. cédula *16029-1-
Oficial de Rentas Internas en el ejercicio de sus funciones,
ha sorprendido al sefior Pedro José Garrido German, cédu-
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de se origino el incendio; que, en consecuencia. al abste-
nerse de proceder a este examen y estatuyendo en la forma
que lo hizo, la sentencia impugnada no bha justificado le-
galmente su decision ;

Por tales motivos: Casa.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J. To-
mis Mejia.— Leoncio Ramos.-— Raf. Castro Rivera.— Ma-
nuel M. Guerrero. —Juan A. Morel, Jueces.— Eug. A. Alva-
rez—Secretario General,

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 6 DE DICIEMBRE DE 1949.

Sentencia impugnada: Corte de Apeiacion de La Vega. de fecha 14 de
julio de 1949.

Materia: Penal.

Recurrente: Pedro José Garrido Germén.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 154 del Cédigo de Procedi-
miento Criminal, 18, 25 y 26 de la Ley Organica de Rentas
Internas del afio 1935, y lo. y 71 de la Ley "sobre Procedi-
miento de Casacion;

Considerando que consta en la sentencia impugnada lo
que se expresa a continuacion: a) que en fecha once de
agosto de mil novecientos cuarenta y siete, el Inspector de
Rentas Internas Ramon A. Subervi levanto un acta que co-
piada textualmente dice asi: ‘‘Acta por violacion a la Ley
Orgdnica de Rentas Internas #855.—En Castillo—Comin
de San Francisco de Macoris.— Calle General Tenarez No.
a los 11 dizs del mes de agosto del ano 1947, siendo las
10:30 a. m.. Yo Ramén A. Subervi R. cédula #16029-1-
Oficial de Rentas Internas en el ejercicio de sus funciones,
ha sorprendido al sefior Pedio José Garrido German, cédu-
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la #7997 serie 55, con domicilio y residencia en San Fran-
risco de Macoris, en la calle 24 de Septiembre #87, en lo
siguiente: conduciendo el camién con matricula #6366 lle-
vando pasajeros; por lo que le requeri su licencia y matri-
cula, negandose a mostrarmela; luego el sefior Anis Asilis
duefio del camién y quien andaba en éste, lo indujo a que
Ine la mostrara, a lo que aceedid, pero negandose entonces
a entregarme la cédula para tomar sus generales; tenien-
do que llamar al agente de ia Policia seior Israel Polanco
placa #1057 al cual se le negé también, diciendo que para
entregarla, habia que llevarlo al puesto de la Policia, a lo
que el agente y yo accedimos, diciendo después que llega-
mos al puesto, que alla si la entregaba, pero que a mi no;
luego le pedi que expusiera los motivos por los cuales él no
habia querido entregar la cédula, negandose rotundamente
a hacerlo, diciendo que hicieran lo que quisieran gue él no
iba a escribir nada.— L.o cual constituye una violacion al
Art. 18 Parrafo de la Ley Organica de Rentas Intermas
3855, penado por el art. 26 de la misma.— Dey fé— R. A.
Subervi R.— Oficial de Rentas Internas.—”; b) que el Juz-
gado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Duarte.
al cual fué fué sometido el caso, lo fallé6 por su sentencia de
fecha quince de octubre de mil novecientos cuarenta y sie-
te con el siguiente dispositivo: “FALLA: PRIMERO: De-
clarar al nombrado Pedro Garrido German de generales ano-
tadas, culpable del delito de violar los articulos 18 y 26 de
la Ley Organica de Rentas Internas No. 855; v, en conse-
secuencia, lo condena a sufrir dos meses de prision correc-
cional en la Carcel Publica de esta ciudad, y a pagar una
multa de cineuenta pesos; SEGUNDQ: Lo condena ademais
al pago de las costas”; ¢) que sobre la apelacién del preve-
nido, la Corte de Apelacion de La Vega fall6 dicho recurso
por sentencia de fecha catorce de julio de mil novecientos
cuarenta y nueve, ahora impugnada en casacion, cuyo dis-
positivo dice asi: “FALLA: PRIMERO: Confirma la sen-
tencia en defecto dictada por esta Corte en sus atribucio-
nes correccionales, el dia quince del mes de setiembre del
ano mil novecientos cuarenta y ocho, que condend al preve-
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nido Pedro José Garrido German, de generales que constan,
a la pena de dos meses de prision correccional y cincuenta
s Pesos oro de multa (RD$50.00) y al pago de las costas, por
el delito de violacién a los articulos 18 y 26 de la Ley Orga-
nica de Rentas Internas, No. 855;— SEGUNDO: Condena,
ademas, a dicho prevenido, al pago de las costas del pre-
sente recurso”;

Considerando que en la declaracion de su recurso, el
prevenido no invoca ninglin medio de casacién, limitandose
a exponer su inconformidad con el fallo, por lo que procede
un examen general de ]ja sentencia;

Considerando que el articulo 18 de la Ley Orgéanica de
Rentas Internas No. 855 del ario 1935, dispone que ‘“Los ofi-
ciales de Rentas Intermas estan autorizados para citar e
interrogar testigos, tomar juramentos, requerir y certifi-
car declaraciones, requerir la presentacion de documentos,
o levantar actas y ejercer atribuciones policiales ¢n todos
los casos en que sea necesario o conveniente en el ejercicio
de sus funciones, sin perjuicio de las demds atribuciones
que les confiere esta Ley”; y el articulo 26 de la misma ley
establece que: “Toda persona que habiendo sido citada o
requerida a declarar como testigo, o a presentar documen-
tos, en conformidad con el articulo 18, se negare a ello, se-
ra castigada con prisién correccional de dos meses a dos
afios, y multa de cincuenta a quinientos pesos. Toda decla-
racion falsa sera castigada con pena de reclusion®;

Considerando que de conformidad con las disposicio-
nes de los articulos 154 del Cédigo de Procedimiento Crimi-

* mal y 21 de la Ley Orgdnica de Rentas Internas, las actas
levantadas por los Oficiales de Rentas Internas, en ocasién
de las infracciones previstas por dicha ley, hacen fe hasta
inscripcion en falsedad, de los hecho materiales constituti-
vos de la infraccion, comprobados personalmente por el re-
dactor del acta;

Considerando que al declarar la Corte a qua al preve-
venido Pedro José Garrido German culpable del delito pre-
visto por el articulo 18 de la Ley Orgéanica de Rentas In-
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ternas, se fundé en el acta comprobatoria del delito, levanta-
da el once de agosto de mil novecientos cuarenta y siete,
por el Inspector de Rentas Internas Ramén A. Subervi;

Considerando que la Corte a qua ha admitido correcta-
mente qQue los hechos materiales comprobados por el redac-
tor del acta caracterizan el delito imputadole al prevenido
Pedro José Garrico Germdn, y al ser declarado culpable
del referido delito y, en consecuencia, condenado a la pe-
na de dos meses de prisién correccionzl y concuenta pesos
de multa, se e impuse la sancién establecida por el articulo
26 de la Ley Organica de Rentas Internas;

Considerando gque examninada la sentencia impugnada
en sus demas aspecfos no presenta vicio alguno que pueda
hacerla susceptible de casacion;

Por tales motivos: Rechaza.

(Firmades): H. Herrera Billini, Presidente— J. To-
mas Mejia.— F. Tavares hijo.— Leoncio Ramos.— Raf.
Castro Rivera.— Manuel M. Guerrero.— Juan A. Morel.—
Juan M. Contin, Jueces.— Eug. A. Alvarez—Secretario Ge-
neral.

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 6 DE DICIEMBRE DE 1949.

Sentencia impugaads: Jusgado de Primmera Instancia del! Distrito Judi-
cial de 8an Rafael, de fecha 9 de agosto de 1949.

 Materia: Penal.

Recurrente: José Loweski Paulino.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 3, acapite ¢, parrafo lo., ¥ 20
de la I.ey de Carreteras, No. 1132 del afio 1946, modifica-
dos, respectivamente, por las leyes 1453 del afio 1947 y 1871
del afio 1949, v 16, acapite e, de la Ley #1132; 154 del C5-
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ternas, se fundé en el acta comprobatoria del delito, levanta-
da el once de agosto de mil novecientos cuarenta y siete,
por el Inspector de Rentas Internas Ramoén A. Subervi;

Considerando que la Corte a qua ha admitido correcta-
mente que los hechos materiales comprobados por el redac-
tor del! acta caracterizan el delito imputadole al prevenido
Pedro José Garrico Germdn, y al ser declarado culpable
del referido delito y, en consecuencia, condenado a la pe-
na de dos meses de prisién correccional y concuenta pesos
de multa, se le impuse la sancién establecida por el articulo
26 de la Ley Organica de Rentas internas;

Considerando que examinada la sentencia impugnada
en sus demas aspecfos no presenta vicio alguno que pueda
hacerla susceptible de casacién;

Por tales motivos: Rechaza.

(Firmadoes) : H. Herrera Billini, Presidente.— J. Te-
mas Mejia.— F. Tavares hijo.— Leoncio Ramos.— Raf.
Castro Rivera.— Manuel M. Guerrero.— Juan A. Morel.—
Juan M. Contin, Jueces.— Eug. A. Alvarez—Secretario Ge-
neral.

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 6 DE DICIEMBRE DE 1949.

Sentencia impugaads: Jusgado de Primera Imstancia del Distrito Judi-
cial de San Rafael, de fecha 9 de agosto de 1949.

© Materia: Penal.

Recurrente: José Loweski Paulino.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 3, acapite ¢, parrafo lo., ¥ 20
de la Ley de Carreteras, No. 1132 del aiio 1946, modifica-
dos, respectivamente, por las leyes 1453 del aiio 1947 y 1871
del ano 1949, y 16, acapite e, de la Ley #1132; 154 del Co-
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digo de Procedimiento Criminal, y 1o. y 71 de la Ley sobre
Procedimiento de Casacion;

Considerando que en la sentencia impugnada consta
lo que a continuaci6én se expresa: a) que en fecha siete
de julio de 1949, el sefior José Loweski Paulino, quien ma-
nejaba la guagua placa No. 3930, fué sorprendido en el ki-
l6metro 50 de la carretera Sanchez por el inspector especial
de Carreteras, seiior Francisco A. Valdez, conduciendo pa-
sajeros en exceso del nimero indicado en su matricula; b)
que sometido el caso al Juzgado de Paz de Elias Pina, lo
resolvié por su sentencia de fecha veintid6s de julio de mil
novecientos cuarenta y nueve por la cual fué condenado di-
cho prevenido al pago de una multa de RD$25.00 y a las
costas; ¢) que de esta sentencia apelaron tanto el preveni-
do como el representante del ministerio publico ante ese
juzgado; d) que apoderado de estos recursos el Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Judicial de San Rafael, los
fall6 en la fecha indicada en la sentencia impugnada cuso
dispositivo dice asi: “FALLA: PRIMERO: que debe decla-
rar y declara regular y valido en cuanto a la forma y el
fondo el recurso de apelacién intentado por el represen-
tante del Ministerio Piblico ante el Juzgado de Paz de esta
comun, por haberlo hecho en tiempo habil; SEGUNDO: que
debe declarar y deblara bueno y vilido en cuantc a la for-
ma, el recurso de apelaci6n interpuesto por el prevenido Jo-
sé Loweski Paulino, por haberlo interpuesto en tiempo ha-
bil; TERCEO: que debe declarar y declara, a dicho preve-
nido José Loweski Paulino, de generales anotadas, culpa-
ble del delito de violacién a la Ley de Carreteras; CUARTO:
que debe revocar y revoca en todas sus partes la senten-
cia dictada por-el Juzgado de Paz de esta comtiin, de fecha
veintid6s de julio del presente afio de 1949, que condené al
nombrado José Loweski Paulino, al pago de una multa de
RD$25.00 y las costas, por su delito de violacién a la Ley
de Carreteras; y| el tribunal, obrando por propia autoridad,
debe condenar y condena, al mismo prevenido José Lowes-
ki Paulino, a sufrir la pena de diez dias de prisién correc-
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cional y al pago de veinticinco pesos oro de multa, por su
delito de violacién a la Ley de Carreteras No. 1132, mien-
tras conducia la guagua plaza No. 3930 llevando exceso de
pasajeros; y, QUINTQ: que debe condenar y condena, al
mismo inculpado José Loweski Paulino, al pago de las cos-
tas procesales”;

Considerando que en el acta levantada en la que cons.
ta la declaracién del presente recurso, el condenado alega:
que él no ha cometido ninguna violacion a la ley de carre-
lteras ya que el inspector que hizo el sometiemto y levanté
el acta, solamente encontré dentro de la guagua 24 pasaje-
ros incluyéndolo a él como pasajero, a un conductor ¥ su
ayudante que iban en la misma;

Considerando que el articulo 154 del Cédigo de Proce-
dimiento Criminal” establece que “Las confravenciones se
comprobaran por medio de actas o relatos, o por testigos a
falta de aquellos. o para robustecerlos. [.a prueba testimo-
nial no se admitira, bajo pena de nulidad en pré o contra
del contenido de las actas o parte de los oficiales de policia,
investidos con el poder de comprobar los delitos contra-
venciones, y que deben ser creidos hasta inscripcion en fal-
gedad. Por lo que hace a las actas y relatos de los agentes,
empleados u oficiales a quienes la ley no atribuye fé publi-
ca, podran ser redargiiidos con pruebas contrarias, escri-
tas o testimoniales, siempre que el juzgado estime perti-
nente su admisién’; que en lo referente a la comprobacién
del delito de que se trata, el articulo 16 (acapite e) de la
Ley No. 1132 antes citada, confiere ese poder a los miem-
bros de la Policia Especial de Carreteras, atribuyéndoles fe
hasta inscripciéon en falsedad a las actas redactadas por
ellos;

Considerando que para imponer las condenaciones ya
indicadas al prevenido, el Juzgado a quo dié por comproba-
do el hecho puesto a cargo de aquél por estar consignado
en el acta a la cual se ha hecho referencia, esto es que es-
tando matriculada la guagua para transportar 24 pasajeros
como cantidad maxima comprobé personalmente que con-
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]
ducia 26 pasajeros; que asi ligada su convicecién por la fuer-
za probante de esa acta, no estaba obligado a examirar lo
afirmado en su defensa por el prevenido o sea que solo con-
ducia 24 pasajeros;

Considerando que al reformar la sentencia apelada im-
poniendo la pena de diez dias de prisi6n en adicién a la mul-
‘ta de DR$25.00 a que fué condenado el prevenido en pri-
Inera instancia, el juez a quo aplic6 correctamente el articu-
lo 20 de la Ley No. 1871 de fecha 7 de enero de 1949 que
wanciona, entre otras infracciciies, el exceso de pasajeros
con multa no menor de RD$25.00 ¥ con prisién de diez
dias a tres meses;

Considerando que examinada en sus demds aspectos
la sentencia impugnada no presenta vicio alguno que la
haga susceptible de casaci6n ;

Por tales motivos: Rechaza.

(Firmados): H. Herrera Billini, Presidente.— J. To-
mas Mejia.— F. Tavares hijo.— T.eoncio Ramos.— Raf.
Castro Rivera.—Manuel M. Guerrero.—Juan A. Morel.—
Juan M. Contin, Jueces.— Eug. A. Alvarez—Secretario Ge-
neral.

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICiIA
DE FECHA 6 DE DICIEMBRE DE 1949.

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de San Pedro de Mascoris,
de fecha 23 de abril de 1949.

Maseria: Penal.

Becmrrente: MAximo Rincon.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 320 del Cédigo Penal y lo. ¥
71 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando que en el fallo impugnado consta lo si-
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[}
ducia 26 pasajeros; que asi ligada su conviccién por la fuer-
za probante de esa acta, no estaba obligado a examinar lo
afirmado en su defensa por el prevenido o sea que solo con-
ducia 24 pasajeros:

Considerando que al reformar la sentencia apelada im-
poniendo la pena de diez dias de prisién en adicién a la mul-
‘ta de DR$25.00 a que fué condenado el prevenido en pri-
mera instancia, el juez a quo aplico correctamente el articu-
Mo 20 de la Ley No. 1871 de fecha 7 de enero de 1949 que
wsanciona, entre otras infracciones, el exceso de pasajeros
con multa no menor de RD$25.00 v con prision de diez
dias a tres meses:

Considerando que examinada en sus demis aspectos
la sentencia impugnada no presenta vicio alguno que la
haga susceptible de casacion;

Por tales motivos: Rechaza.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J. To-
mas Mejia.— F. Tavares hijo— Leoncio Ramos.--~ Raf,
Castro Rivera.—Manuel M. Guerrero—Juan A. Morel.—
Juan M. Contin, Jueces.— Eug. A. Alvarez—Secretario Ge-
meral.

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 6 DE DICIEMBRE DE 1949,

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de San Pedro de Macor{s,
de fecha 29 de abril de 1949.

Matcria: Penal.

Recmrente: Maximo Rincon.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 320 del Cédigo Penal y lo. ¥
71 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién;

Considerando que en el fallo impugnado consta lo si-
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guiente: que con motivo de persecuciones penales seguidas
contra Maximo Rincén, inculpado del delito de heridas in-
voluntarias cometido en perjuicio de la sefiora Rosa Elvira
Pérez R., la Corte de Apelacién de San Pedro de Macoris
dictéo una sentencia, en fecha veintinueve de abril del afo
mil novecientos cuarenta y nueve, de la cual es el disposi-
tivo siguiente: “PRIMEROQ: Declara regular y vilido en
cuanto a la forma, el recurso de apelacién interpuesto por
el inculpado Maximo Rincén, de generales conocidas, con-
tra sentencia dictada en fecha diez y siete de noviembre
del afio proximo pasado, por el Juzgado de Primera Instan-
cia del Distrito Judicial de San Pedro de Macoris, cuya par-
te dispositiva figura copiada en otro lugar del presente fa-
No;— SEGUNDQO: Declara el defecto en contra de la parte
civil constituida, sefiora Rosa Elvira Pérez de Rodriguez,
apelante, por no haber comparecido a esta audiencia a sos-
tener el recurso de apelacién por eila interpuesto contra la
pre-indicada sentencia;— TERCERO: Confirma, en cuan-
to al prevenido Miximo Rincén, ¢l antes indicado fallo, que
lo condené a un mes de prisién correccional ; al pago de una
multa de VEINTE Y CINCO PESOS ORO (RD$25.00) com-
pensable en caso de insolvencia a razén de un dia de prisién
por cada peso dejado de pagar y al pago de las costas, por
el delito de golpes involuntarios en perjuicio de la sefiora
Rosa Elvira Pérez de Rodriguez, constituida en parte civil,
que ocasionaron a éata la fractura de una pierna; y-—
CUARTO: Condena al apelante, Miximo Rincén, al pago de
las costas de este recurso de alzada, por haber sucumbido” ;

Considerando que el inculpado, al intentar el presente
recurso no ha expuesto medio alguno como fundamento del
mismo;

Considerando que la Corte a qua, valiéndose de pruebas
admitidas por la ley y regularmente administradas, ha com-
probado soberanamente los hechos siguientes: a) “que el
seiflor Joaquin Reyes fué encargado de la reparacién del ca-
rro placa #P-1365, propiedad del seifior Ramén Fontaines,
en su condicién de experto mecédnico: b) que, considerando
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reparado el dicho carro, por no tener licencia para condu-
gir vehiculos, invité al chauffeur Mdximo Rincén a que pro~
bara dicho carro en su compaiiia y en la del Sr. Francisco Al-
varez, invitado al efecto; c) que en la calle Trinitaria de
esta ciudad, al dejar de atender al guia del carro, el expre-
sado Maximo Rineén, el vehiculo se estrellé6 contra el muro
de concreto hacia la derecha, de la dicha calle y rebotando
o raspando dicho obstdculo, alcanzé a la sefiora Rosa Elvira
Pérez de Rodriguez, quien se encontraba a su derecha, a
pié, fracturandole una pierna y ecasionandole otras lesiones
mas leves, segin resulta del certificado médico legal que
figura en el expediente y segin ha sido aceptado por el
propio motorista, Maximo Rincén, quien, inmediatamenta
después del suceso, se dié a la fuga, siendo aprehendido des-
pués, sin prestar, por consiguiente, ayuda alguna a su vic-
tima’; d) “que la falta del prevenido se encuentra carac-
terizada de una parte, porque guiando el carro referido por
una calle estrecha, distrajo su atenciéon al mirar hacia atras
¥ no hacia adelante... v a esta circunstancia se debié el
que el expresado motorista perdiera el control del automé-
vil, el cual se estrell6 contra el muro referido y alcanzara a
da victima Rosa Elvira Pérez de Rodriguez, quien transita-
ba a pie, junto a dicho muro, ocasionidndole las lesiones a
que se ha hecho efrerencia”; lo cual evidencia que el ac-
cidente “se debidé a la imprudencia y a la inadvertencia del
motorista Maximo Rincon, por relaciones intimas de causa
a efecto”;

Considerando que segtin el articulo 320 del Cédigo Pe-
nal “si la imprudencia o la falta de precaucion no han causa-
do sino golpes o heridas, la prisién sera de seis dias a dos
meses, y la multa, de diez a cincuenta pesos, o a una de es-
tas dos penas solamente” ;

Considerando que los hechos asi comprobados, contie-
nen los elementos constitutivos del delito previsto en dicho
texto legal, y la Corte, al decidirlo asi, y aplicar al inculpa-
do las penas ya referidas, ha hecho una correcta aplicacion
de la ley;

A — . -
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Considerando que examinada la sentencia impugnada
desde otros puntos 'de vista, no contiene tampoco vicios de
forma o de fondo que ameriten su casacién;

Por tales motivos: Rechaza.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J. To-
mas Mejia.— F. Tavares hijo— Leoncio Ramos.— Raf.
Castro Rivera.— Manuel M. Guerrero.— Juan A. Morel.—
Juan M. Contin, Jueces.— Eug. A. Alvarez—Secretario Ge-
neral.

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 6 DE DICIEMBRE DE 1949.

Sentenciz impugnada: Juzgado de Psz de la comin de Puerto Plata,
de fecha 29 de marzo de 1949,

Materia: Penal.

Recurrente: José Stepan.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 26, inciso 11, de la Ley de Po-
licia ¥ 1o. y 24 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando que con motivo del sometimiento hecho
a José Stepan y Arturo Vales Castaio, el Juzgado de Paz
de la comin de Puerto Plata, apoderado del caso, dicté la
sentencia ahord impugnada, de la cual es el siguiente dis-
positivo: ‘Primero: que debe condenar y condena al nom-
brado José Stepan, de generales anotadas, a la pena de una
‘multa de RD$2.00 (DOS PESOS), por violacién al articulo
26, inciso 11, de la Ley de Policia, por haber escandalizado
donde tuvo acceso el ptblico; Segundo: que debe descargar
y descarga al nombrado Arturo Vales Castaios, de genera.
les anotadas, por no haber cometido el hecho”;

Considerando que al interponer su recurso de casacion,
José Stepan no indicé ningit medio determinado en apoyo
del mismo;
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Considerando que examinada la sentencia impugnada
desde otros puntos de vista, no contiene tampoco vicios de
forma o de fondo que ameritén su casacién;

Por tales motivos: Rechaza.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente— J. To-
mas Mejia.— F. Tavares hijo— Leoncio Ramos.— Raf.
Castro Rivera.— Manuel M. Guerrero.— Juan A. Morel.—
Juan M. Contin, Jueces.— Eug. A. Alvarez—Secretario Ge-
neral.

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 6 DE DICIEMBRE DE 1949.

Sentencia impugnada: Juzgado de Paz de la comin de Puerio Piata,
de fecha 29 de marzo de 1949,

Materia: Penal.
Recurrente: José Stepan.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 26, inciso 11, de la Ley de Po-
licia ¥ lo. y 24 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién;

Considerando que con motivo del sometimiento hecho
a José Stepan v Arturo Vales Castafio, el Juzgado de Paz
de la comin de Puerto Piata, apoderado del caso, dicté la
sentencia ahord impugnada, de la cual es el siguiente dis-
positivo: “Primero: que debe condenar y condena al nom-
brado José Stepan, de generales anotadas, a la pena de una
‘multa de RD$2.00 (DOS PESOS), por violacién al articulo
26, inciso 11, de la Ley de Policia, por haber escandalizado
donde tuvo acceso el ptblico; Segundo: que debe descargar
y descarga al nombrado Arturo Vales Castaiios, de genera-
Yes anotadas, por no haber cometido el hecho”;

Considerando que al interponer su recurso de casacién,
José Stepan no indicé ningi medio determinado en apoyo
del mismo;
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Considerando que el juez a quo, para condenar al incul-
pado José Stepan por el hecho de escandalizar en la via pu-
blica ha dado los siguientes motivos: ‘‘que en la audiencia
publica celebrada al efecto por este juzgado para conocer
del presente caso, quedé establecido y debidamente compro-
bado que el nombrado José Stepan habia escandalizado don-
de tiene acceso el publico, véase declaracion del Agente de
la Policia Nacional (anexa) Victoriano Valdeyaque, quien
fué que actué en el caso que nos ocupa’”; que, revisado el
expediente, lo unico que se encuentra en él referente a la
declaracién del testigo Victoriano Valdeyaque, es un escri-
to dactilografico, no firmado ni por el juez ni por el secre-
tario, y, por consiguiente, desprovisto de toda eficacia ju-
ridica;

Considerando que todo lo expresado anteriormernte po-
ne en evidencia que el fallo impugnado carece de base legal,
puesto que la Suprema Corte de Justicia no esta en condi-
ciones de verificar, a falta del elemento probatorio seiiala-
do por ¢l juez, si cn el caso se ha hecho o no una correcta
aplicacién del articulo 26, inciso 11, de la Lev de Policia;

Por tales motivos: Casa.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.—- J. To-
mas Mejia.— F. Tavares hijo.— Raf. Castro Rivera.—Ma-
nuel M, Guerrero.— Juan A. Morel.— Juan M. Contin, Jue-
ves.— Eug. A. Alvarez—Secretario General.
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SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 6 DE DICIEMBRE DE 1948.

Sentencia impugnada;: Juzgaso de Primera Instancia del Distrito Ju-
dicial de Puerta Plata, de¢.fecha 5 de julia (e 1949.

Materia: Penal.

Recurr¢nte: Domingo MézqQuita. Abogados: ldicenciados: German Or-
nes y Carios Grisolia Poleney.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berudo, y vistos los articulos 410, reformado, y 463, parra-
fo 60., del Caodigo Penal; 180 a 211 del Cdédigo de Procedi-
miento Criminal; 1o. ¥ 71 de la Ley sobre Procedimiento
de Casacion:;

Considerando que en la sentencia impugnada consta lo
que sigue: a), que Domingo Mézquita fué sorprendido en
La KEscalera, seccién de la cemun de Altamira, de la pro-
vincia de Puerto Plata, “realizando la rifa de un pantalon,
esto es, obteniendo beneficio de la venta de nitmero sujetos
al azar de ganancia o pérdida de parte de los compradores
de ellos; b), que la Policia le ocupé el indicado pantalén; c),
que cada nimero de la rifa en cuestion costaba dos centa-
vos: ch), que en fecha seis de junio de este aiio el seiior
Domingo Mézquita fué sometido a la accién de la justicia
«en Altamira; d), que en fecha diez del mismo mes de junio,
el Juzgado de Paz de Altamira condené a Domingo Mézquita
al pago de una multa de diez pesos y a sufrir un mes de pri-
siébn correccional por celebrar una rifa no autorizada por
la ley; e), que por esa misma sentencia fueron condenados
Julio Disla, Antonio Concepcion Vaigas y Gregorio Minaya ;
f), que Domingo Mézquita declaré en el Juzgado de Paz de
Altamira, que ‘rifaba un pantalén a dos centavos el nimero
¥ qu creia que eso no estaba penado por la ley’; g), que en
ia audiencia del Juzgado de Primera Instancia, como Tri-
bunal de Apelacién, el apelante Mézquita declaré que ha-
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bia confesado a la Policia porque le habian amenazado con
golpes, limitdndose a negar que habia organizado la rifa
de referencia”;

Considerando que inmediatamente después de estable-
cer lo que queda expresado. el Juzgado de 1lra. Instancia del
D. J. de Puerto Plata, que conoci6 del recurso de alzada que
interpusieron los condenados, expone, en el décimo conside-
rando de su decisién, lo siguiente: “que. esa confesion de
primera instancia, robustecida con la ocupacion del cuerpo
del delito y las declaraciones de los co-acusados Julio Dis-
la ¥ Gregorio Minaya, quienes manifestaron que Domingo
Mézquita era quien rifaba un pantalén a dos centavos el
nitmero, hacen llevar al animo del Juez la intima convic-
¢ion de que el apelante Domingo Mézquita fué el verdadero
autor de la rifa de un pantalén, no autorizada por la ley, sa-
biendo que realizaba una accion contraria a ella; que, por
tanto, procede declararle culpable y confirmar, en cuanto
a él se refiere, la sentencia recurrida, acogiéndose en su fa-
vor circunstancias atenuantes’;

Considerando que en los hechos establecidos por el juez
de la apelacion en uso de sus poderes y mediante la admi-
£i6n de medios de prueba de los consignados en los articulos
154, 189 y 190 del Codigo de Procedimiento Criminal, estan
reunidos los elementos legales del delito puesto a cargo del
actual recurrente; que la pena que a éste fué impuesta, se
encuentra dentro de los limites permitidos pox las prescrip-
ciones legales que le eran aplicables y le fueron aplicadas,
y que ningin vicio. de forma o de fondo. contiene la senten-
cia atacada;

Por tales motivos: Rechaza.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J. To-
mas Mejia.— F. Tavares hijo.— lLeoncio Ramos.— Raf.
Castro Rivera.— Manuel M. Guerrero.— Juan A. Morel.—
Juan M. Contin, Jueces.— Eug. A. Alvarez—Secretario Ge-
neral.

—
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SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 6 DE DICIEMBRE DE 1949.

Sentencia impugnada: Juzgado de Primera Instancia del Distrito Ju-
dicial de Barahons. de fechs 10 de agosto de 1949.

Materia: Penal.

Recurrente: Eladio Rodrigues.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 3, parrafo B), inciso 2), letra
b), y 20 de la Ley de Carreteras, No. 1132, del afio 1946,
modificados, respectivamente, por la Ley #1453, del aino
1947, v la Ley #1871, del afio 1949; 16, parrafo e), de la
Ley de Carreteras; 154 del Codigo de Procedimiento Crimi-
nal, y 1 y 71 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién;

Considerando que en la sentencia impugnada consta
lo siguiente: 1) que en fecha doce de abril del corriente aiio
fué levantada por el agente de la Policia Especial de Carre-
teras, Pedro Julio Urbaez, un acta que copiada textualmen-
te dice asi: “Acta comprobatoria por violacién a la Ley de
Carreteras.— En Ciudad Trujillo. Sanchez 7 D.S.D. a los 12
dias del mes de abril del afio 1949 siendo las 10 horas de la
manana 20 minutos, yo Pedro Julio Urbaez, miembro de
la Policia Especial de Carreteras, he sorprendido al sefior
Eladio Rodriguez, chofer residente en Pdte. Truijillo, co-
mun de Barahona, Cédula No. 10627, serie 18, Licencia No.
16327, violando el Art. 8 parrafo de la Ley 1132 de Carre-
teras, de fecha 20/3/46, modificada por la Ley No. 1453,
mientras transitaba en guagua placa No. 8360 por el sitio
mencionado arriba, iba a una velocidad de 60 kilometros por
hora, comprobada con el velocimetro de la motocicleta pla-
ca 132 a mi servicio. Este sefior se negd a entregar su li-
cencia, teniendo que llevarlo al escuadrén mecanizado para
instrumentarle e! sometimiento.—En fé de lo cual levanto
}la presente acta comprobatoria en presencia del infractor—
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y le he entregado una copia para los fines de Ley".—(Fir-
mado) : P. Julio Urbaez—; 2) que apoderado del hecho el
Juzgado de Paz de la comi de Barahona, dicté sentencia en
fecha diez de mayo de mil novecientos cuarenta y nueve,
condenando al prevenido Eladio Rodriguez, a la pena de
quince dias de prision y veinticinco pesos de multa, pox
violacién del articulo 3, pirrafo B), inciso 2) letra b), de
la Ley de Carreteras, y 3) que sobre apelacién interpuesta
por el prevenido Eladio Rodriguez, el Juzgado de Primera
Instancia de Barahona, dicto en fecha diez de agosto del
corriente afio, la sentencia ahora impugnada en casacion,
la cual contiene el dispositivo siguiente: “FALLA: PRIME-
RO: que debe admitir ¥ admite, por ser regular en la for-
ma, el recurso de apelacion interpuesto en fecha 11 de ma-
vo de 1949, por el nombrado I£ladio Rodriguez, de genera-
les anotadas, contra la sentencia dictada por el Juzgado de
Paz de la comin de Barahona, en fecha 10 del mismo mes
y afio citados, cuyo dispositivo dice asi: ‘FALLA: PRIME-
R®: que debe condenar y condena al nombrado Eladio Ro-
driguez, de generales anotadas, a sufrir la pena de guince
dias de prision ¥ a pagar una multa de RD$25.00 y las cos-
tas, por el hecho de conducir la guagua placa No. 3360 a
una velocidad de 60 kilémetros por hora, comprobado con el
velocimetro de la motocicleta placa No. 132 al servicio de
carreteras” ;— SEGUNDO: que debe rechazar y rechaza,
en cuanto al fondo el referido recurso de apelacion y con-
firma en todas sus partes la sentencia recurrida; y, TER-
CERO: que debe condenar y condena al recurrente, Eladio
Rodriguez al pago de las costas” ;

Considerando que el recurrente no ha invocado nin-
gun medio determinado en apoyo del presente recurso;

Considerando que de conformidad con las disposicio-
nes de los articulos 154 del Cédigo de Procedimiento Crimi-
nal y 16, parrafo e) de la Ley de Carreteras, las actas le-
vantadas por los agentes de la Policia Especial de Carrete-
ras, en ocasién de las infracciones previstas por dicha ley,
hacen fe, hasta inscripcion en falzedad, de los hechos
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materiales constitutivos de la infraccién, comprobados per-
sonalmente por el redactor del acta;

Considerando que al declarar el Juez a quo al prevenido
Eladio Rodriguez, culpable dei delito de conducir la gua-
gua placa #3360 a una velocidad de 68 kilémetros por ho-
ra, superior al limite fijado por el articulo 8, pirrafo B),
inciso 2) letra b), de la Ley de Carreteras, se fundé en el
acta comprobatoria del delito, levantada el 12 de abril del
corriente afio, por el agente de la Policia Espeeial de Carre-
teras, Pedro Julio Urbdez;

Considerando que el juez a yuo ha reconccido correcta
mente que los hechos mazteriales comprobados por el redac-
tor del acta caracterizan el delito imputidole a) prevenido
Eladio Rodriguez, y al ser declarado culpable del referido
delito ¥, en consecuencia, condenado a la pena de quince
dias de prisién y veinticinco pesos de multa, se le impuso
la sancién establecida en el articulo 20 de la Ley de Carre-
teras;

Considerando que examinado el fallo impugnado en sus
demas aspectos no contiene vicio alguna que justifique su
casacion;

Por tales motivos: Rechaza.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.—— J. To-
mas Mejia.— Leoncio Ramos.— Raf. Castro Rivera.—Ma-
nuel M. Guerrero.— Juan A. Morel.— Juan M. Contin, Jue-
ces.— Eug. A. Alvarez—Secretario General.
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SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 6 DE DICIEMBRE DE 1949.

Sentencia impugnada: Segunda Camara Penzl del Juzgsdo de Primera
Instancia del Distrito Judicial de Santo Domingo. de fecha 28
de agosto de 1949. ]

Materia: Penal.
Recurrente: Julian Duran.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 3, parrafo B), inciso 1), letra
¢), y 20 de la Ley de Carreteras, No. 1132, del afio 1946,
modificados, respectivamente, por la Ley 1453, del afo
1947, y 1a Ley #1871, del afio 1949; 16, parrafo e), de la
Ley de Carreteras; 154 del Cddigo de Procedimiento Cri-
minal, ¥ 1 y 71 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién;

Considerando que en la sentencia impugnada consta lo
siguiente: 1) que en fecha dos de marzo del corriente afio
fué levantada por el agente de la Policia Especial de Carre-
teras, José A. Espaillat, un acta que copiada textualmente
dice asi: “Acta comprobatoria, por violacién a la Ley de
Carreteras.— En C. Trujillo — Sanchez k. 18 C. T. a los
2 dias del mes de marzo del ano 1949, siendo las 10 horas
de la p. m. y minutos, yo José A. Espaillat, miembro de la
Policia Especial de Carreteras, he sorprendido al sefior Ju-
Jian Duran, residente en calle Caonabo 35 comin de C. T.
Cédula No. 7465, serie 23, 23, recibo 39267, violando el Art.
3 parrafo de la Ley No. 1132 de Carreteras, de fecha 20 de
marzo, modificada por la Ley No. mientras transitaba
en carro placa No. 1980, por el sitio mencionado arriba:
corriendo a una velocidad de 80 k.m. por hora, comprobado
ror el Jeep placa 946, lo que es penado por el art. 20 Ley
#1132.— En fé de lo cual levanto la presente acta com-
probatoria en presencia del infractor v le he entregado una |
copia para los fines de la Ley.- Doy fé.- José A. Espaillat™; ¥
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2) que apoderado del hecho el Juez de Paz de la cuarta cir-
cunscripcién del Distrito de Santo Domingo, dicté senten-
cia en feche nueve de mayo del corriente afio, con-
denando al prevenido Julidn Duran, a la pena de diez dias
de prision y veinticinco pesos de multa, por violaciéon
del articulo 3, parrafo B), inciso 1), letra ¢), de la Ley de
Carreteras; y 3) que sobre apelacion interpuesta por el
prevenido Julian Duran, la Segunda Camara Penal del Juz-
. gado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Santo
Domingo, dicto en fecha veintiseis de agosto del corriente
afo, la sentencia ahora impugnada en casacion la cual con-
tiene el dispositivo siguiente: “FALLA: PRIMERO: De-
clara bueno y valido, en cuanto a la forma, el recurso de
apelacion interpuesto por el nombrado Julian Duran, de ge-
nerales conocidas, contra sentencia del Juzgado de Paz de
la Cuarta Circunscripcion, de fecha siete de marzo del afio
mil novecientos cuarenta v nueve, cuyo dispositivo dice:
‘FALLA: PRIMER®: que debe pronunciar y pronuncia el
defecto contra cl nembrado Julian Durén, de generales des-
conocidas, por no haber comparecido, no obstante citacion
legal; SEGUNDO: que debe condenar y condena al referi-
do Julian Duran, a sufrir la pena de diez dias de prision co-
rreccional, que cumplira en la Carcel Piiblica de Ciudad Tru-
jillo, y al pago de una multa de veinticinco pesos oro domi-
nicano, por et hecho de conducir el carro placa No. 1980,
con exceso de velocidad, comprobado por el Jeep placa No.
946, disponiendo que en: caso de insolvencia la multa sea
compensada con prisien a razon de un dia por cada peso; ¥
TERCERO: que debe condenar y condena al referido incul-
pado al pago de !as costas del procedimiento”; por haber
sido incoado de acuerdo con las prescripciones legales’;
SEGUNDO: confirma en todas sus partes la decision recu-
rrida, cuyo dispositivo se halla franscrito en el ordinal
primera, por haber el tribunal a quo hecho una correcta
interpretacion de los hechos y una buena aplicacion de la
Ley;— TERCERO: Condena al procesado Julidan Durén al
pago de las costas’’;
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Considerando que el recurrente no ha indicado ning@n
medio determinado en apoyo del presente recurso;

Considerando que de conformidad con las disposicio-
nes de los articulos 154 del Cdodigo de Procedimiento Cri-
minal y 16, parrafo e), de la Ley de Carreteras, las actas
levantadas por los agentes de la Policia Especial de Carre-
teras, en ocasion de las infracciones previstas por dicha ley,
hacen fe, hasta inscripcién en falsedad, de los hechos ma-

teriales constitutivos de la infraccién, cmprobados perso-

nalmente por el redactor del acta;

Considerando que al declarar el juez a quo al preveni-
do Julio Duran, culpable del delito de conducir el automo-
vil placa 1980 a una velocidad de 80 kilémetros por hora,
superior al limite fijado por el art. 3, parrafo B), inciso
1), letra c), de la Ley de Carreteras, se fundo6 en el acta
comprobatoria del delito, levantada el dia dos de marzo
del corriente arnio, por el agente de la Policia Especial de
Carreteras José A. Espaillat;

Considerando, gue el juez a quo ha reconocido correc-
tamente que los hechos materiales comprobados por el re-
dactor del acta caracterizan el delito imputadole al preveni-
do Julidn Durén, y al ser declarado culpable del referido
delito ¥, en consecuencia, condenado a la pena de diez dias
de prision y veinticinco pesos de multa,, se le impuso lx
sancién establecida en el #-ticulo 20 de la Ley de Carrete-
ras;

Considerando que examinado el fallo impugnado en sus
demas aspectos no contiene vicio alguno que justifique su
casacion;

Por tales motivos: Rechaza.

{Firmados): H. Herrera Billini, Presidente.— J. To-
mas Mejia.— Leoncio Ramos.— Raf. Castro Rivera.—Ma-
nuel M. Guerrero.— Juan A. Morel.— Juan M. Contin, Jue-
ces.— Kug. A. Alvarez—Secretario General.
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SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 9 DE DICIEMBRE DE 1949.

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de Ciudad Trujillo. de fecha
3 de mayo de 1949,

Materia: Penal.

Reourrentes: Procurador General de la Corte de Apelacion de Ciudad
Trujillo y Carlos Manuel Mercado. Abogado: Dr. Ramon Pi-
na Acevedo y Martinez.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 332 y 333, reformados, y 463
del Cédigo Penal; 264 y 277 del Cddigo de Procedimiento
Criminal; 326 del Cédigo Civil, y 1o., 27 y 71 de la Ley so-
bre Procedimiento de Casacién; '

Considerando que en la sentenciag impugnada consta lo
siguiente: a) que en fecha dieciocho de enero de mil nove-
cientos cuarenta y nueve, la Segunda Camara Penal dek
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de San-
to Domingo, apoderada por envio del Juez de Instruccién
de la Segunda Circunscripcion, conocié de la causa segui-
da contra Carlos Manuel Mercado ¥ dict6 en esa misma fe-
cha una sentencia de la cual es el dispositivo que se trans-
cribe a continuacién: “FALLA: PRIMERO: Descarga al
nombrado Carlos Manuel Mercado (a) Papasito, de genera-
Jes conocidas, del delito de amenazas bajo condicién, en per-
juicio de Marina Perdomo Padilla, por insuficiencias de
pruebas; SEGUNDO: Declara culpable al procesado Carlos
Manuel Mercado (a) Papasito del crimen de estupro en per-
juicio de su hija Gladys Gertrudis Mercado, Céspedes, de
mas de once afios y menos de dieciocho, y, en consecuen-
cia, lo condens a sufrir seis afios de trabajos piblicos en la
Carcel Piiblica de Ciudad Trujillo; TERCERO: Declara lag
costas causadas con motivo de las persecuciones respecto al
delito de amenazas bajo condicién, de oficio y condena al
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procesado Carlos Manuel Mercado (a) Papasito al pago de
las costas causadas en el proceso con respecto al crimen de
estupro”; b) que contra esta sentencia interpuso el acusa-
do recurso de apelacién, y la Corte de Apelaciéon de Ciudad
Trujillo, apoderada del recurso, dicté el fallo ahora impug-
nado, del cual es el dispositivo que se copia en seguida:
“FALLA: PRIMEROQ: Declara regular y valido, en cuanto
a la forma, el presente recurso de apelacion interpuesto por
el acusado Carlos Manuel Mercado (a) Papasito, contra la
sentencia de la Segunda Camara Penal del Juzgado de Pri-
mera Instancia del Distrito Judicial de Santo Domingo, de
fecha dieciocho (18) del mes de enero del afio mil nove-
cientos cuarenta y nueve, dictada en atribuciones crimina-
les, que lo condend a sufrir la pena de seis atios de trabajos
plblicos, por el crimen de estupro en perjuicio de su hija
Gladys Gertrudis Mercado Céspedes, mayor de once anecs
de edad y menor de diez vy ocho, y al pago de las costas;—
SEGUNDQ: Modifica la antedicha sentencia apelaida, en
cuanto a la pena impuesta; ¥, juzgando por propia autori-
dad, condena al dicho acusado Carlos Manuel Mercado (a)
Papasito, por el crimen antes expresado, acogiendo en su
favor circunstancias atenuantes, a sufrir la pena e tres
anos de reclusion;— y TERCERO: Condena al precitado
acusado Carlos Manuel Mercado (a) Papasito, al pago de las
costas causadas en este recurso’’;

Considerando, que ninguno de los dos recurrentes el
Magistrado Procurador General de la Corte de Apelacién
de Ciudad Trujilo ni el acusado, expusieron medios deter-
minados al declarar sus respectivos recursos; que en el me-
morial presentado luego a la Suprema Corte de Justicia, por
&l acusado, y suscrito per su abogado Dr. Ramén Pina Ace-
vedo y Martinez, se formulan contra el fallo impugnado los
siguientes medios de casacion: 1o. Omision de estatuir sobre
punto solicitado por el exponente, intimamente ligado a un
punto de derecho; 20. Violacion del artfculo 326 del Cadi-
go Civil per inaplicacién o desconocimiento; 3o. Falsa apli-
cacion del articulo 333 del Cédigo Penal; 40. Falsa estima-
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cién de las pruebas de! proceso y violacién del articulo 264
del Cadigo de Procedimiento Criminal, modificado por la l.ey
No. 5003, del 28 de junio de 1911;

Considerando que por su primer medio de casacién el
recurrente Carlos Manuel Mercado alega, (fue por ante la
Corte a qua. tanto é] como su abogado pidieron que se le
diera acta de que revocaba el reconocimiento que de Ia
tmenor Gladys Gertrudis Céspedes habia hecho ante la mis-
ma Corte, y que, sin embargo, los jueces del fondo, se abs-
tuvieron en el dispositivo de] fallo impugnado de exponer o
decidir expresamente sobre dicho pedimento, pretendiendo
suplir en los motivos de dicha sentencia el pedimento expre-
s0 que cen tal propésito fué formulado;

“Considerando, que el reconocimiento de un hijo natu-
ral siendo como es la confesion de un hecho, es como toda
vonfesion, irrevocable, ¥y no puede en principio ser ataca-
da por aquél que ha hecho formalmente esa confesién; que,
en el presente caso, la sentencta impugnada en.una de sus
tltimas consideraciones expresa lo siguiente: “que el docu-
mento que figura en el expediente dirigido a esta Corte en
fecha cinco de este mismo mes de mavo, en el cual el acu-
sado se retracta de su confesion de paternidad hecha en au-
diencia, es totalmente inoperante, en cuanto tenga por ob-
Jjeto destruir ja circunstancia agravante que resulta de esa
paternidad; le. porque el reconocimiento de un hijo natu-
ral es irrevocable: 20. porque la retractacién la limita el
acusado a los efectos civiles que en provecho de su hija pue-
da producir el reconocimiento, y 30. porque el vinculo de pa-
dre é hija que une al acusado y 'a la menor agraviada, ha
quedado establecido, no solamente por la citada confesion,
sino por el tiato de hija que, como se ha dicho ya, le di6
siempre el acusado a Ja menor Gladys Gertrudis Mercado
Céspedes, y porque, ademas, patra esta ultima, su padre no
era otro ni fué nunca otro, sino Carlos Manuel Mercado (a)
Papasito”;

Considerando que lo transcrito anteriormente pone. de
manifiesto que la sentencia impugnada ha respondido en
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sus motivos al pedimento del acusado sobre la retracta-
cién de su confesion de paternidad; que el dispositivo de’
una sentencia puede encontrarse en los motivos, cuando los
jueces, de una manera clara y precisa, responden en los mo.
tivos al punto que les ha sido sometido y que ha debido
Ber objeto de fallo; que, por otra parte, la circunstancia de
que solo se leyera en audiencia el dispositivo del fallo im-
pugnado en nada afecta la solucion juridica de la tesis que
se ha planteado; que, en efecto, de conformidad con la Ley
1014, de fecha 11 de octubre de 1935, los jueces en mate.
ria criminal y correccional pueden dictar sus sentencias en
dispositivo, a reserva de ser motivadas posteriormente; y
que el uso de esta facultad obligaba al recurrente a cercio-
rarse de los motivos de la sentencia que iba a impugnar, an-
tes de articular los medios de casacion, sin que por ello su-
friera perjuicio alguno su derecho de defensa, por cuanto el
el acusado podia declarar, como lo hizo, su recurzo en se-
cretaria sin indicar ningin medio determinado e invocar
después en su memorial cualquier medio que juzgare pro-
cedente, en vista del alcance general que tienen los recur-
s08 de casacion hechos en esa forma; que, ademds, en la es-
perie. el dispositivo de la sentencia consigna expresamente
quc el crimen de estupro se encuentra agravado por ser la
victima hija del acusado, y, en estas condiciones, éste no
podia ignorar, desde que le fué leido dicho dispositivo en
audiencia, que la retractacién de su confesiéon de patermi-
dad le habia sido denegada ; que, por consiguiente, la omision
de estatuir que se invoca por este medio carece de todo fun-
damento; .

Considerando, que por su segundo medio el recurrente
sostiene que la Corte a qua ha violado el articulo 326 del
Codigo Civil, porque ella ha debido sobreseer el conocimien-
to del asunto de conformidad con dicho texto legal hasta
tanto ‘los tribunales civiles decidieran sobre la paternidad
que neg6 finalmente el acusado; pero,

considerando que, en principio, el juez de la accién es juez
de la excepcién; que la disposicién del citado articulo 328,
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que establece que el juez en lo civil es el Unico a quien co-
rresponde resolver sobre las cuestiones relativas al estado
de las personas, tiene sus restricciones en materia represi-
va, porque fuera del delito de supresion de estado de filia-
cion, las cueationes de estado que se relacionan a un crimen
o 2 un delito no tienen ningtin caracter prejudicial y ne sus-
penden nj la persecucién ni el juicio, de donde resulta que
¢l juez en lo penal puede resolver de una manera por lo
menos provisional y solamente en interés de la accion pui-
blica de las cuestiones de estado de filiaciéon cuando se pre-
sentan incidentalmente en el curso de la ventilacién de una
causa represiva; que, por tanto, la Corte a qua no ha vio-
lado el referido texto legal cuando para déterminar en el
caso la existencia de la circunstancia agravante derivada
de la calidad de padre del acusado, en el crimen de estujro
de que fué declarado culpable, se valiera de los medios de
prueba regularmente sometidos al debate; aparte de que,
la sentencia estaria siempre justificada sobre este punto,
al fundarse ella también para establecer la prueba del vincu-
lo de paternidad existente entre el acusado y la victima, en
ia confesion de paternidad que hiciera el acusado en audier-
tia cuya retractacion fué declarada inoperante;

Considerando, que por el tercer medio se alega que el
fallo impugnado contiene una falsa aplicacién del articulo
333 del Cédigo Penal, sobre el fundamento de que se le ha
aplicado al acusado la circunstancia agravante deducida de
su calidad de padre, sin que este vinculo de paternidad fue-
se establecido conforme al articulo 326 del Cédigo Civil;
pero,

Considerando, que como consecuencia del examen det
medio anterior ha quedado demostrado que la sentencia
impugnada no ha violado el articulo 326 del Cédigo Civil, ¥
que por tanto, no ha incurrido en la falsa aplicacién del ar-
ticulo 333 del Cédigo Penal que ahora se invoca :

Considerando, que por el cuarto medio el recurrente
afirma que la sentencia atacada basa la declaratoria de cul-
pabilidad del acusado Mercado “en la declaracion de su hi-
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ja Gladys Gertrudis Mercado Céspedes y en las dos cartas
suscritas por ésta ¥ que reposan en el expediente’;

Considerando que habiendo sido oida Gladys Gertru-
«dis Mercado como testigo y bajo la fe del juramento, segtin
consta en el fallo impugnado, su declaracion podia servir
de medio de prueba y ser apreciada por los jueces confor-
me al grado de confianza que a su juicio merecia; que, a
mayor abundamiento, los jueces del fondo no se limitaron
-a ponderar unicamente las pruebas que indica el recwu'rente
para establecer la culpabilidad del acusado como se com-
prueba por el pasaje siguiente, tomado de la séptimz con-
sideracion de la sentencia que dice asi: que “por las decla-
raciones de la menor agraviada y de la testigo Marina Per-
domo Padilla, asi como por los demés hechos y tircunstan-
cias de la causa, esta Corte ha adquirido la intima cenvic-
cion de que el acusado Carlos Manuel Mercado (a) Papasi-
to, es autor del hecho que se le imputa de haber violado por
la fuerza y en contra de su voluntad, a la joven Gladys Ger-
trudis Mercado Céspedes’ ; que, en cuanto a la retractacion
de la agraviada, el hecho de que dicha agraviada hubiese
retractado su acusacion ante el juez de instruccion en un
momento dado del proceso, es una circunstancia que ha sido
ponderada por los jueces en su fallo, quienes han aprecia-
do soberanamente la sinceridad de los motivos de aquella
retractacion;

Considerande, que el recurrente alega finalmente, que
" ze ha violado el articulo 254 del Cédigo de Procedimiento
Criminal, al admitir la Corte a qua la declaracion de Gla-
dys Gertrudis Mercado ‘“‘en su calidad de hija del acusado”;

Considerando, que la nulidad pronunciada por el ar-
ticulo 254 del Codigo de Procedimiento Criminal, en rela-
cion con la audicion de ciertos parientes o afines del acusa-
do queda cubierta y no puede ser presentada como medio
de casacion cuando, como en el presente caso, el acusado no
se opuso a que fuese recibida dicha declaracion;

Considerando, que examinada la sentencia impugnada
desde los demds aspectos, ha quedado establecido que los
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jueces del fondo le han dado a los hechos su verdadera ca-
lificacion legal y que le han impuesto al acusado la pena
sedalada por la ley para el crimen de que ha sido declarado
culpable, después de acoger en su favor circunstancias ate-
nuantes; y que asimismo, dicha sentencia no adolece de
Rningin vicio ni de forma ni de fondo que sea suscestible de
hacerla anulable;

Considerando, en cuanto al recurso de casacién del Ma-
gistrado Procurador General; que en la declaraciéon de su
recurso el referido funcionario no ha indicado ningin me-
dio determinado y en apoyo del mismo no ha presentado
tampoco ningun memorial de casacion; pero que, el exa-
men completo que se ha realizado de la sentencia impugna-
da pone de manifiesto que ella contiene una correcta aplii-
cacion de la ley; -

Por tales motivos: Rechaza.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presideantec.— J. To-
més Mejia.— F. Tavares hijo.— Leoncio Ramos.—— Raf.
Castro Rivera.— Manuel M. Guerrero— Juan A. More}.—
Juan M.“Contin, Jueces.— Eug. A. Alvarez—Secretario Ge-
neral.

SENTENCIA DE 1LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 14 DE DICIEMBRE DE 1949.

Sentencia impwgnada: Juzgado de Primera Instancia, CAmara Clvil ¥
Comercial del Distrito Judicial de Duarte. de fecha 11 de agos-
to de 1948.

Materia: Civil.

Recurrente: Clrilo Casnacho. Abogado: Idc. S. Aiba de Moya..

Parte intimada: Marcelle Chanel.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 1315, 1317, 1774, 1776 del C6-
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Jueces del fondo le han dado a los hechos su verdadera ca-
lificacion legal y que le han impuesto al acusado la pena
sefislada por la ley para el crimen de que ha sido declarado
culpable, después de acoger en 8u favor circunstancias ate-
nuantes; y que asimismo, dicha sentencia no adolece de
ningiin vicio ni de forma ni de fondo que sea suscestible de
hacerla anulable;

Considerando, en cuanto al recurso de casaci6n del Ma-
gistrado Procurador General; que en la declaracion de su
recurso el referido funcionario no ha indicado ningin me-
dio determinado y en apoyo del mismo no ha presentado
tampoco ningtin memorial de casacién; pero que, el exa-
men completo que se ha realizado de la sentencia impugna-
da pone de manifiesto que ella contiene una correcta apli-
cacion de la ley; -

Por tales motivos: Rechaza.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidentc.— J. To-
mas Mejia.— F. Tavares hijo.— Leoncio Ramog:— Raf.
Castro Rivera.— Manuel M. Guerrero.— Juan A. Morel.—
Juan M.*Contin, Jueces.— FEug. A. Alvarez—Secretario Ge-
neral.

SENTENCIA DE 1LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 14 DE DICIEMBRE DE 1949.

Sentencia impugnada: Juzgado de Primera Instancia, Camara Civil y
Comercial del Distrito Judiclal de Duarte, de fecha 11 de agos-
to de 1948.

Materja: Civil.

Recurrente: Cirilo Camacho. Abogado: Lic. S. Alba de Moya,.

Parte intimada: Marcelle Chanel.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 1315, 1317, 1774, 1776 del Cé-
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digo Civil; la Ley 762 del 11 de octubre de 1934; articulo 6
del Reglamento del 27 de noviembre de 1934, y lo. y 71 de,
da LeY sobre Procedimiento de Casacién;

Considerando, que en la sentencia impugnada consta
lo siguiente: u) que con motivo de la demanda intentada
por la sefiorita Marcelle Chanel contra el sefior Cirilo Ca-
anacho, en fecha veintiuno de octubre de mil novecientos
cuarenta y siete, el Juzgado de Paz de la comiin de San
Francisco de Macoris dicté en techa doce de noviembre de
mil novecientos cuarenta » siete una sentencia sobre el ca-
s0 cuya parte dispositiva dice asi: “Falla: que debe orde-
nar como al efecto ordena el desalojo del sefior Cirilo Ca-
macho, parte demandada, de la propiedad de la Sird. Marce-
lle Chanel, parte demandante: Segundo: que debe conde-
nar como en efecto condena al sefior Cirilo Camacho al pa-
go de las costas; Tercero: Concede un plazo de tres meses
para que el Sr. Cirilo Mamacho, pueda disfrutar de sus cul-
tivos de frutos menores; Cuarto: Ordena la ejecucion pre-
visional y sin fianza de la presente sentencia, nq obstante
apelacion, por mediar promesa reconocida’’; b) que contra
esta sentencia interpuso recurso de apelacién el sefior Civi-
lo Camacho, y el Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Judicial de San Ffancisco de Macoris, apoderado de dicho
recurso, dicté en fecha once de agosto de mil novecientos
cuarenta y ocho, la sentencia ahora impugnada, de la cual ¢
es el dispositivo que se copia a continuacion: “FALLA:
PRIMERO: Confirmar en todas sus partes la sentencia dic-
tada por el Juzgado de Paz de la Comiin de San Francisco
de Macoris, en fecha doce del mes de noviembre del afo mil
novecientos cuarenta y siete, que condené al seiior Cirilo
Camacho'a desalojar un cuadro de terreno propiedad de fa
senorita Marcelle Chanel situado en el lugar de La Llave,
de la seccién de Las Mesas, comiin de San Francisco de Ma-
coris, cultivado de cacao, café y frutos menores, con una
extension superficial de cuarenta y tres hectireas, cuaren-
ticinco areas, y con los' siguientes linderos: por el Norte,
Arroyo La Llave; por el Este, propiedad de Ramén Rodr_i-
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guez; por gl- Sur, Arroyo del Medio: y por el Ooeste, el Arro-
vo La Llave: y que le concedié al sefior Cirilo Camacho un
plazo de tres meses para el disfrute de los frutos menores
que tenia pendientes de recolectar y lo condené al pago de
las costas y ordend la ejecucion provisional y sin fianza de
la sentencia ;-—SEGUNDO: Cendenar al sesior Cirilo Cama-
cho, apelante que sucumbe, al pago de las costas v hono-
rios’:

Considerando, gque en su memorial de casacion el recu-
rrénte invoca contra el fallo impugnado los siguientes medio
de casacién; “PREMER MEDIO.. Vielacion del Art. 1317
del C. Civil; de {a Lev 762 del 11 de octubre de 1934 y del
dictado por el Secretario de Estado de Agricultura para ek
funeionamiento de la Junta Protectora de la Agricultura’”;
—*SEGUNDO MEDIO.— Desnaturalizacion de los hechos
v documentos de la causa, y falta de thse legal”, y “TER-
CER MEDIO.— Violacion de los Arts.. 1774, 1776 y 1315
del Codigo Civil”;

Considerando, que el primero y el tercer medio hun si-
to reunidos para su examen, por la relacién que tienen en
tre si; que. por estos medios se alega que el juez a“‘quo le
ha atribuido fuerza probatoria a la certificacion expedida
por el secretario de la Junta Protectora de la Agricultura
de la comén de San Francisco de Macoris, violando con ello
el articulo 1317 del Cédigo Civil, que define las actas autén-
ticas y <u alcance como medio de prueba, la Ley 762, del
11 de octubre de 1934 y el Reglamento del 27 de noviembre
de 1934, posque ninguna de estas disposicienes legales le
atribuyen a dichas actas tal caracter, asi como también losi
articulos 1774, 1776 y 1315 del Codigo Civil;

Con:iderando, que en e} fallo impugnado se dan por
estaklecidos los siguientes hechos: a) que en feecha veinti-
nueve de agosto de mil novecientos cuarenta y cuatro, la
seforita Marcelle Chanel y el sefior Cirilo Camacho, cele-
braron un contrato por ante la Junta Protectora de la Agxsi-
cultura de la comin de San Francisco de Macoris, en vize
tud del cual la primera entregé en arrendamiento al se-
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gundo, por el término de un afio, un cuadro de terreno de
su propiedad, situado en el lugar de La Llave, seccion de
La Mesa, de la misma com&in ya mencionada, cultivado de
cacao, café y otros frutos, con una extensiéon superficial de
750 tareas y mediante la entrega por parte del arrendata-
rio del 66 % de la cosecha de cacao y el 50% de las cosechas
de los otros frutos; b) que este contrato fué renovado por
las partes ante la citada Junta Protectora de la Agricultura,
en fechas veintinueve de octubre de mil novecientos cua-
renta y cinco y veintidos de febrero de mil novecientos cua-
renta y siete; c) que en esta iiltima fecha el contrato fué ce-
lebrado solamente por la cosecha de ese aiio, pero en las
mismas condiciones que los anteriores, en cuanto a la por-
cion que le correspondia a la propietaria en las cosechas:

Considerando, que el punto discutido ante el juez del
fondo era el de determinar si, en el momento en que la se-
iiorita Chanel intenté su demanda en desalojo, se habia pro-
ducido o no una tacita reconduccion de dicho contrato de
arrendamiento;

Gonsiderando, que el juez a quo, para confirmar la
sentencia apelada, que acogié la demanda en desalojo que
fué intentada por la gefiorita Chanel contra el seiior Cama-
cho, se basa, en primer término, en que las actas levantadas
por la Junta Protectora de la Agricultura, alin cuando no
estén firmadas por los miembros de la Junta, ni por las par-
tes, tienen fuerza probatoria ¥y que por tanto, las compro-
baciones que de sus decisiones haga el secretario deben ser
creidas, por lo menos, hasta prueba en contrario; y en se-
gundo lugar, en que, cuando las referidas actas no tengan
fuerza probatoria, el contrato de colonato intervenido entre
las partes estaria regido por el articulo 1774 del Cédigo Ci-
vil; '

Considerando, que si bien es cierto que el sefior Cama-
cho no reconoce ninglun valor juridico a las actas de la Jun-
ta Protectora de la Agricultura que se le han presentado y,
ha negado su comparecencia a las sesiones celebradas por
la misma, no es menos cierto que al sostener en la litis que
se ha operado en su favor una tacita reconduccion. la cual
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no es mas que un nuevo contrato de arrendamiento, ha re-
conocido necesariamente la existencia de un arrendamiento
anterior; que habiéndose colocado Camacho, en esas cir-
cunstancias, en la situaciéon de un colono que tiene un con-
trato de arrendamiento verbal, éste quedaba regido por las
disposiciones del articulo 1774 del Cédigo Civil, como lo
consigna el fallo impugnado;

Considerando, que el juez a quo expresa en el cuarto
considerando de su sentencia, que la cosecha del predio en
‘colonato terminé antes del 30 de julio de 1948 ‘“‘que es la
fecha que tanto el intimante como el intimado seialan co-
mo la fecha de la recoleccion de cacao”; afirmacion que tie-
ne su apoyo, en definitiva, en el escrito de réplica de Cama-
cho ante el tribunal de apelacion, quien para demostrar que
su permanencia en los terrenos fué lo bastante para que
se operara la tacita reconduccion expresa: “En realidad fué
Jo suficientemente larga para permitir a Camacho realizar
todas las labores necesarias a la cosecha 1947-1948. De
acuerdo con las costumbres locales las podas y acondicio-
namiento se efectiian al termianr la cosecha y es sabido que
la cosecha de cacao termina totalmente en el mes de julio
¥ que es practica corriente recoger las litimas mazorcas al
momento de efectuar la poda”;

Considerando, que establecida de ese modo la fecha de
la recoleccion de le cosecha, tocaba al juez determinar si en
el caso se operé la tacita reconduccion alegada por el inti-
mante;

Considerando, que la tacita. reconduccion supone la in-
‘tencién de ambas partes en renovar el contrato de arren-
damiento, y que esta presuncion puede ser destruida por la
prueba contraria; que, en este orden de ideas, todo acto
que excluye en una de las partes la intencion de renovar
vl contrato, impide que se produzca la tacita reconduccion.
alin cuando la otra parte no tenga conocimiento de eilo; que,
en la especie, el Juez a quo, comprobd y asi lo expresa en
el cuarto considerando de su sentencia, que la sefiorita Cha-
riel, en diferentes oportunidades v por diferentes medios



1054 BOLETIN JUDICIAL
4 P e, e P

“habfa hecho llegar al congcimiento de! sefior Cirilo Cama-
cho su intencién de no renovar el contrato de arrendamien=
ito de que se trata”, cuestion de hecho que es apreciada so-
beranamente por los jueces el fondo;

Considerando, que ante el tribunal de apelacion e! inti-
mante modifico sus conclusiones y solicitd la presentacion
del registro de actas de la Junta Protectora de la Agricul-
tura para que se comprobara que las actas invocadas por la
senorita Chanel carecen de valor juridico por no estar fir-
madas por los componentes de la Junta y a la vez una in-
formacion testimonial para establecer que antes del veinti-
seis de agosto de mil novecientos cuarenta y siete, fecha se-
nalada por la sefiorita Chanel como la fecha en que se diri-
gié al Departamento de Agricultura, va se habian realiza-
do los trabajos de preparacion de la cosecha 1947-1948:

Considerando, que el fallo impugnado declar6 que es-
tas conclusiones carecen de interés; que, en efecto, la pre-
sentacion del registro de las actas eia frustratorio porque
la misma certificacion expedidza por el secretario expresa-
ba que dichas actas no estaban firmadas por los miembros
de la Junta Protectora de la Agricultura ni por las partes;
v en cuanto a la informacién testimonial el juez pudo, co-
mo lo hizo, deducir la intencion de la seiorita Chanel de
no renovair el contrato de arrendamiento de los elementos
de la causa, siendo indiferente desde entonces que Camacho
después del vencimiento del contrato comenzara a realizar
fos trabajos (le preparacion de la nueva cosecha;

Considerando, que todo lo expuesto anteriormente evi-
dencia que, aun dentro del sistema juridico que negara ca-
racter auténtico o fuerza probatoria a las actas mencio-
nadas, la sentencia impugnada se sostiene legalmente, por
quedar establecido de otro modo la existencia del arrenda-
miento, asi como la terminacién de la cosecha ¥ la inten-
cién por parte de la sefiorita Chanel de no renovar el con-
trato; que, en estas condiciones, procede declarar que la
violacién en el caso del articulo 1317 del Cddigo Civil y de
las demés disposiciones legales relativas al funcionamiento
de las Juntas Protectoras de la Agricultura invocadas por
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el recurrente no pueden conducir a la casacion del fallo im-
pugnado, ¥ que en él se ha hecho una cerrecta aplicacién
de los articulos 1774, 1776 y 1315 del Codigo Civil;

En cuanto al segundo medio del recurso: que por es-
te medio se alega que los hechos de la causa han sido desha-
turalizados ¥ que la sentencia carece de base legal; que, por
el desarrolio de los medios anteriormente examinados se
evidencia que lo decidido en el fallo estd fundado en dere-
cho vy que los hechos apreciados para llegar a esta conclu-
si6n no han sido ‘desnaturalizados por el juez a quo; que
tampoco la sentencia carece de base legal, uesto que ella
contiene, como se ha comprobado, todos les elementos de
hecho que han permitido verificar a la Suprema Certe de-
Justicia que'en o] caso existe una correcta aplicacion de la
Tey:

Por tales motivos: Rechaza.

(Firmados) ;: H. Herrera Billini, Presidente.— J. To-
mas Mejia.— F. Tavares hijo.— Leoncio Ramos.— Raf.
Castro Rivera.— Manuel M. Guerrero.— Juan A. Morel.—
Juan M. Contin, Jueces— Fug. A. Alvarez—Secretario Ge-
neral,

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 14 DE DICIEMBRE DE 1949.

Sentencia. impugnada: Corte de Apelacion de Santiago, de facha 15 de
febrero de 1949.

Materia: Penal.

Recurrente: Santana Rodrighez Capellan.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 170 del Cdédigo de Procedi-
rniento Civil, 48 de la Ley 637 de 1944 sobre contratos de
trabajo, lo. ¥ 24 de la Ley sobre Procedimiento de Casa-
cién;
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el recurrente no pueden conducir a la casacién del fallo im-
pugnado, y que en él se ha hecho una correcta aplicacién
de los articulos 1774, 1776 y 1315 del Cddigo Civil;

En cuante al segundo medio del recurso: que por es-
te medio se alega gque los hechos de la causa han sido desna-
turalizados y que la sentencia carece de base legal; que, por
el desarrollo de los medios anteriormente examinados se
evidencia que lo decidido en el fallo estd fundado en dere-
cho y que los hechos apreciados para llegar a esta conclu-
sién no han sido ‘desnaturalizados po: el juez a quo; que
tampoco la sentencia carece de base legal, puesto que ella
contiene, como se ha comprobado, todos los elementos de
hecho que han permitido verificar a la Seprema Corte de-
Justicia que en el caso existe una correcta aplicacién de la
Tey;

Por tales motivos: Rechaza.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J. To-
mas Mejia.— F. Tavares hijo— Leoncio Ramos.— Raf.
Castro Rivera.— Manuel M. Guerrero.— Juan A. Morel.—
Juan M. Contin, Jueces.— Fug. A. Alvarez-—Secretario Ge-

neral.

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 14 DE DICIEMBRE DE 1949.

Sentencis impugnada: Corte de Apelacion de Santiage, de fecha 15 de
febrero ste 1949

Materia: Penal,

Recurrente: Santane Rodrisuez Capellin. -

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 170 del Cédigo de Procedi-
miento Civil, 48 de la Ley 637 de 1944 sobre contratos de
trabajo. 1o. v 24 de la Leyv sobre Procedimiento de Casa-
cién; ;
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Considerando que en la sentencia impugnada consta:
a) que en fecha primero de octubre de mil novecientos cua-
renta y ocho, Santa Rodriguez Capellin expuso ante el Pro-
ctrador Fiscal de Puerto Plata que “siendo obrero al ser-
vicio de la Industria de Pastas Alimenticias, C. por A., de
este domicilio, trabajé horas extraordinarias en la fabrica
que tiene esta compaiiia, desde el mes de marzo del ano mil
novecientos cuarenta y cinco, hasta mediados del ano mil
novecientos cuarenta y siete, que no me fueron pagadas:
que por tal motivo presento formal querella contra dicha
compaiiia, por violacién cometida por ella en mi perjuicio,
de la Ley niimero 1075, sobre jornada de trabajo, princi-
palmente en los articulos 4, 6 ¥ 15 de dicha ley”; b) que,
apoderado del caso, el Juzgado de Primera “Instancia de
Puerto Plata, en atribuciones correccionales, dicté senten-
cia en fecha veintinueve de octubre de mil novecientos cua-
renta.y ocho, cuyo dispositivo es como sigue: “FALLA:
PRIMERO: que debe declarar y declara a la Industria de
Pastas Alimenticias, C. por A., de esta ciudad, culpable del
delito de violacion a la Ley No. 1075, sobre Jornada de 1ra-
bajo, por haber ésta dejado de cumplir las formalidades a
que se contraen los articulos 4, 6 y 15 de la citada Ley so-
bre Jornada de Trabajo, y, en consecuencia, condena a la
referida Compaiia Industria de Pastas Alimentieias, C. por
A, al pago de una multa de cincuenta pesos (RD$50.00) ¥
al pago de las costas; SEGUNDO: que debe rechazar y re-
chaza, por improcedente y mal fundado, el pedimento de
indemnizacion hecho por la parte civil constituida sefor
Santana Rodriguez Capellin, especialmente por no haber
éste probado que a consecuencia de la infraccion penal co-
metida por la Compaiiia Industria de Pastas Alimenticias,
C. por A, ella, la parte civil, recibiera dano o perjuicio al-
guno; y TERCERO: que debe condenar y condena al sefor
Qantana Rodriguez Capellin, parte civil constituida, que
sucumbe. al pago.de las costas civiles'; _

Considerando que, sobre la alzada interpuesta por el
sefior Santana Rodriguez Capellin, la Corte de Apelacién
de Santiago pronuncio la sentencia ahora impignada cuyo
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dispositivo dice asi: “FALLA: Primero: gque debe declarar
y declara, regular y vilido, en cuanto a la forma, el recurso
de apelacién intentado por el sefior Santana Rodriguez Ca-
pellin, en su calidad de parte civil constituida, de genera.
les expresadas, contra lentencia dictada, en atribuciones
correccionales, por el Juzgado de Primera Instancia de! Dis-
trito Judicial de Puerto Plata en fecha veintinueve del mes
de octubre del afio mil novecientos cuarenta y ocho, cuyo
dispositivo es el siguiente: ‘FALLA: PRIMERO: que debe
declarar y declara a la Industria de Pastas Alimenticias, C.
por A., de esta ciudad, culpable del delito de violacion a la
Le\ No. 1075 sobre Jornada de Trabajo, por haber ésta de-
jado de cumplir las formalidades a que se contraen los ar-
ticulos 4, 6 v 15 de la citada Ley sobre Jornada de Trabajo.
y, en consecuencia, condena x la referida Compania Indus-
tria de Pastas Alimenticias, C. por A, al pago de una mul-
ta de cincuenta pesos (RBP$50.00) y al pago de las costas;
SEGUNDO: que debe rechazar ¥ rechaza, por improceden-
te y mal fundado, el pedimento de indemnizacién hecho por
la parte civil constituida, seior Santana Redriguez Cape-
11an, especizimente por no haber éste probado que a conse-
cuencia de la infraceién penal cometida por la Compatiia
Industria de Pastas Alimenticias, C. por A., ella, la parte
civil, recibiera dafio o perjuicio alguno; v TERCERO: que
debe condenar y condena al seiior Santana Rodriguez Ca-
pellan, parte civil constituida. que sucumbe, al pago de las
costas civiles’;— Segundo: que debe confirmar y confirma,
la antes expresada sentencia, en lo que se refiere a sus or-
dinales Segundo y Tercero, es decir, en cuanto rechaza por
improcedente y mal fundado el pedimento de indemnizacién
formulado por la parte civil constituida, y en cuante con-
dena a ésta al pago de las costas civiles ;— ‘Tercero: que de-
be condenar y condena al sefior Santana Rodriguez Capellin,
parte civil constituida, al pago de las costas de esta alzada™;

Counsiderando que ante la Corte de Apelacién de San-
tiago el actual recurrente presenté las siguientes conclusio-
nes, que modifican en parte las presentadas ante el Juzgado
a quo: “PRIMERO:; que declaréis bueno y valido el recur-
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so de apelacién intentado por el concluyvente contra la sen-
tencia rendida por el Juzgado de Primera Instancia del Dis~
trito Judicial de Puerto Plata, en atribuciones correcciona-
les, en fecha veintinueve del mes de octubre de mil nove-
cientos cuarenta ¥ ocho, por medio de la cual fué rechaza-
do el pedimento civil hecho por el actual apelante encami-
nado a obtener la condenacién de la Industria de Pastas Ali-
menticias, C. por A., a pagar, en provecho de él, la suma
de setecientos sesenta y cuatro pesos con setenta y siete
centavos oro (RD$764.77), por concepto de horas extraor-
dinarias de trabajo que él rindié en la Fabrica que tiene di-
cha compania en la ciudad de Puerto Plata; SEGUNDO::
Que revoquéis la sentencia apelada en lo que respecta a los
intereses de la parte civil, y, como consecuencia, obrando
por propia autoridad, condenéis a la Industria de Pastas Ali-
menticias, C. por A., de la ciudad de Puerto Plata, a pagar
en provecho del concluvente la suma de trescientos cincuen-
tidos pesos con veintilin centavos oro (RD$352.21), por con-
cepto de novecientos once (911) horas extraordinarias de
trabajo rendidas por él en la Fabrica que tiene dicha Com-
pania en la ciudad de Plerto Plata, las cuales horas se des-
componen asi: de enero 5 al 6 de abril de 1946, 158 horas,
a razon de $1.63 por dia,—$32.19; de febrero 9 al 15 de
junio de 1946, 59 horas, a razén de $2.15 por dia...$15.15;
de junio 15 al 21 de setiembre de 1946, 12546 horas, a ra-
z6n de $2.05 por dia, $32.16; de setiembre 21 al 5 de octu-
bre de 1946, 2814 horas, a razén de $2.03 por dia,...$7.20:
de diciembre 21 al 1 de febrero, 192 horas, a razén de $2.89
por dia — $44.79; del 8 al 15 de febrero de 1947, 28 horas
a razon de $3.20 por dia $11.20.— Total quinientas veinti-
tres (523) horas con un valor de ciento cuarenta y dos pe-
sos con sesenta ¥ nueve centavos oro (RD$142.69), y, de
febrero 18 a junio 15 del 1947, 388 horas, a razén de $20.00
por semana, $0.54, hora, con un valor de doscientos nue-
ve pesos con concuentidos centavos (RD$209.52) ; todo de
conformidad con lo que disponen los articulos 4, parrafo 2,
¥y 9, de la Ley niimero 1075, del 4 de enero de 1946, sobre
Jarnada de Trabajo; y TERCERO: que condenéis, ademas,
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a la referida Compaiiia, al pago de los intereses correspon-
dientes a la suma anterior v al pago de las costas de am-
bas instancias”;

Considerando que en el acta contentiva del presente re-
curso de casacien, el recurrente declar6: ‘“que interpone el
expresado recurso, de modo general, por considerar que en
la mencionada sentencia han sido violadas las disposiciones
legales relativas al caso”

Considerando que el articulo 48 de la Ley 637 de 1944,
sobre contratos de trabajo, atribiiye competencia a los juz-
gados de paz como tribunales de trabajo del primer grado,
para conocer de todas las contestaciones relativas a la eje-
cucion de los contratos de trabajo; que, por otra parte, se-
guin lo dispone el articulo 4% de la misma ley, corresponde
a los juzgados de primera instancia conocer de las apela-
ciones que se interpongan contra las sentencias que en esta
materia pronuncien los juzgados de paz:

Considerando gue, en el presente caso, las conclusiones
asumidas por Santana Rodriguez Capellan, en calidad de
parte civil, ante los jueces del fondo, bajo la apariencia de
una demanda encaminada a obtener la reparacion del per-
juicio ocasionado por el delito puesto a cargo de la Indus-
tria de Pastas Alimenticias, C. por A., constituye en reali-
dad una demanda en cobro de horas extraordinarias de tya-
bajo, cuyo fundamento reside, no en una falta delictiva o
cuasidelictiva cometida por la inculpada, sino en la inejecu-
cion del contrato de trabajo que habia existido entre esas
partes;

Considerando que, al rechazar la mencionada demanda,
los jueces del fpndo la juzgaron necesariamente; que, en
vez de proceder asi, dichos jueces debieron, de oficio, decli-
nar su competencia, en acatamiento a lo que prescribe el
articulo 170 del Cddigo de Procedimiento Civil, ya que se
trata de una regla de competencia por razon de la mate-
ria, cuya inobservancia engendra una incompetencia abso-
luta, que, por razones de orden piblico, debe ser declarada
de oficio en todo estado de causa, alin en casacion;
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Por motivos: Casa.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J. To- 1-‘1'
mas Mejia.— F. Tavares hijo.— Leoncio Ramos.—- Raf, =
Castro Rivera.— Manuel M. Guerrero.— Juan A. Morel.—
Juan M. Contin, Jueces.— Eug. A. Alvarez—Secretario Ge-
neral,

SENTENCIA DE LA EUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 14 DE DICIEMBRE DE 1949,

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de La Vega, de fechs 13 de
mayo de 1849.

Materia: Penal.
Recurrente: Eeonte V&squez,

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 355, 463, escala 6a., del Codi-
go Penal, y lo. ¥ 71 de la Ley sobre Procedimiento de Casa-
cion;

Considerando que en la sentencia impugnada consta lo
yue sigue: a) que con motivo de una querella presentada
por Eufracia Reyes Diaz en fecha ocho de abril de mil no-
vecientos cuarenta y ocho al Procurador Fiscal del Distri-
to Judicial de Espaillat, contra Leonte Vasquez, por el de-
‘lito de sustraccién de la menor Dinora Reyes Biaz, el Juz-
gado de Primera Instancia de dicho Distrito dicté la senten-
cia de fecha treinta ¥ uno de agosto de mil novecientos cua-
renta y ocho, de la cual es el dispositivo siguiente: “FA-
LLA: PRIMERO:— Que debe descargar y descarga a Leon-
te Viasquez, de generales conocidas, del delito de sustrac-
ci6n de la menor Dignora Reyes Diaz, que se le imputa, por
no haberlo cometido; y SEGUNDOQO: Que debe declarar y de-
clara las costas de oficio”’; b) inconforme el Procurador Ge-
neral de la Corte de Apelacion de La Vega con esta senten- .|I
cia, apelé de ella y la referida Corte de Apelacién, apode-
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Por motivos: Casa.

{Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— Jj. To. ‘

mas Mejia.— F. Tavares hijo.— Leoncio Ramos.— Raf.
Castro Rivera.— Manue] M. Guerrero.— Juan A, More).—
Juan M. Contin, Jueces.— Eug. A. Alvarez—Secretario Ge-
neral.

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 14 DE DICIEMBRE DE 194%.

Sentenciz impugnada: Corte de Apelacion de La Vega, de fecha 13 de
mgryo de 1549.

Madteria: Penal,
Recurrente: Leoute Vasquez,

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deili-
berado, y vistos los articulos 355, 463, escala 6a., del Cédi-
go Penal, y 1o. ¥ 71 de la Ley sobre Procedimiento de Casa-
«ién; :

Considerando que en la sentencia impugnada consta lo
gue sigue: a) que con motivo de una querella presentada
por Eufracia Reyes Diaz en fecha ocho de abril de mil no-
vecientos cuarenta y ocho al Procurador Fiscal del Distri-
to Judicial de Espailiat, contra Leonte Vasquez, por el de-
llito de sustraccién de Ja menor Dinora Reyes Diaz, el Juz-
gado de Primera Instancia de dicho Distrito dicté la senten-
cia de fecha treinta ¥ uno de agosto de mil novecientos cua-
renta y ocho, de la cual es el dispositivo siguiente: “FA-
LLA: PRIMERO:— Que debe descargar y descarga a Leon-
te Visquez, de generales conocidas, del delito de sustrac-
¢ion de la menor Dignora Reyes Diaz, que se le imputa, por
no haberlo cometido; y SEGUNDO: Que debe declarar y de-
clara las costas de oficio"” ; b) inconforme el Procurador Ge-
neral de la Corte de Apelacién de La Vega con esta senten-
cia, apelé de ella y la referida Corte de Apelacién, apode-
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rada de la alzada, dict6 el fallo de fecha trece de mayo de
mil novecientos cuarenta y nueve, que dispone lo siguiente:
“PRIMERO: Declara regular y vélido, en cuanto a la for-
‘na, el recurso de apelacién interpuesto por el Magistrado
Procurador General de eata Corte, contra la sentencia de
fecha treinta y uno del mes de agosto del afio mil novecien-
tos cuarenta y ocho dictada en atribuciones correccionales
por el Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial
de Espaillat;— SEGUNDO: Revoeca la sentencia apelada,
que descargé al nombrado Leonte Visquez, de generales
anotadas, del delito de sustraccién en agravio de Dignora
Reyes Dfaz, menor de dieciséis. afios de edad, y obrando por
propia autoridad, declara al mencionado Leonte Vasquez
culpable del indicado delito y lo condena a cien pesos oro
de multa, disponiendo que en caso de insolvencia dicha mul-
ta sera compensada con prisién a 1razénde un dia por ca-
da peso, acogiendo en su favor circunstancias atenuantes;
—TERECERO: Condena, ademaés, al prevenido, al pago de
fas costas’;

Considerando que el recurrente no indica ningin me-
dio de casacién en apoyo de su recurso;

Considerando que de conformidad con el articulo 355
del Cédigo Penal, todo individuo que extragere de la casa
paterna o de sus mayores, tutores o curadores, a una joven
menor de 16 afos, por cualquier otro medio que no sea de
los enunciados en el artfculo 3564 del mismo Cédigo, incurri-
rd en la pena de uno a dos afios de prisién y multa de doa-
cientos a quinientos pesos; que en la sentencia de condensa-
cién se expresard siempre que en caso de insolvencia la
multa a que haya sido condenado el inculpado se compen-
sard con prisién a razén de un dia por cada peso; que al
tenor del articulo 463-6a. del C6digo Pensl, cuando el C6di-
go pronuncie simultdneamente las penas de prisién y mul-
ta, los tribunales correccionales, en caso de que existan cir-
cunstancias atenuantes, estdn autorizados para reducir el
tiempo de la prisién a menos de seis dias y la multa a me-
nos de cinco pesos, aun en caso de reincidencia, pudiendo
imponerse fambién una u otra de las penas de que trata
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este parrafo, ¥ ain, sustituir la de prisién con la de multa,
sin que en ninglin caso puedan imponerse penas inferiores
a la de simple policia;

Considerando que, en el caso, la Corte de Apelacién de
La Vegs, basdndose en las declaraciones de la agraviada,
gorroboradas por las de los testigos Eufracia Reyes Diaz,
Venero Reyes y Juan Maria Quezada, di6 por establecido
que el inculpado Leonte Vasquez, por tres ocasiones extra-
Jo con fines deshonestos, a la joven Dignorah Reyes Dfaz,
de 15 afios de edad, de la casa de su abuela y madcre de
<rianza, en donde aquella vivia;

Considerando que los jueces del fondo estdn investi-
doa de un poder soberano para apreciar la materialidad de
los hechos que constituyen la infraccién, asi como para pon-
derar el resultado de las pruebas regularmente producidas
en la instruccién de la causa; que, en consecuencia, el hecho
consignado en la sentencia impugnada debe ser tenido como
constante, el cual constituye el delitoc de sustracciéon de una
Jjoven menor de 16 afios de edad, previsto y sancionado por el

. articulo 355 del Cédigo Penal;

Considerando que, en tales condiciones, al declarar la
Corte a qua a Leonte Vasquez culpable de la refefida in-
fraccién y condenarle, acogiendo en su favor circunstancias
atenuantes, a la pena ya mencionada, hizo una correcta
aplicacién de la ley;

Considerando que examinado el fallo impugnado en to-
dos sus demdés aspectos, se evidencia que no se ha cometi-
do ninguna violacién de forma o de fondo que justifique su
casacion

Por tales motivos: Rechaza.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J. To-
mis Mejia.— F. Tavares hijo.— Leoncio Ramos.— Raf.
Castro Rivera.— Manuel M. Guerrero.— Juan A. Morel.—
Juan M. Contin, Jueces.— Eug. A. Alvarez—Secretario Ge-
neral.

e P
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SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 15 DE DICIEMBRE DE 1949.

Bentonsis tmpwgmada;: Corte de Apelacién de La Vegs, de fecba 15 de
diciembre de 1548.

Materin: Civil:
Parte intBhante: Ungino del Orbe, Dxxningo Palanco ¥y Compartes. Abo-
gado: Dxr. Ramén Ma. Péres Maracallo.

Parte intimada: Damasp del Orbe. Abogedo: Lic. José Diloaé Rojas.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 141, 252, 253 del Cédigo de
Procedimiento Civil, y 1lo. 24 y 71 de la Ley sobre Procedi-
miento de Casacién;

Considerando que en la sentencia impugnada por el
presente recurso consta: a) que en fecha diez y doce del
mes de noviembre de mil novecientos cuarenta y siete fue-
ron emplazados a requerimiento de Damaso del Orbe, los
sefiores Ungino del Orbe, Domingo Polanco, Ramén Peiia
Germosén, Ramé6n Antonio Peifia y Juan Isidro Padilla, pa-
ra comparecer en el término legal ante el Juzgado de Pri-
mera Instancia del Distrito Judicial de Duarte, a fin de que
oyeran por las razones expuestas en e] emplazamiento ser
condenados al desalojo inmediato de una porcién de terre-
nos, situada en 'la secci6n de Platanal de la comdn de Co-
tui, cultivada de cacao, palmas y cocos, con una extensién
de m&s o menos 45 tareas, cercada, cuyas colindancias son
Jas siguientes: Este, Domingo Polanco; Qeste, Francisco
Polanco; Norte, Ramén Mercedes y Sur, Ramén Acosta y
Carlos Hernindez; propiedad que el requeriente compré a
Pedro Martinez por acto auténtico, en feeha veintinueve de
junio de mil novecientos cuarenta y tres y que los requeri-
dos ocupan indebidamente; b) que esta demanda fué fa-
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lleda por dicho juzgado en fecha veintiuno de julio de
mil novecientos cuarenta y ocho, el cual) declaré bien fun.
dada la accién en reivindicacién del terreno antes descrito,
y en consecuencia ordené el desalojo de la propiedad por los
demandados y su entrega inmediata al demandante; ademés
acord6 a éste una indemnizacién de un mil pesos, a cargo
de los demandados, a titulo de dsfios y perjuicios morales
y materiales, a ]1a vez que ordené la ejecucién provisional
gin fianza con la consiguiente condenacién en costas;

Considerando que sobre la apelacién de los expresados
demandados, la Corte de Apelacién de La Vega, dispuso:
“FALLA: PRIMERO: Declarar regular y vélido en la for-
ma el recurso de apelacién interpuesto por los sefiores Un-
gino del Orbe, Domingo Polanco, Juan Isidro Padilla, Ra-
mén Antonio Pefia y Ramén Pefia, contra la sentencia de
fecha veintiuno del mes de julio del afio mil novecientos
cuarenta y ocho, dictada por la Cimara Civil y Comercia!
del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de
Duarte, que dispuso lo siguiente: ‘Primero: Declarar bien
fundado al sefior Damaso del .Orbe en su demanda en rei-
vindicacién intentada en contra de los sefiores Ungino del
Orbe, Domingo Polanco, Ramén Pefia Germosén, ' Ramén
Antonio Pefia y Juan Isidro Padilla de la siguiente propie-
dad: Un cuadro de terreno situado en ‘Barico”, peraje
de la seccién de Platanal, comiin de Cotut, cultivado de ca-
cao, palmas y cocos, con una extension superficial de mis
o menos cuarenticinco tareas, o sean dos hectareas, ochen-
titrés Areas, cinco centiireas, cercado en parte y con loa 8i-
guientes linderos: por el Este, Domingo Polanco; por el
Oeste, Francisco Polanco; por el Norte, Ramén Mercedes,
y por el Sur, Ramé6n Acosta y Carlos Hernéndez; y, en con-
secuencia, se ordena el desslojo inrmediato de loe8 demanda-
de dicha propiedad y su entrega inmediata al demandante
sefior Damaso del Orbe; Segundo: Condenar a los Se.ores
Ungino del Orbe, Domingo Pojanco, Ramén Pefa Germo-
sén, Ramé6n Antonio Pefia y Juan Isidro Padilla, a pagar al
sefior Damaso del Orbe una indemnizacién de mil pesos oro
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(RD$1.000.00) a titulo de reparacién por los dafios y per-
juicioS morales y materiales que le han causado al ocupar
violentamente gu propiedad y privarlo de su goce y disfru-
te; Tercero: Otrdenar la ejecucién provisjonal y sin fianza
de la presente sentencia no obstante apelacién, por existir
titulo auténtico; y Cuarto: Condenar a log sefiores Ungino
del Orbe, Domingo Polanco, Ramén Pefia Germosén, Ramén
Antonio Pefia Y Juan Isidro Padilla, parte demandada que
sucumbe, al pago de las costas’;— SEGUNDO: Rechazar
en cuanto al fondo, el ante expresado recurso, y, en conse-
cuencia confirmar la sentencia apelada excepto en cuanto
fija una indemnizacién de mil pesos oro aspecto este’ én que
se modifica, para que dicha indemnrizacién se fije por es-
tado y TERCERO: Condenar a los intimantes al pago de las
costa”;

Considerando que los recurrentes presentan' en su me-
morial como medios de casacién los siguientes: “PRIMER
MEDIO: Violacién de las reglas de la prueba: (art. 1315 del
Céd. Civ.) y de la situacién juridica de los terrenos comune-
roz (Ley Sobre Divisién de'Terrenos Comuneros, y 2229 del
Cédiga Civil). Desnaturalizacién de hechos de la causa” ;—
“SEGUNDOQ MEDIO: Violacién del dereché de defensa.
Falta de motivos” ;— “TERCER MEDIQ: Desnaturaliza-
ci6én de decumenrtos y falta de motivos”, y “CUART:) ME-
DIO: Exce=0 de poder y violacién de la regla ‘Tantum devo-
lutum quantum apellatum’'.—";

Considerando en cuanto a los medios segundo y tcr-
cero, que se reunen por ]a relacién que tienen entre si pa-
ra ser examinados conjuntamente: que en el segundo de
estos modios se alega que al ser rechazado e] pedimento
de los recurrentes en el sentido de probar por testigos que
por 3i y su causante prescribieron el derecho de propiedad
del terreno en discusién, la Corte viol6é el derecho de defen-
sa, frente a la evidencia de los hechos que favoreefan tal
medida, dado que solo la declaracién unilateral del vende-
dor era lo inico que apoyaba su titulo; y en cuanto al ter-
cer medio, alega que al negarsele a los recurrentes calidad
de causahabientes de la finada Francisca Rondén de Ampa-
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ro, la Corte a qua desnaturalizé las actas de nacimiento pre-
sentadas al debate; y porque frente a esas actas de naci-
miento no di los motivos para negarles su calidad de cau-
sahsbientes de la finada Francisca Rondén de Amparo;

Considerando que en las conclusiones producidas ante
la Corte a qua, los recurrentes solicitaron principalmente
la revocacién de la sentencia apelada, y en consecuencia el
rechazamiento de la demanda en reivindicacién del terreno
de yue se trata, porque Damaso del Orbe no establecido que
su causante Pedro Martinez era propietario de dichos te-
rrenos ni siquiera que los posey6 utilmente con anterioridad
a los recurrentes, porque tampoco se ha establecido que Dg-
maso del Orbe posey6 esos terrenos a titulo de propietario
¥ que en tal calidad prescribié el derecho de propiedad a sy
favor. Y subsidiariamente, para el caso de que ee consi-
dere que Damaso del Orbe se encuentre eximido de some-
ter otra prueba que el titulo que adquiri6 de Pedro Marti-
nez, ordenar un informativo para establecer los siguientes
hechos: “lo. Que al afio de 1932 el Sr. Rafael de Caatro, por
representacién de la sefiora Francisca Rondén de Amparo,
prescribi6é el derecho de propiedad de los terrenos en disca-
8i6n.— 20.—Que a partir de dicho afio 1932, el sefior Rafael
de Castro continé poseyendo la referida finca, hasta au
muerte. —30.—Que después de la muerte de Rafael de Cas-
tro, el sefior Pedro Martinez no ocupé a titulo de propieta-
rio ioa expreasdos terrenos.— 40.— Que el zaitor Damaso
~ del Orbe no poseyé dichos terrenos a titulo de propietario,
" ni mucho menos prescribié en su favor el derecho de pro-
piedad.— 50.—Cualesquiera otros hechos queesta Honora-
ble Corte estime conveniente para su mejor flustracién.—
QUINTO: Reservar en este caso las costas hasta la solu-
ci6n del fondo del litigio’’;

Considerando que estas conclusiones fueron desestima-
das sobre el fundamento de que dicha medida carecfa de uti-
Jidad, porque e demandante Damaso del Orbe habia pro-
bado su calidad de propietario con el titulo producido;

Considerando que la parte que solicite ser recibida a
prueba, articulari suscintamente los hechos que se propo-
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ne probar, y tal prueba podra ser ordenada si estos hechos
fueren admisibles, si estuvieren controvertidos y si la ley
no se opone a ello; que esta facultad que el articulo 253 del
Cédigo de Procedimiento Civil confiere a los jueces del fon-
do, no puede ser tan absoluta que redima del poder de con-
trol que tiene la Suprema Corte de Justicia, sobre una de-
cisién de esa naturaleza, ya que si la pertinencia de los he-
chos articulados resulta evidente, o si su admisibilidad se
deriva de la ley, tal medida de instruccién no puede ser de-
megada, porque se lesionaria el derecho que tienen las par-
tes de proveer su defensa de medios eficaces para obtener
la conviccién de los jueces;

Considerando que el error de la Corte & qua consiste er
mantener con un cariacter absolutamente probatorio un ac-
to auténtico que no ha sido impugnado en falsedad, pero
que en e] presente caso no se impone con todo su caracter
legal, en razén de que lo que se proponia probar la parte inti-
mante en apelacién que fué demandada en primera instan-
cia, precisamente era la ausencia de derecho gque tenia el
vendedor para trasmitir la cosa, y establecer que el derecho
de los demandados en reivindicacién, lo derivaban de una po-
sesi6n de su antecesor, que les aprovechaba a ellos a finea de
usueapion;

Considerando que la negativa a ordenar ls prueba de
los hechos articulados, constituye una errénea interpreta-
cién de los textos citados, privativa en la especie del dere-
cho de defensa; pero no acusa ese aspecto de la sentencia
uDna ausencia de motivos, pues aunque siendo éstos una con-
secuencia del enunciado error de interpretacién, se mani-
fiestan asi viciados en lo decididu al respecto;

Considerando en cuanto a lo alegado en el tercer me-
dio: que, en la sexta de sus ‘‘consideraciones” la Corte a qua
afirma que los apelantes no han producido ningién titulo
que justifique su calidad de propietarios de! terreno litigio-
so ni tampoco han tenido la posesién 1til para adquirir por
prescripeién; que ademdis carece de interés esta informa-
cién testimonial para probar la posesién de Rafael de Cas-
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tro o de Francisca Rond6n de Amparo, porgue los intiman-
tes no han establecido que ellos sean causabientes de éstos;

Considerando'que los apelantes presentaron como prue-
ba de su calidad, los siguientes documentos: una acta de na-
cimiento de Petronila o Petrona Amparo, esposa de Ungino
del Orbe, en la que se establece que es hija de Francisca
Rondén y José Amparo; otra en la que se establece que
Francisca Amparo, madre de Juan Isidro Padilla, es hija
legitima de Francisca Rondén y José Amparo; otra que es-
tablece que la madre de Marcelino Polanco y Domingo Po-
Janco, es Bernabela Amparo, hija legitima de Francisca
Rondén y José Amparo; y otra en que se demuestra que
Domingo Polanco, es hijo legitimo de Bernabela Amparo
y Juan Polanco;

Considerando que la Corte a qua no tuvo en cuenta las
‘actas de nacimientos aportadas al debate por los intimantes
para establecer la calidad invocada; que al no ponderar ese
elemento de prueba que fué producida en la causa, cuyo
examen hubiera podido conducir a otra solucién, y recha-
zar las pretensiones de los recurrentes por falta de interés,
2l fallo impugnado no esta legalmente justificado;

Por tales motivos: Casa. :

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J. To-
rai:s Mejja.— F. Tavares hijo.— Leoncio Ramos.— Raf.
Castro Rivera.— Manuel M. Guerrero.— Juan A. Morel.—
Juan M, Contin, Jueces.— Eug. A. Alvarez, Secretario Ge-
ndral.’ : '
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SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 15 DE DlCIEMBR-E DE 1949.

Sentenrig tmougnads: Corte de Apelacién de La Vega, de fecha 12 de
julio de 1948.

Materia: Penal.

Parte intimante: La Grenads Compeny, Abtogado: Lie.. federico C. Al-
vares.

Parte intimsda: Maria Alejandrins Dicla Reges, Abogados: Licencia-
dos J. Furtunato Canadén' ¥ Héctar Sinches Marceld.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado; y vistos los artfculos 1815, 1382 y 1384, del Cédi-
go Civil; 141 del Cédigo de Procedimiento Civil; 3, parrafo
4, de la Ley No. 1132 de Carreteras y Trénsito por las mis-
mas, de fecha 15 de marzo de 1946, y lo. ¥ 71 de la Ley so-
bre Procedimiento de Casacién;

Considerando, que en el fallo impugnado consta lo si-
guiente: a) que fueron iriciadas persecuciones penales con-
tra Ramén Emilio Castro, bajo la inculpacién de ser autor
de los delitos de homicidio involuntario en las personas de
Julio Castillo Marcano y de Faustino Burgos Reyes, y de
heridas también involintarias en perjucio de Rafael Ernes-
to Cruz, de Pablo Aracena, de Amado de la ‘Rosa, y de Luis
E. Luna; b) que apoderado del asunto el Juzgado de Prime-
ra Instancia del Distrito Judicial de Monte Cristy, lo deci-
dié por su sentencia de fecha diez y nueve de septiembre
del aiio mil novecientos cuarenta y seis, de la cual es el dis-
positivo siguiente: “PRIMERQO: Que debe declarar y decla-
ra al nombrado Ramén: Emilio Castro, de generales anota.
das culpable de los delitos de homicidio involuntario en las
personas de Julio Castillo Marcano y Faustino Burgos Re-
yes, ¥ de heridas involuntarias en perjuicio de los nombra-
dos Rafael Ernesto Cruz, Pablo Aracena, Amado de la Rosa
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y Luis E. Luna, gque curaron en méis de diez. diaa
y menos de veinte-y gue lo incapacitaron para el
trabajo personal durante el mismo periodo de tiem-
po, las .del primero, y en menos de diez dias, sin pro-
ducir ninguna incapacidad para el trabajo, las de los tres
dltimos, previsto y sancionado por los Articulos 319 y 320
modificado el Gltimo, del Cédigo Pensl, hecho ocurrido en
la Carretera Copey-Manzanillo, de la comin de Monte Cris-
ty, el dia veintitrés del mes de junio del corriente afio, y
en consecuencia, lo condena en virtud del principio del no
cmulo de penas, por el delito de homicidio involuntario que
es el que prevee la sancién mis grave, a sufrir la pena de
tres (3) meses de prisién correccional y al pago de una mul-
1a de velnticinco peaos ($25.00) y al pago de las costas pe-
nales; SEGUNDO: que debe declarar y declara inadmisible
la constitucibn de parte civil hecha por la sefiora Au-
relia Castfllo, contra la Grensda Company, como persona
civilmente responsable del hecho puesto a cargo del incul-
pado Ramén Emilio Castro, por falts de calidad; TERCE.
RO: Que debe declarar y declara regular en la forma la
conatitucién de parte civil hecha por la sefiora Maria Ale-
jandrina Disla, como Tutoru. legal de sus hijos menores Ma-
ria Concepcién Claudia Burgos y Urbana Franelaca Burgos,
procrezdas con el fenecido Faustino Burgos Reyes, é hijas
reconocidas de éste, contra la Greaads Company, como per-
sona civilmente responsable; CUARTOQ: Que debe rechazar
y rechaza ias reclamaciones de daiios y jerjuicios solicitados
por la seiiora Maria Alejandrina Disla en su calidad de Tu-
tora legal de !as menores Maria Concepcién Claudia Burgos
y Urbana Francisca Burgos, hijas reconocidas del. seiior
Faustino Burgos Reyes, contra la Grenada Company, como
persona civilmente responsable del hecho puesto a cargo
del inculpado Ramén Emilio Castro, por improcedente y
mal fundada; QUINTO: Que debe condenar y condena a las
partes civiles constituidss sefioras Aurelia Castillo y Ma-
ria Alejandrina Disla, esta tltima en su calidad de Tutora
legal de las menores Maria Concepci6én Claudia Burgos y
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Urbana Francisca Burgos, al pago de las costas civiles”; ¢)
que contra esta sentencia apelo la sefiora Maria Alejandri-
na Disla Reyes, constituida parte civil, en la calidad de tu-
tora legal de sus hijas menores Maria Concepcién Claudia
y Francisca Burgos, hijas naturales reconocidas del sefior
Faustino Burgos, y la Corte de Apelacion de Santiago apo-
derada de su recurso, lo fall6 en fecha veintiuno de mayo
del afio mil novecientos cuarenta y siete, por una sentencia
cuyo es el dispositivo siguiente: “PRIMERQO: Que debe de-
clarar, como al efecto declara, inadmisible el presente re-
curso de apelacion, interpuesto, en fecha veinte y seis de
setiembre del afio mil novecientos cuarenta y seis, contra
sentencia dictada en atribuciones correccionales por el Juz-
gado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Monte
Cristy, en fecha diez y nueve del mes y ano expresados,
‘que condené al nombrado Ramén Emilio Castro, a sufrir
la pena de tres {3) meses de prision correccional, a veinti-
cinco pesos de multa ($25.00) y al pago de las costas por
el hecho de homicidio involuntario en las personas de Julio
Castillo Marcano y Faustino Burgos Reyes y de heridas a
varias personas; Yy SEGUNDQO: Que debe condenar y con-
dena al recurrente al pago de las costas’; d) que cohtra es-
ta sentencia recurrio a casacion la parte civil, y la Supre-
ma Corte de Justicia, en fecha veintitrés de enero del afio
mil novecientos cuarenta y ocho, dict6, en relacién con el
cas0, una sentencia que dispone lo que sigue: “Primero: Ca-
ea la sentencia de la Corte de Apelacion de Santiago de fe-
eha veintiuno de mayo de mil novecientos cuarenta y siete,
cuyo dispositivo ha sido copiado en otro lugar del presente
fallo, y envia el asunto ante la Corte de Apelacién de La
Vega; y Segundo: Condena a la Grenada Company, parte
que sucumbe, al pago de las costas, con distraccion en favor
del abogado de la recurrente, Licenciado Héctor Sanchez
Morcelo, quien ha afirmado haberlas avanzado en su totali-
dad”; e) que apoderada de ese modo la Corte de Apelacién
de La Vega del recurso de apelacién ya aludido de la parte
civil, lo decidi6 por su sentencia de fecha doce de julio del
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afio mil novecientos cuarenta y ocho, de la cual es el dispo-
sitivo que sigue: “PRIMERO: Que debe declarar y declara
regular y vdlido en }a forma, el recurso de apelacién inter-
puesto por la Parte Civil constituida, la sefiora Maria Ale-
jandrina Disja Reyes, de generales que constan, en su cali-
dad de tutora legal de las menores Maria Concepcién Clau-
dia Burgos y Urbana Francisca Burgos, hijas reconocidas
de Faustino Burgos y de ella, contra la sentencia dictada
por el Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial
de Monte Cristi, de fecha diecinueve de setiembre del aifio
mil novecientos cuarenta y seis, en sus atribuciones corree-
cionales, que rechazé la reclamacién de dafios y perjuicios
intentada contra la Grenada Company, C. por A., parte ci-
vilmente responsable de los dafios ocasionados por el hecho
delictual de su empleado Ramén Emilio Castro, por impro-
cedente y mal fundada y que la’ condené, también, al pago
de las costas conjuntamente con la sefiora Aurelia Castillo;
-—SEGUNDO: Que debe revocar y revoca la sentencia re-
currida en cuanto ella hace agravio a la recurrente en la
alzada, y obrando por propia autoridad, debe declarar y de-
clara a la Grenada Company, C. por A., civilmente respon-
sable de los dafios causados por el hecho delictuoso de su
empleado Ramén Emilio Castro a las menores Maria Con-
cepcién Claudia Burgos y Urbana Francisca Burgos, y, en
consecuencia, la condena a pagarles a titule de dafios y per-
juicios, la suma de tres mil pesos oro (RD$3.000.00) ; TER-
CERO: Que debe condenar y condena, adem4s, a la intima-
da al pago de las costas del procedimiento, distrayéndolas
en provecho de los Licenciados Héctor Sdnchez Morcelo y
J. Fortunato Canaén, por declarar haberlas avanzado en su
totalidad”; %

Considerando que la Grenada Company, parte en. cau-
sa como civilmente responsable, al! intentar el presente re.
curso, no expuso medio alguno como fundamento del mismo,
sino su disconformidad con dicho fallo, ofreciendo hacerlo
en “memorial que depositaria en su oportunidad”;

Considerando, que en memorial suscrito por el Licen-
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ciado Federico C. Alvarez, depositado en Ja Secretaria Ge-
neral de la Suprema Corte de Justicia, la recurrente alega
que en el fallo impugnado, han sido cometidas las violacio-
nes de la ley que indica en los medios siguientes: ‘Viola-
cién, por errénea interpretacién y falsa aplicacién del ar-
ticulo 1884, fraccién tercera, del Cédigo Civil; violacién del
articulo 141 del Cédigo de Procedimiento Civil, por falta de
base legal, insuficiencia .de motivos y contradiccién de és-
tos con el dispositivo; desnaturalizacién de los hechos y vio-
lacién del articulo 1315 del Cédigo Civil y de las reglas de
la prueba”;

Considerando que segiin el articulo 1382 del Cédigo Ci-
vil, cualquier hecho del hombre que causa a otro un daxo,
obliga a aquel p6r cuya culpa sucedi6é a repararlo; y, con-
forme al articulo 1884 del miamo Cédigo, no solamente es
uno responsable del dafio que causa un hecho suyo, sino
también del que se causa por hechos de las personas de
qguienes se debe responder o de las cosas que estdn bajo su
cuidado y que los amos y comitentes, Jo son del daiio cau-
sado por sus criados y apoderados en las funciones en que
estén empleados;

Considerando que segin el articulo 3, seccién c, parra-
fo 40. de la Ley No. 1182 de Carreteras y Transito por las
mismas de fecha 15 de marzo de 1946, modificado por la
Ley No. 1453 de fecha 21 de junio del afo 1947, queda pro-
hibido transportar pasajeros en camiones, pero la Direccién
General de Rentas Internas, podra conceder permiso espe-
cial] para e] transporte en estos vehiculos de braceros para
fines agricolas, de sufragantes para fines electorales, o de
peones empleados en obras o industrias cuya tcansporta-
rién sea imposible de otra manera;

Considerando que la Corte a qua, fundidndose en prue-
bas admitidas por la ley y regularmente administradas, ha
comprobado soberanamente los hechos siguientes: lo. que
la Grenada Company es propietaria de la camioneta marca
Internacional No. 68 con placa niimero 6208, la cual habia
sido destinada al servicio del seiior Ricard Cheetam Bur-
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ton, funcionario de categoria de dicha empresa, y era con-
ducida por el sefior Ramén Emilio Castro, empleado tam-
bién de la Grenada Company; 20. que el domingo veintitrés

de julio del afio mil novecientos cuarenta y seis, después’

que el chofer Castro condujo al sefior Burton a Monte Crls-
ty, éste le ordené “reintegrarse” a Puerto Libertador; pe-
ro que Castro, desobedeciendo esa orden, prolongé su via-
Jje hasta Dajab6én adonde fué a presenciar un juego de pelo-
ta; 3o0. que de regreso de esta dltima ciudad, en Copey—Ilu-
gar que ya entraba en la ruta hasta Puerto Libertador que
le habfa sefislado su jefe--el chofer Castro admitié como
pasajeros en el vehiculo referido, a varias personas, entre
las cuales se encontraba el sefior Faustino Burgos Reyes,
quien era un trabajador de la Grenada Company y regresa-
ba a su trabajo; 40. que a consecuencia de una volcadura
de la camioneta referida, causada por “imprudencia, torpe-
za y violacién de la Ley de Carreteras y Transito por las
mismas del chofer Castro; ocurrida en el kilémetro cuatro
de la carretera Copey-Manzanillo, perdi6 la vida Faustino
‘Burgos Reyes, quien tenia dos hijas naturales reconocidas
nombradas Maria Claudia y Francisca Burgos; 5o. que por
este hecho fué condenado penalmente Ramén Emilio Cas-
tro, por sentencia de fecha diez y nueve de setiembre de}
afio mil novecientos cuarenta y seis, contra la cual, en ese
aspecto, no se ha intentado recurso .alguno; y 6o. que la
muerte del sefior Faustino Burgos Reyes ha causado da-
fios a sus sucesores constituidos parte civil en la causa va-
lorados en tres mil pesos;

Considerando, que el punto litigioso entre las partes, es
el que se refiere a decidir, si el chofer Ramén Emilio Cas-
tro, dependiente de la Grenada Company, al transportar en
las condiciones indicadas, a Faustino Burgos Reyes, exce-
di6 o no “los limites legales o convencionales de su represen-
tacién funcional”, y al decidirlo la Corte a qua, en sentido
negativo, la parte recurrente alega que han sido cometidas
Jas violaciones.de la ley de que ya se ha hecho mencién; lo.
porque existe contradiccion de motivos e insuficiencia de

-
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Yos mismos; porque, habiendo comprobado la Corte “que el
encuentro de la camionetz No. 68 con el sefior Faustino
Burgos Reyes fué obra del acaso, ¥ que ocurrié, por una in-
subordinacién de su conductor... de dénde deriva la prueba
de que la Grenada Company tuvo intervencién en ese via-
je de Faustino Burgos de Copey a Puerto Libertador?”...
20. porque la Corte, al interpretar la declaracién dada por
la Grenada, al considerar que, en relacién con Fauatino
Burgos Reyes, la volcadura era un accidente del trabajo, de
que éste “iba a su trabajo”, en el sentido de que la victima
‘“era un trabajador que el patrén trasladaba al punto donde
debia reanudar su actividad”, la ha desnaturalizado, ya
que el proceso desmiente esa afirmacién; 30. porque la sen-
‘tencia adolece del vicio de falta de base legal, pues ‘‘ain
aceptando que Faustino Burgos hubiese estado viajando en
Ja camioneta por disposici6én de la Grenada Company, la
Corte de a Vega habria dejado de explicarse sobre un punto
esencial: de quién emané esa disposicién”, ya que el chofer
o tenia ‘“poderes para admitir pasajeros en la camioneta,
sin instrucciones especiales del ingeniero Richard Burton”;
40. porque fué violado el articulo 13156 del Cédigo Civil, ya
que, en la especie, la Corte puso a cargo de la Grenada la
obligacién de probar que el empleado no actuaba fuera de
aus funciones, cuando es a la victima a quien corresponde
aportar esa prueba, asi como la de que ‘‘ella crefa que el em-
pleado estaba en el ejercicio de sus funcinoes'; 5o. porque
la Corte interpret6 falsa y erréneamente y viol6 el articulo
384; a): al no examinar “los limites de la representacién
funcional que correspondfia a Ramén Emilio de Castro”; y
que la “falta de comprobacién de ese hecho, priva a la sen-
tencia impugnada de base legal”; b) al no deducir de. los
hechos comprobados “las consecuencias impuestas” por di-
cho texto legal; ¢) por haber asimilado “la responsabilidad
del comitente a la del guardidn”; d) “al limitar los
hechos cuya prueba exoneraban a la Grenada Com-
pany de toda responsabilidad’; e) porque “la Corte de
La Vega no explica por qué procedi6 a aplicar la teorfa de
Ja apariencia”, y segtn el criterfo de dicha Corte, “la teo-
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ria de )a apariencia no estd vinculada al abuso de funcio.
nes”, “es puramente subjetiva”, la “funda en una falta de
la victiina, y pretende cohonestarla con la impunidad”;
Considerando, que la Corte de la cual proviene el fallo
impugnado, pars decndlr el punto litigioso ya indicado en
Ja forma que lo hizo, se fund6 principalmente, aparte de los
hechos establecidos de que ya se ha hecho mencién, en que,
‘“por las comprobaciones de hecho practicadas por ella”, %
de un modo especial, por las declaraciones de los testigos in-
dicados en su fallo, quedé establecido: a) que “entre, y
dentro de los centros principales y accesorios del area te-
rritorial abarcada por la explotacién”, de la Grenada, los
vehiculos pesados de ésta, transportaban a los braceros y
empleados “de su servicio” gratuitamente, ‘‘a la simple soli-
citud de los interesados, lo que se hacfa pablicamente”, mas
“habitualmente” en la carretera que comunica a Manzani-
llo (Puerto Libertador) con Monte Cristy”, a la vista de los
funcionarios de dicha empresa, y sin protestas o prohibicio-~
nes de ésta contra este uso, lo que indica que se hacia con
su permiso; b) que esa apreciacién queda corroborada y re-
forzada, por haber quedado comprobado por ‘“‘determinados
documentos del expediente’”, que “algunos vehiculos pesa-
dos de Ja parte intimada poseisn o poseen ‘“‘autorizacién pa-
ra prestar ese B8ervicio —e] transporte de peones y
empleados en los vehiculos pesados— entre ellos “la mizma
camioneta No. 68, segiin las categéricas afirmaciones de
Ramén Emilio de Castro, chofer de ella al ocurrir la volca-
dura”; ¢) que la victima del accidente, por ser un trabaja-
dor de la Grenada y tener su residencia en Pto. Libertador,
“gitio a donde convergia y de donde arrancaba todo este
transito, debia ser una de las personas con més conocimien-
to de este uso”, por lo cuel, al pedir autorizacion para su-
bir a la camioneta No. 68 el dia de autos, entendiera que
no era recibido en ella y trasladado “por una personal com-
placencia del conductor, sino en razén del uso” a que ya se
ha hecho referencia, y ‘“‘en su calidad de obrero de su pa-
trén”, la Grenada; d) que el hecho anteriormente sefiala-
do adquiere mayor grado de certidumbre, porque la Grena-

.
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da, “consideré de primera intencién la muerte de Faustino
Burgos Reyes como un accidente del trabajo”, ya que, al
cumplir las formalidades que en tales casos se requieren, a
Ja pregunta del formulario correspondiente a informar si
la victima habfa sido lesionada en el desempefio de su tra-
bajo ordinario, contest6: ‘“iba a su trabajo”, lo ‘‘que no
puede entenderse con otro sentido -—dice la Corte— que e}
de que Faustino Burgos Reyes era un trabajador que el pa-
trén trasladaba al punto donde debia reanudar su activi-
dad”; e) que en tales circunstancias, es forzoso reconocer
que la Grenada Company, en su calidad de comitente del
chofer Ramén Emilio Castro, ha incurrido en la respon-
sabilidad. .. instituida por el articulo 1384 del Cédigo Ci-
vil, que pone a cargo de los comitentes las cohsecuencias
civiles del dafio ocasionado por sus empleados o apodera-
dos, en las condiciones funcionales ya expuestas”, ya que,
Ramén Emilio de Castro actué, en el momento del acciden-
te, “frente a la victima, como apoderado (preposé) de aque-
lla y en el ejercicio de sus funciones”;

Considerando que el examen de los fundamentos de}
fallo impugnado antes transcritos revela, que éste contie-
me motivos suficientes y no contradictorios; que, en rela-
cion con el asunto discutido entre las partes, existe una ex-
posicién de hechos suficiente para que la Suprema Corte
de Justicie pudiese ejercer su poder de control; que el fun-
damento esencial de dicho fallo reposa, no en la calidad de
propietaria de la camioneta No. 68 que tiene la Grenada, si-
no en las relaciones contractuales de comitente que la liga-
ban en el momento del accidente con su empleado o traba-
jador Ramén Emilio Castro; ‘que algunos vehiculos pesados
de la Grenada poseian o poseen, entre ellos la camioneta
No. 68, autorizacién, conforme al articulo 3, parrafo 4, de
la Ley de Carreteras, para transportar trabajadores de la
empresa; que por eso estima que el chofer Castro actuaba,
en el momento del accidente, en el ejercicio de sus funcio-
nes; que, en tales condiciones, y comprobado como lo fué,
que la Grenada transportaba a sus trabajadores en sus ve-
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hiculos pesados gratuitamente, a la vista de sus dirigen-
tes y sin protesta alguna, era natural que la victima, a} to.
mar pasaje en la camioneta de autos, no entendiera asociar-
se a una insubordinacién del chofer, o un acto ilegal o fuera
de sus funciones, sino creyera que, en su calidad de traba-
jador que iba a su trabajo, era conducido con permiso de
Ja Grenada Company y bajo su responsabilidad; que, los
hechos de la causa no fueron desnaturalizades, y-finalmen-
te que la cargade la prueba no fué intervertida, por cuan-
to 'la Corte dedujo su conviccion, “de las comprobaciones
de hecho practicadas” y “por los testimonios producidos”
y no porque, frente a una presuncién, la compaifiia no apor-
tara la pruéba contraria de hechos esenciales del proceso;

Considerando que en tal caso, y sin que sea necesario
examinar consideraciones superabundantes o erréneas del
falle impugnado, es evidente ademas, que frente al hecho
legalmente comprobado de que la camioneta No. 68 tenia
un permiso especial para transportar peones o empleados,
no habia necesidad de aplicar en la solucién de esta litis, la
teoria de la apariencia, ya que la victima no se asoci6 a una
accion delictuosa del chofer, consistente en la violacion del
articulo 3, parrafo 4, de la Ley de Carreteras;

Considerando gue lo antes expuesto pone de manfiesto
que la Corte de quien proviene el fallo impugnado, en vez
de violar los textos citados por la parte recurrente, hizo de
ellos una correcta aplicacion, por lo cual el presente recurso
de casacion debe ser rechazado;

Por' tales motivos: Rechaza.

(Firmados): H. Herrera Billini, Presidente.— J. To-
mas Mejia.— F. Tavares hijo.— Leoncio Ramos.— Raf.
~ Castro Rivera.— Manuel M. Guerrero.— Juan A. Morel.—
Juan M. Contin, Jueces.— Eug. A. Alvarez, Secretario Ge-
neral.
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SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA:15 DE DICIEMBRE DE 1949.

Seatentia . impugnada: Corte de Apelacion de San Cristébal, de fecha
24 .de. Junlo de 1948

Materia; Penal.
Parte intimante: José Lorenzo Borroughs,

La Suprma Corte de Justicia, después de haber delibe-

* rado, y vistos los articulos 1o. al 12 de la Ley No. 1051, dek

ano 1928, reformada; 312 a 318 del Cédigo Civil; 177 a 190
¥y 200 a 211 del Cédigo de Procedimiento Criminal; lo. y 71
de la Ley sobre Procedimiento de Casacién;

Considerando que en la sentencia impugnada consta lo
que sigule: A), sue en fecha diez y siete de enero del aiio
en curso, el Sargento de la Policia Nacional José Maria La-
ra B4ez, levant6 un acta que copiada a la letra dice asi:
“En la Ciudad de Barahona, Repiiblica Dominicana, a los
diez y siete dias del mes de enero del afno mil novecientos
cuarenta y nueve, siende las nueve horas de la mafiana, por
ant mi, JOSE MARIA . I.ARA BAEZ, Sargento de la Poli-
cia Nacional, eacontrandome en el Despacho, P. N., en fun-
ciones: de Oficial del Dia, compareci6 la sefiora GLORIA
ARIAS; de nacionalidad dominicana segiin su propia decla-
racién, de estado civil, soltera, mayor de edad, oficios do-
mésticos; Cédula No. 8330, serie 18, residente en Villa Este-
la, presentando formal querelia cntra el nombrado LOREN-
20 ,BOUROQ, de generales ignoradas, pero residente en la
calle Santomé de esta.cindad, por el hecho de éste tener una
hija procreada con la querellante de nombre EMMA ENE-
ROLISA, de un afio de edad, y se niega a cumplir con sus
obligaciones de padre, lo que le obliga a recurrir al amparo
deia Ley No. 1051,. En fé de lo cual se levanta la presente
acta, la que leida a la querellante dijo estar conforme fir-
mando juntocon el Oficial del dia que suscribe en sefial de
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aprobacién.— (Fdos.) Gloria Arias, querellante. J. M. La-
ra Bdez, Sargento, Pol. Nacional”; B), que en fecha trein-
tiuno del mes de enero del afio mil novecientos cuarenta y
nueve, el Magistrado Juez de Paz de la comiinr de Baraho-
na, levant6 un acta donde consta la no conciliacién de las
partes por no comparecer el nombrado José Lorenzo Bo-
rroughs, a pesar de estar legalmente citado”; C), que el
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Ba-
rahona, al cual fué sometido el caso de acuerdo con las pres-
cripciones de la Ley #1051, del afio 1928, dicté acerca de
ello, el once de marzo de mil novecientos cuarenta y nue-
ve, una sentencia con este dispositivo: “FALLA: Primero:
que debe, rechazar y rechaza, las conclusienes presentadas
en audiencia por el abogado representante del prevenido, por
improcedente y mal fundada; Segundo: que debe, declarar y
declara, que en el caso de la especie procede el conocimien-
to del fondo en el delito de violacién a la Ley 1051, en per-
juicio de la menor Emma Enerolisa, procreada con la seiio-
ra Gloria Arias de Borroughs y puesto a cargo del nombra-
do JOSE LORENZO BORROUGHS; Tercero: REENVIAR
Y REENVIA, para una fecha que fijari el representante
del Ministerio iiblico ante este Tribunal, el conocimiento del
fondo del presente asunto; y, Cuarto: que debe, reservar
y reserva, las costas para ser falladas conjuntamente con el
fondo”; D), que José Lorenzo Borroughs interpuso recurso
de alzada contra este fallo, y la Corte de Apelacién de San
Cristébal a la cual fué sometido el caso pronuncié sobre és-
te, el dieciocho de mayo de mil novecientos cuarenta y nue-
ve, una decisién con el dispositivo que se encuentra inserto
en el fallo que es objeto del presente recurso de casaci6n
que luego se sefiala; E), que el inculpado hizo oposicién a la
sentencia en defecto mencionada, y que por ello la Corte de
Apelacién de San Crist6bal conoci6 nuevamente del asunto
en audiencia de] veinticuatro de junio de mil novecientos
cuarenta y nueve, en la que el abogado que ayudaba al opo-
nente en sus medios de defensa concluy6 asi: ‘Por tales
mnotivos y los demés que supliréis con el claro criterio con
que soléis hacerlo, nuestro patrocinado, sefior JOSE LO-

il s

R g ———.
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RENZO BOURROUGHS, de generales que constan, os rue-
ga muy respetuosamente, por nuestra humilde mediacién,
que o8 plazca FALLAR: PRIMEROQO: Declarando regular en
la forma y bueno en el fondo, el recurso de oposicién inter-
puesto por el sefior JOSE LORENZO BORROUGHS, contra
sentencia de esa Honorable Corte: SEGUNDO: Revocando
la sentencia recurrida, y acoger e] pedimento elevado por an-
te el juez a quo, en el sentido de que se declarara irrecibible
la accién intentada por la Sra. Gloria Arias, contra el pre-
venido, por el supuesto delito de violacién a la Ley No.
1061 ; y, TERCERO: Subsidiariamente, y en el supuesto ca-
80 de que no acojais el expresado pedimento, y en vista de
que disteis vuestro fallo principalmente fundado en la falta
de pruebas aportada por el prevenido, conceddis un plazo al
mismo para el depésito de las piezas que estid en condiciones
de aportar a esta Honorable Corte’”; F), que, en la misma
audiencia, e! Ministerio Pablico dictaininé en el sentido de
que se confirmara “la sentencia apelada”” y se condenara
al oponente al pago de las costas;

Considerando que en la indicada fecha del veinticuatro
de junio de mil novecientos cuarenta y nueve, la Corte de
Apelacién de San Cristébal pronuncié la sentencia contra la
cual se recurre a casacién, cuyo dispositivo es el que a
continuacion se transcribe: “FALLA:— PRIMERQ: Decla-
ra regular, en cuanto a la forma, el presente recurso de opo-
sicién;~— SEGUNDO: Confirma la sentencia recurrida, dic-
tada por esta Corte de Apelacién en fecha'diez y ocho de
mayo del afio en curso, cuyo dispositivo dice asi: ‘FALLA:
PRIMERO: Declara regular, en cuanto a la forma, el pre-
sente recurso de apelacién; SEGUNDQO: Pronuncia el de-
fecto contra el nombrado José Lorenzo Borroughs, por no
haber comparecido a la audiencia a pesar de haber sido re-
gularmente citado; TERCERQ: Confirma la sentencia con-
tra la cual se apela, dictada en fecha once de marzo del aio
en curso por el Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Judicial de Barahona, cuyo dispositivo es el siguiente: ‘FA-
LLA: Primero: que debe, rechazar y rechaza, las conclu-
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siones presentadas en audiencia por el abogado represen.
tante 'del prevenido, ‘por improcedente y mal fundada; Se-
gundo: que debe, declarar y declara, que en el caso de la es-
pecie procede el conocimiento del fondo en el delito de vio-
lacién a la Ley 1051, en perjuicio de la menor Emma Ene.
roliza, procreada con 1a sefiora Gloria Arias de Bororughs
y puesto a cargo del nombrado JOSE LORENZO :BO-
RROUGHS; Tercero: Reenviar y reenvia, para una fecha
que fijara el representante del Ministerio Piblico ante este
Tribunal, el conocimiento del fondo del presente asunto;
y Cuarto: que debe, reservar y reserva, las eostas para ser
falladas conjuntamente con el fondo’; y CUARTO: Conde-
na a Joeé Lorenzo ‘Borroughs al pago de las costas del pre-~
sente recurso; y— TERCERO: Condena a José Lorenzo Bo-

),

roughs al pago de las costas del presente recureo”;

Considerando que el recurrente sélo ha expresado, en
el acta de declaracién de su recurso, como motivo para in-
terponer éste, el “no estar conforme con la sentencia*, por
lo cual es procedente examinar dicho fallo en todos sus as-
pectos;

Considerando que en el examen de la sentencia de prime-
ra instancia, que fué confirmada en apelacién, se revela que
el abogado del inculpado present6 entonces el pedimento si-
guiente: *“que se declare irrecibible la accién intentada por
la sefiora Gloria Arias contra el sefior Lorenzo Borroughs,
hasta tanto no se dé ejecucién a la decisién de este Tribu-
nal de fecha 10 de noviembre de 1948”; que el Procurador
Fiscal dictaminé en el sentido de que “el Tribural puede co-
nocer del fondo del asunto, sin que esto perjudique en na-
da la accién que desea intentar el prevenido, y que, por con-
secuencia, se declare a Lorenzo Borroughs, sulpable del de-
Yito de violacién a la Ley 1061, y se condene a un afio de pri-
si6én correccional, dejando el monto de )a pensién a la apre-
ciacién del Juez”; y que el Juzgado de Primera Instancia de
Barahona, para fallar como lo hizo, se fundé en cinco con-
siderandos, de los cuales se expresan, el segundo y el cuar-
to, en estos términos: ‘“Considerando: que siendo las dispo-
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T 1=
siciones de la Ley 1051 de ordem pgblico por ser medidas
protectoras de los menores, este Tribupal no puede abste-
nerse -de conocer de una violacion a djcha ley por los ale-
gatos hechos por la defensa, Primero: porque en ningtn
momento se ha aportado en audiencia ni posteriormente, la
documentacién en que apoya la defensa dichos alegatos co-
mo hubiera sido el dispositivo de la decisién alegada; y Se-
gundo: al presentar una nueva querella en contra de Lo-
renzo Borroughs la sefiora Gloria Arias, en fecha 17 de ene-
ro del afio que discurre, y apoderado este Tribunal correc-
cional para conocer del fondo de la aludida querella, por vio-
lacién a la Ley 1051, debe conocerse el fondo de la misma”;
“Considerando: que siendo esta una forma de retardar in-
definidamente el cumplimiento de las prescripciones de la
ley 1051, toda véz que el demandante en desconocimiento,
en la especie, el prevenido Lorenzo Borroughs, con abste-
nerse en dar curso a dicha accién, como efectivamente lo
ha hecho, conduce con su manera de preceder a desvirtuar
por completo, el sentido de la ley 1051; por cuyas razones
procede sea conocido el fondo de la aludida querella”; que
al haberse confirmado sin reservas e integramente, en ape-
lacion, el fallo de primera instancia que queda mencionado,
expresandose ademads, en la motivaciéon de la Corte a qua,
entre otras cosas, “que la tactica dilatoria seguida por Jo-
8é Lorenzo Borroughs, desde el primer momento conduce a
afirmar que su propdsito es eludir el cumplimiento de los de-
beres de padre que le immpone la Ley 1051, ley que, como ya
se ha dicho, ha sido dictada para la proteccién de los me-
nores’’ después de haberse hecho resaltar que el primer juez
tuvo como uno de los fundamentos de su fallo, el de que
“en ningun momento se aporté en audiencia, ni posterior-
mente, la documentacién en que apoya el prevenido sus ale-
gaciones”, con todo lo dicho resultaron adoptados los mo-
tivos del primer juez; y

Considerando que si bien al establecerse la condician
de padre del nifio en cuyo favor se invoquen las prescripcio-
nes de la Ley #1051, es indispensable para que se pueda
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condenar al perseguido, como padre, a pagar la pensién que
se considere justa y a sufrir la pena que se le imponga por
el no cumplimiento de sus obligaciones, en el presente caso
se trataba, segiin se consigna en la sentencia atacada, al per-
seguirse a Borroughs, de una menor ‘“nacida dentro de su
fnatrimonio con Gloria Arias”, esto es, protegida por la
maxima pater is esi, consagrada por el articulo 312 del Cé6-
digo Civil, y que por ello era presentada con una filiacién
legalmente establecida y que sélo podria ser impugnada en
los casos, en la forma y en los plazos previstos por los ar-
ticulos 312, 315, 316, 317 y 318 del mismo Cédigo Civil;
que consecuentemente, aunque el Juez de Primera Instan-
cia de Barahona hubiese dictado la disposicién de transfe-
rimiento que se alega dict6 el diez de noviembre de mil no-
vecientos cuarenta y ocho, y aunque ello hubiera tenido
por motivo expreso el propésito de que se fallara en primer
término lo procedente sobre la demanda en desconocimien-
to de paternidad, ello sélo podria tener el sentido de dar una
oportunidad al prevenido para presentar su alegada deman-
da o para activar el curso de ella, y no el de paralizar inde-
finidamente la accién penal prevista en la repetida Ley No.
1061; que al haber transcurrido cuatro meses desde el ale-
zado diez de noviembre de mil novecientos cuarenta y ocho
hasta el nueve de marzo de mil novecientos cuarenta y nue-
ve, en que se conoci6 del caso en primera instancia, y mis
de siete meses desde el mismo diez de noviembre hasta el
veinticuatro de junio de mil novecintos cuarenta y nueve,
en que se conocié el asunto en el segundo grado de jurisdic-
cién, la Corte de Apelacién de San Cristébal, hizo bien en
fallar como lo hizo, maxime cuando nada impedia al preve-
mnido haber presentado o presentar, sin la concesiéon del pla-
zo que solicitaba en la tltima parte de sus conclusiones, los
documentos que en los siete meses y medio anteriores no
hahia presentado; que por ultimo, aunque la sefiora C:loria
Arias hubiese provocado, con su querella la accién publica,
su ejercicio corresponde al Ministerio Piiblico, de ¢conformi-
dad von los principios generales del derecho y con los térmi-
nos expresos del articulo 11 de la Ley #1051, por lo cual




BOLETIN JUDICIAL 1085

Borroughs no tenia fundamento legal para su Pedimento
de ‘“que se declarara irrecibible la accién intentada por la
sefiora Gloria Arias contra el prevenido, por e] supuesto de-
lito de violacién a la Ley No. 1061”, presentando a la Cor-
te de San Cristébal; que el Juzgado de Barahona, cuando
se vaya a conocer del fondo del asunto, todos los documnen-
tos que puedan ser iitiles a su defensa, ya que dicho Juzga-
do, tendra las facultades que con las restricciones que pro-
cedan, le torga el articulo 9 de la Ley #1051 para la inves-
tigacién de la paternidad en la materia de que se trata,

Considerando que al no presentar en lo examinado, vi-
cios la sentencia atacada, y al no resolverse, tampoco, que
en ella existan, en otros aspectos, violaciones de la ley, en
la forma o en el fondo, es procedente el rechazamiento del
presente recurso;

Por tales motivos: Rechaza.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J. To-
mas Mejia.— Leoncio Ramos.— Raf. Castro Rivera.— Ma-
nuel M. Guerrero.— Juan A. Morel.— Juan M. Contin, Jue-
ces.— Eug. A. Alvarez—Secretario General.

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 16 DE DICIEMBRE DE 1949.

Sentencia impagnada: Corte de Apelacion de Santiago, de fecha 24 de
febrero de 1948,

Materia: Civil:

Parte Intimante: Rafael A. Barrera Vega ¥ la Cervecefia Nacional Do-
minlcana, C. por A., Ahngado: 1dc. Fedarico C. Alvarez.

Parte intimada: Rafael Arturo Perzlta A, Abogado: Lic. R, A, Jorge
Rivas.

La Suprema Corte dé Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 141 del Cédigo de Procedi-
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Borroughs no tenia fundamento lega] para su pedimento
de “que se declarara irrecibible la accién intentada por la
sefora Gloria Arias contra el prevenido, por el supuesto de-
lito de violacién a la Ley No. 1051”, presentando a la Cor-
te de San Cristébal; que el Juzgado de Barahona, cuando
se vaya a conocer del fondo del asunto, todés los docuinen-
tos que puedan ser utiles a su defensa, ya que dicho Juzga-
do, tendré las facultades que con las restricciones que pro-
cedan, le torga el articulo 9 de la Ley #1051 para la inves-
tigaciéon de la patermidad en la materia de que se trata,

Considerando que al no presentar en lo examinado, vi-
cios la sentencia atacada, y al no resolverse, tampoco, que
en ella existan; en otros aspectos, violaciones de la ley, en
la forma o en el fondo, es procedente el rechazamiento del
presente recurso;

Por tales motivos: Rechaza.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J. To-
mas Mejia.— Leoncio Ramos.— Raf. Castro Rivera.— Ma-
nuel M. Guerrero.— Juan A. Morel.— Juan M. Contin, Jue-
ces.— Eug. A. Alvarez—Serretario General.

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 16 DE DICIEMBRE DE 1949.

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de Santiago, de fecha 24 de
febrero de 1949.

Materia: Civil:

Parte intimante: Rafael A. Barrexra Vega ¥ 1a Cervecerfa Nacional Do-
minicana, C. por A.,, Abogado: Lic. Pederico C. Alvarez.

Parte intimada: Rafael Arturo Peralts A. Abagado: Lic. R. A, Jorge
Rivas.

La Suprema Corte dé Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 141 del Cédigo de Procedi-
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miento Civfl, 1382, 1383 y 1384 del Cédigo Civil, 1lo. 24 y 71
de Ja Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando que en la sentencia impugnada consta lo
siguiente: 3 que en fecha dieciocho de diciembre del afio mil
novecientos cuarenta y siete, Rafael Arturo Peralta A. em-
plazo a Rafael Barrera Vega y a la Cerveceria Nacional Do-
minicana, C. por A., por ante la Camara Civil y Comercial
del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de
Santiago, a fin de que los demandados oyeran pedir y ser
condenados solidariamente, al pago de los siguientes valo-
res a favor del demandante: “Primero: de la cantidad de
$150.00 m.n. para aplicarse a gastos de reparacion del au-
tomdvil marca Chevrolet, placa 1709, segundo semestre de
1947; Segundo: de $300.00 m.n. por la desvalorizacién su-
frida por dicho automévil como resultancia del choque y la
misma reparacién, que cambia la naturaleza de la cosa, en
ese mentido, de manera visible y ostensible; Tercero: de la
suma de doce pesos'm.n. ($12.00) por cada dia sin estar
trabajando el automévil precitado, o sea el lucro cesante
gomputable desde diciembre € de 1947; Cuarto: al pago de
loa intereses legales sobre dichoa valores y a partir desde
la fecha de ]a demanda; y Quinto: al pago de las costas del
procedimienté”; b) que después de ordenar un informativo
y un experticio y de- realizados éstos, el tribunal amparado
de la demanda la resolvié por sentencia de fecha cinco de
octubre de mil novecientos cuarenta y ocho, cuyo dispositi-
vo dice asi: “Falla: Primero: que debe declarar y declara
que el tnico responsable en la colision de los carros placas
nums. 3951 y 1709 de que se ha hecho referencia, es el se-
nor Rafael Barrera Vega; Segundo: que debe declarar y
declara insuficiente la oferta hecha el veintiocho de abril
del presente afio, por los demandados Rafael Barrera Vega,
y Cerveceria Nacional Dominicana, C. por A., de cien pesos
oro (RD$100.00) como contribucién para resarcir los per-
juicios experimentados por el demandante; Tercero: que
debe declarar y declara regular en la forma y justa en cuan-
to al fondo la demanda en reparacién de daiios y perjuicios
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intentada por el sefior Rafael A. Peralta A., en fecha die-
ciocho de diciembre del afio mil novecientos cuarenta y sie-
ke, por ministerio del Alguacil de la Primera Cimara Penal
del Juzgado de Primera Instancia de este Distrito Judicial,
sefior Rafael Emilio Pereyra, contra el sefior Rafael Barre-
ra Vega v la Cerveceria Nacional Dominicana, C. por A.; en
consecuencia, se condena de manera solidaria al expresado
sefior Rafael Barrera Vega y a la Cerveceria Nacional Do-
minicana, C. por A., a pagar en provecho del sefior Rafael
A. Peralta A., los siguientes valores: a) la suma de CIEN-
TO VEINTE PESOS ORO (RD$120.00) como reparacién
de los desperfectos sufridos por su automévil; b) la suma
de CIENTO SETENTICINCO PESOS ORO (RD$175.00)
por la desvalorizacién sufrida por dicho automdvil, propie-
dad del sefior Rafael A. Peralta A., a consecuencia del im-
pacto sufrido; y ¢) al pago de la suma de CINCO PESOS
ORO diarios a partir del dia siete de diciembre del afio mil
novecientos cuarenta y siete, hasta 1a fecha de la presente
sentencia, por concepto de lucro cesante de dicho autemo-
vil; Cuarto: que debe condenar y condena también de ma-
nera solidaria al sefior Rafael Barrera Vega y Cerveceria
Nacional Dominicana, C. por A., al pago de los intereses le-
galesa partir del dieciocho de diciembre de mil novecientos
cuarenta y siete, fecha de:la demanda principal y hasta el
dia de la presente sentencia en lo que respecta a las indem-
nizaciones acordadas; y Quinto: que debe condenar y con-
dena solidariamente al sefior Rafael Barrera Vega y Cer-
veceria Nacional Dominicana, C. por A, al pago de las cos-
tas de la presente litis, las cuales se declaran distrafdas en
provecho del Lic. R. A. Jorge Rivas, quien ha afirmado ha-
berlas avanzado en su mayor parte’’; c) que Rafael A. Ba-
rrera Vega y la Cerveceria Nacional Dominicana, C. por A.
interpusieron recurso de apelacién contra la sentencia an-
terior en fecha catorce de octubre de mil novecientos cua-
renta y ocho;

Considerando que la Corte de Apelacion de Santiago,
amparada del recurso de alzada interpuesto por Rafael A.
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Barrera Vega y la Cerveceria Nacional Dominicana, C. por
A, lo resolvié por la sentencia del veinticuatro de febrero
de mil novecientos cuarenta y nueve, impugnada ahora en
casacion, que contiene el siguiente dispositivo: “Falla: Pri-
tnero: que debe declarar y declara, regular y valido en cuan-
to a la forma, el presente recurso de apelaeion ;— Segundo:
que debe confirmar y confirma la sentencia apelada en sus
ordinales primero y segundo, en cuanto decldra: a) que el
Ginico responsable en la colisién de los carros placas niime-
ros 3961 y 1709, de que se ha hecho referencia en uno de
los considerandos de esta sentencia, lo es el sefior Rafael
Barrera Vega; b) insuficiente la oferta hecha el veintiocho
de abril del afio mil novecientos cuarenta y ocho, por los
demandad»s, intimante en la presente instancia, Rafael
Barrera Vega y Cerveceria Nacional Dominicana, C. por A.,
para vesarcir los perjuicios experimentados por el intima-
do, sefior Rafael A. Peralta A.; Tercero: que debe modifi-
car y modifica la expresada sentencia, en el ordinal tercero,
tGnicamente en lo relativo al apartado c), en cuanto con-
dena a los demandados, intimantes en la presente insta:-
cia, Rafael Barrera Vega y Cerveceria Nacional Domini-
cana, C. por A, al pago solidario de la suma de cinco pesos
oro diarios, a partir del dia siete de diciembre del afio mil
novecientos cuarenta y siete hasta el pronunciamiento de
la indicada sentencia, dictada en fecha cinco de octubre del
Anil novecientos cuarenta y ocho por la Cimara Civil y Co-
mercial del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judi-
cial de Santiago, por concepto de lucro cesante del automé-
vil propiedad del intimado, sefior Rafael A. Peralta A, y
obrando por propia autoridad, debe condenar y condena a
los intimantes, solidariamente, al pago de la suma de cinco
pesos oro diarios, a partir del dia siete de diciembre del afio
mil novecientos cuarenta y siete hasta el lo. de agosto del
ano mil novecientos cuarenta y ocho, por el expresado con-
cepto;— Cuarto: que debe condenar y condena a los inti-
mantes, al pago de los intereses legales, a titulo de dafos y
perjuicios suplementarios, de la suma que por concepto de
beneficios diarios producia el automévil del intimado, des-
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de el dia de la demanda hasta el 1o. de agosto del afio mil
novecientos cuarenta y ocho;— Quinto: que debe condenar
y condena, solidariamente, a los intimantes, Rafael Barrera
Vega y Cerveceria Nacional Dominicana, C. por A., al pago -
de las costas de ambas instancias, distrayéndolas en pro-
vecho del licenciado R. A. Jorge Rivas, quien ha afirmado
haberlas avanzado en su mayor parte”;

Considerando que Rafael A. Barrera Vega y la Cerve-
ceria Nacional Dominicana, C. por A., fundan su recurso
de casaci6én en los siguientes medios: “falta de base legal,
falta de motivos y violacién del articulo ciento cuarentiuno
del c6digo de procedimiento civil y falsa aplicacién de los
articulos un mil trescientos ochentid6s, un mil trescientos
ochentitrés y un mil “trescientos ochenticuatro del cédigo
civil”;

Considerando que los recurrentes alegan, en primer
término, ausencia de base legal en la sentencia impugnada
porque ella no examina si hubo falta de parte del sefor Ra-
fael Arturo Peralta A., capaz de comprometer su responsa-
bilidad, y de determinar una compensacién de faltas, cues-
ti6n ésta que fué objeto de controversia entre las partes y
de una formulacién expresa en las conclusiones de los ape-
lantes; que en el desarrollo de este medio los recurrentes
argumentan que *“los jueces del fondo, a pesar del pedimen-
ko expreso del sefior Rafael A. Barrera Vega, guardaron so-
bre este punto un silencio absoluto, y por consiguiente, de-
jaron la cuestién de la responsabilidad conjunta de los dos
ronductores desprovista de base legal, y en este sentido,
en cuanto a este aspecto, la sentencia debe ser casada por
violacién del articulo 141 del c6digo de procedimiento ci-
vil”’;

Considerando que la sentencia impugnada y la del Juz-
gado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Santia-
go, Cimara Civil y Comercial, de fecha cinco de octubre de
mil novecientos cuarenta y ocho, cuyos motivos adopta la
decisi6én impugnada, dan por establecidos los siguientes he-
‘chos: a) ‘“‘que en la noche del dia seis de diciembre de] afio
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mil novecientos cuarenta y siete“y en la calle “Presidéate..
Trujillo” de esta ciudad, en el tramo comprendidé entre.las.
calles “Benito Moncion” y “30 de Marzo”, frente al Parque
“Duarte’”, se produjo una colisién entre -el carro placa Ne.,
3951, propiedad ‘de ‘la Cerveceria Nacional Dominicana, C.
por A., manejado porel sefior Rafael Barrera Véga, alto em-
pleado de dicha compaiiia, y el carro placa No. 1708, de ser.
vicio publico, propiedad del sefior Rafael A. Peralta A., ma-
nejado por este 1ultimo”; b) que en apelacién, el sefior Ra-
fael Barrera Vega .y la Cerveceria Nacional Dominicana, C.
por A. sostuvieron que la colision de automdviles que dié
origen al litigio fué producida por errores o faltas conjuntas
de los conductores de los dos vehiculos, y que sélo estaban
obligados, los apelantes, a pagar la suma de cien pesos, va-
lor en que fueron tasadas las reparaciones por el mecanico
Ramén Ant. Nifez, o la suma de ciento veinte pesos, en
que fueron tasadas dichas reparaciones por los peritos de-
rignados por el juez; ¢) que el accidente fué el resultado
de la falta “exclusiva del sefior Rafael Barrera Vega, pues
por las declaraciones. de los testigos que depusieron en el
informativo, se constata que la causa del accidente fué mo-
tivada por haber irrumpido imprudentemente el sefior Ra-
fael A. Barrera Vega con su automévil en la circulacién de
la calle, sin haber tenido la preocupacion de fijarse en que
detras de los dos carros que precedian al del sefior Peralta,
venia otro carro’’;

Considerando que, en principio, la Suprema Corte de
Justicia tiene la facultad de revisar la apreciacién de los
jueces del fondo acerca de si los hechos por ellos compro-
bados presentan los caracteres juridicos de la falta delic-
tuosa; que esa facultad de revision debe ejercitarse tan sé-
lo con relacién a los hechos de la causa cuya materialidad
ha sido establecida por los jueces del fondo, dentro de su
poder habitual y mediante los medios de prueba aportados
al proceso; que, en la especie, la sentencia recurrida ha com-
probado que el accidente causa de la presente litis se origi-
né exclusivamente por la falta de Rafael Barrera Vega, al
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irrumpir imprudentementé con su automdwil en -la circula-
cién .de la calle sin haber tenido la precaucién de fijarse
en que'detras de los dos carros que precedian al del senor
Peralta, venia otro carro; que la sentencia impugnsds ha
decidido pues que el accidente fué causado por la falta uni-
lateral de Rafael Barrera Vega, y no por la falta comin
de ambos conductores; que la Corte a qua no comprobd nin-
gln hecho capaz de constituir una falta de parte dé Rafael
A. Peralta A., sino que al contrario hizo suya la afirmacion
de hecho e la sentencia de 1ra. Instancia de que Peralta
“venia @ muy moderada velocidad y dentro de los limites de
las leyes y ordenanzas que reglamentan la circuldcién de ve-
hiculos”; que siendo estos tltimos hechos reconocidos por
la sentencia impugnada los 1inicos que se refieren a la ac-
titud de Rafael A, Peralta A., en el momento de la colision
de vehiculos, esta Suprema Corte de Justicia, ejercitando su
facultad de revision sobre la calificacion de esos hechos
dada por la Corte a qua se encuentra en condiciones de po-
der reconocer que no hubo falta de parte de la victima, Ra-
fael A. Peralta A., por lo cual la sentencia impugnada no
tarece de base legal en este aspecto;

Considerando que los recurrentes alegan la falta de
base legal en otro aspecto, en lo que se refiere a la ¢onde-
nacién pronunciada por la sentencid. impugnada a cargo de
los actuales recurrentes a pagar a Rafael Arturo Peralta
A,, la suma de ciento setenticinco pesos oro por la desvalo-
rizacién sufrida por el automévil de éste a consecuencia del
impacto sufrido; que ante la Corte a qua los apelantes, Ra-
fael A. Barrera Vega y la “Cerveceréa Nacional Dominica-
na, C. por A.” pidieron en sus conclusiones que se recha-
zaran las pretensiones del demandante Rafael Arturo Pe-
ralta A., en lo que respecta a los dafios posteriores al ac-
cidente, por tener su causa en faltas exclusivas de dicho
seflor Rafael Arturo Peralta A., y que se liquidaran los da-
fios causados de manera directa y necesaria por el acciden-
te;

Considerando que la Corte a qua condené a lols apelan:,
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tes a pagar la suma de ciento setenticinco pesos por desva-
Jorizacién del vehiculo y se funda para ello en el informe
pericial en el cual decldaran los peritos lo siguiente: *Des-
perfectos ocasionados debido al tiempo que ha permaneci-
do estacionado el vehiculo: estando inservible la baterfs,
descomposicién de los frenos, bomba de gasolina, bujias,
hmotor, gomas, etc., con un valor de $250,00 incluyendo la
desvalorizacion del vehiculo como consecuencia del impacto
y los dafios recibidos’’; que como se advierte por el trans-
crito parrafo, los peritos englobaron en una suma total la
desvaloeizacion del vehiculo por el impacto y los desperfec-
'tos ocasionados a causa del estacionamiento de dicho ve-
hiculo, esto es, los dafios ocurridos con posterioridad al ac-
cidente; que no habiendo establecido la sentencia impugna-
da una discriminacién entre ambos elementos, los daiios
sufridos por efecto inmediato y directo del accidente y los
que resultaron a consecuencia de la inactividad del vehicu-
lo; y no habiendo establecido, tampoco, que estos ultimos
dafios eran una consecuencia de la falta cometida por Ra-
fael Barrera Vega, o al contrario derivaban de la propia
falta de Peralta, como alegaban los apelantes, la Suprema
Corte de Justicia se encuentra en la imposibilidad de deci-
dir si el articulo 1383 del c6digo civil ha sido correctamen-
te aplicado en lo que se refiere a la mencionada condena-
cién a la suma de $176.00; por lo cual la sentencia impug-
nada adolece del vicio de falta de base legal en este punto;

Considerando que, finalmente, se alega en el presente
recurso la violacién de los articulos 141 del cédigo de pro-
icedimiento civil y 1382, 1383 y 1384 del c6digo civil; que
‘como estos medios estdn enderezados a criticar la decisién
impugnada en aquella parte de su dispoaitivo por la cual se
acordé a Rafael Arturo Peralta A., una indemnizacién a car-
go de jos actuales recurrentes como compensacién del lu-
cro cesante, procede examinar, en primer término, la ale-
gada falta de motivos, por ser ésta un medio de forma;

Considerando que en el desarrollo del medio en que se
invoca la violacién del articulo 141 del c6digo de procedi-
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miento civil, los recurrente argumentan que existe una con-
tradiccion de motivos en la sentencia impugnada equiva-
lente a una ausencia de motivacién; que el estudio de esa
sentencia, en efecto, revela que el noveno considerando de
ella establece que el culpable de una colisién de dos vehicu-
los esta obligado a pagar a la victima el perjuicio que le
ocasiona la inmovilizacién de su vehiculo desde el dia del ac-
cidente hasta aquel en que los dafios hayan sido comproba-
dos y pagados; contrariando asi la tesis sustentada por los
apelantes, quienes sostenian que ellos no estaban obligados,
a pagar sino la inmovilizacién del vehiculo durante el tiem-
po requerido para repararlo; que, en su décimo consideran-
do la decisi6n impugnada da un cambio de frente y adopta
pura y simplemente la tesis de los apelantes, cuan-
do dice: “que por el contrario, el intimado esti em
falta, y por consiguiente no puede reclamar los be-
neficios que su automévil ha dejado de producir, cuando la
causa de los mismos le sea imputable a su negligencia o al
abandono de la cosa que ha sufrido el dano; que, en el ca-
so de la especie, desde el dia veintiuno de julio del afio mil:
novecientos cuarenta y ocho, que los peritos designados
constataron los dafios sufridos por su automévil a conse-
cuencia del choque y opinaron que las reparaciones de los
mismos podrian hacerse en un plazo de diez a doce dias; en
esa fecha, por haber estado presente en dicho examen, es-
taba en la obligacién de hacer en el plazo senalado dichas
reparaciones, y hacer cesar asi la causa que impedia que
su automévil produjera diariamente los beneficios. acos-
tumbrados; que, no habiéndolo hecho, los dafios sufridos
por su automévil durante el tiempo que estuvo guardado en
su garage, y los beneficios que por tal motivo ha dejado de
percibir, son el resultado de su propia falta, y no pueden,
por consiguiente, serle imputados a los intimantes”;

Considerando que la confrontacién de los considerandos
noveno y décimo de la sentencia impugnada pone de mam-
fiesto una contradiccién completa, pues en tanto que en el
noveno se reconoce a la victima el derecho de hacerse pa-
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gar las consecuencias de la inmovilizacién hasta que el cul-
pable haya pagado el valor de los dafios, el décimo conside-
rando obliga a la victima a limitar esa indemnizacién hasta
el dfa en que los desperfectos son comprobados y se fija el
tiempo necesario para la reparacién;

Considerando que, en las condiciones expresadas, la
contradiccion de motivods en la sentencia impugnada de-
termina una ausencia o insuficiencia de motivaciéon, que
conduce a su casacion;

Por tales motivos: Casa parcialmente.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J. To-
mas Mejia.— F. Tavares hijo.— Raf. Castro Rivera.— M.
M. Guerrero.— Juan A. Morel.— Juan M. Contin, Jueces.—
Eug. A. Alvarez—Secretartio General.

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 16 DE DICIEMBRE DE 1949.

Materia: disciplinaria.
e [

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berrado, y vistos los articulos 6, apartado 12, inciso-c), de
la Constitucion; 5 de la Ley del Notariado; 138 de la Ley
de Organizacion Judicial; 1 ¥ 3 de la Ley No. 637, del 12
de diciembre de 1941, y 130 del Cédigo de Procedimiento
Civil;

Considerando que de conformidad con el articulo 5 de
la Ley del Notariado, “los notarios seran juzgados discipli-
nariamente por la Suprema Corte de Justicia constituida en
Camara Disciplinaria. pudiendo apli¢éar como penas, multas
gue no excedan de cien pesos, y suspension temporal que
f10 pase de un afie, y la destitucién segtin la gravedad del
caso”’;

Considerando, gue al tenor de! articulo 138 de la Ley
de Organizacion Judicial ‘el objeto de la disciplina judicial
es sancionar el respeto a las leyes, la observacion de una
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gar las consecuencias de la inmovilizacién hasta que el cul-
pable haya pagado el valor de los daiios, el décimo conside-
rando obliga a la victima a limitar esa indemnizacion hasta
el dia en que los desperfectos son comprobados y se fija el
tiempo necesario para la reparacion;

Considerando que, en las condiciones expresadas, la
contradiccion de motivods en la sentencia impugnada de-
termina una ausencia o insuficiencia de motivacion, que
conduce a su casacion;

Por tales motivos: Casa parcialmente.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J. To-
mas Mejia.— F. Tavares hijo.— Raf. Castro Rivera.— Ml.
M. Guerrero.— Juan A. Morel.— Juan M. Contin, Jueces.—
Eug. A. Alvarez—Secretario General,

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 16 DE DICIEMBRE DE 1949,

Materia: disciplinaria.
S ———— L}

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 6, apartado 12, inciso-c), de
la Constitucion; 5 de la Ley del Notariado; 138 de la Ley
de Organizaciéon Judicial; 1 ¥ 3 de la Ley No. 637, del 12
de diciembre de 1941, y 130 del Codigo de Procedimiento
Civil ;

Considerando que de conformidad con el articulo 5 de
la Ley del Notariado, “los notarios seran juzgados discipli-
nariamente por la Suprema Corte de Justicia constituida en
Camara Disciplinaria, pudiendo apli¢car como penas, multas
que no excedan de cien pesos, y suspension temporal que
ho pase de un aiio, y la destitucién segin la gravedad del
caso’’;

Considerando, que al tenor de! articulo 138 de la Ley
de Organizacion Judicial “el objeto de la disciplina judicial
es sancionar el respeto a las leyes, la observacion de una
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buena conducta y al cumplimiento de los deberes oficiales,
per parte de los empleados y funcionarios y empleados ju-
diciales, los abogados, y los oficiales piiblicos sometidos a
la vigilancia de la autoridad judicial”’;

. Considerando que, segiin resulta de la exposicién trans-
crita anteriormente presentada por el Ayudante del Procu-
rador General de la Republica en la audiencia de la causa,
los hechos de que en definitiva ha sido apoderada la Supre-
ma Corte de Justicia a cargo del notario Angel Salvador
Can¢ Pelletier, son los siguientes: “a) el haber cobrado a la
sefiora Herminia Mateo la suma de $40.00 para la instru-
mentacion de un acto de venta que figura por un precio de
$100.00, acto que no estaba sujeto a la formalidad de la
transcripcion, esto-es, haber cobrado como honoraries su-
'mas en exceso a las que figuran en la Tarifa; b) haber re-
cibido del sefior Manuel Aquino Paniagua la suma de $24.00
para la instrumentacion y transcripcion de un acto de ven-
ta, sin haber lilevado a cabo dicha transcripciéon, habiendo
expedido copia del acto sin dicha formalidad”;

Considerando, en cuanto al primer hecho: que el nota-
vio sometido reconoce que en fecha diecisiete de junio de -
mil novecientos cuarenta ¥ nueve instrumnté una acta au-
téntica por medio de la cual las sefioras Ana Maria Mateo
Santana y Estervina Mateo, en su ealidad de sucesoras del
finado Santiago Mateo (a) Prieto Lucas, vendieron por la
suma de cien.pesos a la sefiora Herminia Mateo, 50 tareas
ide terreno a tomar en la parcela No. 101, del Distrito Ca-
tastral No. 2 de la Comiin de San Juan de la Maguana y
alega en su defensa que los cuarenta pesos gque cobré lo
fueron tanto por sus honorarios notariales como por sus
servicios de abogado, explicando, que la parcela de donde
se iba a tomar el terreno estaba registrada en la Oficina
del Registrador de Titulos de San Cristébal a nombre de}
fenecido Santiago Mateo y que era preciso para que se hi-
ciera el traspaso & nombre de la compradora que previa-
mente se hiciera la declaracion de herederos ante el Tribu-
nal Superior de Tierras, y que ¢l se habia comprometido a
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realizar esas gestiones, aparte de otras mas que resliz6 en
relacién con la venta que se hizo por la suma que habia reci-
bido, y que 8i no lo habia hecho fué porque cuando solicito
1a copia del acta de venta que le habia entregado a la com-
pradora, ésta se neg6 a facilitirsela;

Considerando, que por la declaracién de las testigos
Estervina Mateo y Ana Maria Mateo de Santana se com-
prueba que efectivamente existi6 una dificultad entre ellas
y Herminia Mateo, consistente en que mientras ésta ale-
gaba que durant= la vida de Santiago Mateo ella le entregé6
una yunta de bueyes a cambio de 50 tareas de terreno, laa
primeras se negaban a reconocer este convenio después de
la muerte de su padre, y que, asimismo, el Lic. Can6 Pelle-
tier intervino frente a ellas para que se arreglara el dife-
rendo, el cual culminé con la redaccién del acta de venta
ya mencionada; que, en vista de la realizacién de esas ges-
kiones y de la obligacién que ha asumido el Lic. Cané Pe-
lletier de hacer como abogado las gestiones profesionales
procedentes para entregarle a la compradora el certificado
de titulo que le corresponde, obligaci6n a la que él nunca
se ha negado, preciso es admitir que el valor cobrado por
¢l notario sometido estd ligado en el caso al pago de otros
servicios profesionales como abogado, y que, en esas cir-
cunstancias, no puede ser considerado como ilegal el valor
que ha cobrado por encima de la. liquidacién que arroja la
karifa notarial por concepto del acta de venta; que, en con-
secuencia, no existiendo en esta actuaci6n del notario un
hecho ilicito y no teniendo ese hecho, por otra parte, un
caricter atentatorio a la institucién notarial, como lo hu-
biera tenido si se hubiese puesto de manifiesto un interés
incompatible entre sus funciones de notario y el ejercicio
de su profesi6én de abogado, procede descargar a dicho no-
tario de la falta disciplinaria que se le imputa en el presen-
te caso;

Considerando, en cuanto al segundo hecho: que en este
caso el notario Can6 Pelletier alega que si él no cumplié
con la formalidad de transcribir la copia del acta de la ven-
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ta de un solar que instruments, en fecha diez de octubre
de mil novecientos cuarenta y nueve, en favor de Manuel
Aquino y Paniagua, fué debido a que su cliente solamente
Je entregé $10.00 del valor convenido por sus honorarios
notariales; pero que, contrariamente a lo afirmado por el
notario Cané Pelletier, el sefior Paniagua, en su calidad de
testigo de la causa, ha declarado que le entregé a dicho
notario personalmente la suma de $22.50, que fué el valor
convenido para la confecciéon del acta;

Considerando, que la Ley No. 637, del 12 de diciembre
de 1941, al declarar de utilidad ptblica la transcripcion obli-
gatoria de los actos entre vivos traslativos de propiedad
inmobiliaria ha dispuesto que ‘“la formalidad de la trans-
cripcion debera gestionarse por los notarios cuando se trate
de actos instruméntados por dichos funcionarios’ y ha es-
tablecido un recargo en la percepcion de los derechos fis-
cales cuando la transcripcién no se hace en el plaza fija-
do por la ley:

Considerando, que la circunstancia de que la ley esta-
blezca en el caso un recargo de los derechos fiscales, no im=
pide que se pueda perseguir disciplinariamente al notario
negligente o descuidado en el cumplimiento de su deber,
puesto que la accién disciplinaria, por su caricter eminen-
tamente moralizador, es independiente de cualquiera “otra
sancion legal a que esté sujeto el hcho;

Considerando, que en la especie el notario Cano Pe-
lletier ha violado la ley al entregar al comprador la copia
del acta de venta sin realizar la formalidad de la transcrip-
cién; que, esta violacion de la ley constituye evidentemente
una falta disciplinaria que la Suprema Corte de Justicia es-
itima que debe ser sancionada con la imposicion de una mul-
ta; J

Por tales motivos, declara que el notario piblico de la
comtin de San Juan de la Maguansa, Lic. Angel Salvador
Cané Pelletier, cometié una falta disciplinacia en el ejer-
cicio de sus funciones, y, en consecuencia, lo condena a la
pena de veinticinco pesos de multa ¥ al pago de las costas.
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{Firmados) : H. Herrera' Billini, Presidente.— J. To.
mas Mejia.— F. Tavares hijo.— Leoncio Ramos.— Raf.
Castro Rivera.—— Manuel M. Guerrero.— Juan A. Morel.—
Juan M. Contin, Jueces.— Eug. A. Alvarez, Secretario Ge-

neral,

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 23 DE DICIEMBRE DE 1949.

Sentencia impugnada: Tribunai Supertor de Tlercas, de fecha 26 de abri!
-
1848.

Materia: Civil:

Parte intimante: Bruno Mercedes, Esteban Lara Ramfrez y Compartes,
Abogedo: ¥. R. Roque Romén,

Parfe intimada: Carmen Mar{a Leger, viuda Barinas, Abogado: Pedro
Julio Biez K.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 4, 84, 86, 132, 133 y 134 de la
Ley de Registro de Tierras; 1715, 2230, 2231, 2236 y 2238
del Cédigo Civil; 141 del Cédigo de Procedimiento Civil;
Jo., 24 y 71 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién;

Considerando que en la sentencia imrugnada, com-
pletada en sus menciones por la de jurisdiccién original que
aquella reforma en algunos puntos y confirma en su mayor
parte, consta lo que sigue: A), que en los procedimientos
de mensura catastral y de saneamiento y adjudicacién de
la Parcela Numero Cuatro (4) del Distrito Catastral Na-
mero Cuatro (%) de la comin de San Cristébal, de la Provin-
cia de Trujillo, Sitio de Hatillo, Lugar de Los Algarrobos,
intervino, en fecha treinta de noviembre de mil novecien-
tos cuarenta y cinco, una sentencia del Juez de Jurisdiccén
Original Licenciado Simén A. Campos, que, en la Porcion A
de la parcela de gue se trata, rechazaba las reclamaciones
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(Firmados) : H. Herrera' Billini, Presidente— J. To-
mas Mejia— F. Tavares hijo— Leoncio Ramos.— Raf.
Castro Rivera.— Manuel M. Guerrero.— Juan A. Morel.—
Juan M. Contin, Jueces.— Eug. A. Alvarez, Secretario Ge.

neral.

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 23 DE DICIEMBRE DE 1949.

Sentenciz impugnada: Tribunal Superior de Tlerres. de fecha 26 de abril
-
1848,

Materia: Civil:

Parie intimante: Bruno Mercedes, Esteban Lara Ramirez y Compactes,
Abogado: E, R. Roque Romén,

Parte intimadg: Carmen Maria Leger, viuda Barinas, Abogado: Pedro
Julio Béez K.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 4, 84, 86, 132, 133 y 134 de la
Ley de Registro de Tierras; 1715, 2230, 2231, 2236 y 2238
del Cédigo Civil; 141 del Cédigo de Procedimiento Civil;
lo., 24 y 71 de la Ley sobre Procedimiento de Casaci6n;

Considerando que en la sentencia imrugnada, com-
pletada en sus menciones por la de jurisdiccién original que
aquella reforma en algunos puntos y confirma en su mayor
parte, consta lo que sigue: A), que en los procedimientos
de mensura catastral y de saneamiento y adjudicacion de
la Parcela Nimero Cuatro (4) del Distrito Catastral Ni-
mero Cuatro (%) de la comiin de San Cristébal, de la Provin-
cia de Trujillo, Sitio de Hatillo, Lugar de Los Algarrobos,
intervino, en fecha treinta de noviembre de mil novecien-
tos cuarenta y cinco, una sentencia del! Juez de Jurisdiccén
Original Licenciado Simén A. Campos, que, en la Porcion A
de la parcela de que se trata, rechazaba Ias reclamaciones
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de Bruno Mercedes y sus hijos Ricardo Mercedes, Francis-
co Mercedes, Porfirio Mercedes ¥y Ramon Mercedes; las de
Manuel de los Santos, José Delfin Tamares, Justo Martinez
Mercedes y Esteban Lesra Martinez, y reconocia la propie-
dad de varios reclamantes sobre algunas mejoras; en la
Porcion B de la misma parcela, asi como en las Porciones C
v D, rechazaba varias reclamaciones y reconocia los dere-
chos de algunos reclamantes sobre ciertas mejoras; orde-
naba ‘“e] registro del derecho da titulo de propiedad, de las
indicadas Porciones A, B. y C”, excluyendo las mejoras ad-
judicadas a otras personas, en favor de la sefiora Carmen
Maria Leger, Viuda Barinas, ¥y ordenaba, también el “re-
gistro del derecho de titulo de propiedad” de la Porcién D,
con todas sus mejoras, en favor del sefior Luis Armando
Asencio; B), que contra esta decisién interpusieron recurso
de alzada: “a) el Lic. E. R. Roques Roman, en nombre y
representacion de los sefiores Manuel Arias, Miguel Arias,
Benjamin Asencio, Ricardo Mercedes, Rufino Mercedes,
Cristébal Mercedes, Gregorio Asencio, Juan Bautista Asen-
cio, Pedro Asencio, Pulinario Asencio, Raymundo Asencio
Mota, Norberto Mercedes, Manuel de los Santos. Juan Isa-
bel Asencio, Apolinar Arias Pérez, Francisco Arias, Apoli-
nar Perdomo, Damian Mercedes Rosario, Andrés Asencio
Ozuna, Francisco Javier, Francisco Mercedes, Hipé6lito Mar-
tinez Asencio, Porfirio Mercedes, Juanico Mercedes, Ramén
Mercedes, Justiniano Martinez, José Delfin Tamarez, San-
tiago Suero, Esteban l.ara Ramirez, Olimpia Rosario Mer-
cedes, Victoriano Asencio, Cristino Asencio, Paulina Asen-
cio, Anselmo Asencio, Juan Brea, Bruno Mercedes, Fabian
Asencio Rexario, Justo Maldonado, Miguel Peguero (a)
Chucho, Primitivo Lara, Bone de los Santos, Juan Asencio,
Andrés Maria Asencio, Fernando Asencio y Alberto Mer-
cedes; ¥y b) el Lic. Enrique Sanchez Gonzalez, en represen-
tacion de las Sucesiones de Manuel Maria Puello Perdomo y
Joaquin Antonio Puello Perdomo”; C) que en fecha doce de
noviembre de mil novecientos cuarenta y seis, el Tribunal
Superior de Tierras dicté, sobre el recurso que acaba de
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ser indicado, una decisién con este dispositivo: “lo.— Que
debe acoger como al efecto acoge, en cuanto a la forma,
las apelaciones interpuestas en fechas 8 de diciembre de
1945 por el Lic. E. R. Roques Roman, a nombre y represen-
tacién de los sefiores: Manuel Arias, Miguel Arias, Benja-
min Asencio, Ricardo Mercedes y compartes; 11 de diciem-
bre de 1945, por el Lic. Enrique Sanchez Gonzalez, a nom-
bre y representacion de los Sucesores de Manuel Maria Pue-
llo Perdomo y Jaquin Antonio Puello Perdomo, y 28 de di-
ciembre de 1945, por el Lic. E. R. Roques Roman, a nom-
bre y representacion de los sefiores: Primitivo Lara, Bone
de los Santos, Juan Asencio, Andrés Maria Asencio, Fer-
nando Asencio y Alberto Mercedes;— 20.—Que debe revo-
car, como al efecto revoca, la Decision No. 1 de jurisdic-
cion original, de fecha 30 de noviembre de 1945, en rela-
cion con la Parcela No. 4 del Distrito Catastral No. 4 de la
Comin de San Cristébal, Sitio de ‘Hatillo’, Lugar de “Los
Algarrobos”, Provincia Trujillo; y 30.—Que debe ordenar
y al efecto ordena, la celebracion de un nuevo juicio en re-
lacion con la referida Parcela No. 4 y designa para ello al
Juez Lic. José Manuel Machado G., a quien debera serle co-
municada la presente Decision”; D), que el nuevo Juez de
Jurisdiccién Original comisionado, conocié del asunto en au-
diencias de fechas veinte y veinticuatro de enero de mil no-
vecientos cuarenta y siete, en ia casa del Alcalde Pedaneo
de la seccion de Hatillo, de la comun de San Cristébal, y fa-
116 el veintiuno de marzo del mismo afio, confirmando, en
cuanto a la Poreion D, lo decidido por el primer Juez; y en
cuanto a las Porciones A, B y C, rechaz6 las pretensiones de
una gran parte de los reclamantes; ordeno el registro de de-
rechos de propiedad a favor de Carmen Maria Leger, Viuda
Barinas, y varias personas mas y reconocié -en favor de
otras el derecho de propiedad sobre ciertas mejoras; E),
que contra esta nueva decision apelaron “el Lic. Euripedes
Rafael Roques Roman, a nombre y representacion de los
sefiores José Delfin Tamares, Esteban Lara Ramirez. Jus-
to Martinez Mercedes, Bruno Mercedes y compartes; 16 de
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abril del 1947, por el Lic. J. R. Roques Martinez, a nombre
y representaciéon de los Sucesores de Juaquin Antonio
Puello Perdomo y Sucesores de Manuel Maria Puello Per-
domo; 18 de abril del 1947, por e] Lic. Pedro Julio Baez K.,
a nombre y representacion de la sefiora Carmen Leger Vda.
Barinas; y 19 de abril del 1947, por la sefiora Carmen Leger
Vda. Barinas”; F), que el Tribunal Superior de Tierras co-
nocié del asunto en audiencia del dieciocho de diciembre
de mil novecientos cuarenta y siete, en la cual el Licencia-
do E. R. Roques Roman, pidi6, en nombre de sus diversos
representados, que se adjudicase a éstos los derechos que
reclamaban; el Licenciado Pedro Julio Bée;z K., pidi6, en
representaciéon de Carmen Maria Leger, Viuda Barinas, se
confirmara la sentencia del nuevo juicio, en cuanto habia
ella estatuido en contra de las pretensiones de los otros re-
clamantes; el sefior José Antonio Puello “declaré represen-
tar a los Sucesores de Joaquin Antonio Puello, expresando
que no estan conformes con la sentencia apelada porque
existe un testamento y dicha sentencia no esta de acuerdo
con ese testamento’; que ‘la reclamacién la hacia también
a nombre de los Sucesores de Manuel Maria Puello Perdo-
mo” y pidié que se acogiera “la reclamacién que formula-
ron en jurisdiccién original”; y en la misma audiencia, el
Licenciado Pedro Julio Baez K., en nombre de su represen-
tada Carmen Maria Leger Vda. Barinas, como apelante,
presenté estas conclusiones: “De modo que, Honorables
Magistrados, por las razones que hemos aducido en la pre-
sente exposicion, por las pruebas y razones que justifica-
mos y expusimos ante el Juez de Jurisdiccién Original y
por las que vamos a exponer en un escrito que presentare-
tos en el plazo que 0s plazca concedernos, muy respetuosa-
mente, la sefiora Carmen Maria Leger Vda. Barina, por'an-
te este Honorable Tribunal Superior de Tierras, concluye pi-
diendo que revoquéis parcialmente la Decisién apelada, en
lo relativo a las porciones adjudicadas a José Maldonado,
Blasina o Balbina Maldonado, Bonifacio Santos Maldonado
{a) Bone, Manuel de los Santos, Juan Brea, Primitivo Lara
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Ramfrez, Fco. Santos Florentino y demas adjudicatarios en
las porciones “A"” y “B", los cuales son contrarios a la recla-
macion por ella formulada sobre la totalidad de ambas por-
ciones, de estas 3 porciones; ¥ hacemos constar que en cuan-
to a la porcion “D”, la porcion que le fué adjudicada dentro
de esta porcion al Sr. Luis Armando Asencio, no esta en con-
tradiccion con la reclamacion de la sefiora Carmen Maria
Leger Vda. Barinas, puesto que precisamente esta porcion
“D” fué adquirida por este reclamante por venta que le hi-
zo la misma sefiora Leger. De modo que hacemos esta ape-
lacion, es decir, que nuestra apelacion no afecta la porcion
“D”, sino en que, o mejor dicho, que nuestra apelacion se
refiere a las porciones “A"” y “B"” y “C" respecto de aquellas
porciones que fueron adjudicadas a otras personas en di-
chas porciones. Que nos conceddis un plazo para contestar
el escrito que produzcan los apelantes-contrarios a la sefio-
ra Carmen Maria Leger Vda. Barinas, asi como también
para producir los medios y razones en que fundamos nues-
kro recurso de apelacion”; G), que después de varias répli-
cas, el Tribunal Superior de Tierras concediéo treinta dias
de plazo al Licenciado Roques Roman para ‘“enviar un es-
crito a nombre de sus diversos representados” e ‘‘igual pla-
zo al Lic. Baez K., para contestarle”, plazos que luego fue-
ron prorrogados; H), que el quince de marzo de mil nove-
cientos cuarenta y ocho, deposito en secretaria el escrito
que se le habia autorizado a presentar, el cual tenia las
conclugiones siguientes: ‘Por todas esas razones, por las
mas valiosas que en mérito a la Justicia.os plazca suplir,
los apelantes sefiores José Delfin Tamares, steban Lara
Ramirez y Justo Martinez Mercedes, cuyas generales de
Ley cosntan en el expediente, ratifican sus conclusiones
en cuanto a las porciones por ellos poseidas dentro de la
porcion A de la aludida parcela, y en consecuencia os pi-
den muy respetuosamente les sean adjudicadas por pres-
cripcion;~—— Los sefiores Bruno Mercedes y sus hijos Ricar-
do, Porfirio, Francisco, Juanico, Cristobal, Ramodn, Rufino
y Maria Mercedes, igualmente ratifican sus conclusiones, y
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os piden les sean adjudicadas las seiscientas tareas més o
menos por ellos reclamadas dentro de la porcién A de Ja alu-
dida parcela, por prescripcion;— El sefior Francisco Arias,
por su parte os pide tengais a bien adjudicarle la porcién
por €l reclamada como causahabiente del finado Juan Arias
dentro de la porcion B. de la aludida parcela;— Olimpia
Rosario ratifica sus conclusiones y os pide tengais a bien
adjudicarle la porcién por ella poseida, por reunir su pose-
8ién los caracteres requeridos para prescribir; el sefior Luis
~ Heredia Santos os solicita tengais a bien adjudicarle la
porcion por é! reclamada, por haberla comprado - al
finado Juan Arias y reunir las condiciones prescritas
por la Ley para prescribir; Andrésy Gregorio Asen-
cio, igualmente, al ratificar sus conclusiones piden muy
respetuosamente le sean adjudicadas las porciones por ellos
reclamadas, por haber prescrito las mismas en su favor;
y los sefiores Victoriano Asencio, Pedro Asencio, Raimun-
do Asencio Mota, Cristina Asencia, Juan Isabel Asencio,
Benjamin Asencio, Andrés Asencio, Fermina Asencio, An-
selmo Asencio, Paulino Asencio, Maria Severa Asencio y .
Juan Mota Solano, al ratificar sus conclusiones os piden muy
respetuosamente tengais a bien adjudicarles por prescrip-
cion la totalidad de la porcién C y parte de la porcion B por
ellos reclamadas por haber prescrito en su favor dichas
porciones; —SEGUNDO: Los sefiores Justiniano Marti-
nez, Miguel Martinez Asencio, Francisco Javier, Hip6lito
Martinez Asencio, Justo Tamares Marcalle y Andrés Asen-
cio, os piden muy respetuosamente, tengais a bien admi-
tirlos como intervinientes, y en consecuencia ordenar por
vuestra sentencia, en lo que a ellos respecta, cuyos dere-
chos no coliden con las reclamaciones de los demas recla-
mantes: a) La celebraciéon de una audiencia con el fin de
probar por medio de testigos los derechos que le asisten
para prescribir en su favor las porciones por ellos poseidas,
y b) que en caso de que consideréis necesario que la recla-
macién antes mencionada deba recdrrer los dos grados de
Jjurisdiccion, ordenéis un nuevo juicio en lo que respecta




1104 BOLETIN JUDICIAL

iinica y exclusivamente a los derechos por ellos reclama-
dos”; I) que el Licenciado Pedro Julio Baez K., no hizo uso
del plazo que se le concedié para contestar al Lic. Roques
Roman; '

Considerando que, en fecha veintiseis de abril de mil
novecientos cuarenta y ocho, el Tribunal Superior de Tie-
rras pronuncié su Decision Nitmero Veintitrés, que consti-
tuye la sentencia impugnada ahora en casacion, cuyo dis-
positivo se transcribe a continuacion: “FALLA:— lo.—Se
acogen, por ser justas y bien fundadas, las apelaciones in-
terpuestas por los sefiores José Delfin Tamares y Justo
Martinez Mercedes;— 20.— Se rechazan, por falta de fun-
damento, las siguientes apelaciones: la interpuesta por el
Lic. Pedro Julio Baez K., en fecha 18 de abril del 1947, a
nombre de la sefiora Carmen Leger Vda. Barinas; la inter-
puesta por dicha sefiora en fecha 19 de los mismos mes y
afio; la interpuesta por el Lic. J. R. Roques Martinez, a
nombre de los Sucesores de Joaquin Antonio y Manuel Ma-
ria Puello Perdomo, en fecha 16 de abril de 1947; y la in-
terpuesta por el Lic. E. R. Roques Roman, en fecha 8 del
mismo mes y ano, a nombre de los sefiores Esteban Lara
Ramirez, Bruno Mercedes, Ricardo Mercedes, Porfirio Mer-
cedes, Francisco Mercedes, Juanico Mercedes, Cristobal
Mercedes, Ramon Mercedes, Primitivo Lara Rairez, Fran-
cisco Arias hijo, Victoriano o Victorino Asencio, Fabian
Asencio, Andrés Asencio, Gregorio Asencio, José Isabel
Asencio, Heredio Santos, Olimpia Rosario, Alberto o Nor-
berto Mercedes, Gregorio, Juan Bautista y Juan Hilario
Asencio;— 30.—Se c¢onfirma, con la Gnica modificacion re-
sultante de lo indicado en el ordinal lo. de este dispositivo,
la Decision No. 1 de jurisdiccién original, de fecha 21 de
marzo de! 1947, cuyo dispositivo se leera asi:— EN LA
PARCELA NUMERO 4, PORCION “A”: a) Se rechaza,
por improcedente y mal fundada, la reclamacion formulada
por el serfior Bruno Mercedes, dominicano, mayor de edad,
viudo de Wencesld de los Santos, agricultor; y por sus hi-
jos: Ricardo Mercedes, dominicano, mayor de edad, casa-
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do con Mariquita Arias, agricultor; Francisco Mercedes,
dominicano, mayor de edad, casado con Virginia Arias, agri-
cultor, domiciliado y residente en San Rafael de Bobé, co-
min de San Crist6bal, Provincia Trujillo; Porfirio Merce-
des, Juanico Mercedes, Crist6bal Mercedes y Ramén Mer-"
cedes, de generales ignoradas, tendientes a que se les ad-
judique, en_propiedad dentro de esta Porcién 600 tareas de
terreno;— b) Se rechaza, por improcedente y mal findada,
la reclamacién formulada por el seiior Esteban Lara Ra-
jnirez (a) Tolo, tendiente a que se le adjudique, en propie-
dad, la porcién de terreno que ocupa dentro de la referida
porcion “A”;— c¢) Se reconoce que las mejoras reclamadas
por los sefiores Bruno Mercedes y sus hijos; Ricardo Mer-
cedes, Cristébal Mercedes, Francisco Mercedes; = Porfirio
Mercedes, Juanico Mercedes y Ramén Mercedes; todos do-
miciliados y residentes en la Seccion de Rafael de Bobd,
Comin de San Cristébal, Provincia Truijillo, han sido fo-
mentadas por dichos seiiores de mala fé, por tanto, quedan
regidas por las disposiciones de la primera parte del articu-
Yo 555 del Cédigo Civil;— d) Se reconoce que las mejoras
reclamadas por los seifiores Manuel Mateo Medina, casado
con Altagracia Pérez; Javier Mateo, soltero; Manuel Vicen-
te Nina, dominicano, mayor de edad; Santiago Suero, casa-
do, Juan Suero, Catalina Pérez, dominicana; Encarnacion de
los Santos, soltera y Esteban Lara Ramirez (a) Tolo, to-
dos dominicanos, mayores de edad, agricultores, domiciliados
y residentes en la Seccion de San Rafael de Bobd, Comir
de San Cristéobal, Provincia Trujillo, han sido fomentadas
de buena fé por dichos sefiores y, por tanto, quedan regi-
das por las disposiciones de la tiltima parte del articulo 5655
del Cédigo Civil;— e) Se ordens el registro del derecho de
propiedad de esta porcién ‘“‘A” y sus mejoras, en comuni-
dad y en la siguiente forma:—Jlo.—Una extensién super-
ficial de terreno, con mas o menos 60 tareas, equivalentes
a 3 hectareas, 77 areas, 32 centidreas, en favor de los sefio-
res José Maldonado, dominicano, casado, agricultor, domici-
liado y residente en San Rafael de Bobd, San Cristébal; y
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Blasina o Balbina Maldonado, de generales ignoradas, con
todas sus mejoras;— 20.—Una extensién superficial de te-
rreno con 150 tareas, equivalentes a 9 hectareas, 43 areas,
30 centiareas, en favor del sefior Bonifacio Santos Maldo-
nado (a) Bone, dominicano, mayor de edad, soltero, domi-
ciliado y residente en San Rafael, San Cristébal;— 30.—
Una extension superficial de terreno con mas o menos 120
tareas, equivalentes a 7 Hs. 54 a., 64 ca. en favor del se-
nor Manuel de los Santos. dominicano, mayor de edad, ca-
sado, domiciliado y residente en San Rafael, San Crist6bal,
con sus mejoras;— 4a.—-Una extensién superficial de terre-
no con mas o menos 90 tareas, equivalentes a 5 Hs. 65 a.
98cas. y sus mejoras, en favor del sefior Juan Brea, domi-
nicano, agricultor, domiciliado y residente en Hatillo, San
Cristobal ;— 50.— Una extension superficial de terreno con
mas o menos 25 tareas, equivalentes a 1 H., 57 as. 22 cas.
y sus mejoras, en favor del sefior Primitivo Lara Rami-
rez, agricultor, dominicano, soltero, domiciliado y residen-
te en Hatillo, San Cristébal;— 60.— Una extension super-
ficial de terreno de mas o menos 40 tareas, equivalentes a
2 Hs., 51 areas, 55 centiareas, en favor del Sr. Fco. Santos
Florentine, dominicano, agricultor, casado, domiciliado y re-
sidente en San Rafael, Comin de San Cristébal, Provincia
Trujillo, con todas sus mejoras;— 70.—Una extension, pa-
ra cada uno, igual a la posesién que ocupan actualmente,
con sus mejoras, en favor de los sefiores José Delfin Tama-
res y Justo Martinez Mercedes; haciéndoge constar que ellos -
han transferido al Lic. E. Euripides Rafael Rogues Roman
el 45% de esos derecho, en virtud del acto No. 12 de fecha
9 de marzo del 1948, instrumentado por el Notario Lic.
Francisco A. del Castillo;—80.— El resto-de toda la Porcién
“A”, con las mejoras que no han sido reconocidas por esta
Decisiéon en favor de terceros, en favor de la senora Car-
men Maria Leger Vda. Barinas, dominicana, mayor de edad,
empleada piblica, domiciliada y residente en la Ciudad Be-
nemeérita de San Cristobal, Provincia - Trujillo, en una pro-
porcion de 6/7 partes; y de los herederos y Sucesores de
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Manuel Maria Puello Perdomo y Joaquin Antonio Puello
Perdomo, de generales ignoradas, en una proporcién de una
séptima parte— PORCIONES “B” y “C”’.— a) Se recha-
zan por improcedentes y mal fundadas, las reclamaciones
formuladas por los sefiores: Francisco Arias hijo, domini-
tano, agricultor, mayor de edad, casado, domiciliado y resi-
dente en Hatillo, San Cristobal; Heredia Santos, deminica-
no, agricultor, domiciliado y residente en San Rafael, San
Cristobal; Olimpia Rosarip, dominicana, agricultora, domi-
ciliada y residente en Hatilo, San Cristobal; Andrés Asen-
cio, dominicano, agricultor, casado, domiciliado y residen-
te en Hatillo, San Cristobal; y Gregorio Asencie, dominica-
no, mayor de edad, casado, agricultor, domiciliado y residen-
te en Hatillo, San Cristobal, tendentes a que se les adjudi-
quen las porciones que ocupan detro de la porcion “B’;—
b) Se rechazan, por improcedentes y mal fundadas, las re-
clamaciones frmuladas por los sefiores: Puli A. Asencio
Germain, dominicano, casado, agricultor, domiciliado y re-
sidente, en Hatillo, San Cristobal; Juan Bta. Asencio Guz-
man, dominiczno, agricultor, casado, domiciliado y residen-
te en Hatillo, San Cristobal; Victoriano Asencio, dominica-
no, agricultor, domiciliado y residente en Hatillo, San Cris-
tobal; Pedro Asencio, dominicano, agricultor, domiciliado y
residente en Hatillo, San Cristobal; Raymundo Asencio Mo-
ta, dominicano, agricultor, domiciliado y residente en Ha-
tillo, San Cristobal: y Cristina Asencio, dominicana, agri-
cultora, domiciliada y residente en Hatillo, San Cristobal,
tendentes a que se les adjudique en comunidad parte de la
Porcion “B” y la totalidad de la Porcion “C"”;— ¢) Se re-
conoce que las mejoras reclamadas dentro de la Porcion
“B”, por los sefiores: Francisco Arias hijo, de generales
que constan en este dispositivo; Andrés Asencio y Grego-
rio Asencio, de generales que .constan en este dispositivo,
han sido fomentadas de mala fé por dichos sefiores y, por
tanto, quedan regidas por las disposiciones de la primera
parte del articulo 565 del Codigo.Civil;— d) Se reconoce
que las mejoras reclamadas gn parte de la Porcion “B” y
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en la totalidad de la Porcién ‘““C”, por los seiiores Puli A.
Asencio Germéan, Juan Bta. Asencio Guzman, Victoriano.
Asencio, Pedro Asencio, Raymundo Asencio Mota y Cristi-
na Asencio, de generales que constan en este dispositivo,
han sido fomentadas de mala fé por dichos sefores y, por
tanto, quedan regidas por las disposiciones de la primera
parte del articulo 555 del Cédigo Civil;— e) Se reconoce
que las mejoras reclamadas dentro de la Porcién “B” por
los sefiores: Victoriano o Victorino Asencio (a) Levo, do-
minicano, agricultor, casado, dondiciliado y residente en Ha-
tillo, San Cristébal; Heredia Santos, dominicano, agricul-
tor, domiciliado y residente en San Rafael, San Cristébal;
Damian M. Rosario, dominicano, agricultor, casado, domi-
ciliado y residente en Hatillo, San Cristébal; y Olimpia Ro-
pario, dominicana, agricultora, domiciliada y residente en
Hatillo, San Cristébal, han sido fomentadas de buena fé y,
por tanto, quedan regidas por las disposiciones de la ultima
parte del articulo 555 del Cédigo Civil;— f) Se ordena el
Registro del dedercho de propiedad de las Porciones “B" y
“C”, en comunidad y en la siguiente forma:— lo.— Una
Extensién superficial de terreno dentro de la Porcién “B”,
con mas o menos 600 tareas, equivalentes a 31 hectdreas,
44 areas, 32 centiareas y sus mejoras, en favor de los se-
fiores: Miguel Arias, Manuel Arias, Apolinar Arias, Apoli-
nar Perdomo, Francisco Arias hijo, Luis de los Santos y
Norberto de las Mercedes, dominicanos, agricultores, domi-
ciliados y residentes en la Seccién de Hatillo, Comin de San
Cristébal, Provincia Trujillo;—2°—Una extensién superfi-
cial de terreno dentro de la Porcién “B’”, con mids o menos
150 tareas, equivalentes a 9 hectdreas, 43 areas, 30 centia-
reas y sus mejoras, en favor del sefior Manuel Melenciano,
dominicano, agricultor, domiciliado y residente en Hatillo,
San Cristobal;— 30.— EI resto de las Porciones “B" y
“C” y las mejoras que no hayan sido reconocidas dentro de
las mismas en favor de terceras personas, en favor de los
sefiores: Carmen Maria Leger Vda. Barinas, dominicana,
mayor de edad, empleada publica, domiciliada y residente
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en la Ciudad Benemérita de San Cristébal, Provincia Tru-
jillo, en una proporcién de 6/7 partes; y de los herederos
y Sucesores de Manuel Maria Puello Perdomo y de Joaquin
Antonio Puello Perdomo, de generales ignoradas, en una
proporcion de una séptima parte— PORCION “D”.— Se
ordena el registro del derecho de propiedad de la totalidad
de la aludida porcién “D”, con todas sus mejoras, en favor
del serior Liuis Armando Asencio, dominicano, mayor de
edad, casado, agricultor, domiciiado y residente en la Sec-
cién de Hatillo, Comiin de San Cristébal, Provincia Truji-
llo.— Se ordena al Secretario del Tribunal de Tierras que,
después de recibidos por é] los planos definiticos, prepara-
dos por el agrimensor contratista y aprobados por la Di-
reccién General de Mensuras Catastrales, de acuerdo con
los términos de esta Decision, expida e] Decreto de Regis-
tro de Titulo correspondiente’;

Considerando que los actuales intimantes alegan, en
apoyo de su recurso, que en la sentencia impugnada se
incurrié en los vicios senalados en los medios de casacion
siguientes: “PRIMER MEDIO: Violacion de los articulos
84 y 86 de la L.ey de Registro de Tierras y 141 del Codigo
de Procedimiento Civil, en los siguientes aspectos:— a)
Desnaturalizacion de los hchos;— b) Carencia de motivos,
falsos motivos y rechazo implicito de conclusiones;— ¢)
Falta de Base Legal’;— “SEGUNDO MEDIO: Violacion
del articulo 1715 del Codigo Civil”;— “TERCER MEDIO:
Violacion de los articulos 2230, 2231 y 2236 del Cddigo Ci-
vil; y “CUARTO MEDIO: Violacién del articulo 2238 del
Codigo Civil’;

Considerando, en cuanto a la primera rama del primer
medio: que los intirnantes presentan en este aspecto de su
recurso, alegatos contrarios a la apreciacion que de los. he-
chos hizo el Tribunal Superior de Tierras; pero, que los
jueces del fondo gozan de un poder soberane para dicha
apreciacién, y lo que hacen los intimantes, al alegar la des-
naturalizacion que aducen es oponer su propia interpreta-
cion a ]a del Tribunal a quo, cosa que no puede constituir,
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v no constituye. el vicio de desnaturalizacién; que dicho
tribunal, ademas de presentar los motivos propios expre-
sa haber adoptado los del Juez de Jurisdicecion Original, y
que éste *“al fallar hizo un estudio pormenorizado de las
declaraciones y de los otros medios de prueba que le fueron
presentados, sln que- se hayan producido ante este Tribu-
nal Superior ningiin elemento de conviccion en sentido con-
trario, ¥ sin que se haya probado que el Juez a quo haya
hecho una desnaturalizacion ¢le los hechos y una mala apli-
cacion del derecho’”; que el vicio que se pretende no pue-
de consistir en que el tribunal no aceptara, en uso de sus
facultades, el valor que a sus medios de prueba testimonia-
les atribuian los intimantes; que, como consecuencia de lo
dicho, la primera rama el primer medio carete de funda-
mento;

Considerando, respecto de la segunda rama del primer
medio, en cuanto a los alegatos sobre ‘‘carencia de motivos,
falsos motivos y rechazo implicito cle conclusiones’, que en

. el memoria con que se iniciu el recurso, se expresa lo si-
guiente: ‘el Tribunal Superwr de Tierrus no da motivo al-
guno en relacion con la mtervel&urm que hicieran los sefiores
Justiniano Martinez, Miguel Martinez Asencio, Francisco
Javier, Hipdlito Martinez Asencio, Justo Tamares Marca-
{leé y Andrés Asencio, quienes por escrito de fecha 15 de
marzo de 1948, solicitaron ser recbn&c‘id como intervinien-
tes en el saneamiento de la parcela Ntf‘% de Sapn Cristoba!
¥ presentaron conclusiones formales a ese fin"; que en otra
parte del mismo memorial se insiste sobre. el tlpl"punto, y
que la Suprema Corte de Justicia, al examinar el fallo del
Tribunal Superior de Tierras ha podido comprobar que,
efectivamente, en el escrito que cita dicho fallo como de-
positado el quince de marzo de mil novecientos cuarenta y
ocho por el Lic. E. R. Roques Roman a nombre de sus re-
presentades, se lee lo que sigue: ‘‘los sefiores Justiniano
Martinez, Miguel Martinez Aseneio, Francisco .Javier, Hi-
polito Martinez Asencio, Justo Tamares Marcallé ¥ Andrés
Asencio, os piden muy respetuosamente, tengdis a bien ad-



mitirlos como intervinientes, y en consecuencia ordenar por
vuestra sentencia, en lo que a ellos respecta, cuyos derechos
no coliden con las reclamaciones de los demas reclamantess;
a) La celebracion de una audiencia con el fin de probar por
medio de testigos los derechos que les asienten para pres-
cribir en su favor las porciones por ellos poseidas, y b) que
en caso de que consideréis necesario que la reclamacion an-
‘tes mencionada deba recorrer los «os grados de jurisdiccién,
ordenéis un juicio en lo que respecta dinica y exclusivamen-
te a los derechos por ellos reclamados”; que no obstante lo
dicho, y a pesarr de que los pedimentos de que ahora se se
trata fueron rechazados implicitamente, al no haberse dis-
puesto nada de lo que en la forma consignada fué solicita-
do y al haberse hecho la adjudicacion de todas las porcio-
nes de la parcela No. 4, en favor de otras personas, en la
sentencia que es objeto del presente recurso no se encuen-
tra expresacds motivo alguno para tal rechazamiento, ni a
éste es posible aplicarle los motivos de la deciwion de ju-
risdiccion original adoptados por el Tribunal Superior a-quo,
ya que se trata de un aspecto del asunto sobre el cual na-
da pudo expresarse en la mencionada jurisdiceién original,
por no haber sido sometidos u'esta los indicados pedimen-
tos; que, consecuentemente, y en lo que concierne a Justi-
niano Martinez, Miguel Martinez Asencio, Francisco Javier,
Hipolito Martinez Asencio y Justo Tamares Mlarcallé, y ex-
presamente excluyendo a Andrés Asencio, por haber com-
probado la Suprema Corte que se trata de la misma perso-
fha, del mismo nombre, con la misma cédula personal, que
si figurd en jurisdiccién original, a la cual se refiere la
sentencia del Tribunal Superier en su considerando sexto y
en la parte final del noveno, a titulo de fundamento, y cuya
reclamacion fué expresamente, y no de modo implicito, re-
chazada en el ordinal segundo del dispositivo de la senten-
cia atacada en casacién, la decision del Tribunal Superior
de Tierra incurre en el vicio de falta de motivos, en contra-
vencion de lo que dispone el articulo 84 de la Ley de Regis-
tro de Tierras y debe ser casada;
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Considerando, acerca de los demds aspectos del primer
medio: que los recurrentes distintos de las cinco personas
a favor de las cuales se exponen, en la dltima parte del con-
siderando inmediatamente anterior al presente, razones pa-
ra el acogimiento de su recurso, pretenden que el Tribunal
Superior de Tierras incurrié en contradicciones, por haber
proclamado la precaridad de las posesiones alegadas por
ellas, después de haber expresado, en sus considerandos ter-
cero y cuarto, ““que ni la sefiora Carmen Leger Viuda Ba-
rinas ni los herederos de Joaquin Antonio y Manuel M. Pue-
llo Perdomo”, (se copia ésto del memorial) “podian impe-
dir que dentro del predio de terreno en saneamiento, al am-
paro del derecho comin, terceras personas hubiera podido
establecer sobre porciones determinadas la prescripecién ad-

quisitiva’; pero,

Considerando que las expresiones de sentido general
empleadas por el Tribunal a quo y citadas por los recurren-
‘tes, no indican que todos los reclamantes a base de pres-
cripcién en perjuicio de la sefiora Carmen Leger Viuda Ba-
rinas tuvieran fundamento para sus alegatos, sino la posi-
bilidad de que hubiese reclamantes con derecho para ha-
cerlo en el sentido indicado; que asi, pudo perfectamente
la sentencia atacada, aceptar, como aceptd, las reclamacio-
nes de determinadas personas qgue se consider6 habian es-
tablecido que sus posesiones tenfan las condiciones legales
necesarias para la adquisicién por prescripcién, y recha-
zar las reclamaciones de los actuales recurrentes, porque, a
diferencia de aquellos, no habian probado tener en sus po-
sesiones, los caracteres legales aludidos; que para el esta-
blecimiento de los hechos que constituian a los actuales re-
currentes en poseedores precarios o en poseedores sin el
tiempo necesario para adquirir por prescripciéon, los jueces
del fondo gozaban de un poder soberano, ¥y no se ha demos-
trado que incurrieran en desnaturalizacién alguna ni en
lla violacién de principios legales relativos a la administra-
«ién de las pruebas; pues de modo contrario a como pre-
sentan sus alegaciones las partes intimantes de quienes se
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trata, los hechos que constituyen la precaridad si pueden
probarse por testigos, como lo admiti6 el Tribunal Superior
de Tierras, ya que no se trataba de probar la existencia de
un contrato de arrendamiento, sino de posegiones alegadas;
que, como consecuencia de cuanto queda expuesto, y por
haber hallado la Suprema Corte de Justicia, en la senten-
cia atacada y en la de jurisdiccion original cuyos motivos
fueron parcialmente adoptados por aquélla, la exposicién
de todos los elementos de hecho necesarios para verificar
si la ley ha sido, o n6 bien aplicada, el primer medio debe
ser rechazado, con excepcion de lo concerniente a Justi-
niano Martinez, Miguel Martinez Asencio, Francisco Ja-
vier, Hipdlito Martinez Asencio y Justo Tamares Marcallé;

Considerando, sobre el medio segundo: que los intiman-
tes no exceptuados arriba alegan, en esta parte de su re-
icurso, que el articulo 1716 del Cédigo Civil ha sido violado
por la decision atacada, por haberse admitido la prueba tes-
%¥imonial para establecer que ellos fueron arrendatarios de la
Viuda Barinas; pero,

Considerando, que, como 8e sefiala esencialmente en
otro lugar del presente fallo, ‘los jueces del fondo tienen
un poder soberano para comprobar la naturaleza y el tiem-
po de una posesion e indagar el caricter de los hechos que
la constituyen, a fin de apreciar si son ellos, de naturaleza®
eficiente para “operar la prescripcién”, como lo hace resal-
tar en su memorial de defensa la sefiora Leger Viuda Ba-
rinas; que el Tribunal Superior de Tierras se ha limitado,
en la especie, a establecer la existencia de la precaridad, o
‘de la falta de tiempo necesario para adquirir por usucapién
en las posesiones alegadas por los intimantes a quienes se
refiere este medio, sin que ello signifique la admisién de
que tales intimantes estuvieran ligados por contratos de
arrendamiento como lo aducian la parte contraria y algunos
testigos; que, por lo tanto, el segundo medio debe ser de-
sestimado; . !

Considerando, respecto del tercer medio del recurso,
en el cual se alega que, en el fallo de que se trata, se han
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violado los articulos 2230, 2231 y 2236 del Codigo Civil: que
contrariamente a lo que sostienen los recurrentes, el vicio
de precaridad puede afectar ung posesién sin que ello sig-
nitfique que quien tenga tal posesion deba ser considerado
como arrendatario; que el Tribunal Superior de Tierras hi-
zo uso de sus poderes soberanos para comprobar. los hechos
que demuestran la precaridad de las posesiones de los inti-
mantes que presentan el medio que ahora se examina; que
esa comprobacion de hechos lo tlevé a admitir que las po-
sesiones alegadas no bastaban para que quienes la tuvie-
ran pudiesen alegar que habian adquirido por prescripcion
las porciones de terrenos poseidas; y que por ello, en vez
de violar los canones de ley arriba citados, hizo de ellos
una aplicacién correcta a los casos a que eran aplicables, y
el medio citado debe ser rechazado por falta de fundamen-
to;

Considerando, sobre el cuarto y udltimo medio: que en
este se alega que el articulo 2238 del Cedigo Civil fué vio-
lado por la sentencia impugnada, ¥ se incurrio, en la mis-
ma, en los vicios de falta de base legal y falta de motivos,
porque “muy a pesar de que no se estableciéo ltgalmente
que los recurrentes estuvieran poseyendo a titulo precario,
los mismos plantearon al Tribunal Superior de Tierras, el
hipotético caso de que se hubiere probado tal hecho y esta-
blecieron que en ese caso el hecho de haber contradicho las
pretensiones de la seiora l.eger neg:indose a pagarle ren-
tas habian intervertido su titulo, iniciandoe una posesion
agresiva frente a dicha sefiora, tesis esta que no analizd
el Trilhunal Superior ce Tierra”;

Considerando que en las ¢onclusiones de los recurren-
tes ante el Tribunal a (uo, que figuran en la decision ata-
cada, no se encuentra suscitacda la cuestion que ahora se
propone en casacion; que el orden piiblico no se encontraba
interesado en el caso, para que tal cuestion fuera exami-
nada de oficio; que ademas, el Tribunal a quo estableci6 to-
dos los hechos y todas las circunstancias que lo autoriza-
ban a considerar precaria, en unos casos, y falta del tiem-



po necesario para adquirir por usueapion, en otros, las po-
sesiones alegadas por los intimantes que presentan el me-
dio que se examina, que, en consecuencia, éste debe ser re-

chazado;
Por tales motivos: Rechaza parcialmente.

(Firmados): H. Herrera Billini, Presidente.— J. To-
mas Mejia.— F. Tavares hijo.— Leoncio Ramos.— Raf.
Castro Rivera. —MI. M. Guerrero.— Juan A. Morel.— Juan
M. Contin, Jueces.— Eug. A. Alvarez—Secretario General.

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 23 DE DICIEMBRE DE 1949.

-

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Ciudad Trujillo, de fecha
29 de marzo de 1949.

Materia: Pensl.

Parte intimante: Felicia Done de Anicasio.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 191, del Cédigo de Procedi-
miento Criminal: 1382 del Codigo Civil y 1o0.y 71 de la Ley
sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando que en la sentencia impugnada consta lo
que sigue: a) que con motivo de una querella presentada por'
Felicia IDonié de Anicacio contra Virgilio Suero, la Primera
Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distri-
to Judicial de Santo Domingo dictd la sentencia de fecha
quince de noviembre de mil novecientos cuarenta ¥ ocho que
dispuso lo siguiente: “FALLA: Primero: Que debe decla-
rar, como al efecto declara, al nombrado Virgilio Suero, de
generales anotadas, no culpable del delito de violacién al ar-
ttculo 456 del Codigo Pena!l (destruccion de cerca) y en con-
secuencia lo descarga de toda responsabilidad ‘penal, por in-
suficiencia de pruebas; Segundo: Que debe rechazar, como




po necesario para adquirir por usucapién, en otros, las po-
sesienes alegadas per les intimantes que presentan el me-
dio que se examina, que, en consecuencia, éste debe ser re-

chazado; -

Por tales motivos: Rechaza parcialmente.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J. To-
mas Mejia.— F. Tavares hijo.— Leoncio Ramos.— Raf.
Castro Rivera. —MI|. M, Guerrero.— Juan A. Morel.— Juan
M. Contin. Jueces.— Eug. A. Alvarez—Secretarie General.

SENTENCIA DE LLA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 23 DE DICIEMBRE DE 1949.

-

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Ciudad Trujillo, de fecha
20 de mgrzo de 1949.

Materia: Penal.

Parte intimante: Felicia Doné de Anicasio.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deii-
berade, y vistos los articulos 191, del Cédigo de Procedi-
miento Criminal; 1382 del Cédigo Civil y lo.-y 71 de la Ley
sobre Procedimiento de Casacién;

Considerando que en la sentencia impugnada consta lo
que sigue: a) que con motivo de una querella presentada por
Felicia Dofié de Anicacie contra Virgilio Suero, la Primera
Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distri-
to Judicial de Santo Domingo dicté la sentencia de fecha
quince de noviembre de mil novecientos cuarenta y ocho que
dispuso lo siguiente: “FALLA: Primero: Que debe decla-
rar, como al efecto declara, al nombrado Virgilio Suero, de
generales anotadas, no culpable del delito de violacion al ar-
ticulo 456 del Cédigo Pena!l (destruccién de cerca) y en con-
secuencia lo descarga de toda responsabilidad penal, por in-
suficiencia de pruebas; Segundo: Que debe rechazar, como




1116 BOLETIN JUDICIAL

al efecto rechaza, la peticién hecha por la parte civil legal-
mente constituida, Sra. Felicia Dofié de Anicasio, por impro-
cedente y mal fundada; Tercero: Que debe condenar, como al
efecto condena, a la parte civil que ha sucumbido, sefiora Fe-
licia Doiié de Anicasio, al pago de las costas civiles y de-
clarar en lo que respecta a las penales de oficio” ; b) que dis-
conforme Felicia Doiié de Anicasio con la sentencia ante-
rior, apelé de ella, y la Corte de Apelacién de Ciudad Tru-
jillo, dicté sobre la alzada, la sentencia de la cual es el dis-
positivo siguiente: “FALLA: Primero: Declara regular y
valido en cuanto a la forma, el presente recurso de apela-
cion;— Segundo: Confirma la sentencia apelada, dictada
en atribuciones correccionales en fecha quince de noviem-
bre del afio préximo pasado por la 1a. Camara Penal del Juz-
gado de la. Instancia del Distrito Judicial de Santo Domin-
go, en cuanto rechaza la peticien hecha por la parte civil
constituida Felicia Doiié de Anicasio, en contra del preveni-
do Virgilio Suero, de generales anotadas, con motivo del
delito de violacién al articulo 456 del Cédigo Penal (refor-
mado), o sea destruccién de cercas en perjuicio de dicha par-
te civil constituida y condena a ésta al pago de las costas; y
Tercero: Condena a dicha parte civil constituida Felicia Do-
fié de Anicasio, parte apelante, al pago de las costas de esta
instancia;

Considerando que la recurrente no indica ningin me-
dio de casacion en apoyo de su recurso;

Considerando que el fallo impugnado basa e] descar-
go de Virgilio Suero del delito de destruccion de cercas
previsto en el articulo 456 del Cédigo Penal que se le impu-
taba, en que no se probé en el plenario que él destruyese
intencionalmente la cerca de zinc correspondiente al patio
de la casa que habitaba, propiedad de Felicia Doné de Ani-

casio;
Considerando que los jueces del fondo estan investidos

de un peder soberano para apreciar la materialidad de los
hechos que constituyen la infraccion, asi como para ponde-
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rar el resultado de las pruebas regularmente producidas en
la instruccion de la causa;

Considerando que la Corte a qua, fundindose en los
elemento de la causa, aprecié que no existia prueba de que
Virgilio Suefo cometiera el hecho mencionado; que esta
apreciacion de la Corte a qua es soberana ¥ escapa al poder
de verificacién de la Suprema Corte de Justicia;

Considerando por otra parte, que la Corte a qua expre-
sa en la sentencia impugnada, que tampoco se estableci6
que Virgilio Suero cometiera ningun “delito gue justificara
Ya accién contra é] incoada por la parte civil constituida, ya
que. al examinar. ... esa posibilidad estima que, aun cuan-
do esa cerca hubiera sido movilizada la misma fué repues-
ta en los lugares”: que asi mismo expresa que la parte ci-
vil no sufrié ningin perjuicio a causa del hecho cometido
por el prevenido; que basado asi el rechazamiento de la de-
manda en dafios y perjuicios de Felicia Doné de Anicasio, la
referida Corte hizo igualmente uso de su poder soberano
en cuanto a la apreciacion de los hechos ¥ actué correcta-
mente en cuanto a la aplicacién del derecho;

Considerando que la sentencia impugnada no adolece
de vicio alguno que pueda justificar su casacion;

Por tales motivos: Rechaza. .

(Firmados) : H. Ierrera Billini, Presidente.— J. To-
mas Mejia.— F. Tavares hijo— Leoncio Ramos.— Raf.
Castro Rivera.— Ml. M. Guerrero.— Juan A. Morel.—Juan
M. Contin, Jueces.— Liug. A. Alvarez, Secretario General.
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