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SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 3 DE JUNIO DE 1949

enfencia impugnada;: Juzgado de Primere Instancia del D. J. de la
Altagracia. de fecha 3 de agosto de 1848.

a: Penal. !

nte: Rosauro Cordones,

= La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
jerado, y vistos los articulos 166, 169 del Cédigo de Proce-
fimiento Criminal, y lo., 47 y 71 de la Ley sobre Procedi-
miento de Casacién;

Considerando que en la sentencia impugnada consta que
ien fecha veintinueve de abril de mil novecientes cuarenta
otho, el Lic. J. Almanzor Beras fué juzgado en defecto
por el Juzgado (e Paz de la comin de Higiiey, en sus atri-
uciones de simple policia, y por aplicacion de! articuio 76
de Ia Ley de Policia, fué condenado a pagarle al recurrente
‘Rosauro Cordones, una indemnizacion de ($250.00) dos-
ientos cincuenta pesos, y al pago de las costas; y que con-
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tra dicha sentencia interpuso recurso de apelacion e}
curador Fiscal del Distrito Judicial de La Altagracia, en g
cha cuatro de junio del mismo afio; y el Juzgado de I
mera Instancia del Distrito Judicial de la Altagracia
¢l asunto en fecha 13 de agosto del afio 1948, con el &
guiente dispositivo: “FALLA: PRIMERO: Que debe
€larar, como en efecto declara, regular el recurso de apg
'cién interpuesto por el Magistrado Procurador Fiseal g
bste Distrito Judicial, en fecha cuatro del mes de junio
ano mil novecientos cuarenta ¥ ocho (1948), contra
tencia del Juzgado de Paz de la comun de Higiiey, dictad
en defecto, en fecha veintinueve de abril del afio en curs
¥ notificada el dia 24 de mayo dei mencionado afio, cuyg
parte dispositiva dice: “FALLA: PRIMERO: Que debs
pronunciar, como al efecto pronuncia, el defecto contra e
nombrado Julio Almanzor Beras, de generales ignoradg
por no haber comparecido a la audiencia para la que f
debidamen citado.— SEGUNDO: Que debe condenar, cc
tmo en efecto condena, al nombrado Julio Almanzor Bera:
al pago de una indemnizacion de doscientos cincuenta peses
oro (RD$250 00), en favor del sefior Rosauro Cordones
por el hecho de animales de su propiedad haberse intiodu
cido en la propiedad agricola de este ultimo, donde destr
yeron totalmente un conuco sembrado de Maiz, Mani, Yu:
ca, Batata, etc.; y TERCERO: Que debe condenarlo, com
al efecto lo condena, al pago de las costas.— SEGUNDQ
Que debe revocar, como al efecto revoca, en todas sus
tes, la sentencia objeto de este recurso y, obrando por pxt
pia autoridad, descarga a! prevenido, por no haber com
tido el hecho que se le imputa; y TERCERO: Que debe dé:
clarar, como al efecto declara, de oficio las costas proce:
sales” ; '

Considerando que el articulo 166 del Cédigo de Pro
cedimiento Criminal dispone que: “Veinte.y cuatro horas
idespués del pronuncimiento de las sentencias que diere
los alcaldes, elevaran en original todo el expediente -al fis=
cal del distrito, a fin de que este magistrado pueda inter-
poner apelacién, si juzgare que la ley no ha sido bien apl 1
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ada’ ; Y el articulo 169 del mismo cddigo establece que:
'lcha apelacion se interpondra por una declaracion en la
,u,tarla del juzgado de policix, dentro de los diez dias del
pronunciamiento de la sentencia. Si ha habido defecto, la
j',n elacion serd dentro de los diez dias de la notificaciéon de
3 sentencia a la persona condenada o en su domicilio” ;
Considerando que toda sentencia penal se reputa con-
.- adictoria respecto del ministerio puablico, aunque otras
_partes en causa hayan sido juzgadas en defecto; que el pla-
zo de ja apelacién contra las sentencias contradictorias co-
" mienza a correr desde el dia de su pronunciamiento; que,
_n tal virtud, esta fecha sera siempre la que determinara
‘el punto de partida del plazo de la apelacion del ministerio
piblico;

Considerando que, en la especie, el recurso de apela-
‘cién del Procurador Fiscal del Distrito Judicial de La Al-
tagracia fué interpuesto en fecha cuatro de junio de mil
novecientos cuarenta y ocho, a los treintiseis dias despues
~ del pronunciamiento de la sentencia apelada, la cual fué
“dictada el dia veintinueve de abril del referido ano:
Considerando que, en tales condiciones, es evidente que
" el mencionado recurso de apetacién fué interpuesto después
de vencido el plazo de diez dias prescrito por el articulo 169
del Codlgo de Procedimiento Criminal, y al no haber sido
declarado inadmisible dicho recurso por el Trbiunal a quo,
omo es de derecho, la sentencia recurrida contiene una vio-
. lacién de la ley, que determina su anulacién.

Por tales motivos: Casa.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J. Tomas
Mejia.— F. Tavares hijo.— Leoncio Ramos.— Raf. Castro
Rivera.— Manuel M. Guerrero.— Juan A. Morel.— Juan M.
Contin.— G. A. Diaz, Jueces.— Eug. A. Alvarez—Secretario
General.
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SENTENCIA DE 1LA SUPREMA CORTE DE JUSTIé]-.
DE FECHA 3 DE JUNIO DE 1949 '

Sentenefa impugnada: Juzgado de Paz de la Tercera Circunscripcion
de la Comiin de Santiago. de fecha 9 de setiembre de 1948,

Materia;: Penal.

Erevurtente: Juan Bautista Nova.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 73, parrafo 3o., de la Ley de
Policia; 475, parrafo 17, del Codigo Penal; 139 a 163 y 167
del Cadigo de Procedimiento Criminal; lo. y 71 de la Ley
sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando que en la sentencia impugnada consta:
A), que Juan Bautista Nova fué sometido ante el Juzgado
de Paz que dicto el fallo, bajo la inculpacion de “haber per-
iitido la vagancia de cuatro vacas y un caballo™ que, fue-
ra de ccrca, penetraron en las labranzas de Nonfin Camilo;
B). que el prevenido negé en audiencia que sus animales es-
fuvieran vagando, pero admitié6 como cierto que varios ani-
males suyos --los que «¢ mencionan en el sometimiento—:
“violaron la cerca y penetraron en las labranzas del senor
Nonin Camilo”; C), que el Juzgado de Paz de la Tercera
Circunscripeion de la comin de Santiago pronuncio, el nue-
ve de setiembre de mil novetientos cuarenta y oche. “en la
sala donde celebra sus audiencias publicas”, la sentencia
2hora impugnada, cuyo dispositivo dice asi: *“FALLA:
Primero: Declara al nombradeo Juan Bautista Nova autor
de violacion al articulo 73, parrafo 3o., de la Ley de Poli-
cia, al mantener crianza de animales (vacas y caballos) |
fuera de cerca y en consecuencia lo condena a pagar una
multa de RD$1.00; Segundo: lo condena, ademas, al pago
de las costas”;

Consgiderando que tal como lo expresa la decision im-
pugnada, el articulo 73 de la Ley de Policia dispone que
“no se podra tener hatos o criaderos de animales fuera de
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4.... 30, en los lugares donde existan o se establez—l
n labranzas de frutus exportables o de consumo que |le-

uen. cada una, a dos o mas caballerias en cultivo”; que

sentencia dicha, al invocar la disposicion mencionada co-
o la aplicable al caso sobre el cual se fallaba, implicita-
mente declaraba que las labranzas en las cuales se cometio
Ja contravencién juzgada, eran de las indicadas en el texto
jegal citado, sin que aparezca ni en la repetida decision ni
‘en €l acta de audiencia correspondiente, que ello hubiera si-
"do discutido. siquiera, por el prevenido; que ademas, el ar-
ticulo 475, pasrato 17, del Codigo Penal dispone que “incu-

rriran en la pena de multa de dos a tres pesos inclusive. ..

- 17.—Los que dejaren entrar ganado o bestias mayores en

heredad ajena sembrada”, lo cual basta para justificar en

derecho, la pena impuesta al hecho establecido soberana-

mente por el juez del fondo, maxime cuando tal pena lo
fué de-una cuantia menor a li senalada por esta Gltima dis-
posicion legal; que, por ultimo, en la sentencia atacada,
. que no era apelable por el recucrente, no se encuentra vicio
alguno, de forma o de fondo, que pudiese causar su anula-
cion ;

Por tales motivos: Rechaza.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J. Tomés
Mejia.— F. Tavares hijo.— Leoncio Ramos.— Raf. Castro
Rivera.— Manuel M. Guerrero.— Juan A. Morel.— Juan M.
Contin.— G. A. Diaz, Jueces.-—— Eug. A. Alvarez—Secietario
General.
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SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
© DE FECHA 3 DE JUNIO DE 1949

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de La Vega, de fecha 3 de
agosto de 1948,

Mateis: Penal.
Recwrente: Francisco Nafiez. Abogado: Lic. Héctor Sdnchez Morcelo,

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 40 y 71 de la Ley sobre Pro-
cedimiento de Casaci6n;

Considerando que de conformidad con las disposiciones
del articulo 40'de la Ley sobre Procedimiento de Casacién:
“los condenados a una pena que exceda de seis meses de
prision correccional, no podran recurrir en casacion, si no
estuvieren presos, o en libertad provisional bajo fianza. Al
efecto se debera anexar al acta levantada en Secretaria, en
uno u otro caso, una constancia del Procurador Fiscal”;

Considerando que no basta siempre para que un re-
curso de casacion sea admisible, que la declaracién del mis-
mo se haga en la secretaria del tribunal que dicté la senten-
cia en los plazos prescritos por la ley; que, en efecto, el
hecho de constituirse en prisiéon es otra condicién gue le
impone la ley al recurrente en casacion condenado a una
pena que exceda de seis meses de prigi6bn correccional y
que no haya obtenido su libertad provisional bajo fianza;

Considerando que las disposiciones del articulo 40 de la
Ley sobre Procedimiento de Casacién se aplican en mate-
ria de violacion de la ley 1051, a menos que la pena impues-
ta al prevenido se encuentre suspendida en su ejecucién,
por haberse sometido al cumplimiento de sus deberes de
padre, al tenor de lo expresado en el artf&ulo 6 de la antes
mencionada ley;

Considerando que como en el presente caso no hay
constancia de que el prevenido Francisco Niiiez se haya
sometido al cumplimiento de sus deberes de padre, después
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]} pronunciamiento de la sentencia recurrida, que lo con-
6 a la Peéna de un afio de prisién correccional, por viola-
i6n de la Ley 1051, preciso es admitir que la ejecucién de
icha pena no esta suspendida; y como, por otra parte, el
revepido no se ha constituido en prisién, ni esta en liber-
tad provisional bajo fianza, es evidente que ¢l no ha cum-
plido con la condicién que le impone el articulo 40 de la
'Ley sobre Procedimiento de Casacidn, al recurrente conde-
nado a una pena que exceda de seis meses de prisién co-

yreccional ;
Por tales motivos: Inadmisible.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J. Tomas
Mejia.— F. Tavares hijo.— Leoncio Ramos.— Raf. Castro
Rivera.— Manuel M. Guerrero.— Juan A. Morel.— Juan M.
Contin.— G. A. Diaz, Jueces.— Eug. A. Alvarez—Secretario
General.

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 6 DE JUNIO DE 1949

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de San Pedro de Macoris de
de fecha 30 de junio de 1948

Materiz: Pensl.

Recurrente: Fermina Soriano.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 1, 26 y 71 de la Ley sobre
Procedimiento de Casaci6n; :

Considerando que el articulo 26 de la Ley sobre Pro-
cedimiento de Casacion establece que “Pueden pedir la ca-
sacién de una sentencia, el condenado, el ministerio ptibli-
¢o, la parte civil, y las personas civilmente respensables.
segin las disposiciones establecidas mas adelante”; que en
: tal virtud, las tnicas personas cali3:adas para recurrir en
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pronunciamiento de la sentencia recurrida, que lo con-
ané a la Pena de un afio de prisién correccional, por viola-
jon de la Ley 1051, preciso es admitir que la ejecucién de
Jicha pena no esta suspendida; y como, por otra parte, el
revenido no se ha constituido en prisién, ni estd en liber-
d provisional bajo fianza, es evidente que él no ha cum-
plido con la condicién que le impone el articulo 40 de la
Ley sobre Procedimiento de Casacién, al recurrente conde-
pado a una pena que exceda de seis meses de prisién co-
rreccional ;

Por tales motivos: Inadmisible.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J. Tomas
Mejia.— F. Tavares hijo.— Leoncio Ramos.— Raf. Castro
Rivera.— Manuel M. Guerrero.— Juan A. Morel.— Juan M.
Contin.— G. A. Diaz, Jueces.— Eug. A. Alvarez—Secretario
General.

SENTENCIA DE LLA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 6 DE JUNIO DE 1949

Sentencia impograda: Corte de Apelacion de San Pedro de Macoris de
de fecha 30 de funio de 1948

Materiz: Penal.

Recurrente: Fermina Soriano.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 1, 26 y 71 de la Ley sobre
Procedimiento de Casacion;

Considerando que el articulo 26 de la Ley sobre Pro-
cedimiento de Casdcion establece que “Pueden pedir la ca-
sacion de una sentencia, el condenado, el ministerio publi-
co, la parte civil, y las personas civilmente responsables.
segtin las disposiciones establecidas mas adelante”; que en
tal virtud, las Gnicas personas cali¥cadas para recurrir en
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casacion son aquellas que fueron parte en la instancia que
culminé con la decision objeto del recurso; que. entre las"
partes, es necesario comprender no tan solo a los que han
figurado en el proceso personalmente o regularmente re-
presentados, sino también a los que hayan sido condenados
indebidamente por el fallo impugnado; :
Considerando que el presente recurso de casacion ha
sido interpuesto por la querellante Fermina Soriano, quien
no se ha constituido parte civil en el proceso, ni estuvo le-
galmente representada, ni tampoco fué condenada por el
fallo impugnado; que, en consecuencia. es evidente yue di-
cha querellinte no tiene calidad para recurrir en casacién;

Por tales motivos: Inadmisible.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J. Tomas
Mejia.— F. Tavares hijo— Leoncio Ramos.— Raf. Castro
Riveri.— Manue! M. Guerrero.— Juan A. Morel. — Juan M.
Contin.— G. A. Diaz, Jueces.— Eug. A. Alvarez—Secretario
General. :

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 7 DE JUNIO DE 1949

Semtencia wmpagnada: Corte de Apelacion de ‘S8an Cristébal. de fecha
30 de Junio de 1948.

Matleria: Penazl.

fBecarrente: Magistrado Procurador Qeneral de la Corte de Apelaclén
de Ssn Cristobal.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 192 del Codigo de Procedi-
miento Criminal, y lo. de la Ley sobre- Procedimiento de
Casacion;

Considerando que en la sentencia impugnada consta lo
que sigue: a) que en fecha veintiocho de mayo de mil no-
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casacion son aquellas que fueron parte en la instancia qu
<culminé con la decision objeto del recurso; que, entse laﬁ
partes, es necesario comprender no tan solo a los que han.l‘
figurado ¢n el proceso personalmente o regularmente re-
presentados, sino también a los que hayan sido condenados
indebidamente por el fallo impugnado;

Considerando que el presente recurso de casacién ha
sido interpuesto por la querellante Fermina Soriano, guien
no se ha constituido parte civil en el proceso, ni estuvo le-
galmente reprezentada, ni tampoco fué condenada por e}
fallo impugnado; que, en consecuencia. es evidente que di-
cha querellante no tiene calidad para recurrir en casacion;

Por tales motivos: Inadmisible.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J. Tomas
Mejia.— F. Tavares hijo.— Leoncio Ramos.— Raf. Castro
Rivera.— Manuel M. Guerrero.— Juan A. More!.— Juan M.
Contin.— G. A. Diaz, Jueces.— Eug. A. Alvarez—Secretario
General. :

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 7 DE JUNIO DE 1949

Semiencia impugpnada: Corte de Apelacion de '‘S8an Cristobal, de fecha
30 de junio de 1948.

Materia: Penal.

Becucrente; Magistrado Procurador Qeneral de la Corte de Apelacion
dc San Cristobal.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, ¥ vistos los articulos 192 del Cédigo de Procedi-
miento Criminal, y lo. de la Ley sobre  Procedimiento de
Casacion;

Considerando que en la sentencia impugnada consta lo
que sigue: a) que en fecha veintiocho de mayo de mil no-
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ecientos cuarenta y ocho el Juzgado de Primera Instancia
" te] Distrito Judicial de Trujillo, con motivo de la causa se-
" guida a Lorenzo Sierra, inculpado del delito de golpes vo-
" juntarios en perjuicio de Modesto Avelino, dicté una sen-
tencia cuyo dispositivo es el siguiente: “FALLA: PRIME-
RO: Condena al nombrado Lorenzo Sierra, de generales.co-
nocidas a sufrir la pena de quince dias de prisién correc-
cional, por el delito de golpes en perjuicio de Modesto Ave-
tino, que curaron antes de diez dias y le impidieron dedicar-
ge a su trabajo durante cinco dias; y SEGUNDO: Lo con-
dena al pago de las costas”; que el Magistrado Procurador
General de la Corte de Apelacion de San Cristobal inter-
puso contra dicha sentencia recurso de apelacion, por ac-
to de alguacil notificadole al prevenido en fecha siete del
siguiente mes de junio; ¢) que apoderada de dicho recurso
la Corte de Apelacién de San Cyistobal, dicto en fecha trein-
ta del mismo mes de junio la sentencia objeto del presente
recurso de casacion, de la cual es el siguiente dispositivo:
“FALLA: PRIMERO: Declara inadmisible el recurso de
apelacion interpueato por el Magistrado Procurador Gene-
ral de esta Corte contra la sentencia de fecha veintiocho de
mayo del afio en curso, dictada por el Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Judicial de Trujillo, por tratarse de
una sentencia en ultima instancia; y SEGUNDO: Declara
de oficio las costas del presente recurso’;

Considerando, qie el Magistrado Procurador General
" de la Corte de Apelacion de San Cristébal, no expuso en el
acta levantada con motivo de la casacién, ningun medio de-
terminado en apoyo de su recurso;

Considerando, que el articulo 192 del Cédigo de Proce-
dimiento Criminal dispone: *‘Si el hecho constituye una con-
travencion de policia, y si el ministerio pablico, la parte ci-
vil o el inculpado no hubieren pedido la dcetinatoria, el tri-
bunal aplicara la pena y fallara cuando hubiere lugar, so-
bre los dafios y perjuicios. En este caso su sentencia sera
en (ltimo recurso’; que dicho texto es aplicable, por ana-
logia, a los delitos que gon de li competencia de los Juzga-
dos de Paz, y conforme al articulo 311, reformado, del Cé-
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digo Penal, los golpes, heridas, violencias y vias de hecho °
son de la competencia de dichos juzgados, cuando la en-
fermedad o imposibilidad para el trabajo durare menos de
diez dias;

Considerando, que en el fallo atacado consta, que la
Corte a qua para determinar la calificacién del hecho, y
por ende, el cardcter apelable o no de la sentencia del tribunal
ha comprobado que en el expediente existe uma certfiica.
cién médico legal expedida por el Dr. Julio C. Garcia, en }ja
que se expresa que las heridas contusas recibidas por la
victima de la infraccién ‘“‘curarian dentro de diez (10) dias
sin dejar lesion permanente, salvo complicaciones”, y ha
tenido en cuenta ademas, que los golpes recibidos por la
victima curaron realmente antes de diez dias y le imposibi-
litaron dedicarse a su trabajo durante cinco dias, segun lo
comprob6é en audiencia el juez que dicté }a sentencia ape-
Jada; sin que ninguna de las partes hubiese pedido la de-
clinatoria;

Considerando, que en la audiencia celebrada por la Cox-
te a qua para conocer de la causa se presenté un nuevo cer-
tificado méslico suscrito por el mismo Dr. Garcia, el cual
dice: “que en fecha 31 de mayo de 1948 ingresé en este
Hospital (*“Juan Pablo Pina”) el senor Modesto Avelino,
presentando: psieoneurosis. Fué dado de alta el dia 12 de
Jjunio de 1948 en condiciones normales’ ; con el propdsito de
establecer que las heridas recibidas por el ofendido el trece
de mayo del mismo ano le causaron una enfermedad o in-
capacidad para el trabajo que duraron mas de diez dias y
menos de veinte, como lo sostuvo el Magistrado Procurador
General en apoyo de su apelacién, y, por consiguiente, que
el caso era de la competencia de los tribunales de primera
instancia, en primer grado; que, en relacién con este nuevo
elemento de prueba, la Corte a qua,, al ponderarlo, ha de-
clarado “que tal certificacion, que no revela nada en rela-
ci6n con los golpes recibidos por dicho Modesto Avelino, ni
indica que ese estado psiquico fuese la resultante de los
mencionados golpes, no influye, en modo alguno, en la ca-
lificacion de golpes que curaron antes de diez dias e impo-
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"i‘t;i]itaron al ofendido para dedicarse a su trabajo durante
ginco dias”;

Considerando, que lo consignado en la certificacién que
antecede y los demds elementos de prueba sometidos al de-
- bate le han permitiao a la Corte a qua determinar que los
~ golpes recibidos por Modesto Avelino curaron antes de diez
dias, cuestién de hecho apreciada soberanamente por los
. jueces del fondo y que escapa a la censura de la corte de
casacién; .

Considerando, que todo lo expresado pone de mani-
fiesto que en la sentencia impugnada se ha hecho una co-
rrecta aplicacién del articulo 192 del Cédigo de Procedi-
miento Criminal, al declarar inadmisible el recurso de ape-
lacién interpuesto por el Magistrado Procurador General de
la Corte de Apelacién de San Cristébal, por tratarse de una
gentencia en ultima instancia;

Considerando, que el fallo impugnado no contiene, por
otra parte, ningin vicio de forma o de fondo que sea sus-
ceptible de hacerlo aunulable;

Por tales motivos: Rechaza.

(Firmados): H. Herrera Billini, Presidente.— J. Tomés,
Mejfa.— F. Tavates hijo.— Leoncio Ramos.— Raf. Castro
Rivera.— Manuel M. Guerrero.— Juan A. Morel.— Juan M.
Contin.— G. A. Diaz, Jueces.— Eug. A. Alvarez—Secretario
General. *
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SENTENCIA DE LLA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 7 DE JUNIO DE 1949

Sentencia impugnada: Juzgado de Paz de la Segunda Circuscripcion
de la Comuiin de Santiago, de fecha 25 de setiembre de 1948.

Materia: Penal.

Recurrcate: América Reves de Mieses.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 471, inciso 16, del Codigo Pe-
nal, 6, inciso 12, letra ¢ de la Constitucion. 147 del Codigo
de Procedimiento Criminal, lo. ¥y 47 de la l.ey sobre Proce-
dimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada consta
que en fecha veinticinco de setiembre de mil novecientos
cuarenta y ocho, el Juzgado ce Paz de la Segunda Circuns-
cripcion de la Comin de Santiago dicté una sentencia cu-
yo dispositivo dice asi: “FALLA: PRIMERO: Que debe
condenar y condena a las nombradas América Reyves de Mie-
ges y Consuelo Rodriguez, a un peso (RD$1.00) de multa
cada una; SEGUNDO: Que debe condenarlas ademas al pa-
go de las costas del procedimiento;

Considerando que la recurrente no expuso ningin me-
dio determinado en el acta levantada con motivo de la ca-
sacién;

Considerando que es un principio consagrado por el
articulo 6, inciso 12, letra ¢) de la Constituciéon que “na-
die podri ser juzgado ni condenado a ninguna pena, sea
cual fuere la naturaleza de ésta, sin que se hubiese citado
regularmente’;

Considerando que si bien en materia de simple policia
el Juzgado de Paz puede ser apoderado regularmente por la
comparecencia voluntaria de las partes, conforme al articu-
1o 147 del Codigo de Procedimiento Criminal, ello es a con-
dicion de que, la persona juzgada haya sido advertida de la
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calidad de inculpada que le es atribuida, y de que haya
- aceptado esa calidad y consentido en el juicio;

Congiderando, que en la especie, segin consta en la
sentencia impugnada, América Reyes de Mieses fue oida
~ en audiencia publica “como agraviada”, y fué citada por
. acto de alguacil “para ser oida en la causa que sigue a la
nombrada Consuelo Rodriguez de Duran’ ; que, no obstante
que la primera comparecié a la audiencia como testigo, el
juez a guo, apreciando que tanto ella como la inculpada pro-
firieron palabras injuriosas, jas condené a ambas a un
peso de multa cada una, sin que nada revele en la senten-
cia que dicha testigo aceptara ser juzgada por el hecho que
resulté cendenada; que, por consiguiente, la sentencia im-
pugnada ha violado el canon constitucional y el articulo 147
del Codigo de Procedimiento Criminal ya citados, por lo
cual debe ser casada, sin envio, por no haber nada pendien-
te que juzgar:

Por tales motivos: Casa.

(Firmados) : H. Hervera Billini, Presidente.— J. Tomas
Mejia.— F. Tavares hijo— Leoncio Ramos.— Raf. Castro
Rivera.— Manuel M. Guerrero.— Juan A. Morel.— Juan M.
Contin.= G. A. Diaz, Jueces.— Eug. A. Alvarez—Secretario

General. .
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SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 7 DE JUNIO DE 1949

Sentenela impugnada: CAmara Penal del Juzgado de Primera Instan.
cia del Distrito Judicial de La Vega, de fecha 13 de abril de
1949,

Materia: Penal.
Reeurrente: Ercilio Muiioz Fernandez.

Intimada: Lock Joint Pipe Co. Abogado: Lic. Hictor Banchez Motcely

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos las leyes 357, promulgada el dia 381 de oc- J
tubre de 1940. 985, promulgada el 31 de agosto de 1945, ¥ i
los articulos lo. y 71 de la Ley Sobre Procedimiento de Ca- |,
cion;

Comnsiderando, que en la sentencia impugnada consta
lo siguiente: a) que en fecha veintidos de diciembre de mil
novecientos cuarenta y siete, el Juzgado de Paz de la Se-
gunda Circunscripcion del Distrito Judicial de La Vega, dic-
t6 una sentencia cuyo dispositivo es el siguiente: “PRI-
MERO: que debe declarar, y declara, al prevenido Vitelio
Nobea Pérez, de generales anotadas, culpable del delito de
golpes involuntarios que. curaron antes de los diez dias. en
perjuicio del menor Zacarias Mora Muifioz; y violacion al
art. 3 de la Ley No. 1132, por conducir en la 2ona urbana
un eamion a una velocidad mayor que el limite maximo es-
tablecido en esta ley; ¥y en consecuencig, acogiendo el prin-
cipio de no ciimulo de penas, se le condens a pagar una mul-
ta de un dia de prision por cada peso dejado de pagar; SE-
GUNDO: Se declara bueno y valido la citacion hecha a la
persona civilmente respensable Lock Joint Pipe Co., por la
parte civil constituida ‘sefior Ercilio Mufioz Fernandez; y
en consecuencia se condena a la dicha compafia Lock Joint
Pipe Co., a pagar una indemnizacion de cincuenta pesos
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loro (RD3$50.00) en favor de la expresada parte civil cons-
'._'uida. sefior Ercilio Mufioz Fernandez; TERCERO: Se
‘condena ademis al sefior Vitelio Noboa Pérez, al pago de
‘las costas penales, y a la Compaiia Lock Joint Pipe Co. al
_pago de las costas civiles del presente procedimiento”; b)
‘-;; ue contra esta sentencia interpusieron recurso de apela-
cion el prevenido Vitelio Noboa’ Pérez, la parte civil cons-
_fituida Ercilio Munoz Fernindez y la persona civilmente
‘regponsable la Lock Joint Pipe Co.; ¢) que apoderada del ca-
80, la Cdmara Penal del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Judicial de La Vega, dict6 en fecha doce de abril
‘de mil novecientos cuarenta y ocho, la sentencia ahora im-
‘pugnada, y cuyo dispositivo dice asi: “PRIMERO: que de-
be modificar y modifica, la sentencia rendida por el Juzga-
' do de Paz de la Segunda Circunscripcién de La Vega, en
fecha 22 de diciembre de 1947, objeto del presente recurso
'de apelacién, y en consecuencia, obrando por propia auto-
ridad, resuelve: SEGUNDO: Declarar buenos y validos los
‘recursos de apelacion de los sefiores Vitelio Noboa Pérez.
" Ercilio Munoz Fernandez y la Lock Joint Pipe Co., por ha-
" ber sido interpuestos en tiempo habil; TERCERO: Pronun-
ciar el defecto contra el prevenido Vitelio Noboa Pérez, por
' no haber comparecido a la audiencia para la que fué citado;
. CUARTO: Declarar al prevenido Vitelio Noboa Pérez, cul-
pable del delito de golpes involuntarios que curaron antes
~de los diez dias, en perjuicio del menor Zacarias Mora; y
" violacion de la Ley No. 1132, al conducir en la zona urbana
un cami6n a una velocidad mayor que el limite maximo es-
“tablecido por la Ley; y en consecuencia, condenarlo a pagar
“una multa de veinticinco pesos oro (RD$25.00), compensa-
bles en razén de un dia de prisién por cada peso dejado de
pagar; QUINTO: Rechazar la reclamacién del senor Erci-
lio Mufnioz Fernandez, parte civil constituida, contra la Lock
Joint Pipe Co., puesta en causa como persona civilmente
. responsable: a) por falta de calidad del referido sefior Mu-
' fioz Fernandez para constituirse en parte civil; b) por no
haberse establecido que el prevenido actuara, al cometer el
hecho, como empleado de la Compaiia puesta en causa;
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SEXTO: Condenar ul prevenido Vitelio Noboa Pécez 3]
go de las costas penales y ul sefior Ercilio Mufioz Ferna
dez, al pago de las costas civiles del procedimiento™; <

Considerando, que al intentar su recurso de casacion
la parte civil constituida, Ercilio Muiioz Fernandez, no for-
mulé ningin medio determinado contra la sentencia ataca-
da;

Considerando, que el juez a que para rechazar la de-
manda de la parte civil constituida le ha dado a su fallo un
doble fundamento: a) que el referido Muiioz Feinindez ca.
rece de calidad para constituirse en parte civil, y b) que
no se ha establecido que el prevenido actuara, al cometer e}
hecho, como empleado de la compaiiia puesta en causa; 4

Considerando, que sobre la falta de calidad del intiman-
te el juez a quo ha expresado en el fallo que Ercilio Mufioz
Fernandez se ha limitado a afirmar que €l es el padre del
menor Zacarias Mora y que, ‘“‘en la especie, lo 1inico que se
ha establecido es que el menor agraviade Zacarias Mora, es
hijo natural del sefior Ercilio Mufioz Fernindez. no habien-
do demostrado dicho sefior Muiioz Fern:indez haber recono-
¢ido diecho menor, ni tener la tutela dativa, que es la que,
en ese caso, le corresponderia ejercer, otorgadas debida-
mente por el Consejo de Familia”, agregando, a este res-
pecto, *‘que, si bien figura en el expediente un aeta de reco-
nocimiento del menor Zacariazs Mora, dicha acta fué pre-
sentada al Juez dos dias después del conocimiento de la cau-
sa. que en consecuencia, procede declarar que el sefior Er-
cilio Mufioz Fernidndez no tienme calidad para constituirse en -
parte civil, por lo cual su reclamacion debe ser rechazada’;

Considerando, que en relaciéon con este medio de inad-
mision, el juez a quo ha desconocido las reglas relativas a
los debates en materia correccional, al desestimar sin el de-
bido examen el documentg presentade por la parte civil co- .
mo justificativo de su calidad, porque fué hecho tardiamen-
‘te, dos dias después de la audiencia; que, en efecto’la ley
no indica en materia correccional, como le hace en materia
criminal, en qué momento se cierran los debates, por lo que
es preciso reconocer que los debates quedan abiertos en las
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g correccionales hasta el pronunciamiento de la sen-
a, la que puede ser dictada en una wudiencia ulterior,
ndo el juez, cuando le es sometido por alguna de las
es un documento que no habia sido presentado en au-
icia publica, reabrir ésta, a fin de que la parte adver-
enga la oportunidad de someter dicho documento a un
e oral y contradictorio;pero,
Censiderando, que una sentencia no puede ser casada,
 existen motivos de puro derecho, fundados en los hechos
ge le han sido sometidos al juez, que puedan ser suplidos
:’ 0 sustentaculo de lo decidido en el dispositivo; que, en
3 especie, sea cual fuese la naturaleza del vicio anotado, ade-
:'s del acta de reconocimiento presentada por el padre,
jue fué levantada en fecha seis de abril de mil novecientos
uarenta y ocho, en dicha sentencia consta que fueron lei-
Jas por el secretario las piezas del expediente, entre las cua-
s figura una acta de reconocimiento hecho por la madre
jel menor, en fecha veintiseis de agosto (e mil novecientos
arenta y tres; que cuando se hizo este reconocimiento es-
aba vigente la Ley No. 357, promulgada el dii 31 de vctu-
re de 1940, la cual en su articulo 3 disponia que el hijo na-
iral que no haya cumplido veintiin anos estaba sometido
] régimen de la administracién legal o de la tutela, segiin
jue fuere reconocido por sus padres o por uno de ellos sola-
nente: que el menor quedé6, pues, sometido legalmente des-
gde entonces, al régimen de la tutela, a cargo de la madre,
br ser la Gnica que lo reconociera bajo la vigencia de esa ley ;
ue la Ley No. 985, promulgada el dia 31 de agosto de 1945,
en nada ha modificado esa situacién juridica, porque en elia
2 Je atribuye la tutela a la madre del hijo natural para
todos los casos, salvo que el padre lo reconoica dentro de
ps tres meses del nacimiento. caso en el cual el hijo estari
Sujeto al régimen de la administracion legal. ejercida por
el padre;
Considerando que los motivos de puro derecho expues-
tos anteriormente sirven para suplir los del juez a quo, y
‘Ponen de manifiesto que la madre era la tutora legal del
‘Menor en referencia, y que, por consiguiente, el padre no te-
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tenia calidad para intentar la accion de que se trata
forme lo declata el fallo en su dispositivo:

Por tales motivos: Rechaza.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.—— J. Tg
Mejia.— F. Tavares hijo.— Leoncio Ramos.— Raf.
Rivera.— Manuel M. Guerrero.— Juan A. More!.— Juan
Contin.— G. A. Diaz, Jueces.— Eug. A. Alvarez—Secret;
General. '

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 8 DE JUNIO DE 1949

-
Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de San Cristobal, de fech
31 de agosto de 1948.

Materia: Pcnal.

Recvurrente: Néstor Porfirio Pérez Morales.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber de-
liberado, y vistos los articulos 10 de la Ley sobre Libertad
Provisional bajo Fianza, del ano 1915, y lo., 24 y 71 de ia
Ley sobre Procedimiento de Casacion; '

Considerando que en la sentencia impugnada consta
lo siguiente: 1) que el nombrado Néstor Porfirio Pérez Mo-
rales, fué sometido a la accién de la justicia conjuntamen-
te con el sefior Carmito Féliz hijo, bajo la acusacién del cri=
men de golpes que ocasionaron la muerte en perjuicio de
Francisco Padilla Guiliani..{a) Chichi; 2) que apoderadd
de! hecho el Magistrado Juez de Instrucciéon del Distrito
Judicial de Barahona, dicté en fecha veinticuatro del mes
de febrero del ano mil novecientos cuarenta y ocho, una
providencia calificativa del dispositivo siguiente: “RESOL-
VEMOS: Declarar, como al efecto declaramos que existen
targos suficientemente fundados, presunciones graves e in-
dicios de culpabilidad, para acusar a los nombrados Carmi-
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tenia calidad para intentar la accion de que se
ferme lo declara el fallo en su dispositivo:

Por tales motivos: Rechaza.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J. Tom
Mejia.— F. Tavares hijo— Leoncio Ramos.— Raf. (las
Rivera.— Manuel M. Guerrero.— Juan A. Morel. — Jyan |
Contin.— G. A. Diaz, Jueces.— Eug. A. Alvarez—Secretarig
General.

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICI:
DE FECHA 8 DE JUNIO DE 1949

Seniencia. impugnada: Corte de Apelacion de 8an Cristobal, de
31 de agosto de 1948.

Materia;: Penal.

Recurrente: Néstor Porfirio Pérez Morales.

I.a Suprema Corte de Justicia, después de haher de:
liberado, v vistos los articulos 10 de la Ley sobre Libertad
Provisional bajo Fianza, del afio 1915, y lo., 24 y 71 de la
Ley sobre Procedimiento de Casacién; :

Considerando que en la sentencia impugnada consta
lo siguiente: 1) que el nombrado Néstor Porfirio Pérez Mo-
rales, fué sometido a la accién de la justicia conjuntamen:
te con el sefior Carmito Féliz hijo, bajo la acusacién del cri=
snen de golpes que ocasionaron la muerte en perjuicio de
Francisco Padilla Guiliani..{a) Chichi; 2) que apoderad¢ =
del hecho el Magistrado Juez de Instruccion del Distrito
Judicial de Barahona, dict6 en fecha veinticuatro del mes
de febrero del afio mil novecientos cuarenta y ocho, una
providencia calificativa del dispositivo siguiente: “RESOL~
VEMOS: Declarar, como al efecto declaramos que existen
targos suficientemente fundados, presunciones graves e in-
dicios de culpabilidad, para acusar a los nombrados Carmi-
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to Feliz hijo y Néstor Porfirio Pérez Morales, como couuto-
res del crimen de golpes voluntarios que ocasionaron la
tmuerte cinco dias después, al que en vida se llamé Francis-
co Padilla Guiliuni (a) Chichi; y por tanto: MANDAMOS
y ORDENAMOS: que los prenombrados Carmito Féliz hi-
jo y Néstor Porfirio Pérez Morales, cuyas generales cons-
tan, sean enviados al Tribunal Criminal, para que alli se
les juzgus con arveglo a la ley; ¥ que en consecuencia, las
actuaciones de la instruccion, el acta extendida acerca del
cuerpo del delito y un estado de los documentos y objetos
que hayan de obrar como fundamento de conviccién, sean
trasmitidos al Magistrado. Procurador Fiscal de este Distri-
to Judicial, para los fines que establece la ley”; 3) que en
fecha cuatro del mes de noviembre del afio mil novecientos
cuarenta y siete, la Corte de Apelacion de San Cristdbal,
por su sentencia admniistrativa No. 45, y por solicitud sus-
crita por Néstor Porfirio Pérez Morales, entonces preso en
1a Carcel Plblica de Barahona, fijé en la suma de cinco mil
pesos oro (RD$5.000.00), la fianza que deberia depositar
para obtener su libertad provisional; que, en fecha diez y
ocho de noviembre del citado afio mil novecientos cuarenta
y siete, la Compaiiia Nacional de Seguros San Rafael, C.
por A., representada por el sefior Armando Mario Aybar, su
representante en la ciudad de Barahona, garantizo al Es-
tado Dominicano, representado por el Doctor Octavio D. Su-
bervi B., Procurador Fiscal del Distrito Judicial de Bara-
1 hona, la fianza de cinco mil pesos oro {RD$5.000.00), que

habia fijado esta Corte para que el sefior Néstor Porfirio

Pérez Morales obtuviera su libertad; 4) que, en virtud de

Ja anterior garantia, el Magistrado Procurador Fiscal del

Distrito Judicial de Barahona, orden¢ la libertad de Néstor

Porfirio Pérez Morales, por orden No. 029518, de fecha diez

y nueve de noviembre del afio mil novecientos cuarenta y

siete; 5) que en fecna cinco del mes de junio de! afio mil no-

vecientos cuarenta y ocho, el Magistrado Juez de Primera

Instancia del Distrito Judicial de Barahona, dicté un auto

por virtud del cual fijé el conocimiento de la causa para el

dia cinco de julio del citado afio mil novecientos cuarenta
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y ocho, a las nueve horas de la manana; 6) que en fecha
dos y tres, respectivamente, del mes de julio del expresado
afio mil novecientos cuarenta y ocho, el acusado Néstor Por-
firio Pérez Morales y el abogado de éste Licenciado Salva-
dor Espinal Miranda, dirigieron al Magistrado Juez de Pri-
mera Instancia del Distrito Judicial de Barahona, una car-
ta y un radiograma que copiados textualmente dicen asi:
*Ciudad Trujillo, D. S. D., 2 de julio de 1948. Al: Magis-
trado Juez de Primera Instancia del Distrito Judicial de Ba-
rahona. Honorable Magistrado: Tengo a bien dirigirme a
Ud., muy respetuosamente, para participarle que en esta
fecha me ha informado el Licenciado Quirico Elpidio Pé-
rez, abogado que me iba a defender en la causa seguida
contra mi y el sefior Carmito Féliz hijo, bajo la inculpaciért
de heridas que causaron la muerte a Francisco Padilla Gui-
#liani, fijada para el dia 5 del mes en curso, que no acepta
el mandato para defenderme. En esa virtud ruégole trans-
ferir la causa para otra fecha, a fin de poder constituir otro
abogado, con ticmpo suficiente para que haga el estudie del
expediente, sin sufrir menoscabo el derecho a mi defensa.
Con la esperanza de obtener lo solicitado, le saluda muy
atentamente. (Firmado) N. P. Morales. Direcciéon: Calle
*“San Francisco de Macoris”,, No. 79, Ciudad Trujillo, D. S.
D”;— “JULZ DE PRIMERA INSTANCIA BARAHONA
AL RECIBIR HOY MANDATO DEL SR. ERNESTO POR-
FIRIO PEREZ MORALES PIDO TRANSFERIMIENTO
SU CAUSA EL LUNES PARA ESTUDIAR EXPEDIEN-
TE LIC. ESPINAL MIRANDA";“7] que llegade el dju cin-
co del referido mes de julio, dia para el cual se habia fijado
el cenocimiento de la causa seguida contra los nombrados
Carmito Féliz hijo y Néstor Porfirio Pérez Morales, el Tri-
buna}! de Primera Instancia del Distrito Judicial de Bara-
hona procedié al conocimiento de la causa, a la cual sola-
mente comparecieron los abogados de la parte civil consti-
tuida, Licenciados Eladio Ramirez Suero y Doctor Secun-
dino Ramirez Pérez, los cuales concluyeron del siguiente
modo: “Por todas las razones xpuestas, Honorable Magis-
trado, y por los motivos que podais suplir, los sefiores Ma-
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tea Guiliani Vda. Padilla, Osvaldo Antonio Padilla, Teresa
Padilla de Peldez, asistida de su legitimo esposo el sefior Ar-
quimedes Peliez, Victor Manuet Padilla, y Rafuel A. Pa-
dilla, parte civil censtituida, en la causa criminal que se
ventila, per mediacion de los infrascritos, sus ahogades
constituidos. os piden, de la manera mias respetuosa: tue,
" de conformiduad con las disposiciones del articulo 10 refor-
tnado de la ley =obre Libertad Provisienal bajo Fianza, de-
claréis vencida o cancelada la fiunza mediante la cual se
encuentra actuialmente gezando de libertad provisional el
senier Néstor Porfirio Pérez Merales, en vista de que éste,
debidamente citado, no ha cemparecido, sin presentar ex-
cusa legitima para é€llo”; 8) que en esa misma fecha, cinco
de julio del mencionddo afio mii novecientos cuarenta y
ocho, el expreszado tribunal dicté una sentencia del dispo-
sitivo siguiente: “FALLA: Primero: que debe transferir y
transfiere, la causa seguida a los nombrados Carmito Féliz
hijo, vy Néstor Porfirio Pérez Morales, acusados como coau-
tores del crimen de golpes volnntarios que ocasienaron la
muerte cinco dias después al que en vida se llamé Francis-
co Padilla Guiliani (a) Chichi, para una fecha que sera in-
dicada oportunamente, en razon de que los acusados no tie-
nen su o sus abogados defensores; Segundo: que debe de-
sestimar y desestima las conclusiones presentadas por la
parte civil constituida, per improcedente; v Tercero: que
debe reservar y al efecto reserva, las costas para fallarias
conjuntamente con el fondo”; 9) que en la misma fecha en
que fué dictada la sentencia, la rarte civil constituirda in-
terpuso recurso de apelacion; 10) Que en fecha treinta y
uno de agosto de mii novecientos cuarenta y ocho, la Cor-
te de Apelacion de San Cristobal, dicté una sentencia que
contiene el siguiente dispositivo: “FALLA: PRIMER®:
Declara regular en la forma y valido en el fondo el recurso
de apelacion interpuesto por Matea Guiliani Viuda Padi-
lla; Osvaldo A. Padilla; Teresa Padilla de Pelaez, ¥ su espo-
so el sefiorr Arquimedes Pelaez; Victor Manuel Padilla y Ra-
fael A. Padilla, parte civil constituida, contra la sentencia
de fecha cinco de juJ'io del afio en curso, dictada por el Juz-
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gado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Baraho-
na, cuyo dispositvio dice asi: ““FALLA: Primero: que de-
be transferir y transfiere, la causa seguida a los nombra-
tHos Carmito Féliz hijo, y Néstor Porfirio Pérez Morales,
acusados como cogutores del critmen de golpes voluntarios
que causaron la muerte 5 dias después al que en vida se lla-
moé Francisco Padilla Guiliani (a) Chichi, para una fecha
que serd indicada oportunamente, en razon de que los acu-
sados no tienen su o sus abogados defensores; Segundo:
que debe desestimar y desestima las conclusiones presenta-
das por la parte civil constituida, por improcedente; y Ter-
cero: que debe reservar, y al efecto reserva, las costas pa-
ra fallarlas conjuntamente con el fordo”; SEGUNDO: Re-
voca la antes mencionada sentencia, en cuanto rechazé el
pedimento de la parte civil, tendente a que se declarase ven-
cida la fianza prestada por el acusado Néstor Porfirio Pé-
rez Morales para obtener su libertad provisional, y, obran-
do por propia autoridad, declara vencida dicha fianza, de
cenfermidad con las dispesiciones del articulo diez (10) de
Ja Ley sobre Libertad Provisional bajo ¥ianza; y TERCE-
RO: condena al acusdao Néstor Porfirio Pérez Morales al
pago de las costas, con distraccion de las mismas en pro-
vecho del Licenciado Eladio Ramirez Suero, por afirmar ha-
berlas avanzado en su mayor parte”;

Considerando que contra esta decision interpuso re-
curso de casacion el acusado Néstor Porfirio Pérez Mora-
les, por no estar conforme;

Considerando que de conformidad con las disposicio-
nes del articulo 1 de la Ley sobre Libertad Previsional ba-
jo Fianza, la fianza prestada para que un incuipado obtenga
su libertad provisional, garantiza su obligacion de presen-
tarse en todos les actos del procedimiento y para la eje-
cuciéon de la sentencia; que, al tenor del articulo 10 de la
mencionada ley, “la fianza sera declarada vencida' cuando
el procesado no cumpla con la obligacién de presentarse en
todes les actos del procedimiento y para la ejecucion de la
sentencia, a menos que presente.un motivo de exeusa, cuya
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- legitimidad serd apreciada por los jueces, a pedimento del
Ministerio Piblico o de la parte civil;

Considerando que la Corte de Apelacion de San Cristé-
al, en la sentencia objeto del presente recurso, rechazé la
excusa presentada por el inculpado Néstor Porfirio Pérez
Morales y declard, en consecuencia, vencida la fianza pres-
tada para obtener su libertad provisional, sobre el funda-
mento de que: *‘los motivos de excusa legitima lo constitu-
yen obstdculos de hecho que impidan su comparecencia en
Jjusticia, tales como una enfermedad, accidentes sobreveni-
dos, inundaciones, etc.”, y “que la carta del acusado y el
radiograma del abogado de éste, dirigidas al juez a quo so-
licitandole el transferimiento de la causa, no constituyen, a
Juicio de la Corte, una excusa suficientemente justificada,
por cuanto Néstor Porfirio Pérez Morales no ha demostra-
do que estuviese imposibilitado materialmente, de trasla-
darsedarse 2 la ciudad de Barahona el dia cinco de julio del
ano en curso, de asistir al Juzgado de Primera Instancia y
de solicitar, personalmente, el transferimiiento de la causa
mencionada’ ; pero

Considerando que al admitir la Corte a qua que los
unicos casos de excusa legitima que pueden ser invocados
por los inculpados en libertad provisional bajo fianza, son
Jos obstéculos de hecho que l¢ impidan su comparecencia
en justicia, ha limitado &l contenido del articulo 10 de la
‘Ley sobre Libertad Provisional bajo Fianza, restringiendo
su verdadero alcance;

Considerando que, en efecto, cualquier obstiaculo de
otra inddle puede constituir, eventualmente, yna excusa le-
gitima, cuva exactitud y seriedad deben ser ponderadas por
les jueces del fondo;

Congiderando que, en este orden de ideas, la Corte a qua
debié apreciar el valor de }a excusa invocada por el acusado
Néstor Porfirio Pérez Morales, y no rechazarla de plano, sin
previo examen;

Considerando que al no hacerlo asi, 1a Corte a gqua no
circunscribié exactamente el dominio de aplicacién de la
disposieion formal contenida en el articulo 10 de la Ley so0-
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bre Libertad Provisional bajo Fianza, incourriendo en una
falsa aplicacién del referido texto legal, que determina la
anulacion del fallo impugnado en casacion;

Por tales motivos: Casa.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J. Tomas
Mejia.— F. Tavares hijo— Leoncio Ramos.— Raf. Castro
Rivera.— Manuel M. Guerrero.— Juan A. Morel.— Juan M.
Contin.— G. A. Diaz, Jueces.— Eug. A. Alvarez— Secretario
General.

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 8 DE JUNI® DE 1949

Sentencia impugnada; Corte de Apelacién de Ciudad Trujillo de fecha
10 de marzo de 1938.

Macteria: Penal.

Recurrentes: Antonio Rodriguez y Qvidlo Rodriguesz,

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
zerado, y vistos los articulos 319 del CédiggiPenal, 1384 del
Cédigo Civil. y lo.. 37 y 71 de la Ley sobre Procedimiento
de Casacion;

Vista la sentencia impugnada, cuyo dispositivo dice
asi: “FALLA: PRIMERO: Declarar regulares y validos en
la forma, los recursos de apelacién interpuestos por el Pi-o-
curador Fisczl v por Antonio y Cvidio Rodriguez, parte ci-
vil constituida, contra la sentencia dictada por la Primera
Cameara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distri-
to Judicial dec Santo Domingo, de fecha 17 de diciembre del
afio 1947, cuyo dispositivo es el siguiente: FALLA: Prime-
ro: Que debe declarar, como al! efecto declara al nombrado
Julio César Castillo, de generales anotadas. no culpable del
delito de Homicidio Involuntario en perjuicio del sefior Je-
stis Maria Rodriguez, y en consecuencia, lo descargy de to-
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bre Libertad Provisional bajo Fianza, incurriendo en una
falsa aplicacion del referido texto legal, que determina la
anulacion del fallo impugnado en casacién;

Por taies motivos: Casa.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J. Tomas
Mejia.— F. Tavares hijo.— Leoncio Ramos.— Raf. Castro
Rivera.— Manuel M. Guerrero.— Juan A. Morel.— Juan M.
Contin.— G. A. Diaz, Jueces.— Eug. A. Alvarez—Secretario
General.

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 8 DE JUNIO DE 1949

Sentencia impngnada: Corte de Apelacien de Ciudad Trujillo de fecha
10 de marzo de 1938.

Materia: Penal,

Becurrentes: Antonio Rodrigues y Ovidio Rodriguez.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
zerado, y vistos los articulos 319 del Codigos?enal, 1384 del
Codigo Civil. y lo., 37 y 71 de la Ley sobfe Procedimiento
tle Casacion;

Vista la sentencia impugnada, cuyo dispositivo dice
asi: “FALLA: PRIMERO: Declarar regulares y validos en
la forma, los recursos de apeiacién interpuestos por el Pro-
curador Fiscz! ¥ por Antenio y Cvidio Rodriguez, parte ci-
vil constituida, contra la sentencia dictada por la Primera
Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distri-
to Judicial de Santo Domingo, de fecha 17 de diciembre del
afno 1947, cuyo dispositivo es el siguiente: FALLA: Prime-
ro: Que debe declarar, como al efecto declara a] nombrado
Julio César Castillo. de generales anotadas, no culpable del
delito de Homicidio Involuntario en perjuicio del sefior Je-
siis Maria Rodriguez, y en consecuencia, lo descargy de to-
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da responsabilidad penal, por insuficiencia de pruebas; Se-
gundo: Que debe rechazar, como al efecto rechaza, las peti-
ciones hechas por la parte civil constituida, sefiores Anton-
nio Rodriguez y Ovidio Rodriguez, por improcedentes y mal
fundadas; Tercero: Que debe condenar, como al efecto con-
dena, a los senores Antonio Rodriguez y Ovidio Rodriguez,
constituidos en parte civil, al pago de las costas de esta ins-
tancia” :— SEGUNDO: Confirmar la antes expresada sen-
tencia, y TERCERO: Condenar a la parte civil al pago de
las costas ocasionadas con su recurso’;

En cuanto al recurso intentado a nombre de Ovidio
Rodriguez;

Considerando que, segin lo dispone el articulo 37 de
$4 Ley sobre Procedimiento de Casacién, el recurso debera
ser declarado en la secretaria del tribunal que dicto la sen
tencia por lu misma parte recurrente o, en nombre de ella,
por un abogado o por un apoderado especial, caso este tltimo
en que debera anexarse el poder al acta en que se declara
el recurso;

Conziderando que, en el presente caso, consta en el ac-
ta levantada por el Secretario de la Corte de Apelacién de
Ciudad Trujillo que el sefior Antonio Rodriguez declaro que
interponia e} recurso “‘en su nombre y en representacion de
pu hermano Ovidio Rodriguez, ambos constituidos en par-
te civil”, sin que exista consta ncia en el expediente de que
Antonio Rodriguez estuviera provisto de procuracion es-
pecial ¥ de que ésta quedara anexada al acta del recurso;
que, en estas condiciones, se impone declarar inadmisible
el presente recurso de cacacion ¢n lo que concierne a Ovidio
Rodriguez;

En lo que concierne al recurso de Antonio Rodriguez:

Considerando que paiya que una persona incurra en la
responsabilidad civil por el hecho de otro, prevista por el
articulo 1384 del Codigo Civil, se reyuiere que ¢l autor di-
recto del hecho de que se quiere hacer derivar esta respon-
sabilidad haya cometido una falta aue, al mismo tiempo
que lo haga personalmente responsable. haga incurrir tam-
bién en responsabilidad civil a su dueno o comitente;
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Considerando que, en la especie, consta en la relacion
de los hechos contenida en la sentencia impugnada que el
seftor Jesits Maria Rodriguez, victima del accidente, *co-
rri6 detras del camién y trato de subirse, poniendo el pie
en una de las ruedas del camién en marcha, la. cual parece
que lo lanz6 hacia delante”;

Considerando que, sobre la base de esa comprobacién,
que entra en el dominio de los jueces del fondo, la Corte
de Apelacién de Ciudad Trujillo pudo inferir legitimamen-
te, conforme a sus poderes de apreciacion sobre los hechos
¥ circunstancias de la causa, que el inculpado Julio César
Castillo no era culpable del delito de homicidio involuntario,
por no haber incurrido en torpeza, imprudencia, inadver-
tencia, negligencia o inobservancia de los reglamentos, cau-
sas de responsabilidad penal previstas por el articulo 319
del Cédigo Penal, sino que, por el contrario, el hecho de que
se trata fué un mero accidente; que, por otra parte, en lo
que concierne en particular a la falta de contravencion a los
reglamentos, que la Corte de Apelacién de Ciudad Twujilio,
aprecio, también, soberanamente, que la alegada violacién
a lo dispuesto por el articulo 3 de la Ley de Carreteras y
transito por las mismas, relativamente a que el camién no
llevaba el nimero de peones reglamentarios, atin cuando se
hubiera comprobado, no habria influido en modo alguno en
la suerte del inculpado ni en la responsabilidad de la perso-
na civilmente responsable, puesto que entre esta pretendida
violacion a los reglamentos y el accidente en cuestion no
existe ninguna relacién de causalidad;

Considerando que, en *tales circunstancias, al descar-
gar al inculpado y rechazar la demanda de la parte civil
contra The Foundaption Company, citada en juicio como
persona civilmente responsable, en la sentencia atacada no
se ha contravenido a las normas que rigen la responsabili-
dad del comitente por el hecho de su criado o apoderado;

Considerando que, en ningin otro aspecto que el arri-
ba examinado la sentencia impugnada presenta vicio algu-
no que deba ser sancionado con su anulacion;
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_ Por tales motivos: Inadmisible (el recurso de Ovidio
driguez) Rechaza (el recurso de Antonio Rodriguez).

~ (Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J. Toméas
ja.— F. Tavares hijo.——~ Leoncio Ramos.— Raf. Castro
oFd.— Manuel M. Guerrero.— G. A. Diaz, Jueces — Eug.
" Alvarez—Secretario General,

NCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 10 DE JUNIO DE 1949

mtencia impugnada: Corte de Apelacion de San Juan de la Msgus-
na de fecha 5 de mayo de 1949.

: Penal.

ente: José César Henriquez.

La Suprema Certe de Justicia, después de haber deli-
srado, y vistos los articulos 405, 463, inciso 6o. del Cd-
go Penal, y lo. y 71 de la Ley sobre Procedimiento de Ca-
acion ;

Considerando que en la sentencia impugnada consta
0 siguiente: 1) aue en fecha diecinueve de noviembre de
il novecientos cuarenta y siete, se presenté por ante el
pacho del Mayor P. N., Rubén Dario Pina, de San Juan,
omingo Sanchez Pefia, y presentd querella contra José Cé-
r Henriquez, "“por el hecho de gque este sujeto le ofrecid
il servicio de abogado para defenderlo en una causa civil
gue se encuentra en el Tribunal de esta ciudad (San Juan),
ntra el nombrado José Antonio Tejeda y que por dicho
8ervicio profesional le entrego la suma de $41.00, enteran-
erandose después que este seiior no es abogado, por lo que
Eonsideraba lo habia estafado”; 2) que el Procurador Fiscal
el Distrito Judicial de Benefactor cité directamente al in-
€ulpado José César Henriquez por ante el Juzgade de Pri-
mera Instancia, en atribuciones correccionales, bajo la pre
svencion del delito de estafu en perjuicio de Domingo San-
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_"i,’or tales motivos: Inadmisible (el recurso de Ovidio
_'.guez) Rechaza (el recurso de Antonio Rodriguez).

| (Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J. Tomais
sija.— F. Tavares hijo.—- Leoncio Ramos.— Raf. Castro
jvera.— Manue] M. Guerrero.— G. A. Diaz, Jueces.— Eug.
3 lvarez—Secretario General.

ENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 10 DE JUNIO DE 1949

entencia 1mpognada: Corte de Apelacion de San Jusn de la Magua-
na de fecha 5 de mayo de 1949.

ia: Pengl.
ecurrente: José César Henrigues.

. La Suprema Certe de Justicia, después de haber deli-
grado, y vistos los articulos 405, 463, inciso 60. del C&-
70 Penal, y 1o. y 71 de la Ley sobre Procedimiento de Ca-
icien ;

Considerando que en la sentencia impugnada consta
0 siguiente: 1) que en fecha diecinueve de noviembre de
mil novecientos cuarenta y siete, se presenté por ante el
Despacho del Mayor P. N., Rubén Dario Pifia, de San Juan,
ingo Sanchez Pena, y presentd querella contra José Cé-
ar Henriquez, “por el hecho de que este sujeto le ofrecid
B servicio de abogado para defenderlo en una causa civil
fue se encuentra en el Tribunal de esta ciudad (San Juan),
bntra el nombrado José Antonio Tejeda y que por dicho
Bervicio profesional le entregé la suma de $41.00, enteran-
erandose después que este sefior no es abogado, por lo que
€onsideraba lo habia estafado”; 2) que el Procurador Fiscal
del Bistrito Judicial de Benefactor cité directamente al in-
tulpado José César Hemniquez por ante el Juzgado de Pri-
fhera Instancia, en atribuciones correccionales, bajo la pre-
vencion del delito de estafa en perjuicio de Domingo San-
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chez Pefia; 3) que apoderado del hecho, el mencionadbi
bunal dicté, en sus atribuciones correccionales, en fgq
diecisiete de marzo de mil novecientos cuarentiocho,"
tencia condenando a José César Henriquez a la pena de
meses de prision correecional y cincuenta pesos de mul
por el delito de estafa en perjuicio de Domingo Sén
Pefia. acogiendo en su provecho circunstancias itenua :
4) que contra esa sentencia interpusieron, en tiempo utj
sendos recursos de apelacion el Procurador Fiscal del Bj
trito Judicial de Benefactor y el prevenido José César H‘
riquez; 5) que la Corte de Apelacion de San Juan fallo e
recurso en fécha cinco de mayo de mil novecientos cuarer
ta y ocho y al efecto dicté una sentencia que contiene el si
guiente dispositivo: “PRIMERO: Confirma en todas su:
partes la sentencia dictada en atribuciones correccionales
por el Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial
de Benefactor en fecha diecisiete del mes de marzo del ano
en curso, que condena al nombrado José César Henriquez,
de generales anotadas, a tres meses de prisién correccional,
cincuenta pesos de multa y costas como culpable del deli-
'to de estafa, en perjuicio de Domingo Sanchez Peina, aco-
giendo en su favor circunstancias atenuantes'; '
Considerando que el prevenido José César Henriguez
ha interpuesto el presente recurso por no estar conforme
con la antes mencionada sentencia; ’
Considerando que de conformidad con las disposiciones_
del articulo 405 del Cédgio Penal, el uso de una falsa cali-
dad es suficiente para caracterizar e! delito de estafa, cuan-
do esta circunstancia es la causa impulsiva y determinan-
te de la remision que se hace al agente de los fondos, mue-
bles, obligaciones o descargos, etc.; que no hay duda de que
toma una falsa calidad la persona que se atribuye un falso
estado civil, un falso titulo o una falsa profesion;
Considerando que, en la especie, la Corte de Apelacion
de San Juan, ha dejado establecido, en la sentencia impug-
nada, lo siguiente: “'a) gue en ocasiéon de un sometimiento
por la via penal que culminé con el descargo del sciior José
A. Tejeda y en cuyo asunto figuraba como querellante o
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1'tis civil a consecuencia de la cual el ultimo era com-
do a hacer las reparaciones consiguientes;” b) que al
'mplazado en conciliacion por ante el Juzgado de Paz
sta comiin, en fecha 21 de octubre de 1947, el sefiof Do-
ngo Sanchez, se trasladé a esta ciudad y al visitar como
pstumbre a su comadre Librada Pérez, fué advertido
¢ ésta de que su vecino José César Henriquez, podia leer-
g .; documento que habia recibido y darle los consejos per-
es, y al efecto lo hizo llamar a su casa para que ha-
an”; ‘‘c)—que tan pronto conversaron le di6 con-
haciéndose pasar como abogado, ofreciéndole al efec-
, servicios profesionales que inicié luego con la redaccion
.rm acto de Alguacil, denominado por él mismo de recusa-
on, mediante el cual, una vez notificado a José
_r TeJeda y a su abogado Lic. Angel §. Cané Pelletier,
terrumpiria las persecuciones civiles incoadas en su con-
3, llegandose al acuerdo de que sus gestiones en este asun-
o serian remuneradas con la suma de cuarentiiin pesos oro
RD$41.00) segiin el agraviado o en doce pesos oro (RD$
®.00) segiin el acusado”; “d)—que el acusado, uMk vez ins-
fumentado el acto, el cual le fué mecanografiado, por el j o
en Gerineldo Pérez, hijo de Librada Pérez, su vecina, lo
Bntregé para fines de ejecucion al sefior Fusebio Abigail
%ia, Alguacil de Estrados del Juzgado de Paz de esta co-
jiin, quien hubo de apuntarle algunas incorrecciones que
0 obligaron a reformarlo, antes de ser notificado, como !o
é en efecto, tanto a José A. Tejeda en la seccién de ““El
Buanito” de esta comiin, como al Lic. Angel S. Cand Pe-
lletier, en esta ciudad, en fecha 29 de octubre de) afio 1947”;
¥e) que aunque en primers instancia el acusado José César
Henriquez negé escuetamente los hechos, en esta Corte los
1a confesado con lujo de detalles, admitiendo que dié con-
sejos de indole juridica al agraviado, abusando de su credu-
idad y prevalido de la falsa calidad de abogado o de hom-
bre de leyes, hasta infundirle la creencia de que su litis o
Pendencia judicial quedaba resuelta con la simple notifica-
€ién del acto que redact6 con una terminologia juridica que,
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no obstante ser incoherente, hizo persuadir al agraviadg ¢
la existencia de una calidad que legalmente no tiene”; .
que tales maniobras dolosivas se hacn aun mas punj
cuando el objeto fué hacerse entregar sumas de dinero g
perjuicio evidente del agraviado, atn cuando se llmrtq.
vantidad percibida a doce pesos oro (RD$12.00), de acuey
do con su confesion, pues hizo figurar en el acto de Algua-
¢l RD$7.74, no habiendo pagado méas que RD$5.00, que
agregado a un peso que pagé al mecanografo, hace un tos
tal de seis pesos oro RD$6.00, habiendo cobrado indebida
mente en ese caso por servicios profesionales, que no -“
ne legalmente, la suma de seis pesos setenticuatro centa-
vos (RD$6.74), o sea mas del valor real del acto de Algua-
cil, después de deducido el costo del mismo”; “g) que se-.
gin se deduce de los hechos y circunstancias de la causa y
Jo obstante la declaracion un tanto reticente del agraviado,
en interés de ocultar su ignorancia, ‘el acusado recibi§, ade-
mas de los doce pesos iniciales, la suma de veinte pesos oro,
pues Librada Peérez afirma haber visto después del primer
pago. un billete de ese valor en manos del agraviado, en la
fecha en gue este dice realizo el segundo pago, suma que
habilmente pretende retirar del debate el acusado, en inte-
rés de atenuar su falta; pero, dados sus malos anteceden-
tes penales, como persona ducha en esta clase de delitos,
segun se revela en los partes de la policia judicial y por las
argucias que ha puesto en juego para defenderse de la in-
culpacion, queda plenamente evidenciado que se hizo pagar
con creces su falsa calidad de defensor”;

Considerando que los jueces del fondo estan investidos
de un poder soberano para apreciar la materialidad de los
hechos puestos a cargo del prevenido, asi como para ponde-
rar el resultado de las pruebas legalmente administradas;
que. en consecuencia, los hechos y circunstancias consigna-
dos en la sentencia impugnada, deben ser tenidos como cons-
tantes;

Considerando que, por otra parte, esos hechos, asi ca-
racterizados, constituyen en todos sus elemento el delito de
estafa puesto a cargo del prevenido José César Henriquez;



BOLETIN JUDICIAL 467

Considerando que, en tales condiciones, al declarar la
Corte de Apelacién de San Juan a dicho prevenido culpable
de] delito de estafa en perjucio de Domingo Sanchez Pefa
e imponerle la pena de tres meses de prisién correccional y
cincuenta pesos de multa, al tenor de las previsiones del ar-
";tieullo 405, combinado con el articulo 463, parrafo 6o., del
‘Codigo Penal, la referida Corte hizo una correcta aplica-
¢ion de la ley atribuyéndole, ademis, al hecho su verdadera
“calificacion legal;

Considerando que examinado por ultimo el fallo im-
‘pugnado en todes sus demis aspectos, se evidencia que no
-se ha cometido ninguna violacién de forma o de fondo que
justifique su casacién ;

i Por tales motivos: Rechaza,

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J. Tomas
Mejia.— F. Tavares hijo.—. Leoncio Ramos.— Raf. Castro
Rivera.-—— Manuel M. Guerrero.— Juan A. Morel.— Juan M.
" Contin.— G. A. Diaz, Jueces.— Fug. A. Alvarez—Secretario
‘General.

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

1 DE FECHA 17 DE JUNIO DE 1949

Sentencia impugnada: Primera Chmara FPenal del Juzgado de Primera
Instancia det Distrito Judiclal de S8anto Dowmingo, de fecha 9
de marzo de 1948.

 Materia: Penal.

'Recnrrente: Ramon Abréu Rivas.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
. berado, y vistos los articulos 311, parr. lo. del Cédigo Pe-
" mal, y lo. y 71 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando que en el fallo impugnado consta lo si-
. guiente: a) que con motivo de persecuciones penales se-
. guidas contra Ramén Abréu Rivas, prevenido del delito de
- golpes voluntarios en perjucio del sefior Gustavo Sanchez
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- Considerando que, en tales condiciones, al declarar la
morte de Apelacién de San Juan a dicho prevenido culpable
‘de] delito de estafa en perjucio de Domingo Sanchez Pefia
e imponerle la pena de tres meses de prisién correccional y
‘cincuenta pesos de multa, al tenor de las previsiones del ar-
ticulo 405, combinado con el articulo 463, pirrafo 6o., del

‘calificacion legal;

Considerando que examinado por Gltimo el fallo im-
pugnado en todos sus demis aspectos, se evidencia que no
Se ha cometido ninguna violacién de forma o de fondo que
justifique su casacion;

Por tales motivos: Rechaza.

: (Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente— J. Tomag
" Mejia.— F. Tavares hijo.— Leoncio Ramos.— Raf. Castro
" Rivera.— Manuel M. Guerrero.-— Juan A. Merel.— Juan M.
. Contin.— G. A. Diaz, Jueces.— Eug. A. Alvarez—Secretario
. General.

SENTENCIA BE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 17 DE JUNIO DE 1949

-

Sentencia impugnada: Primera Camara Penal del Jusgado de Primera
Instancia del Distrito Judicial de Santo Dumingo, de fecha ¢
de marzo de 1948.

. Materia: Pensl.

. Recurrente: Ramoén Abréu Rivas.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 311, parr. lo. del Codigo Pe-
. nal, y 1o. y 71 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;
Considerando gque en el fallo impugnado consta io si-
- guiente: a) gue con motivo de persecuciones penales se-
guidas contra Ramén Abréu Rivas, prevenido del delito de
. golpes voluntarios en perjucio del sefior Gustave Sénchez
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Morel. el Juzgado de Paz de la Primera Circunseripei
¢/e] Distrito de Santo Domingo, apoderado del asunto. lo f:
116 en fecha veinte de febrero del afo mil novecientos cu:
renta y ocho, y condené a dicho prevenido, como nutor de
referido delito. al pago de una multa de diez pesos y de las
costas procesales; b) que contra esta sentencia apeld e] Ma.
gistrado Procurador Fiscal de la Primera Cimara Penal de]
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de San’g- -
to Domingo, ¥ esa Cimara, apoderada de su recurso, lo de,-: i
¢idi6 por su sentencia de fecha nueve de marzo del afio mil
novecientos cuarenta y ocho, y dispuso lo siguiente: “PRI-
MERO: Que debe declarar, como al efecto declara, bueno §
valido el recurso de apelacion interpuesto por el Magistra- 1
Procurador Fiscal de la ira. Cimara Penal del Distrito Ju-
dicial de Santo Domingo contra sentencia del Juzgado de
Paz de ja Primera Circunseripeién del Distrito Judicial de
Santo Domingo, que condendé al nombrado Ramén Abréu
Rivas, al pago de una multa de diez pesos oro (RD$16.00),
¥ al pago de las costas, por el delito de golpes voluntarios
en perjuicio del sefior Gustavo Sinchez Morel, por haber si-
do hecho en tiempo habil: SEGUNDO: Que debe modificar,
como al efecto modifica, en cuanto a la sancion la mencio- |
nada sentencia del Juzgado de Paz de la Primera Circuns-
cripcion de este Distrito Judicial, de fecha 28 de febrero
del aiio mil novecientos cuarenta y ocho, y obrando por pro-
pia autoridad condena al mencionado Ramén Abréu Ri-
vas, a sufrir la pena de dos meses de prision correccional,
que debera cumplir en la Carcel Piiblica de esta ciilad y al
pago de una multa de treinta pesos oro dominicanos (RD$
{30.00), multa que en caso de insolvencia compensara con
prision a razon de un dia por cada peso dejado de pagar;
TERCERO: Que debe condenar, cemo al efecto condena, al
mencionado Ramoén Abréu Rivas, al pago de las costas cau-
sadas en la presente instancia”; 3
Considerando que el inculpado, al intentar el presente
recurso de casacion, no indica los medios en que lo funda:
Considerando que conforme al articulo 311, parrafo

1o., del Codigo Penal, “si la enfermedad o imposibilidad du-
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menos de tliez dias y si las heridas, golpes, vielencias
as de hecho no hubiesen causado ninzuna enfermedad 0

a sesenta dias de prisién correccional o multa de cinco
y sesenta pesos o una de estas dos penas solamente”;

- Considerando que el Juzgado a quo, para fallar como lo
, did por comprobados legalmente, los hechos siguien-
» a) “que con motivo de diferencias personales con }a vie-
a, el compainero de trabajo Gustavo Sanchez jerel, ex
.momento en que e] Jefe de Celadores pasaba lista a sus
alternos y distribuia el servicio correspondiente al dia.
acusado, haciendo uso de sn tubo de hierro le fué encima
u victima, propinindole un golpe en ja region masioide
erecha, que de acuerdo con certificacién médico legal que
bra en el expedieiite, curaria antes de diez dias, salvo com-
licacion”; ¥ b) que, en la especie, la calificacién dada al
hecho por el juez de primer grado, de golpes ¢ue han pro-
yocado una enfermedad o imposibilidad para ¢l trabajo que
durare menos de diez dias”, es “correcta’;

Considerando que el juez a quon. apoderado por la ape-
lacion del representante del ministerio pablico, al calificar
il hecho como lo hizo, ¥ al imponer al prevenido tas penas
Wa indicadas, procedié de acuerdo con la ley;
Considerando que examinado el fallo impugnade desde
Otros puntos de vista, no contiene tampoco violacién de las
'Ves de forma o de fondo que ameriten su ca<acxon 7

-

Por tales motivos: Rechazu.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J. Tomas
teji ‘astro
'Vera.-— Manuel M. Guerrero.— Juan A. Morel.— Juan M.
Contin.— G. A. Diaz, Jueces.— Eug. A. Alvarez—Secretario
xeneral.
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SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICI:
DE FECHA 20 DE JUNIO DE 1949 '

Sententia imPugnada: Juz€ado de Primera Instancal se! Distrito gu.
dicial de Trujillo Valdez, de fecha I3 de murlzZo de 1947,

Materia: Trabajo.

Parte intimante: Rafael Emilio Lara Sepilveds. AboZado: Dr, J.
Perez Velisquez.

Parte mtimada: Ramon Hilario Seiffe Mateo. AY%ogado: Lic.
1+ RomeoPérez.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber d
lserado, v vistos los articulos 141 del Coédigo de Procedi:
miento Civil, ¥ lo, 24 y 71 de la Ley sobre Procedimienty
de Casacion;

Considerando que en la sentencia que es objeto del
. sente recurso consta lo que sigue: A), que sobre umna de
manda en cobro de sueldos irtentada por Rafael Emiliv i@
ra Sepulveda contra Ramén Hilario Seiffe Mateo, ¢} Jusz
gado de Paz de la comin de San José de Ocoa pronuncié, et
auince de octubre de mil novecientos cuarenta y seis. com
Tribuuaal de Trabajo, una sentencia cuyo dispositivo se en-
cuentra inserto en el de la sentencia ahora atacada, ya !
pizdo; B) que el tres de diciembre siguiente, Ramén Hi
Seiffe Mateo notific6 a Rafae} Emilio Lara Sepulveda
medio de alguacil, un recurso de alzada contra el fallo @€
Juez de Paz que acaba de ser mencionado; C) que el Juzga
do de Primera Instancia del Distrito Judicial de Tr

revocacion total del fallo rendido por la Alcaldia de la
min de San José de Ocoa entre los sefiores Ramén a Seiff
¥ Raf. Emilio Lara Sepilveda, en sus atribuciones de Tre
bunal de Trabajo, en fecha 15 de octubre de 1946; ¥, €
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sonsecuencia, el seiior Ramén H. Seiffe M. sea descargado
todas las condenaciones a que hace referencia el citado
fallo; SEGUNDO: La condenatoria del sejor Rafael Emilio
f.ara Sepulveda al pago de las costas del procedimiento”;
'." , Qque en la misma audiencia, el abogado del actual inti-
mante presentd estas conclusiones: “lo.—Que confirméis
n todas sus partes la sentencia apelada, rendida por la Al-
caldia de San José de Ocoa en fecha quince del mes de octu-
bre del afio pasado de 1946, cuyo dispositivo dice asi: “Pri-
mero: que debe condenar y condena al sefior Ramén Hilario
Seiffe Mateo, parte demandada, a pagarle inmediatamente
| sefior Rafael Emilio Lara Sepiilveda, parte demandante,
uma de ciento ochentisiete pesos, moneda del curso le-
, que le adeuda por concepto del salario correspondiente
seis meses Vv veintitrés dias de trabajo como empleado y
cargado del esetablecimiento comercial que en esta po-
lacion tenia ¢l demandado Seiffe Mateo; y Segundo:—que
debe condenar y condena al mismo seiior Hilario Seiffe Ma-
teo, parte demandada que sucumbe, al pago de las costas
eausadas y que causarse puedan hasta la completa ejecu-
ei6n de esta sentencia”.— 20.:—Que condenéis a} sefior Ra-
mon Hilario Seiffe Mateo al pago de las costas.—— Y para el
improbable caso de no ser acogidos los anteriores pedimen-
to0s; por prepia autoridad: lo.—Que decretéis o autoricéis
un informativo sumario, a fin de que el sefior Rafael E.
Sepulveda, pueda probar, tanto por papeles como por
testigos; los hechos siguientes: —a) que el sefior Rafael
__."fhu Lara Sepulveda fué empleado y encargado del esta-
lecimiento comercial de Ramén Hilario Seiffe Mateo ubi-
fado en la casa No. de la calle Luperén a esquina ‘12
Julio” de la villa de San José de Ocoa; b) que trabajé once
#heses en dicho establecimiento comercial, desde el dia 21
de agosto de 1945 hasta el dia 22 de julio de 1946; ¢) que
Percibia como sueldo mensual la suma de treinta pesos; d)
Que solo recibié el salario correspondiente a 4 meses y 23
_3 as, la suma de $143.00; 20.—Que fijéis dia y hora en que
®chos testigos deben ser oidos en audiencia del Tribunal ¥,

-

31 fuere factible, déis comision al Magistrado Juez Alcalde
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de la comin de San José de Ocoa, para recibir la inforp

¢ién va que los testigos, residen todos en la villa de saff
sé de Ocoa y a laeconomia de dicho procedimiento y o re
ducido de la reclamacién ; 30.—Que se reserve el fallo hag
ta tanto se proceda a la medida anteriormente dicha; 4o~
Que reserve la prueba contraria al sefior Ramén H. Seiffs
Mateo; 50.—Que se reserven las costas”; E), que el Magis

“lo devolvi6 con el siguiente dictamen: “Somos de qpin'-
Primero: De manera principal; que se revoque la senten
cia dietada por la Alcaldia de la Comtin de San José de e":

dicho sefior Rafael Lara Sepulveda, a nuestro juicio, rendia
servicios en calidad de socio encargado del negocio; y que
se condene al pago de las costaq del pnocedlmlento v, Se

denéis un informativo, comisionando al Juez Alealde de San
José de Oecoa, sefialando los puntos tendentes a comprobar
si el seilor Rafael Emilio Lara Sepiilveda rendia su labor co-
mo socio encargado o como enipleado del sefior Ramon
Seiffe, en cuyo caso reservandose las costas del proceds:
miento’’; ¥), que en fecha trece de marzo de mi! novecien-
tos cuarenta y siete fué pronunciada, por el Juzgado de Pr
mera Instancia del Distrito -Judicial de Trujillo Valdez,_'l
sentencia ahora impugnada, cuyo dispositivo dice asi: “FA
LLA: PRIMERO: que debe declarar, cemo u] efecto dé

bajo, en fecha gyuince (15) del mes de octubre del ano mi
novecientos cuarenta y seis (1946), cuyo dispositvio es €l
siguiente: “PRIMERO: que debe condenar y condena al '_
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£0 del salario correspondiente a seis meses y veintitrés
& de tralajo como empleado y encargado del estableci
snto comercial yue en esta poblacién tenia el demandado
Siffe Mateo:; v. SEGUNDO: yue debe condenar y conde
Pal mismo seiior Ramén Hilario Seiffe Mateo, purte de
indaca que sucumbe, 4! pago de las costas causadaz y que
arse puedun hasta la completa ejecucion de esta sen-
“i— SEGUNDO: que debe revocar:, como al efecto re-
bea. en todas sus partes, la sentencia objeto del presente
seurse, ¥ e consecuenciu descarga al sefior Ramoén Hila-
o Seiffe Mateo, de todas las condenaciones referidas en
I citado fallo;— TERCERC: que debe condenar, como at
ecto condena, al senor Rafael Emilio Lara Sepulvera, al
mgo de las costas del procedimiento”;
" Considerando que la parte intimante alega, en apoyo
e su recurso, que en la sentencia impugnada se ha ineurri-
o en los vicios indicados en los medios sigtiientes: “PPR1I-
HERO :— Violacion de los Articulos 631. parrafo 2o., del
Jodigo de Comercio, 170 del Codigo de Piocedimiento Civil
r falta de base legal” ;— “"SEGUNDO:— Violacion del Ar-
jculo 141 del Cédigo de Procedimiento Civil: Falta de mo-
jivos que justifiquen el rechazo de las conclusiones subsi-
rias; v,” “TERCERO: Falsa aplicacion del Articulo 480
eformado por la Ley del 13 de marzo de 1913 Art. 1) pa-
rafo 40., del Codigo de Procedimiento Civil —ulitra petita'’;
Considerando, respecto del medio segundos tfue tal co-
no lo alega el intimante, el examen de las conc¢lusiones de
ste ante el Juzgado a que, copiadas en la decision, impug-
lada en casacién. evidencia que dicho intimante, después
_'.e pedir, en primer término, la confirmacion de la senten-
ia del primer juez ¥ la condenacion de la parte contraria
|l pago de las costas, presentd estas conclusiones subsidia-
ias: “Y para el improbable caso de no ser acogidos los an-
eriores pedimentos; por propia autoridad:— lo— Que de-
retéis o autoricéis un mformativo sumario, a fin de que el
5r. Rafael K. Lara Sepiilveda, pueda probar, tanto por pa-
Peles como por testigos: los hechos siguientes:— a) que el
seitor Rafael Emilio Lara Sepidlveda fué empleado y encar—
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gado del establecimiento comercial de Ramon Hilario Seijf-
fe Mateo ubicado en la casa No. de la calle Luperon a e
quina “12 de Julio” de la villa de San José de Ocoa; b) qq
trabajo once meses en dicho establecimiento comercial, des-
de el dia 21 de agosto de 1945 hasta el dia 22 de julio de
1946; ¢) que percibia como sueldo mensual la suma de trein-
ta pesos; d) que s6lo recibi6 el salario correspondiente a
4 meses y 28 dias, 1a suma de $143.00; 20.—Que fijéis dig
y hora en que dichos testigos deben ser oidos en audiencia
del Tribunal y, si fuere factible, déis comision al Magistra-
do Juez Alcalde de la Comin de San José de Ocoa, para re-
cibir la informacién, ya que los testigos, residen todos en
la villa de San José de Ocoa y a la economia de dicho proce.
dimiento y lo reducido de la reclamacion; 30.—Que se re-
serve el fallo hasta tanto se proceda a la medida anterior-
menfe dicha; 40— Que reserve la prueba contraria al senor
Ramén H. Seiffe; 50.—Que se reserven las costas”; que no
obstante lo dicho, el Juzgado de Primera Instancia de Tru-
jillo Valdez se abstuvo de contestar, en forma alguna, ex-
presa o implicita, las repetidas conclusiones subsidiarias, las
cuales resultan rechazadas sin expresién de motivos al ser
revocado el fallo del primer juez sobre la base de falta de
pruebas consignada en los considerando noveno y undéeimo;
que, al no presentarse en la sentencia fundamento algune
para no haber permitido al actual intimante que hiciese la
prueba que solicitaba hacer, con ello se incurrio en la vie-
Jacion del articulo 141 del Cédigo de Procedimiento Civil ¥
dicha sentencia debe ser casada;

- Por tales motives: Casa.

(Firmados) : J. Tomas Me$ia, Primer Sustituto en fun-
ciones de Presidente.— F. Tavares hijo.— Leoncio Ramos.
Raf. Castro Rivera.— Manuel M. Guerrero.— Juan A. MO-
rel.— Juan M. Contin— G. A. Diaz, Jueces.— Eug. A. Al
vaze—Secretario General,

*ud
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SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
' " DE FECHA 20 DE JUNIO DE 1949

Sentegcia impugnada: Corte de Apelacién de Santiago, de fecha 4 de
octubre gde 1948.

_Materia: Penal.

Recurrente: Eno Sierra.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
‘berado, y vistos los articulos 355 y 463, apartado 6o0., de!
Cédigo Penal y 1o. 71 de la Ley sobre Procedimiento de Ca-
sacién;

Cornciderando que en la sentencia impugnada consta lo
siguiente: a) que en fecha veintitrés de abril del afio mil
sovecientos cuarenta y ocho, la sefiora Vitalina Taveras
comparecio por ante el Magistrado Procurador Fiscal de la
‘Primera Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia
del Distrito Judicial de Santiago, y presentd querella con-
tra el nombrado Eno Sierra ‘“por el hecho de haberle sus-
"traido a su hija menor de dieciocho afios Maria Asuncién
- Taveras”; b) que sometido el caso a la Primera Camara
Penal del mencionado Juzgado de Primera Instancia, éste lo
decidié por sentencia de fecha cinco de agosto de mil no-
vecientos cuarenta y ocho, de la cual es el dispositivo si-
guiente: “Falla: Primero: que debe declarar y declara al
nombrado Eno Sierra, culpable de haber cometido el deli-
to de sustraccion en perjuicio de la menor de diecisiete anos
Maria Asuncién Taveras y en consecuencia lo condena a su-
frir la pena de un mes de prision correccional, a pagar una
Inulta de RP$50.00 y al pago de las costas, acogiendo en su
provecho circunstancias atenuantes; y Segundo: que debe
ordenarse y se ordena que en caso de insolvencia la multa
Se compensara con prision a razén de un dia por cada peso
dejado de pagar”; ¢) que disconforme con la sentencia an-
terior, el prevenido Eno Sierra interpuso contra ella recur-
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so de apelacion por ante la Corte de Apelacion de Santiago,

‘la cual.-lo decidi6 por su fallo de fecha cuatro de oetubre
de mil novecientos cuarenta § ocho, cuya parte dispositiva
estd concebida asi: “Falla: Primero: que debe declarar y
declara, regular y valido en cuanto a la tforma, el recurso
de apelacién intentado por Eno Sierra, .de generales ex-
presadas, contra sentencia dictada, en atribuciones correc-
cionales, por la Primera Cimara Penal del Juzgado de Pri-
xmera Instancia del Distrito Judicial de Santiagd, en fecha
rpinco del mes de agosto del afio mil novecientos cuarenta y
ocko, que lo condend a la pena de un mes de prision correc-
cional, a paga)r una multa de cincuenta Pesos oro y¥ al pago
de las costas, como autor del delito de sustraccién en perjui
cio de la joven Maria Asuncien Taveras, mayor de diez y
gieis afios y menor de diez ¥ ocho, acogiendo en su favor cir-
cunstancias atenuantes, ovdenando que en ¢aso de insolven-
via la multa se compensara con prision a razén de un dia
por cada peso dejado de pagayr;— Segundo: gne debe con-
firmar y confirma, en todas sus partes, la antes expresada
sentencia; v— Tercero: qite debe condenar y condena al
referido inculpado al pago de las costas’;

Censiderando que en la declaracion de su recurso ex-
preso “‘que intenta-dicho recurso por no estar conforme con
la sentencia”;

Considerando. que el articulo 355 del Codigo Penal dis-
pone que *todo individuo que extragere de la casa paterma
o de sus mayores, tutores o curadores a una joven menor
de diez y seis afios, por cualquier otro medio que no sea de
los enunciados en el artieulo anterior, incurrira en la pena
de uno a dos aiios de prision y muita de doscientos a qui-
nientos pesos. Si la joven fuere mayor de diez y seis afios
y menor de diez 3 ocho, la pena sera de seis meses a un afio
de prision ¥ muilta de cien a trescientos pesos. Si fuere ma-
yor e diez y ocho y menor de veinte y uno, la pena serd
de tres a seis meses de prision y la muita de treinta a cien
pesos’’;

Considerando que el articulo 463 del mismo Coédigo dis-
pone {ue ‘‘cuando en favor del acusado existen circunstan-
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cias atenuantes, los tribunales modificaran las penas, con-
forme a la siguiente escala: 6o.....cuando el Codigo pro-
nuncie simultaneamente las penas de prision y multa, los
tribnnales correccionales.... estin autorizados para redu-
cir el tiempo de la prisién, a menos de seis dias, v la multa
a menos de cinco pesos, aun en el caso de reincidencia, Tam-
bién podran impener una u otra. de las penas de que trata
este parrafo, v ain sustituir la de prisién con la de multa,
sin que en ningfin caso puedun imporierse penas inferiores
a las de simple policia”;

Considerando (ue la sentencia impugnada da por estable-
cidos los siguientes hechos: “yue el inculpado Eno Sierra
&sta convicto ¥ confeso de haber sustraido a la menor de
diez ¥ ocho anos de edad, Maria Asuncion Taveras, con
guien sostenia relaciones amorosas desde haeia ocho meses,
y de haberla mudado del hogar de su madre a una casa en
la cual vivid maritalmente por espacio de dos meses con la
imenor sustraida™; que la menor sustraida, en el momento
de la comision del delito, era mayor de diez y seis anos y
menor de diez ¥ ocho;

Considerando que las comprobaciones realizadas por la
Corte a qua en ejercicio de la facultad que le confiere la ley
de apreciar el valor de las pruebas producidas regularmen-
te en la instruccién del proceso, ponen de manifiesto que el
delito de sustraccion puestn a cargo del prevenido Eno Sie-
rra, esti bien caracterizado; que al condenario a las penas
ya mencicnadas, acogiendo en su favor circunstancias ate-
nuantes, la Corte a gua dié a los hechos su correcta califi-
cacion legal e impuso al prevenido la 1:ena establecida por
la ley;

Considerando que la decisién impugnada no centiene
hi en este ni en ningun otro aspecto vicio alguno que pueda
determinar su casacién;

Por tales motivos: Rechaza.

(Firmados) ;: H. Herrera Billini, Presidente.— J. Tomas
Mejia.— F. Tavares hijo.— Leoncio Ramos.— Raf. Castro
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Rivera.— Manuel M. Guerrero.— Juan A. Morel.— Juan M.
Contin.— G. A. Diaz, Jueces— Eug. A. Alvarez—Secretario
General. :

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 20 DE JUNIO DE 1949

Sentencia impugnada: Corte de Apelaciébn de Santiago, de fechz 19
de agosto de 194s.

Materia: Pensal.

Recmrrente: Antonia Jiminian Buelo.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 2 y 4 del Decreto No. 2263,
de fecha 27 de noviembre de 1944, Decreto No. 4222, de fe-
cha 7 de marzo de 1947, articulos 4 de la Ley No. 16, de
fecha 23 de junio de 1942, y 1o. y 71 de la Ley sobre Pro-
pedimiento de Casacion;

Considerando que en la sentencia impugnada consta le
que sigue: 1) que en fecha veintiocho de febrero de mil
novecientos cuarenta y oche Antonia Jiminidn Bueno, se
querell6 por ante el Procurador Fiscal de la Segunda Ca-
mara Penal del Distrito Judicial de Santiago contra Ra-
moén Santana por el hecho de que éste, “después de haber
obtenido una resolucion del Control de Alguileres de Casas,
con el fin de que hiciera reparaciones a la casa No. 213 de
la calle “José Trujillo Valdez” (de la ciudad de Santiago),
la cual era ocupada por la querellante, la alquilé después
de terminadas las mencionadas reparaciones a otra perso-
ha, violando asi las disposiciones de la Ley No. 16 sobre
Alquileres de Casas™; 2) que la Segunda (amara Penal del
referido distrito judicial de Santiago decidio el caso por el
fallo de fecha tres de marzo de mil novecientos cuarenta y
ocho, el cual conden6 a Ramén Santana a veinte pesos de
jnulta por el delito de violacion del articulo 4 de la Ley No.
16, del 23 de junio de 1942, a cien pesos’ de indemnizacion
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en provecho de Antonia Jiminian Bueno, parte civil cons-
" tituida, ¥ al pago de las costas, distraidas en provecho de
los abogados de ésta Dr. Fausto Lithgow y Lic. Edmundo
Batlle Vifias; 3) que el inculpado interpuso recurso de ape-
lacion contra la antes dicha sentencia y la Corte de Apela-
cién de Santiago, apoderada del recurso, lo decidié por su
sentencia de fecha diecinueve de agoste de mil novecien-
tos cuarenta y ocho, de la cual es el dispositivo siguiente:
“FALLA: Primero: que debe declarar y declara regular y
valido, en cuanto a la forma, el recurso de apelacion inten-
$ado por el Licenciado Federico Augusto Garcia Godoy, a
nombre y representacion del inculpado Ramén Santana,
contra sentencia dictada, en atribuciones correccionales,
por la Segunda Camara Penal del Juzgado de Primera Ins-
tancia del Distrito Judicial de Santiago, en fecha tres del
Jnes de mayo del afio mil novecientos cuarenta y ocho, que
rondeno al referido inculpado, a la pena de veinte pesos oro
de multa y al pago de las costas, como autor del delito de
violacién a la Ley No. 16, de Emergencia Nacional, pre
mulgada en fecha 23 de junio del afio 1942; al pago de una
indemnizacion de cien pesos oro, en favor de la seliora
Antonia Jiminian Bueno, parte civil constituida, distrayen-
do las costas civiles en provecho del Doctor Fausto E. Lith-
gow y Licenciado Edmundo Batlle Vinas, quienes afirma-
ron haberlsas avanzado en su mayor parte;— Segundo: que
debe revocar y revoca, en todas sus partes, la antes expre-
sada sentencia, y, obrando por propia autoridad, debe de-
elarar y declara que el inculpado Ramén Santana, no es cul-
pable del delito puesto a su cargo, y, en consecuencia, lo
descarga de toda responsabilidad penal, por no haberlo co-
metido;— Tercero: que debe declarar y declara de oficio
las costas penales;— Cuario: que debe rechazar y rechaza
la demanda en danos y perjuicios intentada por la senora
Antonia Jiminian Bueno, parte civil constituida, contra el
inculpado, por no serle imputable a éste ninguna falta; )/
Quinto: que debe condenar y condena a la sefiora Antoma
Jiminian Bueno, parte civil constituida, al pago de las cos-
tas civiles”;
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= B
Considerando que la recurrente funda su recurso en
“no estar conforme con la referida sentencia”, razén por la
cual es preciso atribuirle un-caracter general;
Considerando que en los términos de los articulos 2 y
4 del Decreto No. 2263 de fecha 27 de noviembre de 1944,
eombinados con el Decreto No. 4222, del 7 de marzo de
. 1947, queda prohibido el deshaucio de los inquilinos de ca-
sas por los propietarios, a menos gue sea por falta de pago
de alquileres; excepto cuando fuere para la reconstruccion
de las casas o para habitarlas los mismos propietarios, ¥
con la previa anuencia, en los dos casos, del Secretario de
Estado del Trabajo y Economia Nacional; y que la viola-
cion del referido Decreto 2262 se castigara con las penas
de prisién correccional de 6 dias a 2 anos, o multa de $6.00
a $500.00, o con ambas penas a la vez, segin la gravedad
de! caso, tal como resuita del articulo 4 de la l.ey No. 16
de fecha 23 de junio de 1942;
Considerando que el fallo impugnado como fun-
damento contiene lo siguiente: ‘que el inculpado Ra-
"  mén Santana, tenia alquilada la casa nimero 213 de
la calle José Trujillo aldez de la Ciudad de San-
tiago, a los sefiores Antonia Jiminian Bueno y Agri-
pina Bueno, pagando por su parte en dicho alquiler,
la seifiora Antonia Jiminian Bueno la suma de dos pesos oro
con cincuenta centavos ($2.50) mensual; que el irculpado
obtuvo en fecha tres de octubre del ailo mil novecientos:
cuarenta y siete por la Resolucion No. 592 del Control de
Alquileres de Casas vy Deshaucios autorizacién para proce-
der en desalojo, previo cumplimiento de todas las formali-
dades legales, de los ingilinos de clicha casa para su recons-
truccion; que la sefiora Antonia Jiminian Bueno, desocupé,
a instancia, del inculpado, voluntariamente, dicha casa ¥
fué a vivir a la casa No. 208 de la calle José Trujillo Vai-
dez de la ciudad de Santiago: que el inculpado sefior San- "1
tana procedié en sejruida a destruir la casa No. 212 y cons- E
truyo en el solar ocupado por dicha casa dos nuevas ca-
sas valoradas en cinco mil pesos oro a razon de dos mil qui-
nientos pesos oro cada una; que una vez terminadas dichas
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-casas, alquil6 una al Estado Dominicano para alojar
en ella una de las Alcaldias a razéon de treinta
1-pesos oro ($30.00) mensuales y la otra fué alquilada a otra
. persona por la suma de treinmticinco pesos oro ($35.00)
‘mensuales, después de ser ofrecida en alquiler a la quere-
llante de acuerdo con su propia declaracion’; “que la Réso-
Jucién No. 592 de fecha 3 de octubre del afio 1947 del Con-
frol de Alquileres de Casas y Deshaucios, la cual autorizd
‘al inculpado Ramén Santana a proceder al desalojo de Jos
" inquilinos de la casa No. 213, para su reconstruccién, expre-
sa en su parrafo tercero: que. el referido inmueble no podra
ser alquilado a ninguna otra persona ni destinado a otro
objeto que no sea a reconstruccién so pena de incurrir el
propietario en Jas sanciones establecidas por el articulo 4
de la Ley No. 16 de fecha 23 de junio de 1942, sin perjui-
cio de la responsabilidad civil que pueda derivarse de la
falta de cumplimiento de la presente Resolucion”; ‘‘que
dentro de una cerrecta interpretacion de la Resolucién No.
892... se impone el descarge del inculpado Ramén Santa-
na, pues de acuerdo con los hechos establecidos y relatados
mas arriba, el contrato de inquilinato existente entre las
partes cesd, desde el momento que la sefiora Antonia .Ji-
minian Bueno desalojo voluntariamente la casa No. 213 y
fué a vivir « la casa No. 208 de la calle José Trujillo Val-
dez.... v desde el momento que Santana construyei'a en
el solar ocupado por dicho inmueble dos nuevas casas, ya
pesaba sobre €l la prohibicién de alquilar a otra persona
puesto que, el inniueble que habia- sido objeto del contrato
de alquiler con la seficra Antonia Jiminian Bueno, habia
sido destruido y reemplazado por otre”; que si lo que se
pretende es la existencia de otro contrato de alquiler sobre
¢l nuevo inmueble y la viclacién de la Resolitcion No. 592 al
alquilar el inculpado a otra persona, la Corte estima, que
de acuerdo con los hechos establecidos y la propia confesion
de la querellante, que ese nuevo contrato de inquilinato no
llegé a formarse, porque las partes no llegaron a convenir
sobre el precio y por- tanto el inculpado estaba libre de al-
quilar, como lo hizo, a cualguiera otra persona el inmueble
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”w, &

por él construido”; “que no siéndole imputable al inculpa-
do ninguna falta que comprometa su responsabilidad civﬁ, .
procede rechazar la demanda en dafos y perjuicios inten- ‘
tada por la sefiora Antonia Jiminian Bueno™;

Considerando que comprobados por la Corte 2 Qua los
hechos mencionados, en virtud de su poder soberano de
apreciacion y mediante pruebas regularmente administra-
das, dicha Corte ha hecho una recta aplicacion de la ley =
al estatuir como lo hizo en el fallo atacado;

Considerando que en ningun otro aspecto de la senten-
cia impugnada se encuentra vicio alguno que pueda condu-
cir a su anulacion; ¢

Por tales motivos: Rechaza:

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J. Tomas
Mejia.— F. Tavares hijo.— Leoncio Ramos.— Raf. Castro
Rivera.— Manuel M. Guerrero.— Juan A. Morel.— Juan M.
Contin.— G. A. Diaz, Jueces.— Eug. A. Alvarez—Secretario
General.

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 20 DE JUNIO DE 1949

Sentencia impignada: Juzgado de Paz de 1a Comin de Aziia de fecha
14 de mayo de 1948,

Materia: Penal.

Recurrente: Santiago Minyetl Pujols.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 3, 63, 166 y 167 del Cédigo de i
Procedimiento Criminal, y lo. y 71 de la Ley sobre Proce-
dimiento de Casacion;

Considerando que el dispositivo de l1a sentencia impug-
nada es el siguiente: “FALLA: 1ro. Que debe declarar co-
mo al efecto declara buena y valida, en la forma, la consti-
Xucion en parte civil, del sefior Santiago Minyeti Pujols, por
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i e
por él construido”; “que no siéndole imputable al inculpg.
do ninguna falta que comprometa su responsabilidad ¢j
procede rechazar la demanda en danos y perjuicios inten.
tada por la sefiora Antonia Jiminian Bueno”; '

Considerando que comprobados por la Corte a qua log
hechos mencionados, en virtud de su poder soberane de
apreciacion y mediante pruebas regularmente administra.
das, dicha Corte ha hecho una recta aplicacién de la ley
al estatuir como Io hizo en el fallo atacado; g

Considerando que en ningtdn otro aspecto de la senten.
cia impugnada se encuentra vicio alguno que pueda condy-
cir a su anulacién ;

Por tales motivos: Rechaza:

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J, Tomés
Mejia.— F. Tavares hijo.— Leoncio Ramos.— Raf. Castro
Rivera.— Manuel M. Guerrero— Juan A. Morel.— Juan M.
Contin.— G. A. Diaz, Jueces.— Eug, A, Alvarez—Secretario n
General,

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 20 DE JUNIO DE 1949

Sentencia impugnada: Juzgado de Paz de la Comun de Azua de fecha
14 de mayo de 1948,

—_—
Materia: Penal.

Recurrente: Santiago Minyeti Pujols,
~llas e

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 3, 63, 166 y 167 del Cédigo de
Procedimiento Criminal, ¥ lo. y 71 de la Ley sobre Proce- _
dimiento de Casacién: g

Considerando que el dispositivo de la sentencia impug-
nada es el siguiente: “FALLA: 1ro. Que debe declarar co-
mo al efecto declara buena y valida, en la forma, la consti-
Eucién en parte civil, del sefior Santiago Minyeti Pujols, por
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ano de su apoderado, licenciado Angel Salvador Cané P.,
. Que debe condenar como al efecto condena a los nom-
dos Desiderio Sepiilveda, Doroteo Minyeti y Maximo Ro-
‘driguez, de generales anotadas, a pagar un peso oro de mul-
" ta cada uno, compensable ésta a razén de un dia de prisién
n caso de insolvencia, asi como al pago de las costas, por
‘el hecho de permitir que animales se introdujeran y pas-
_taran en la propiedad agricola del sefior Santiago Minyeti
" Pujols; y 3ro. Que debe rechazar como al efecto rechaza
f a reparacion civil pretendida por el querellante, sefior San-
~ tiago Minyeti Pujols, por improcedente y mal fundada em.
derecho”;

Considerando que el recurrente Santiago Minyeti Pu-
jols interpuso su recurso en su calidad de parte civil cons-
kituida;

Considerando que el derecho de apelar contra las sen-
tencias de los Alcaldes (hoy Jueces de Paz) en materia de
simple policia, corresponde al Ministerio Piablico, al incul-
pado, a la parte civil constituida ya la persena civilmente
- responsable;

Considerando que las limitaciones contenidas para los
recursos de apelacion en el articulo 167 del Cédigo de Pro-
cedimiento Criminal no son aplicables a la parte civil, por-
que la interpretaciéon que negare a esta parte la facultad de
apelar, colidiria con los derechos que toda parte, perjudica-
da por una infracciéh, tiene de constituirse en parte civil
v de reclamar la indemnizacién correspondiente, consagra-
dos en el articulo 63 del Cédigo de Procedimiento Criminal;

Considerando que segin lo dispone el articulo lo. de la
Ley sobre Procedimiento de Casacion, sélo podria ser im-
pugnado por esta via el fallo dictado en dltima instancia;
que al haber tenido el recurrente abierta la via de la apela-
_ eién contra el fallo ahora impugnado, el presente recurso
dehe ser declarado inadmisible;

Por tales motivos: Inadmisible.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J, Tomas
Mejia.— F. Tavares hijo.— Leoncio Ramos.— Raf. Castro
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Rivera.— Manuel M. Guerrero.— Juan M. Contin.—_ G.

Diaz, Jueces.— Eug. A. Alvarez—Secretario General,

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUST
DE FECHA 24 DE JUNIO DE 1949

Sentencia tmpugnada: Juzgado de Primera Instancia del Distritg
dicial de Barahona, de fecha 13 de diciembre de 1948,

~Materid: Penal,

Recurrente: Basilio Pérez.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber del
berado, y vistos los articulos 1, 2, 3 y 10 de la Ley No. 67
de fecha 19 de setiembre de 1921, reformada por la Ley Neo.
677, promulgada el 30 de enero de 1942 y 1o. y 71 de la Ley
sobre Procedimiento de Casacion; b

Considerando que en la sentencia impugnada consta:
a) que en fecha veinticinco de febrero del afio mil noveecien-
10s cuarenta y ocho, el Banco Agricola e Hipotecario de a
Reptblica Dominicana consintié un préstamo por la suma
de $867.00 en favor del sefior Basilio Pérez (a) Chilén,
quien suseribié a su vez en un formulario F30 No. 62 de
conformidad con la Ley No. 671, por ante el Juez de
de la Comun de Cabral, mediante el cual garantizaba el pa-
£o de esa suma con 360 quintales de arroz en cascaras, de
buena calidad, bien seco y bien ventilado a razén de 65 ki-
los cada quintal, con vencimiento al 30 de abril del mismo
ano; b) que no habiendo efectuado el pago, a su vencimien-
to le fué requerida la entrega de los efectos puestos en ga-

rantia y al no hacerla, se le sometié a la accién de la jus-
ticia, y el dicho Juzgado de Paz, le condené en defecto
cufrir la pena de tres meses de prisién correccional y al pago :
de cincuenta pesos de multa; ¢) que a la ejecucién de esta
sentencia hizo oposicién el condenado, y citado legalmente
para la audiencia del veintisiete de agosto de mil novecien-
tos cuarenta y ocho, para conocer de su recurso, tampoco

=
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gomparecié por lo que se le declaré nuevamente en defecto
 confirmada la sentencia anterior; d) que de esta dltima
cisién apelé Basilio Pérez, y el Juzgado de Primera Ins-
ncia del Distrito Judicial de Barahona, amparado de este
recur=o, lo resolvié por su sentencia del dieciséis de mno-
_.emhre de mil novecientos cuarenta y ocho, confirmando,
previo pronunciamiento del defecto, la sentencia apelada;
e) que contra este fallo también hizo oposicién el apelan-
e, siendo resuelto por la dicha sentencia que se impugna
casacién, con el siguinte dispositivo; “FALLA : PRIME-
'RO: que debe declarar, y al efecto declara, regular en la
forma, e] recurso de oposicién interpuesto por el nombrado
Basilio Pérez (a) Chilén, de generales anotadas, a la sen-
cia dictada por este Juzgado, en fecha 16 de noviembre
el afio 1948, cuyo dispositivo copiado textualmente dice
asi:— “FALLA: Primero: Pronunciar y pronuncia, el de-
__ecto contra el nombrado Basilio Pérez (a) Chilén, por no
haber comparecido a la audiencia para la cual fué legal-
mente citado; Segundo:— Admitir, y admite, por ser regu-
far en la forma, el recurso de apelacién interpuesto por el
nombrado Basilio Pérez {a) Chilén, de generales ignoradas,
a la sentencia dictada por el Juzgado de Paz de Cabral, en
fecha 27 de agosto de 1948, que lo condené a tres meses de
orision correccional, a pagar RD$50.00 de multa y costas,
‘por su delito de violacion a la Ley No. 671, en perjuicio del
iBanco Agricola e Hipotecario; TERCERO: Rechazar, v re-
‘chaza, en cuanto al fondo el mencionado recurzo, v confir-
ma en todas sus partes la sentencia apelada, condenando,
‘ademas. al prevenido al pago de las costas de la presente
alzada”; y SEGUNDO: que debe rechazar, y al efecto re-
‘thaza, en cuanto al fondo el mencionado recurso y confir-
‘ma en todas sus partes la sentenciz impugnada; y en con-
gecuencia lo condena a sufrir la pena de tres meses de pri-
8i6n correccional en la Carcel Phblica de esta Ciudad, a pa-
gar RD$50.00 (cincuenta pesos oro) de multa, y al pago
‘de las costas, por el referido delito de violacién a la Ley
‘No. 671, en perjuicio del Banco Agricol? é Hipotecario™;
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Considerando que en la declaracion de su recum'
hace figurar el condenado ninguna alegacién que tiendy s
jsostener que se incurrié en la sentencia impugnada en ¢
terminada violacién de la ley, sino que su recurso lo fi
en su inconformidad con el fallo, por lo que debe ser cons
derado con alecance general;

Considerando que la Ley No. 671, en vigor para la fe..
chu en gue se inculpé a Basilio Pérez de haberla violade.
autoriza en su articulo lo. a los profesionales, agriculto
industriales, artesanos y jornaleros, a conservar en su
der los productos, instrumentos, utensilios, herramien
¥ muebles que usen en su trabajo o profesion, cuidadosa
gratuitamente, mientras sirvan de garantia para el din
prestado; que esta clase de préstamos, segtin lo dispone
articulo 20. debe hacerse constar en acto suscrito ante el
Alcalde, hoy Juez de Paz, para lo cual existe un libro que’
contiene el formulario con los requisitos que exige la ley;

Considerando que el articulo 10 de esta ley establ
entre otros hechos que el que en calidad de prestatario
clare falsamente sobre un hecho esencial después de p
tar el juramento requerido en la férmula expuesta en el
articulo 30. se considerara culpable de perjurio, y de ser
convicto sufrird pena de prisién no menor de un mes ni
mayor de seis meses y multa no menor de $50.00 ni ma-
vor de $300.00;

Considerando que en la instrueeion de la causa ante los
Jjueces del fondo, quedéd establecido, por la propia decla:
cion del inculpado, que éste al firmar, bajo juramento
contrato autorizado por la Ley No. 671, ante el Juez de P
de Cabral, declaré que los 360 quintales de arroz, pues
en garantia para el cumplimiento de la obligacién que ¢o:
trajo con el. Banco Agricola é Hipotecaria, no los tenia, por
lo cual fué considerado como culpable de perjurio;

Considerando que al proceder asi, aplicando las sancio-
nes establecidas por la ley en referencia, el Juzgado a qllﬂ
procedio correctamente; que examinada la sentencia en sus
otros aspectos, esta no presenta vicio alguno que pueda con=
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¢ a su anulacién y, por tanto, el presente recurso debe
rechazado;

. Por tales motivos: Rechaza.

¥

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.—J. Tomas
fa— F. Tavares hijo— Leoncio Ramos.— Raf. Castro
a.— Manuel M. Guerrero.— Juan A. Morel.— Juan M.
atin.— G. A. Diaz, Jueces.— Eug. A. Alvarez—Secretario
al.

ENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 28 DE JUNIO DE 1949

':'-‘-. encia impugnada: Corte de Apelacion de Ciudad Trujillo, de fe-
cha 30 de marzo de 1943, -

Materia: Tenal.

arrentes: Andrés Martinez, Juan Bautista Bona, José Feo. Reynoso,
Félix Antonio Pichardo y Rafael Guerrero v TLuis J. Sued.
Abogados; Lic. Francisco A. Hernandez, de los primeros y Lic.
Quirico Elpidic Pérez B. del ultimo,

L]
- La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos lo. y 3o. del Cédigo de Proce-
miento Criminal; 133 del Cédigo de Procedimiento Ci-
vil, y 1o.,, 24 y 71 de la Ley sobre Procedimiento de Casi-

En cuanto al recurso interpuesto por Andrés Martinez,
Juan Bautista Bona, José Francisco Reynoso, Mélix Anto-
nio Pichardo y Rafael Guerrero:

Considerando que en la sentencia impugnada consty lo
siguiente: 1) que la Cimara Penal del Juzgado de Primerva
':Instancia del Distrito Judicial de Santo Domingo, por sen-
tencia de fecha veintitrés de octubre de mil novecientos
Cuarenta y seis, condend contradictoriamente al prevenide
Francisco Pavedes a la pena de un mes de prisién correc-
‘cional y veinticinco pesos de multa, por el delito de golpes
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. Por tales motivos: Rechaza.

]

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.—J. Tomas
a.— F. Tavares hijo— Leoncio Ramos.— Raf. Castro

DE FECHA 28 DE JUNIO DE 1949

‘Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Ciudad Trujillo, de fa-
cha 30 de marzo de 1948. ]

‘Materia: Penal.

prrentes: Andrés Martinez, Juan Bautista Bona, José Feo. Reynoso,
Félix Antonio Pichardo y Rafael Guerrero y Tuis J, Sued.
Abogados; Lic. Francisco A. Hernandez, de los primeros v Lic.
Quirico Elpidic Pérez B. del tltimo,

L]
La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos lo. y 3o. del Codigo de Proce-
imiento Criminal; 133 del Cédigo de Procedimiento Ci-
vil, y 1o, 24 y 71 de la Ley sobre Procedimiento de Casa-

~ En cuanto al recurso interpuesto por Andrés Martinez,
Juan Bautista Bona, José Francisco Reynoso, Mélix Anto-
nio Pichardo ¥y Rafael Guerrero:

! Considerando que en la sentencia impugnada consty lo
siguiente: 1) que la CAmara Penal del Juzgado de Primera
‘;nstaneia del Distrito Judicial de Santo Domingo, por sen-
tencia de fecha veintitrés de octubre de mil novecientos
‘euarenta y seis, condené contradictoriamente al prevenido
‘Francisco Paredes a la pena de un mes de prisién correc-
‘cional y veinticinco pesos de multa, por el delito de golpes
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involuntarios en perjuicio de Juan Bautista Bona,
Francisco Reynoso, Félix Antonio Pichardo y Rafael Gy
rrero, v en defecto a Luis J. Sued, persona civilmente
ponsable del prevenido, a pagarle a la parte civil co
tuida, una indemnizacién que debia justificarse por estadg:
2) que contra esta sentencia apelé el prevenido Paredes @}
dia catorce de febrero de mil novecientos cuarenta y sie
¥ en esa misma fecha, interpuso recurso de oposicion, Luis
J. Sued, persona civilmente responsable; 3) que la Segun-
da Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Dis-
trito Judicial de Santo Domingo, fué apoderada del recurso
de oposicion antes mencionado, y por sentencia de fecha
veinticineo de noviembre de mil novecientos cuarenta y sie-
te, dispuso sobreseer el conocimiento de la accion civil ejer-
cida contra la persona civilmente responsable, hasta cuan-
do se fallara definitivamente el recurso de apelacion inten-
tado por el prevenido Francisco Paredes; y 4) que impug-
nado en apelacién este Gltimo fallo, la Corte a qua dicté

sentencia en fecha treinta de marzo de mil novecientos
cuarenta y ocho cuyo dispositivo es e] siguiente: “FALLA:
PRIMERO: Declararar regular v vilido en la forma el re-
curso de apelacién interpuesto por Andrés Martinez, Juan
Bautista Bona, José Francisco Reynoso, Félix Antonio Pi-
chardo, Rafael Guerrero y Luis Maria Taveras, contra la
sentencia dictada por la Segunda Camara Penal del Juzga-
do de Primera Instancia del Distrito Judicial de Santo Do-
mingo, de fecha 25 de noviembre de 1947, cuyo dispositivo
es el siguiente: “FALLA : Primero: que debe declarar, conio
al efecto declara, bueno y valido en cuanto a la forma, la
oposicién interpuesta por el seiior Luis J. Sued, en fecha
catorce del mes de febrero del afio mil novecientos cuarenta
v siete, contra la sentencia dictada por la Cdmara de lo =
Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judi-
cial de Santo Domingo, en fecha veintitrés del mes de oe-
tubre del afio mil novecientos cuarenta y seis, relativa a la
causa seguida a los nombrados Juan Bautista Hernandez,
Francisco Paredes y Luis Maria Taveras, prevenidos del de-
lito de golpes involuntarios, en perjuicio de los sefiores Juan =
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sta Bona, José F. Reynoso, Rafael Guerrero v Félix
nio Pichardo; Segundo: que debe declarar, como al
to declara, la incompetencia de este Tribunal, para el
ocimiento y fallo de las reclamaciones en dafos y per-
jos formuladas por el sefior Andrés Martinez, parte ci-
| constituida contra el seior Luis J. Sued, porque los da-
'alegados por el senor Martinez no tienen ninguna rel:-
on de causa a efecto con el delito de golpes involuntarios
metidos por el prevenido Francisco Paredes: Tercero:
e debe declarar, como al efecto declara, irrecibible la de-
da y reclamacién sobre oposicién del senor Luis Maria
veras, como parte civil contra el sefior Luis J. Sued, por
anto que el sefior Taveras comparecié y concluyé en ese
smo sentido ante la Camara de lo Penal del Juzeado de’
Primera Instancia del Distrito Judicial de Santo Domingo,
ndo -esa sentencia frente a é] contradictoria; y en con-
uencia, no es susceptible de oposicién: Cuarto: que se
be sobreseer, como al efecto se sobresee, la reclamacion
vil de los sefores Juan Bautista Bona, José F. Reynoso,
fael Guerrero y Félix Antonio Pichardo, en perjuicio de!
fior Luis J. Sued, como parte civilmente responsable del
‘delito de golpes involuntarios por el cual fué condenado el
prevenido Francisco Paredes, mientras la Corte de Apela-
cién de Ciudad Trujillo decida definitivamente sobre la ape-
_;tacién del prevenido Paredes; y Quinto: que debe condenar,
como al efecto condena, a los sefiores Andrés Martinez y
Luis Maria Taveras al pago de las costas civiles de la pre-
sente instancia; y ‘en lo que se refiere a los sefiores Juan
Bautista Bona, José Francisco Reynoso, Rafael Guerrero y
‘Félix Antonio Pichardo deben ser reservadas hasta tanto
la Corte de Apelacién de Ciudad Trujillo decida sobre el re-
curso de apelacién interpuesto por el prevenido Feo. Pa-
 Tedes”; —SEGUNDO: Pronunciar el défecto contra el ape-
lante Luis Maria Taveras, por no haber comparecido ;—
TERCERO: a) Confirmar esta sentencia en sus ordinales
_Primero, tercero y cuario;— b) Revocarla en su ordinal se-
.'g'undo; declarar que el tribunal a quo es competente para el
- conocimiento y fallo de las reclamaciones en dafios ¥ perjui-
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cios formuladas por Andrés Martinez, parte civil consti
da, contra Luis J. Sued, y ordenar el sobreseimiento' dé S
tas reclamaciones de Andrés Martinez, hasta que se d
da definitivamente la accién penal contra el inculpade
Francisco Paredes, accién de que esta apoderada esta
te, en virtud del recurso de apelacién interpuesto por
contra la sentencia dictada por la Segunda Camara P
del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial
Santo Domingo, de fecha 23 de octubre de 1946, que le .Qﬂ'ﬁ'ﬁ'
dena & un mes de prisién correccional y veinticinco pesos
de multa, por el delito de golpes involuntarios en per;uicig
de Juan Bautista Bona, José F. Reynoso, Rafael Guerrero
y Félix Antonio Pichardo; c) Modificarla en su ordinal
quinto, en cuanto condena 2 Andrés Martinez, al pago de
los costos civiles de la instancia, y compensar pura y sims
plemente las costas de ambas instancias”; '

Conusiderando que al confirmar el sobreseimiento orde-
nado por el tribunal de primera instancia y negarse a es -
tuir inmediatamente sobre la demanda en reparacién
dafios vy perjuicios intentada por Juan Bautista Bona, Jo-
sé Prancisco Reynoso, Félix Antonio Pichardo y Rafael
Guerrero contra Luis J. Sued, persona civilmente responm—l
ble, hasta tanto se falle definitivamente el recurso de ape-
lacién del prevenido Paredes, la Corte de Apelacién de Ciu-
dad Trujillo se fundé en las preseripciones del articulo 3,
parrafo 2, del Codigo de Procedimiento Criminal, segin las
cuales el ejercicio de la accién civil, intentada separadamen=
te de la accién publica, queda suspendido hasta cuando se
falle definitivamente la accién publica, intentada antes 0
durante la persecucién de la accién civil; pero .

Considerando que la regla “lo criminal tiene lo civil
en estado” consagrada por el citado texto legal, sélo tiene
aplicacién cuando la accién civil se ha ejercido separada-
mente de la accion publica, ¥ no cuande, como ocurre €n
el presente caso, la accion civil se ha intentado accesoria=
mente a la accién publica, importando poco que por el fun-

esultado final ha=

cionamiento de las vias de recurso, €l r
1
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ya sido que dichas acciones se encuentren en diferentes gra-
g de jurisdiceién;

Considerando que, por tanto, los jueces del fondo han
ido estatuir sobre la accién civil ejercida contra la per-
2 civilmente responsable, y no paralizar con un sobre-
imiento infundado el derecho de las personas lesionadas
r la infraccion de obtener la reparacion del dafio sufrido;
, ademas, el hecho de que la apelacién del prevenido Pa-
s no se decida antes del juicio sobre la oposicién inter-
ta por la persona civilmente responsable, Luis J. Sued,
no perjudica en nada los intereses legitimos de esta parte,
quien, no obstante, conserva todos sus medios de defensa,
diendo hasta alegar, en lo que le concierne, la no culpa-
‘pilidad del prevenido, aunque éste haya sido condenado :
Considerando que, en tales condiciones, la circunstan-
cia de que el debate sobre la accién publica relativa al pre-
venido Paredes se encuentre en grado de apelacion, no
nstituye un obstéculo juridico insuperable que le impida
los jueces del fondo estatuir de inmediato respecto de los
intereses ,privados de la parte civil y la persona civilmen-
te responsable; que, en consecuencia, al decidir lo contrario,
‘ordenando el sobreseimiento de la accién civil, la Corte a qua
hizo una falsa aplicacién del articulo 3, parrafo 2, del 06-
digo de Procedimiento Criminal;

En cuanto al recurso interpuesto por Luis J. Sued:

Considerando que en la sentencia impugnada consta lo
siguiente: 1) que a consecuencia del accidente automovilis-
tido ocurrido en esta ciudad, en la noche del veinticuatro de
octubre de mil novecientos cuarenta y cinco, entre las gua-
£uas de servicio publico placas niimeros 2032 y 2043, per-
tenecientes, la primera, a Héctor Ramirez y Dulce O. Jimé-
nez, y la segunda, a Luis J. Sued, y conducidas por los cho-
feres Juan Bautista Herndndez y Francisco Paredes, res-
Pectivamente, y el camién placa nimero 5242, pertenecien-
te a Andrés Martinez, y conducido por el chofer Luis Ma-
' ria Taveras, resultaron con lesiones corporales Juan Bau-
tista Bona, José Francisco Reynoso, Félix Antonio Pichar-
do y Rafael Guerrero, y destruido el camién de Andrés



r 492 BOLETIN JUDICIAL

Martinez; 2) que el Ministerio Piblico apoderé a la Cén

Penal del Juzgade de Primera Instancia del Distrito J

cial de Santo Domingo, citando directamente a los prey

dos Juan Bautista Herndndez, Luis Maria Taveras y |

cisco Paredes, a fin de ser juzgados por el delito de golp

involuntarios, en perjuicio de Juan Bautista Bona,

Francisco Reynoso, Félix Antonio Pichardo y Rafael Gu

rrero, quienes se constituyeron en parte civil, intervinien,

en las persecuciones iniciadas por el Ministerio Publico,

poniendo en causa a Luis J. Sued, persona civilmente reg.

ponsable del prevenido Paredes, contra quien concluyeron
pidiendo la reparacién del dafio causado por la infraccién;

3) que Andrés Martinez, propietario del camién placa No,

52 42, también intervino en el proceso penal y considerén;_-—,,

dose parte lesionada, a consecuencia de la destruccion del

referido camion y del cargamento de leche que transporta-

ba, demandé en reparacién del danio sufrido a Luis J. Sued,

puesto en causa como civilmente responsable del prevenide

Paredes; 4) que la Segunda Camara Penal del Juzgado de

Primera Instancia del Distrito Judicial de: Santo Domingo,
por el ordinal segundo de su sentencia de fecha veintitrés de
noviembre de mil novecientos cuarenta y siete, se decls
incompetente para el conocimiento y fallo de la demanda en

dafios y perjuicios interpuesta por Andrés Martinez contr
Luis J. Sued, sobre el fundamento de que los danos aleg:
dos por el demandante no tienen ninguna relacién de
sa a efecto con el delito de golpes involuntarios imputado :
prevénido Francisco Paredes; 5) que impugnado en apela-
~eién este dltimo fallo, la Corte a qua dicté sentencia en fe-
cha treinta de marzo de mil novecientos cuarenta y ocho, ¥
revocé el ordinal segundo de la decisién apelada, declaran- -
dose competente para el conocimiento y fallo de la deman-
da en dafios y perjuicios intentada por Andrés Martinez con-“
tra Luis J. Sued, pero ordend el sobreseimiento de la mis= =
ma hasta tanto se decida definitivamente la accién pﬁhlljej
ca contra el prevenido Paredes, la cual se encuentra pen==
diente en grado de apelacién;
Considerando que al revocar el ordinal segundo de la
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sobre la demanda en reparacién de dafios y perjuicios
terpuesta por Andrés Martinez contra Luis J. Sued, la
rte de Apelacién de Ciudad Trujillo se fundo en las pres-
peiones del artieulo 3, parcafo 1, del Cédigo de Procedi-
nto Criminal, segin las cuales la accién civil se puede
prseguir al mismo tiempo y ante los mismos jueces apode-
dos de la accién publica, afirmando que “el dano alega-
p por Andrés Martinez como base de su demanda, ademas
e presentar el caricter de actual ¥ personal al propio An-
drés Martinez, tiene su origen en el delito de golpes invo-
Juntarios que se imputa a Francisco Paredes, y guarda
con este delito una relacion de causa a efecto”; pero
_ Considerando que la accién eivil a que se refiere el ar-
“ticulo 1 del Cdédigo de Procedimiento Criminal, y la cual
puede ser ejercida accesoriamente a la accién publica, de
eonformidad con las disposiciones del articulo 3 del mismo
codigo, es la que tiene su origen en una infraceion a la ley
penal, y por objeto exclusivo la reparacién del dano causa-
do por la infraccién; que, en cosecuencia, el hecho genera-
dor de la zccién civil es un erimen, un delito o una contra-
vencion, y su admisibilidad estd subordinada a la condiciéon
~ de que el hecho punible le haya causado un dano al titular
" de la accién; , !
Considerando que la simple coexistencia de una infrae-
gién y un dafio no dan nacimiento a la accion civil; que,
en efecto, e: indispensable, ademas, que el dano sea la con-
secuencia inmediata v directa del hecho punible;
Considerando que, en este orden de ideas, cuando una
persona es perseguida ante la justicia penal prevenida del
delito de. golpes por imprudencia, la vietima tiene la aceidon
~ civil para perseguir; accesoriamente a la accion publica, la
reparacién del daio que el delito le haya causado a su per-
sona; pero no puede constituirse parte civil para obtener la
reparacion del daifio que sus bienes hayan podido sufrir en
oeasién del delito, ya que las cosas nd pueden constituir el
objeto de un delito de golpes involuntarios; que, a fortiori,
la :'lcc_ién civil no puede corresponderle tampoco a un terce-
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e
Tro cuyos bienes hayan sido dafados a consecuencia del acej.
dente que di6 origen al referido delito;

Considerando que, en tal virtud, el recurrente Andrég
Martinez no tenia calidad para constituirse en parte civil e
intervenir en las persecuciones iniciadas por el ministerig
pliblico, contra los prevenidos Juan Bautista Heméndez,_
Francisco Paredes y Luis Marfa Taveras, inculpados del de-
lito de golpes involuntarios en perjuicio de Juan Bautistg
Bona, José F. Reynoso, Rafael Guerrero y Félix Antonio Pi-
chardo, y reclamar contra Luis J. Sued, persona civilmente
responsable del prevenido Francisco Paredes, puesta en
causa, el pago de los dafios ¥ perjuicios sufridos a conse-
<uencia de la destruccién del camién de su propiedad y del
cargamento de leche que transportaba 3

Considerando que la demanda de Andrés Martinez no
retne los caracteres de la accién civil propiamente dicha, or-
ganizada por los articulos 1 v siguientes del Cédigo de Pro-
cedimiento Criminal; que, en efecto, en la especie se trata
de una demanda ordinaria en dafios ¥ perjuicios sometida
a las reglas del derecho civil, cuya causa juridica ne es la
infraceién puesta a cargo de los prevenidos Herndndez, Pa-
redes y Taveras, y que, por tanto, no puede ser intentada,
accesoriamente a la accién publica, de conformidad con las
disposiciones del articulo 3, parrafo 1, del referido codigo;

Considerando que, por consiguiente, al admitir la Cor-
te a qua la constitucién de Andrés Martinez como parte ci-
vil en el proceso incoado contra Juan Bautista Herndndez,
Francisco Paredes y Luis Maria Taveras, y reconocerle, en
consecuencia, el derecho de ejercer su accién en reparacion
de dafios y perjuicios accesoriamente a la accién publica,
en contra de Luis J. Sued, citado como persona civilmen-
te responsable del prevenido Paredes, por reunir dicha de-
manda los caracteres de la acecién civil, es evidente que el
fallo objeto del presente recurso, no sélo contiene la viola-
cion del parrafo 1 del articulo 3 del Cddigo de Procedimien-
to Criminal, sino que ha violado al mismo tiempo el artieu-
lo 1, parrafo 2, del referido cédigo:
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. Por tales motivos: Casa.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente— J. To-
s Mejia.— F. Tavares hijo.— Leoncio Ramos.— Raf.
ro Rivera.— Manuel M. Guerrero.— Juan A. Morel.—
;. A. Diaz, Jueces.— Eug. A. Alvarez—Secretario General.

QENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 28 DE JUNIO DE 1949

Poateneia impugnada: Corte de Apelacion de Santiago, de fecha 18 de
junio de 1948.

: Penal.

Recurrentes: Luis Pecunia M., Abogado: Lic, M. Justiniano Marti-
nez.— Enrique Dubocq. Abogados: Ledos.: Pablo A, Pérez y
Germéan Ornes y Magistrado Procurador General de la Corte
de Apelacién de Santiago.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 1382 del Cédigo Civil, 1, 24 ¥
- 27, parrafo 5 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién;
Considerando que en la sentencia impugnada consta lo
siguiente: a) que en fecha trece de diciembre de mil nove-
_cientos cuarenta y siete, el sefior Luis Pecunia M. notifieé
por acto de alguacil al sefior Enrique Dubocgq, lo siguiente:
“he requerido al referido sefior Enrique Dubocq, para que
entregue inmediatamente, a mi Alguacil actuario, quien le
dara el descargo necesario, los efectos mobiliarios que tie-
‘ne bajo su custodia entregados para ese fin por el requeri-
601' duefio que fué de la Agencia Maritima que segun pa-
~ tente y autorizaciones legales, canceld el 30 de junio del
' 6 fecha en que dicho sefior Dubocq, se encargd, al desal-
" quilarle la habitacién de su propiedad, donde tenia el recla-
mante su Agencia Maritima, de la custodia de esos muebles
" inventariados, firmado y aceptado dicho inventario por el
referido sefior Dubocq; que... de no entregar inmediata-
mente los muebles a €l confiados como depositario, se le
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. Por tales motivos: Casa.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente— J. To-
s Mejia.— F. Tavares hijo.— Leoncio Ramos.— Raf.
ro Rivera.— Manuel M. Guerrero.— Juan A. Morel.—
G. A. Diaz, Jueces.— Eug. A. Alvarez—Secretario General.

TENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 28 DE JUNIO DE 1949

+Po'_utenela mmpugnada: Corte de Apelacion de Santisgo, de fecha 18 de
junio de 1948.

| Materia: Penal,

Recurrentes: Luis Pecunia M., Abogado: Lic, M. Justiniano Marti-
nez.— Enrique Dubocq. Abogados: Ledos.: Pablo A, Pérez y
German Ornes y Magistrado Procurador General de la Corte
de Apelacién de Santiago.

La Suprema Corte de Justicia, déspués de haber deli-
berado, y vistos los articulos 1382 del Cédigo Civil, 1, 24 y
27, parrafo 5 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién;

Considerando que en la sentencia impugnada consta lo
‘siguiente: a) que en fecha trece de diciembre de mil nove-
“cientos cuarenta y siete, el sefior Luis Pecunia M. notifieé
por acto de alguacil al sefior Enrique Dubocq, lo siguiente:
“he requerido al referido sefior Enrique Dubocq, para que
entregue inmediatamente, a mi Alguacil actuario, quien le
dara el descargo necesario, log efectos mobiliarios que tie-
ne bajo su custodia entregados para ese fin por el requeri-
dor, dueiio que fué de la Agencia Maritima que segin pa-
~ tente y autorizaciones legales, cancelé el 30 de junio del
1946 fecha en que dicho sefior Dubocq, se encargd, al desal-
quilarle la habitacién de su propiedad, donde tenia el recla-
mante su Agencia Maritima, de la custodia de esos muebles
" inventariados, firmado y aceptado dicho inventario por el

referido sefior Dubocq; que... de no entregar inmediata-
~ mente los muebles a & confiados como depositario, se le
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cita y emplaza para que el dia diez y nueve del mes en cmt.,
50, a las nueve horas de la manana, se presente ante el Jyg.
gado de Primera Instancia de este Distrito Judicial de Puer-
to Platg,...... para gue responda de la querella en su cun;
tra por abuso de confianza, segin el apartado letra e, del
apéndice del articulo 406 del Codigo Penal”; que sometido
el caso al mencionado Juzgado de Primera Instancia, éste
lo decidié por su sentencia de fecha veintitrés de abri] de
mil novecientos cuarenta y ocho, cuyo dispositivo dice asi:
“Falla: Primero: que debe declarar y declara al nombradq.:
Enrique Dubocq, de generales anotadas, culpable del delito
de abuso de confianza en perjuicio del senor Luis Pecunia
M., y, en consecuencia, debe condenarlo y lo condena al pa-
go de una multa de diez pesos oro (RD$10.00), acogiendo
circunstancias atenuantes;— Segundo: que debe con-
denar y condena al nombrado Enrique Dubocqg a la
restitucion o entrega de los efectos mobiliarios que fueron
puestos bajo su custodia por el senor Luis Pecunia M., se-
gun inventario redactado al efecto, que figura en el expe-
diente, firmado por #l prevenido Duboeq; 'y a falta de la
restitucion o entrega ordenadas, al pago del valor de dichos
efectos, estimados asi: por la maquinilla de eseribir “Un-
derwood” de 14 pulgadas, cien pesos oro (RD$100.00) ; por
el pote de tinta, diez centavos oro (RD$10.00); por la re-
gla de tamano regular, la mesita de noche, de eaoba, y el
farol, einec pesos oro (RD$5.00); Tercero: que debe con-
denar y condena al nombrado Enrique Duboeq, al pago de
una indemnizacién, a titulo de dafios y perjuicios, en pro-
vecho del sefior Luis Pecunia M., parte civil constituida, de
la suma de veinticinco pesos oro (RD$25.00); y Cuarto:
que debe condenar y condena al nombrado Enrique Dubocq
al pago de las costas, tanto civiles como penales”; ¢) que
disconforme con esa sentencia, el inculpado Enrique Duboeq, b
interpuso contra ella recurso de apelacién, el cual fué falla-
do por la Corte de Apelacién de Santiago, en fecha 18 de ju-
nio de mil novecientos cuarenta y ocho, por sentencia que.
contiene el siguiente dispositivo: “Falla: Primero: Declara
regular y vilido en cuanto a la forma, el presente recurso
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apelacion; Segundo: Que debe revocar y revoca, en to-
s sus partes, la sentencia pronunciada por el Juzgado de
era Instancia del Distrito Judicial de Puerto Plata, de
1a veinte y tres de mayo del afio en curso, que conde-
al inculpado Enrique Dubocq, por el delito de abuso de
ntianza en perjuicio del sefior Luis Pecunia M., al pago
una multa de veinticinco pesos oro (RD$25.00), acogien-
en su favor circunstancias atenuantes, a la restitucion
entrega de los efectos mobiliarios que fueron puestos ba-
io su custodia por el sefior Luis Pecunia M., al pago del va-
Jor de dichos efectos para el caso en que dichos efectos no
gean restituidos, conforme al inventario de los mismos le-
vantado al efecto, al pago de una indemnizacién, a titulo
~de darios y perjuicios en provecho del sefior Luis Pecunia
‘M., parte civil constituida, de la suma de veinte y cinco pe-
“sos oro (RD$25.00) y al pago de las costas penales y civi-
Jes; vy, juzgando por propia autoridad, descarga a dicho in-
culpado, del expresado delito, por falta de intencion delie-
tuosa en el mismo; Tercero: Declara las costas penales de
oficio; Cuarto: Que debe condenar y condena al inculpado
Enrlque Dubock, al pago de una indemmizacion a titulo de
danos v perjuicios en favor de la parte civil constituida,
de 1a cantidad de cincuenta pesos oro (RD$50.00), por ser
dicho inculpado responsable de acuerdo con el articulo 1382
del Cédigo Civil; Quinto: Condena a dicho inculpado al pa-
go de las costas civiles de ambas instancias”;

_ Considerando que en la declaracién de sus recursos, los
sefiores Luis Pecunia M. y Enrique Duboeq, parte civil cons-
tituida e inculpado, respectivamente, expresaron que inter-
‘ponian el presente recurso “por no estar conformes con la
 pre-indicada sentencia”; en cuanto al Magistrado Procura-
“dor General de la Corte de Apelacién de Santiago, expreso
en la declaracién de su recurso, que lo interpone “de un
todo general, por considerar que las disposiciones legales
aferentes al caso, han sido violadas™;

7 Considerando gue la sentencia :mpugnada da por esta-
- blecidos los siguientes hechos: “a) que en uno de los dias
- del mes de mayo del afio mil novecientos cuarenta y seis, el
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inculpado le alquilé al sefior Bienvenido Gomez, quien dea,.
empeifiaba en esa fecha las funciones de Practico del Puel:ta
de Puerto Plata, una de las piezas de su casa, para instalar
una Agencia Maritima por la suma de cinco pesos men- ]
suales: b) que recibié del sefior Bienvenido Gomez, la suma
de cinco pesos como pago del primer mes de alquiler; ¢)
que, reconocia al seflor Luis Pecunia M., como empleado del
pefior Gémez; d) que pocos dias después, fallecio ahogado
el sefior Bienvenido Gémez, y el sefor Pecunia sacé las Si-
llas que habia en dicha pieza alegando que eran propiedad
de una sociedad, dejando en dicha pieza en alquiler y bajo
gl cuidado del inculpado, una maguinilla de escribir, un es-
eritorio v otros efectos mas; e) que, dias después, el sefior
Pecunia fué acompanado del sefor José Musa a buscar el
escritorio, negandose el inculpado a entregarlo por enten-
der dicho inculpado, que esos efectos pertenecian a la suce-
sién del sefior Bienvenido Gémez; f) que dias después, el
sefior Pecunia penetré en dicha pieza y sacé el referido es-
critorio; g) que frente a esta ocurrencia, el inculpado fué
a la Fiscalia v traté de entregar dichos efectos al Procu-
rador Fiscal, negandose éste a recibirlos; h) que, pocos
dias después fué el Dr. Victor Almonte J. abogado de la su-
cesion del seiior Bienvenido Gémez a buscar dichos efec-
tos, entregandoselos bajo recibo después que el Procurador
Fiscal le dijo que debia entenderse con el referido Doctor
Almonte: i) que el querellante afirma que la Agencia Ma-
ritima que instalaron en la pieza alquilada era en sociedad
con el sefior Beinvenido Gémez; j) que la patente estaba en
nombre del querellante; k) que dicha patente estaba en
nombre del querellante, segin declara el inculpado, porque
el sefior Bienvenido Gémez era Practico del Puerto de Puer-
to Plata y en virtud de la ley de la materia no podia temer
agencias maritimas; 1) que, a la muerte del sefior Gomez,
el querellante afirma que tuvo que pagar las deudas con-
traidas por la sociedad; 1) que, el querellante afirma que
dejoé los muebles bajo inventario firmado por ambas par-
tes al cuidado del inculpado bajo la condicién de no pagar
el alquiler a cambio de que dicho inculpado se sirviera
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magquinilla de eseribir; m) que al saber el gquerellante
e la maguinilla de escribir habia sido subastada por el
nor Luis Villalona, presenté la querella por abuso de con-
nza, después de haber puesto en mora al inculpado de
entregar la referida méaquina de escribir”;

~ (Considerando que la sentencia impugnada, al exami-
qmar la inculpacién puesta cargo de Enrique Dubocq, se ex-
oresa en los siguientes términos: “que por las declaracio-
nes de los testigos que han depuesto en el plenario, y por
,'ia propia declaracion del inculpado, ha quedado suficiente-
imente probado, que dicho inculpado quiso entregar al Ma-
mstrado Procurador Fiscal de] Distrito Judicial de Puerto
'Plata y entregé al abogado de la sucesion del senor Bien-
wenido Gémez, por consejo del indicado funcionario, los
‘efectos que tenia bajo su custodia, conforme a la carta-in-
yentario de fecha treinta de julio de mil novecientos cua-
renta y seis; que, en el hecho realizado por el inculpado, no
‘ge evidencia que éste haya tenido la intenciéon fraudulenta
. de sustraer o disipar o de aprovecharse de los efectos que
ﬂe fueron dados para su custodia; y que, en consecuencia,
procede revocar, como revoca en todas sus partes, la sen-
~ tencia apelada y lo descarga del delito de abuso de confian-
‘za que se le imputa, por falta de intencién delictuosa en el

Considerando que los jueces del fondo pueden, sin que
su decision merezca censura por parte de la Suprema Corte
" de Justicia, deducir de los hechos comprobados por ellos, la
‘existencia o no en un acusado de la intencién delictuosa re-
‘guerida para la comisién de un delito; que al amparo de es-
te principio no puede la Suprema Corte de Justicia contro-
Jdar la decigién contenida en la sentencia recurrida por la
‘eual reconocié que Enrique Duboeq no tuvo Ja intencién de
eometer el delito de abuso de confianza que se le imputa;

‘eonsiderando, en lo que concierne a los dafios y perjuicios,
- que la sentencia impugnada condené a Enrique Duboeq “al
Pago de una indemnizacién a titulo de dafios y perjuicios en!
favor de la parte civil constituida, de la cantidad de cin-
~ Cuenta pesos oro, por ser dicho inculpado responsable de
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acuerdo con el articulo 1382 del Cédigo Civil; que log m
vos en que funda la sentencia esa condenacién son log
guientes: “que no obstante haber esta Corte de&cargadb
inculpado del delito de abuso de confianza de que ests s
sado, por falta de intencién delictuosa en la comisién
imismo, reconoce que dicho inculpado es culpable de ha
vometido una falta en perjuicio del querellante, al ha
unilateralmente violado el vinculo juridico que lo ligaba al
mismo, falta que le ha ocasionado un perjuicio, y est4,
consiguiente, en la oblxgaclén de repararlo; valuando dichbr
perjuicio en la suma de cincuenta pesos oro”;

Considerando que los jueces estin obllg'ados a motivs{iﬁ
sus decisiones en forma tal que las cuestiones resueltas por
el dispositivo tenga su justificacién, explicita o implicita-
mente, en sus motivos; que en la especie la sentencia recu-
rrida se ha limitado a afirmar la existencia del perjuicio y'
su cuantia para acordar dafios y perjuicios a la parte cwil, :
Luis Pecunia M., sin decir en qué consiste ese perjuicio y
qué elementos del proceso e permitieron determinar la
guantia del mismo, con lo cual ha dejado sin motivacion la
condenacién a dafios y perjuicios; |

Considerando, por otra parte, que la parte civil, Luis
Pecunia M. obtuvo en primera instancia, la restitucion dg
los objetos “que fueron puestos bajo la custodia” del pre-
venido Dubocq; que en apelacién la parte civil concluy6 pi-
diendo la confirmacién de la sentencia apelada “en cuanto
a las condenaciones civiles que sustituyen a las restitucio-
nes y en lo que se refiere a la indemnizacion y a la condena-
cién en costas™; que por otra parte, el Magistrado Procura-
dor General concluyé, ante la Corte a qua, pidiendo la modi-
ficacion de la sentencia apelada “en lo referente a la resti-
Yucién ordenada por ella de la maquinilla de escribir de ql:le"i
se trata, y declarar, econsecuentemente que no ha lugar a
ordenarla en la especie, por no encontrarse dicho objeto en
poder del prevenido’;

Considerando que la sentencia impugnada, al revocar
en todas sus partes la sentencia pronunciada por el Juzga-
do de Primera Instancia del Distrito Judicial de Puerto
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, de fecha veinte y tres de mayo de mil novecientos
ta y ocho, fallé6 implicitamente el pedimento de res-
cién hecho por la parte civil y contestado por el Magis-
do Procurador General, puesto gue esa restituciéon fué
enada por la sentencia revocada, la de primera instancia;
que la sentencia impugnada no ha dado ningin motivo
justifique el rechazamiento de la restitucién pedida
1a parte civil y concedida por la decision de primer gra-
por lo cual carece también de motivos la sentencia im-
rmada, desde este otro punto de vista.

Por tales motivos: Casa.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente— J. To-
Mejia.— F. Tavares hijo— Leoncio Ramos.— Raf.
astro Rivera.— Manuel M. Guerrero.— Juan M. Contin.—
. A. Diaz, Jueces.— Eug.'A. Alvarez—Secretario General.

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 29 DE JUNIO DE 1949

Sentencia mpugnada: Corte de Apelacion de Santiago, de fecha 31
de octubre de 1947.
Materia: Penal.

Recurrente: Ramdn Garcia,

. La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 44, 79, 231, 232, 233 y 244 del
Cédigo de Procedimiento Criminal, 295 y 304 del Caodigo
Penal, 16 de la Ley No. 1014, de fecha 11 de octubre de
1935, 1o. v 71 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién;
1 Considerando que en el fallo impugnado constan los
4 ;hechos siguientes: a) que a consecuencia de persecuciones
?nales seguidas contra Ramén Garcia, acusado del crimen
de homicidio voluntario cometido en la persona de Leonidas
Sosa, el Juzgado de Primera Instancia de Monte Cristy,
~apoderado del asunto, lo fallo en fecha seis de marzo del
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berado, v vistos los articulos 44, 79, 231, 232, 233 y 244 del
Codigo de Procedimiento Criminal, 295 y 304 del Cédigo
Penal, 16 de la Ley No. 1014, de fecha 11 de octubre de
1935, 1o. v 71 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién;
Cons:derando que en el fallo impugnado constan los
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‘Sosa, el Juzgado de Primera Instancia de Monte Cristy,
apoderado del asunto, lo fallé en fecha seis de marzo del
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afio mil novecientos cuarenta y siete y dispuso condenarly
a sufrir la pena de veinte afios de trabajos publicos y al pa-
go de las costas, como autor.culpable de dicho crimen; by
que contra esta sentencia apelé el acusado, y apoderada dal
su recurso la Corte de Apelacion de Santiago, lo decidié por
su sentencia de fecha treintiuno de octubre del ano mil no-.
vecientos cuarenta y siete, de la cual es el dispositivo si-
guiente: “PRIMERO:— que debe declarar y declara bueno
v valido, en cuanto a la forma, el recurso de apelacién in-
tentado por el acusado Ramoén Garcia, de generales expre-
sadas, contra sentencia dictada, en atribuciones criminales,
‘por el Juzgado de Ira. Instancia del Distrito Judicial de
Monte Cristy, en fecha seis del mes de marzo del afio mil
movecientos cuarenta y siete, que lo condend a la pena de
veinte afios de trabajos publicos y al pago de las costas,
fcomo autor del crimen de homicidio voluntario en la perso-
na del que en vida se llamé Lgonidas Sosa; SEGUNDO:
que debe confirmar y confirma la antes expresada senten-
cia; v TERCERO: que debe condenar y condena al referido
acusado al pago de las costas de esta alzada”;
Considerando que el acusado, al intentar el presente
recurso de casacion, no indicé especificamente los fund
mentos y el alcance del mismo; pero que, en memorial st .
crito por su abogado constituido, el Lic. E. Batlle Vinas,
que lleva fecha once de agosto del afio mil novecientos cua-
renta y ocho, sesalega que en el fallo impugnado, fueron
cometidas las violaciones de la ley que se indican en los
dios siguientes: lo. falta de pruebas directas e indirecta
20. “violacién del art. 44 y siguientes del Codigo de Ins=
truccién Criminal combinados con el articulo 295 y el artic
lo 304 del Codigo Penal”; 3o. “desnaturalizacién de los b
chos v falta de base legal y falta de motivos”; y 40. ‘““yiola-
cién del articulo 244 del Codigo de Instruccién Criminal
v del 246 del mismo Cédigo”; ;
Considerando que, en resumen, los medios de casa
presentados por el acusado, son esencialmente los sig
tes: lo. que la sentencia no contiene motivos, porque 10
jueces no dieron aquellos por los cuales no atribuyeron fuer-
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probante “a las-declaraciones de los seis testigos que
mpafiaban esa noche al acusado, ni la de los otros tres
tigos que luego se unieron al grupo”; 2o. que el fallo im-
ngnado “carece de base legal porque los hechos enuncia-
" (las presunciones) “se encuentran gruesamente des-
uralizados y en su casi totalidad no concuerdan con los
tados del plenario, tal como se comprueba por las ac-
de audiencia”; 30. Que la instruecién preparatoria que
$ha servido como medio de prueba fué realizada por el Pri-

4o. que los dos peritajes que han servido de fundamento al
fallo, son nulos por falta de prestacién del jurtssento del
Médico Inspector Sanitario de Villa Isabel y del Dr. Fer-
nando A. Defillé, Director del Laboratorio Nacional; 5o. que

minal, porque el acusado solicité el aplazamiento de] juicic
niblico debido a que habian dejado de comparecer algunos
testigos, y no fué acogido tal pedimento; 6o0. que el fallo im-
pugnado es nulo, porque Altagracia Marrero y Ma. R. Ma-
rrero “‘depusieron en las audiencias que celebré la Corte ¥
en el acta de audienciag ni en la sentencia, consta que

formalidad no se llené”; y 7o. porque se ha condenado sin
‘“pruebas directas y ni atin por una prueba seria indirecta”;
Considerando que si los jueces estin obligados a dar
en sus fallos los motivos de hechos y de derecho que han
servido de fundamento a los mismos, no lo estin a exponer
las razones que han tenido para atribuir fe a unas declara-
ciones y no a otras, asi como respecto a cudles han sido
uellas que han utilizado para formarse su intima con-
ion;

Considerando que no carece de base legal un fallo, cuan-

Considerando que los jueces del fondo tienen un poder
‘Soberano para apreciar la fuerza probatoria de las presun-
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v no compete a la Suprema Corte de Justicia en funeio
de casacion, verificar si las mismas constituyen o no prué.
ba suficiente, asi como si son graves, precisas y conco

tes, salvo que sean desnaturalizados los hechos que les sn-..
ven de fundamento;

Considerando que, en el presente caso, la Corte de Ape- .
lacién de Santiago, para fallar como lo hizo, dié por com-
probados los hechos siguientes: a) que en la mafiana del dfﬁ, '
veintisiete de octubre del afio mil novecientos cuarentlae
“fué encontrado el cadaver del nombrado Leonidas Sosa e
el camino de Palo Verde al Ahogado, en la seccion de este, .
nombre de la comiin de Monte Cristy; b) que el cadaver pm.,.
sentaba las fracturas, contusiones, golpes y heridas a que y"n
ge ha hecho referencia; y ¢) que fueron encontrados cerca
del cadaver los objetos siguientes: *“una botella rota, un
punzoén de partir hielo y una mano de pilon”;

Considerando que dicha Corte, para declarar autor t:ul-,L
pable de ese homicidio, al acusado, se fundé en presuncio-
nes que estimé graves, precisas y concordantes, deducidas
de hechos comprobados por las declaraciones de los testi.—-
wos y otras circunstancias de la causa, los cuales no han si-
do desnaturalizados y son los siguientes: a) que el acusa-
do estuvo la noche del hecho en el establecimiento de la
vietima ; que se puso de pié frente a la nevera y que de alli
re retiré como a las 9.30 o las 10 de la noche, estoes, en
&l momento en que la victima salia para su propia casa; ‘
b) que la mano de pilén con la cual fué golpeada la victima
era la misma con la cual la sefiora Felicia Belliard Santana,
habia estado “pilando un café” la tarde del dia del hecho, en.
el barrancén en donde estaba el establecimiento cnmercm]
de la vietima; ¢) que la noche del hecho, un empleado de la
Grenada Company de nombre Ramén Pérez, estando de ser=
“vicio en el puente tendido sobre el rio Palo Verde, vio pa-»'
sar por éste a la victima, y tras él, al acusado y que el pri-
imero l!e\«aba una botella en la mano y el segundo un pale
que parecia “‘un bate”: d) que el rm&;mo testigo vio al acu-
sado, la noche del hecho, vistiendo una camisa blanca ¥ un



BOLETIN JUDICIAL .

talon amarillo, hecho confesado por el acusado; e) que
ilino Grulléon relaté haber visto a la salida del puente
< individuos uno alto y bajito el otro y que el primero se
recié al acusado; ) que el acusado, cuando se encon-
pa detenido en la carcel preventiva, y su hermano Ma-
sel de Jestus Valerio le fué a llevar la comida a las otras
wsonas detenidas la noche del hecho, le recomendo decirles
“dijeran ellos al ser interrogados por el Alcalde, que
habian, encontrado con Leonidas Gareia la noche del eri-
a la entrada del puente y que éste ultimo lo habia sa-
dado con el sombrero en la mano”; con el fin de crear una
ada a su favor, ya que de ese modo se probaba que iba
h direccion contraria a la de la victima; y g), que el pan-
n del acusado tenia manchas de sangre;

Considerando que todo lo antes expuesto evidencia que
-'], fallo impugnado contiene motivos suficientes y no carece
‘de base legal, y que, al apreciar la dicha Corte la fuerza pro-
‘patoria de esos elementos de prueba, sin desnaturalizarlos,
,‘_Ir;}s jueces del fondo han hecho uso del poder soberano que
Jes ha concedido la ley, lo cual queda fuera de la censura de
1a Suprema Corte de Justicia actuando en funciones de casa-
cién; ;
Considerando, que los suplentes de los Alcaldes (hoy
~ Juez de Paz) cuando substituyen a éstos, no estin obliga-
dos a expresar, al actuar, las causas que le impedian hacer-
lo al titular; que, ademas, se debe presumir, hasta prueba
contraria, que la substitucién se ha operado en uno de los
casos establecidos en la ley;
. Considerando que, en la especie, no ha quedado com-
probado en los autos, que el Primer Suplente de Alcalde de
Villa Isabel substituyera al titular, en un caso que no fuese
de los determinados en la ley;

Congiderando, que el recurrente alega también que el
" informe del Director del Laboratorio Nacional es nulo, por
- no haber prestado el juramento prescrito por el articulo 44
“del Codige de Procedimiento Criminal; pero,

: Considerando, que se ha comprobada que el menciona-
do informe no estd en contradiccion con lo declarado por
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el acusado, quien, al contrario, admitié ante los jueces
fondo la posibilidad de que las manchas de su pantalén, fue.
ran de sangre, tinica cosa afirmada por el informe discuti-
do; que, por tanto, el recurrente no tiene interés en la ale-
gacién que sobre ésto hace en el presente recurso; &

Considerando que los Médicos Inspectores Sanitarios,
icuando actian como Médicos Legistas, o como peritos a re-
querimiento de las autoridades competentes, deben prestar
le juramento del perito, pero en tal caso basta, para la va-
lidez de su actuacién, que, de algiin modo conste en los au-
tos, que haya prestado, antes de actuar, el juramento le-
gal para que, de ese modo, quede cumplido el voto del ar-
ticitlo 44 del Cédigo de Procedimiento Criminal ya que, tal
juramento, no debe prestarse mediante una formula sacra-
mental;

Considerando, que consta en autos, que el Primer Su-
plente de Alcalde de Villa Isabel tomé oportunamente el
juramente de ley al Médico Inspector Sanitario, Dr. J. Gil-
berto Chacén Hernandez, ya -que, en las actas levantadas
ron motivo de las persecuciones se expresa lo siguiente: “Or-
denamos, después de haberle tomado el juramento de Ley, al
Dr. J. Gilberto Chicén Hernandez, Médico Sanitario en fun-
ciones de Médico Legista, proceder al examen del cadaver ¥
expedir el certificado correspondiente”; que, por otra par-.
te, si dicho Médico expidié un certificado acerca de sus ac-
tuaciones en fécha ocho de noviembre del afio mil novecien-
tos cuarenta y seis, esto es, doce dias después del traslado
a los lugares, no es menos cierto, que el acta del dia de las
actuaciones estd firmada por dicho médico, y alli consta
que la victima presentaba “fuertes contusiones que fractu-
raron el craneo en las regiones frontotemporal izquierda ¥
parietotemporal del mismo lado; una herida contusa en la
regi6n occipital derecha, edema generalizada en toda la ca-
ra, y hemorragia por los oidos, narices y ligeras contusio-
nes en el vientre”, menciones gue, por otra parte, comprue-
ban su actuacién ese dia, atin cuando posteriormente fuera
expedida dicha certificacién al respecto;

Considerando que segtn el articulo 16 de la Ley N° 1014
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4] 11 de octubre del afio 1935, el cual modifico el articulo
(4 del Cédigo de Procedimiento Criminal, la vista de la
pausa no puede ser “reenviada” por falta de comparecencia
de uno o varios testigos, cuando asi lo solicite una de las
partes, sino en el caso en que, a juicio del tribunal, la de-
¢claracion de alguno de ellos sea considerada como “indis-
_i;enaable” para una justa solucién del asunto, apreciacién es-
‘ta que entra en el poder soberano de los jueces del fondo,
giempre que, al proceder asi, no violen el derecho de la de-
fensa;

~ Considerando que de acuerdo con los articulos 79, 231,
1932 y 233 del Codigo de Procedimiento Criminal, los me-
‘nores de quince afios podrin declarar y ser oidos sin pres-
tar juramento; que, asimismo, el presidente del tribunal
' puede, en las audiencias criminales, en virtud del poder dis-
crecional que le confiere la ley, llamar, atn sin citacion, y
oir, a cualesquiera personas, quienes, en tal.caso, no presta-
‘rén juramento, y su declaracién sera considerada como sim-
ple dato;

Considerando que consta en el acta de audiencia de la
Corte de Apelacién de la cual proviene el fallo impugnado,
que Altagracia Marrero tenia, el dia en que presté su de-
elaracion, catorce anos de edad, por lo cual no debia ser oi-
da bajo la fe del juramento; que consta igualmente en di-
cha acta, que la sefiora Maria R. Marrero, madre de la vie-
tima, quien se encontraba presente en la audiencia de ape-
lacién, fué oida a propuesta del Magistrado Procurador Ge-
neral, aceptada por la defensa del acusado, “como simple
~ informacién”, por lo cual, y por no haber sido citada, tam-
poco debia ser oida bajo fe del juramento, todo lo cual evi-
dencia, que, en tales casos, se procedié de acuerdo con la
ey )

Considerando que, de acuerdo con los articulos 28, 295
¥ 304, parrafo II, del Cédigo Penal, el que voluntariamente
- mata a otro se hace reo de homicidio, hecho éste que la
. fey castiga con trabajos piiblicos de tres a veinte anos;;

Considerando que la Corte a qua, fundiandose en prue-
bas regularmente administradasg, al ealificay los hechos co-
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- mo lo hizo, y al imponer al acusado la pena ya mencio

hizo una correcta aplicacién de la ley, por no contener el
llo impugnado, examinado desde otros puntos de vista, vi.
cios de forma o de fondo que ameriten su casacién, proce-
de rechazar el presente recurso;

Por tales motivos: Rechaza.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente— J. To-
'méas Mejia.— F. Tavares hijo— Leoncio Ramos.— Raf,
Castro Rivera.— Manuel M. Guerrero.— Juan A. Morel.—
G. A. Diaz, Jueces.— Eug. A. Alvarez—Secretario General,

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 29 DE JUNIO DE 1949

Sentencia impugnada: Tribunal Superior de Tierras, de fecha 16 de
enero de 1948.

Materia: Civil.

Parte intimante: Luis Carly. Abogado: Lic. Federico Nina hijo.
Parte intimada: José Antonio Jiménez Alvarez: Abogado: Lic. Ra-
fael Augusto Sanchez. !

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, v vistos los articulos 4, 5, 7T y 8 de la Ley sobre Di-
visién de Terrenos Comuneros del 12 de abril de 1911, el
Decreto No. 83 del 20 de agosto de 1923, la Ley No. 585 del
24 de octubre de 1941, los articulos 2262, 2265 del Cédigo
Civil, 2 y 117 de la Ley de Registro de Tierras, y lo. y 71
de la Ley sobre Procedimiento de Casacién;

Considerando, que en la sentencia impugnada consta
que con motivo del saneamiento catastral de la Parcela No.
5 del Distrito Catastral No. 32, del sitio de Sabana Grande,
comiin de Hato Mayor, Provincia del Seybo, el Tribunal Su-
perior de Tierras, en grado de apelacion, dicto una senten-
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en fecha dieciséis de enero de mil novecientos cuarents
ocho, cuyo dispositivo, en lo que concierne a las partes en
cion, dice asi: “TERCERO: Rechazar por improceden-
el dereche de preferencia reclamado por el sefior Luis
Qarly ;— CUARTO: Ordenar el registro del derecho de pro-
piedad de la cantidad de 151 Hectareas, 78 Areas y 54 Cen-
tidreas dentro de la Parcela No. 5 del Distrito Catastral Nv
32 de la Comiin de Hato Mayor, Sitio de Sabana Grande,
Provincia del Seybo, en favor del sefor Luis Carly, mayor
‘de edad, casado con Elena Salomén, agricultor, domiciliado
‘en San Pedro de Macoris;— QUINT®: Declarar sin ningin
~valor el documento presentado por el reclamante José An-
Jtonio Jiménez Alvarez, procedente de la sefiora Maria Jo-
g_a_,efa Mota, por no figurar en el cémputo del sitio;—SEX-
TO: Ordenar el registro del derecho de propiedad de la can-
tidad de 197 Hectareas, 31 Areas y 09 Centidreas, dentro
" de la Parcela No. 5 del Distrito Catastral No. 32 de la Co-
- min de Hato Mayor, sitio de Sabana Grande, Provincia del
- Seybo, en favor del sefior José Antonio Jiménez Alvarez,
mayor de edad, dominicano, hacendado, casado con Blanca
Rodriguez, domiciliado en “Dos Rios” Hato Mayor”;. ...
“DECIMO-TERCERQO: Se reconoce que el sefior Luis Car-
fly es poseedor de buena fé de todas las mejoras que haya
fomentado dentro del ambito de esta parcela, tanto en la
porcién que se reserva para los accionistas computados del
sitio, como en las porciones adjudicadas a los sefiores José
Antonio Jiménez Alvarez, Julio Lluveres, Tomas Eligio So-
fié Nolasco, Abraham Hoffiz y Emeterio y Juan Hazim”';
Considerando, que en apoyo de su recurso de casacién,
el recurrente invoca los siguientes medios: “PRIMER ME-
. DIO: violacién por desconocimiento y falsa aplicacién de
fas disposiciones de los articulos 2229 y 2265 del Cédigo Ci-
vil”; “SEGUNDO MEDIO: violacién de las disposiciones
de los articulos 2 y 117 de la Ley de Registro de Tierras:
TERCER MEDIO: violacion de las disposiciones de los arts.
2 v 217, de la Ley de Registro de Tierras” “CUARTO ME-
DIO: violacién de las disposiciones del art. 84 de la Ley de
Registro de Tierras”;
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Considerando, que por el primer medio se alega que Ia
sentencia impugnada ha hecho una falsa aplicacién de lag
disposiciones de los articulos 2229 y 2265 del Cédigo Civil,
en cuanto le ha negado a Luis Carly el derecho de P!‘escﬁﬁ_
¢ién, sobre el fundamento de que se trata de un sitio home-
logado y que su posesién fué anterior a la fecha de la homo-
Jogacién; que el Tribunal Superior de Tierras tenia el deber
de analizar si el recurrente Luis Carly habia sido o no ac-
cionista del sitio concurrente a la mensura y particién del
mismo; si la sentencia le era oponible en su condicién de co-
munista; y si la posesién de Luis Carly, iniciada, continua-
da y mantenida con posterioridad a la fecha de la sentencia
de homologacién, tenia los caracteres legales;

Considerando, que de la economia general de la Ley
sobre Divisién de Terrenos Comuneros, del 12 de abril de
1911, especialmente de su articulo 8, se desprende que la
particion numérica otorga a los conduefios computados |:"n=.-I
un sitio comunero verdaderos titulos de propiedad;

Considerando que, en este orden de ideas, los articulos
4, 5y 7 de la misma ley organizan un procedimiento de li-
quidacién colectiva sobre lo concerniente a la divisién de
Jos terrenos comuneros; que conforme a la Ley No. 590, mo-
dificada por el Decreto No. 83, del 20 de agosto de 1923, el
cual restablece la mencionada Ley sobre Divisién de Terre-
nos Comuneros para los fines de homologacién tnicamen-
te, la oposicién serd admisible hasta la sentencia de homo-
logacién, con lo que se deja consignado que dicha sentencia
establece una caducidad no sélo contra los accionistas que
han dejado de concurrir a las operaciones de mensura ¥
particién, sino también contra los terceros que no han in-
tentado minguna accién tendiente a excluir de la particién
del sitio las porciones a que puedan tener derecho por pres-
cripeién; ' !

Considerando, que en el fallo impugnado se ha estable-
cido por los documentos del expediente que el sitio de Sa-
bana Grande, comiin de Hato Mayor, fué objeto de una

mensura ordinaria ordenada por sentencia del Juzgado de
Primera Instancia del Seibo, de fecha veintinueve de enere:
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1o mil novecientos quince, y que realizada la mensura y
icién de dicho sitio estas operaciones fueron homolo-
das por sentencia del mismo tribunal del dos de setiem-
e de mil novecientos veinticuatro; que, asimismo, quedd
icomprobado por medio de la informacién testimonial prac-
‘ticada a solicitud del propio Luis Carly, segiin consta en el
fallo, que su posesién en el sitio de Sabana Grande habia
o iniciada en el afio mil novecientos dieciséis;

; Considerando, que si bien es cierto que el Tribunal Su-
.».j'jerior de Tierras ha hecho una correcta aplicacién de la
ey al declarar aniquilada la posesién invocada por Luis
E-.‘_(_‘,aa,x-l:s,'. en cuanto sea ésta anterior a la sentencia de homolo-
gacién, no es menos cierto, como lo sostiene el recurrente,
f_qme dicho Tribunal ha debido examinar si la posesién poste-
rior a esa misma sentencia retne los caracteres legales que
‘hubieran permitido adjudicar un derecho de propiedad por
| prescripeion, toda vez que ninguna ley declara imprescripti-
bles los terrenos adjudicados de acuerdo con la citada ley
‘pobre Divisién de Terrenos Comuneros, como lo hace cuan-
‘do se trata de terrenos registrados; pero,

Considerando, que una sentencia no puede ser casada
si existen motivos de puro derecho, derivados de hechos de
la causa, que sirvan de fundamento a lo decidido en su dis-
2_1:|<3si1:ivo; que en el presente caso; los hechos establecidos en
el fallo impugnado permiten determinar que la posesién de
Carly en el sitio después de la sentencia de homologacion, no
I'podia servirle de base a la prescripeién: a) porque cuando
dicha posesién hubiera sido sin titulo, pero con todos los ca-
" racteres legales, no hubiera tenido el tiempo sefialado por
el articulo 2262, reformado, del Cédigo Civil, ain tomando
. como base las fechas extremas del fallo de homologacién
(24 de setiembre de 1924) y la sentencia de jurisdiecién
’brig'inal (20 de noviembre de 1945), puesto que las compu-
taciones hechas conforme a la Ley No. 585, de fecha 24 de
octubre de 1941, arrojan un tiempo insuficiente; y b) por-
- que cuando dicha posesién hubiese sido la consecuencia de
~ la aplicacién extensiva de titulos de acciones de pesos, tal
posesién no podia servir tampoco de fundamento a la pres-
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cripeién abreviada del articulo 2265 del Cédigo Civil parg
caso en que haya justo titulo y buena fé, no siendo las ;
ciones de pesos de un titulo comunero en la especie, un
to titulo o traslativo de propiedad, en el sentido del ei
texto legal: que en efecto, antes de la homologacion del
tio esos titulos sélo le conferian a Carly un derecho ey
tual a determinada porcién de terreno, y después de la h
mologacién dejaron de producir sus efect()a traslativos
propiedad con respecto a las porciones ocupadas con ex
s0; que por esos motivos, y los asi suplidos, el fallo i impug-
nado no ha violados los arts. 2262 y 2265 del Cédigo Civil,
al rechazar la reclamacion del recurrente; .

Considerando, que como consecuencia de lo expresado
anteriormente, el segundo medio del recurso, en el cual sel
alega que la sentencia carece de motivos en el aspecto réfgq-j
rido, debe ser desestimado;

Considerando, que por tercer medio el recurrente ale-
ga que se han violado los articulos 2 y 117 de la Ley de Re-
gistro de Tierras “en cuanto la sentencia impugnada h%
adoptado los motivod del Juez de Jurisdiceion Original al
confirmar la decisién de éste atribuyendo a los accionistas
icomputados, reclamantes en la Parcela, una porcién de te-
rreno en proporcién a sus acciones sin dedueir, previamen-
te, las cantidades adjudicadas por prescripcion en este mis-
mo sitio”;

Considerando, que el articulo 117 de la Ley sobre Re-
g:stro de Tierras del afio 1947, en su parrafo tinico dispo-
ne ‘“‘que, en caso de que el Tribunal de Tierras hubiese ya
adjudicado, en un sitio comunero, algunas porciones por
preseripeién sin haber tenido en cuenta que respecto de €k
habia sido homologada una particién numérica, dicho Tri-
bunal tendra facultad para reducir las porciones atribuidas
a los accionistas computados que atn no haya sido deslin-
dadas, en la proporeién que arroje el drea exacta del terre-
no que debe ser distribuido en relacién con los titulos de pe- '
sos 0 acciones computados pero no deslindados, atn cuando
esta poreion sea inferior al euociente de particion de la par-
ticion numeérica homologada™;
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Considerando, que el Juez de Jurisdiccion Original le
diudicé a Carly, en virtud de sus titulos de acciones, una
idad de terreno proporcional a sus acciones en el sitio,
emas de la porcion que le fué adjudmada por prescripeion,
cual fué confirmado en apelacién; que si el Tribunal Su-
ior de Tierras en virtud de las prescripciones del articu-
113 de la misma ley, hubiese aplicado las disposiciones del
culo 117, antes transerito, por estimar que era aplica-
al caso, el hecho de que se hubiese ordenado la reduc-
jén de las porciones atribuidas a los accionistas computa-

s que atn no hayan sido deslindados, en nada podria afec-
. & quien, como el recurrente, le ha sido adjudicada una
atidad de terreno proporcional a sus acciones en el sitio,
onforme al cémputo aprobado, por la sentencia de homolo-
gacién, que es, dentro de la situacion juridica que le ha sido
reconocida, lo mas favorable para él; que por tanto, el re-
eurrente carece de interés en el presente medio;
Considerando, que por el Gltimo medio el recurrente ale-
ga que se han desnaturalizado los hechos de la causa, por
Qlaberle atribuido el fallo la condicién de accionista antes
de 1924, “contrariamente a los documentos que fueron so-
metidos a la consideracién del Tribunal de Tierras y que fi-
guran transcrifos en el cuerpo de la sentencia impugnada”;
Considerando, que el rechazamiento de las reclamacio-
nes presentadas por Carly a fines de que se le :td]l.ldl(‘.dl'an
eiertas porciones de terreno en el sitio de Sabana Grande
sobre el fundamento de la prescripeion no se debié a su con-
dicioh de accionista, sino al hecho de que él tenia una po-
8sesién en el sitio, que. como consecuencia el fallo de ho-
mologaclon fué aniquilada, que, en cuanto a la posesion
:terlor a esta sentencia, los motivos de puro derecho que
sirven de fundamento al dispositivo del fallo impugnado, y
‘que han sido suplidos por la Suprema Corte de Justicia, po-
nen de manifiesto que la condicién de accionista que le fue
atribuida en nada ha influido tampoco para que se determi-
inara que la posesion del recurrente era, en todo caso, insu-
ficiente para prescribir; que, por tanto,, este otro medio ca-
- rece de fundamento;
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Por tales motivos: Rechaza.

(Firmados) : J. Tomas Mejia, Primer Sustituto en fun-
ciones de Presidente.— F. Tavares hijo— Raf. Castro Ri-
vera.— Manuel M. Guerrero.— Juan A. Morel— Juan M.,
Contin. —G. A. Diaz, Jueces— Eug. A. Alvarez—Secreta-

rio General.

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 29 DE JUNIO DE 1949 :

Sentencia impugnada: Camiara Clvil ¥ Comercial del Juzgado de Pri-
mera Instancis del Distrito Judicial de Santiago, de fecha 18

de Marzo de 1948.

Materia: Trabajo.

Parte intimante: Manuel Joaquin Metz. Abogado: Lic. R. A, Jorge

Rivas.

Parte intimada: Grenada Company. Abogados: Lic. Julio Ortega Prier
Dr. Joaguin Ramirez de la Rocha.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber de-
liherado, v vistos los articulos lo. ¥ 49 de la Ley sobre Con-
tratos de Trabajo; 1134, 1146, 1315, 1322 y 1323 del Codi-
go Civil; 141, 170, 171 ¥ 172 del Cédigo de Procedimiento
Civil: 43 de la Ley de Organizacién Judicial, y 10., 24 y 71
de 'a Ley sobre Procedimiento de Casacién; '

Considerando que en la sentencia impugnada consta 10
que sigue: A), que en fecha veintitrés de diciembre de mil
novecientos cuarenta y siete, el Juzgado de Paz de la Se-.
gunda Circunseripeién de la comiin de Santiago, ante el cual
habia sido demandada por Manuel Joaquin Metz la Grena-
da Company en reclamacién de dafios y perjuicios, dicto,
como Tribunal de Trabajo, una decisiéon con este dispositi=
va: “Falla: Primero: Que debe rechazar como en efecto re-
chaza por improcedente y mal fundado el incidente de ifn=
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Por tales motivos: Rechaza.

(Firmados) : J. Tomas Mejia, Primer Sustituto en fun.
ciones de Presidente.— F. Tavares hijo.— Raf. Castro qu
vera.— Manuel M. Guerrero.— Juan A. Morel— Juan M.
Contin. —G. A. Diaz, Jueces.— Eug. A. Alvarez—Sec 'ta-.l

rio General.

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 29 DE JUNIO DE 1949 '

Sentencia impugnada: Camara Clvil ¥ Comercial del Juzgado de Pri-
mera Instancis del Distrito Judicial de santiago, de fecha 18

de Marzo de 1948.

Materia: Trabajo.

Parte intimante: Manuel Joaquin Metz. Abogado: Lic. R. A, Jorge

Rivas.

Parte intimada: Grenada Company. Abogados: Lic. Julio Ortega Frier
Dr. Joaquin Ramirez de la Rocha.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber de-
liherado, y vistos los articulos lo. y 49 de la Ley sobre Con-
tratos de Trabajo; 1134, 1146, 1315, 1322 y 1328 del Codi-
go Civil; 141, 170, 171 y 172 del Cédigo de Procedimiento
Civil; 43 de la Ley de Organizacién Judicial, y 10., 24 y 7L
de 'a Ley sobre Procedimiento de Casacién; -

Considerando que en la sentencia impugnada censta lo
que sigue: A), que en fecha veintitrés de diciembre de mil
novecientos cuarenta y siete, el Juzgado de Paz de la Se-.
gunda Circunseripeién de la comin de Santiago, ante el cual
habia sido demandada por Manuel Joaquin Metz la Grena-
da Company en reclamacién de dafios ¥ perjuicios, dicto,
como Tribunal de Trabajo, una decisiéon con este dispositi-
va: “Falla: Primero: Que debe rechazar como en efecto re-
chaza por improcedente y mal fundado el incidente de in-
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competencia de este Juzgado de Paz en atribuciones de Tri-
pal de Trabajo para conocer de las reclamaciones hechas
el sefior Manuel Joaquin Metz contra la Grenada Co.,
sentado por ésta en audiencia; Segundo: Que debe de-
rar como en efecto declara la competencia de este Juzga-
de Paz, para conocer en atribuciones de Tribunal de Tra-
o sobre las reclamaciones hechas por el sefior Manuel
Joaquin Metz contra la Grenada Co., Tercero: Que debe ad-
mitir como en efecto admite la demanda interpuesta por el
genor Manuel Joaquin Metz contra la Grenada Company, en
reclamacion de dafios y perjuicios, ante este Juzgado de Paz
en fecha 17 de abril del ano en curso; Cuarto: Que deba
condenar como en efecto condena a la Grenada Co., a pa-
gar a favor del sefior Manugl Joaquin Metz, en reparacion
de danos y perjuicios, una indemnizacion de quinientos pe-
sos (RD$500.00) moneda de curso legal; Quinto: Que de-
be condenar como en efecto condena a la Grenada Co. al pa-
2o de los intereses legales de esta suma a partir de la fe-
‘¢ha de la demanda en justicia; ¥ Sexto: Que debe condenar
‘como en efecto condena a la Grenada Co., al pago de las cos-
tas del procedimiento con distraccion a.favor del Lie. Ra-
'mén A. Jorge Rivas, apoderado especial del demandante,
‘quien afirma haberlas estado avanzando en su mayor par-
‘te”; B), que la Grenada Company interpuso recurso de al-
zada contra el fallo indicado, y la Camara Civil y Comer-
‘tial del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial
de Santiago conocié de tal recurso en audiencia de fecha
IE&IB de febrero de mil novecientos cuarenta y ocho, en la
cual el abogado de la apelante coneluyo asi; “Por las razo-
nes expuestas, Honorable Magistrado, y las que vos sabréis
 Suplir, y en mérito de los arts. 1, 15, 16, 37, 41, 49, 56, 57,
59 y 61 de la Ley No. 637, sobre Contratos de Trabajo, con-
cluimos muy respetuosamente: Primero: Que declaréis bue-
Mo y valido el recurso de apelacién interpuesto por la Gre-
nada Co. contra la sentencia pronunciada por el Juzgado de
Paz de la 2da. Circunseripcién de la comin de Santiago, en
funciones de Tribunal de Trabajo, de fecha 23 de diciem-
; bre de 1947, que condené a la Grenada Co., a pagar una in-



r. i _ )
2 516 BOLETIN JUDICIAL

demnizacién de $500.00 (quinientos pesos) a favor del
fior Manuel Joaquin Metz; Segundo: que juzgando por vu
‘tra propia autoridad, revoquéis en todas sus parte lg se E
tencia recurrida y de manera prineipal, acojdis la excepeion
de incompetencia de este Juzgado de Primera Instancia, .
funciones de Tribunal de Trabajo de Segundo Grado, para
conocer de la demanda intentada por el sefior Manuel Joa-
quin Metz contra la ‘Grenada Co. por no ser la naturalezg
juridica de la convencién que existié entre la Grenada Co.
¥ el sefior Manuel Joaquin Metz, de aquellas que rigen, d '_
manera especial, la ley No. 637 sobre Contratos de Traba-
' Jjo; Tercero: de manera subsidiaria, en el caso de no acojer
la excepcién propuesta, rechacéis en todas sus partes las
reclamaciones del sefior Manuel Joaquin Metz contra la
Grenada Co. por improcedentes y mal fundadas, por haber
lsido el contrato que regia sus relaciones, un contrato a tér-
Inino fijo, vencido y ejecutado a entera satisfaccién de am-
bas partes contratantes, y terminado sin responsabilidad pa-
ra ninguna de las partes, de acuerdo con el art. 41, parrafo
4) de la Ley No. 637 sobre Contratos de Trabajo: Cuarto:.
Que condenéis al sefior Manuel Joaquin Metz al pago de las
tostas”; y el abogado de Metz presenté las conclusiones si-
guientes: “Por tanto, Honorable Magistrado, el sefior Ma-
nuel Joaquin Metz, demandante originario e intimado res-
pecto del presente recurso de alzada, dominicano, mayor de
edad, casado, agricultor, portador de la cédula de identifi-
cacién personal No. 3525, serie 41, sello 1028038 de 1947,
residente y domiciliado en la seccién de La Cruz, de la co-
mun de Monte Cristy, provineia del mismo nombre; por la
mediacion del suserito, su abogado constituido, os ruega muy
respetuosamente: Primero: rechazar por improcedente Y
mal fundado el recurso de apelacién interpuesto por la Gre-—
nada Co. contra la precitada sentencia de fecha 23 de di-
ciembre de 1947 dictada a favor del concluyente por el Juz-
£ado de Paz de la Segunda Circunseripeion de la comin de
Santiago, como Tribunal de Trabajo; Segundo: en su c0_'f
secuencia, confirmar en todas sus partes la referida senten-‘
cia apelada, por haber hecho el Juez a quo una exacta apre-
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de los hechos y una recta aplicacion de la ley; y
: condenar a la Grenada Co. al pago de las costas,
ndolas distraidas a favor del suserito abogado, quien
ma estarlas avanzando en su mayor parte”; C), que
es no hicieron uso de los plazos para replicar y con-
licar que, atendiendo a sus peticiones para ello, les
. concedidos; y el Magistrado Procurador Fiscal, al
ué comunicado el expediente, dictaminé en esta for-
“Somos de opinion: que el Magistrado Juez de la Cama-
vil y Comercial resuelva el caso de incompetencia que
a sido sometido a su consideracion, de acuerdo con s
eriterio”; D), que, en fecha dieciochd de marzo de
novecientos cuarenta y ocho, la Cémara Civil y Comer-
del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial
» Sanfiago pronuncié la sentencia ahora. impugnada, cuyo
spositivo es el que a continuacién se copia: “Falla: Pri-
ero: Que debe declarar y declara bueno y valido, tanto
la forma como en el fondo, el recurso de apelacion de
e se trata;— Segundo: Que debe declararse y se declara
mpetente para ¢onocer de la reclamacion de danos y per-
icios, intentada por el senor Manuel Joaquin Metz, contra
renada Company ;— Tercero: Que debe declarar y de-

ra la incompetencia del Juzgado de Paz de la Segunda

reunseripeion de la comiun de Sant,iago, en razén de la
iteria, para conocer de la mencionada demanda; y en con-

eneia, revoca en todas sus partes la sentencia rendida

dicho Juzgado en fecha veintitrés de diciembre del ano

novecientos cuarenta y siete, en sus atribuciones de

unal de Trabajo;— Cuarto: Que debe rechazar y recha-

por improcedente y mal fundada, la referida demanda en

macién de danos y perjuicios; v Quinto: Que debe con-

nar y condena al expresado sefior Manuel Joaquin Metz,

! pago de las costas del procedimiento’;

Considerando- que la parte intimante alega, en apoyo
Su recurso, que en la sentencia impugnada se ineurrid
b los vicios indicados en los medios siguientes: “Primer me-
fi0: Violacién del art. 1 de la ley 637 sobre contratos de
trabajo;— Segundo medio: Violacion del art. 141 de] C. de
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P. Civil, por motivos contradictorios tanto en el libelado 4
la sentencia como en el dispositivo de la misma;— Terce
medio: Violacién de los articulos 1 de la ley 637 sobre
tratos de trabajo, 170 del C. de P. Civil y todas las reglag
que versan sobre la incompetencia ratione materiae ;—Cua ';_
to medio: Violacién del art. 172 del C. de P. Civil;— Quin-
to medio: Violacién del art. 1322 y 1323 del C. Civil y re-
glas concernientes a la prueba del contrato y su ejecucién
total o parcial entre las partes;— Sexto méddio: Violacion
de los arts. 43 de la ley de organizacién judicial y 65 ine.
1o. de 1a Constitucién de la Reptblica, y 49 ley 637 ;—Sépti-
mo medio: Violacién de los arts. 1134, 1146 y 1315 del C.
Civil”; v la parte intimada concluye de la manera siguiente:
“la Grenada Company, de generales dichas, por conducto de
sus abogados constituidos, infraseritos, concluye muy res-
petuosamente solicitando que os plazea: Primero:— Recha
zar por improcedente e infundado el primer medio del o
-eurso de casacién interpuesto por el sefior Manuel Joaquin'
Metz contra la sentencia de fecha 18 de marzo de 1948 die-
tada por la Camara Civil y Comercial del Juzgado de Prime-
ra Instancia del Distrito Judicial de Santiago como Tribu-
nal de Trabajo de Segundo Grado; Segundo: Casar parcial-
mente la referida sentencia en virtud de los medios del se-
fialado recurso que han sido asentidos por la Grenada Com=
pany, en los que respecta a sus ordinales Segundo y Cuar- =
to; y Tercero — Compensar las costas entre las partes’;
Considerando que, en resumen, la parte intimante ale-.
ga que en la sentencia atacada se viol6 el articulo lo. de la
Ley sobre Contratos de Trabajo, en el cual se definen los'
contratos regidos por dicha ley, porque en tal fallo se con:
sideré que no se trataba de uno de dichos contratos ate-
‘niéndose a “la afirmacién hecha por la compaiiia” y “a la
forma literal del contrato”, en vez de atenderse al modo de
ejecucién de dicho contrato; que en la sentencia atacada
hay contradicciones entre los motivos de la misma y entre
éstos y su dispositivo, en cuanto se declaré la incompeten-
cia del primer juez y sin embargo se fall6 en grado de apela-
¢ién, sobre el fondo del asunto; y que al fallarse en la for-
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dicha, se cometieron las otras violaciones de la Consti-
ion v de las leyes invocadas en el recurso;

Considerando que el examen de la decisiéon que es ob-
del presente recurso pone de manifiesto: que dicho fa-
se fundé esencialmente, en que “la firma de la parte o
las partes contra las cuales el acto debe hacer prueba

to bajo firma privada”, y el presentado por Metz no esta-
firmado por la otra parte (considerando undécimo); en

izaban como uno de derecho comin y no como de los re-
dos por la Ley sobre Contratos de Trabajo; en que “tal

nicana, “el principio de la unidad de Jurlsdlccmn, consagra-
ﬁo en los articulos 43 de la Ley de Organizacién Judicial y
65, inciso lo. de la Constitucién, y el cual sirve de base a la
competencia de atribucion de los tribunales ordinarios en
la Repiiblica Dominicana, se opone a que un tribunal de es-
" ta especie que es apoderado de una accién, sea civil, comer-
. cial o represiva, pueda declararse incompetente para esta-
" tuir sobre ella por el solo hecho de haber sido iniciada e ins-
‘truida conforme a reglas de procedimiento distintas de las
| que le son peculiares en virtud de la ley; que, en tales cir-
cunstancias, el tribunal amparado de la accién no se encuen-
 tra frente a una cuestién de incompetencia, sino a una cues-
tion de puros tramites procesales cuya irregularidad sélo
puede ser declarada a peticién de parte interesada, a no ser
“en el caso en que afecte el orden piiblico”, y en que confor-
forme a la jurisprudencia citada y en la interpretacién que
e da 1a Camara de la que procede la decisién atacada, dicha
Cémara era competente para conocer del fondo del caso de
que se encontraba apoderada, porque “en la especie, la irre-
gularidad del procedimiento consiste en haber introducido
. Una accién civil, segiin los trimites procesales concernientes
- a la materia del trabajo, la que, teniendo un caracter pri-
- vado, solamente puede ser declarada a peticion de parte
.~ interesado; que si es verdad que el articulo 172 del Cédigo
de Procedimiento Civil, dispone que “Toda demanda en de-
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clinatoria se juzgard sumariamente, sin que pueda acumu-
Jarse ni unirse en lo principal”, no es menos cierto que esta
regla deja de tener aplicacion, cuando las partes han con-
cluido subsidiariamente sobre el fondo; que en esas circuns-
tancias, procede examinar el fundamento de la accién inten-
tada por el sefior Manuel Joaquin Metz";

Considerando que al ser la Grenada -Company una
compania comercial, y al estar invocando Manuel Joaquin
Metz la existencia de un contrato regido por la Ley sobre
Contratos de Trabajo cuyo articulo 57 establece la libertad
de las pruebas, a la Camara Civil y Comercial del Juzgade
de Primera Instancia del Distrito Judicial de Santiago no le
bastaba invoear las reglas sobre prueba en materia civil or-
dinaria, para dar por inexistente el contrato alegado por el
actual intimante ni atenerse al sentido ltieral del acto es-
crito presentado por el mismo actual intimante; que el exa~
men de la sentencia del primer grado de jurisdiccion de-
muestra que ante el Juez de Paz se verificaron informa-
ciones testimoniales y contra-informagiones sobre la exis-
tencia o la no existencia del contrato y acerca de la natura-
Jeza del mismo, y nada de ello es ponderado en la decision.
atacada, en la cual no se establece, independientemente de
lo consagrado en el acto escrito que se dice no estaba fir-
mado por la compaiia, si por otros medios se llegaba 0 no 4
establecer si el contrato existia o no, y en el primer caso, '
cudl era su naturaleza; que la jurisprudencia de la Supre-
ma Corte de Justicia invocada por el fallo impugnado, no
se refiere ni podria referirse a casos en que el tribunal dé
que se trate se encuentre conociendo de un asunto en juris-
diccion de apelacién, para facultar a éste a conocer de lo
que no esté apoderado por no estar actuando como juez de
primer grado; que todo lo dicho evidencia que en la senten-
cia que es objeto del presente recurso no se encuentran los
elementos de hechos necesarios para que la jurisdiceion de
casacion pueda verificar si se trataba, o no, de un caso ent
que el Juzgado de Paz que conocié en primer término del
easo fuera incompetente, como lo decide la Camara a qud,
o competente como lo alega la parte intimante; que, conse-
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euentemente, la repetida sentencia ahora atacada carece de
pase legal y debe ser casada;

Por tales motivos: Casa,

] (Firmados) : J. Tomas Mejia, Primer Sustituto en fun-
“giones de Presidente.— F. Tavares hijo.— Raf. Castro Ki-
Svera.— Manuel M. Guerrero.— Juan A. Morel.— Juan .
~Contin. —G. A. Diaz, sueces.— Eug. A. Alvarez—3ecreta-
rio General.

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICiA
DE FECHA 29 DE JUNIO DE 1949

" Sentencig impugnada: Tribunal ce Tierras, de fecha 14 de octubre de
i 1047,

Materia: Civil.

~ Parte intimante: José Linares: Abogados: Licdo. Eduardo Read Ba-
rrera ¥y E. Roques Roman.

Farte intimada: Riccio M. Schiffino. Abogado: Lic. Juan B, Mejia.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado ¥ vistos los articulos 1315, 1351 y 2229 del Cédigo
Civil, 23 y 141 del Codigo de Procedimiento Civil, y lo. y
71 de ia Ley sobre Procedimiento de Casacién;

Vista la sentencia impugnada cuyo dispositivo dice asi:
“FALLA:— lo.— Que debe declarar y declara valido en
la forma el recurso de apelacién interpuesto en fecha 12
de febrero de1947 por el sefior José Linares (a) Cheche, do-
minicano, mayor de edad, agricultor, casado, domiciliado y
residente en el kilémetro 32 de la carretera Duarte, por-
tador de la cédula personal de identidad No. 25507, serie
1, contra sentencia de la Alcaldia de la 3ra. Circunscripeion
del Distrito Judicial del Distrito de Santo Domingo, dicta-
da en fecha 7 de febrero de 1947.—20.—Que debe con-
firmar, como al efecto confirma, la sentencia sobre inter-
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ntemente, la repetida sentencia ahora atacada carece de
pase legal y debe ser casada;

Por tales motivos: Casa,

. (Firmados) : J. Tomas Mejia, Primer Sustituto en fun-
siones de Presidente.— F. Tavares hijo— Raf. Castro Ki-

a.— Manuel M. Guerrero.— Juan A. Morel.— Juan .

Contin. —G. A. Uiaz, sueces.— Eug. A. Alvarez—3ecreta-

rio General.

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

.' DE FECHA 29 DE JUNIO DE 1949

Sentencia impugnada: Tribunal ce Tierras, de fecha 14 de octubre de
1947,

Materia: Civil.

Parte imtimanie: José Linares: Abogados: Licdo. Eduardo Read Ba-
rrers ¥ E. Roques Roman,

Parte intimada: Riccio M. Schiffino. Abogado: Lic. Juan B, Mejia.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los articulos 1315, 1351 y 2229 del Cédigo
Civil, 23 y 141 del Cédigo de Procedimiento Civil, y lo. y
71 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién;

Vista la sentencia impugnada cuyo dispositivo dice asi:
“FALLA:— lo.— Que debe declarar y declara valido en
la forma el recurso de apelacién interpuesto en fecha 12
de febrero de1947 por el sefior José Linares (a) Cheche, do-
minicano, mayor de edad, agricultor, casado, domiciliado y
residente en el kilometro 32 de la carretera Duarte, por-
tador de la cédula personal de identidad No. 25507, serie
1, contra sentencia de la Alcaldia de la 3ra. Circunscripeion
del Distrito Judicial del Distrito de Santo Domingo, dicta-
da en fecha 7 de febrero de 1947.—20.—Que debe con-
firmar, como al efecto confirma, la sentencia sobre inter-
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dicto posesorio rendida por la Alcaldia citada, cuyo dispg-
sitivo dice asi: “PRIMERO: Que debe acoger( y al efec :
acoge la demanda en turbacién de posesién intentada por
¢l sefior Riccio Manuel Schiffino, de fecha 11 del mes de di-
ciembre del afio 1946, contra el sefior José Linares (a) Che-
che) ;— SEGUNDO: Que debe ordenar, y ordena, la inme-
diata destruccién de las cercas de alambre de puas, levan.:
tadas por el sefior José Linares (a) Cheche en la parcela No.
28 dél Distrito Catastral No. 8, una hacia el frente de la ca-
rretera Duarte y otra hacia el interior del fundo en cuestién
en la parte lateral Oeste, poseidas regularmente por el se-
fior Riccio Manuel Schiffino, ya que esta cerca constituye
una verdadera turbacién de posesién;— TERCERO: Que
debe mantener y al efecto mantiene al sefior Riccio Manuel
Schiffino en la pacifica posesién de la referida parcela;—
CUARTO: Y que debe condenar, y al efecto condena, al se-
fior José Linares (a) Cheche al pago de las costas”.—30.—
Que debe condenar y condena al sefior José Linares (a) Che-

1y .

che al pago de las costas™;
Considerando que el recurrente invoca los siguientes

imedios de casacién: primero: violacién de los articulos 23
v 141 del Codigo de Procedimiento Civil, y 1315 y 2229 deli
Cédigo Civil; segundo: falta de base legal, violacién del ar-
ticulo 141 del Codigo de Procedimiento Civil en otro aspec-
to; tercero: violacién del articulo 141 del Cédigo Civil en
otro aspecto, motivos erréneos o falsos; cuarto: violacidm
‘del articulo 1351 del Cédigo Civil, y violacién del articulo
141 del Cédigo de Procedimiento Civil en otro aspecto; '

En cuanto a los tres primeros medios:

Considerando que en apoyo de estos medios el recurren=
te sostiene, esencialmente: que la sentencia impugnada “ca-
rece en absoluto de una motivacién que demuestre qué el
sefior Schiffino tenia la posesién anual del terreno objeto
de su demanda en turbacién, ya que la posesién que el juez
le atribuye a dicho sefior carece de los caracteres exigidos
por el articulo 23 del Cédigo de Procedimiento Civil”; que
los motivos de la sentencia impugnada “son meras afirma-
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os”, que no establecen “la posesién anual anterior a la
da turbacion”; que tampoco se establece en la senten-
impugnada que “la posesién que se atribuye al sefior
hiffino tiene los caracteres del articulo 2229 del Cédigo
7il”’; que tampoco se establece en e] fallo impugnado
ales elementos de prueba le han sido sometidos al juez,
v éste ha ponderado para calificar de turbacién el hecho de
e el sefior Linares haya levantado una cerca en el mes de
smbre de 1946 ; que la sentencia impugnada “afirma
s la posesién del sefior Schiffino ha sido establecida, en-
otros medios, por el acta y plano del 17 de abril de
”. que el Tribunal de Tierras ha afirmado esto “sin ha-
hecho el previo examen de dichos plano y acta de men-
sura, con todas sus consecuencias, y sin establecer que los
‘mismos abarcan la porcién de terreno objeto del debate”;
‘que, “al proceder de esta manera, el juez a quo ha hecho
‘una afirmacién sin exponer los elementos de conviceién que
ha ponderado”; que, debido a ello, la sentencia atacada ado-
lece de una manifiesta falta de base legal y ausencia de
motivos”; y, por ultimo, que la sentencia impugnada con-
tiene motivos erréneos o falsos en cuanto atribuye a la de-
‘claracién del testigo Crescencio Almonte un sentido que
estd en contradiceion con lo que consta en el acta de la in-
formacién testimonial; '

i Considerando que, en principio, la existencia material
de las condiciones requeridas por la ley para el ejercicio de
las acciones posesorias constituye una cuestién de hecho
que los jueces del fondo aprecian soberanamente, pudiendo
TUnicamente la Suprema Corte de Justicia verificar si ellos
“han deducido de los hechos comprobados en la sentencia sus
. exactas consecuencias juridicas, y si, ademés, la posesién
ﬁegada por el demandante reune los requisitos exigidos por
la ley;

Considerando que, asimismo, los jueces del fondo apre-
cian soberanamente el alcance y la significacién de los me-
* dios de prueba aportados al debate con el fin de establecer
los elementos constitutivos de la posesién y de la turbacién
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alegados como fundamento de una demanda en querella po-
sesoria ;

Considerando que, en el presente caso, el Tribunal de
Tierras ha tenido en su sentencia como regularmente eaiii.;
blecido, en hecho, y como resultado de la ponderacion de las
pruebas legalmente aportadas al debate y como fundamen-
to para confirmar en todas sus partes la sentencia del Jueg
del primer grado, primero: “que del examen del expedien-
te y de la deposicién de los testigos se evidencia: a) que el
apelante José Linares deriva su posesion de Leonardo y
Ramén Pereyra; b) que contra estos sefiores se ejecutd una
sentencia contradictoria en fecha veinticinco de octubre de
mil novecientos cuarenta y seis, decision que tiene la au-
toridad de la cosa juzgada; ¢) que esta decision es oponil
al intimante Linares; d) que de acuerdo con la declaracion
de los testigos Crescencio Almonte, Alejo Paniagua y Juan
Figueroa, fué en el mes de setiembre de mil novecientos ¢ a-
renta y seis cuando Linares turbé la posesién del intimado
Schiffino; e) que la posesion del intimado Schiffino ha
do establecida no solamente por el plano citado ut sup
sino por medios materiales de cercas, cultivos y encaiga
de la propiedad, como se establece por la declaracién
testigo citado Crescencio Almonte”; segundo: que “los
mas testigos oidos, en sus declaraciones imprecisas, no 12T
podido establecer los hechos alegados por el apelante Linares,
por lo cual ha quedado establecido: a) que hay un hecho ma-
terial de turbacién realizado por el Sr. José Linares en
juicio del intimado; b) que este hecho de turbacién se
rifico en el mes de setiembre de mil novecientos cuarenta
seis, o sea dentro del afio que establece la ley; ¢) que el |
timado tiene la posesién solo animo y corpere de la pare
objeto de la turbacién”; |

Considerando que, mediante esta apreciacién sobera-
na de los hechos y circunstancias de la causa, el Tribunal
de Tierras pudo tener como legalmente suministrada &
prueba de que la posesién del sefior Schiffino reunia los re-
quisitos exigidos por el articulo 2229 del Codigo Civil, y de
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e su aceién posesoria se ajustd a las prescripciones del ar-
ticulo 23 del Cddigo de Procedimiento Civil;

Considerando, por otra paite, que carece enteramente
de fundamento el alegato segin el cual la sentencia impug-
nada carece de base legal y de motivos, o de que no con-
‘tiene motivos suficientes, o de que contiene motivos erro-
neos, ya que, por un lado, en sus considerandos segundo y
puarto estan enunciados todos los hechos de la causa, segin
fueron expuestos por las partes en sus defensas y conclu-
siones, lo que ha permitido a la Suprema Corte de J usticia
verificar que el Tribunal de Tierras, sobre el fundamento
de los hechos comprobados, hizo una correcta aplicacién de
Jos articulos 1315, 1351 y 2229 del Cédigo Civil y 23 del Co-
digo de Procedimiento Civil, y, por otro, en sus conside-
randos segundo, tercero y cuarto, el Tribunal de Tierras ha
respondido a todos los pedimentos contenidos en las conclu-
giones de las partes y refutado los agravios aducidos, en he-
cho y en derecho, contra la sentencia del juez de la primera
instancia; '

En lo que respecta al cuarto medio:

Considerando que en sustentacién de este ultimo medio
el recurrente sostiene que en la sentencia impugnada se ha
incurrido en la violacién del articulo 1351 del Codigo Civil
“ya que entre el caso fallado por la sentencia del 25 de oe-
;'!t.ubre de 1946 y el de la especie no existe identidad de ob-
jeto, de causa, ni de personas”, v que, ademas, se ha vio-
lado el articulo 141 del Cédigo de Procedimiento Civil, en
otro aspecto, “porque no se advierte el enlace que tienen
los apartados a), b) y ¢) del cuarto considerando de la sen-
%encia con su dispositive’;

Considerando que, de acuerdo con lo que dispone el
articulo 1351 del Cédigo Civil, la autoridad de la cosa juz-
 gada en la decisi6n intervenida en un proceso se impone
“en la decisién a intervenir en otro proceso cuando existe
‘identidad de objeto, de causa y de partes entre ambos pro-
‘cesos; que deben ser consideradas como partes en un pro-
ceso no solamente quienes han figurado personalmente en
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juicio, como demandantes o como demandados, sino tam
sus causahabientes, puesto que éstos han sido necesarig.
mente representados por las partes;

Considerando que, en el presente caso, ha quedado ;'
ficientemente establecido en la sentencia impugnada, por
interpretacién soberana de los hechos de la causa, que ei‘
Tribunal de Tierras tuvo, como legalmente co:nprobadog,
que la sentencia del veinticinco de octubre de mil novecien-
‘tos cuarenta y seis, dictada contra los Pereyra, recayé so-
bre un interdicto posesorio, y que, en ejecucién de ella, éz-
tos fueron desalojados de los mismos terrenos objeto de la
disputa entre Schiffino y Linares; que, ademds, consta en
la sentencia impugnada que Linares era un causahabiente
de los Pereyra, puesto que de ellos habia adquirido; ¥

Considerando que, en tal virtud, al decidir que la auto-
ridad de la cosa juzgada en esta sentencia era oponible a
Linares, exponiendo en apoyo de su decsiién los motivos ade-
cuados, el Tribunal de Tierras no ha violado en la sentenci
impugnada los articulos 1351 del Cédigo Civil y 141 del
digo de Procedimiento Civil:

Por tales motivos: Rechaza.

(Firmados) : J. Tomas Mejia, Primer Sustituto en fun-
ciones de Presidente.— F. Tavares hijo— Leoncio Ramos.
Raf. Castro Rivera.— Manuel M. Guerrero.— Juan A. Mo-
rel.— Juan M. Contin.— G. A. Diaz, Jueces.— Eug. A. Alva-
rez—Secretario General. '
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sENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
1 DE FECHA 30 DE JUNIO DE 1949

pia impugnada;: Corte de Apelacion de Santiago, de fecha 7 de
“octubre de 1948.

: Penal.
nte: Arcadio Cabrera Rodriguez.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
ado, vy vistos los articulos 355 y 463, apartado 6o0. del
digo Penal, y 1lo. y 71 de la Ley sobre Procedimiento de
sacion ;

Considerando que en la sentencia impugnada consta lo
que sigue: a) que en virtud de querella presentada por
Adriano de Leén, Arcadio Cabrera Rodriguez fué sometido
ante la Primera Camara Penal del Juzgado de Primera
tancia del Distrito Judicial de Santiago, prevenido del
o de sustraceién de la menor Ramona Altagracia Can-
ario; b) que dicha Cidmara por sentencia de fecha veinte
agosto de mil novecientos cuarenta y ocho condené a Ar-
o Cabrera Rodriguez a dos meses de prision correccio-
nal, 2 una multa de veinte pesos y al pago de las costas, aco-

endo en su favor circunstancias atenuantes, por el delito
de sustraccién de la joven Ramona Altagracia Candelario,
‘menor de 16 afios de edad, y ordené que en caso de insol-
‘vencia la multa fuera compensada con prisién a razén de
‘un dia por cada peso dejado de pagar; c) que en la misma
fecha veinte de agosto de mil novecientos cuarenta y ocho
e.! condenado, inconforme con esta sentencia, interpuso re-
curso de apelacién contra la misma, y la Corte de Apela-
¢ci6n de Santiago apoderada del recurso lo fallé por la sen-
ftsncla de fecha siete de octubre de mil novecientos cuaren-
ta y ocho, de la cual es el dispositivo siguiente: “PRIME-
“RO: que debe declarar y declara regular y valido, en cuan-
to a la forma, el recurso de apelacién intentado por el incul-
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pado Areadio Cabrera Rodriguez, de generales expresy
contra sentencia dictada, en atribuciones correccionales,
la Primera Cémara Penal del Juzgado de Primera In
cia del Distrito Judicial de Santiago, en fecha veinte ¢
mes de agosto del ano mil novecientos cuarenta y ocho,
lo condené a la pena de dos meses de prisién correceional ;
veinte pesos oro de multa y al pago de las costas, como
tor del delito de sustraccién de la joven Ramona Altagr:
Candelario, menor de dieciséis afios de edad, acogiendo
su favor circunstancias atenuantes, y disponiendo que
caso de insolvencia la multa fuera compensada con pri 61
4 razon de un dia por cada peso;— SEGUNDO: que d

modificar ¥ modifica, la antes expresada sentencia, en
que se refiere a la pena impuesta, y, en consecuencia, de
condenar y condena al inculpado Arcadio Cabrera Rodi
guez, a la pena de un mes de prision correccional y vein
‘pesos oro de multa, como autor del referido delito, acogie
do en su favor circunstancias atenuantes, disponiendo, g
en caso de insolvencia la multa se compensard con pri
a razén de un dia por cada peso; ¥ TERCERO: que
condenar y condna al indicado inculpado, al pago de las e

L N

tas’; .
Considerando que al interponer su recurso Arcadio

brera Rodriguez ha declarado que lo hace por no estar.
forme con esta Gltima sentencia, razén por la cual dicho Té:
curso tiene un caricter general; -
Considerando que el articulo 355, reformado, del C6
go Penal establece que “todo individuo que extrajere de
casa paterna o de sus mayores, tutores o curadores a u
joven menor de diez y seis afios, por cualquer otro me
que no sea de los enunciados en el articulo anterior, i
rriréd en la pena de uno a dos afios de prision y multa de
cientos a quinientos pesos. Si la joven fuere mayor de
seis anos y menor de diez y ocho, la pena serd de seis m
ses a un aiio de prisién y multa de cien a trescientos p
Si fuere mavor de diez y ocho y menor de veinte y uno,
pena serd de tres a seis meses de prigion y la multa
treinta a cien pesos’;.... “La sentencia de condenaciol
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psara siempre que, en caso de insolvencia, tanto la mul-
o las indemnizaciones a que haya sido condenado el
ble se compensaran con prision a razéon de un dia por
peso”; que al tenor del articulo 463-60. del Cédigo Pe-
“Cuando en favor del acusado existan~circunstancias
antes, los tribunales modificardin las penas conforme
 siguiente escala: ...."60. cuando el Cédigo pronuncie
ultineamente las penas de prisién y multa, los tribuna-
correccionales, en el caso de que existan circunstancias
antes, estan autorizados para reducir el tiempo de la
én, a menos de seis dias, y la multa a menos de cinco
s, aun en el caso de reincidencia. También podran im-
se una u otra de las penas de que trata este parrafo,
n sustituir la de prision con la de multa, sin que en nin-
n caso puedan imponerse penas inferiores a las de simple

Considerando que la sentencia impugnada da por esta-
ido que Arcadio Cabrera Rodriguez “esti convicto ¥
nfeso de haber cometido el delito de sustraccion de la me-
* de 16 afios de edad Ramona Altagracia Candelario; que,
emas, la mencionada sentencia al expresar que “el Juez
quo ha hecho en la sentencia apelada una justa aprecia-
n de los hechos y una correcta aplicacién de] derecho”, se
4 apropiando los motivos de dicha sentencia apelada, fa-
‘éste que, basiandose en los testimonios vy documentos de
causa, asi como en la propia confesion del inculpado, ex-
882 que en el caso concurren: “lo, €l hecho material de
sustraccion, consistente en este caso en la traslacién de
menor de la casa paterna a otra parte, sustrayéndola de
8 autoridad de sus padres. 2do. Que esta sustraccién sea
etida en perjuicio de una joven menor, elemento este
licientemente caracterizado en el caso de la especie al ha-
e constatado la edad de la menor, quien como se ha de-
strado, apenas cuenta quince afos; 3ro, un fin desho-
0 perseguido, elemento establecido sin lugar a dudas en
presente caso, en que se ha comprobado que la finalidad
acusado al trasladar de la casa de su padre a la menor
) tuvo otra finalidad que practicar con ella relaciones car-
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nales, de por si deshonestas, cuando no se ha celebrado p;
viamente un matrimonio; y por dltimo la intencién d
tuosa puesta claramente de manifiesto en el presente
por parte del acusado al cometer el hecho”;
Considerando que los Jueces del fondo gozan de
poder soberano para la comprobacion de los hechos y
la apreciacién de los medios de prueba aportados al d
te; que en la especie, la Corte a qua, sin desnaturalizar
hechos, ha admitido que Arcadio Cabrera Rodriguez, sust:
jo a la joven Ramona Altagracia Candelario, menor de
afios; v ha acogido en su favor mds amplias circunstane
atenuantes que las admitidas por el juez de primer g
que al hacer esas comprobaciones de hecho y al aplicar
pena que impuso, la Corte a qua ha actuado dentro de 8
poderes y ha hecho una correcta aplicacion de los artic
355 v 463-60. del Codigo Penal; :
Considerando que la sentencia impugnada no adolece
de vieio alguno que pueda justificar su casacion;

Por tales motivoé: Rechaza.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J. To
mas Mejia.— F. Tavares hijo— Leoncio Ramos.— hal
Castro Rivera.— Manuel M. Guerrero.— Juan A. Morel.—
Juan M. Contin.— G. A. Diaz, Jueces.— Eug. A. Alvarez-

Secretario General.
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JNTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 30 DE JUNIO DE 1949

sentencia impugnada: Juzgado de Primera Instancia, Cimara Civil ¥
Comercial del D, J. de Santo Domingo, de fecha 30 de setiem-
bre de 1948. »

Materia; Trabajo.

Parte intimante: Lock Joint Pipe Co. Abogado: Lic. Abigail Coiscou.
Parte intimada: Alfonso Salvador Musenden. Abogado: Luls Santiago
Pezuero Moscoso, :

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
‘berado, y vistos los articulos 57 de la Ley No. 637 sobre
Contratos de Trabajo, de fecha 16 de junio de 1944, y 1lo.,
6, 24 y 71 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en el fallo impugnado consta lo si-
guiente: a) que con motivo de una demanda en pago de pre-
aviso, auxilio de cesantia y dafios y perjuicios intentada
por el sefor Salvador Musenden contra la Lock Joint Pipe
‘Company, fundada en que ha sido despedido injustamente
por ésta, de quien era obrero, el Juzgado de Paz de la Pri-

tencia de fecha nueve de junio del afio mil novecientos cua-
renta y ocho, y dispuso rechazar dicha demanda; b) que
contra esa sentencia apelé el demandante, y la Ciamara Ci-
vil ¥ Comercial del Juzgado de Primera Instancig del Dis-
‘trito Judicial de Santo Domingo, asi apoderada del asunto,
o fall6 en fecha treinta de setiemmbre del afio mil nove-
cientos cuarenta y ocho y dispuso lo siguiente: “Primero:
que debe declarar, como al efecto declara, regular en la for-
‘ma el recurso de apelacion de que se trata; Segunde: Que,
‘acogiéndolo en cuanto al fondo, debe revocar, como al efecto
Tevoca, en todas sus partes la sentencia recurrida; y Ter-
- Cero: Que, en consecuencia, debe condenar, como al efecto



532 BOLETIN JUDICIAL

condena, a la Lock Joint Pipe Co., parte intimada, a pagar
al intimante Alfonso Salvador Musenden cuanto se expresa
4 continuacién:— a)—La suma que representa un mes de
pre-aviso y dos meses como auxilio de cesantia, tomando la
cantidad de veinticuatro pesos, como salario que semanal-
mente ganaba, y no contestado por la intimada;—b)—La
suma que represente los salarios que habria percibido el
empleado injustamente despedido desde la terminacion del
contrato hasta la fecha de la sentencia definitiva condena-~
toria, a titulo de dafios y perjuicios; y ¢)— Todas las cos-
tas causadas y por causarse, ordenando su distraccién ent
favor del Lic. Mileiades Dulue, quien afirma haberlas avan-
zado en su totalidad”; ;

Considerando que la Lock Joint Pipe Company, al in-
tentar el presente recurso de casacién, contra esta ultima
sentencia, y en memorial suserito por su abogado constitui-
do, la Licenciada Abigail Coiscou, alega que, en el fallo im-
pugnado, han sido cometidas las violaciones de la ley que
indica en los medios siguientes: 10.: “Desnaturalizacion de
1os hechos de la causa, falsa aplicacion del articulo 1356
del Cédigo Civil y violacién del articulo 57 de la Ley No.
637, sobre Contratos de Trabajo”; y 20.: “Falta de base le-
ral, ausencia de motivos y violacion del articulo 1315 del
Codigo Civil, y de los articulos 15, 16 y 17 de la Ley No.
637, sobre Contratos de Trabajo’; !

Considerando, que a esta demanda ha opuesto la par-
te recurrida, un medio de nulidad del emplazamiento de ca-
cacién, fundado en que éste le fué notificado en un domiei--
Jio y una residencia que no eran los suyos y hablando a una
persona sin calidad para recibirlo, y concluyendo, ademas,,
subsidiariamente, que, para el caso de que no fuese admiti=-
da la nulidad, sea rechazado el dicho recurso; '

Considerando, en cuanto al vicio de nulidad del empla-=
zamiento, que la parte recurrida alega, que, en los actos de
procedimiento anteriores al recurso de casacién, tales como
el acta de desacuerdo, la demanda introductiva de la instan-—
cia por ante el Juzgado de Paz, la sentencia dictada por és-
ve, la notificacién de la misma, y “en todas las actuaciones
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e se han realizado”, figura el sefior Salvador Musenden
on su domicilio y residencia en la calle Paris No. 158",
ue “la Lock Jiont Pipe Co., no ha debido notificarle en
domicilio y residencia, “como lo es” la casa No. 169
calle Barahona de esta ciudad”, a donde se trasladé
acil Luis Arvelo, “que no es el domicilio ni la resi-
a del sefior Alfonso Musenden”; que, procediendo
se ha puesto el recurrente “en pugna con los articulos
1 y 68 del Codigo de Procedimiento Civil, y con el 6 de la
sobre Procedimiento de Casacién";
Considerando que, si segun el articulo 6 de la Ley so-
re Procedimiento de casacién, en el acta de emplazamiento
fines de casaciéon, deben indicarse, a pena de
idad, “los nombres y residencia del demandado”, la apre-
ion del punto de saber si, en hecho, la residencia real
sido cambiada dentro del lugar del domicilio, pertenece
eranamente a los jueces del fondo, quienes pueden, fun-
dose en las constataciones hechas por el alguacil en el
redactada por él, y atribuyéndoles fe, declarar que ha
habido un cambio de remdenma
. Considerando que en ¢l presente caso, consta en el ac-
2t de emplazamiento impugnada, que el alguacil actuante se
ladé “a la casa No. 169 de la calle Barahona que es don-
iene su domicilio y residencia el sefior Alfonso Salvador
isenden y una vez alli, hablando con Maria Lora quien
0 ser su tia segtin me ha declarado. :.”; que a estas com-
baciones se unen las contenidas en un acto de alguacil
se encuentra en el expediente, la cual lleva fecha on-
de octubre del afo mil novecientos cuarenta y ocho, no-
cada por el alguacil Luis Arvelo a la parte recurrida con
ivo de la' demanda que le fué notificada por la parte in-
ante con fines de suspension de ejecucion de la sentencia
ugnada; que, en esta acta figuran enunciaciones iguales
las del emplazamiento ya transcritas, y el demandado,
B ese aspecto, comparecié en la forma legal para objetar la
a demanda en-suspension, sin ni siquiera hacer obser-
Vaciones o reservas al respecto;
‘Considerando que, por lo antes expueste, la Suprema
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Corte de Justicia, juzgando en hecho, en lo que a este-a
to del litigio se refiere, aprecia que tales comprobacion
que hacen fé hasta prueba contraria, no han sido desm
tidas por los alegatos del intimado en este recurso; que, efeg.
tivamente, el sefior Musenden ha cambiado su residene]
¥, en consecuencia, el emplazamiento impugnado es v
Considerando en cuanto al fondo del recurso, que
parte intimante, por el primer medio, alega que han sid,
desnaturalizados los hechos de la causa y violados por al.
sa aplicacién, los articulos 57 de la Ley No. 637 sobre '
tratos de Trabajo, y el 1356 del Cédigo Civil, porque el j
de primer grado comprobé, “que el demandante alegé
las personas que viajaban en su camién el dia que fué
prendido por su superior inmediato no eran pasajeros, s
un miembro del Ejército Nacional y cuatro prisioneros,
b) que este alegato del demandante era falso”, segilin
comprobé por certificaciones expedidas por varias auto
des, de todo lo cual dedujo “el juez de primer grado, la
tencia de la justa causa del despido”; que, en cambio,
juez de segundo grado ha considerado la primera de
comprobaciones del juez de primer grado como resulta
de una supuesta confesiéon judicial y expresa que *“tal
fesi6n no resulta de ningiin documento de la causa, ni
rece en las conclusiones de su apoderado, ni se ha prog
cido en virtud de una comparecencia legal dictada, ni res
ta de una medida de instruccion acordada, que son los e&
sos que la Ley admite para deducir una confesion™; {
Considerando que conforme a lo dispuesto por el
ticulo 57 de la Ley No. 637 sobre Contratos de Trabajo
16 de junio del afio 1944, “todos los medios de prueba sé
ran admisibles en los litigios que se originen con motivo @
un contrato de trabajo, y los jueces gozarian de un poc
soberano de apreciacién en el conocimiento de los mismos
Considerando, que en el caso de que se trata, la pa:
recurrida solicité en apelacion que fuese confirmado el
llo dictado por el juez de primer grado: ‘que en esa sent
cia expresa el juez, “que se ha establecido que el sefior
fonso Salvador Musenden no llevaba en el camién como agi

et
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g1, cuatro presos y un miembro del Ejército, segin se ha
-_mbado”. ..; que Musenden ‘fué sorprendido llevan-
: ajeros en el camion que conducia y no presos como €}
giende hacer ver”; y finalmente, que otra comunicaeién
e alli se transcribe, “es un mentis a lo alegado por el de-
andante sefor Alfonse Salvador Musenden” (se refiere
e no eran un miembro del Ejército y presos los que
nsportaba) ;

Considrando que, en apelacién, la parte intimada pre-
enté al juez, como elemento de prueba, una certificacion
dida por el Secretario del Juzgado de Paz que dieté la
cia visada por el Juez de Paz, en la cual se expresa:
en la audiencia celebrada por este Juzgado de Paz,
) atribuciones de Tribunal de Trabajo, en fecha 30 de ju-
jo de 1948, el sefior Alfonso Salvador Musenden, parte
emandante, declar6, al ser interrogado por el Magistrado
yez de Paz, que en fechg 26 de mayo de] corriente afio
aba en el camion propiedad de la Lock Joint Pipe C.,
nejaba: un miembro del Ejército Nacional y cuatro pri-
oneros que se dirigian de Rincén a Monsefior Nouel y que
8i lo declaré a sus superiores inmediatos sefior J. H. Sehwal-
ich al ser sorprendido por éste en la carretera Duarte”;
Considerando que el juez de quien procede la sentencia
pugnada, para fallar como lo hizo, se fundé, no solamen-
1 las razones ya transcritas en el alegato de la parte re-
rente, sino ademés en que, “en cuanto a la certificacién
ecretario del Juzgado de Paz aludido—que, los Secreta-
08 de cualquier tribunal o juzgado atribuyen a sus actos -
cia juridica, siempre que obren en los limites de sug
gaciones ;— que, fuera de esos limites, obran indebida-
ite y sus actos entonces cavecen de todo valor:— que,
ialmente, los Secretarios de tribunales que - expidan
icacién de formalidades sustanciales, relativas a.una
neia, son sin eficacia y carecen de fuerza probante,
que esos documentos estin fuera de sus atribuciones;
» €1 la especie, de acuerdo con lo expuesto, la certifica-
criticada debe desestimarse por contener afirmaciones
estan fuera de las atribuciones de los Seeretarios y, ade-
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‘més, porque la veracidad de las mismas no se dice emangy
de ningtin documento capaz de producir efectos en jus

Considerando que, finalmente en dicho fallo se exp
sa, entre sus fundamentos, que “jamas la simple enuneiz
¢ién de los motivos de una sentencia emanada de un fune
nario judicial puede constituir una confesién que haga fe
contra aquel a quien se atribuye; que, por tanto, no apre
giando la enunciacién comentada relativa al apelante,
ningdn documento de la causa, su apreciacion como elemen.
to de prueba es también sin valor ni eficacia juridica”;

Considerando que en la especie, el juez, para dar bor
no probada la falta del obrero, no se ha fundado en que
elementos de prueba por él apreciados no comprobaran log
hechos alegados por el patrono, sino fundamentalmente en
que la certificacion expedida por el Secretario del Juzgad
de Paz, no es un acto que entraba en sus atribuciones, y po
que, lo contenido en tal certificacién y en las enunciacio;
de la sentencia, no tenian fuerza probante legal, esto es
una antijuridicidad de esas dos pruebas presentadas;

Considerando que, tanto los jueces como los secretarios
de los tribunales, son oficiales piiblicos competentes P
comprobar, auténticamente, uno y otro en la sentencia, ¥
{ltimo en las actas de audiencia, lo que hayan visto
do, y que las enunciaciones referentes a ello tienen fu
probante hasta inscripcién en falsedad; que, por otra
te, dentro del régimen liberal de las pruebas admitido P
el articulo 57 de la Ley sobre Contratos de Trabajo ya tr
grito, los jueces pueden aceptar cualquier medio legal
prueba para formarse su intima conviceion; .

Considerando que, en el presente caso, los documenti
aportados al debate como pruebas —la sentencia de prim
grado, y la certificacién de lo ocurrido en la audiencia
refieren a las atribuciones de oficiales pablicos compete
tes; que esos documentos auténticos hacen fe de su contel
do—lo ofdo o visto por ellos— hasta inscripeién en
dad, v el juez a quo no ha podido, sin violar la ley, negar=
les el cardcter de pruebas legalmente admisibles;
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. (onsiderando que es evidente que, en el presente caso,
n el fallo impugnado, ha sido violado el articulo 57 de la
sobre Contrates de Trabajo, y por esa causa debe ser
0, sin necesidad de examinar los demés medios del re-
50,

Por tales motivos: Casa.

(Firmados) : J. Tomés Mejia, Primer Sustituto en fun-

ciones de Presidente.— F. Tavares hijo.— Leoncio Ramos.—

f. Castro Rivera.— Manuel M. Guerrero.— Juan A. Mo-

Juan M. Contin.— G. A, Diaz, Jueces.— Eug. A. Al-
Secretario General,
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