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S-ENTEI\:CIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
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Sentencié ampugnada: Corte de Apelacion de Sar Pedio de Macoris, de
fecha 3 de diciembre de 1948.

" Materia: Penal.
‘Recurrcnte: Lock Joint Eipe Co.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber delibe-
s rado, y vistos los articulos 319 v 463, escala 6a., del Cadigo
. Penal, 1382 y 1384 del Cédigo Civil, ¥ 1la. y 71 de la L.ey so-
bre Procedimiento de Casacidn ;

Considerando, que en el tallo impugnado consta: a)
gque en fecha cuatro de setiembre de mil novecientos cuaren-
ta y ocho, el Juzgado de Primera lustancia del Distrito Ju-
dicix] del Seybo, en sus atribuciones correccionales, apode-
E rado del caso, dictéd una semtencia con el siguiente disposi-

tivo: “FALLA: Primero:— Declarar ¢como en etecto decla-
‘ra hueno y valido en la forma, la constitueion en parte civii
F hecha por Miguel Pierre y Marcelino José. como padres de
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los menores Emilio Etiene Pierre y Prudencio José. Segun
Peclarar como en efecto declara a Eugene Algia Florer ¢
pable del delito de homicidio involuntario en la persona
menor Emilio Etiene Pierre, hecho ocurrido enel kilometr
tres de la carretera Seybo-Higiiey el dia treinta de julio del
presente arfo, y en consecuencia lo debe condenar y lo con-
dena al pago de una multa de un ciento de pesos oro, y los"
costos del procedimiento, Tercero.— Que debe descargar y
descarga a dicho prevenido del delito de homicidio involun-
tario en perjuicio de l.eonidas Agustin, porque la muerte
de ésta ocurri6 por su propia falta o imprudencia, decli-~
randose en cuanto a ésta los costos de oficio. Cuarto. —Que
debe condenar como en efecto condena a Eugene Algia Fio-
rer y a Lock Joint Pipe Co., al pago solidario de la suma de
un mil pesos oro en favor de Miguel Pierrer, . parte civiL
constituida por los dafos y perjuicios sufridos por éste con
motivo de la muerte de su hijo Emilio Etiene Pierre, con-
denandolo ademas, al pago solidario de las costas, distra-
yéndolas en favor de los Licenciados Federico Nina hijo y
Laureano Canto Rodriguez, quienes afirman haberlas avan-
zado en su totalidad, Quinto:— Que debe rechazar com
en efecto rechaza la reclamacion civil solicitada por Marce
lino José como padre y tutor del menor Prudencio por im-
procedente y mal fundada’; b) que contra esta sentencia
interpusieron recurso de apelacion el prevenido Eugene Al-
gia Florer, la parte civil constituida Miguel: Pierre y Pru-
dencio José, la Lock Joint Pipe Co., en su calidad de per-
sona civilmente responsable y el Magistrado Procurador
General de la Corte de San Pedro de Macoris, y que en fe--
cha tres de diciembre de mil novecientos cuarenta y ocho la
mencionada Corte, apoderada de dichos recursos, dicté la
sentencia ahora impugnada, cuvo dispositivo dice asi:
“FALLA: PRIMERO: Que debe declarar y declara regula-
res y validos en cuanto a la forma, los recursos de apelacion
interpuestos por el acusado Eugene Algio Florer, por la
Lock Joint Pipe Co., por los sefiores Miguel Pierre, Marce-
lino José, y por el Magistrado Procurador General de esta
Corte, contra la sentencia del Juzgado de Primera Instancia
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- del D. J. del Seybo, de fecha cuatro del mes de setiembre del
afio en curso, mil novecientos cuarenta y ocho, dictada en,
. atribuciones correccionales, rechazando por improcedente y
falta de interés, la excepeién de inadmisién propuesta por la
Lock Joint Pipe Co., contra el iiltimo de los recursos arriba
- mencionados.— SEGUNDO: Que debe pronunciar y pro-
nuncia el defecto -contra ¢! acusado Eugene Algia Florer,
‘por no haber comparecido & la audiencia para la cual fué
legalmente citado. —TERCERO: Que debe confirmar ¥ con-
firma Ja senténcia apelada, en cuanto condena al prevenido
Eugene Algia Florer al pago de una multa de cien pesos
oro y las costas, por el delito de homicidio involuntario en
la persona del menor Emilio Etiene.— CUARTO: Que debe
revocar y revoca ]a sentencia apelada, en cuanto descarga
al mismo prevenido Eugene Algia Florer del delito de ho-
" micidio involuntario en la persona de Leonidas Agustin y
dispone las costas: de oficio, y, juzgando por propia autori-
dad, declara a dicho prevenido culpable del delito de homi-
" cidio involuntario en la persona de la senora Leonidas Agus-
. tin, condenandolo, en consecuencia, a sufrir la pena de un
ano de prision correccional, acogiendo en su favor circuns-
tancias atenuantes.— QUINTO: Que debe revocar y revo-
ca la sentencia apelada, en cuanto condena a la Lock Joint
Pipe Co., a pagar un mil pesos oro RD$1.000.00 en favor de
Miguel Pierre, parte civil constituida, por los dafios y per-
juicios sufridos por éste a causa de la muerte del menor
Emilio Etiene Pierre, y, juzgando por propia autoridad, re-
chaza por improcedente e injustificada, la demianda en da-
fios y perjuicios incoada per el dicho sefior Miguel Pierre,
en fecha veinte de agosto de este mismo afio, centra la
Lock Joint Pipe Co., con motivo de la muerte del menor
Emilio Etiene.— SEXTO: Que debe revocar y revoca la
sentencia apelada, en cuanto rechaza la reclamacién civil
&olicitada por Marcelino José, como padre y tutor del menor
Prudencio, y, juzgando por propia autoridad, declara re-
gular en la forma y justa en el fondo la demanda en dainos
¥ perjuicios intentada por Marcelino José€, en calidad de pa-
dre y tutor de su hijo menor Prudencio José, contra 1la
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Lock Joint Pipe Co., en consecuencia condena a la
Lock Joint Pipe Co., como persona civilmente responsable .
del delito de homicidio involuntario cometido por su em-
pleado Eugene Algia Florer en la persona de Leonidas Agus-
tin, a pagar al sefior Marcelino José, en su calidad ya ex-
presada, la suma de un mil quinientes pesos oro RD$1.500.
00, a titulo de reparaciéon por los dafos y perjuicios, mora-
les y materiales, causados al menor Prudencio José con la
imuerte de su madre, la sefiora Leonidas Agustin. SEPTI-
MO: Que debe condenar y condena al prevenido Ejugene
Algia Florer, al pago de las costas penales causadas en am-
Dbas instancias,— OCTAVO: Que debe condenar y condena
al sefior Miguel Pierre, al pago de las costas civiles causa-
das en ambas instancias, con motivo de su demanda en da-
nos y perjuicios contra la Lock Point Pipe Co.— NOVE-
NO: Que debe condenar y condena a la Lock Juint Pipe Co,,
al pago de las costas civiles causadas en ambas instancias,
con motivo de la demanda en dafios y perjuicios contra ella
intentada por el seiior Marcelino José, declarando estas’
costas distraidas en provecho de los Licenciados Federico
Nina hijo y Laureano Canto Rodriguez, quienes afirman
haberias avanzado en su mayor parte”;

Considerando, que al interponer su recurso de casa-
cion el abogado de la Lock Jeint Pipe Co., expuso que lo"
circunscribia a los ordinales cuarto, sexto y noveno del fa-
llo impugnado, esto es, en cuanto declarar al pre-
prevenido culpable del delito de homicidio involuntario en'
la persona de la sefiora Leonidas Agustin; condena & dicha
compafiia al pago de una indemnizacién en favor de Mar-
celino José, en su calidad de padre y tutor de su hijo me-
nor Prudencio José y la condena al pago de las costas ci-
viles; que, por consiguiente, el fallo impugnado sélo serd
examinade en relacion con los puntos senalados por la Lock
Joint Pipe Co., puesta en causa como persona civilmente res-
ponsable y unica recurrente en el presente caso;

, !
Considerando, que de una manera general para que
una persona puede ser accionada e responsabilidad civil, %
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es preciso que coneurran en el hecho: lo. la existencia de
un dafno; 2o. la existencia de una falta a cargo del agente
¥ 3o0. una relacion de causalidad entre la falta y el daho; que,
cuando se trata de la responsabilidad establecida por el ar-
ticulo 1384 del Cédigo Civil, contra los amos y comitentes,
en razén del dafo causado por sus criados ¢ empleados, es
necesario, ademas, que éstos hayan cometido el hecho en
el ejercicio de sus fuinciones !

Considerando, que la Corte a gua da por ecomprobado,
como consecuencia de las pruebas regularmente producidas
al debate: a) que el dia treinta de junio de mi! novecientos
cuarenta y ocho, en el kilometro 3!4 de la carterera Mella,
en el tramo comprendido entre el Seybo e Higiiey, ocurtio
un accidente automovilistico en el cual! la camioneta placa
NC. 7092, propiedad de la Lock Joint Pipe Co., manejada
por el chéfer- Eugene Algia Florer, di6 muerte a la sefiora
Leonidas Agustin y al menor Ermile Etiene; b) que en el
momento del suceso la camioneta corria a una velocidad ex-
cesiva, superior a 35 kilometros, que es la velocidad maxima
permitida por la ley para esta clase de v‘ehiculos; ¢) que
tal exceso de velocidad fué la causa determinante del ac-
cidente y no la imprudencia de la victima, como se alegd
en el juicio; d) que el conductor del vehiculo, Eugene Algia
Florer, era empleado asalariado de la Lack Joint Pipe Co.,
y se encontraba en el ejercicio de sus funciones cuando ocu-
irio el accidente; v e) que el menor Prudencio Agustin es
hijo natural de la occisa Leonidas Agustin y de Marcelino
José, quien lo reconocid, y tiene el ejercicio legal de la tu-
tela dativa del referido menor, con autorizacion para ejer-
cey en interés del pupilo, la demanda que ha incoado contra
la comparia recurrente;

Considerando que, en la especie, los hechos que se aca-
ban de enumerar justifican legalmente que la Corte a qua
haya condenado a [a Loc¢k Joint Pipe Co., como persona ci-
vilmente responsable del prevenido al pago de una indemni-
zacion en beneficio del menor Prudencio José, constituido
en parte civil; que, en efecto esos hechos ponen de mani-
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fiestos que el prevenido ha resultado culpable, por su falta,
del delito de homicidio involuntario en la persona de Leoni-
das Agustin: que cuando ocurrié el accidente él se encon-
traba en el ejercicio de sus funciones: y que asimismo, |a
rnuerte de esta senora le ha ocasionado un perjuicio a su
hijo menor Prudencio José, cuya cuantia es de la soberana
apreciacion de los jueces del fondo; que, en tales condicio-
nes, es evidente que el fallo impugnado contiene una correc-
ta aplicacion del citado articulo 1384 del Coédigo Civil;
Considerando, finalmente, que la sentencia atacada no
adolece de vicio aiguno ni de fondo ni de forma que sea sus-
ceptible de hacerla anulable, en interés de la recuriente;

Por tales motivos: Rechaza.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J. To-
mas Mejia.— F. Tavares hijo.— Raf. Castro Rivera.— Ma-
nuel M. Guerrero.— Juan A. Morel.— Juan M. Contin.—
G. A. Diaz, Jueces.— Eug. A. Alvarez—Secretario General.

SENTENCIA DE LLA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 4 DE NOVIEMBRE DE 1949.

Sentencia iinpugnada; Corte de Apelacién de San Juan de a Maguana,
de fecha 4 de mayo de 1948. !

Materia: Penal.

Recurrente: Juan Pedro Herrera de Ledn,

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 224 y 230 del Codigo Penal;
1382 del Cédigo Civil, y lo. y 71 de la Ley sobre Procedi-
miento de Casacion;

Considerando que en el fallo impugnado consta que con
motivo del sometimiento hecho por el Cabo de la P. N,, Ale-
jandro Méndez, Jefe de Puesto de la Seccién de El Llano,
jurisdiccion de la comin de Elias Pina, contra el prevenido
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fiestos que el prevenido ha resultado culpable, por su falté,
del delito de homicidio involuntario en la persona de Leoni-
das Agustin: que cuando ocurrié el accidente €l se encon-
traba en el ejercicio de sus funciones: y que asimismo, lg
muerte de esta sefiora le ha ocasionado un perjuicio a su
hijo menor Prudencio José, cuya cuantia es de la soberana
apreciacien de los jueces del fondo; que, en tales condicio-
nes, es evidente que el falle impugnado contiene una correc-
ta aplicacion del citado articulo 1384 del Cédigo Civil;
Considerando, finalmente, que la sentencia atacada no
adolece de vicio alguno ni de fondo ni de forma que sea sus-
ceptible de hacerla anulable, en interés de la recuriente;

Por tales motivos: Rechaza.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J. To-
mas Mejia.— F. Tavares hijo.—— Raf. Castro Rivera.— Ma-
nuel M. Guerrero.— Juan A. Morel.— Juan M. Contin.—
G. A. Diaz, Jueces.— Eug. A. Alvarez—Secretario General.

SENTENCIA DE LLA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 4 DE NOVIEMBRE DE 1949.

Sentencia impugpada: Corte de Apelacién de San Juan de a Maguana,
de fecha 4 de mayo de 1943.

Maceria: Penal.
Recurrente: Juan Pedro Herrera de Leodn.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 224 y 230 del Cédigo Penal;
1382 del Codigo Civil, ¥ lo. v 71 de la Ley sobre Procedi-
miento de Casacion;

Considerando que en e} fallo impugnado consta que con
motivo del sometimiento hecho por el Cabo de la P. N., Ale-
jandro Méndez, Jefe de Puesto de la Seccién de El Llano,
jurisdiccion de la comin de Elias Pina, contra el prevenido
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Juan Pedro Herrera de Ledn, por haber agredido en fecha
veintidos de enero de! corriente afio al Alcalde Pedaneo de
Ja seccion de La Jagua, Gaspar Moreno, el Procurador Fis-
eal del Distrito Judicial de San Rafael, puso en movimiento
" Ja accién pliblica, apoderando del hecho al Juzgado de Pri-
mera Instancia del referido Distrito Judicial, el cual fallé
la prevencion puesta a cargo de dicho inculpado, asi como
ia demanda en reparacion de dafios y perjuicios, interpuesta
~ por Gaspar Moreno, quien se constituyé en parte civil, in-
terviniendo en las persecuciones iniciadas por el Ministerio
Piiblico, por sentencia de fecha ocho de marzo del presente
ano, la cual contiene e! siguiente dispositivo: *“PRIMERO:
Que debe declarar y declara, al inculpado Juan Pedro He-
rrera de Leon, de generales anotadas, culpable del delito de
ultraje, con violencias y vias de hecho, en agravio del Al-
calde Pedéaneo de la Seccion de a Jagua, Comun de Las Ma-
tas de Farfan, sefier Gaspar Moreno; SEGUNDO: que en
‘tal virtud debe condenar y condena al mismo prevenido
Juan Pedro Herrera de Leon, a sufrir la pena de un mes de
prision correccional que cumplird en la Caircel Phiblica de
esta ciudad, por dicho delito;—TERCERO: que debe conde-
nar y condena a dicho inculpado al pago de las costas proce-
sales; CUARTO: —eque debe condenar y condena, al suso-
dicho prevenido Juan Pedro Herrera de Leon, al pago de
una indemnizacién de RD$100.00 (cien pesos oro), en fa-
-vor de la parte civil constituida, sefior Gaspar Moreno, co-
mo justa reparacion de los dafios morales y materiales zu-
fridos, declarando la constitucion en parte civil del agravia-
do buena y valida; y, QUINTO: que debe condenar y ccn-
derna al prevenido Juan Pedro Herrera de Leon, al pago de
las costas. civiles, distravéndolas en provecho del abogado
constituido, Lic. Angel Salvador Cané Pelletier, quien afi:-
- ma haberlas avanzado en su totalidad”;

Considerando que sobre el recurso de apealcion inter-
' Duesto per el prevenido Juan Pedro Herrera de Ledn, la
Corte de Atelacion de San Juan c¢icté en fecha cuatro de
mayo del corriente afio, la sentencia ahora impugnada en
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icasacién, cuyo dispositivo es el siguiente: “FALLA: PRt
MERO: Pronuncia el defecto contra la parte civil constn-
tudda, Gaspar Moréno. por 1o haber concluido; SEGGNDO:
declara valido en cuanto a la forma el recurso de apelacion
interpuesto por el prevenido Juan Pedro Heriera de leon,
contra sentencia del Juzgado de Primera Instancia del Dig.
trito Judicial de San Rafael, dictada en atribuciones correc-:
cionales, en fecha ocho de marzo del afo en curso, (1949),
cuyo dispositivo es el siguiente: *“PRIMERO :—4ue debe de-
clarar y declara, al inculpado Juan Pedro He:rera de Leon,
de generales anotadas, culpable del delito de ultraje, con’
violencias y vias de hecho, en agravio del Alcalde Pedaneg
de la Secciéon de La Jagua, comun de Las Matas de Fair-
fan, sefior Gaspar Moreno; SEGUNDO: que en tal virtud
debe condenar y condena al mismo prevénido Juan Pedri

Herrera de Ledn, a sufvir la pena de un mes de prision co-

rreccional que cumplira en la Carcel Pablica de esta ciuda,
por dicho delito; TERCERO: que debe condenar y conde-
na a dicho inculpado al pago de las costas procesales:
CUARTO: que debe condenar y condena, al susodicho pre~
venido Juan Pedro Herrera Ledn, al pigo de una indem
zacion de:RD$100.00 (cien pesos oro) en favor de la part e
civil constituida, senor Gaspar Moreno, como justa repara-
¥ion de los daiios morales y materiales sufridos, declarans
do la constitucién en parte civil del agraviado buena y4 wt
lida; y QUINTO: que debe condenar y condena al preve:
nido Juan Pedio Herrera de Leodn, al pago de las cotas cm;-
les, distrayéndolas en provecho del abogado constituidos
Lic. Angel S. Cané Pelletier, quien afirma haberlas avan-
zado en su totalidad”.— TERCERO: Confirma en todas sus
partes la mencionada sentencia;— CUARTO: Conde-
na al recurzente al pago de las costas de su tecurso de upe-
facion';

Considerando gue el recurrente no ha invocado ningan
medio determinado en apoyo de] presente recurso;

En cuanto a la accion piblica:

Considerando que de conformidad con el articulo 224
del Codigo Penal: “Se castigara con multa de diez a cien®
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pesos, el ultraje que por medio de palabras, gestos o ame-
1azas, se haga a los curiales o agentes depositarios de la
fuerza publica, y a todo ciudadano encargado de un servi-
cio ptblico, cuando estén en el ejercicio de sus funciones.
. o cuande sea en razon de dichas funciones”; que el articulo
230 del mismo Cédigo dispone que: “Las violencias o vias
- de hecho, especificadas en el articulo 228, dirigidas contra
un curial, un agente de la fuerza ptblica o un ciudadano en-
cargado de an servicio publico, se castigardn con prision
de uno a seis meses, si se ejecutaron cuando desempeiiaba
su oficio, o si lo fueron en razén de ese desempeiio’;

Considerando que, en la especie, la Corte de Apelacion
~ de San Juan da pot establecido, como resultado de la ponde-
~ racion de las pruebas que fueron administradas legalmen
" %e en la instruccion de la causa, lo siguiente: 1) que la no-
che del veintidés de enero del afio en curso, en la seccion
de La Jagua, comun de Las Matas de Farfan, mientras el
Alcalde Pedaneo de aquel lugar, Gaspar Moreno, cuidaba
del mantenimiento del orden en un baile que alli se celebra-
ba, el prevenido Juan Pedro Herrera de Leén, al exclamar:
- “Alcalde de mierda” le di6 un pufietazo en la frente; 2) que
fa frase incriminada, ultrajante por si misma, hirié el ho-
nor y la delicadeza de dicha autoridad, quien se encontraba
en el momento del ultraje y la agresion én el ejercicie de
-sun funciones; v 3) que el Alcalde Peddaneo recibio perso-
nalmente el ultraje y que el prevenido actué en la comision
de los hechos puestos a su cargo con intencién delictuosa,
pues no ignoraba gue el ofendido era la autoridad pedanea
de aquel lugar;

Considerando que. en los hechos y circunstancias asi
comprobados y admitidos por la Corte a qua, estdn mauni-
fiestamente caracterizados los elementos de los delitos de ul-
traje y violencias y vias de hecho contra la antoridad pu-
blica, puestos a cargo del recurrente; que, por otra parte,
al condenar a éste a un mes de prisién correccional. de con-
forinidad con el principio del no ctimulo de penas, tal como
o expresa el fallo impughado, los jueces del fondo no han
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hecho mas que aplicar al inculpado las sanciones establec:
das en la ley y dentro de los limites fijados por ésta; qy
en consecuencia, el fallo atacado se ha ajustado a las dispe-
siciones de los articulos 224 y 230 del Cédigo Penal, en 1
concerniente a las condenaciones penales pronunciadas con-
tra el recurrente;

En cuanto a la accion civil:

Considerando que al tenor del articulo 1382 del Codlgg
Civil, la condenacién a la reparacién de danos y perjuicios,
cuya cuantia es soberanamente apreciada por los jueces del
fondo, queda justificada cuando éstos hayan comprobado:
1) la existencia de una falta imputable al demandado; 2)
un perjuicio ocasionado a quien reciama la reparacién, y 3)
una relacién de causa a efecto entre la falta y el perjuicio

Considerando que, a este respecto, la Corte a qua ha
admitido en el fallo impugnado: 1) que las infracciones a
la ley penal cometidas por el prevenido Juan Pedro Herrera
de Ledn, retinen los caracteres juridicos de la falta; y 2)
que dichas infracciones causaron a Gaspar Moreno, cons-
tituido en parte civil, dafios y perjuicios que han sido esti
mados en un ciento de pesos; que, por consiguiente, al con-
denar al prevenido Juan Pedro Herrera de Ledn a pagarle
a Gaspar Moreno una indemnizacion de un ciento de pesos,
a tftulo de dafios y perjuicios, la Corte a qua ha hecho en
la especie, una correcta aplicacién del articulo 1382 del Co-
digo Civil;

Considerando que examinada la sentencia en sus de-
mas aspectos, no contiene ningtén vicio que justifique su ca-
sacion;

Por tales motivos: Rechaza.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J. To-
mas Mejia.— F. Tavares hijo.— Raf. Castro Rivera.— Ma-

nuel M. Guerrero.— Juan A. Morel.— Juan M. Contin.—G.
A. Diaz, Juecez.— Eug. A. Alvarez—Secretario General.
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SENTENCIA DE ILA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
' DE FECHA 4 DE NOVIEMBRE DE 1949.

£ entencia impugnada: Corte de Apelacion de San Pedro de Macoris, de
fecha 23 de marzo de 1949.

\ﬁjateria: Penal.
Recurrente: Martina Cordero.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 195 del Coédigo de Procedi-
iento Criminal, 105 24 y 27 de la Ley sobre Procedimien-
o de Casacion;

Considerando que en el fallo impugnado constz lo si-
guiente: a) que a consecuencia de querella presentada por
Jovino Sanchez, fué perseguida como autora del delito de in-
juria, Martina Cordero, y el Juzgado de Primera Instancia
de Altagracia, apoderado del caso, lo fallo en fecba trece de
Qiciembre de mil novecientos cuarenta y ocho, disponien-
do: “Primero: Descargar, como en efecto descarga, a Ia in-
culpada Martina Cordero, cuyas generales constan, del de-
ldite de idifamacién en agravio de la parte civil constituida,
gefior Jfevino Sanchez, que se le imputa, por ns haberlo co-
I‘metidc-; Segundo: Condenar, como en efecto condena, a la
‘aludida inculpada, a pagar una multa de n1n psso oro, com-
pensahle, en caso de insolvencia, con un dia de prision, por
el delitn de injurias no publicas, en agravie del sernor Jovi-
‘no Sianchez; Tercero: Condenar, como en efecto condena, a
la referida Martina Cordero, a pagar diez pesos oro (RD$
10.99) en provecho de la parte civil constituida. sefior Jo-
‘vino Sanchez, como justa reparacion de los datfios morales
que le ocasion6 el hecho cometido por la inculpada; y Cuar-
to: Condenar, cemo en efecto condena, a la propia preveni-
'da, al pago de las costas procesales, distrayendo las de ca-
ricter civil en provecho del Doctor Anaiboni Guérrern, abe-
Zaclo de la parte civil constituida, que afirma haberlas avan-
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w1y €n st mayor parte”; b) que contra esta entencia ape-
16 la prevenida y la Corte de Apelacion de SanPedro de Ma:
coris, apoderada de st recurso, lo decidié por su sentengia
de fecha veintitrés de marzo del afio mil novecientos «u
renta v nueve, de la cual es el dispositivo siguiente: “Fa
LLA: Primero: Que debe declarar ¥ declara nulo, sin nin:
¢tin valor ni efecto, el presente recurso de apelacién inters
puesto por la prevenida Martina Cordero, contra la sente
cia del Juzgado de Primera [nstancia del Distrito Judieia
de La Altagracia, de fecha trece del mes de diciem.‘_hre
ario mil novecientos cuarenta y ocho, dictada en atgibr it
nes correccionales, que la condend por la contravencion e
injurias no pablicas previstas en el apartado 16 del arti
471 del Codigo Penal, en perjuicio del seiior Jovino Sanche;
al pago de una multa de un peso oro, de una indemnizacf
de diez pesos oro en provecho de la parte civil constituf
v al pago de las costas, en razén de que la dicha sentenei
apelada ha sido rendida en ultima instancia, de conformi
dad con lo dispuesto en el articulo 192 del Cédigo de Pro_(;'
dimiento Criminal;— Segundo: Que debe condenar y cor
dena a la dicha apelante, sefiora Martina Cordero, al pag
de . las costas causadas con motive de este recurso’; _
Considerando que la recurrente no ha invocado ningin
medio determinado en apoyo del presente recurso; }
Considerando que, en el presente caso, la Corte -d"
quien proviene el fallo'impugnado, frente a la apelaciin
la inculpada, y para declararla inadmisible, se fundo ex-
clusivamente, en .que la prevenida fué perseguida, por et
delito de injuria; que el Juez de Primera Instancia "Ctm_si.i
derd que no se trataba de un delito, sinp de una contraver
cion de policia”, ¥ que, “en tal virtud y puesto que el
nisterio Piblico, ni la parte civil ni la acusada solicitaron la:
declinatoria. fall6 el caso condenando a la prevenida” cun:o
se ha dicho; y que “esta sentencia, habiendo sido dictid:s
en Gltimo recurso,.... podia ser impugnada mediante €l
recurso de casacion, pero nunca por la via de la a])elacién”;
Considerando, que cuando el tribumal eerreccional ha®
sido apoderado de un hecho calificado delito y declara que’
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'e hecho no constituye sino una contravencion y aplica la
a de simple policia, la corte de apelaciéon debe proce-
ler al examen de los hechos incriminados y determinar si
in realidad se trata de una contravencién antes de estatuir
obre la admisibilidad del recurso de que ha sido apoderada;
que, en la especie, la Corte a qua, se limité adeclarar inad-
nisible el recurso de apelacién interpuesto por la prevenida,
in hacer un examen previo de los hechos que pudieran de-
ferminar si ella era competente o no para conocer del fon-
lo del asunto, como debe hacerlo también, por analogia,
puando se trata de ciertos delitos que excepciona!mente son
e la competencia de los juzgados de paz; que, en tales con-
ciones, el fallo impugnado contiene una falsa aplicacion
] articulo 192 del Cédigo de Procedimiento Criminal;
Considerando, en otro aspecto, que la circunstancia de
jue los jueces de la apelacién no ponderaran si los hechos
omprobados por el juez del primer grado reunian o no el
pardcter de publicidad que tiende a distinguir esta clase de
_' fracciones, no permite verificar tampoco a la Suprema
Porte de Justicia, la verdadera naturaleza de la infraccion
puesta a cargo de la prevenida, ni por ende, la procedencia
e ]a inadmision del recurso pronunciada por la Corte a qua,
or lo cual la decision no estid sobre este punto legalmente
justificada ;

Por tales motivos: Casa:

(Firmados): H. Herrera Billini, Presidente.— J. To-
nds Mejia.— F. Tavares hijo.— Leoncio Ramos.— Raf.
Castro Rivera.— Manuel M. Guerrero.— Juan A. Morel.—
luan M. Contin.— G. A. Diaz, Jueces.— Eug. A. Alvarez—
Secretario General.
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SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 4 DE NOVIEMBRE DE 1949.

Sentencia impugnada: Corie de Apelacion de San Pedro de Macoris, ge
fecha 18 de marzo de 1949.

Materia: Penal,

Recurrente: Juan Bautista Pouerriet,

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli
berado, y vistos los articulos 309 y 463, escala 4a. del Cédi-
go Penal y lo. v 71 de la Ley sobre Procedimiento de Ca
sacion;

Considerando que en la sentencia impugnada’ consta !
siguiente: a) que Juan Bautista Poueriet ha sido persegui-
do penalmente, acusado del crimen de haber inferido herida
voluntariag que causaron una lesién permanente al seno:
Francisco del Rio; b) que apoderado el Juzgado de Prim
ra Instancia del Distrito Judicial de Altagracia del conog!
miento del asunto, lo decidié por su sentencia de fecha vein:
te de diciembre del afio mil novecientos cuarenta y ocho
por la cual condend al acusado a dos meses de prisién ¥y a
pago de las costas, como autor de dicho crimen, acogiend
circunstancias atenuantes en su favor; ¢) que contra est
sentencia apelé el acusado y la Corte de Apelacion de San
Pedro de Macoris, apoderada de su recurso, lo tallé por su
sentencia de fecha diez ¥ ocho de marzo del afio mil nove-
cientos cuarenta y nueve, de la cual es el dispositivo si-
guiente: “PRIMERO:— Que debe declarar y declara regu-
lar y valido en cuanto a la forma, el presente recurso de
apelacion, interpuesto por el prevenido Juan Bautista Poue-
riet, de generales anotadas contra la sentencia del Juzgadi
de Primera Instancia del Distrito Judicial de La Altagra-
cia, de fecha yeinte del mes de diciembre de) afio mil nove-
cientos cuarenta y ocho, dictada en atribuciones crimina-
les, que lo condené a sufrir Ia pena de dos meses de prisién
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correccional y al pago de las costas, por el crimen de heri-
das voluntarias que dejaron lesion permanente, en perjui-
cio de Francisco del Rio, acogiendo en su favor circunstan-
jas atenuantes;— SEGUNDO: Que debe confirmar y 'con-
firma en todas sus partes, la antedicha sentencia apelada;
—TERCERO: Que debe condenar y condena al dicho pre-
‘venido Juan Bautista Poueriet, al pago de las costas causa-
as con motivo de este recurso’;

Considerando, que el recurrente, no ha invocado nin-
gtn medio determinado en apoyo del presente recurso;

Considerando que de acuerdo con los articulos 309 y
463, escala 4a., del Cédigo Penal, cuando las heridas hayan
producido mutilacién, amputacion o privacién del uso de
n miembro, pérdida de la vista, de un ojo u otras enferme-
dades, se impondra al autor de ellas la pena de reclusién, la
cual podra ser rebajada a la de prision correccional no me-
or de dos meses, cuando existan circunstancias atenuan-
tes en favor del acusado;

Considerando que en el presente caso, la Corte de quien
roviene el fallo impugnado, fundandose en pruebas admi-
tidas por la ley y regularmente administradas, ha compro-
ado de un modo soberano, que el acusado, voluntariamen-
te, infiri6 tres heridas con un machete al sefior Francisco
del Rio, “una, en la cara posterior del antebrazo izquierdo;
otra en la region subclavicular izquierda, y la otra en el
dorso de la mano izquierda”, y que, dichas heridas le cau-
‘saron a la victima una “lesiéon permanente’;

Considerando que en esos hechos han quedado carac-
terizades los elementos constitutivos de la infraccion pre-
vista en el articulo 309 del Cédigo Penal ya referida, y que,
Ppor otra parte, la pena impuesta al acusado es la determi-
nada por la ley;

Considerando que examinado el faillo impugnado desde
otros puntos de vista, no contiene tampoco vicios de forma
0 de fondo que ameriten su casacion;

Por tales motivos: Rechaza.



938 BOLETIN JUDICIAL

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente— J. To-
‘mas Mejia.— F. Tavares hijo— Leoncio Ramos.— Raf.
Castro Rivera.— Manuel M. Guerrero— Judn A. Mosel.—
Juan M. Contin.— G. A. Diagz, Jueces. . Alvarez—
Secretario General.

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICL
: DE FECHA 9 DE NOVIEMBRE DE 1949,

Sentencia impugnada: Trlbunel Superior de Tierras, de fecha 10 de
noviembre de 1948 (Dos Decisiones)

Materia: Civil.

Partes intimantes: Licdo. Julio F. Peynado y Annabel E. Viuda Sou$=
hard. Abogados de ambas partes: Licdo. Julio F. Peynado w
Dr. José Maria Gonzalez Machado, '

Parte intimada: Estado Domincano. Abogado: Lic. José Enrique Hek-
néndez, Abogado del Estado.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber
liberado, y vistos los articulos 132 y 133 de la Ley de
gistro de Tierras, No. 1542, del afio 1947, ¥ 1 v 71 de
Ley sobre Procedimiento de Casacion; r

Considerando que los recurrente han solicitado la unl )
de los dos recursos por ellos interpuestos contra las De'.
siones #10 y %11 del Tribunal Superior de Tierras del die
de noviembre de mil novecientog cuarenta ¥ ocho, por exi
tir “identidad de partes y de medios en los dos recursos, asi
como identidad de motivos de las dos sentencias recurri:
das’”; que, ademis, la parte intimada opone en ambos re
cursos el mismo medio de inadmigion, fundado en la ci
cunstancia de no haber los recurrentes apelado de las De
siones #23 y #20 de Jurisdiccién Original. del once de fe
brero de mil novecientos cuarenta y ocho y once de diciem?
bre de mil novecientos cuarenta y siete, respectivamente}
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(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J. To-
'méas Mejia.— F. Tavares hijo.— Leoncio Ramos.— Raf.
Castro Rivera.— Manuel M. Guerrero.— Juan A. Morel.-
Juan M. Contin.— G. A. Diaz, Jueces.— Eug. A. Alvarez—
Secretario General.

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 9 DE NOVIEMBRE DE 1949.

Sentencia impugnada: Tribumal Superior de Tierras, de fecha 10 de
noviembre de 1948 (Dos Decisienes)

Materia: Civil,

Partes intimantes: Llcdo. Julio F. Peynado y Annabel E. Viuda Sou
hard. Abogados de ambas partes: Licdo. Julio F. Peynado
Dr. José Marfa Gonzalez Machado.

Parte intimada; Bstado Domincano. Abogado: Lic. José Enrique He‘i"
néndez, Abogado del Estado. '

La Suprema Corte de Justicia, después de haber
liberado, y vistos los articulos 132 y 133 de la Ley de Re:
gistro de Tierras, No. 1642, del ano 1947, y 1 y 71 de
Ley sobre Procedimiento de Casacibn;

Considerando que los recurrente han solicitado la uru
de los dos recursos por ellos interpuestos contra las Deci
siones #10 y #11 del Tribunal Superior de Tierras del die
de noviembre de mil novecientos cuarenta y ocho, por exis:
tir “identidad de partes y de medios en los dos recursos, as
como identidad de motivos de las dos sentencias recurti:
das”; que, ademas, la parte intimada opone en ambos re:
cursos el mismo medio de inadmisién, fundado en la cil-
cunstancia de no haber los recurrentes apelado de las Decid
siones #23 y #20 de Jurisdicciéon @riginal, del once e {¢
brero de mil novecientos cuarenta y ocho y once de diciem
bre de mil! novecientos cuarenta y siete, respectivamente
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I que fueron confirmadas en revisién por las Decisiones #10
y #11, ahora impugnadas en casacién; que, por tanto, pro-
cede acoger dicho pedimento y decidir ambos recursos por
esta tinica sentenci:, en interés de una mejor administra-

‘cion de justicia:

Sobre el medio de inadmision:

Considerando que de conformidad con las disposicio-
‘nes de los articulos 132 y 133 de la Ley de Registro de Tie-
‘rras, la facultad de recurrir en casacién contra las senten-
cias definitivas pronunciadas per.el Tribunal Superior de
‘Tierras y contra las dictadas, en dltima instancia, por los
‘Jueces de Jurisdiccion Original, ne pertenece, en materia
eivil, sino a “las partes interesadas que hubieren figurado
verbalmente o por escrito en el procedimiento seguido por
‘ante e! Tribunal que dicté la sentencia impugnada”; que,
‘por consiguiente, las lnicas personas que pueden recurrir
‘en casacion contra las sentencias dictadas por el Tribunal
‘Superior de Tierras, que no havan modificado la situacion
Jjuridica creada por la sentencia de Jurisdiccion Original,
son las que hubieren apelado contra dicho fallo, o bien
'aque]las partes interesadas que concurrieron al juicio de re-
‘vision e hicieron valer alli sus derechos, verbalmente o por
‘escrito; que, por tanto, para poder recurrir en casacion, no
basta el mero hecho de haber sido parte en el juicio de Ju-
risdiccion Original; .

Considerando que, en la especie, se ha comprobado, por
el examen de los documentos del proceso, lo siguiente: lo.)
que las Becisiones numeros 10 y 11 del Tribunal Superior
de Tierras, dictadas el diez de noviembre de mil novecien-
tos cuarenta y ocho, que son objeto de los presentes recur-
s0s de casacion, confirmaren, respectivamente, la Decision
No, 23, del once de febrero de mil novecientos cuarenta y
ocho, de Jurisdiccion Original, relativa a las PParcelas nu-
Meros 311 al 319, 388, 409, 385, 408, 374, 352, 365, 433 y
475, del Distrito Catastral No. 3 de la Comun de Enriquillo,
sitios de Oviedo, Naranjal, Arroyo Dulce etc., provincia de
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Barahona, y la Decision No. 20, del once de diciembre de
mil novecientos cuarenta y siete, relativa a las parcelas pjg
meros 291 al 299, del Distrito Catastral No. 3, de la co
mun de Enriquillo, sitios de Oviedo, Juancho, Charco Colg
rado etc., provincia de Barahona, que rechazaron, por im
procedentes, las reclamaciones formuladas por el Lic. Juli
F. Peynado y Annakel E. Vda. Southrad, y adjudicaron a|
Estado Dominicano el derecho de propiedad de las pare
las antes mencionadas, sin sus mejoras; 2) que transcu
rrido el plazo de un mes establecido por el articulo 121 d
la Ley de Registro ce Tierras, sin que los reclamantes i
otros interesados interpusieran recurso de apelacion co
tra las referidas Decisiones de Jurisdiccion Original, el T
bunal Superior de Tierras ejerci6 su poder de revision;
3) que los actuales recirrentes en casacion, Lic. Julio F.
Peynado y Annabel E. Vda. Southard, no figuraron (
ningin modo en el juicio de revision;

Considerando que, en tales condiciones, los recurrente
no tienen el derecho de impugnar en casacién las Decisic-
nes #10 y #11, dictadas por el Tribunal Superior de Tie
rras, en fecha diez de noviembre de mil novecientos cua:
renta y ocho;

Por tales motivos: Inadmisibles.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J. T
mas Mejia.— F. Tavares hijo.— Leoncio Ramos.— Raf.
Castro Rivera,— Manuel M. Guerrero.— Juan A. Morel.—
G. A. Diaz, Jueces.— Eug. A, Alvarez—Secretario Gene-
ral.
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 SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
' DE FECHA 9 DE NOVIEMBRE DE 1949.

. Sentencia impugnada: Juzgado de Primera Instancia, CAmara Civil y
Comercial, del Distrito Judicial de Santo Domingo, de fecha
6 de mayo de 1948.

i

. Materia: Civil.

e intimante: Bartolo Raime. Abogado: Dr. Hipolito Peguero Asen-
cio.

Parte intimada: (en defecto): Joaquin ¥ung y Mercedes Fung.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
'berado, y vistos los articulos 24 y 39 de la Ley 761, del alto
1944, 141 del Cédigo de Procedimiento Civil, y 1o. y 71 de
Ja Ley sobre Procedimiento de Casacién;

Considerando, que en la sentencia impugnada constz:
lo siguiente: a) que entre los sefiores Bartolo Raime y Joa-
guin y Mercedes A. Fung, intervino un contrato de loca-
¢ién verbal, por medio del cual el primero en su calidad de
inquilino principal, sub-alquil6 a los uitimos una porcién
de Ja casa No. 33, de la,calle Hernando Gorjoén, de Ciudad
ujillo; b) que apoderado de la demanda en desalojo in-
entada por el inquilino principal contra los sub-arrendata-
rios, el El Juzgado de Paz de la Segunda Circunscripcién del
Distrito de Santo Domingo, dict6 en fecha doce de febrero
'de mil novecientos cuarenta y ocho una sentencia con el dis-
‘positivo que se copia: “FALLA: PRIMERO: Que debe de-
larar y declara bueno y valido en la forma y justo en el
fondo, el recurso de oposicién interpuesto por el sefior Bar-
'tolo Raime, contra sentencia dictada por este Juzgado de
Paz, en fecha 28 de enero de 1948; SEGUNDO: que debe
acoger y acoge las conclusiones principales de dicha parte
'__emandante, por ser justas y legales, y en consecuencia,
desestima las conclusiones de los demandados, por impro-
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cedentes y mal fundadas; TERCERO: que debe declarar

declara asimismo, rescindido pura y simplemente el con.
trato de arrendamiento intervenido entre el sefior Bartolg
Raime, en su calidad de inquilino principal y los sefiores
Joaquin ¥y Mercedes A. Fung, en su calidad de sub-inquili:
nos: CUARTO: que debe ordenar y ordena el desalojo il
mediato de la porcion de casa ocupada por los referidos Jo
quin y Mercedes A. Fung, sita en la calle Hernando Gor
jon N? 33 de esta ciudad, en su ya indicada calidad, a fin
de ser habitada por el inquilino principal, con ejeciici§
provisional y sin fianza no obstante el recurso que se inter
pusiere contra la presente sentencia; QUINTO: que debg
condenar y condena a los supra-indicados Joaquin y Mer
cedes A. Fung, al pago de las costas del procedimiente
¢) que contra esta sentencia interpusieron recurso de ape
lacion los seiiores Joaquin Fung y Mercedes A. Fung, y
Camara de lo Civil y Comercial del Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Judicial de Santo omingo, apoderas
da del caso, dicté en fecha seis de mayo de mil novecientos
cuarenta y ocho, la sentencia ahora impugnada, de la cua
es el dispositivo que se copia a continuacién: “Falla: Pri
mero: Que debe declarar, como al efecto declara, reguls
en la forma, el recurso de apelacién de que se trata, inter:
puesto por Joaquin Fung y Mercedes A. Fung por acto @
fecha dieciocho del mes de febrero del presente ano mil ne
vecientos cuarenta y ocho, instruthentado y notificado pa
el ministerial Miguel Angel Rodrigo, Alguacil de Estrado$
de la Corte de Apelacion de Ciudad Trujillo, contra la sem=
tencia dictada en fecha doce de ese mismo mes de febrero
y afio en curso 1948 por el Juzgado de Paz de la Segundé
Circunscripcién de este Distrito de Santo Domingo, en fas
vor de Bartolo Raime, cuyo dispositivo ha sido transcrite
en el cuerpo de la presente sentencia;— Segundo: Que
obrando por propia autoridad, debe declarar, como al efec
to declara, radicalmente nula la mencionada sentencia de
doce del mes de febrero del presente ano mil novecientos
cuarenta y ocho, objeto del presente recurso de apelacién;

Py

—Tercero: Que debe condenar, como al efecto condena, a
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gartolo Raime, parte que sucumbe, al pago de todas las cos-
K ?s causadas y por causarse en la presente instancia; y Cuar
't0: Que debe ordenar, como al efecto ordena, que esas cos-
ras sean distraidas en provecho del Licenciado Alfonso de
'J]a Concha, quien afirma haberlas-avanzado en su totali-

] -rocedlmlento C1v1l,

Considerando, que en apoyo del primer medio el recu-
n'ente sostiene que el juez a quo ha violado en su sentencia
as indicadas dispesiciones de la Ley de Impuesto de la Pro-
piedad Urbana, porque anulé la sentencia del primer grado
sobre el fundamento de que el demandante originario no
presentd entre los documentos que servian come medio de
prueba para obtener el desahucio de los sefiores Joaquin y
Mercedes A. Fung, el recibo del tltimo ario del pago del im-
ouesto sobre la propiedad, cuando esta obligacion adlo le
ha side impuesta al propietario del inmueble o a aguellas
personas que tengan un interés sobre la propiedad misma.
pero no al arrendatario que intenta una accién en desalojo
€ome inquilino principal;

Considerando, antes de todo, que el hecho de que el juez
a Quo haya seialado erréneamente el art. 14 de la Ley de Im-
‘puesto sobre la Propiedad del atio 1939, en vez del art. 39 de
la Ley de Impuesto sobre la Propiedad del atio 1944, en nada
afecta la decision del caso, toda vez que este ultimo articulo
‘orresponde al articulo 14 de la ley anterior y esta conee-
bido esencialmente en los mismos términos;

Considerando, que al tenor del articulo 39 de la cita-
a Ley No. 761, “Les Tribunales no aceptarin cemo me-
dio de prueba, ni tomarin en consideracién, titulos de pro-
piedades sometidas al pago de este impuesto, sino cuando,
conjuntamente con esos titulos, sean presentados los reci-
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bos correspondientes al lltimo pago del referido 1mpuestg-
ni se pronunciaran sentencias de desalojo ni desahucio, ni.
lanzamiento de lugares, ni se fallaran acciones petltor’las
ni se acogerdn instancias relativas a propiedades sujetas au
las previsiones de esta ley, ni en general se daré curso a
ninguna accién que directa o indirectamente afecte pro--
piedades urbanas, si no se presenta, conjuntamente con los
otros documentos que sirvan de prueba en apoyo de la de-
manda, el dltimo recibo que demuestre haberse pagado el
impuesto sobre el inmueble de que 'se trata. I.a sentencia
que haga mencién de un titulo, o que pronuncie un desalo-
Jo, acuerde una reivindicacion, ordene una particion o lick
tacion, debera describir e] recibo que acredite el pago de
impuesto correspondiénte al ano fiscal en que se dicte o e
certificado de exencion”; que, en vista de los términos ge-
nerales en que esti concebido ese texto legal, en donde no
se distingue entre el propietario y el inquilino principal cuan-
do se trata de una demanda en desalojo, preciso es i eco-
nocer que este ultimo, lo mismo que e] primero, esta obli-
gado a Presentar e] recibo que acredite el pago del impue
to sobre e] inmueble objeto de la demanda, so pena de que
ésta sea declarada inadmisible;

Considerando, que a esta solucion no se opone, como se
pretende, el articulo 24 de la misma ley, porque si bien es
cierto que este articulo exceptita al arrendatario de la obli-
.gacion de declarar la propiedad para los fines de aplicacién
y percepcion del impuesto, no es menos cierto, que la dis-
posicion contenida en el parrafo tinico del mismo texto, que
permita pagar e] impuesto a “cualquier persona que tenga
una accion o interés en una propiedad cualquiera”, si el
propietario no lo ha hecho, facultaba a dicho arrendata-
rio a hacer el pago, como tnico medio que le quedaba para
que su accion en desalojo hubiera podido tener curso ante
jos tribunales de justicia; que, en consecuencia, el fallo im-
pugnado, al.declarar nula la sentencia apelada, contiene una
correcta aplicacion de los textos legales examinados en es-
te medio;
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Considerando que por el segundo medio el recurrente
alega que el fallo impugnado ha violado el articulo 141 del
Cédigo de Procedimiento Civil, porque el juez a quo, no dié
motivos sobre la cuestion que se le planteé, esto es, si el
inquilino principal estaba obligado o no, cuando intentaba
wna demanda en desahucio, a presentar el tltimo recibo
e pago del impuesto relativo al inmueble;

Considerando, que para revocar la sentencia apelada,
‘el juez a quo transcribié en su primera consideracién el tex-
to de ley que iba a servirle de fundamento a su decision,
ue es equivalente, segin se ha expresado, al articulo 39
le la vigente Ley de Impuesto sobre la Propiedad; declaro
ego (ue no hay constancia en el expediente de que se hu-
biera pagado el impuesto correspondiente y finalmente ex-
jres6 que es nula toda sentencia que no hace mencién del
recibo que acredite el pago del impuesto sobie la propiedad
irbana ; que, attn cuando se considere que estos medios son
insuficientes en el caso, porque no han respondido de una
anera precisa al punto debatido, de saber si el inquilino
principal debia pagar o no el impuesto de la propiedad, la
ientencia estaria siempre legalmente justificada, puesto
e los motivos que han sido dados ahora por la Suprema
orte de Justicia en el desarrollo del medio anterior, son
notivos de puro derecho ql.'le pueden servirle de apoyo al
lispositivo de la sentencia impugnada, por lo cual lo alega-
0 en este medio carece de fundamento;

Por tales motivos: Rechaza.

.  (Firmados) : H. Herrera Billini. Presidente.— J. To-
mis Mejia.— F. Tavares*hijo.— Leoncio Ramos.— Manuel
M. Guerrero.— Juan A. Morel.— Juan M. Contin.— G. A.
Diaz, Jueces.—Eug. A. Alvarez—Secretario General.
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SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 9 DE NOVIEMBRE DE 1949. i

Senlencia impugnada: Primera Cimara Penal de Juzgado de Primera
Instaneia del Distrito Judicial de Santiago, de fecha 15 de juiio

de 1949,
Materia: Penai.

Recurrenie: Domingo Quezada.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli
berado, ¥ vistos el articulo 2, parrafo b, de la Ley 1746 de
afio 1948, el articulo 14 de la repetida ley, y los articulo,
1o. y 71 de la Ley sobre Procedimiento de Casaciéon; }

Considerando que en la sentencia impugnada, en la de
primer grado de jurisdicciéon que fué confirmada “en todas
sus partes’’, en las actas de audiencia correspondientes, qu
contienen las declaraciones a que el fallo ahora impugna-
do se refiere, consta lo siguiente: A), que el Juzgado d
Paz de la coman de Peiia, de la provincia de Santiago, pro:
nuncié el veinte de junio de mil novecientos cuarenta y
nueve, una sentencia con el dispositivo que en seguida s
copia: “Que debe condenar y condenx, al nombrado Domin
go Quezada, de generales anotadas, a veinticinco pesos or
(RD%25.00) de multa, un mes de prision correccional, y a
pago de las costas, por el delito de haber cortado varios ér-
boles en la ribera del rio Licey, sin dejarle los treinta me-
tros correspondientes que murca la‘Ley, pues dejo 18
tros de distancia del iiltimo arbol que corté”; B) que Do-
mingo Quezada interpuso recurso de apelaciéon contra dich '
fallo, y de ello conoci6. en audiencia piiblica, la Primera
Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia dei Distri-
to Judicial de Santiago, con asistencia del prevenido, en fe-
cha quince de julio de mil novecientos cuarenta y nueve, ¥
en la misma fecha fué dictada la decisién ahora atacada;

Considerando que si bien la sentencia que es objeto
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- del presente recurso se limita a decir, “‘que de las declara-
ciones prestadas en la audiencia de hoy celebrada al efec-
to se ha comprobado la culpabilidad del prevenido, le que
constituye una violacién al arti. 2 de la Ley 1746”, éstas
te completan con lo consignado en la del primer juez, que
fué contirmada “en todas sus partes”; en las actas de au-
diencia de una y otra, y en el acta levantada por el guarda-
bosques que sorprendié la infraceién; que en todo ello, com-
binado, se establecen los hechos que presenta como com-
probados la sentencia atacada en casacién; que en tales he-
‘chos se encuentran los elementos legales del delito puesto
a cargo del recurrente; que la pena impuesta en primera ins-
tancia y confirmada en apelacién se encygntra dentro de
los limites seftalados por la ley para el caso, y que el failo
impugnado no reveia ni en los aspectos que quedan senala-
dos ni en otro alguno, de forma o de fondo, violacicnes de
la ley:

Por tales motivos: Rechaza.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente— J. To-
mas Mejia.— IF. Tavares hijo.— Raf. Castro Rivera—Ma-
nuel M. Guerrero.— Juan A. Morel— Juan M. Contin.—
G. A. Diaz, Jueces.— Eug. A. Alvarez—S8ecretario General.

SENTENCIA BE LA SUPREMA CORTE BE JUSTICIA
DE FECHA 9 DE NOVIEMBRE DE 1949.

Sentencia impugnada: Segunda CAmara Penal de Juzgade de Prime-
ra Instancia del Bistrito Judicial de Sante Demingo., &e fecha
30 de mayo de 1949.

Maleria: Penal.

Recurrente: Fablo Jacooe.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber (leli-
berado, v vistes los articulos 10, parrafo 11; 12 y 20 de la
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- del presente recurso se limita a decir, “que de las declara-
ciones prestadas en la audiencia de hoy celebrada al efec-
to se ha comprobadoe la culpabilidad del prevenido, le que
eonstituye una violacién al arti. 2 de la Ley 17467, éstas
e completan con lo consignado en la del primer juez, que
fué confirmada “en todas sus partes”; en las actas de au-
diencia de una y otra, y en el acta levantada por el guarda-
bosques que sorprendié la infraccién; que en todo ello, com-
binado, se establecen los hechos que presenta como com-
probados la sentencia atacada en casacién; que en tales he-
‘chos se encuentran los elementos legales del delito puesto
‘a cargo del recurrente; que la pena impuesta en primera ins-
taneia y confirmada en apelacién se encugntra dentro de
los limites seiialados por la ley para el caso. y que el fallo
impugnado no reveia ni en los aspectos que gquedan senala-
dos ni en otro alguno, de forma o de fondo, violaciznes de
la ley:

Por tales motivos: Rechaza.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente— J. To-
mas Mejia.— F. Tavares hijo.— Raf. Castro Rivera—Ma-
nuel M. Guerrero.— Juan A. Morel— Juan M. Contin.—
G. A. Diaz, Jueces.— Eug. A. Alvarez—Secretario General.

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 9 DE NOVIEMBRE DE 1949.

Sentencia impugnada; Sesunda Camara Penal de Juzgado de Prime-
ra Instancia del Bistrito Judicial de Sarnte Domingo., dg fecha
30 de mayo de 1939.

Mualeria: Penal.

Recurrente: Pablo Jacobs.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber :l&li-
berado, y vistos los articulos 10, parrafo 11; 12 y 20 de Iu
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L.ey de Carreteras y Transito en las mismas; 194, 202 y
208 del Cédigo de Procedimiento Criminal; lo. ¥ 71 de la
Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Vista la sentencia impugnada cuyo dispositivo dice asi:
“FALLA :— Primero: Declara bueno y vilido, en cuanto g
la forma, el recurso de apelacion interpuesto por =1 nom-
brade Pablo Jacobo, de generales conocidas, contra senten-
cia del Juzgado de Paz de la Tercera Circnnscripeién de es-
te Distrito Judicial, cuyo dispositivo dice: “Primero: Que '
det.e condenar, como al efecto condena, al nombrado Fablo
Jacoho. de generales anotadas, a sufrir diez dias de prisién
correccional y a pagar cuarenta pesos oro e rmulta, que en
caso de'insolvencig compensard con un dia Je pris'én par
cudn peso que dejare de pagar, por el hecho de obstruir el
transito en la calle Jicuba mientras conducia el automovil
j1aca No. 3212; por violar la sefial de trinsilo en la Ave-
nida Mella esquina José Marty mientras conducia la gua-
gua placa No. 3212; y por violar el trinsito en la Avenida
Meclla esquina Hostos, obstruyéndolo; Segundo: Que debe
condenarlo como al efecto lo condena, al pago Je las cos-
tas’; por haber sido hecho dentro del plazo indicado por la
ley ;— Segundo: Confirma en todas sus partes la dicha
sentencia; y— Tercero: Condena al recurrente al pago Jde
las costas™:

Considerande que en la sentencia impugnada consta
lo que sigue: A), que en fecha nueve del mes de febrero
del afio: en curso, el nombrado Pablo Jacobo fué condenado,
en el Juzgado de Paz de la Tercéra Circunscripcion del Dis-
trito Judicial de Santo Domingo, a sufrir la pena de diex
dias de prision correccional, a pagar una multa de cua-
renta pesos oro, compensables, en caso de insolvencia, a
raz6n de un dia por cada peso dejado de pagar y a las cos-
tas, por varias infracciones a la Ley de Carreteras y Traa-
sito por las mismas; que, en fecha once del mes de febre-
ro del presente ano, el prevenido interpuso formal recurso
de apelacion contra la sentencia indicada por no encontrar-
se conforme: que, por los hechos relatados, se comprueha
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- que el recurso fué interpuesto dentro del plazo indicado por
la ley; B) que en la audiencia celebrada por la Segunda
Camara Penal del* Juzgado de Primera Instancia del Dis-
trito Judicial de Santo Domingo que conecié del caso, se
establecié lo siguiente: “a) que, en fecha catorce de no-
viembre del afio mil novecientos cuarenta ¥ ocho, no dié
acatamiento a la sefial -de transito que le hizo el raso de la
P. N., Luis Reyes Baez, en la interseccién de la Avenida
Mella ¥ la calle José Marty, mientras conducia la guagua
- No. 3212; b) que, en fecha veintidés de noviembre del afio
mil novecientos cuarenta y ocho, detuvo el carro placa No.
3212, que manejaba, en la calle “Jacuba”, al lado de otro,
es decir paralelamente al otro; ¢) que en fecha nueve de
enero del afio mil novecientos cuarenta y ocho, cometié el
(lelito que se indica en el acapite marcado con la letra a),
pero esta vez en la interseccion de la Avenida Mella y la
calle Hostos y, ademads, obstaculizo el transito; d) que, en
fecha diez de enero del afio en curso, fué sorprendido ma-
negjando la guagua placa No. 3938, en la cual conducia 42
pasajeros cuando sélo tenia matricula para conducir 32";

Considerando que los hechos arriba relatados, fueron
establecidos, sin desnaturalizacion, por el juez del fondo de
acuerdo con la ley; que en esos hechos se encuentran los
clementos legales de las infracciones puestas a cargo del
recurrente; que la pena que le fué confirmada se encuentra
dentro de los limites para ello fijados por la Ley de Carre-
teras y Transito por las mismas, y que ni en la forma ni
sobre el fondo contiene, el fallo de ‘que se trata, violacion
alguna de la ley:

Por tales motivos: Rechaza.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J. ‘To-
- més Mejia.— F. Tavares hijo.— Raf. Castro Rivera.—Mla-
nuel M. Guerrero.— Juan A. Morel— Juan M. Contiit.-—
G. A. Diaz, Jueces.— Bug. A. Alvarez—Secretario General.
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SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE. DE JUSTICiA
DE FECHA 11 DE NOVIEMBRE DE 1949.

sentencia impugnada: Corte de Apeiacion de San Juan de la Mazua-
na. de fecha 4 de febrero de 1949.

Materia: Penal
Parte intimante: Gerardo Polasico Gonzdlez,

Parte intimada: Virgillo Marra Cotone. Abogado: Lic. J. Humberts
Terrero,

¢ S, )
La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
herado, y vistos los articulos 1382 del Codigo Civil; 191 del
Cédigo de Procedimiento Criminal, y lo. y 71 de la Ley so-
bre Procedimiento de Casacién;

Considerando que en la sentencia impugnada consta
2) que en fecha trece de octubre de mil novecientos cua-
renta y ocho, el Dr. Gerardo Polanco Gonzillez _presento
wuerella ante el Despacho Policial de 1a Ciudad de €an Juan
de la Maguana contra el senor Virgilio Marra Cotone por
el hechn de haberle difamado piblicamente ¢‘diciéndole a
sus clientes que él no era mas que un puerco en su profe-
sién de dentistas, porque todas las operaciones gque hacian
se infectaban, igualmente todos los trabajos protésicos
no servian y tenian que devolverlo los pacientes ¥ que iba
a hablar con la Secretaria de Sanidad para hacerle clau-
surar su clinica”; b) que sometido el caso al Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Judicial de Benefactor. el
nrevenido Virgilio Marra Cotone, fué descargado de! deli-
to de difamacién en agravio de Gerardo Polanco (Gonzilez,
por insuficiencia de pruebas y desestimadas las conclusio-
nes del Dr. Gerardo Polanco Gonzalez, parte civil constitui-
da; -
Considerando que el recurso de apelacion de ia parte
civil constituida, fué rechazado por la sentencia shora im-
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pugnada, cuyo dispositivo dice asi: “PRIMERO: Declara
valido en cuanto a la forma el recurso de apelacién de la
parte civil constituida, Dr. Gerardo Polanco Gonzilez. por
haber sido interpuesto dentro del plazo y con las formali-
dades legales, contra sentencia del Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Judicial de Benefactor, dictada en
atribuciones correccionales, de fecha veintidés de diciem.
bre del afio 1948, cuvo dispositivo es el siguiente: ‘“PRI-
MERO: Descarga a Virgilio Marra Cotone, de generales
anotadas, del delito de difamacién en agravio de Gerardo
Polanco Gonzilez, por insuficiencia de pruebas; SEGUN-
DO: Declara las costas penales, de oticio, a su respecto;
TERCEROQ: Desestima las conclusiones del Dr. Gerardo
Polanco Gonzilez, de calidades anotadas, parte civil cons
tituida, tendientes a que fuese condenado el senor Virgilio
Marra Cotone, al pago de una indemnizacion cuya cuantia
debe ser fijada por estado, en faver del mismo Dr. Gerazr-
do Polanco Gonzilez, por improcedentes e infundadas;:
CUARTO: Condena al Dr. Gerarde Polanco Gonzalez en su
expresada calidad, al pago de las costas civiles, las cuales
se declaran distraidas en provecho del Lic. J. Humberto
Terrero, por haber afirmado que ha hechu su avance;—
SEGTINDO: Confirma en todas sus partes la mencionada
sentencia; TERCER®: Condena al recurrente Dr. Gerardo
Polanco Gonzilez, al pago de las costas civiles, con distrac-
¢ion en provecho del Lic. J. Hamberto Terrero, quien afir-
mé haberlas avanzado en su mayor parte; CUARTO: De-
clara de oficio las costas penales causadas por el presente
recurso de apelacion’;

Considerando que al] no indicar el recurrente medio al-
guno de casacién, es procedente examinar de un nicde ge-
neral la sentencia impugnada;

Considerando que de las circunstancias del proceso,
de las declaraciones de las partes, y del analisis que de las
deposiciones de los testigos hizo la Corte a qua, llego al
convencimiento de que el prevenido Virgilio Marra Cotelie,
no habja proferido las palabras difamatorias a que se re-
fiere la parte agraviada, y en consecuencia le descargd de
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toda responsabilidad penal; que al proceder asi, los jueces
del fondo han hecho uso del poder que les confiere la ley
de ponderar las pruebas aportadas al debate, apreciando so-
beranamente el valor de cada testimonio, ya sea por la ca-
lidad de los testigos o por el grado de sinceridad que les
atribuyan; que por consiguiente, el descargo pronunciado
por los jueces del fondo, es una cuestion de puro hecho que
no puede ser censurada por la Suprema Corte de Justicia,
en funciones de Corte de Casacion;

Considerando, en cuanto a la acecién civil, que obliga-
dos como estian los jueces en materia represiva, a estatuir
'sobre esta accién en caso de descargo del prevenido, la Cor-
te a qua, ast lo hizo, rechazando dicha accién sobre el fun-
damento que no se ha establecido el delito de difamacion
puesto a cargo del prevenido Virgilio Marra Cotone, ni tam-
poco que por hechos del referido prevenido el Dr. Polanco
haya perdido clientes, o hayan sido disminuidas sus entra-
das por trabajos profesionales; que en tales condiciones,
como no se ha comprobado la existencia de ninguna falta
imputable al demandado, ni perjuicio alguno a quien recla-
ma la reparacién, la Corte a qua ha hecho, en la especie
una correcta aplicacién del articulo 1382 del Cédigo Civil;

Considerando que examinada la sentencia en sus demas
aspectos, no presenta vicio alguno, de forma o de fondo, )
que pueda hacerla susceptible de anulacion;

Por tales motivos: Rechaza.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente. —J. To-
mas Mejia.— F. Tavares hijo.— Raf. Castro Rivera.—May
Jiuel M. Guerrero.— Juan A. Morel.— Juan M. Centin.—
G. A. Diaz, Jueces.— Eug. A. Alvarez—Secretario General. .
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SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 11 DE NOVIEMBRE DE 1949.

Sentencia impugnada: Juzgado de Primera. Instaneia del Distrito Ju-
dicial de 1a Altagracle, de fecha 27 de Abril de 1949.

Materia: Penal.

Recurrente: Enrigue Mejfa.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 4 bis y 14 de la Ley No. 1688,
de fecha 16 de abvil de 1948, reformada, el articulo 194 del
Codigo de Procedimiento Criminal, y lo. y 71 de la Ley
'sobre Procedimiento de Casacion;

Vista la sentencia impugnada cuyo dispositivo dice asi:
“FALLA: QUE DEBE: PRIMERO: DECLARAR, como en
efecto declara, regular en cuanto a la forma el recurso de
alzada interpuesto por el nombrado Enrique Mejia, contra
sentencia del Juzgado de Paz de la comun de Higiiey, de fe-
cha 15 del mes de marzo del afio mil novecientos cuarenta
nueve (1949), que lo condené a sufrir la pena de un mes
de prisioh correccional y al pago de una multa de veinti-
tinco pesos oro (RD$25.00), por el delito de tumbar arbo-
les maderables sin e] permiso correspondiente, por haber-
se hecho en tiempo hé4bil ¥ de acuerdo con las prescripcic-
nes legales; SEGUNDO: Confirmar, como en efecto confir-
- ma, en todas sus partes, la sentencia apelada; y, TERCE-
RO: Condenar, como en efecto condena, al procesado En-
rique Mejia, al pago de las costas procesales”;

Considerando que en la sentencia impugnada consta
lo que sigue: A), “que en fecha veintiseis del mes de febre-
. ro del cursante aiio, el Guardabosque Pedro Santana, some-
ti6 a la accién de la Justicia-al nombrado Enrique Mejia,
Por el delito de haber tumbado “la cantidad de ocho tron-
cos de algarrobo sin estar provisto del permiso correspon-
diente” ;— B) “que el dia quince del mes de marzo del pre-
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sente afio el Juzgado de Paz de la Comiin de Higiiey conoeig:
y fallé el sometimiento a cargo del predicho inculpado En.
rique Mejia condenindolo a sufrir un mes de prisién co-
rreccional, a pagar veinticinco pesos oro (RD%25.00) de
wmulta y las costas, por el delito de violacion al articulo 9-
bis de la Ley Nim. 1688 (Ref.), sobre Conservacion Fores
tal y Arboles Frutales, al haber realizado el corte de oc 0
troncos de algarrobo sin estar provisto del permiso corres-’
pondiente”; C), “que disconforme con la anterior senten-
cia el prevenido Enrique Mejia interpuso formal recurso
de apelacién por ante el secretario de! Juzgado de Paz de
la dicha comiin de Higiiey, el mismo dia, mes y afio expre
sados en la sentencia recurrida”; D), que el Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Judicial de La Altagracis
conocié del caso en audiencia de fecha veintisiete de abri
del presente ano; y en tal audiencia, a la cual compareci@
el prevenido, el abogado de éste pidié, en primer término,
el descargo de su defendido, ‘“por falta de intencion delie:
tual”; v “en segundo término”, que el mismo sélo fuera
condenacdo a veinticinco pesos de multa; y el Ministerio
Publico pidié la confirmacion del fallo que era atacado; E),
que en la citada audiencia, el Juzgado de lra. Instancia d |
Distrito Judicial de La Altagracia pronuncié la sentencia
que es objeto del presente recurso y cuyo dispositivo ha si
do ya coepiado; _

Considerando que en la decisién impugnada, el Juz-'
gado a quo establecio, en uso de las facultades soberanas
que le correspondian, qué “tanto por el acta de sometimien-
ito levantada por el Guardabosque Pedro Santana cuanto
por la propia confesién del inculpado Enrique Mejia, se ha
comprobado que dicho prevenido tumbé la cantidad de ocho
matas de algarrobo, 8in estar provisto del permiso exigido
por el articulo 9-bis de la Ley Num. 1688, sobre Conserva-
cion Forestal y Arboles Frutales”; que en los hechos asi
establecidos, existen los elementos legales del delito por el
cual fué juzgado y condenado el actual recurrente; que la
pena que fué aplicada a éste, se encuentra dentro de los
limites sefalados para ello por el articulo 14 de la Ley No.
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1688 ya mencionada; y que en ningin otro-aspecto, de for-
ma o0 de fondo, se revela en el fallo de que se trata vicio
Jguno que pudiera conducir a st anulaeion;

Por tales motivos: Rechaza.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J. To-
mas Mejia.— F. Tavares hije.— Raf. Castro Rivera..—Ma-
nuel M. Guerrero— Juan A. Morel.— Juan M. Contin.—
G. A. Diaz, Jueces.— Eug. A. Alvarez—Secretario General.

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
' DE FECHA 14 DE NOVIEMBRE DE 1949.

entencia mmpognada: Corte de Apelacion de San Pedre de Macoris,
de fecha 27 de abrll de 1949.

Materia: Penal.

ecurrente: Juan Nufez.

I.a Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
erado, v vistos los articulos 445 y 455 del Cddige Penal, y
lo. y 71 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;
Considerande que en la sentencia impugnada consta lo
gue sigue: a) gue en fecha nueve de marzo de mil nove-
pientos cuarenta y nueve el Juzgado de Primera Instancia
'el Distrito Judicial de La Altagracia dictd una sentencia
tle la cual es el dispositivo siguiente: “Primero: Descar-
ar, como en efecto descarga. al prevenido Juan . Nufez
(a) Simona, cuyas generales constan, del delito de violacion
de propiedad en agravio del sefier Baudilio Garrido, por ha-
ber sido juzgado por esa misma infracecion; Segundo: Con-
lenar, como en etecto condena, al referido procesado a su-
rir un 'mes de prision correccionbl, a cumplir en la Carcel
Piblica de esta ciudad, y a pagar cuarenta pesos oro (RD$
40.00) de multa, compensable en caso de insolvencia, con
prision, a razon de un dia por cada peso dejado de pagar,
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1688 ya menecionada; y que en ningun otro-aspecto, de for-
ma 0 de fondo, se revela en e! fallo de que se trata vicio
aiguno que pudiera conducir a st anulacion;

Por tales motivos: Rechaza.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J. To-
‘més Mejia.— F. Tavares hijo.— Raf. Castro Rivera.—Ma-
nuel] M. Guerrero.— Juan A. Morel.— Juan M. Contin.—
@. A. Diaz, Jueces.— Eug. A. Alvarez—Secretario General.

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
' DE FECHA 14 DE NOVIEMBRE DE 1949.

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de San Pedro d= Macoris,
de fecha 27 de abril de 1949.

Materia: Penal.

ecurrente: Juan Nufez.

I.a Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
herado, y vistos los articulos 445 y 455 del Cadigo Penal, ¥
lo. y 71 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién;
Considerando gue en la sentencia impugnada consta lo
gue sigue: a) que en fechs nueve de marzo de mil nove-
gientos cuarenta y nueve el Juzgado de Primera Instancia
del Distrito Judicial de La Altagracia dicté una sentencia
le 1a cual es e) dispositivo siguiente: “Primero: Descar-
ar, como en efecto descarga, al prevenido Juan , Ninez
(a) Simona, cuyas generales constan, del delito de violacién
e propiedad en agravio del sedor Baudilio Garrido, por ha-
ber sido juzgado por esa misma infraceién; Segundo: Con-
'_lenal, como en efecto condena, al referido procesado a su-
¥iI' un mes de prision cor re(monAl a cumplir en la Carcel
tiblica de esta ciudad, y a pagar cuarenta pesos oro (RD$
40.00) de multa, compensable en caso de insolvencia, con
risién, a razon de un dia por cada peso dejado de pagar,
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por el delito de tumbar un nimero indeterminado de arbo-
les, propiedad del sefior Baudilio Garrido, a sabiendas de
que pertenecian a etro duefio; y Tercero: Condenar, como
en efecto condena. al propio acusado Juan Ninez (a) Si?nq-l
na. al pago de las costas procesales’”; }) inconforme Juan
Niiez con esta sentencia, apelé de e!]a’y la Corte de Ape-
lacion de San Pedro de Macoris, apoderada del recurso, die-
It6 el fallo de fecha veintisiete de abril de mil novecientog
kcuarenta y nueve, cuyo dispositivo es el siguiente: “FA-
LLA: PRIMERO: Declara regular y vilido en cuanto a la
forma, el presente recurso de apelacion;— SEGUNDO:
‘confirma la sentencia apelada, cuya parte dispositiva figu-
ra copiada en otro lugar de la presente decision, en cuanto
condena a) procesado Juan Niifiez (a) Simona, de genera-
les conocidas, a sufrir la pena de un mes de prisiéon correcs:
cional, al pago de una multa de cuarenta pesos oro, (RD$
40.00), compensable en caso de insolvencia, a razén de un
dia de prisiéon por cada peso dejado de pagar, y al pago de
lag costas, por el delito de tumba de arboles, en cantidad
indeterminada, en perjuicio del sefior Baudilio Garrido,
parte qruerellante; y TERCERO: Condena al prenombrado’
Juan Ntunez (a) Simona, al pago de las costas de estd ins
[tancia™; - .
Considerando que el recurrente no indica ningin me-
dio de easacion en apoyo de su recurso; '

Considerando que de conformidad con los articulos 445
¥ 455 del Cédigo Penal, los que, a sabiendas, tumbaren uno
o muchos arboles pertenecientes a otro duefno, se castiga
ran con prision correccional cuya duracion se regulara des
de seis dias hasta seis meses por cada arbol tumbado, y con
multa de diez a cuarenta pesos, sin que la totalidad de las
penas pueda exceder en ningin caso de cinco anos, sea cuall
fuere el nimero de arboles derribados;

Considerando que, en el caso, la Corte de Apelacion de
San Pedro de Macoris, basdndose en la confesién del incul:
pado Juan Nifez y en la declaracion de los testigos de la
causa, di6 por establecido que dicho inculpado tumbé una
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cantidad indeterminada de arboles de ‘“‘Jabilla” y de “Gina”,
a sabiendas de que eran agenos, en una propiedad de Baudi-
Jio Garrido, sita en E] Cerro, Comin de Higtiey;

4 Considerando que los jueces del fondo estan investidos
de un poder soberano para apreciar la materialidad de los
hechos que constituyen la infraccién, asi como para ponde-
rar el resultado de las pruebas regularmente producidas en
Ja instruccién de la causa; que, en consecuencia, el hecho
consignado en la sentencia impugnada debe ser tenido co-
imo constante, el cual constituye el delito de tumba de ar-
boles previsto y sancionado por los articulos 445 y 455 del
Cédigo Penal;

Considerando que, en tales condiciones, al declarar la
Corte a qua a Juan Nuflez culpable de la ante dicha infrac-
eién y al condenarle a la pena ya mencionada, hizo una co-
rrecta aplicacion de la ley;

Considerando que al examinar el fallo impugnado en
todos sus demas aspectos, se evidencia que no se ha cometi-
'do ninguna violacién de forma o de fondo que justifique su
easacion;

Por tales motivos: Rechaza.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J. To-
'mas Mejia.— F. Tavares hijo.— Leoncio Ramos.— Raf.
Castro Rivera.— Manuel M. Guerrero.— Juan A. Morel.—
Juan M. Contin.— G. A. Diaz, Jueces.— Fug. A. Alvarez—
ecretario General.
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SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA.:
DE FECHA 18 DE NOVIEMBRE DE 1949.

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Sauntjago, 'de fechg 14 de
junio de 1940.

Materia: Penal,
Recurrente: Carlos Martinez.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli
berado, y vistos los articulos 328 del Codigo Penal, 1, 24 g
47 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién;

Vista la sentencia 1mpugqada cuyo dispositivo dice as
“FALLA:— Primero: que debe declarar y declara, regula
res y validos, en cuanto a la forma, los recursos de apela-
cién intentados por el Magistrado Procurador Fiscal de la
Segunda Camara Penal del Juzgado de Primera Instancig
del Distrito Judicial de Santiago y por el inculpado Luis
Mauricio Morel Surbin, de generales expresadas, contra sen-
tencia dictada, en -atribuccienes correccionales, por la Se
gunda Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia de ]
Distrito Judicial de Santiago, en fecha veinte y nueve d _'
mes de mairzo del afio mil novecientos cuarenta y nueve
que cendend al aludido inculpado a la pena de VELNT
PESOS ORO de multa y al pago de las costas penales, co-
mo autor del delito de golpes voluntarios que curaron des-
pués de los diez dias y antes de los veinte, en perjuicio del
sefior Carlos Martinez, acogiendo en su favor circunstan-
cias atenuantes; a pagar una indemnizacién de CIEN PE=
SOS ORO, en provecho de la parte civil constituida, sefior
Carlos Martinez y al pago de las costas civiles, distrayén-

dolas en provecho del Licenciado José Miguel Pereyra Goi
co, quien afirmé haberlas avanzado en su mayor parte;-
Segundo: que debe revocar y revoca, la antes expresad

sentencia, y, obrando por propia autoridad, descarga al ih
culpado Luis Mauricio Morel Surbin del delito que se le i
puta, por haber obrado en estado actual de legitima defen=
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* sa de si mismo;— Tercero: que debe rechazar y rechaza la
© demanda en dafios y perjuicios intentada por el sefior Car-
los Martinez, parte civil constituida, por improcedente y mal
fundada; y— Cuarto: que debe condenar y condena al se-
fior Carlos Martinez, parte civil constituida, al pago de las
costas’’;

Considerando que en la sentencia impugnada consta le
siguiente: a) que, sometido ante la Segunda Cimara Penal
del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de
Santiago el sefior Luis Mauricio Morel Surbin, bajo la in-
culpacion de golpes al sefior Carlos Martinez, dicha Camara
dict6 en fecha veintinueve de marzo de mi! novecientos cua-
renta y nueve una sentencia cuyo dispositivo dice: ‘‘Falla:
1o. Que debe dectarar y declara al nombrado Luis Mauricio
- Murel Surbin, culpable del delito de golpes que cuiaron des-
pués de los diez dias y antes de los veinte, en perjuicio del
sefior Carlos Martinez, previsto y sancionado por el articulo
311 primera parte del Cdodigo Penal, y en censecuencia, de-
be condenarlo y lo condena, a pagar una multa de RDS$
20.00 acogiendo en su favor el beneficio de las circunstan-
cias atenuantes; 2do.. Que debe declarar y declara buena y
vélida, la constituciéen en parte civil hecha por el sefior Car-
los Martinez, y en consecuencia, debe condenar y condena
al referido inculpado, Luis Mauricio Morel Surbin, al pago
de una éndemnizacién de RD$100.00 (CIEN PESOS) a fa-
vor de dicha parte civil constituida, sefior Carlos Martinez,
3ro. Que debe condenar y condena ademas, al inculpado
Morel Surbin al pago de las costas penales y civiles, distra-
yendo estas iltimas en favor del Lic. José Miguel Pereyra
G., quien ha afirmado haberlas avanzado en su mayor par-
te”; b) que tanto el Magistrado Procurador Fiscal de la
Segunda Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia
del distrito Judicial de Santiago como el inculpado
interpusieron recurso de apelacion dentro del plazo senala-
do por la ley; ¢) que enla audiencia en que la Corte de Ape-
lacion de Santiago conocio de estos recursos quedd estable-
cido lo siguiente: ‘‘a) que la noche del cinco de febi‘ero de
este afio, se celebraba un baile en la ““Cancha Cibao” de es-
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ta ciudad; b} que sin ser socio de dicha sociedad, se presen-
to al baile el agraviado seior Carlos Martinez embriagado
y ocupé un asiento en una de las mesas ocupada ya 1,
por Arturo Pezzotti, una joven y otros amigos; c¢) que a
eso de las once se presento al! baile el inculpade Luis Mau-
ricio Morel Surbin y ocupé otro asiento en la mesa donde
se enconttaban sus amigos v el agraviado Martinez: d) que
al proferir palabras descompuestas en dicha mesa, Morel
Hamo la atencién a Martinez sobre su conducta inconve-
niente en presencia de una dama; e) que al Jevantarse ¢
bailar los de la mesa v quedar selos Morel y Martinez ¥ co -
tinuar éste molestando se levanto Morel y se fué a la mesa
de su padre donde lo signio Martinez, inconvenientemenlte"
hasta liamarlo a salir fuera del local y f) que alli se cruza-
ron algunas palabras descompuestas ¥ al decirle Martirez a
Morel extranjero sucio, éste lo requirié a repetir la frase y
sin hacerlo lanz6 una pescozada a Morel y éste la esquiwv
contestandole simultineamente con etra gue lo alcanzo
la cara v de la cual cayé produciéndose en la caida otros
golpes y contusiones”;
Considerando que el recurrente al intentar su recursi
no expuso medio determinado alguno en que fundamenta

lo;

Censiderando que para que exista el estado de legiti
ma defensa previsto por el articulo 328 del C6digoﬁ’enal, e
necesario que el actor se haya encontrado frente a la inmi-
nencia de un ataque injusto o frente a tal ataque ya inici
do, siempre que no haya podido evitarlo o repelerlo sino por
el ejevrcicio de la violencia y que su accién no exceda el li
mite de la necesidad que la justifica; que la sentencia im-
pugnada, al describir el hecho estableciendo que el incu
pado, a quien el agraviado lanzo una pescozada, ‘“la esquiv
contestandole simultineamente con otra”, y que la ide
de que el inculpado Morel fuera agredido por Martinez e
contradictoria ton la de que Morel le dirigiera simult:z‘mear
mente una pescozada a Martinez, ni esta idea de simultanei:
dad se aviene con la de “contesta.’ que figura en las pal
bras transeritas; que tampoco la sentencia ofrece dates si-

[
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ficientes para saber si, aiin. habiendo sido posterior a la
agresion el golpe dado por Morel, lo fué frente a la inmi-
nencia de un nuevo stague de su agresor, y que asi la Su-
.brema Corte de Justicia no esta en condiciones de saber si
el articulo 328 del Codigo Penai ha sido bien aplicado; que,
por tanto, el fallo impugnado no esta legalmente justifica-

do;
Por tales motivos: Casa.

(Firmados) : H. Herrera Billini,  Presidente.— J. To-
mas Mejia.— F. Tavatres hijo— Raf. Castre Rivera.—})1a-
nuel M. Guerrero,— Juan M. Contin.— G. A. Diaz, Jueces.
—EBug. A. Alvarez—Secretario General.

SENTENCIA DE 1LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 23 DE NOVIEMBRE DE 1919.

Beniencia impugnada: Tribuna! Superier de Tierras, de fecha 8 de gi-
elembre de 1948.

Materia: Clvil,

Parte intimante: Ramén Ant. Madera. Abogado: Dr. Tuis Bogazert
Diaz.

. Parte intimada: Jaime Antonio Fernéndez Corona. Abegado: Dr. S.
Ambjorix Diaz. 3

La Suprema Corte de Justicia, después de haber delibe-
rado, v vistos los articulos 89, 91, 93 y 98 de la Ley de Re-
gistro de Tierras, lo. 60. y 71 de la Ley sobre Procedimien-
to de Casacion;

Considerando que en la sentencia impugnada consta:
a) que en fecha siete de junio de mil novecientos cuaren-
ta y nueve el Tribunal de Tierras de Jutrisdiccion Original
dict® sentencia respecto del procedimicnto de depuracion
de titulos en el sitio de Amina o Higlierito, Comtn de Val-
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ficientes para saber si, alin habiendo sido posterior a la
agresion el golpe dado por Morel, lo fué frente a la inmi-
nencia de un nuevo ataque de su agresor, y que asi la Su-
prema Corte de Justicia no esta en cendiciones de saber si
el urticulo 328 del Codigo Penal ha sido bien aplicado; que,
por tanto, el fallo impugnado no esta legalmente justifica-
do;

Per tales motivos: Casa.

{(Firmados): . Herrera Billini, Presidente.— J. To-
m&s Mejia,— F. Tavares hijo— Raf. Castro Rivera.—Mix-
‘nue] M. Guerrero,— Juan M. Contin.— G. A. Diaz, Jueces.
—Eug. A. Alvarez—Secretario General.

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 23 DE NOVIEMBRE DE 19:49.

Sentencia impugnada: Tribunal Superier de Tierrgs, de fecha 9 de di-
ciembre de 1848,

Materia: Civil,

Yarte intimante: Ramon Ant. Madera. Abogado: Dr. T.uis Bogaert
Diaz.

. Parle intimada: Jaime Antonio Fernéndez Corona. Abogado: Dr. 8.
Ambijorix Diaz. *

L.a Suprema Corte de Justicia, después de haber delibe-
rado, y vistos los articulos 89, 91, 93 y 98 de la Ley de Re-
gistro de Tierras, 1lo. 60. ¥ 71 de la Ley sobre Procedimien-
to de Casacion:

Considerando que en la sentencia impugnada consta:
a) que en fecha siete de junio de mil novecientos cuaven-
ta y nueve el Tribunal de Tierras de Jurisdiceion Original
dicto sentencia respecto del procedimiento de depuracion
de titulos en el sitio de Amina o Higiierito, Comtin de Val-
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verde. Provincia de Santiago; b) que a la audiencia cele-
brada por el Tribuna! Superior de Tierras para conocer de
la apelacién interpuesta por la sefiora Judith Curiel de Pi-
chardo contra la mencionada sentencia concurrié el seiior
Ramén Antonio Madera y expuso alegatos en contra de lo
decidido por el Tribunal de Tierras de Jurisdiccién Origi-
nal;

Considerando que acerca del recurso antes mencionado
al mismo tiempo que sobre los alegatos del sefior Ramen
Antonio Madera pronuncié el Tribunal Superior de Tierras
la sentencia ahora impugnada, cuyo dispositivo es como si-
gue: “FALLA:— lo. Se acoge, por ser justa y bien funda-
da {a apelacién interpuesta por la sefiora Judith Curiel de
Pichardo, en fecha 3 de julio del 1948; 20. Se rechaza la in-
tervencion de los seiiores Ramén Antonio Madera y Rafael
A. Luna Loépez, por improcedente ;— 30. Se reforma la De-
eision No. 1, de' Jurisdiccién Original, de fecha 7 de juni
del 1948, relativa al proceso de depuracion de titulos de
Distrito Catastral No. 4 de la comiin de Valverde, Sitio de
“Amina” o “Higiierito”, Provincia de Santiago, cuyo dis-
positivo en lo adelante se leera asi:. Se declara que el mont
de las acciones vilidas del Sitio de “Amina” o “Higiierito'
asciende a $778.82, segln el detalle siguiente: a) En favo
del Generalisimo Doctor Rafael Leonidas Trujillo Molina
$373.62.— b) En favor de Armando Rodriguez, $13.50.
c¢) En favor de Jaime Antonio Fernandez Corona, $62.00.—
$449.12.— d) En favor de Carlos Antonio Pena, $20.00.—
e) En favor de Judith Curiel de Pichardo, $125.00.— f) En
favor de Joaquin Hernandez Rodriguez, $34.70.— g) En
favor de los Sucesores de Teodoro Gémez, $30.00.— h) En
favor de Santiago, Francisco, Carmen y Altagracia Gonza-
llez, $120.00.— Total: $778.82"—;

Considerando que por actos de fechas tres y cinco de
marzo de mil novecientos cuarenta y nueve el seiior Ramon
Antonio Madera emplazé respectivamente al sefior Jaime
Antonio Fernandez Corona y al Lic. J. Enrique Hernandez,
Abogado del Estado, a fin de que oyeran estatuir sobre el
presente recurso de casacién;
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En lo que respecta al emplazamiento hecho al Abogu-
do 'del Estado:

Considerando que, para justificar su manera de proce-
der, el recuirente sostitne que, como en los procedimientos
instituidos por la Ley de Registro de Tierras para el sanea-
miento de la propiedad inmueble “hay un demandante, el
. Abogado del Estado, quien endereza, a nombre del Estado,
en la forma de las acciones judiciales, su requerimiento,
contra todos los interesados en el procedimiento, parece
razonable que &] recurso de casacién, a falta de otro con-
tradictor, sea dirigido contra él’’;

Considerando que el articulo 89 de la Ley de Regis-
tro de Tierras dispone que el Presidente de] Tribunal de Tie-
rras, a solicitud de parte interesada, del Abogado del Esta-
do o de oficio, designara un juez para que se encargue de
proceder a la depuracién y al saneamiento de los titulos que
afecten a un sitio comunero; que los articulos 91 ¥ 93 de la
misma ley prescribén, por una parte, que el juez designa-
do llamara por medio de un aviso a los comunistas del sitio
y al notario comisionado, si lo hubiere, a depositar los ti-
tulos del sitio de que se trata, y, por otra parte, que dicho
juez emplazara a log interesados, al Abogado del Estado y
al notario comisionado para que comparezcan a la audien-
cia en que vaya a procederse a la depuracién;

Considerando, finalmente, que el articulo 98 de la Ley
de Registro de Tierras dispone que, ‘‘una vez que sea irre-
vocable la sentencia del Tribunal Superior de Tierras que
haya revisado la del Juez de Jurisdiccién Original que ha
declarado el monto de los titulos validos del sitio, ]a men-
sura de éste se ordenara por el Tribunal Superior de Tie-
rras, a requerimiento del Abogpdo del Estado, o cuando la
pida un nimero de accionistas cuyos titulos sumen por lo
menos las dos terceras partes del total de los computados
del sitio”’;

Considerando que, contrariamente a como lo sostiene
la parte recurrente, las anterieres disposiciones no signifi-
can en modo alguno que el Estado, a quien representa el
Abogado del Estado, sea la parte demandante en esos pro-
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cedimientos; que la ley se ha propuesto-tinicamente que di-
cho funcionario, por razones de interés publico, pueda asu-
mir la iniciativa para que tales prosedimientos sean incoa-
dos, y que. también por razones de interés publico, se en-
cuentre presente, en su calidad de ministerio ptblico, en las
audiencias en que se conozcan los reclamos de los interesa-
dos; que, por consiguiente, la intervencion del Abogado del
Estado en dicho procedimiento no implica el ejercicio de
una accion encaminada a reclamar derechos sobre los terre-
nos comuneros sometidos al procedimiento de depuracion
de titulos: que, por lo tanto, son las personas llamadas, me-
diante citacion diligenciada por orden del Tribunal de Tie-
Iras a presentar sus titulos, las Gnicas partes del proceso
relativo a tal depuracion, puesto que ellas son quienes so-
Ineten pretensiones y demandas al tribunal, en el sentido de
que se incluyan sus respectivos titulos en el computo rela-
tivo al sitio comunero objeto del procedimiento;

Considerando que, en razon de lo expuesto, cuando el
Tribunal Superior de Tierras niegue # un reclamante el de-
recho-de que sus titulos figuren en el cémputo, él debe diri-
gir su recurso de casacion contra los demas interesados en
tal procedimiento, quienes son sus naturales contradictores;
que, en el presente caso, al no haber hecho el Estado nin-
guna reclamacion en el procedimiento que cuiminé con el fa-
llo ahora impugnado, resulta irrecibible el presente recurso
de casacion ¢n cuanto al Estado concierne, por no haber fi-
gurado él como parte en dicho fallo;

En cuanto al emplazamiento notificado al sefior Jaime
Antonio Fernindez Corona:

Considerando que si, en principio, las actuaciones del
procedimiento de la instancia, incluso cuando se trata de
una via de recurso, tiene un caracter divisible, en el sentido
de que producen sus efectos tinicamente en provecho del ac-
tor y en contra del demandado, es forzoso decidir lo contra-
rio cuando el objeto del procedimiento sea indivisible en ra-
zon de su naturaleza, ya que lo decidido en tal caso en re-
lacion con el interés de una de las partes afectara necesa-
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riamente el interés de las demds partes; que, por consi-
guiente, el recurso de casacién que se interponga contra
una sentencia que aproveche a varias personas entre cuyos
intereses existe un vinculo cle indivisibilidad, tiene que ser
dirigido contra todas elias;

Considerando que el procedimiento establecido por la
Ley de Registro de Tierras en sus articulos 89 y siguientes,
para Ja depuraciéon de titulos de terremos comuneros, por
ser dirigidos colectivamente contra todos los titulares de
derechos en el sitio comunero de que se trata, tiene como
efecto necesario e que exista entre el interés de cada una
de las partes llamadas a presentar sus titulos y el de todas
las demas, un vinculo de solidaridad en el sentido de que,
si la sentencia que se impugna fuera anulada frente a una
de ellas, tal anulacion se reflejaria necesariamente sobre el
interés de las partes que no fueron puestas en causa;

Considrando gue, en el presente caso, la sentencia im-
pugnada ha deeidido que los Gnicos titulos que deben ser to-
mados en consideracion para las operaciones relativas al
computo de los del sitio de Amina o Higlierito son les de
las personas gue figuran en su dispositivo; que al no po-
nerlos en causa a todos ellos. sino unicamente al sefior Jai-
me Antonio Fernindez Corona, el recurso de casacién inter-
puesto porfe) sefior Ramén Antonio Madera es igualmente
irrecibible en este aspecto;

Por tales motivos: Irrecisible.

(Firmados): H. Herrera Billini, Presidente— J. To.
méas Mejia.— F. Tavares hijo.— Raf. Castro Rivera.—Ma-
" nuel M. Guerrero.— Juan A. Morel, Jueces.— Eug. A. Al-
varez—Secretario General.
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SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

DE FECHA 23 DE NOVIEMBRE DE 1949.

Sentencia impugnada: Tribunal Superior de Tierras, de fecha 15 de di-
clembre de 1948,
I

Materia: Civil.
W e
‘ partes intimantes: Victoriano Abad Trinidad y Sucesores de Tomas Ji-
meénez y Compartes, Abogados Licdos: José Pedemonte hijp y

Ercilio de Castro Garcia 7 Manue! de Js. Pérez Morel, respee-

tivamente.

Parte intimada: Manuel Trinidad. Abogado: Lic. Vetilio Matos.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, v vistos los articulos 1315, 1335, 1336, 1341, 1353,
9933, 2265 del Codigo Civil, ¥ lo., 24 y 71 de la Ley sobre
Procedimiento de (Casacion; '

Considerando, que en la sentencia impugnada consta:
a) que con motivo del saneamiento ¥ adjudicacion de las
parcelas Nos. 1, 2 y 3 del D_istrito Catastral No. 3, de la
Comtin de Samand, secciones de Villa Ramfis, Punta Balan-
dra, lugar de Los Naranjos, el Tribunal de Tierras, en Ju-
risdiceién Original, por su Decisién No. 1, de fecha tres del
julio de mil novecientos cuarenta y ocho, ordené el regis-
tro de estas parcelas y sus mejoras en favor de Manuel Tri-
nidad; b) que contra esta decisién interpusieron recurso de
apelacién Victoriano Abad Trinidad, por un lado, ¥ los su-
cesores de Tomas Jiménez, Sues. de Gregorio de Pena, Su=
cesores de Gregorio Ferrand y Ramona de Pena Zorrilla,
por otro lado; ¢) -que en fecha quince de diciembre de mil
novecientos cuarenta y ocho, el Tribunal Superior de Tie-

yras, apoderado de los recursos antes mencionados, dietd
¢l fallo ahora impugnado, del cual es ¢l disgpositivo que S€
copia a continuaci6n: «FALLA: lo. Se rechazan, por infun-
dades, las apelaciones interpuestas en fechas: 12 de julio
del 1948, por el senor Pablo B. Ferrand, actuando por 108
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‘Sucesores de Tomas Jiménez, Sucesores de Gregorio de Pe-
fia, Sucesores de Gregorio Ferrand y Ramona de Pena Zo-
yrilla; 29 de julio del 1948, por el Lic. Ercilio de Castro
Garcia, a nombre del sefior Victoriano Abad Trinidad; y 2
de agosto del 1948, por el Lic. Manuel Vicente Felia, en re-
presentacion del mismo sefior Victoriano Abad Trinidad;
20.—Se confirma, en todas sus partes, la Decisién No. 1 de
- Jurisdiccién Original, de fecha 3 de julio del 1948 en cuanto
a las parcelas Nos. 1, 2 y 3 del Distrito Catastral No. 3 de
Ja Comin de Samanié, lugar de “Los Naranjos”, Secciones
de “Villa Ramfis” y “Punta Balandra”, Provincia de Sa-
.~ mani, cuyo dispositivo dice asi: PARCELA NUMERO 1—
a) Se rechaza, por improcedente e infundada, la reclama-
_cién formulada por el sefior Victoriano Abad Trinidad, re-
" sidente en “Los Naranjos”, Samand;— b) Se rechaza, por
improcedente e infundada, la reclamacién formulada por los
Sucesores de Gregorio Ferrand, residentes en Samand ;—c¢)
Se rechaza, por improcedente e infundada, la reelamacién
formulada por los Sucesores de Tomds Jiménes, residentes
en Saman#;— d) Se rechaza, por improcedentes e infun-
dadas, las reclamaciones formuladas por la sefiora Ramona
de Pena Zorrilla, residente en “Los Naranjos”, Samané, y
Gregorio de Pena, residente en Samand;— e) Se ordena el
registro del derecho de propiedad de esta parcela y sus me-
joras, en favor del sefior Manuel Trinidad, dominicano, de
45 afios, casado con Ida de la Cruz, residente en *“Villa Ram-
fis”, portador de la cédula personal de identidad No. 219,
serie 65.— PARCELA No. 2.— a) Se rechaza, por impro-
cedente e infundada, la reclamacién formulada por el sefior
Victoriano Abad Trinidad, residente en ‘“Los Naranjos”,
Samand;— b) Se rechaza, por improcedente e infunda-
da, la reclamacién formulada por los Sucesores de Gregorio

. Ferrand, residentes en Samané;— c¢) Se rechaza, por im-

procedente e infundada, la reclamacién formulada por los
Sucesores de Tomés Jiménez, residentes en Samand;— d)
Se rechazan, por improcedentes e infundadas, las reclama-
ciones formuladas por la sefiora Ramona Pefia de Zorrilla,
residente en “Los Naranjos”, Samana, y Gregorio de Peiia,
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residente en Samana;— e) Se ordena el registro del dere-
cho de propiedad de esta parcela y sus mejoras, en favor
del sefior Manuel Trinidad, de generales anotadas.—PAR-
CELA NUMERO 3— a) Se rechaza, por improcedente e in-
fundada, la reclamacién formulada por el sefior Victoriano
Abad Trinidad, residente en “Los Naranjos”, Samana;—
b) Se rechaza, por improcedente e infundada, la reclamacién
formulada por los Sucesores de Gregorio Ferrand, residen-
tes en Samané ;:— c) Se rechaza, por improcedente e infun-
dada, la reclamacién formulada por los Sucesores de Tomas
Jiménez, residentes en Samani;— d) Se rechazan, por im-
procedentes e infundadas, las reclamaciones formuladas por
la sefiora Ramona Pefia de Zorrilla, residente en “Los Na-
ranjos”, Samand, y Gregorio de Peia, residente en Sama-
ni:— e) Se ordena el registro del derecho de propiedad de
esta parcela y sus mejoras, en favor del sefior Manuel Tri-
nidad, de generales anotadas.— Se ordena al Secretario del
Tribunal de Tierras que, después de recibidos por €l los pla-
nos definitivos preparados por el Agrimensor-Contratista
y aprobados por la Direccién General de Mensuras Catas-
trales, de acuerdo con los términos de esta Decision, expida
log Decretos de Registro de Titulo correspondientes™;

Considerando, que Victoriano Abad Trinidad invoca en
su memorial los siguientes medios de casacion: lo.: Viola-
cién del articulo 1347, del Cédigo Civil, falsa aplicacién del
articulo 1336 v en consecuencia del articulo 1835 del mismo
Caédigo; 20.: Violacion del articulo 1341 del Cédigo Civil y
falsa aplicacién del articulo 1353 del mismo Cédigo; 0.2
Falsa aplicacién de la Ley sobre Registro de Actos Judicia-
les ¥ Extrajudiciales y de la Ley 133 del ano 1931; 4o.:
Desnaturalizacion de los hechos de la causa y violacién del
articulo 1356 del Cédigo Civil, en relacion con la declara-
cién de Victoriano Abad Trinidad y b5o.: Violacion de los
articulos 2235 y 2265 del Codigo Civil; y los sucesores de
Tomés Jiménez y compartes, invocan a Su Vez contra el
mismo fallo los siguientes medios de casacion: 1o.: Viola-
cién del articulo 1318 del Cédigo Civil; 20.: Violacién del
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. articulo 1335 del Cédigo Civil; 30.: Violacién del articulo
1356 del Céd. Civil; 4o0.: Violacion del art. 2229 del Céd. Ci-
vil; 50.: Violacién del articulo 2262 del Codigo Civil; 6o.:
Violacion de los articulos 11 y siguientes y 37 y siguientes
de la Ley del Notariado del 11 de junio de 1900, y 7o.: Vio-
lacién del articulo 73 de la Ley sobre Registro de Tierras;

Considerando, que ambos recursos de casaciéon han sido
reunidos por ser dirigidos contra la misma sentencia e inter-
puestos por reclamantes de las mismas parcelas y contenti-
vos de medios en su mayoria comunes; pero que antes de es-
tatuir sobre dichos recursos procede examinar el medio de
inadmisién propuesto por la parte recurrida en relacién con
el interpuesto por los sucesores de Tomdas Jiménez y com-
partes; 3

Considerando, en efecto, que la parte recurrida sostie-

" ne que los sucesores de Tomas Jiménez y compartes care-

cen de interés en formular el presente recurso de casaecion,
porque la sentencia impugnada reconoce que quien tenia la
posesion legal para preseribir originariamente no eran log
sucesores de Tomés Jiménez, como alegaron ellos, sino Vie-
toriano Abad Trinidad; v que habiendo transferido este fil-
timo el terreno a Nicolas Maleck y éste a Elias J. Bezi v
éste-a Manuel Trinidad, dichos recurrentes no pueden hacer
valer en su favor ninguna cuestién relativa a la dacién en
pago otorgada por Victoriano Abad Trinidad el veintiseis
de noviembre de mil novecientos veinticuatro;

Considerando, que si bien es cierto que los jueces del
fondo han expresado en su decisién, que Abad Trinidad era
el dueno de los terrenos litigiosos, por haber poseido mas
de 30 anos en condiciones tutiles para preseribir; reconocie-
ron qgue en fecha veintiseis de noviembre de mil novecien-
tos veinticuatro, él hizo una dacién en pago de esos terre-
nos en provecho de Elias J, Bezi, por mediacién de su testa-
ferro Nicolis Maleck, por la suma de $5.325.00, y que mas
‘tarde, en fecha quince de setiembre de mil novecientos
treinta y ocho, Elias J. Bezi, por acta instrumentada por el
Juez Alealde de Samand, en funciones de notario, vendi6 los
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mismos inmuebles a Manuel Trinidad, no es menos cierto
que el verdadero y nico fundamento que tuvo el fallo im-
pugnado para adjudicar las parcelas en diseusion a Manuel
Trinidad ha sido, segiin lo declara el mismo fallo, que “el se-
fior Manuel Trinidad, siendo como es un adquiriente a justo
titulo y de buena fe, puede unir a su posesién la posesion
de su causante Elias J. Bezi; y esa dltima posesion se re-
imonta, necesariamente, a la fecha del acto de dacién en
pago otorgado en el ano 1924”; que, aparte de lo que se
dir4 méas adelante en relacién con la reunién de esas pose-
siones, ello evidencia que la posesién de que habla
la sentencia en relacion con Abad Trinidad en na-
da ha influido para justificar lo decidido en el dispositivo de
la sentencia impugnada;

Considerando, que es en el dispositivo y no en los mo-
tivos de la sentencia en donde reside la autoridad de la co-
sa juzgada sobre todo, cuando los motivos no son necesarios
para sostener el fallo: que, en el presente caso, no tenien-
do 1a sentencia recurrida la autoridad de la cosa juzgada en
cuanto a lo declarado sobre la posesién de Abad Trinidad,
porque son los motivos los que se refieren a esa ¢ircunstan-
cia, y no era necesario, en vista de la solucién adoptada, que '
ese hecho fuera objeto de fallo, preciso es reconocer que la
sucesién de Tomdas Jiménez si tiene interés en atacar la da-
cién en pago del veintiseis de noviembre de mil novecientos
veinticuatro, porque de ser ésta aniquilada juridicamente
dichos recurrentes estardn en condiciones de discutir sus
pretensiones contradictoriamente en el tribunal de envio;
que, en consecuencia, el presente medio de inadmisién debe
ser desestimado; :

Considerando, en cuanto a las violaciones invocadas
por ambos recurrentes, las cuales serdn examinadas en el
orden que lo exige la solucién del litigio; que de confor-
midad con el citado articulo 1335, las copias de las actas
auténticas, cuando no existe el original, séle tienen la fuer-
za probatoria que en dicho texto se establecen; que, a las
copias de copias s6lo se le atribuye en la parte in fine de ese
articulo el valor de simples datos;
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Considerando, que la existencia de un acto juridico que
envuelve un valor superior de treinta pesos no puede ser
probado por presunciones sino en el caso en que la prueba
. testimonial es admisible, conforme a los articulos 1341 y

1353 del Cédigo Civil ;

Considerando, que la sentencia recurrxda da por esta-
blecido que en el protocolo de las actas del notario Manuel
Virgilio Ramirez del afio mil novecientos veinticuatro no

- existia el original del acta de dacién en pago que se dice
habia otorgado Victoriano Abad Trinidad en favor de Elias
J. Bezi, el veintiseis de noviembre de mil novecientos vein-
ticuatro, ante el referido notario; que, como lo tinico que

i ha sido presentado como prueba de esa convencién es una

simple certificacién expedida por el Conservador de Hipo-

- tecas de la Provincia de Samana, de fecha treinta y uno de

‘enero de mil noveeientos treinta y nueve, donde consta que

en los libros a su cargo destinados al asiento de las trans-
eripciones se encuentra copiado un escrito que segilin su

~ tenor resulta ser la primera copia del acta notarial cuya mi-
nuta no existe, forzoso es proclamar que el documento pre-

sentado, como copia de eopia que es, no ha podido servir co-
mo prueba, ni como principio de prueba por eserito, sino
como un simple dato;

Considerando, que el Tribunal Superior de Tierras pa-
ra establecer la existencia de la alegada dacién en pago ha
considerado como un principio de prueba por escrito el he-
cho de que la minuta del acta ha sido registrada, de acuer-
do con la Ley de Registro de Actos Judiciales y Extrajudi-
ciales, y agrega: “y como'a eso se une el hecho de que el
sefior Elias J. Bezi, cesionario del documento impugnado,
fué puesto en posesién del terreno y lo transfirié después
de poseerlo por varios afios, sin que a ello se opusiera, no-
tificando acto alguno, el sefior Victoriano Abad Trinidad,
es claro gue estos hechos posteriores al otorgamiento del
acto, vienen a congtituir la prueba por presuncién neecesaria
para robustecer el principio de prueba por escrito que cons-
tituye el registro del documento impugnado’; pero,
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Considerando, que de conformidad con el articulo 1336
del C. Civil es la transcripeién de una acta en los registros
ptiblicos, y no el registro, lo que puede servir como pringi-
pio de prueba por escrito; que ain dentro del sistema que
admite que el registro puede producir igual efecto juri-
dico, es bajo la condicién de que en el caso se encuentren
reunidos los mismos requisitos exigidos por el referido tex-
to legal respecto de la transeripeién, a saber: lo. que se
demuestre que todas las minutas del notario del afio en'
que aparece haber sido hechas, se hayan perdido, o que se.
pruebe que la pérdida de la minuta de este acto ha sucedi-
ilo por un accidente particular; 2o0. que exista un registro
en regla del notario, en que se demuestre que el acto se hizo
con la misma fcha, a lo cual se exige todavia que cuando
por razén del concurso de estas dos circunstancias se admi-
ta la prueba de testigos, es necesario que los que lo fueror
del acta sean oidos, si no han fallecido; condiciones éstas
que no se han comprobado por los jueces del fondo; que, por
consiguiente, todo lo expuesto evidencia que en la sentencia
recurrida se ha hecho una falsa aplicacion del articulo 133
del Cédigo Civil y consecuentemente que en ella se han vio-
lado los articulos 1335, 1341 y 1353 del mismo Cédigo;

Considerando, en cuanto a la violacién de los articulos
2265 v 2235 del Cédigo Civil, que ¢l Tribunal Superior de
Tierras para ordenar el registro de los terrenos en discu-

sién en favor de Manuel Trinidad declaré que éste era um:
itercer adquiriente de buena fe y a justo titulo y que po-
dfa unir la posesién suya a la de su causante Elias J. Bezi,
para completar la prescripeién del articulo 2265 del C6digo
Civil; : .
Considerando, que para la aplicacion del articulo 2235
del Cédigo Civil, el cual permite que para completar la pres-
eripeién se agregue a la propia posesion la de su causante,
es preciso que los poseedores sucesivos se encuentren en la
misma situacién juridica en lo que respecta a la prescrip=
cién: de donde resulta que los afos que serian ttiles para
Ja antigua prescripeion de 30 anos, que 1o exige justo titulo
ni buena 6, no pueden servir para completar la prescripcié!lﬁ
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abreviada del articulo 2265 del Cédigo Civil que reclama la
- reunion de esas dos condiciones; que, por consiguiente, ha-
- biendo quedado demostrado que en la especie Elias J. Bezi
o tenia el justo titulo alegado por su causahabiente Manuel
- Trinidad, su posesién no puede ‘servir para completar la
prescripcién abreviada de que se trata, como lo ha hecho
el Tribunal a quo, por lo cual en el fallo impugnado se han
violado también los textos que ahora se acaban de exami-
' mar, y debe ser casado, sin necesidad de examinar las de-
mas violaciones invocadas por los recurrentes;

Por tales motivos: Re&haza medio de inadmisién: Casa.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.—J, To-
mas Mejia.—F. Tdvares hijo.— Raf. Castro Rivera —Ma-
nuel M. Guerrero.— Juan A. Morel. —Juan M. Contin, Jue-
ces.— Eug. A. Alvarez—Secretario General.

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 23 DE NOVIEMBRE DE 1949.

Sentencla impugnada: Corte de Apelacién de Ciudad Trujillo de fecha
1lide marzo de 1949.

Materia: Penal:

Recurrente: Pan American World Airways, Inc. Abogados: Licds: Julio
¥, Peynado y Manuel Vicente Feliti, y Dr. José Maria Gonzéiles
Machado, :

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-

berado, y vistos los articulo 4, 12, inciso 2, parrafo d); 14,

inciso 7, parrafos ¢) y d), de la Ley de Inmigracion, No.

95, del afio 1939; 7 y 57 de la Ley sobre Navegacion Aérea

Civil, No. 1915, del afio 1949: Ley No. 1224, del ano 1946;

¥ 1, 27 y 71 de la Ley sobre Procedimiento de Casacibn;

3 Considerando que en la sentencia impugnada consta lo

siguiente: 1) que el dia veintinueve de julio de mil nove-
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abreviada del articulo 2265 del Cédigo Civil que reclama la
reunién de esas dos condiciones; que, por consiguiente, ha-
- biendo quedado demostrado que en la especie Elias J. Bezi
no tenia el justo titulo alegado por su causahabiente Manuel
Trinidad, su posesién no puede servir para completar la
preseripeién abreviada de que se trata, como lo ha hecho
el Tribunal a quo, por lo cual en el fallo impugnado se han
violado también los textos que ahora se acaban de exami-
" mar, v debe ser casado, sin necesidad de examinar las de-
mas violaciones invocadas por los recurrentes;

Por tales motivos: Reshaza medio de inadmisién: Casga.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.—J. To-
mas Mejia—F. Tdvares hijo.— Raf. Castro Rivera.—Ma-
nuel M. Guerrero.— Juan A. Morel. —Juan M. Contin, Jue-
ces.— Eug. A. Alvarez—Secretario General,

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 23 DE NOVIEMBRE DE 1949,

‘Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de Ciudad Trujillo de fecha
1lde marzo de 1049,

Materia: Penal;

‘Recurrente: Pan American World Airways, Inc. Abogados: Lieds: Julio
F. Peynado y Manuel Vicente Feliti, y Dr. José Maria Gonzalen
Machado. L a

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-

berado, y vistos los articulo 4, 12, inciso 2, parrafo d); 14,

inciso 7, parrafos ¢) y d), de la Ley de Inmigracién, No.

95, del afio 1939; 7 y 57 de la Ley sobre Navegacién Aérea

Civil, No. 1915, del afio 1949; Ley No. 1224, del afio 1946:

¥ 1, 27 y 71 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién;

3 Considerando que en la sentencia impugnada consta lo

Siguiente: 1) que el dia veintinueve de julio de mil nove-
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cientos cuarenta y ocho el Inspector Especial de Inmigra-
ci6n, Victor Oliva Garcia, levanto Ja siguiente acta compro- I
batoria de una infraceién a la Ley de Inmigracién: “En
Ciudad Trujillo, Distrito de Santo Domingo, Republica Do-
minicana, a los 29 dias del mes de julio del afio 1943, siendo
las 4.30 p.m., el que suseribe, Victor Oliva Gareia, Inspee-
tor Especial de Inmigracion, encontrandome en el Aerodro-
mo “General Andrews”, en el ejercicio de mis funciones, he
comprobado lo siguiente: “Que la Pan American Airways
Inc., transporté en su avién NC-88899, vuelo 221, proce-
dente de Camagiiey, Cuba, y en fecha 29 de julio de 1948, a
Charles Dwight, nacido en México, naturalizado americano,
con pasaporte americano sin visar por el Cénsul Dominica-
no, y con tarjeta de turismo y el formulario 1-2-T sin es-
tar tampoco visado por el Cénsul Dominicano y manifiesto
indicando a Ciudad Trujillo como destino final de este pa-
gajero, lo cual constituye una infraccion al articulo 4 de la
Ley de Inmigracién No. 95, publicada en la G. O. No. 5299,
de fecha 14 de abril de 1939, sancionada por el articulo 1T
de la citada Ley de Inmigracion, reformada por la Ley 16
del 13 de marzo de 1948, publicada en la Gaceta Oficial -
del 17 de marzo de 1948".— En fé de lo cual se ha levanta-
do la presente acta comprobatoria, en presencia del testigo
José Antonio Prieto Pefia, Inspector Especial de Inm igra=
cién— (Fdo.) J. A. Prieto, Testigo.— Certifico que al ser-
le notificada esta infraccion al sefior Walter Scotto Manley
actual encargado de las oficinas del Aerodromo “General
Andrews”, dicho sefior se neg6 a firmarla”; 2) que en fe-
cha veintiuno de octubre de mil novecientos cuarenta y ocho,
la Segunda Camara Penal del Juzgado de Primera Instan-
cia de Santo Domingo, apoderada de la prevencién pue
a cargo de la Pan American World Airways Inc., diet6 una
sentencia que contiene el siguiente dispositivo: “FALLA:
PRIMERO: Condena, al nombrado Rudolfh Martin Lund,
de generales conocidas, en su calidad de gerente de la P
American Airways Ine, a pagar una multa de quinien
pesos oro (RD$500.00), compensables en caso de insol
¢
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cia, a razon de un dia de prisiéon por cada peso dejado de
pagar, por el delito de desembarecar en el territorio domini-
cano al nombrado Charles Dwight, sin el pasaporte legal o
algtin documento sustitutivo; y SEGUNDO: Condena, a la
Pan American Airways, Inc., en la persona de su gerente, a
pagar las costas del procedimiento”; y 3) que la Corte de
Apelacién de Ciudad Trujillo, dicté en fecha 11 de marzo de
mil novecientos cuarenta y nueve, la sentencia ahora im-
pugnada en casacion, la cual contiene un dispositivo del te-
nor siguiente: “FALLA: PRIMERO: Declara regular y véi-
lido en cuanto a la forma, el presente recurso de oposieion ;
SEGUNDO: Rechaza, por improcedentes ¥ mal fundadas,
las conclusiones principales y las subsidiarias de la parte
oponente, Pan American World Airways Inec., representa-
da por su gerente local sefior Rudolfh M. Lund; y, en con-
secuencia, confirma en todas sus partes la sentencia apela-
da, dictada en atribuciones correccionales por Ia Segunda
Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distri-
to Judicial de Santo Domingo, en fecha veintiuno de oetu-
bre del afio mil novecientos cuarenta y ocho, que condend
. a dicha compaiia, en la persona de su gerente local, Rudolfh
M. Lund, al pago de una multa de quinientos pesos oro
(RD$500.00) compensable en caso de insolvencia a razén
- de un dia de prision por cada peso dejado de pagar y al
- pago de las costas, por el delito de desembarcar en el te-
rritorio dominicano al nombrado Charles Dwight, sin el pa-
saporte legal o algiin documento sustitutivo; y TERCERO:
Condena a la parte oponente y apelante, al pago de las cos-
tas de esta instancia”;

Considerando que los recurrentes invocan en el escrito
depositado, los siguientes medios de casacién: “PRIMER
MEDIO— Violacién de la regla de la personalidad de las
benas, y de la regla segin la cual se entiende por personas,
_en materia penal, las yersonas fisieas que participan direc-
! tamente en el hecho delictuoso, y no las socideades o cor-
Poraciones, que no tienen voluntad propia”;— “SEGUN-
- DO MEDIO— Falta de motivos para el rechazamiento de
varios de los medios de defensa, y en conseeuencia, viola-
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cién del Articulo 27 de la Ley sobre Procedimiento de Ca-
sacién” - “TERCER MEDIO— Violacién de la regla 6.
gtin la cual al Ministerio Puablico corresponde probar todos
los elementos constitutivos de la infraceion” ;— CUARTO
MEDIO— Violacién del Articulo 7 de la Ley Nam. 1915 s0-
bre Navegacion Aérea Civil y del Art. 57 de la misma Ley”;
__“QUINTO MEDIC— Violacion de la Ley 1224 del 26 de
julio de 1946”;— “SEXTO MEDIO— Violacién del parrafo.
d) del inciso20. del Art. 12 de la Ley de Inmigracién”, y
SEPTIMO MEDIO— Viblacién del parrafo d) del Art. 14
de la Ley de Inmigracién y falsa aplicacién del apartado ¢)
del mismo articulo”;

I

Considerando, en cuanto al primer medio: que en el
presente caso la accién pablica ha sido dirigida contra la Par
American World Airways, Inc., quien fué citada en la
sona de su gerente Rudolfh Martin Lund, para ser juz
por el delito previsto y sancionado por el parrafo c)
so 7, del articulo 14 de la Ley de Inmigracién, No. 95,
afio 1939, v el fallo impugnado, después de haber reconoci
do la culpabilidad de dicha compaiia, confirmé la senter
de la jurisdiccién de primer grado, que le impuso una mul
4a de quinientos pesos y las costas del procedimiento, eje-
cutables en la persona del gerente, puesto en causa en su ca-
lidad de representante de la compaiia;

Considerando que si bien es cierto que en virtud del
principio de la personalidad de las penas, la acci6én piblic
no puede ser dirigida contra las personas morales, sino
dividualmente contra cada una de las personas que la
presentan, en la medida en que hayan participado en el €
lito, y si también es cierto que ninguna pena; puede pron
ciarse contra ella, sino individualmente contra cada uno
los culpables, no es MeNos cierto que es preciso reservar A8
hipétesis en que la ley haya decidido lo contrario, pues exls=
ten algunos casos de responsabilidad penal colectiva €0

grados por textos formales; que, en efecto, como la Tes
eabilidad penal de las colectividades no repugha a los D

cipios del Derecho, y como nada se opone, €n hecho, a que
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ellas sean afectadas en su patrimonio por penas pecunia-
rias, nuestro Derecho positivo consagra cierto nimero de
excepciones a la regla segln la. cual las personas morales
no pueden ser perseguidas penalmente;

Considerando que, asi, en materia de inmigracién la
multa puede ser pronunciada contrs una persona moral,
cuando se trata de la infraceién prevista por el articulo 14,
inciso 7, parrafo ¢) de la Ley de Inmigracién, y que, en ca-
so de insolvencia, la prisién compensatoria de la multa, se-
rd sufrida por los administradores o gerentes puestos en
causa en su calidad de representantes de la colectividad pe-
halmente responsable; que, en tales condiciones, el fallo im-
pugnado no ha violado el principio de la personalidad de
las penas;

Considerando, en cuanto al cuarto ¥ séptimo medios,
los cuales se reunen para su examen: que el articulo 4 de la
Ley de Inmigracién dispone “que los extranjeros que de-
seen ser admitidos en el territorio dominicano deberin pre-
sentar pasaportes validos o a falta de éstos documentos de
viaje que los identifiquen, debidamente visados por un fun-
cionario diplomatico o consular dominicano, salvo que se les
exima de estos requisitos o que éstos sean disminuidos en
ciertos casos presecritos por los reglamentos”, y el parrafo
¢) inciso 7, del articulo 14 establece que “cualquier perso-
na que introdujere o desembarcare en la Repiiblica u ocul-
tare o albergare a cualquier extranjero que no hubiere sido
debidamente admitido por un Inspector de Inmigracién, o
que no estuviere legalmente autorizado a entrar o residis
dentro del territorio de la Repiblica en los términos de la
Ley de Inmigracién, o intentare o ayude a otra persona a
cometer estos actos, serd castigada con multa no mayor de
quinientos pescs”;

Considerando que la Corte a qua, después de ponderar
el acta que comprueba los hechos materiales de la infraceién
buesta a cargo de la Pan American World Airways, Inc., re-
dactada en fecha veintinueve de julio de mil novecientos cua-
renta y ocho, pog el Inspector Especial de Tnmioracisn Vie-




978 BOLETIN JUDICIAL

tor Oliva Gareia, y de oir en audiencia piblica al gerente de
la compafia procesada, Rudolph Martin Lund, quien decl_a,..‘ i
r6é que el caso del pasajero Charles Dwight, se debi6é “a un
error de la oficina de Cuba”, dicha Corte, se repite, reco-
nocié correctamente que en la especie se encuentran carac-
terizados los elementos del delito previsto y sancionado por
el parrafo ¢) del inciso 7, del articulo 14 de la Ley de Inmi-
gracién, que inerimina el hecho de desembarcar en la Repu-
blica a un extranjero que no esté provisto de un pasaportel
legal o de algiin documento sustitutivo, y, en consecuencia,
declaré la culpabilidad de la referida compania, imponiéndo-
le, de acuerdo con la ley, una multa de quinientos pesos;

Considerando que la parte intimante invoca que la “apli-
cacién de la multa establecida en el parrafo c) del articulp
14 de la Ley de Inmigracion no podia justificarse contra una
compaiiia de transporte aéreo sino cuando se hubiere pro-
bado que no hubo la simple falta no dolosa prevista en el
parrafo d) del mencionado articulo, sino el delito intencio-
nal previsto en el parrafo ¢)”, y que “no habiéndose probado
intencién delictuosa alguna de parte de la compaiiia, la Cor-
te a qua ha violado el parrafo d) del articulo 14 de la Ley de.
Inmigracién al aplicar a dicha compafia una multa supe-
rior a $100.”; i

pero considerando, que la sentencia impugnada declard
la culpabilidad de la Pan American World Airways, Inc., y
le aplicé la sancién correspondiente, después de haber com-
probado que el pasajero Charles Dwight, nacido en México
y naturalizado norteamericano, procedente de Camagiiey ¥
con destino final para Ciudad Trujillo, no era turista, y que
fué desembarcado en el territorio nacional del avién No.
88899, vuelo 221, de fecha 29 de julio de 1948, sin estar pro- '
visto de los documentos exigidos por nuestras leyes de inmi-
gracion;

Considerando que, por tanto, resulta evidente que Ioe?
jueces del fondo reconocieron el elemento moral de la in-
criminacién, caracterizado, en la especie, por el proposito de
introducir a un extranjero en el territorio nacional, en vio- ©
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lacién de una ley estrechamente relacionada con sus activi-
dades, que debe presumirse conocida; )
Considerando que, por otra parte, los recurrentes invo-
can que “al declarar que la Pan American Airways Inc. vio-
16 el inciso ¢) del articulo 14 de la Ley de Inmigracion al per-
mitir que un pasajero desembarecara en el Aeropuerto “Ge-
neral Andrews” para fines de ser examinado por el Inspec-
tor de Inmigracién, la Corte a qua ha violado los arts. T y
57 de la Ley 1915, sobre Navegacién Aérea Civil”;
4 pero considerando, que el hecho de desembarcar a un
extranjero, cuyo destino final es el territorio dominicano, en
el recinto del aeropuerto reservado para los pasajeros que no
han sido atin examinados por las autoridades de inmigracion,
. constituye el delito previsto por el parrafo ¢), inciso 7, del
articulo 14 de la Ley de Inmigracién, imputable a la compa-
fila propietaria, empresaria o consignataria de la nave aérea
que haya realizado el transporte, si al procederse a la ins-
peccién del pasajero por las autoridades de inmigracion, se
comprueba que no estd provisto de la documentacion legal
necesaria para entrar en el territorio nacional; que, en ese
caso, el desembarco debe reputarse ilegitimo, pues la legali-
dad del mismo esta retroactivamente subordinada al recono-
cimiento oficial de que la documentacién del pasajero esta
ajustada a la ley; que, en consecuencia, el fallo impugnado
no ha violado los textos legales indicados en los medios que
acaban de ser examinados, sino que, por el contrario, los ha
aplicado correctamente a los hechos de la causa;

Considerando, en cuanto al quinto medio: que en la sen-
tencia impugnada consta que la Pan American World Air-
wais, Inc., fué sometida a la justicia represiva “por haber
transportado en uno de sus aviones, el dia 29 de julio de
1948, al pasajero Charles Dwight, nacido en México y natu-
ralizado norteamericano, infringiendo el articulo 4 de la Ley
de Inmigracién, por haberlo aceptado para Ciudad Trujillo
como punto de destino, provisto de pasaporte americano sin
visar por el Cénsulo Pominicano y con la hoja personal (for-
mulario [-2-T), sin estar tampoco firmada por el Cénsul Do-
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minicano, y haberle vendido a dicho sefior, en tales circuns-
tancias, una tarjeta de turismo’; que, ademds, los hechog
comprobados por la Corte a qua, permiten determinar que
el pasajero Charles Dwight no tenia legalmente la alegada
condicién de turista, ni estaba tampoco provisto de pasapog-
te visado por el Cénsul Dominicano, ni del formulario 12T
(Hoja personal para pasajeros extranjeros), que debe ser
utilizado exclusivamente por las personas que no tengan un
pasaporte visado; que, en tales condiciones, al declarar la
Corte a qua que el pasajero Charles Dwight no estaba legal-
‘mente autorizado a entrar en el territorio dominicano, no:
ha podido incurrir en la violacion de la Ley No. 1224, del
afio 1946, la cual se limita esencialmente a gravar con um
impuesto las tarjetas de turismo y a permitir al ‘Gobierno
Dominicano conceder la exensién de pasaportes a ciertos
extranjeros que vengan como turistas al pais;

Considerando, en cuanto al sexto medio, que la parte
recurrente alega la violacién del parrafo d) del inciso 2, del
articulo 12 de la Ley de Inmigracién, invocando “que la fal-
ta de entrega del formulario I2T estd sancionada por el pa-
rrafo d) del expresado articulo 12 con una multa de RD§
10, por cada individuo respecto de quien se haya cometido
la falta”; “‘que esta es la tnica sancién establecida por la ley
de Inmigracién en caso de falta de entrega del expresado do-
cumento”, ¥ que, en consecuencia, la sentencia que aplica 1a
sancién establecida por el pérrafo c¢) del articulo
14 de la expresada Ley de Inmigracién por el hecho de ha-
ber dejado desembarcar a un pasajero que no poseia el for-
mulario I-2-T visado, viola no solo el apartado c) del articu-
lo 14 de la Ley de Inmigracién, sino también el apartado d)
del articulo 12 de la misma ley, que establece la sancién por
falta de entrega del documento expresado”;

pero considerando, que una cosa es la falta de entrega
del formulario I2T, sancionada por el parrafo d) del articulo
12 de la expresada Ley de Inmigracién, lo cual supone que el __
pesajero estd provisto de dicho documento debidamente le-
galizado, ¥ ofra cosa distinta, sancionada por el parrafo e)L
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del articulo 14, de dicha ley, es el hecho de desembarcar a un
pasajero que no posée un pasaporte vilido, ni tampoco el
formulario 12T, visado por €l Cénsul Dominicano, que debe
ser expedido a las personas que no estén provistas de un
pasaporte visado; que, por consiguiente el fallo impugnado
no ha incurrido en la violacién del articulo 12, apartado d)
te la Ley de Inmigracién, y ha aplicado correctamente el
apartado ¢) del articulo 14 de la referida ley;
Considerando, finalmente, en cuanto al segundo y ter-
cer medios del recurso, los cuales se reunen para su examen,
que: los intimantes pretenden en el desarrollo del segundo
medio, que la Corte a qua “ha rechazado, sin dar motivo al-
guno para ello, el medio invocado en sus conclusiones ante
dicha Corte, relativo a que la presentacién de una tarjeta de
turismo, documento que suple al pasaporte y que no requie-
re visado consular, justifica que el representante local de una
compainia de transporte haya permitido el desembarco del
pasajero provisto de esa tarjeta”; que, en lo que a este pun-
to concierne, la decisién impugnada di6 una motivacién su-
ficiente al expresar “que de ninguno de los datos del proce-
s0 resulta que Charles Dwight tuviese la alegada calidad de
turista”; que, por otra parte, si es incontestable, como lo
afirma la recurrente, que la Corte no dié6 motivo alguno pa-
ra rechazar el medio basado en la violacién de los articulos
7 y 57 de la Ley de Navegacién Aérea Civil, no lo es menos,
que se trata de una cuestién de puro derecho, cuya moti-
vacién ha quedado suplida por esta sentencia, al pronunciar-
se el rechazamiento del cuarto medio del presente recurso,
en el cual se invoca la violacién de los referidos articulos;
que, por iltimo, los recurrentes sostienen erréneamente:
“que hay ausencia total de motivos en la sentencia recurri-
da con respecto al medio fundado en la comparacién del pa-
rrafo ¢) del articulo 14 con el parrafo d) del mismo articu-
lo de la Ley de Inmigracién, comparacion de la cual se de-
ducia que el desembarco castigado por el parrafo ¢) tiene
que ser el que se hace con la intencion delictuosa de ayudar
al pasajero a evadir cualquier requisito de la Ley de Inmi-
gracién” ; que, en efecto, la Corte a qua reconoeid, como se
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ha expresado anteriormente, la existencia de la intencién
delictuosa de la compafia procesada, caracterizada por e’[
propésito de introducir a un extranjero en el territorio na-
cional, en violacién de una ley que debe reputarse conceida;
que, por tanto, la Corte a qua dié una motivaciéon suficien-
te al aplicar el parrafo c¢) del articulo 14 de la Ley de In-
migracion; :

Considerando que contrariamente a lo alegado por la
parte intimante en el tercer medio del recurso, la Corte
a qua no ha intervertido el orden de la prueba, poniéndola
a cargo de la inculpada, sino que ha fundado su sentencia
condenatoria en los elementos de conviceién aportados al
debate v que fueron contradictoriamente discutidos por las
partes; )
Considerando que examinada en sus demas aspectos
el fallo impugnado, no contiene ningtn vicio de forma o de
fondo que justifique su anulacién; i g

Por tales motivos: Rechaza.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente. —J=To~
méis Mejia.— F. Tavares hijo— Raf. Castro Rivera.—Ma-
nuel M. Guerrero.— Juan A. Morel.— Juan M. Contin, Jue- -
ces.— Bug. A. Alvarez—Secretario General.
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e

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
' DE FECHA 24 DE NOVIEMBRE DE 1949.

A Sl ¥ Ie S
‘Sentencia impugnada: Tribunal Superior de Tierras, de fecha 9 de julio
] de 1948,

Materia: Civil.

Parte intimante: Mariano de Sosa Herrera, Abogados: Licdos: Salvador
Espinal Miranda y Angel Fremio Soler.

Parte intimada: Compafifa Azucarera Dominicana, C. por A, Abogados:
Liedo. Rafael- Augusto Sdnchez y Dr, Rafael Augusto S&nchez
hijo.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
. berado, y vistos los articulos 4, antiguo 69, 84, 132, 133 y
134 de la Ley de Registro de Tierras; 711, 819, 823, 838,
_ 840, 1165, 1350, 1351, 1352, 2229, 2244 del Cédigo Civil, Yy
1o. y 71 de la Lev sobre Procedimiento de Casacién;

Considerando que en la sentencia que es objeto del pre-
sente recurso: en la de jurisdiccién original sobre cuya ape-
lacion fallé aquélla, y en la de jurisdieciéon original de fe-
cha trece de setiembre de mil novecientos cuarenta y cua-
tro, respecto de cuyas disposiciones fallé, en apelacién, el
Tribunal Superior de Tierras por sentencia de fecha ocho
de mayo de mil novecientos cuarenta y cinco citada en su
apoyo por la impugnada ahora en casacién, consta lo que
gigue: A), que en fecha diecisiete de abril de mil novecien-
tos cuarenta y dos, “el Tribunal Superior de Tierras con-
cedi6 prioridad para el saneamiento y adjudicacién de ti-
tulos de propiedad, por exigirlo asi el interés piblico, a una
porcién de terreno ubicada en los lugares de “El Hoyén",
“Rancho de Cosme”, “El Rodeo”, “Los Corrales”, “Las Do-
lores” y “La Lima”, Seccién de Las Pajas, Comiin de Hato
Mayor,; Provineia del Seybo”; B), que iniciados los procedi-
mientos correspondientes al Distrito Catastral Numero Cin-
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co de que se trataba, el sefior Mariano de Sosa Herrera, ag-
tual intimante presentd, cuando se depuraba lo concernien~
te a las parcelas nlimeros once, veintiuna y otras del men-
cionado distrito, una reclamacién sobre grandes porciones
de terreno del sitio, para cuyo fundamento deposité el “Am-
paro Real del Hato de la Lima, Paja o Higuamo”, un “
cibo de $200:00 pagados por derechos de interrupeion de
prescripcién en los terrenos Las Pajas, de fecha junio 24
de 1921, suscrito por el entonces Secretario del Tribunal 8 .
perior de Tierras John Brewer y carta del citado Secreta-
rio de fecha 2 de febrero de 1921” y otros documentos; C),
que el Tribunal de Tierras rechazé en jurisdiceién original,
por Decisién Numero Uno de fecha trece de setiembre
mil novecientos cuarenta y cuatro, todas las reclamacion
del sefior Mariano de Sosa Herrera; D), que este tltimo in-
terpuso recurso de apelacion contra. dicho fallo; y el Tribu-
nal Superior de Tierras, por su Decisién Nimero Uno de fe
tha ocho de mayo de mil novecientos cuarenta y cinco,
chazé dicho recurso y todas las reclamaciones del apelante,
para lo cual negé toda eficacia al acto por cuyo medio tra-
t6 el mencionado apelante de interrumpir, en el afio mil no-
vecientos veintiuno, la prescripeién que estaba corriendo en’
favor de los ocupantes de terrenos de Las Pajas, terrenos
que la sentencia indicada del afio mil novecientos cuarenta
y cinco declaré como que no habian perdido la condicién de
terrenos comuneros a los cuales fuera aplicable el parrafo b
del art. 69 de la antigua Ley de Registro de Tierras; E),
que, cuando se depuraba lo concerniente a las Parcelas Nos.
177, 182 y 184 del Distrito Catastral No. 5, ya mencionado,
el sefior Mariano de Sosa Herrera invocé los mismos docu-
mentos que habia depositado para sus reclamaciones recha~
zadas por la Decisién del Tribunal de Tierras de jurisdie-
ci6n original del trece de setiembre de mil novecientos cua-
renta y cuatro y por la del Tribunal Superior de Tierras del
ocho de mayo de mil novecientos cuarenta y cinco, y recla=
mé las parcelas de que ahora se trata; ¥), que el Tribunal
de Tierras rechaz6 en jurisdiceién original estas reclama=
ciones, por decisién de fecha siete de noviembre de mil no==
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vecientos cuarents y seis; el sefior Mariano de Sosa Herre-
ra apel6 contra dicha decisién, y el Tribunal Superior de
Tierras conocié del caso en audiencia de fecha veintiocho
 de abril de mil novecientos cuarenta y ocho, en la cual el
actual intimante pidié que se acogiera su recurso y que se
le concediera un plazo de 30 dias para desenvolver sus ale-
gatos, en tanto que el abogado que representabag a la Com-
pania Azucarera Dominicana, C. por A., present6 estas con-
clusiones: “La Compafifa Azucarera Dominicana, C. por A.,
‘pues, teniendo en cuenta que el apelante Mariano de Sosa
‘Herrera se ha limitado a reproducir los mismos argumen-
tos usados en favor de su reclamacién original, ya que no
podria presentar otras pruebas de acuerdo con las disposi-
ciones de la Ley de Registro de Tierras, invoca el cardcter
¥ la autoridad de la cosa juzgada de que esta revestida la
sentencia del 8 de mayo de 1945 que decidié y rechazé ya
la reclamacién de Mariano de Sosa Herrera, para pedir el
rechazo de su apelacién, por improcedente e infundada via
confirmacién en todas sus partes de la sentencia de juris-
diccion original, citada también, haciendo valer, a mayor
abundamiento, todos los medios, razones, documentos y
- pruebas que sirvieron de base a la reclamacién de la Com-
pafiia y que, tanto en jurisdiccién original como ante esta
Superioridad, por sentencias definitivas vy que han adquiri-
do el cardcter y la autoridad de la cosa juzgada, fueron de-
“clarados buenos y procedentes para servir de base y de fun-
- damento a las adjudicaciones y reconocimientos hechos en
su favor”; G), que después de expirados los plazos concedi-
_dos a las partes para réplicas y contrarréplicas, el abogado
que representaba al apelante, ya indicado “deposité, fuera
del plazo concedidole”, un escrito que contenfa estas conclu-
Siones: “Por las razones expuestas, Honorables Magistra-
dos, y las demds que supliréis en pro de una buena adminis-
tracién de justicia, el Sr. Mariano de Sosa Herrera, de ge-
nerales conocidas, os suplica decir que los documentos, titu-
los, actas de mensura y planos depositados por la Compania
- Azucarera Doniinicana, C. por A., no son eficaces para ob-
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tener una adjudicacién de las parcelas de que se trata asi
como también log depositados por las demas compartes; qua
el expediente no arroja las pruebas de los elementos nece-
sarios, por otra parte, para adjudicarle dichas parcelas por
prescripeién; ordenando, en consecuencia, dar por revoca-
da la sentencia recurrida, procediendo a la vez por vuestra
sentencia a acoger sus conclusiones producidas en la audien-
cia de fecha 28 de abril de 1948, Y haréis justicia”;

Considerando que el Tribunal Superior de Tierras pro-
nuneié, en fecha nueve de julio de mil novecientos cuaren-
ta y ocho, su Decisién Namero Ocho (8), que constituye la
sentencia ahora atacada, sobre las Parcelas Nos. 177, 182 y
184 del Distrito Catastral No. 5 (Cinco) de la comin de
Hato Mayor, provincia del Ieybo, Lugares de El Hoyon,
Rancho de Cosme, El Rodeo, Los Corrales, Las Dolores y
La Lima, Seccién de Las Pajas, con el dispositivo que a con-
tinuacién se copia: “FALLA: lo. Se rechaza, por infunda-
da, la apelacién interpuesta por el sefior Mariano de Sosa
Herrera, en fecha 19 de noviembre del 1946, en cuanto a las
Parcelas Nos. 177, 182 y 184;— 20. Se acoge, en parte, la
apelacién del sefior Marcelino Varela, sobre la Parcela No.
177, v, en consecuencia, se ordena la celebracion de un nue-
vo juicio, designindose para realizarlo al Juez Lic. Rafael
Alburquerque C., a quien se le dara conocimiento de esta
Decisién ;— 30. Se rechaza, por infundada, la apelacién in-
terpuesta por el sefior Francisco Morel, en fecha 28 de no-
viembre del 1946, sobre la Parcela No. 182, del mismo Dis-
trite Catastral;— 4o. Se confirma, en cuanto a las Parce-
las Nos. 182 y 184, la Decisién No. 8, del Tribunal de Tie-
rras de Jurisdiccién Original, de fecha 7 de noviembre del
1946, Distrito Catastral No. 5, de la comtn de Hato Mayor,
Seccién de “Las Pajas”, Provincia del Seyho, cuyo disposi=
tivo dice asi:— PARCELA NUMERO 182.— a) Que debe
rechazar y rechaza, por infundada, la reclamacion del se-
fior Mariano de Sosa Herrera, dominicano, mayor de edad,
casado con Leopoldina Pefia, domiciliado y residente en la
ciudad de San Pedro de Macoris, por infundada;— b) Que
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debe ordenar y ordena, el registro del derecho de propiedad
‘de 26 Ha., 68 as., 90 ca., o sean, 424 tareas y sus mejoras,
a favor del sefior Marcelino Valera o Varela, mayor de edad,
* dominicano, casado con Martina Santana, domiciliado y re-
sidente en el lugar de “Las Pajas”, Comin de Hato Mayor,
cédula personal de identidad No. 4622, serie 27;— c¢) Que
debe ordenar y ordena, el registro del derecho de propiedad
de 12 Ha., 82 as., 88 ca., 0 sean, 204 tareas y sus mejoras,
en favor de la Compaiiia Azucarera Dominicana, C. por A.,
agricola é industrial, organizada de acuerdo con las leyes
de la Republica;— d) Que debe rechazar y rechaza, por fal-
 ta de pruebas, la reclamacién de 200 tareas hecha por el se-
flor Marcelino Valera o Varela, de generales indicadas —
€) Que debe ordenar y ordena, la inscripcién de un grava-
‘men hipotecario a favor de The National City Bank of New
York, por Ia suma de cuatro millones de pesos, con intere-
- ses de TV % anual, por término indefinido, sobre la poreion
achuchcada a la Compania Azucarera Dominicana, C. por
" A., PARCELA NUMERO 184.— a) Que debe ordenar y or-
dena, el registro del derecho de propiedad de esta parcela y
sus mejoras, a favor de la Compania Azuearera Dominiea-
na, C. por A., de generales anotadas;— b) Que debe orde-
nar y (erena, la inseripcién de un gravamen hipotecario a
favor de The National City Bank of New York, por la su-
ma de cuatro millones de pesos, con intereses de 7%
“znual, por término indefinido, sobre esta parcela y sus me-
Jjoras.-- Se ordena al Secretario del Tribunal de Tierras que,
‘después de recibidos por él los planos definitivos prepara-
dos por el Agrimensor-Contratista y aprobados por la Di-
reccidn General de Mensuras Catastrales, de aeuerdo con
Jos términos de esta Decisién, expida los Decretos de Re-
‘gistro de Titulos correspondientes” ;

Considerando que el intimante alega, en apoyo de su
Tecurso, que en la sentencia impugnada se incurrié en los
‘Vicios indicados en los medios siguientes: “Primero, falta
de motivos. Violacién del Art. 84 de la Ley de Registro de
Tierras”; “Segundo: Violacién de los Articulos 1165, 711,
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819, 823; 838 y 840 del Cédigo Civil”; “Tercero: Violacién
del Art. 69 de la Ley de Registro de Tierras (antigua), y '
{alsa aplicacién del Art. 2244 del Cédigo Civil”, y “Cuar-
to: Violacion del Art. 4 de la Ley de Registro de Tierras”;
Considerando, en cuanto al primer medio: que todo lo
aducido por el intimante, en este aspecto de su recurso, es
lo siguiente: “El Tribunal Superior de Tierras no expresa
realmente los motives o razones juridicas que ha tenido pa-
ra considerar ineficaces los titulos presentados por Maria-
no de Sosa Herrera en apoyo de su reclamacién, ni tam-
poco ha dado las razones para admitir como buenos y vali-
dos, como justos titulos, los presentados por la Compania
Azucarera Dominicana, C. por A., y compartes. Tampoco el
Tribunal Superior de Tierras, lo migmo que el Juez de Juris-
diecién Original, expone las razones 0 motivos de hecho y
de derecho que ha tenido para considerar .como probada
una preseripeién util, mediante la comprobacién de los ele-
mentos que establece el Art. 2229 del Codigo (ivil, en favor
de la Compania Azucarera Dominicana, C. por A., y cem-
partes, asi como tampoco respecto del tiempo necesario pa-
ra que se operara en provecho de dichos reclamantes la
prescripcién de referencia”; y

Considerando que en la sentencia impugnada, después
de expresarse que Mariano de Sosa Herrera “formulé ante
el Juez de Jurisdiceién Original una “reclamacién general
de todo el sitio de La Lima o Las Pajas, que es lo que cons-
tituye el Distrito Catastral No. 5 (6, dice erradamente la
decisién) de la Comin de Hato Mayor, sobre el fundamen-
ito de que él es duefio de dicho sitio por haberlo heredado de
su padre, el finado Joaquin de Sosa Diaz, quien a su Vez lo
heredé de su madre Mercedes Olalla Diaz, y ésta de su.
padre Victor Diaz, en favor de quien, afirma el reclamante,
existe un Amparo Real, el cual ha depositado en el legajo
correspondiente a la Parcela No. 21 de este mismo Distrito
Catastral” vy que “ademas se apoya el reclamante en un ac-
to de oposicién a la prescripeion en virtud de lo que dispo-
nia el art. 69 de la antigua Ley de Registro de Tierras, que



BOLETIN JUDICIAL 989

hizo en fecha 29 de enero de 1921 contra varias personas
que ocupaban el referido terreno y quienes son causantes de
Jos actuales poseedores”, se agreg6 “que el Juez de Juris-
diccion Original rechazé la reclamacién formulada por el se-
fior Mariano de Sosa Herrera en virtud de que e] escrito
tendiente a jinterrumpir la preseripeién hecho por él respec-
fo de las personas que ocupaban el sitio de La Lima o Las
;fuas no produjo ningtin efecto legal, porque en favor de
éstas estaba corriendo la preseripeion establecida por el ar-
ticulo 2265 del Cédigo Civil, y para interrumpirla era pre-
ciso proceder de acuerdo con el art. 2244 del mismo Codigo”,
._ que, ante el Tribunal Superior, Mariano de Sosa Herrera
‘no habia hecho valer ningiin argumento distinto de los in-
vocados ante el Juez de Jurisdicecién Original; que luego, en
‘otro considerando, el Tribunal Superior de Tierras dice que
' “la Compafiia Azucarera Dominicana, C. por A.”, opuso “a
la reclamacion del sefior Mariano de Sosa Herrera” el me-
‘dio “de inadmisién deducido de la autoridad de la cosa juz-
'gada, en razén de que dicha reclamacién fué conocida, juz-
gada y rechazada definitivamente por decisién del Tribunal
Superior de Tierras de fecha 8 de mayo del 1945, no recu-
rrida en casacién”; que de seguida, en la sentencia ahora
atacada se transcriben los dos considerandos en que el mis-
mo Tribunal Superior fundamenté, en su sentencia del ocho
de mayo de mil novecientos cuarenta y cinco, el rechaza-
iento de las pretensiones del actual intimante, asi como
los documentos que le servian de base; que como conse-
‘cuencia de la ponderacién de lo expuesto, el Tribunal a quo
establecié que “en el presente caso, la litis se ha planteado
entre las mismas partes, o sea, los causahabientes de los an-
tiguos ocupantes del sitio de La Lima o Las Pajas; la cosa
litigiosa es la misma (los terrenos ya mencionados), y la
demanda se funda sobre la misma causa”’, con lo cual se
‘acogia el medio de inadmisién propuesto por la Compaiiia
- Azucarera Dominicana, C. por A., aunque se afnadiera, co-
mo se anadid, que ‘‘a mayor abundamiento de razones” el
Tribunal Superior de Tierras adoptaba “los motivos de la
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decision apelada” y los de “la decisién” del mismo Tribun
Superior “de fecha 8 de mayo de 1945, precedentemen
transeritos”; que con cuanto queda expresado y en sen
contrario al de las alegaciones del primer medio de casaci
cue se examina, el Tribunal Superior de Tierras, di6 mi
vos suficientes para lo que decidié en perjuicio de Mari
de Sosa Herrera y, Por lo tanto, el repetido primer medio

debe ser rechazado;
ecto de los medios segundo, tere

y cuarto: que en ninguno de ellos, ni en alguna otra pa
del recurso, se intenta, siquiera, refutar lo establecido P
la sentencia impugnada para acoger o] medio de inadmis
fundado en la autoridad de la cosa irrevocablemente ju
da de la decision del ocho de mayo de mil novecientos cu
Tenta y cinco, propuesto por la Compafia Azucarera Don
nicana, C. por A.,; que ] como esta dltima alega en su M
morial de Defensa, la circunstancia de que el Distrito Ca=
tastral No. 5 (Cinco) haya sido dividido en varias par '
las, en los procedimientos iniciados para la totalidad -de

cho sitio en abril del afio mil novecientos cuarenta ¥ do

no ge opone a que la Decisién No. 1 (Uno) del Tribunal

perior de Tierras, de fecha ocho de mayo de mil novecientos
cuarenta y cinco, haya adquirido la autoridad de la cosa i
vocablemente juzgada, por las razones expuestas el la
tencia ahora impugnada y que han sido copiadas en el pre-
sente fallo; que ni en la sentencia atacada ni en los d
mentos a que ésta se refiere ni siquiera en las alegaci
del intimante, se establece ni se pretende que éste hub
presentado al Tribunal a quo ni al de Jurisdiceién Origil
en apoyo de sus pretenciones, algo distinto de lo que
fué rechazado definitivamente, en mil novecientos cuare
y cinco; que lo que en la decisién de dicho afio fué desca
do, se referia, no <6lo a las parcelas de que se trataba en-
tonces, sino a todo el sitio, segun lo establece, sin que %
haya impugnado el intimante; la gentencia que es objeto del

presente recurso; que los medios segundo, tercero y cuars
ir pars

to gue ahora se examinan, solo hubiera podido servi

Considerando, resp



BOLETIN JUDICIAL : 991

impugnar, oportunamente, la sentencia del mil novecientos

cuarenta y cinco; y como en lugar de haberse efectuado ello,

se dej6 que dicha decisién adquiriese, como adquirié, la au-

toridad de la cosa juzgada que sirve de base suficiente a

la sentencia de mil novecientos cuarenta y ocho que ahora’
~es impugnada, los indicados tres medios, con los que se ago-

tan los del presente recurso, deben ser rechazados;

Por tales motivos: Rechaza.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente— J. To-
mas Mejia.— F. Tavares hijo— Leoncio Ramos.— Raf.
‘Castro Rivera.— Manuel M. Guerrero.— Juan A. Morel—
Juan M. Contin, Jueces.— Eug. A. Alvarez—Secretarlo Ge-

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 28 DE NOVIEMBRE DE 1949

es intimantes: Manuel Ant. Araijo y compartes. Abogado: t.'icdo.
Héctor Santhez Morcelo,

Parte intimada: Francisco Ant. Galan Araijo. Abogados: Dres. Ru-
bén Suro, César Ramos F. v J. Alberto Rincon.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
ado, y vistos los articulos 475 del Cédigo Civil, y lo., 24
¥ 71 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién:

Considerando que an la sentencia impugnada consta
lo siguiente: a) que en fecha siete de mayo del afic mil no-
Vecientos trece contrajeron matrimonio los sefiores Fran-
0o Galan y Juliana Araijo, por ante el entonces Juez
Alcalde de la comiin de Constanza, Ramoén Maria Pifa, en
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jmpugnar, oportunamente, la sentencia del mil novecientos
cuarenta y cinco; y como en lugar de haberse efectuado ello,
se dej6 que dicha decisién adquiriese, como adquirié, la au-
toridad de la cosa juzgada que sirve de base suficiente a
la sentencia de mil novecientos cuarenta y ocho que ahora”
- es impugnada, los indicados tres medios, con los que se ago-
tan los del presente recurso, deben ser rechazados:

Por tales motivos: Rechaza.

(Firmados) : H. Herrera Biilini, Presidente.— J. To-
mas Mejia.— F. Tavares hijo.— Leoncio Ramos.— Raf.
-. astro Rivera— Manuel M. Guerrero.— Juan A. Morel.—

Juan M. Contin, Jueces.— Eug. A. Alvarez—Secretario Ge-
‘meral.

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 28 DE NOVIEMBRE DE 1949

‘Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de La Vega, de fecha 28 de
junio de 1948,

Materia: Civil.

es intimantes: Manuel Ant. Araijo y compartes. Abogado: L'i;:do.
Héctor Santhez Morcelo.

Parte intimada: Francisco Ant. Galin Aratjo. Abogados: Dres. Ru-
bén Suro, César Ramos F. v J. Alberto Rineon.

_ La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 475 del Cédigo Civil, y 1o., 24
¥ 71 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién;

- Considerando que an la sentencia impugnada consta
lo siguiente: a) que en fecha siete de mayo del afic mil no-
ientos trece contrajeron matrimonio los sefiores Fran-
Cisco Galan y Juliana Araiijo, por ante el entonces Juez
Alcalde de la comtn de Constanza, Ramon Maria Pifa, en
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funciones de Oficial del Estado Civil; b) que por ante
mismo funcionario fué declarado el nacimiento del nj
Francisco Antonio, ocurrido el veintiseis de abril de
novecientos catorce, “hijo natural de la sefora Jul
Aratjo”, figurando como testigo de la declaracion el s

Francisco Galdn; ¢) que habiendo fallecido la sefiora Jul
na Aratjo, en fecha catorce de abril del ano mil noveel
tos veinticuatro, fué designado el sefior Francisco Aratije
administrador de los bienes relictos por ella con la inves
dura de Tutor, y el senor Bernardo Gratereaux como &

tutor, segun consta en actas levantadas por el Juez Al
focha siete de agosto ¢

de de la comiin de Constanza en
mil novecientos veinticuatro; e) que en fecha catorce de
tiembre de mil novecientos cuarenticineo, a requerimien
de Francisco Antonio Aratjo, fueron emplazados 108 8
res Manuel Antonio Aratjo Ortiz v compartes, en cal
de Sucesores del finado Francisco Aratijo y de eonyuge s
perviviente la sefiora Palmira Ortiz Vda. de Francisco Arat
jo, para que compareeieran por ante el Juzgado de Prime
Instancia del Distrito Judicial de La Vega, a los siguien

fines: “Oigan los sefiores Manuel Antonio Aratjo Ortiz,

pedir y ordenar por sentencia, que ante el Juez comisio
al efecto en la octava de la notificacién de la sentencia
intervenir, dichos senores estan obligados a presentar y
rendir al requeriente una cue
ma de la gestién de tutela realizada por el finado Franci
co Aratijo, cuenta que sera afirmada como sincera ¥
dadera, y en el caso en que dichos gefiores no rindieran
ta cuenta en el plazo fijado, oigan por la misma sentencia
condenados a pagar al requeriente la suma de seis mil T
($6,000.00), a titulo de danos ¥ perjuicios, y ser cond

dos al pago de los costos que origine el presente pro

yniento”; f) que sobre esa demanda pronuncié sentencia
to Judicial de

Juzgado de Primera Instancia del Distri

Vega,-en fecha diez de noviembre de mil novecientos (v
renta v siete, con el siguiente di-positivo: «pRIMERO: Q
debe rechazar y rechaza la demanda interpuesta por el se-



BOLETIN JUDICIAL 993

fior Francisco Antonio Galan Aratjo, por haber prescrito
su accién, conforme el articulo 475 del Cédigo Civil, refor-
mado, dirigida contra los sefiores Manuel Antonio Araijo
Ortiz, Armando Aratjo Ortiz, Emiliano Araajo Ortiz, Luz
del Carmen Aratjo Ortiz, Doralisa Araijo Ortiz, Rosa Elvi-
ra Aratijo Ortiz, Salustiana Aradjo Ortiz, Mercedes Araijo
Ortiz v Palmira Ortiz Viada Araijo, integrantes de la Su-
cesién del finado Franeisco Aratjo, por emplazamiento de|
fecha catorce del mes de setiembre del afio mil novecientos
cuarenticineo, en rendicién de cuentas; SEGUNDO: Que
debe condenar y condena, al demandante, sefior Francisco
Antonio Galan Aratjo, al pago de las costas™;

Considerando que en fecha veintidés de marzo de mil
novecientos cuarenta y siete, Francisco Antonio Galén,
Aratjo interpuso recurso de apelacién contra la senteneia
mencionada, v la Corte de Apelacion de La Vega, ampa-
rada del recurso, lo decidié por sentencia de fecha veintio-
cho de junio de mil novecientos cuarentiocho, la cual con-
tiene el siguiente dispositivo: “PRIMERO: que debe decla-
rar y declara regular y vilido el presente recurso de apela-
cién; SEGUNDO: que debe revocar y revoca en todas sus
partes la sentencia recurrida, dictada por el Juez de la Ca-
mara Civil y Comercial del Juzgado de Primera Instancia
del Distrito Judicial de La Vega, en fecha diez del mes de
marzo del afio mil novecientos cuarenta y siete, cuyo dispo-
sitivo es el siguiente: “PRIMERO: Que debe rechazar y re-
chaza la demanda interpuesta por el senor Francisco Anto-
nio Galan Aratijo, por haber prescrito su accion, conforme
ol articulo 475 del Cédigo Civil, reformado, dirigida contra
lo: sefiores Manue! Antonio Aratjo Ortiz, Armando Araijo
Ortiz, Emiliano Aradjo Ortiz, Luz del Carmen Aranjo Or-
tiz, Doralisa Arelijo Ortz, Rosa Elvira Aratjo Ortiz, “a-
lustizna Aragjo Ortiz, Mercedes Aratjo Ortiz, y Palmira
Ortiz Vda. Araiijo, integrantes de la Suc. del finado Fran-
cisco Arafijo, por emplazamiento de fecha catorce da] mes
de setiembre del afo mil novecientos cuarenta y cinco, en
rendicién de cuentas; SEGUNDO: que debe condenar y con-
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dena, al demandante, senor Francisco Antonio Galan Arai-
jo, al pago de las costas” :— TERCERO: Que debe decla-
yar v declara que los intimados, en las calidades con que
han figurado en este proceso estan obligados a rendir cuen-
ta al sefior Francisco Antonio Galan Aratgjo, intimante, de
la administracién de los bienes relictos por Juliana Araii-
jo, hecha por Francisco Aratjo, y, en consecuencia, reenvia
las partes, para tales fines, por ante et Juez de la Camara
Civil y Comercial del Juzgado de Primera Instancia de don-
de procede la sentencia revocada; CUARTO: Que debe con-
denar y condena a los intimados al pago de las costas, de-
clarandolas distraidas en provecho del Doctor J. Alberto
Rineén, por afirmar haberlas avanzado en su totalidad™;

Considerando que los recurrentes, en su memorial de
~asacién, invocan los siguientes medios: Primer medio:
riolacién flagrante del articulo 475, reformado del Codigo
Civil :— Segundo medio: Desnaturalizacion de los documen-
tos de la causa; Tercer medio: Violacién del articulo 1315
del Cédigo Civil, y Cuarto medio: Falta de motivos;

Censiderando, en lo que respecta al cuarto medio de ca-
sacién, el cual se examina en primer término por ser un me-
dio de forma, que los recurrentes sostienen que ellos alega-
ron “como medio de defensa categérico que la calidad de
gestor que se atribuia a Francisco Araijo fué conferida
igual v simultaneamente a Bernardo Gratereaux. .. habien-
do por ende en esa hipétesis no un gestor sino cogestores
de negocio, no podria juridicamente comprometerse con la
obligacién de rendjr cuentas unicamente a Francisco Arau-
jo, que no podria responsabilizarse ni responder de las ac-
tuaciones de Bernardo Gratereaux”; que “la sentencia re-
currida se abstiene de producirse sobre tales puntos y no
d4 ningtin motivo para la repudiacién tacita que de los mis-
mos hace al fallar como lo hizo revocando la sentencia de
primer grado™;

Considerando que las conclusiones formuladas por los
recurrentes ante la Corte a qua no contenfan el medio de
defensa derivado de la existencia de dos gestores a qué se
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refieren los recurrentes; que éstos se limitaron, en sus con-
clusiones, a pedir el rechazamiento del recurso de apelacion
interpuesto por Francisco Galan Araijo, la confirmacion
de la sentencia apelada y la condenacién en costas del ape-
lante; que los jueces no estin obligados a dar motivos re-
lativos a un medio de defensa sino euando éste ha sido con-
signado en las conclusiones; que por consiguiente procede
rechazar este medio;

Considerando que para sostener su primer medio de
casacion, por el cual se alega la violacién del articulo 475,
reformado, del Cédigo Civil, los intimantes dicen que “com-
probado como fué que Francisco Galdn Aratjo accioné ne-
tamente a fines de rendicién de cuentas de tutela, y no en
depuracién de una gestién de negocios, y obrando en expe-

diente prueba radical de que la accién del presunto pupilo
- fué incoada tardiamente, no podia la Corte a qua declarar
- vomo lo hace que la prescripcion no aleanzé al intimado, ya
que de acuerdo con el articulo 475 del Cédigo Civil ésta so-
lo es de cinco afios y no de treinta; se viola pues el referido
texto legal”;

Considerando que la sentencia impugnada da por esta-
blecidos los*siguientes hechos: a) que en fecha siete de
mayo de mil novecientos trece contrajeron matrimonio los
- sefiores Francisco Galan y Juliana Aratjo; b) que en fecha
veintiseis de abril del mismo afio, nacié el nifio Francisco
Antonio, quien fué declarado como “hijo natural de la se-
nora Juliana Aralijo”, declarando en el acta como testigo
el sefior Francisco Galan, esposo de Juliana Aratijo; ¢) que
habiendo fallecido la sefiora Juliana Aratijo en fecha ca-
torce de abril de mil novecientos veinticuatro, fueron desig-
nados los seiiores Francisco Aratijo, administrador de los
bienes relictos por aquella, con la investidura de Tutor, y
Bernardo Gratereaux como Protutor, el dia siete de agosto
de mil novecientos veinticuatro, por deliberacién del Conse-
Jo de Familia; d) que en fecha catorce de setiembre de mil
novecientos cuarenta y cinco, Francisco Antonio Galan
Araiijo demando a los sefiores Manuel Antonio A catjo Or-
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iz, ete. etc., ¥ a la sefora Palmira Ortiz Viuda de Francis-
co Arafijo, en calidad de herederos del finado Francisco
Aratijo, los primeros, y de conyuge superviviente, comiin
en bienes, la Gltima, a los fines ya expuestos en otra parte
de esta sentencia, demanda en la cual Francisco Antonio
Galan Aratjo alegaba que “previa deliberacién del consejo
de familia presidido por el Honorable Juez Alcalde de Cons~
tanza, fué nombrado el senor Francisco Aratjo tutor del
requeriente”; que “a consecuencia de la aceptacion de di-
chas funciones, el sefior Francisco Araijo administré log
bienes del requeriente por espacio de varios anosy ete.”; @)
que en el ano mil novecientos treinta y cinco, se reunié nue-
vamente el consejo de familia ante el cual presentd ren :
cia de sus funciones de tutor ¢l sefior Francisco Arai
siendo aceptada esta renumncia y designandose tutor al
fior Francisco Galan, padre del menor Francisco Antonio
Galin Araujo;
Considerando que Francisco Ant. Galan Aratjo, cones

bido y nacidg durante el matrimonio de Fco. Galan y Ju
na Aradjo, tiene la calidad de hijo legitimo de ambos; qu
4 la muerte de su madre, siendo ¢l menor de edad, corre
pondia de pleno derecho a su padre el ejercicio de la tutela;
que no obstante esta tutoria legal, el consejo de familia d"
cidi6 nombrar tutor a Francisco Aradjo, quien asumié in-
mediatamente sus funciones; que el tutor legal no hizo opO-f
sicién alguna, y, ni él ni ninguna otra persona interesada
impugnoé la deliberacion del consejo de familia que designé
tutor a Francisco Aratjo; que luego éste renuncié la men-
cionada tutela y el consejo de familia acepto esa renuncia
y nombré tutor al padre legitimo del menor; que Francisco
Aratjo a pesar de haber renunciado y haber sido aceptada
su renuncia, continud administrando los bienes del menox
y no hizo entrega de ellos al nuevo tutor designado; queé
dentro de esas circunstancias de hecho hay que reconocer
que la gestién de Francisco Araijo, realizada sin oposicién
de nadie, v en virtud de una deliberacién del conzejo de fa-
milia no impugnada, constituye un hecho consumado cuyad
rezlidad es imposible negar, de imposible aniquilamiento ré=
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troactivo y que hizo nacer, en el publico y en la persona
misma de Francisco Araiijo, la creencia de que éste ejercia
regularmente, en forma legal, las funciones de tutor; que
en esas circunstancias, hay que reconocer a Francisco Arai-
Jjo la condicién de tutor de hecho del menor Francisco Ga-
lan Aratijo, condicién que le atribuyve el mismo intimado,
con todas las consecuencias propias de esa situacion;

Considerando que si el tutor de hecho debe sufrir la
aplicacién de las reglas protectoras de los intereses del pu-
pilo, por justa reciprocidad hay que reconocerle el benefi-
cio de la preseripcion abreviada del articulo 475 del Codigo
Civil; que esta solucién, justa en si, adquiere en la especie
mas justificada aplicacién, porque no se ha alegado ningini
fraude cometido por Francisco Aratjo, quien ha debido
ereer, por la apariencia de legalidad que roded su designa-
¢ién y su renunecia y por la ausencia de oposicién de los pa-
rientes mas cercanos del menor, su padre inclusive, que su
actuacion estaba ajustada a la ley;

Considerando que al resolver la sentencia impugnada
lo contrario, viol6 el articulo 475, ya mencionado y procede
acoger el primer medio de casacién propuesto por los recu-
rrentes, sin necesidad de examinar los otros medios;

Por tales motivos: Casa.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J. To-
mas Mejia.— Raf. Castro Rivera.— Manuel M. Guerrero.—
Juan A. Morel.— Juan M. Contin, Jueces.— Eug. A. Alva-
rez—Secretario General.
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SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 28 DE NOVIEMBRE DE 1949 Y

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de La Veza, de fecha 27 de
mayo de 1949.

Materia Penal.

Recurrente: Dionisio Canela.

Parte intimante: Noel Tejada. Abogado: Dr. Ramoén B. Garcia S,

La Suprema Corte de J usticia, después de haber deli- )
herado, y vistos los articulos 320 del Cédigo Penal; 1382 del
Cédigo Civil; 10 letra b) de la Ley de Carreteras No. 1132,
del afio 1946, y lo. 62 y 71 de la Ley Sobre Procedimiento
de Casacion;

Considerando que en la sentencia impugnada consta lo
siguiente: que con motivo de un sometimiento hecho por
el Capitan Comandante de la P. N. de La Vega a Dionisio
Canela, éste fué juzgado por la Camara Penal del Dist. Ju-
dicial de La Vega, bajo la inculpacién de golpes y heridas in-
voluntarios en perjuicio de Ana Mercedes Yolanda Tejeda
y de violacién a la Ley de Correteras ¥ Transito por las
mismas; que dicha Camara Penal dicté la sentencia de fecha
veintidés de diciembre de mil novecientos cuarenta y ocho
vy de la cual es el dispositivo siguiente: “FALLA: PRIME- - :
RO: Que debe declarar y declara al prevenido Dionisio Ca-
nela, culpable de los delitos de golpes y heridas involunta-
rios que curaron después de 10 dias y antes de 20, en per-
juicio de la menor Ana Merces Yolanda Tejeda, y violacion
2 la Ley de Carreteras, y en virtud del no edmulo de penas
lo condena al pago de una multa de RD$25.00 oro, por gol-
fes y heridas involuntarios en perjuicio de la mencionada
agraviada; SEGUNDO: que debe declarar y declara regu-
Tar la constitueién en parte civil del sefior Noel Tejada, pa-
dre da la agraviada; TERCERO: que d-be condenar y con-
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dena al prevenido Dionisio Canela, al pago de una indem-
nizacién de ciento cincuenta pesos oro (RD$150.000, en fa-
vor del sefior Noel Tejada, parte civil constituida, como re-
paracién del dafo ocasionddole con su hecho; CUARTO:
Que debe condenar y condena al prevenido Dionisio Canela,
al pago de las costas penales ¥ civiles, distrayendo estas ul-
timas en favor del Lic. Ramén B. Garcia, por haber decla-
rado que las avanzé en su totalidad”; que eon motivo del
recurso de apelacién interpuesto por Dionisio Canela contra
la sentencia anterior, la Corte de Apelacion de La Vega,
apoderada de la alzada, dicté la sentencia de fecha veinti-
siete de mayo de mil novecientos cuarenta y nueve, que re-
solvié lo siguiente: “PRIMERO: Declara regular v valido,
Bn cuanto a la forma, el presente recurso de apelacion ;—
SEGUNDO: Modifica la sentencia apelada, dictada en-atri-
buciones correccionales por la Céimara Penal del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Judicial de La Vega, en fe-
cha veintidos de diciembre del afio mil novecientos cuaren-
ta y ocho, y obrando por propia autoridad, condena al pre-
venido Dionisio Canela, cuyas generales constan, a veinti-
cineo pesos oro de multa por los delitos de golpes v heridas
involuntarios que curaron después de diez dias ¥ antes de
veinte, en perjuicio de la menor Ana Mercedes Yolanda Te-
jada, y violacién a la Ley de Carreteras, aplicando la re-
gla del n6 cimulo de penas, y a cincuenta pesog oro de in-
demnizacion en favor del sefior Noel Tejada, parte eivil cons-
tituida;— TERCERO: compensa las costas del procedi-
miento, poniendo las dos terceras partes a cargo del preve-
nido Dionisio Canela y una tercera parte a cargo de la par-
te civil constituida, sefior Noel Tejada” ;

Considerando que el recurrente no ha invocado ningiin
medio determinado en apoyo del presente recurso;

Considerando que de conformidad con el articulo 320
del Cédigo Penal, ¢l autor de golpes vy heridas causados por
imprudencia o por falta de precaucién serd castigado con
prision de seis dias a dos meses y con multa de diez a cin-
cuenta pesos, o con una de estas dos penas solamente; que
al tenor del articulo 10 letra b) de la Ley No. 1132, de fe-
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cha 15 de marzo de 1946 de Carreteras y Transito por las
mismas, el que dirija un vehiculo de motor tendrd que dar
aviso y reducir la velocidad a un limite tal que garantice la
seguridad de la persona a quien alcance o pase en un cami-
no, y la infraccion de este texto se castigari con una multa
de cinco a cincuenta pesos, tal como lo dispone el articulo
20 de la misma Ley;

Considerando que de acuerdo con las pruebas aporta-
das al debate, la Corte a qua establecié que el prevenido
Dionisio Canela, mientras se dirigia, en fecha veintisiete
de noviembre de 1948, a la Ciudad de La Vega, por la Ca-
rretera Duarte, conduciendo su automévil placa No. 2730,
en la seccién de Pontén, aleanzé con el farol izquierdo del
vehiculo a la menor Ana Mercedes Yolanda Tejada, quien
cruzaba la carretera, ocasiondndole golpes y heridas que cu-
raron después de diez dias y antes de veinte; que dicho pre-
venido condujo su carro muy préximo al contén o pasillo
del lado derecho de la carretera, al extremo de alcanzar a
la victima, golpeandola; que apenas podia maniobrar en la
conducci6n del carro debido a los obstéculos que constituian
para él el cuidado de un nifio que llevaba a su lado ¥ de una
pesada carga de lefia que transportaba, ¥y que no observo
las prescripeiones del mencionado articulo 10 letra b) de la
Ley de Carretera No. 1182; por todo lo cual, guiando con
impericia y torpeza, causé las contusiones sufridas por la
agraviada; que al deducir de esos hechos que estaban bien/
caracterizados el delito de golpes y heridas involuntarios pre-
visto y sancionado por el articulo 320 del Cédigo Penal, y el
de violacién al articulo 10 letra b) de la Ley de Carreteras
y Transito por las mismas, sancionado por el articulo 20
de la misma Ley actué dentro de sus facultades legales;
que al hacerlo asi, imponiendo la sancién correspondiente,
después de aplicar el principio del no ctimulo de penas, no
ha violado ninguna disposicién legal en cuanto al aspecto
penal;

Considerando en cuanto a la aceién civil, que el articu-
1o 1382 del Cédigo Civil establece que cualquier hecho del
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- hombre que cause un dafio a otro, obliga a aquel por cuya
- culpa sucedié a repararlo; que, en el caso, la Corte a qua
ha comprobado correctamente que el hecho de los golpes
~ y heridas involuntarios cometido por el prevenido Dionisio
Canela constituye una infraccién a la Ley penal; asi como
su naturaleza perjudicial y la relacién de causalidad exis-
tente entre la falta y el perjuicio; que, en consecuencia, al
condenar al inculpado al pago de una reparacién civil, cuya
- cuantia aprecié soberanamente, en la cantidad de $50.00
dicha Corte hizo una buena aplicacién del articulo citado;

Considerando por dltimo, que examinado el fallo im-
pugnado en todos sus demas aspectos, se evidencia que en
€l no se ha cometido ninguna violacién de forma o de fon-
do que justifique su casacién;

Por tales motivos: Rechaza,

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J. To-
mas Mejia.— Leoncio Ramos.— Raf. Castro Rivera.— Ma-
nuel M. Guerrero.— Juan A. Morel.— Juan M. Contin. Jue-
ces.— Eug. A, Alvarez—Secretario General.

- SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 28 DE NOVIEMBRE DE 1949

~ Sentencia impugnada: Juzgado de Primera Instancia del Distrito Ju-
dicial de Barahona, de fecha 12 de agosto de 1948.

Materia: Trabajo.

Parte intimante: Juan de Leén. Abogados: Dr. Hipélito Peguero Asen-
cio,

:

‘ Parte intimada: Ingenio Barahona, C. por A. Abogados: Licdos: Poli-
bio Diaz y Bernaldo Diaz hijo.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 36, parrafo f, y 37 de la Ley
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‘hombre que cause un dafio a otro, obliga a aquel por cuya
- culpa sucedié a repararlo; que, en el caso, la Corte a qua
ha comprobado correctamente que el hecho de los golpes
y heridas involuntarios cometido por el prevenido Dionisio
Canela constituye una infraceién a la Ley penal; asi como
su naturaleza perjudicial y la relacién de causalidad exis-
tente entre la falta y el perjuicio; que, en consecuencia, al
condenar al inculpado al pago de una reparacién civil, cuya
cuantia aprecié soberanamente, en la cantidad de $50.00
dicha Corte hizo una buena aplicacién del articulo citado;

Considerando por dltimo, que examinado el fallo im-
pugnado en todos sus demas aspectos, se evidencia que en
- él no se ha cometido ninguna violacién de forma o de fon-
do que justifique su casacion;

Por tales motivos: Rechaza,

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J. To-
mis Mejia.— Leoncio Ramos.— Raf. Castro Rivera.— Ma-
nuel M. Guerrero.— Juan A. Morel.— Juan M. Contin. Jue-
ces.— Eug. A. Alvarez—Secretario General.

- SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 28 DE NOVIEMBRE DE 1949

Sentencia impugnada: Juzgado de Primera Instancia del Distrito Ju-
dicial de Barahona, de fecha 12 de agosto de 1948.

Materia: Trabajo.

Parte intimante: Juan de Leén. Abogados: Dr. Hipélito Peguero Asen-
cio,

Parte intimada: Ingenio Barahona, C. por A. Abogados: Licdos: Poli-
bio Diaz y Bernaldo Diaz hijo.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 36, parrafo f, y 37 de la Ley
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<obre Contratos de Trabajo, No. 637, del afo 1944; 141 del
Cédigo de Procedimiento Civil; 1356 del Codigo Civil, y 1
y 71 de la Ley sobre Procedimiento de ‘Casacion; "

Considerando que en la sentencia impugna consta lo si-
guiente: 1) que con motivo-de la demanda en pago de pre-
aviso, auxilio de cesantia y otros fines, por despido injus-
tificado, interpuesta por el obrero Juan de Leon contra la
Ingenio Barahona, C. por A, el Juzgado de Paz de la co-
min de Barahona, en sus atribuciones de Tribunal de Tra-
bajo, dicté en fecha veinticineo de setiembre de mil nove-
cientos cuarenta y siete, una sentencia con el siguiente dis-
positivo: “FALLA: PRIMERO: que debe acoger, como €n
efecto acoge, la demanda de fecha 23 de junio de 1947, in-
terpuesta por el seflor Juan de Leén contra la Ingenio Ba-
rahona, C. por A, por violacién a las leyes No. 637 y 1075 ¥
en consecuencia debe: a) condenar como en efecto condena
al Ingenio Barahona, C. por A., a pagar en favor del sefior
Jdan de Leén, la suma de $253.92, por concepto de un mes
correspondiente al pre-aviso y dos meses correspondientes
al auxilio de cesantia, por el hecho de haber sido despedi-
do del trabajo que para el Ingenio Barahona, C. por A., rea-
lizaba el sefior Juan de Leén, despido hecho sin causa jus-
tificada y sin llenar los reguisitos de ley; b) condenar al di-.
cho Ingenio Barahona, C. por A., a pagar en favor del tra-
bajador de Ledén la cantidad de $257.42, por concepto de
584 horas extras trabajadas a razén de $0.44,08 la hora,
trabajadas durante los domingos comprendidos desde ene-
ro ge 1946 hasta mayo inclusive de 1947; ¢) condenar al
mismo Ingenio Barahona a pagar €n favor del sefior Juan
de Leén la suma de $77.22, por concepto del treinta por
ciento adicional sobre las horas extras trabajadas; d) con-
denar al mismo Ingenio Barahona a pagar en favor de Juan
de Leén, la suma de $296.24, a titulo de dafios y perjuicios,
por concepto de tres meses y medio de sueldo a $84.64 cada
mes, por los salarios que ha dejado de percibir desde la
fecha del despido injustificado, hasta la fecha de la pre-
sente sentencia condenatoria; ¢) condenar al mismo Ingenio
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a pagarle al sefior Juan de Ledn, los intereses legales de
todas esas cantidades de dinero; SEGUNDO: Que debe con-
denar como en efecto condena a la Ingenio Barahona, C. por
A., parte que sucumbe al pago de las costas”; y 2) que so-
bre el recurso de apelacién intentado por la Ingenio Bara-
hona, C. por A., el Juzgado de Primera Instancia del Dis-
trito Judicial de Barahona, en funciones de Tribunal de Tra-
bajo de segundo grado, dicté en fecha doce de agosto .de mil
novecientos cuarenta y ocho, la sentencia ahora impugna-
da en casacibn, la cual contiene un dispositivo del tenor si-
guiente: “FALLA: PRIMERO: que debe ratificar, y al
efecto ratifica, el defecto pronunciado en audiencia contra
la parte demandada en apelacién, sefior Juan de Ledn, por
no haber comparecido;— SEGUNDO: que debe declarar, y
al efecto declara, bueno y vilido en la forma, el recurso de
apelacién intentado por la Ingenio Barahona, C. por A., en
fecha doce del mes de noviembre del afio mil novecientos
cuarenta y siete, contra sentencia dictada por el Juzgado de
Paz de esta comin de Barahona, en funciones de Tribunal
de Trabajo de Primer Grado, en fecha venticinco de setiem-
- bre de mil novecientos cuarenta y siete, a favor de Juan de
Leén;— TERCERO: que debe revocar, y al efecto revoca,
en todas sus partes la sentencia del veinticinco de setiem-
bre de mil novecientos cuarenta y siete, rendida a favor de
Juan de Leén y a cargo de la Ingenio Barahona, C. por A.,
por haber cometido Juan de Leén una imprudencia o des-
cuido absolutamente inexplicable, poniendo en peligro la
seguridad del lugar donde realizaba sus labores y de las
bersonas que alli se encontraban, y cuyo dispositivo dice
asi:— "“FALLA: PRIMERO: Que debe acoger, como en
efecto acoge, la demanda de fecha 23 de junio de 1947, in-
terpuesta por el sefior Juan de Le6n, contra el Ingenio Ba-
rahona, C. por A., por violacién a las leyes No. 637 y 1075
¥ en consecuencia debe: a) condenar como en efecto con-
dena al Ingenio Barahona, C. por A., a pagar en favor del
sefor Juan de Leén, la suma de $253.92, por concepto de
un mes correspondiente al pre-aviso y dos meses correspon-
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dientes al auxilio de cesantia, por el hecho de haber sido
despedido del trabajo que para el Ingenio Barahona, C. por
A., realizaba el sefior Juan de Ledn, despido hecho sin cau-
sa justificada y sin llenar los requisitos de Ley; b) conde-
nar al dicho Ingenio Barahona, C. x A, a pagar en favor del
trabajador de Leén la cantidad de $257.42, por concepto de
584 horas extras trabajadas a razén de $0.44.08 la hora,
trabajadas durante los domingos comprendidos desde enero
de 1946 hasta mayo inclusive de 1947; ¢) condenar al mis-
mo Ingenio Barahona a pagar en favor del sefior Juan de
Leén la suma de $77.22, por concepto del treinta por cien-
to adicional sobre las horas extras trabajadas; d) conde-
nar al mismo Ingenio Barahona a pagar en favor de Juant
de Leén, la suma de $296.24, a titulo de dafios y perjuicios,
por concepto de tres meses y medio de sueldo a $84.64 cada
mes, por los salarios que ha dejado de percibir desde la fes
cha del despido injustificado, hasta la fecha de la presente
sentencia condenatoria; e) condenar al mismo Ingenio a pa-
garle al sefior Juan de Leén, los intereses legales de todas
esas cantidades de dineros; SEGUNDO: Que debe condenar
como en efecto condena a la Ingenio Barahona, C. por A,
parte que sucumbe al pago de las costas”. TERCERO: que
debe condenar, y al efecto condena, al sefior Juan de Ledn,
al pago de las costas”;

Considerando que el recurrente invoca los siguientes
medios de casacién: Primer Medio: Violacion del articulo
141 del Cédigo de Procedimiento Civil y falta de base le-
gal; Segundo Medio: Violacién del articulo 36, letra f, de la
Ley No. 637, sobre contratos de trabajo, y Tercer Medio:
Violacién del articulo 1356 del Cédigo Civil;

Considerando, en cuanto al primero y segundo medios
del recurso, los cuales se reunen para su examen €n vista
de la estrecha relacién de interdependencia que entre ellos
existe; que, de conformidad con las disposiciones de los ar-
ticulos 36, parrafo f, y 37 de la Ley sobre Contratos de Tra-
bajo, constituye una justa causa que autoriza al patrén a
dar por terminado el contrato de trabajo, sin incurrir en
ninguna responsabilidad, la circunstancia de que el traba-
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Jjador comprometa con su imprudencia o su descuido abso-
lutamente inexcusable, la seguridad del lugar donde se rea-
-~ lizan las labores o la de las personas que alli se encuentren;

Considerando que el Tribunal a quo ha rechazado la
demanda del obrero Juan de Leén, cabo de agua de la In-
genio Barahona, C. por A., después de comprobar en hecho
que dicho obrero “al dejar pasar una cantidad de agua ma-
yor que la acostumbrada, a la turbina, cometié una impru-
dencia o descuido absolutamente inexcusable, comprome-
tiendo con tal imprudencia o descuido, la seguridad del lu-
gar donde se realizaban las labores o la de las personas que
alli se encuentran”, y, luego de reconocer, por otra parte,
que “Juan de Ledn no ha probado por ninguno de los me-
dios de prueba organizados por la ley, que trabajé horas
extras";

Considerando que el recurrente sostiene que “cuando el
Juez a quo rechaza las pretensiones del exponente como con-
- secuencia de las faltas que dice cometida en el ejercicio de
sus labores, da para ello motivos no solamente oscuros, equi-
Vocos e imprecisos, sino que parece también desnaturalizar
las mismas declaraciones de los testigos de la informacién
testimonial”, que “comienza por decir que se desprende de
la informacién testimonial el que el sefor Juan de Leén co-
meti6 una falta inexcusable, sin explicar de qué declaracio-
nes infiere eso que llama falta la sentencia impugnada, sien-
do asi.que esa sola generalidad empleada por la sentencia
_atacada, hace imprecisos y obscuros los motivos fundamen-
tales de la sentencia impugnada”; que “tampoco aprecia cla-
ramente el juez a quo por qué la falta que dice cometida por
el sefior Juan de Leén era absolutamente inexcusable, toda
Vez que lo que dice la sentencia es que se desprende ello de
las declaraciones de los testigos, sin determinar por qué
se desprende de esas declaraciones, ni en qué consiste, pre-
Cisamente, lo inexecusable de la llamada falta”, y que “no
8e sabe con precisién qué era lo que estaba en peligro, si
las personas o los lugares, ya que en una manera impreeisa,
Obscura y vaga, el tinico motivo para justificar el disposi-
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tivo de la sentencia que ha dado el juez a quo, es el siguiene "
te: “comprometiendo con tal imprudencia o descuido, la se-
guridad del lugar donde se realizaban las labores o la de las
personas que alli se encontraban”;

, pero considerando, que los jueces del fondo pueden for-
mar libremente su conviceiéon del resultado de la informa-
cién testimonial realizada ante ellos, y no estan obligados a
detallar y analizar los diversos testimonios producidos, ni
tampoco a indicar cuéles testimonios le han permitido afir-
marse en su convieeion; que, en el fallo impugnado, la falta
inexcusable del obrero, que justifica su despido sin ulterior
responsabilidad para el patrén, esta caracterizada por la
circunstancia de “‘dejar pasar una cantidad de agua mayor
que la acostumbrada a las turbinas”, lo cual constituye, se-
gin lo ha apreciado correctamente el juez a quo, un caso
particular de imprudencia, cuya naturaleza y gravedad fue-
ron debidamente ponderadas al amparo de la prueba testi-
monial aportada al debate por la compafiia demandada; que,
por otra parte, el dispositivo de la sentencia impugnada con= '
sagra definitivamente que la imprudencia del obrero puso
en peligro “la seguridad del lugar donde realizaba sus la-
bores y la de las personas que alli se encontraban”; que,
se trata de una afirmacién inequivoca, que excluye por si
misma toda idea de vaguedad o imprecision, no obstante
bastar, para la correcta aplicacién de los textos legales an-
kes indicados, que la imprudencia incriminada ponga en pe-
ligro, indistintamente, ya la seguridad de los lugares don-
de se realizan las labores, 0 bien la integridad fisica de las
personas que alli se encuentren; |

Considerando que, en tales condiciones, el fallo impug-
nado ha aplicado correctamente los articulos 36, parrafo f),
y 87 de la Ley sobre Contratos de Trabajo, sin incurrir ent
las desnaturalizacion de los hechos de la causa; que, Por
el contrario, las comprobaciones realizadas fueron, como
se ha expresado ya, el resultado de la ponderacion de la |
prueba testimonial producida en el debate y sometida al
examen del juez en la decision; que, ademas, dicho fallo
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contiene motivos suficientes que justifican su dispositivo,
asi como una exposiciéon completa de los hechos v una des-
descripeion de las circunstancias de la causa, que han per-
mitido verificar que el fallo del Tribunal a quo es el resul-
tado de una exacta aplicacién de la ley a los hechos com-
probados; |

Considerando, en cuanto al tercer medio, que el Tribu-
nal a quo rechazé la demanda en pago de los wvalores por
concepto de horas extras trabajadas por el obrero Juan de
Ledn, sobre el fundamento de que el demandante “no ha
probado por ninguno de los medios de prueba organizados
por la ley, que trabajé horas extras’:

Considerando que el recurrente pretende que el juez
a quo comete una desnaturalizacién de los hechos, al desco-
- nocer la confesion de la Ingenio Barahona, C. por A., por la
tual quedé demoetrado: “que realmente el sefior Juan de
Leén habia trabajado por encima del horario legal”; que,
‘en apoyo de este medio, se alega que “la ingenio Barahona,
C. por A., acepté siempre por su forma de actuar por ante
el amigable componedor y por ante el primer Jjuez, la ver-
- dad de que se habia trabajado por encima de] horario le-
- gal”, y que “por ante el juez a quo, al solicitar el que se or-
denara una informacién, la Ingenio Barahona, C. por A.,
acepto el que el exponente habia trabajado por encima del
- horario legal, pero dijo, en su propio beneficio, que ella
~ habia pagado al sefior Juan de Leén las horas extraordina-
rias en que habia estado ocupado en sus labores habituales,
al solicitar expresamente que se le autorizara a demostrar
“que el sefior de Leén tampoco tiene derecho a reclamar el
pago de horas extraordinarias, por que con la paga a él
- efectuada, le fué pagado el salario por toda la duracién del
- tiempo que habia trabajado”;

pero considerando que corresponde a los jueces del fon-
do apreciar el sentido y el alcance de las declaraciones de
las partes invocadas como una confesion; que como en el
Presente caso el juez a quo rechazé, por falta de pruebas,
: la demanda en pago de los valores por concepto de horas ex-
traordinarias trabajadas por el obrero Juan de Ledn, quien
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hizo defecto y no produjo ninguna prueba en la contra-infor- 3;
macién testimonial ordenada en su provecho, resulta evi-
dente que el juez a quo entendié que de las declaracioneg
hechas por la Ingenio Barahona, C. por A., ante el Amiga-
ble Componedor de que “no se conciliaba por que entiende
que el sefior de Leén no tiene ningin derecho a reclama-
¢ién”, y en el Tribunal a quo al solicitar que se ordenara una
informacién testimonial para probar, entre otros hechos,
que “el sefior de Le6n tampoco tiene derecho a reclamar el
pago de horas extraordinarias, porque con la paga a €l efec-
tuada, le fué pagado el salario por toda la duracién del tiem-
po que habia trabajado”, no resultaba la prueba inequivoca
de que realmente el citado obrero hubiese trabajado las ho-
ras extraordinarias que pretende; que, en tal virtud, el fa-
llo impugnado no ha desnaturalizado los hechos de la cau-
sa, ni tampoco ha violado el articulo 1356 del Cédigo Civil;

Por tales motivos: Rechaza.

(Firmados:) H. Herrera Billini, Presidente.— J. To-
méas Mejia. —Leoncio Ramos.— Raf. Castro Rivera.— Ma-
nuel M. Guerrero.— Juan A. Morel.— Juan M. Contin Jue-
ces.— Eug. A. Alvarez—Secretario General,
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