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‘ DIRECCION:
SECRETARIA GENERAL DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

L’ENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
- DE FECHA 4 DE OCTUBRE DE 1949

Sentencia inmpugnada: Corte de Apelacién de La Vega de fecha 27 de
mayo de 1949,
Materia: Penal.

ReCurrentes: Dande! Sénchez Taverss y Ama@ieo Sénchez Taveras.

Mterviniente: Dr, José A. Marmolejos ¥ Mercedes Castellanos., Aboga-
dos: Drs. Narciso Abréu Pafén y Jorge Martinez Lavandier.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-

os recurrentes no formularon ningtin medio determinado;
Considerando, que son hechos que constan en el fallo
mpugnado: a) que durante la causa seguida contra Daniel



840 BOLETIN JUDICIAL

Sanchez Taveras y Amadeo Sanchez Taveras, acusado
crimen de homicidio voluntario y de complicidad en el m
mo, respectivamente, en la persona del Dr. José A. Ma
lejos Castellanos, los abogados defensores de los acusa .-
después de haber prestado declaracion el testigo César '-’
pez Alvarado, le pidieron al juez que declarara irregular:
nula la declaracién de dicho testigo, por haberse violado lg
articulos 248, 250, 280 y 281 del Cédigo de Procedimie
Criminal, y que se ordenara nuevamente su interrogatopj
bajo el amparo de las disposiciones consignadas en la lée
b) que este pedimento fué rechazado por decisién del jué
siendo condenados los acusados al pago de las costas; ¢)
que los acusados interpusieron recurso de apelacion contr
ese fallo, y ia Corte de Apelacion de La Vega, apoderada g

recurso, dicté sentencia rechazando éste por falta de inte
rés y condend a los acusados al pago de las costas penalé:
y compensd las costas civiles entre ellos y la parte civ
constituida ;

Considerando, que para rechazar el recurso de apels
cion de que estaba apoderada, la Corte a qua expresa
su sentencia lo siguiente: ‘‘que la apelacion incidental di
fos acusados, carece de interés, toda vez que, el Juez i
dicté la sentencia recurrida, se encuentra actualmente eje
ciendo sus funciones en otro Distrito Judicial. y que el n
vo Juez de Primera Instancia del Distrito Judicial de S
na, tendra que interrogar nuevamente al testigo que m
el presente incidente y a todos los demas testigos de
causa, ¥ hay que suponer que este nuevo Juez dirigira
les interrogatorios de conformidad con las disposiciones 1€
gales”;— y que ‘‘en cuanto al pedimento hecho verbal
subsidiariamente por el abogado de los acusados, de Qu
fueran oido los testigos César Lopez Alvarado, Raso deé
Ejército Nacional y el senor Daniel U. Shephard, Secretari@
del Juzgado a quo, para establecer la prueba de todo lo alé
gado por €l contra el Juez que dictd 12 sentencia impugnada,
esta Corte estima que seria infructuosa dicha medida de
instrucciéon, por los motivos ya expresados’;
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.~ Considerando, que para apreciar e} interés de un recur-
» de apelacion es preciso colocarse en el momento en que
iene la decisién atacada; que, cuando la sentencia
ntiene condenacién en costas, y sobreviene con poste-
idad a su pronunciamiento un suceso que sea capaz de
buitarle su interés al fondo del litigio, la parte condenada
_"_sttas tendria siempre interés en la apelacion, puesto
e la condenacion en costas, como accesoria que es, esta
ordinada a la solucién final que se le dé al fondo del
unto;

Considerando, que la Corte a’ qua se basd nicamente
para rechazar el recurso de apelacién de que estaba apo-
jerada. en la consabida falta de interés, sin examinar el
incidente litigioso, que era lo que le permitia resolver el
punto de las costas conforme a la ley; que, en vista de esa
gircunstancia, la Suprema Corte de Justicia pasara a estu-
diar ahora el fondo de dicho incidente a fin de comprobar
sl se trata de una cuestion de hecho o de puro derecho y
derivar de ello lo que sea procedente ; .

Considerando, que los recurrente invocaron ante los
jueces del fondo que se habian violado los articulos 248, 250,
0 y 281, del Cédigo de Procedimiento Criminal con moti-
' de la declaracion prestada en audiencia por el testigo
sar Lopez Alvarado: que, la disposicién del articulo 250,
e prohibe interrumpir al testigo en su declaracién, no es-
prescrita a pena de nulidad; que en cuanto a los articu-
280 y 248, relativos a la redaccion del acta de audien-
y a las menciones que ella debe contener, si bien es cier-

que el articulo 281 prescribe que esas disposiciones se eje-
utaran bajo pena de nulidad, no es menos cierto que el ac-
ta de audiencia no tiene existencia legal sino después que
,terviene el fallo definitivo; que, hasta el pronunciamien-
"* de la sentencia el acusado no puede prevalerse de sus
tnunciaciones, ni formular un medio de apelacion o de ca-
acion puesto que hasta ese momento el acusado no tiene
medio de conocer legalmente dicha acta, que no es leida
D gqudiencia;
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Considerando, que siendo como son, los hechos que g
ban de exponerse, motivos de puro derecho, que pueden,
puplidos por la Suprema Corte de Justicia en apoyo del g
positivo de la sentencia intervenida, es evidente que, 3
esos motivos, el fallo se encontraria siempre justificado 5
dependientemente de la falta de interés en que se funda,g
lo cual procedia la condenacién en costas de los acusados gg
‘mo partes sucumbientes en el incidente: k

Considerando, que en relacién con las costas, la sengg
cia impugnada condené a los acusados a las costas pengale
y compensé las civiles entre los acusados y la parte ¢
constituida por haber ésta figurado en apelacion sin hahg
presentado conclusiones sobre el incidente en primepg
instancia; que esta circunstancia no autorizaba la compe;
sacion de las costas que se hizo, porque la parte civil cong
tituida, aunque no hubiese conclujdo en primera instancig
podia, en su calidad de tal, concurrir a la Corte de ..'
cién para defender la sentencia impugnada, exponiéndose
las contingencias del litigio; que, en este aspecto, se h
violado el articulo 277 del Cédigo de Procedimiento Crum
nal el cual contiene una aplicacion de la regla general;
que toda parte que sucumba serd condenada en costas; per

Considerando, que la compensacién de las costas que k
sido ordenada favorece a los acusados, quienes han debi
ser condenados al pago de todas las costas; que siendo ell€
los 1inicos recurrentes y siendo de principio que nadie p ues
perjudicarse como consecuencia de su propio recurso, M
procede casar la sentencia sobre este punto; _

Considerando, finalmente, que el fallo impugnado M
contiene ningiin otro vicio ni de forma ni de fondo que 10
haga susceptible de ser anulado:

Por tales motivos: Rechaza.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— F. Tava-
res hijo— Leoneio Ramos.— Raf. Castro Rivera.— Manuel
M. Guerrero.— Juan A. Morel.— Juan M. Contin.— G. ¥
Diaz, Jueces.— Eug. A. Alvarez—Secretario General.
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TENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 4 DE OCTUBRE DE 1949

ptencia impusnada: Corte de Apelacion de La Vegs de fecha i de
marzo de 1949.

ateria: Penal.

gourrente: Abogado Ayudante del Procurador Genersal de ia Corte de
Ia Vega.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
jerado, y vistos los articulos 64 de la Constitucién; 1,2 y 3
e la Ley No. 1822, del ailo 1948, y 1 y 26 de la Ley sobre
Procedimiento de Casacion;
" Considerando que de conformidad con los articulos 1 y
%6 de la Ley Sobre Procedimiento de Casacién, los miem-
pros del Ministerio Piublico pueden interponer recurso de
pasacion, contra las centencias dictadas en tGltima instan-
Ha por los tribunales ante los cuales ejercen sus funciones;
Considerando que al tenor de los articulo 64 de la Cons-
tucion y 1 de la Ley No. 1822, del afio 1948, el Ministerio
iblico estd representado en cada Corte de Apelacién por
n Procurador General, o por los sustitutos que la ley pue-
B crearle;
Considerando que el articulo 2 de la referida ley No.
822, inviste con la calidad de sustitutos de los Procurado-
le8 Generales de las Cortes de Apelacion, a sus respectivos
lbogados ayudantes, quienes ejercen de pleno derecho, tal
omo lo dispone el inciso 1 de dicho articulo, las funciones
tftular, cuando éste se encuentre imposibilitado tempo-
falmente para actuar, por causa de enfermedad, licencia o
fualquier otro impedimento;
+  Considerando que en el proceso no hay cosstancia, ni
Ndicacién alguna, de que en la época que se declard el pre-
8€nte recurso, el Abogado Ayudante del Procurador Gene-
3l de la Corte de Apelacion de La Vega estuviese ejercien-
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Cons;derando que, por otra parte, tampoco puede Ju'
ficarse la actuacion del Abogado Ayudante del Procuradg
General de la Corte de Apelaciéon de La Vega, al ampard'
las previsiones del inciso 20. del articulo 2 de la Ley Ng
1822, segiin las cuales los sustitutos de los miembros da
Ministerio Publico, pueden representar al titular ante.
tribunal en que ejerce sus funciones, cuantas veces
crea necesario; s

Considerando que e] sentido y el alcance de esa dispg
sicion formal de la ley, estan limitados en su aplicacién
la mera facultad que tienen los miembros titulares del
nisterio Publico de disponer, estando en el ejercicio de s
cargo, que sus respectivos Abogados Ayudantes ostenta
su representacion en la audiencia del tribunal ante el cua
desempefian sus funciones, sin que, en ningin caso, pue
da hacerse extensiva la autorizacién para intentar las via
de recurso establecidas por la ley; que, en efecto, esta fa
cultad es privativa del funcionario titular, salvo la excep-
cion consagrada en el articulo 3 de la citada Ley No. 182
en virtud de la cual los Sustitutos de los Procuradores Fig-
cales pueden realizar todos los actos relativos al ejerciei
de la accion publica, bajo la direccion inmediata de los res:
pectivos titulares, en los casos en que éstos los encargu
de tal cometido”; |

ConSIderando que, en consecuencia, resulta evidente |
falta de aptitud legal del Abogado Ayudante del Procuras
dor General de la Corte de Apelacion de La Vega para i
tentar el presente recurso de casacion;

Por tales motivos: Inadmisible.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— F. Ta-
vares hijo.— Leoncio Ramos.— Raf. Castro Rivera.— Ma
nuel M. Guerrero.— Juan A. Morel.— Juan M. Contin.—G.
A. Diaz, Jueces.— Eug. A. Alvarez—Secretario General.
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'SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
ko DE FECHA 4 DE OCTUBRE DE 1949

de fecha 8 de marip de 1949.

fateria: Penal. -

Recurrente: Jose de Jesis Espinal.

La Suprema Corte de Justicia, después de habex deli-
therado, v vistos los articulos 6 y 267 de la Ley No. 1474 de
'fecha 22 de febrero de 1938, y 1o. y 71 de la Ley sobre Pro-
cedimiento de Casacion;

Considerando que en el fallo impugnado consta lo si-
‘guiente: a) que el Juzgado de Primera Instancia del Distri-
‘to Judicial de Libertador, en fecha once de enero del afio
il novecientos cuarenta y nueve, condené a José de Jesiis
E:zpinal a pagar una multa de cinco pesos y al pago de las
postas, como autor del delito de haber ‘‘cerrado al uso pt-

pos a Las Carreras, no obstante habérselo prohibido la au-
Moridad’; b) que contra esta sentencia apel6 el inculpado,
y la Corte de Apelacién de San Juan de la Maguana, apode-
ada de su recurso, lo decidio por su sentencia de fecha
ocho de marzo del afio mil novecientos cuarenta y nueve de
la cual es el dispositivo siguiente: “FALLA :— PRIMERO:
Declara vilido en cuanto a la forma la apelacion de José de
Jesits Espinal. contra sentencia del Juzgado de Primera
‘Instancia del Distrito Judicial de Libertador, dictada en sus
‘atribuciones correccionales, de fecha 11 de enero del afio en
curso, mil novecientos cuarentinueve, ror haber cidn inter-
puesta dentro del plazo y con las formalidades legales, cu-
vo dispositivo es el siguiente: “PRIMERO: Que debe de-
clarar. como al efecto declara al nombrado José de Js. Es-
pinal, inculpado del delito de violacién a la Ley sobre Vias
~ de Comunicaciones No. 1474, culpable del referido delito

.

7 tencia impugnada: Corte de Ap«ﬁaci(‘m de San Juan de Ya MazZuana'

ico un camino vecinal que une las secciones de Los Cam-"
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¥ en consecuencia lo condena al pago de una multa de ;
<o pesos, juzgando en dltima instancia. SEGUNDO: Lo aq
dena ademds al pago de las costas del procedimiento”y
SEGUNDQ: Varia la calificacién dada por el Juez a-qg
de violacién al articulo 6o. de la Ley No. 1474, por la de vi
lacion al articulo 267 de la mencionada ley ;— TERCERQ!
Confirma dicha sentencia en cuanto condené a José de Je
sis Espinal al pago de una multa a8 RD$5.00 y al pago ¢
las costas; y, CUARTO: Condena al recurrente al pago d
Ias costas de su recurso de apelaciéon’;
Considerandio que el recurrente, al interponer el m
sente recurso de casacion, no indic6 medio alguno en apo °C
del mismo; i
Considerando que segiin el articulo 267 de la Ley Na
1474 sobre Vias de Comunicacién, la persona que, con in
tencion de sustraer total o parcialmente al uso piiblico, u
calle, camino o carretera, cierre dicha via o reduzea su an-
chura, sera condenada al pago de una multa de cincuenta a
quinientos pesos o prision de diez dias a tres meses;
Considerando que en el presente caso la Corte a qua
fundandose en pruebas admitidas por la ley y regularmente
administiradas, incluso la confesién del inculpado, di6 por
comprobado soberanamente, que éste, “cerr6 al uso piibli=
co el camino vecinal que conduce de Los Campos a Las Ca-
rreras”, lo que realizé “‘para mayor comodidad, en bien de su
agricultura”, no obstante la ‘‘prohibicién héchale conforme
a la ley por la autoridad peddnea citada, Félix Antonio Te-
jeda Jiménez”; que el camino de que se trata, “desde mu-
chos afios ha sido siempre respetado por todos los vec'inosl,
incluso por el causante de los derechos que dice tener el
inculpado sobre las p:rcelas ocupadas por éste’ ;
Considerando que los hechos asi comprobados, carac-
terizan el delito de violacion del referido articulo 267 de la
Ley No. 1474, y no la del articulo 6 de la referida ley, como™ :
erréneamente lo habia estimado el juez de primera instan-
cia, por referirse ese texto a una construccion o instatacion
que invada una via publica sin cerrarla;
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' Considerando que ha sido por una correcta aplicacion de
s principio que la Corte, si bien cambié la calificacion le-
dada al hecho en la sentencia dictada en primera ins-
cia, la confirmo en cuanto a la pena impuesta, por ha-
- apelado solamente el inculpado;

. Considerando que examinado el fallo impugnado’ desde
ro= puntos de vista, tampoco presenta vicios de forma o
le fondo que ameriten su casacion;

IPor tales motivos: Rechaza.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— F. Ta-
vares hijo.— Leoncio Ramos.— Raf. Castro Rivera.— Ma-
ue! M. Guerrero.— Juan A. Morel.— Juan M. Contin. G.
‘A. Diaz, Jueces.— Eug. A. Alvarez—Secretario General.

SENTENCIA BE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 4 DE OCTUBRE DE 1949

Sentenchs impugnada: Corte de Apelacién de Santiago de fecha 18 de
‘mayo de 1949.

‘Materia: Penal.

‘Recorrente: Félix Ruiz Diaz,

La Suprema Corte de Justicia, después de haber delibe-
rado, y vistos los articulos 355 y 463 del Cédigo Penal; 1382
del Cédigo Civil, y 1 y 71 de la Ley sobre Procedimiento de
Casacion;

Considerando que en el fallo impugnado consta que con
motivo de la querella presentada el dia primero de setiem-
bre de mil novecientos cuarenta y ocho, por Maria Reyes de
flos Santos, contra Félix Ruiz Diaz, por haberle hecho gra-
vida a su hija menor Nery Rafaela Reyes, el Procurador
Fiscal del Distrito Judicial de Puerto Plata, puso en movi-
miento la acecion publica, apoderande del hecho al Juzgado
de Primera Instancia del referido Distrito Judicial, el cual



BOLETIN JUDICIAL 847

- Considerando que ha sido por una correcta aplicacion de
s principio que la Corte, si bien cambio la calificacién le-
] dada al hecho en la sentencia dictada en primera ins-
cia, la confirmé6 en cuanto a la pena impuesta, por ha-
apelado solamente el inculpado;

Considerando que €éxaminado el fallo impugnado desde
ros puntos de vista, tampoco presenta vicios de forma o
te fondo que ameriten su casacion;

Por tales motivos: Rechaza.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— F. Ta-
viares hijo.— Leoncio Ramos.— Raf. Castro Rivera.— Ma-
el M. Guerrero.— Juan A. Morel.— Juan M. Contin. G.
‘A, Diaz, Jueces.— Eug. A. Alvarez—Secretario General.

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 4 DE OCTUBRE DE 1949

Sentenchy impugnada: Corte de Apelaclén de Santlago de fecha 18 de
‘mayo de 1949.

Materia: Penal.

KRecurrente: Félix Ruiz Diaz.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber delibe-
‘rado, y vistos los articulos 355 y 463 del Cédigo Penal; 1382
" del Codigo Civil, y 1 y 71 de la Ley sobre Procedimiento de
Casacion;

Considerando que en el fallo impugnado consta que con
imotivo de la querella presentada el dia primero de setiem-
bre de mil novecientos cuarenta y ocho, por Maria Reyes de
fos Santos, contra Félix Ruiz Diaz, por haberle hecho gra-
vida a su hija menor Nery Rafaela Reyes, el Procurador
Fiscal del Distrito Judicial de Puerto Plata, puso en movi-
miento la accion puablica, apoderando del heecho al Juzgado

" de Primera Instancia del referido Distrito Judicial, el cual
]
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fall6 la prevencién puesta a cargo de dicho inculpado,
como la demanda en reparacion de dafnos y perjuicios
terpuesta por Maria Reyes de los Santos, quien se cons
tuyoé en parte civil, interviniendo en las persecuciones ip
ciadas por el Ministerio Publico, por sentencia de feChs
veintiseis del mes de marzo del corriente ano, la cual cc;n _
tiene el siguiente dispositivo: “FALLA: PRIMERO: que
debe declarar y declara al nombrado Félix Diaz (a) Bimbao,
de generales anotadas, culpable del delito de gravidez en
agrayio de la menor Nery Rafaela Reyes, de dieciocho anes
de edad cumplidos;— SEGUNDO: que debe admitir y ad
mite la constitucion en parte civil hecha en audiencia por
la sefiora Maria Reyes de los Santos, en su calidad de ma-
dre de la joven agraviada;— TERCERO: que debe conde-
mnar y condena al prenombrado Félix Ruiz Diaz (a) Bim-
bo, al pago de una muita de treinta pesos (RD$30.00), aco-
giéndose en fu beneficio circunstancia atenuantes; al paga
de la suma de doscientos pesos (RD$200.00), en favor de la
parte civil constituida, a titulo de indemnizacién por los da-
fos y perjuicios de todo género causados por su hecho de-
lictuoso a la menor agraviada, y al pago de las costas, tan-
‘to penales como civiles; disponiéndose que en caso de insol-
vencia, tanto la multa como la indemnizacién a que se le
condena sean compensadas con prisién a razén de un dia
por cada peso dejado de pagar”;

Considerando que sobre el recurso de apelacién inter-
puesto por el prevenido Félix Ruiz Diaz, la Corte de Apela-
cién de Santiago dicté en fecha dieciocho de mayo del co-
rriente afio, la sentencia ahora impugnada en casacion, la
cual contiene el dispositivo siguiente: “FALLA :— Prime-
ro: que debe declarar y declara, regular y valido, en cuan-
to a la forma, e] recurso de apelacién intentado por el in-
cculpado Félix Ruiz Diaz (a) Bimbo, de generales expresa-
das, contra sentencia dictada, en atribuciones correcciona-
nales, por el Juzgado de Primera Instancia del Distrito Ju-
dicial de Puerto Plata, en fecha veinte y seis del mes de
marzo del afio mil novecientos cuarenta y nueve, que lo
condené a la pena de treinta pesos oro de multa, como au-
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del delito de gravidez en agravio de la joven Nery Ra-
faela Reyes, mayor de diez y ocho afios y menor de veinte
uno, acogiendo en su favor circunstancias atenuantes; a
pagar en favor de la senora Maria Reyes de los Santos, par-

sadas, en caso de insolvencia, a razén de un dia por cada pe-
so v al pago de las costas penales y civiles;— Segundo: que
‘debe confirmar y confirma, en todas sus partes, la antes
expresada sentencia; y, Tercero: que debe condenar ¥ con-
‘dena, al inculpado, al pago de las costas”

Considerando que el recurrente no ha invocado ningtin
medlo determinado en apoyo del presente recurso;

En cuanto a Ia accion publica:

Considerando que de conformidad con las disposiciones
del articulo 355 del Codigo Penal, el individuo que sin ejer-
cer violencia hubiere hecho gravida a una joven mayor de
dieciocho afios y menor de veintiuno, reputada hasta en-
tonces como honesta, sera castigado con la pena de tres a
'seis meses de prision correccional y multa de treinta a cien-
pesos; que el articulo 463 del mismo Codigo autoriza a los
‘jueces, cuando el delito conlleva las penas de prision y mul-
a, a imponer una u otra de dichas penas, en el caso de que
‘existan circunstancias atenuantes;

' Considerando que, en la especie, la Corte de Apelacion
‘de Santiago ha comprobado soberanamente, como resulta-
do de la ponderacion de las pruebas que fueron administra-
das legalmente en la instruccion de la causa, lo siguiente:
1) Que el prevenido Félix Ruiz Diaz y la agraviada Nery
Rafaela Reyes, tuvieron relaciones sexuales; 2) Que a con-
secuencia del contacto carnal esta ultlma resulté gravida,
" habiendo dado a luz un nifio que murié poco tiempo después;
3) Que el embarazo fué certificado en fecha cuatro de se-
' tiembre de mil novecientos cuarenta y ocho, por el médico
_ legista de Puerto Plata, quien expreso gue la agraviada se
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encontraba “en proceso de gestacion de n¥ds o menos ci
meses”; 4) Que la agraviada nacio el dia 26 de mayo
1929, y que era una joveh de conducta irreprochable; h
chos y circunstancias que constituyen el delito de gravidez
previsto y sancionado por el articulo 355 del Codigo Penal:

Considerando que, en tales.condiciones, al declarar la
Corte de Apelacion de Santiago al prevenido Félix Ruiz
Diaz, culpable del referido delito y condenarlo a la pena de
treinta pesos de multa, acogiendo en su favor circunstan-
cias atenuantes, se hizo una correcta aglicacion de los ar-
ticulos 355 y 463 del Codigo Penal, y se le atribuyé al hecha
¥ calificacion legal que le corresponde segiln su naturaleza;: |

En cuanto a ia accion civil:

Considerando que al tenor del articulo 1382 del Codigo
Civil, la condenacion a la reparacion de danos y perjuicios,
eur: cuantia es soberanamente apreciada por los juecas if3l
tondo, sueda justificada cuando éstos hayan comprobadi;:
1) la existencia de una falta imputable al demaundade; )
un perjuicio oeasionado a quien reclama la reparacion, y 3)
una relacion de causa a efecto entre la falta y el perjuicio;

Considerando que a este respecto la Corte a qua hsa
admitido en e] fallo impugnado: 1) Que la infraccion a la
ley penal cometida por el prevenido Félix Ruiz Diaz, reune
los caracteres juridicos de la falta; 2) Que dicha infrac-
¢ion causo a Maria Reyes de los Santos, madre de la meno#
agraviada, constituida en parte civil, danos y perjuieies
<ue han sido estimados en doscientos pesos;

Considerando que, por consiguiente, al condenar al pre-
venido Félix Ruiz Diaz a pagarle a Maria Reyes de los San.
tos una indemnizacion de doscientos pesos, a titulo de danos
y perjuicios, la Corte a qua ha hecho en la especie una cu-
rrecta aplicacion del articulo 1382 del Codigo Civil;

Considerando gque examinado el fallo impugnado en =u:
demds aspectes tampoco contiene ninguna violacién de la
ley que justifique su casacion: .

Por tales motivos: Rechaza.
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¥, (Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente— F. Ta-
vares hijo.— Leoncio Ramos.— Raf. Castro Rivera— Ma-
nuel M. Guerrero.— Juan A. Morel.— Juan M. Contin.—
G. A. Diaz, Jueces.— Eug. A. Alvarez—Secr-etario General.

;SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
BE FECHA 5 DE OCTUBRE DE 1949

Sentenciu impugnada: Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judi-
cial de Libeitador de fecha 2 de sbril de 1849.

. Materia: Pensal,

-

Recurrente; José Enrigue Rodriguez Miranda,

La Suprema Colrte de Justicia, después de haber deli-
. berado, y vistos los articulos 145 a 152 y 401 del Codigo
Penal, y le. y 71 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;
Considerando que en e} fallo impugnado consta lo si-
guiente: a) que el Juzgado de Paz de Dajabén, en fecha
. quince de marzo del ajfio mil novecientos cuarenta y nue-
ve, condend a José Enrique Rodriguez Miranda a un mes
de, prision, a veinte pesos de 1multa y al pago de las costas,
tomo autor del delito de robo de un cheque en perjuicio del
getior Ramon E. Luna P.; b) que contra esta sentencia ape-
10 el prevenido, y el Juzgado de Primera Instancia de Li-
bertador, apoderado de su recurso, lo decidio por su sen-
tencia de fecha dos de abri! la cual dispone lo siguiente:
“PRIMERO”: Que deke declarar, como al efecto declara,
"bueno y valido el recurso de apelacién interpuesto por el
nombrado José Enrique Rodriguez Miranda, a sentencia
rendida por el Juzgado de Paz de esta comin, que lo con-
dené a sufrir la pena de un mes de prision correccional y
al pago de una multa de RD$20.00, por el delito de robo de
un cheque valorado en RD$15.00, en perjuicio de Ramén
Emilio Luna Peguero.— SEGUNDO:; que debe confirmar,
como al efecto confirma, la expresada sentencia de fecha 15
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(Firmades) : H. Hexrera Billini, Presidente— F. Ta-
vares hije— Leoncio Ramos.— Raf. Castro Rivera.— Ma-
nuel M. Guerrero.— Juan A. Morel.— Juan M. Contin.—
Q A. Diaz, Jueces.— Eug. A. Alvarez—Secretario General.

H
SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 5 DE OCTUBRE DE 1949

Sentencia impugnada: Juzgzdo de Primera Instancia del Distrito Judi-
cial de Libertador de fecha 2 de abril de 1949.
- Materia: Pe¢nati.

-

‘Recurrente: José Enrique Rodriguez Miranda,

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 145 a 152 y 401 del Cédigo
Penal, y le. ¥y 71 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando que en el fallo impugnado consta lo si-
guiente: a) que el Juzgado de Paz de Dajabon, en fecha
quince de marzo del aflo mil novecientos cuarenta y nue-
ve, condené a José Enrique Rodriguez Miranda a un mes
de, prision, a veinte pesos de multa y al pago de las costas,
como autor dei delito de robo de un cheque en perjuicio del
seiior Ramén E. Luna P.; b) gue contra esta sentencia ape-
" 16 el prevenido, y el Juzgado de Primera Instancia de Li-
bertador, apoderado de su recurso, lo decidié6 por su sen-

tencia de fecha dos de abril la cnal dispone lo siguiente:
“PRIMERQ”: Que debe declarar, como al efecto declara,
"bueno y valido el recurso de apelacion interpuesto por el
nombrado José Enrique Rodriguez Miranda, a sentencia
rendida por e! Juzgado de Paz de esta comin, que lo con-
dené a sufrir la pena de un mes de prisién correccional y
al pago de una multa de RD$20.00, por el delito de robo de
un cheque valorado en RD$15.00, en perjuicio de Ramoén
Emilio Luna Peguero.— SEGUNDO: que debe confirmar,
coma al efecto confirma, la expresada sentencia de fecha 15
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de marzo del afio mil novecientos cuarenta y nueve y TH
CERO: Condena al recurrente al pago de las costas”;

Considerando, que el inculpado al intentar este recur
de casacién, no ha expuesto medio alguno en apoyo del mis
mo;

Considerando, que e} Juzgado a quo, apreciando la
pruebas administradas regularmente en la instruccion de
la causa, comprobdé soberanamente, que el Magistrado Pro-
curador Fiscal del Distrito Judicial de Il.ibertador, infor-
mado de que se habia extraviado un chesue por valer de
quince pesos, expedido en favor de Ramén Emilio Luna Pe-
guero, empleado publico en el Distrito Agricola de la co.
mun de Neyba, correspondiente a su sueldo del mes de oe-
tubre de mil novecientos cuarenta y ocho, inicié las inves-
tigaciones de lugar, las que dieron como resultado que se
estableciera que dicho cheque fué enviado bajo sobre cer-
tificado a la oficina del referido Distrito Agricola; v que
en dicha oficina, el prevenido José Enrique Rodriguez Mi-
randa, ‘‘abrié la correspondencia, ¥ apoderandose del che-
que lo firmo cen el nombre de! sefior Ramén E. Luna Pegue-
ro y luego se dirigio al establecimiento comercial del sefior
Miguel Hurtado, en donde lo hizo efectivo, abonando con su
valor una cuenta corriente que tenia abierta en dicho esta-
blecimiento” ; ,

Considerando que a los hechos antes enunciados corres-
ponde, no sole la calificacion de robo de una cuantia menor
de veinte pesos, sino tamwién la de falsedad en escritura,
incriminada por los articulos 145 s 152 del Codigo Penal;

Considerando que lo antes expuesto evidencia que el
Juez a quo no dioé a los hechos por él comprobados su verda-
dera calificacion legal, pero que, en razdn de que este recur-
s0, asi como el de apelacion, fueron intentados por el incul-
pado, cuya situacién juridica no puede ser agravada, no pro-
cede casar por esta causa el fallo impugnado;

Considerando que examinado el fallo impugnado desde
otros puntos de vista, no contiene tampoco vicios de forma
o de fondo que ameriten su casacion ;¥ :
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- Por tales motivos: Rechaza.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— F. Ta-
ares hijo.— Leoncio Ramos.— Raf. Castro Rivera.— Ma-
nuel M. Guerrero.— Juan A. Morel.— Juan M. Contin.—G.
A. Diaz, Jueces.— Eug. A. Alvarez—Secretario General.

'SENTENCIA BE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 11 DE OCTUBRE DE 1949

‘Sentencia impugnada: Certe de Apelacion de Ciudad Trujillo de fecha
26 de noviembre de 1948.

Materia: Penal.

Recurvente: Amelio Arenas Cerripio.

La Suprema Certe de Justicia, después de haber deli-
‘berado, vy vistos los articulos 39 de la Constitucién, 55, 56
'y 57 del Cédigo Civil, 20. de la Ley 985, del 31 de agosto
de 1945, y lo. y 71 de la Ley sobre Procedimiento de Casa-
_cidn ;

Considerando que en la sentencia impugnada consta:
a) que Amelio Arenas Corripio fué sometido ante la Prime-
ra Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Dis-
 trito de Santo Domingo como inculpado de homicidio invo-
‘luntario en la persona de Felicita Terrero; ») que la sefiora
Ortilia Terrero se constituyo en parte civil en esta causa,
" alegando su condicién de hija natural de la victima; ¢) que
por sentencia de fecha trece de agosto de mil novecientos
cuarenta y ocho el juez de la primera instancia declaré “irre-
gular la constitucion en parte civil de la sefiora Ortilia Te-
- rrere”’, “por estimar no justificada su calidad”;

Considerando que, sobre el recurso de apelacién inten-
tado por la parte civil, la Corte de Apelacion de Ciudad
Trujillo, dicté el fallo ahora impugnado, cuyo: dispositivo
es como sigue: “PRIMERO: Declarar regular y véilido en
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Por tales motivos: Rechaza.

(Firmados): H. Herrera Billini, Presidente.— F. Ta-
‘vares hijo.— Leoncio Ramos.— Raf. Castro Rivera.— Ma-
ynuel M. Guerrero.— Juan A. Morel.— Juan M. Contin.—G.
A. Diaz, Jueces.— Eug. A. Alvarez—Secretario General.

SENTENCIA BE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 11 DE OCTUBRE DE 1949

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de Ciudad Trujillo de fecha
26 de noviembre de 1948.

. Materia: Penal.

Recurrcite; Amelio Arenas Ceotripio.

La Suprema Certe de Justicia, después de haber deli-

berado, y vistos ios articulos 39 de la Constitucion, 55, 56
y 57 del Cadigo Civil, 20. de la Ley 985, del 31 de agosto
de 1945, y lo. v 71 de la Ley sobre Procedimiento de Casa-
cion ;
Considerando que en la sentencia impugnada consta:
a) que Amelio Arenas Corripio fué sometido ante la Prime-
ra Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Dis-
trito de Santo Domingo como inculpado de homicidio invo-
‘luntario en la persona de Felicita Terrero; b) que la sefiora
Ortilia Terrero se constituyd en parte civil en esta causa,
alegando su condicion de hija natural de la victima; e¢) que
por sentencia de fecha trece de agosto de mil nevecientos
cuarenta y ocho el juez de la primera instancia declaré “irre-
gular la constitucion en parte civil de la senora Ortilia Te-
rrero’’, “por estimar no justificada su calidad”;

Considerando que, sobre el recurso de apelacién inten-
tado por la parte civil, la Corie de Apelacion de Ciudad
Trujillo, dicto el fallo zhora impugnado, cuyo- dispositivo
es como sigue: YPRIMERO: Declarar regular y vilido en
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cuanto a la forma el presente recurso de apelaciéon;—_ Qr
GUNDO: Revocar la sentencia dictada por la Primera @
mara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distri
Judicial de Sto. Dgo., en fecha trece de agosto de mil
vecientos' cuurenta y ocho, que declara irregular la
titucién en parte civil de la sefiora Ortilia Terrero, en I
causa seguida al nombrado Amelio Arenas Corripio, Dor i
delito de homicidio involuntario en perjuicio de la sefig
Felicita Terrero, madre de la apelante y la condena al page
de las costas, por estimar no justificada legalmente su cali:
dad;— TERCERO: Aceptar como valida el acta de naei
miento de la sefiora Ortilia Terrero, y en consecuencia, Sus
ficientemente establecida su calidad para constituirse par
te civil en la presente instancia;— CUARTO: Avocar el
fondo de la causa, cuyo conocimiento envia para la audie
cia del dia veinte de diciembre préximo, a las nueve horas
‘de la manana; y QUINTO: Reservar las costas para ser
juzgadas conjuntamente con el fondo”;

Considerando que la disposicién contenida en el articu-
lo 20. de la Ley 985 de 1945, segin la cual *la filiacion na-
tural se establece respecto de la madre por el solo hecho de
nacimiento”, debe recibir aplicacién cuando se trata de apre-
ciar la fuerza probatoria de las actas del estado civil rela
tivas a los nacimientos ocurridos con anterioridad a su vi
gencia, en razén de que, segin lo dispone el articulo 39 de
Ja Constitucién, las leyes tienen, en principio, fuerza obli=
gatoria inmediatamente después de su publicacién, si ha
transcurrido el tiempo fijado para que se reputen conoci-
das; .

Considerando, por otra parte, que la ley no sanciona
con la nulidad las omisiones y otras irregularidades que pue-
.dan afectar a las actas de nacimiento; que, en la especie, la
primera Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia
del Distrito de Santo Domingo declaré inadmisible la cons-
titucion en parte civil de la sefiora Ortilia Terrero fundin-
dose en que su acta de nacimiento, inscrita en los registros
del estado civil de la comin de Duvergé en fecha 30 de di-
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_ bre de 1890, no prueba legalmente su filiacion, a causa
e Jas irregularidades que la afectan, especialmente por no
dicar el nombre del declarante y no atestar que la sefnora
Felicita Terrero otorgara reconocimiento en favor de Orti-
o Terrero; que al juzgar en sentido contrario y admitir
ue la referida acta de nacimiento, aunque no comprueba
)| reconocimiento por parte de la madre, constituye cierta-
mente prueba legal de la filiacion materna de Ortilia Te-
rero respecto de Felicita Terrero, y que esta filiacion in-
yiste con calidad a la parte civil, la Corte de Apelacion de
Siudad Trujillo ha hecho en el caso una correcta aplicacion
e los articulos 55, 56 y 57 del Codigo Civil y 2o0. de 1a Ley
385 de 1945;

Considerando que, examinada en sus demas aspectos,
a sentencia impugnada no adolece de vicio alguno que pue-
da motivar su anulacién;

Por tales motivos: Rechaza.

(Firmados): H. Herrera Billini, Presidente.— F. Ta-
ares hijo.— Raf. Castro Rivera.— Manuel M. Guerrero.—
Juan A. Morel.— Juan M. Contin.— G. A. Diaz, Jueces.—
ug. A. Alvarez—Secretario General.
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SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICY,
DE FECHA 11 DE OCTUBRE DE 1949

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de San Pedro de
de fechz 28 de febrero de 1949.

Materia: Penai.
Recurrente: Lic. L. Héctor Galvan, quien actia por si.

Intimades; Eliseo v Iecoviglldo Suarez. Abogado: Dr. Rafael Rif ;'?_i.
Savinon,

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 1, 24, 27, parrafos 20. ¥ $50.
y 71 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando que en el fallo impugnado y en los decu:
mentos a que él se refiere, consta lo siguiente: 1) que er
fecha once de setiembre de mil novecientos cuarenta y sie
te, el Jefe de Puesto de la Policia Nacional de la comdn de
Sabana de la Mar, Sargento Meliton Castillo hijo, levanté
un acta en la cual consta que el Lic. L. Hécta Galvan, le
informé que dentro de su propiedad de ‘“Palmarito”, el se-
nor Eliseo Suarez le estaba haciendo una tala de quince ta-
reas, sin su autorizacion, y que, llamado al despacho policial
este ultimo, después de ser interrogado manifest6: “que €l
realizaba ese trabajo sin ninguna auterizacién, pero que é
no seguiria, a menos que el Lic. Galvan lo autorice”; 2) que,
posteriormente, el Lic. L: Héctor Galvan le dirigié una car:
ta al Procurador Fiscal del Distrito Judicial del Seybo, fe-
chada en Sabana de la Mar a veintiocho de agosto de mik
novecientos cuarenta ¥ ocho, en la cual le expuso: “que desde
hace mas de diez afios compré al sefior Luis E. de Boyrie
una finca denominada ‘‘Palmarito”, de esta jurisdiccion,
dentro de la cual se han introducido los senores Eliseo ¥
Leovigildo Suarez”, y que: ‘“reciéntemente el sefior Eliseo |
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‘Sudrez hizo abusivamente unos trabajos en dicha finca, y
‘gue llevado por ante el Sargento de la Policia Nacional des-
facado en ésta, reconocio su falta de derecho para ello, ba-
'jo promesa de no insistir, y no obstante lo cual no solo ha
‘vuelto a introducirse sino que ademas ha cercado con fines
‘de apropiacién un cuadro cultivado de guineos y cacao, en
| estado de produccién, que saben que es de la propiedad del
‘demandante’; 8) que en fecha siete de setiembre de mil no-
‘vecientos cuarenta y ocho, el Procurador Fiscal del Distrito
‘Judicial del Seybo, requirié que los prevenidos Eliseo Sua-
rez y Leovigildo Suarez fueran citados para comparecer el
'dia dieciseis del mismo mes y aifio, a las nueve heras de la
nanana, por ante el Juzgado de Primera Instancia, en sus
'-:'étribuciones correccionales, a fin de ser juzgados por el de-
I!ito de “violacion de propiedad en perjuicio del Lic. L.. Héc-
or Galvdn”; 4) que el Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Judicial del Seybo, dicté sentencia en fecha dieci-
seis de setiembre de mil novecientos cuarenta y oche, cen-
denando en defecto a los prevenidos Eliseo v Leovigildo
Sudrez, a un mes de prision correccional, por el delito de
iriBla(ﬁén de propiedad, en perjuicio del Lic. L.. Héctor Gal-
wan; 5) que sobre oposicion interpuesta en tiempo habil por
los prevenidos, el Juzgado de Primera Instancia del Seybo,
estatuy6 contradictoriamente, sobre la prevencién puesta
'a su cargo, por sentencia del veinte de diciembre de mil no-
Vec1entos cuarenta y ocho, la cual contiene el dispositivo si-
gmente- “PPIMERO: que debe declarar y declara bueno y
'valido el recurso de oposicion interpuesto por los preveni-
dos Eliseo Suarez y Leovigildo Suarez, ambos de generales
conocidas, contra sentencia de este Juzgado de fecha diez
¥ seis (16) de setiembre de 1948, que los condené por vio-
‘lacion de propiedad en perjuicio del Licenciado Lirio H.
' Galvidn, a sufrir cada uno un mes de prision correccional;
SEGUNDO: que juzgando de nuevo el hecho debe revocar
¥ revoca la sentencia recurrida, descargando a los preveni-
'dos por no haber cometido el hecho que se les imputa:—

TERCERO: que debe condenar y condena la parte civil
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constituida al pago de los costos”; 6) que el Lic. L. Hé
Galvan, constituido en parte civil, concluyé en 1ra. ins
cia, a los siguiente fines: “lo. Que en cuanto a Eliseo &
rez, que se declare sin derecho a concluir en esta aud
por cuanto su oposicién estd permida por no haber op
perado al Articulo 188 por el cual fué citado, y en consec
cia sea mantenida la sentencia que lo condené en defe "
para el caso que esto no sea aceptado que tanto €l com
Leovigildo Suarez sean condenados, ademds de las sangjg:
nes penales a juicio de la parte piiblica, a la reparacién qu;
se justifique por estado, por violacién de propiedad en m
perjuicio, tal como consta en el Acta o Proceso Verba
vantada por el Jefe de Puesto de Policia Nacional, en Sg
bana de la Mar, el once (11) de septiembre de mil novecle
tos cuarnta y ocho, corroborado por el testimonio con or
dante de los testigos, ya que consta violé una propiedad d
mi exclusiva pertenencia y se la apropi6 cercandola des-
pués de sembrada por mi”’; 7) que sobre apelacién inter-
puesta por la parte civil constituida, la Corte de Apelacién
de San Pedro de Macoris, dicté en fecha veintiocho de fe
brero del corriente ano, la sentencia ahora impug’nad‘
casacién, la cual contiene el dispositivo siguiente: ¢
LLA: PRIMERO: Que debe declarar ¥ declara regular |
valido, en cuanto a 1a forma, el presente recurso de apel
cién interpuesto por el Licenciado Lirio Héctor Galvan en
calidad de parte civil constituida, contra la sentencia de
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial del Sey-
bo, de fecha veinte de diciembre del afio mil novecientos
cuarenta y ocho, dictada en atribuciones correccionales, que.
descargé a los prevenidos Eliseo Suirez y Leovigildo Sué
rez, del delito que se les imputaba de violacién de propie-
dad, en perjuicio del Licenciado Lirio Héctor Galvan, y con
dené a éste ultimo al pago de las costas civiles ;— SEGUN=
0: Que debe confirmar y confirma en todas sus partes
Ja antedicha sentencia apelada;— TERCERO: Que delﬁ
condenar y condena al apelante, Licenciado Lirio Héctor
Galvan, al pago de las costas causadas con motivo de su ré-
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~s0”: ¥ 8) que por ante la Corte a qua, el apelante Lic.
Héctor Galvan, concluyé en la siguiente forma: “Prime-
. Que retractéis el fallo dictado por el Tribunal de lo Co-
jonal del Seybo en fecha veinte del mes de diciembre
mil novecientos cuarenta y ocho, y juzgando por con-
o imperio dispongiis declarar a los sefiores Eliseo y
igildo Sudrez culpables del delito de violacién de pro
dad en mi perjuicio, hecho de que estan convictos y con-
0s de acuerdo con su declaracion en el plenario de hoy,
¥ en cuanto a Eliseo Suarez consta en el acta levantada por
_'S'argento de la Policia en la poblacion de Sabana de la
Mar el dia once de setiembre de mil novecientos cuarenta y
iete, Segundo: Condena a dichos seiiores Eliseo y Leovi-
igildo Suirez al pago de los dafios que se justifiquen por
ado y en las costas; Tercero: Subsidiariamente, y para
lel caso imposible de que esta Honorable Corte estime que
existan motivos serios para un reenvio por consideraciones
de una excepcion prejudicial se aplace el fallo de lo princi-
pal hasta mejor oportunidad, y en este caso se reserven las
ostas, y haréis justicia”;
. Considerando que el recurrente invoca los siguientes
medios: Primer Medio: Violacion de los articulos 27, pa-
rrafo 2o. de la Ley sobre Procedimiento de Casacién y 1354
del Codigo Civil; Segundo Medio: Violacion de la Ley No.
, del afio 1930, sobre violacién de propiedad; Tercer Me-
10: Violacion del articulo 1382 del Codigo Civil; Cnarto Me-
dio; Violacion del articulo 27, parrafo 50., de la Ley sobre
Procedimiento de Casacién, por falta de motivos, y desnatu-
Talizacion de los hechos;
. Considerando, en cuanto al' primero y cuarto medios
del recurso, los cuales se reinen para su examen, en vista
dela estrecha relacion que entre ellos existe; que por la sen-
‘tencia impugnada y por los documentos del proceso, se de-
mnuestra que la prevencion puesta a cargo del inculpado Eli-
8eo Sudrez, incluye también el hecho de violacién de propie-
‘dad denunciado el once de setiembre de mil novecientos cua-
renta y siete, por el querellante Lic. L. Héctor Galvan al Je-
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en el acta levantada al efecto; que, en tales condiciones, la
Corte a qua no podia limitarse a la simple afirmacion de que

delito imputado a los prevenidos’, porque ‘‘ese documen
habla de una tala de mis o menos guince tareas que se es-
taba haciendo en setiembre de 1947, y los hechos estableci

cerca de alambre realizados en agosto de 1948”; que dicha
Corte debi6é ponderar soberanamente el valor del acta del
once de setiembre de mil novecientos cuarenta y siete como
elemento de conviccion, y no descartarla pura y simpie ‘t
te del debate, sin previo examen, especialmente si se tiene
en cuenta, tal y como consta en el fallo impugnado, que _‘
prevenido Eliseo Sudrez declaré en audiencia que “la cita~
da tala de quince tareas €l la abandoné al reconocer que es-
taba fuera de su porcion’; que en consecuencia, como la
Corte de Apelacion de San Pedro de Macorig no estatuyo
sobre todos los puntos de la prevencién, que fueron objeto
de conclusiones por la parte civil constituida, el fallo im-
pugnado ha incurrido en la violacién del articulo 27, parra-
fo 20. de la Ley sobre Procedimiento de Casacion, y ha des-
conocido los principios generales que rigen el apoderamien-
to en materia correccional;

Considerando que, por otra parte, el fallo impugnado,
al pronunciar el descargo de los prevenidos Eliseo Sudrez y
Leovigildo Sudrez, de *‘los hechos establecidos en la causa
y relativos a una siembra de guineos ¥ una cerca de alam-
bre, realizados en 1948”, por no haberlos cometido, contie-
ne una exposicién vaga y una descripcién imprecisa de los .
hechos y circunstancias de la causa, y no expresa motivos
suficientes que ' justifiquen su dispositivo; que, en conse-
cuencia, la decision impugnada también ha violado el parra-
fo 5o. del articulo 27 de la Ley sobre Procedimiento de Ca-
sacion ;

Por tales motivod: Casa.
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(Firmados) ;: H. Herrera Billini, Presidente.— F. Ta-
res hijo.—— Raf. Castro Rivera.— Manuel M. Guerrero..—
an A. Morel.— Juan M. Contin.— G. A. Diaz, Jueces.—
jug. A. Alvarez—Secretario General.

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 11 DE OCTUBRE DE 1949

teria: Penal. !

‘Senténcia impugnada: Corte dé Apelaeion de San Cristobal de fecha
14 de enero de 1949.

rrente: Belarminio Guevara.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber delibe-
do, y vistos los articulos 188 y 194, del Cédigo de Proce-
miento Criminal, lo. de la Ley No. 1051 del 24 de noviembre
le 1928, y 1o. y 71 de la Ley sobre Procedimiento de Casa-
26N ;

Considerando que en la sentencia impugnada consta lo
figuiente: a) que en fecha dieciséis de julio de mil nove-
eientos cuarenta y ocho, el Juzgado de Primera Instancia
el Distrito Judicial de Barahona, previas las formalidades.
‘des caso, conocié de la causa seguida contra Belarminio
(uevara, inculpado del delito de violacién a la Ley No. 1051,
en perjuicio de un nifio procreado con la sefiora Isabel Ma-
ria Matos Pérez, y lo codené en defecto, a un aiio de prisién
‘correccional y al pago de las costas, por el mencionado deli-
‘tod y fijé en cuatro pesos la pension que por mensualidades
‘adelantadas deberd suministrar dicho prevenido a la madre
querellante para la manutencién del referido menoi; b) que
ontra esta sentencia interpuso el inculpado recurso de opo-
'sicion, y en.fecha ‘veintiocho de setiembre de mil novecien-
tos cuarenta y ocho el mismo Juzgado, apoderado del re-
curso, dicté una sentencia por medio de la cual revoco el
fallo objeto de oposicion en cuanto al referido delito y edu-
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(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— F. Ta-
'yares hijo— Raf. Castro Rivera.— Manuel M. Guerrero.—
Juan A. Morel.— Juan M. Contin.— G. A. Diaz, Jueces.—
b'g. A. Alvarez—Secretario General.

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 11 DE OCTUBRE DE 1949

Materia: Penal. '

Senténcia impugnada: Corte de Apelacién de San Cristébal de fecha
14 de enero de 1849.

Recurrente: Belarminio Guevara.

L.a Suprema Corte de Justicia, después de haber delibe-
rado, y vistos los articulos 188 y 194, del Cédigo de Proce-
iento Criminal, lo. de la Ley No. 1051 del 24 de noviembre
de 1928, y lo. y 71 de la Ley sobre Procedimiento de Casa-
cibn ;

Considerando que en la sentencia impugnada consta lo
giguiente: a) que en fecha dieciséis de julio de mil nove-
ientos cuarenta y ocho, el Juzgado de Primera Instaneia
del Distrito Judicial de Barahona, previas las formalidades.
‘des caso, conocié de la causa seguida contra Belarminio
(Guevara, inculpado del delito de violacién a la Ley No. 1051,
‘en perjuicio de un nifio procieado con la seiiora Isabel Ma-
ria Matos Pérez, y lo codend en defecto, a un aiio de prision
correccional ¥ al pago de las costas, por el mencionado deii-
tod vy fijé en cuatro pesos la pensién que por mensuslidades
‘adelantadas deberd suministrar dicho prevenido a la madre
‘Querellante para la manutencion del referido mene:; b) que
tontra esta sentencia interpuso el inculpado recurso de opo-
sicién, y en fecha ‘veintiocho de setiembre de mil noveecien-
tos cuarenta y ocho el mismo Juzgado, apoderado del re-
eurso, dictd una sentencia por medio de la cual revocé el
' fallo objeto de onosicién en cuanto al referido delito v redu-
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jo la pensién que le habia sido impuesta al inculpado a ¢
pesos; ¢) que contra esta sentencia interpuso el incul
recurso de apelacion, ¥ la Corte de Apelacion de San C
tobal, apoderada del recurso, dicté sentencia en defecto
firmando en todas sus partes la sentencia apelada; d) gyg
contra esta sentencia interpuso el prevenido recurso de o
sicion y la misma Corte, después de conocer del caso el
catorce de enero de mil novecientos cuarenta y nueve
decidié en esa misma fecha, por la sentencia ahora imp
nada que contiene el siguiente dispositivo: “FALIL.A: .
MERO: Pronuncia el defecto contra el nombrado Belarm
nio Guevara, oponente, por no haber comparecido a la'-_ _
diencia, no obstante haber sido regularmente citado;—SI
GUNDO: Declara nulo y sin ningin valor ni efecto, el t 3

esta Corte, de fecha veintitrés de noviemhre del afio mil no:
vecientos cuarenta y ocho, la cual confirmd, en todas s
partes, la dictada en fecha trece de octubre del mismo ami
por el Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicia
de Barahona, que le descargd del delito de violacion a 18
Ley No. 1051 en perjuicio del menor Santiago, procreade
con la seftora Isabel Maria Matos, y le fijo una pensiéon men
sual de tres pesos oro (RD$3.00) para atender a las nece
widades dc dicho menor; y TERCERQO: Condena a Belar
nio Guevara, al pago de las costas del presente recurso”

Considerando, que al interponer su recurso de casa:
cion el recurrente no expuso ningiun medio determinado;,-,_

Considerando que la sentencia del catorce de enero de
mil novecientos cuarenta y nueve, al declarar nulo y sin
ningun efecto el recurso de oposicion, por falta de compa-
recencia del oponente, hizo una correcta aplicacion del ar-
ticulo 188 del Cddigo de Procedimiento Criminal;

Considerando, que cuando el recurso de casacién es in
terpuesto contra una sentencia que, como en la especie, de-
clara nulo y sin ningun efecto un recurso de oposicion, por
falta del prevenido, dicho recurso de casacién se extiende ne-
cesariamente a la primera sentencia en defecto, con la cual
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‘ge confunde; que, por consiguiente, procede examinar tam-
bién en el presente caso esta iltima sentencia;

' Considerando, que en la sentencia apelada, la cual fué
‘confirmada en todas sus partes per la primera sentencia en
lefecto dictada por la Corte a qua, el juez fijé en tres pesos
‘mensuales la pensién que el prevenido esti obligado a su-
ministrar a la madre querellante, para las atenciones del
~menos procreado por ambos; que, para ello é! comprobo, me-
diante las pruebas sometidas al debate, que esta suma res-
ponde a les recursos economicos del padre y a las necesida-
~des del menor, que son los elementos que cornforme al ar-
' ticulo lo. de la Ley No. 1051 se deben tomar en cuenta para
determinar la cuantia de la pensién;

! Considerando, que lo unico que era objeto de controver-
sia ante la Corte de Apelacion, era el monto de la pension
‘del menor; que siendo este hecho de la soberana aprecia-
\feién de los jueces del fendo, el fallo intervenido escapa so-
" bre este punto a la censura de la casacion;

' Considerando, finalmente, que ninguna de las dos sen-
' tencias examinadas contienen vicio alguno ni de forma ni
" de fondo que sean susceptibles de hacerlas anulables;

Por tales motivos: Rechaza.

(Firmados) : H. Herrera Billini.— Presidente.— F. Ta- -
vares hijo.— Raf. Castro Rivera.— Manuel M. Guerrero.—
‘Juan A. Morel.— Juan M. Contin.— G. A. Diaz, Jueces.—
Eug. A. Alvarez—Secretario General.
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SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICI
DE FECHA 11 DE OCTUBRE DE 1949

Seniencia impughadis: Juzgade de Primera Instancia del D. J. de.‘
Monte Cristy de fecha 13 de mayo de 1949.

Materia: Pena!,

Recurrente: Rafae) Rédbinsons.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 29, 30 y 32 de la Ley de Pa-
tentes No. 1309, y 1lo. y 71 de ia Ley sobre Procedimiento
de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere consta lo siguiente: a) que
en fecha ocho de marzo de mil novecientos cuarenta y nue-.
ve, el Juzgado de Paz de la comin de Monte Cristy, condend
a Rafael Robinson al pago de una multa de veinte pesos y
las costas, por violacién a los articulos 29, 30 y 32 de la Ley
de Patentes; b) que contra esta sentencia interpuso el pre-
venido recurso de apelacion, y el Juzgado de Primera Ins-
tancia del Distrito Judicial de Monte Cristy, apoderado
del caso, dicté en fecha trece de mayo de mil novecientos
cuarenta y nueve, la sentencia ahora impugnada y de la
‘cual es el dispositivo que sigue: “PRIMERO: que debe de-
clarar, como ul efecto declara, bueno y valido el recurso de
apelacion interpuesto en fecha diez de marzo del presente
afio por el prevenido Rafael Rébinson contra sentencia del
Juzgado de Paz de Montecristi de fecha ocho del mismo mes
de marzo, por haber sido intentado dentro del término legal;
—SEGUNDO: que debe confirmar y confirma la prealudi-
da sentencia, cuyo dispositivo dice asi: “FALLA: Prime-
ro: que debe condenar y condena al prevenido Rafael Ro-
binson de generales anotadas, a pagar una multa de veinte
v un pesos moneda nacional, asi como al pago de las costas
procesales, compensable dicha multa con prisién en caso de
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e
insolvencia a razén de un dia por cada peso que dejare de
- pagar, por violacién a la Ley de Patentes”;— TERCERO:
gue debe condenar como al efecto condena, al prevenido Ra-
fael Robinson a] pago de las costas de esta alzada”;
| Considerando, que al interponer su recturso de casaeion
‘el recurrente no expuso ningiin medio determinado;
Considerando, que el acipite “L’, de la tarifa de pa-
tentes establecida por la Ley No. 1309, de fecha 16 de di-
ciembre de 1946, dice asi: “Acapite L,:—1—JLavanderias:
a) Que no sean maquinas de vapor para aplanchar, exclu-
yendo las lavanderas que trabajen en sus hogares.$15.00”;
Considerando, que los articulos 29, 30 y 32 de la misma
‘Ley disponen lo siguiente: Articulo 29.- “Toda pexsona su-
jeta al impuesto establecido por esta ley que no presente
su declaracion en la forma y en los plazos senalados, esta-
ra sujeta al pago de un recargo de diez por ciento del va-
flor del impuesto”; Articulo 30.— “Toda persona que deje
de pagar el impuesto en la época fijada, estari sujeta a un
recargo de diez por ciento sobre su monto, por cada mes o
parte de mes de retardo, sin perjuicio de las demas sanciones
en que pueda haber incurrido”;— Articulo 32.— “‘Toda
persona que presente declaraciones falsas relativas a las
ocupaciones, negocios o profesiones que ejerza o a la va-
racion de las existencias que posea, o que deje de pagar
el impuesto y los recargos a que esté sujeta, vencido el pla-
' zo de diez dias después de haber sido debidamente notifica-
da por un Inspector de Rentas Internas, sera castigada, por
‘cada infraccién, con multa no menor del impuesto y los re-
cargos adeudados, ni mayor del duplo, sin perjuicio de lag
demas sanciones en que pueda haber incurrido. En caso de
insolvencia la* multa se compensara con prision, a razén de
un dia por cada peso dejado de pagar’;

Considerando, que el Juez a quo comprobé, por los me-
‘dios de prueba que fueron sometidos al debate que, en la es-
‘pecie, el prevenido se ecupaba ‘“en e} oficio de arreglar
ropa”, y que no se proveyd de la patente correspondiente a
su negocio de lavanderia, establecido desde el primero de
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febrero de 1949; que, en tal virtud, la sentencia impugna-
da hizo una correcta aplicacién de los textos antes trans.
critos al condenar al prevenido al pago de la multa que Je
fué impuesta; |

Considerando que. por otra paite, la sentencia ne ado-
lece de vicio alguna ni de forma ni de fondo que sea suscep-
tible de hacerla anulable;

Por tales motivos: Rechaza. :

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— ¥. Ta-
vares hijo.— Raf. Castro Rivera.— Manuel M. Guerrero.—
Juan A. Morel.— Juan M. Contin.— G. A. Diaz, Jueces.—
Eug. A. Alvarez—Secretario General.

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 19 DE OCTUBRE DE 1949

Sentencia impugpada: Juzgado de Primera Instancia, Camara Civil y
¥ Comercial, del Dlstrito de Santo Domingo, de fecha 6 de no-
viembre de 1948.

Mzteria: Trabajo.

Parte intimante: Sxivador Lluberés Tejeda. Ablgado: Or. Lwuis San-
tiago Peguero Mo3cos0.

Parte intimada: Industrias Nacionales, C. por A. Abogado: Dr. Al-
fredo Mere Marquez.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 1315 del Cadigo Civil, 133,
141 y 283 del Cddigo de Procedimiento Civil, 1, 15, inciso ¢;
16, parrafo 1, ¥ 36 ¥ 37 de la Ley sobre Contratos de Tra-
bajo, No. 637, del afio 1944, ¥ 1 y 71 de la Ley sobre Proce-
dimiento de Casacin; :

Considerando que en la sentencia impugnada consta
que con motivo de una demanda intentada por Salvador Llu-
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febrero de 1949; que, en tal virtud, la sentencia impugna.
\da hizo una correcta aplicacién de los textos antes trans.
critos al condenar al prevenido al pago de la multa que le'
fué impuesta;

Considerando que, por otra parte, la sentencia no ado-
lece de vicio alguna ni de forma ni de fondo que sea suseep-
tible de hacerla anulable;

Por tales motivos: Rechaza.
1

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— ¥. Ta-
vares hijo.— Raf. Castro Rivera.— Manuel M. Guerrero.—
Juan A. Morel.— Juan M. Contin— G. A. Diaz, Jueces.—
Eug. A. Alvarez—Secretario General. '

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUS'I'ICIA_‘..
DE FECHA 19 DE OCTUBRE DE 1949 :

Sentencia impugnada: Juzgado de Primera Imstancia, Gimara Civil y I
y Comercial, del Distrito de Santo Domingo, de fecha 8:de no- =
viembre de 1948.

Materia: Tradajo.

Parte intimante: Salvador Lluberes Tejeda. Abigado: Dr. Luls San-
tiago Peguero MOsCOS0.

Parte intimada: Industrias INaciopales, C. por A. Abogado: Dr. Al-
fredo Mere Marquez.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 1315 del Codigo Civil, 133, .
141 y 283 dei Codigo de Procedimiento Civil, 1, 15, inciso ¢;
16, parrafo 1, y 36 ¥ 37 de la Ley sobre Contratos de Tra-
bajo, No. 637, del afio 1944, y 1 v 71 de la Ley sobre Proce-
dimiento de Casacion;

Considerando que en la sentencia impugnada consba
que con motivo de una demanda intentada por Szlvador [.lu-
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‘p:.eres Tejeda en pago de pre-aviso, auxilio de cesantia y da-
fios y Derjuicios por despido injustificado, el Juzgado de
‘Paz de la Tercera Circunseripcion del Distrito de Santo
Domingo, en funciones de Tribunal de Trabajo, dicté sen-
tencia en fecha veintitrés de abril de mil novecientos cua-
renta y ocho, cuyo dispositivo dice: “PRIMERO: Que de-
be condenar, como al efecto condena, a la Industrias Nacio-
" nales, C. por A., Fabrica“de Clavos, al pago de la suma de
¢iento ocho pesos, por concepto de un mes de sueldo por el
preaviso y de dos meses de sueldo por auxilio de cesantia a
. razon de treinta y seis pesos, en favor del obrero Salvador
_ Lluberes Tejeda, por haberlo despedido del trabajo después
" de ocho afios de servicios;— SEGUNDO: Que debe conde-
nar, como al efecto condena, a la Industrias Nacionales, C.
- por A., Fabrica de Clavos, al pago de la suma que resulte
por concepto de salarios dejados de percibir por el deman-
dante Salvador Lluberes Tejeda, desde el 26 de enero de
este aiio, fecha en que fué despedido hasta la fecha de la
- sentencia definitiva a titulo de dafios y perjuicios;— TER-
CERQO: Que debe condenar, como al efecto condena, a la
- Industrias Nacionales, C. por A., Fabrica de Clavos, parte
que sucumbe, al pago de las costas”;
: Considerando que sobre recurso de apelacion interpues-
to por la Industria Nacionales, C. por A., la Camara Civil y
Comercial del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Judicial de Santo Domingo, dict6 el seis de noviembre de
Imil novecientos cuarenta y ocho, la sentencia objeto del pre-
sente recurso de casacion, la cual contiene el siguiente dis-
positivo: “Primero: que debe declarar, como a] efecto de-
clara, regular y valido el recurso de apelacion de que se
trata, interpuesto por la Industrias Nacionales, C. por A.,
segun acto de fecha cuatro de mayo del ano mil novecientos
cuarenta y ocho, instrumentado por el ministerial Narciso
Alonzo h., alguacil de Estrados de la Suprema Corte de Jus-
‘ticia, contra la sentencia dictada en fecha veintrés del mes
de abril del afio en curso mil novecientos cuarenta y ocho,
por el Juzgado de Paz de la Tercera Circunseripeion del Dis-
trito de Santo Domingo, como Tribunal de Trabajo de Pri-
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revoca, por los motivos enunciados, la sentencia objeto ds
recurso de apelacion de que se trata, ya mencionada, cuye
dispositivo ha sido transcrito en el cuerpo de la pres .
sentencia; TERCERO: que debe condenar, como al efeet,
condena, al intimado Salvador Lluberes Tejeda, parte ”
sucumbbe, al pago de todas las costas causadas y por cau:
sarse en la presente instancia”; '
Considerando que el recurrente invoca en apoyo del pre
sente recurso, los siguientes medios de casacién: Prime
Medio: Violacion de los articulos 1315 del Cédigo Civil, ¥
283 del Cédigo de Procedimiento Civil, y por via de conse.
cuencia, desconocimiento de los articulos 1, 15, inciso ¢, 1€
parrafo 1, ¥ 37 parrafo 1 de Ja Ley 637, sobre Contratos de
Trabajo; Segundo Medio: Falta de base legal y violacién del
articulo 141 del Codigo de Procedimiento Civil;
Sohre el primer medio: .

Considerando que de conformidad con los articulos ¢
y 37 de la Ley 637, sobre Contratos de Trabajo, el patrono
puede dar por terrginado el Contrato de Trabajo, sin incu-
rrir en ninguna responsabilidad; cuando el trabajador ejer
za vias de hecho contra algiin compaiiero, durante el tiem
po en que se ejecutan los trabajos, siempre que como conse-
cuencia de ello se altere gravemente la disciplina y se in-
terrumpan las labores;

Considerando que, en la especie, el Tribunal a quo, des-
pués de ponderar soberanamente el resultado de Ja infor-
macion y contrainformacién testimonial que se llevé a efec-
to en la audiencia del 23 de agosto de mil novecientos cua-
rentas ¥ ocho, admitié, seguin consta en el fallo jmpugnado,
que el recurrente Salvador Lluberes Tejeda fué despedido
por su patrén, la Industrias Nacionales, C. por A., porque
ejercio vias de hecho, en horas de. trabajo, contra su com-
paiero Cecilio Fernindez. empleado de dicha compaiia, lo
cual ocasioné una grave alteracién de la disciplina, y la in-
terrupcion de las labores;
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Considerando que el recurrente sostiene en apoyo del
resente medio de casacién que la prueba aportada al deba-
te por la Industrias Nacionales, C. por A., para establecer
la justa causa del despido, “quedé reducida a cero”, porque
“e] grado de persuacion positiva que haya podido dejar el
‘testigo Edilio Severino, estd contrabalanceado por el grado
‘de persuacién negativa de los informantes del contra-infor-
- mativo”;

pero considerando que de una manera general los jue-
ces del fondo aprecian libremente, con exclusion de todo cri-
terio artificial, el resultado de la prueba testimonial apor-
tada de modo regular, en la instruccion del proceso; que, en
consecuencia, el juez a‘quo ha podido fundarse, para justifi-
" car el fallo impugnado, en la declaracion prestada por el tes-
tigo Edilio Severino, por lo cual no se ha violado en la espe-
' cie el articulo 13156 del Codigo Civil;

Considerando que, por otra parte, el recurrente pre-
‘tende que “si el juez tiene cierta libertad en la aprecia-
cion o ponderacion de un testimonio, no la tiene cuando
atribuye un defecto a un testigo que no ha sido tachado,
porque hablar de ‘‘sospechosa sinceridad”, refiriéndose al'
' deponente Visquez, es crear un reproche, una tacha, pues-
to que la calificacion anotada es precisamente lo que sirve
de fundamento legal para que un testigo sea descartado de
la medida de instrucciéon ordenada™ y que ‘‘se ha violado el
articulo 283 del Cddigo de Procedimiento Civil, al introdu-
¢cir el juez una tacha contra el testigo Vasquez, quien en nin-
gin momento fué objeto de reproche”;

Considerando que la circunstancia de que el juez a quo,
al realizar el analisis de Jos testimonios producidos en Ja con-
tra-informacion testimonial, haya calificado de ‘‘sospecho-
sa” Ja sinceridad de la deposicion de un testigo determina-
do, no esti con ello admitiendo una tacha contra ese -testi-
go, sino ponderando el valor de su declaracion como ele-
:mento de prueba, puesto que la admision de una tacha hu-
biera implicado el rechazamiento puro y simple del testi-
Inonio producido, sin previo examen; que, en tal virtud, el
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articulo 283 del Cédigo de Procedimiento Civil no ha sig
violado, ni tampoco han sido desconocidos consecuentemen
te, los demas textos seiialados en este medio; '

Sobre el segundo medio:

Considerando que la sentencia impugnada contiepa
motivos suficientes que justifican su dispositivo, asi _'
una exposicién completa del hecho y una descripcion de lag
circunstancias de la causa, que han permitido verificar qu
el fallo del Tribunal a quo, es el resultado de una exact:
aplicacion de la ley a los hechos tenidos por constantes
que, en tal virtud, la decisién que se impugna esta lega
mente justificada, por lo cual las violaciones alegadas g
el medio que ahora se examina no han podido ser cometida

Por tales motivos: Rechaza.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— F. T:
vares hijo.— Raf. Castro Rivera.— Manuel M. Guerrero.—
Juan A. Morel.— Juan M. Contin.— G. A. Diaz, Jueces.—
Eug. A. Alvarez—Secretario General. J
SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

DE FECHA 19 DE OCTUBRE DE 1949.

Sentencia impugnada: Primera Cédmara Penal del Juagado de Primet
Instancia del Distrite Judicial de Santjago. de fecha 18 de dis
ciembre de 1948.

Materia: Penal.

Recurrente: Julio César Hernandea.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli
berado, y vistos los articulos 40, parrafo 5, 44 de la Ley No.
990 sobre Cédula Personal de Identidad de fecha 7 de se-
tiembre de 1945 y lo. ¥ 71 de la Ley sobre Procedimiento de
Casacion; [
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articulo 288 del Cddigo de Procedimiento Civil no ha
violado, ni tampoco han sido desconocidos consecuentep
te, los demas textos senalados en este medio; 3

Sobre el segundo medio:

Considerando que la sentencia impugnada contien
motivos suficientes que justifican su dispositivo, asi comg
una exposicion completa del hecho y una descripcion de la:
circunstancias de Ja causa, que han permitido verificar qu
el fallo del Tribunal a quo, es el resultado de una exacta
aplicacion de la ley a los hechos tenidos por constantes
que, en tal virtud, la decisién que se impugna estd legal
mente justificada, por lo cual las violaciones alegadas e
el medio que ahora se examina no han podido ser cometidas

Por tales motivos: Rechaza.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— F. Ta-
vares hijo.— Raf. Castro Rivera.— Manuel M. Guerrero.—
Juan A. Morel.— Juan M. Contin.— G. A. Diaz, Jueces.—
Eug. A. Alvarez—Secretario General. .

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTIC
DE FECHA 19 DE OCTUBRE DE 1949.

Sentencia impugnada: Primera Camara Penal del Juzgado de Pripew
Instancia del Distrito Judicial de Santiago, de fecha 18 de di
ciembre de 1948.

Maleria: Penal.

Recurrente: Jullo César Mernandez.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber del
berado, y vistos los articulos 40, parrafo 5, 44 de la Ley No.
990 sobre Cédula Personal de ldentidad de fecha 7 de se-
tiembre de 1945 y 1o. y 71 de la Ley sobre Procedimiento de
Casacion; |
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" Considerando que en la sentencia impugnada consta lo
e sigue: 1) que con motivo de un sometimiento hecho por
| sargento Jefe de Puesto de la Policia Nacional de la Co-
de Pena 2 Julio César Hernandez, por violacién al ar-
lo 40, parrafo 5 de la L.ey No. 990, de fecha 7 de setiem-
pre de 1945, sobre Cédula Personal de Identidad, el Juzgado
e Paz de dicha comin dicté la sentencia (e fecha veinte de
setiembre de mil novecientos cuarenta y ocho, que le conde-
_', g treinta dias de prision correccional, a diez peses de
multa y ul pago de las costas por el delito de “‘haber alte-
ado su cédula, borrando la profesion”; b) que el prevenido
‘apel6 de la sentencia anterior y la Primera Camara Penal
del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de
Santiago apoderada de la alzada, dicté la sentenciasde fe-
ha dieciocho de diciembre de mil novecientos cuarenta y
cho, de la cual es el dispositivo siguente: “FALLA PRIME-
RO: Que debe declarar y en efecto declara bueno y valido
an cuanto a la forma el reeurso de apelacion interpuesto por
] nombrado Julio César Hernéndez contra sentencia dicta-
ida en fecha 20 de setiembre del ailo 1948 por el Juzgado de
Paz de la Comiin de I’efia que le condené a sufrir la pena de
treinta dia de prision correccional a pagar una multa de
dliez pesos y al pago de las costas por el delito de haber al-
terado su Cédula Personal de Identidad; SEGUNDO: Que
debe declarar y declara al dicho Julio César Hernindez de
generales anotadas, culpable de haber cometido el referido
delito y en consecuencia confirma en todas sus partes la
dicha sentencia dictada por el expresado Juzgado de Paz
‘de la Comiin de Pena y TERCERO: Que debe condenar y
‘conclena al nombra Julio Cés4r Hernandez, al pago de las
‘Costas del presente recurso de apelacion”;
Considerando que de conformidad con los articulos 40,
linciso 5, y 44 de la Ley No. 990, de fecha 7 de setiembre de
11945, sobre Cédula Personal de Identidad, seran castigados
con treinta dias de prision y con diez pesos de multa, los
Que alteraren en las Cédulas Personal, con fines maliciosos
0 no, los nombres o cualguier dato de los gue en ella figuran;
Considerando que en el caso, la Primera Camara Pe-
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nal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito J
de Santiago después de haber examinado la Cédula
sonal de Identidad de Julio César Herndndez y otros
mentos de la causa y de haber oido la declaracion del
tigo Jeslis Ma, Peiia, comprob6 que el inculpado alterd sy
'cédula personal de identidad, borrando en la casilla
pondiente la ocupacién de “empleado” y escribiendo en 8
Hugar la de ‘“‘estudiante” .

Considerando que los jueces de! fondo estin investigg
de un poder soberano, para apreciar la materialidad de Ig
hechos que constituyen la infraccion, asi como para Do
derar el resultado de las pruebas legalmente producidas 2
la inSpruccién de la causa; que, en consecuencia, el hee
consignado en la sentencia impugnada debe ser tenido
mo constante; _

Considerando que el hecho, tal como estid caracterizado,
constituye el delito previsto y sancionado por los articulo
40, parrafo 5, y 44 de la mencionada Ley No. 990, de fecha
T de setiembre de 1945; A

Considerando que en tales condiciones, al declarar I
Camara a qua, a Julio César Hernandez culpable de la refe
rida infraccién y condenarle a la pena mencionada, hizo unz
correcta aplicacion de la ley;

Por tales motivos: Rechaza.

(Firmados): H. Herrera Billini, Presidente.— F.
vares hijo.— Raf. Castro Rivera.— Manuel M. Guerrero.—
Juan A. Morel.— Juan M. Contin— G. A. Diaz. Jueces.—
Eug. A. Alvarez—Secretario General. '
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' SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 26 DE OCTUBRE DE 1949

. Sentencia impugnda: Juzgado de Primera Instancia, CaAmara Civil y
Comercial, de! Distrito Judicial de Santiago, de ifecha 13 de
. agosto de 1948.

" Materia: Trabajo.

Parte intimante: Cindido de la Cruz. Abogado: Dr. Pedro Antonio
Lora,

Parte intimada: Gren;.da Company. Abogados: Licdos: Julio Ortega
Frier ¥ Luis Sosa Vésquez, ¥ Dr, Joaguin Ramirez de la Rocha.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 1, 13, 47 de la Ley No. 637
sobre Contratos de Trabajo del afio 1944, 141 del Codigo de
Procedimiento Civil y 10. y 71 de la Ley sobre Procedimien-
to de Casacién;

Considerando que en la sentencia impugnada consta:
a) que el seiior Candido de la Cruz Muifioz hizo netificar a
la Grenada Company en fecha once del mes de agosto de #il
novecientos cuarenta y siete un acto advirtiéndole que “en
vista de haber sido interceptado en su trabajo, violandose
el contrato intervenido entre €l y élla, dicha compaiiia, po-
niendo otras personas en su lugar, hecho ocurrido el trece
de abril de mil novecientos cuarenta y siete, o sea en una
fecha en que todavia el contrato del diez de marzo del mis-
mo ano estaba en vigor y no podia ser violado ni resuelto
por voluntad unilateral sin sujetarse a un arreglo previo en-
tre ellos, pone en mora a la dicha compania de indemnizarle
por su falta contractual con la suma de un mil pesos; ¥
que a falta de obtemperar a este requerimiento, sera intro-
ducida la demanda a que hubiere lugar; b) que en fecha
veinte del mes de agosto antes indicado, el sefior Candido
de la Cruz Mufioz, emplazé ante el Juzgado de Paz de la
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Segunda Circunscripcion de la comin de Santiago en atri-
buciones de tribunal de trabajo, a la Grenada Company a
fin de que por las razones expuestas en la intimacién ans
terior se oyera condenar al pago de una indemnizacién de
$1.000.00; ¢) que el 23 de diciembre de mil noveeientos cua-.
renta y siete, dicha demanda fué resuelta con la con-
denacion al pago en favor del demandante de una indemni
zacion de $500.00 a cargo de la expresada compaiia; d) Qu[-
sobre la apelacion de ésta, la Camara de lo Civil y Come-
cial del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicia}
de Santiago, en las mismas atribuciones, dispuso: “*PRIME-
RO: Que debe declarar y declara buéno y valido, tanto en
la forma como en el fondo, al recurso de apelacion de
que se trata; SEGUNDO: Que debe declarar y declara lg
incompetencia del Juzgado de Paz de la Segunda Circuns-
cripcion de la Comin de Santiago, en razon de la materia,
para conocer de la mencionada demanda; y en consecuencia,
revoca en todas sus partes la sentencia rendida por el su-
sodicho Juzgado de Paz, en sus atribuciones de Tribunal de
Trabajo, en fecha veintitrés de diciembre del aifio mil no-
vecientos cuarenta y siete, y condena al sefior Céndido de
la Crugz, parte que ha sucumbido, al pago de las costas™;

Considerando que en su memorial de casacion, la par-
t@recurrente alega, en su primer medio, la violacion de los
articulos lo., 13 y 47 de la L.ey No. 637 sobre Contratos de
Trabajo, y en su segundo medio, la violacion del articulo
141 del Codigo de Procedimiento Civil;

Counsiderando que es regla general que cuando un tri-
bunal es apoderado de una demanda, lo primero que debe
examinar es el objeto de ésta, v determinar si tiene aptitud
legal para conocer del caso; que en la especie el Tribunal pro-
cedio al examen del contrato, cuya violacién se invocé como
base de la demanda;

Considerando que en una de las clausulas del contrato
en referencia se estipuldé: lo. que el contratista realizaria
en favor de la Grenada Company, personalmente o por me-
dio de sus obreros, empleados o asistentes, todo de acuerdo
con las indicaciones escritas o verbales que le hiciera 12
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EES
compaiiia el corte de frutos en la finca ja Cruz, jurisdiccion
de Monte Cristy, a razén de noventa centavos el ciento. de-
" biendo terminar sus trabajos el dia veintiseis de abril del
mismo uiio, y 20. que la realizacion de! trabajo no estaria
“*bajo la dependencia permanente o direccion inmediata o
delegada de la compaiiia. sino bajo la direccion exclusiva del
contratista'’;

Considerando que fundandose en esa iltima estipu-
~ lacion, et Tribunal a quo, dados los términos preciso del ar-
ticulo lo. de la ley sobre Contratos de Trabajo que define
este contrato como una convencion en virtud de la cual
una persona se obliga a prestar a otra 'sus servicios
0 ejecutar una obra bajo la dependencia permanente o di-
reccion inmediata o delegada de ésta, o por una retribucior
de cualquier clase o forma, entendié que no se trataba de un
contrato de trabajo, que el Juzgado de Paz no era compe-
tente para conocer de la demanda, y en consecuencia revo-
co la sentencia apelada;

Considerando que corresponde a la Suprema Corte de
Justicia determinar si los actos o contratos han sido bien
calificados conforme a la ley o por los efectos que las partes
~ han entendido deban producir; que en la especie, la inter-

pretacion que el Tribunal ha hecho del contrato sometidole,
uinico que debia examinar como siendo la base de la deman-
da, lo llevo a una correcta calificacion del mismo; que la
sentencia, en ese aspecto contiene una motivacion suficien-
te, y por lo tanto no ha incurrido en el vicio de falta de mo-
tivos, ya que el punto examinado respecto a la competen-
cia fué el unico que el tribunal a que plante6 para su solu-
‘eion; y al resolverlo en 1a forma que se ha dicho, se funda
en las razones de derecho que han sido expuestas; que, en
consecuencia, en el fallo impugnado no se ha incurrido en
las violaciones de ley alegadas en los medios del recurs:;

Por tules motivos: Rechaza.

- (Firmados): H. Herrera Billini, Presidente.— F. Tava-
res hijo.— Raf. Castro Rivera.— Manuel M. Guerrero.—
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Juan A. Morel.— Juan M. Contin.— G. A. Diaz, Jueces.—
Eug. A. Alvarez—Secretario General.

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 26 DE OCTUBRE DE 1949

Sentencia impugnada: Juzgado de Primera Instancia, Camara Civil
Comercial, del Distrito Judicial de Santo Domingo, de fecha
23 de noviembre de 1948.

Materia: Trabajo.

Parte inlimante: Fundicion Nacional, C. Por A. Akozado: Dr. Alfredo
Mere Mérquez,

Parte intimada: Francisco Araijo. Abogado: Dr. Juan Pablo Brugal
Muioz.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 1, 36, parrafo g), y 37 de la
Ley No. 637, del 16 de junio de 1944, sobre Contratos de
Trabajo; 1315 del Cédigo Civil; 133 del Cédigo de Procedi-
miento Civil, y 1lo. y 71 de la Ley sobre Procedimiento de
Casacién; :

Considerando que en el fallo impugnado consta que con
motivo de la demanda en pago de pre-aviso, auxilio de ce-
santfa ¥ darios y perjuicios, por despido injustificado, inten-
tada por Francisco Araujo contra la Fundicién Nacional, C.
por A., el Juzgado de Paz de la Primera Circunscripcién del
Distrito de Santo Domingo, dict6 en fecha diecisiete de ma-
yo de mil novecientos cuarenta y ocho,, en funciones de T'ri-
bunal de Trabajo, una sentencia que contiene el dispositivo
siguiente: “Falla:— lro.— Que debe rechazar y rechaza en
todas sus partes, las conclusiones de la parte demandante,
sefor Francisco Araiijo, por improcedentes y mal fundadas,
en consecuencia, declara la Fundicién Nacional, C. por A.,
parte demandada, no ha incurrido en ninguna responsabili-
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d ad al despedir al demandante por haberlo hecho con justa
‘causa; 2do.—Que debe condenar y condena al sefior Fran-
Cisco Araijo, parte demandante que sucumbe, al pago de ias

ostas” ;

Considerando que sobre e} recurso de apelacion intér-
Buesto pPor Francisco Araiijo, la Cimara Civil y Comercial
del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de
‘Santo Domingo. en funciones de Tribunal de Trabajo de se-
'gundo grado, dicté en fecha veintitrés de noviembre de mil
‘novecientos cuarenta y ocho, la sentencia ahora impugnada
'en casacion, cuyo es el dispositivo siguiente: *Falla: Pri-
‘mero: Que debe declarar, como al efecto declara, regular y
wvalido el recurso de apelacion de que se trata, interpuesto
por Franciseco Araijo, contra la sentencia dictada en fecha
"diecisiete del mes de mayo del presente afio mil novecien-
tos cuarenta y ocho, en favor de la Fundicién Nacional, C.
por A., por el Juzgado de Paz de la Primera Circunscripcién
'del Distrito de Santo Domingo, como Tribunal de Trabajo
de Primer Grado;— Segundo: Que, en consecuencia, debe
revocar, como al efecto revoca, la dicha sentencia, cuyo dis-
positivo ha sido transcrito en el cuerpo de la presente sen-
tencia ;— Tercero: Que, obrando por propia autoridad debe
condenar, como al efecto condena, a la Fundicién Nacional,
». por A.. a pagar a Francisco Araijo: a)—Ila suma de cua-
rentiocho pesos con cuarenta centavos (RD$48.40), equi-
‘valente a un mes de salario segin el promedio establecido,
titulo de pre-aviso;—b)—la suma de noventiseis pesos
‘con ochenta centavos, (RD$96.80), equivalente a dos meses
‘de salario segin el mismo promedio, a titulo de auxilio de
‘Cesantia ;— c)—Ila suma de quinientos cincuentiocho pesos
oro (RD$558.00) a titulo de dafios y verjuicios, corres-
pondiente a doscientos setentinueve (279) dias laborables
‘tranzcurridos desde el veintinueve de diciembre del afio mil
ovecientos cuarenta y siete, en que fué despedido Fran-
‘cisco Araiije de su trabajo, hasta hoy, veintitrés de noviem-
bre de este afio en curso mil novecientos cuarenta y ocho;
—Cuarto: Que debe rechazar, como al efecto rechaza, por
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los motivos enunciados, el pedimento formulado por
cho Francisco Araijo, relativo al pago de vacaciones;
to: Que debe condenar, como al efecto condena, finalment
a la Fundicién Nacional, C. por A., parte intimada que &
cumbe, al pago de todas las costas causadas y por causargy
en esta instancia’;

Considerando que el recurrente invoca como unico
dio de casacion el siguiente: Desnaturalizacién de los
hechos de la causa y talsa aplicacion de] apartado g) ¢
articulo 36 de la lL.ey 637 sobre Contratos de Trabajo;

Considerando que de conformidad con los articulos 36
parrafo g), v 87 de la Ley sobre Contratos de Trabajo, pa
ra que el patrono pueda ponerle cese al contrato de traba:
Jo, sin incurrir en ninguna responsabilidad, es necesario €
indispensable que el obrero deje de asistir al trabajo si
permiso del patrono, o sin causa justificada: durante dos
dias seguidos o dos veces en un mismo mes; ’

Considerando que en el fallo impugnade se da por es
tablecido lo siguiente: 1) que en el Libro de Sueldos y Jor
nales, destinado por la Fundicion Nacianal, C. por A., pa :
el registro de los dias trabajados y de los jornales pagadas,
consta “que el obrero Francisco Araujo trabajé el dia sa
bado veintisiete (27) de diciembre de mil novecientos c :
renta y siete”, y que, por tanto, el iuinico dia dejado de tra:
bajar en ese mes por el referido obrero fué el dia miérco:
les veinticuatro; 2) que el sistema establecido por la cor
painia para fines de pago y segun el cual las semanas
mienzan los jueves y terminan los: viernes de la siguiente
no altera ‘“‘la posicion de cada dia en su semana y mes co-
rrespondientes”; y 3) que el dia sabado veintisiete (27) de@
diciembre de mil novecientos cuarenta y siete (1947) es
cronolégicamente invariable, ya 'se le considere el ulti-
mo dia de la semana que se inicié el lunes veintidos de
diciembre, o bien como el segundo dia de la que comenzé €
viernes veintiseis del mismo mes, de acuerdo con el siste
ma de pagos establecidos por la citada compaiia;

‘
Considerando que las comprobaciones realizadas por lo
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eces del fondo en el fallo impugnado, no contienen ningu-
a afirmacién contraria a los documentos del proceso y fue-
on el resultado de la ponderacién de las pruebas sometidas
s la discusion de las partes en el debate y al examen del
juez en la decisién; que, por consiguiente, el Tribunal a quo
no ha desnaturalizado los hechos de la causa, y le ha atri-
buido, ademads, a las circunstancia comprobadas soberana-
.mente, las censecuencias que son de derecho, mediante una
‘correcta aplicacion de los articulos 36, parrafo g), y 37 de
" la Ley sobre Contratos de Trabajo;

Por tales motivos: Rechaza.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— F. Ta-
‘vares hijo.— Raf. Castro Rivera— Manuel M. Guerrero.—
Juan A. Morel.— Juan M. Contin.— G. A. Diaz, Jueces.—
Eug. A. Alvarez—Secretario General.

SENTENCIA DPE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 31 DE OCTUBRE DE 1949.

Sentencia impugnada; Corte de Apelacion de [.a Vega de fecha 31 de
mazzo de 1949.

Materia: Penal.

Recurrente: Gerareo de Pefia y Glas. AboZado: Dr. Rafael E. Saldafia.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber delibe-
rado, y vistos los articulos 319, 320 del Cédigo Penal, 1382,
. 1383 y 1384 del Cédigo Civil, y 1o. y 71 de la Ley sobre Pro-
cedimiento de Casacion;

Considerando que en la sentencia impugnada consta:
a) que con motivo de un accidente automovilistico ocurrido
en fecha seis de diciembre del afio mil novecientos cuarenta
y siete en la Ciudad de San Francisco de Macoris, fué some-
tido a la accion de la justicia el nombrado Manuel Antonio
Capellan, inculpado del delito de golpes y heridas involun-
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sces del fondo en el fallo impugnado, no contienen ningu-
afirmacion contraria a los documentos del proceso y fue-
ron ¢l resultado de la ponderacién de las pruebas sometidas
a la discusién de las partes en el debate y al examen del
juez en la decisién; que, por consiguiente, el Tribunal a quo
no ha desnaturalizado los hechos de la causa, y le ha atri-
buido, ademas, a las circunstancia comprobadas soberana-
mente, las consecuencias que son de derecho, mediante una
correcta aplicacién de los articulos 36, parrafo g), v 37 de
la Ley sobre Contratos de Trabajo;

Por tales motivos: Rechaza.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— F. Ta-
vares hijo.— Raf. Castro Rivera.— Manuel M. Guerrero.—
" Juan A. Morel.— Juan M. Contin.— G. A. Diaz, Jueces.—
Bug, A. Alvarez—Secretario General.

- SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 31 DE OCTUBRE DE 1949.

~ Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de La Veza de fecha 31 de
marzo de 1949,

Materia: Penal.
- Recurrente: Gerardo de Pena y Glas. Abogado: Dr, Rafael E. Saldafia,

; La Suprema Corte de Justicia, después de haber delibe-

rado, y vistos los articulos 319, 320 del Cédigo Penal, 1382,
- 1383 y 1384 del Cédigo Civil, y 1o. y 71 de la Ley sobre Pro-
cedimiento de Casacion;

Considerando que en la sentencia impugnada consta:
~a) que con motivo de un accidente automovilistico ocurrido
‘en fecha seis de diciembre del afio mil novecientos cuarenta
y siete en la Ciudad de San Francisco de Macoris, fué some-
tido a la accion de la justicia el nombrado Manue]l Antonio
Capellan, inculpado del delito de golpes y heridas involun-
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tarios; b) que éste fué condenado en fecha tres de octubre
del afio mil novecientos cuarenta y ocho, al pago de uﬁﬁ;;
multa de $30.00 por el referido delito, cometido, en la per-
sona del menor Ariosto de Pena; y a la vez se acordod a Ial
parte civil constituida, sefior Gerardo de Pefia una indemni-
zacién a justificar por estado, puesta a cargo de José Agus-
tin Pimentel, como parte civilmente responsable; ¢) que d(i‘-:
estas condenaciones apelaron tanto el prevenido como José
Agustin Pimentel, en la calidad ya expresada; d) que la
Corte de Apelacion de La Vega, apoderada del recurso lo
fallé con el resultado siguiente: “PRIMERO: Declara re-
gulares y validos, en cuanto a la forma, los presentes re-
cursos de apelacién ;— SEGUNDO: Revoca la sentencia ape-
lada, dictada en atribuciones correccionales por la Camara
Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito J udicial
de Duarte, el dia veintidés de octubre del ano mil novecien-
tos cuarenta y ocho, y obrande por propia autoridad des-
carga al prevenido Manuel Antonio Capellan, cuyas genera-
les constan, del delito de golpes y heridas involuntarios en
agravio de Ariosto de Peia, por no haberlo cometido;—
TERCERO: Rechaza la demanda civil intentada por el se-
fior Gerardo de Pefia y Glas, parte civil constituida, por im-
procedente y mal fundada +—CUARTO: Condena a dicha
parte civil al pago de las costas”;

Considerando que en su memorial de casacion el sefior
Gerardo de Pena y Glass, por mediacion de su abogado ale-
ga como primer medio de casacion la violacién de los articu-
los 163 y 195 del Cédigo de Procedimiento Criminal, y 27,
apartado 50., de la Ley sobre Procedimiento de Casacién.
Insuficiencia y oscuridad de motivos; y por su segundo me-
dio 1a violacién de los articulos 319 y 320 del Cédigo Pe-
nal;

Considerando que en resumen lo que alega el recurren-
te en el segundo medio es €l hecho de que “al no ver en la
falta de frenos de la guagua o en la no aplicacion de los mis-
mos por el motorista, una imprudencia o una torpeza, segin
el caso, lo mismo que en el hecho de recurrir a dar un vira-
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violento al vehiculo”, la sentencia impugnada violé “los
articulos 319 y 320 del Cédigo Penal”';
. (onsiderando que segin el articulo 319 del Cédigo Pe-
. el que por torpeza, imprudencia, inadvertencia o viola-
de los reglamentos, cometa homicidio involuntario o sea
sa involuntaria de él serd castigado con prision correc-
onal de tres meses a dos afos y multa de veinticinco a
‘pesos; que el articulo 320 se refiere al caso en que el
a dente no haya causado la muerte, y establece las penas
ue deben ser aplicadas;
Considerando que la apreciacién soberana de los hechos
de la causa es del dominio exclusivo de los jueces del fondo,
pero corresponde a la Suprema Corte de Justicia, verificar
i en tales hechos exiSten los elementos constitutivos del
to de que se trate, o si han sido excluidos por el Tribu-
al formar su conviceién, a consecuencia de una desna-
alizacién ;
Considerando que en la especle se trata del delito de
pes y heridas involuntarios previstos por el articulo 320;
los elementos constitutivos de este delito son los mis-
s que establece el articulo 319;
. Considerando que en el caso la Corte a qua hizo una
smprobacion de los hechos que se resumen asi: a) que por
1a calle de la ciudad de San Francisco de Macoris, transi-
en opuesta direccién la guagua conducida por Cape-
y una bicicleta conducida por Ariosto de Pena; b) que
do al exceso de velocidad que este ltimo vehiculo lleva-
&, chocé violentamente con la parte lateral de la guagus,
| consecuencia de lo cual resulté Ariosto de Peia, con los
pes y heridas que le retuvieron en cama por méas de vein-
e dias; ¢) que la guagua marchaba a una velocidad mode-
v toeé repetidas veces la bocina; d) que el chofer al
ertir que la bicicletd venia a tanta velocidad sobre la
ua, traté de evitar el choque, dando un viraje violen-
0 que fué a parar sobre la acera del lado opuesto de la calle;
& (Considerando que todo lo comprobado fué resultado de
declaraciones producidas en el plenario y de los hechos
! circunstancias de la causa: que de tales comprobaciones,
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la Corte a qua dedujo que el conductor de la guagua ne '
vo culpa ninguna en el accidente, y si hubiera o no ap
los frenos tal accidente habria siempre ocurrido, pues
se debié a la imprudencia de la victima al no moderar
velocidad frente a un vehiculo, que aunque de traccién n
mecanica, por su tamano siempre es peligroso enfrentar
que el hecho de haberse producido el choque de la par
iteral de la guagua implica que su conductor al realizar el vj
raje violento fué para evitarlo; o
Considerando, que asi establecidos los hechos, no re
sulta que el chofer Capellan cometiera imprudencia, ni f
ra torpe en el manejo del vehiculo, ni tampoco violara
glamento o ley algunos; y al no reunir el hecho ocurride
caracteres del delito ya indicado, era procedente el desce
del prevenido, y por tanto en este aspecto, los articulos
va violacién se invoca, han sido correctamente aplie
por lo cual este medio debe ser desestimado; _
Considerando en cuanto a la demanda en reclamacion
en dafios y perjuicios; que al ser deScargado de respon
bilidad penal el prevenido, la Corte a qua decidié corn
mente, descargarlo también de toda responsabilidad ei
fundandose en que al no existir. falta delictual, ni tamp
ninguna otra de la cual pudiera ser responsable €] preve
do por el dafio ocasionado a la victima, procedié conform
lo dispuesto por los articulos. 1382, 1383 y 1384 del Cdd
Civil, v en consecuencia el rechazamiento de la dema
contra la parte civilmente responsable esta bien justifi
Considerando en cuanto a la alegada falta de moti
insuficiencia u oscuridad de los mismos: que del exe
que se ha hecho de la sentencia, se desprende que la m
vacién es suficientemente clara y precisa para justifi
su dispositivo; que al efecto las comprobaciones de hec
relativas a la falta de la vietima y la forma en que proced
el prevenido, constan en todos sus detalles, sin que se h
omitido ningtin hecho que prive a la Suprema Corte de Juss
ticia de ejercer su control en cuanto a la aplicacion de 1a

ley ; que por tanto, el primer medio debe ser también dese
timado;

A
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(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente— F. Ta-
es hijo— Raf. Castro Rivera.— Manuel M. Guerrero.—
juan A. Morel.— Juan M. Contin.— G. A. Diaz, Jueces.—
ug. A. Alvarez—Secretario- General.

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSITCIA
DE FECHA 26 DE OCTUBRE DE 1949.

impugnada: Corte de Apelacion de San Cristobal, de fecha
30 de noviembre de 1948.

-

eriz: Penal.
Recurrente: Juan Leyba.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 147 del Cédigo de Procedi-
siento Criminal, 65, parrafo lo. de la Constitucién de la
Repiiblica, 1o., 24, 27, 33, ¥ 71 de la Ley sobre Procedimien-
o de Casacibn; )
.~ Vista la sentencia impugnada cuyo dispositivo dice asi:
FALLA: Primero: Declara regulares y validos, tanto en
o forma como en el fondo, los recursos de apelacién inter-
nestos por el nombrado Obdulio Peguero, de generales que
tan, y la Ozama Sugar Ltd., contra la sentencia de fe-
ha once del mes de agosto del afio en curso, dictada por el
luzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Tru-
illo,, cuyo dispositivo es el siguiente: “FALLA: Primero:
onuncia el defecto contra el nombrado Obdulio Peguero,
s generales conocidas; Segundo: Descarga, a dicho incul-
o Obdulio Peguero, del delito de incendio involuntario y
ueccion de cercas, por insuficiencia de pruebas; Terce-
Condena, a dicho prevenido a pagar una multa de cien
s oro (RD$100.00), compensables, en caso de insolven-
a razoén de un dia de prisién por cada peso dejado de
ar, por el delito de violaecion de propiedad, en perjuicio
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" Por tales motivos: Rechaza.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente— F. Ta-
es hijo— Raf. Castro Rivera.— Manuel M. Guerrero.—
n A. Morel.— Juan M. Contin.— G. A. Diaz, Jueces.—
. A. Alvarez—Secretario  General.

TENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSITCIA
DE FECHA 26 DE OCTUBRE DE 1949.

I(xncia impugnada: Corte de Apelacion de San Cristobal, de fecha
30 de noviembre de 1948.

eria: Penal.
jecurrente: Juan Leyba.

- La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
perado, y vistos los articulos 147 del Cdédigo de Procedi-
miento Criminal, 65, parrafo lo. de la Constitucién de la
Repiblica, lo., 24, 27, 33, y 71 de la Ley sobre Procedimien-
o de Casacibn; '

~ Vista la sentencia impugnada cuyo dispositivo dice asi:
‘FALLA: Primero: Declara regulares y vilidos, tanto en
@ forma como en el fondo, los recursos de apelacién inter-
puestos por el nombrado Obdulio Peguero, de generales que
mstan, y la Ozama Sugar Ltd., contra la sentencia de fe-
once del mes de agosto del afio en curso, dictada por el
zeado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Tru-
illo,, cuyo dispositivo es el siguiente: “FALLA: Primero:
.‘..-"'a el defeeto contra el nombrado Obdulio Peguero,
le generales conocidas; Segundo: Descarga, a dicho incul-
o Obdulio Peguero, del delito de incendio involuntario y
uccion de cercas, por insuficiencia de pruebas; Terce-
Condena, a dicho prevenido a pagar una multa de cien
gos oro (RD$100.00), compensables, en caso de insolven-
a razén de un dia de prisién por cada peso dejado de
ar, por el delito de violacién de propiedad, en perjuicio
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de Juan Leyba y Juan Chalas; Cuarto: Condena: a) g
riamente a la Ozama Sugar Company, Ltd., como
civilmente responsable de su empleado Obdulio Peg
a éste, a pagar al sefior Juan Leyba una indemnizaeis
ciento sesenta pesos oro (RD$160.00), como justa re
cién de los dafios materiales y morales sufridos; b) al
brado Obdulio Peguero, a pagar al sefior Juan Chalas,
indemnizacién de cien pesos oro (RD$100:00), como j
indemnizacién por los dafos materiales y morales recibi
v Quinto: Condena a los inculpados, al pago de las
penales y civiles, y, en lo que respecta a las civiles, ord
que dicha condenacién sea solidaria con la Ozama S
Company Ltd., distrayendo éstas en favor del Lic. Sa
dor Espinal Miranda, quien afirma haberla avanzado e
mayor parte” ;— Segundo: Declara improcedentemente
nunciado el defecto contra el inculpado Obdulio Peguero
giin consta en el ordinal primero de la sentencia recu
Tercero: Revoea los ordinales tercero, cuarto y quinto
indicada sentencia v, obrando por propia autoridad: a)
carga a Obdulio Peguero, del delito de violacion de p
dad por el cual fué indebidamente condenado, por tratars
de un hecho extrafo a la prevencién; b) Rechaza, por im
procedente, la demanda en reclamacién de danos y perju
cios, formulada por Juan Leyba y Juan Chalas, parte
constituida, contra Obdulio Peguero y la Ozama Sugar
pany Ltd., ésta dltima como persona civilmente respo
ble; y ¢) Condena a la parte civil constituida, que sucuml
al pago de las costas; y, Cuarto: Declara de oficio las
tas penales”;

Considerando que por el examen de’la sentencia
pugnada, asi como el de la del Juzgado de Primera Ins
cia del Distrito Judicial de Trujillo que aquella parcialm
te revoca y por el de los documentos a que ambos se
ren, ha quedado establecido lo siguiente: a) que Obdulio
guero fué sometido por ante el Juzgado de Primera Insts
cia del Distrito Judicial de Trujillo, inculpado de incen
involuntario y destruccién de cerca; b) que después de ve=
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rificada la instruccién ante el mencionado J uzgado, éste dic-
6 su sentencia de fecha once de agosto de mil novecientos
cuarenta y ocho en la qué consta lo siguiente: que “ha que-
‘dado establecido, por la propia declaracién del inculpado, por
la funcién que desempefia en la Ozama Sugar Co., Ldt., y por
las declaraciones de varios deponentes, que el prevenido Pe-
guero viol6 la propiedad de Juan Leyba y Juan Chalas al in-
troducir y soltar en sus posesiones mas de veinte bueyes de
Ja Ozama Sugar Company Ltd., los cuales devastaron los
- plantios que los agraviados tenian; que, por tanto, ha co-
metido el delito de violacién de propiedad y se ha hecho pa-
sible a sus sanciones”; ¢) que Obdulio Peguero interpuso re-
eurso de apelacién contra esta sentencia, ¥y en la audiencia
‘en que la Corte de Apelacién de San Cristébal conocié de es-
e recurso su abogado concluyé pidiendo de manera prinei-
pal el descargo del inculpado del referido delito, por insu-
ficiencia de pruebas o por no haberlo cometido o por falta
'de intencién delictuosa;

. Considerando que contra la sentencia de que se trata
| recurrieron en casacion los sefiores Juan Leyba y Juan Cha-
las, en su calidad de parte civil, por medio de declaracion

‘que hizo ante el secretario de la Corte de Apelacién de San
Crist6bal, en fecha diecinueve de enero de mil novecientos
‘cuarenta y nueve, el licenciado Salvador Espinal Miranda,
8u abogado constituido, y que en esta declaracién no se ex-

puso ninglin medio determinado como fundamento del re-

eurso; :

Considerando que posteriormente los recurrente depo-

sitaron un memorial de casacién en el cual se invocan los si-

- guientes medios: lo. violacién de los articulos 3 y 180 del

Cédigo de Procedimiento Criminal; y 2o. violacién del ar-

ticulo 27 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion:

Considerando que el abogado de Obdulio Peguero y la
Ozama Sugar Company Ltd., parte intimada, presenté en
‘8u memorial de réplica estos dos medios de inadmisién:

“lo. Que el recurso fué tardiamente intentado, porque
la sentencia fué pronunciada el treinta de noviembre de mil
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novecientos cuarenta y ocho y la declaracién de los recurren.
tes fué hecha el diecinueve de enero de mil novecientos eua.
renta v nueve; ¥

20. Que el recurso no fué notificado, de acuerdo con:
el articulo 38 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién';

Considerando en cuanto al medio que se funda en qu'
la declaracién del recurrente fué hecha con posterioridad al
plazo senalado por la ley, que el articulo 33 de la Ley so
bre Procedimiento de Casacién, cuya violacién se aduce, ng
emplea el vocablo “pronunciar” como la forma necesaria y
{inica para hacerle conocer a las partes la setencia dictadas
sino porque lo regular y comin en materia penal es que la
sentencia se pronuncie en presencia de las partes, lo que
significa una notificacion a todas ellas, y asi el mencionado.
articulo 83 tiene el valor de una expresion simbdélica que
abarca todas las maneras que hagan reputar conocida la
sentencia; que en el presente caso no hay constancia de que
el inculpado estuviese presente en la audiencia en que fué
dictada la sentencia, ni de que ésta pudiese reputarse legal-
mente conocida por €l; que en consecuencia este medio de
inadmisién debe ser desestimado; ‘

Considerando en cuanto al segundo medio de inadmizsién
propuesto por los intimados, que el articulo 38 de la Ley S0
bre Procedimiento de Casacién no prescribe a pena de nuli-
dad del recurso la notificacién a que se refieren los intimas
dos, que, por tanto, este medio debe ser igualmente desesti-
mado;

Considerando que el plazo sefialado para que el preve-
nido comparezea a ser juzgado por el delito que se le im~
puta, se ha fijado en su provecho, para facilitar la prepas
racién de su defensa; que puede asi renunciar a ese plazoy
sea por medio de la comparecencia voluntaria, o asintiendo
a que se examine con fines de juicio un hecho extrafio & la
prevencion ; |

Considerando que en el presente caso el Juzgado de Pri=
mera Instancia de Trujillo, aunque apoderado de un sometie-_
miento contra Obdulio Peguero por los delitos de incendio
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roluntario y destrucecion de cerca, consigna en su senten-
que en la audiencia “ha quedado estahlecldo, por la pro-
declaracién del inculpado” y “por las declaraciones de
jos deponentes, que el prevemdo Peguero viol6 la propie-
de Juan Leyba y Juan Chalas”; que no se opuso a ser
juzgado por este nuevo delito y que en la audiencia en que
Ja Corte de Apelacion de San Cristébal conoeid del recurso
de apelacion, su abogado concluyé de manera principal pi-
'_endo el descargo del inculpado del delito de violacién de
propiedad, todo lo cual evidencia que un asentimiento téci-
0 apoderé validamente al Juzgado de Primera Instancia del
delito de violacién de propiedad, y que por tanto al pronun-
ciar la sentencia ahora impugnada el descargo del preveni-
do, “por tratarse de-un hecho extrafio a la prevencién”, vio-
16 el articulo 147 del Cédigo de Procedimiento Criminal, apli-
gable en materia correccional, asi como el articulo 65, parra-
fo 1, de la Constitucién de la Repiblica, que atribuye com-
-petencia a las Cortes de Apelacién para conocer de las ape-
Jaciones de las sentencias dictadas por los Juzgados de Pri-
‘mera Instancia;

Por tales motivos: Casa.

! (Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— F. Ta-
‘vares hijo.— Leoncio Ramos.— Raf. Castro Rivera.— Ma-
nuel M. Guerrero.— Juan A. Morel.— Juan M. Contin.— G.
A. Diaz, Jueces.— Eug. A. Alvarez—Secretario General.
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SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTIH
DE FECHA 28 DE OCTUBRE DE 1949.

Sentencias impugnadas; Corte de Apelacion de S§. Pedro de Mae
de fechas 2 de setiembre y 30 de noviembre de 1948.

Materia: Civil.

Parte intimante: Ramén & Jacinto Abraham, C. por A., Abogados:
Licdo. Federico Nina hijo y Dr. Luis Silvestre Nu:la Mnta

Parte intimada: Jorge B. Hazim. Abogado: Licenciado Luis E. Hen-
riguez Castilio.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber d
berado, y vistos los articulos 1134 del Cédigo Civil, y 1,
y 71 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en las sentencias impugnadas cons-
ta lo siguiente: a) que con motivo, de la demanda en cobro
de la suma de $4.600.59, intentada por el Sr. Jorge B. Hazim,
ien su calidad de cesionario del sefior Federico Santelises, en
contra de la compaiia comercial Ramén y Jacinto Abra-
ham, C. por A., el Juzgado de Primera Instancia del Distri
to Judicial de San Pedro de Macoris, en sus atribuciones co-
merciales, después de haber dictado sucesivamente dos sen-
tencias ordenando la comunicacién de documentos y un in-
formativo, dictoé en fecha diez de octubre de mil novecien-
tos cuarenta y seis sentencia definitiva sobre el fondo, por
medio de la cual rechazé por infundada e improcedente la
demanda intentada por el sefior Jorge B. Hazim y condeno
a éste al pago de las costas; b) que contra esta sentencia
interpuso el sefior Jorge B. Hazim recurso de apelacion ¥
la Corte de Apelacién de San Pedro de Macoris, apoderada
del recurso, dicté en fecha dos de setiembre de mil novecien- -
tos cuarenta y ocho, previamente al fondo, una sentencia
cuyo dispositivo dice asi: “PRIMERO: Que debe declarar
regular v vilido, en cuanto a la forma, el recurso de apela-
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interpuesto por el sefior Jorge B. Hazim, en contra de
la sentencia dictada por el Tribunal de Comercio de este
Distrito Judicial, de fecha quince de marzo del afio ppdo.,

‘mil novecientos cuarenta y siete; SEGUNDO: Que antes de
‘pronunciarse sobre el fondo del derecho de las partes en
lcausa, debe ordenar y en efecto ordena, la comparecencia
personal del representante legal de la Ramén & Jacinto
Abraham, C. por A., asi como la de] sefior Jorge B. Hazim,
a fin de ser interrogados acerca de los siguientes puntos.
Los sefiores Ramén & Jacinto Abraham, C. por A., a) en
manos de quién pagaron el valor de RD$9.600.59, nueve mil
- seiscientos pesos con cincuentinueve centavos, valor del ga-
nado que pertenecié-a la sociedad de hecho, integrada por
los sefnores Zoilo Rodriguez y Federico Santelises; b) en
- qué forma fué realizado el dicho pago y en qué fecha; c¢)
si al efectuar el dicho pago, éllos lo hicieron en presencia de
la prueba de que los sefiores Santelises y Rodriguez se ha-
- bian puesto de acuerdo o habian solucionado por cualquier
medio los inconvenientes sobre el particular: d) la causa
por la cual no han presentado el documento que ha produ-
cido su liberacién o el hecho en virtud del cual esa libera-
cién ha tenido efecto; y e) cualesquiera otros puntos que
sea necesario esclarecer; el sefior Jorge B. Hazim, a) por
- qué el documento que fué depositado ante esta Corte ema-
nado de la Ramén & Jacinto Abraham, C. por A., no fué
producido en la jurisdiceién de Primera Instancia, en ‘apo-
Yo de su demanda en cobros de pesos; b) en cuéles condi-
ciones le fué cedido por el sefior Federico Santelises el cré-
dito que éste decia.tener en contra de la mercantil Ramén
& Jacinto Abraham, C. por A., ¢) si cuando el sefior San-
telises le entreg6 el documento suserito, o le hizo la cesién
del mismo, le particip6 la existencia del contrato del trece
ide junio del afio mil novecientos cuarenta y geis, segin el
cual el precio de venta del ganado comprado por la Ramén
& Jacinto Abraham, C. por A., debia ser aplicado al pago ¥

liquidacién de los distintos renglones del pasivo de la *-some—
dad de hecho que existié entre dicho sefior Santelises v el
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sefior Zoilo Rodriguez; d) cualesquiera otros informes qu

B3

se estimen itiles y concluyentes respecto del caso; TERCE-
RO: Que debe disponer y en efecto dispone, que la antes ex?;*
presada comparecencia personal, tenga efecto en la audien-
cia ptiblica del dia veintinueve (miércoles) del mes y anio
curso, a las nueve horas de la mafiana, la cual sera celebra-
da por esta Corte, en el local de costumbre, situado en la
planta alta del edificio No. 56, de la Avenida “Generali i-
mo Trujillo”, esquina a la calle “10 de setiembre” de esta
ciudad de San Pedro de Macoris, y CUARTO: Que debe re-
wervar y reserva, las costas de esta instancia, para que si-
gan la suerte de lo principal”; ¢) que practicada la re-
ferida medida de instruccién en fecha veintinueve de se-
tiembre de mil novecientos cuarenta y ocho, los abogados
de las partes concluyeron en esa misma audiencia ratifican-
do in-voce las conclusiones que ellos habian formulado en la
audiencia del catorce de junio; d) que en fecha treinta de no-
viembre de mil novecientos cuarenta y ocho, la Corte de
Apelacién de San Pedro de Macoris dicté sobre el fondo su
sentencia de fecha treinta de noviembre de mil novecientos
cuarenta y ocho, ahora impugnada conjuntamente con la
referida sentencia del dos de setiembre de mil novecientos
cuarenta y ocho, conteniendo el dispositivo que se trans-
cribe a continuacién: “PRIMERO: que debe admitir y ad-
mite el recurso de apelacién interpuesto por el senor Jorge
B. Hazim, contra sentencia del Juzgado de Primera Instan-
cia del Distrito Judicial de San Pedro de Macoris, de fecha
quince de marzo del afio mil novecientos cuarenta y siete,
dictada en atribuciones comerciales, por ser regular en la
forma.— SEGUNDO: gque debe revocar y revoca en todas
sus partes, la sentencia apelada, TERCERO. Que, en con-
secuencia, juzgando por propia autoridad, debe condenar
y condena a los senores Ramén y Jacinto Abraham, C. por
A., a pagar al seflor Jorge B. Hazim, en calidad de cesiona-
rio a titulo oneroso del sefior Federico Santelises, la suma
de euatro mil seiscientos pesos con cincuentinueve centa-
vos ($4.600.59) que le adeuda por el concepto ya expresa-
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e > Z
do, con mas los intereses legales de esa suma contados a

rtir de la fecha de la demanda, o sea desde el dia diez
; » octubre del afio mil novecientos cuarenta y seis, y CUAR-
”'1’0— Que debe condenar y condena a los mismos senores
‘Ramoén & Jacinto Abraham, C. por A., parte intimada gue
sucumbe, al pago de las costas causadas en ambas instan-
cias”;

Considerando, que en su memorial de casacién los re-
currentes invocan los siguientes medios: “PRIMER ME-
DIO: Violacion del articulo 141 del Coédige de Procedimien-
" igo Civil, desnaturalizacién de los hechos, motivacién contra-
dictoria y falta de base legal, en diversos aspectos”; “SE-
GUNDO MEDIO: Violacion, por falsa aplicacion y desco-
noc¥miento de las disposiciones, combinadas de los articulos
~ 1168, 1181 y 1186 del Cédigo Civil”; “TERCER MEDIO:
Violacion de los articulos 1680, 1690 y 1591 del Codigo Ci-
vil”; ¥y “CUARTO MEDIO: Violacién de los articulos 1217,
1218 y 1853 del Codigo Civil, asi como de las reglas genera-
les del derecho que prohibe el enriquecimiento por las cosas
de otro”;

En cuanto al medio de inadmision:

Considerando, que la parte recurrida ha presentado un
~ medio de inadmisién contra la sentencia del dos de setiem-
bre de mil novecientos cuarenta y ocho, que ordené la com-
parecencia personal de las partes, sobre el fundamento de
que esa sentencia tiené un caricter interlocutorio, y que al
haber sido notificada a los recurrentes el veinticinco de se-
tiembre de mil novecientos cuarenta y ocho, el recurso de
casacion interpuesto contra la misma, en fecha tres de di-
ciembre del mismo ano esta fuera del plazo de ley;

Considerando, que por la definicién que da el articulo
452 del Cédigo Civil sobre las sentencia preparatorias e in-
terlocutorias, resulta incuestionable que la diferencia sus-
tancial que existe entre ambas sentencias consiste en que.
mientras las sentencias preparatorias no prejuzgan, las
sentencias interlocutorias prejuzgan siempre el fondo del
litigio;
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Considerando, que en la especie los jueces del fonﬁi-,,-
después de exponer en el fallo las diversas argumentacio-
nes de las partes, resumen en la peniltima de sus conside-
raciones los motivos que han tenido para ordenar de qfi’i?
cio la comparecencia personal, en estos términos: “que, co-
mo en el presente caso existe una notoria oscuridad en el
desenvolvimiento de esta litis, asi como en sus origenes,
para su debido esclarecimiento, y con el fin de una buena '
administracién de la justicia, la Corte, teniendo en cuenta,'
el supremo interés de las partes en causa, se decide, antes
de fallar el fondo del asunto, a ordenar, en virtud de lo dis-
puesto por el articulo 428 del Cédigo de Procedimiento Ci-
vil, la comparecencia personal de las partes en causa, para
ser interrogadas acerca de los puntos que seran articula-
dos en el dispositivo del presente fallo, y dentro de las con-
diciones que serdn sefialadas”;

Considerando, que tales expresiones ponen de mani-
fiesto que la Corte a qua fué movida al ordenar la mencio-
nada medida de instruceién, “por el supremo interés de las
partes”, y con el propésito de hacer un esclarecimiento de
Jos hechos de la causa, en vista de la oscuridad que rodea-
ba el proceso, lo que viene a imprimirle a su sentencia un
cardcter puramente preparatorio; que, en este orden de
ideas, €l hecho de que en el dispositivo se articularan algu-
nos puntos acerca de los cuales iban a ser interrogadas las
partes, no ha podido tener por efecte darle al fallo un ca-
récter interlocutorio, puesto que la articulacién de esos he-
chos, dentro de las circunstancias en que ha sido dispuesta
la medida, no prejuzga el fondo del litigio; que, por consi-
guiente, la sentencia de que se trata s6lo ha podido ser im-
pugnada, como lo ha sido, conjuntamente con la sentencia
sobre el fondo, por lo cual debe ser rechazado el presente

medio de inadmision;
En cuanto a los medios del recurso:

Considerando que en apoyo de su primer medio de ca-
sacién los recurrentes alegan, en un aspecto, que la Corte
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a qua ha desnaturalizado los hechos de la causa, porque ella
4o tuvo en cuenta para determinar los beneficios devenga-
jos por Federico Santelises el contrato de transaccién v li-
uidacién intervenido el trece de junio de mil novecientos,
suarenta y seis, v, en otros aspectos, alegan ademas que el
fallo impugnado ha incurrido en motivos contradictorios al
desconocer la existencia de dicho contrato por un lado, y
deducir sin embargo de é] consecuencias juridicas para los
fines del acogimiento de la demanda ;

I_ Considerando, que por los documentos de la causa y
por las diversas medidas de instruccién que se han practi-
cado en el curso de la litis la Corte a qua ha comprobado
‘en el fallo sobre el fondo los hechos que a continuacién se
enumeran: a) que existié una sociedad de hecho entre los
senores Zoilo Rodriguez v Federico Santelises, que tenia
por objeto la compra, cria y venta de ganado con fines es-
‘peculativos; b) que ambos socios, para poner término a las
dificultades surgidas entre ellos, convinieron en liguidar la
‘mencionada sociedad, y en fecha trece de junio de mil no-
vecientos cuarenta y seis suscribieron al efecto un contra-
to en el cual se designaban como liquidadores a los licencia-
dos Federico Nina hijo y Ramén de Windt Lavandier, se le
daban a éstos poderes para la liquidacién total y definitiva
de los bienes y se trazaban las normas para la Hquidaeién
autorizada; ¢) que en fecha treinta de agoste de mil nove-
cientos cuarenta y seis Ramén & Jacinto Abraham, C. por
A., suscribieron un documento que copiado a la letra dice
asi: “A quien pueda interesar. Hacemos constar por medio
de la presente que hemos recibido de los sefiores Federico
Santelises y Zoilo Rodriguez, la cantidad de doscientos
treinta (230) cabezas de ganado vacuno (machos y hem-
'bras) con un valor de $9,201.18, nueve mil doscientos un
- Peso con dieciocho centaves, valor que entregaremos tan
bronto como ambas partes se pongan de acuerdo o solucio-
nen por cualquier medio los inconvenientes sobre el parti-
cular. Ramén & Jacinto Abraham, C. por A., Fdo. Jacinto
Abraham, Presidente-Tesorero”; d) que ese documento—di.
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ce la Corte a qua—cotejado con los otros datos del proe
so “constata que los sefiores Ramén & Jacinto Abraham,
por A., recibieron el mencionado ganado en ejecucion de
contrato verbal de compra venta intervenido entre ellos ¥
los sefiores Federico Santelises y Zoilo Rodriguez Medina,
representados por sus respectivos mandatarios, Licenciad
Ramén de Windt Lavandier y Federico Nina hijo, manda :
que fué otorgado en el contrato de liquidacion de socied
de fecha trece de junio de mil novecientos cuarenta y seis™;
Considerando, que en el presente caso, la Corte a qu':-
después de expresar en su sentencia que la venta del ga
do a los sefiores Ramén & Jacinto Abraham, C. por A, {
hecha por los liguidadores de la sociedad de hecho, y de
plarar, asimismo, que “de esa obligacion podian liberarse va
lidamente pagando los nueve mil doscientos un peso con die-
ciocho centavos ($9,201,18) en manos de los liquidadores, Li-
cenciados Ramén de Windt Lavandier y Federico Nina hi-
jo”, le reconoce a Federico Santelises el derecho de transfe-
vir a Jorge B. Hazim la mitad de dicho crédito, sin tener en
cuenta las estipulaciones del contrato de liquidacién, que ers
el que establecia en definitiva la poreién que le correspol
deria al socio Federico Santelises en la_particién de la so-
ciedad; que, con ello, la sentencia impugnada ha desnatura-
lizado el contrato sometido a su examen, puesto que le ha
atribuido a un crédito de una sociedad en liquidacién, un ¢
racter personal, que tuvo por efecto anular por completo
normas trazadas por las partes en su contrato de liquidaci
que, en estas condiciones, la sentencia impugnada del tr
ta de noviembre de mil novecientos cuarenta y ocho de
ser casada y consecuentemente la del dos de setiembre def
mismo afio, sin necesidad de examinar los demas medios del
recurso; . i
Por tales motivos: Rechaza medio inadmisién. Casa.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— F. Ta-
vares hijo— Manuel M. Guerrero.— Juan A. Morel.— Juan
M. Contin.— G. A. Diaz, Jueces.— Eug. A. Alyarez—Secre-

tario General.
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I"SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 31 DE OCTUBRE DE 1949

‘sentencia impugnada: Corte de Apelacion de Santiago, de fecha 2 de
azosto de 1948.

Materia: Civil,

~ Parte intimante: Carlos Maria Dorrejo hijo. Abogado: Lic. Gregorio
Cuello Perello,

Parte intimada: Placido Brugal v Pérez, Abogados: Licdos: Arturo
Santiago Gémez y M. Justiniano Martinez.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articgos lo., parrafo 4o. 141, 170 del
Codigo de Procedimiento Civil, 1315 del Cédigo Civil v 24
v 71 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando que en la sentencia impugnada consta lo
siguiente: a) que en fecha veintiocho de agosto de mil no-
vecientos cuarenta y siete Carlos Maria Dorrejo hijo cité y
emplazd a Placido Brugal por ante el Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Judicial de Puerto Plata, a los si-
guientes fines: “Primero: ser condenado al pago de una in-
demnizacién de un mil pesos a titulo de danos y perjuicios
0 a aquella que el Juez estimare justa y equitativa, y Se-
- gundo: al pago de las costas”; b) que previo el cumpli-
miento de algunas medidas de instruccién (informativo y
¥raslado del tribunal al lugar contencioso) el Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Judicial de Puerto Plata pro-
~ nunci6, en fecha nueve de febrero de mil novecientos cua-
renta y ocho, sentencia sobre el caso, con el siguiente dispo-
gitivo: “FALLA: que debe rechazar y rechaza, por infun-
- dada, la demanda en reclamacién de dafios y perjuicios in-
tentada en fecha veintiocho del mes de marzo de]l afio mil
novecientos cuarenta y siete, por el sefior Carlos Maria Do-
rrejo hijo, contra el seiior Plicido Brugal, y Segundo: que
debe condenar y condena al sefior Carlos Maria Dorrejo hi-
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jo, al pago de las costas del procedimiento™; ¢) que sql
el recurso de apelacion interpuesto por Carlos Marig
rrejo hijo, la Corte de Apelacién de Santiago, en fecha dos
de agosto de mil novecientos cuarenta y ocho dieté ung g v
tencia con este dispositivo:— “PRIMERO: que debe rechs.
zar, y rechaza, por improcedente y mal fundado, el recursg
«e apelacion interpuesto por el intimante, sefior Carlos Ma--
ria Dorrejo hijo, contra sentencia pronunciada por el Juz-
gado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Puerto
Plata, en atribuciones civiles, de fecha nueve de febrero def
aflo mil novecientos cuarenta y ocho, que rechazo su deman-
da en daiios y perjuicios contra el seior Placido Brugal;
SEGUNDO: que debe confirmar, y confirma en todas sus
partes, la antes expresada sentencia; y TERCERO: que de-
be condenar, y condena, al sefior Carlos Maria Dorrejo hijo,
al pago de las costas de la presente alzada”; '

Considerando que el recurrente invoca, en su memo-,
rial de casacién, las violaciones desarrolladas en los si-
guientes medios: a) Violacién del articulo 141 del Codigo
de Procedimiento Civil, combinado con el articulo 1315 del
Cédigo Civil, en varios aspectos; b) Falta de base legal; c) '
violacion del articulo lo. parrafo 4o., del Cédigo de Procedi-
miento Civil, combinado con el articulo 170 del mismo Cé- *
digo; d) Violacién del articulo 1315 del Cédigo Civil y fal-
ta de base legal, en otro aspecto;

Considerando que por sentencia de esta Corte, de fe-
cha once de enero de mil novecientos cuarenta y nueve, sé ¢
concedi6 al intimado la exclusién de la parte intimante,
Carlos Maria Dorrejo hijo, por no haber depositado el ori-
winal del emplazamiento en Secretaria, no obstante haber
sido requerido con ese fin; que no obstante esa exclusion,
procede conocer del recurso de casacién mencionado;

Considerando que en su tercer medio, el recurrente in-
voca la violacién del articulo lo. parrafo 4o., del Cédigo de
Procedimiento Civil, combinado con el articulo 170 del mis-
mo Cédigo, medio que se examina en primer lugar; que €n
8l desarrollo de este medio el recurrente argumenta lo si-
guiente: “; Era competente en razén de la materia el Tribu-
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de Puerto Plata? N6: no lo era. En efecto, segiin el art.
del Cédigo de Procedimiento Civil, parrafo 4o., el hecho
propietario de la finca, senor Plicido Brugal, sustitu-
do antiguas cercas de maya por otras de alambre, sin
ar lag precauciones de lugar y sin dar aviso al arrenda-
io, constituye un caso que enmarca dentro de la econo-
juridica de este texto. El dafio recibido por el arrenda-
ario, aunque no directamente sobre su finca, recibida en

endamiento, resulté oblicuamente del hecho comprobado
2 que seis reses de su propiedad salieran fuera de ella mien-
s se hacia, por parte del propietario, la sustitucién de
cercas mencionadas. Esa falta de prevision condujo al
perjuicio recibido al tener que pagar, como pagé, las repa-
jones pecuniarias a que fué condenado en favor del se-
or Agustin Salvador, por los dafios que dichas reses cau-
saron a la cosecha de éste. Se trata de dafios causados por

ses del recurrente en perjuicio del predio de Agustin Sal-
idor, hipétesis prevista en el inciso lo. del parrafo 4o., del
. 1o. del Cédigo de Proc. Civil. Ese dafio ha tenido qu=-
pararlo el recurrente. ,Quién, sino el sefior Placido Bru-
gal es el responsable de la falta que diera lugar a esos per-
juicios ?”';

- Considerando que el articulo lo., pirrafo 4o. del Cédigo
de Procedimiento Civil atribuye competencia a los Jueces
Paz, para conocer, sin apelacion hasta la cuantia de vein-
inco pesos, y a cargo de apelacién, por cualquier suma a
e ascienda la demanda" de las acciones noxales o de da-
s causados en los campos, frutos y cosechas, ya sea por
el hombre, ya por los animales”; que la mencionada dispo-
sicion legal, de cardcter excepcional, no tiene aplicacién al
bresente caso; que, en efecto, la demanda en dafos y per-
Juicios intentada por Carlos Maria Dorrejo hijo contra Pla-
cido Brugal, se funda en que éste “realizé actos que consti-
Yen una violacion™ de los términos de un contrato de arren-
iento que existia entre ambos, “destruyendo empaliza-
‘das para modificarlas, sin antes haber participado al arren-
‘datario las medidas que se proponia tomar y advertir a és-
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te para que pudiera ponerse a cubierta de los perjuicio
podia ocasionarle la destruccion de dichas empalizadas,
les como la entrada de animales y salidas de los propios;
ejecutada la reparacion mencionada, mi requeridor sufy
perjuicios notables por el hecho de que sus animales salj
ron al sitio y ocasionaron danos a terceros, por los cuale
ha tenido que pagar reparaciones al senor Agustin Sal '
dor, ete.”; que, como se advierte por los motivos trans

tos de la demanda en dafios y perjuicios, Carlos Maria Do
rrejo hijo no ha sufride danos en sus campos, frutos y
sechas por el hecho del demandado, Plicido Brugal, o de
animales de éste; sino que el demandante se queja de
dafios que sus propios animales causaron a terceros, y
él se vio obligado a reparar, a causa de las obras que
lizaba Brugal en la propiedad arrendada; que en esas
diciones la demanda excedia de la competencia extraording
ria atribuida por el articulo lo., parrafo 4o., ya menciona:
do a los Jueces de Paz, v competia al Juzgado de Prim:
Instancia conocer de ella, por lo cual procede desestimar e
tercer medio del recurso;

Considerando, en lo que se refiere a la desnaturaliza-
cién de los hechos y a la falta de base legal, alegada en lo;
otros medios de casacién presentados por el recurre
que en la sentencia impugnada se dan por establecidos
tos hechos: a) que en fecha diez y nueve de agosto de
novecientos cuarenta y tres Jorge Binet arrendé a Car
Maria Dorrejo hijo, una parcela de terreno en el lugar
Los Cacaos, comiin de Puerto Plata, con una superficie
370 tareas, por el término de cuatro anos, segun resulta
contrato auténtico redactado en la fecha indicada; b) q
Jorge Binet vendi6é la propiedad arrendada a Antonio F
yes, quien respeté el contrato de arrendamiento; y que és-
te vendié luego la misma propiedad a Placido Brugal; )
que éste comenzd en noviembre de mil novecientos cuare
ta v seis a reparar las empalizadas de toda la porcion
terreno que constituyen su finca, dentro de la cual se €It
cuentra la parcela arrendada; d) que, ademas, el intimado.

«J
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eido Brugal, eché una empalizada a todo lo largo del ca-
o de Los Cacaos, que impidié que el intimante sefior
ejo hijo, pudiera entrar a la parcela por él arrendada;
Considerando que, en presencia de los hechos compro-
os por la Corte a qua, ésta ha debido examinar el contra-
to de arrendamiento cuya existencia dié por establecida pa-
ra determinar si los hechos que se le imputan al arrenador
Brugal, constituian o no una violacién de dicho contrato,
como lo alega el intimante en su demanda para decidir si
;_:.'.- responsabilidad contractual de Brugal resultaba compro-
metida; que, en efecto la Corte a2 qua ha debido decidir si
‘el contrato de arrendamiento en cuestién autorizaba a Bru-
a realizar reparacignes que no tenian el cardcter de ur-
sncia que prevé el articulo 1724 del Cédigo Civil, impo-
‘niendo asi al arrendatario las molestias y privacién de goce
‘gue entrafian esas reparaciones; que por otra parte la sen-
tencia impugnada considera que se trata en la especie de
un caso de responsabilidad delictual, aplicindole los princi-
os porpios de esta responsabilidad, cuando la comprobacién
que existian entre las partes vinculos contractuales deri-
vados del arrendamiento, ha debido desplazar el problema
del terreno de la responsabilidad contractual, obligando a la
Corte a qua a un examen del contenido del contrato que le
permitiera conocer, si existia falta contractual por violacion
de] contrato por parte del arrendador;
Considerando que, por las razones anteriores, la sen-
tencia recurrida ha desnaturalizado los hechos de la causa
v ha incurrido en el vicio de falta de base legal, al no per-
mitir a esta Corte, saber i la ley ha sido bien aplicada al
caso resuelto por ella.

Por tales motivos: Casa.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— F. Ta-
vares hijo— Raf, Castro Rivera.— Manuel M. Guerrero.—
Juan A. Morel.— Juan M. Contin.— G. A. Diaz, Jueces.—
" Eug. A. Alvarez—Secretario General.
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SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTH
DE FECHA 31 DE OCTUBRE DE 1949

Sentencia impugnada: Juzgado de Primera Instancia, Camara Ciy
Comercial del Distrito Judicial de Santo Domingo, de fecha

de setiembre de 1948,

Materia: Trabajo.

Parte intimante: Alvarez Rodriguez, C. por A., Abogado: Dr.

Guerrero Rojas.

Pparte intimada: José Pagon Colon. Abogados: Lic. Federico Nina his
jo. Lic. Julio A. Cuello v Dr. José Amadeo Rodriguez,

La Suprema Corte de Justicia, después de haber
berado, y vistos los articulos 16 v 449 del Codigo de P
dimiento Civil, 10., 24 y 71 de la Ley sobre Procedimiento
de Casacion; ;

Considerando que la parte recurrente invoca los s
guientes medios: 10., violacion de los articulos 48, 51 y 96
de 1a Ley 637 de 1944 sobre contratos de trabajo, 16, 404 §
449 del Codigo de Procedimiento Civil; 2o0., violacién
articulo 56 de la Ley 637 de 1944 ; 3o0., violacién del artie
1 de la Ley 637 de 1944 4o., violacion del articulo 141
Codigo de Procedimiento Civil, falta de motivo y falta ae
base legal;

Con respecto a la violacién de los articulos 16, 404 ¥

449 del Cédigo de Procedimiento Civil, alegada en el pri-
mer medio: !
Considerando que al disponer en el articulo 48 de 1a
Ley 637 de 1944 que los juzgados de paz “conoceran, en pri-.
mera instancia, como tribunales de trabajo, de las contes-
taciones que surjan entre lag partes con motivo de la ejé=
cucién de los contratos de trabajo”, el legislador ha enter I
dido hacer referencia, en prineipio, a las disposiciones rela=
tivas al procedimiento que debe seguirse ante los juzgados
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s paz, de conformidad con las normas establecidas por el
o de Procedimiento Civil; que por consiguiente, la
posicién contenida en el articulo 65 de la Ley 637 de
, segin cuyos términos “Todas las cuestiones no pre-
tas en ella seran regidas por el derecho comin”, no pue-_
ser interpretada en otro sentido que en el de remitirse
procedimiento establecido por el Cédigo de Procedimien-
Civil para los demds asuntos que entran dentro de la com-
encia de los Juzgados de Paz, puesto que las reglas ge-
rales de este procedimiento constituyen el derecho comin
icable en la instruccién y el juicio de todo asunto eivil
que una ley especial atribuya a esos tribunales, excepto si
la misma ley especial establece otras reglas de procedimien-

Considerando, por otra parte, que la disposicién con-
tenida en el articulo 51 de la Ley 637 de 1944, la cual esta-
iye que “Los asuntos sometidos a los tribunales de traba-
serdn considerados como materia sumaria”, no puede ser
nterpretada sino como una confirmacién de lo preceptua-
do en el articulo 404 del Cédigo de Procedimiento Civil, que
incluye entre los asuntos sumarios las apelaciones de sen-
tencias de los juzgados de paz, puesto que, evidentemente,
la distincién entre materias ordinarias y materias sumarias

 privativa del procedimiento establecido ante los juzgados
rimera instancia y las cortes de apelacion, y es del todo
na al procedimiento de los asuntos de la competencia de
juzgados de paz, el cual es uniforme para todos, salvo
sposicién contraria de la ley, que no existe en este caso:

Considerando que lo dispuesto en el articulo 61 de la
Ley 637 de 1944, segiin cuyos términos “No seri admisible
apelacién si no ha sido intentada dentro del mes a con-
r del dia de la notificacion de la sentencia”, no deroga lo
prescrito en el articulo 16 del Cédigo de Procedimiento Ci-
vil sino en lo tocante al plazo impartido para apelar, que es
fijado en un mes, en vez de treinta dias, dejando en cam-
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sentencia, ya que esta Gltima es la que debe ser aplicada
la materia de que se trata, a falta de norma alguna en :
tido contrario contenida en la Ley 637 de 1944;
Considerando que, en la especie, seglin consta en la s x
tencia impugnada, el Juzgado de Paz de la 1ra. Cire
-eripeién del Distrito de Santo Domingo dicté en fecha of
de diciembre de mil novecientos cuarenta y siete una sen-
tencia mediante la cual condené a la Alvarez Rodriguez, €
por A., al pago de varias cantidades de dinero, en provech
del sefior Pedro Pagéan Colén, por concepto de prestacio
derivadas de la alegada violacién de un contrato de trabaj
que existié entre ambos, y de acuerdo con la demanda
coada en fecha diecinueve de julio de mil novecientos cua:
renta y seis; R
Considerando que, sobre el recurso de apelacion intes-
puesto por la Alvarez Rodriguez, C. por A., contra la me
cionada sentencia, la Camara Civil y Comercial del J
do de Primera Instancia del Distrito Judicial de Santo De
mingo dicté en fecha dos de setiembre de mil novecien
cuarenta y siete la decisién ahora impugnada, cuyo dis
sitivo es como sigue: “Falla: Primero: que debe declarar,
como al efecto declara inadmisible, con todas sus conse-
cuencias legales, el recurso de apelacién de que se trata p '
ser contrario a las disposiciones del articulo 449 del Codig
de Procedimiento Civil; Segundo: que debe condenar, ¢
mo al efecto condena a la Compaiifa intimante “Alva
Rodriguez, C. por A.”, al pago de las costas, distray
las a favor del Lic. Federico Nina hijo, quien afirma ha
las avanzado en su totalidad™;

Considerando que aunque no consta en la sentencia im-
pugnada la fecha del acta de apelacién de la recurrente,
te dato se encuentra suplido por la afirmacién contenida
el memorial de defensa de la parte recurrida, de que ese d
cumento de fecha quince de diciembre de mil novecient S
cuarenta y siete, afirmacién que debe ser tenida como cier=
ta por emanar de la parte que tiene interés en el rechazi-
miento del presente recurso, y no haber sido contestada por
su contraparte; :
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4 Considerando que, en vista de lo expuesto, debe pro-
marse que, al declarar inadmisible el recurso de apela-
n de la actual recurrente, el tribunal de quien proviene
gentencia impugnada ha aplicado falsamente el articulo
al mismo tiempo que ha violado el articulo 16 del Cédi-
go de Procedimiento Civil, puesto que es el {ltimo de estos
Yextos el que contiene la prohibicién de apelar ab irate con-
‘tra las sentencias del juzgado de paz, y es constante que la
‘apelacién de la recurrente fué intentada después de trans-
currido el plazo prohibitivo mandado a observar por el re-
petido articulo 16;

Por tales motivos: Casa.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— F. Ta-
vares hijo— Raf. Castro Rivera.— Juan A. Morel.— Juan
‘M. Contini— G. A. Diaz, Jueces.— Eug. A. Alvarez—Secre-
tano General.

 SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 31 DE OCTUBRE DE 1949

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de San Pedro de Macoris,
de fechs 17 de diciembre de 1948.

leria: Penal.

intimante: Lock Joint Pipe Co. Abogados: Licdos: Julio ¥. Pey-
nado, Manuel Vicente Felin R. y Dr. José Maria Gonzélez
‘Machado.

Parte intimada: Paula Gonzalez Vda. Guerrero. Abozado: Lic. Salva-
dor Espinal Miranda.

. La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los artfculos 195 del Cédige de Procedi-
miento Criminal; 3 de la Ley de Carreteras del afio 1946;
1315 y 1884, parrafo 3o. del Cédigo Civil; 819 del Cédigo
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Considerando que, en vista de lo expuesto, debe pro-
marse que, al declarar inadmisible el recurso de apela-
n de la actual recurrente, el tribunal de quien proviene
gentencia impugnada ha aplicado falsamente el articulo
449 al mismo tiempo que ha violado el articulo 16 del Cédi-
go de Procedimiento Civil, puesto que es el {iltimo de estos
Yextos el que contiene la prohibicién de apelar ab irate con-
tra las sentencias del juzgado de paz, y es constante que la
pelaclén de la recurrente fué intentada después de trans-
currido el plazo prohibitivo mandado a observar por el ve-
petido articulo 16;

Por tales motivos: Casa.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Precidente.— F. Ta-
vares hijo— Raf. Castro Rivera.— Juan A. Morel.— Juan
‘M. Contini— G. A. Diaz, Jueces.— Eug. A. Alvarez—Secre-
tano General.

 SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 31 DE OCTUBRE DE 1949

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de San Pedro de Macoris,
de fecha 17 de diciembre de 1948.

intimante: Lock Joint Pipe Co. Abogados: Licdos: Julio F. Pey-
nado, Manuel Vicente Felin R., v Dr. José Maria Gonzélez
Machado.

Parte intimada: Paula Gonzélez Vda. Guerrero. Abozado: Lic. Salva-
dor Espinal Miranda.

. La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 195 del Cédigo de Procedi-
miento Criminal; 3 de la Ley de Carreteras del afio 1946;
1315 y 1384, parrafo 3o. del Cédigo Civil; 319 del Cédigo
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Penal, y 0. 27 y T1 de la Ley sobre Procedimiento de
sacion; o

Considerando que en la sentencia impugnada consta

lo que a continuacién se epone: 1) “que en fecha tres
febrero del afip mil novecientos cuarenta y siete, a las sie-
te horas y cincuenta minutos de la mafana, el Primer Su-
plente, en funciones del Juzgado de Paz de la comin de
Hato Mayor, ciudadano Pedro Bernal Arache, informado
por el rumor piblico, de que en la Carretera Macoris-Hato
Mayor, en una curva proxima al puente del arroyo “Pafa-
Paiia” habia ocurritlo un accidente automovilistico, se tras-
lad6 al lugar del hecho.... ¥ procedié a levantar el acta
correspndiente, en la cual consta: a) que la camioneta pla-
ca No. 5292, perteneciente a la Lock Joint Pipe Co., y con-
ducida por el sefior Robert Charles Stainkamp, sufrié una
voleadura al tomar la curva arriba mencionada; y b) que
el sefior Quirico Mejia Gonzélez, quien venia montado en
la parte trasera del vehiculo, junto a dos tanques de gaso~
lina, cay6 al suelo sufriendo graves heridas, a consecuencia:

de las cuales murié algunas horas después en el hospi al
“San Antonio”, de la ciudad de San Pedro de Macoris” ; 2)

que el Juzgado de Primera Instancia del Seybo, en fecha

veinticineo de junio de mil novecientos cuarenta y sieé

dieté una sentencia sobre el caso, en el cual se constituy

parte civil la sefiora Paula Gonzalez Vda. Guerrero, ¢ i

puso en causa a la Lock Joint Pipe Co., como persona ei

mente responsable; sentencia que contiene el siguiente

positivo: “PRIMERO: que debe declarar v declara irregu=

lar la constitucién y reclamacién civil de la sefiora Paula

Gonzélez Vda. Guerrero como madre de su hijo fenecido

Quirico Mejia Gonzélez, contra la Lock Joint Pipe Co., asé-

gurada por la Compania San Rafael, C. por A., ¥, en conse-

cuencia, debe rechazar y rechaza la demanda civil expresa=

da, por falta de calidad; y SEGUNDO: que debe condena '-

y condena a la sefora Paula Gonzalez Vda. Guerrero, parte

ecivil que sucumbe, al pago de las costas”; 3) que contra esa

sentencia interpuso recurso de apelacién la sefiora Paula
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onzalez Vda. Guerrero, en su calidad de parte civil cons-
da, recurso sobre el cual intervino la sentencia de la
prte de Apelacién de San Pedro de Macoris, de fecha dos
. noviembre del afio mil novecientos cuarenta y ocho, el
spositivo de la cual dice asi: “PRIMERO: Que debe de-
ar y declara regular y valido, en cuanto a la forma, el
urso de apelacién interpuesto por la sefiora Paula Gon-
ez Vda. Guerrero, en calidad de parte civil constituida,
gontra la sentencia del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Judicial del Seybo, dictada en atribuciones correc-
cionales, en fecha veinticinco del mes de junio del afio en
curso, mil novecientos cuarenta y ocho, que negé calidad a
cha sefiora para constituirse en parte civil y demandar en
fios y perjuicios a la Lock Joint Pipe Co., con motivo del
proceso que se le sigue al nombrado Robert Charles Stain-
'. amp, inculpado del delito de heridas involuntarias que oca-
manaron la muerte del que en vida se llamé Quirico Mejia
‘Gonzélez; SEGUNDO: Que debe pronunciar y pronuncia el
‘defecto contra el acusado Robert Charles Stainkamp, por
no haber comparecido a esta audiencia, no obstante haber
sido legalmente citado; TERCERO: Que debe reconocer v
reconoce que el accidente automovilistico acaecido en la ca-
etera Macoris-Hato Mayor, cerca de la poblacion de Hato
ayor, el dia tres del mes de febrero del ano mil novecien-
tos cuarenta y siete, y en el cual perdié la vida el sefior Qui-
Tico Mejia Gonzélez, no es un accidente del trabajo; en con-
‘secuencia, revoca en todas sus partes la sentencia apelada,
juzgando por propia autoridad, declara que la preindica-
sefiora Paula Gonzilez Vda. Guerrero tiene calidad para
eonstituirse, como se ha constituido, en parte civil en el
mencionado proceso que se le sigue al nombrado Robert!
Charles Stainkamp; CUARTO: Que, en virtud del derecho
de avocacion consagrado en el articulo 215 del Cédigo de
Procedimiento Criminal, esta Corte decide retener el fondo
de la causa, cuyo conocimiento, tanto en lo penal como en
do civil, reenvia para la audiencia piiblica que serd celebra-
da el dia viernes veintiseis del préximo mes de noviembre,
4 las nueve horas de la manana; QUINTO: Que debe decla-
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rar y declara reservadas las costas penales causadas
presente recurso; SEXTO: Que debe condenar y conde
la Lock Joint Pipe Co., parte que sucumbe, al pago de
_ costas civiles causadas en el incidente por ella promo:
y relativas a ambas instancias;-distrayéndolas en prov.
del abogado de la sefiora Paula Gonzalez Vda. Guer
Lic. Salvador Espinal Miranda, quien ha afirmado haber
avanzado en su totalidad, y Séptimo: Que debe disponer
dispone que el presente fallo sea notificado por la via
Secretaria al Magistrado Procurador General de esta Co
‘para los fines de ley”; 4) que después de celebrada nue
audiencia, la mencionada Corte de Apelacién dicté sent
cia en fecha diez y siete de diciembre del mismo afio, con
este dispositivo: “FALLA: PRIMERO: Que debe pron -
ciar v pronuncia el defecto contra el acusado Robert Ch
Jes Stainkamp, por no haber comparecido a la audiencia
ra la cual fué legalmente citado;— SEGUNDO: Que d
declarar y declara al mismo acusado Robert Charles Sta
kamp culpable del delito de homicidio involuntario comet
en la persona del que en vida se llamé Quirico Mejia Gon
lez ; condenandolo, en consecuencia a sufrir la pena de un
de prisién correccional, acogiendo en su favor circunstancias
atenuantes ;— TERCERO: Que debe condenar y condena &
la Lock Joint Pipe Co., en calidad de persona civilmente res=
ponsable del delito cometido por su empleado Robert
Jes Stainkamp, a pagar a la sefiora Paula Gonzélez Vda. G
rrero, parte civil constituida, la suma de dos mil pesos
RD$2.000.00, y sus intereses legales a partir de la fecha
la demanda, como justa reparacién de los dafios y perju
cios, morales y materiales, que le han sido causados a dicha
sefiora, con motivo de la muerte de su hijo Quirico Mejia
Gonzélez— CUARTO: Que debe condenar y condena
preindicado acusado Robert Charles Stainkamp, al pa
de las costas penales— QUINTO.— Que debe condenar
condena a la Lock Joint Pipe Co., en la calidad antes expre=
sada, al pago de las costas civiles, distrayendo estas en pros
vecho del Licenciado Salvador Espinal Miranda, abogado de
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rte civil, quien ha afirmado haberlas avanzado en su

dad”;

. Considerando que en su declaracién del recurso la Lock
pint Pipe Co., expresé que lo interponia por “no estar con-
me con dicha sentencia”; y que en el memorial ‘presen-
0 en apoyo del recurso, se alegan los siguientes medios
casacién: lo.) “Violacién del articulo 27 de la Ley de
acion y 195 del Cédigo de Procedimiento Criminal, por
no pertinentes e insuficientes los motivos dados por la
€ a quo para rechazar el pedimento, incluido en las con-
jiones de la compaiiia, de que se declarara que la wvieti-
debia saber que Stainkamp actuaba por su propia cuen-
uando lo acepté como pasajero en la camioneta de la
paiiia contraviniendo una disposicién expresa de la Ley
Carreteras (Art. 3), v se invocaba la interpretacién del
culo 1384, parrafo 8o0. del Coédigo Civil, dada por esta
rema Corte de Justicia por sentencia de fecha 29 de
20 de 1944, publicada en el Boletin Judicial No. 404, pa-
1419”; 20.) Violacién del articulo 30. parrafo C-4 de
de Carreteras, al atribuirle el permiso que se puede
en virtud de esa disposicién el efecto de autorizar el
orte, en vehiculos de carga (como lo es una camio-
), de pasajeros invitados por el conductor a viajar pa-
S no relacionados con el trabajo del dueiio del vehicu-
30.) “Violacién del articulo 1384, parrafo 3o., del C6-
‘Civil, al haber declarado responsable, al patrono, del
nite sufrido por una persona que viajaba en un ve-
de carga como pasajero (no como peén) invitado por
npleado que lo conducia, caso en que la vietima sabia
dia saber que el empleado actuaba fuera de sus funcio-
no por cuenta del comitente, al aceptarlo en el vehicu-
40.) “Falta de base legal para la aplicacién del articu-
9 del Cédigo Penal y 1384, parrafo 3o. del Cédigo Civil,
0 constar en la sentencia cuil era la velocidad a que iba
mioneta cuando ocurrio el accidente, velocidad que los
han calificado de excesiva y constitutiva de impru-
por una apreciacion que debe quedar sometida al
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control de la Suprema Corte de Justicia”; 5o.) “Violas
del articulo 1315 del Cédigo Civil al haber tomado en co
sideracién, para evaluar en dos mil pesos la indemniza
acordada a la sefiora Paula Gonzélez Vda. Guerrero, al
dos dafios materiales consistentes en gastos realizados p
dicha seiiora con motivo de la muerte de su hijo y en la p
vacién de ayuda econémica que decia ella que le prestaba
hijo, sin que se haya aportado ninguna prueba de esos pe
juicios” ;— y 60.) “Falta de motivos o contradiccién entre
los motivos y el dispositivo en lo que respecta a la conden

ciéon al pago de los intereses legales desde la fecha de Ik
demanda, como parte de la compensacién por el dafo cau-
sado por el delito, ya que en los motivos de la sentencia la
Corte a qua ha expresado que los perjuicios sufridos por
demandante “han sido estimados, luego de analizados y pon-
derarlos en su justo valor, en la suma de dos mil pesos
(RD$2,000.00) como equitativa reparacion de los mismos™;
lo que constituye una violacién del articulo 27 de la Ley
sobre Procedimiento de Casacién y del Articulo 195 del Cé:
digo de Procedimiento Criminal”; -

Considerando que la recurrente alega, en su prin
medio, la violacién de los articulos 27 de la Ley de Ca
cién y 195 del Codigo de Procedimiento Criminal, “por no
ser pertinentes e insuficientes los motivos dados por la Col
te a-qua para rechazar el pedimento, incluido en las concl
siones de la compaiiia, de que se declarara que la victi
debia saber que Stainkamp actuaba por su propia cuent
cuando lo acepté como pasajero en la camioneta de la co
pafia contraviniendo una disposicién expresa de la Ley
Carreteras (art. 3) y se invocaba la interpretacién del ar-
ticulo 1384, parrafo 3o. del Cédigo Civil, dada por esta S
prema Corte de Justicia por sentencia de fecha 29 de mar-
zo de 1944";

Considerando que examinada desde este punto de Vis-
ta, la sentencia impugnada, se advierte que ella contiene
una motivacién suficiente ¥ adecuada para rechazar el pe-
dimento de la Lock Joint Pipe Company, hecha ante la
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e a qua, de que “se declarara que la victima debia sa-
que Stainkamp actuaba por su propia cuenta cuando lo
pté como pasajero en la camioneta de la compania”; que,
en efecto, la sentencia impugnada dice que el mencionado
“pedimento “es inadmisible, puesto que.... esa camioneta
“estaba destinada al servicio exclusivo de Stainkamp; qud
 éste, usando de la autoridad que le daba su condicién de Su-
A pexmtendente General de los trabajos de la Compaifiia en la
. yegion del Este de la Repiiblica, acostumbraba a montar en
-dicha camioneta a distintas personas”; que “asi, al aceptar
la invitacion de Stainkamp y montar en la camioneta, para
realizar el viaje en referencia, Quirico Mejia Gonzélez no
- podia sozpechar, ni remotamente s1qmera, que Stainkamp
- no tuviese autoridad suficiente para hacerle esa invitacién,
'y mucho menos que estuviese actuando en violacion de la
" Ley de Carreteras”; con lo cual respondié la sentencia im-
pugnada al pedimento de la recurrente y no adolece del vi-
" ¢io que ésta le imputa;

Considerando que en el segundo medio de casacién se
invoca la violacién del articulo 3, parrafo C-4 de la Ley de
Carreteras, “al atribuirle (la sentencia impugnada) al per-
‘miso que se puede obtener en virtud de esa disposicién el
efecto de autorizar el transporte, en vehiculos de carga, de
| pasajeros invitados por el conductor a viajar para fines no
relacionados con el trabajo del duefio del vehiculo”; que la
| sentencia impugnada no ha fallado nada en relacién con el
- imencionado articulo 3, parrafo C-4 de la Ley de Carrete-
ras; que ella se ha limitado, en sus motivos, a establecer,
- en hecho, que Stainkamp conducia ordinariamente “gente
. en la camioneta, y que la vietima no podia sospechar que)
- aquél estuviese actuando en violacién de Ia Ley de Carre-
Yeras”; que, por otra parte, el mencionado texto legal no
. ha sido aplicado por la sentencia impugnada porque la pre-
venci6n puesta a cargo de Stainkamp no incluig la viola-
- cién de la Ley de Carreteras, por lo cual dicha disposicién
~ lega] no ha podido ser violada en la sentencia objeto de] pre-
- sente recurso;
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Considerando que el recurrente denuncia en. su te
medio, la violacién del articulo 1384, parrafo 3o. del Cé
Civil y trata de justificar ese medio argumentando que
sentencia impugnada violé dicho texto “al haber decla)
responsable al patrono del accidente sufrido por una
na que viajaba en un vehiculo de carga como pasajero (r
como peén) invitado por el empleado que lo conducia,
en que la victima sabia o debia saber que el empleado
tuaba fuera de sus funciones y no por cuenta del comitents
al aceptarlo en el vehiculo”; que, como se ha dicho ya al
examinar los medios anteriores,’la sentencia impugnada d
por establecido, que Stainkamp “se encontraba en el ejer-
cicio normal de las funciones de su empleo en el momento.
de cometer el hecho delictuoso por el cual ha sido juzgado
y condenado”, y que Stainkamp tenia autoridad suficien e,
en su condicion de Superintendente General de la Compa-=
fila, para conducir en su camioneta a diversas personas em-
pleadas en la compaiia; y que Quirico Mejia Gonzilez, no
podia sospechar que Stainkamp “no tuviese autoridad su-
ficiente para hacerle esa invitacién”; que por esas razones
es correcta la aplicacién que del articulo 1384, parrafo 3o.,
del Cédigo Civil, hizo en el presente caso ]a sentencia im-
pugnada; F

Considerando que la parte recurrente alega en su ¢
to medio que la sentencia impugnada adolece del vicio |
“falta de base legal para la aplicacién del articulo 319
Cédigo Penal, del 1384, parrafo 3o., del Cédigo Civil, al no
constar en la sentencia cual era la velocidad a que iba la
camioneta cuando ocurrié el accidente, velocidad que los
jueces han calificado de excesiva y constitutiva de impru-
dencia, por una apreciacién que debe quedar sometida al
control de la Suprema. Corte de Justicia”; pero

Considerando que en la sentencia impugnada consta
que Stainkamp “conocia perfectamente bien la curva de
Paiia Pafia y la capa de gravilla que la cubria” y estaba en-
terado “de que la carretera se encontraba sumamente mo= -
jada”; que ante esas circunstancias anade la referida sen=
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ia, “la mas elemental prudencia le aconsejaba tomar
curva a una velocidad moderada, sobre todo sabiendo que
a una persona en la parte trasera de la camioneta, jun-
‘a dos tanques de gasolina que iban sueltos y podian, por
tanto, rodarse en cualquier momento con grave peligro
para dicha persona; que al no proceder en esa forma y en-
trar en la curva de Pana.Pana corriendo a una velocidad
excesiva, cometié una grave imprudencia, imprudencia que
fué la causa determinante de] accidente en el cual perdié la
yida Quirico Mejia Gonzalez”; que esas comprobaciones de
hecho, realizadas mediante la ponderacién de las pruebas
aportadas al proceso y dentro de la facultad de apreciacién
“de que gozan los jueces del fondo, permiten a esta Corte ve-
rificar la correcta aplicacion a esa situacién de hecho, de los
mencionados articulos 319 del Cédigo Penal y 1384 del Cé-
‘digo Civil, parrafo 3a. por lo cual la sentencia impugnada no
‘ha incurrido en el vicio de ausencia de base legal denun-
‘ciado por el recurrente;

Considerando, finalmente, respecto de los dos iiltimos me-
‘dios de casacién presentados por la recurrente y que se acu-
‘mulan para su estudio simultineo, que en esos medios se
‘alega: a) la violacién del articulo 1315 del Codigo Civil “al
‘haber tomado en consideracion, para evaluar en dos mil pe-
‘§0s la indemnizacién acordada a la sefiora Paula Gonzdlez
Vda. Guerrero, alegados dafios materiales consistentes en
gastos realizados por dicha sefiora con motivo de la muerte
de su hijo y en la privacion de ayuda econémica que decia
ella que le prestaba su hijo, sin que se he haya aportado
ninguna prueba de esos perjuicios”; y b) falta de motivos o
contradiceién entre los motivos y el dispositivo en lo que
respecta a la indemnizacion al pago de los intereses legales
desde la fecha de la demanda, como parte de la compensa-
.~ cién por el dafio causado por el delito, ya que en los motivos
. de la sentencia la Corte a qua ha expresado que los perjui-
pios sufridos por la demandante “han sido estimados, lue-
go de analizarles y ponderarlos, en su justo valor, en la su-
ma de dos mil pesos (RD$2,000.00) como equitativa repa-
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racién de los mismos”; lo que constituye una violacion
articulo 27 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién v
_articulo 195 del Codigo de Procedimiento Criminal”;
Considerando que los jueces del fondo tienen un
der soberano para establecer los hechos constitutivos ds
dafio y fijar su cuantia, asi como para prescribir el mod
de reparacién; que la sentencia impugnada ha reconocid
que la sefiora Paula Gonzilez {da. Guerrero “ha exp
mentado perjuicios morales y materiales” con la muerte
su hijo; que esa comprobacion de hecho escapa al poder de
verificacién; que la sentencia impugnada ha fijado la cuan-
tia de esos dafios, “luego de analizarlos y ponderarlos en;
su justo valor”, lo que implica que la Corte a qua poseia to-
dos los elementos de apreciacién necesarios para la deter-
minacién de la importancia del perjuicio, sin que estuviera
objigada a dar motivos especiales para justificar la conde-
nacién a dafios y perjucios que resultaban de la simple cona};r
tatacién del delito y de los medios de prueba aportados al
proceso; que por €sas razones no ha sido violado el articulo
1315 del Cédigo Civil; 1
~ Considerando que los jueces del fondo pueden libre-
mente determinar, segin las circunstancias de la causa, las.
modalidades de la reparacién; asi ellos pueden acordar in-
tereses sobre el capital de la indemnizacion, y fijar el mo-
mento en que esos intereses correran; que en la especie I8
sentencia impugnada, acordé a la sefora Paula Gonzél
Vda. Guerrero una indemnizacién de dos mil pesos a cargo
de la Lock Joint Pipe Co., y los intereses de esa suma 2
partir de la fecha de la demanda; que dichos intereses cons-
tituyen en el presente caso una reparacién complementaria
acordada a la victima; que no hay contradiccién entre Jos
motivog y el dispositivo porque ambos elementos pueden ser
objeto de una ejecucién simultinea; que la sentencia im-
pugnada no tenia que motivar esa disposicién accesoria, ¥
Je bastaba, como lo hizo, dar una motivacién acerca del ca-
pital de la indemnizacién; '

Por tales motivos: Rechaza.
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_ H. Herrera Billini, Presidente.— F. Tavares hijo.—
1Leoncio Ramos.— Manuel M. Guerrero.— Raf. Castro Ri-
a.— Juan A, Morel.— Juan M. Contin.— G. A. Diaz, Jue-
s.— Eug. A. Alvarez—Secretario General.

- SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 31 DE OCTUBRE DE 1949

sentencia impugnada: Corte de Apelacién de La Vega, de fecha 31 de
marzo de 1949,

.

| Materia: Penal.

. Hecurrente: José Reynoso Lopez.

: La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
~ berado, y vistos los articulos 355 del Cédigo Penal, 1382
" del Codigo Civil, 194 del Cédigo de Procedimiento Criminal,
~ y lo. y 71 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién;

Considerando que en la sentencia impugnada consta lo que
. sigue: 1) que por acto de alguacil de fecha veintidés de mar-
zo de mil novecientos cuarenta y siete José Hilario, citd
por la via directa a José Reynoso Lépez (a) Tibe por ante
" el Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de
Duarte a fin de que compareciera para ser juzgado por el
delito de gravidez de su hija la menor Belarminia Hilario y,
en consecuencia, condenado a pagarle, a titulo de dafios y
perjuicios, una indemnizacién de RD$500.00, o la suma que
el Juez estimasze justa, y las costas del procedimiento; 2)
que el Juzgado de Primera Instancia mencionado, apodera-
~ do del caso, dict6 la sentencia de fecha veintiseis de marzo
de mil novecientos cuarenta y siete, por la cual pronuncié el
defecto contra José Hilario, parte civil constituida, por fal-
ta de comparecencia, descargé al prevenido José Reynoso
Lépez, por insuficiencia de pruebas, y condend a la parte
- eivil constituida al pago de las costas; 3) que con motivo del
recurso de oposicién interpuesto por José Hilario contra
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Considerando que en la sentencia impugnada consta lo que
 gigue: 1) que por acto de alguacil de fecha veintidés de mar-
zo de mil novecientos cuarenta y siete José Hilario, citd
- por la via directa a José Reynoso Lépez (a) Tibe por ante
" el Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de
Duarte a fin de que compareciera para ser juzgado por el
delito de gravidez de su hija la menor Belarminia Hilario y,
en consecuencia, condenado a pagarle, a titulo de dafios y
perjuicios, una indemnizacién de RD§500.00, o la suma que
el Juez estimasze justa, y las costas del procedimiento; 2)
que el Juzgado de Primera Instancia mencionado, apodera-
do del caso, dicté la sentencia de fecha veintiseis de marzo
de mil novecientos cuarenta y siete, por la cual pronuncié el
defecto contra José Hilario, parte civil constituida, por fal-
ta de comparecencia, descargé al prevenido José Reynoso
Lépez, por insuficiencia de pruebas, y condend a la parte
- ¢ivil constituida al pago de las costas; 3) que con motivo del
recurso de oposicién interpuesto por José Hilario contra
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la sentencia anterior, el Juzgado de Primera Instancia ¢ ‘
Distrito Judicial de Duarte dicté la sentencia de fecha ve v
tisiete de julio de mil novecientos cuarenta y ocho, de la
cual es el dispositivo siguiente: “FALLA: Primero: Q
debe pronunciar, como en efecto pronuncia, defecto con
José Hilario, parte civil constituida, por no haber compare-
cido, no obstante haber sido legalmente citado; Segundo:
que debe confirmar como en efecto confirma, en todas sus
partes la sentencia dictada por este mismo Tribunal en atri-
buciones correccionales, en fecha veintiseis del mes de mar-
20 del afio mil novecientos cuarenta y siete, cuyo es el dis-
positivo siguiente: “FALLA: Primero: Pronuncia el defec-
to contra la parte civil, por no haber comparecido; Segun-
do: Descarga al prevenido José A. Reynoso, de generales
anotadas, por insuficiencia de pruebas; Tercero: Con-
dena a la parte civil al pago de las costas;” Tercero: Que
debe condenar como-en efecto condena, a José Hilario,.par-
te civil constituida y oponente, al pago de las costas™; 4) =
que José Hilario apelé de esta dltima sentencia y la Corte
de Apelacién de La Vega, apoderada del recurso lo decidi6
por la sentencia de fecha treintiuno de marzo de mil neve-
cientos cuarenta y nueve, que tiene el dispositivo siguiente:
“FALLA :—Primero: Declara regular y valido el recurso
de apelacion interpuesto por la parte civil constituida coq:
tra sentencia de fecha veintisiete de julio del afio mil no-
vecientos cuarentiocho, dictada en atribuciones correcciona-
Jes por la Camara Penal del J uzgado de Primera Instancia
del Distrito Judicial de Duarte;— Segundo: Declara a José
Reynoso Lépez (a) Tibe, de generales que constan, culpa-
ble del delito de gravidez en agravio de la menor Belarmi-
nia Hilario, que, en consecuencia, acoje la demanda de da-
flos y perjuicios intentada por el sefior José Hilario, parte
civil constituida, y condena al prevenido José Reynoso Lé-
pez (a) Tibe al pago de DOSCIENTOS CINCUENTA PE-
SOS ORO (RD$250.00) a titulo de reparacién del dano mo-
ral v material causado con su delito, disponiendo, que en
caso de insolvencia, la ipdemnizacion a que ha sido conde-
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un dia por cada peso;— Tercero: Condena a José Reyno-
Lépez (a) Tibe al pago de las costas con distraceién de
civiles en provecho del Doctor Luis Moreno Martinez,

gado, por afirmar haberlas avanzado en su mayor par-

Considerando que el presente recurso tiene un carac-
ter general, por no haber senalado e] recurrente ningtiin me-
dio de casacion;
. Considerando que es culpable del delito de gravidez
‘previsto en el articulo 355 del Cédigo Penal aquel que, sin
‘ejercer violencia, haga gravida a una joven menor de edad
reputada hasta entonces como honesta; que, al tenor de es-
‘te mismo articulo [a sentencia de ‘condenacitn expresari
- gue en caso de insolvencia, las indemnizaciones a que haya
sido condenado el culpable se compensaran con prision a ra-
z6n de un dia por cada peso;
Considerando que en el caso, la Corte de Apelacion de
La Vega, basindose en las declaraciones de los testigos y
en presunciones, ha comprobado, para deducir de ello las
‘consecuencias que conciernen exclusivamente a los intere-
ses privados de la parte civil, que José Reynoso Lépez (a)
‘Tibe hizo gravida a la joven de reputada honestidad Belar-
minia Hilario, mayor de dieciocho afios de edad y menor de
veintiuno;
Considerando que los jueces del fondo estin investidos
de un poder soberano para apreciar la materialidad de los
hechos que constituyen la infraccién, asi como para ponde-
- rar el resultado de las pruebas regularmente admitidas en
Ja instruccién de la causa; que, en consecuencia, el hecho
consignado en la sentencia impugnada debe ser tenido como
establecido, el cual, tal como esta caracterizado, constituye
€l delito de gravidez previsto en el articulo 355 del Cédigo
Penal; ’

Considerando que, por otra parte, de conformidad con
- el art. 1382 del Codigo Civil, todo hecho del hombre que
' Causa a otro un dafio, obliga a aguel por cuya culpa sucedié a
‘repararlo; que la sentencia impugnada reconoce que José
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Hilario, parte civil constituida, ha sufrido dafios
y materiales a causa del delito cometido por el preven
que frente a esas comprobaciones la aplicacion que ha he-
cho la Corte a qua del articulo 1382 del Codigo Civil es co-
rrecta; '
Considerando por ultimo, que examinado el fallo im-
pugnado. en todos sus demés aspectos, se evidencia que no
se ha cometido ninguna violacién de forma o de fondo que
justifique su casacion; :

Por tales motivos: Rechaza.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— F. Ta<
vares hijo.— Raf. Castro Rivera.— Manuel M. Guerrero.—
Juan A. Morel.— Juan M. Contin.— G. A. Diaz, Jueces.—
Eug. A. Alvarez—Secretario General.

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

DE FECHA 21 DE _OCTUBRE DE 1949 ™
Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de Santiago, de fechd 9 de
' marzo de 1949 (disgiplinaria) : '3

Materia: Disciplinaria.
Hecurrente: Ismael Carlos Diaz.

La Suprema Corte de Justicia, reunida en Céamara Dis-
ciplinaria, después de haber deliberado, y vistos los articu-
los 203 v 282 del Cédigo de Procedimiento Criminal; 29, pi-
rrafos 1 v 2 de la Ley de Organizacion Judicial; 137, 138,
139, 148 v 149 de la misma ley;

Considerando que la comparacién de la fecha indica-
da en el telefonema arriba copiado con la del acta de ape-
lacién, evidencia que el recurso, del cual ahora se conoce,
fué interpuesto algo mds de cinco meses después de haber
sido ejecutada la sentencia mediante el pago de la multa
por el actual recurrente;
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Hilario, parte civil constituida, ha sufrido dafios mo;
y materiales a causa del delito cometido por el preven
que frente a esas comprobaciones la aplicacion que ha
cho la Corte a qua del articulo 1382 del Cédigo Civil es
rrecta;

Considerando por tltimo, que examinado el fallo im-
pugnado. en todos sus demas aspectos, se evidencija que no
se ha cometido ninguna violacién de forma o de fondo
justifique su casacién; !

Por tales motivos: Rechaza.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— F. Tax
vares hijo.— Raf. Castro Rivera.— Manuel M. Guerrero.—
Juan A. Morel.— Juan M. Contin.— G. A. Diaz, Jueces.—
Eug. A. Alvarez—>Secretario General.

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 21 DE OCTUBRE DE 1949 :

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de Santiago, de fechd 9 de
marzo de 1949 (diseiplinaria) ; ]

Materia: Disciplinaria.

HKecurrente: Ismael Carlos Diaz.

La Suprema Corte de Justicia, reunida en Camara Dis-
ciplinaria, después de haber deliberado, y vistos los articu-
los 203 v 282 del Codigo de Procedimiento Criminal; 29, pa-
rrafos 1 v 2 de la Liey de Organizacion Judicial ; 137, 138,
139, 148 y 149 de la misma ley;

Considerando que la comparacién de la fecha indica-
da en el telefonema arriba copiado con la del acta de ape-
lacién, evidencia que el recurso, del cual ahora se conoce,
fué interpuesto algo més de cinco meses después de haber
sido ejecutada la sentencia mediante el pago de la multa
por el actual recurrente;
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Considerando que si bien se deben reconocer como im-
gnables por recursos de alzada las decisiones emanadas,
materia disciplinaria, de tribunales del orden judicial dis-
tos de la Suprema Corte de Justicia, porque la facultad
de apelar, dentro de la actual legislacion, sélo puede ser ne-
gada en los casos en que la ley asi lo disponga, es inadmisi-
ble, por contrario a todas las normas del derecho, que para
el ejercicio de tal facultad no exista plazo alguno; que al
‘haber omitido, la Ley de Organizaciéon Judicial, toda refe-
rencia a la facultad de apelar en materia disciplinaria, por
{lo cual no se encuentra, disposicién alguna de dicha ley que
concierna a plazos de apelacién en tal materia, la Suprema
‘Corte de Justicia esti llamada a hacer uso de la atribucién
‘que le confiere el parrafo 2 del articulo 29 de la repetida
_ley, para “determinar el procedimiento judicial que debera
observarse en‘los casos ocurrentes, cuando no esté estable-
- ¢ido. en la ley, o resolver cualquier punto que para tal pro-
cedimiento sea necesario”; y

; Considerando que los articulos 203 y 282 del Cédigo de
Proc. Criminal fijan en diez dias el plazo de apelacién en
i materia correccional o criminal; que la materia dis-
Ciplinaria, aunque no pueda ser considerada, para todos
los fines, como materia penal, participa de algunos de los
caracteres de esta iltima, en cuanto sefiala el procedimien-
to para sancionar faltas de funcionarios u oficiales del or-
den judicial; que el recurrente, el que escogié para su re-
‘curso, la via sefialada en el articulo 203 arriba citado (de-
klaracion “en la secretaria del tribunal que ha pronunciado
Ja sentencia”), no podria eludir lo sefialado por el mismo
canon legal respecto del plazo de diez dias, ni quejarse de
que, por no haber él solicitado oportunamente, de la Supre-
- 'ma Corte de Justicia, que hiciera aplicacién de lo dispuesto
en el parrafo 2 del articulo 29 de la Ley de Organizacion
Judicial, haya venido a ocurrir esto tltimo con posteriori-
dad a la pretendida interposicién de su recurso:

Considerando, que al no haber estado presente, el ac-
tual recurrente, en el acto de pronunciarse la sentencia ata-
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cada, ni haber sido advertido de la fecha en que ello
4 efectuarse, es forzoso tomar como punto de partida pa
el plazo de diez dias de la apelacion, la fecha del catorce
marzo del presente afio mil novecientos cuarenta y ni

cuando el repetido recurrente pagé la multa que le habia
do impuesta por el fallo;

Por tales motivos: Inamisible. oy ., .

(Firmados) : J. Tomés Mejia, Primer Sustituto en f
ciones de Presidente.— F. Tavares hijo.— Raf. Castro
vera— Manuel M. Guerrero.— Juan A. Morel.— Juan
Contin— G. A. Diaz, Jueces.— Eug. A. Alvarez—Secreta.
rio General.
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