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NTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 13 DE NOVIEMBRE DE 1950

Bentencia impugnada: Corte de Apelacién de San Juan de la Maguana,
de fecha 10 de mayo de 1950,

ateria: Penal.
imante: Félix Carvajal.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
erado, y vistos los articulos 355 del Codigo Penal; 180 a
I del Cddigo de Procedimiento Criminal; lo,, 27 v 71 de
a Ley sobre Procedimiento de Casacién:

Considerando que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere consta lo que sigue: A),
jue habiendo sido sometido a la accién de la justicia Félix
vajal, bajo la inculpacién de haber cometido el delito de
Ustraccion de una menor, el Juzgado de Primera Instan-
a del Distrito Judicial de Bahoruco, que conocié del ecaso,
et acerca del mismo, en fecha catorce de marzo de mil
Vecientos cincuenta, una sentencia por la cual condené a
Qicho prevenido a una multa de diez pesos y al pago de las
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costas, mediante el acogimiento de circunstancias ate '
tes, por el delito de sustraccién de la menor Leopolding }
dira, de dieciocho afnos de edad ya cumplidos; B), g
Magistrado Procurador General de la Corte de Ap
de San Juan de la Maguana interpuso, el veinticuatre
mismo mes de marzo, recurso de alzada contra el fallg
cho, e hizo notificar el mencionado recurso al prevenido
fecha trece del siguiente mes de abril; C), que la Corte
Apelacién de San Juan de la Maguana conocié de la
en audiencia publica del diez de mayo de mil noveei
cincuenta, en la que el abogado del prevenido compa
te pidi6 el descargo de éste “por insuficiencia de prue
y el Ministerio Publico dictaminé de este modo: “Prin
—Que sea admitido el recurso de apelacién interp
por el Magistrado Procurador General de la Corte de
lacién del Departamento de San Juan de la Maguana, cor
la sentencia de fecha 14 de marzo de 1950, dictada p
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de
ruco, que condené al nombrado Félix Carvajal, a diez pe
oro (RD$10.00) de multa, por el delito de sustraceién
menténea en perjuicio de la menor Leopoldina Medma.,
aundo: Que se revoque la sentencia y obrando por pre
autoridad se le declare culpable del delito de sustraee
momentanea de la joven Leopoldina Medina, mayor de 1
ajios de edad, v menor de veintiuno, y se le condene a |
meses de prisién y cien pesos oro (RD$100.00) de mui
Tercero: Que sea condenado al pago de las costas”;

Considerando que en la fecha ya indicada del diez
mayo de mil novecientos cincuenta, la Corte de Apela
de San Juan de la Maguana pronuncié la sentencia ah
impugnada, cuyo dispositivo es el que a continuacion $
copia: “FALLA: PRIMERO: Declara vilido en cuanto a
forma el recurso de apelacién interpuesto por el Magistr:
Procurador General de esta Corte de Apelacién contra !
tencia del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Ji
cial de Bahoruco, de fecha 14 de marzo del afio en €U
1950, cuyo dispositivo es el siguiente: “Primero: Que d
declarar como al efecto declara, al nombrado Félix Cz
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jal, cuyas generales constan, culpable del delito de sustrac-
cién de la menor Leopoldina Medina, de dieciocho afios de
edad; Segundo: que debe condenar, como al efecto conde-
na al nombrade Félix Carvajal, a pagar diez pesos  oro
(RD$10.00) de multa, acogiendo en su favor circunstancias
‘atenuantes; Tercero: Que debe condenar y condena ademés
al referido Félix Carvajal, al pago de las costas”:— SE-
GUNDO: Modifica la mencionada sentencia en cuanto a la
pena que le fué impuesta al prevenido Félix Carvajal y en
‘consecuencia, lo condena a cuatro meses de prisién corree-
cional y al pago de una multa de sesenta pesos oro (RD$
60.00), por su delito de sustraccién momentinea en agra-
‘vio de la joven Leopoldina Medina, mayor de 18 y menor de
21 anos en el momento de dicha sustraccién; TERCERO:
Declara que en caso de insolvencia de parte de Félix Car-
vajal, la multa se compensara a razén de un dia de prisiéon
por cada peso dejado de pagar;— CUARTO: Condena a Fé-
lix Carvajal al pago de las costas causadas por la presente
“apelacion”;

Considerando que el recurrente expone, en el acta de
‘declaracién del recurso que interpone éste “por no estar
conforme con dicha sentencia ya que él no ha cometido el
‘hecho que se le imputa y que oportunamente depositara
el memorial correspondiente en apoyo de su recurso”; y en
€l memorial que més tarde deposité su abogado en la Se-
cretaria de la Suprema Corte, alega “que la sentencia re-
currida ha violado el Art. 141 del Cédigo de Procedimien-
to Civil y el apartado 50. del Art. 27 de la Ley sobre Pro-
cedimiento de Casacién y ha desnaturalizado los hechos”;
Considerando que la decisién impugnada expone entre
otras cosas en su considerando segundo, como fundamento
de lo decidido, que “ha sido probado tanto por las declara-
ciones de la ofendida Leopoldina Medina, robustecida por
las confesiones del prevenido, los testimonios de la causa,
€omo por los demis elementos y circunstancias del proceso,
los hechos siguientes: a)— que la joven se dirigia en la
manana del primero de enero del corriente afio (1950) de
la casa de su tia, Enemencia Nova de Diaz, en el lugar lla-
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mado Monserrate, comin de Tamayo, a La Uvilla, donde
Leopoldina Medina vive bajo la autoridad de sus padres;
que en e] camino el prevenido le invito a subir al carro guia-
do por dicho Félix Carvajal, para conducirla a La Uvilla;
que tan pronto como la menor entré al carro, partié con
gran velocidad; que en un desvio de la carretera el ineul-
pado la llevé a un lugar solitario v dentro del carro la g(jz,'sf_.-
carnalmente en vez de llevarla a la casa paterna; que un,g,
vez satisfecho su delito, Félix Carvajal se dirigié a la ciu-
dad de Barahona donde dejé abandonada a la ofendida; b)
—que de acuerdo con acta de nacimiento de la joven Leo-
poldina Medina, en el momento del delito ella tenia méag de
18 y menos de 21 afios; ¢)— que de acuerdo con certificado
médico legal fechado a 7 de enero de 1950, certificado cuya
comprobacién acepta la religion de los jueces, Leopoldina
Medina presentaba al examen médico: reciente rotura to-
tal de la membrana himen”; y “que es en vano que el in.._,:
culpado, para negar su responsabilidad, pretenda poner en
duda la honestidad de la joven, pues S€ ha probado, en el
plenario, que Leopoldina Medina es de buena conducta y

de reconocida honestidad”; que en lo dicho se encuentra

motivacion suficiente para el fundamento del fallo y estan
caracterizados los elementos legales del delito puesto a cars
go del actual recurrente; que los jueces del fondo gozan de
un poder soberano para el establecimiento de los hechos,
mediante las pruebas por ellos ponderadas, y que de tal po-
der hizo uso la Corte de S. Juan de la Maguana, sin que s€
evidencie que haya incurrido en la desnaturalizacion que 8e.
alega en el presente recurso; que la pena impuesta se
cuentra dentro de los limites sefialados por la ley para el dé-
lito por el cual fué condenado Félix Carvajal, y que ningu-
na violacién de la ley, de forma o de fondo que pudiera ser
apreciada de oficio se encuentra en el fallo atacado; I

Por tales motivos: Rechaza.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J. To=
mis Mejia.— F. Tavares hijo.— Leoncio Ramos.— Raf.
Castro Rivera— Manuel M. Guerrero.— Juan A. Morel.—
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G. A. Diaz, Jueces.— Ernesto Curiel hijo, Secretario Gene-
:ra] ad"‘hoc- ..

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 13 DE NOVIEMBRE DE 1950

Sentencia impugnada: Juzgado de Primera Instancia del Distrito Ju-
dicial de Espaillat, de fecha 18 de abril de 1850,

DMateria: Penal.
Intimante: Leonel Tallat Brache,

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 40, parrafo 15, de la Ley 990,
del anio 1945, sobre Cédula Personal de Identidad; 3, parra-
fo b), inciso 2, letra (a); 13, parrafo 3; 14, letra n); 16,
17 vy 20 de la Ley de Carreteras No. 1132, del afio 1946, mo-
~ dificada por la Ley 1453, del afio 1947, y la Ley 1871, del
afo 1949; 154 del Cédigo de Procedimiento Criminal, y 1
¥ 71 de la Ley sobre Procedimiento de Casacidén;

Considerando que en la sentencia impugnada consta lo
siguiente: 1) que en fechas veinte de abril; primero de ma-
yo; nueve de junio; tres de julio; tres y veintiseis de agos-
to; treinta de setiembre y veintiseis y veintiocho de octu-
bre de mil novecientos cuarenta y nueve, los agentes de la
Policia Especial de Carreteras Rafael H. Perdomo, Rafael
Serrano, Ramén E. Javier, Francisco Antonio Caputo, Fran-
cisco Fernandez Gonzilez, Emiliano Nina Jerez, Federico
A. Goico, Carlos Gonzilez N., levantaron nueve actas com-
probatorias de diversas infracciones a la Ley de Carrete-
ras y Transito y a la Ley sobre Cédula Personal de Identi-
dad, todas puestas a cargo del inculpado Leonel Tallat Bra-
che; 2) que apoderado del conocimiento de esta infraccio-
nes, el Juzgado de Paz de la Comin de Moca, dicté senten-
cia en fecha treinta de noviembre de mil novecientos cua-
renta y nueve, disponiendo lo siguiente: “Primero: que de-
~be condenar y. condena al nombrado Leonel Tallag Brache,
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de generales que constan, al pago de una multa de cincuen-
ta pesos oroy @ sufrir diez dias de prisién correccional ﬂl
la Cércel Piblica de esta ciudad de Moca, ¥ al pago de los
costos por el hecho de violacién a los articulos 40 de la w
990 de Cédula ¥ 17.3-14-13 de la Ley 1132 de Carreteras;
Segundo: Que debe ordenar y ordena la cancelacién de la
licencia No. 11574 expedida en favor de Leonel Tallag Bra~
che, por el término de un mes a contar de esta fecha, de-
clarandose que en caso de insolvencia, en cuanto a la multa,
sean perseguidos por la via de apremio corporal de confor-
midad con la ley”; 3) que sobre apelacion interpuesta por
el prevenido Leonel Tallag Brache, el Juzgado de Primera
Instancia de Espaillat, dictd en focha dieociocho de abril
del corriente afio, la sentencia ahora impugnada en casa-
cién, la cual contiene el dispositivo siguiente: “Falla: PRI—_.',
MERO: Que debe declarar y declara regular y valido el
presente recurso de apelacién interpuesto por Leonel Tallat
Brache, de generales que constan, contra sentencia dictada
por el Juzgado de Paz de la comin de Moca de fecha 30
del mes de noviembre del ano 1949, que lo condend al pago
de una multa de cincuenta pesos Oro, a sufrir diez dias de
prision correccional en la cércel publica de Moca y al pago
de los costos, por el hecho de violacién a los articulos 40
de la Ley No. 990 de Cédula Personal de Identidad y 17-3-
14 y 13 de la Ley 1132 de Carreteras, ¥ ordend la cancela-
cién de la licencia No. 11574 expedida en favor de Leonel
Tallat Brache, por el término de un mes 2 contar de la fe=
cha de la sentencia, declarando que en caso de insolvencia;
en cuanto a la multa, sea perseguida por la via de apremio
corporal de acuerdo con la Ley; gEGUNDO: Que debe con-
firmar y confirma, €n todas sus partes, la sentencia Té=
currida; ¥ TERCERO: Que debe condenar y condena ade-
mas, al recurrente, al pago de las costas de su recurso’
Considerando que el recurrente no ha indicado ningin
medio determinado en apoyo de su recurso de casacion;
Considerando que de conformidad con las disposiciones
de los articulos 154 del Codigo de Procedimiento Criminal
y 16, parrafo e), de la Ley de Carreteras, las actas levan=
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das por los agentes de la Policia Especial de Carreteras,
casién de las infracciones previstas por dicha ley, ha-
fe hasta inscripeién en falsedad, de los hechos materia-
. constitutivos de la infraccién, comprobados personal-
mente por el redactor del acta;
"~ (Considerando que al declarar el juez a quo al preveni-
10 Leonel Tallat Brache culpable de los siguientes delitos:
) Aceptar pasajeros que no portaban su cédula personal
dentidad; 2) Conducir la guagua placa 3777 a una velo-
d superior al limite fijado por la ley; 3) No estar pro-
sto de un botiguin completo (faltaba aleohol), indispen-
able para las primeras curas en caso de accidente; 4) No
cor las senas correspondientes al detener la marcha de
vehiculo; 5) No estar provisto de un extinguidor de in-
dio; 6) No haber asistido a la revista para la inspec-
n del vehiculo durante el segundo semestre del ano 1949 ;
y 7) Dejar estacionado el camién 9059, después de un cho-
que, por espacio de cinco dias, en la via pablica; hechos pre-
os por el articulo 40, parrafo 15, de la Ley sobre Cé-
la Personal de Identidad, y los articulos 3, 13, 14 y 17 de
Ley de Carreteras v Transito, se fundé en las actas com-
obatorias levantadas por los agentes de la Policia Espe-
de Carreteras arriba mencionados;
Considerando que el juez a quo ha reconocido correc-
amente que los hechos materiales comprobados por el re-
or del acta caracterizan los delitos imputédoles al pre-
nido Leonel Taliat Brache, y al ser declarado culpable de
¢ referidos delitos, y, en consecuencia, condenado a la pe-
ia de diez dias de prisién y cincuenta pesos de multa, y a la
cancelacion de la licencia por el término de un mes, s€ le
impuso la sancion establecida en el articulo 20 de la Ley
de Carreteras;
Considerando que examinado el fallo impugnado en sus
demis aspectos no contiene vicio alguno que justifique su
cién;
Por tales motivos: Rechaza.
(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J. To-
mis Mejia— F. Tavares hijo.— Leoncio Ramos.— Raf.
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Castro Rivera.— Manuel M. Guerrero. —Juan A, N
Juan M. Contin.— G. A. Diaz, Jueces.— Ernesto Curie]
jo, Secretario General ad-hoc. '

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTI
DE FECHA 13 DE NOVIEMBRE DE 1950

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Ciudad Trujillo, de £
22 de diciembre de 1949,

Materia: Penal.

-

¥ntimante: Antonio Morel Brea.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber del
berado, y vistos el articulo 29 de la Ley Orgénica de
tas Internas, No. 855, del afio 1935, modificado por
ticulo 5 de la Ley 1472, del afio 1938; 7 de la Ley No. 1
del afio 1949, de impuesto sobre ventas; el articulo 17
Reglamento No. 4887, del afio 1948, para la aplicacién ¢
dicha ley; la Ley No. 2208, del afio 1949, y los articule
y T1 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando que en la sentencia impugnada cons
siguiente: 1) que el comerciante Antonio Morel Brea
sido perseguido penalmente prevenido de haber violado
Reglamento No. 4887,, para la aplicacién de la Ley de &
puesto sobre ventas; 2) que la Primera Camara Penal del
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de
to Domingo, apoderada del hecho, lo fallé en fecha vel
nueve de octubre de mil novecientos cuarenta y nueve, B
sentencia cuyo dispositivo se transcribe a continuacio
“PRIMERO: que debe declarar, como al efecto declara,
nomhbrado Antonio Morel Brea, de generales que cons
culpable del delito de violacién al Reglamento Numero
4287, sobre Ventas Brutas, ¥ en consecuencia lo condena
pago de una multa de un mil pesos oro (RD$1,000.00) mt
ta que en caso de insolvencia compensara con prisién a
z6n de un dfa por cada peso dejado de pagar, sin que el
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Castro Rivera.— Manuel M. Guerrero. —Juan A, Mg
Juan M. Contin.— G. A. Diaz, Jueces.— Ernesto Curie]
jo, Secretario General ad-hoc. |

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTI
DE FECHA 13 DE NOVIEMBRE DE 1950

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Ciudad Trujillo, de fecha
22 de diciembre de 1949,

Materia: Penal.

——eea.

Jatimantie; Antonio Morel Brea.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber del
berado, y vistos el articulo 29 de la Ley Orgénica de ]
tas Internas, No. 855, del afio 1935, modificado por el
ticulo 5 de la Ley 1472, del afio 1938; 7 de la Ley No. 19
del afio 1949, de impuesto sobre ventas; el articulo 17 ¢
Reglamento No. 4887, del afio 1948, para la aplicaci6
dicha ley: la Ley No. 2208, del afio 1949, y los articulos 1
y 71 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién;

Considerando que en la sentencia impugnada consta
siguiente: 1) que el comerciante Antonio Morel Brea
sido perseguido penalmente prevenido de haber violad
Reglamento No. 4887,, para la aplicacién de la Ley de
puesto sobre ventas; 2) que la Primera Céamara Penal
Juzeado de Primera Instancia del Distrito Judicial de
to Domingo, apoderada del hecho, lo fallé en fecha ve
nueve de octubre de mil novecientos cuarenta y nueve, P
sentencia cuyo dispositivo se transcribe a continuaci6
“PRIMERO: que debe declarar, como al efecto declara,
nombrado Antonio Morel Brea, de generales gue consta
culpable del delito de violacién al Reglamento Nu
4827, sobre Ventas Brutas, ¥ en consecuencia lo condena
pago de una multa de un mil pesos oro (RD$1,000.00) mul=
ta que en caso de insolvencia compensari con prisién a ra=
z6n de un dfa por cada peso dejado de pagar, sin que ef
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ningin caso exceda la prisién de dos afios; SEGUNDO:
que debe condenar, como al efecto condena, al menciona-
do prevenido al pago de las costas causadas en la presen-
te instancia”; 3) que contra esta sentencia apelé Antonio
Morel Brea, y la Corte de Apelacion de Ciudad Trujillo,
apoderada del recurso, lo decidio por la sentencia ahora im-
pugnada, la cual contiene el dispositivo siguiente: “FA-
LLA: PRIMERO: Declara regular y valido, en cuanto a la
forma, el presente recurso de apelacién interpuesto por el
prevenido Antonio Morel Brea, contra la sentencia de la
Primera Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia
del Distrito Judicial de Santo Domingo, de fecha veinti-
nueve de octubre del aflo en curso, mil novecientos cuaren-
ta ¥y nueve, dictada en atribuciones correccionales, que lo
condend al pago de una multa de mil pesos oro (RD$1,000.
00) y las costas, por el delito de violacién al Reglamento
No. 4887, sobre el Impueto de Ventas Brutas y de Expor-
tacion — SEGUNDO: Modifica la sentencia apelada en
cuanto a la pena impuesta; y, juzgando por propia autori-
dad, condena a dicho prevenido Antonio Morel Brea, por el
mismo delito antes expresado, al pago de una multa de tres
cientos pesos oro (RD$300.00), compensables con prision,
en caso de insolvencia, a razén de un dia por cada peso de-
jado de pagar;— TERCERO: Condena al mismo prevenido
Antonio Morel Brea, al pago de las costas causadas con mo-
tivo de su recurso de alzada”;

Conziderando que el presente resurso tiene un carac-
ter general al no haber indicado el recurrente ningin me-
dio en apoyvo del mismo;

Censiderando que después de haber sido fallada por la
Corte de Apelacién de Ciudad Trujillo la prevencién pues-
ta a eargo de Antonio Morel Brea, fueron derogadas las
I eres niimercs 1606 y 1966, de Impuesto sobre Ventas y
¢l Reglamento No. 4887, dictado para la ejecucién de las
mismas, por la Ley No. 2208, del afio 1949, que entré en
vigor el primero de enero de mil novecientos cincuenta;

" Considerando que no obstante la circunstancia de en-
contrarse subjidice el prevenido Antonio Morel Brea, por
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haber sido puesta en vigor la ley nueva que suprimié la in-
criminacién antes del fallo del presente recurso, la senten-
cia impugnada no puede ser anulada, porque las multas im-
puestas en virtud de la Ley No. 1606 y el Reglamento No,
4887, ya citados, tienen un caricter preponderantemente in,
demnizatorio que hace inaplicable al caso el principio de
la retroactividad excepcional de la ley penal, consagrado en
el articulo 42 de la Constitucion; |
Considerando que por los documentos del expediente:

y por los resultados de la instruceién en el plenario, la Cor-
te de Apelacion de Ciudad Trujillo comprobd lo siguiente:
“a) que el prevenido posee en esta ciudad un estableci-
miento comercial, en la calle ‘Imbert’ No. 9, cuya patente
es de mas de diez pesos; b) que en fecha diez del mes de
octubre del afio en curso mil novecientos cuarenta y nue-
ve, dicho establecimiento comercial fué inspeccionado por
el Oficial de Rentas Internas sefior Héctor Toméas Gareia
Diaz, quien levanté en esa misma fecha el acta correspon-

diente: ¢) que por esa acta y por el estado anexo de las

operaciones de depésitos de fondos hechos por el prevenido

en el Banco de Reservas de la Republica Dominicana, sé

establece que dicho prevenido efectué operaciones de ven-

tas en su establecimiento comercial por un total de ciento

sesenta y cinco mil cuatrocientos cincuenta y siete pesos

con setenta y cinco centavos (RD$165,457.75) durante los

meses de enero de mil novecientos cuarenta ¥ ocho a agos-

to, inclusive, del afio mil novecientos cuaventa y nueve, d)

que en ese mismo periodo de tiempo, el prevenido asentd

en su Libro de Ventas & hizp declaraciones mensuales por
un valor total de noventa mil quinientos cincuenta y ocho
pesos con veinte ¥ dos centavos (RD$90,558,22), por 1o
cual pagé el impuesto correspondiente; e) que entre '
sumas depositadas en el Banco ¥ las asentadas en el 1ibro:
de Ventas y declaradas por el prevenido para fines de pago
del impuesto correspondiente, existe una diferencia de més
en la cuenta del Banco de setenta y cuatro mil ochocientos
noventa y nueve pesos con cincuenta y tres centavos (RD$
74,899.53) ; f) que ese estado anexo fué encontrade €O
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cto y firmado por el prevenido”; y g) “que por los he-
g arriba indicados se establece que el prevenido dejé de
star en el libro destinado al efecto, ventas por el indica-
valor de setenta y cuatro mil ochocientos noventa y nue-
pesos con cincuenta y tres centavos (RD$74,899.53), con
‘evidente propdsito de defraudar al Fisco”;

Considerando que, en consecuencia, al declarar la Cor-
a qua que los hechos puestos a cargo del prevenido An-
io Morel Brea, constituyen una violaciéon del articulo 17
Reglamento No. 4887, del afio 1948, ya citado, y al con-
parlo a la pena de trescientos pesos de multa y al pago
las costas, los jueces del fondo le han atribuido al hecho
calificacion legal que le corresponde segun su naturaleza,
Je han aplicado una sancién que estd dentro de los limi-
gefialados por el articulo 29 de la Ley Orgdnica de Ren-
Internas;

Considerando que ante un examen general la senten-
sia impugnada no ofrece ningun vicio que la haga anula-

. Por tales motivos: Rechaza.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J. To-
s Mejia.— F. Tavares hijo.— Leoncio Ramos.— Raf.
stro Rivera.— Juan A. Morel— G. A. Diaz, Jueces.—
Ernesto Curiel hijo, Secretario General ad-hoc.

TENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 14 DE NOVIEMBRE DE 1950

"3_‘::-1- impugnada: Corte de Apelacién de San Cristobal, de fecha
20 de abril de 1950.

a: Penal.

ate: Juan de Jesiis Pichardo, parte civil canstituida.

~ La Suprema Corte de Justicia, después de haber de-
berado, y vistos les articulo 1382 y 1383 del Cédigo Ci-
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to y firmado por el prevenido”; y g) “que por los he-
hos arriba indicados se establece que el prevenido dejé de
tar en el libro destinado al efecto, ventas por el indica-
o valor de setenta y cuatro mil ochocientos noventa y nue-
e pesos con cincuenta y tres centavos (RD$74,899.53), con

vidente propésito de defraudar al Fisco”;

Considerando que, en consecuencia, al declarar la Cor-
a qua que los hechos puestos a cargo del prevenido An-
io Morel Brea, constituyen una violacion del articulo 17
Reglamento No. 4887, del afio 1948, ya citado, y al con-
arlo a la pena de trescientos pesos de multa y al pago
o las costas, los jueces del fondo le han atribuido al hecho
calificacion legal que le corresponde seglin su naturaleza,
han aplicado una sancién que estd dentro de los limi-
gefialados por el articulo 29 de la Ley Orgénica de Ren-
Internas;

Considerando que ante un examen general la senten-
impugnada no ofrece ningtn vicio que la haga anula-

Por tales motivos: Rechaza.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J. To-
s Mejia— F. Tavares hijo.— Leoncio Ramos.— Raf.
o Rivera.— Juan A. Morel— G. A. Diaz, Jueces.—
mesto Curiel hijo, Secretario General ad-hoc.

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 14 DE NOVIEMBRE DE 1950

".:-J.. acia impugnada: Corte de Apelacién de San Cristobal, de fecha
20 de abril de 1950.

~ La Suprema Corte de Justicia, después de haber de-
iberado, y vistas los articulo 1382 y 1383 del Cédigo Ci-
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vil; 183 del Cédigo de Procedimiento Civil, y lo. y 71
Ley sobre Procedimiento de Casacibn; i
Considerando que en la sentencia impugnada y
documentos a que ella se refiere consta: a) que el die
cho de febrero de mil novecientos cuarenta y ocho Juan
Jestis Pichardo Casado presenté querella ante el Proe.
del Distrito Judicial de Trujillo contra Luis Mejia,
dio Mejia, Salvador Mejia, Domingo Mejia, Marcelino |
jia, Manuel Mejia, Manuel Calderéon, un tal Cali (trab
dor de Arcadio Mejia), Otolio Béez, Sasule Béaez y of
por haberse introducido en su propiedad sin su previ
sentimiento: b) que, apoderado del caso, el Juzgado d
mera Instancia del Distrito Judicial de Trujillo diet6
tencia en defecto en fecha siete de setiembre de mil
cientos cuarenta v ocho por la cual condend a los prever
dos a tres meses de prisién correccional por el delito de vi
lacién de propiedad en perjuicio de Juan de Jests Pie
do Casado, parte civil, a pagar a éste un indemnizacién g
se justificara por estado, y al pago de las costas; ¢) que
bre oposicién interpuesta por los condenados, el mencion
do Juzgado de Primera Instancia dicté en fecha ocho
agosto de mil novecientog cuarenta y nueve sentencia
la eual, modificando la anterior, descargd a Luis Mejia ¥
Salvador Mejia por insuficiencia de pruebas y falta de !
tencién delictuosa, declaré a los demds inculpados ¢
bles del delito de violacién de propiedad en perjuicio de
sucesién Pichardo v, en consecuencia, log condend a la
de veinticinco pesos de multa, al pago de una indemr
cién que serd justificada por estado y al pago de las
tas;
Considerando que sobre las apelaciones interpues
por los inculpados y por el Procurador Fisecal, la Corte
Apelacién de San Cristébal dieté la sentencia ahora impu
nada, euvo dispositivo dice asi: “FALLA: PRIMERO: I
clera regnlares v validos, en cuanto a la forma, los present
recursos de apelacién;— SEGUNDO: Pronuncia el defec-
to contra los nombrados Arcadio Mejia, Manuel Calderén
Manuel Rosario Patrocinio, Nicolds Gonzalez, Manuel
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o Secundino Mejia, Salvador Mejia y Luis Mejia, por
o haber comparecido a la audiencia no obstante haber si-
lo legalmente citados;— TERCERO: Revoca la sentencia
ira la cual se apela y cuyo dispositivo aparece copiado
otro lugar del presente fallo, dictada en fecha ocho (8)

agosto del ano mil novecientos cuarenta y nueve (1949)
or el Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial
Trujillo, y, obrando por propia autoridad: a) descarga
os nombrados Marcelino Mejia, Domingo Mejia o Do-
pingo de la Rosa Mejia Rosario, Arcadio Mejia, Manuel
derén 6 Manuel Rosario Patrocinio, Nicolds Gonzélez,
nuel Mejia 6 Secundino Mejia, Salvador Mejia y Luis
jia, del delito que se les imputa, por no haberlo cometi-
b) rechaza la demanda en reclamacién de danos y per-
cios formulada por la parte civil constituida, sefior Juan
Jests Pichardo Casado, por improcedente ;— CUARTO:
lara de oficio lag costas penales de ambas instancias;
y QUINTO: Condena a Juan de Jests Pichardo Casado, par-

s civil constituida, al pago de las costas civiles, distrayén-
as en provecho del Dr. Fernando A. Silié Gatdén, quien
rma haberlas avanzado;

Congsiderando que la Corte de Apelacién de San Cris-
tobal ha apreciado soberanamente, en hecho, que, segiin
resulta “de las declaraciones de los prevenidos y testigos
de la causa, asi como de los documentos presentados por i
querellante”, no se ha aportado en el debate prueba al- i
a de que las porciones de terreno “en las cuales se han
roducido los prevenidos sean propiedad del querellante
r Juan de Jests Pichardo Casado y de la viuda y demas
necesores del finado José Cayetano Pichardo, ni que éstos
tuvieran la posesién de las mismas, las hubieran cercado,
cultivado, deslindado o hecho medir por agrimensor pibli-|
??9, ni mucho menos que esas porciones de terreno estén en
la actualidad en curso de saneamiento”;

Considerando, que en tales condiciones, al revocar la
sentencia del juez del primer grado y rechazar la demanda
del seiior Juan de Jesiis Pichardo sobre el fundamento de
que las actuaciones de los prevenidos “tampoco le han po-
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dido causar ningtn dafio que dé lugar a una reparacién
vil”, la Corte de Apelacién de San Cristobal ha aplicado
rrectamente en la sentencia impugnada las prescripi
contenidas en los articulos 1382 y 1383 del Codigo Civil

Considerando que, examinada en sus demas aspecto:
la sentencia recurrida no contiene vicio alguno que pue
conducir a su anulacion;

Por tales motivos: Rechaza.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J. To
mas Mejia.— F. Tavares hijo.—Leoncio Ramos.— Raf.
tro Rivera.— Juan A. Morel.— G. A. Diaz, Jueces.—
nesto Curiel hijo, Secretario General ad-hoc.

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JU
DE FECHA 14 DE NOVIEMBRE DE 1950

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de San Cristébal, de
20 de abril de 1950.

Materia: Penal.

Intimante: Juan de Jesus Pichardo, parte civil constituida.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber Jeli-

berado, y vistos los articulos 1382 ¥ 1383 del Codigo

| vil; 133 del Cédigo de Procedimiento Civil, y lo. y 71 de
Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando que en la sentencia impugnada y en
documentos a que ella se refiere consta: a) que el veinti
cho de abril de mil novecientos cuarenta y ocho Juan de J
stis Pichardo Casado presentd querella ante el Procur?
Fiscal del Distrito Judicial de Trujillo contra Andrés
tillo, Angel Tejeda y Pedro Maria Mordan por haberse
troducido en su propiedad sin su previo consentimiento;
b) que, apoderado del caso, el Juzgado de Primera Instan-
cia de Trujillo dicté sentencia en defecto en fecha siete de
<etiembre de mil novecientos cuarenta y ocho, por la ¢ ;
condené a los prevenidos a tres meses de prisién correccio=
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dido causar ningun dafnio que dé lugar a una reparaci
vil”, la Corte de Apelacién de San Cristébal ha aplicado
yrectamente en la sentencia impugnada las preserip
contenidas en los articulos 1382 y 1383 del Cédigo Ci

Considerando que, examinada en sus demas aspe
la sentencia recurrida no contiene vicio alguno que pue
condueir a su anulacion; [

Por tales motivos: Rechaza.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J.
més Mejia.— F. Tavares hijo.—Leoncio Ramos.— Raf. C;
tro Rivera.— Juan A. Morel— G. A. Diaz, Jueces.—
nesto Curiel hijo, Secretario General ad-hoc.

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 14 DE NOVIEMBRE DE 1950

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de San Cristobal, de fe
a0 de abril de 1930.

Materia: Penal.

Intimante: Juan de Jesus Pichardo, parte civil constituida.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
 berado, y vistos los articulos 1382 y 1383 del Codigo Ci-
. vil: 133 del Cédigo de Procedimiento Civil, y 1o. y 71 de la

Ley sobre Procedimiento de Casacion; !

Considerando que en la sentencia impugnada y en 108
documentos a que ella se refiere consta: a) que el veintio-
c¢ho de abril de mil novecientos cuarenta y ocho Juan de Je-
stis Pichardo Casado presenté querella ante el Procuradot:
Fiscal del Distrito Judicial de Trujillo contra Andrés Cas=
tillo, Angel Tejeda y Pedro Maria Mordén por haberse
troducido en su propiedad sin su previo consentimiento;
b) que, apoderado del caso, el Juzgado de Primera Instan=
cia de Trujillo dicté sentencia en defecto en fecha siete de
setiembre de mil novecientos cuarenta y ocho, por la cual
condené a los prevenidos a tres meses de prision correccio-
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nal por el delito de violacién de propiedad en perjuicio de
Juan de Jests Pichardo Casado, parte civil, a pagar a éste
una indemnizacion que se justificara por estado, y al pago
de las costas; c) que, sobre la oposicion interpuesta por
los condenados, el Juzgado de Primera Instancia menciona-
_&o dicté en fecha ocho de agosto de mil novecientos cua-
renta v nueve una sentencia por la cual, modificando la an-
terior, condend a los inculpados a una multa de veinticinco
pesos cada uno por el delito de violacién de propiedad en
jerjuicio de la sucesion Pichardo, y, ademés, al pago de
una indemnizacién a justificar por estado y al pago de las
costas;

Considerando que sobre las apelaciones interpuestas
por los inculpados y por el Procurador Fiscal, la Corte de
Apelacién de San Cristébal dicté la sentencia ahora impug-
nada, cuyo dispositivo dice asi: “FALLA: PRIMERO: De-
clara regulares y vélidos, en cuanto a la forma, los presen-
tes recursos de apelacion;— SEGUNDO: Pronuncia el de-
~ fecto contra los nombrados Angel Tejeda y Pedro Maria
Mordan, por no haber comparecido a la audiencia no obs-
tante haber sido legalmente citados;— TERCERO: Revoca
la sentencia contra la cual se apela y cuyo dispositivo apa-
rece copiado en otro lugar del presente fallo, dictada en fe-
cha ocho (8) de agosto del afio mil novecientos cuarenta y
nueve (1949) por el Juzgado de Primera Instancia del Dis-
trito Judicial de Trujillo, y, obrando por propia autoridad:
a) descarga a los nombrados Andrés Maria Tejeda Santa-
na 6 Andrés Castillo, Angel Tejeda y Pedro Maria Mordan
del delito que se les imputa, por no haberlo cometido; b) Re-
chaza la demanda en reclamacién de dafios y perjuicios for-
mulada por la parte civil constituida, sefior Juan de Jesis
Pichardo Casado, por improcedente; CUARTO: Declara de
oficio lag costas penales de ambas instancias;— y QUIN-
TO: Condena a Juan de Jesis Pichardo Casado, parte civil
constituida, al pago de las costas civiles, distrayéndolas en
provecho del Dr. Fernando A. Silié Gatén, quien afirma ha-
berlas avanzado”; i

Considerando que la Corte de Apelacién de San Cris-
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tobal ha apreciado soberanamente, en hecho, que segiin
<ulta “de las declaraciones de los prevenidos y testigos d
la causa, asi como de los documentos presentados por
querellante”, no se ha aportado en ¢l debate prueba al.
na de que las porcicnes de terreno “en las cuales se han in-
troducido los prevenidos sean propiedad del querellante se-
for Juan de Jests Pichardo Casado y de la viuda y dems
sucesores del finado José Cayetano Pichardo, ni que éstos
tuvieran la posesién de las mismas, las hubieran cercad
cultivado, deslindado o hecho medir por agrimensor piibli-
co, ni mucho menos que esas porciones de terreno estén ea!
la actualidad en curso de saneamiento”;

Considerando que, en tales condiciones, al revocar la
sentencia del juez del primer grado y rechazar la demanda
del sefior Juan de Jests Pichardo sobre el fundamento de
que las actuaciones de los prevenidos “tampoco le han po-
dido causar ningin dafio que dé lugar a una reparacién ci-
vil”, la Corte de Apelacién de San Cristébal ha aplicado
correctamente en la sentencia impugnada las prescripcio-
nes contenidas en los articulos 1382 y 1383 del Codigo Ci-
vil;

Considerando que, examinada en sus demés aspectos,
la sentencia impugnada no contiene vicio alguno que pueda
conducir a su anulacién; ‘

Por tales motivos: Rechaza.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente— J. To-
més Mejia.— F. Tavares hijo— Leoncio Ramos.— Raf.
Castro Rivera.— Juan A. Morel.— G. A. Diaz, Jueces.—
Ernesto Curiel hijo, Secretario General ad-hoec.
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TENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 14 DE NOVIEMBRE DE 1950

eeniencia impugnada: Corte de Apelacién de San Cristobal, de fecha
10 de mayo de 1950,
~

a: Penal.

ntimante: El Magistrado Procurador General de la misma Corte,
La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
‘berado, v vistos los articulos 3, letra a, y parrafo lo. de la
v No. 2022, del 1949, y lo., 24 y 71 de la Ley sobre Pro-
imiento de Casacién;

Considerando que en la sentencia impugnada consta lo
aue sigue: a) que con motivo de una volcadura del camidén
a No. 7731, manejado por el chéfer Julio Santos Soria-
ocurrida en el kilémetro seis y medio de la carretera
Sanchez, tramo San Cristébal Ciudad Trujillo, volecadura
en la cual resulté muerto Rosendo Maldonado y heridos los
ores José Peguero, Emilio Pinales y Martin Mieses; el
Juzgado de Primera Instancia del Distrito J udicial de Tru-
jillo, apoderado del caso, dict6, en fecha veintiocho de fe-
brero de mil novecientos cincuenta, una sentencia que con-
tiene este dispositivo: “FALLA: PRIMERO: que debe de-

ar, y declara, al nombrado Julio Santos Seriano, de ge-
merales anotadas culpable de haber cometido los delitos de

golpes involuntarios que ocasionaron la muerte al senor
osendo Maldonado; de heridas involuntarias que curaron
antes de diez dias al sefior Emilio Pinales, y de golpes, tam-
bién involuntarios, cuyo tiempo de curacién no se ha de-
terminado, en perjuicio del menor Martin Mueses 6 Mie-
ses y del sefior José Peguero; SEGUNDO: que debe conde-
nar y condena, al nombrado Julio Santos Soriano, de acuer-
do con el principio del no-cimulo de penas, a sufrir cinco
afios de prisi6n correccional y a pagar una multa de un
‘mil pesos oro (RD$1,000.00), compensable, en caso de insol-
‘vencia, a razén de un dia de prisién por cada peso dejado
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de pagar; y, TERCERO: que debe condenarlo y lo con
na, ademas, al pago de los costos”; b) que disconforme
e-a decision, el inculpado interpuso contra ella recurso
apelacion y la Corte de Apelacién de San  Cristol
apcderada de este recurso, lo decidié en fecha
de mayo del mismo afio, por gsentencia cuyo
sitivo estd concebido asi: “FALLA: PRIMERO:
clara regular y valido, en cuanto a la forma,
presente recurso de apelacién; SEGUNDO: Modifica,
cuanto a la pena impuesta, la sentencia contra la cual p
apela y cuyo dispositivo aparece copiado en otro lugar
presente fallo, dictada en fecha veintiocho de febrero
afio en curso por el Juzgado de Primera Instancia del Di
trito Judicial de Trujillo, y, obrando por propia autori
conidena al nombrado Julio Santos Soriano, de gener;
que constan, a sufrir la pena de un aflo de prisién co
cional y al pago de una multa de quinientos pesos oro (
500.00) por los delitos de homicidio inveluntario en la
sona de Rosendo Maldonado; heridas involuntarias que e
raron antes de diez dias, en perjuicio de Emilio Pinales,
de golpes, también involuntarios, cuyo tiempo de curaci
no se ha determinado, en perjuicio del menor Martin M
ses o Mieses y de José Peguero, aplicando el principio de ne
ctimulo de de penas; expresando que, en caso de insolve
cia del inculpado, la multa serd compensada con prision
razon de un dia por cada peso dejado de pagar; y TERC
RO: Condena a Julio Santos Soriano al pago de las cost
del presente recurso”;
Considerando que al formular su recurso de casacion
el Magistrado Procurador General expreso: “que inte
dicho recurso por haberse violado el parrafo 50. del artiet
3, de la Ley No. 2022”;
Considerando que el parrafo 5o. del articulo 3 de le
Ley No. 2022 del afio 1949, establece que “Cuando el au
del aceidente no estuviese provisto de licencia para m
jar, se le aplicara siempre el miximo de las penas indica-
das en este articulo”;
Considerando que la mencionada Ley No. 2022 €8
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_ .
Dlece en los parrafos uno y quinto del articulo 3, letra a, lo
siguiente: “si el accidente ha ocasionado la muerte de una
(o inés personas, la prisién serd de uno a cinco anos y la
multa de quinientos a mil pesos”; “cuando el autor del ac-
cidente no estuviese provisto de la licencia para manejé.r,
se le aplicara siempre el maximo de las penas indicadas en
este articulo™;

Considerando que la sentencia impugnada da por es-

tablecidos los siguientes hechos: “a) que en la madrugada
del dia veinticinco (25) de diciembre del afio mil novecien-
_Qtos cuarenta y nueve (1949), en el kilometro 2315 de la
carretera Sanche, sufrid una volcadura el camion placa
No. 7731, de la Hacienda Fundacién, manejado por el nom-
brado Julio Santos Soriano, resultando muerto en dicha
voleadura el sefior Rosendo Maldonado ; con heridas que cu-
raron antes de diez dias el sefior Emilio Pinales, y con gol-
pes cuyo tiempo de curacién no ha podido determinarse, el
menor Martin Mueses o Mieses vy el sefior José Peguero; b)
que el inculpado Santos Soriano habia ingerido bebidas al-
eohdlicas; ¢) que dicho inculpado manejaba el vehiculo sin
estar provisto de licencia; d) que el camién transitaba a
exceso de velocidad, y e) que en dicho vehiculo iban varias
personas que no eran peones del mismo”;
' Considerando que habiendo comprobado la Corte a qua
que el inculpado “estaba desprovisto de licencia” para ma-
nejar vehiculos de motor, debidé por imperativa disposicién
del transcrito parrafo quinto del articulo 3 de la menciona-
da ley, imponerle el maximo de la pena; que al no hacerlo
asi, la sentencia impugnada violé esta disposicion legal;

Por tales motivos: Casa.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J. To-
mds Mejia.— F. Tavares hij.o— Leoncio Ramos.— Raf.
Castro Rivera— Manuel M. Guerrero.— Juan A. Morel.—
G. A. Diaz, Jueces.— Ernesto Curiel hijo, Secretario Gene-
Tal ad-hoc. 1.1
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SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE Jnsnciz
DE FECHA 14 DE NOVIEMBRE DE 1950

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de Ciudad Trujillo, de fecha

21 de setiembre de 1948,

Materia: Penal.

—e

Intimante: Juan Escoto Mojica.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, v vistos los articulos 309, 463, escala 6a. del Codi-
go Penal, 1382 del Cédigo Civil y 1o. ¥ 71 de la Ley sobre
Procedimiento de Casacion;

Considerando que en la sentencia impugnada consta lo
siguiente: a) que Juan Escoto Mojica ha sido perseguido
como presunto autor del delito de golpes voluntarios en per-
juicio de la sefiora Ana Josefa Mafién; b) que apoderada
del asunto la Segunda Céamara Penal del J uzgado de Prime-
ra Instancia del Distrito Judicial de Santo Domingo, lo fa-
116 por su sentencia de fecha veintinueve de julio del ano
mil novecientos cuarenta y nueve, por virtud de la cual con-
dené al inculpado, como autor del referido delito, a un mes
de prisién correccional y a cien pesos de multa, acogiendo

circunstancias atenuantes en su favor, y ademas, a pagar
a la parte civil, sefiora Ana Josefa Manén, una indemniza-
ci6én por dafios ¥y perjuicios de un mil pesos oro, asi como
las costas, distrayendo las civiles en favor del doctor Juan
Bautista Yépez Félix; c) que contra esta sentencia apeld
¢l inculpado, y la Corte de Apelacién de Ciudad Trujillo,
apoderada de su recurso, lo fallo por su sentencia de fecha
veintiuno de setiembre del afio mil novecientos cuarenta ¥
nueve, de la cual es el dispositivo siguiente: “FALLA:
PRIMERO: Declara regular y vélido, en cuanto a la forma,
el presente recurso de apelacién interpuesto por el preve-
nido Juan Escoto Mojica, contra sentencia de la Segundd
Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distri-
to Judicial de Santo Domingo, de fecha veinte y nueve de
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julio del afo en curso mil novecientos cuarenta y nueve,
dictada en atribuciones correccionales, que lo condené, aco-
giendo en su favor circunstancias atenuantes, a sufrir la
pena de un mes de prisién correccional, al pago de una mul-
ta de cien pesos, compensables con prisién en caso de insol-
vencia, a razén de un dia por cada peso dejado de pagar,
al pago de una indemnizacién de mil pesos oro en favor de
la parte civil constituida sefiora Ana Josefa Mafién, y al
pago de las costas penales y civiles, con distraccién de es-
tas Gltimas en favor del doctor Juan Bautista Yépez Félix,
por el delito de golpes voluntarios en perjuicio de dicha se-
fora Ana Josefa Manén; SEGUNDO: Modifica la sentencia
apelada en cuanto a la pena impuesta y en cuanto a la in-
demnizacién acordada a la parte civil constituida; y, juz-
gando por propia autoridad, condena al dicho prevenido
Juan Escoto Mojica, acogiendo en su favor méas amplias cir-
cunstancias atenuantes, por el delito arriba expresado, al
pago de una multa de cien pesos, compensable con prisién
en caso de insolvencia, a razén de un dia por cada peso de-
jado de pagar, y al pago de una indemnizacién de cuatro-
cientos pesos oro (RD$400.00) en favor de la parte civil
constituida, sefiora Ana Josefa Maifion: TERCERO: Con-
dena al mismo prevenido Juan Escoto Mojica al pago de
las costas penales y civiles causadas con motivo de su re-
curso de alzada, declarando distraidas las costas civiles en
provecho del Dr. Juan Bautista Yépez Félix”;

Considerando que el prevenido, al intentar el presen-
te recurso, no ha expuesto los medios en que lo funda;

Considerando que conforme al articulo 309 del Cédigo
Penal, el que voluntariamente infiriere heridas, diere gol-
pes, cometiere actos de violencia o vias de hecho, si de ellos
resultare al agraviado una enfermedad o imposibilidad de
dedicarse al trabajo durante mis de veinte dias, serd cas-
tigado con pena de prisién de seis meses a dos afios ¥y mul-
ta de diez a cien pesos; y de acuerdo con el articulo 463 es-
cala 6a. del mismo Cédigo, los jueces, cuando existan cir-
cunstancias atenuantes, pueden imponer una sola de esas
Penas;
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Considerando que segin el articulo 1382 del Codigo Ci-
vil, todo aquel que por su culpa causa un dafio a otro, esta
obligado a repararlo; |
Considerando que la Corte a qua, mediante pruebas ad-
misibles y regularmente administradas, ha dado por com-
probados los hechos siguientes: lo.: que el dia doce de jﬁ-..
nio del afio mil novecientos cuarenta y nueve, en el lugar
de Andrés, seccion de Boca Chica, “gostuvieron una acalo-
rada discusion el prevenido y la agraviada”; 20.: “que in-
comodado el prevenido por la actitud intransigente de la
agraviada, agarrd a ésta por los hombros y le di6 un em-
pujén, arrojandola al suelo y fracturandole en la caida, el
' tercio inferior de la pierna derecha a la altura del tobillo”;
30.: que “a consecuencia de la fractura” ya referida, “la
agraviada estuvo imposibilitada de dedicarse a su trabajo

[ durante mas de veinte dias”
gufrido dafios y perjuicios m

.y 4o; “‘que la agraviada ha
orales y materiales”, a conse-
| cuencia del delito, “pepresentados 10s primeros por los do-
| lores y sufrimientos que ha experimentado en el proceso de
! curacion de la fractura de la pierna, y los segundos, en las
sumas de dinero que ha dejado de percibir al encontrarse
| imposibilitada de dedicarse a sd trabajo hamitual de cos-
| turera por més de veinte dias”;
! Considerando que en esos hechos se encuentran reuni-
',I" dos los elementos constitutivos del delito penal imputado
i al prevenido, asi como las condiciones de aplicacién del ar=
| ticulo 1382 del Codigo Civil; que, Por tanto, la calificacién
1 dada a tales hechos, asi como las condenaciones pronuncia-
i das a que ya s€ ha hecho referencia, 1o han sido de acuerdo
i con la ley; ! .
| Considerando que examinada la sentencia impugnada
desde otros puntos de vista, no contiene tampoco violacio-
nes de la ley que justifiquen su casacion;

Por tales motivos: Rechaza.

|
H. Herrera Billini, Presidente.— J. To=

. (Formados) :
| méas Mejia. —F. Tavares hijo.— Leoncio Ramos.— Raf.
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tro Rivera.— Manuel M. Guerrero.— Juan A. Morel.—
n M. Contin— G. A. Diaz, Jueces.— Ernesto Curiel hi-
Gecretario General ad-hoc.

¥ e
SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
i DE FECHA 14 DE NOVIEMBEE DE 1950

f,eneia impugnada: Céamara Penal de La Vega, de fecha 17 de enero

Materia: Penal.

Intimante; El Magistrado Procurador Fiscal ante la misma Camara.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
perado, vy vistos el ordinal 9o. del acapite A del articulo lo.
de la Ley No. 1584 del afio 1947; la disposicion general de
eccion sexta de la misma ley y los articulos lo., 24, 26,
47 v 71 de la Ley sobre Procedlmlento de Casacién;

Considerando, que en la sentencia impugnada consta
Jo que sigue: A) Que el sefior Faustino Llaneza, obtuvo de
Ja Direccién General de Rentas Internas, en fecha 8 de ju-
lio de 1948, el permiso No. 7 para establecer un Asgerrade-
yo0 de Maderas en la seccién de Jumunuco, comin de Jara-
Bacoa, que consta de las siguientes maquinarias: 1 cepillo
‘marca “Newman” No. 8-B, 1 motor de vapor de 40 caballos
marca “Lefeld”, 1 caldera de vapor de 50 caballos marca
“Ames Iron Works” y 1 destrompador marca “Corleg”; B)
gue dicho inculvado tenia instalado en otra seccién de Ja-
rabacoa, el aserradero No. 153, con anterioridad al No. 7,
¥ que, este Gltimo lo adquirid, con el sélo propésito de me-
jorar las maderas que producia aquél y asi se venia hacien-
de; ) Que el mencionado Aserradero No. 7 pagd patentes
para los dos semestres del afio 1948, de RD$25.00 cada una,
0 sea, patente minima, y ambas expresan que son expedi-
das para “Aserradero para mejorar”; D) Que la patente
minima sélo se expide a aquellos aserraderos cuya produc-
cion es de 200.000 (doscientos mil) pies de madera, o me-
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tro Rivera.— Manuel M. Guerrero.— Juan A. Morel.—
wan M. Contin— G. A. Diaz, Jueces.— Ernesto Curiel hi-
& Secretario General ad-hoc. '

.ENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 14 DE NOVIEMBEE DE 1950

_'tencia impugnada: Camara Penal de La Vega, de fecha 17 de enero

Intimante: Fl Magistrado Procurador Fiscal ante la misma Camara.

! La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
perado, v victos el ordinal 90. del acipite A del articulo lo.
la Ley No. 1584 del afio 1947; la disposicion general de
eccion sexta de la misma ley y los articulos lo., 24, 26,
, 4T y 71 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién;

Considerando, que en la sentencia impugnada consta
Jo que sigue: A) Que el sefior Faustino Llaneza, obtuvo de
la Direccion General de Rentas Internas, en fecha 8 de ju-
lio de 1948, el permiso No. 7 para establecer un Aserrade-
o de Maderas en la seccién de Jumunuco, comin de Jara-
bacoa, que consta de las siguientes magquinarias: 1 cepillo
marca “Newman’ No. 8-B, 1 motor de vapor de 40 caballos
‘marca “Lefeld”, 1 caldera de vapor de 50 caballos marca
“Ames Iron Works” vy 1 destrompador marca “Corleg”; B)
gue dicho inculvado tenia instalado en otra seccidon de Ja-
rabacoa, el aserradero No. 153, con anterioridad al No. 7,
b¥ que, este Gltimo lo adquirié, con el sélo propésito de me-
Jmrar las maderas que producia aquél y asi se venia hacien-
do; C) Que el mencionado Aserradero No. 7 pagé patentes
para los dos semestres del afio 1948, de RD$25.00 cada una,
0 sea, patente minima, y ambas expresan que son expedi-
das ypara “Aserradero para mejorar’”; D) Que la patente
Mminima soélo se expide a aquellos aserraderos cuya produc-
¢ion es de 200.000 (doscientos mil) pies de madera, o me-

‘./I
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fios, al afio; E) Que al mejorar Llaneza més de 200.000 pi
de madera en su Aserradero No. 7, proveniente toda

Aserradero No. 153, fué notificado en fecha 17 de junio
1949, por el Inspector de Rentas Internas, H. Herrera
nio, para que en el término de 10 dias a contar de la ind
cada fecha, y de acuerdo con el articulo 32 de la Ley de
Materia, procediera al pago del Impuesto de Patentes
cendente a RD$245.80, mas los recargos legales, corres
dientes al primer semestre del afio 1949; F), Que en £
28 de junio del mencionado afo, el Tesorero Municipal
Jarabacoa, denuncié ante el Juez de Paz de aquella comin
al sefior Faustino Llaneza, “por tener establecido en Gua-
najuma, seccién de Jumunuco, comin de Jarabacoa, d
el dia 2 de enero de 1949 un Agerradero a fuerza mot
correspondiéndole pagar una patente adicional de RD$245.
20. Debiendo haber pagado RD$270.80 en su patente No.
015653. Acto de notificacién No. 30 del Inspector Encar-
gado H. Herrera Bornia”: G), Que en virtud a dicha de-

nuncia el Juzgado de Paz de la indicada comin, juzgé en
defecto el 15 de julio del pasado afio al sefior Faustino Lla-
neza, v le condend al pago de una multa de RD3$442.44, que
incluye el impuesto y recargos que adeundadaba hasta la
fecha referida; H), Que el prevenido Llaneza hizo oposi-
cién a la aludida sentencia, y en fecha 8 de agosto del mis-
mo afio, el referido Juzgado de Paz dicté su sentencia No.
197, mediante la cual confirmé la del 15 de julio, modifi-
cando la multa que fué aumentada debido a los recargos,
a RD$467.02, 1), que en la misma fecha en que fué pronun-
ciada la referida sentencia, interpuso el prevenido Llaneza
recurso de apelacién por no estar conforme con ella; J), que
la Camara Penal del J uzgado de Primera Instancia del Dis-
trito Judicial de La Vega conoci6 del caso en audiencias de
los dias veintidés de septiembre de mil novecientos cuaren-
ta v nueve y trece de enero de mil novecientos cincuenta;
y en esta ultima los abogados que ayudaban al inculpado
en sus medios de defensa concluyeron de este modo: Por
tanto: el sefor Faustino Llaneza pide de la manera mas
respetucsa: Primero: que s€ declare buena en cuanto a la
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rma y al fondo la apelacién interpuesta por él contra sen-
tencia del J uzgado de Paz de Jarabacoa de fecha 8 del mes
de agosto del afio 1949; Segundo: que obrando por contra-
yio imperio se revoque totalmente la mencionada sentencia,
por ser contraria a la Ley y se descargue de toda responsa-
pilidad penal al sefior Faustino Llaneza”. Es Justicia”, y
el Ministerio Piblico concluyé con su dictamen asi: “So-
mos de opinién, que se declare buena y vélido el recurso de
apelacion interpuesto por el prevenido y que obrando por
r_'propia autoridad se confirme la sentencia apelada en to-
das sus partes; salvo vuestro mejor parecer”’;

Considerando, que, en fecha diecisiete de enero de mil
novecientos cincuenta la Camara Penal del Juzgado de Pri-
‘mera Instancia del Distrito Judicial de La Vega pronuncio
Ja sentencia ahora impugnada, cuyo dispositivo se copia a
continuacién: FALLA: Primero: que debe declarar y de-
¢lara bueno y valido en cuanto a la forma y el fondo el re-
curso de apelacién interpuesto por el prevenido Faustino
Llaneza, contra sentencia del Juzgado de Paz de la comin
de Jarabacoa de fecha 8 de agosto, 1949, que lo condend al
pago de una multa de RD$467.02, al pago del Impuesto ¥y
Recargos que adeudaba hasta la indicada fecha, y al pago
de las costas, por violacién a la Ley de Patentes. Segundo:
que debe revocar y revoca, la sentencia apelada, y obrando
por propia autoridad descarga al inculpado Faustino Lla-
neza, por no haber cometido delito ni contravenciéon de po-
licia; Tercero: que debe declarar y declara las costas de
oficio;

Considerando, que en el acta de declaracién del pre-
sente recurso no se alegan medios determinados y s6lo ex-
presa el Magistrado recurrente que interpone su recurso
“vor no estar conforme con la referida sentencia'';

Considerando, que la sentencia impugnada expone en
sus considerando segundo y tercero, como fundamento de
su dispositivo, “que de lo expuesto en las audiencias de es-
ta Camara Penal de fecha 22 de setiembre del pasado afno,
¥ 13 del presente mes, por los Inspectores de Rentas Inter-
nas Fladio Victoria v H. Herrera Bornia, respectivamente,
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se ha comprobado que el Aserradero No. 7, del sefior Lia
neza, estaba materialmente imposibilitado para aserr
maderas, ya que sus maquinarias eran exclusivamente
tinadas a mejorar madera aserrada; que asimismo ase:
ran ambos Oficiales de Rentas Internas, que la madera qu
el Aserradero No. 7 mejoraba era la que producia e] A
rradero No. 153 también del sefior Llaneza, y que, este {
timo Aserradero ha pagado los impuestos de Patentes co-
rrespondientes a las maderas aserradas o producidas en él,
o sea, a la misma madera que ha mejorado desde su fun-
dacién el Aserradero No. 7”; y que si es cierto que p
instalar v mantener un aserradero mejorador de maderas es
obligatoria la Patente exigida por la Ley, pues aunque és-
te no produce madera, porque no la asierra, el Departamen-
to de Rentas Internas como tal lo reputa y en esa virtud le
expide el permiso de apertura, también es cierto que‘a
tos Aserraderos no se les puede computar para fines de im-
puestos el pietaje de madera por ellos mejorada, cuando,
como en el caso presente, ya el Aserradero propiamente di-
cho que produce o asierra la misma madera ha satisfecho
dicho Impuesto respecto al mismo producto, pues interpre-
tando la Ley No. 1584, que sustituye el Capitulo IV de la
Ley de Patentes No. 1309, en su acdpite “A”, ordinal 9,
cuando dice: “Aserraderos de madera con maquinarias mo-
vidas por fuerza motriz, RD$0.25 el millar de pies, (Paten-
te Minima RD$25.00), en el sentido apuntado, o sea, como
lo aprecian los Inspectores deponentes, y, segln éllos, tam-
bién la Direccién General de Rentas Internas, es decir, que
la madera mejorada equivale a producida o aserrada, y que,
debe tomarse en cuenta nuevamente para fines de impues-
to, haciendo caso omiso al pago que de €] se haya hecho
donde fué producida o aserrada originalmente, equlvaldria
a obligar al contribuyente a pagar dos veces el mismo im-
puesto, lo que no ha podido ser la intencién del Legislador,
pues muy al contrario, cuando redacta el Reglamento No.
1028, virente, resrecto al cobro del Impuesto sobre made-
das aserradas, a fin de evitar la repeticion del cobro del
impuesto, expresa textualmente en su articulo 2, letra e)i
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scuando se despache madera aserrada de un aserradero o
6sito de acaparamiento de maderas a otro aserradero o
posito, para fines de cepillado o acabado o almacenaje en
stos tltimos, se consignard esta circunstancia en la factu-
que cubra el despacho y quedard pendiente de pago el
mpuesto sobre esa madera hasta cuando sea despachada
s el aserradero mejorador o depdsito de acaparamiento,
ase de la nueva factura que ésta expida”; en consecuen-
al pagar el prevenido Llaneza el impuesto o Patente en
Aserradero N¢ 153, correspondiente a la totalidad de la
dera producida, que es la misma mejorada en su aserra-
o No. 7, el Juez estima, que, no estando obligado a pagar
veces dicho impuesto, el prevenido Faustino Llaneza no
cometido delito ni contravencién de Policia, y por tan-
(o debe ser descargado™; pero,

Considerando, que, tal como lo expresa en su dictamen
el Magistrado Procurador General de la Reptblica; “las dis-
iciones de la Ley No. 1541 de impuesto sobre produccion
madera y las del Reglamento No. 1028, para su aplica-
6n, son completamente independientes de las preseripeio-
de la Ley de Patentes y en consecuencia no pueden apli-
wrse por analogia los principios de los dos primeros textos
la Ley de Patentes; que por consiguiente el Juez a quo al
ndamentar su decisién en la forma arriba expresada ha
confundido el impuesto sobre patentes con el de produccién,
no existiendo sobre el primero, el cual en el caso no es mas
ue el permiso para instalar o mantener un aserradero, nin-
nna disposicién legal que establezea distinciones, como las
¥ en cuanto al impuecto sobre produccién”; esto viene a
mprobar lo errado de la interpretacion que de los hechos
del derecho ha realizado la sentencia atacada, la cual,
onsecuentemente, ha violado la Ley No. 1584 en su aci-
Ppite A, ordinal 90. en cuanto a las disposiciones de la mis-
ma que copia la decisién impugnada, y en la disposicién Ge-
era] de la seccién VI de dicha ley, que expresa lo siguien-
“En los casos de patentes establecidos a base de produe-
on, el impuesto sera cobrado tomando en cuenta la pro-
duccién del afio anterior y aplicando a cada semestre un
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50% de la misma. Para que lag declaraciones de los co
buyentes sean exactas, el plazo para la declaracién y
de las patentes de estos negocios, correspondientes al out]
mer semestre de cada afio, queda aumentado hasta e] 15
el 31 de enero respectivamente”;

Por tales motivos, Primero: casa la sentencia de la
mara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Dist
Judicial de La Vega, de fecha diecisiete de enero de mil
vecientos cincuenta, cuyo dispositivo se encuentra cop
en otro lugar del presente fallo, y envia el asunto al
gado de Primera Instancia del Distrito Judicial de E:
llat; Segundo: condena a Faustino Llaneza, parte con
quien se ha interpuesto el recurso, al pago de las cos

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente. —J.
més Mejia. —F. Tavares hijo. —Leoncio Ramos.—
Castro Rivera.— Juan A. Morel. —G. A. Diaz, Jueces.—
Ernesto Curiel hijo, Secretario General ad-hoc. 1

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 15 DE NOVIEMBRE DE 1950

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Ciudad Trujillo, de fechs
2% de marzo de 1850,

Materia: Penal.

—_—

Intimante: Digna Luz Sanchez, parte civil constituida,

La Suprema Corte de Justicia, después de haber
berado v vistos los articulos 3 del Decreto No. 5541 de
cha dieciocho de diciembre de mil novecientos cuarenta
ccho; 1382 del Cédigo Civil, y 10. ¥ 71 de la Ley sobre |
cedimiento de casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada
lo siguiente: a) que en fecha doce del mes de setiemb
afic mil nevecientos cuarenta y nueve, la sefiora Luz .
Sanchez, dirigié una carta-denuncia al Control de Al
leres de Casas v Desahucios, contra el senior Rafael E. B
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50% de la misma. Para que lag declaraciones de los
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de las patentes de estos megocios, correspondientes al
mer semestre de cada afio, queda aumentado hasta e] 12
el 31 de enero respectivamente”;

Por tales motivos, Primero: casa la sentencia de la
mara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Dis
Judicial de La Vega, de fecha diecisiete de enero de mil n
vecientos cincuenta, cuyo dispositivo se encuentra copis
en otro lugar del presente fallo, y envia el asunto al
gado de Primera Instancia del Distrito Judicial de E;
llat; Segundo: condena a Faustino Llaneza, parte con
quien se ha interpuesto el recurso, al pago de las cos

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente. —J.
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SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTIC!
DE FECHA 15 DE NOVIEMBRE DE 1950 |

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Ciudad Trujillo, de fechs
2e de marzo de 19350,

Materia: Penal.

Intimante: Digna Luz Sénchez, parte civil constituida,

La Suprema Corte de Justicia, después de haber
berado v vistos les articulos 3 del Decreto No. 5541 de
cha dieciocho de diciembre de mil novecientos cuarentd
ocho; 1382 del Codigo Civil, y 1o. ¥y 71 de la Ley sobre pro
cedimiento de casacién;

Considerando, que en la sentencia impugnada con
lo siguiente: a) que en fecha doce del mes de setiemb
afio mil novecientos cuarenta y nueve, la sefiora Luz D
Sanchez. dirigi6 una carta-denuncia al Control de Al
leres de Casas y Desahucios, contra el sefior Rafael E. B
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atel; que enviado el experiente al Magistrado Procura-
Fiscal de la Primera Camara Penal del Distrito Judi-
de Santo Domingo, dicho funcionario apoderé a dicha
nara Penal del conocimiento de la causa; b) que por
wto de fecha ocho del mes de noviembre del afio mil nove-
tos cuarentinueve, el Juez de la Primera Cdmara Pe-
del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judieial
Santo Domingo, fué fijada la causa para el dia once del
o mes, a las nueve horas de la mafiana, siendo reen-
ado el fallo para el dia catorce de noviembre de mil no-
scientos cuarentinueve, después de cumplidas todas las
yrmalidades legales; ¢) que en fecha catorce de noviem-
del aiio mil novecientos cuarenta y nueve, dicha Cima-
Penal dicté una sentencia, cuyo dispositivo dice asi:
LLA: PRIMERO: que debe declarar, como al efecto
Jara, al nombrado RAFAEL E. PIMENTEL, de genera-
5 que constan no culpable del delito de VIOLACION AL
)JECRETO NUMERO 5541, sobre Control de Alquileres de
a3, v en consecuencia, lo descarga de toda responsabi-
ad penal, por insuficiencia de pruebas; SEGUNDO: que
she rechazar, como al efecto RECHAZA, las conclusiones
2 la parte civil constituida, sefiora Luz Digna Sanchez, por
rocedentes v mal fundadas; TERCERO: que debe con-
ar, como al efecto CONDENA, a la parte civil consti-
da, sefiora Luz Digna Sanchez, al pago de las costas cau-
s en la presente instancia”; d) que disconforme con la
tes mencionada sentencia el Lic. Hip6lito Peguero Asen-
abogado, a nombre y representacion de la sefiora Luz
Digna Sanchez, parte civil constituida, en fecha quince del
mes de noviembre del afio mil novecientos cuarentinueve,
terpuso formal recurso de apelacién contra la misma, se-
n acta levantada al efecto, cuya copia certificada figura
| el expediente; e) que la Corte de Apelacién de Ciudad
rujillo apoderada de dicho recurso, lo resolvié por senten-
de fecha dos de marzo de este afio la cual contiene el
guiente dispositivo: “FALLA: PRIMERO: Declara vali-
0 en la forma el recurso de apelacién interpuesto en fecha
Quince (15) de noviembre de mil novecientos cuarenta y
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nueve, por la seflora Luz Digna Sanchez, parte civil
tuida en la causa seguida al nombrado Rafael E. Piment
contra la sentencia de la Primera Camara Penal del .
gado de Primera Instancia del Distrito Judicial de £
Domingo, de fecha catorce de noviembre de mil novecier
cuarenta y nueve, la cual descargé a dicho prevenido'?;
insuficiencia d e pruebas del delito de violacién al D
to No. 5541, sobre Control de Alquileres de Casas y
hucios, rechazando las conclusiones de dicha parte civil
improcedentes y mal fundadas y condené a ésta a las
tas causadas; QEGUNDO: Confirma en todas sus parf
sentencia apelada; TERCERO: Condena en las costas ¢
sadas a la apelante, sefiora Luz Digna Sénchez, parte e
constituida que sucumbe en sus pretensiones;
Considerando, que al interponer su recurso de ¢

cién Luz Digna ganchez no sefiald violacién alguna de
Ley sino que se limité a declarar que lo interponia por
encontrarse conforme con la sentencia. .
Considerando, que la sentencia impugnada da por
tablecido los siguientes hechos: “a)— que el prevenido F
fael E. Pimentel, mientras su inquilina, sefiora Luz Dig
Sanchez habitaba y pagaba con exactitud el precio de 2
ler convenido en la parte de casa de su propiedad en
rencia, tuvo en una ocasiéon necesidad de dicha casa pi
habitarla junto con su familia y a estos fines enderezd 1
accién ante el Control de Alquileres de Casas y Desa
cios para lograr el desalojo de dicha inquilina; b)— ¢
mientras dicho prevenido hacia las tramitaciones de 1
para estos fines, dicha inquilina dej6é de pagar umn mes.
alquiler, o sea precisamente el mes vencido en fecha v
ticinco de julio del 1949, montante a la suma de RD$1
Coro; ¢)— que en vista de esta falta en el pago de este mi
de alquiler, el prevenido abandoné el procedimiento es]
cial que venia siguiendo en el caso en cuestién de acu
con el Decreto No. 5541 ¥ demandé a la actual querel
por ante el J uzgado de Paz de la Primera Circunscripet
de este Distrito de Santo Domingo, segln acto del
terial José A. Paulus, Alguacil de Estrados del refe
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Juzgado de Paz, de fecha 1ro. de agosto del 1949, notifica-
‘do a dicha inquilina, a los fines de pago de dicho mes de
glquiler vencido y no pagado, no obstante la puesta en mora
33 que fué objeto, montante a la suma de diecinueve pesos
oro (RD$19.00), de rescisién del contrato de alquiler y de
‘desalojo de la parte de casa de su propiedad habitada por
ella, de acuerdo con lo dispuesto por el articulo 1ro. de la
i,e}r No. 571, de fecha 2 de octubre del 1941; d) que este
JIEVO procedimiento seguido culmind con la sentencia en
‘defecto por falta de comparecencia de la parte demandada,
‘dictada por dicho Juzgado de Paz en fecha 10 de Octubre
del 1949, por cuyo dispositivo se acogieron totalmente las
:m,luswneg de la parte demandante; y e) que en fecha 3
‘de agosto del mismo afio, o sea dos dias después del acto de
intimacion de pago y de demanda en desalojo que le fué
‘notificado a la actual querellante, ésta desocupé voluntaria-
‘mente la parte de casa que ocupaba como inquilina y el 25
] mismo mes de agosto fué ocupada esta parte de casa
por la nueva inquilina, sefiora Honoria Javier, a quien el
prevenido alquilé la misma por igual precio de alquiler de
diecinueve pesos oro (RD$19.00) mensuales”;

g Considerando, que el articulo 3 del Deereto No. 5541,
‘sobre control de alquileres de casag y desahucios, establece
‘que “queda prohibido el desahucio del inquilino por perse-
‘cucién del propietario salvo que sea por falta de pago de
os alquileres”;

Considerando, que en la especie, Rafael E. Pimentel
‘solicité del Control de Alquileres la autorizacién necesaria
para demandar en desalojo de la casa que ocupaba la se-
ficra Luz Digna Sinchez, alegando que el desalojo se per-
seguia para ocupar él con su familia la mencionada casa,
‘pero que en el curso del procedimiento la inquilina Luz Dig-
Sénchez dejé de pagar un mes de alquiler, el vencido el
inticinco de julio de mil novecientos cuarentinueve cuyo
monto era de diez y nueve pesos; que en vista de esa cir-
‘eunstancia Rafael E. Pimentel abandoné el procedimiento
que habfa iniciado basado en la necesidad que él tenia de
ocupar con su familia la casa alquilada e inicié un procedi-
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miento en pago del alquiler vencido, en resolucién del eon
trato de alquiler y en desalojo de la casa alquilada; q

des dias después de notificada esa demanda Luz Digna S
chez desocupé voluntariamente la parte de la casa que o
paba como inquilina, la cual fué alquilada a la sefiora
noria Javier, por el mismo precio que pagaba Luz Digns I
Sénchez; -

Considerando, que en esas circunstancias de hecho
tablecidos por la Corte a qua mediante elementos de p
ba regularmente aportados al proceso y ponderados por le
jueces de hechos dentro de su facultad de apreciacién, R
fael E. Pimentel no ha incurrido en la violacién del Dee;
to No. 5541 ya mencionado, el cual reserva en su artic
3, la facultad al propietario de desalojar al inquilino en
so de falta de pago de los alquileres, por lo cual la senten-
cia impugnada ha hecho una correcta aplicacién del Decre-
to No. 5541, el descargar al prevenido Rafael E. Pimentel;

Considerando, en lo que se refiere a la demanda en da-
fios y perjuicios intentada por la parte civil constituida con-
tra el prevenido, que éste ejercitd un derecho que le estaba
formalmente reconocido por la ley al perseguir el desalojo
de la casa que ella ocupaba como inquilina por causa de fal-
ta de pago de alquileres; que el ejercicio de un derecho no
puede ser la fuente de un perjuicio para una persona cuan-
do ese ejercicio es normal y obedece a un motivo legitimo;
que en la especie los jueces del fondo, después de un exa-
men de los hechos del proceso, no han encontrado la exis-
tencia de la intencién de perjudicar o la mala fé en Rafael
E. Pimentel, ni el deseo de cometer un fraude a la ley, que
frente a estas comprobaciones de puro hecho que la Supre-
ma Corte de Justicia no puede revisar, se impone reconocer
y aceptar el rechazamiento pronunciado por la Corte a-qua
de la demanda en dafios y perjuicios intentada por Digna
Luz Sanchez;

Considerando, que examinada la sentencia en sus otros
aspectos no presenta vicio alguno que conduzca a su anu-
lacién.

Por tales motivos: Rechaza,
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(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J. To-

s Mejia— F. Tavares hijo— Leoncio Ramos.— Raf.

ro Rivera— Manuel M. Guerrero.— Juan A. Morel—

n M. Contin— G. A. Diaz, Jueces. Ernesto Curiel hijo,
tario General ad-hoc.

ENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 15 DE NOVIEMBRE DE 1950

Sentencia impugnada: Primera Céamara Penal del Distrito de Santo
Domingo, de fecha 8 de marzo de 1950,

Matéria: Penal,

’ _ peurrente: José Brito.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
lo, y vistos los articulos 410, reformado, del Cédigo
mal y lo. y 71 de la Ley sobre Procedimiento de Casa-
Considerando que en fecha doce de diciembre de mil
‘movecientos cuarenta y nueve, el Juzgado de Paz de la Se-
nda Circunscripeién del Distrito Judicial de Santo Do-
ngo, dicté una sentencia por medio de la cual condené al
revenido José Brito, a la pena de un afio de prisién correc-
eional, al pago de una multa de $1.000.00 y costas, por el
elito de celebrar rifas denominadas de aguante; sentencia
contra la cual apel6 el prevenido en tiempo Gtil, segiin cons-
ta todo en el fallo ahora impugnado, cuyo dispositivo es el
siguiente: “FALLA: Primero: que debe declarar, como al
electo declara, regular y viélido el recurso de apelacién in-
terpuesto por el nombrado José Brito, en fecha 13 de di-
‘ciembre de 1949, contra sentencia del J uzgado de Paz de la

Segunda Circunseripeién del Distrito Judicial de Santo Do.

‘mingo, de fecha 12 de diciembre del afio 1949, que lo con-

dené a un afio de prisién correccional y al pago de mil pe-

808 oro (RD$1,000.00) de multa y costas por el delito de

Celebrar rifas de las denominadas de aguante, por haberse
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(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J. To-
s Mejia.— F. Tavares hijo.— Leoncio Ramos.— Raf.
stro Rivera— Manuel M. Guerrero.— Juan A. Morel—
M. Contin.— G. A. Diaz, Jueces. Ernesto Curiel hijo,
etario General ad-hoc.

ENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 15 DE NOVIEMBRE DE 1950

Sentencia impugnada: Primera Camara Penal del Distrito de Santo
Domingo, de fecha 8 de marzo de 1950,

ateria: Penal,

ente: José Brito.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
ado, y vistos los articulos 410, reformado, del Cédigo
al y lo. y 71 de la Ley sobre Procedimiento de Casa-
Considerando que en fecha doce de diciembre de mil
‘novecientos cuarenta y nueve, el Juzgado de Paz de la Se-
nda Circunscripeién del Distrito Judicial de Santo Do-
1g0, dicté una sentencia por medio de la cual condené al
venido José Brito, a la pena de un afio de prisién correc-
nal, al pago de una multa de $1.000.00 y costas, por el
elito de celebrar rifas denominadas de aguante; sentenecia
tra la cual apel6 el prevenido en tiempo til, seglin cons-
ta todo en el fallo ahora impugnado, cuyo dispositivo es el
siguiente: “FALLA: Primero: que debe declarar, como al
electo declara, regular y vilido el recurso de apelacién in-
terpuesto por el nombrado José Brito, en fecha 13 de di-
‘ciembre de 1949, contra sentencia del J uzgado de Paz de la

‘dené a un afio de prigién correccional y al pago de mil pe-
808 oro (RD$1,000.00) de multa y costas por el delito de
Celebrar rifas de las denominadas de aguante, por haberse
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e
intentado en tiempo habil v en forma legal; SEGUNI
que debe confirmar, cono al efecto confirma, en todas
paites la mencionada sentencia; TERCERO: que debe co
como al efecto condena, al mencionado prevenido
pago de las costas de la presente alzada’;
Considerando, que 1o habiendo expuesto el rec
ningtin medio determinado al interponer su recurso de
sacién, procede examinar la sentencia impugnada en tod

sus aspectos;
Considerando, que de

denar,

conformidad con el parrvafo 1
artieulo 410 del Codigo Penal, reformado por la Ley
1862, del afio 1943, los que establecieren o celebraren o
maren parte en rifas no autorizadas por la ley, como d
fios, administradores, encargados, organizadores, agentes
adguirientes de los nimeros de las rifas, seran castigados
cien a mil pesos oro y prisién de tres meses
e la confiscacion prevista en la p
ticulo; que de conformidad con el

rrafo 2, cuando se tratare de rifag de dinero, tales como

conocidag con los nombres de la bolita, aguante y otras
| milares, se aplicara el maximo de las penas gefialadas en

pirrafo anterior;
| Considerando que el juez del fondo establecié sobe
rmente sometidas

namente, mediante las pruebas regula

| debate, que el prevenido fué sorprendido por miembros

p' la Policia Nacional con una libreta contentiva de listas d¢
de personas ¥ nimeros concernientes a una

een multa de
un aio, 111‘0111111@5;‘1:1(10
mera parte de este ar

| nombres
de las denominadas de “aguante”;

: Considerando que al haberle dado el juez a quo a los
b hechos asi establecidos su verdadera calificacion legal e im=
r puesto al prevenido la pena sefialada para la infracei
puesta a su cargo, ha realizado en el presente caso una €o-
rrecta aplicacion de la ley;
Considerando, que la sentencia impugnada no con ie-

ne, por otra parte, ningtin vicio de forma ni de fondo que
la haga anulable;

Por tales motivos: Rechaza.
(Firmades) : H. Herrera Billini, Presidente;— J. To-




Mejia— F. Tavares hjjo,_;_

stro Rivera; Manuel M. Gu o_Jm
tavo A. Diaz, Jueces.— Ernesto Curiel jﬁ;g,-

neral ad-hoc.

'SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 15 DE NOVIEMBRE DE 1950

ia Impugnada: Segunda camarg Penal del Distrito de Santo

Sentenc
Domingo, de fecha 19 de mayo de 1950.

-

.il:ateria: Penal,

Recurrente: David Almonte Morales,

La Suprema Corte de Justicia, después de haber de-

;jlibérado, y vistos los articulos 410, reformado, del Codigo

Penal, y 10. y 71 de 1a Ley sobre Procedimiento de Casa- "&S
f

gion ;
Considerando que el J uzgado de Paz de la Tercera Cir- |‘
to Judicial de Santo Domingo, dicté ‘]

eunscripeion del Distri
en fecha cinco de octubre de mil novecientos cuarenta y ,

nueve, una gentencia po

r medio de la cual descargd al pre- ,w
yenido del delito de violacion del articulo 410 reformado |
por la Ley No. 1862, por insuficiencia de pruebas; senten-
cia contra la cual recurrié en apelacién en tiempo util el Re-
presentante del Ministerio Ptiblico ante dicho Juzgado, se-
n el fallo ahora impugnado, del cual es el
giguiente dispositivo: “FALLA: PRIMERO: Declara bue-
no y valido el recurso de apelacion interpuesto por el Re-
presentante del Ministerio Ptblico ante ol Juzgado de Paz
de la Tercera Circunseripeién contra la sentencia dictada
por ese mismo Juzgado, en fecha cinco del mes de octubre
del afio mil novecientos cuarenta ¥ nueve, que descargd al
nombrado David Almonte Morales, del delito de violacién
al articulo 410 del Codigo Penal (modificado por la Ley No.
1862), por insuficiencia de pruebas; _SEGUNDO: Revo-
c¢a la sentencia apelada y declara al prevenido David Al-

‘glin consta todo e

I ———
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Mejia.— F. Tavares h1;o_ ]

ro Rivera; Manuel M. Guerrero
astavo A. Diaz, Jueces.— Ernesto Curiel hijo, Seer:

_neral ad-hoc.

'SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 15 DE NOVIEMBRE DE 1950

gentencia impugnada: Segunda Camara Penal del Distrito de Santo

Domingo, de fecha 19 de mayo de 1950.
—— e

|
Materia: Penal.

—ee—en

Recurrente: David Almonte Morales,

La Suprema Corte de TJusticia, después de haber de- \/ i
liberado, ¥ vistos log articulos 410, reformado, del Codigo
Penal, y 1o. y .71 de la Ley sobre Procedimiento de Casa- !
eién; |
Considerando que el J uzgado de Paz de la Tercera Cir- H
cunscripeion del Distrito Judicial de Qanto Domingo, dicté
en fecha cinco de octubre de mil novecientos cuarenta y
pueve, una sentencia por medio de la cual descargd al pre- .
venido del delito de violacién del articulo 410 reformado \
por la Ley No. 1862, por insuficiencia de pruebas; senten- |
eia contra la cual recurrié en apelacion en tiempo ttil el Re-

presentante del Ministerio Piiblico ante dicho Juzgado, se-
gtin consta todo en el fallo ahora impugnado, del cual es el
siguiente dispositivo: “FALLA: PRIMERO: Declara bue-
no y valido el recurso de apelacion interpuesto por el Re-
presentante del Ministerio Piablico ante el Juzgado de Paz
de la Tercera Circunseripeién contra la sentencia dietada
por ese mismo Juzgado, en fecha cinco del mes de octubre
del afio mil novecientos cuarenta y nueve, que descargd al
nombrado David Almonte Morales, del delito de violacion
al articulo 410 del Cédigo Penal (modificado por la Ley No.
1862), por insuficiencia de pruebas; __SEGUNDO: Revo-
ea la sentencia apelada ¥ declara al prevenido David Al-

I e——
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monte Morales, de generales expresadas, culpable del hecho
puesto a su cargo; y como tal lo condena a sufrir la pena
de un afo de prision correccional, en la Carcel Pablica de
Ciudad Trujillo, y al pago de una multa de mil pesos oro
(RD$1,000.00), compensable en caso de insolvencia con
sién correccional de un dia por cada peso dejado de pag:
TERCERO: Ordena dar acta al Magistrado Procurad
Fiscal para los fines procedentes; y CUARTO: Condena al
inculpado David nlmonte Morales al pago de las costas dg
ambas instancias”;
Considerando, que no habiendo expuesto el recurrente
ningin medio determinado al interponer su recurso de ca-
sacion, procede examinar la sentencia impugnada en todos
sus aspectos; !
Congiderando, que de conformidad con el parrafo 1 del
articulo 410 del Cédigo Penal, reformado por la Ley No.
1862, del afio 1948, los que establecieren o celebraren o to-
maren parte en rifas no autorizadas por la ley, como due-
fios, administradores, encargados, organizadores, agentes o
adquirientes de los ntimeros de las rifas, seran castigados
con una multa de cien a mil pesos oro ¥ prisién de tres me-
ses a un afio, pronuncidndose la confiscacion prevista en la
primera parte de este articulo; que de conformidad con el
parrafo 2, cuando se tratare de rifas de dinero, tales ¢o=
mo las conocidas con los nombres de la bolita, aguante ¥
otras similares, se aplicarid el maximo de las penas sefiala-
das en el parrafo anterior;
Considerando que el juez del fondo establecié sobera-
namente, mediante las pruebas regularmente sometidas al
debate, que el prevenido fué sorprendido, la noche del dia
30 de setiembre de 1949, por el agente de la Policia Nacio-
nal Enérsido Pérez Escafio, con una lista de nameros de
vifa de las llamadas de aguante, en la cual figuraban 108
nombres de varias personas como habiendo obtenido N

meros;
Congsider

hechos asi establecidos su ve

impuesto al prevenido la pena seil

ando que al haberle dado el juez a quo 2 los
rdadera calificacion legal, €
alada para la infraccion
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puesta a su cargo, ha realizado en el presente caso una co-
yrecta aplicacion de la ley;

~ (onsiderando, que la sentencia impugnada no contie-
ne, por otra parte, ningin vicio de forma ni de fondo que
Ja haga anulable;

Por tales motivos: Rechaza.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J. To-
mas Mejia. —F. Tavares hijo.— Leoncio Ramos.— Raf.
Castro Rivera— Manuel M. Guerrero.— Juan A. Morel.—
Q@Gustavo A. Diaz, Jueces.— Ernesto Curiel hijo, Secretario
General ad-hoc.

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 15 DE NOVIEMBRE DE 1950

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de San Cristoébal, de fecha
29 de marzo de 1950.

Materia: Penal,

Intimante: Salvador Santana,

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 3, parrafo 20. de la Ley No.
2022 de fecha 2 de junio de 1949; 1382 del Cédigo Civil
¥ 1o. 24 y 71 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando que en el fallo impugnado consta lo si-
guiente: a) que Pedro Antonio Sinchez ha sido perseguido
penal y civilmente, como autor presunto del delito de gol-
pes y heridag involuntarios que causaron la muerte a Ciri-
lo Medina; b) que apoderado del asunto el Juzgado de Pri-
mera Instancia de Barahona, lo decidié por su sentencia
de fecha veinticinco de enero del afio mil novecientos cin-
cuenta, por la cual condené al inculpado, como autor de di-
¢ho delito, a la pena de seis meses de prisién, y cincuenta
pesos de multa, a pagar a la parte civil, sefior Salvador San-
tana, trescientos pesos oro como indemnizacién, y al pago
de las costas: ¢) que contra esta sentencia apelaron el in-
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puesta a su cargo, ha realizado en el presente caso una co-
rrecta aplicacion de la ley;

Considerando, que la sentencia impugnada no contie-
ne, por otra parte, ninglin vicio de forma ni de fondo que
la haga anulable;
~ Por tales motivos: Rechaza.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J. To-
méas Mejia. —F. Tavares hijo— Leoncio Ramos.— Raf.
Castro Rivera.— Manuel M. Guerrero.— Juan A. Morel.—
Gustavo A, Diaz, Jueces,— Ernesto Curiel hijo, Secretario
General ad-hoc.

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 15 DE NOVIEMBRE DE 1950

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de San Cristébal, de fecha
29 de marzo de 1950.

Materia: Penal,

Intimante: Salvador Santana,

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulog 3, parrafo 20. de la Ley No.
2022 de fecha 2 de junio de 1949; 1382 del Cédigo Civil
¥ lo. 24 y 71 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién;

Considerando que en el fallo impugnado consta lo si-
guiente: a) que Pedro Antonio Sénchez ha sido perseguido
penal y civilmente, como autor presunto del delito de gol-
pes ¥ heridas involuntarios que causaron la muerte a Ciri-
lo Medina; b) que apoderado del asunto el Juzgado de Pri-
mera Instancia de Barahona, lo decidié por su sentencia
de fecha veinticineco de enero del afio mil novecientos cin-
cuenta, por la cual condené al inculpado, como autor de di-
cho delito, a la pena de seis meses de prisién, y cincuenta
Pesos de multa, a pagar a la parte civil, sefior Salvador San-
tana, trescientos pesos oro como indemnizacién, y al pago
de las costas; ¢) que contra esta sentencia apelaron el in-
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civil, y 1a Corte de Apelacién de San
tébal, apoderada de estos recursos, los decidié por Su s
tencia de fecha veintinueve de marzo de mil novecie
cincuenta, de la cual es el dispositivo siguiente: ‘FALL
PRIMERO: Declara regulares y validos, en cuanto a la
ma, los presentes recursos de apelacion; SEGUNDO:
voca la sentencia contra la cual se apela y cuyo dispo
vo aparece copiado en otro lugar del presente fallo, dic
da en fecha veinticineo (25) de enero del afo en curso pe
el Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de B
rahona, y, obrando por propia autoridad: a) descarga
nombrado Pedro Antonio Sanchez, de generales expr'
das, del delito que sé le imputa, por no haberlo cometi
b) rechaza, por improcedente, 1a demanda en dafios y Per:
juicios formulada por la parte civil constituida, Salvador
Santana, contra dicho prevenido; ¥ TERCERO: Declara
de oficio las costas penales de ambas instancias, ¥ condena
a la parte civil constituida al pago de las costas civiles”;
Considerando que 1a parte civil, al intentar el presen-
te recurso de casacion, no ha expuesto los medios en que

culpado y la parte

lo funda; i
Congiderando que la Corte a qua, para fallay como lo

hizo, comprobd soheranamente los hechos siguientes: lo.:
que ¢l dia cuatro de diciembre del afio mil novecientos cud-
renta y nueve, Pedro Antonio gSanchez, el inculpado, condu-
¢ia un camién, en el poblado de Polo, per una calle, en la
cual, por ser dia domingo, tiempo de cosecha, y lugar gitua-
do en las inmediaciones del Mercado Puablico, habia gran
concurrencia de personas; 20.: que ¢l inculpado condueia
¢l vehiculo a velocidad moderada y reglamentaria, e “iba
tocando bocina en todo el trayecto”; 30: que todas las per-
sonas que se encontraban en su recorrido “se apartaron pa-
ra dar paso al yehiculo”; 4o: que “desalojada la calle, €
vehiculo siguié su marcha, siempre a moderada velocidad
y tocando bocina, ¥, después de haber pasado gran parie del
vehiculo, fué aleanzado, por uno de los lados de la cama del
misme, Cirilo Medina”, quien, a consecuencia del golpe fué
a caer debajo de dicho camién; y 50: que: “(irilo Medind
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ri6 el mismo dia del hecho”, a causa de los
yidas recibidos en el accidente; '
" (Considerando que la referida Corte, fundada en esos
hechos, estimé que el inculpado habia tomado todas las
seauciones del caso para evitar el accidente', v que, por
anto, no habia cometido falta alguna que le fuese imputa-
, expresando que “en las circunstancias en que se produ-
o el accidente que le costé la vida a Cirilo Medina, hay que
itir, que €l fué la victima de su propia torpeza e impru-
neia, ya que debié hacer lo que hicieron las demas perso-
s que cubrian la calle frente al Mercado de ‘Polo’, esto
es. dejar la via franca para que el vehiculo siguiera su mar-
cha libremente”;

' Considerando que partiendo de lo antes expuesto, la
‘Corte a qua ha estimado que el inculpado mo es autor de
delito o falta alguna, por la circunstancia de haber condu-
cido el vehiculo a moderada velocidad, toeando boeina, ¥y
porque la victima no le dejé al conductor franca la calle,
 como las demas personas lo hiecieron;

Considerando que el hecho de que un peatén no aban-
done la via ptblica para dejar pasar un vehiculo no puede
‘constituir, por si solo, una falta exclusiva de la responsabi-
Tidad del conductor, aunque éste conduzca su vehieulo, a la
velocidad reglamentaria y toque la bocina, puesto que, ain
en este casc, €] estd obligado a tomar todaz las precaucio-
qes necesarias a fin de no causar dafios a las personas;

Considerando que, en la especie, los hechos de la cau-
sa evidencian que la conducta del prevenido, atin en la hi-
pllesis en que s2 estimare que la victima pudo cometer al-
guna imprudenzia al 0o dejar libre la via para dar paso al
cer i(n gularldo per €l prevenido, €s suceptible de implicar
una falta, tal como se deduce de los términos claros y pre-
ciscs del parrafo 11 del articulo 3 de la Ley No. 2022 y del
ariieuin 1382 del Cédigo Civil;

( onsiderando que, en tales condiciones, €s evidente que
la Crrte a oua, 2l rechazar la demanda en dafios y perjui-
cics intentada por la parte civil por infundada, ha violado
el articulo 1382 del Cédigo Civil, segtin el cual, todo aquel

I
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que por su culpa causa un dafio a otro esta obligado a re.
pararlo;

Por tales motivos: Casa.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J, Te
més Mejia.— F. Tavares hijo— Leoncio Ramos.— R
Castro Rivera.— Juan A. Morel.— Gustavo A. Diaz, Jue-
ces— Ernesto Curiel hijo, Secretario General ad-hoe.

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 16 DE NOVIEMBRE DE 1950

Sentencia impugnada: Camara Civil y Comercial de Santiago, de fecha
22 de julio de 1949, :

Materia: Trabajo.

Intimante: Luis Galdan y Compartes; abogado: Licenciado Agustin Bo-
rrell Hungria,

Intimado: Federico Knipping; abogade: Lic, R. A, Jorge Rivas.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, v vistos los articulos 15, 16, 36, letra g) ¥ 37 de la
Ley No. 637, sobre Contratos de Trabajo y lo. y T1 de la.
Ley sobre Procedimiento de Casacion; )

Considerando que en el fallo impugnado consta lo si-
guiente: a) que en fecha veinticinco de marzo de mil no-
vecientos cuarenta y nueve, los obreros Luis Galan, Nica-
nor Infante v Horacio Santana, demandaron a su patrono
Federico Knipping, por ante el Juzgado de Paz de la Prime-
ra Circunsecripeién de la comin de Santiago, en funcioneé'af
de Tribunal de Trabajo, en pago de pre-aviso y auxilio de
cesantia y otros fines, por causa de despido injustificads
b) que en fecha veinticuatro de mayo del mismo afo, di-
cho Tribunal dicté sentencia con este dispositivo: “FA-
LLA: PRIMERO: Que debe acoger y acoge como buena ¥
vélida tanto en la forma como en el fondo, la demanda in-
tentada por los obreros Luis Galdn, Nicanor Infante y Ho-
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que por su culpa causa un dafio a otro esta obligado a
pararlo;
Por tales motivos: Casa.
(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J, :
més Mejia.— F. Tavares hijo.— Leoncio Ramos.— R
" Castro Rivera— Juan A. Morel.— Gustavo A. Diaz, Ji
ces— Ernesto Curiel hijo, Secretario General ad-hoe.

|. ———
SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
| DE FECHA 16 DE NOVIEMBRE DE 1950 "

Sentencia impugnada: Cimara Civil y Comercial de Santiago, de fecha
22 de julio de 1049, 1

| Materia; Trabajo.

Intimante: Luis Galan y Compartes; abogado: Licenciado Agustin Bo-
rrell Hungria.

| In{imado: Federico Knipping; abogado: Lic. R. A. Jorge Rivas.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
| perado, y vistos los articulos 15, 16, 36, letra g) ¥ 37 de la
'~.| Ley No. 637, sobre Contratos de Trabajo y lo. ¥ 71 de la

Ley sobre Procedimiento de Casacion;
‘-‘I Considerando que en el fallo impugnado consta lo si-
guiente: a) que en fecha veinticinco de marzo de mil no-
" vecientos cuarenta y nueve, los obreros Luis Galan, Nieca-

nor Infante v Horacio Santana, demandaron a su patrono
{ Federico Knipping, por ante el Juzgado de Paz de la Prime-
) ra Circunsecripeién de la comin de Santiago, en funciones
| de Tribunal de Trabajo, en pago de pre-aviso y auxilio de
i& cesantia y otros fines, por causa de despido injustificados
| b) que en fecha veinticuatro de mayo del mismo ano, di-
i cho Tribunal dicté sentencia con este dispositivo: “FA-
LLA: PRIMERO: Que debe acoger y acoge como buena ¥
valida tanto en la forma como en el fondo, la demanda in-
tentada por los obreros Luis Galan, Nicanor Infante y Ho-
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yacio Santana en reclamacion de prestaciones contra el se-
fior Federico Knipping; SEGUNDO: Que debe condenar y
condena al senor Federico Knipping al pago inmediato de la
suma de un ciento cincuentidos pesos oro (RD$152.00) en
favor del seflor Luis Galdn; la suma de un ciento cincuen-
tidos pesos oro (RD$152.00) en favor del sefior Nieanor
Infante y la suma de un ciento veintiin pesos cincuenta
centavos (RD$121.50) en favor del sefior Horacio Santa-
“na por concepto de un mes de pre-aviso y dos meses de auxi-
lio de cesantia.— TERCERO: Que lo condena ademas al
pago de los salarios dejados de percibir por dichos obreros
desde la fecha de la demanda hasta la fecha de la presen-
te sentencia, ademés al pago de los intereses legales de di-
chas sumas; CUARTO: Que debe condenar y condena al
sefior Federico Knipping al pago de las costas del procedi-
miento”; ¢) que sobre el recurso de apelacién interpuesto
por el patrono Federico Knipping, la Céamara Civil y Co-
mercial del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Ju-
dicial de Santiago, dicté en fecha veintidés de julio de mil
novecientos cuarenta y nueve, la sentencia ahora impug-
nada, cuyo dipositivo dice: “PRIMERO: Que debe decla-
rar y declara bueno y valido en cuanto a la forma y el fon-
do, el presente recurso de apelacién; SEGUNDO: Que en
vista de las razones expuestas, debe revocar y revoca en
todas sus partes la sentencia del Juzgado de Paz de la Pri-
mera Circunseripeion de esta Comin, de fecha veinticua-
tro de mayo de mil novecientos cuarenta y nueve, cuyo dis-
positivo reza asi: ‘FALLA: PRIMERO: Que debe acoger
y acoge como buena y valida tanto en la forma como en el
fondo, la demanda intentada por los obreros Luis Galan,
Nicanor Infante v Horacio Santana en reclamacioén de pres-
taciones contra el sefior Federico Knipping; SEGUNDO:
Que debe ccndenar y condena al sefior Federico Knipping
al pago inmediato de la suma de un ciento cincuentidos pe-
s0s oro (RD$152.00) en favor del serior Luis Galan; la su-
ma de un ciento cincuentidés pesos oro (RD$152.00) en fa-
vor del Sr. Nicanor Infante y la suma de un ciento veintiin
pesos cincuenta centavos (RD$121.50) en favor del sefior
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Horacio Santana por concepto de un mes de pre-aviso y
meses de auxilio de cesantia. TERCERO: Que lo ¢
ademis al pago de los salarios dejados de percibir po
chos obreros desde la fecha de la demanda hasta la £
de la presente sentencia, ademéis al pago de los in
legales de dichas sumas; CUARTO: Que debe cond
condena al sefior Federico Knipping al pago de las ¢
del procedimiento’ ;— que en consecuencia, se exime al
for Federico Knipping de todas las condenaciones impu
tales por dicha sentencia; y TERCERO: Que debe condena
y condena a los sefiores Luis Galan, Nicanor Infante y He
racio Santana, al pago de las costas de ambos procedim
tos”;
Considerando que los recurrentes invocan los sigul
tes medios de casacién: Primer medio: Violacién de los
ticulos 15, 16 v 37 de la Ley No. 637 sobre Contratos d
Trabajo; y Segundo medio: Violacion del articulo 36, letra
¢) de la Ley No. 637 sobre Contratos de Trabajo;

En cuanto al segundo medio:

Considerando que, de acuerdo con el articulo 26, apar-
tado g), de la Ley No. 637 del Contrato de Trabajo, es
sa justa que faculta al patrono para dar por terminado
contrato de trabajo, el hecho de que el trabajador deje de
asistir al trabajo sin permiso del patrono o sin causa justi-
ficada durante dos dias seguidos o dos veces en un mismo
mes;
Considerando que el Juez a quo dié por establecido,
mediante el examen del informativo verificado ante el Juez
de Primer Grado, que los obreros Luis Galin, Nicanor In-
fante y Horacio Santana no asistieron a su trabajo los dias
2 v 3 del mes de marzo sin permiso del yatrono y sin causa
justificada, y que al considerar este hecho como justa cau=
¢a del despido por parte del patrono Federico Knipping, de
acuerdo con el articulo 36 de la Ley sobre Contratos de Tra-.
bajo. hizo de este texto legal una correcta aplicacion;

Fn cvanto al primer medio:

Considerando que, comprobada como lo ha sido la jus-
ta causa del despido, hecha de acuerdo con el texto legal
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citado, 1os articulo de la ley sobre Contratos de: Trabajo
sumerados en este medio y relativos al pago de pre-avi-
quxilio de cesantia e indemnizacién por despide injus-
jeado, no han podido ser violados; ' ]]”
Por tales motivos: Rechaza. N
(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J. To- il
mis Mejia.— . Tavares hijo— Leoncio Ramos.— Raf. |‘I
Castro Rivera.— Juan A. Morel— G. A. Diaz, J ueces.—Ir- |
nesto Curiel hijo, Secretario General ad-hoc. ;

'QENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA -‘

DE FECHA 23 DE NOVIEMBRE DE 1950
y Comercial del Distrito Judicial

‘gentencia impugnada: Ccamara Civil
agosto de 1948. [

de Santo Domingo, de fecha 20 de

‘Materia: Trabajo.

Intimante: La Editorial La Nacion, C, por A.: abozado: Licenciado dJ.

Avce Medina,

Intimado: Manuel Arturo Machado Baez; abogado: Doctor Rafael

Duarte Pepin. F/r{“i
T J

La Suprema Corte de Justicia, despueés de haber deli- -
berado, v vistos los articulos 57 y 59 de la Ley No. 637, de \(
fecha 16 de junio de 1944, y lo. y T1 de la Ley sobre Proce-
dimiento de Casacion;

Congiderando que en la
lo siguiente: a) que en fecha

sentencia impugnada consta
dos de junio del ano mil nove-
. cientos cuarenta y ocho, previa tentativa de coneiliacion por

ante el Departamento de Trabajo, Manuel Arturo Machado
Béez, cité y emplazd a la “Rditorial La Nacién, C. por A%,
por ante el Juzgado de Paz de la Primera Circunscripeion
del Distrito de Santo Domingo en resolucién del contrato
de trabajo que existia entre ol demandante ¥ la compafiia
intimada, al pago de preaviso ¥ quxilio de cesantia y a los
dafios y perjuicios correspondientes; b) que el Juzgado de
Paz apoderado de la demanda la resolvié en fecha veintisie-
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do, los articulo de la ley sobre Contratos de Trabajo
wnmerados en este medio y relativos al pago de pre-avi-
 auxilio de cesantia e indemnizacién por despido injus-
cado, no han podido ser violados;

Por tales motivos: Rechaza.
(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente— J. To-

mis Mejia.— F. Tavares hijo— Leoncio Ramos.— Raf.
Castro Rivera.— Juan A. Morel— G. A. Diaz, Jueces,—Ir-
nesto Curiel hijo, Secretario General ad-hoc.

'SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 23 DE NOVIEMBRE DE 1950
‘gentencia impugnada: camara Civil ¥ Comercial del Distrito Judicial
de Santo Domingo, de fecha 20 de agosto de 1949.

PE——

Materin: Trabajo.
N

Intimante: La Editorial La Nacién, C, por A.; abogado: Licenciado J.

Arce Medina,

PEE—

nuel Arturo Machado Baez; abogado: Doctor Rafael

Intimado: Ma
Duarte Pepin.

SR

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, v vistos los articulos 57 y 59 de la Ley No. 637, de
fecha 16 de junio de 1944, y lo.y 71 de la Ley sobre Proce-
dimiento de Casacion;
_ Considerando que en la sentencia impugnada congta
lo siguiente: a) que en fecha dos de junio del ano mil nove-
cientos cuarenta y ocho, previa tentativa de coneiliacion por
ante el Departamento de Trabajo, Manuel Arturo Machado
Béez, cité y emplazé a la “Editorial La Nacién, C. por A.”,
por ante el Juzgado de Paz de la Primera Circunscripeion
del Distrito de Santo Domingo en resolucién del contrato
de trabajo que existia entre el demandante ¥ la compaiiia
intimada, al pago de preaviso ¥ quxilio de cesantia y a los
dafios y perjuicios correspondientes; b) que el Juzgado de
Paz apoderado de la demanda la resolvio en fecha veintisie-
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te de setiembre del mismo afio, por sentencia cuyo di
tivo dice asi: “FALLA: 1ro. Que debe declarar y
rescindido el contrato de trabajo que existe entre la
rial La Nacién, C. por A., parte demandante no com
ciente, y el sefior Manuel Arturo Machado Baez, con
ponsabilidad para la parte patronal +—2do.—Que debe
denar y condena a la Editorial La Nacién, C. por A.,
garle al sefior Manuel Arturo Machado Béez, el impo
un mes de pre-aviso y dos meses de auxilio de cesanti
zén de doscientos pesos oro (RD$200.00) mensuales y a
tulo de dafios y perjuicios el importe de los salarios que
biere percibido desde el dia diez de mayo del afio en cul
hasta la fecha de la sentencia definitiva condenatoria ¢
patrono;— 3ro. Que debe condenar y condena a la \
rial La Nacién, C. por A., parte demandada que sucum!
al pago de las costas”; ¢) que contra esa gentencia inter
so recurso de apelacién la “Fditorial La Nacién, C. por A
y la Cémara de lo Civil y Comercial del Juzgado de P ;
ra Instancia del Distrito J udicial de Santo Domingo, apod
rada de la apelacién como tribunal de trabajo de segund
grado, resolvié ese recurso por sentencia de fecha veinte d
agosto de mil novecientos cuarenta y nueve, la cual contit
ne el siguiente dispositivo: “Falla: Primero: Que debe
chazar, como al efecto rechaza, por improcedentes e inf
dadas, las conclusiones presentadas en audiencia por la
timante Editorial La Nacién, C. por A., tendientes al in
mativo testimonial demandado por dicha intimante:—
gundo: Que debe condenar, como al efecto condena a di
intimante, Editorial La Nacién, C. por A., parte que sucun
be al pago de las costas, ¥ Tercero: Que de ordenar, como al
efecto ordena, que esas costas sean distraidas en prove 0
del abogado de la parte intimada, Dr. Rafael Duarte Pepin,
quien afirma haberlas avanzado;”

Considerando que los medios de casacién invocados por
¢l vecurrente son los siguientes: a)—Insuficiencia de moti=
vos: violacién del articulo 141 del Caédigo de Procedimiento
Civil: b)— Voilacién de los articulos 57 y 59 de la- Ley No-
637 sobre contratos de trabajo; y ¢)— Falta de base legal_.i'
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Considerando que en apoyo de su primer medio de ca-
i6n, la recurrente alega fundamentalmente lo siguiente:
que el informativo por ella pedido ante el tribunal a quo
a tener valor “en lo que se refiere a la causa directa del
sido cuando supusiéramos que la compania lo despidi6
1 Jarga posterioridad a la fecha” de la enfermedad de Ma-
do Baez; b) que “la afirmacion del juez acerca de que
hado Biez era empleado el veinte de marzo, tampoco
ce inoperante la peticién de la compaiiia, porque si ésta
ueba que, en efecto, Machado Béez estuvo con la pierna
ta por mis de dos meses”, la compafia “pudo prevalerse
una vez hecha la prueba de los meses de enfermedad, del ar-

culo 85 de la Ley No. 637, que faculta al patrono en tales
gos para dar por terminado el contrato de trabajo”; que
“en ninguna parte de la sentencia recurrida. .. aparece he-
¢cho alguno relativo a la duracion de la enfermedad”;

Considerando que contrariamente a lo que sostiene la
scurrente en el desenvolvimiento de su primer medio, la
ntencia impugnada contiene motivos adecuados y suficien-
s para justificar su dispositivo; que, en efecto, dicha sen-
neia consideré que el informativo que pidié la intiman-
te era ineficaz y frustratorio en la especie en consideracion
‘de que “hasta el dia diez de mayo del. .. afio mil novecien-
os cuarenta y ocho se sostenia para ambas partes la vigen-
del contrato de trabajo”, afirmacién esta derivada de los
‘hechos v de las presunciones tomadas en consideracién por
€l juez a quo; que, por otra parte, la sentencia impugnada
‘dej6 establecida la duracion de la enfermedad de Machado
Baez cuando en su primer considerando expresa ‘‘que en la
noche del 20 al 21 de febrero del afio mil novecientos cua-
renta y ocho” sufrié Machado Baez la fractura de una pier-
ha “a cuya consecuencia estuvo sometido a tratamiento mé-
dico hasta el dia ocho del mes de mayo de ese mismo ano”’;
que en consecuencia de lo expuesto, procede declarar injus-

tificado el primer medio de casacion;
: Considerando que, por su segundo medio, la recurren-
fe alega la violacion de los articulos 57 y 59 de la Ley No.
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657, porque esos articulos debieron “conducir al juez a
denar el informativo y no a negarlo”;

Considerando que los articulos 57 y 59 de la mencio
da Ley No. 637, se limitan a establecer el principio de la
bertad de las pruebas en materia laboral y el de la fae
para el juez, de ordenar cuantas medidas de instruccién e
sidere necesarias para el esclarecimiento de los litigios a
sometidos; que en la especie, el juez a quo hizo una apli
cién correcta del articulo 59 cuando ejercio la facul
que este texto le concede de dictar o no medidas de ins
cién para la solucion de la litis sin perjudicar el derecho
defensa; v cuando para negar el informativo pedido por |
intimante se fundé en que dicho informativo seria inefi
y frustratorio puesto que las pruebas aportadas al pr ;
so le permitieron llegar a la conviceion de que “hasta |
dia diez de mayo de mil novecientos cuarenta y ocho
sostenia para ambas partes la vigencia del contrato™
trabajo, hizo también el juez a quo una aplicacién corr
del va mencionado articulo 57;

Considerando, que, finalmente, la recurrente den
en la sentencia impugnada el vicio de ausencia de base !
gal; _
Considerando que, la motivacién de hecho contenida
en dicha sentencia, ha permitido a la Suprema Corte de J
ticia verificar la correcta aplicacién hecha al caso de
textos legales invoeados por el juez a quo, como s€ ha dicht
en el examen de los medios anteriores; que 1o puede ¢ol
tituir un caso de falta de base legal, sino més bien de
naturalizacién de log hechos de la causa, la negacion
tunda que hace la recurrente de una comprobacion de p
hecho que consta en la sentencia, como lo es el envio po
parte de ella a la Secretaria de Estado del Trabajo el
veinte de marzo de mil noveciento cuarenta y ocho de un
planilla del persenal fijo, en la eual figura Manuel Art
Machado Béez como Jefe de redaccién con sueldo de d
cientos pesos; hecho que el juez a quo establecié en
tud de certificacién expedida por la Secretaria de Esta
de Trabajo de fecha tres de enero de mil novecientos cuas
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yenta y nueve, que consta en el expediente; y tampoco pue-

, finalmente, constituir una ausencia de base legal la se-
yie de presunciones que, en virtud de su facultad sobera-
na formé el juez sobre la base de hechos por él comproba-

Por tales motives: Reehaza.
(Fiimados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J. To-
mas J»IPiIa.— Leon{.io Ramo\— Raf. Castro Rivera —DMa-

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
IE FECHA 23 DE NOVIEMBRE DE 1950

entencia impugnada: Camara Civil y Comercial del Distrito de San-
to Domineo, de fecha 24 de febrero de 1930,

Mateiia: Trabajo.

Intimante; Ramon Maria Rulz Pozo; abogado: Licenciado E, R. Ro-
ques Roman.

Intimado: Samuel Bild; abogado: Licenciado Francisco A. Hernéndez,

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 29, 30, 36 y 57 de la Ley so-
Dbre Contratos de Trabajo; 1o. 24 y 71 de la Ley sobre Pro-
cedimiento de Casacién;

Considerando que en la sentencia impugnada consta lo
que sigue: “que en fecha veinte y cinco del mes de febre-
o del afio mil novecientos cuarenta y nueve, a requerimien-
to del Sr. Ramén Ma. Ruiz Pozo y por ministerio del Algua-
¢il de Estrados de la Suprema Corte de Justicia de la Re-
piiblica, ciudadano Ramén Maria de Soto, fué citado y em-
plazado el sefior Samuel Bild, para que el dia dos del mes de
‘marzo del afio en curso, a las nueve horas de la manana,
compareciera ante el Juzgado de Paz de la Primera Cir-

<\9.
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enta y nueve, que consta en el expediente; y tampoco pue-
, finalmente, constituir una ausencia de base legal la se-
o de presunciones que, en virtud de su facultad sobera-
, formé el juez sobre la base de hechos por él comproba-
< merced a pruebas vertidas al proceso, y que lo determi-
on a rechazar el informativo pedido;

Por tales motives: Rechaza.

(Fiimados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J. To-
mas Meiia.— Leoncio Ramos.— Raf. Castro Rivera.—Ma-
uel M. Guerrero—Juan A. Morel— G. A. Diaz, Jueces.—
:_ nesto Curiel hijo, Secretario General.

CENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DR FECHA 23 DE NOVIEMBRE DE 1950

Sentencia impugnada: Cémara Civil y Comercial cel Distrito de San-
to Domingo, de fecha 24 de febrero de 1830,

Bateria: Trabajo.

JIntimante: Ramon Maria Ruiz Pozo: abogado: Licenciado E, R. Ro-
ques Romén.

Intimado: Samuel Bild; abogado: Licenciado Francisco A. Hernandez,

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
dbex"lclﬂ v vistos los articulos 29, 30, 36 y 57 de la Ley so-
bre Contratos de Trabajo; 1o. 24 y 71 de la Ley sobre Pro-
cedimiento de Casacién;

Considerando que en la sentencia impugnada consta lo
que sigue: “que en fecha veinte y cinco del mes de febre-
1o de] afio mil novecientos cuarenta y nueve, a requerimien-
to del Sr. Ramén Ma. Ruiz Pozo y pm ministerio del Algua-
‘il de Estrados de la Suprema Corte de Justicia de la Re-
piiblica, ciudadano Ramén Maria de Soto, fué citado y em-
plazado el sefior Samuel Bild, para que el dia dos del mes de
‘marzo del aiio en curso, a las nueve horas de la manana,
‘compareciera ante el Juzgado de Paz de la Primera Cir-
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cunseripeién del Distrito de Santo Domingo, en atribucig.
nes del Tribunal de Trabajo del Primer Grado, a fines
que se oyera condenar a pagarle pre-aviso, derechos de
santia e indemnizacién, como consecuencia del contrato '.
trabajo existente entre ellos, terminado a causa del deg
do injustificado de dicho Ramén Maria Ruiz Pozo;— g
como consecuencia de esa demanda, dicho Tribunal de
bajo de Primer Grado, por su sentencia de fecha 28 del
de mayo del afio 1949, fallo: ‘1ro.— Que debe rechazar e
mo al efecto rechaza, las conclusiones presentadas en ay-
diencia por el sefior Ramén Maria Ruiz Pozo, parte dema
dante, por haberse comprobado en audiencia que no
justas ni reposan sobre prueba legal, y en consecuencia
claramos que Samuel Bild, parte demandada, al dar p
terminado el contrato de trabajo habido entre él y Ram
Maria Ruiz Pozo, ha sido por causa justa, al violar Ram
Maria Ruiz Pozo la disposicién contenida en el articulo
letra “G”, de la ley No. 637 sobre los contratos de trabajo,
al dejar de asistir a su trabajo dos veces en un mismo m
sin permiso de su patrono sefior Samuel Bild y sin cau
justificada;— 2do.— Que debe condenar, como en efec
condena al sefior Ramoén Maria Ruiz Pozo, parte demandan-
te que sucumbe, al pago de las costas’”; que Ramén ]
ria Ruiz Pozo interpuso recurso de alzada contra la deci
que acaba de ser indicada, y la Cimara de lo Civil y Co-
mercial del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Ju-
dicial de Santo Domingo conocié de tal recurso, en audien--
cia, del 1ro. de octubre de mil novecientos cuaren
y nueve; que en esta audiencia, el abogado del ap
lante presenté estas conclusiones: “Primero: Que pro-.
nunciéis el defecto por falta de concluir, del senor
Samuel Bild.— Segundo: Que previo al conocimiento ¢
fondo del presente recurso de apelacién ordenéis como
dida previa: a) el depésito en la Secretaria de este Hon
rable Tribunal, del Libro de Jornales debidamente firmado
por el demandante sefior Ramén Maria Ruiz Pozo, con
fin de determinar la falta de pago de los salarios corres=
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ndientes, vy en consecuencia, la violacién del contrato de
Lajo: y b) ordenar un informativo tendiente a probar:
que las semanas del 19 de julio de 1948 al 6 de setiem-
del mismo aiio el sefior Samuel Bild, por falta de traba-
p en su establecimiento limitaba los dias de trabajo de sus
jreros entre los cuales se encontraba el sefior Ramén Ma-
Ruiz Pozo; 2) que el 6 de setiembre de 1948, cuando so-
ymente quedaban como obreros Rafael Ruiz v el deman-
te Ramén Ma. Ruiz Pozo, éste ultimo fué despedido sin
sa justificada, haciéndosele creer que era una suspen-
n temporal; y 3) Que Ramén Ma. Ruiz Pozo era utiliza-
 por Samuel Bild en otras labores completamente distin-
18 a las de su contrato de trabajo, con el fin de ocuparlo en
pocos dias que trabajaba durante las 0ltimas semanas.
— Que reservéis las costas para cuando sea conocido el
1do de la demanda”;

Considerando que, en fecha veinticuatro de febrero de
il novecientos cincuenta, la Camara de lo Civil y Comer-
del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judieial
Santo Domingo pronuncié la sentencia ahora impugna-
, con el dispositivo que a continuacién se copia: “FA-
LA: Primero: Ratifica el defecto pronunciado en audien-
A contra Samuel Bild, por falta de coneluir; Segundo: Re-
aza por infundado el recurso de apelacién intentado por
amon Maria Ruiz Pozo, contra la sentencia del juez a quo;
ero: Condena a la parte apelante al pago de todas las

Considerando que en el presente recurso se invoean los
medios de casacién siguientes: “PRIMER MEDIO, Viola-
on de los articulos 57 y 59 de la Ley sobre Contratos de
‘abajo No. 637, y Arts. 252, 253 v 254 del Cddigo de Pro-
miento Civil”; — “SEGUNDO MEDIO, Vieolacién de los
fs. 29 v 30 de la Ley sobre Contratos de Trabajo, No.
7";— “TERCER MEDIO, Violacién del Art. 36 de la
sobre Contratos de Trabajo No. 637", y CUARTO ME-
, Violacién del principio del sagrado derecho de la de-
€nsd” ;
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Considerando, acerca del primer medio: que el ar
o 57 de la Ley No. 637 del afio 1944, sobre Contratos
Trabajo, invocado en el presente medio, se expresa en
tos términos: “Todos los medios de prueba serdn adn
bles en los litigios que se originen con motivo de un cor
to de trabajo, y los jueces gozaran de un poder sobers
apreciacién en el conocimiento de los mismos”; que, de |
te modo, la ley mencionada cred, en favor de las partes
tigantes en la materia por ella regida, para garantizar
derechos de defensa, la faculta de recurrir a todos los
dics de prueba con el fin de demostrar lo bien fundado
sus pretensiones, e invistié a los jueces de la facultad
ordenar o no, seglin procediere, las informaciones testi
niales a que dichos cinones se refieren;

Considerando que, respecto de los pedimentos de
tual recurrente al Juzgado a quod, en el sentido de que
crdenase, previamente “al conocimiento del fondo”, el
pésito en la Qeeretaria”, del Tribunal, “del Libro de Jorn
les debidamente firmado por el demandante Seflor Ram
Maria Ruiz Pozo, con el fin de determinar la falta de pag
de los salarios correspondientes, y en consecuencia, la
lacidn del contrato de trabajo’, y una informacion testim
nial “tendiente a probar”, entre otras cosas, “aue el 6
setiembre de 1948, cuando golamente gquedaban como obr
ros Rafael Ruiz y el demandante Ramén Ma. Ruiz Pozo,
te tltimo fué despedido sin causa justificada, haciéndose!
creer que €ra una suspensién temporal”, ete., no bastab
para negarse a ordenar los medios de prueba indicados, '
mo se negd la Camara de lo Civil y Comercial del Juzgado ¢
Primera Instancia del Distrito Judicial de Santo Doming
expresar como se hace en la sentencia impugnada, “que
cuanto a lo relativo a la presentacion del libro de j ornal
para determinar la falta de pago de salarios, el Tribun
estima que no existen motivos serios atendibles que justi
quen tal medida, primero, porque &l mismo afirma que @
te el juez a quo renuncié a la medida de instruccién de q
fuera ordenado el depdsito del libro de jornales, porque
depésito fué hecho por el demandado; v segundo, pordl
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aunque invoca, ademas, que en dicho libro ella misma cons-
tato que el patrono habia pagado sumas inferioves al jor-
pal estipulado, expresa, sin embargo, que al margen de di-
chos partidos aparece que ellos se justificaban por faltar el
trabajador a algunos dias de trabajo; que aunque e] ape-
!_ﬁnte impugna esas notas al margen, por haber sido escri-
tas con “distinta letrata y distinta tinta”, impugnaciones
que en realidad carecen de valor, puesto que esa manera de
,_,ﬁsentar aquellas notag al margen no son, de suyo constitu-
tivas de faltas, y porque, no se explica razonablemente que
si el trabajador recibia salarios de menos, a partir del 19
de julio del afio 1948, esperara hasta después de su despi-
do por la causa ya comprobada de haber faltado al trabajo,
Jos dias 7 y 9 de setiembre dichos, para hacer esas reclama-
ciones en una demanda, de fecha 25 de febrero del afo
1949, lo que hace carecer de seriedad y fundamento tal
‘alegato”, pues si el libro cuya presentacion se pedia fué de-
‘positado, en primera instancia, “por el demandado”, claro
‘s que el no insistir entonces el demandante en que se hi-
‘elera un depdsito ya hecho, no significaba renuncia alguna
de su pedimento que ya se encontraba entonces satisfecho;
que la parte demandante tenia derecho, en virtud del ar-
ticulo 57 de la Ley No. 637 y de los principios generales que
rigen en materia de apelacién, de repetir en la segunda ins-
tancia su pedimento de que se ordenase el depdsito del li-
‘bro de que se trataba, para que el nuevo juez examinase
o que se le sometio al primer juez, y comprobase “la falta
e pago de los salariog correspondiente” y sélo la reduccién
de salarios mencionada en el fallo; que las consideraciones
que hace el juez a quo, en la parte final de su considerando
tercero, sobre la hipotética falta de valor del pedimento del
demandante para el fin que el mismo se proponia, no au-
torizaban a dicho juez a rechazar dicho pedimento, que
tendia, precisamente, a que se comprobase la certeza del
hecho que se alegaba; que también se encuentra falta de
fundamento el fallo cuando expresa que ‘‘en cuanto al des-
pido, el Tribunal ha gquedado ya edificado de que el patro-
1o hizo perfecto uso del derecho que le acuerda el articulo
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96 de la Ley N* 637, sobre Contratos de Trabajo al d
por terminado el mismo, al dejar de asistir el trabajad
sin causa justificada durante dos dias seguidos, segin
comunicado oportunamente por el patrono al Departam:
to de Trabajo”, pues ni la comunicacién, del mismo pa
no interesado, al Departamento de Trabajo puede cons
tuir, en desconocimiento de los articulos 1315 del Codi;
Civil y 57 de la Ley 637, medio de prueba alguno en fay
del patrono, ni la sentencia exprea que se funde en al
elemento de conviccién distinto de lo que cita;

Considerando que por todo lo expuesto se evidenc
que en la sentencia atacada se incurrié en la violacion d
articulo 57 de la Ley sobre Contratos de Trabajo, ale
en el primer medio;

Por tales motivos: Casa.

(Firmados) : H. Hererera Billini, Presidente.— J. To-~
més Mejia.— Leoncio Ramos.— Raf. Castro Rivera.— Ma-
nuel M. Guerrero.— Juan A. Morel.— G. A. Diaz, Jueces.—
Ernesto Curiel hijo, Secretario General.

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 23 DE NOVIEMBRE DE 1950

Sententia impugnada: Tribunal Superior de Tierras, de fecha 23 de
junio de 1948.

Materia: Civil,

Intimante: Annabel E, Vda. Suathard y Licenciado Julio F, Peynado;
gbogado: Licenciado Julio F. Peynado.

Intimade: El Estado Dominicano; ahogado: Licenciado J. Enrique
Hernéndez,

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD.
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Reptiblica, la Suprema Corte de Jus-
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26 de la Ley Nv 637, sobre Contratos de Trabajo al ¢
por terminado el mismo, al dejar de asistir el trabaja
sin causa justificada durante dos dias seguidos, segin
comunicado oportunamente por el patrono al Departam
to de Trabajo”, pues ni la comunicacién, del mismo pat;
no interesado, al Departamento de Trabajo puede cons
tuir, en desconocimiento de los articulos 1315 del Cédig
Civil y 57 de la Ley 637, medio de prueba alguno en fay
del patrono, ni la sentencia exprea que se funde en a
elemento de conviccién distinto de lo que cita;

Considerando que por todo lo expuesto se evidencia
que en la sentencia atacada se incurrié en la violacién d
articulo 57 de la Ley sobre Contratos de Trabajo, ale
en el primer medio;

Por tales motivos: Casa.

(Firmados) : H. Hererera Billini, Presidente.— J.
més Mejia.— Leoncio Ramos.— Raf. Castro Rivera.— Ma-
nuel M. Guerrero— Juan A. Morel.— G. A. Diaz, Jueces.
Ernesto Curiel hijo, Secretario General.

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTI
DE FECHA 23 DE NOVIEMBRE DE 1950

Sentencia impugnada: Tribunal Superior de Tierras, de fecha 23 de.
junio de 1948.

Materia: Civil,

Intimante: Annabel E, Vda. Suathard y Licenciado Julio F. Peynado;
ahogado: Licenciado Julio F. Peynado.

Intimade: El Estado Dominicano; abogado: Licenciado J, Enrigue
Hernéndez,

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD.
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Reptiblica, la Suprema Corte de Jus-
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ticia, regularmente constituida por los Jueces Licenciados
}I Herrera Billini, Presidente; Juan Tomas Mejia, Primer
ustituto de Presidente; Leoncio Ramos; Rafael Castro Ri-
vera; Manuel M. Guerrero; Juan A. Morel y Gustavo A.
Diaz, asistidos del Secretario General, en la Sala donde ce-
lebra sus audiencias, en Ciudad Trujillo, Distrito de Santo
j_ﬁ)omingo, hoy dia veintitres del mes de noviembre de mil
-nbvecientcs cincuenta, afio 1070. de la Independencia, 8R0.
‘de la Restauracién y 217 de la Era de Trujillo, dicta en au-
diencia publica, como corte de casacién, la siguiente sen-
tencia: ,
Sobre el recurso de casacion interpuesto por Annabel
E. Vda. Southard, cindadana americana, propietaria, do-
‘miciliada en Marysville, Ohio, Estados Unidos de América,
y el Lic. Julio F. Peynado, dominicano, mayor de edad, abo-
gado, domiciliado y residente en Ciudad Trujillo, Distrito
de Santo Domingo, portador de la cédula personal de identi-
dad numero 7687, serie 1a., sello niimero 181, quien postula
‘por si y en nombre de la primera, contra la Decisién No. 19
del Tribunal Superior de Tierras, de fecha veintitrés de ju-
‘nio de mil novecientos cuarenta y nueve, en lo que respecta
‘a la adjudicacién pronunciada en favor del Estado Domi-
‘nicario, de la propiedad de las parcelas niimeros 216 a 290,
500 a 310, 320 a 344, 345 a 351, 353 a 362, 364, 366 o 373,
375 a 384, 386, 387, 389 a 407, 410 a 432, 434 a 474 y 476 a
511 del Dist. Catastral No. 3 de la Comin de Enriquillo,
que fueron reclamadas por los intimantes; recurso que fué
conocido en la audiencia pitiblica celebrada el dos de agosto
del corriente afio;

Oido el Magistrado Juez Relator;

Oido el Dr. José M. Gonzdlez M., portador de la cédula
personal de identidad nimero 43262, serie 1, con sello ni-
mero 31395, en representacién del Lie. Julio F. Peynado,
abogado de la parte intimante, en la lectura de sus conclu-
siones:

Oido el Lic. J. Enrique Hernéandez, portador de la cé-
dula personal de identidad nimero 263, seri¢ 65, sello ni-
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mero 10115, abogado de la parte intimada, en la lect

sus conclusiones;
Oido el dictamen del Magistrado Procurador Gen

de la Repiblica; .
Visto el memorial de casacién presentado por el
Julio F. Peynado, abogado constituido por si y por
bel E. Vda. Southard, en el cual se alegan los siguien
medios de casacion: «primer Medio: Falsa aplicacio
articulo 270 de la Ley de Registro de Tierras; violaecién
los articulos 544, 711 y 1315 del Cédigo Civil”;— “S
do Medio: violacién de los articulos 2228, 2229, 2235,
y 2265 del Codigo Civil ¥ del articulo 84 de la Ley de
gistro de Tierras. Falta de base legal.— Desnaturaliz
de hechos comprobados en sentencias” ;— ‘“Tercer M
| Violacién de los articulos 1315 ¥ 1351 del Cédigo Civil y
, articulo 15 de la Ley ntimero 688 sobre Impuesto Terr
| rial” ;— “Cuarto Medio: Violacién del articulo 1353 del
__ Desnaturalizacion de conclusiones” ;— “Qui

digo Civil.
to Medio: Violacion de los articulos 711, 1315, 1350 y 13
io: Falsa aplicacién d :

| del Cédigo Civil”;— “Sexto Med
" Ley Sobre Bienes Nacionales de 1845“ ¥ “Séptimo M

"' Falta de motivos”;
Visto el memorial de defensa presentado por el Lic

! Enrique Herndndez, abogado constituido por el Est
1 parte intimada;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber
| berado, y vistos los articulos 540, 711, 1315, 1350, 138
Y 1353, 2228, 2229, 2235, 2262 y 2265 del Cédigo Civil;
J \-'\ 270 de la Ley de Registro de Tierras; 15 de la Ley No. 6

del afo 1927, sobre Impuesto Territorial; 1 de la Ley

41 Bienes Nacionales, del afo 1845, y 1o. ¥y 71 de la Ley 80
l

Procedimiento de Casaeion;
' Considerando, en cuanto a la violacién de log artie

l, 540, 711, 1315, 1850, 1351, 2228, 2229, 2235, 2262 y 22

t del Codigo Civil ¥ 270 de la Ley de Registro de Tiext:
: a la falsa aplicacion de la Ley sobre Bienes Nacionales, @
- afio 1945, invocadas en los medios primeros, segundo, 4
; to y sexto del recurso, que los recurrentes invocan que K
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gentencia impugnada “no ha adjudicado las parcelas objeto
g,e este recurso al Estado Dominicano basindose en que és-
te las habia prescrito en contra de la sefiora Southard y del
I'-_r"c. Peynado, a quienes se le reconocié el derecho de pro-
jedad de todo el terreno donde estin enclavadas esas par-
‘eelas, por la sentencia del veintitrés de octubre de mil no-
vecientos cuarenta y ocho, sino en un supuesto derecho del
‘Estado sobre todas las tierras del palsg, y en razén de una
iI:a(mcepcién especialisima de la prueba de propiedad que los
part:culale.-, han de hacer frente al Estado para discutirle
rese derecho original”, ¥ que al fallar en esa forma el Tri-
bunal Superior de Tlf_‘l‘l‘&h ha hecho “una falsa aplicacién
‘del articulo 270 de la Ley de Registro de Tierras y ha vio-
Iado al mismo tiempo los principios que rigen la prueba en
‘materia de propiedad inmobiliaria, ¥, en consecuencia, los
‘articulos 544, 711 y 1315 del Cédigo Civil”, puesto que los
yecurrentes “habian establecido su derecho de propiedad so-
bre las pequefias parcelas objeto de aquel fallo, mediante
los titulos a que se ha hecho referencia, que abarcan esas
parcelas”; que, por otra parte, se alega que el Tribunal
Superior de Tierras “ha violado el principio de que el de-
recho de propiedad no se pierde una vez consolidado, ni por
el abandono por més de treinta afios, ni por ninguna otra
causa, =i no se ha operado una preseripeién a favor de ter-
cero”, desconociéndose el hecho de que la propiedad de los
causantes de los recurrentes “habia sido establecida por ti-
tulo y prescripeién desde una fecha anterior a la introduc-
¢ién, en el mismo terreno, de terceras personas que ocupa-
ren pequefias parcelas”;

Considerando que el Tribunal Superior de Tierras pa-
ra adjudicarle al Estado las parcelas objeto del presente
recurso, y rechazar, consecuentemente, las pretensiones de
los recurrentes, se ha fundado, esencialmente, en que “en
todo saneamiento catastral se parte del principio de que el
Estado es el propietario originario de todas las tierras de
la Republica”, y que, por tanto, “corresponde a quien pre-
tenda excepcionar ese prinecipio, probar que ha adquirido
legalmente el derecho de propiedad o que ha anonadado el

=]
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derecho del Estado por alguna de las prescripciones ¢
recho comin”; que, ciertamente, el derecho de propi da
inmanente del Estado sobre el territorio dominicano
justificado, no tan solo desde el punto de visto histéy
sino también dentro de un criterio estrictamente jurid
que, en efecto, la Ley de Bienes Nacionales, del afo
se refiere a-este principio, cuando expresa en los parraf
1 y 2 del articulo 1 lo siguiente: “Son bienes nacionales: 1
—Todas las propiedades territoriales que se hallen si
das en el territorio de la Republica Dominicana, sin dy
ccnoeido. . ..”; “2o. Todas lag propiedades, mueble ¢ i
muebles, capitales y sus rentas que hayan pertenecido a I

sexos ya extinguidos, a las terceras ordenes, cofradias
demés corporaciones que ya no existen, y por lo tanto
caen en el dominio de la nacién”, principio que ha sid
consagrado definitivamente por la Ley de Registro de Ti
nas, la cual, ademis de estar inspirada en el sistema

Estddo dispone en el articulo 270, de un modo inequivoes
gue cuando se trate de terrenos sobre los cuales ningun
persona hubiese establecido su derecho de propiedad, salv
lo dispuesto por la ley en relacién con los terrenos comune
ros, se declarara al Estado duefio de dichos terrenos, en
nombre de quien deben expedirse el Decreto y el Certifica-
do de Titulo correspondientes;

Considerando que por aplicacién de esta regla, el
tado no tiene que producir ninguna prueba para estable
el derecho de propiedad de que estd investido en virtud
la ley; que son los reclamantes los que estin obligados
aportar la prueba de que €l derecho inmanente del Estad
ha sido aniquilado por la usugapion;

Considerando que en el presente caso el Tribunal Su-
perior de Tierras ha admitido, correctamente, que
preseribir la propiedad de acuerdo con el articulo 2265
Cédigo Civil, no basta simplemente el justo titulo, sino 4
es necesario e indispensable, ademéas, haber mantenido
todo el predio reclamado una posesion durante el térm

-
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Jegal, que reuna los caracteres definidos por el articulo
12229 del referido Cédigo; que, después de haber admitido la
existencia del justo titulo invocado por los recurrentes, el
Tribunal a quo, llegé a la conviecién de que ellog no proba-
yon la posesién invocada y que, por lo tanto, no habian
consolidado, por preseripeion, su derecho de propiedad, ani-
quilando el derecho anterior e inmanente del Estado;
Considerando que, en tales condiciones, el Tribunal
a quo no ha viclado los textos legales arriba indicados, sino
que, por el contrario, log ha aplicado correctamente a los
hechos de la causa;

Considerando, en cuanto a la violacién de los articulos
1315, 1351, 1353 del Cédigo Civil, 15 de la Ley No. 688 so-
bre Impuesta Territorial del ano 1927, y deznaturalizacién
“de conclusiones, alegadas en el tercero y cuarto medios, que
‘les recurrentes invocan, en primer término que “el Tribu-
‘nal Superior de Tierras violé también el articulo 1315 y el
‘articulo 1351 del Cédigo Civil, al afirmar que los reclaman-
‘tes Southard y Peynado no han probado su posesién, con
los caracteres de ley, scbre las diversas parcelas reclama-
‘das ror ellos objeto del fallo del veintitrés de junio de mil
‘novecientos cuarenta y nueve, desconociendo que esa prue-
‘ba resultaba lo mismo para estas parcelas que para la par-
‘cela 215, porcién Este, adjudicada a los seflores Southard
¥ Peynado por sentencia del mismo Tribunal Superior de
‘Tieiras, fechada el veintitrés de octubre de mil novecien-
‘tos cuarenta y ocho, de la sentencia de la Corte de Apela-
€ién de Santo Domingo a que se ha hecho referencia y de
los actos de venta que presentaron, como prueba de sus de-
rechos, los mismos reclamantes®; pero

Congiderando, que estas pretensiones son inadmisibles
Lor ser contrarias al principio de la especialidad; que, en
€efecto, en todo saneamiento se comienza por individualizar
€l chjeto que va a sanearse, con el propdsito de especiali-
zarlo, atribuyéndosele una denominacién prepia a cada por-
cién de terreno, con un niimero catastral distinto; que lue-
g0, se origiran las diferentes parcelas que forman los dis-
tritcs calasirales, cada una de las cuales es objeto de una
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investigacién, de una motivacion y de una decisién pa
culares al fallarse; que, sobre este fundamento, el Tri
Superior de Tierras ha admitido “que lo que se resueivg,
bre una parcela puede no resolverse sobre otra, si se
ma que en un caso el reclamante hizo la prueba y en ofy
no”’, como oeurrio en la especie, en que los senores Sou
y Peynado si bien “probaron su posesién por testigos, en
porcién de mis de 200.000 .tareas que se les adjudied
parcela No. 215, no han podido hacer esa prueba, ni lo h
considerado necesario, en todas las parcelag abarcadas
esta decision”;

Considerando que los recurrentes invocan igualm
que el Tribunal a quo violg el articulo 15 de la Ley sob
Impuesto Territorial, del ano 1927, “al negarse & recon
la existencia de la presuncion legal a favor de los r
mante Southard y Peynado, cuyos causantes habian cum
plido en la forma prevista en ese articulo”, oponiendo i
“en virtud de esa presuncién legal no eran los senores S
thard y Peynado los que debian aportar la prueba de
derecho de propiedad....”, gino que “correspondia al
tado Dominicano hacer la prueba contraria a la presun
de la ley”: pero

Considerando que la presuncion de propiedad consagrs
da en el citado texto legal no es absoluta; que, esta presu
¢ién, que se analiza en una dispensa de prueba, no puede st
opuesta al Estado, por hallarse éste investido, como se B
expresado ya, de un derecho de propiedad anterior e inm
nente, sobre el territorio dominicano, que solo puede
aniquilado por alguna de las prescripciones del derecho co-
mun;

Considerando, por tltimo, y en cuanto se refiere a
viclacicn del articulo 1253 del Cédigo Civil y la desnatur
lizacicn de conclusiones, que los intimantes sostienen Qi
“]g sentencia recurrida ha descartado también, sin funda-
mento aiguno, las demds presunciones de propiedad Inve«
cadas per sefores Southard y Peynado, enumeradas ¥y ¢ e-
talladas en los eseritos de defensa formulados por los mis=
mos reclamantes”; pero
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~ Considerando que un examen general de la sentencia
atacada revela que en ella se hizo un andlisis pormenoriza-
o de todos los elementos de conviceién sometidos por 10s
yecurrentes a la apreciacion de los jueces del fondo, asi co-
mo de todos los escritos presentados por ellos, en los cuales
‘expusieron sus medios de defensa; que, ese examen demues-
tra, ademas, que no se incurrié en la alegada desnaturali-
gacion de conclusiones, ni tampoco en la violacién del articu-
Jo 1853 del Cédigo Civil, sino que por el contrario, interpre-
fando la prueba producida, los jueces del fondo llegaron al
‘conyencimiento de que si bien los recurrentes “estin pro-
vistos de un justo titulo, no tienen los demas coracteres de
Ja posesién”; que, en tales condiciones, el fallo impugnado
no adolece de los vicios denunciados en los medios tercero
y cuarto del recurso;

" Considerando, en cuanto a la violacion del articulo 84
de 1a Ley de Registro de Tierras, falta de motivos, falta de
base legal v desnaturalizacién de los hechos, invocadas en
el sepundo v séptimo medios, que por los desarrollos ex-
puestos anteriormente se pone de manifiesto que en la sen-
tencia impugnada no se han desnaturalizado los hechos y
civeunstancias de la causa; que, por el contrario, las eom-
' probaciones realizadas yor los jueces del fondo, fué el re-
" cultado de la ponderacién de las pruebas sometidas a la
discusién de las partes en los debates y al examen del juez
en la decision: que, ademds, la sentencia impugnada con-
tiene motivos suficientes que justifican su dispositivo, asi
‘como una exposicién completa de los hechos y una descrip-
| eifn de las circunstancias de la causa, que le han permitido
& la Suprema Corte verificar que el fallo del Tribunal Su-
perior de Tierras de que se trata estd legalmente justifi-
cado;

Por tales motivos, Primero: rechaza el recurso de ca-
‘gacién interpuesto por Annabel S. Vda. Southard y el Lic.
Julio F. Peynado, contra la Decision No. 19 del Tribunal
Superior de Tierras, de fecha veintitrés de junio de mil no-
vecientos cuarenta y nueve, impugnada por los recurrentes,
en cuanto concierne a la adjudicacién pronunciada a fa-
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vor del Estado Dominicano, de la propiedad de las pareel
numero 216 a 290, 300 a 310, 320 a 344, 345 a 351, 353
362, 364, 366 a 373, 375 a 384, 386, 387, 389 a 407, 4
432, 434 a 474 y 476 a 511, del Distrito Catastral nime
de la Comtn de Enriquillo, que fueron reclamadas por
intimantes, y Segundo: condena a los recurrentes al
de las costas.

(Firmados) : H. Herrera Billini—Juan Tomis Meifa
Leoncio Ramos.— Raf. Castro Rivera.— Manuel M. Gu
rrero.— Juan A. Morel.— G. A. Diaz.— Ernesto Curiel hj
jo, Secretario General,

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 23 DE NOVIEMBRE DE 1950

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de Santiago, de fecha 2 de
Jjunio de 1950.

Materia: Penal,
Intimante: Marcelo Lépez.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber d
berado, y vistos log articulos 855 reformado, del Cédigo P
nal, 1382 del Cédigo Civil, y 1o. y 71 de la Ley sobre
cedimiento de Casaecién;

Considerando que consta en la sentencia i mpugnada
que a continuacién se expresa: a) que en fecha seis de m
zo de mil novecientos cincuenta presenté querella ante e
Jefe de Puesto de la Policia Nacional de la seccién
Matas de Santa Cruz, comin de Guayubin, el sefior An
Morrobel Cruz contra Marcelo Lépez por el hecho de hab 1
le sustraido de su casa a su hija menor Francisca Mo
Lel; b) que el Juzgado de Primera Instancia del Distrito
dicial de Monte Cristy, apoderado del caso lo resolvié
sentencia de fecha diecisiete de marzo de mil noveciento:
cincuenta, por la cual, al declarar al prevenido Marcelo
rez, culpable de los delitos de sustraccion y gravidez



1150 BOLETIN JUDICIAL

vor del Estado Dominicano, de la propiedad de las par
namero 216 a 290, 300 a 310, 320 a 344, 345 a 351, 353
362, 364, 366 a 373, 375 a 384, 386, 387, 389 a 407, 4
432, 434 a 474 y 476 a 511, del Distrito Catastral nime:
de la Comtn de Enriquillo, que fueron reclamadas por 1
intimantes, y Segundo: condena a los recurrentes al pa
de las costas.

(Firmados) : H. Herrera Billini—Juan Tomés Mej:
Leoncio Ramos.— Raf. Castro Rivera.— Manuel M. G
rrero.— Juan A. Morel.— G. A. Diaz.— Ernesto Curiel hi-
jo, Secretario General.

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 23 DE NOVIEMBRE DE 1950

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de Santiago, de fecha 2 de
junio de 1950.

Materia: Penal,

Intimante: Marcelo Lépez.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber d
berado, y vistos log articulos 355 reformado, del Cédigo
nal, 1382 del Cédigo Civil, y 1o. y 71 de la Ley sobre Pro-
cedimiento de Casacién;

Considerando que consta en la sentencia impugnada lo
que a continuacién se expresa: a) que en fecha seis de m.
zo de mil novecientos cincuenta presentd querella ante
Jefe de Puesto de la Policia Nacional de la seccién
Matas de Santa Cruz, comin de Guayubin, el sefior A
Morrobel Cruz contra Marcelo Lépez por el hecho de ha her-
le sustraido de su casa a su hija menor Francisca Morro-
Leli b) que el Juzgado de Primera Instancia del Distrito
dicial de Monte Cristy, apoderado del caso lo resolvié p
sentencia de fecha diecisiete de marzo de mil novecien
¢incuenta, por la cual, al declarar al prevenido Marcelo
rez, culpable de los delitos de sustraceion y gravidez
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ancisca Nereida Morrobel Estévez, mayor de 18 afos, pe-
menor de 21, le condené a seis meses de prisién correc-
onal, al pago de una multa de $100.00, al de un peso de
demnizacién en favor del querellante, constituido en par-
te civil, compensables ambas con prisién a razén de un dia
por cada peso dejado de pagar, y a los costos;

- Considerando que sobre el recurso de alzada interpues-
to por el prevenido, la Corte de Apelacién de Santiago, dis-
puso por su sentencia ahora impugnada lo siguiente: “FA-
LLA: Primero: que debe declarar y declara, regular y Vi-
lido, en cuanto a la forma, el recurso de apelacién intenta-
do por el inculpado Marcelo Lépez, de generales expresadas,

. Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de
nte Cristy, en fecha diez y siete del mes de marzo del
o mil novecientos cincuenta, que le condené a la pena de
eis meses de prisién correccional y cien pesos oro de mul-
como autor de los delitos de sustraccion y gravidez en
gravio de la joven Francisca Nereyda Morrobel Estevez,
mayor de diez y ocho afios y menor de veinte y uno: a pa-
ar una indemnizacién de un pezo oro, en favor de la parte
il constituida, sefior Angel Morrobel Cruz, padre de la
aviada, ordendndose que tanto la multa como la idemni-
acién, en caso de insolvencia, sean compensadas con prisién
a razoén de un dia por cada peso, y a pagar, ademas, las cos-
penales y civiles, distrayendo las Gltimas, en provecho
‘del Licenciado Joaguin G. Santaella, quien afirmé estarlas
‘avanzando en su mayor parte;— Segundo: que debe con-
firmar y confirma en todas sus partes la antes expresada
tencia; y, Tercero: que debe condenar v condena al re-
terido inculpado, al pago de las costas”;

_ Considerando que como sancién para el delito de sus-
traccion o el de gravidez, el articulo 355 del Cédigo Penal
tablece las penas de tres a seis meses de prisién correc-
Cional y multa de treinta a cien pesos, cuando cualquiera
de esos delitos fuere cometido contra una joven de 18 afios
DPero menor de 21; y a la vez ordena que tanto la multa co-

contra sentencia dictada, en atribuciones correccionales, por
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mo la indemnizacion sean compensadas con prisién a
de un dia por cada peso dejado de pagar;

Congiderando que para admitir la culpabilidad de
venido la Corte a qua formd su conviceién en la conf
de éste, quien declard en el plenario que la joven agra:
da visitaba su casa y que alli tuvo contacto carnal con e
resultando encinta, vy que, posteriormente, debido al
trato que le daba su madre, €l resolvio sustraerla de la
sa paterna, y establecerla en la seccién de El Ahoy
agregando ademas que la agraviada era seflorita y que
es casado con una hermana de ella; que al comprobar a
en forma regular, los hechos constitutivos de los del
puestos a cargo del prevenido, la Corte a qua hizo uso |
la facultad que le acuerda la ley en cuanto a la ponderacii
del resultado de las pruebas aportadas al debate, y al in
nerle las penas mencionadas, se le aplicé una sancién ajus-
tada a la ley;

Considerando que al acoger el pedimento de indemni-
sacion formulado por el padre de la joven agraviada, co
tituido en parte civil, la Corte admiti6 correctamente o
el delito cometido por el prevenido le causé al demandante
un dafio que aquel estda obligado a reparar; por lo cual, e
articulo 1382 del Cédigo Civil fué correctamente aplicado;

Considerando que examinada la sentencia en sus de-
més aspectos, esta no presenta vicio alguno que pueda d;
lugar a su anulacién;

Por tales motivos: Rechaza.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J:
mas Mejia.— Leoncio Ramos.— Raf. Castro Rivera. —N)
nuel M. Guerrero.— Juan A. Morel. —G. A. Diaz, Juece
__Ernesto Curiel hijo, Secretario General.
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SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 29 DE NOVIEMBRE DE 1950

Sentencla Impugnada: Corte de Apelacién de La Vega, de fecha 22 de
marzo de 1950.

Miateria: Penal,

Intimante: Rafael Guarionex de Ledn,

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado v vistos los articulos 10 de la Ley No. 1132 de Ca-
yreteras, en su letra B) y 20 de la misma Ley: 3 de la Ley
No. 1452 del 21 de junio de 1947, que modificd al Capitu-
Jo 1T de la Ley No. 1132; 3 parrafos I, II, III y IV parte fi-
nal de la Ley 2022 del 10 de junio de 1949; 319 del Cédigo
Penal, y lo. y 71 de la Ley sobre Procedimiento de Casa-
eion;

Considerando que consta en la sentencia impugnada:
a) que en fecha diecisiete de agosto de mil novecientos cua-
renta y noeve fué sometido a la aceién de la justicia Rafael
G. de Ledn, por haber violado la Ley de Carreteras y causa-
do la muerte involuntariamente a José Amable Ortega Es-
pinosa, hecho ccurrido entre los kilémetros 91 a 92 de la
Carretera Duarte; b) que la Camara Penal del Juzgado de
Primera Instaneia del Distrito Judicial de La Vega, apode-
rada del caso, lo decidié por su sentencia de fecha veintio-
¢ho de noviembre de mil novecientos cuarenta y nueve, cu-
yo dizpositivo dice asi: “PRIMERO: Que, debe declarar, y
‘declara al prevenido Rafael Guarionex Leén, culpable de ha-
‘ber violado las Leyves 1132 y 1453 de Carreteras y Trénsi-
:fos por las mismas, o sea, no haber reducido la velocidad al
dr a aleanzar a una persona y al ir también a pasarle a un
vehiculo que transitaba en direccién contraria, y de homi-
eidio involuntario en la persona de José Amable Ortega;
SEGUNDO: en virtud del no cimule de penas, lo condena
por el delito de homicidio involuntario, a sufrir 6 (seis me-
8es de prisién correccional y al pago de una multa de RD$

/
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250.00 (dosecientos cincuenta pesos oro), compensables

razon de un dia de prisién por cada peso dejado de pagap,
teniendo en cuenta la falta cometida también por la vieti.
ma; TERCERO: Que debe cancelar y cancela la liceneig
No. 16701 expedida a favor del prevenido para chauffer de
camién por un periodo de un afio y sei meses, a partir d
extincién de la pena a que ha sido condenado; CUARTOQ
Que debe pronunciar, v prenuncia defecto por falta de con-
cluir contra la parte civilmente constituida Luisa de 1g
Cruz en nombre y representacién de sus hijos menor:e#
Fausto, Juan y Domingo Ortega de la Cruz procreados con
la victima José Amado Ortega; QUINTO: Que debe recha-
zar, y rechaza dicha constitucién en parte civil por impro-
cedente y mal fundada; SEXTO: Que debe condenar y con-
dena al prevenido al pago de las costas penales; SEPTIMO:
que debe condenar y condena a la parte civilmente constitui=
da al pago de las costas civiles”; ¢) que sobre el recurso de
alzada del prevenido, la Corte de Apelacién de La Vega, lo
resolvié por su gentencia en defecto de fecha siete de febre-
ro de mil novecientos cincuenta, confirmatoria de la ante-
rior; d) que a esta sentencia se opuso el condenado, y su re-
curso fué decidido por la sentencia ahora impugnada, con el
siguiente dispositivo: “FALLA 1ro.: Declara regular, en
cuanto a la forma, el presente recurso de oposicion ;— SE-
GUNDO: Confirma la sentencia dictada por la Caimara Pe-
nal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judiecial
de La Vega el veintiocho de noviembre del afio mil nove-
cientos cuarenta y nueve, en los siguientes ordinales de su
digpositivo:— ‘Primero: Que, debe declarar y declara ai
prevenido, Rafael Guarionex Ledén, culpable de haber vio-
lado las leyes 1132 y 1453 de Carreteras y Tréansitos por las:
mismas, o sea, no haber reducido la velocidad al ir a alean-
zar a una persona v al ir también a pasarle a un vehicule
que trangitaba en direccién contrarvia, y de homicidio invo-
luntario en la persona de José Amable Ortega; Segundo: en
virtud del principio del no ciimulo de penas, lo condena por
el delito de homieidio involuntario, a sufrir 6 (seis) meses
de prisién correccional y al pago de una multa de RD$
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250.00 (doscientos cincuenta pesos oro), cempensables 4 ra-
zén de un dia por cada reso dejado de pagar, teniendo en
cuenta la falta cometida también por la vietima; Tercero:
que debe cancelar y cancela la licencia No. 16701, expedida
a favor del prevenldo para chaufer de camién, por un pe-
riodo de un afio y seis meses, a partir de la extineion de 1a
pena a que ha sido condenado; Sexto: que debe condenar y
condena al prevenido al pago de las costas penales’ ;—TER-
\CERO: Condena, ademas, al mencionado prevenido al pago
de las costas del presente recurso”;

Considerando que aqguel que por imprudencia, inadver-
‘tencia, negligencia o violacién de los reglamentos cometa
‘homicidio involuntario o sea causa involuntaria de él, sera
castigado con las penas que establece el articulo 319 del Co-
digo Penal; pero cuando este delito sea el resultado de un
accidente automovilistico la sancién es la prevista en el pa-
rrafo 1° del articulo 3 de la Ley No. 2022 del afio 1949, y
que es de uno a cineo afos de prisién y la multa de $500.00
a $1,000.00; penas que podrian rebajarse a la mitad, si a
la victima le es imputable alguna falta;

_ Censiderando que para imponer las condenaciones an-
tes dichas, quedo establecido, en la audiencia celebrada por
la Corte a qua, que “por las declaraciones de los testigos y
los documentos del expediente, que en el preciso momento
en que el prevenido manejando su automéyvil, y mientras
pasaba otro vehiculo (un trailer) en direccién contraria,
corria a una velocidad de cuarenta kilémetros por hora, en
vez de reducir la marcha a veinte kilémetros, segiin indi-
ca la ley, cuando va a pasar otro vehiculo; que José Ama-
le Ortega, victima del accidente, cruzé la carretera des-
pués que pasé el trailer, y no obstante haberlo podido ver
€l prevenido, pues iba a su encuentro, lo arrollé con su aun-
omovil en el paseo de la carretera; que segin consta en el
acta del Magistrado Juez de Paz de la comiin de Monsefior
Nouel, el prevenido declardé poco después tel suceso, “que
iba a una velocidad de cuarenta kilometros por hora”; que
€n la especie el accidente no hubiera ocurrido si el preveni-
do al ver el trailer que corria en direecién contraria, hubie-
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va reducido la marcha de su vehiculo, ya que la vietim
accidente estaba a punto de eruzar la carretera; que d
exuesto se infiere la imprudencia del prevenido, que u
a la de la vietima ocasiond el accidente”;
Considerando que por las comprobaciones hechas |
la sentencia impugnada se evidencia que el prevenido vi
16 el articulo 3 de la Ley No. 1453 del ano 1947 letra d)
que establece que el conductor de un vehiculo de motor es
obligado a reducir la velocidad a 20 kilémetrog al doj
una curva o al pasar a otro vehiculo en direccion eontra
en zonas urbanas o rurales, obligacién que no cumphé
prevenido, pues seglin su confesién corria a unos 40 kil
metros por hora; y que, esta violacién de la ley, que con
tituye, ademas, un caso particular de imprudencia, fué
causa directa del accidente en que perdié la vida José Ax
ble Ortega;
Considerando que del mismo modo quedd establecid
la falta de la victima, al tratar de cruzar la carrefera
chstante venir préoximo a ella los dos vehiculos indicado:
Considerando que las demds condenaciones acceso
puestas a cargo del prevenido, son consecuencias de
principales y encuentran su apoyo en la ley;
Considerando que al fallar la Corte a qua en la fo
en que se ha dicho, después de establecidos debidamente
hechos puestos a cargo del prevenido, y al ser regular
sus demis aspectos la sentencia examinada, procede el
chazamiento del presente recurso;

Por tales motivos: Rechaza.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.—J. To=
més Mejia.— Raf. Castro Rivera.— Manuel M. Guerrero.—
Juan A. Morel.— G. A. Diaz, Jueces.— Ernesto Curiel It
Secretario General.
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ELNTEN(I A DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
' DE FECHA 29 DE NOVIEMBRE DE 1950

,-'ﬁentencia impugnada: Corte de Apelacion de Ciudad Trujillo, de fe-
cha 10 de marzo del afio 1950,

-

i}steria: Penal,
Intimanie: Juan Daniel Greer Quinn;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los articulos 401, apartado 1, reformado,
y 463, escala sexta del Cédigo Penal; 277 del Cédigo de Pro-
cedimiento Criminal, y 1 y 71 de la Ley sobre pricedimiento
casacion;

Considerando que en la sentencia impugnada consta lo
siguiente: a) que el sefior Ramén P. Villalona denuncié an-
te el Cuartel de la Policia Nacional en Ciudad Trujillo, que
‘de una casa cuya construccién estaba dirigiendo en la Ave-
‘nida Independencia le habian sido sustraidos varios efee-
tos; b) que hechas las investigaciones preliminares y so-
metidas al Magistrado Procurador Fiscal de la Primera Ca-
2 Penal del Distrito Judicial de Santo Domingo, éste
'podem del caso al Juez de Instruccién de la Segunda Cir-
nsteripeién del mismo Distrito, quien a su vez dicté pro-
dencia calificativa, con envio de Juan Daniel Greer Quinn
por ante el Tribunal Criminal; ¢) que como resultado de es-
e envio, la Primera Camara Penal del Juzgado de Primera
i In tancta del Distrito Judicial de S‘mto Dommgo dicto en

niel Greer-Quinn, de crimen de robo siendo asalariado en
Pperjuicio del sefior Ramén A. Prens Villalona a delito de ro-
s Segundo: que debe declarar, como al efecto declara, al
tencionado Juan Daniel Greer Quin, de generales anotadas,
culpable del delito de robo en perjuicio del sefior Ramén A.
Prens Villalona, y en consecuencia lo condena acogiendo

/
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circunstancias atenuantes en su favor, a sufrir la j
na de DOS MESES DE PRISION CORRECCIONAL; °
cero: que debe condenar, como al efecto condena, al m
cionado prevenido al pago de las costas causadas’; d)
contra esta sentencia interpusieron recurso de apelacig
en la misma fecha en que fué dictada, tanto el acusado e
mo el Magistrado Procurador Fiscal de la repetida Cam
Penal, v de estos recursos conoci6 la Corte de Apelacion
Santo Domingo en audiencia de fecha 10 de marzo del
mil novecientos cincuenta;

Considerando que en la misma fecha de esta audi
cia, la referida Corte de Apelacién dicté la sentencia aho
impugnada, cuyo dispositivo dice: “FALLA: Primero:
clara regulares y validos en la forma los recursos de a
cién interpuestos por el acusado Juan Daniel Greer Quinn
por el Magistrado Procurador Fiscal de la Primera Cén
Penal del Juzeado de Primera Instancia del Distrito Judi=
cial de Santo Domingo, contra la sentencia de dicha Cama-
ra Penal, de fecha seis de octubre del afio mil novecientos
cuarenta y nueve, dictada en atribucione criminales, que va-
ri6 la calificacién del erimen dado al hecho impu gnado @
Juan Daniel Greer Quinn y lo condend a sufrir la pena de
DOS MESES DE PRISION CORRECCIONAL y al pago de
las costas, acogiendo en su favor circunstancias atenuan-
tes, por el delito de robo en perjuicio de Ramén A. Pren_’_ﬁ
Villalona ; Segundo: Modifica la sentencia apelada, en cuanl-l
to a la pena impuesta, y juzgando por propia autoridad,
condena al predicho acusado Juan Daniel Greer Quinn &
sufrir la pena de UN MES DE PRISION CORRECCIONAL
por el delito antes expresado, acogiendo en su favor més
amplias circunstancias atenuantes; y Tercero: Condena al
predicho acusado Juan Daniel Greer Quinn al pago de las
costas”;

Considerando que el recurrente no ha formulado nin-
gtin medio en apoyo de su recurso, por lo cual éste es de
caricter general;

Considerando que la Corte a qua dié por establecidos,
mediante pruebas autorizadas por la ley, los hechos 8i=
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guientes: 1), que en la fecha de la sustraccion el prevenido
trabajaba para el agraviado Ramén A. Villalona en la fa-
prica que éste dirigia en la Avenida Independencia, y que
alli se ocupaba en el montaje de puertas; 2), que en la ca-
sa de Compra Venta de la Sra. Ana Antonia Sanchez fueron
encontradas dos visagras que dicha sefiora declaré que el
jérevenido habia dado en empefio; 3) que estas visagras fue-
‘yon reconocidas por el agraviado como parte de los efectos
sustraidos y eran de los materiales que el prevenido emplea-
i‘m en su trabajo; 4) que en el comienzo de las investiga-
ciones, el prevenido confesd a la Policia el hecho de la sus-
tracciéon y el del empefio;

Considerando que en la comprobacién de estos hechos
fundé la Corte a qua una razonable presuncién de culpabi-
lidad a cargo del prevenido, y que al juzgar que la sustrac-
¢ién por éste cometida constituye el delito de robo previsto
por el Art. 401, parrafo 1¢ del Cédigo Penal por tratarse de
efectos cuyo valor no pasa de veinte pesos, y al aplicarle la
sancion por él dictada, ha hecho de este texto legal una
cerrecta aplicacion;

Por tales motivos: Rechaza.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J. To-
mis Mejia.— Leoncio Ramos.— Raf. Castro Rivera.— Ma-
nuel M. Guerrero.— Juan A. Morel.— Juan M. Contin— G.
A. Diaz, Jueces.— Ernesto Curiel hijo, Secretario General.

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 29 DE NOVIEMBRE DE 1950

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de Ciudad Trujillo, de fe-
cha 4 de mayo de 1950.

Materin; Penal,

Intimante: Fladio German,

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
Lerado, v vistos los articulog 1 y 3 de la Ley #1051, del

/
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guientes: 1), que en la fecha de la sustraccién el prevenido
{rabajaba para el agraviado Ramén A. Villalona en la fa-
prica que éste dirigia en la Avenida Independencia, y que
alli se ocupaba en el montaje de puertas; 2), que en la ca-
sa de Compra Venta de la Sra. Ana Antonia Sanchez fueron
éncontradas dos visagras que dicha sefiora declaré que el
prevenido habia dado en empefio; 3) que estas visagras fue-
‘yon reconocidas por el agraviado como parte de los efectos
sustraidos y eran de los materiales que el prevenido emplea-
ba en su trabajo; 4) que en el comienzo de las investiga-
ciones, el prevenido confesd a la Policia el hecho de la sus-
traccion y el del empefio;

Considerando que en la comprobacion de estos hechos
fundo la Corte a qua una razonable presuncién de culpabi-
lidad a cargo del prevenido, y que al juzgar que la sustrac-
cién por éste cometida constituye el delito de robo previsto
por el Art. 401, parrafo 1¢ del Cédigo Penal por tratarse de
efectos cuyo valor no pasa de veinte pesos, y al aplicarle la
eancion por él dictada, ha hecho de este texto legal una
correcta aplicacion;

Por tales motivos: Rechaza.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J. To-
mds Mejia.— Leoncio Ramos.— Raf. Castro Rivera.— Ma-
nuel M. Guerrero.— Juan A. Morel.— Juan M. Contin.— G.
A. Diaz, Jueces.— Ernesto Curiel hijo, Secretario General.

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 29 DE NOVIEMBRE DE 1950

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de Ciudad Trujillo, de fe-
cha 4 de mayo de 1950.

Materia: Penal,

Intimante: Fladio Germén,

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
Lerado, v vistos los articulog 1 y 3 de la Ley #1051, del
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afio 1928, y 1o. y 71 de la Ley sobre Procedimiento de Ca..
sacion; f

Considerando que en la sentencia impugnada consta
lo que sigue: a) que en fecha veintiocho de febrero de
novecientos cincuenta, Andrea de Jests Brito, se quereﬂ'
por ante el Capitin Rafael Diaz Soto, Comandante de la
2da. Compania P. N., de Ciudad Trujilo, contra Eladio Ger-
méan “por el hecho de éste negarse a cumplir con sus deb
res de padre de la menor Beatriz Brito, de seis anos de edad,
la cual tiene procreada con ella”; b) que en la fecha acaba-
da de indiear, el funcionario expresado intimé a Eladio Ger.
méan a comparecer en un plazo de ocho dias por ante el Juz-
gado de Paz de la Tercera Circunscripeién del Distrito Ju-
dicial de Santo Domingo, a fin de que se aviniera volunta-
riamente a atender la obligacion cuyo cumplimiento le re-
clamaba la querellante; ¢) que en fecha ocho de marzo de
mil novecientos cincuenta la querellante y el inculpado con
parecieron por ante el Juzgado de Paz con fines conciliato-
rios, pero sin haber llegado a ningtin acuerdo, por haber re-
clamado el padre la guarda del menor y la madre haberse
opuesto, pidiendo para la nifia una pension de diez pesos
mensuales: d) que la Segunda Camara Penal del Juzgado
de Primera Instancia del Distrito Judieial de Santo Domin-|
go, apoderada del caso, dicté sobre el mismo la sentencia
de fecha dieciocho de marzo de mil novecientos cincuenta,
que dispuso lo siguiente: “FALLA: PRIMERO: Que de-
be declarar, como al efecto declara, al nombrado Eladio
Germén, culpable del delito de violacién a la Ley No. 1051,
en perjuicio de una menor de nombre Beatriz Brito, pro-
creada con la seiiora Andrea de Jesiis Brito, y en conse-
cuencia, lo condena a sufrir la pena de un ano de prisién
correccional, en la carcel piblica de Ciudad Trujillo; SE-
GUNDO: Que debe fijar y al efecto fija, en la suma de
diez pesos oro (RD$10.00) la pensién alimenticia que to-
dos los meses debe pasar Eladio Germéan a la querellante
Andrea de Jests Brito, para la manutencién de la supradi-
cha menor: y TERCERO: Que debe condenar y condena al
mencionado prevenido Eladio Germén al pago de las cos-
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‘tas”; e) que Eladio German apelé del fallo anterior y la
Corte de Apelacién de Ciudad Trujillo, apoderada del re-
eurso, dicté la sentencia ahora impugnada, de la cunal es
‘el dispositivo siguiente: “FALLA: PRIMERO: Declara re-
gular y vilido en la forma el recurso de apelacién interpues-
to por Eladio German, de calidades anotadas, contra la sen-
tencia de la Segunda Cédmara Penal del Juzgado de Prime-
ra Instancia del Distrito Judicial de Santo Domingo, de fe-
cha dieciocho de marzo del afio mil novecientos cincuenta,
que condend al referido inculpado a un afio de prisién co-
rreccional y al pago de las costas por el delito de violacién
de la Ley No. 1051, y que fijé en la suma de diez pesos oro
la pension mensual que el predicho inculpado debe satisfa-
cer para atender a las necesidades de la menor Beatriz Bri-
to, procreada con Andrea de Jesis Brito;— SEGUNDO:
Revoca la sentencia apelada en cuanto condena al preveni-
do Eladio Germén a sufrir la pena de un afio de prisién co-
rreccional por el delito de volacién de la Ley No. 1051; vy
juzgando por propia autoridad, lo descarga de dicho delito,
por falta de pruebas de uno de sus elementos constitutivos;
TERCERO: Rechaza el pedimento formulado por el preve-
nido, tendiente a que se le otorgue la guarda de la citada
menor Beatriz, por improcedente e infundado; CUARTO:
Moditica la misma sentencia apelada en cuanto a la pensién
de diez pesos que ella fija, reduciendo dicha pensién a la su-
ma de siete pesos oro mensuales;— QUINTO: Condena al
indicado prevenido Eladio German al pago de las costas
causacas con motivo de su recurso de alzada”;

Conziderando que el presente recurso tiene un carae-
ter general al no haber indicado el recurrente ningdn me-
dio en apoyo del mismo;

Considerando que de conformidad con los articulos 1
v 3 de la Ley No. 1051, del afo 1928, aplicable en el caso,
“El padre en primer término, y la madre, después, estin
obligados a alimentar, vestir, sostener, educar v procurar
albergue a sus hijos menores de 18 afios que hayan naeido
o 1no dentro del matrimonio, de acuerdo con las necesidades
de los menores y en relacion con los medios de que puedan
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disponer los padres”; que “Cuando se trate de hijos nat
rales, reconocidos o no, mayores de 5 afios, la guarda
menor estara a cargo del padre, si este lo requiere, con
de que retina condiciones morales y econémicas que le as,
guren mejor alimentacién y educacién que la que pueda
darle la madre”:

Considerando que la apreciacién que los jueces del
fondo hacen de las condiciones morales y econémicas a que
se refiere el articulo 8 arriba copiado, asi como de las
cesidades de los menorves agraviados y de los medios de
que pueden dispener los padres, para determinar la pres-
tacion que estos deben a sus hijos, es una cuestién de he-
cho que escapa al poder de verificacién de la Suprema Cor-
te de Justicia en funciones de casacién;

Censiderando que en el fallo impugnado se expresa
que la menor agraviada es “una nifia de corta edad y enfer-
miza” y, que, “conviene mis a su interés que permanezca
bajo el amparo y cuidado de la madre, recibiendo las aten-
cicnes y el carifio que necesita y que ninguna otra persona
podria prodigarle”; y, ademas, que la pensién fijada “‘esta
en armonia con los medios de que puede disponer el preve-
nido™ puesto que él gana como dinamitero la suma de vein-
ticuatro pesos semanales:

Considerando que al rechazarse el pedimento de guar-
da hecho por el prevenido y al fijarse en la suma de siete
pesos mensuales la pensién que éste debe suministrar a la
menor agraviada, la Corte a qua hizo uso de su poder sobe-
rano de apreciacién y aplicé correctamente la ley;

Considerando que examinado el fallo en sus demés as-
pectos, no presenta vicio alguno que lo haga susceptible de
casacion;

Por tales motives: Rechaza.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J. To-
mis Mejia.— Leonecioc Ramos.— Raf. Castro Rivera.— Ma-
nuel M. Guerrero.— Juan A. Morel.— Juan M. Contin—
G. A. Diaz, Jueces.— Ernesto Curiel hijo, Secretario Ge-
neral.
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SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 29 DE NOVIEMBRE DE 1950

Sentencia impugnada: Corle de Apelacién de Ciudad Trujillo, de fe-
cha 18 de mayo de 1550.

Materia: Penal,

Intimante: El Magistrado Procurador General de la misma Corte ¥y el
sefior Pastor Manzueta.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos lo. 2 y 5 de la Ley No. 1051,
del afio 1928, reformada por la No. 24, del afio 1930, 1o., 24,
27, 30 y 47 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién;

Considerando que en la sentencia impugnada consta lo
que sigue: A), que en fecha veintisiete de febrero de mil
novecientos cincuenta, la sefiora Andrea de Jestis Brito, do-
minicana, mayor de edad, soltera, ocupada en sus quehace-
res domésticos, residente en Ciudad Trujillo, Distrito de
Santo Domingo, presenté querella ante la Policia Nacional
contra Pastor Manzueta, por negarse a cumplir con sus
obligaciones de padre respecto de una menor que tiene pro-
creada con él; B), que el ocho de marzo de mil novecientos
cincuenta, Pastor Manzueta y Andrea de Jestis Brito com-
parecieron ante el Juez de Paz de la Tercera Circunserip-
cién del Distrito de Santo Domingo y no pudieron conci-
liarse, de lo que se levanté el acta correspondiente; C), que
sometido el caso a la Segunda Cimara Penal del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Judicial de Santo Domingo,
dicha Camara dictd, el dieciocho de marzo de mil novecien-
Lcs cincuenta, fecha de la vista de la causa, una sentencia
con este dispesitivo; “FALLA: PRIMERO: que debe de-
clarar, como al efecto declara, al nombrado Pastor Manzue-
ta, de generales anotadas, culpable del delito de violacién
a la Ley 1051, en perjuicio de una menor de nombre Ma-
ria Ventura Brito, procreada con Andrea de Jesiis Brito, y
€n coensecuencia, lo condena a sufrir la pena de un afio de
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prizién correccional, en la Catcel Publica de Ciudad Truji-
llo; SEGUNDO: que debe fijar, y al efecto fija, en la suma
de siete pesos oro (RD$7.00) la pensién alimenticia men-
sual, que el inculpado Pastor Manzueta deberd pasar a la
madre querellante Andrea de Jests Brito, para subvenir
a las necesidades de la menor Maria Ventura Brito, pro-
creada por ellos;— y TERCERO: que debe condenar y con-
dena a dicho prevenido Pastor Manzueta, al pago de las
costas™; D), que el prevenido interpuso, “en tiempo habil”,
recurso de alzada contra dicho fallo, y la Corte de Apela-
cion de Ciudad Trujillo conocié, contradictoriamente, de
dicho recurso en audiencia del dieciocho de mavo de mil no-
vecientos cincuenta, en la cual el Ministerio Publico con-
cluyo, en su dietamen, del modo siguiente: *“Por tales mo-
tives, somos de opinién: Primero: que se admita el recur-
so de apelacién interpuesto por el prevenido Pastor Man-
zueta, por ser regular en la forma; Sezundo: que en vista
de que la aceién piblica fué puesta en movimiento, en el
presente caso, antes de haber transcurrido el plazo de quin-
ce dias a que se refiere el Art. 5 de la Ley de la materia, y
que la condenacion impuesta al prevenido lo fué también
con anterioridad al vencimiento de dicho término, opina-
mos que el inculpado debe ser descargado por ausencia de
uno de los elementos sustanciales del delito que se le im-
puta, o sea por no haberse caracterizado la persistencia en
la negativa a cumplir con sus obligaciones de padre, con su-
jecion a las normas legales preestablecidas ;— Tercero: que,
en cuanto a la pensidn, la evaluéis en el monto que consi-
deréis justo y pertinente;— y Cuarto: que se declaren las
costas de oficio™;

Considerando que el ya indiecado dia dieciocho de ma-
vo de mil novecientos cincuenta, la Corte de Apelacién de
Cindad Trujillo pronuncié la sentencia que ahora es im-
ruenada, cuyo dispositivo se copia a continuacién: “FA=
LLA: PRIMERO: declara regular y vilido, en cuanto a la
ferma, el presente recurso de apelacién interpuesto por el
prevenido Pastor Manzueta, de generales anotadas, contra
la sentencia de la Segunda Cdmara Penal del Juzgado de
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Primera Instancia del Distrito Judieial de Santo Domin-
go, dictada en atribuciones correccionales, en fecha diecio-
¢ho de marzo del afio en curso, mil novecientos cincuenta;
_SEGUNDO: confirma la sentencia apelada en cuanto
condena al rrevenido Pastor Manzueta a sufrir la pena de
un afno de prision correccional, por el delito de violacién a
la Ley No. 1051, en perjuicio de la menor Maria Ventura
Brito, de siete afios y medio de edad, por él procreada con
la querellante Andrea de Jesus Brito;— TERCERO: modi-
fica la misma sentencia en cuanto a la pension alimenticia
que el prevenido deberd satisfacer para atender a las ne-
cesidades de la dicha menor Maria Ventura Brito; y, juz-
gando por propia autoridad, fija dicha pensién en la suma
de cinco pesos oro (RD$5.00) mensuales, pagadera por ade-
lantado;— CUARTO: condena a dicho prevenido al pago
de las costas causadas con motiveo de su recurso de alzada”;

Considerando que ni el Magistrado Procurador Gene-
ral de la Corte de Apelacion de Ciudad Trujillo ni el pre-
yenido prescntaron, en las declaraciones de sus respecti-
vos recursos, medios de casacién determinados, por lo que
dichos recursos tienen un caricter general y un alcance to-
tal;

Considerando que de conformidad con el articulo 2 de
la Ley No. 1051 del afio 1928, modificada por la No. 24 del
afio 1930, que regia cuando ocurrieron los hechos, en la pe-
na senalada por la primera de dichas leyes sé6lo ineurre “el
padre o la madre” que faltare a su obligacién de “alimen-
tar, vestir, sostener, educar y procurar albergue a sus hi-
jos menores de 18 afos” etc., o “se negare a cumplirla, y
persista en su negativa después de haber sido requerido a
ello”; que segun el articulo 4 de la misma ley, el requet_'i-
miento, que lo hard el Comisario de Policia de la comiin
donde resida el padre o la madre delincuente, serd de com-
parecer ante el Alcalde (hoy Juez de Paz) de la misma co-
miin, a fin de que se avenga “a cumplir con sus obligacio-
nes”: y que de acuerdo con el articulo 50., “Si después de
auince dias de haber comparecido ante el Alcalde, los pa-
dres delincuentes no atienden a sus obligaciones, el Procu-
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rador Fiscal, también a solicitud de parte interesada 1%
hara citar ante el Tribunal correccional, en donde se le jm.
pondré, si procede, la pena indicada en el Art. 2 de esta
Ley”; que de los canones legales arriba sefnalados se d
prende que la persistencia de los padres en no cumpliy
sug obligaciones durante los quince dias fijados en el ap-
ticulo 50., es uno de los elementos constitutivos del delitg
de que se trata en la Ley No. 1051; que por lo tanto, en Ig
especie, al haber sido condenado Pastor Manzueta por lg
Segunda Ciamara Penal del Juzgado de Primera Instanc_lg
del Distrito Judicial de Santo Domingo el dieciocho de may-
zo de mil novecientos cincuenta, esto es, antes de que trz
currieran los expresados quince dias, contados a partir del
ocho del mismo mes de marzo, fecha de la comparecencia
ante el Juez de Paz, y al haber confirmado tal fallo la Cor-f
te de Apelacion de Ciudad Trujillo en la sentencia ahora
atacada, en esta ultima, como en la primera, se han viola-
do, por falsa aplicacién, los articulos 2 y 5 de la Ley No.
1051 del afio 1928, modificada por la No. 24 del ano 1930
pues lo que debié hacer la Corte a qua fué revocar la deci-
sién de primera instancia para que el Ministerio Ptblico
pudiera reiniciar los procedimientos no vélidos;

Por tales motivos: Casa.

(Firmados) : J. Tomds Mejia, Primer Sustituto en fun-
ciones de Presidente.— Leoncio Ramos.— Raf. Castro Ri-
vera.— Manuel M. Guerrero.— Juan A. Morel.— Juan M.
Contin— G. A, Diaz, Jueces.— Ernesto Curiel hijo, Secre-
tario General.
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SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 29 DE NOVIEMBRE DE 1950

gentencia impugnada: Tribunal Superior de Tierras, de fecho 15 de di-
clembre de 1949,

Materia; Civil,
Iniimante: Ia Compafila Anénima La Fé, C, por A. en Liguidacion;
abogado: Lie, Patricio V. Quihones.

Intimado: Emilio G, Montes de Oca y José Velasquez Ferndndez; abo-
eado: Lic. Manue! de Js. Pellerano Castro.

I.a Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berade, v vistes los articulog 1134, 1146 y 1147 del Cédigo
Civil; 141 del Cédigo de Procedimiento Civil, 84 de Ia
Ley de Registro de Tierras, y lo. y 71 de la Ley sobre Pro-
cedimiento de Casacion;

Congiderando que la sentencia impugnada expresa, a
titulo de relacién de hechos, lo que sigue: “a) que en fecha
2 de setiembre del 1937 intervino entre la Compafia Ané-
nima La Fé, C. por A., en Liquidacién y el Agrimensor Emi-
lio G. Montes de Oca, un contrato de transaceién, por el
cual ponian fin a la litis existente entre las partes en rela-
¢ién con un trabajo de mensura que debia ejecutar el sefior
Montes de Oca; b) que en dicha transacciéon el Agrimensor
Montes de Oca convino en recibir como parte del precio, la
cantidad de ochocientas tareas de terreno, y a este respee-
to la clausula cuarta de la mencionada transaccién dice asi:
‘El derecho de propiedad de las ochocientas tareas del te-

rreno especificado en el apartado (B) del articulo tercero

que para fineg de cultivo podra utilizar desde hoy la Segun-
da Parte, no le serd conferido a ésta por la Primera Parte,
sino después que ésta haya finalizado la entrega de todos
los planos individuales de todos los solares y haga la demos-
tracion, por medio de la Direccion General de Mensuras Ca-
trastrales, de que ha colocado todos los bornes especifica-
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sentacién del Agrimensor sefior Emilio G. Montes de Oca,
somelio una instancia al Tribunal Superior de Tierras, a.,
la cual solicitaba que fuera ordenada la transferencia en sy
favor de las ochocientas tareas de terreno especificadas en
el contrato de transaccién antes aludido, ‘por haber sidy .
cumplidas a cabalidad las cliusulas’ del referido contrato
d) que por instancia de fecha 11 de noviembre de 19486, so-
metida al Tribunal Superior de Tierras, el Licenciado Cg

los Gatén Richiez solicité la transferencia en su favor de
Ja cantidad de cincuenta taveas de terreno, dentro del &mb;
to de las ochocientas tareas cuya transferencia habia ped
do el agrimensor Montes de Oca, en pago de honorarios pro-
fesionales que segin el impetrante, habia realizado en pro-
vecho del referido Agrimensor; e) que a este ultimo pedi-
mento se opuso el Agrimensor Emilio G. Montes de Oca,
por instancia de fecha 19 de noviembre del 1946, alegando
que el Licenciado Gatén Richiez no le habia prestado servi-
cios profesionales en la litis que sostiene con la Compania
Anénima La Fé, C. por A., en Liquidacién; f) que la Com-
paiiia Anénima La Fé, C. por A, en Liquidacién, a su vez
hizo oposicién al pedimento de transferencia hecho por el
Agrimensor Emilio G. Montes de Oca, alegando que éste no
habia cumplido con las estipulaciones del contrato de tran-
saceion de fecha 2 de setiembre del 1937, y pidiendo la res-
cisién, por esa causa, del aludido contrato; g) que enviado
el asunto a la jurisdiccién original, intervino en fecha 29
de julio de 1949 la Decision cuyo dispositivo figura copia-
do al inicio de la presente; h) que inconformes con ese fa
llo la Compaiifa Anénima La Fé, C. por A., en Liquidacién
v el Licenciado Carlos Gaton Richiez, interpusieron el pre-
sente recurso de apelacién, reproduciendo los mismos argu-
mentos expuestos ante el Juez a quo; i) que en la audien-
cia celebrada por este Tribunal para conocer de los recul-
sos de apelacién mencionados, intervino el sefor José Ve-
lazquez Fernandez, representado por el Licenciado Manuel
de Jests Pellerano C., solicitando que dentro del ambito de
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las ochocientas tareas cuya transferencia ha pedido el Agri-
mensor Lmilio G. Montes de Oca, se le adjudiguen cien
mil metros cuadrados de terreno comprados a éste”;

Considerando que el dispositivo de la sent‘eﬁéia. de ju-
risdiccion original citado en el apartado g) de la relacién
de hechos arriba consignada, fué, segin el fallo ahora ata-
cado, el siguiente: “GQue debe rechazar, como al efecto re-
chaza, el pedimento de la Compafia Anénima ‘La Fé', C.
por A., en Liquidacién, por improcedente y mal fundado;
Que debe rechazar, como al efecto rechaza, el pedimento
del Licenciado Carloz Gatdén Richiez, mayor de edad, domi-
nicano, abogado, domiciliado v residente en Ciudad Tru-
Jillo, por improcedente y mal fundado; Que debe acoger,
como al efecto acoge, el pedimento de transferencia solici-
tado por el Agrimensor Emilio G. Montes de Oca, mayor de
edad, dominicano, domiciliado y residente en la Ciudad de
Nueva York, Estados Unidos de América, de las 800 (ocho-
cientas) tareas en la parte QOeste de la Porcién 1-G-2 del
Distrito Catastral No. 4 del Distrito de Santo Domingo, de
acuerdo con las clausulas del contrato de fecha 2 del mes
de setiembre del ano 1937; Que debe ordenar, como al efec-
to ordena el registro del derecho de propiedad a favor del
agrimensor Emilio G. Montes de Oca, de generales dadas,
de las 800 (ochocientas) tareas en la parte Oeste de la
Porcién 1-G-2 del Distrito Catastral No. 4 del Distrito de
Santo Domingo”;

Censiderando que, en fecha quince de diciembre de
mil novecientos cuarenta y nueve, el Tribunal Superior de
‘Tieira: pronuncié la sentencia que es objeto del presente
recursn de casacion, con el dispositivo que en seguida se
ccpia: “FALLA: PRIMERO: Se rechazan, por improceden-
tes, las apelaciones interpuestas por el Licenciado Patricio
V. Quifiones, a nombre de la Compafifa Anénima La Fé, C.
por A, en Liquidacién y por el Licenciado Carlos Gatén Ri-
chiez, contra la Decisién No. 1, de fecha 29 de julio del
1949, dictada por el Tribunal de Jurisdiceién Original, re-
lativa a la Parcela No. 4, Porcién ‘A’ (parte de la antigua
Parcela No. 1-G-2) del Distrito Catastral No. 4 del Distrito
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de Santo Domingo (antiguo Distrito Catastral No. 22), B

sanche ‘La Fé;— SEGUNDO: Se confirma, con la mo
cacién expresada en el cuerpo de esta sentencia, la refepi.
da Decisién, cuyo dispositivo serd el siguiente: lo.— Que
debe rechazar, como al efecto rechaza, el pedimento de la
Comrania Anénima ‘La I'é, C. por A., en Liquidacion, pop
improcedente y mal fundado;— 20.—Que debe rechazar,
como al efecto rechaza, el pedimento del Licenciado Carl
Gatén Richiez, mayor de edad, dominicano, abogado, do

ciliado y residente en Ciudad Trujillo, por improcedente y
mal fundado;— 30.—Que debe ordenar, como al efecto or-
dena, al Registrador de Titulos del Distrito de Santo Do-
mingo, que proceda a efectuar la transferencia, dentro de
la Porcién ‘A’ de la antigua Parcela Niimero 1-3-2 del Dis-
trito Catastral No. 4, Porcién ‘A’ (Certificado de Titulo N¢
4129, de fecha 24 de diciembre de 1940), en favor del Agri-
mensor Emilio G. Montes de Oca, dominicano, mayor de
edad, casado, con Luisa Féliz, domiciliado en Ciudad Tru-
jillo y residente, accidentalmente, en la ciudad de Nueva
York, Estados Unides de América, de la cantidad de 50
(cincuenta) Hectdreas, 20 (ireinta) Areas, 91 (noveintin-
na) Centiareas, equivalentes a 800 (ochocientas) tareas, en
la parte oeste de la parcela, de acuerdo con el contrato de
transacciéon de fecha 2 de setiembre del 1937, celebrado
entre dicho sefior y la Compania Anénima La Fé, C. por A,
en Liguidacion; haciéndose constar que el Agrimensor Emi-
lio G. Montes de Oca ha vendido dentro de esta cantidad de
terreno, en favor del sefior José Velizquez Fernindez, co-
merciante, espafiol, soltero, mayor de edad, domiciliado ¥
residente en esta ciudad, portador de la cédula personal de
identidad No. 1640, serie 1a., renovada para el afio en curso
con el sello de R. I. No. 928, dos porciones con una exten-
sién conjunta de 100,000 (cien mil) metros cuadrados, li-
mitada la una: por el norte, por la Cafiada de “Valina’, que
es el lindero Sur del terreno de la Sucesién Campusano; por
el Este, por los terrenos ‘Villas Agricolas’, propiedad de los
Sucesores de Juan Alejandro Ibarra, C. por A.: por el Sur,
por la parcela de las ‘Villas Agricolas’, propiedad de la
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Alfareria Dominicana, C. por A.; por el oeste, por una linea
recta resultante de la prolongacién hasta Ia Cafiada de ‘Va-
lina’ del borde oriental de la calle del Oeste, trazada hacia
el Nort e por las Villas Agricolas desde el hito de conereto
K-6 (kilometro 6) de la Carretera Duarte; y limitada Ia
otra: por el norte, por una linea trazada de Este a Qeste
franco, desde el borde Oeste de la prolongacién de la cita-
da calle del Oeste de las ‘Villas Agricolas’, hasta el lindero
de la Sucesién Santana; por el Este, por el borde Qeste ya
nencionado de la dicha calle del Oeste; por el sur, por una
linea trazada de este a oceste franco, desde el mismo borde
oeste de la prolongacién referida de la misma calle del oes-
te, pasando a veinte metros (20) al norte v paralelamente
de la empalizada que eruza la Laguna Teresa, hasta el lin-
dero de la Sucesién Santana”;

Considerando que la parte intimante alega que en Ia
sentencia impugnada se ha incurrido en los vicios indicados
en estcs medios: “PRIMER MEDIO:— Violacién del Ar-
ticulo 1134 del Cédigo Civil” i— “SEGUNDO MEDIO: Vio-
lacién de los Articulos 1146 y 1147 del Cédigo Civil”; y
“TERCER MEDIO: Violacién del Art. 141 del Cdédigo de
Procedimiento Civil Y 84 de la Ley de Registro de Tierras.
Falta de Base Legal.— Omisién de estatuir.— Falsos mo-
tivos™;

Considerando que el intimado sefior José Velazquez
Fernindez expone en su memorial de defensa lo siguiente,
que también es alegado por el intimado sefior Emilio G.
Montes de Oca: “Uno de los considerandos de la decisién del
Juez de Jurisdiccién Original, adoptada, por el Tribunal
Superior de Tierras, dice: ‘Que examinando la naturaleza
propia del contrato de fecha 2 de Set. de 1937, tenemos que
las transacciones tienen entre las partes la autoridad de la
€osa juzgada en tltima instancia’ y en otro consideran_do se
lee también:— ‘Que 1a Compania Anénima La Fé, C. por
A., en liquidacién, ha solicitado en sus tltimos eseritos, que
Sea liberada de ese contrato; Que como se ha dicho en di-
ferentes ocasiones el contrato ha sido interpretado por su
letra y su naturaleza, como una transaccion; Que las tran-
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sacciones no son rescindibles ni por error de derecho ni pg:g
lesion, puesto que su objeto esencial es extinguir una con-
troversia; Que en el pedimento de la compania, no se ha__d'
mestrado que existe una de las causas limitativas de la .
lidad de las transacciones etc.'— En el presente caso ha s
do juzgado que se trata de un contrato de transaccién,
cual no es rescindible ni por error de derecho ni por
sién, y si esto es asi —como efectivamente lo es, la deeci-
sién recurrida no ha podido violar los articulos citados por
el intimante, v por tanto el recurso de casacion intent_"
por la Compaiiia Anénima La Fé, C. por A., en Liquidacién
debe ser rechazado”; pero,

Considerando que tal como lo demuestra el examen de
las conclusiones presentadas al Tribunal de Tierras, en am-
bas jurisdicciones, por la compaiifa que ahora es intiman-
te, lo que alegaba dicha compania no era que en el contrato.
del dos de setiembre de mil novecientos treinta y siete se
hubiera ineurrido en algin error de derecho o en alglin v
cio de lesién, por lo cual debiera ser rescindido, sino que tal
contrato habia sido violado por el sefior Montes de Oca y
que por ello se pedia que se ordenase “la resolucién y liqui:
dacién del Contrato de Transaccién intervenido entre
partes en fecha dos de setiembre del afo 1937, por incun
plimiento de las obligaciones puestas a ecargo del Agrimen-
sor Contratista”: que, por lo tanto, ni los péarrafos de la
decisién del Tribunal de Tierras citados por los intimado
ni la pretensién de que éstos tratan de fundamentar en lo
repetidos pérrafos, de que el presente recurso deba ser r
chazado porque los contratos de transaccion no sean resel
dibles por error de derecho o por lesién, corresponden a
realidad de lo perseguido por la parte contraria; que, por
lo tanto es procedente rechazar el indicado medio de def
sa de los intimados, v examinar las alegaciones de la inti-
mante;

Considerando, en cuanto al primer medio del recurso,
en el que se alega que en el fallo atacado se incurrio en la
“yviolacién del articulo 1134 del Cédigo Civil”, conce 1
te a la fuerza obligatoria de las convenciones entre las par
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tes, porque a pesar de que en el contrato del dos de setiem-
bre de mil novecientos treinta y siete se estipulaba que el
agrimensor cumpliria todas sus obligaciones en el término
de 12 meses, el mencionado fallo mantiene el contrato, que
aparece “cumplido a los once anos”; que en el contrato del
dos de setiembre de mil novecientos treinta y siete, copia-
do integramente en la sentencia de jurisdiceién original so-
bre cuya apelacién se fallo en la del Tribunal Superior de
Tierras, en la cliusula segunda, se especificé que el agri-
mensor contratista entregaria “todos los planos definitivos
individuales de los 2082 solares, con sus descripciones téc-
nicas correspondientes, debidamente firmados y aprobados
por el Director General de Mensuras Catastrales, en el tér-
mino de doce meses a partir de la presente transaceién en
la proporeion de (43) cuarenta y tres solares semanales”;
en la cliusula sexta se convino en lo siguiente: “El hecho
por la SEGUNDA PARTE de no terminar todo el trabajo
aqui especificado, dentro del plazo prefijado en este conve-
nio introduce en favor de la PRIMERA PARTE el derecho
de pedir al Tribunal de Tierras la aplicacion de las sancio-
nes a que hubiere lugar”; que como se evidencia, se reser-
v0 a la compania, en esta tltima clausula, para el cazo de
incumplimiento de Ia otra parte, el derecho de pedir al Tri-
bunal de Tierras la aplicaciéon de “las sanciones correspon-
dientes”, en vez de especificarse claramente que se podria
aplicar la clausula resolutoria, que, salvo estipulacién en
contrario, se considera contenida en los contratos sinalag-
maticos:

Considerando que seglin lo establece la sentencia.de
Jurisdiccién Original, la Compania, ante el pedimento de
Montes de Oca, de fecha nueve de abril de mil novecientos
cuarenta y siete, de que el Tribunal de Tierras ordenara el
registro “de ochocientas tareas de terreno (800) dentro de
la Parcela No. 1-G-2 del Distrito Catastral No. 4 del Distri-
to de Santo Domingo a su favor, por haber sido cumplidas
a cabalidad todas las clausulas del contrato intervenido en-
tre el sefior Montes de Oca y la Compafiia Anénima La Fé,
en liquidacién, como lo puede testificar dicha Compaiiia”,
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se limité a contestar, en su escrito del veinticinco del indj-
cado mes de abril, dirigido al Tribunal de Tierras, segin la
decisién de Jurisdiceiéon Original, que se aplazara la trans.
ferencia de ochocientas tareas solicitada por Montes de Oeg
“hasta tanto haga” (Montes de Oca) “la demostracién de
haber cumplido con todas y cada una de las condiciones de]
contrato” ete.; que como esto ocurria cuando ya habian
transcurrido ocho afios v algunos meses de haber expirado
los doce meses fijados en la clausula segunda del contrato
del dos de setiembre de mil novecientos treinta y siete, y
la Compaiiia no necesitaba que nadie la enterasze de si Mon-
tes de Oca le habia entregado a ella, en aquellog doce me-
ses, los planos revisados y apreobados, el Tribunal de Tie-
rras podia considerarse autorizado a entender que la actual
intimante habia consentido en el abandono de lo convenido
sobre losg doce meses, o lo habia variado, mdxime cuando, en
las notas estenooraficas de la audiencia del Tribunal de Tie=
rras del diecinueve de diciembre de mil novecientos cua-
renta y siete, se consigna que el representante de la repetida
Compaifia expresd lo siguiente: “la Compatiia no tiene in-
conveniente en hacer cualquier convenio siempre que se ter-
mine este trabajo, porque tiene urgencia en que se termi-
nen dichos trabajos, pues tiene contratos con otras personas
que cumplir ¥ no puede hacerlo mientras no se terminen;
al Agr. Montes de Oca se le han dado varios plazos para ter-
minar estos trabajos y todavia no estin listos”; que ade-
més en el expediente del Tribunal de Tierras sobre el caso,
que ha sgido examinado por la Suprema Corte de Justicia de
acuerdo con la Ley de Registro de Tierras, existe la copia
de la carta dirigida por el representante del agrimensor
Montes de Oca a la Direccion General de Mensuras Catas-
trales el ocho de julio de mil novecientos cuarenta y ocho,
a la cual contestd dicha Direceion con la del doce de agosto
siguiente (respecto de la cual se queja la intimante que se
le haya dado, por el tribunal a que, influencia en el debate) ;
que en la mencionada carta del ocho de julio, lo que expre-
s6 el representante de Montes de Oca a la Direccién de
Mensuras Catastrales fué lo siguiente: “1.—Con el objeto.
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de presentarle una prueba a la Compaifiia Anénima ‘La Fé'
en Liquidacién de que el Agrimensor Pablico Emilioc G.
Montes de Oca ha cumplido con los términos del contrato
intervenido entre él y la mencionada compatia para la sub-
divisién en solares de las parcelas Nos. 1-C y 1-D del anti-
guo D. C. No. 22, ruégole a esa Direccién General darme
constancia de que han sido revisados v aprobados los pla-
nos y descripciones técnicas definitivos siguientes, que com-
pletan ese expediente:

Manzanas Solares Tolales Manzanas Solares Totales

49- 3- 664 1 a] 28 28 3-46- 707 1 al 10 10
50-44- 665 1 al 28 28 43-47- 710 1 al 28 28
53- 7- 668 1 al 28 28  3-22- 683 1 al 28 28
54- 8- 669 1 al 28 28 1-23- 684 1 al 28 28
55- 9- 670 1 al 35 35 59-24- 685 1 a] 18 18
56-10- 671 1 al 28 28 37-27- 688 1 al 28 28

57-11- 672 1 al 28 28 31-28- 689 1 al 28 28
58-12- 673 1 al 17 17 26-29- 690 1 al 28 28
20-18- 679 1 al 28 28 21-30- 691 1 al 28 28
15-19- 680 1 al 28 28 16-31- 692 1 al 28 28
10-20- 681 1 al 28 28 11-32- 693 1 al 28 28
6-21- 682 1 al 34 34 7-33- 694 1 al 34 34
4-34- 695 1 al 28 28 42-48- 711 1 al 22 22
2-35- 696 1 al 20 20 33-50- 713 1 al 28 28
60-36- 697 1 al 11 11 28-51- 714 1 al 28 28
44-37- 698 1 al 28 28 13-54- TIT 1 al 28 28
41-38- 699 1 al 28 28 9-55- 718 1 al 17 17
36-39- 700 1 al 28 28 22-56- 719 1al 7
32-40- 701 1 al 28 28 12 al 21 17
22-42- 703 1 al 28 28 34-57- 728 1 1
12-44- 705 1 al 28 28 27-62- 728 1 al 17 17

8-45- 706 1 al 31 31 25-72- 743 1al 6 6

Estos solares y manzanas corresponden ahora al Dis-
trito Catastral No. 1 del Distrito de Santo Domingo, Repar-
to ‘La Fé; que con lo copiado se pone de manifiesto que

lo que hacia Montes de Oca no era presentar, en esa fecha
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del ocho de julio de mil novecientos cuarenta y ocho, log
planog a la Direccién General de Mensuras Catastrales, si-
no solicitar de ésta que le diera constancia de la revisién
y aprobacién de planos ya presentados en fecha que a}ﬁ
no se especifica, pero que la actual instimante no aparece
haber probado al tribunal a quo que se hubiese realizado
antes del seis de setiembre de mil novecientos cuarenta y
siete, en que, abandonando su primera peticién de aplaza-
miento del veinticinco de abril del mismo afo, solicité for-
malmente que se la liberase de su obligacién de transferir
las ochocientas tareas de terreno requeridas por Montes de
Oca por incumplimiento de éste de su contrato, v se decla-
rara liquidado este ultimo; y

Considerando que ante todas estas cireunstancias arri-
ba sefialadas; la de que se tratase de un contrato cumpli-
do, en gran parte del mismo, cuando se conocid del asunto
en la audiencia del diecinueve de diciembre de mil nove-
cientos cuarenta y siete, y la de que la carta del Director
General de Mensuras Catastrales del doce de agosto de mil
novecientos cuarenta y ocho, transcrita en la sentencia de
Jurisdiecion Original, indicase que el ocho de julio estuvie-
se Montes de Oca solicitando constancia de la aprobacién
de los planos que antes faltaban, condujeron al Tribunal
de Tierras de Jurisdiceibn Original, en primer término, v
Tuego al Tribunal Superior de Tierras, a los cuales no apa-
rece que se les hubiera demostrado que las partes hubiesen
convenido, expreza o implicitamente, en que se pudiera can-
celar el contrato en esas condiciones, a fallar en el sentide
en que lo hicieron; que por todo lo dicho, en la sentencia
impugnada no se incurrié en el vicio alegado en el primer
medio del recurso;

Considerando, respecto del segundo medio, en que se
alega la violacién, por el fallo atacado, de los articulos 1146
y 1147 del Codigo Civil, porque no condené a Montes de
Oca a pagar daiios y perjuicio a la intimante: que como tal
pago de danos y perjuicio no aparece solicitado en las con-
clusiones de la compafiia ante el tribunal a quo ni en escri=
to alguno de dicha compaiifa, dirigido al Tribunal de Tie-
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rras, que hiciera colegir que también lo estaba, implicita-
mente, en las repetidas conclusiones, el Tribunal Superior
de Tierras no podia otorgar lo no pedido, al no tratarse de
saneamiento de terrenos, y el medio que ahora se examina
carece de fundamento;

Considerando, acerca del tercero y tltimo medio, en
el que se alega que en la decisién impugnada se incurrié en
los vicios de violacion del articulo 141 del Cédigo de Proce-
dimiento Civil y del 84 de la Ley de Registro de Tierras; de
“falta de base legal, omision de estatuir” y de presentar
“falsos motivos™; A), que el examen de la sentencia que
es objeto del presente recurso evidencia que en ella, unida
a la del primer juez se encuentran expresados los elementos
de hecho necesarios para que la Suprema Corte de Justicia
pueda verificar si se ha incurrido, o nd, en las violaciones
de la ley, alegadas, como lo demuestra el haber podido com-
probar, arriba, la no existencia de dichas pretendidas vio-
laciones; B) que segtn la intimante “la decisién recurrida
carece de motivos respecto de los danos y perjuicios que ha
debido reconocer de acuerdo con los Arts. 1146 y 1147 del
Cédigo Civil ¥ sobre las conclusiones tendientes a la liqui-
dacién del Contrato de fecha 2 de setiembre de 1937, de
que se trata, presentadas en la instancia de fecha 6 de se-
tiembre de 1947, por la Compania Anénima ‘La Fé C. por A.
en Liguidacion, por ante el Tribunal Superior de Tierras™;
pero, que la Suprema Corte observa que, en cuanto a dafios
y perjuicios, €l Tribunal a quo no tenia por qué motivar el
no cenceder lo que no se le habia pedido, tal como se esta-
blece en ¢l examen del segundo medio; que en cuanto a “la
liquidacion del contrate”, al haber establecido, dentro de
las condiciones gue se han especificado en el examen del
wrimer medio, que el agrimensor Montes de Oca habia cum-
plido vélidamente ya con todas sus obligaciones, contrac-
tuales, nada tenia el Tribunal Superior de Tierras que liqui-
dar, y por ello en nada tenia que dar motivoes, sobre lo que
no estaba llamado a realizar; C), que ya se ha establecido,
al examinarse el primer medio, lo bien fundada que estuvo
lo sentencia atacada al estatuirse en ella como se hizo; D),
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que el examen de los fundamentos que aparecen en la sen.;
tencia atacada o en la del primer juez cuya motivacién fué
adoptada en el segundo considerando, no evidencia que se
hayan presentado los falsos motivos que en el recurso se
alegan sin sefialarseles; E), que por todo lo expuesto, el ter-
cero y ultimo medio carece de fundamento lo mismo que log
que le preceden;

Por tales motivos: Rechaza.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J, To-
mas Mejia.— Raf. Castro Rivera.—Juan A, Morel.— Juan
M. Contin.— G. A. Diaz, Jueces.— Ernesto Curiel hijo, Se-
cretario General.

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 20 DE NOVIEMBRE DE 1950

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD.
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Reptblica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida, en Cimara de Consejo, en
el Palacio de Justicia, por los Jueces Licenciado H. Herre-
ra Billini, Presidente; Juan Tomdas Mejia, Primer Sustitu-
to de Presidente; F. Tavares hijo, Segundo Sustituto de
Presidente; Leoncio Ramos, Rafael Castro Rivera, Manuel
M. Guerrero, Juan A. Morel, Juan M. Contin y Gustavo A.
Diaz, asistidos del Secretario General, sefior Ernesto Cu-
riel hijo;

Vista la instancia recibida en la Secretaria de la Su-
prema Corte de Justicia el dia seis de noviembre de mil no-
vecientos cincuenta, suscrita por el Dr, Diégenes del Casti-
llo N., en nombre de Enemencio Agiiero y compartes, que
dice asi: “AL MAGISTRADO PRESIDENTE Y DEMAS
JUECES QUE COMPONEN LA HONORABLE SUPRE-
MA CORTE DE JUSTICIA, Ciudad Trujillo, D.S.D., Hono-
rables Magistrados: El que suscribe, abogado, Dr. Dioge-
nes del Castillo Medina, portador de la cédula niimero 2026,
Serie 18, renovada para el aflo 1950 nimero 66502, quien
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que el examen de los fundamentos que aparecen en la Sen-'
tencia atacada o en la del primer juez cuya motivacién fué
adoptada en el segundo considerando, no evidencia que se
hayan presentado los falsos motivos que en el recurso se
alegan sin sefialarseles; E), que por todo lo expuesto, el ter--'
cero y dltimo medio carece de fundamento lo mismo que log
que le preceden;

Por tales motivos: Rechaza.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J. Tog-~
més Mejia— Raf. Castro Rivera.—Juan A. Morel— Juan
M. Contin.— G. A. Diaz, Jueces.— Ernesto Curiel hijo, Se-
cretario General.

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 20 DE NOVIEMBRE DE 1950 '

DIOS. PATRIA Y LIBERTAD.
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida, en Cimara de Consejo, en
el Palacio de Justicia, por los Jueces Licenciado H. Herre-
ra Billini, Presidente; Juan Tomés Mejia, Primer Sustitu-
to de Presidente; F. Tavares hijo, Segundo Sustituto de
Presidente; Leoncio Ramos, Rafael Castro Rivera, Manuel
M. Guerrero, Juan A, Morel, Juan M. Contin y Gustavo A.
Diaz, asistidos del Secretario General, sefior Ernesto Cu-
riel hijo;

Vista la instancia recibida en la Secretaria de la Su-
prema Corte de Justicia el dia seis de noviembre de mil no-
vecientos cincuenta, suscrita por el Dr. Diégenes del Casti-
llo N., en nombre de Enemencio Agiiero y compartes, que
dice asi: “AL MAGISTRADO PRESIDENTE Y DEMAS
JUECES QUE COMPONEN LA HONORABLE SUPRE-
MA CORTE DE JUSTICIA, Ciudad Trujillo, D.S.D., Hono-
rables Magistrados: El que suseribe, abogado, Dr. Diége-
nes del Castillo Medina, portador de la cédula niimero 2026,
Serie 18, renovada para el afio 1950 nGmero 66502, quien
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para los fines de esta instancia hace eleccién de domicilio
en la casa nimero 162 de la calle “General Cabral”, de la
Benemérita Ciudad de San Cristébal, Provincia Trujillo,
actuando a nombre y en representacién del sefior Br. Ma-
nuel Castillo Corporén, quien es a su vez apoderado espe-
cial y auténtico de los sefiores Sucesores de Toribio Agiie-
ro: Enemencio, Javier, Antonio, Manuel, Alejo, Higinio,
Daniel y Toribio Agiiero (Lilo); Sucesores de Segundo
Agiiero, Senores: Amalio, Augusto, Toribia, Rita, Zacarias,
Juan Agiiero Encarnacion, Rogelio, Juan, Maria Inocencia,
Manuel de Jests, Amable, Mercedes, Bienvenido, Eliseo, y
Teodosio Agiiero; Sucs. de Alejo Aguero, Sefiores: Aure-
lio, Gregorio, Juan Nepomuceno, Colacina, José Dolores,
Fidelia y Dominga Agiiero, Sucesores de Javier Agiiero Se-
fores: Petronila, Benito, Emilio, Jacobo, Rafael Amado Ja-
vier, Rafael Didgenes, Javier y Luz Eneida Javier Agiiero,
Sucesores de Daniel Agiiero, Sefiores: Hermé6genes, Primo-
génito, Tomasina, Sadalia, Maria del Carmen, Genoveva Ob-
dulia, Maria Herminia, Amalia Agiiero; Sucesores de Ene-
mencia Agiiero Senores: Etaniglao, Paulina, Justina, Ene-
mencia, Evarista, Maria, Claudino, Teodoro, Catalina, Fran-
cisca, Pedro, Victoriano, Erasmo, Eva Maria, Elilia, Mar-
tin y Rogelio Agiiero; Sucesores de Antonio Agiiero, Sefio-
res: Amalio, Cesdrea, Justina, Engracia, Toribio, Agustin,
Ana Felipa, Juana, Evaristo, Mariano, Felipe, Maria Eloi-
sa, Pascuala y Amada Aguero; Sucesores de Toribio Agiie-
ro (a) Lilo, Sefiores: Armando, Gerardo, José Maria, Euge-
nia, Isabel Alicia, Marcelino, Hilario, Juan José, Prebiste-
rio, Apolionia Agiiero, Sucesores de Higio Agiiero, Sefiores:
Martin y Jestiis Maria Agiiero; Sucesores de Manuel Agiie-
ro, Senores: Isabel Agiiero y Rosa Agiiero; Sucesores de
Faustino Agiiero, sefiores: Elvira Agiiero; Sucesores de
Marcelino Agiiero, Sefiores Maria Santos, Altagracia, y
Olegaria Rondén Agiiero; Sucesores de Juliancite Campu-
fanc; Sr. Marcial Campusano; Rita Agiiero, Juan Agiiero
(a) Juanico, Aug. Agiiero, Zacarias Agiiero, Amalio Agiie-
ro Fea. Agiiero, Aurelio Agiiero, y Juan Bta. Agiiero, todos
dominicancs, mavores de edad, domiciliados v residentes en
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«palavé”, lugar de la seccién de Hato Nuevo, Distrito de
Santo Domingo, por medio del presente escrito se dirigg a
ese Alto Tribunal, a los fines siguientes: Atendido: a que
mediante el procedimiento catastral establecido por la |
gente ley de Registro de Tierras, las personas antes c1
das fueron declaradas, por la Decision No. 2 de fecha 25
mayo de 1950, dictada por el Honorable Tribunal Superior
de Tierras, adjudicatarias definitivas de las parcelas Nga,
55. 56, 57, 60, 61, 62, 63, 64, 65, 66, 67 72, T4, 75, T8, 9,
80, 81, 83, 95, 96, 97, 08, 99, 101, 102, 103, 104, 106, 107,
108, 109, 110, 111, 112 y 114, del Distrito Catastral No. 10
del Distrito de Santo Domingo, Sitio de Hato Nuevo, Luga:
de “Palavé”. Atendido: a que para recurrir en Casacién
contra la mencionada Decisién del Tribunal Superior de Ti
rras, en la parte en que Se reconoce derechos a las preindi-
cadas personas, el Lic. José A. Turull Ricart, a nombre de
la parte adversa, Qefiores Sucesores de Diego Linares:
Francisco Medrano Linares, Blasina Medrano Linares, Ma-
nuel Serrano, Juanice Serrano, Joaquin Serrano, Filomena
Diaz de del Pozo, Juan Pedro Solano, José Solano, Jovina
Andor Linares, Marcelina Miliano Linaves, Modesto Brito,

odita Brito de Dajar; Benita Brito de Sesar, Romualdo So-
lano, Pedro Miliano, Claudina Miliano v Socorro Miliano,
solicité y obtuvo del Magistrado Presidente de ese Supremo
Tribunal, como Corte de Casaci6n, el auto de admision co-

rrespondiente, fechado a 24 de julio de 1950 Atendido: &

que la parte intimante no emplazo nunca a los exponeﬁtesi

parte intimada, conforme lo preceptia el articulo 6o. de la
Ley No. 4991 sobre Procedimiento de Casacion, lo que evi=
dencia un abandono voluntario de su recurso; Atendido: a
que el articulo To. de la mencionada Ley dice asi: “Art. 70.
Habra caducidad del recurso, siempre que el intimante no
emplace al intimado en ¢l término de treinta dias, a con-
tar de aquel en que fué proveido por el Presidente el auto
de admisién. Esta caducidad serd pronunciada a pedimen=
to de yarte, o de oficio” ; Atendido: a que del 24 de julio de
1950, fecha del referido auto de admision, al 6 de noviem-
bre del mismo ano, fecha de la presente instancia, han

—
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transcurrido mé,-s de 'é_los meses, y el articulo To. preceden-
temente transcrito, fija al intimante un plazo de solo treir-
ta dias para emplazar; Atendido: a que al haber expirado
o] plazo indicado sin que los intimantes emplazaran a los
intimados, procede al pronunciamiento de la cad-ucfid"aﬁ del
recurso intentado por aquellos contra éstos, conforme lo dis-
pone el referido articulo To. de la Ley sobre Procedimiento
de Casacion; Atendido: a que de acuerdo con jurispruden-
cia reciente de esa Suprema Corte de Justicia, la solicitud
de pronunciamiento de la caducidad de un recurso, cuando
el o los intimados no han sido emplazados, puede hacerse
“por simple instancia”; POR TALES RAZONES, el aboga-
do infraserito, en su ya indicada calidad, solicita muy res-
petuosamente, de la Honorable Suprema Corte de Justicia,
como Corte de Casacion, tenga a bien pronunciar la caduci-
dad del recurso ntentado contra la Decisién No. 2, dictada
por el Honorable Tribunal Superior de Tierras en fecha 25
de mayo de 1950, ya citada, por el Lic. José A. Turull Ri-
sart, a nombre de los Queesores de Diego Linares; ¥ que
condenéis al demandante al pago de los costos; San Cris-
tghal, Ciudad Benemérita de la Republica Dominicana, hoy
Gia seis (6) del mes de noviembre del mil novecientos ein-
cuenta (1950) (Firmado) Dr. Diogenes del Castillo M. Abo-
gado”.

Visto el expediente que corresponde al recurso de ca-
eaci6n interpuesto por los Sefiores Francisco Linares y com-
partes, contra sentencia del Tribunal Superior de Tierras de
fecha veinticinco de mayo de 1950;

Visto el auto del Magistrado Presidente de la Supre-
ma Corte de Justicia, de fecha veinticuatro de julio del ano
en curso autorizando a los sefiores Francisco Medrano Li-
nares y compartes a interponer sy recurso de casacién con-
tra la mencionada sentencia;

Visto el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Repiiblica, opinando que s€ acoja el presente pedimen-
to de caducidad;

Atendido, a que de acuerdo con los articulos 6, Ty 9
de 1a Ley sobre Procedimiento de Casacién, reformados por
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e
la Ley No. 295, promulgada el 30 de mayo de 1940, el intj.
mante en casacién emplazara al intimado en el término de
treinta dias contados a partir de la fecha en que se haya
“proveido por el Presidente del auto de admision”, encabe.
zando el emplazamiento “con una copia del auto menciong-
do y otra del memorial del pedimento a pena de nulida-'d,"
habra caducidad del recurso, si ello no se efectuare en el
indicado plazo, y tal recurso perimira de pleno  derechg
‘perencién que “serd pronunciada por la Suprema Corte de
Justicia, por simple resolucién publicada en el Boletin Jy-
dicial”; entre otros casos: “El recurso perimiri de pleno
derecho si transcurrieren tres afios, contados desde la fe-
cha del auto de admisién, sin que el intimante haya depo-
sitado en la Secretaria de la Suprema Corte de J usticia, el
original del emplazamiento, encabezado como lo indica el
articulo 6o. de si transcurriera igual plazo, contado desdé;
la expiracién del término de quince dias sefialado en el ar-
ticulo 8o. sin que el mismo intimante pida la exclusién o la
declaracién de defecto contra el intimado que a ello diere
lugar, salvo que otra de las partes pidiendo v obteniendo lo
mismo, haya hecho poner el asunto en estado”;

Atendido, a que en e] expediente no consta que el Se-
fior Francisco Medrano Linares y compartes hayan cumpli-
do, en el presente caso, con las formalidades legales arriba
indicadas, y a que ya han transcurrido los plazos en que
hubiere podido hacerlo ttilmente;

Por tales motivos, LA SUPREMA CORTE DE JUS-
TICIA,

RESUELVE:

lo.—Declarar, como al efecto declara, caduco el recur-
s0 de casacién interpuesto el veinticuatro de julio de mil
novecientos cincuenta, por los sefiores Francisco Medrano
Linares y compartes, contra sentencia del Tribunal Supe-
rior de Tierras de fecha 25 de mayo del afio en curso;

20.—Ordenar que la presente resolucién se publique en
el Boletin Judicial de la Suprema Corte de Justicia.
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Dado en Ciudad Trujillo, Distrito de Santo Domingo,
Capital de la Republica, hoy dia veinte de noviembre de
mil novecientos cincuenta, afio 1070. de la Independencia,
880. de la Restauracién y 2lo. de la Era de Trujillo.

H. Herrera Billini.

J. Tomas Mejia. Leoncio Ramos.
Raf. Castro Rivera. Manuel M. Guerrero.
Juan A. Morel, Juan M. Contin.

Gustavo A. Diaz.

La presente resolucién ha sido dada y firmada por los
Seflores Jueces que figuran en su encabezamiento, el dia,
mes y afio mds arriba expresados, lo que yo, Secretario Ge-
neral, certifico. (Fdo): Ernesto Curiel hijo.
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