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TENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 6 DE SETIEMBRE DE 1950

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD.
Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Repiblica, la Suprema Corte de Jus-
regularmente constituida por los Jueces Licenciados
Herera Billini, Presidente; F. Tavares hijo, Segundo
stituto de Presidente; Leoncio Ramos, Manuel M. Gue-
Y0, Juan A. Morel y Leén Herrera, Presidente de la Cor-
. Apelacién de Cluddd Trujillo, lamado a completar el
rum de conformidad con el articulo 27 de le Ley de Or-
acién Judicial, asistidos del Secretario General ad-hoe,
la Sala donde celebra sus audiencias, en Cindad Truji-
Distrito de Santo Domingo, hoy dia seis de setiembre
mil novecientos cincuenta, aiio 107° de la Independen-
88" de la Restauracién y 21° de la Era de Trujillo, dicta
audiencia ptblica, la siguiente sentencia:
= Con motivo de la recusacién propuesta por el Lic. Luis
£, Henriquez Castillo, abogado, dominicano, mayor de edad,
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domiciliado y residente en Ciudad Trujillo, portador
cédula personal de identidad niimero 28035, serie 1,
sello niimero 22035, contra los Jueces de esta Corte Li
Juan Tomés Mejia, Rafael Castro Rivera, Juan M. Cor
y Gustavo A. Diaz;
Visto el eserito presentado en Secretaria por el
Luis E. Henriquez Castillo en fecha dos del corriente 1
que copiado textualmente dice asi: “Al: Sefior Secretario
la Hon. Suprema Corte de Justicia, Ciudad.— Hon. Sr.
cretario: Por la presente instancia de acuerdo con el
378 del Cédigo de Proe. Civil, parrafo 8 (ocho), y -co:_ni
el respeto que me merece la magestad de la justicia,
cuanto, estoy citado para comparecer el dia cuatro de
mismo mes de setiembre, por ante la Corte de Casal
con motivo del recurso que intenté contra sentencia
Consejo Disciplinario de la Suprema Corte de Justicia,
nueve (9) de agosto de este afio, que decidi6 que proeces
mi suspension como abogado; por cuanto, existe la cireuns
tancia de que los Jueces Juan Tomds Mejia, Rafael )
tro Rivera, Juan Contin y Gustavo A. Diaz, conocieron
ese mismo asunto y formarian parte del Tribunal de
cién, y es de principio elemental y universal de derech
los interesados tienen la facultad para esperar que se
ofrezea un juicio imparcial, y ello es de orden ptblico;
cuanto, ademds, entre estos jueces y el infraserito hay e
mistad, que es otra causa legal de recusacion, como p
establecerse, por testigos y por otros medios de la ley,
hay inhibicién, y la primera causa de recusacién no
aceptada; Por tanto: Recuso, respetuosamente inclinado
te la magestad de la justicia, a los citados jueces, con o
sus consecuencias legales”;
Oido el informe presentado por el Magistrado Pres
dente de la Suprenia Corte de Justicia y el dictamen
Magistrado Procuradoer General de la Reptblica, que €€
cluye asi: “Por tanto: Opinamos Que debe ser declar:
inadmisible por la Suprema Corte de Justicia la recusacios
propuesta por el Licdo. Luis E. Henriquez Castillo conl
los magistrados licenciados Juan Toméas Mejia, Rafael UaS
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ivera, Juan M. Contin y Gustavo A. Diaz”: los cuales
leidos en la audiencia publica celebrada el dia cinco
ente mes de setiembre;

Ja Suprema Corte de Justicia, después de haber delibe-
), ¥ vistos los articulos 130, 378, 385 v 390 del Codigo
edimiento Civil;

nsiderando, en cuanto al primer medio de recusacion,
a que el parrafo 8 del articulo 378 del Cédigo de
dimiento Civil sea aplicable, es preciso que el proceso
al el magistrado esta apoderado sea el mismo conoci-
edentemente, que la cuestion a juzgar sea idéntica
las partes sean las mismas; que, en la especie, la ins-
relativa a la accién disciplinaria seguida contra el
s E. Henriquez Castillo, y el recurso de casacién por
interpuesto contra la sentencia de la Suprema Corte
sticia del nueve de agosto de mil novecientos cincuen-
ge lo declaré culpable de haber cometido faltas graves
ejercicio de su profesion de abogado, no tienen el mis-
bjeto, ni constituyen, rigurosamente, el mismo litigio:
, por otra parte, atin admitiendo la identidad de ambos
tos, dicha recusacién es inaceptable, ya que el referido
legal no tiene aplicacién cuando, por el funcionamien-
las vias de recursos, es la misma jurisdiccién de que
parte el juez recusado la tnica llamada a estatuir
segunda vez sobre el proceso, como sucede de ordina-
‘en caso de oposicién, de revisién civil o de terceria, y
estd ocurriendo, precisamente, en el presente caso;
Considerando, en cuanto al segundo medio de recusa-
que para que la recusacién fundada sobre la enemistad
nisible, al tenor del parrafo 9 del articulo 378 del C6-

lie especificamente los hechos que la originan; que, en
esente caso, el Lic. Luis E. Henriquez Castillo no ha
510 ningun hecho caracteristico de enemistad de par-
los Jueces recusados, limitdndose a alegar simplemen-
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Por tales motivos, Primero: Declara inadmisible la
cusaciéon propuesta por el Lic. Luis E. Henriquez Castill
contra los Jueces licenciados Juan Tomés Mejia, Rafae
Castro Rivera, Juan M. Contin y Gustavo A. Diaz; Segun
do: Condena al recusante a una multa de veinte pesos :
(RD$20.00) ¥ al pago de las costas, ¥ Tercero: Ordena
la presente sentencia sea comunicada por Secretaria al
gistrado Procurador General de la Republica, para los fines

legales correspondientes.

(Firmados) : H. Herrera Billini,— F. Tavares hijo.
Leoncio Ramos.— Manuel M, Guerrero.— Juan A. Mo
Leén Herrera.— Ernesto Curiel hijo, Secretario General
hoc.
La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
Sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
diencia ptblica del dia, mes y afio en él expresados, ¥
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General a
hoe, que certifico— (Firmado) : E. Curiel hijo.

SENTENTIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 8 DE SETIEMBRE DE 1950.

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD.
Reptiblica Dominicana.

En Nombre de la Repiublica, la Suprema Corte de
ticia, regularmente constituida por los Jueces Licen
H. Herrera Billini, Presidente; Juan Tomés Mejia, F
Sustituto de Presidente; F. Tavares hijo, Segundo Sust
to de Presidente; Leoncio Ramos, Rafael Castro Rive
Manuel M. Guerrero, Juan A. Morel, Juan M. Contin ¥ G
tavo A. Diaz, asistidos del Secretario General ad-hoc, en
Qala donde celebra sus audiencias, en Ciudad Trujillo,
trito de Santo Domingo, hoy dia ocho del mes de setien
de mil novecientos cincuenta, afio 107° de 1a Independet
gg¢ de la Restauracién y 21° de la Era de Trujillo, dicta €8
audiencia publica, la sigujente sentencia:
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a la instancia elevada por el Tribunal Superior
ativo que dice asi: “A los Magistrados Presiden-
y Procurador General de la Suprema Corte de
Honorables Magistrados: En recurso de apela-
erpuesto por ante este Tribunal Superior Adminis-
por la sefiorita Rosa Angélica Duluc Rijo, contra de-
dictada por la Comision de Apelacién sobre Alquile-
 Casas y Desahucios, de fecha nueve del mes de fe-
del afio mil novecientos cincuenta, que concedié una
, en el precio de alquiler de la casa No. 12 de la calle
ez”, de esta ciudad, propiedad de dicha sefiorita y
en calidad de inquilina por Gertrudis Vassallo Fer-
7, esta Ultima por mediacion de su abogado constitui-
. Euripides Rafael Roques Roméan ha concluido soli-
p que se rechace el recurso interpuesto, y se decla-
incompetencia de este tribunal para decidirlo, tal
evidencia por los documentos que integran este ex-
. En tal virtud, y como al tenor de lo dispuesto por
lo 31 de la Ley No. 1494 que instituye la jurisdice-
tencioso-Administrativa, “cuando una parte alegue
petencia del Tribunal Superior Administrativo y
parte sea la demandada, el Tribunal dictard sentencia
eyendo el caso y dentro de los tres dias sometera la
n, por medio de una instancia, a la Suprema Corte de
la cual debera decidir sobre la cuestién de la com-
a o incompetencia, previo dictamen del Procura-
neral de la Repablica, dentro de los quice dias de re-
| instancia. . .”, este Tribunal Superior Administra-
ha dictado en fecha de hoy, 17 del corriente, la senten-
sobreseimiento que acompaifia a la presente instan-
" cumple con el voto de la ley al someter a esa Supre-
orte de Justicia el caso en referencia”;

Vista la sentencia dictada por el Tribunal Superior Ad-
Strativo de fecha diecisiete de agosto de mil novecien-
Cincuenta, la cual contiene el dispositive siguiente:
LA: Que debe sobreseer ¥y sobresee la decisién res-
' del presente recurso mientras la Suprema Corte de
12, a la cual le serd sometido el caso de que se trata,
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decida respecto de la competencia o incompetencia que §
sido alegada por la parte demandada’; b
Visto el dictamen del Magistrado Procurador Ge
de la Republica; '
Vistos el articulo 31 de la Ley No. 1494, que institm
la Jurisdiecion Contencioso-Administrativa; 49, ineiso 3, d
la Constitucién; la Ley No. 1655, sobre Medidas de
gencia, de fecha 5 de marzo de 1948 y el Decreto No.
sobre Control de Alquileres de Casas y Desahucios, de "
18 de diciembre de 1948;
La Suprema Corte de Justicia, después de haber
berado: '
Considerando que en €l presente caso se plantea |
cuestion de saber si el Tribunal Superior Adminis
es competente o no lo es para conocer de los recursos
se interpongan contra las decisiones emanadas de la €
sién de Apelaciones sobre Alquileres de Casas y D
cios;
Considerando que la finalidad primordial perseg
por el Decreto del Poder Ejecutivo No. 5541, de fecha b
marzo de 1948, que cred el Control de Alquileres de Ca
y Desahucios, ha sido el ponerle cese a la perturb
social que se ha producido dentro del estado de eme
cia, con motivo de las disputas entre propietarios e ingui
linos sobre el precio de los alquileres y los desalojos abusl
VOS;
Considerando que las medidas adoptadas bajo el am
paro de una ley que crea un estado de emergencia I
nal, requieren ser ejecutadas con celeridad y no pueden
impugnadas sino por las vias de derecho que establez
las reglamentaciones dictadas al efecto;
Considerando que, en este orden de ideas, las de
nes emanadas de la Comision de Apelaciones sobre Al
leres de Casas ¥ Desahucios no pueden ser deferidas al
bunal Superior Administrativo, ni a ninguna otra jurisdi€
cion; '
Por tales motives: Declara la incompetencia del

bunal Superior Administrativo para conocer del recurso’is
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to por Rosa Angélica Dulue, contra la decisién die-
. por la Comisién de Apelacrones sobre Alquileres de
-, y Desahucios, el nueve de febrero de mil novecien-
"'(_;u_e]lta

(Firmados) : H. Herrera Billini— J. Tomas Mejia.—
yares hijo.— Leoncio Ramos.— Raf. Castro Rivera.—
f'l M. Guerrero.— Juan A, Morel.— Juan M. Contin.
Diaz.— Ernesto Curiel hijo, Secretario General ad-

La presente sentencia ha side dada y firmada por los
g Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
eia plblica del dia, mes y ano en él expresados, y fué
a, leida y publicada por mi, Secretario General ad-
que certifico.— (Firmado) : Ernesto Curiel hijo.

NTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 13 DE SETIEMBRE DE 1950.

a Tmpugnada: Segunda Camara Penal del Distrito de Santo
Domingoe, de fecha 29 de noviembre de 1949,

: Penal,
imante: Gregorio Arvelo.

‘La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
do, v vistos les articulos 3, parafos b) v d), 16, parra-
¥ 20 de la Ley de Carreteras, No. 1132 del afio 1946,
cado este dltimo por la Ley No. 1871, del afio 1949;
el Cédizo de Procedimiento Criminal, y 1 y 71 de la
sobre Procedimiento de Casacién;

Ceonsiderando que en la sentencia impugnada consta lo
ente: 1) que en fecha diecinueve de marzo de mi] no-
ientos cuarenta v nueve fué levantada por el agente da2
olicial de Carreteras Cesireo Pimentel, una acta me-
€ la cual se establece que el prevenido Gregorio Ar-
810 fué sorprendido ese dia en la Avenida San Martin,
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“conduciendo el camién placa No. 7733, sin llevar los
nes requeridos por la ley; que, posteriormente, el ca_
de abril del referido afo, dicho prevenido fué sorpren
por el Agente de la Policia Especial de Carreteras Fred
Vietor Garrido M., en la avenida Braulio Alvarez, eco
ciendo el mismo camién con exceso de pasajerocs, y
aparte de estas infracciones, existen a cargo del prev
varios sometimientos mas por distintas violaciones de
Ley de Carreteras; 2) que apoderado de todos estos
chos, el Juzeado de Paz de la Tercera Circunsecripeion
Distrito de Santo Domingo, dicté sentencia el treinta
setiembre de mil novecientos cuarenta y nueve, con el
guiente dispositive: “Falla: PRIMERO: Que debe con
nar, como al efecto condena, al nombrade Gregorio Arvi
de generales anotadas, a pagar cincuenta pesos oro (R
50.00) de multa, diez dias de prisién correccional, que
caso de insolvencia compensard con un dia de prisién j
cada peso que dejare de pagar, y cancelada su licencia
ra manejar vehiculos de motor por seis meses, por el h
de violar la ley de ecarreteras en veinticinco ocasiones d
tintas.— SEGUNDO: Que debe condenarlo, como al ef
lo condena, al pago de las costas”, vy 3) que sobre apels
interpuesta por el prevenido Gregorio Arvelo, la Seg
‘Camara Penal del D. J. de Santo Domingo, dicté en
cha veintinueve de noviembre de mil novecientos cuarent
v nueve, la sentencia ahora impugnada en casacion, la ¢
contiene el dispositivo siguiente: “FALLA: PRIMERG
Que, debe declarar, como al efecto declara, regular
cuanto a Ja forma el presente recurso de apelacién;— SE
GUNDO: que, en cuanto al fondo debe confirmar, como
efecto confirma, la sentencia recurrida y cuyo disposit
ha sido transerito precedentemente; y TERCERO: que dé
be condenar, como al efecto condena, al recurrente Grego=
rio Arvelo al pago de las costas causadas”;

Considerando que el presente recurso tiene un carﬁ_c'é
ter weneral al no haber indicado el recurrente ningin medio
en apovo del mismo;
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Consxdemndo que de conformidad con los articulos
¢ del Codigo de Pr ocedimiento Criminal y 16, parrafo e),
1a Ley de Carreteras, las actas levantadas por los agen-

de la Policia Especial de Carreteras, en ocasién de las
ceiones previstas por dicha ley, hacen fe hasta ins-
i6n en falsedad, de los hechos materiales constitutivos
1a infraccion, comprobados personalmente por el redac-
- del acta;
Considerando que al declarar el juez a quo al preve-
o Gregorio Arvelo, culpable de los delitos de llevar exce-
de pasajeros y de conducir el camién placa 3377 sin peo-
previstos por los parrafos b) y d), respectivamente,
| articulo 3 de la Ley de Carreteras, se fundé en las ac-
comprobatorias de dichas infracciones, redactadas el 19
marzo y el 14 de abril de 1949, por los agentes de la Po-
Especial de Carreteras Cesareo Pimentel y Freddy Vie-
or Garrido M.;

Considerando que el Tribunal a quo ha reconocido
e los hechos materiales comprobados por los menciona-
agentes de la Policia Especial de Carreteras, y que cons-
1 en las actas correspondientes, caracterizan los delitos
putadoles al prevenido Gregorio Arvelo; que, al ser de-
ado culpable v, en consecuencia, condenado a la pena de
dias de prisién correccional y cincuenta pesos de mul-
se le impuso una sancién que esta dentro de los limites
fablecidos por el articulo 20 de la Ley de Carreteras;

Considerando que, por otra parte el juez a quo no exa-
in6, como era procedente, todas las infracciones puestas a
rgo del prevenido Arvelo, limitindose a motivar su sen-
neia en relacién con dos de estas infracciones solamen-

~ rero considerando, que no obstante esta falta de mo-

vacion, la sentencia impugnada no puede ser anulada,
to que justificada como esti la pena, ¥ dada la circuns-
cia de que es imposible juridicamente agravar la suer-
del prevenido, tnico recurrente, la casacién no tendria
el presente caso ninguna utilidad;
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—

Considerando que ante un examen general se evi
cia que la sentencia impugnada se ha ajustado a la
que no contiene, por tanto, vicio alguno que la haga

ble;
Por tales motivos: Rechaza.

(Firmados:) H. Herrera Billini, Presidente— J
méas Mejia.— F. Tavares hijo.— Raf. Castro Rivera.—
nuel M. Guerrero.— Juan A. Morel.— Juan M. Contin
A. Diaz, Jueces.— Ernesto Curiel hijo, Secretario Gene

ad-hoc.

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTIC]
DE FECHA 13 DE SETIEMBRE DE 1950.

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de San Juan de la M

na, de fecha 3 de marzo de 1950.

Materia: Penal,

Intimante: Luisito Méndez.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber d i
berado, y vistos los articulos 355 y 463 del Codigo Pe
y lo. y 71 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién;

Considerando que en la sentencia objeto del presel
recurso consta: a) que en fecha once de diciembre de mil
novecientos cuarenta y nueve, el Jefe de Puesto de la ¥
N. de Villa José Trujillo vValdez, levanté un acta en la ¢
hizo constar que ha “comprobado especialmente que el nom-
brado Luisito Méndez, mayor de edad, agricultor, y resi
dente en Neyba, ha contravenido las disposiciones de la ley
por el hecho de haber sustraido de su casa materna a la meé-
nor Bienvenida Cuevas, de doce afios de edad, hija del se-
fior Zeneo Cuevas’; b) que remitida esta acta al Magistra=
do Procurador Fizeal del Distrito Judicial de Bahoruco, es-
+e funeionario apoderé del caso al Juzgado de Primera Ins-

tancia del mismo distrito judicial, el cual lo resolvié por
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esolvi DPOE

| tancia del mismo distrito judicial, el cual lo v



BOLETIN JUDICIAL 825

tencia del dieciséis de diciembre de mil novecientos cua-
ta y nueve, que condend al prevenido Luisito Méndez a
a de un ano de prision correcconal, cien pesos de mul-
y al pago de las costas por el delito de sustraccién de la
or Bienvenida Cuevas;
Considerando que sobre el recurso de apelacién inter-
: prevenido la Corte de Apelacion de San Juan
a Maguana, debidamente apoderada del recurso, lo deci-
por la centencia ahora impugnada, cuyo dispositivo dice
«PALLA: PRIMERO: Declara valido en cuanto a la
ma el recurso de apelacién interpuesto por Luisito Mén-
contra sentencia del Juzgado de Primera Instancia del
ito Judicial de Bahoruco, dictada en atribuciones co-
jonales, de fecha 16 de diciembre de 1949, cuyo dispo-
o es el siguiente: ‘Primero: Que debe declarar y de-
a al nombrado Luisito Méndez, cuyas generales constan,
able del delito de sustraceion de la joven Benita o Bien-
rida Cuevas, de 11 anos y 11 meses de edad; y 2do.: Que
condenar y condena, al prenombrado Luisito Méndez, a
ir un afio de prision correccional, a pagar una multa de
RD$100.00 y al pago de las costas, acogiendo en su favor
beneficio de las circunstancias atenuantes, por el delito

cnal ha sido declarado culpable’ ;— SEGUNDO: Con-
a sentencia; TER-

na en todag sus partes la mencionad
RO: Condena a Luis Méndez al pago de las costas del
<ente recurso de apelacion”;

Considerando que el articulo 855 del Cédigo Penal es-
ablece que todo individuo que extrajere de la casa pater-
o de sus mayores, tutores o curadores a una joven me-
or de 16 afios por cualquiera otro medio que no sea el de
articulos anteriorves, incurrird en Ja pena de uno a dos
fios de prisién y multa de doscientos a quinientos pesos;
Considerando que el articulo 463, inciso 6, del mismo
digo dispone que: cuando el Cédigo preonuncie simulta-

ente las penas de prisién ¥ multa, en el caso de que
stan circunstancias atenuantes, los jueces estan autori-

o8 a reducir el tiempo de la prisién a menos de seis dias
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y la multa a menos de cinco pesos, sin que puedan im
nerse penas inferiores a las de simple policia; '

Considerando que, en la especie, la Corte a qua di6
establecido lo siguiente: “a), Que en fecha primero de d
ciembre de mil novecientos cuarenta y nueve (1949) el
culpado sustrajo de la casa paterna situada en la sec ¢
de ‘Las Cafitas’, —Distrito Municipal de José Trujillo Vg
dez, Provincia de Bahoruco— a la menor Bienvenida Cu
vas, trasladéandola a ‘Sobacon’ donde vivié maritalmente
con dicha menor; b) Que, en el momento del hecho, la ofe
dida tenia once afios y once meses de edad:; y ¢), Que
sustraccién fué realizada con la voluntad de la ofendida®™

Considerando que al comprobar el hecho en la forn
que se ha dicho, dandole la calificacién legal correspondie
te, v al aplicarle al prevenido la sancion establecida en
textos de ley citados, la Corte a qua procedié correctamen-

te;

Considerando que ante un examen general se eviden-
cia que la sentencia impugnada se ha ajustado a la ley ¥
que no contiene, por tanto, vicio alguno que la haga anula-

ble;
Por tales motivos: Rechaza.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J. To-
mas Mejia— F. Tavares hijo— Leoncio Ramos.— Raf.
Castro Rivera.— Manuel M. Guerrero.— Juan A. Morel—
Juan M. Contin.— G. A. Diaz, Jueces.— Ernesto Curiel hi-
jo, Secretario General ad-hoc.
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ENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 13 DE SETIEMERE DE 1950.

weig impugnida: Corte de Apelacion de Ciudad Trujillo, de fe-
cha 2 de febrero de 1950.

a: Penal,
José Antonio Nufez.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
do, y vistos los articulos 855 v 463, escala 6a., del C6-
eual y lo. y T1 de la Ley sobre Plocedlmmnto de Ca-

Cons:derando que en la sentencia impugnada consta
siguiente: a) que José Antonio Niiiez ha sido persegui-
- penalmente como presunto autor del delito de sustrac-
de la menor Ana Mercedes Yolanda Veras; b) que apo-
ada la Segunda Camara Penal del Juzgado de Primera
ancia del Distrito Judicial de Santo Domingo del cono-
ento del hecho, dicté en fecha treinta de noviembre del
mil novecientos cuarenta y nueve, una sentencia por la
al condend al prevenido, como autor del delito referido,
: a la pena de quince dias de prisién correccional y a una
ulta de cincuenta pesos, compensable con prision; 2o: a
gar doscientos pesos a la parte civil constituida, sefiora
a Veras, como dafios y perjuicios, compensables también
prisién en caso de insolvencia; y 3o.: al pago de las
as, distrayendo las civiles en provecho del Doctor Nar-
so Abréu Papan, por haberlas avanzado en su fotalidad;
que contra esta sentencia apelaron el inculpado y la par-
ivil, y apoderada de sus recursos la Corte de Apelacion
Ciudad Trujillo, los decidié por su sentencia de fecha
s de febrero de mil novecientos cincuenta, de la cual es
dispositivo siguiente: “FALLA: PRIMERO: Declara re-
lares y vilidos en la forma los recursog de apelacién in-
rpuestos por el prevenido José Antonio Nifiez y por Ana
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Veras, rarte civil constituida, contra la sentencia de la
gunda Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia
Distrito Judicial de Santo Domingo, de fecha treinta
noviembre del afio mil novecientos cuarenta y nueve
tada en atribuciones correccionales, que condend a ¢
prevenido José Antonio Nifez, a sufrir la pena de quin
dias de prisién y a una multa de cincuenta pesos oro,
pago de las cestas por el delito de sustraccion de la m
Ana Mercedes Yolanda Veras, mayor de diez y ocho v
nor de veintitin afos de edad, acogiendo en su favor ei
cunstancias atenuantes, y al pago ademds, de una inde
zacién de doscientos pesos en favor de la parte civil ¢
tituida Ana Veras, asi como al pago de las costas civi
distraidas en provecho del abogado Dr. Narciso Abréu
gin; disponiendo que tanto la multa como la indem
cién sean compensadas con prisién, en caso de insolven
a razén de un dia por codo peso no pagadoi— SEGUND:
Modifica la sentencia apelada, solamente en cuanto a la
na impuesta al expresado prevenido José Antonio Nufiez,
juzgando por propia autoridad, lo condena a pagar un
multa de cincuenta pesos oro, compensable con prision en
caso de insolvencia, a razén de un dia por cada peso no pa-
gado, por el delito antes expresado, acogiendo en su fa-
vor mas amplias circunstancias atenuantes; TERCERO:
Condena al indicado prevenido José Antonio Nufez, al pago
de las costas penales y civiles, declarando distraidas las tl-
timas, en provecho del abogado Dr. Narciso Abréu Pagéin,
quien ha afirmado haber hecho su avance';

Considerando que el presente recurso tiene un carac-
ter general al no haber indicado el recurrente ningin me-
dio en apoyo del mismo;

Considerando que conforme al articulo 355 del Codigo
Penal, todo individuo que, por cualquier otro medio que no
sea de los enunciados en el articulo 354 del mismo Cadigo,
extrajere de la casa paterna o de sus mayores, tutores o
curadores a una joven mayor de diez y ocho anos y menor
de veintiuno, serd condenado a sufrir las penas de prision
de tres a seis meses, y multa de treinta a cien pesos; qué
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xistan circunstancias atenuantes en favor del pre-
los jueces pueden, de acuerdo con el articulo 463,
Ba. del Cédigo Penal, imponer una u otra de estas
y ain sustituir la de prisién con la de multa, sin

simple policia.
nsirlezando que en el presente caso la Corte a qua,

1stradab, ha dado por compmbddos los hechos si-
g: lo.: que el inculpado, quien sostenia relaciones
as con Ana Mercedes Yolanda Veras, la sustrajo de
a de los padres de ésta, en los altimos dias del mes
o del afio mil novecientos cuarenta y nueve, y la
lujo a una casa de la calle Cuba de Ciudad Trujillo, re-
cia de la sefiora Ana Dolores Garcia, haciéndole creer
ésta era tia de él; 20: que esta sustraccién se efec-
contra la voluntad de los padres y con fines deshones-
30: que la menor sustraida tenia, en el momento de
acci6n, mas de diez y ocho y menos de veintiin anos
;ed___ad, v 40: que el inculpado ha causado a la parte civil,
su delito, dafios y perjuicios morales y materiales que
sido soberanamente apreciados en la cantidad de dos-
0S Pesos;

Considerando que la Corte a qua, al calificar el hecho
ella comprobado soberanamente, al imponerle al incul-
0 la pena de cincuenta pesos de multa, asi como al de-
ar que éste ha cometido una falta que le ha causado
fios y perjuicios, a la parte civil constituida, ha hecho una
trecta aplicacion de la ley;

Considerando que ante un examen general se eviden-
2 que la sentencia impugnada se ha ajustado a la ley y
€ 1o t_:ontiene, por tanto, vicio alguno que la haga anula-

Por tales motivos: Rechaza.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente— J. To-
is Mejia.— F. Tavares hijo— Leoncio Ramos.— Raf.
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4. —Manuel M. Guerrero.— Juan A. More,_['-._

Castro River
G. A. Diaz, Jueces.— Ernesto Curiel hi-

Juan M. Contin.—
jo, Secretario General ad-hoc.

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 13 DE SETIEMBRE DE 1950.

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de San Cristabal, de fecha

19 de enero de 1950.

PR

Niateria: Penal,

Intimante: Guaroa Diaz Puesan.
—

Justicia, después de haber de-

los 1 v 10 de la Ley No. 1051

8, y lo.y T1 de la Ley s0-

La Suprema Corte de
liberado, y vistos los articu
de fecha 24 de noviembre de 192

bre Procedimiento de Casacion;
Considerando que en la sentencia impugnada cons

siguiente: a) que en fecha dos de noviembre de mil no-
vecientos cuarenta y nueve, el Juzgado de Primera Instw
cia del Distrito Judicial de Trujillo Valdez dicté una sen=
tencia cuyo dispositivo dice: “Primero: que debe declarar
como al efecto declara, que el prevenido Guaroa Diaz Pue-
sén, de generales conocidas, no es el padre de 1a menor Nur-
kia Juanita, de 4 meses de edad, hija de la senora Alta-
gracia Eugenia Martinez, y en consecuencia lo descarga del
delito de violacién a la Ley No. 1051, en perjuicio de dicha
menor, por no haberlo cometido; Segundo: que debe decla-
rar como al efecto declara, las costas de oficio” ; b) gque con=

tra esta sentencia interpuso la querellante Alt. Eug. Mar-

tinez recurso de apelacion, y que de este recurso conocio 1a

Corte de Apelacién de San Cristébal en fecha diecinueve de
enero de mil novecientos cincuenta, en audiencia puablica &
la cual comparecieron el prevenido, la recurrente y los tes=
tigos Juan Leonidas Pimentel, Manuel Emilio Arias, Gerar-
do Lara y Alejandrina Tavares; ¢) que por las declaracio-

nes de estos testigos quedd establecido que el inculpado “yi=
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wel M. Guerrero— Juan A. Mor ]

Castro Rivera. —Man
A. Diaz, Jueces.— Ernesto Curie

Juan M. Contin.— G.
jo, gecretario General ad-hoc.

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTIC
DE FECHA 13 DE SETIEMBRE DE 1950.

sentencia impugnada: Corte de Apelacion de San Cristobal, de fe

19 de enero de 1050.

———ee——

Niateria: Penal,

s

ntimante: Guaroa Diaz Puesan.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber de-
liberado, y vistos los articulos 1 vy 10 de la Ley No. 1051
de fecha 24 de noviembre de 1928, y lo. y T1 de la Ley so-
bre Procedimiento de Casacion;

Considerando que en la sentencia impugnada consta lo.
siguiente: a) que en fecha dos de noviembre de mil no-
vecientos cuarenta y nueve, el Juzgado de Primera Instan-
cia del Distrito Judicial de Trujillo Valdez dicté una sen-
tencia cuyo dispositivo dice: “Primero: que debe declarar
como al efecto declara, que el prevenido Guaroa Diaz Pue-
san, de generales conocidas, no es el padre de la menor Nur-
kia Juanita, de 4 meses de edad, hija de la sefiora Alta-
gracia Eugenia Martinez, y en consecuencia lo descarga del
delito de violacion a 1a Ley No. 1051, en perjuicio de dicha

menor, por no haberlo cometido; Segundo: que debe decla-
las costas de oficio”; b) que con-

rar como al efecto declara,
tra esta sentencia interpuso la querellante Alt. Eug. Mar-

tinez recurso de apelacién, y que de este recurso conocid 1a
Corte de Apelacién de San Cristébal en fecha diecinueve de.
enero de mil novecientos cincuenta, en audiencia publica &
la cual comparecieron el prevenido, la recurrente y los tes-
tigos Juan Leonidas Pimentel, Manuel Emilio Arias, Gerar-
do Lara ¥ Alejandrina Tavares; ¢) que por las declaracio-
nes de estos testigos quedé establecido que o] inculpado “vi-
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5 maritalmente con la querellante Altagracia FEugenia
ez en la época de la concepcién de la nifia euya pa-
dad se le imputa”; d) que sobre el mencionado recur-
ecidi6 la Corte de Apelacién de San Cristébal por la
sneia ahora impugnada, cuyo dispositivo dice “FALLA:
ERO: Declara regular en la forma y vélido en el fon-
presente recurso de apelacién;— SEGUNDO: Revoca
ntencia contra la cual se apela, y cuyo dispositivo apa-
copiado en otro lugar del presente fallo, dictada en fe-
dos de noviembre del ano mil novecientos cuarenta y
ve por el Juzgado de Primera Instancia del Distrito Ju-
al de Trujillo Valdez, y, obrando por propia autoridad,
a que el nombrado Guaroa Diaz Puesan, de generales
ssadas, es el padre de la menor Nurkia Juanita, de sie-
ses de edad, procreada con la senora Altagracia Eu-
Martinez, v, en consecuencia, fija en la suma de tres
oro la pensién mensual que deberd pasar el inculpa-
2z Puesan a la madre querellante para subvenir a las
dades de la referida menor; y TERCERO: Condenar
aroa Diaz Puesin al pago de las costas del presente re-

1 2
Considerando que el presente recurso tiene un cardc-
eneral al no haber indicado el recurrente ningn me-

apoyo del mismo;

Considerando que al declarar la Corte a qua que el
lpado es el padre de la menor Nurkia Juanita, sobre
fundamento de que en la época de la concepeion dicho
alpado vivia maritalmente con la querellante Altagracia
mia Martinez, segin la declaracién de los testigos que
ron oidos, ha ejercido la facultad que le concede el ar-
10 de la Ley No. 1051, el cual expresa que cualquier
o razonable, conclunyente e incontestable relativo a la
rnidad que se investigue, podrd servir de prueba;

Considerando que establecida la paternidad en la for-
ue se ha dicho, la sentencia impugnada ha hecho una
'ta aplicacion de la ley al fijar el monto de la pension
nticia que debe pagar el procesado, teniendo en cuen-
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ta las necesidades de la menor y los medios econémicos de
padre;

Considerando que ante un examen general se ey
cia que la sentencia impugnada se ha ajustado a la |
gue no contiene, por tanto, vicio alguno que la haga
ble;

Por tales motivos: Rechaza.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J. q
mas Mejia— F. Tavares hijo.— Leoncio Ramos.—
Castro Rivera.— Manuel M. Guerrero.— Juan A. Mox
Juan M. Contin— G. A. Diaz, Jueces.— Ernesto Curiel hj
jo, Secretario General ad-hoc.

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTI
DE FECHA 13 DE SETIEMBRE DE 1950.

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de 3San Cristébal, de
31 de marzo de 1850

Materia: Penal,

Intimante: Joagquin Maria Lara Guerrero.

Iniimado: Rosa Mateo Nova, Parte Civil constituida; abogado:
Aquiles Melo Sanchez.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber

\ berado, y vistos los articules 184 y 463 del Cédigo Pens

| 1382 del Cédigo Civil; 133 del Cédigo de Procedimien

\& Civil, y lo. y 71 de la Ley sobre Procedimiento de Casa
cion;

Considerando que en el fallo impugnado consta que
motivo de la querella presentada por Rosa Mateo Nova
ante el Primer Teniente de la P. N. Anfbal Medina, des
cado en la ciudad de Bani, contra el prevenido Joaquin
ria Lara Guerrero, inculpado del delito de violacién de
micilio, el Procurador Fiscal del Distrito Judicial de Trul#



re—'?" - i 4
832 BOLETIN JUDICIAL

ta las necesidades de la menor y los medios econémicos
padre;

Considerando que ante un examen general se e
¢ia que la sentencia impugnada se ha ajustado a la
que no contiene, por tanto, vicio alguno que la haga
ble;

Por tales motivos: Rechaza.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J.
mas Mejia— F. Tavares hijo.— Leoncio Ramos.—
Castro Rivera.— Manuel M. Guerrero.— Juan A. Moy
Juan M. Contin.— G. A. Diaz, Jueces.— Ernesto Curiel hj
jo, Secretario General ad-hoc.

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 13 DE SETIEMBRE DE 1950.

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de San Cristohal, de
31 de marzo de 1850.

Materia: Penal,

Intimante: Joagquin Maria Lara Guerrero.

Iniimado: Rosa Mateo Nova, Parte Civil constituida; abogado: DI
Aquiles Melo Sanchez,

La Suprema Corte de Justicia, después de haber
| berado, y vistos los articulos 184 y 463 del Codigo Pens
| 1382 del Cédigo Civil; 133 del Cédigo de Procedimi

\\\ Civil, y lo. y 71 de la Ley sobre Procedimiento de Cas®
cion;

Considerando que en el fallo impugnado consta que
motivo de la querella presentada por Rosa Mateo Nova
ante el Primer Teniente de la P. N. Anfbal Medina, des
cado en la ciudad de Bani, contra el prevenido Joaquin
ria Lara Guerrero, inculpado del delito de vielaciéon de
micilio, el Procurador Fiscal del Distrito Judieial de Trul
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7, pUs0 en movimiento la aceién piblica, apoderan-
cho al Juzgado de Primera Instancia del referido
udicial, el cual fall la prevencién puesta a cargo
o inculpado, asi como la aceién civil interpuesta acce-
e a la accion publica por Rosa Mateo Nova, parte
ituida, por sentencia de fecha once de febrero de
ientos cincuenta, la cual contiene el siguiente dis-
“FALLA: PRIMERO: Que debe declarar, como
- declara, bueno y vilido la constitucién en parte
echa por la sefiora Rosa Mateo Nova, por érgano de
do constituido, Dr. Aquiles Melo Séanchez: SE-
Que debe declarar, como al efecto declara, al
o Joaquin Maria Lara Guerrero, de generales co-
, culpable del delito de violacién de domicilio en per-
de la sefiora Rosa Mateo Nova, parte civil constitui-
n consecuencia lo condena al pago de una multa de
§ oro (RD$10.00) y al pago de las costas penales,
do en su favor amplias cireunstancias atenuantes.
indo que en caso de insolvencia, la multa serda com-
con prision a razén de un dia por cada peso dejado
; TERCERO: Que debe condenar, como al efecto
a, al nombrado Joaquin Maria Lara Guerrero, al pa-
una indemnizacién de cincuenta pesos oro (RDS$
, en favor de la sefiora Rosa Mateo Nova, parte ci-
mstituida, por los danos morales y materiales causado-
dicho prevenido; CUARTO: Que debe condenar co-
efecto condena, al nombrado Joaquin Marfa Lara
0, al pago de las costas civiles, con distraceién en
0 del Doctor Aquiles Melo Sdanchez, quien afirmé

Flas avanzado en su totalidad”;

isiderando que sobre los recursos de apelacién inter-

5 por el prevenido Joaquin Maria Lara Guerrero y

civil Rosa Mateo Nova, la Corte de Apelacién de

Cristébal dict6 en fecha treinta y uno de marzo de mil

ientos cincuenta, la sentencia ahora impugnada en ca-

cuyo dispositivo dice asi: “FALLA: PRIMERO:

4 regulares y vdlidos, en cuanto a la forma, los pre-

 recursos de apelacién;— SEGUNDO: Confirma la
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sentencia contra la cual se apela, dictada en fecha once
febrero del afio en curso por el J uzgado de Primera Ins:
cia del Distrito Judicial de Trujillo Valdez, cuyo dispos
vo dice asi: ‘FALLA: PRIMERO: Que debe declarar, co
al efecto declara, bueno y vélido la constitucién en parte ¢
vil hecha por la sefiora Rosa Mateo Nova, por érgano de
‘abogado constituido Dr. Aquiles Melo Sanchez; SEG
DO: Que debe declarar, como al efecto declara, al nomby
do Joaguin Maria Lara Guerrero, de generales conocid a
culpable del delito de violacién de domicilio en perjuicio d
la sefiora Rosa Mateo Nova, parte civil constituida, y e
consecuencia lo condena al pago de una multa de diez
sos oro (RD$10.00) y al pago de lag costas penales,
giendo en su favor amplias circunstancias atenuantes.
presando que en caso de insolvencia, la multa serd com
sada con prisién a razén de un dia por cada peso dejado
pagar; TERCERO: Que debe condenar, como al efecto con-
dena, al nombrado Joaquin Maria Lara Guerrero, al pa
de una indemnmizaciéon de cincuenta pesos oro (RD$50.00),
en favor de la sefiora Rosa Mateo Nova, parte civil consti
tuida, por los dafos morales y materiales causidoles p
dicho prevenido; CUARTO: Que debe condenar, como
efecto condena, al nombrado Joaquin Maria Lara Guerre
al pago de las costas civiles, con distraccion en provecho del
Doctor Aquiles Melo Sénchez, quien afirmé haberlas avan-
zado en su otalidad’;— y TERCERO: Condena a Joaquin
Maria Lara Guerrero al pago de las costas penales y civi-
les de la presente instancia, distrayendo las civiles en favor
del Dr. Aquiles Melo Sanchez, abogado de la parte civil
constituida, quien afirma haberlas avanzado en su totali-

dad”;
Considerando que el presente recurso tiene un carac-
ter general al no haber indicado el recurrente ningtin me:

dio en apoyo del mismo;

Considerando que, en la especie, la Corte de Apelacion
de San Cristébal da por establecido lo siguiente: “g) que la
sefiora Rosa Mateo Nova vivia, como inquilina, en un ho
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inculpado Joaquin Maria Lara Guerrero, situado en
e Restauracion de la ciudad de Bani; b) que la refe-
sefiora debia varios meses de alquiler de dicho bohfo;
que, tras sucesivos cobros y concesiones de plazos ver-
ss, el inculpado se presenté un domingo, como a las seis
. mafiana, al mencionado bohio y, no obstante la opo-
n reiterada de la agraviada, sacd todog los muebles v
s que componian el ajuar de la pieza ocupada por la
ra Rosa Mateo Nova, lanzindolos al patio; d) que el
ado Lara Guerrero no sélo se introdujo en el bohio
o por Rosa Mateo Nova contra la voluntad y ante
protestas de ésta, sino que, ademés de echarle los mue-
s al patio, la insulté llaméindola “vagabunda” ; e) “que
bien no se ha establecido que Joaquin Maria Lara Gue-
~amenazara a Rosa Mateo Nova, antes de introducir-
el domicilio de ésta, es constante sin embargo, que
0 violencias morales de tal gravedad, insultdndola, en-
1do al bohio eontra su voluntad y lanzdndole los mue-
 al patio, que élla, frente a las violencias de un hombre,
quedo otro camino que tomar su cédula, abandonar el
0 y dirigirse al cuarte de la Policia a denunciar el caso”,
) que el delito cometido por Joaquin Marfa Lara Gue-
le ha causado danos morales y materiales a Rosa Ma-
Nova, que la Corte estimé soberanamente en la canti-
e cincuenta pesos;

Considerando que en los hechos y circunstancias asi
probados y admitidos por la Corte a qua estid caracte-
lo el delito de violacion de domicilio puesto a cargo del
rrente; que, ademas, al condenar a éste a la pena de
pesos de multa, acogiendo en su favor circunstancias
antes, los jueces del fondo no han hecho mis que
le al prevenido las sanciones establecidas en la ley
lentro de los limites fijados por ésta; que, en consecuen-
el fallo atacado se ha ajustado a las disposiciones de
articulos 184 y 463 del Cédigo Penal, en lo concerniente
& condenacién penal pronunciada contra el recurrente;
Considerando que, por otra parte, la Corte a qua ha
ado correctamente al reconocer la naturaleza perjudi-
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e
cial del hecho ilicito puesto a cargo del prevenido Joagq
M* Lara Guerrero y al dejar establecida la relacién dires
que existe entre el delito cometido por el prevenido y el p
juicio sufrido por la vietima; que, en consecuencia, al con
nar a dicho prevenido a pagarle a la parte civil constitu
una indemnizacion de cincuenta pesos a titulo de daﬁ_”
perjuicios, la Corte a qua ha hecho en la especie una._ﬁ'
rrecta aplicacion del articulo 1382 del Codigo Civil;

Considerando que ante un examen general se eviden
cia que la sentencia impugnada se ha ajustado a la le
que no contiene, por tanto, vicio alguno que la haga a

lable;

Por tales motivos: Rechaza.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J 4
més Mejia— F. Tavares hijo.— Leoncio Ramos.— &
Castro Rivera.— Manuel M. Guerrero.— Juan A. Morel.
Juan M. Contin.— G. A. Diaz, Jueces.— Ernesto Curie

jo, Secretario General ad-hoc.

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 13 DE SETIEMBRE DE 1950.

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de Ciudad Trujillo, de 1es

cha 16 de julio de 1849.
Materia: Penal,
Intimante: José Antonio Brea Pena.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 591 del Cédigo de Comer
402 v 463, escala 4a. del Cédigo Penal y 1lo.y 71 de la Ley
sobre Procedimiento de Casacion; !

Considerando que en el fallo impuenado consta lo gl
Antonio Brea Pefia ha sido perseguis

guiente: a) que Jozé
do como autor del erimen de bancarrota fraudulenta;
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cial del hecho ilicito puesto a cargo del prevenido Joz
M?* Lara Guerrero y al dejar establecida la relacion
que existe entre el delito cometido por el prevenido y el p
juicio gufrido por la victima; que, en congecuencia, al con
nar a dicho prevenido a pagarle a la parte civil consti
una indemnizacion de cincuenta pesos a titulo de dafie:
perjuicios, la Corte a qua ha hecho en la especie una
rrecta aplicacién del articulo 1382 del Codigo Civilg

Considerando que ante un examen general se e
cia que la sentencia impugnada se ha ajustado a la
que no contiene, por tanto, vicio alguno que la haga a

lable;
Por tales motivos: Rechaza.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente— J.
mas Mejia— F. Tavares hijo.— Leoncio Ramos.— Ra
Castro Rivera.— Manuel M. Guerrero.— Juan A. More
Juan M. Contin.— G. A. Diaz, Jueces.— Ernesto Curiel ¥

jo, Secretario General ad-hoc.

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 13 DE SETIEMBRE DE 1950.

cia impugnada: Corte de Apelacion de Ciundad Trujillo, de

cha 16 de julio de 1849.

Senten

Materia; Penal,

Intimante: José Antonio Brea Pena.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber d
perado, v vistos los articulos 591 del Cédigo de Comere
402 y 463, escala 4a. del Cédigo Penal y lo. ¥ T1 de la Ley
sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando que en el fallo imp
Antonio Brea Pefia ha gido perse
banecarrota fraundulentas

yenado consta lo st

guiente: a) que Jozé
do como autor del erimen de
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erada del conocimiento del asunto la Primera C4-
nal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
de Santo Domingo, dicté en fecha nueve de junio
o mil novecientos cuarenta y ocho una sentencia en
condeno al acusado, como autor de dicho crimen, ad-
ando circunstancias atenuantes en su favor, a un ano
6n correccional, y al pago de las costas; ¢) que con-

encia de fecha diez y seis de julio del afio mil novecien-
suarenta y nueve, de la cual es el dispositivo siguiente:
MERO: Declara vilido en la forma el recurso de apela-
interpuesto por el nombrado José Antonio Brea Peia,
la sentencia de la Primera Camara Penal del Juzga-
Primera Instancia del Distrito Judicial de Santo Do-
), de fecha nueve de junio de mil novecientos cuaren-
ocho, dictada en atribuciones eriminales, que lo conde-
sufrir la pena de un afo de prisién correccional y al
go de las costas por el crimen de bancarrota fraudulenta
perjuicio de la Curacao Trading Company, Manuel E.
0 M., Manuel Velazquez v Co., C. por A., Leonardo Del
nte, J. M. Acosta, Juan Hllari & Co., Navarro Campora
(. por A., Gerardo Ruiz, Alvarez Rodriguez, C. por A.,
chén Calvo & Co., C. por A.;—SEGUNDO: Modifica la
tencia apelada, en cuanto a la pena impuesta, y, juzgan-
or propia autoridad, condena a dicho acusado José An-
o Brea Pefia por el mismo crimen antes expresado, aco-
do en su favor mas amplias circunstancias atenuantes,
ufrir la pera de seis meses de prisién correccional; y
RCERO: Condena al predicho acusado al pago de las cos-
causadas con motivo de su recurso de alzada;”
Considerando que el presente recurso tiene un caric-
general al no haber indicado el recurrente ningiin medio
apoyo del mismo;

f Considerando que conforme al articulo 591 del Cédigo
de Comercio, serd declarado en bancarrota fraudulenta y
fastizado con las penas sefialadas en el Codigo Penal, lo:
comerciante guebrado que hubiere sustraido sus libros
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u ocultado o disimulado parte de su activo; 2o.: el com
ciante quebrado a quien se le hubiere reconocido fraude eg
metido en escritos, actos ptblicos o bajo firma privada o
en su balance, constituyéndose deudor de sumas que ng d
biere; 80.: el que no hubiese llevado libros o los hubie
llevado con irregularidad; v 4o.: el que no hubiese forn
do con exactitud, el inventario, o el que no ofreciere en sy
libros su verdadera situacién activa y pasiva;

Considerando que segin los articulos 402 y 463 escal;
cuarta del Codigo Penal, el comerciante que, en los casos
dicados en el Cédigo de Comercio, sea declarado culpa
del crimen de bancarrota fraudulenta, serd castigado
pena de reclusién, la cual, si se admiten circunstancias at

no menor de dos meses;

Considerando que en el presente caso, la Corte a qua,
valiéndose de pruebas admisibles y regularmente admi
tradas, ha dado por comprobados soberanamente, los he
chos siguientes: lo.: que el acusado José Antonio Brea P
fia, a peticién suya, fué declarado en estado de quiebra, pe:
sentencia de la Camara Civil y Comercial del Juzgado d
Primera Instancia del Distrito Judicial de Santo Domingo,
dictada en fecha once de febrero del aflo mil novecientos
cuarenta y siete; 20.: “que el acusado cometié irregulari-
dades en sus libros de comercio ‘Diario’ y de ‘Inventaric’, al
empezar en el primero de estos libros los asientos de sus ope=
raciones comerciales un afio después de haber sido sellad
foliado y rubricado por el Juez Alcalde, y al dejar de angtar
1a fecha diaria de los asientos hechos, y en el 2do., al omi=
tir asentar afio por aiio el inventario anual que debia prac-
ticar de sus bienez muebles e inmuebles, requisitos que son.
exigidos por los Arts. 8 ¥ 9 del Cédigo de Comercio; 0.5
que el acusado, sabiendo a fines de diciembre de mil nove-
cientos cuarenta y seis gue sus negocios marchaban mal,
seglin él mismo confesd, tomb a erédito en el transeurso
del mes de enero de mil novecientos cuarenta y siete, hasta
muy pocos dias antes de presentarse en quiebra, mercan=
c¢ias por un valor total de cuatro mil seteciento cinco pesos:
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quince centavos (RD$4,705.15), a los siguientes comer-
es: a Curacao Trading Company, dos mil ciento se-
vy dos pesos con ochenta y dos centados (RD$2,172.
; a Manuel E. Soto M., trescientos setenta y ocho pe-
con dieciocho centavos (RD$378.18) ; Manuel Velazquez
, C. por A, ciento setenta y cuatro pesos con dos cen-
- (RD$174.02) ; Leonardo Del Monte doscientos dos
ps con cincuenta centavos (RD3$202.50); J. M. Acosta,
ta pesos, (RD$60.00); Juan Hilari y Co., cuatrocien-
setenta y un pesos con sesenta y tres centavos (RDS$
63) ; Navarro Campora y Co., C. por A., seiscientos
ta y ocho pesos con treinta ecentavos (RD$638.30) ; Ge-
p Ruiz, doscientos cincuenta y nueve pesos (RDS
,00) ; Alvarez Rodriguez, C. por A., trescientos vein-
s pesos con setenta centavos (RD$326.70) y Cochén
v Co., veintidos pesos (RD$22.00) ; 4o0.: que las mer-
cias obtenidas con esas compras a erédito, ni partes de
apareceieron en el establecimiento del quebrado al ha-
el Sindico Provisional el inventario del activo de la quie-
ni la suma de dinero producto de la venta de las mis-
si, como dice el acusado, fueron vendidas por él, ya que
ico efectivo encontrado por el Sindico Provisional fué
ntidad de dos pe::OS cincuenta centavos (RD$2.50)";

: que esos hechos “arrojan presunciones graves, preci-
y concordantes suficientes para determinar”, en el “ani-

0 de la Corte, la convicecion de que el acusado oculté o di-
ulé las citadas mercancias compradas en el mes de ene-
0 0 el valor de ventas de esas mismas mercaderias, si real-
e llegé a venderlas, con la intencién evidente de de-
udar a sus acreedores”;

Considerando, que la Corte de quien procede el fallo
ipugnado, al calificar los hechog comprobados soberana-
ente por ella, asi como al imponerle al acusado la pena ya
dicada, ha hecho una correcta aplicacién de la ley;

~ Considerando que ante un examen general se eviden-
a que la sentencia impugnada =e ha ajustado a la ley y que
contiene, por tanto, vicio alguno que la haga anulable;
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Por tales motivos: Rechaza.

_ (Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J
més Mejia.— F. Tavares hijo.— Leoncio Ramos.—

Castro Rivera.— Manuel M. Guerrero.— Juan A. Mo '
Juan M. Contin.— G. A. Diaz, Jueces.— Ernesto Curiel

jo, Secretario General ad-hoc.

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTI
DE FECHA 13 DE SETIEMBRE DE 1950.

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de San Juan de la Mag
na, de fecha 4 de febrero de 1950.
B
Materia: Penal,
Intimante: Manuel de Jestis Sanchez Anduajar,
=
La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
perado, y vistos los articulos 355 y 463 del Codigo Pe
1382 del Cédigo Civil; ¥ lo. ¥y T1 de la Ley sobre Pro
miento de Casacion;
Considerando que en
blece lo que sigue: lo. que en

la sentencia impugnada se esta-
fecha veintinueve de noviem-

bre de mil novecientos cuarenta y nueve, el Juzgado de Pri-
mera Instancia del Distrito Judicial de Bahoruco dicts una
sentencia por la cual fué condenado Manuel de J esis San-
chez Andujar a pagar una multa de treinta pesos, compen-
sables, en caso de insolvencia con un dia de prisién por ca-
da peso dejado de pagar, por el “delito de sustraccién mo=

menténea de la menor Nerta Lidia Michel, de diez y mue=

ve afios vy cinco meses de edad”; a pagar una indemniza-
o r
fiora Norberta Mi-

cion de ciento cincuenta pesos a la se

chel, parte civil constituida, y al pago de las costas pena-
les y civiles, distraidas, estas ultimas, en favor del aboga=
do de la parte eivil; 20.: que tanto el Magigtrado Procura-
o ja Corte de Apelacién de que se trata como

dor General de
¢l prevenido y la parte civil interpusieron sendos recursos
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Por tales motivos: Rechaza.

_ (Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J.
més Mejia.— F. Tavares hijo.— Leoncio Ramos.—
Castro Rivera.— Manuel M. Guerrero.— Juan A. Mo
Juan M. Contin— G. A. Diaz, Jueces.— Ernesto Curiel
jo, Secretario General ad-hoc.

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTI
DE FECHA 13 DE SETIEMBRE DE 1950.

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de San Juan de la W
na, de fecha 4 de febrero de 1950.

Materia: Penal,

S
Intimante: Manuel de Jestis Sanchez Andujal.
e

La Suprema Corte de J usticia, después de haber deli=
perado, y vistos los articulos 355 y 463 del Codigo Pe
1382 del Codigo Civil; vy lo. ¥y 71 de la Ley sobre Proc
miento de Casacion;

Considerando que en la sentencia impugnada se esta=
blece lo que sigue: lo. que en fecha veintinueve de noviem-
bre de mil novecientos cuarenta y nueve, el J uzgado de Pri-
mera Instancia del Distrito Judicial de Bahoruco dictd una
sentencia por la cual fué condenado Manuel de Jests San-
chez Andiijar a pagar una multa de treinta pesos, compen-
sables, en caso de insolvencia con un dia de prisién por ca-
da peso dejado de pagar, por el “delito de sustracciéon mo-
mentanea de la menor Nerta Lidia Michel, de diez y nue-
ve afios y cinco meses de edad”; a pagar una indemniza-
cion de ciento cincuenta pesos a la senora Norberta Mi-
chel, parte civil constituida, y al pago de las costas pena-
les y civiles, distraidas, estas Gltimas, en favor del abhoga-
do de la parte civil; 20.: que tanto el Magzistrado Procuras
dor General de ia Corte de Apelacién de que se trata como
el prevenido y la parte civil interpusieron sendos recursos
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lzada, y la Corte de Apelacion de San Juan de la Ma-
a conocié del caso en audiencia piiblica del cuatro de
: o de mil novecientos cincuenta, en la que el cond_eﬁa-

go_licité la revocacion total del fallo, su descargo y la con-
pacion de la parte civil al pago de las costas; el abogado
la parte civil solicité que se aumentara a trescientos
08 la indemnizacién que a su representada debera pagar
pr_evenido, compensable, en caso de insolvencia, con un
. de prision por cada peso, y se condenase a dicho preve-
ido al pago de las costas, con distraceion de éstas en fa-
or del abogado que asi concluia; y el Magistrado Procura-
‘General de la Corte a qua dictamind asi: “Primero:—
se declare regular en la forma los recursos de apela-
interpuestos por la parte civil constituida Norberta
chel, por el prevenido Manuel de Jestis Sanchez Andi-
y por el Ministerio Publico, por haber sido interpues-
s en tiempo legal; Segundo: Que en cuanto al fondo se
firme en todas sus partes la sentencia apelada acogien-
circunstancias atenuantes en favor del prevenido; que
 lo que se refiere a la peticion de la parte civil, deja a la
eciacién de la Corte su monto, para gque sea considera-
dentro de las posibilidades del prevenido™; 30. que “del
stimonio idéneo de la agraviada Nerta Lidia Michel, ro-

tecido por los demas clementos de la causa” resulta-
n “hechos constantes: “a)—que la joven agraviada, Ner-
, Lidia Michel, hacia como dos meses que tenia relacio-
amorosas con el prevenido Manuel de Jesis Sinchez
dijar; b)— que en fecha 25 de setiembre del ano 1949,
ntras se celebraba un concierto en el paque de la ciudad
Neyba, durante la noche, al cual concierto asistié la
sraviada, a instancias del prevenido, éste y la menciona-
joven convinieron fugarse; ¢)— que al efecto la agra-
jada se acosté en su habitacion de costumbre, en la casa
su madre, Norberta Michel, casa que estd ubicada al la-
de la en que el prevenido tiene su taller de sastreria;
— que luego el prevenido la fué a puscar a la habitacion
dicha, y de alli la trasladé a su taller de sastreria; don-

g vivieron maritalmente; e)— que més o menos a las cn-
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ce de la noche el prevenido sugirio a la poven Nerta Lidia
que se levantara para que regresara a su casa, bajo pro-
mesa de proporcionarle luego, un local adecuado, ya gue
ella no debia permanecer en un taller de sastreria; que en
consecuencia, la agraviada regres6 a su casa; f)— que al
percatarse ella de la actitud indiferente del prevenido, se
acercé a €l en diferentes oportunidades, para rogarle que
procediera como le habia prometido; g)— que una tarde,
mientras la agraviada requeria al prevenido proceder en el
sentido anotado, en el taller de sastreria descrito, el pre-
venido le manifesté que saliera de alli; v como la joven
insistiera en su actitud, el prevenido mand6 buscar un agen-
te de policia para que la sacara de alli; que no obstante la
presencia del referido agente en el lugar de la escena, la
joven insistié en quedarse, manifestando que el prevenido
“sabfa por qué ella no se iba de ahi”; que después llegé a
aquel taller un Sargento del mismo cuerpo armado; que ha-
biendo la joven persistido en quedarse, el prevenido solicitd
| los servicios del Procurador Fiscal, quien se trasladé6 al re-
il ferido taller, acompafniado de su SQecretario; h)— que es
| también un hecho cierto y reconocido por el prevenido, que
||I la agraviada era una asidua visitante del taller de sastre-
; ria del prevenido; 1)— que avergonzada por lo sucedido,
| la agraviada se vi6 precisada a abandonar la escuela don-
de cursaba estudios como alumna del 2do. Tedrico”; y se
agrega en la decisién “que aunque el prevenido ha negado
el hecho que se le imputa, la prueba de su culpabilidad se
funda en las siguientes circunstancias: lra.— La declara-
cién sincera y espontanea de la joven agraviada Nerta Li-
dia Michel, tal como se ha hecho mérito en la anterior ex-
| posicién de hechos; 9do.—La actitud del prevenido, de ha-
ber solicitado los servicios de agentes de la Policia y del
Magistrado Procurador Fiscal, para obligar a la joven &
abandonar el taller, lo perfila como culpable que prepara
su defensa con semejante escandalo, ya que, de haber sido
inocente, la razén conduce a decidir que ha debido dirigir-
se a la sefiora Norberta Michel, madre de la agraviada, a
cuyo amparo y cuidado vivia dicha joven, muy sobre todo
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si se advierte que esta sefiora es vecina del prevenido; 3ra.
"~ Que el prevenido no ha podido negar el grado de intimi-
d existente entre él y la agraviada, lo que hace presumir
» eran ciertas las relaciones amorosas de ambos: que
emis, es una joven reputada como seria, quien no podia
ener ningtn interés en fomentar un escandalo tan perju-
sicial a su conducta; 4ta— Que el propio prevenido ha re-
ocido que en el momento en que fué a la casa de la ma-
s de la joven, después de la escena narrada, dicho preve-
nido le manifesté: ‘que lo perdonara, que él le explicaria
_“neg_o; que no quiso explicarle entonces porque estaba alli
una senora’; que el hecho de pedir perdén y prometer a la
eofiora Michel que luego haria sus explicaciones, es una
titud que lo perfila como autor del hecho que se le estd
putando en ese instante”;
Considerando que los jueces del fondo gozan de un po-
der soberano para establecer los hechos de la causa me-
diante la administracién de los medios de prueba produci-
dos ante ellos y para interpretarlos; que de tal poder hizo
uso la Corte de San Juan de la Maguana al establecer lo
que consta arriba y deducir de ello que Manuel de Jesus
Sanchez Andijar habia sustraido momentédneamente y con
fines deshonestos a Nerta Lidia Michel, mayor de diecio-
cho afos y menor de veintiuno, de la casa materna, por
‘medios distintos de los enunciados en el articulo 354 del
Codigo Penal; y como en lo establecido asi se encontraban
Jos elementos del delito previsto en el tercer parrafo del ar-
ticulo 355 del mismo Cédigo, la Corte a qua, al reconocerlo
¥ al imponer al inculpado una pena comprendida dentro de
los limites sefialados por dicho texto legal, aminorada por
la admisién de circlinstancias atenuantes, de acuerdo con lo
preceptuado en el articulo 463, parrafo 6o. del repetido Co-
digo Penal, hizo una correcta aplicacion de la ley;
Considerando que una vez establecido el delito a car-
20 del prevenido, también hizo uso de sus poderes sobera-
nos la Corte de San Juan al congiderar, como resultado de
las pruebas y de la interpretacién de los hechos, que el mon-
‘to del perjuicio que la parte civil habia sufrido como con-
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secuencia directa del hecho delictuoso y perjudicial que era
examinado, podia fijarse como lo fijo, en doscientos cin-
cuenta pesos; y aplico correctamente la ley, al condenar a
dicho prevenido al pago de la mencionada suma;

Considerando que ante un examen general se eviden-
cia que la sentencia impugnada se ha ajustado a la ley y
que no contiene, por tanto, vicio alguno que la haga anula-
ble;

Por tales motives: Rechaza.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J. To~
més Mejia.— F. Tavares hijo— Leoncio Ramos.— Raf,
Castro Rivera.— Manuel M. Guerrero.— Juan A. Morel.—
Juan M. Contin.— G. A. Diaz, Jueces.— Ernesto Curiel hi-
jo, Secretario (General ad-hoc.

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 13 DE SEPTIEMBRE DE 1950

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Santiago, de fecha 27 de
marzo de 1950.

Materia: Penal.

Intimante: Maria Altagracia Ramos.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 191, del Cédigo de Progedi-
miento Criminal; y lo. de la Ley sobre Procedimiento de
Casacién;

Considerando que en la sentencia impugnada consta lo
que sigue: A), que en fecha veinticineo de enero de mil no-
vecientos cincuenta, la Primera Camara Penal del Juzgado
de Primera Instancia del Distrito Judicial de Santiago dic-
t6 una sentencia con este dispositivo: “FALLA: lo.: que
debe declarar y declara al nombrado Enrique Morel (Qui-
co), de generales anotadas, no culpable del delito de viola-
cién a la Ley 1051, en perjuicio de una menor de nombre
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secuencia directa del hecho delictuoso y perjudicial que
examinado, podia fijarse como lo £ij6, en doscientos ei
cuenta pesos; y aplico correctamente la ley, al condenar a
dicho prevenido al pago de la mencionada suma; i
Considerando que ante un examen general se eviden-
cia que la sentencia impugnada se ha ajustado a la ley ;
que no contiene, por tanto, vicio alguno que la haga anula-
ble;
Por tales motivos: Rechaza.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J. To-
mas Mejia.— F. Tavares hijo— Leoncio Ramos.— Raf,
Castro Rivera.— Manuel M. Guerrero.— Juan A. Morel.—
Juan M. Contin— G. A. Diaz, Jueces.— Ernesto Curiel hi-
jo, Secretario General ad-hoc.

| SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
| DE FECHA 13 DE SEPTIEMBRE DE 1950

Sentencia impugnada: Corfe de Apelacion de Santiago, de fecha 27 de

marzo de 1850,

M Materia: Penal.

J' Intimante: Maria Altagracia Ramos.

I\ La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
E. \ perado, y vistos los articulos 191, del Cédigo de Progedi-
o \\ miento Criminal; y lo. de la Ley sobre Procedimiento de
i Casacion;
i Considerando que en la sentencia impugnada consta 1o
R que sigue: A), que en fecha veinticinco de enero de mil no-
g\l vecientos cincuenta, la Primera Camara Penal del Juzgado

de Primera Instancia del Distrito Judicial de Santiago die-
{6 una sentencia con este dispositivo: “FALLA: lo.: que
| debe declarar y declara al nombrado Enrique Morel (Qui-
] co), de generales anotadas, no culpable del delito de viola-
L cién a la Ley 1051, en perjuicio de una menor de nombre
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‘del Carmen, procreada con la sefiora Maria Altagra-
Ramos y en consecuencia lo descarga por insuficiencia
ruebas: y 2do: que debe declarar y declara las costas
cio”: B), que Maria Altagracia Ramos, madre de la
or cuya paternidad imputaba la misma a Enrique Mo-
interpuso recurso de alzada contra el fallo cuyo dispo-

se acaba de copiar, y la Corte de Apelacién de San-
o conocié del asunto en la audiencia publica del veinti-
de marzo de mil novecientos cincuenta, en la que el
trado Procurador General de dicha Corte dictaminé
el sentido de que fuera confirmada la decisién que era

pugnada;

Considerando que el mismo veintisiete de marzo de mil
scientos cincuenta, la Corte de Apelacion de Santiago
onuncié la sentencia contra la que se ha recurrido en ca-
én y cuyo dispositivo es el que a continuacion se trans-
e: “FALLA: PRIMERO: que debe declarar y declara
Jar y valido, en cuanto a la forma, el recurso de apela-
6n intentado por la sefiora Maria Altagracia Ramos, par-
- querellante, contra sentencia dictada, en atribuciones
rreccionales, por la Primera Céamara Penal del Juzgado
Primera Instancia del Distrito Judicial de Santiago, en
cha veinticinco del mes de enero del afio mil novecientos
ncuenta, que declaré al inculpado Dr. Enrique Morel (a)
co, de generales expresadas, no culpable del delito de
violacion a la Ley No. 1051, en perjuicio de la menor de
pombre Daysi del Carmen, procreada por la senora Maria
ltagracia Ramos, y lo descargd de toda responsabilidad
nal, por insuficiencia de pruebas, declarando de oficio las
stas; SEGUNDO: que debe confirmar y confirma, en to-
sus partes, la antes expresada sentencia: y, TERCE-
RO: que debe declarar y declara de oficio las costas”;
Considerando que el presente recurso tiene un caricter
‘general al no haber indicado la recurrente ningun medio
€n apoyo del mismo;

Considerando que la Corte de Santiago fundamenté
su fallo en la circunstancia de haberse establecido, median-
te las pruebas del caso, la imposibilidad biologica del incul-
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pado para la procreacion; que ello constituye una cues
de hecho para cuya apreciacion gozan los jueces del fon
del poder soberano de que en la especie hicieron uso, g
desnaturalizacién alguna; que no s¢lo en el aspecto die
sino en los demas, no se revelan en el fallo del cual se
ta vicios que pudieran conduecir a su anulacion;

Por tales motivos: Rechaza.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J.
méas Mejia— F. Tavares hijo.— Leoncio Ramos.—
Castro Rivera.— Manuel M. Guerrero.— Juan M. Contin.
G. A. Diaz, Jueces.— Ernesto Curiel hijo, Secretario Ge

ral ad-hoc.

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 15 DE SETIEMBRE DE 1950

Sentencia impugnada:; Corte de Apelacién de Santiago, de fecha 28
de marzo de 1850,

Materia: Penal.

Intimante: El Magistrado Procurador General de la misma Corte.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 3, parrafo lo. de la Ley No.
2022 del 10 de junio de 1949, y 1° y 71 de la Ley sobre Pro-
cedimiento de Casacion;

Considerando que en la sentencia impugnada consta
lo que sigue: a) que en fecha veintiseis de octubre de mil
novecientos cuarenta y nueve, la Primera Camara Penal
del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de
Santiago, apoderada del caso, dicté una sentencia cuyo dis-
positivo es el siguiente: “FALLA: Iro. que debe declarar
y declara al nombrado Juan Antonio Rosario, de generales
anotadas, culpable de haber cometido el delito de homici-
dio involuntario en la persona del menor Victor Nazin Weh- =
be, por imprudencia, violacién de los reglamentos e inad-
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pado para la procreacion; que ello constituye una cues
de hecho para cuya apreciacién gozan los jueces del fondl
del poder soberano de que en la especie hicieron uso, g
desnaturalizacién alguna; que no sélo en el aspecto d
sino en los demas, no se revelan en el fallo del cual se
ta vicios que pudieran conducir a su anulacién;

Por tales motivos: Rechaza.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J,
méas Mejia.— F. Tavares hijo.— Leoncio Ramos.—
Castro Rivera.— Manuel M. Guerrero.— Juan M. Contin.
G. A. Diaz, Jueces.— Ernesto Curiel hijo, Secretario Gene-
ral ad-hoc.

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 15 DE SETIEMBRE DE 1950

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de Santiago, de fecha 28
de marzo de 1850.

Materia: Penal.

Intimante: El Magistrado Procurador General de la misma Corte.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 3, parrafo lo. de la Ley No.
2022 del 10 de junio de 1949, y 1° y 71 de la Ley sobre Pro-
cedimiento de Casacién;

Considerando que en la sentencia impugnada consta
lo que sigue: a) que en fecha veintiseis de octubre de mil
novecientos cuarenta y nueve, la Primera Céamara Penal
del Juzgado de Primera Instancia del Distrito J udicial de
Santiago, apoderada del caso, dicté una sentencia cuyo dis-
positivo es el siguiente: “FALLA: 1ro. que debe declarar
y declara al nombrado Juan Antonio Rosario, de generales
anotadas, culpable de haber cometido el delito de homiei-
dio involuntario en la persona del menor Victor Nazin Weh-
be, por imprudencia, violacién de los reglamentos e inad-



BOLETIN JUDICIAL

cia, y del delito de violacién a la ley de carreteras y
onsecuencia lo condena a sufrir la pena de 3 afios de
n correccional y al pago de las costas; Zdo.'Que' debe
rar v declara regular la constitucién en parte civil de
ora Ana Dorila Montalvo Morel contra el inculpado
Antonio Rosario y contra Basileo Reyes eomo parte
eﬂte responsable; 8ro. que debe condenar y condena
. Antonio Rosario y a Basileo Reyes al pago solida-
‘de RD$2. 000.00 (dos mll pesos) de indemnizacion, a la
va Ana Dorila Montalvo Morel, parte civil constituida,
Jos dafios materiales y morales sufridos por el hecho
‘cual se ha reconocido culpable a Juan Antonio Rosario
arto: que debe condenar y condena a Juan An-
Rosano v Basileo Reyes, inculpado y persona ci-
mente responsable, respectivamente, al pago soli-
io de las costas civiles, con distraccion de las mis-
s en provecho del abogado Dr. Rafael Jorge, quien afir-
haberlas avanzado en su totalidad”; b) que contra ese
o interpuso recurso de apelacién en tiempo oportuno di-
o prevenido, y la Corte de Apelacién de Santiago, apode-
~de dicho recurso lo decidié por la sentencia ahora
pugnada, la cual contiene el dispositivo que se copia a
tinuacién: “FALLA: Primere: que debe declarar y de-
, regular y valido en cuanto a la forma el recurso de
elacion intentado por el inculpado Juan Antonio Rosario,
generales expresadas, contra sentencia dictada, en atri-
ones correccionales, por la Primera Céimara Penal del
zgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de San-
0, en fecha veintiseis del mes de octubre del afio mil
vecientos cuarenta y nueve, que lo condené a la pena de
afios de prisién correccional, y al pago de las costas
es, como autor del delito de Homicidio Involuntario
la persona del menor Victor Nazin Wehbe, por impru-
ncia, violacién de los reglamentos e inadvertencia y del
lelito de violacién a la ley de carreteras; a dicho inculpa-
lo Juan Antonio Rosario y a Basileo Reyes, persona civil-
nte responsable, al pago solidario de RD$2.000.00 (dos
pesos oro)) de indemnizacién, en favor de la sefiora Ana
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Dorila Montalvo Morel, parte civil constituida, por los |
fics materiales y morales sufridos por el hecho del cual
ha reconocido culpable al inculpado Juan Antonio Rosar
y a ambos al pago de las costas civiles con distracciéon
provecho del Dr. Rafael Jorge, quien declardé haberlas ava
zado en su totalidad; Segundo: que debe modificar y
difica la antes expresada sentencia, en lo que se refie
a la pena impuesta, ¥y obrando por propia autoridad, de
condenar y condena al inculpado Juan Antonio Rosario,
Ja pena de dos afios de prisién correccional, como autor ¢
delito de violacién a la ley No. 2022, articulo 3, letra “DY,
parrafo 1ro. de fecha diez del mes de junio del aiio mil n
vecientos cuarenta y nueve;— Tercero: que debe conf
mar y confirma, la aludida sentencia en lo que respect
las condenaciones civiles; v, Cuarto: que debe condenar
condena al inculpado Juan Antonio Rosario, al pago de la
costas penales y a éste ¥ al sefior Basileo Reyes, person
civilmente responsable, al pago solidario de las costas ¢
viles, distrayéndolas en provecho del Dr. Rafael Jorge,
quien afirmé haberlas avanzado en su totalidad”; !
Considerando que el presente recurso tiene en lo con:
cerniente a la accién plblica un cardcter general al no has

ot

ber indicado el recurrente ningtin medio en apoyo del mis-

mo;

Considerando que la Ley No. 2022, de fecha 10 de ju-
nio de 1949 dispone que el que por torpeza, imprudenc
inadvertencia, negligencia o inobservancia de los reg
mentos, cause involuntariamente con el manejo o cond
cién de un vehiculo de motor un accidente que ocasione

muerte de una o mMas personas, serd castigado con pris
de uno a cinco afos y multa de quinientos a mil pesos;

Considerando que los jueces del fondo mediante
pruebas regularmente administradas comprobaron los
guientes hechos: “a) que el dia 17 de agosto del afio 1€
en horas de la tarde, el inculpado Juan Antonio Rosa
conducia el camién placa No. 8327 propiedad del senor
sileo Reyes por la calle ‘Beller’ de este a oeste de esta ciudad
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ago, a una velocidad mayor de la que permiten los
tos de transito de vehiculos en la zona urbana que
5 K. por hora segun lo establece el pirrafo B-apar-
2 acapite (a) del art. No. 3 de la ley de carreteras, b)
obrando con torpeza, imprudencia e inadvertencia de
rlamentos de transito, al llegar a la esquina formada
calles Beller ¥ General Luperén, no defuvo la mar-
vehiculo ni observd la presencia de un nifio que es-
do parado en dicha esquina, que se disponia a atrave-
1la calle, ni tampoco atendié a la observacién que le hizo
tigo Opidio Jiménez, que venia con él sentado delante
do, de que venia atravesando dicho nifio y que como
cuencia de todas estas faltas imputadas al inculpado
Antonio Rosario, atropelld violentamente al nifio lla-
Victor Nazin Wehbe, produciéndole golpes y heridas
, horas mas tarde le ocasionaron la muerte”;
‘Considerando que los hechos asi comprobados reve-
ue el prevenido ha realizado un conjunto de faltas y
ntre éstas y la muerte del nino victima del accidente
o un lazo de causalidad; que, por tanto, los jueces del
les han dado a esos hechos su verdadera calificacion
cuando han declarado que dicho prevenido es autor del
0 de homicidio involuntario previsto por la Ley No.

Considerando, en cuanto a la pena, que el juez del pri-
grado omitié imponerle al prevenido la pena de multa
- simultdneamente con la de prisién establece la Ley
12022 para el delito de homicidio involuntario de que se
; que al haber la Corte a qua mantenido la pena de
i6n, aunque disminuyéndola, por ser el prevenido el
co apelante, y no poder ser agravada su situacion ju-
, ha hecho en el presente caso una correcta aplica-
L de los principios que rigen la apelacion; ;

- Considerando que ante un examen general se eviden-

que la sentencia impugnada se ha ajustado a la ley y
o contiene, por tanto, vicio alguno que la haga anula-

Por tales motivos: Rechaza.
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(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J. To-
mas Mejia— F. Tavares hijo.— Leoncio Ramos.— Raf,
Castro Rivera.— Manuel M. Guerrero.— Juan A. Morel.—
Juan M. Contin.— G. A. Diaz, Jueces.— Ernesto Curiel hi-
jo, Secretario General ad-hoc.

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 15 DE SETIEMBRE DE 1950

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de Ciudad Trujillo, de fe-
cha 28 de octubre de 1949.

Materia: Penal.
Intimante: Juan Francisco Diaz.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 203 del Coédigo de Procedi-
miento Criminal y lo. y T1 de la Ley sobre Procedimiento
de Casacion;

Considerando que en la sentencia impugnada consta
lo que sigue: a) que en fecha treinta y uno de agosto de
mil novecientos cuarenta y nueve, la Primera Cdmara Pe-
nal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial
de Santo Domingo, actuando en sus atribuciones correc-
cionales, dicté una sentencia con el siguiente dispositivo:
«“PALLA: PRIMERO: Que debe declarar como al efecto
declara, bueno y vélido el recurso de oposicién interpues-
to por el nombrado Juan Francisco Diaz, contra sentencia
en defecto dictada por este Tribunal en fecha veintisiete
del mes de julio del afio mil novecientos cuarenta y nuevej
por violacion a la Ley 1051, y lo condené a sufrir la pena
de un afio de prisién correccional, y una pension alimenti-
cia que deberd suministrarle a la referida querellante, pa=
ra las atenciones ¥y necesidades de los menores Marixa Al-
tagracia y Luis Avistides Diaz, por haber sido hecho en
tiempo habil y forma legal; SEGUNDO: Que debe modifi-
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(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J. Tg-
més Mejia— F. Tavares hijo.— Leoncio Ramos.— Raf_
Castro Rivera.— Manuel M. Guerrero.— Juan A. Morel—
Juan M. Contin.— G. A. Diaz, Jueces.— Ernesto Curiel hi-
jo, Secretario General ad-hoc. '

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 15 DE SETIEMBRE DE 1950

Sentencia impugnada: Corte de Apelaciéon de Ciudad Trujillo, de fe-
cha 28 de octubre de 1949.

Materia: Penal.
Intimante: Juan Francisco Diaz.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 203 del Codigo de Procedi-
miento Criminal y lo. y 71 de la Ley sobre Procedimiento
de Casacion;

Considerando que en la sentencia impugnada consta
lo que sigue: a) que en fecha treinta y uno de agosto de
mil novecientos cuarenta y nueve, la Primera Camara Pe-
nal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial
de Santo Domingo, actuando en sus atribuciones correc-
cionales, dicté una sentencia con el siguiente dispositivo:
«FALLA: PRIMERO: Que debe declarar como al efecto
declara, bueno y valido el recurso de oposicién interpues-
to por el nombrado Juan Francisco Diaz, contra sentencia
en defecto dictada por este Tribunal en fecha veintisiete
del mes de julio del afio mil novecientos cuarenta y nueve;
por violacién a la Ley 1051, v lo condené a sufrir la pena
de un afio de prisién correccional, y una pension alimenti-
cia que deberd suministrarle a la referida querellante, pa=
ra las atenciones y necesidades de los menores Marixa Al-
tagracia y Luis Aristides Diaz, por haber sido hecho en
tiempo hébil y forma legal; SEGUNDO: Que debe modifi-
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como al efecto modifica, la referida sentencia en cuan-
2 la pensién alimenticia, fijandose en quince pesos oro
15.00), y que se pague a partir del dia 7 de septiem-
la susodicha pension; TERCERO: Que debe condenar,
al efecto condena, al mencionado prevenido al pago de
costas”; b) que en fecha primero de setiembre de mil
jentos cuarenta y nueve, el Dr. Héctor B. Goico, abo-
o, dirigié una carta al Secretario de la Primera Camara
del Distrito Judicial de Santo Domingo, que dice asi:
o1 Secretario de la 1ra. Camara Penal del Distrito Ju-
al de Santo Domingo. Ciudad.— Sefior Secretario: El
ito, Héctor B. Goico, Abogado con estudio abierto en
ciudad, en la calle Hostos No. 15 de esta ciudad, por-
ador de la Cédula Personal de Identidad No. 4804,5-25, a
nbre y representacion del sefior Juan Francisco Diaz,
or de edad, casado, de ocupacién camarero, portador
la Cédula Personal de Identidad No. 25512-31, domici-
o en esta ciudad y con su residencia en la calle “Paris”
. 84, por medio de la presente instancia a nombre del re-
do sefior, recurre en apelacién a la sentencia dictada
la Hon. Camara Penal, en el dia de ayer, mediante la
pal se le condené a sufrir un afio de prisién correccional
al pago de una mensualidad de quince pesos mensuales
5 atender a las necesidades de dos menores procreados
la sefiora Luisa Bautista de Diaz.—Muy atentamente,
i"xrmado) Héctor B. Goico; '
Considerando que la sentencia ahora impugnada con-
e el siguiente dispositivo: “FALLA: PRIMERO: que
sbe declarar y declara inadmisible, por ser irregular en la
rma, el recurso de apelacion interpuesto por Juan Fran-
o Diaz, de generales conocidas, contra la sentencia de la
pimera Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia
el Distrito Judicial de Santo Domingo, de fecha treinta
uno de agosto del afio en curso, mil novecientos cuaren-
ta v nueve, dictada en atribuciones correccionales, que lo
condené a sufrir la pena de un afio de prisién correccional
¥ al pago de las costas, por el delito de violacién a la Ley
1051 v fij6 una pensién de quince pesos oro (RD$15.00)
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mensuales en provecho de los menores Marixa Altagracia
y Luis Aristides Diaz, procreados por el prevenido con sy
esposa la sefiora Aurora Bautista de Diaz;— SEGUNDO:
que debe condenar y condena al predicho prevenido Juu;
Francisco Diaz, al pago de las costas causadas con motivo
de su recurso”;

Considerando que el presente recurso tiene un carde-
ter general al no haber indicado el recurrente ningin me-
dio en apoyo del mismo;

Considerando que de conformidad con el articulo 203
del Cédigo de Procedimiento Criminal, la apelacion debe in-
tentarse por declaracién hecha en la secretaria del tribunal
gue ha pronunciado la sentencia;

Considerando que esta es una formalidad sustancial y-
preserita a pena de nulidad que no puede ser 1‘eempla3ad'a':;
por ninguna otra formalidad equivalente, salvo el caso préi'.
visto por el articulo 205 o que se demuestre que el intere-
sado no pudo hacer su declaracion en secretaria por habér-
selo impedido una causa de fuerza mayor;

Considerando que, en la especie, el recurso de apela-
cién fué hecho mediante la carta que ha sido transcrita an-
teriormente, sin que se demostrara una cauza de fuerza ma-
yor; que al declarar, por ello, la Corte a qua que dicho re-
curso de apelacién era inadmisible por vicio de forma, ha
hecho una correcta aplicacion del articulo 203 ya citado;

Considerando que ante un examen general se evidencia
que la sentencia impugnada se ha ajustado a la ley y que
no contiene, por tanto, vicio alguno que la haga anulable;

Por tales motivos: Rechaza.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J. To-
méas Mejia— F. Tavares hijo— Leoncio Ramos.— Raf.
Castro Rivera.— Manuel M. Guerrero.— Juan A, Morel.—
Juan M. Contin— G. A. Diaz, Jueces.— Ernesto Curiel hi-

jo, Seeretario General ad-hoe.
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I TENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 15 DE SETIEMBRE DE 1950

ela impugnada: Corte de Apelacién de Santiago, de fecha 20
de enero de 1950,

ja: Penal.

ate; Lorenzo Ortega,

L.a Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
ado, y vistos los articulos 379 del Cidigo Penal, 1382 del
o Civil ¥y lo. 24 y 71 de la Ley sobre Procedimiento

Considerando que en la sentencia impugnada consta
¢ ‘giguiente: a) que en virtud de persecuciones penales se-
das contra Pedro Revnoso la Segunda Camara Penal del
do de Primera Instancia del Distrito Judicial de San-
apoderada del caso, lo decidié por sentencia de fecha
tidos de octubre de mil novecientos cuarenta y nueve,
al contiene este dispozitive: “FALLA: 1ro.: que debe
larar como al efecto declara al nombrado Pedro Reyno-
a) Prieto, de generales anotadas, no culpable del deli-
e ‘Robo’, que se le imputa, en perjuicio del sefior Loren-
rtega, v en consecuencia, debe descargarlo y lo descar-
. por insuficiencia de pruebas; 2do. que debe declarar y
ara de oficio las costas penales en lo que respecta al
/enido Reynoso; 3ro. que debe rechazar como al efec-
rechaza la constitucion en parte civil intentada por ¢l se-
Lorenzo Ortega, por improcedente y mal fundada; y
. gue debe condenar y condena al sefor Lorenzo Ortega,
rte civil constituida al pago de las costas civiles, distra-
dolas a favor del Lic. J. Gabriel Rodriguez, abogado
prevenido, guien afirmé haberla avanzado en su mayor
te”; b) que disconforme con esta sentencia Lorenzo Or-
., parte civil constituida, interpuso contra ella reeurso
alzada, y la Corte de Apelacién de Santiago, apoderada
€ ese recurso, lo decidié por sentencia de fecha veinte de
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enero de mil novecientos cincuenta, la cual contiene e}
guiente dispositivo: “FALLA: PRIMERO: que debe d
rar y declara regular y valido, en cuanto a la forma, el ;
curso de apelacién intentado por el sefior Lorenzo (8}
parte civil constituida, contra sentencia dictada, en at:
ciones correccionales, por la Segunda Cémara Penal
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de 8
tiago, en fecha veinte v dos del mes de octubre del afn
novecientos cuarenta y nueve, que descargo al inculp
Pedro Reynoso (a) Prieto, de generales expresadas, del
lito de robo en perjuicio del referido sefior Lorenzo O
ga, por insuficiencia de pruebas, declarando de oficio
costas penales, y rec
aludido seinor Ortega, por improcedente y mal
condenando a éste al pago de las costas civiles, distray'
dolas en favor del Licenciado J. Gabriel Rodriguez, quie
afirmé haberlas avanzado en su mayor parte ;— SEG
DO: que debe confirmar ¥y confirma, en todas sus pa '
la antes expresada sentencia; y TERCERO: que debe
denar y condena al sefior Lorenzo Ortega, parte civil cons
tituida, al pago de las costas”;

Considerando que la sentencia impugnada da por es-
tablecidos los siguientes hechos: “a) que, segun alega
parte civil constituida, sefior Lorenzo Ortega, en fecha sie-
te de marzo del mil novecientos cuarenta y nueve, comp i3
al prevenido Pedro Reynoso un camién marca Ford, mode-
lo 1948, por la suma de ochocientos pesos, habiéndole en-
tregado como pago inicial la suma de RD$267.00; b) que,
posteriormente, pagé la suma de RD$100.00 a cuenta de
la suma restante; ¢) que, en fecha 16 de mayo de 1949,
mientras tenia estacionado el indicado camién en la Aveni-
da Valerio de esta ciudad, deseargéndolo de batatas y chinas
se presento el prevenido Pedro Reynoso, v se apoderd de di-

' cho camién trasladandolo al garage de Miguel Martinez, si-

to en la Av. Imbert de esta ciudad: d) que en fecha 9 de
agosto de 1949, se presentd la parte civil constituida por an-
te ¢l Ayudante del Proc. Fiscal de la Segunda Camara Penal,
Doctor Alfonso Franco, presentando la querella que apa-
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en el presente expediente; e) que el prevenido, sefior
. Reynoso, alega contrariamente a lo que afirma la
jvil constituida, que el contrato que intervino entre
no fué de venta, sino de arrendamiento de dicho ca-
el cual es propietario por la suma de ocho pesos dia-
os: £) que solo recibié como un pago adelantado por los
{as que durare el arrendamiento del indicado camién a ra-
. de ocho pesos diarios la suma de doscientos pesos; g)
13 matricula de dicho camion alin permanece a su nom-
cosa que hubiera sido distinta si €l le hubiera vendido
erellante el expresado camion, pues el traspaso de la
cula era obligatoria; h) que se apoderé de su camion
e hacia mas de dos meses que el querellante no le pa-
| precio del alquiler de su cami6n y le era imposible
arlo porque dicho querellante contrariamente a lo
enido dedicaba dicho camion al transporte fuera de es-
ovincia' ;
Congiderando en lo que se refiere a la existencia del
o de robo el cual se examina para log fines que intere-
14 la acci6n civil; que los jueces del fondo tienen un poder
hberano para apreciar la materialidad de los hechos pues-
eargo del acusado, asi como para determinar el sen-
o y alcance de los medios de prueba regularmente some-
os al debate; que la Corte a qua hizo uso de su poder so-
ano al establecer la materialidad de los hechos de la cau-
e hizo, ademés, una correcta calificacién de dichos he-
al declarar que ellos no constituian el delito de robo
visto por el articulo 379 del Cédigo Penal;
Considerando, en cuanto al aspecto civil del proceso,
la Corte a qua rechazé la demanda en dafios vy perjui-
intentada por Lorenzo Ortega, porque no seé habia pro-
o que “en el hecho cometido por el prevenido existiera
nguna falta penal, ni ninguna otra falta que hubiera oca-
onado ningin perjuicio a la parte civil constituida”; pero
Considerando que los jueces del fondo no deciden so-
ranamente acerca de la existencia de la falta, y corres-
ponde a la Suprema Corte controlar su golucién sobre este
punto y decidir si los hechos establecidos por la sentencia
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impugnada, constituyen una falta; que en la especie,
te a qua ha establecido, en hecho, que mientras el
se encontraba estacionado en la Avenida Valerio, de I
dad de Santiago descargando batatas y chinas “se p
t6 el prevenido Pedro Reynoso, y se apoderd de dichg
mién trasladéndolo al garage de Miguel Martinez”, al
do que el contrato intervenido entre él y Ortega, no era
venta, sino de arrendamiento, y que éste debia dos me '
lidades de alquiler; '
Considerando que en los hechos asi expuestos, se
de manifiesto que Pedro Reynoso, al proceder en la
en que lo hizo, cometié un error de conducta en que no
bria incurrido una persona prudente y diligente, lo
bastaria para que los hechos por &l cometidos constituye-
ran una falta; que ademas, Pedro Reynoso viol6 un deb
legal, impuesto a todas las personas por un elevado intes
social, cual es el de recurrir a los tribunales para la sol
cién de los litigios que ponen en pugna los intereses pri
dos; que al realizar un acto de justicia privada, Pedro
noso violé ese deber e hizo lo que nadie tiene el derecho
hacer, lo que necesariamente atribuye caracter de falta
<u conducta; por lo cual la sentencia impugnada ha violado
el articulo 1382 del Cédigo Civil;

Por tales motivos: Casa en cuanto a la accién civil.

(Firmados) : II. Herrera Billini, Presidente.— J. Tai
més Mejia— F. Tavares hijo.— Leoncio Ramos.— Raf.
Castro Rivera.— Manuel M. Guerrero.— Juan A. Morel.—

Juan M. Contin— G. A. Diaz, Jueces.— Ernesto Curiel hi-
jo, Secretario General ad-hoe.
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ENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
PE FECHA 15 DE SETIEMBRE DE 1950

ia impugnada: Juzgado de Primera Instancia del Distrito Ju-
dicial de Trujillo Valdes, de fecha 15 de febrero de 1949.

: Penal.

ate: Ernestina Pimentel viuda Savindn,

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
, y vistos los articulos 1384 del Cédigo Civil, y 1o.,
71 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién;

Considerando que en la sentencia impugna consta lo
a continuacién se expresa: a) que Manuel de Jesus
Biez, fué sometido a l4 accién de la Justicia, inculpa-
de violacién del articulo 3, parrafo a de la Ley de Ca-
aras y Transito, al conducir un automévil placa 3178 a
velocidad de 50 kilometros por hora, en la calle Presi-
e Trujillo, de la ciudad de Bani, como a la una de la
ugada del dia seis de agosto de mil novecientos cua-
a v ocho; b) que el mencionado automévil choeé con la
1 nimero 59 de la calle “presidente Trujillo”, y “‘destru-
un seto de la esquina sur de dicha casa y seis metros
oximadamente de la cerca del patio de dicha casa, pro-
d del seiior Manuel Antonio Soto; que destruyd tam-
una pequeiia porcion de la cerca de la casa propiedad
fior Juan Padilla Hernindez; ¥y deterioré una cama
eaoba propiedad de Francisco Soto, la cual estaba en un
amento de la casa namero 59 de la calle “Presiden-
Trujillo”, donde dormian en el momento del hecho al-
s de los moradores de la mencionada casa”; ¢) que el
gado de Paz de la Comin de Bani, apoderado del caso,
esolvié por sentencia de fecha veinte de agosto de mil
ientos cuarenta y ocho, la cual contiene este disposi-
“FALLA: 1ro. Que debe rechazar como al efecto re-
la constitucion de parte civil, en el referido hecho
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por no ser de acuerdo con los términos legales; 2do. Que d
be descargar y efectivamente descarga al nombrado M
nuel de Jesis Diaz Bdez, de generales anotadas, de la
sacién puesta a su cargo; y 3r0. Que debe declarar y de
ra las costas de oficio”; d) que conira esa sentencia in
pusieron recurso de apelacion los sefiores José Padilla He
nandez y Manuel Antonio Soto, constituidos en parte eiv
e) que el Juzgado de Primera Instancia del Distrito Ju
cial de Trujillo Valdez, apoderado del recurso, lo decid
por sentencia de fecha quince de febrero de mil novecient
cuarenta y nueve, que contiene este digpositivo: “FALL
PRIMERO: Que debe declarar, como al efecto declara, b
no y valido en cuanto a la forma el recurso de apelacién
terpuesto por la parte civil constituida, sefiores Juan
lla Herndndez y Federico Soto; SEGUNDO: Que debe de
clarar, como al efecto declara, a Manuel de Jests Diaz Bée
culpable de violacién al articulo 3 de la Ley de Carretera
y Trénsito y en consecuencia lo declara responsable del
ferido hecho cometido en perjuicio de Juan Padilla Hernan-
dez y Federico Soto;— TERCERO: Que debe confirmar, €o
mo al efecto confirma, la sentencia apelada, en cuanto e
refiere al descargo del nombrado Manuel de Jestis D
Béez, y en consecuencia lo descarga del hecho que se le in
puta; —CUARTO: Que debe declarar, como al efecto d
clara, regular en cuanto a la forma y justo en cuanto al
fondo, la puesta en causa de la sefiora Ernestina Pimen-
tel Viuda Savifién, persona civilmente responsable, por ha=
perse establecido que fué legalmente citada :— QUINTO
que debe rechazar como al efecto rechaza, la constitucion
en parte civil de Manuel Antonio Soto, por haberse esta=
blecido que su abogado no tenia mandato legal para repre=
sentarlo;— SEXTO: Que debe declarar, como al efecto de=
clara, valida en cuanto a la forma la constitucién en parte
civil de los sefiores Juan Padilla Herniandez y Federico So0-
to;— SEPTIMO: Que debe condenar, como al efecto con=
deno, a Ernestina Pimentel Viuda Savifién, persona civil=
mente responsable, al pago de una indemnizacién en favor
de Juan Padilla Hernéndez y Federico Soto; rparte civil
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{da, cuyo monto deberd ser justificado por estado;
vO: Que debe declarar, como al efecto declara, nula
netn efecto la sentencia recurrida, en cuanto omitié
‘el pedimento de descenso de lugar invoecado por la
_ 'vil, y, en consecuencia avocando el fondo, declara
cedente la medida solicitada; NOVENO: Que debe
sar como al efecto compensa, pura y simplemente
as civiles; DECIMO: Que debe declarar, como al
to declara de oficio las costas penales del presente re-

2
Considenrando que los senores Juan Padilla Hernan-
y Federico Soto, constituidos en parte civil pusieron en
2 como persona civilmente responsable, a la sefiora Er-
ina Pimentel Vda. Saviién, a fin de que ésta respon-
de los dafios ocasionados por su chéfer;

" Considerando que los jueces del fondo no pueden pro-
eiar una condenacién a dafios y perjuicios contra una
ona en su condicién de civilmente responsable, sin ha-
conocer si el autor del hecho perjudicial era empleado

ionte de dicha persona; y si en el momento en que
ha producido este hecho, su autor se encontraba en el
cio de las funciones que le habian sido encomenda-
or su comitente o amo; que, en la especie, la senten-
impugnada ha condenado a Ernestina Pimentel Vda.
ifion a pagarle dafios y perjuicios a Juan Padilla Her-
indez y Iederico Soto, como responsables del hecho co-

o por Manuel de Jesis Diaz Baez, sobre el tnico fun-
nente de que dicha sefiora era propietaria del automa-
manejado por éste; pero que esta simple comprobacién
derecho de propiedad del automévil, no puede bastar pa-
comprometer la responsabilidad de la mencionada seno-
,, puesto que ella ha podido, conservando su derecho de
opiedad, trasmitir el goce del automévil a Manuel de Je-
Diaz Béez, en virtud del contrato que permitiera a és-
usar del vehiculo con entera libertad de accién y sin que-
sujeto a la subordinacién frente a la mencionada sefio-
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Considerando que 1o haciendo conocer la sentencia '
pugnada la relacién de comitente a apoderado que pu
existir entre Ernestina Pimentel Viuda Savinén y Many
de Jestus Diaz Baez, ni habiendo consignado la circuns :
cia de que éste ultimo, al cometer el hecho danoso, se
contraba en el ejercicio de las funciones que le estaban
comendadas, la mencionada sentencia carece de las enu
e hecho necesarias para que esta Corte p

ciaciones d
apreciar la correcta aplicacién del articulo 1384 del C6

Civil al caso por ella resuelto: que por todo ello la sen
cia impugnada adolece del vicio de ausencia de base legal

que justifica su casacion;

Por tales motivos: Casa.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J. To-
méis Mejia— F. Tavares hijo.— Leoncio Ramos.— Rak
Castro Rivera.— Mnuel M. Guerrero.— Juan A. Morel.--
Juan M. Contin— G. A. Diaz, Jueces.— Ernesto Curiel hi-
jo, Secretario General ad-hoc.

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 19 DE SETIEMBRE DE 1950.

Sentencia impugnada: Segunda Camara Penal del Distrito Judicial de
santo Domingo, de fecha 24 de abril de 1850,

-_———

Materia: Penal.

Iniimantie: Engenio Meijia.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
perado, y vistos los articulos 311, parrafo I, del Codigo Pe-
nal, 1382 del Cédigo Civil, y 1 y 71 de la Ley sobre Proce-
dimiento de Casacién;

Considerando que en la sentencia impugnada consta lo
siguiente: a) que en fecha dos de enero de mil novecientos
cincuenta, el Comandante del Destacamento de la Policia
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Considerando que no haciendo conocer la sentencia
pugnada la relacién de comitente a apoderado que pudi
existir entre Ernestina Pimentel Viuda Saviiién y
de Jesus Diaz Baez, ni habiendo consignado la circunsta
cia de que éste Gltimo, al cometer el hecho dafioso, se .
contraba en el ejercicio de las funciones que le estaban
comendadas, la mencionada sentencia carece de las enu
ciaciones de hecho necesarias para que esta Corte pue
apreciar la correcta aplicacién del articulo 1384 del Céd
Civil al caso por ella resuelto; que por todo ello la sent
¢ia impugnada adolece del vicio de ausencia de base legal

que justifica su casacion;
Por tales motivos: Casa.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J. To=
mas Mejia.— F. Tavares hijo.— Leoncio Ramos.— ¥
Castro Rivera.— Mnuel M. Guerrero.— Juan A. Morel.--
Juan M. Contin— G. A. Diaz, Jueces.— Ernesto Curiel hi:
jo, Secretario General ad-hoc.

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 19 DE SETIEMBRE DE 1950.

Sentencia impugnada: Segunda Camara Penal del Distrito Judicial de
Santo Domingo, de fecha 24 de abril de 1950.

P——_)

Materia: Penal.

Iniimante: Engenio Mejia.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, v vistos los articulos 311, parrafo I, del Codigo Pes
nal, 1382 del Cédigo Civil, y 1 y 71 de la Ley sobre Proce=
dimiento de Casacién;

Considerando que en la sentencia impugnada consta lo
siguiente: a) que en fecha dos de enero de mil novecientos
cincuenta, el Comandante del Destacamento de la Policia
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nal en la Estacion de Braulio Alvarez remitié al re-
“tante del Ministerio Piblico ante el Juzgado de Paz
Tercera Circunscripeion del Distrito de Santo Domin-
 .ometimiento a cargo de EugenioMejia, bajo la in-

o de Cristina Garcia y de su hija Lucrecia Garcia;
é.poderado del cazo el mencionado Juzgado de Paz,
n fecha diez de enero del mismo afio una sentencia
la cual condené a Eug. Mejia al pago de una multa de
0 y al de las costas, y lo condend ademéas al pago de
emnizacién de RD$60.00 en favor de Cristina Garcia,
ivil constituida, por concepto de dafos y perjuicios;
e contra este fallo interpusieron recursos de apelacion
to el inculpado como la parte civil, y de estos recursos
"&la Segunda Camara Penal del Juzgado de Primera
neia del Distrito Judicial de Santo Domingo, en au-
de fecha veinte de abril de mil novecientos cincuen-
los decidi6 por la sentencia ahora impugnada, cuyo
tivo dice: “FALLA:— PRIMERO: Que debe decla-
 declara buenos y validos los recursos de apelacién in-
puestos por el inculpado Eugenio Mejia, de generales ex-
das, v por la sefiora Cristina Garcia Abréu, parte ci-
Gnstitmda de generales expresadas, contra sentencia
ada por el Juzgado de Paz de la Tercera Circunserip-
1 del Distrito Judicial de Santo Domingo, en fecha diez
enero del afo en curso;— SEGUNDO: Que debe confir-
como confirma, el ordinal primero de la mencionada
fencia que lo condend a pagar cinco pesos oro de multa,
el hecho delictuoso que se le imputa;— TERCERO:
debe modificar y modifica, el ordinal tercero de dicha
ncia; y en cunbecuencm. obrando por contrario impe-
, condena al inculpado Eugenio Mejia, a pagar una in-
izacién de cien pesos oro (RD$100.00), en favor de la
 Cristina Gareia Abréu, parte civil constituida, como
eparacién de los dafios y perjuicios morales y mate-
les sufridos por ella con motivo de las violencias y vias
hecho de que fué victima, las cuales curaron antes de
dias, sin producirle incapacidad alguna para dedicarse
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4 sus trabajos habituales ;—CUARTO: Que debe dispon
y al efecto dispone, que la indemnizacién acordada de cie;
pesos, en caso de insolvencia, debe ser perseguida por apre
mio corporal, sin que exceda su duracién de un mes de pri-
sién correccional; y— QUINTO: Que debe condenar y co e
dena al inculpado Eugenio Mejia a pagar las costas pe
Jes v civiles del procedimiento declarando distraidas
Gltimas en favor de los Doctores Arturo Muiiiz Marte
Froilan J. R. Tavares, abogados de la parte civil consti
da, quiene afirman haberlas avanzado en su totalidad”
que en la audiencia en que se conocié de estos recursos que-
dé comprobado, por la declaracién del testigo Evaristo
pez, que el inculpado dié voluntariamente golpes a C
na Gareia y a su hija Lucrecia Gareia, y quedd comprobado
asimismo, por el certificado médico-legal, que las contusio-
nes causadas por los golpes curarian antes de diez dias;
Considerando que el presente recurso tiene un ecar

ter general al no haber indicado el recurrente ningin

dio en apoyo del mismo;
Considerando que los hechos ¥ cireunstancias compro-

bados soberanamente por el juez a quo, constituyen el
lito de golpes voluntarios previsto y sancionado por el
rrafo I del articulo 311 del Cédigo Penal, del cual se ha he-
cho en la sentencia impugnada una correcta aplicacion;
Considerando, en cuanto a la condenacién civil, que
el presente caso el hecho constitutivo del delito lo es de
dafios y perjuicios causados a la victima, o sea el de los go
pes recibidos por ésta, y que en consecuencia, al conde ]
al inculpado, de acuerdo con el articulo 1382 del C6digo
vil, al pago de una indemnizacién, que fué soberanam
te apreciada en la suma de cien pesos, el juez a quo hi:
una correcta aplicacion del citado texto legal;
Considerando que al disponer el fallo impugnado que
el pago de la indemnizacién puede ser perseguido por la v
del apremio corporal, ha hecho también una recta aplicés
cion de la ley del 7 de mayo de 1886; _
Considerando que ante un examen general se eviden:
cia que la sentencia impugnada se ha ajustado a la ley ¥

=
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‘contiene, por tanto, vicio algunoe que la haga anula-

Por tales motivos: Rechaza.

Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J. To-
Mejia.— Leoncio Ramos.— Raf. Castro Rivera.—Ma-
‘M. Guerrero.— Juan A. Morel.— Juan M. Contin.—
- Diaz, Jueces.— Ernesto Curiel hijo, Secretario Gene-

ENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 19 DE SETIEMBRE DE 1950.

a Impugnada: Juzgado de Paz de la Comtin de Jimani, de fe-
¢ha 21 de marzo de 1950.

eria; Penal.
;3 Manuel E. Méndez,

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
v vistos los articulos 26, apartado 16, de la Ley de
a, 163 del Codigo de Procedimiento Criminal, lo. y
a Ley sobre Procedimiento de Casaeién;

isiderando que en la sentencia impugnada y en los
ntos a que ella se refiere consta que en fecha cator-
1arzo de mil novecientos cincuenta un agente de la
Nacional declaré haber comprobado que Manuel E.
v Dilia Méndez habian cometido el “hecho de estar
zando, profiriendo palabras obscenas en la via pa-
en Boca de Cachén”, y que, por tal hecho, dichas per-
fueron traducidas ante el Juzgado de Paz de la Comin

nsiderando que sobre el caso el Juzgado de Paz men-
10 dict6 la sentencia ahora impugnada, cuyo disposi-
' FSPRIMERO: Que debe deseargar como al efecto
a la nombrada Dilia Méndez, de generales anofa-
no haber cometido el hecho que se le imputa, de-
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'c{)ntiene, por tllntO, vieio alg_runo que Ia haga anu]_a__
" Por tales motivos: Rechaza.

rmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J. To-
ejia— Leoncio Ramos.— Raf. Castro Rivera.—Ma-
. Guerrero.— Juan A. Morel.— Juan M. Contin.—
‘Diaz, Jueces.— Ernesto Curiel hijo, Secretario Gene-

ENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 19 DE SETIEMBRE DE 1950.

neia Impugnada: Juzgado de Paz de la Comun de Jimani, de fe-
cha 21 de marzo de 1850.

eris 5 Penal.

¢: Manuel E. Méndez.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
v vistos los articulos 26, apartado 16, de la Ley de
163 del Cdédigo de Procedimiento Criminal, lo., ¥
la Ley sobre Procedimiento de Casacién;

nsiderando que en Ja sentencia impugnada y en los
ntos a que ella se refiere consta que en fecha cator-
marzo de mil novecientos cincuenta un agente de la
Nacional declaré haber comprobado que Manuel E.
Dilia Méndez habian cometido el “hecho de estar
zando, profiriendo palabras obscenas en la via pa-
Boca de Cachén”, y que, por tal hecho, dichas per-
ueron traducidas ante el Juzgado de Paz de la Comiin
i;

nsiderando que sobre el caso el Juzgado de Paz men-
‘dicté la sentencia ahora impugnada, cuyo disposi-
¢ “PRIMERO: Que debe descargar como al efecto
4 a la nombrada Dilia Méndez, de generales anota-
I no haber cometido el hecho que se le imputa, de-
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arando de oficio las costas. SEGUNDO: Que debe c.— i
al efecto condena al nombrado Manuel E. M
les anotadas a pagar una multa de RD$1

dalizar en la via

cl
depar como
dez, de genera
por el hecho de escan
Que debe condenar como &

as del procedimiento";

culpado al pago de las cost
Considerando que la sentencia impugnada se funda |

ue “por la declaracién prestada en el plena
por el acusado Manuel E. Méndez quedd completame
comprobado en audiencia que €3 autor del hecho que se
jmputa, ya que la nombrada Dilia Méndez fué quien pre
t6 sus querellas al Alcalde Pedaneo de la seccién”; que
no enunciarse concretamente en esta motivacién ni en g
jugar de la sentencia cudles fueron los hechos precisos
titutivos de la infraccién puesta 2 cargo del recurrente
syprema Corte de Justicia no esta en condiciones de ve
car si, en el ¢aso, fué hecha o no una correcta aplical
de lo digpuesto en ¢l articulo 26, apartado 16, de la Ley
Policia; que, POr esta razon, carece de base legal 1a

tencia impugnada;

camente en ¢

Por tales motivos: Casa.

(Firmados): H. Herrera Billini, Presidente.— 3

mas Mejia— F. Tavares hijo.— Leoncio Ramos.—
Castro Rivera.— Manuel M. Guerrero-— Juan A. More
G. A. Diaz, Jueces.— Ernesto Curiel

Juan M. Contin.—

jo, Secretario General ad-hoc.
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ENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 19 DE SETIEMBRE DE 1956.

ia impugnada: Corte de Apelacion de San Pedro de Macoris,
de fecha 29 de julio de 1949,

: Penal.
ante: Ana Julia Medina.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
do, y vistos los articulos 191 del Cédigo de Procedi-
to Criminal y lo. de la Ley sobre Procedimiento de
ion;

Considerando que en la sentencia impugnada consta
p que sigue: a) que con motivo de una querella presenta-
or Ana Julia Medina contra Eliseo Zorrilla, en la cual
pputa haber procreado con ella al menor Franco y de
atender a la manutencién de éste, el Juzgado de Prime-
nstancia del Distrito Judicial de El Seybo dicté la sen-
ia de fecha nueve de junio de mil novecientos cuaren-
nueve, de la cual es el siguiente dispositivo: “Primero:
arar como al efecto declara, regular en la forma y va-
o0 en el fondo, el recurso de oposicién intentado por el pre-
nido Eliseo Zorrilla, contra sentencia de este mismo Juz-
de Primera Instancia, de fecha veintiocho de marzo
presente ailo mil novecientos cuarenta y nueve, que lo
ené en defecto, a sufrir un ano de prisiéon correccional
pago de las costas, asignandole como penszién mensual
ma de cinco pesos oro (RD$5.00), por el delito de in-
plir sus obligaciones de padre del menor Franco, pro-
do con la senora Julia Medina; Segundo: Revocar, co-
al efecto revoea, en todas sus partes, la aludida senten-
descargando al procesado Eliseo Zorrilla, cuyas gene-
s constan, de dicho delito, por no haberse establecido
él el padre del menor Franco, procreado por la repeti-
da sefiora Julia Medina; y Tercero: Declarar, com al efec-
0 declara, de oficio las costas procesales”; b) que contra
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ecisién apelé Ana J ulia Medina y la Corte de Apel
Pedro de Macoris, apoderada del recurso, di
el fallo de fecha veintinueve de julio de mil novecien
cuarenta y nueve, ahora impugnado, que dispuso lo sigui
te: “PRIMERO: Declara regular y valido en cuanto a
forma, el presente recurso de apelacion; SEGUNDO: Al
firma en todas sus partes la sentencia apelada, dictada
el Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial
Seybo, en fecha nueve del mes de Junio del afio en cu
que descargd al prevenido Eliseo Zorrilla, de generales ¢
nocidas, del delito de Violacion a la Ley No. 1051, en per-
juicio de un menor procreado con la sefiora Ana Julia M
dina, querellante, por no haberse demostrado la patern
de dicho prevenido y declara de oficio las costas; ¥
CERO: Declara de oficio las costas de esta instancia”;
Considerando que de conformidad con el articulo 1

del Codigo de Procedimiento Criminal, si el hecho de ne
se reputare delito ni contravencién de policia el tribu
anulard la instruceion, la citacién y todo lo que hubiere
cuido, descargari al procesado ¥ fallara sobre la dema
en dafios y perjuicios;

Considerando que la Corte a qua, después de ponde
los elementos de prueba que fueron aportados al debate, LI
g6 ala conviccién de que Eliseo Zorrilla no es el padre di
menor Franco, cuya paternidad le atribuia la querellant
para los fines de la Ley 1051; que por consiguiente, la C
te a qua hizo una correcta aplicacién de la ley al no impo=
nerle al prevenido la pension alimenticia golicitada:

esta d
¢ién de San

Por tales motivos: Rechaza.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J.
mas Mejia.— F. Tavares hijo.— Leoncio Ramos.—
Castro Rivera.— Manuel M. Guerrero.— Juan A. Morel.
Juan M. Contin.— G. A. Diaz, Jueces.— Ernesto Curiel B =

jo, Secretario General ad-hoc.
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TENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
- DE FECHA 20 DE SETIEMBRE DE 1950.

cia impugnada: Suprema Corte de Justicia, de fecha 6 de sep-
tiembre de 1850.

--: H Civll.
: Licenciado Luis E, Henriguez Castillo.

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD.
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Repiiblica, la Suprema Corte de Jus-
regularmente constituida por los Jueces Licenciados
errera Billini, Presidente; Froilin Tavares hijo, Segun-
stituto de Presidente; Leoncio Ramos, Manuel M. Gue-
Juan A. Morel, y Leén Herrera, Presidente de la
~de Apelacién de Ciudad Trujillo, llamado a completar
6rum de conformidad con el articulo 27 de la Ley de
acién Judicial, asistidos del Secretario General ad-
en la Sala donde celebra sus audiencias, en Ciudad Tru-
Distrito de Santo Domingo, hoy dia veinte de septiem-
e mil novecientos cincuenta, afio 1070. de la Indepen-
A, 880. de la Restauracién y 2lo. de la Era de Truji-
en audiencia publica, la siguiente sentencia:

Bobre el recurso de apelacién interpuesto por el Liec.
Henriquez Castillo, dominicano, mayor de edad, abo-
- domiciliado y residente en Ciudad Trujillo, portador
- cédula personal de identidad nimero 28035, serie 1,
sello nimero 22035, contra sentencia de la Suprema
e de Justicia del seis de septiembre de mil novecientos
ta, que contiene el siguiente dispositivo: “Por ta-
otivos, Primero: Declara inadmisible la recusacién
ta por el Lic. Luis E. Henriquez Castillo, contra los
s licenciados Juan Tomas Mejia, Rafael Castro Rivera,
M. Contin y Gustavo A. Diaz; Segundo: Condena al
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recusante a una multa de veinte pesos oro (RD$20.00)
al pago de las costas, y Tercero: Ordena que la prese

sentencia sea comunicada por Gecretaria al Magistra

Procurador General de la Republica, para los fines lega

correspondientes” >
Vista el acta del recurso de apelacion levantada en

Secretaria de la Suprema Corte de Justicia, en fecha on
de setiembre de mil novecientos cincuenta; 1

Oido el relato hecho por el Magistrado Lic. Juan
men del Magistrado Procurador General

Morel y el dicta
on leidos en la audiencia

la Republica, los cuales fuer
blica celebrada el dia diecinueve del corriente mes y alio;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber d
berado, v vistos los articulos 61 de la Constitueién, 29 d
1a Ley de Organizacién Judicial y 130 del Cédigo de P
cedimiento Civil;

Considerand
jntenta ante un t
nuneiada por un tri
revoeacion o la refor

Considerando que

868

o que la apelacion es el recurso que

ribunal guperior contra la decisién
bunal inferior, ¥y que tiene por objeto
ma de la decision impugnada;
de conformidad con ol inciso 3 del
articulo 61 de la Constitucion, la Suprema Corte de Jus
cia s6lo puede conocer, como tribunal de apelacion, de 1os |
cursos contra Jos fallos dictados en primera instancia i

las Corte de Apelacion;
Considerando que, en este
ma Corte de Justicia es apoderada originalmente de U
asunto, es inconcebible que e] mismo recorra dos grados
jurisdiccién, puesto que no existe ningin tribunal supe
al cual pueda serle deferido el recurso de apelacion; queé,
tanto, forzoso €s concluir que en estos casos la Supre
Corte de J usticia estatuye giempre en altima instancia;
sen

Considerando dueé, en tales condiciones, 12
cia de esta Corte de fecha seis de sotiembre del corrien
afio, que declard la inadmisibilidad de la recugacion P!
puesto por ol Lic. Luis E. Henriquez Castillo, fué dictad
ultima instancia y no es, por tanto, susceptible de aps
cién; que, por consiguiente, la apelacién interpuesta POL e

orden de ideas, si la Supre
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Luis E. Henriquez Castillo no tiene existencia legal y
ede producir ningin efecto juridico;

Por tales motivos: Declara inadmisible el recurso de
én interpuesto por el Lic. Luis E. Henriquez Casti-
ontra sentencia de la Suprema Corte de Justicia de fe-
seis de setiembre de mil novecientos cincuenta, cuyo
sitivo se copia en otro lugar del presente fallo, y con-
‘al apelante al pago de las costas.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— F. Ta-
hijo.— Leoncio Ramos.— MIl. M. Guerrero.— Juan
orel— Leén Herrera, Jueces— Ernesto Curiel hijo,
tario General ad-hoc.

NTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 21 DE SETIEMBRE DE 1950.

jcia impugnada: Suprema Corte de Justicia, de fecha 9 de agos-
to de 1950.

ia: Disciplinaria.

ntes; Licenciado Luis E. Henriquez Castillo y Doctor Hipdélito
Peguero Asencio,

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD,
Republica Dominicana.

En Nombre de la Reptibliea, la Suprema Corte de Jus-
1, regularmente constituida por los Jueces Licenciados
errera [illini, Presidente; Juan Tomas Mejia, Piimer
tituto de Presidente; F. Tavares hijo, Segundo Susti-
0 de Presidente; Leoncio Ramos, Rafael Castro Rivera,
nuel M. Guerrero, Juan A. Morel, Juan M. Contin, y
tavo A. Diaz, asistidos del Secretario General ad-hoec, en
fala dorde celebra sus audiencia, en Ciudad Trujillo,
listrito de Santo Domingo, hoy dia veintiuno del mes de
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iis E. Henriquez Castillo no tiene existencia legal y
de producir ningtn efecto juridico;

Por tales motivos: Declara inadmisible el recurso de
ién interpuesto por el Lic. Luis E. Henriquez Casti-
itra sentencia de la Suprema Corte de Justicia de fe-
is de setiembre de mil novecientos cincuenta, cuyo
tivo se copia en otro lugar del presente fallo, y con-
‘al apelante al pago de las costas.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— F. Ta-
hijo.— Leoncio Ramos.— MIl. M. Guerrero.— Juan
orel— Leén Herrera, Jueces.— Ernesto Curiel hijo,
rio General ad-hoc.

TENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 21 DE SETIEMBRE DE 1950.

pcia impugnada: Suprema Corte de Justicla, de fecha U de agos-
to de 1950,

fateria: Disciplinavia.

mantes: Licenciado Luis E. Henriguez Castillo y Doctor Hipdlito
Peguero Asencio,

DIOS, PATRIA Y LIBERTAD.
Republica Dominicana.

En Nombre de la Reptiblica, la Suprema Corte de Jus-
, recularmente constituida por los Jueces Licenciados
Herrera Billini, Presidente; Juan Tomds Mejia, Primer
tituto de Presidente; F. Tavares hijo, Segundo Susti-
ito de Presidente; Leoncio Ramos, Rafael Castro Rivera,
el M. Guerrero, Juan A. Morel, Juan M. Contin, y
tavo A. Diaz, asistidos del Secretario General ad-hoe, en
[ €ala dorde celebra sus audiencia, en Ciudad Trujillo,
i8trito de Santo Domingo, hoy dia veintiuno del mes de
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septiembre de mil novecientos cincuenta, ano 1070. de
Independencia, 880. de la Restauracién y 2lo. de la Era
Trujillo, dicta en audiencia publica, como corte de casaci
la siguiente sentencia:

Qobre los recursos de casacién interpuestos por el
Luis E. Henriquez Castillo, dominicano, mayor de edad,
sado, domiciliado y residente en Ciudad Trujillo, portad
de la Cédula personal de identidad numero 28037, serie
sello nimero 22035, y el Dr. Hipolito Peguero Asencio,
minicano, mayor de edad, abogado, casado, domiciliado ;
residente en Ciudad Trujillo, portador de la cédula ni
ro 7840, serie 1, con sello ntimero 11390, contra senten
disciplinaria de la Suprema Corte de Justicia, de fecha nu
ve de agosto de mil novecientos cincuenta, cuyo disposi
vo dice asi: “Primero: Que procede la suspension del
Luis E. Henriquez Castillo ¥ del Dr. Hipélito Peguero 2
cio en el ejercicio de la profesién de abogado, por falt
graves por ellos cometidas;— Segundo: Que procede el de

se pronuncia, del Dr. Jovino Herrera

Arné”: recurso que fué conocido en la audiencia publi a

del dia trece de setiembre del afio en curso;
Oido el Magistrado Juez Relator;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General

de la Republica;

Vistas las actas de los recursos de casacién, levantas

das en la secretaria de la Suprema Corte de Justicia,

fechas once y doce de agosto de mil novecientos cincuen

Visto el escrito presentado por el Dr. Hipélito Pegu&

ro Asencio en fecha dos de setiembre de mil novecientos

cincuenta, en el cual se alega “desnaturalizacion de los

chos y violacién del articulo 3 de la Ley No. 6050, ya que

no se trata de faltas graves”’;

Visto el escrito presentado por el Lic. Luis E. Henri=

lo en fecha doce de setiembre de mil novec

tos cineuenta, en el cual se invocan los siguientes medios

casacién; Primer Medio: Violacién de los articulos 198%s

1085, 1986 y 1341 del Cédigo Civil; Segundo Medio: Vio

cién de los articulo 268 ¥ 283 del Codigo de Procedimien=

cargo, que al efecto

ques Casti
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; Tercer Medio: Exceso de poder, y Cuarto Medio:
cion de los articulos 1235 y 1356 del Cédigo Civil y
turalizacién de los hechos;

Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-

o, y vistos los articulos 1 y 71 de la Ley sobre Proce-

nto de Casacion;

Considerando que la casacién es un recurso extraordi-

que sélo puede ser ejercido en los casos y contra los

indicados en la ley;

Considerando que de conformidad con el articulo 1 de

Ley sobre Procedimiento de Casacién, la Suprema Qorte _‘
ticia decide, como corte de casacién, si la ley ha gide—

1 0 mal aplicada en las sentencias pronunciadas en tlti-
instancia por las cortes de apelacién y los tribunéles in-

ores ;

Considerando que, en tal virtud, las sentencias pronun-
por la Suprema Corte de Justicia no son susceptibles
sacion;

Considerando que, en tales condiciones, la sentencia
¢iplinaria de la Suprema Corte de Justicia del nueve de
ysto del corriente ano, que declaré que procedia la sus
i6n de los abogados Luis E. Henriquez Castillo e Hipd-
)y Peguero Asencia, por haber cometido faltas graves en
ejercicio de la abogacia, no puede ser impugnada en ca-
6n;

Por tales motivos: Declara inadmisibles los recursos
asacién interpuestos por el Lic. Luis E. Henriquez Cas-
y el Dr. Hipélito Peguero Asencio, contra sentencia
ciplinaria pronunciada por la Suprema Corte de Justicia
nueve de agosto del corriente afno, euyo disposgitivo se
a en otro lugar del presente fallo, y condena a los re-
entes al pago de las costas.

(Firmados) : H. Herrera Billini— J. Tomas Mejia.—
avares hijo.— Leoncio Ramos.— Raf. Castro Rivera.—
wel M. Guerrero— Juan A. Morel.— Juan M. Contin.—
A. Diaz— Ernesto Curiel hijo, Secretario General ad-




ﬁ iy

T

872 BOLETIN JUDICIAL

La presente sentencia ha sido dada y firmada por log
Sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia publica del dia, mes ¥y afio en él expresados, y fu'é;:
firmada, leida y publicada por mi, Seeretario General ad-
hoe, que certifico.— (Firmado) : Ernesto Curiel hijo.

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 21 DE SETIEMBRE DE 1950.

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de San Juan de la Maguana,
de fecha 5 de octubre de 1948,
P

Materia: Penal.

PEE——

Intimante: José Gabriel Meran.

La Suprema Corte de J usticia, después de haber deli-
berado, y visto el articulo 202 del Cédigo de Procedimien-
to Criminal, la Ley No. 1014 del afio 1935, y los articulos.
lo. y 71 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando que en la sentencia impugnada consta
lo que sigue: a) que con motivo de las querellas presentas
das por José Gabriel Meréan contra Francisco Mejia, por ro-
bo de una mula en los campos ¥ de éste ultimo contra ela
primero, por robo de 1a misma mula, el Juzgado de Prime-
ra Instancia del Distrito J udicial de Benefactor, apoderado
del caso en sus atribuciones correccionales, dicté en fecha
cinco de mayo de mil novecientos cuarenta y nueve, una sen-
tencia de la cual es el dispositivo que se transcribe: “PRI=
MERO: Descarga a Francisco Mejia, de generales anota-
das, de los delitos de robo de animales en los campos (una.
mula) y de violacién de domicilio en perjuicio de José Ga-
briel Merdn, por no haberlos cometido; SEGUNDO: Des=
carea a José Gabriel Merén, de generales anotadas, del de=
lito de roho de animales en los campos (una mula) en per
juicio de Francisco Mejia, por falta de intencién delictuosas
TERCERO: Desestima las conelusgiones de Fco. Mejia v d€
José Gabriel Merédn, en sus respectivas calidades de partes
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La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
Sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la an-
diencia publica del dia, mes ¥ afio en ¢l expresados, y fué
firmada, leida ¥ publicada por mi, SQeeretario General ad-
hoe, que certifico.— (Firmado) : Ernesto Curiel hijo. ]

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 21 DE SETIEMBRE DE 1950.

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de San Juan de la Maguana,
de fecha 5 de octubre de 1949,

Materia: Penal.

Intimante: José Gabriel Meran.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
| berado, y visto el articulo 202 del Cédigo de Procedimien-
\\  to Criminal, la Ley No. 1014 del ano 1935, y los articulos:
lo. y 71 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando que en la sentencia impugnada consta
lo que sigue: a) que con motivo de las querellas presenta-
das por José Gabriel Meran contra Francisco Mejia, por ro-
bo de una mula en los campos ¥ de éste ultimo contra el
primero, por robo de la misma mula, el Juzgado de Prime-
ra Instancia del Distrito J udicial de Benefactor, apoderado
del caso en sus atribuciones correccionales, dicté en fecha
cinco de mayo de mil novecientos cuarenta y nueve, una sen-
tencia de la cual es el digpositivo que se transeribe: “PRI-
MERO: Descarga a Francisco Mejia, de generales anota-
das, de los delitos de robo de animales en los campos (una
mula) y de violacion de domicilio en perjuicio de José Ga-
briel Merdn, por no haberlos cometido; SEGUNDO: Des-
carga a José Gabriel Merén, de generales anotadas, del de-
lito de robo de animales en loz eampos (una mula) en per=
. juicio de Trancisco Mejia, por falta de intencién delictuosas

TERCERO: Desestima lag conclugiones de Feo. Mejia y d€&

partes:

L

José Gabriel Merdn, en sus respectivas calidades de
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es Jegalmente constituidas, tendientes a obtener indem-
aciones reciprocas con motivo del hecho citado, por in-
gqndadas e improcedentes; CUARTO: Ordena que la mula
ioto del litigio entre los predichos inculpados, sea entre-
a a su legitimo dueno el sefior Francisco Mejia; QUIN-
. Declara las costas penales de oficio, y compensa las ci-
les, pura y simplemente entre las partes”; b) que contra
ste fallo interpusieron recurso de apelacién ambos preve-
o0s, y la Corte de Apelacién de San Juan de la Maguana,
yderada de dichos recursos los decidié por la sentencia
ra impugnada en casacion, cuyo dispositivo dice asi:
FALLA: PRIMERO: Declara validos en cuanto a la for-
Jog recursos de apelacién interpuestos por Franecisco
jia y José Gabriel Meran, partes civiles constituidas, res-
tivamente, contra sentencia del Juzgado de Primera Ins-
meia del Distrito Judicial de Benefactor, dictada en atri-
uciones correccionales, de fecha cinco de mayo de mil no-
sjentos cuarenta y nueve, cuyo digpositivo es el siguien-
‘PRIMERO: Descarga a Francisco Mejia, de generales
stadas, de los delitos de robo de animales en los campos
una mula) y de violacién de domicilio en perjuicio de Jo-
Gabriel Merdn, por no haberlo cometido; SEGUNDO:
carga a José Gabriel Meran, de generales anotadas, del
elito de robo de animales en los campos (una mula) en
rjuicio de Francisco Mejia, por falta de intencién delic-
tuosa; TERCERO: Desestima las conclusiones de Francis-
‘¢o Mejia y de José Gabriel Meran, en sus respectivas cali-
des de partes civiles legalmente constituidas, tendientes
‘a obtener indemnizaciones reciprocas, con motivo del hecho
precitado, por infundadas e improcedentes; CUARTO: Or-
ena que la mula objeto del litigio entre los predichos in-
pados, sea entregada a su legitimo duefio el sefior Fran-
e0 Mejia; QUINTO: Declara las costas penales de ofi-
, vy compensa las civiles, pura y simplemente entre las
rtes’;— SEGUNDO: Rechaza, por improcedentes, las
nclusiones del abogado de la defensa de José Gabriel Me-
n, de que sea declarada nula y gin ningtn efecto la sen-
tencia correccional dictada por el Juzgado de Primera Ins-
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tancia del Distrito Judicial de Benefactor, en fecha cingg
del mes de mayo del afio mil novecientos cuarenta y nueve;
que se ordene que la mula cuerpo del delito le sea entregada
al sefior José Gabriel Merdn, quien la poseia hasta el dia
de la comision del crimen; que se reenvien las partes por
ante quien sea de lugar, para que decida quién es el pro-
pietario de la mula cuerpo del delito y que se condene al se-
fior Francisco Mejia al pago de las costas, con distraccién
de éstas en privecho de dicho aboga, Lic. Angel S. Cané
Pelletier, quien afirma haberlas avanzado en su mayor par-
te;— TERCERO: Reserva el fallo en cuanto a las costas™;

Considerando, que en el presente caso es constante en
la sentencia impugnada, que el Juzgado de Primera Instan-
cia descargd a ambos prevenidos de los delitos que reei-
procamente se imputaron y rechazo también las conclusio-
nes que ambos formularon reciprocamente, como partes ci-
viles;

Considerando, que para el examen de lo decidido por la
Corte a qua, en relacién con el incidente promovido por la
parte civil apelante José Gabriel Meran, contra la otra
parte civil apelante, Francisco Mejia, debe precisarse pre-
viamente el contenido de las conclusiones presentadas por
la parte promovente, que dicen asi: “Por las razones ex-
puestas las que de seguro vdis a suplir ventajosamente con
vuestra sabiduria v recto espiritu de hacer justicia, y a la
vista de lo dispuesto por el Art. 193 del Cédigo de Procedi-
miento Criminal y el Art. 10 de la Ley No. 1014, del 11 de
octubre del afio 1935, publicada en la Gaceta Oficial No.
4840, el sefior José Gabriel Meran, por 6érgano de su abo-
gado constituido, abajo firmado, os suplica fallar: PRI-
MERO: Declarar regular en la forma el presente recurso
de alzada, por haber sido intentado en tiempo habil; SE-
GUNDO: declarar nula y sin efecto la sentencia correccio-
nal dictada por el Juzgado de 1ra. Instancia de este Dto. Ju-
dicial, en fecha 5 del mes de mayo del afio mil novecien-
tos cuarenta y nueve; TERCERO: ordena que la mula cuer-
po del delito le sea entregada al sefior José Gabriel Meran,
quien la poseia hasta el dia de la comisién del crimen;




BOLETIN JUDICIAL 875

ART 0: reenviar las partes por ante quien sea de lugar,
ra que decida quién es el propietario de la mula cuerpo
‘delito; y QUINTO: condenar al sefior Francisco Mejia
ago de las costas, con distraccién de las mismas en pro-
o del infrascrito abogado, quien afirma haberlas avan-
o en su mayor parte”;
Considerando, en cuanto al pedimento de reenvio de
causa para que se conozca de ella criminalmente: que la
ién de la parte civil s6lo puede versar sobre sus inte-
civiles; que, en la especie, atin cuando el hecho puesto
rgo de Francisco Mejia hubiera presentado en apela-
los caracteres de un crimen, José Gabriel Meran, en su
dicién de parte civil, no podia pedir legalmente que el
unto fuera enviado al juzgado de instruceién para que
i se le isntruya un proceso criminal, porque, en efecto,
gentencia dictada en favor de Francisco Mejia, tenia ya,
su aspecto penal, la autoridad de la cosa definitivamen-
uzgada, por ausencia de apelacién del ministerio piblico;
, por consiguiente, la Corte a qua hizo una correcta apli-
6n de los principios que rigen la apelacién y de la Ley
)14, al desestimar dicho pedimento y quedarse apoderada
la cuestion civil;
Considerando, que por el ordinal tercero de la senten-
apelada, el tribunal del primer grado ordené que la mu-
objeto del litigio fuera entregada a su legitimo dueno
neisco Mejia, v en sus conclusiones incidentales, José
abriel Meran solicité que este animal le fuera entregado
ta que el tribunal apoderado decidiera sobre el caso;
- Considerando que la Corte a qua rechazé por improce-
ente este otro pedimento fundada en que, estando apode-
ida de las apelaciones de ambas partes civiles, s6lo cuan-
ella conociera del fondo de la causa podria determinar a
ién procede entregar la mula que se discute; que esta de-
8i6n es correcta, en buen derecho, puesto que nada pre-
ga y mantiene a las partes en el estado de su apelacion;
Considerando que ante un examen general se eviden-
que la sentencia impugnada no contiene ningtn vicio de
ma que la haga anulable;
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.
Por tales motivos: Rechaza.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J. To-
més Mejia.— Raf. Castro Rivera.— Manuel M. Guerrero,—
Juan A. Morel— G. A. Diaz, Jueces— Ernesto Curiel hi-
jo, Secretario General ad-hoc.

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 21 DE SETIEMBRE DE 1950. 3

Sentencia impugnada: Tribunal Superior de Tierras, de fecha 19 d
octubre de 1949,

Materia; Civil,

licia; abogados: Licenciados TFélix Tomas Del Monte y Andi

jar y Carlos Gaton Richiez.

Intimado: Nilo Augusto Medina y Compartes; abogado: Licenciado An-
gel S, Cand Felletier.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli=
berado, y vistos los articulos 15, 18 y 143 de la Ley de Re-
gistro de Tierras, 133 del Codigo de Procedimiento Civil,
y 1o., 24 y 71 de la Ley sobre Procedimiento de Casaciéng:

Considerando que en el fallo impugnado consta: a) *
que “‘el 21 de febrero de 1934” (por error dice 1944) “el
Tribunal Superior de Tierras concedié priorvidad para
saneamiento de una porcién de terreno designada al distri=
to catastral nimero 2 de la comin de San Juan de la Ma-
guana, dentro de cuyos limites esti comprendida la pars
cela nimero 20”; b) que “el Tribunal de Tierras de Juris-
diccién Original, en fecha 21 de noviembre de 1935, falld
acerca de la parcela nimero 20 (antigua 2392), ordenando
el registro del derecho de propiedad de dicha parcela en fa-
vor del sefior Victoriano Medina”; c) que esta sentencia no
fué apelada, y el Tribunal Superior de Tierras la confirmé.
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Por tales motivos: Rechaza.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J. To-

més Mejia.— Raf. Castro Rivera.— Manuel M. Guerrero.—

Juan A, Morel.— G. A. Diaz, Jueces.— Ernesto Curiel hi-
jo, Secretario General ad-hoc.

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 21 DE SETIEMBRE DE 1950. !

Sentencia impugnada: Tribunal Superior de Tierras, de fecha 19 de
octubre de 1949. '

Materia: Civil,

Intimantes: Lorenzo de los Santos Alcfintara y José de los Sauntos Ga-
licia; abogados: Licenciados Félix Tomas Del Monte ¥ Andii-
jar y Carlos Gaton Richiez.

Intimado: Nilo Augusto Medina y Compartes; abozado: Licenciado An-
gel S, Cand Felletier.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli=
perado, v vistos los articulos 15, 18 ¥ 143 de la Ley de Re-
gistro de Tierras, 133 del Co6digo de Procedimiento Civil,,
y lo., 24 y 71 de la Ley sobre Procedimiento de Casaciéni

Considerando que en el fallo impugnado consta: a)l
que “‘el 21 de febrero de 1934 (por error dice 1944) “el
Tribunal Superior de Tierras concedié prioridad para el
saneamiento de una porcién de terreno designada al distri
to catastral ntimero 2 de la comin de San Juan de la Ma-
guana, dentro de cuyos limites estd comprendida la par=
cela nimero 20”; b) que “el Tribunal de Tierras de Juris=
diccién Original, en fecha 21 de noviembre de 1935, fallé
acerca de la parcela niimero 20 (antigua 2392), ordenando
el registro del derecho de propiedad de dicha parcela en fa-
vor del sefior Victoriano Medina”; c) que esta sentencia ne.
fué apelada, y el Tribunal Superior de Tierras la confirmé
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n nimero 1, de fecha 17 de marzo de 1936; d) que
syetario del Tribunal de Tierras expidi6 el 31 de ene-
042 el decreto de registro correspondiente, y el Re-
r de Titulos de San Cristébal, en fecha 1o. de ma-
1944, expidio el certificado de titulo nimero 65, por
ued6 investido el sefior Victoriano Medina con el de-
propiedad de esta parcela”; e) que en fecha 17 de
e 1949 los sefiores José de los Santos Galicia y José
Qantos Calderén sometieron al Tribunal Superior de
una “instancia en revisién por causa de error” en
i6n a la mencionada parcela nimero 20; f) que en fe-
intiocho de marzo de mil novecientos cuarenta y nue-
sefior Lorenzo de los Santos Alcantara sometié al
al Superior de Tierras un “pedimento tendiente a
» que se registren” a su favor “570 tareas de terre-
sus mejoras dentro de la parcela ntimero 207;

Considerando que en relacién a los pedimentos men-
os el Tribunal Superior de Tierra dictd la sentncia
y impugnada, cuyo dispositivo dice “FALLA:—lo.—
schaza, por improcedente, la instancia en revisién por
* sometida al Tribunal Superior de Tierras por los se-
José de los Santos Galicia y José A. de los Santos
n, en relacién eon la Parcela Ndmero 20 del Distri-
astral Nimero 2 de la comiin de San Juan de la Ma-
1a;— 20.— Se rechaza, por improcedente también, el
mento de transferencia sometido por el sefior Loren-
os Santos Aleantara;—30.— Se mantiene, en toda su
za v vigor, el Decreto de Registro Nimero 10350 de fe-
de enero de 1942, en favor del sefior Victoriano Me-
; ¥ el Certificado de Titulo Niimero 65 de fecha 1ro. de
de 1944, que es la consecuencia del Decreto anterior”;
Considerando que los recurrentes invocan los siguien-
i medios: lo., violacién de los articulos 1324 y 1325 del
go Civil; 20., violacién del derecho de la defensa; 3o.,
i6n de los articulos 15, 18 y 143 de la Ley de Regis-
) de Tierras v de la regla que consagra el doble grado de
isdiccién ;

-
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Considerando que los dos primeros medios del reeyp
so conciernen exclusivamente a lo decidido en la sentenei
impugnada con relacién a Lorenzo de los Santos Alcéntar
én tanto que el tercer medio se refiere al mismo tiempo
lo decidido con respecto a Lorenzo de los Santos Alcinta.
ra y a José de los Santos Galicia;

Con respecto al tercer medio, y en lo que concierne a
Lorenzo de los Santos Alcantara:

Considerando que la parte recurrida ha concluido en
su memorial de defensa pidiendo que, “en cuanto a Loren-
zo de los Santos Aleantara, principalmente, lo., declarar
inadmisible el presente recurso de casacién, por no ser sus-c
ceptible de ningin recurso la sentencia recurrida”;

Considerando que, contrariamente a lo que pretende
la parte recurrida en su medio de inadmision, debe serle re-
conocido a la sentencia impugnada un caricter contencio-
0, puesto que en ella consta que fué dictada para dirimir
el conflicto de intereses que surgi6 entre las partes al pre-
tender Lorenzo de los Santog Aleantara que se transfirie-
ran o registraran a su favor 570 tareas de terreno dentro
de la parcela nimero 20, y al oponerse a ello los herederos
de Victoriano Medina, quien, segin sostiene la parte re-
currente, transfirié esos derechos a Juan de Jesus Medina
¢l 16 de enero de 1938, quien a su vez los transfirié al re-
currente en fecha 30 de diciembre de 1948; que, por con-
siguiente, este medio de inadmisién debe ser desestimado,
v procede en consecuencia examinar el tercer medio del re-
curso en lo que interesa a Lorenzo de los Santos Alcantara;

Considerando que este recurrente expone en apoyo del
tercer medio: primero, que “es constante que en el presen-
te caso le fué sometida al Tribunal Superior de Tierras la
cuestion relativa a la transferencia otorgada por Victoria-
o Medina de la parcela niimero 20 del distrito catastral
nimero 2 de la comin de San Juan de la Maguana con an-
terioridad a la sentencia final que ordend el registro de esos
derechos en provecho del vendedor, cuestion ésta que el Tri-
bunal Superior de Tierras consideré de puro derecho”; se-
gundo, que “Tratindose de un asunto civil y contencioso,
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excepcién legal expresa, todo asunto que se halle en
1 Superior de Tierra debe ser sometido a los dos
s de jurisdiecion”;

onsiderando que el Tribunal Superior de Tierras ex-
en la sentencia impugnada, sobre el “pedimento ten-
a obtener que se registren”, en favor de Lorenzo de
tos Alcantara, “570 tareas de terreno con sus mejo-
ntro de la parcela nimero 20”, lo que sigue: a) que
derechos de Lorenzo de los Santos Alcintara “al ser
ores” al decreto de registro “han quedado aniquila-
puesto que se trata de derechos que no fueron invoca-
5 en el procedimiento, y el Tribunal Superior de Tierras
y podria ordenar la transferencia, en tales condiciones,
] sefior Victoriano Medina (hoy sus herederos) lo acep-
n; pero contrariamente a eso, ellos se han puesto, se-
n las conclusiones en audiencia”; b) que Lorenzo de los
s Alcéntara ha pretendido “que el Tribunal Superior
Eierras puede resolver el easo dentro de las disposiciones
art. 266 de la Ley de Registro de Tierras™; ¢) que “el
unal Superior de Tierras estima que no estd facultado
o de este texto a modificar el certificado de titulo, so-
: todo que los sucesores de thorlano Medina se han
nesto al pedimento”;

Considerando que el articulo 266 de la Ley de Registro
e Tierras era inaplicable en el presente caso, no tan sélo
haberse pedido la transferencia después de expedido el
rtificado de Titulo, como lo afirma el Tribunal Superior
lerras, sino porque se trataba de una verdadera demanda
_‘I;enciosa encaminada a obtener el registro de una por-
6n de terreno dentro de la parcela niimero 20, a la cual se
usieron los herederos de Victoriano Medina, que debié
orrer los dos grados de jurisdiccién; que, en efecto, al
uisito del doble grado de jurisdiccién, establecido de mo-
general por los articulos 15 v 18 de la Ley de Registro
Tierras, y para procedimientos especiales por otros cd-
ones de la misma ley, deben ser sometidas todas las cues-
Hones contenciosas de que conoce el Tribunal de Tierras,
‘E€xcepto en aquellog casos previstos por la ley; que, en el
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caso decidido por la sentencia impugnada, se trataba
un asunto contencioso, seglin se desprende de los mi
términos de la peticion hecha por Lorenzo de los Santos
cantara, de sus conclusiones en audiencia, y de la core
‘tancia de que los herederos de Victoriano Medina se on
sieron a que fuera acogida la mencionada peticién, to -.
cual se encuentra consignado en la sentencia impugna'
Considerando que al haber decidido en instancia Gn
ca sobre el pedimento de que se trata, el Tribunal Supe
rior de Tierras ha contravenido a los textos precitados,
por lo tanto, sin necegidad de examinar los demas med
el tercer medio del recurso debe ser acogido, en lo que ¢
cierne al recurrente Lorenzo de los Santos Alcantara;

Con respecto al tercer medio, y en relacién a José ¢
los Santes Galicia:

Considerando que, seglin consta en la sentencia i
pugnada, los sefiores José de los Santos Galicia y José
lo: Santos Calderén, el Gltimo de los cuales no ha ree
do a casacion, elevaron al Tribunal Superior de Tierras
fecha diecisiete de enero de mil novecientos cuarenta y nt
ve una instancia en “pevisién por causa de error”, en
cual alegaron que, “dentro de la parcela nimero 207, ¢
guran terrenos pertenecientos a ellos, los cuales ellos
clamaron en el saneamiento, y sobre los cuales alegan pr
cripeion” ;

Considerando que también consta en la sentencia
pugnada que dicho sefiores “pretenden ahora que el Trib
nal Superior de Tierras se los adjudique, variando asi lo
suelto en el saneamiento, ¥ modificando el certificado
titulo que ampara el derecho de propiedad del senor Vict
riano Medina, hoy de sus herederos”;

Considerando que si, de conformidad con lo que
pone el articulo 143 de la Ley de Registro de Tierras
Tribunal Superior de Tierras puede ordenar, atn de ofi
la correccion de lo errores puramente materiales que hay
podido deslizarse en la sentencia final intervenida sobré
saneamiento, en el decreto de registro o en el certificado
titulo, por el contrario dicho tribunal no esta facultado, €
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alguna, para alterar el contenido juridico de su de-
acerca del saneamiento, puesto que tal decision, es
nante, oponible a todo el mundo, y purga o extingue
interés o derecho contrarios a los del reclamante cu-
etensiones fueron acogidas; que, por lo tanto, salvo
ibilidad de un recurso de revisién por causa de frau-
esulta inadmisible toda pretensién que tienda a reivin-
. extemporaneamente derechos que se alegue existian
de que se terminara el proceso de saneamiento;
onsiderando que el principio del doble grado de juris-
n, no es aplicable al procedimiento encaminado a ob-
que se ordene la rectificacién de los errores de cardc-
yuramente material, como lo es el iniciado por José de
ntos Galicia ante el Tribunal Superior de Tierras,
to que ge trata de un caso en que la ley confiere com-
ia exclusiva al Tribunal Superior de Tierras, para
acerca de tales pedimentos; que, por consiguiente,
haber sometido este asunto a los dos grados de juris-
6n, el Tribunal Superior de Tierras se ha atenido a lo
sto en el articulo 143 de la Ley de Registro de Tie-

Por tales motivos, Primero: casa en lo que concierne a
zo de los Santos Alcantara la sentencia pronunciada
cha diecinueve de octubre de mil novecientos cuaren-
nueve por el Tribunal Superior de Tierras, en relacién
la parcela numero 20 del distrito catastral ntimero 2
1 Comiin de San Juan de la Maguana; Segundo: reen-
asunto ante el mismo Tribunal Superior de Tierrag;
'0: condena a los senores Nilo Augusto Medina, Ser-
Maria Medina de Leén, Zoneida Engracia Medina, Car-
| Nidia Medina v Valoy Medina, al pago de las costas,
yéndolas en provecho de los licenciados Carlos Gatén
1ez y Félix Tomas Del Monte Anddjar, abogados del
Lorenzo de los Santos Alcéintara, quienes afirman ha-
avanzado; Cuarto: rechaza el recurso de casacion
erpuesto por José de los Santos Galicia contra la mis-
sentencia; Quinto: condena a José de los Santos Gali-
‘al pago de las costas, distrayéndolas en provecho del li-
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cenciado Angel Salvador Cané Pelletier, abogado de la
te intimada, quien afirma haberlas avanzado en su
dad.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J.
més Mejia.— F. Tavares hijo— Leoncio Ramos. —]
Castro Rivera.— Manuel M. Guerrero.— Juan A. More
Juan M. Contin.— G. A. Diaz, Jueces.— Ernesto Curiel
jo, Secretario General ad-hoc.

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 26 DE SETIEMBRE DE 1950

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de La Vega, de fecha 19 di
noviembre de 1949, '

Materia: Penal.
Intimante: El Magistrado Procurador General de la misma Corte,

Intimado: La Grenada Company; abogado: Licenciado Federico C.
Alvarez,

La Suprema Corte de Justicia, después de haber
berado y vistos los artfeulos I, de la Ley 1075, del afio 19
212 del Cédigo de Procedimiento Criminal y 1 de la Ley
bre Procedimiento de Casacién;

CONSIDERANDO que en la sentencia impugna
consta lo siguiente: 1) Que la Grenada Company fué pers
guida penalmente bajo la inculpacién de haber violado
Ley ntimero 1075, del afio 1946, sobre Jornada de Trabaj
y apoderado del hecho el Juzgado de Primera Instancia
Montecristi, dicté sentencia en fecha nueve de julio de n
novecientos cuarentiocho, condenando a la Grenada Cor
pany a la pena de CIEN PESOS DE MULTA y al pago
las costas, por haber sido reconocida culpable del di
puesto a su cargo; 2) que sobre los recursos de apelat:
interpuestos por el Magistrado Procurador Fiscal del D
trito Judicial de Monte Cristi y la Grenada Company,




rl

8R2 BOLETIN JUDICIAL

cenciado Angel Salvador Cand Pelletier, abogado de la
te intimada, quien afirma haberlas avanzado en su tot
dad.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J
mas Mejia— F. Tavares hijo— Leoncio Ramos.
Castro Rivera.— Manuel M. Guerrero.— Juan A. Mo
Juan M. Contin.— G. A. Diaz, Jueces.— Ernesto Curie] hi.
jo, Secretario General ad-hoc. i

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 26 DE SETIEMBRE DE 1950

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de La Vega, de fecha 19 de
noviembre de 1949,

Materia: Penal.
Intimante: El Magistrado Procurador General de la misma Corte,

Intimado: La Grenada Company;, abogado: Licenciado Federico C.
Alvarez.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber
berado y vistos los articulos I, de la Ley 1075, del afio 1
212 del Cédigo de Procedimiento Criminal y 1 de la Ley so
bre Procedimiento de Casacién;

CONSIDERANDO que en la sentencia impugn
consta lo siguiente: 1) Que la Grenada Company fué pe
guida penalmente bajo la inculpacion de haber violado
Ley ntmero 1075, del afio 1946, sobre Jornada de Traba]
v apoderado del hecho el Juzgado de Primera Instancia
Montecristi, dict6é sentencia en fecha nueve de julio de o
novecientos cuarentiocho, condenando a la Grenada Cor
pany a la pena de CIEN PESOS DE MULTA y al pag
las costas, por haber sido reconocida culpable del deli
puesto a su cargo; 2) que sobre los recursos de apela
interpuestos por el Magistrado Procurador Fiscal del D
trito Judicial de Monte Cristi y la Grenada Company,
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de Apelacion de Santiago, por su sentencia de fecha
no de octubre de mil novecientos Cuarentiocho, con-
6 en todas sus partes el fallo apelado; 3) Que con mo-
del recurso de casacién interpuesto por la Grenada
y, contra esta ultima decisién, la Suprema Corte de
, bor su sentencia del 19 de julio de mil novecientos
ntinueve, casé la sentencia impugnada y envio e] asun-
la Corte de Apelacién de La Vega, la cual lo decidié
sentencia ahora atacada en casacion, que contiene el
te dispositivo: “FALLA: PRIMERO: DECLARA
y admisible el recurso de apelacién interpuesto por
NADA COMPANY, contra sentencia dictada por el
0 de Primera Instancia del Distrito Judicial de Mon-
en fecha nueve de Julio de mil novecientos cuaren-
cuyo dispositivo dice: “PRIMERO: que debe decla-
y declara a la Compafiia Grenada Company, en la per-
, de su representante legal Charles Anthony Hogan,
ble de violacién a la Ley 1075, sobre Jornada de Tra-
SEGUNDO: que de acuerdo con el articulo 21 de la
rida ley, debe condenar y condena a la Compaiila Grena-
& Company, en la persona de su representante legal Char-
S Anthony Hogan, al pago de una multa de Cien Pesos

(RD$100.00), moneda del curso legal: TERCERO: Que

2 condenar y condena a la Compaiija Grenada Company

' de las costas procesales”. SEGUNDO: REVOCA:

tencia apelada, y OBRANDO POR PROPIA AUTORI-

) descarga a la Grenada Co. del delito que se le impu-
no haberlo cometido; TERCERO: DECLARAR las

5tas de oficio”.

CONSIDERANDO que de conformidad con el articulo
de la Ley niimero 1075, sobre Jornada de Trabajo, la du-
N normal del trabajo, cualquiera que sea el sexo del
Ajador, no podra exceder de ocho horas diarias, ni de
tiocho semanales; que de acuerdo con dicho texto le-
- Sus disposiciones no son aplicables a las personas que
Ipen un puesto de inspeccién o de direccién o de confian-
Que, en tal virtud, al fijar la jornada normal de traba-
13 ley de la materia establece dos categorias de traba-
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jadores con situaciones juridicas distintas: la de los ¢
jadores comunes y la de las personas que ocupan un
to de inspeccién o de direccién o de confianza; '

CONSIDERANDO que segun consta en la sen
impugnada, la infraccién puesta a cargo de Ia
Company consiste “en utilizar y no pagar en horas es
a los siguientes empleados: Luis Graveley, Salvador .
nez, Alfredo Jeorge, Leonidas Marsan, Wilfred Roland, L
Ventura, Ramén A. Sosa, Federico Tavares y J 0sé Lub

.

CONSIDERANDO que la Corte a qua llegé a la
vicei6n, después de ponderar las pruebas que fueron
tadas en la instruecién de la causa, de que los nueve ¢
pleados de la Grenada Company a que se hace referencia
teriormente, “trabajaban en el departamento de su
tros y materiales de dicha compaiiia, teniendo a su ecs
funciones de vigilancia y direccion sobre el personal y
bre materiales que valian centenares de miles de pesos,
cuales se les habian confiado para su despacho al taller
dicha compaiiia”;

CONSIDERANDO que al admitir la Corte de A
cion de La Vega, sobre este fundamento, que los men
nados empleados no estan incluidos en la categoria d
bajadores comunes, a quienes se refiere la limitacién di
jornada de trabajo prevista por el articulo 1 de la Ley Ni
1075, sino en la categoria de trabajadores que ocupan p
to de inspeccién o de direccion, y al declarar, en consecue
cia, la no culpabilidad de la Grenada Company y descarga
la de toda responsabilidad penal, por no haber cometido
delito que se le imputaba, el fallo impugnado se ha ajustas

do a la ley;
CONSIDERANDO que, ademés, ante un examen gene-
ral la sentencia atacada no ofrece ningtin vicio de form&

que justifique su casacion;

no

Por tales motivos: Rechaza.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J. To-
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— F. Tavares hijo.— Leoncio Ramos.— Raf.
Rivera.— Manuel M. Guerrero.— Juan A. Morel.—
Contin.— G. A. Diaz, Jueces.— Ernesto Curiel hi-
etario General ad-hoc. '

ENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 26 DE SETIEMBRE DE 1950

impugnada: Corte de Apelacion de La Vega, de fecha 9 de
marzo de 1950.

a: Penal,
: Francisco Fragoso,

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
0, ¥ vistos los articulos 405 del Cédigo Penal, y 1o,
¢ 71 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién;

‘Considerando que en la sentencia impugnada consta:
e en fecha veintinueve de abril de mil novecientos cua-
¥ nueve la sefiora Maria E. Vargas de Pérez presen-
uerella contra el nombrado Francisco Fragoso por ante
gistrado Procurador Fiscal del Distrito Judicial de La
por el hecho de haberle vendido un camién marca
R0 que no era de su propiedad por la suma de $2,700.00,
endo recibido como suma inicial la de $600.00; b) que
gado de Primera Instancia de ese mismo distrito ju-
al cual fué sometido el asunto, lo fallé por sentencia
ha nueve de junio de mil novecientos cuarenta y nue-
¥ la cual declard al prevenido culpable del delito de es-
en perjuicio de la querellante, y le condené a sufrir dos
de prisién correccional, al pago de una multa da
00, a la restituciéon de la suma estafada que es de
.00, al pago de $300.00 de indemnizacién y al de las
; €) que sobre alzada del prevenido, la Corte de Ape-
N de Ta Vega, en fecha primero de febrero de mil no-
tientcs cincuenta, confirmé, en defecto, la sentencia ape-
23 d) que sobre el recurzo de oposicién del prevenido, la




BOLETIN JUDICIAL 885

Rivera.— Manuel M. Guerrero.— Juan A. Morel.—
Contin.— G. A. Diaz, Jueces.— Ernesto Curiel hi-

NCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 26 DE SETIEMBRE DE 1950

encia impugnada: Corte de Apelacion de La Vega, de fecha 9 de
 marzo de 1950.

Penal.

te: Francisco Pragoso,

Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
y vistos los articulos 405 del Cédigo Penal, y lo.,
71 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién;

Considerando que en la gentencia impugnada consta:
g en fecha veintinueve de abril de mil novecigntos cua-
y nueve la sefiora Maria E. Vargas de Pérez presen-
ella contra el nombrado Francisco Frazoso por ante
ristrado Procurador Fiscal del Distrito Judicial de La
por el hecho de haberle vendido un camién marca
ve no era de su propiedad por la suma de $2,700.00,
o recibido como suma inicial la de $600.00; b) que
ado de Primera Instancia de ese mismo distrito ju-
al cual fué sometido el asunto, lo fallé por sentencia
‘ha nueve de junio de mil novecientos cuarenta v nue-
1 la cval declard al prevenido culpable del delito de es-
n perjuicio de la querellante, v le condend a sufrir dos
de prisién correccional, al pago de una multa de
00, a la restitucién de la suma estafada que es de
100, al pago de $300.00 de indemnizacién y al de las
: ¢) que sobre alzada del prevenido, la Corte de Ape-
n de I.a Vega, en fecha primerc de febrero de mil no-
tos eincuenta, confirmé, en defecto, la sentencia ape-
d) que sobre el recurzo de oposicién del prevenido, la
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misma Corte, por la sentencia recurrida fallo; “PRI
RO: Declara regular en cuanto a la forma el presente
curso de oposicién; SEGUNDO: Confirma la sentencia
tada por la Camara Penal del Juzgado de Primera ]
cia del Distrito Judicial de La Vega, el veintiocho de
viembre de mil novecientos cuarenta y nueve, cuyo di
sitivo dice: ‘PRIMERO: Que debe rechazar y rechaza el
dimento hecho por la defensa del prevenido tendiente :
envio de la causa para citar los testigos Ricardo Meji
Guanche Rojas, por considerar que la causa ha sido s
cientemente sustanciada; SEGUNDO: Que debe declarar
declara, al prevenido Francisco Fragoso, culpable del deli
to de estafa en perjuicio de la sefiora Maria E. Vargas Vi
Pérez, y, en consecuencia, lo condena a sufrir dos meses d
prision correccional y al pago de una multa de RD$100.
compensables en caso de insolvencia a razén de un dia «
prisién por cada peso dejado de pagar; TERCERO: Que
be declarar y declara regular la constitucién en parte i
de la sefiora Marfa S. Vargas Viuda Pérez en contra del pre=
venido Fragoso; CUARTO: Que debe condenar y conde
al prevenido Francisco Fragoso a la restitucién de R
600.00, y al pago de una indemnizacién de RD$300.00 (tr
cientos pesos oro), en favor de dicha parte civil constitui="
da, la primera suma por sSer el valor estafadole, ¥y la se
gunda como reparacién de los danos y perjuicios que le ota=
<ioné el inculpado con su hecho; QUINTO: Lo condena al
prevenido al pago de las costas penales ¥ civiles v distrae
las Gltimas en favor del Doctor Ramén A. Gonzalez H., por
declarar haberlas avanzado’.— TERCERO: Condena, ade-
més, al mencionado prevenido al pago de las costas del pre=
sente recurso”;
Considerando gue para adoptar esa decision la Corte

a qua dié por establecidos los siguientes hechos: “a) Que el
prevenido Francisco Fragoso poseia un camion ‘Fargo
marcado con el niimero de fabrica 14836082, placa No. 7571
en virtud de un contrato de venta condicional celebrado con
|a ‘Caribbean Motor Co.”, en cuyo pago se encontraba atra-
sado con tres pagarés vencidos; b) Que en estas condiciones
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de la sefiora Maria E. Vargas Viuda Pérez que le
ra el mencionado vehiculo sin ponerla en conoci-
el estado en que se enconfraba el camién con la
phean Motor Co.”; ¢) Que para hacer efectiva la ven-
se convino por la suma de dos mil setecientos pesos,
cuales la vietima avanzé la cantidad de seigcientos
mensuales, el prevenido realiz6é una serie de
obras que se iniciaron desde el momento mismo que
1 la vietima una ingénua y facil compradora; manio-
ue consistieron en primer lugar, en lleavr a la vieti-
ta la acera del Edificio donde se encuentra radicado
io de la ‘Caribbean Motors Co.’, en Ciudad Truji-
etrando sélo a la casa donde hablé con una persona
ha podido ser identificada; que al salir de alli le di-
la compradora que ya todo estaba listo; que luego la
o0 a la Colecturia de Rentas Internas de Ciudad Tru-
donde le hizo un traspaso de la matricula en la forma
mbrada; d) que hecho el traspaso indicado anterior-
e, el prevenido condujo a la victima a la poblacién de
efior Nouel, donde el Notario Piblico Emilio S. de Pe-
yedact6 y legalizé las firmas de un contrato bajo fir-
rivada estipulando las condiciones de la venta y en vir-
del cual el prevenido entregaba a la compradora el ca-
n y recibia la suma de doscientos pesos en efectivo pa-
dias después percibir la suma restante de cuatrocientos

e) que dos dias mas tarde el prevenido alegando erro-
en la matricula solicité del chéfer Antonio del Villar
_ Tomto (persona a quien la sefiora Vargas Viuda Pérez
abia entregado el camién y con quien ademas ella pensé
una sociedad para la explotacién del negocio de trans-
te) la entrega del camion y de la matricula, dirigién-
seguido a la poblacién de Jarabacoa donde se encon-
ba la victima; f) que ya en la poblacién de Jarabacoa
efiado del referido vehiculo en la forma que anterior-
nte se indica, reclamé de su victima la entrega de los
itrocientos pesos que debian completar la suma de seis-
ntos pesos prometidos como avance, por lo cual la sefiora
sgas Viuda Pérez le entregd trescientos pesos mas, pro-
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metiéndole entregar los otros cien pesos a los dos o ¢
dias; h) que en ocasién de esta entrega el prevenido Fy
g0, maliciosamente, simulando redactar un recibo pop
quinientos pesos entregados hasta ese momento, p
de su pufio y letra un escrito mediante el cual la
Vargas Viuda Pérez reconocia la entrega de los mene
dos quinientos pesos como aporte para una sociedad cao
prevenido para la explotacién del negocio de transporte
el referido camion, con el cual se fué de nuevo utilizand
durante varios dias en su exclusivo provecho, hasta que |
victima se vié obligada a recurrir al Magistrado Proe
dor Fiscal del Distrito Judicial de La Vega; i) que lg
zado y detenido Fragoso en el Cuartel de la Policia Nae
nal de la ciudad de La Vega, éste solicité permiso para
a buscar los quinientos pesos que le habia entregado
vietima y al regresar en compaiia de un abogado, lo qu
hizo fué solicitar la entrega a la seniora Maria E. Varg
Viuda Pérez de los cien pesos pendientes, los cuales entre
la referida sefniora, aprovechandose el prevenido nuevam
te de esta ocasién para redactar un nuevo escrito medis
te el cual ella reconccia la deuda del prevenido con la ‘Car
bean Motors Co.”: j) que unos dias después, de nuevo
camién en poder de la victima, la ‘Caribbean Motors
ejecutd su contrato con el prevenido Fragoso, quedando
sefiora Vargas Viuda Pérez despojada del camidn que
v6 habia adquirido legalmente, por lo cual presenté quere-
lla contra el prevenido’;

Considerando que de conformidad con el articulo 4
del Cédigo Penal, son reos de estafa y como tales incurr
en las penas de prisién correccional de seis meses a d
afnos v multa de veinte a doscientos pesos; lo.: los que,
liéndose de nombres y calidades supuestos o empleando
nejos fraudulentos, den por cierto la existencia de empres
falsas, de crédites imaginarios o de poderes que no tien
con el fin de estafar el todo o parte da capitales ajenos, ha=
ciendo o intentando hacer que se les entreguen o remitan
fondos, billetes de banco o del tesoro, y cualesquier otXos|
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jos piblicos, muebles, obligaciones que contengan pro-
disposiciones, finiquitos o descargos;
gonsideréndose que basindose en ese texto legal la
s a qua reconocié que en los hechos comprobados exis-
ol delito de estafa a cargo del prevenido, puesto que las
obras realizadas por éste, hicieron nacer la ereencia
4nimo de la sefiora Vargas Vda. Pérez, que el camién
de la exclusiva propiedad del vendedor, cuando estaba
to a lag estipulaciones de un contrato de venta condi-
con la Caribbean Motors Company, pero la Corte a
no tuvo en cuenta al hacer el examen del contrato de
hecho por Fragoso a dicha sefiora que ésta quedaba
a al pago de una suma importante y que podia ser
pseida del vehiculo a falta de pago; que ella poseia la
cula del mismo debidamente traspasada, y que
almente por el documento firmado por ambas par-
‘el catorce de abril de mil novecientos cuarenta y nueve,
que consta que Fragoso le entregé de nuevo el camion,
diante el pago de la suma de $100.00 para completar los
.00 convenidos, “qued6” entendido que la seniora Var-
Viuda Pérez recogeria los pagarés que quedaban pen-
ntes con la Caribbean Motors, pagindolos en la forma
conviniere con dicha Compaiia;

Considerando que, en la especie, al calificar la Corte
a las maniobras realizadas por el prevenido como frau-
tas, ha desnaturalizado los hechos de la causa y el ver-
0 sentido y aleance de los documentos expresados, pues
. demuestran que dicha sefiora tenia conocimiento de
la cosa vendida podia ser objeto de incautacién por par-
la compaiifa vendedora, mientras no se cancelara la
da contraida por el prevenido Fragoso con la menciona-
compatfifa ;

Por tales motivos: Casa.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J. To-
8 Mejia.— F. Tavares hijo.— Raf. Castro Rivera.— Ma-
] M. Guerrero.—Juan A. Morel—Juan M. Contin.—G. A.
Jueces.— Ernesto Curiel hijo, Secretario General ad-
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SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICLA
DE FECHA 26 DE SETIEMBRE DE 1950

Sentencia impugnada: Camara Civil y Comercial del Distrito J
de Santiago, de fecha 9 de julio de 1949.

Madteria: Civil.

Intimante: Rafael Almonte; abogado: Doctor Luciano Ambiorix Diaz
Estrella.

Intimado: Juan Rafael Castillo; abogado: Licenciado Federico Augus-
to Garcia Godoy.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
beberado, y vistos los articulos lo. parrafo 7o. y 133 del
Cédigo de Procedimiento Civil, y lo. y 71 de la Ley sobre
Procedimiento de Casacién;

Considerando que en la sentencia impugnada consta:
a) que en fecha diez de marzo de mil novecientos cuarenta
y nueve Juan Rafael Castillos cité a Rafael Almonte para
que compareciera ante el Juzgado de Paz de la Tercera Cir-
cunseripeién de la Comin de Santiago a fin de que oyera
pronunciar la rescision del contrato de locacién de la casa
nimero 34 de la calle Eladio Victoria de la Ciudad de San-
tiago, condenarse al pago de la suma de $144.00, importe de
Jos alquileres vencidos, y al pago de las costas; b) que el dia
doce de los mismos mes y afio Rafael Almonte demandé re-
convencionalmente a Juan Rafael Castillos a fin de esta-
blecer la compensaciéon entre el importe de los alquileres
que adeudaba y la suma de 219 pesos y 60 centavos, monto
de las reparaciones hechas por el inquilino en la casa alqui-
lada, a cargo del propietario, y en pago de la suma de 75 pe-
sos v 60 centavos, diferencia entre ambas cantidades; ¢)
que ¢l mencionado Juzgado de Paz se pronunci6 respecto de
esas demandas por su sentencia de fecha dos de abril de mil
novecientos cuarenta y nueve, en la cual dispuso: declarar
su incompetencia para conocer de la demanda reconvencio-
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geparar dicha demanda reconvencional de la deman-
, principal, a fin de que conozea de ella el tri-

al competente; declarar, rescindido el contrato de lo-
acion; ordenar el.desalojo del inmueble alquilado; conde-
war al demandado al pago de los alquileres vencidos y al pa-
o de las costas;

Considerando que, sobre la apelacién incoada por Ra-
Almonte, la Camara Civil y Comercial del Juzgado de
mera Instancia del Distrito Judicial de Santiago dictd
sentencia ahora impugnada, cuyo dispositivo expresa:
mero: Que debe declarar y declara bueno y vélido en
nto a la forma el presente recurso de apelacion intenta-
“por el seiior Rafael Almonte; Segundo: Que en atencién
las razones expuestas, debe confirmar y confirma la sen-
necia de fecha doce de mayo de mil novecientos cuarenta
nueve, dictada respecto a la litis que sostienen los sefo-
s Juan Rafael Castillo y Rafael Almonte, cuyo dispositi-
reza asi: ‘FALLA: Primero: Que debe declarar y decla-
- a este juzgado de paz incompetente para conocer de la
manda reconvencional en compensacién, intentada por el
Rafael Almonte, para responder con ella a la deman-
, principal en rescisién de contrato de arrendamiento, co-
de pesos por concepto de alquiler y desalojo de la casa
ocupa, intentada por Juan Rafael Castillo, y en conse-
cia, separa dicha demanda reconvencional de la prinei-
para que sea apoderado de la misma el Tribunal que
¢ de derecho; Segundo: Que debe declarar v declara
ndido el contrato verbal de arrendamiento intervenido
2 los sefiores Juan Rafael Castillo y Rafael Almonte,
nte el pago de RD$8.00 mensuales, la casa marcada
i el nimero 34 de la calle “Eladio Victoria”, de esta ciu-
d; Tercero: Que debe ordenar y ordena, en consecuencia,
inmediato desalojo del seiior Rafael Almonte, de la casa
e ocupa, propiedad de Juan Rafael Castillo, por falta de
2o de los alquileres vencidos y no pagados correspondien-
S 4 log meses de octubre de 1947 a marzo de 1949; Cuar-
: que debe condenar y condena a dicho sefior Rafael Al-
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monte a pagar en favor de Juan Rafael Castillo la suma
RD$144.00 por concepto de las preindicadas mensuahdaq
Quinto: Que debe ordenar y ordena la ejecucién provision
y sin fianza de la presente sentencia, no obstante cualqu
recurso que contra ella se interponga; y Sexto: Que
condenar y condena al senor Rafael Almonte, parte que
cumbe, al pago de las costas, por haber sucumbido” ;—
Tercero: Que debe condenar y condena al pago de las cos
tas al sefior Rafael Almonte, parte que ha sucumbido, d
trayéndolas a favor del Lic. Federico Augusto Garcia (
doy, quien afirma haberlas avanzado en su mayor parte
Considerando que el recurrente alega que en la
tencia impugnada se ha incurrido en “violacién del articu
1o. del Cédigo de Procedimiento Civil, asi como de las regl
de la competencia”, y al efecto sostiene: a) que “la re;
seghn la cual el juez de la accién es juez de la excepei
se aplica al juzgado de paz como a las otras jurisdicciones
b) que “los jueces del fondo conocen competentemente
todas las excepciones que se relacionan a lo principal, y ¢
en cuanto a los jueces de paz los mismos principios del
aplicarse sin restriccion alguna”, “alin cuando esta misma
excepeién suscitare una cuestién que no entra en su con
petencia”; ¢) que “ninguna prohibicion existe para
juzgados de paz en el sentido de conocer como medio de d
fensa opuesto a la demanda principal la peticién que con
récter de excepeién” “oponga el demandado”, “sobre tof
si esa excepeién incidental se encuentra intimamente 1
da a la naturaleza del contrato que rige las juridicas rela-
ciones de las partes”;

Considerando que, en principio, el juzgado de paz €8
incompetente de un modo absoluto para conocer de las d
mandas reconvencionales cuyo monto exceda la suma
cien pesos, limite fijado por el parrafo capital del artict
1o. del Cédigo de Procedimiento Civil, puesto que este
to contiene una limitativa atribucién de competencia a
tribunal de excepeién, y debe por lo tanto ser interpretad®
estrictamente;
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Considerando que, en la especie, no se trataba de una
tensién opuesta a la demanda principal a titulo de me-
e defensa, como sostiene el recurrente y que como tal
ra podido ser examinada por el juzgado de paz, sino
una demanda reconvencional encaminada a obtener la
ensacién judicial entre el crédito de Juan Rafael Cas-
por concepto de alquileres vencidos y el erédito que
tener Rafael Almonte por concepto de reparaciones
por él en el inmueble alquilado, ¥y que se condena a
al pago de la diferencia;

Considerando, por otra parte, que la norma contenida

péarrafo To. del articulo lo. del mismo Cédigo, segiin
g términos “si la demanda reconvencional o de com-
i6n excediere los limites de la competencia del aleal-
éste podra dejar de pronunciar sobre lo principal o bien
dar que las partes ocurran por el todo ante el tribunal
primera instancia”, debe entenderse como significando
el juzgado de paz puede optar, discrecionalmente, en-
ener el conocimiento-de la demanda principal y decla-
* su incompetencia para decidir respecto de la demanda
vencional, o remitir ambas demandas para ante el
o de primera instancia; que, por consiguiente, al con-
la sentencia del Juzgado de Paz de la Primera Cir-
ipeion de la Comin de Santiago, en que se opto por lo
ero, la Camara Civil y Comercial del Juzgado de Pri-
. Instancia del Distrito Judicial de Santiago no ha in-
do en la violacién de las reglas de competencia man-
: & observar por el articulo lo. del Cédigo de Procedi-
ito Civil ;

Por tales motivos: Rechaza.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J. To-
ejia.— F. Tavares hijo— Leoncio Ramos.— Raf.
ro Rivera.— Manuel M. Guerrero.— Juan A. Morel.—
M. Contin.— G. A. Diaz, Jueces.— Ernesto Curiel hi-
retario General ad-hoe.
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SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTY
DE FECHA 26 DE SETIEMBRE DE 1950

Sentencia fmpugnada: Cimara Givil y Comercial del Distrito
de Santiago, de fecha 25 de agosto de 1948,

Materia: Trabajo.

Intimante: Luis Enrique Hernindez; abogado: Doctor Luciano A
rix Diaz Estrella.

Intimado: Alberto Germosén; abogado: Doctor Emilic G, Jorge,

La Suprema Corte de Justicia, después de haber d
berado, y vistos los articulos 36, letras a) y g), de la
637, sobre Contratos de Trabajo; 133 y 141 del Cédigo
Procedimiento Civil, y 1 y 71 de la Ley sobre Procedimi
to de Casacion;

Considerando que en el fallo impugnado consta lo
guiente: 1) que el obrero Luis Enrique Hernindez Rod
guez demandé en fecha siete de febrero de mil noveciento:
cuarenta y ocho a su patrono Alberto Germosén, por
el Juzgado de Paz de la Primera Circunsecripcién de 1
mun de Santiago, en funciones de tribunal de trabajo
pago de preaviso, auxilio de cesantia y otros fines, por d
pido injustificado; 2) que en fecha vemtxdos de abril
mil novecientos cuarenta y ocho dicho tribunal rechazé
demanda, declardndola improcedente y mal fundada; y
que sobre el recurso de apelacién interpuesto por el obre
Luis Enrique Hernandez, la Camara Civil y Comercial |
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de
tiago, en funciones de tribunal de trabajo de segundo
do, pronuncié la sentencia ahora impugnada en casa
la cual contiene el siguiente dispositivo: “FALLA: Prhn
ro: Que debe declarar y declara regular en cuanto a la
ma el recurso de apelacién interpuesto por el sefor
Enrique Herndndez Rodriguez, contra sentencia de fi
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abril del presente aflo, dictada por el Juzgado de Paz
mera Circunscripeion de la Comin de Santiago: Se-
3: Que en cuanto al fondo debe confirmar ¥ confirma
encia de que se trata, cuyo dispositivo dice asi: ‘FA-
Primero: que debe rechazar y rechaza la demanda
a por el sefior Luis Enrique Hernéndez contra el
Alberto Germosén por improcedente y mal fundada;
0: que debe condenar y condena al seiior Luvis Fn-
rnéndez al pago de las costas del procedimiento’; y
To: que debe condenar y condena al apelante Luis En-
Hernéndez Rodriguez, parte que ha sucumbido, al pa-
las costas”;
onsiderando que el recurrente invoca los sigaientes.
de casacién: “ler. Medio. Violacién del articulo 38,
a) de la Ley No. 637, sobre Contratos de Trabajo,
o con el articulo 141 del Cédigo de Procedimiento
egundo Medio: Violacién del articulo 36, letra (g),
misma ley, falta de motivos v desnaturalizacién de
0s de la causa, y Tercer Medio. Falta de base legal.
onsiderando, en cuanto a la vielacién del articulo 36,
a) y g), de la Ley 637, sobre Contratos de Trabajo,
2. en el primero y en el segundo medios, que de con-
d con dicho texto legal son causas justas que fa-
al patrono para dar por terminado el contrato de
1jo, cuando el trabajador se conduzea durantes sus la-
en forma abiertamente inmoral, o acuda a la inju-
la ealumnia o a las vias de hecho contra su patrono,
do el trabajador deje de asistir al trabajo sin permiso
Lrono o sin causa justificada durante dos dias conse-
0 dos veces en un mismo mes;
msiderando que los jueces del fondo han comproba-
eranamente, después de apreciar el resultado de la
ion testimonial efectuada el veintidés de abril de
Hovecientos cuarentiocho, por ante el Juzgado de Paz de
Primera Cricunscripeién de la comin de Santiago, en
bnes de Tribunal de Trabajo, que el obrero Luis En-
Herndndez falt6 al trabajo durante dos dias conseeii-
8in permiso de su patrono y sin causa justificada, vy
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que, ademds, dicho obrero recurrié a las vias de hecho ¢
tra su patrono, “amenazindolo con un martillo y una
veta”;

Considerando gue, en tales condiciones, el Tribu
quo, lejos de viclar el articulo 36 de la Ley sobre Co
tos de Trabajo, lo ha aplicado correctamente al admiti
el despido del obrero recurrente estuvo fundado en una
ta causa, que dié lugar a la terminacién del contrata.
trabajo sin ulterior responsabilidad para el patrono;

Considerando, en cuanto a la desnaturalizacién de
hechos, falta de motives y ausencia de base legal, invoe
dos en los tres medios del recurso, que en la sentencia
pugnada no se han desnaturalizado los hechos y circuns
cias de la causa; que, por el contrario, las comprobacion
realizadas por los jueces del fondo, fué el resultado de
ponderacion de las pruebas sometidas a la discusion de |
partes en los debates y al examen del Juez en la decisig
que, ademds, la sentencia impugnada contiene motivos,
ficientes que justifican su dispositivo, asi como una e
posicién completa de los hechos y una descripcién de
circunstancias de la causa, que le han permitido a la Sup:
ma Corte verificar que el fallo atacado es el resul
de una exacta aplicacién de la ley a los hechos tenidos
constantes;

Por tales motivos: Rechaza.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— 5
méas Mejia.— F. Tavares hijo. —Leoncio Ramos.—
Castro Rivera.— Manuel M. Guerrero.— Juan A. Mor
Juan M. Contin.— G. A. Diaz, Jueces.— Ernesto Curié
jo, Secretario General ad-hoc.
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ENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 26 DE SETIEMBRE DE 1950

: y impugnada: Juzgado de Primera Instancia del Distrito Ju-
~ dicial de Monte Cristi, de fecha 4 de octubre de 1349,

Trabajo.

e: Ramoén Garcia Pefa; abogado: Licenciado Joaquin G. San-
taella B.

p: La Grenada Company, abogados: Licenciados Julio Ortega
Frier y Luis Sosa Vasquez v Doctor Joaquin Ramirez de la Ro-

a Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
0, v vistos los articulos 1, 2, 5, 26 (incisos A, B. v C),
incisos H e I, de la Ley No., 637 sobre Contratos de
jo y los articulo 1 y 2 de la Ley No. 1075 sobre Jorna-
Trabajo; 1315 del Cédigo Civil,b y 1y 71 de Ila
re Procedimiento de Casacién;

Considerando que en la sentencia impugnada consta
s sigue: A), que en fecha veinte de abril de mil nove-
cuarenta y nueve, el actual intimante emplazé a la
intimada para que compareciese ante el Juzgado de
a comin de Monte Cristi el veintidés del mismo mes
1, a las diez horas de la maiana, segin acta de al-
en que se expresaba lo siguiente como fundamento
manda y como fines de la misma: “Atendido: a que,
queridor trabajé en la Grenada Company, con un sa-
‘RD$2.00 diarios; Atendido: a que mi requeridor
dido sin causa justa, y esta no se ha ajustado a
sposiciones de la Ley No. 637 sobre Contratos de Tra-
Atendido: a que, toda parte que sucumbe en una litis,
ondenada al pago de las costas del procedimiento. Por
motivos y los que se expongan en audiencia, Oiga
lada Company, pedir y ser condenada al pago inme-
de los valores que le corresponden a mi requeridor,
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por concepto de pre-aviso, auxilio de cesantia, los

que ha dejado de percibir desde la fecha del despido,
la completa ejecucién de la sentencia a intervenir, y fj
mente al pago de las costas”; B), que una vez iniciadg
conocimiento del caso, el Juzgado de Paz de la comun |
Monte Cristy ordené, a pedimento de las partes, una
{ormacién testimonial y una contrainformacién; ;
que el dia fijado para ello, comparecieron los
tigos de la contrainformacién pero no los de la
formacién pedida por el demandante; C), que el Juzgado
Paz de la comin de Monte Cristi dictd, el cuatro de j

de mil novecientos cuarenta y nueve, una sentencia por
cual fué acogida la demanda de Ramoén Garcia Pena,

dispositivo se encuentra copiado en el de la sentencia
pugnada en casacién que luego se especifica; D), que |
acto de alguacil del veintitrés de junio de mil novecie
cuarenta y nueve, la Grenada Company interpuso rect
de alzada contra el fallo que se acaba de mencionar, ¥

Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Mo
te Cristi conocié del caso en audiencia del cuatro de jul
de mil novecientos cuarenta y nueve, en la que el aboga
apoderado de la apelante present6 las siguientes conelusi
nes: “En vista de que ha sido probado en el caso ocurren
que el chéfer Ramén Garcia Pefa se negé a seguir la pre
tacién de los servicios que se le habian encomendado €
Grenada Company, alegando para esto derechos que no 1&
asistfan, quebrantando, por consiguiente, la norma y €0
diciones de su contrato de trabajo, que dicha entidad a
cola os pide con todo respeto, amparada por las razones
puestas y por las demas y mejores que dejamos abando
das a vuestra clara ilustracién juridica, lo siguiente: PR M
RO: Que acojais como bueno y valido el presente re
<o de apelacion, y que obrando por vuestro propio impe
y dictamen, revoquéis en todas sus partes la gentencia |
fecha 4 del mes de junio del afio 1949, por medio de la ¢
fueron erréneamente acogidas las pretensiones del chéf
Ramén Garcia Peha, y que, en consecuencia, rechacéis
demanda de dicho chéfer formulada en contra de Grenats
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y, pretensamente fundamentada en la Ley No. 637
ntratos de Trabajo, de fecha 20 del mes de abril
1949, por improcedente y mal fundada; y SEGUN-
e condenéis al expresado chéfer Ramén Gareia Pe-
o de las costas de ambas instancias”; y en la mis-
udiencia, el abogado que representaba al actual inti-

eoncluydé de este modo: “Por las razones expuestas
Jas que vos tengdis a bien agregar, el sefior Ramén
- Pena, por 6rgano del abogado infrascrito, concluye
respetuosamente pidiéndoos: PRIMERO: que confir-
 la sentencia apelada, de fecha 4 de junio de 1949, die-
por el Juzgado de Paz de la comin de Montecristi, en
ciones de Tribnnal de Trabajo; y que, en consecuen-
condenéis a la Grenada Company a pagar inmediata-

e al sefior Ramén Garcia Pefia: a) la suma de RD$
por concepto del pre- aviso; b) la suma de RDS$
00, por concepto de auxilio de cesantia; ¢) la suma de
34.00, importe de los salarios que él ha dejado de per-
desde la fecha del despido hasta el dia 4 de junio de
, fecha de la sentencia apelada. Segundo: que conde-
a la Grenada Company a pagar inmediatamente al se-
Ramon Garcia Pefia el importe de los salarios que este
lejado de percibir desde la fecha de la sentencia apela-
ta la fecha de la sentencia definitiva condenatoria
a la Grenada Company; TERCERO: que condenéis a
Grenada Company al pago de las costas, y haréis jus-

]

Considerando que, en fecha cuatro de octubre de mil
ientos cuarenta y nueve, el Juzgado de Primera Ins-
a del Distrito Judicial de Monte Cristi, pronuncié la
neia que ahora se impugna, con el dispositivo que a
nuacion se transeribe: “FALLA: PRIMERO: que de-
ncogel y acoge el recurso de apelacion intentado por la
hada Company contra sentencia de fecha cuatro (4) de
10 de mil novecientos cuarenta y nueve (1949), dictada
el Juzgado de Paz de Montecristi, en sus atribuciones
Tribunal de Trabajo en Primer Grado, rendida en favor

€ Ramoén Carcia Pefla— SEGUNDO: que debe revocar y
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revoca en todas sus partes la pre-aludida sentencia de
4 de junio del ano 1949, cuyo dispositivo es el si
‘FALLA: Primero: que debe acojer como al efecto
como buena y vilida la demanda intentada por el ob;
fior Ramén Garcia Pena contra la Grenada Company,
clamacion de pago por violacién a la Ley No. 637 sobre (
tratos de Trabajo, por reposar en fundamentos justos j
gales; SEGUNDO: que debe condenar como al efecto
dena a la Grenada Company, parte demandada, al pago
mediato a) de la suma de sesenta pesos (RD$60.00
rrespondientes a un mes de pre-aviso, en favor del ob
Ramén Gareia Peiia; b) al pago inmediato de la sur
ciento veinte pesos (RD$120.00) correspondiente a
meses de Auxilio de cesantia, en favor del mismo ob
sefior Ramén Garcia Pena; TERCERO: que debe con
como al efecto condena a la Grenada Company, parte
mandada al pago inmediato de la suma de treinticuatro
sos (RD$34.00) correspondiente a los salarios dejados
percibir, desde la fecha del despido, hasta la fecha di
presente sentencia. CUARTO: que debe condenar como
efecto condena a la Grenada Company, parte que sucu
al pago de las costas del procedimiento. Todo por haber
pedido al obrero sefior Ramén Garcia Pena de su trabajo
causa justificada’.— TERCERO: que debe condenar y |
dena al sefior Ramén Garcia Pefia al pago de las costas
procedimiento™;

Considerando que la parte intimante alega, en apo)
de su recurso, que en la sentencia impugnada se inew '
en los vicios indicados en los medios siguientes: 1o.: “VI
LACION DEL ART. 36 LETRA H., DE LA LEY 637 &
BRE CONTRATOS DE TRABAJO”, 2o.: “VIOLACIO.
DEL MISMO ART. 36 LETRA I, DE LA LEY 637 SOBR
CONTRATOS DE TRABAJO”, y 20.: “VIOLACION B
1.0S ARTS. 1, 2, 5, 26 INCISOS A), B) y C) DE LA LE
637 SOBRE CONTRATOS DE TRABAJOY 1Y 2 DE
LEY NUM. 1075 SOBRE JORNADAS DE TRABAJO'

Considerando, en cuanto al primer medio: gue éen :
se alega, que en la sentencia impugnada se incurrio en i



BOLETIN JUDICIAL 901

sn, por mala aplicacion, del articulo 36, letra H, de
7, del afio 1944, sobre Contratos de Trabajo, y por
neia en la violacién de los articulos 15, 16 y 387 de
qa ley porque como segln afirma el intimante, era
: o constante en la especie que la labor matinal del
g, como chéfer, al servicio de la compaiia para re-
he, concluia a las once horas y treinta minutos, es
nte que al llegar ese lapso, toda exigencia mas alla
mismo lapso constituia un perjuicio para el obrero,
odo cuando se comprobd que la compania denegaba
- gervicios extras”; y que como se le despidié porque
o0 trabajar en las horas extraordinarias que la com-
o pagaba, su despido fué injusto, no amparado por
esto en el primero de los textos legales invocados v
ido, para fines de indemnizacién, por los otros textos
también invocados en el mismo medio; pero

onsiderando que, tal como lo expresa la sentencia que
jjeto del presente recurso, la Ley No. 1073, del afo
 sobre Jornada de Trabajo, después de definir en el
0 de su articulo lo., los trabajos agricolas a los cuales
son aplicables sus preseripeiones sobre jarnada de tra-
dispone, en el articulo siguiente, que “las empresas de
sporte, o las secticnes de transporte en una emgpresa o
blecimiento cualquiera, que no estén comprondidas en-
los trabajos agricolas tal como se define en el piarrafo
pdente, podran emplear sus trabajadores més de ocho
ras al dia, siempre que el exceso de horas sobre la jor-
normal se compense en los dias sucesivos, de manera
¢l total de horas trabajadas a la semana no exceda de
renta y ocho™; que consta en la misma decisién, que el
ual recurrente era un chofer adserito a la seceifn de
msporte de la Grenada Company; que “el trabajador Ra-
10n Garcia Penia incurrié en una falta grave al negarse a
minar la distribucién de la leche, si no se le pagaban ho-
extras, sin tener ningun derecho para ello” ya que su
estaba regido por lo dispuesto en el articulo 2 de la
¥ sobre Jornada de Trabajo cuyo texto ha sido copiado
iba; que ante log jueces del fondo no se establecié que
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la compaiiia se negara a cumplir con la prescripeién
va senalada, de compensar con horas de descanso, en oty
dias, las hipotéticas horas extraordinarias de trabajo ¢
chéfer Ramén Gareia Pefa, ni que a las once horas y {re
minutes del dia en que se negé a seguir su labor en el ;
parto de leche, hubiesen transcurrido ya las ocho horas
rias ni las cuarenta y ocho semanales en que debiera trak
jar; que los hechos, cuya prueba no aparece realizada
los jueces del fondo (puesto que Ramén Garcia Pefa,
mis de no haber presentado sus testigos, declaré ante
juez de primer grado, segin consta en el fallo del mismo
lo hace notar la sentencia atacada en casacion, que: “yo e
chéfer de la leche en Manzanillo, no sé si el chofer de la
che tiene horario”, lo que era contrario a sus pretensione& )
no son alegables en casacién, que sélo conoce de cuesti
de derecho, salvo los casos en que se alegue alguna de
turalizacién de hechos y né dnicamente, como en el prese
te recurso, una pretendida errada interpretacion de ta
hechos; que una vez establecido lo que queda expresado,
evidente que al haber comprobado soberanamente el J
gado a quo, en yso de sus facultades, que el actual intiman
se habia negado, bajo pretextos sin fundamento, a segu
el reparto de leche que le habia ordenado su patrono, |
perjuicio del mismo, el Juzgado de Primera Instancia
Monte Cristy actud correctamente al rechazar la demand
por aplicacién del articulo 36, parrafo h, y del articulo 37
la Ley sobre Contratos de Trabajo, y se encuentran s
asidero legal las pretensiones del primer medio del recurso;

Considerando, respecto del segundo medio; que lo ale~
gado en éste es que en la sentencia atacada se incurrié 1
la violacién del parrafo I, del articulo 36 de la Ley sobre
Contratos de Trabajo, segiin el cual ‘“son causas justas q
facultan al patrono para dar por terminado el contrato
trabajo:.... “cuando el trabajador, después que el pa
no lo aperciba por una vez, incurra en las causas previs
en los incisos a, b. ¢ y d del articulo 27", circunstancias
gue pretende el recurrente no haberse encontrado; pero =

Considerando que lo establecido arriba, al examinarse
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or medio, pone de manifiesto que la sentencia impug-
tiene suficiente fundamento en la aplicacién que hizo,
especie, del parrafo h del mismo articulo 36 invoca-
el recurrente; que por lo tanto, es innecesario el
ien del medio segundo, tal como ha sido él presentado,
te la hipétesis de que no hubiese sido aplicable al caso
fialado parrafo I, dejaria como correcta la aplicacién
del parrafo anterior se realizo;

Considerando, sobre el tercero y tultimo medio, en el
se alega la violacién de los articulos 1, 2, 5, 26 (incisos
v (), de la Ley 637 sobre Contratos de Trabajoy 1y 2
Ley No. 1075 sobre Jornadas de Trabajo: que tal co-
lo expresa el mismo recurrente, lo dispuesto en el pri-
de dichos textos legales no ha sido ni es objeto de dis-
in en la especie; que el alegato de violacién del articulo
trata de fundamentar el recurrente en el hecho, que no
probé ante los jueces del fondo segtin lo establecido arri-
'-'en el examen del primer medio, de que €] tuviera dere-
a un salario suplementario si trabajaba después de las
horas treinta minutos de la maifiana; por lo cual di-
» alegato carece de base; que lo mismo debe declararse
ecto de la alegada violacién del articulo 5 de la Ley No.
' que dispone que “todo contrato de trabajo se hari, ade-
8, con sujecién a las disposiciones legales o reglamenta-
vigentes que se refieren al trabajo”, ya que no se ha
)bado la existencia de alguna disposicién legal o regla-
taria violada:; que el inciso ¢ del articulo 26, invocado
» el intimante, es completamente extrafio al litigio, por lo
no ha podido ser ni aplicado ni violado; y en cuanto a
incisos a y b del mismo articulo, segiin los cuales son
gaciones de los trabajadores “desempefiar el servicio
tratado bajo la direccién del patrono o de su represen-
e, a cuya autoridad estarin sometidos en todo lo con-
niente al trabajo” y ‘“‘ejecutar el trabajo con la intensi-
enidado y esmero apropiados y en la forma, tiempo y
ar convenidos”, lo que se ha precisado arriba al exami-
e el primer medio, demuestra que en lugar de ser vio-
0s los cinones de que ahora se trata, la sentencia ata-
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cada hizo una aplicacién correcta de los mismos; que en :
concerniente al alegato de que se hayan violado los artiey.
los 1 ¥ 2 de la Ley 1075, del afio 1946 sobre Jornada de ’ i
bajo, lo que se ha establecido en el presente fallo, en e]
gundo considerande destinado al examen del primer med
pone en evidencia que los dos cdnones de ley de que ahg
se trata fueron objeto, por la sentencia atacada de una ap
cacién irreprochable, en lugar de ser violados como lo p
tende la parte intimante;
Considerando, que por todo lo dicho, el tercero y 1lti-
mo medio carece de fundamento lo mismo que los que
preceden;

Por tales motivos: Rechaza.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J. To-
més Mejia— I. Tavares hijo.— Leoncio Ramos.— Raf.
Castro Rivera.— Manuel M. Guerrero.— Juan A. Morel.—
G. A. Diaz, Jueces.— Ernesto Curiel hijo, Secretario Gene-
ral ad-hoe.

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 29 DE SETIEMBRE DE 1950

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de Ciudad Trujillo, de fe-
cha 20 de julio de 1949.

Materia: Civil.

Intimante: La Pan American Airways Inc.; abogados: Licenciados Ju-
lio F. Peynado y Manuel Vicente Felii y Doctor José Maria
Gonzilez M.

Intimado: Doctor Luis Guillermo Gonzélez; abogados: Licenciados Sal-
vador Espinal Miranda y César A. de Castro Guerra.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, v vistos log articulos 1149, 1150, 1151, 1315, 1382,
1323 y 1384 del Cédigoe Civil, y lo. y 71 de la Ley sobre Pro-
cedimiento de Casacién;
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cada hizo una aplicacién correcta de los mismos; que |
concerniente al alegato de que se hayan violado los g
los 1y 2 de la Ley 1075, del afio 1946 sobre Jornada de T
bajo, lo que se ha establecido en el presente fallo, en ¢] ¢
cundo considerando destinado al examen del primer m
pone en evidencia que los dos cdnones de ley de que ahg
se trata fueron objeto, por la sentencia atacada de una
cacién irrveprochable, en lugar de ser violados como lo p
tende la parte intimante;

Considerando, que por todo lo dicho, el tercero y i
mo medio carece de fundamento lo mismo que los que
preceden;

Por tales motivos: Rechaza.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J. To~
mas Mejia.— F. Tavares hijo.— Leoncio Ramos.— Raf,
Castro Rivera.— Manuel M. Guerrero.— Juan A. Morel—
G. A. Diaz, Jueces.— Ernesto Curiel hijo, Secretario Gene-
ral ad-hoc.

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 29 DE SETIEMBRE DE 1950

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Ciudad Trujillo, de fe-
cha 20 de julio de 1949.

Materia: Civil.

Intimante: La Pan American Airways Inc.; abogados: Licenciados Ju-
lio F. Peynado y Manuel Vicente Felii y Doctor José Maria
Gongzdlez M.

Intimado; Doctor Luis Guillermo Gongzdlez; abogados: Licenciados Sal-
vador Espinal Miranda y César A, de Castro Guerra.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, v vistos los articulos 1149, 1150, 1151, 1315, 1382,
1323 y 1384 del Cédigo Civil, y lo. y 71 de la Ley sobre Pro-
cedimiento de Casacién;
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~ Qonsiderando que en la sentencia impugnada consta lo
te: a) que la Pan American Airways, compaiifa de
portes aéreos vendid en fecha veinticineo de julio de
povecientos cuarenta y ocho, en la ciudad de San Juan
rto Rico, a Luis Guillermo Gonzalez. el ticket No.
P. A. (Pansegr Contrac Ticket), de ida y vuelta a Ciu-
‘Trujillo. obligindose dicha compaifiia a transportarlo
@ Clipper, acompanado de su esposa, ¥ su equipaje,
stente en una maleta con un peso total de ocho kilos;
que en virtud del mencionado contrato, Gonzilez y su
sa fueron trasladados a Ciudad Trujillo, donde no le
entregado su equipaje al bajar del avién; ¢) que con
ivo de este hecho Gonzdlez demandé a la Pan American
ays, en fecha treinta y uno de julio de mil novecientos
nta v ocho, en pago de la suma de $1500.00 a titulo
dafios y perjuicios, descompuesta asi: $500.00 por con-
del valor del equipaje y $1000.00 “por concepto de
fros dafios y perjuicios”, significando en su demanda gque
falta de cumplimiento de la compania lo habia obligado
gresar a San Juan de Puerto Rico. dos dias después, sin
er podido realizar en la Republica el objeto de su viaje
e era “‘estudiar el medio de esta Ciudad (Ciudad Truji-
) y de la ciudad de Santiago de los Caballeros para ver
stablecia en esta Repiblica su oficina o gabinete y dar-
a conocer v hacerse ambiente profesional pronunciando
conferencia en la Universidad de Santo Domingo”; d)
 en fecha veintiseis de octubre de mil novecientos cua-
onta v ocho, Gonzalez notifico otro acto a la Pan Ameri-
Airways, por medio del cual redujo la demanda en
0s y perjuicios a la suma de $1000.00, en vista de que su
uipaje le habia sido entregado ya en San Juan de Puerto
ico; e) que en fecha doce de marzo de mil novecientos cua-
renta y nueve, la Camara Civil y Comercial del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Judicial de Santo Domingo,
‘en sus atribuciones comerciales, apoderada del easo, dictd
. sentencia condenando a la Pan American Airways al pago
de la suma de $200.00 “a titulo de reparacién del perjuicio
moral sufrido por dicho demandante, a causa de la indicada
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falta incurrida por la compafia demandada”; f) que con

este fallo interpuso recurso de apelacién la Pan Ameri
Airways, y la Corte de Apelacién de Ciundad Trujillo, a
derada del supradicho recurso, lo decidié por la senten
ahora impugnada, cuyo dispositivo  dice asi: “FALL
PRIMERO: Declara vélida la apelacién interpuesta pop a
Pan American Airways, Inc., compaifiia comercial de tm
portes aéreos, domiciliada en Ciudad Trujillo, Distrito de
Santo Domingo, en el edificio principal del Aerédromo *Goy
neral Andrews”; contra sentencia contradictoria dictada en
su perjuicio por el Juzgado de Primera Instancia, Cé.marﬁ
Civil y Comercial, en sus atribuciones comerciales, del Dis-
trito Judicial de Santo Domingo, de fecha doce de marzo
de mil novecientos cuarenta ¥ nueve, la cual, por su dispo-
sitivo falla: ‘Primero: Que debe condenar, como al efecto
condena, a la Pan American Airways, Inc., parte demanda-
da, a pagar a Luis Guillermo Gonzélez, parte demandante,
la suma de doscientos pesos oro (RD$200.00), a titulo de
reparacién del perjuicio moral sufrido por dicho demandan-
te, a causa de la indicada falta incurrida por la supradicha
Compaiiia demandada; Segundo: Que debe condenar, como
al efecto condena, a la misma Compania demandada al pago
de las costas causadas y por causarse en la presente instan-
cia; y Tercero: Que debe ordenar, como al efecto ordena,
que esas costas sean distraidas en provecho de los Licen-
ciados Salvador Espinal Miranda y César A. de Castro Gue-
rra, quienes afirman haberlas avanzado en su totalidad’—
SEGUNDO:—Rechaza por improcedente y mal fundado el
recurso de apelacién interpuesto contra esta sentencia por
la Pan American Airways, Inc.;— TERCERO: Confirma en
todas sus partes la sentencia apelada, cuyo dispositivo ha
sido precedentemente transerito; CUARTO: Condena en
costas a la parte intimante, la Pan American Airways, Inc.;
y QUINTO: Crdena la distraceién de estas costas en bene-
ficio de los Licenciades Salvador Espinal Miranda y César
A. de Castro Guerra, abogados de 1a parte gananciosa en la
accion, por afirmar haberlas avanzado en su totalidad”;
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Congiderando, que en su memorial de casacién la com-
afa pecurrente invoca los siguientes medios: “Primer Me-
. Violacién del articulo 1149 del Cédigo Civil o falta de
legal para la aplicacién de ese articulo”;— Segundo
: “Violacién del articulo 1150 del Cédigo Civil, ¢ fal-
de base legal”;— Tercer Medio: “Desnaturalizacién de
eonclusiones de la Pan American Airways Ine, y viola-
en consecuencia de los articulos 1150, 1151 y 1315 del
Civil”; y Cuarto Medio: “Violacién por falsa aplica-
n del articulo 1382, 1383 y 1384 del Cédigo Civil”;
Considerando que por su primer medio la compafia re-
nte alega que: “E] articulo 1149 al limitar los dafios y
icios en materia contractual a la pérdida sufrida y a la
ncia dejada de hacer, ha acordado como elemento del
ipio reparable la simple contrariedad que experimenta
acreedor a consecuencia del incumplimiento o del retar-
en el cumplimiento de la obligacion”, y agrega: “Para
' Ja privacion de una cosa produzea una pérdida moral
no una simple pérdida material es preciso que esa cosa
ra un valor moral. no un simple valor venal, y es eviden-
que el equipaje de un pasajero no tiene por regla gene-
valor moral alguno, sino un valor pecuniario. Al no ha-
‘comprobado la existencia de circunstancias excepeciona-
de las cuales pudiera deducirse la lesién de un derecho
patrimonial, la Corte a qua no ha justificado legal-
nte su decisién y esta adolece del vicio de falta de base
1 para la aplicacion del Art. 1149”;
Considerando que, ciertamente, el articulo 1149 del C6-
o Civil establece que los danos y perjuicios a que el
reedor tiene derecho, consistente en cantidades analogas
las pérdidas que haya sufrido y a las ganancias de que
aya sido privado; que este texto, al igual que otros del
igo Civil, que tratan de los dafios y perjuicios en mate-
a contractual. debe ser interpretado en el sentido de que
dafio moral entra en la evaluacion de los daiios repara-
a que el acreedor pueda tener derecho; que, en efecto,
art. 1142 dispone que “toda obligacién de hacer o de no
Cer se resuelve en indemnizacién de dafios ¥ perjuicios,
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en caso de falta de cumplimiento de parte del deudor”,
distinguir si esta inejecucién causa al deudor un dafio m
ral o pecuniario, y el mismo articulo 1149, al hablar de
pérdida sufrida por el acreedor. no distingue tampoco e
tre la pérdida material y la disminucién de su patrimon
extracontractual; que. ademas, no siendo el interés pee
niario una condicién para la validez de los contratos, nag
se opone a que el perjuicio moral resultante de la inejecu-
cién de una convencién sea reparado;

Considerando que. juridicamente, para saber si exis
te un dafio moral no es preciso congiderar el bien afectadq,
sino la naturaleza del perjuicio que en definitiva haya su-
frido el acreedor;

Considerando, que en el presente caso, la Corte a qua,
ha establecido legalmente que el hecho de la no entrega del
equipaje en su momento oportuno ocasioné al pasajero Gon-
zdlez un sufrimiento constitutivo de un perjuicio moral que
debia ser reparado por la compania transportadora en fal-
ta;

Considerando, que el examen de la sentencia impug-
nada revela que los jueces del fondo para declarar que el
pasajero Gonzilez sufrié un perjuicio tuve en cuenta la cir-
cunstancia especial y psicolégica en que colocé a ese pasa-
jero, al llegar a un pais extranjero, la privacién del equipa-
je que contenia los efectos personales de él y de su esposa,
en vialocion de los legitimos derechos que le otorgaba el
contrato; que, en este orden de ideas, al haber apreciado
la Corte a qua que el dano moral sufrido por el pasajero
Gonzalez ameritaba una reparacién pecuniaria hizo una co-
rrecta aplicacion del articulo 1149, y no incurrié en su fallo
en el vicio de falta de base legal que se invoca por este me-
dio;

Considerando, que por el segundo medio la compainia
recurrente sostiene que la Corte a qua ha violado el articulo
1150 del Cédigo Civil porque “los dafios que pueda prever-
se por el retardo en la entrega de un equipaje consiste en
los gastos en que el pasajero puede tener que hacer para re-
poner los efectos de uso personal que le son indispensables,
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consecuencia, la reparacién ror este retardo debe li-
o al monto de los gastos que el pasajero justifique
cho por ese concepto”;
Considerando que conforme al articulo 1150 del Cédigo
el deudor en materia contractual sélo esta obligado a
‘acer. salvo el caso de dolo, los dafios y perjuicios pre-
o que que se hayan podido prever al hacerse el con-

Considerando que para determinar si los dafios sufri-
por el deudor han sido o han podido ser previstos en el
ento de la conclusion del contrato, los jueces del fondo
an soberanamente los hechos que rodean el caso y la
cién de las partes; que, en la especie, la Corte a qua
s en relacion con la previsibilidad del dafo moral
por el contrario, es de equidad y de uso, que en estos
fratos de transportes aéreos, los viajeros que llevan con-
) Sus equipajes, tengan derecho a que les sean estos deg-
reados en el lugar de destino y en tiempo oportuno,
i de que puedan disponer de los mismos como sea su vo-
ad; pues, como se ha expresado ya precedentemente en
sentencia, en tratdndose de contratos de transportes
ulacién aérea, dichos contratos comprenden las per-
v las cosas, y el transportador contrae, por virtud de
mismos, la doble obligacién de transportar a su destino
as personas sanas y salvas y a lo que ellas llevan consi-
5,@_:0!110 cosas inertes que quedan a su guarda, en el estado
€N que éstas le fueron confiadas; respondiendo al viaje-
1t oportunidad, tanto de su persona como de estas co-
bajo su guarda, a los términos del articulo 1147 del €6-
Civil”; que, en tales circunstancias, el articulo 1150
Cédigo Civil no ha sido violado, como se alega por este
i0;

Considerando, que por su tercer medio la compaiiia re-
ente sostiene que se han desnaturalizado sus conclusio-
4) porque “La Corte a qua afirma que la compaiifa ‘ha
ttendido en sus alegatos de defensa que el retardo no era
hecho previsible al contratar’ cuando lo que la compa-
i sostuvo fué que el sufrimiento constitutivo de un per-
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juicio moral no era un perjuicio previsible al contra
b) porque “como consecuencia de esa desnaturalizaej
las conclusiones de la compania. la Corte a qua le atiibys
el haber opuesto una excepcion que ‘de acuerdo con log ‘p' i
cipios generales que rigen la materia de la prueba v aqy
incumbe ésta en justicia. debia ser probado por el (el
mandante) como una causa de liberacién’ y al poner a
go de la compaiiia la prueba de que los perjuicios aleg:
no eran directos ni previsibles la Corte a qua ha violado los
articulos 1150. 1151 y 13157;

Considerando, en relacién con la pretendida desnatura-
lizacién de las conclusiones de la compaiia: que es cierto
que el fallo impugnado expresa en el curso de su motivacién
que la compania “ha pretendido en sus alegatos de defensa
que el retardo no era un hecho previsible al contratar”; pe-
ro,

Considerando, que lo expresado en el desarrollo del me-
dio precedente pone de manifiesto que en la opinién
de los jueces del fondo el dafio moral sufrido por el pasaje-
ro Gonzélez fué o debié ser previsible para la compaiifa, con
lo cual quedaron respondidas sus conclusiones al respecto;

Considerando en cuanto a la violacién de los articulos
1315 y 1151, que el fallo impugnado ha hecho una correcta
aplicacién de estos textos legales, porque cuando se trata de
responsabilidad contractual en caso de obligacién determi-
nada, como la que impone al transportador el contrato de
transporte de pasajero no es el demandante el que estd obli-
gado a probar el cardcter directo del dafio, sino que es el de-
mandado el que debe demostrar el eardcter indirecto del
perjuicio: que, por consiguiente, el medio que se acaba de
examinar, es infundado;

Considerando que por su tiltimo medio la yecurrente in-
voca que se ha hecho una falsa aplicacién de los articulos
1382. 1383 y 1384 porque estos textos “han sido citados
entre las disposiciones en que se basa la sentencia recurri-
da”;

Considerando que €l contexto general de la sentencia
atacada revela que tales textos figuran de una manera su-
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pundante en la misma, porque la condenacitén impues-
ompaiiia recurrente se funda, en definitiva, en los
jos de la responsabilidad contractual y no prin-
de la responsabilidad delictuosa, puesto que la
, a qua, después de comprobar la inejecucién del con-
‘por la falta de la compaiia, establecié la existencia
juicio y el monto de este perjuicio, mediante las re-
contractuales, razén por la cual en la indemnizacién
dida solo figuran los daiios previsibles; y no los dafios
isibles, que son del dominio de la responsabilidad de-
, ¥ excepcionalmente del dominio de la responsabi-
contractual, en caso de dolo; que no habiéndose acu-
o, realmente, los principios de ambas responsabilida-
‘en relacién con lo decidido en el fallo, el presente me-
1 recurso carece de fundamento;

Por tales motivos: Rechaza.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J. To-
Mejia.— F. Tavares hijo— Leoncio Ramos.— Raf.
o Rivera.— Manuel M, Guerrero.— Juan A, Morel.—
n M. Contin.— G. A. Diaz, Jueces— Ernesto Curiel hi-
Secretario General ad-hoc.

ENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 29 DE SETIEMBRE DE 1950

nela impugnada: Corte de Apelacién de Ciudad Trujillo, de fe-
cha 9 de setiembre de 1949,

a: Civil.

nante: Carlos Manuel Azar; abogado: Licenciado Quirico Elpidio
Pérez Béez,

ii""'w do: La Najib Azar e hijos, C. por A, abogados: Doctores Mar-
garita A. Tavares y Froilin J. R. Tavares.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
bes ado, y vistos los articulos lo. del Cédigo de Procedimien-
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ndante en la misma, porque la condenacién impues-
ompania recurrente se funda, en definitiva, en los
os de la responsabilidad contractual y no prin-
de la responsabilidad delictuosa, puesto que Ia
» a qua, después de comprobar la inejecucién del con-
, por la falta de la compaiiia, establecié la existencia
juicio y el monto de este perjuicio, mediante las re-
contractuales, razén por la cual en la indemnizacién
dida solo figuran los dafios previsibles; y no los dafios
isibles, que son del dominio de la responsabilidad de-
sa, y excepcionalmente del dominio de la responsabi-
_contractual, en caso de dolo; que no habiéndose acu-
do, realmente, los principios de ambas responsabilida-
‘en relacion con lo decidido en el fallo, el presente me-
el recurso carece de fundamento;

Por tales motivos: Rechaza.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J. To-
Mejia.— F. Tavares hijo— Leoncio Ramos.— Raf.
tro Rivera.— Manuel M. Guerrero— Juan A. Morel.—
M. Contin.— G. A. Diaz, Jueces.— Ernesto Curiel hi-
ecretario General ad-hoec.

NCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 29 DE SETIEMBRE DE 1950

ncia impugnada: Corte de Apelacién de Ciudad Trujillo, de fe-
cha 9 de setiembre de 1949.

Materia: Civil.

" Carlos Manuel Azar; abogado: Licenciado Quirico Elpidio
Pérez Béez,

Intimado: La Najib Azar e hijos, C. por A, abogados: Doctores Mar-
garita A. Tavares y Froilan J. R. Tavares.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 1o. del Cédigo de Procedimien-
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\& to Civil, modificado por la Ley No. 571, de fecha 4 de
tubre de 1941; 45 de la Ley de Organizacién Judicial, y
y 71 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién;
Considerando que en el presente recurso de casacion g
invocan los siguientes medios: lo: Violacién del art]
lo., del Cédigo de Procedimiento Civil, modificado pop |
Ley No. 571 del afio 1941; 20.: Violacién del articulo 45
la Ley de Organizacidn Judicial;
Considerando en lo que se refiere al primer me

que en la sentencia impugnada consta lo siguiente: a) ane
en fecha treinta de mavo del ailo mil novecientos ¢
ta v siete, la “Najib Azar e Hijos, C. por A.”, notificé a
los Manuel Azar. mandamiento de pagarle. en el térmi
de un dia franeco, “la cantidad de dos mil setecientos
te pesos, moneda de curso legal, ($2,720.00) por cone
de treinticuatro meses de alquiler de la casa que ocu
vencidos el 30 de abril dltimo, y no pagados”; b) que
fecha veinte y siete de abril de mil novecientos cuarenta
ocho, la misma compaiiia cité a Carlos Azar por ante el Ju
gado de Paz de la Primera Circunscripeién del Distrito.
Santo Domingo, a fin de que oyera condenarse al pago’
las mensualidades de alquiler que adeuda a la demands
te; ¢) que en fecha veintinueve de mayo del mismo af
mencionado Juzgado de Paz dictd una sentencia sobre
caso, el dispositivo de la cual dice azi: “Falla: 1ro. Que
be declararse y se declara este Juzgado de Paz incomj
tente para conocer y fallar la demanda de la Comp
‘Najib Azar e Hijos, C. por A’, contra el senor Carlos £
en razén de que no se trata de deuda alguna por conce
de alquileres de casa, por no haberse probado en este t
nal la existencia del contrato que la parte demandante &
ga intervino entre ambas partes; 2do. Que debe reenvi
v reenvia a las partes la Najib Azar e Hijos, C. por A.
mandante, y Carlos Azar, demandado, ante el Tribunal g
fuere de derecho; 8ro. Que debe condenar y condena 4
compaiiia Najib Azar e Hijos, C. por A., parte demand
que sucumbe, al pago de las costas”; d) que después de
tentativa de conciliacién infructuosa, la “Najib Azar e .
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or A.”, emplazé a Carlos Azar, en fecha veinte de
“de mil novecientos cuarenta y ocho, por ante la
Ciyil y Comercial del Juzgado de Primera Instan-
jstrito Judicial de Santo Domingo, a los siguientes
rimero, condenarse a pagar a mi requeriente la su-
s mil novecientos veinte pesos, que le adeuda por
0 de alquileres, segtin se ha dicho; segundo: decla-
1eno y vilido el embargo retentivo practicado por mi
ente en sus propias manos, mediante este mismo ac-
ro, como consecuencia de esta declaracién de vali-
enar que una vez transformado en dinero efectivo
de los créditos embargados retentivamente, dicho
atribuido a la “Najib Azar e Hijos, C. por A.”,
debida concurrencia, en pago de su crédito contra el
arlos Azar, en principal y accesorios; cuarto, conde-
pago de las costas™; e) que en fecha doce de mar-
mil novecientos cuarenta y nueve, la Camara Civil y
¢ial del Juzgado de Primera Inat;mtm del Dmtntﬂ
al de Santo Domingo, dieté una sentencia cuyo dispo-
dice asi: “FALLA: Primero: Que debe deelarar, co-
I efecto declara, la incompetencia de este Tribunal pa-
ocer de la demanda en cobro de alquileres de que se
intentada por la Najib Azar e Hijos, C. por A., con-
los Azar (Carlos Manuel Azar), segtin el acto de em-
iento introductivo notificado en fecha veinte del mes
bre del pasado afio mil novecientos cuarenta y ocho
] ministerial Narciso Alonzo hijo, Alguacil de Estra-
la Suprema Corte de Justicia; Segundo: Que debe so-
como al efecto sobresee, el conocimiento de la de-
-en validez de embargo retentivo introducida por el
fto de emplazamiento ya mencionado, mientras se decida
reé-mencionada demanda en cobro de alquileres ;— Ter-
Que debe condenar, como al efecto condena, a la Na-
zar e Hijos, C. por A., parte que sucumbe, al pago de
las costas causadas y por causarse en la presente ins-
1a; y Cuarto: Que debe ordenar, como al efecto ordena,
€84S costas sean distraidas en provecho del Licencia-
uirico Elpidio Pérez B., quien afirma haberlas avanza-
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do en su totalidad™; f) que la “Najib Azar e Hijos,
A.”, interpuso recurso de apelacién contra la senten,
terior, en fecha veintidés de marzo del mismo afio y 1.
te de Apelacién de Ciudad Trujillo, apoderada de ese
S0, lo resolvié por sentencia de fecha nueve de setiemb
mil novecientos cuarenta y nueve, impugnada en el P
te recurso de casacién, la cual contiene este dispositive:
“FALLA: PRIMERO: Declara regular y vélido en la
ma, el presente recurso de apelacién interpuesto por I *
Jib Azar e Hijos, C. por A.”, contra la sentencia de la -
mara Civil y Comercial del Juzgado de Primera Instan
del Distrito Judicial de Santo Domingo de fecha doce
marzo del afio en curso mil novecientos cuarenta y n
rendida en su contra y en favor del sefior Carlos Azar
yo dispositivo figura copiado en otro lugar del presente
llo;— SEGUNDO: Declara que la Camara Civil y Com
cial del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Jud
de Santo Domingo, es competente para conocer y fallar
demanda en pago de alquileres v validez de embargo re
tivo de fecha veinte de octubre de mil novecientos cuare
ta y ocho, que le fué sometida por la “Najib Azar e Hij
C. por A.”; en consecuencia, revoca en todas sus partes
antedicha sentencia apelada;— TERCERO: Devuelve el
tigio a la citada Camara Civil y Comercial del Juzgado
Primera Instancia del Distrito Judicial de Santo Domingo
a fin de que ésta conozea y falle el fondo de la dicha d
manda en pago de alquileres y validez de embargo reten
vo; y CUARTO: Condena al sefior Carlos Azar, parte inti-
mada que sucumbe, al pago de las costas causadas en am-
bas instancias y relativas a la excepcién de incompetencis
distrayendo estas costas en provecho de los doctores Froi-
lin J. R. Tavares y Margarita A. Tavares, quienes han afir-
mado haberlas avanzado; disponiendo que las que se hayan
causado en relacién con el fondo de la demanda, quedan re-
servadas”;
Considerando que en apoyo de su primer medio el re
currente sostiene, esencialmente: que “dentro de lo expuess=
to, esforzoso reconocer que la demanda en cobro de la su=
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mil novecientos veinte pesos, equivalentes a
ueve mensualidades de alquiler, que se invoca, de-
el sefior Carlos Manuel Azar, si tiene siempre
naturaleza propia, como demanda en pago de al-
debe ser llevada al Juzgado de Paz correspondien-
la competencia total que le atribuye la Ley No. 571,
1941, y la Camara de lo Civil y Comercial del Juz-
de Primera Instancia del Distrito Judicial de Santo
, es incompetente para conocer en primer grado,
a reclamacién”; y que, por tanto, la sentencia im-
3 incurrié en la violacién del articulo 1o. del Cédigo
edimiento Civil y debe ser casada, al decidir que el
ionado Juzgado de Primera Instancia era competente
mocer y fallar la demanda en pago de alquileres de
e trata; g
nsiderando que la competencia que el parrafo 2do.
culo lo. del Codigo de Procedimiento Civil, reforma-
la Ley No. 571, de fecha 4 de octubre de 1941, atri-
a los jueces de paz para conocer como jueces de pri-
* grado de las acciones relativas al pago de alquileres
A cuantia exceda de veinticinco pesos, a los desahucios
L rescision de contratos de arrendamientos fundados
1ente en la falta de pago de los alquileres o arrenda-
ntos, estd subordinada a la condicién de que la existen-
la validez de los contratos no sea controvertida entre
rtes; que, por consiguiente, cuando el demandado nie-
L el contrato de alquiler o impugna su validez, el juez de
be declararse incompetente, atin de oficio, para el co-
iento y fallo de la contestacién;
Considerando que, en la especie, el sefior Carlog Azar
negado la existencia del contrato verbal de inquilinato
Vocado por la demandante en apoyo de su demanda, co-
lo hace constar la sentencia impugnada, por lo cual la
itestacion es de la competencia exclusiva del Juzgado de
Imera Instancia, en primer grado, como lo decidié co-
amente la Corte a qua;
Considerando que por su segundo y ultimo medio el
“Urrente alega la violacién del articulo 45 de la Ley de
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Organizacién Judicial, porque “el legislador excluyé ¢
competencia de los Juzgados de Primera Instancia, a¢
acciones realeg, personales y mixtas que competen a log
caldes (hoy Jueces de Paz); y esa exclusién expre@
aplica a las acciones sobre pago de alquileres o arrer
mientos, puesto que, conforme a la Ley No. 571, afio :
el mismo legislador quiso que estas acciones, en toda sy
plitud, fueran de la competencia de los Jueces de Pagz,
gregandolos de los Juzgados de Primera Instancia”;

Considerando que establecido ya, en el desenv
miento del primer medio, que la cuestién litigiosa entre )
partes no era de la competencia del Juzgado de Paz, la
tencia impugnada hizo una correcta aplicacién del artfn
45 de la Ley de Organizacién Judicial al decidir que “la €
mara Civil y Comercial del Juzgado de Primera Instane
del Distrito Judicial de Santo Domingo, es competente y
ra conocer y fallar la demanda en pago de alquiler y :
dez de embargo retentivo de fecha veinte de octubre de n
novecientog cuarenta y ocho que le fué sometida por la
jib Azar e Hijos, C. por A."”;

Por tales motivos: Rechaza.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J. |
més Mejia.— Leoncio Ramos.— Raf. Castro Rivera.—
nuel M. Guerrero— Juan A. Morel— Juan M. Conti
G. A. Diaz, Jueces.— Ernesto Curiel hijo, Secretario
ral ad-hoc.
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: Maria, Eusebia y Celestina Mejia; abogados: Licenciado R,
Eneas Savifion vy doctor Rafael Richiez Savifién,

s: Antolin, Abraham y Braudillo Guerrero; abogado: Doctor
‘Primitivo Santana Hirujo,

L.a Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
¥ vistos los articulos 1165, 1318, 2041, 2044 y 2240
6digo Civil; 84, 132 a 136 de la Ley de Registro de
: 4 de la Ley No. 637 del afio 1941, sobre transerip-
los actos traslativos de propiedad; lo. y 71 de la Ley
Procedimiento de Casacién;

Considerando que en la sentencia impugnada o en la
urisdiceién Orviginal que la precedid, consta lo que si-
: A), que el Tribunal de Tierras en Jurisdiceién Original
s¢i6 en audiencia piblica del veintinueve de marzo de
novecientos cuarenta, del proceso de saneamiento de la
cela No. 176 del Distrito Catastral No. 47 (cuarenta y
, Sitios de San Cristébal y La Enea, comiin de Hi-
que enfonces pertenecia a la provincia del Sevhbo;
que figuraban entonces como reclamantes Antolin Gue-
; por si ¥ vor sus hermanos Abraham v Braudilio Gue-
, por cuatrvocientas treinta tareas; Martin Caraballo,
setenta v ocho tareas; Sixto Corredera, por {rescien-
S cuatro tareas, treinta y cinco varas; y los stucesores de
Ivador Mejia, por toda la parcela; C), que el Tribunal de
ras asi apoderado del caso, dicté, en fecha veinticuatro
abril de mil novecientos cuarentd, su Decizién No. 15,
¥ la cual “ordend el registro del derecho de propiedad de
Parcela niimero 176 con sus mejoras, en la siguiente for-
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ma: en favor de Martin Caraballo, 4 Hectareas, 90
51 centidreas (78 tareas); en favor de Braudilio, Abra
y Antolin Guerrero, 25 Hectareas, 15 Areas, 45 centiirens
(400 tareas); en favor de Eusebia Mejia Vda. Avila, Ma.
ria Mejia, Higinia Mejia de Linares, Dolores y Faustigﬁ}
Mejia, 53 Hectdreas, 58 Areas, 45 centidreas (57 tareag)-if_-
en favor de Paula Corredera, 1 Hectdrea, 88 Areas, 65 cen-
tidreas (30 tareas); y en favor de Sixto Corredera, el resto
de la parcela, o sea, 19 Hectdreas, 13 Areas, 95 centiére_aé
(304 tareas y 35 varas), mds o menos; que, ademds, el Juez
a quo rechazé, en cuanto excede a las 57 tareas que se le re-
conocieron a las senoras Eusebia Mejia Vda. Avila, Maria
Mejia, Higinia Mejia de Linares, y Dolores y Faustina Me-
jia, la reclamacién que éstas hicieron, por falta de funda-
mento, y también rechazé por el mismo motivo, la recla-
macién que habia hecho Lina Guerrero”; D), que coutfa‘::
esta decisién apelaron el Lic. Moisés de Soto, a nombre de
los Sucesores de Salvador Mejia; “Manuel E. Mariiiez, a
nombre de los sefiores Sixto y Paula Corredera y Antolin
Guerrero”; E) que el Tribunal Superior de Tierras cono-
cid del asunto en audiencia publica del veinticuatro de mayo
de mil novecientos cuarenta y nueve, en la que el Dr. Ra-
fael Richiez Savifién, abogado que representaba los Suceso-
res de Salvador Mejia concluyd asi: "Por esas razones, os
pedimos, muy respetuosamente, que acojais la apelacion de
ios indicados intimantes por ser regular en la forma, y jus-
ta en el fondo, y que, obrando por contrario imperio y en
atencién de los titulos y demis medios que figuran en el
expediente, adjudiquéis a los Sucesores de Salvador Mejia
la Parcela No. 176, como cosa que es de su legitima y ex-
clusiva propiedad ¥ que nos conceddis un plazo de 20 dias
para depositar alegatos escritos e impugnar, si hay lugar
a ello, algtin documento traslativo de propiedad en que apa-
rezcan los Sucesores de Salvador Mejia como transfiriendo
derechos de propiedad en esa parcela, ya que dicha parte,
en principio, nos ha manifestado que no ha otorgado libre
v voluntariamente. Y har.is justicia”; el Dr. Primitivo San-
tana Hirujo, representante de Antolin Guerrero, Braudilio
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rero y Abraham Guerrero y otras personas presentd
conclusiones: “Magistrados: Hay una apelacién in-
esta por los sefiores Braudilio Guerrero, Abraham
vero v Antolin Guerrero, y ademés por Sixto Paula
errero, pero estos sefiores no tienen ningin interés en
r y dicen que no han apelado porque ellos estin con-
mes con la sentencia. Ellos desisten de la apelacién por-
s no tienen interés en ella. Por tanto, vamos a pedir,
¢ respetuosamente, que rechacéis en todas sus partes la
cién de los Sucesores de Salvador Mejia, por infunda-
'y que confirméis, en consecuencia, en todas sus partes,
Decisién del Tribunal de Tierras de Jurisdiceién Original,
94 de abril del 1940, en cuanto a que adjudica la Par-
2 No. 176, del Distrito Catastral No. 47-1a. parte, comin
Higiiey, a las personas mencionadas en la referida sen-
eia: v que ordenéis la transferencia, en favor del sefior
\ntolin Guerrero, de las porciones siguientes con todas sus
sjoras: a) 78 tareas adjudicadas al sefior Martin Cara-
03 b) 57 tareas adjudicadas a Eusebia Mejia Vda. Avila,
a Mejia y compartes; ¢) 30 tareas adjudicadas a Paula
edera, y d) 304 tareas adjudicadas al sefior Sixto Co-
era, por haber comprado el sefior Antolin Guerrero to-
s estas porciones a esos sefiores. Deseamos se nos con-
2 un plazo de 30 dias para tener tiempo suficiente para
‘malizar esas ventas que se han hecho”; y los sefiores Six-
Corredera v Paula Corredera, pidieron que se confirma-
la sentencia que era impugnada; F), que “a solicitud del
Rafael Richiez Savifién, el Tribunal le concedi6é veinte
de plazo para depositar alegatos escritos, e igual pla-
al Dr, Primitivo Santana Hirujo; que dentro de estos
zos, linicamente se recibi¢ un escrito del Dr. Primitivo
ntana Hirujo, en nombre y representaciéon de los seno-
s Braudilio Guerrero, Abraham Guerrero y Antolin Gue-
0, el cual concluye asi: “Primero: rechazar en todas sus
rtes la apelacién de lo Sucesores de Salvador Mejia por
fundada; Segundo: confirmar en todas sus partes la de-
n No. 15 del Tribunal de Tierras de Jurisdiccién Origi-
nal de fecha 24 de abril del 1940 en la parcela No. 176 del
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D. C. No. 47/1, Sitio de San Cristébal y La Enea, coy
de Higiiey; y Tercero: aprobar las transferencias si ui
tes: a) de 4 hectéreas, 90 dreas y 51 centidreas, equival
tes a T8 tareas nacionales vendidas por Martin Carah:
al senor Antolin Guerrero, segin acto No. 107 deposits
en el expediente; b) de 19 hectireas, 13 Areas v 95 centi
reas, equivalentes a 304 tareas nacionales vendidas por 8
to Corredera a Antolin Guerrero de acuerdo con el misp
acto anterior; ¢) de 1 hectdrea, 88 dreas y 66 centidreas
valentes a 30 tareas nacionales vendidas por Paula O
dera a Antolin Guerrero de acuerdo con el mismo acto a
que hemos hecho mencién anteriormente; y d) de 3 hee
reas, 58 areas, 45 centidreas, equivalentes a 57 tareas na
cionales vendidas por los sucesores de Salvador Mejia a
Antolin Guerrero de acuerdo con el mismo acto citado”;
Considerando que en fecha veinticino de julio de mil
novecientos cuarenta y nueve, el Tribunal Superior de Tie-
rras pronuncié la sentencia que ahora es impugnada y cu-
vo dispositivo se copia a continuacién: “FALLA: 1o.— Que
debe rechazar, como al efecto rechaza, las apelaciones in-
terpuestas en fecha 8 de mayo de 1940 por el Lic. Moisés |
de Soto, a nombre de los Sucesores de Salvador Mejia, eon-
tra la Decision Ntmero 15 de fecha 24 de abril de 1940, en
velacion con la parcela Nimero 176 del Distrito Catastral
Numero 47, sitios de ‘San Cristébal’ v ‘La Enea’, comun
de Higiiey, provincia del Seybo;— 20.— Que debe acoger,
como al efecto acoge, el desistimiento de las apelaciones
que habian interpuesto los sefiores Sixto y Paula Correde-
ra y Antolin Guerrero, contra la referida Decisién:— 30—
Que debe acoger, como al efecto acoge, el pedimento de
transferencia del sefor Antolin Guerrero, de las porciones.
adjudicadas a los sefiores Martin Caraballo, Paula Corre-
dera y Sixto Corredera; rechazandose en cuanto a las por-
ciones que le han sido adjudicadas a las sefioras Faustina
Mejia de Cavaballo y Maria Eusebia Mejia :— 40.— Que de-
ke confirmar, como 2l efecto confirma, con las modificacie-
nes antes referidas, la Decisién mencionada, cuyo disposi-
tivo se leerd asi: PARCELA NUMERO 176.— lo.—Que de-
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nar, como al efecto ordena, el registro del derecho
rop edad de esta parcela y sus mejoras, en la siguiente
¥ proporcwn — a) En favor del sefior Antolin Gue-
de B8 afios, casado con Manuela Cedeno, agricultor,
nicano, residente en I2] Guanito, Higiiey, portador de
dula personal de identidad No. 134, serie 28, la canti-
je 25 hectareas, 43 dreas, 12 centiareas;— b) En fa-
r de los senores Braudilio, Abraham y Antolin Guerrero,
‘dos primeros de generales ignoradas, y el Gltimo de ge-
ales expresadas, la cantidad de 25 hectareas, 15 areas
centidreas (400 tareas), en comunidad ;— ¢) En favor

§ seforas Eusebia Mejia Vda. Avila, Maria Mejia, Hi-
a Mejia de Linares, Dolores y Faustina Mejia, domici-
s« en “San Cristébal”, Higiiey, 3 hectiareas, 58 dreas,
entlé,leas (57 tareas); 20.— Que debe rechazar, como
a;tecto rechaza, en cuanto excede a las cincuentisiete ta-
que en esta sentencia se le reconocen, la reclamacion de
efioras Fusebia Mejia Vda. Avila, Maria Mejia, Higinia
fejia de Linares, Dolores y Faustina Mejia, por falta de
damento :— 30.— Se rechaza, por infundada, la recla-
macién de Lina Guerrero”;

Considerando que las partes intimantes alegan que en
la sentencia por ellas atacada se incurr i6 en los vicios ex-
presados en los medios siguientes: “Primer medio de casa-
¢ién: Violacion de los arts. 2041 y 2044 del Cédigo Civil”;
—“Segundo medio de casacién: Violacién de los arts. 1318
¥ 1165 del Cédigo Civil”;— “Tercer medio de casacion:
Violacion del Art. 4 de la Ley No. 637 sobre transcripcion
‘obligatoria de los actos traslativos de derechos reales”, y
“Cuarto medio de casacién: Violacién del art. 2240 del Co-
digo Civil— Insuficiencia de motivos.— Falta de base le-
:gal!l;

Considerando en cuanto a los medios primero y segun-
do: que las partes intimantes alegan que en la sentencia
impugnada fueron violados los articulos 2041, 2044 (primer
medio), 1318 v 1165 del Cédigo Civil (segundo medio), por
haberse admitido como transaccién entre ellas y el senor
! Sixto Corredera un acta autorizada, en fecha veintinueve
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de abril de mil novecientos veinticuatro, por el notarig pli-
blico de la comin de Higiiey, Manuel Emilio Marinez, en lg
cual aparece Sixto Corredera, actuando unilateralmente,-.
“haciendo constar su reconocimiento de las hermanas Me;:-
jia como las herederas de Salvador Mejia”, acta que care-
ce de las firmas de las partes y no menciona por qué fal-
tan dichas firmas;

Considerando, en primer lugar, que el articulo 2041 del
Cadigo Civil, segin el cual “al que no puede encontrar un
fiador, se le admite que dé en su lugar una prenda de su-
ficiente garantia”, no tiene relacién con el asunto de que
se trata y por lo tanto no ha podido ser violado, ni lo fué,
por la decisién impugnada;

Considerando, respecto de los alegatos de violacién de
los otros canones de ley, citados en el primer o en el segun-
do medio del recurso, a los que hay que agregar el 2051 del
Cédigo Civil, en cambio del cual citaron erradamente el
2041 las intimantes, que ciertamente, el acta del notario
Marinez del veintinueve de abril de mil novecientos veinti-
cuatro, del cual hace referencia la decisién atacada y que
figura en el expediente, carece de las firmas de las partes
v no expresa por cudl razén faltan dichas firmas; pero que
el sentido de dicha acta aparece confirmado en la del mis-
mo notario Marifiez del cinco de julio de mil novecientos
veintiecuatro, también mencionada en el fallo, en la cual
aparecen las mismas hermanas Mejia diciendo “haber reci-
bido de manos del comprador” que lo era Lucas Castillo
Ferndndez, el precio de las setenta y ocho tareas que com-
pletaban “las ciento treinta y cinco tareas de terreno que
convino” (Sixto Corredera) “en devolver a las sefioras Ma-
ria, Eusebia y Celestina Mejia como herederas de Manuel
Mejia en representacion de Salvador Mejia”, expresiones
estas ultimas con las cuales se indicaba el contenido del
acto del veintinueve de abril del mismo afio mil novecien-
tes veinticuatro; que esta acta notarial del einco de julio de
mil novecientos veinticuatro expresa, en su parte final, que
los testigos firmaron con el notario, “no haciéndolo las 8”6_-
fioras Mejias y el Sr. Sixto Corredera por declarar no saber-
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». que si bien dicha acta no mencionaba la palabra
on, loz jueces del fondo estuvieron autorizados a
Ja como tal, por el sentido de la misma; ¥ aunque
ninacién no fuera exacta, lo necesario en la especie,
la naturaleza del vinculo juridico que se ereaban
es, lo cual fué realizado por el Tribunal Superior de
para hacer resaltar que las hermanas Mejia care-
de fundamento para hacer reclamaciones contrarias a
habian convenido; que por todo lo dicho se eviden-
en la sentencia de que se trata no se ha incurrido
violaciones alegadas en los medios primero y segun-
; que estos deben ser rechazados;

Conmderando, acerca del tercer medio, en el que se
que el Tribunal Superior de Tierras violg, en la es-
el articulo 4 de la Ley No. 637 del afio 1941, sobre
ipcién de los actos traslativos de propiedad, porque
rmé la sentencia de Jurisdicciéon Original que “recono-
al sefior Martin Caraballo la propiedad de setenta y
tareas dentro del perimetro de la parcela en discusién
) a pesar de no estar transcrito el acto de venta que
: dicha porcién de terreno otorgé el senor Lucas Cas-
" ete: que tal como lo expresan, en su memorial de de-
a, las partes intimadas, refiriéndose a la senalada Ley
637, “esa misma Ley dispensaba de ese requisito a los
que en el momento de su promulgacién, el dia 17 de
mbre del afio 1941, estuvieran depositados en el Tribu-
de Tierras para fines de saneamiento, caso en el cual
ncontraba el documento aludido, como se puede demos-
por el simple hecho de que la sentencia del Tribunal
‘Tierras de Jurisdiccién Original que adjudicé a Martin
ballo las 78 tareas que habia éste comprado a Lucas
tillo por medio del acto en cuestion, es del 24 de abril
afio de 1940, es decir, un afio y ocho meses antes de la
omulgacion de dicha Ley”; que, consecuentemente, el in-
do tercer medio debe ser rechazado por falta de funda-
ento ;

Considerando, en lo que concierne al cuarto y tltimo
i0, en el que se alegan, como vicios de la sentencia im-
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pugnada Ja “violacién del Art. 2240 del Codigo Cwu

suficiencia de motivos” y “Falta de base legal”, que sof
esto expresan los intimantes lo siguiente: “En el exped
te de la parcela No. 176 cuyo saneamiento ha motlvad,o
te recurso de casacién, reposa un acto instrumentad h:
el ex-Notario Octavio A. Reyes en fecha 26 de mayo
1913 a requerimiento de los sefiores Paula y Sixto Corr
ra, de cuyos términos se desprende claramente, que ta
Paula como Sixto Corredera se consideraban duefios de I
terrenos que hoy constituyen la parcela pre-aludida,
atribuirle el mismo origen hereditario que invocan las rec
rrentes. Ahora bien, ¢cémo se puede aceptar en derecho,
que Paula Corredera pudiera preseribir adquisitivam
en la parcela No. 176, si en el acto notarial del 29 de abril
de 1924, su pretendido co-heredero, segun los términos del
acto del ex-Notario Reyes citado, seiior Sixto Corredera,
conoce que las hermanas Mejia son herederas de Salvador
Santana, circunstancia esta que por lo menos hace equivoca
la posesién de los Correderas en el terreno como pretendi-
dos co-herederos de las recurrentes? Como regla general, los
actos de posesion cumplidos por un heredero sobre bienes de
la sucesion, se reputan cumplidos por si y a nombre de los
demés herederos. En esta especie, es claro que se exclu-
ya la preseripeién como modo de adquirir la propiedad; tal
solucién la impone el art. 2229 del Cédigo Civil al definir
la posesién que se requiere para prescribir, y el art. 2240
del mismo Cédigo, que prohibe prescribir contra el titulo.
El Tribunal Superior de Tierras no solamente pasé por alto
Ja calidad de herederos que con respecto a Salvador Mejia
e habian atribuido los Correderas segiin lo expresa el acto
del ex-Notario Reyes invocado, para adjudicar por pres-
cripeion a Paula Corredera y a sus causahabientes porcio-
nes de la parcela No. 176 que también reclamaron las her-
manas Mejia como herederas del citado Salvador Santand,
sin antes comprobar en qué momento se produjo la interven-
cién del titulo de Paula Corredera, tal como lo aconseja por
argumento a contrario el mencionado art. 2240 del Codige
Civil, sino que también ha incurrido en una insuficiente mo-
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~de la sentencia recurrida en este aspecto, que la
eptible de carecer de base legal”;

nsiderando que si bien el comprobar la existencia
hechos de posesion que caractericen una prescripeién
en el poder soberano de los jueces del fondo, la Su-
, Corte de Justicia estd llamada a verificar si tales
establecidos como ciertos por dichos jueces reunen
ndiciones exigidas por los articulos 2228 y siguientes
digo Civil para la preseripeion regida por dichos cé-
ales; que en el tercer considerando de la senten-
pugnada se citan como documentos de la causa some-
por las partes, el plano y el acta de mensura del te-
en litigio, autorizados por el Agrimensor Juan Fran-
Mejia el doce de mayo de mil novecientos trece, se-
los cuales el terreno dicho tiene una extensién de 57
gas, 36 areas y 48 centidreas, equivalentes a nove-
doce tareas; que el acta asi indicada tiene. al pié.
ta eserita el 27 de mayo de mil novecientos trece
] Notario Publico Octavio A. Reyes en los términos si-
ntes: “Ochocientas sesentiseis tareas de terreno de las
iguran en la presente acta pasan a ser de la legitima
edad de los senores Sixto v Paula Corredera, por acto
tado por ante mi, en esta fecha'; que en el acta del
io Reyes, que éste menciona en su nota y cuya copia
ntica es parte del expediente del Tribunal de Tierras,
n los sefiores Sixto y Paula Corredera presentando
otario indicado el plano y el acta de mensura autoriza-
por el Agrimensor Juan Francisco Mejia de que ya se
tratado, para que el repetido notario les pusiera, como
presa el acto que les puso, “la correspondiente nota de
paso a favor de Sixto (Lizardo) y Paula Corredera”,
a que los interesados queden provistos de un titulo fe-
ente que justifique ser duefios en los terrenos mencio-
08", que les correspondieren “por legitima herencia de
inada Salvadora Mejias”; que en el acta del Notario Pa-
0 Manuel E. Marifiez del veintinueve de abril de mil no-
entos veinticuatro, citada en la sentencia y que figura
€l expediente, Sixto Corredera expresa que él y su her-
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mana Paula Corredera eran “herederos del citado Man
Mejia en representacion de su madre Ambrosia Meji
“pstar convencido de que las expresadas sefioras Mejias
las herederas de dicho sefor Manuel Mejia”, por lo g
“conviene en entregar de los tres pesos y setentinueve c
tavos” que ellos tenian de acciones en el terreno como
rederos de Manuel Mejia, “la parte que él pretendié he:
dar menos la parte que de esa suma corresponde a su
fiora Ercilia Mejia, como heredera conjuntamente con el
cantidad que completara al hacer entrega de setentiocho
reas al sefior Lucas Castillo Fernandez por venta que
han hecho”; que, por todo ello, al Tribunal a quo, para pr
sentar los elementos necesarios para que la Suprema ( :
te de Justicie pudiese ejercer sus poderes de examen
pecto de lo correcto o no correcto del fallo atacado, en ¢
to califica de constitutivos de la preseripeion del artic
2962 del Codigo Civil las circunstancias que concurrian
la posesion de los sefiores Corredera, causantes de los actua-
les intimados, no bastaba expresar como lo hace en el tel
cer considerando de su fallo, que “por ante el Juez de Ju-
risdiceién Original, quedd establecido que los sefnores Sixto
y Paula Corredera poseian esta parcela de un modo pab
o, y que su posesion reunia todos los demds caracteres €
gidos por los Arts. 2229 y 2262 del Codigo Civil, para poder
adquirir por prescripciéon; Que esto queds demostrado, no
tan s6lo por las declaraciones juradas de los testigos que d€=
pusieron en la audiencia, especialmente por Adolfo Av
quien afirmé que Sixto y Paula Corredera tienen mas de
treinta afios de posesién y que nacieron en esa propiedad,
la cual tienen cercada y cultivada, ¥ ha sido respetada siem=
pre como suya, sino porque ademds, ellos se hicieron medir
esos terrenos por el Agrimensor Piblico Juan Franciseo
Mejia, segin plano y acta de mensura de fecha 12 de mayo
de 1913, registrados; Que como esa mensura no fué im=
pugnada, y consta en un acta y plano regularmente Jevan-
tados, debe ser congiderada como posesion, en virtud del ar=
ticulo 4 de la Ley de Registro de Tierras”; ¥ ello, porque
era necesario presentar alguna explicacién, o alguna inter=
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i6n de hechos aceptables, que excluyesen la posibili-
de que fuese promiscua o equivoca la posesién de los
deras, como coherederos con los  Mejias, posibilidad
or los documentos de los cuales se han extraido los
copiados en el presente considerando y que tienen
¢ que les da la intervencion, en ellos, de los mismos
Corredera; que excluyese, consecuentemente, la
dad del articulo 2240 del Cédigo Civil, cuya viola-
n se alega en el medio que se examina ahora, y que pre-
la fecha de la iniciacién de la posesién que no podia
corriendo a partir del veintinueve de marzo de mil
ntos cuarenta en que conocié del asunto, en au-
publica, el Tribunal de Tierras de Jurisdiccién Ori-
; que como consecuencia de todo lo expresado, la sen-
ia impugnada carvece de base legal, en cuanto dispone
to de los derechos provenientes de Paula Corredera
dos por los actuales intimados;

Por tales motivos, Primero: rechaza el recurso de ca-
sn de Maria Mejia y compartes, contra sentencia del
hunal Superior de Tierras del veinticineo de julio de mil

ientos cuarenta y nueve, cuyo dispositivo esta copia-
en otro lugar del presente fallo, en cuanto se refiere a los

os trasmitidos por Sixto Corredera a los actuales inti-
os y amparados por la transaccién de que ya se ha tra-
do; Segundo: casa la misma decisién, en cuanto se re-
s a los derechos trasmitidos a los actuales intimados por
la Corredera, y reenvia el asunto, asi delimitado, al mis-
Tribunal Superior de Tierras; Tercero: compensa las
as enfre las partes.

4

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente— J. To-
is Mejia.— F. Tavares hijo— Leoncio Ramos.— Raf.
astro Rivera.— Manuel M. Guerrero.— Juan A. Morel.—
1 M. Contin.— G. A. Diaz, Jueces—Ernesto Curiel hi-

, Secretario General ad-hoc,
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CENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 29 DE SETIEMBRE DE 1950 '

Sentencia impugnada: Juzgado de Primera Instancia del Distrito Jy
dicial de Monte Cristy, de fecha 25 de agosto de 1949.

Materia: Trabajo.

In{imante: Mario Emilic Mejia Villar; abogado: Doctor Pedro Anto-
nio Lora.

Intimado: La Grenada Company; abogados: Licenciados Julio O
Frier y Luis Sosa Vasquez y Doctor Joaquin Ramirez de la
cha.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli
berado, y vistos los articulos 36 letra h, 26 letras A y H
la Ley No. 637 del afio 1944, sobre Contratos de Trabajo,
lo. vy 71 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién;

Considerando que en la sentencia impugnada consta o
siguiente: a) que en fecha once de octubre de mil nove
tos cuarenta vy ocho a requerimiento de Mario Emilio Mej
Villar fué citada a comparecer por ante el Juzgado de
de la Comin de Monte Cristy la Grenada Company, a Ii
de que, “Atendido: a que, mi requeridor trabajo en la G
nada Company por espacio de mas de siete meses como
fer, Atendido: a que mi requeriente fué despedido de di
compaiifa sin causa justa y esta no se ha ajustado a
disposiciones de los articulos 15, 16 y 37 de la Ley No.
sobre contrato de trabajo. Por tales motivos y los que
expondran en audiencia, oiga la Grenada Company pedir .
ser condenada al pago inmediato de los valores que le co
rresponden a mi requeridor por los conceptos del pre-a
auxilio de cesantia, los valores que ha dejado de percib
desde la fecha del despido hasta la completa ejecucion de
sentencia a intervenir, y finalmente al pago de las costas®
b) que esta demanda fué rechazada por sentencia de
cho juzgado de paz en fecha doce de febrero de mil nove

cientos cuarenta y nueve;
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iderando que sobre la apelacién del demandante,
do de Primera Instancia del Distrito Judicial de
sty, actuando como tribunal de trabajo de segun-
conocié de ese recurso y lo resolvié por la senten-
impugnada, cuyo dispositivo dice asi: “FALLA:
ERO: que debe acoger y acoge e] recurso de apela-
tado por el sefor Mario Emilio Villar contra sen-
de fecha 12 de febrero de 1949, dictada por el Juzga-
az de Monte Cristy, en sus atribuciones de Tribu-
'rabajo del primer grado, rendida en favor de la Gre-
Company ;— SEGUNDO: que debe confirmar y con-
1 todas sus partes la prealudida sentencia de fecha
brero de 1949, cuyo dispositivo es el siguiente: Fa-
«imero: que debe considerar como al efecto considera,
nte y mal fundada, la demanda intentada por el
Mario Emilio Mejia Villar, contra la Grenada Com-
SEGUNDO: que debe admitir como al efecto admite,
de conclusiones por el demandante sefior Mario
Mejia Villar, representado por su abogado, Dr. Ta-
a Valerio, al no depositar este sus conclusiones den-
lel plazo que pidié y que le fué concedido, TERCERO:
be admitir como al efecto admite, la falta del senor
Emilio Mejia Villar al negarse de una manera escan-
a acatar las disposiciones de su representante que
como consecuencia el rompimiento del Contrato de
jo, sin responsabilidad para la Grenada Company.
'TO: que debe rechazar como al efecto rechaza la de-
| intentada por el sefior Mario Emilio Mejia Villar,
la Grenada Company por carecer de fundamentos
. QUINTO: que debe condenar como al efecto con-
al demandante, parte que sucumbe, al pago de las
del procedimiento’.— TERCERO: que debe conde-
P ¥ condena al seiior Mario Emilio Mejia Villar al pago
as costas del procedimiento”;

Considerando que en su memorial de casacién la parte
rente invoca como Gnico medio de casacion la viola-
de los articulos 36 letra (H) y 26 letras (A) y (H) de
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la Ley No. 637, sobre Contratos de Trabajo, alegando
cialmente: “que la interpretacion que se ha hecho ep
sentencia impugnada es sui-géneris, toda vez que se tp
de enmarcar un caso incompatible con su letra y su eg
tu, en las disposiciones previstas por los articulos citados

Considerando que la sentencia impugnada esta
como linico hecho para la justificacién del despido del obyre.
ro Mario Emilio Mejia Villar, que la casa que se le asig
para su residencia, necesitaba ser reparada y que se le at
buyé otra provisionalmente mientras duraran las rep :
ciones; que antes de terminadas dichas reparaciones, el ;
currente ocupd la casa sin nueva autorizacién, y que se
requirié, sin que accediera a ello, el desalojo de la misn

Considerando que de conformidad con la letra H
articulo 36 de la Ley sobre Contratos de Trabajo, es
causa justa que faculta al patrono para dar por terming
el contrato de Trabajo: “Cuando el trabajador se niegue
manera manifiesta y reiterada a adoptar las medidag p
ventivas o a seguir los procedimientos indicados para evi
tar accidentes o enfermedades”; que, en la especie, el J
a quo ha apreciado que la actitud del obrero esta refiida
las reglas de disciplina que el patrono ha impuesto co
medidas preventivas para mantener la seguridad de los
bajadores a fin de evitar accidentes; y que era presumi
que una casa, cuya reparacion no estaba terminada, pod
ofrecer peligro para el obrero o su familia; que, por tan
el hecho realizado por el obrero Mejia Villar justifica
galmente su despido, sin responsabilidad para el patro

Considerando que establecida la justa causa del des
do del obrero Mejia Villar, el inciso (h) del articulo 26, qué
esta intimamente relacionado con el inciso (h) del artie
36, no ha podido ser violade, ni tampoco el inciso a) @&
aquel articulo, el cual es extrafio al caso debatido; %

Considerando, en cuanto a la falta de base legal ale
gada en el desarrollo del tinico medio del recurso, que
sentencia impugnada contiene motivos suficientes que juss
tifican su dispositivo, asi como una exposicién completa G€
los hechos y una descripeién de las circunstancias de la ca 1
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e San permitido a la Suprema Corte verificar que
md" es el resultado de una exacta aplicacién
los hechos tenidos por constantes;

r tales motivos: Rechaza.

rmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— Leon-
mos.— Raf. Castro Rivera.— Manuel M. Guerrero.—
Morel.— G. A. Diaz, Jueces.— Ernesto Curiel hi-
rio General ad-hoc,

NTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE FECHA 29 DE SETIEMBRE DE 1950

encla impugnada: Camara Civil y Comercial de Santiago, de fe-
¢cha 10 de setiembre de 1949,

tefia: Civil.

: Bartolo Cruz; abogado: Licenciado José Miguel Pereyra

mado: Benigno Cruz Collado; abogado:; Licenciado Federico Au~
‘gusto Garcia Godoy.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
, ¥ vistos los articulos 141, 253, 256 y 413 del Cédi-
Procedimiento Civil; 1341 y 1715 del Cédigo Civil,
71 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién;

Considerando que en la sentencia impugnada consta lo
fuiente: a) que en fecha veintitres de agosto de mil no-
ntos cuarenta y ocho, Benigno Collado emplazé a Bar-
Cruz por ante el Juzgado de Paz de la Tercera Circuns-
i6n de la comén de Santiago, a los siguientes fines:
a pedir a mi requeriente y al juez de la causa conce-
: Primero: que el sefior Bartolo Cruz sea condenado at
de los alquileres de la casa que adeuda hasta el pre-
: i ¥ de los alquileres que puede adeudar hasta el dia de
& sentencia definitiva; Segundo: que sea rescindido el con-



BOLETIN JUDICIAL 931

j'mn permitido a la Suprema Corte verificar que
atacado es el resultado de una exacta aplicacién
los hechos tenidos por constantes;

tales motivos: Rechaza.

nados) : H. Herrera Billini, Presidente.— Leon-
— Raf. Castro Rivera.— Manuel M. Guerrero.—
Morel— G. A. Diaz, Jueces.— Ernesto Curiel hi-
stario General ad-hoc.

INTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
- DE FECHA 29 DE SETIEMBRE DE 1950

encia impugnada: Cémara Civil y Comercial de Santiago, de fe-
¢ha 10 de setiembre de 1949,

Ha: Civil

nante: Bartolo Cruz; abogado: Licenciado José Miguel Pereyra
 Goico.

ado: Benigno Cruz Collado; abogado: Licenciado Federico Au-
‘gusto Garcia Godoy.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
, ¥ vistos los articulos 141, 253, 256 y 413 del Cédi-
Procedimiento Civil; 1341 y 1715 del Cédigo Civil,
71 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién;

Considerando que en la sentencia impugnada consta lo
ente: a) que en fecha veintitres de agosto de mil no-
08 cuarenta y ocho, Benigno Collado emplazé a Bar-
‘uz por ante el Juzgado de Paz de la Tercera Circuns-
ci6n de la comén de Santiago, a los siguientes fines:
a pedir a mi requeriente y al juez de la causa conce-
Primero: que el sefior Bartolo Cruz sea condenado al
de los alquileres de la casa que adeuda hasta el pre-
e; v de los alquileres que puede adeudar hasta el dia de
ntencia definitiva; Segundo: que sea rescindido el con-
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trato de alquiler v ordenado el desalojo; v Tercers:
condenado al pago de las costas”; b) que sobre esa
da el mencionado Juzgado de Paz, en fecha dos de
bre de mil novecientos cuarenta y ocho, dictd una
cia cuyo dispositivo dice asi: “FALLA: PRIMERO:
debe declarar y declara rescindido el contrato de i '
to existente entre los sefiores Benigno Cruz Collado y
tolo Cruz, y en consecuencia; a).— Pronuncia el d.
contra el sefior Bartolo Cruz, parte demandada, pox
ber comparecido a la andiencia no obstante haber sid
galmente citado; b).—Condena a dicho sefior B
Cruz, al pago inmediato, en favor del senor Benigno |
Collado, de la suma de RD$30.00 que le adeuda por
cepto de inquilinato; ¢).— Ordena el inmediato desalo
dicho sefior Bartolo Cruz, parte que sucumbe, al pago
las costas”; d) que disconforme con esa decision, Bart
Cruz interpuso contra ella recurso de apelacion, el ca
de setiembre de mil novecientos cuarenta y ocho, y la |
mara Civil v Comercial del Juzgado de Primera Insta
del Distrito Judicial de Santiago, apoderada de dicho
curso, lo resolvié en fecha veintitrés de noviembre del m
mo afio por sentencia que contiene este dispositivo: *
LLA PRIMERO: Que debe ratificar y ratifica el de
pronunciado en la audiencia contra el intimante Be
Cruz Collado. por no haber comparecido; SEGUNDO: €
debe declarar y declara bueno y vilido, tanto en la forma
mo en el fondo, el recurso de apelacién interpuesto por el
Bartolo Cruz, contra sentencia de fecha dos de setiem
del presente afio, por el Juzgado de Paz de la Tercera
cunscripeién de esta Comiin de Santiago, cuyo disposit
reza asi: ‘FALLA: PRIMERO: Que debe declarar y det
ra rescindido el contrato de inquilinato existente entre 10
sefiores Benigno Cruz Collado y Bartolo Cruz, y en con -
cuencia; a) Pronuncia el defecto contra el sefior Bart
Cruz, parte demandada, por no haber comparecido a la au=
diencia no obstante habher sido legalmente citado; b) Cons
dena a dicho sefior Bartolo Cruz, al pago inmediato en
vor del sefior Benigno Cruz Collado, de la suma de RD#%
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ue le adeuda por concepto de inquilinato; ¢) Ordena
diato desalojo de dicho sefior de la casa que ocupa

del sefior Benigno Cruz Collado; d) conde-
o sefior Bartolo Cruz, parte que sucumbe, al pa-
costag’; en consecuencia revocamos en todas sus
‘la referida sentencia, por las razones expresadas;
ERO: Que debe comisionar y comisiona para la noti-
in de la presente sentencia al Alguacil de Estrados de
ara, Manuel Lépez Betances; CUARTO: Que debe
arr v condena al senor Benigno Cruz Collado. parte
sucumbido, al pago de las costas, las cuales se de-
distraidas en provecho del Lie. José Miguel Pereyra
‘quien ha afirmado haberlas avanzado en su mayor
: d) eontra esta sentencia interpuso recurso de opo-
Benigno Cruz Collado, en catorce de diciembre de mil
entos cuarenta y ocho, y el Juzgado de Primera Ins-
del Distrito Judicial de Santiago, Camara Civil y Co-
dieté sentencia el cinco de marzo de mil novecien-
enta y nueve ordenando un informativo sumario
‘de que Benigno Cruz Collado pudiera probar por testi-
os siguientes hechos: “a) Si Bartolo Cruz tuvo cono-
to de la venta que a Benigno Cruz Collado hizo Ra-
n Emilio Rodriguez, de la casa nimero 45 de la ealle Co-
, de esta cindad; b)— Si el sefior Bartolo Cruz se com-
metié a desalojar dicha casa en favor del nuevo propie-
o Benigno Cruz Collado”; e) que realizado el informa-
mencionado, el tribunal apoderado de la oposicién dic-
_el diez de setiembre de mil novecientos cuarenta ¥y nue-
a sentencia ahora impuenada, la cual contiene este dis-
tivo: “FALLA: PRIMERO: Que debe declarar bueno
wilido en cuanto a la forma y el fondo el presente recurso
 Oposicién contra sentencia de esta Camara de fecha vein-
rés de noviembre de mil novecientos cuarenta y ccho, asi
mo también el informativo sumario celebrado en esta Ca-
ara en fecha treinta de junio de mil novecientos cuarentia
W Rueve en relacidn con la presente litis; SEGUNDO: Que
Ias razones expuestas, debe rechazar y rechaza la de-
da en intervencién voluntaria del sefior RAMON EMI-
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LI0O RODRIGUEZ, condendndolo al pago de las costas g
este incidente; TERCERO: Que debe revocar y reveea
todas sus partes, la sentencia dictada en defecto por ¢
Cdmara en fecha veintitrés de noviembre del afio mi]
vecientos cuarenta y ocho en la litis que sostienen Beni
Cruz Collado y Bartolo Cruz; y que en consecuencia,
firma en todas sus partes la dictada en fecha dos de seti
bre del afio mil novecientos cuarenta y ocho por el Juze
de Paz de la Tercera Circunseripeién, cuyo dispositivo res
asi: “FALLA: PRIMERO: Que debe declarar y dec
rescindido el contrato de inquilinato existente entre log
fiores Benigno Cruz Collado y Bartolo Cruz, y en co
cuencia: a).— Pronuncia el defecto contra el sefior Bartol
Cruz, parte demandada, por no haber comparecido a la au-
diencia no obstante haber sido legalmente citado; b) 1—
Condena a dicho seiior Bartolo Cruz, al pago inmediato,
favor del sefior Benigno Cruz Collado, de la suma de RD
30.00 que le adeuda por concepto de inquilinato; ¢) . —Orde-
na el inmediato desalojo de dicho senor de la casa que ocu-
pa propiedad del sefor Benigno Cruz Collado; d).—Conde-
na a dicho sefior Bartolo Cruz, parte que sucumbe, al pago
de las costas” ;— y CUARTO: Que debe condenar y conde-
na al pago de las costas de este procedimiento al sefior Bar-
tolo Cruz, declarandolas distraidas en provecho del Lic. Fe-
derico Gareia Godoy, quien afirma haberlas avanzado en su
mayor parte”;
Considerando que en el presente recurso de casacion se
invocan los siguientes medios: 1lo.— “Exceso de poder, vio-
lacién de la ley, ultra-petita, como medio de casacién este
iltimo” :— 20.— *“Violacién, por errada aplicacién, de los
articulos 253, 256 v 413 del Cédigo de Procedimiento Civil”;
30.—*“Violacién del articulo 1715 del Cédigo de Procedi-
miento Civil: falta de motivos de la sentencia impugnada”;
Considerando que en el desarrollo del primer medio, el
recurrente alega, esencialmente: a) que la ultra-petita es
ordinariamente un medio de revigién eivil; pero que, ade-
més, constituye un medio de casacién, cuando la decisién
que estatuye sobre cosas no pedidas incurre en una viola-
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ley; b) que Benigno Cruz Collado pidié en la au-
del Juzgado de Paz de la tercera circunseripeién de
n de Santiago, entre otras cosas: “‘que el sefior Bar-
1z sea condenado al pago de los alquileres de casa
deuda hasta el presente; y de los alquileres que pueda
hasta el dia de la sentencia definitiva”; e¢) que
conclusiones figuran en el emplazamiento; d) que
iante eso, tanto la sentencia del Juez de Paz como
tribunal a quo, condenaron a Bartolo Cruz, a pagar al
ndante Benigno Cruz Collado, una suma determinada,
pesos; e) que al proceder asi la sentencia del Juz-
de Paz, y la impugnada en este recurso, que confirma
mera, incurrieron en violacién de la ley, exceso de po-
ultra-petita que justifican la casacién pedida en este

Oonsiderando que el recurrente no ha precisado en
‘sentido la sentencia impugnada ha cometido exceso de
; que este vicio se revela cuando un tribunal se arro-
facultades que no corresponden a ningin tribunal, y es-
 arrogacion no ha sido demostrada ni resulta de la dispo-
de la sentencia impugnada que fija en treinta pesos
, condenacion al pago de los alquileres, liquidacién que,
0 se vera mas abajo, la realizd el juez sobre la base de
umentos que figuran en el proceso; que tampoco ha de-
10strado el recurrente en qué violacién de texto legal ha
currido la sentencia recurrida al tasar en treinta pesos
rédito por concepto de alquileres;

- Considerando que el Juzgado a quo, en efecto, condend
Bartolo Cruz a pagarle a Benigno Cruz Collado la suma
treinta pesos “por concepto de inquilinato”, en vez de
condenarlo al pago de los alquileres vencidos y los por ven-
cer, como se pidio en las conclusiones; pero que al proce-
der asi, el Juez a quo siguiendo en esto al juez de paz, no
hizo sino liquidar los alquileres cuyo pago se habia pedi-
f_ﬁb. sobre la base de documentos que figuraban en el pro-
ceso (recibos de la colecturia de rentas internas, por quin-
ce pesos depositados por Bartolo Cruz en pago de tres me-
ses de alquiler, a razén de cinco pesos mensuales) ;
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Considerando que en apoyo de su segundo medip.
violacién de los articulos 253, 256 y 413 del Cédigo de
cedimiento Civil, el recurrente sostiene lo siguiente: a)
el informativo realizado por el tribunal a quo es nulo
que mediante él se trataba de probar un hecho de carde
juridico, el derecho de propiedad de Benigno Cruz Coll:
sobre la casa nimero 45 de la calle “Col6én”, de la eiud
de Santiago, con lo eual se violaba, ademis, el articulo 1.
del Codigo Civil; que se viold también, en el mencionado
formativo, el articulo 256 del Cddigo de Procedimiento
vil, porque no se hizo constar en la sentencia que ordens
medida el derecho de Bartolo Cruz de hacer el contra-in
formativo; y finalmente, que el articulo 269 del mismo |
digo fué violado porque los testigos no hicieron, como lo
prescribe este texto, “la manifestacion de las mtacxones”“

Considerando que el informativo en cuestién fué or
nado para probar “si Bartolo Cruz tuve conocimiento
la venta de la casa a Benigno Cruz Collado” y “si Bartolo
Cruz se comprometié a desalojar la casa en favor del nuey 0
propietario”; que como se advierte por los hechos asi ar-
ticulados por la sentencia que ordend el informativo, no se
trataba de probar el hecho juridico de la compra realizada
por Benigno Cruz Collado, y por consiguiente su derecho
propiedad sobre la casa, sino la circunstancia de que Barto-
lo Cruz conocié la venta y se comprometia a desalojar la
propiedad, hechos estos de cardcter puramente material
que podian ser objeto de una informacién testimonial, por
lo cual no se han violado los articulos 253 del Cédigo de
Procedimiento Civil y 1341 del Cédigo Civil;

Considerando que siendo el contrainformativo de de-
recho no hay necesidad de que la sentencia reserve de una
manera expresa esa facultad a la contraparte de la que
solicité el informativo; por lo ecual Bartolo Cruz pudo ha-
cer oir sus testigos no obstante el silencio de la sentencia
a este respecto, por lo eual tampoco se ha violado el articu-
lo 256 del Cédigo de Procedimiento Civil;

Considerando que contrariamente a lo que afirma el
recurrente, la sentencia consigna, en forma expresa, “la
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estacion de las citaciones” hecha por los testigos,
ando establece, en hecho, que el juez a quo recibié “de
os de los propios testigos, y antes «de cerrarse la au-
via, las citaciones que les fueron legalmente notifica-
. con lo que queda descartada la propuesta nulidad del
ormativo por violacién del mencionado articulo 413;

Considerando que el recurrente por su tercer medio de-

peia en la sentencia impugnada la violacién del articulo
- del Cédigo Civil, porque él “ha sostenido en todo el
pso de la litis que no tenia conocimiento de la compra de
casa”, por lo cual “ha sostenido juridicamente, que en
«in momento ha podido intervenir entre ¢l y el senor
migno Cruz Collado contrato de inquilinato alguno”; que
biendo establecido la existencia de dicho inquilinato por
igos, la sentencia impugnada violé el citado articulo
15, que elimina ese elemento de prueba; pero

Considerando que el articulo 1715 citado, se opone a
admision de la prueba testimonial para establecer la
cistencia de un contrato de inquilinato; que, en la especie,
ol contrato de alquiler que existié entre Ramén Rodriguez
‘v Bartolo Cruz, no ha sido negado por ninguna de las par-
s; que Benigno Cruz Collado como comprador de la cosa
arrendada, se subrogé en todo los derechos de su causante,
‘Ramén Rodriguez, y estaba en aptitud de exigir el cumpli-
‘miento de las obligaciones que el contrato de inquilinato
ponia a cargo de Bartolo Cruz, inquilino; que en esas con-
‘diciones, no se trata de probar la existencia del contrato
‘de alquiler, que nadie negaba, sino de establecer el hecho,
puramente material, de si el inquilino conocié la venta de
la propiedad y por consiguiente la subrogacion operada en
beneficio del comprador; que el juez dié por establecido,
por la ponderacién de los testimonios aportados, que el in-
‘quilino conocié la venta de la casa ¥y asumid la obligacién
de desalojarla, y esa situacién asi comprobada, con todas
las consecuencias juridicas que le son propias, no puede
constituir una violacién del articulo 1715 que contempla,
eomo se ha expresado, una situacién distinta, a aquella en
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que se trata de probar la existencia de un contrato
arrendamiento;

Considerando que por su cuarto y ultimo medio el
currente alega la violacién del articulo 141 del Cédigo ¢
Procedimiento Civil, por falta de motivos en la senten i
impugnada; que ese alegato no estd apoyado en un analis
preciso que ponga de manifiesto la ausencia de motivaci
acerca de una cualquiera de las soluciones contenidas en
gentencia; que al contrario, un examen de los motivos
hecho y de derecho consignados en dicho fallo, permite a la
Suprema Corte de Justicia apreciar que el dispositivo de la
decision impugnada estd justificado por sus motivos, por lo
cual no se ha incurrido en la violacién del citado articulo
141;

Por tales motivos: Rechaza.

(Firmados) : H. Herrera Billini, Presidente.— J. To-
més Mejia.— F. Tavares hijo.— Leoncio Ramos.— Raf.
Castro Rivera.— Manuel M. Guerrero.— Juan A. Morel.—
G. A. Diaz, Jueces.— Ernesto Curiel hijo, Secretario Gene-
ral ad-hoc.
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