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Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de La Vega de fecha 23
de marzo de 1954.

‘terla: Civil.

rrente: José Canaan Martinez.— Abogado: Lic. Héctor
Sanchez Morcelo.

Becurridos: Licdos, Francisco José Alvarez, Quirico Elpidio Pérez
v Dr, Ramén Pina Acevedo y Martinez — Abogados: Dres.
Rubén Alvarez Valencia y Hugo F. Alvarez Valencia.

Dios, Patria y Libertad.
Repiublica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
a, regularmente constituida por los Jueces licenciados
Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Pri-
mer Sustituto de Presidente; Pedro R. Batista C., Segundo
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Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambrosio Alvarez
Aybar, Damian Béez B., Manuel A. Amiama y Dr. Carlog
Sanchez y Sanchez, asistidos del Secretario General, en la
Sala donde celebra sus audiencias, en Ciudad Trujillo, Dis-
trito de Santo Domingo, hoy dia ocho del mes de octubre
mil novecientos cincuenta y cuatro, afios 111’ de la Inde.
pendencia, 92’ de la Restauracién y 25' de la Era de Truj
llo, dicta en audiencia publica, como corte de casacion, la
siguiente sentencia;

Sobre el recurso de casacion interpuesto por José Ca-
naén Martinez, dominicano, mayor de edad, casado, propie-
tario, domiciliado y residente en la ciudad de La Vega, por-
tador de la cédula personal de identidad N° 2896, serie 47,
sello N¢ 196, contra sentencia de la Corte de Apelacion de
La Vega de fecha veintitrés de marzo del corriente afio
(1954), cuyo Cispositivo se copia en otro lugar del present
fallo; .

Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el Lic. Héctor Sanchez Morcelo, portador de la
cédula personal de identidad N?¢ 20224, serie 31, sello N
18025, abogado del recurrente en la lectura de sus conclu
ciones;

Oido el Dr. Rubén Alvarez Valencia, portador, de la cé-
dula personal de identidad N* 46696, serie 1, sello N° 25709,
por si y en representacion del Dr. Hugo F. Alvarez Valen-
cia, portador de la cédula personal de identidad N¢ 20267,
serie 47, sello N* 25716, abogados de los recurridos Lic.
Francisco José Alvarez, Lic. Quirico Elpidio Pérez y Dr. Ra-
mon Pina Acevedo y M., abogados, del domicilio y residen-
cia de la ciudad de La Vega, el primero, portador de la cé=

_dula personal de identidad N¢ 160, serie 47, sello N° 1750,
y los dos ultimos con su domicilio y residencia en Ciudad
Trujillo, portadores respectivamente de la Cédula Perso-
nal de Identidad N? 3726, serie 1, sello N° 2406 y 43139, se-
rie 1, N° 23362, en la lectura de sus conclusiones;
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Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
» J]a Republica;

- Visto el memorial de casacién suscrito por el Lic. Héc-
r Sanchez Morcelo, abogado del recurrente, depositado en
cha veintiséis de abril del corriente afio (1954) en el cual
s invocan.los medios que luego se indican;

- Visto el memorial de defensa de fecha primero de ju-
io del presente afio (1954), suscrito por los Doctores Hu-
o F. Alvarez V., y Rubén Alvarez V abogados de los recu-
vidos;
Visto el memorial de ampliacién presentado por el
bogado del recurrente; .
- La Suprema Corte de Justicia, después de haber delibe-
ido, y vistos los articulos 726, in-fine, del Cédigo de Pro-
adimiento Civil; 185 de la Ley de Registro de Tierras, Nam.
542, de 1947; y 1, 15, 20 y 65 de la Ley sobre Procedimien-
) de Casacion;

~ Considerando que en la sentencia impugnada consta lo
iguiente: a) “Que, en fecha veinticinco del mes de Sep-
jembre del afio mil novecientos cincuenta y tres, el Minis-
Ramoén A. Lara, de Estrados de esta Corte, actuando
querimiento de los Licenciados Francisco José Alvarez
& ico Elpidio Pérez B., y del Doctor Ramé6n Pina Ace-
edo, instrument6 un proceso verbal de embargo, marcado
on el N° 262, que copiado textualmente dice asi: “En la ciu-

icinco dias del mes de Septiembre del afio mil novecientos
incuenta y tres, siendo las tres horas de la tarde; En Vir-
1d de la gruesa en forma ejecutoria, tanto de la senten-
--.-.-f‘ de la Corte de Apelacién del Departamento Judicial de
dantiago, de fecha cinco de mayo de mil novecientos cin-
Uenta y tres, del estado de costos y honorarios, aprobado
la misma Corte de Apelacién por Auto de su Presiden-
de fecha veinte y nueve de mayo de mil novecientos .
tihcuenta y tres; de la sentencia de la Suprema Corte de
Justicia, de fecha veinte de Julio de mil novecientos cincuen-



1988 : BOLETIN JUDICIAL

ta y tres, del Estado de Costos y Honorarios, debidamente
aprobado por Auto del Presidente de dicha Suprema Corte,
de fecha dieciocho de agosto de mil novecientos cincuenta y
tres, copia de los cuales documentos se ha dado al sefior
Francisco Antonio Solis Pérez, agricultor, del domicilio y
residencia de Licey, comln de La Vega, en cabeza del man-
damiento de pago, tendiente a embargo inmobiliario, notifi-
cadole el dia veintidés de agosto de mil novecientos cin-
cuenta y tres, por acto de mi mismo ministerio, registrado;
¥y a requerimiento de los sefiores Licenciados Francisco Jo-
sé Alvarez, cédula N¢ 160, serie 47, sello al dia N° 1079;
Quirico Elpidio Pérez B., cédula N° 3726, serie 1, sello
al dia N° 440; y Dr. Ramén Pina Acevedo, cédula N? 20266,
serie 1, sello al dia N° 20367, abogados, con su domicilio
el primero en la ciudad de La Vega, y los dos ultimos en
Ciudad Trujillo, quienes han hecho eleccién de domiciii_'
para los efectos y consecuencias de este acto, en la casa N?
62 de la calle Sanchez de la ciudad de La Vega, estudio per-'
manente del Lic. Francisco José Alvarez, y quines postulan
por si mismos y se constituyen abogados en el presente pro- '
cedimiento; Yo, Ramo6n A. Lara, Alguacil de Estrados de
la Corte de Apelacion del Departamento Judicial de La Ve-
ga, juramentados y matriculados, con mi domicilio y mora-
da en el N? 69 de la calle Sanchez de la ciudad de La Vega,
cedulado con el N 268, serie 47, sello al dia N° 533251, aba-
jo firmado, portador de un poder especial, conferidome por
los abogados Alvarez, Pérez y Pina Acevedo, segiin acto ba-
jo firma privada de fecha veintitrés de los corrientes; Expre-
samente me he transportado a la seccion de Licey, sitio
de Ojo de Agua, Comin y Provincia de La Vega, que es don-
de esta radicada, una finca rural, cultivada de cacao en su_
mayor parte y arboles frutales, que tiene una extension sus
perficial mas o menos de doscientas tareas la que limita asi:
Al Norte: la parcela 40-16 y 21, y 560 separada por un ca=
lején; al Este: la parcela 40-18; al Sur 40-3 y 40-1; y al
Oeste: la parcela 40-17 del D. C. N° 7 de la Comn:
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e La Vega.— Después de haber comprobado la naturale- -
s y extension del inmueble arriba descrito, continuando-
as persecuciones iniciadas por el mandamiento de pago ten-
jente a embargo inmobiliario ya dicho, Yo, Alguacil, he
pargado real y efectivamente en perjuicio del sefior
ancisco Antonio Solis Pérez, el inmueble precedentemen-
descrito, a excepcién de un cuadro de terreno que mide
e tareas, perteneciente al sefior Pedro Candelier, que
splinda al Norte, con el sefior Candelier; al Sur, con carre-
a Licey-La Vega, embargo que se hace para obtener el
de la suma de quinientos treinta pesos oro, montante
las causas enunciadas en el mandamiento de pago pre-
pitado, bajo la reserva de todos otros derechos; para ser,
dicho inmueble, en ejecucién de este embargo, vendido y
__n dicado previo el cumplimiento de las formalidades re-
ywweridas por la Ley, en la audiencia que al efecto celebra-
4 la Camara Civil y Comercial del Juzgado de Primera
tancia - del Distrito Judicial de La Vega, Tribunal que
conocera de dicho embargo a diligencia y persecucion de-
los abogados Alvarez, Pérez y Pina Acevedo.— De todo
lo cual, he levantado el presente proceso verbal, cuyo costo -
de quince pesos oro.— Doy fé: El Alguacil— (Firmado)
6n A. Lara”;— b) “Que por acto N* 67, de fecha vein-
inco del mes de Noviembre del afio mil novecientos cin-
enta y tres, a requerimiento del sefior José Canaan Mar-
finez, fueron citados y emplazados los sefiores Francisco-
Antonio Solis Pérez y Doctora Carmen Nafiez Gémez, Li-
genciados Francisco José Alvarez y Quirico Elpidio Pérez
f Doctor Ramén Pina Acevedo, para que comparecieran
por ante la Camara Civil y Comercial del Juzgado de Pri-
nera Intancia del Distrito Judicial de La Vega, el dia dos
del mes de diciembre del afio mil novecientos cincuenta y
Pes, a las nueve horas de la mafana, a los fines y motivos
entes: ‘Atendido: a que mediante proceso verbal del
Mministerial Ramoén A. Lara de fecha veinticinco del mes de
Septiembre de 1953, los Licenciados sefiores Francisco Jo--
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“sé Alvarez, Quirico Elpidio Pérez y Dr. Ramén Pina Aceye.
do, han embargado la parcela N° 40-17 del D.-C. N* 7 de Ia
-comun de La Vega, y sus mejoras pertenecientes al sefior
-Francisco Antonio Solis Pérez, parcela constante de una
extension superficial de doscientas tareas aproximadamen-
te y que colinda por Norte: la parcela N? 40-18; al Sur: la
Parcela N° 40-3; y al Oeste: la Parcela 40-15, terreno que es
propiedad del seiior José Canaan Martinez, segin se com-
. prueba en acto auténtico del veintiocho de agosto del afo
- mil novecientos cincuenta y uno, no habiéndose operado la
‘expedicion del Certificado de Titulo en favor del comprador
quien solicité el veintinueve de Agosto de mil novecientos
cincuenta y uno la transferencia correspondiente en razén
de que ante una supuesta compra que alegdé haber hecho
de parte de dicha parcela al sefior Pedro Candelier Her-
nandez el Tribunal de Tierras esta dilucidando el asunto
- como litis sobre terrenos registrados segiin se comprueba
con la citacién hecha al abogado del requeriente en fecha
cinco de Octubre del afio 1951, sin que a la fecha haya in-
tervenido fallo al respecto segiin demuestra la certifica- =
cion del Secretario del Juez de dicha jurisdiccion residen-
te en La Vega, expedida en fecha (24) veinticuatro de no-
viembre en curso, piezas que han sido previamente depo-
sitadas en Secretaria de la Camara Civil y Comercial del
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de La
Vega, como lo establece el acta de depdsito de fecha 24
de Noviembre en curso de la que da integra copia en cabe-
za de este acto; Atendido: a que en tales circunstancias y tal ~
como se ha decidido ya, la demanda en distraccién atn
tratandose de terrenos registrados es procedente; Atendi-
do: a que en el embargo inmobiliar trabado sobre la parce-
la 40-1T7 del D. C. N°* 7 de la comin de La Vega, resulta
nulo al ser realizado super non domino y hay lugar de ope-
rar la distraccién de tal terreno; Atendido: a que si dicha
distraccion no es pronunciada antes del dia fijado para la
adjudicacion (7 de Diciembre de 1953) del inmueble em-
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,reado, debe sobreseerse la adjudicacién; Atendido: a las
smAs razones que se puedan agregar en audiencia oigan

senores Licdos. Francisco José Alvarez, Quirico Elpidio
oz y Dr. Ramén Pina Acevedo pedir y al Juez fallar:
mero: Declarando distraidas del embargo y de la venta
que ellos persiguen la parcela N? 40-17 del D. C. N* 7 de
a comun de La Vega; Segundo: Declarando que el susodi-
sho embargo sea radiado de los registros donde ha sido
transcrito y que al margen del pliego de condiciones y de
os los actos y procesos verbales en los cuales se com-
nde dicha parcela sera hecha mencién para conocimien-
to de los Registradores y Secretarios que seran constreni-
dos sobre presentacién de la misma; Tercero: Declarando
e la adjudicacion sea sobreseida en tanto se estatuya so-
la demanda en distraccion; Cuarto: Condenando a los
dos. Francisco José Alvarez, Quirico Elpidio Pérez y Dr.
6n Pina Acevedo al pago de las costas”; ¢) “Que pre-
las formalidades de ley, la Camara Civil y Comercial
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de
La Vega, dict6 sentencia en fecha diez del mes de Febre-
ro del afio mil novecientos cincuenta y cuatro, con el dispo-
sitivo siguiente: “Primero: Declarar y declara inadmisible,
improcedente y mal fundada la demanda en distrac-
n de embargo inmobiliar, incoada por el sehor José Ca-
naan Martinez, sobre la parcela N* 40-17 del D.C. N? 7 de
la Comun y Provincia de La Vega, sitios de Ojo de Agua y
Jamo, contra los Licdos. Francisco Alvarez y Quirico Elpi-
Gio Pérez y Dr. Ramén Pina Acevedo; Segundo: Que debe
denar y condena al sefior José Canaan Martinez parte
andante que sucumbe al pago de las costas”; d) que
ha diecisiete de febrero del corriente ano “por acto N°
, diligenciado a requerimiento del sefor José Canaian Mar-
tinez y de su abogado constituido Licenciado Héctor Sanchez

orcelo, el Ministerial Ramon A. Lara hijo, notificé a los Li-
Cenciados Francisco José Alvarez y Quirico Elpidio Pérez,
al Doctor Ramoén Pina Acevedo Martinez, al sefior Francis-
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co Antonio Solis Pérez, a la Dra. Carmen Nufiez Gémez y
al sefior Pedro G. Echenique B., Secretario de la Camara
Civil, que su requeriente interpone formal recurso de ape-
lacion contra la sentencia dictada por la Camara Civil y
Comercial del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Judicial de La Vega, en fecha diez del mes de febrero del
afio mil novecientos cincuenta y cuatro, por los motivos si-
guientes: “a) que en el caso ocurrente se ha hecho una erré-
nea interpretacion del Art. 726 in-fine del Cddigo de Pro-
cedimiento Civil, toda vez que la prohibicion de admitir
flemandas en distraccién sobre terrenos registrados fué
dictada en 1945, época en la cual el Certificado de Titulos
tenia un carécter definitivo y no podia ser invalidado sino
por la accién excepcional en revision por fraude cuyo tiem-
po de ejercicio se limitaba a un afio, resultando que poste-
riormente se confiri6 competencia al Tribunal de Tierras
para estatuir en las litis sobre terrenos registrados orga-
nizando la ley el e]'eqcicio de esa accion extraordinaria, que
puede ser aniquilatoria de un Certificado de titulo por la
propia jurisdiccion catastral; b) Que en tal virtud y siendo
constante que respecto a la Parcela 40-17 del D. C. N° 7 de
la Comin de La Vega, existe una litis sobre terreno regis-
trado pendiente de fallo, nacida precisamente al margen de ~
la solicitud de transferencia impetrada por el sefior José

Canaan Martinez adquiriente de dicho terreno hace mas de
dos afios no podia proclamarse la total inadmisibilidad de
Ja demanda en distraceion en tanto no interviniera senten-
cia sobre el particular; ¢) que la sentencia impugnada ha
violado flagrantemente el articulo 718 del Cédigo de Procedi-
miento Civil al fundamentarse en una pieza que la parte in-
timada deposité en la audiencia y no en la Secretaria con
cuarentiocho horas de antelacién y subsiguiente intimacién
a tomar comunicacion de la misma como manda la Ley; d)
que el fallo apelado esta en contradiccion con la sentencia del
dia 4 de Diciembre de 1953 que sobreseyo la adjudicacion,
fundandose precisamente en la existencia de un litigio sobre
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syrenos registrados, hecho al cual resta toda relevancia
pronunciarse sobre el fondo, el que en ningin caso debia
ssolverse hasta tanto no se pronunciare definitivamente
3 jurisdiccion catastral; A los mismos requerimientos, cons-
6n de abogado y eleccion de domicilio, yo Alguacil in-
to, hablando y actuando como precedentemente ex-
, he citado y emplazado a los sefiores Lic. Francisco
Alvarez. Lic. Quirico Elpidio Pérez, Dr. Ramén Pina
edo y Martinez, Francisco Antonio Solis Pérez y Dra.
en Nafiez Gomez, para que en el plazo de la octava
ca, mas el término adicional de la distancia para quie-
puedan invocarlo, comparezcan ante la Corte de Ape-
6n del Departamento Judicial de La Vega, que celebra
audiencias en la ciudad de La Vega, calle Padre Adolfo
ina Sanchez, planta alta del Palacio de Justicia, a las
e (9) horas de la mafiana a los fines y motivos siguien-
Atendido: a que mediante proceso verbal del Ministe-
Ramoén A. Lara de fecha veinticinco del mes de sep-
embre de mil novecientos cincuenta y tres, los Licdos.
cisco José Alvarez y Quirico Elpidio Pérez, y Dr. Ra-
mon Pina Acevedo han embargado la parcela N°¢ 40-17 del
D. C. N° 7 de la Comun de La Vega, y sus mejoras pertene-
cientes al sefior Francisco Antonio Solis Pérez, parcela
constante de una extensiéon superficial de doscientas tareas
proximadamente y que colinda por el Norte: La parcela
N°® 40-18; al Sur: la parcela 40-3, y al Oeste: la parcela 40-
15, terrenos que es propiedad del sefior José Canaan Mar-
tinez segtin se comprueba en acto auténtico del veintiocho
'de agosto del afio mil novecientos cincuenta y uno, no ha-
biéndose operado la expedicion del Certificado de Titulo
en favor del comprador, quien solicit6 el veinte y nueve de
Agosto de mil novecientos cincuenta y uno, la transferen-
ia correspondiente en razén de que ante una supuesta com-
A que alegé haber hecho de parte de dicha parcela el se-
fior Pedro Candelier Hernandez el Tribunal de Tierras es-
't dilucidando el asunto como litis sobre terrenos registra-
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dos segin se comprueba con la citacién hecha al abogadg
del requeriente en fecha cinco de octubre del afio 1951, sin
que a la fecha haya intervenido fallo al respecto, segun de-
muestra certificacion del Secretario del Juez de dicha ju-
risdiccion residente en La Vega, expedida en fecha (24)
veinticuatro de noviembre en curso, piezas que han sido
previamente depositadas en Secretaria de la Camara Civil
y Comercial del Juzgado de Primera Instancia del Distri-
to Judicial de La Vega, como lo establece el acta de depdsi-
to de fecha 24 de Noviembre del afio en curso de la que se
da copia integra en cabeza de este acto; que en tales cir-
cunstancias y tal como se ha decidido ya, demanda en dis-
traccion adan tratandose de terrenos registrados es proce-
dente; Atendido: a que el embargo inmobiliario trabado so-
bre la parcela 40-17 del D.C. N* 7 de la comin de La Vega,
resulta nulo al ser realizado super non domino y hay lugar
de operar la distraccion de tal terreno”; Atendido: a las su-
sodichas razones y a las expuestas como agravias contra el
fallo recurrido, oigan los sefiores Licdos. Francisco José
Alvarez, Quirico Elpidio Pérez, Dr. Ramén Pina Acevedo y
Martinez y Dra. Carmen Nufiez Gomez y Francisco Antonio
Solis Pérez pedir y al Juez fallar: Primero: Declarando bue-
no y valido en la forma el presente recurso de apelacion;
Segundo: Revocando totalmente la sentencia apelada y
obrando por propia autoridad declarar admisible la deman-
da en distraccién incoada por el requeriente respecto a la
parcela 40-17 del D. C. N® 7 de la Comiin de La Vega
¥y en consecuencia declarar dicha parcela distraida del em-
bargo y de la venta perseguida por los Licdos. Francisco
José Alvarez, Quirico Elpidio Pérez y Dr. Ramén Pina Ace-
vedo y Martinez contra el sefor Francisco Antonio Solis
Pérez, ordenando que el susodicho embargo sera radiado de
los Registros donde ha sido transerito y que al margen del
pliego de condiciones y de todos los actos y procesos verba-
les en los cuales se comprende dicha parcela, se haga men-
cién para conocimiento de los Registradores y Secretarios
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que seran constrefiidos a ello sobre presentacién de la sen-
cia que tal disponga; Tercero: Declarando sobreseida la
dicacion en tanto se haya estatuido definitivamente so-
la accién en distraccién y Cuarto: Condenando a los
cdos. Francisco José Alvarez, Quirico Elpidio Pérez y Dr.
Ramon Pina Acevedo y Martinez, al pago de las costas de
ambas instancias; Subsidiariamente, y para el improbable
casode no acoger integramente el anterior pedimento que
oclaréis sobreseido el fallo de la presente accién en tanto
Tribunal de Tierras se haya pronunciado definitivamen-
respecto al litigio pendiente en relacion a la parcela em-
ada reservando en este caso los costos para decidir
sobre ellos conjuntamente con lo principal”;

Considerando que sobre dicho recurso de apelacion la
e de Apelacion a qua dictd la sentencia ahora impugna-
cuyo dispositivo se copia a continuacion: “Falla: Prime-
_Admite en la forma el presente recurso de apelacion;
do: Confirma la sentencia de la Camara Civil y Co-
rcial del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Ju-
cial de La Vega, de fecha diez del mes de Febrero del ano
il novecientos cincuenta y cuatro, que tiene el dispositi-
vo kiguiente: ‘Primero: Declarar y declara inadmisible,
or improcedente y mal fundada la demanda en distraccion
embargo inmobiliar, incoada por el sefior José Canaan
inez, sobre la Parcela N* 40-17 del D. C. N? 7 de la Co-
mun y Provincia de La Vega, sitios de Ojo de Agua y Jamo,
ontra los Licdos. Francisco José Alvarez y Quirico Elpi-
0 Pérez y Dr. Ramoén Pina Acevedo; Segundo: Que debe
condenar y condena al sefior José Canaan Martinez parte
demandante que sucumbe al pago de las costas’ ; Tercero:
echaza las conclusiones subsidiarias del intimante; y Cuar-
to: Condena al sefior José Canaan Martinez, parte que su-
cumbe al pago de las costas’;
Considerando que el recurrente invoca los siguientes
‘medios: “Primer Medio: Falsa aplicacion del articulo 726
n fine del Codigo de Procedimiento Civil, y del articulo
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—

185 de la Ley de Registro de Tierras.— 2do. Medio: Viola-
ci6n del articulo 718 del Codigo de Procedimiento Civil y
desconocimiento inmotivado de documentos del debate; 3er,
Medio: Insuficiencia de motivos y falta de base legal”;

Considerando que los doctores Rubén F. Alvarez V. y
Hugo Francisco Alvarez V., depositaron en fecha once de
agosto del corriente afio, fijado para la vista del presente
recurso, un escrito de ampliacién a sus medios de defensa;
que este escrito no puede ser tomado en consideracién por
no haber sido notificado al recurrente, conforme lo exige
el articulo 15 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, en cuanto al primer medio, que la Corte

a qua para confirmar la sentencia de primera instancia
que declar6 inadmisible la demanda en distraccion de em-
bargo inmobiliario interpuesta por José Canadn Martinez,
relativamente a la parcela N¢ 40-17 del D. C. N° 7 de la co-
mun y provincia de La Vega, embargada por los Licdos.
Franciscp José Alvarez y Quirico Elpidio Pérez B., y el Dr.
Ramén Pina Acevedo y Martinez, en perjuicio de Francisco
Antonio Solis Pérez, se ha fundado en que segin el articu-
10 185 de la Ley de Registro de Tierras ‘“después que un de-
recho ha sido objeto del primer registro cualquier otro acfo
voluntario o forzoso que se relacione con esos mismos dere-
chos solamente surtira efecto. .. desde el momento en que
se practique su registro en la oficina del Registrador de
Titulos”, y en que al tenor del articulo 173 de la misma ley
‘el Certificado Original de Titulo, cualquier copia certifi-
cada del mismo o el Duplicado correspondiente al benefi-
ciario del derecho, tendran fuerza ejecutoria, y se acepta-
ran en todos los tribunales de la Republica como documen-
tos probatorios de cuantos derechos, acciones y cargas apa-
rezcan en ellos, salvo lo que se expresa en el articulo 174";
para concluir en el sentido de que “condensando las reglas
" anteriormente expuestas en lo relativo a la accién en dis-
traccién y del valor probatorio inexpugnable del Certificado
de Titulo respecto de los derechos registrados en €, es que
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articulo 726 del Codigo de Procedimiento Civil ha dicho
no seran admisibles las demandas en distraccién cuan-
o el embargo ha sido trabado sobre terrenos registrados o
sus mejoras”; pero y

- Considerando que es preciso admitir que el legislador,
al prohibir en el articulo 726, in fine, del Cédigo de Proce-
dimiento Civil, las demandas en distraccion, jcuando el
smbargo inmobiliario ha sido trabajo sobre terrenos regis-
dos, s6lo ha querido ser consecuente con los principios
ndamentales de la Ley de Registro de Tierras y evitar
que el demandante en distraccién pueda discutir derechos
e hayan sido ya depurados por el primer registro, pero no
querido con ello privar a las personas que hayan adqui-
rido legitimamente el derecho de propiedad con posteriori-
dad al primer registro, de la accién en reivindicaciéon que
es la que le sirve de sancién a su derecho;

Considerando, por otra parte, que si bien es cierto que
de conformidad con el articulo 185 de la Ley de Registro de
‘Tierras los actos traslativos de propiedad sélo surtiran efec-
‘to desde el momento en que se practique su registro en la
ficina del Registrador de Titulos, no es menos cierto que
adquiriente que haya pedido la transferencia, fundando-
en un acto traslativo de propiedad intervenido con pos-
terioridad al primer registro, puede intentar su demanda
én distraccion, antes de operada la transferencia, cuando
‘esta ha suscitado un procedimiento contencioso a dirimir
por el Tribunal de Tierras; que en este caso los Tribunales
‘ordinarios apoderados de la demanda en distraccién debe-

‘Tribunal de Tierras estatuya definitivamente sobre la ins-
‘tancia relativa a la transferencia, en vista de que el desti-
‘N0 de la demanda en distraccién quedara subordinado a la
‘decision que intervenga sobre dicha transferencia, por te-
ner esta decisién un caracter prejudicial; que es obvio que
‘&sta solucién protege los derechos de las partes sin menos-
Cabar los principios fundamentales de la Ley de Registro
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de Tierras, los cuales es necesario conciliar, en interés de
una mejor administracién de justicia, con los principios ge-
nerales del derecho; que en tales condiciones, es evidente
que la Corte a qua ha hecho una errénea interpretacion de
los textos legales indicados en el medio que acaba de ser
examinado. :

Por tales motivos, Primero: Casa la sentencia de la
Corte de Apelacion de La Vega de fecha veintitrés de marzo
del corriente afio (1954), cuyo dispositivo se copia en otro
Jugar del presente fallo, y envia el asunto ante la Corte de
Apelacién de Santiago; y Segundo: Condena a los recurri-
dos al pago de las costas, cuya distraccion se ordena en fa-
vor del Licenciado Héctor Sanchez Morcelo, abogado del re-
currente, quien afirma haberlas avanzado en su totalidad.

(Firmados) H. Herrera Billini— Fco. Elpidio Beras.—
Pedro R. Batista C.— Juan A. Morel.— A. Alvarez Aybar.
— Damian Baez B.— Manwel A. Amiama.— Carlos Sanchez
y Sanchez.— Ernesto Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia publica del dia, mes y afio en él expresados, ¥V
fué firmada, leida y publicada, por mi, Secretario General,
que certifica.— (Fdo). Ernesto Curiel hijo.— '
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| SENTENCIA DE FECHA 8 DE OCTUBRE DE 1954

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de San Francisco de
Macoris de fecha 18 de mayo de 1954,

a: Penal.

Recurrente: Francisco Romero Ortiz— Abogado: Lic. S, Lamsla
' Diaz,

nterviniente: Maria de la Paz Florimén Vda. Cortorreal—
Abogado: Dr. Rafael de Moya Grullon.

Dios, Patria y Libertad.
Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Repiiblica, la Suprema Corte de Jus-
regularmente constituida por los Jueces licenciados
Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Pri-
r Sustituto de Presidente; Pedro R. Batista C., Segundo
stituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambrosio Alvarez
bar, Damian Béez B., Manuel A. Amiama y Dr. Carlos.
nchez, y Sanchez, asistidos del Secretario General, en la
a donde celebra sus audiencias, en Ciudad Trujillo, Dis-
0 de Santo Domingo, hoy dia ocho del mes de octubre
mil novecientos cincuenta y cuatro, afios 111’ de la In-
endencia, 92’ de la Restauracién y 25’ de la Era de Tru-
llo, dicta en audiencia publica, como corte de casacién ,la
iente sentencia:

~ Sobre el recurso de casacién interpuesto por Franeisco
mero Ortiz, dominicano, mayor de edad, casado, hacen-
0, natural de Puerto Plata, domiciliado y residente en
a Molina, comin de la Provincia de Samand, portador
la cédula personal de identidad N9 61, serie 16, con sello
€ renovacién para el afio 1954, N¢ 1177, contra sentencia
3 la Corte de Apelacién de San Francisco de Macoris, dic-
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tada en atribuciones correccionales, en fecha dieciocho
mayo de mil novecientos cincuenta y cuatro, cuyo disposi-
tivo se copia mas adelante;
Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;
Oido el doctor Rafael de Moya Grullén, portador de la
<cédula personal de identidad N° 1050, serie 56, renovada
con sello de Rentas Internas para el presente afio de 1954,
N 14696, abogado de la parte interviniente Maria de la Pas
Florimén Viudad Cortorreal, dominicana, mayor de edad,
viuda, hacendada, portadora de la cédula personal de iden-
tidad N° 455, serie 62, con sello de Rentas Internas N¢®
17715, en su calidad de parte civil, en la lectura de sus con:
- clusiones; }
Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
~de la Republica;
Vista el acta del recurso de casaci6on levantada en la
‘Secretaria de la Corte a qua, en fecha siete de junio de mﬂ
movecientos cincuenta y cuatro, a requerimiento del recu-
rrente, en la cual no se invoca ningin medio determinado
de casacion;

Visto el memorial de casacién de fecha diecisiete de
agosto de mil novecientos cincuenta y cuatro, depositado
ese mismo dia, suscrito por el licenciado S. Lamela Diaz,
portador de la cédula personal de identidad N°¢ 5642, serie

“23, debidamente renovada con sello de Rentas Internas
N 23979, para el presente aho de 1954, abogado del recu-
rrente, en el cual se invocan los medios que mas adelante
se indicaran;

Visto el escrito de intervencién de fecha trece de agos-
to de mil novecientos cincuenta y cuatro, presentado por el
~doctor Rafael de Moya Grullén, abogado de la parte civil
.constituida Maria de la Paz Florimé6n Viuda Cortorreal;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 55, 59, 60 y 388 del C6digo.
Penal: 1 del Reglamento N° 1306 del 12 de octubre de 1933}
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382 del Codigo Civil; 194 del Codigo de Procedimiento Cri-
nal; y 1 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién;

. Considerando que en la sentencia impugnada y en los

umentos a que ella se refiere consta lo siguiente: a) que
n fecha once de octubre de mil novecientos cincuenta y dos,
‘Inpector de Frutos de la Comin de Julia Molina, Provin-
a de Samana, sometio a la accién de la justicia a los nom-
ados Benito Hernandez, Alberto Rodriguez (a) Berto vy
Dolores Rodriguez, por violacién al Reglamento N°
306 del 12 de octubre de 1933, prevenido de cortar cacao
ge no estaba en estado de madurez; b) que, en la misma
acha, el Juez de Paz de la referida Comiin primeramente
poderado del caso, remitié el expediente al procurador
scal del Distrito Judicial de Samana por tratarse de un
unto que no era de su competencia, siendo apoderado a
| vez el Juzgado de Primera Instancia del dicho Distrito
el conocimiento del asunto, el quince de octubre de mil
entos cincuenta y dos; ¢) que el mencionado Juzga-
D fijé la audiencia del veintiocho de septiembre de mil no-
cientos cincuenta y dos para conocer del caso, y después
varios reenvios en interés de sustanciar mejor el asunto,
decliné por su sentencia del diez de junio de mil nove-
ntos cincuenta y tres por ante el Juzgado de Instruceion
# Samana a fin de que se instruyera la sumaria corres-
ndiente a cargo de los prevenidos y de las demas personas
€ resultaren culpables, por tratarse de un hecho que, apa-
temente, ameritaba pena criminal; d) que, ya iniciada
€ha sumaria, en fecha tres de agosto de mil novecientos
icuenta y tres, la sefiora Hilda Cortorreal de Acosta, com-
Pecio por ante el Oficial Comandante de la Policia Nacio-
| de Villa Julia Molina v present6 formal querella contra
i hombrados José Dolores Rodriguez y Alberto Rodri-
#€Z (a) Berto por el hecho de “haberse introducido en una
Opiedad de cacao perteneciente a su madre la sefiora Ma-
# La Paz Florim6n Viuda Cortorreal, ubicada en el para-
—El Salado”, Seccién de “Molinillo”, Comuin de Julia Mo-
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lina, Provincia de Samana y haberle cortado una cantidag
de mazorcas de cacao verdes y maduras, de un total de po.
co mas o menos cincuenta quintales; y que segln investiga.
ciones realizadas por el Alcalde Pedéneo de la Seccién de
Matancitas sefior Domingo Duarte y el Inspector de Frutos
de la Comtn de Julia Molina sefior Francisco Cabral, el he
cho fué cometido de noche y transportado el cacao en
yola por el rio Gran Estero, llevando parte de dicho cacac
a una propiedad cercana, del sefior Francisco Romero Ortiz
(a) Pancho; e) que amparado del hecho el Juez de Paz de
la Comtin de Julia Molina, por auto de fecha cuatro de agos-
to de mil novecientos cincuenta y tres, remitio el expediente
al Procurador Fiscal de Saman, quien a su vez apoderd al
Juez de Instruccién de aquel Distrito Judicial; f) que diche
Juez de Instruecién, en fecha diecinueve de agosto de mil no-
vecientos cincuenta y tres, resolvié unificar los dos expe-
dientes, el del veinticinco de julio y el del siete de agoste
respectivamente, por tratarse de un mismo hecho y de las
mismas partes, al propio tiempo que decliné dichos expe-
dientes para que fuera apoderado el Juzgado de Primera
Instancia en sus atribuciones correccionales; g) que el Juz-
gado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Samana,
resolvio el caso por su sentencia del catorce de octubre de
mil novecientos cincuenta y tres, cuyo dispositivo es el si-
guiente: “Falla: Primero: Que debe declarar y declara bue-
na y véalida la constitucion en parte civil hecha por la Sra.
Maria de La Paz Florimén Vda. Cortorreal; Segundo: Que
debe declarar y declara defecto contra el nombrado Alberto
Rodriguez (a) Berto, de generales ignoradas, por no haber
comparecido a esta audiencia a pesar de haber sido legal-
mente citado; Tercero: Que debe descargar y descarga a los
nombrados Alberto Rodriguez (a) Berto, Francisco Rome-
ro Ortiz, Benito Fernandez y José Dolores Rodriguez, cuyas
generales constan, del delito de violacién al art. 1 del Regla-
mento N° 1306 de fecha doce de octubre de mil novecientos
treinta y tres, por corte de cacao y mazorcsa no estando en
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stado de madurez, por falta de pruebas, hecho ocurrido en
Rincon de Molinillo”, Seccién de la Comin de Julia Moli-
a, en perjuicio de la Sra. Maria La Paz Florimén Vda. Cor-
srreal, Cuarto: Que debe declarar y declara a los nombra-
jos Francisco Romero Ortiz, como autor intelectual, Benito
Hernandez, José Dolores Rodriguez, cuyas generales cons-
an, v Alberto Rodriguez (a) Berto, de generales ignoradas
ulpables del delito de robo de cacao, no desprendido de las
gatas, en perjuicio de la sefiora Maria de La Paz Florimén
fjuda Cortorreal, y en consecuencia los condena a pagar
 cada uno Cincuenta Pesos Oro (RD$50.00) acogiendo en
eu favor circunstancias atenuantes, compensables dichas
aultas en caso de insolvencia de parte de dichos prevenidos
sufrlr un dia de prision por cada peso dejado de pagar;
) Que debe condenar y condena a los nombrados
‘rancisco Romero Ortiz, Alberto Rodriguez (a) Berto, Be-
Hernandez y José Dolores Rodriguez, al pago solida-

de la sefiora Maria de La Paz Florimén Viuda Corto-
parte civil constituida, como justa reparacion de los
morales y materiales experimentados por ella; Sex-
0: Que debe condenar y condena a los nombrados Francis-
0 Romero Ortiz, Alberto Rodriguez (a) Berto, Benito Her-
)andez y José Dolores Rodriguez, al pago solidario de las
ostas penales distrayendo las civiles, en provecho del doc-

Rafael E. Ruiz Mejia; abogado de la parte civil consti-
lida, por haberlas avanzado en su totalidad; Séptimo: Que

e anular y anula el acto de arrendamiento de fecha vein-
iuno de septiembre de mil novecientos cuerentinueve, sus-
Fito en Julia Molina por los sefiores Basilio Rodriguez, La
*az Florimén Viuda Cortorreal y Francisco Romero Ortiz;
i acto nimero 35 (treinta y cinco) de la Junta Protectora

Agricultara de Julia Molina, de fecha veintinueve de
4lio de mil novecientos cuarenta y nueve, suscrito por los
nores Basilio Rodriguez, La Paz Florimén Viuda Corto-
béal y Francisco Romero Ortiz, contrato de arrendamiento;
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el acto namero 42 (cuarenta y dos) del veinticinco de julip
de mil novecientos cincuenta y uno, arrendamiento pop
tres afos que hace la sefiora Maria La Paz Florimén Viy.
da Cortorreal al sefior Basilio Rodriguez, suscrito ante la
Junta Protectora de la Agricultura de Julia Molina y el con-
trato bajo firma privada de fecha quince de agosto de ]
novecientos cincuenta y uno, traspaso de arrendamiento que
hace el sefior Basilio Rodriguez al sefior Francisco Romerg
Ortiz, por haber violado el Decreto N° 5787 del 4 de mayo
de 1949, Gaceta Oficial N° 6932; Octavo: Que debe pronun-
ciar y pronuncia la regla del no cimulo de pena; Noveno:
Que debe dar como al efecto da acta al Ministerio Publico,
Magistrado Procurador Fiscal de este Distrito Judicial de
Samana; para la persecucién del nombrado Basilio Rodri-
guez, como autor de los delitos enunciados en esta misma
sentencia’;

Considerando que sobre los recurso de apelacié ninter-
puestos por el prevenido Francisco Romero Ortiz, el Magis-
trado Procurador General de la Corte de Apelaciéon de San
Francisco de Macoris, y la sefiora Maria de La Paz Florimoén
Vda. Cortorreal, parte civil constituida, respectivamente, la
Corte de Apelacién mencionada, después de varias audien-
cias que tuvieron efecto para conoced del caso lo resolvié por
su sentencia dictada en atribuciones correccionales el die-
ciocho de mayo de mil novecientos cincuenta y tres, ahora
impugnada en casacion, cuyo dispositivo es el siguiente:
“Falla: Primero: Admite en la forma los presentes recur-
sos de apelacion; Segundo: Declara en el fondo, inoperante
el recurso de apelacion del Procurador General respecto de
Alberto Rodriguez (a) Berto, y en consecuencia decide que
éste quede fuera de toda persecucién penal por ante esta
Corte; Tercero: Pronuncia el defecto, contra la parte civil |
constituida sefiora Maria de La Paz Florimén Viuda Corto-
rreal, por no haber comparecido a esta audiencia, para la
cual fué legalmente citada; Cuarto: Confirma la sentencia
apelada, dictada por el Juzgado de Primera Instancia del



istrito Judicial de Samané en sus atribuciones correccio-
nales, el dia catorce de octubre de mil novecientos cincuen-
ta y tres, en cuanto descarga a los nombrados Alberto Ro-
driguez (a) Berto, Francisco Romero Ortiz, Benito Her-
pandez y José Dolores Rodriguez, del delito de violacién al
articulo 1° del Reglamento 1306 del 12 de octubre de 1933,
por corte de cacao en mazorca no estando en madurez, por

referida sentencia en cuanto declara al nombrado Francis-
co Romero Ortiz culpable como autor intelectual de robo.
e cacao no desprendido de las matas en perjuicio de Ma-
ria La Paz Florimé6n Viuda Cortorreal y lo condena a pagar
una multa de Cincuenta Pesos Oro (RD$50.00) y actuando .
pro propia autoridad lo declara complice del referido deli-
p y en consecuencia lo condena al pago de una multa de
cinco pesos oro (RD$5.00); Sexto: Confirma el mismo re-
ferido ordinal “Cuarto” en cuanto condena al nombrado
José Dolores Rodriguez como autor de robo de cacao en
perjuicio de la sefiora Maria de La Paz Florimén Viuda
Cortorreal al pago de una multa de Cincuenta Pesos Oro
(RD$50.00) y lo revoca en cuanto a Benito Hernandez des- -
cargéindolo del delito que se le imputa, por no haberlo co-
metido; Séptimo: Modifica el ordinal “quinto” de la referi-
da sentencia en cuanto condena a los nombrados Francis--
co Romero Ortiz, Alberto Rodriguez (a) Berto, Benito .
- Hernandez y José Dolores Rodriguez, al pago solidario de -
- una indemnizacion a justificar por estado, en favor de la
- sefiora Maria de La Paz Florimén Viuda Cortorreal, parte
- civil, en el sentido de condenar (nicamente al pago de la
- mencionada indemnizacién a los prevenidos Francisco Ro-
- mero Ortiz y José Dolores Rodriguez; Octavo: Revoca los
ordinales “séptimo” y “octavo” de dicha sentencia en todas
- Sus partes; Noveno: Modifica el ordinal “sexto” en el sen-
tido de condenar solamente al pago solidario de las costas
a Francisco Romero Ortiz y José Dolores Rodriguez, y de-
' clara las costas de oficio respecto de Alberto Rodriguez, (a)
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Berto y Benito Hernandez; y Décimo: Condena a los preve-
nidos Francisco Romero Ortiz y José Dolores Rodriguez,
al pago solidario de las costas de la presente instancia y las
declara de oficio en cuanto a Alberto Rodriguez (a) Berto
v Benito Hernandez”;

Considerando que, por su memorial de casacion el re-
currente invoca la violacion del articulo 60 del Codigo Pe-
‘nal, y alega, en apoyo de este Ginico medio de casacion: “que
Ja afirmacion de la Corte a qua en la sentencia impugnada
de que la orden dada por €l a sus empleados de cortar el
cacao constituye instrucciones para la comision del delito
de robo cometido en perjuicio de la Viuda Cortorreal, es
«contraria a la letra y espiritu del mencionado texto legal,
por que esa orden la daba el recurrente en uso del derecho
que le fué acordado en el contrato de Sub-arrendamiento
‘intervenido entre él y el sehor Basilio Rodriguez; que, atn
<en la hip6tesis de que dicha orden de cortar el cacao pudie-
ra ser considerada como instrucciones conforme a la letra
y espiritu del citado texto, siempre se habria violado el
mencionado art. 60 del Cédigo Penal, puesto que no se es-
tablecid que el recurrente sabia o tenia conocimiento de
que con tal orden se iba a cometer el mencionado delito de
robo; que, por otra parte, la sentencia recurrida revoco el
ordinal séptimo de la sentencia apelada que anul6 los con-
tratos de arrendamiento y de Sub-arrendamiento interveni-
dos respectivamente en fechas veinticinco de julio y quince
de agosto de mil novecientos cincuenta y uno entre Maria
de La Paz Florim6n Viuda Cortorreal y Basilio Rodriguez
y entre este tltimo y el recurrente; que por tanto, la Corte
a qua reconoci6 implicitamente el caracter legal de las re-
relaciones existentes entre las partes y por ende, la validez
de los efectosjuridicos que entre ellas debian producir di-
chos contratos; y en consecuencia, el derecho que él tenia
de conformidad con el art. 1719-3%. del Cédigo Civil de dis-
frutar de la propiedad que le habia sido Sub-arrendada por
Basilio Rodriguez; y que, en tales condiciones la orden de
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orte de cacao dada a sus empleados no podia constituir un
echo ilicito, contrario a la ley, para declararlo cémplice del
obo cometido en perjuicio de la Viuda Cortorreal”;

~ Considerando que, contrariamente a lo que afirma el
: ente, en la sentencia impugnada se da por establecido,
ane la ponderacién de las pruebas que fueron regular-
meénte administradas en la instruccién de la causa: a) que,
3] veinticinco de julio de mil novecientos cincuenta y uno,
a sefiora Maria de La Paz Florimén Viuda Cortorreal com-
pareci6 por ante la Junta Protectora de la Agricultura de la
Jomun de Julia Molina y declaré que desde esa fecha le ha-
sia entrega al sefior Basilio Rodriguez, por el término de
tres afos, de una propiedad agricola cultivada de cacao en
sstado de produccién, de una extension superficial de 54
enta y cuatro) tareas, en la Seccion de Molinillos, con
propésito de dejar cancelada la suma de RD$390.00 oro
jue ella le adeudaba segin un pagaré del veintinueve de
unio del mismo afio, comprometiéndose Rodriguez a entre-
le la aludida propiedad el veinticinco de junio de mil no-
recientos cincuenta y cuatro; b) que, segiin un escrito sin
echa, registrado el veintiocho de septiembre de mil nove-
tientos cincuenta y tres, Basilio Rodriguez traspasé el re-
erido cuadro de terreno al actual recurrente en casacién
cisco Romero Ortiz mediante el pago de RD$510.00
0 recibidos; ¢) que después de afio y medio del acuerdo en-
re Basilio Rodriguez y la sefiora Florimén Viuda Corto-
Ireal, ésta trato de rescindirlo y Basilio Rodriguez admitié
bir RD$200.00 oro como saldo de la deuda y entregar
ropiedad; e) que, al recibir dicha suma, Basilio Rodri-
fué a entregarle a Francisco Romero Ortiz quien tam-
estaba de acuerdo, en recibirlo como pago de lo que le
deudaba el primero, pero que, Romero Ortiz, consideran-
10 que el cacao estaba muy producido exigié que le busca-
la RD$100.00 mas, y luego, una segunda vez, que le bus-
faran RD$50.00; f) que habiéndose al fin comprometido
guez con Romero de pagarle la cantidad que éste le
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exigia, entregé finalmente la propiedad a la viuda Corto-
“rreal, en manos del Alcalde Pedidneo Domingo Duarte; f)
aue no obstante haberse realizado esta entrega, y habérse-
la advertido el Alcalde del lugar al nombrado José Dolores:
Rodriguez como Encargado de Romero Ortiz, y el conoci-
miento que tenia el propio Romero Ortiz de dicha entrega,
éste ultimo dié instrucciones al mencionado Encargado pa-
ra que tumbara rapidamente el cacao de la propiedad y se
apoderara de €l, para apropiarselo, a sabiendas de que ya no
le pertenecia, transportandolo y juntandolo con el cacao
recolectado en otras propiedades vecinas que poseia”; g)
“que, estos hechos resultan establecidos por las declaracio-
nes de los testigos que vieron cortando el cacao en dicha
. bropiedad; y estdn corroborados por numerosos indicios y
presunciones que conducen a la conviceién de que Romero
Ortiz conocié de la entrega de la propiedad y procedi6 co-
mo se ha relatado, para sacar con los frutos (cacao) el be-
neficio que indebidamente exigié a Basilio Rodriguez, y
que al fin éste se comprometié a pagarle mediante la entre-
za de una vaca parida y cierta cantidad de arroz; y esto
asi, por el aviso que Romero tuvo del mismo Basilio Rodri-
guez, y la rapidez con que actué José Dolores Rodriguez,
encargado de Romero, en tumbar el cacao y apoderarse de
él, de tal modo que lo hizo desaparecer de un dia para otro,
confundiéndolo con el de otra propiedad colindante poseida
por Romero”; h) que el alegato de un contrato de arrenda-
miento formulado en un escrito sin fecha, es contrario a
la verdad, pues los elementos del proceso ponen de mani-
fiesto que no hubo tal deuda por la cantidad de RD$510.00
de parte de Basilio Rodriguez para con Romero Ortiz, y es
ademas, hecho en violacién de lo presecrito por el Decreto
N° 2757, el cual regula desde 1949 la concertacién de esta
clase de contratos en los campos, Decreto que Romero Or-
tiz no podia ignorar, ya que él estaba acostumbrado a rea-
lizar estas operaciones; que este documento irrito hace pre-
sumir méas bien que Romero Ortiz lo que habia obtenido
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de Basilio Rodriguez era una especie de garantia de una
deuda anterior contraida por Basilio Rodriguez, para éste
pagarle por los frutos de la propiedad, que un Su-arrenda-
miento con los (RD500.00) oro, pues ni el mismo Romero
Ortiz dice en ningin momento que hubiera dado tal suma
el tal arrendamiento”;

] Considerando que, en los hechos y circunstancias asi
comprobados, estan plenamente caracterizados los elemen-
tos constitutivos del delito de robo de cosechas no despren-
‘didas previsto y sancionado por el articulo 388 parrafo 5°
‘in fine del Codigo Penal, cometido en perjuicio de Maria
de La Paz Viuda Cortorreal, por el cual fué condenado Jo-
' sé Dolores Rodriguez, asi como los hechos de participacion
constitutivos de la complicidad en el mismo delito, puestos
' a cargo del actual recurrente en casaciéon Francisco Rome-
1o Ortiz, por haber éste dado a dicho José Dolores Rodri-
guez, su encargado, las instrucciones para cometerlo, esto
‘es, “las instrucciones para que cortara rapidamente el ca-
‘cao de las matas en la propiedad de Maria de La Paz Flo-
rimén Viuda Cortorreal y se apoderara de él, transportan-
‘dolo y juntandolo con el cacao recolectado en otras propie-
‘dades vecinas, para apropiarselo, a sabiendas de que ya no
le pertenecidn y no tenia ningtin derecho sobre dichos fru-
‘tos por haber cesado el arendamiento y haberle sido entre-
‘gada la propiedad a su duena”;

Considerando que el alegato que el recurrente hace, re-
lativamente a los derechos que de conformidad con el ar-
‘ticulo 1719-3¢ del Cédigo Civil le correspondian en virtud
‘del arrendamiento, carecen de fundamento, ya que, la re-
'Vocacion que hizo la Corte a qua de los ordinales “séptimo”
¥ “octavo” de la sentencia apelada, no fué mas que como
lo expresa la propia sentencia impugnada ‘“por no haber
' sido invocada dicha nulidad por ninguna de las partes en el
Pproceso” y porque ademas, “para los efectos de la aprecia-
CIt'm de los elementos_del delito que se imputa a los preve-
‘nidos, se han tenido en cuenta las reglamentaciones lega-
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les existentes, sobre el arrendamiento de los predios rura-
les establecidos por el Decreto 5787 de 1949, pero, de nin-
giin modo como lo pretende el recurrente “por que la Corte
a qua reconociera implicitamente el caracter legal de las
relaciones existentes entre las partes y la validez de los efec-
tos juridicos que entre ellas debian producir dichos contra-
tos”, segiin se sostiene por el memorial de casacion;

Considerando que, en consecuencia, al modificar la Cor-
ie a qua la sentencia apelada, en el sentido de variar la ca-
lificacion de “autor intelectual” por la de complice del refe-
rido delito y de reducir la pena de cincuenta pesos de multa
que le impuso el Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Judicial de Samana al actual recurrente, a la pena de cinco
pesos de multa dicha Corte hizo una correcta aplicaciéon de
los articulos 59, 60, 388-5%, in fine, y 463, escala sexta, del
Codigo Penal, ya que en la especie se trata de la complicidad
en un hecho castigado con la pena de prisién correccional
que no puede ser sancionada con una multa mayor de cinco

- pesos, puesto que en materia correccional, la multa es la
. pena inmediata inferior a la de prisién correccional; pero,
que, como no existe maximun general establecido para la
multa, es preciso reconocer que la complicidad, en este ca-
so no puede ser castigada sino con el maximun de la multa
de simple policia —cinco pesos—, que es, al mismo tiempo,
el maximun de la multa en materia correccional;

Considerando que examinada en sus demas aspectos,
la sentencia impugnada en cuanto concierne al interés del
recurrente no contiene ningtin vicio que la haga anulable;

Por tales motivos, Primero. Admite a Maria de La Paz
Florim6n Viuda Cortorreal como interviniente; Segundo:
Rechaza el recurso de casacion interpuesto por Francisco
Romero Ortiz, contra sentencia de la Corte de Apelacion
de San Francisco de Macoris de fecha dieciocho de mayo de
mil novecientos cincuenta y cuatro, dictada en atribuciones
correccionales, cuyo dispositivo ha sido copiado en otro
lugar del presente fallo; y Tercero: Condena al recurrente
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al pago de las costas, distrayéndolas en favor del doctor
Rafael de Moya Grulldn, quien afirma haberlas avanzado
n su mayor parte.

. (Firmados) H. Herrera Billini— Fco. Elpidio Beras.—
bedro R. Batistta C.— Juan A. Morel.— A. Alvarez Aybar.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por lo
efiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
cia publica del dia, mes y afno en él expresados, y fué
mada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
ico.— (Firmado) Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 11 DE OCTUBRE DE 1954

Sentencia impugnada: Corte de Apelaciéon de Ciudad Trujillo de
fecha 19 de agosto de 1953,

Materia: Comercial,

Recurrentes: “Empresaria Inmobiliar, C. por A, “Casa Svelti,
C. por A", y Francisco Svelti Jr,— Abogados: Dres.
Froilan Tavarez hijo y José Cassa Logrofio.

Recurrida: Adela Veloz,— Abogado: Lic. Eduardo Read
Barreras.

Dios, Patria y Libertad.
Republica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces licenciados
H. Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Pri-
mer Sustituto de Presidente; Pedro R. Batista C., Segundo
Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambrosio Alvarez
Aybar y Manuel A. Amiama, asistidos del Secretario Ge-
neral, en la Sala donde celebra sus audiencias, en Ciudad
Trujillo, Distrito de Santo Domingo, hoy dia once del mes
de octubre de mil novecientos cincuenta y cuatro, anos, 111"
de la Independencia, 92' de la Restauracién y 25’ de la Era
de Trujillo, dicta en audiencia publica, como corte de casa-
cion, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por la “Empre- |
saria Inmobiliar, C. por A.”, sociedad dedicada a la adqui-
sicion y venta de inmuebles, con domicilio y asiento social
en esta ciudad, de la cual es Presidente el Dr. Luis Colum-
na Velazco, dominicano, abogado, mayor de edad, domici-
liado y residente en esta ciudad, portador de la cédula per-
sonal de identidad N? 23407, serie 1ra., sello N° 688; “Casa
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gelti, C. por A.”, sociedad comercial con domicilio y asien-
y social en esta ciudad, de la que es Presidente Riccio M.
ehiffino, dominicano, comerciante, domiciliado y resi-
ente en esta misma ciudad, portador de la cédula personal
g identidad N° 22747, serie 1ra., sello N® 86; Francisco
velti Jr., dominicano, comerciante, domiciliado y residente
p esta ciudad, portador de la cédula personal de identidad
0 2580, serie 1ra., sello 2898; contra sentencia dictada por
a Corte de Apelacion de Ciudad Trujillo, de fecha diecinue-
e de agosto de mil novecientos cincuenta y tres, cuyo dis-
sositivo se copia en otro lugar del presente fallo;

~ Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;

~ Oido el doctor Froilan Tavarez hijo, portador de la cé-
iila personal de identidad N° 2701, serie 23, sello 27 y el
Jor. José Cassa Logrono, portador de la cédula personal de
dentidad N° 26199, serie 1ra., sello N¢ 2977; abogados de
os recurrentes, en la lectura de sus conclusiones;

Oido el Lic. Eduardo Read Barreras, portador de la
pédula personal de identidad N¢ 4270, serie 1ra., sello N?
2040; abogado de la parte recurrida Adela Veloz, domini-
a; mayor de edad, soltera, portadora de la cédula perso-
de identidad N° 5803, serie 1ra., sello N° 881726, en la
ura de sus conclusiones;

. Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Visto el memorial de casacién depositado en fecha vein-
tidos de diciembre de mil novecientos cincuenta y tres, y
crito por los abogados de los recurrentes, en el cual se
vocan los medios que luego se indican;

Visto el memorial de defensa presentado por el aboga-
tlo de la parte recurrida;

Visto el memorial de ampliacién de los recurrentes;

, La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
Perado, y vistos los articulos 141 y 188 del Cédigo de Pro-
Cedimiento Civil; 14 del Codigo de Comercio y 1 y 65 de
& Ley sobre Procedimiento de Casacion;
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Considerando que en la sentencia impugnada en casa-
cién consta: a) que en fecha ocho de mayo de mil nove-
cientos cincuenta y tres, Adela Veloz emplazé a la “Casa
Svelti C. por A.”, a la “Empresaria Inmobiliar C. por A",
y a Francisco Svelti Jr., por ante la Camara de lo Civil y
Comercial del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Judicial de Santo Domingo, en atribuciones comerciales,
a fin de que se declararan inexistentes por simulados y frau-
dulentas las companias “Casa Svelti C. por A.”, y “Empre-
saria Inmobiliar C. por A,”, y se declarara también “que
los bienes que aparentemente figuran como propiedad de
las pretendidas compafias, han pertenecido siempre a Fran-
cisco Svelti”; b) que en fecha cinco de junio del afio mil no-
vecientos cincuenta y tres, dicha Camara Civil y Comercial
dicté una sentencia cuyo dispositivo dice asi: “Falla: Pri-
mero: Ordena que las partes en causa, Adela Veloz, deman-
dante, y la Casa Svelti, C. por A., la Empresaria Inmobiliar,
C. por A., y Francisco Svelti Jr., demandados, se Comuni-
quen reciproca y respectivamente, por via de la Secretaria
de Este Tribunal y en el plazo de tres dias francos, todos y
cada uno de los Documentos que usaran en apoyo de su de
cho respectivo en el litigio de que se trata, y especialmente,
los demandados, los Libros de Actas de las Asambleas y de
las decisiones de los Administradores, asi como los de Con-
tabilidad de ambas Compaiiias desde las fechas de sus res-
pectivas constituciones, asi como sus respectivos registros
de Acciones, Estatutos, recibos de pagos de dividendos a los
Accionistas; y Segundo: Reserva las costas”; ¢) que en fe-
cha trece del mismo mes de junio Adela Veloz notifico a los
demandados la antes mencionada sentencia y por el mismo
acto le expresé a ellos “que habia depositado en la Secreta-
ria de dicha Camara Civil y Comercial, los documentos que
haria valer en apoyo de su demanda a fin de declaracién de
inexistencia de las compaifiias por acciones “Casa Svelti, C.
por A.”, v “Empresaria Inmobiliar, C. por A.”; que es0s
documentos los habia depositado para que tomaran comuni=

-
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acion de los mismos dentro del plazo de tres dias francos;
que los intimaba formalmente a que depositaran en la Se-
sretaria de la referida Camara, dentro del mismo plazo' de-
g dias francos, todos y cada uno de los documentos que
saran en apoyo de sus respectivos derechos, y especialmen-
e, los libros de actas de las asambleas y de las decisiones de
e los administradores, “asi como los de contabilidad de am-
yas compaiiias desde las fechas de sus respectivas constitu-
Jnes, asi como sus respectivos registros de acciones, esta-
s, recibos de pago de dividendos a los accionistas”; d)
ue en fecha dieciséis del citado mes de junio la Casa Svelti
C. por A., l]a Empresaria Inmobiliar C. por A., y Franeisco
Svelti Jr., interpusieron recurso de apelacién;

Considerando que sobre el recurso de apelacion antes
nencionado la Corte de Apelacién de Ciudad Trujillo, dictd
on fecha diecinueve de agosto de mil novecientos cincuenta
y tres, la sentencia ahora impugnada en casacién, la cual
ontiene el siguiente dispositivo: “Falla: Primero: Declara
egular y valido, en la forma, el recurso de apelacién inter-
sto por la “Casa Svelti, C. por A”., la “Empresaria In-
iliar, C. por A."”, y por el sefior Francisco Svelti Jr.:
gundo: Rechaza, tanto las conclusiones principales, como-.
s subsidiarias, de los intimantes “Casa Svelti, C. por A.”,
Empresaria Inmobiliar, C. por A.”, y ‘“Francisco Svelti
Ir.”, y en consecuencia Confirma, en todas sus partes, la.
entencia apelada, dictada por la Camara de lo Civil y Co-
hercial del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Ju-.
icial de Santo Domingo, en atribuciones comerciales, en
echa cinco de junio de mil novecientos cincuenta y tres; y-
ercero: Condena al sefior Francisco Svelti Jr., parte que:
dcumbe, al pago de las costas de la alzada, ordenando su
istraccion en provecho del Licenciado Eduardo Read Ba-
feras, quien afirma haberlas avanzado en su totalidad”;

- Considerando que los recurrentes invocan en su memo-
ial de casacion estos medios: “1° Violacién del Art. 188 del
digo de Procedimiento Civil; 2° Violacién o falsa aplica-




ciénhlArt.Hd&lCédigoquomemio;B?Faltademoﬁ..-
vos; 4° Violacion del derecho de defensa; 5¢ Desnaturaliza-
-cién de los hechos de la causa y 6° Falta de base legal”;

Considerando que por el primer medio se alega, q

“los recurrentes solicitaron en la audiencia del caso, ‘a fi

de estar en condiciones de contestar la demanda originaria,.

de fecha ocho de mayo del presente afio’ que se ordenarg

que por conducto de la Secretaria de esta Corte le sean co-

anunicados todos los documentos, de cualquier naturaleza
~que sean, que la sefiora Adela Veloz piense hacer valer a
propésito del recurso de apelacién interpuesto por los con-

- cluyentes contra la sentencia definitiva sobre el incidente
surgido con motivo de la peticién de comunicacién de los

‘libros de comercio y otros registros de los cnocluyentes,
‘formulado por la sefiora Adela Veloz, al cual se oponen los
concluyentes, por ser esta medida improcedente”, para con-

cluir dichos recurrentes sosteniendo que la Corte a qua, al

haber rechazado este pedimento, ha violado la disposicion

contenida en el Art. 188 del Cédigo de Procedimiento Civil

gue salvaguarda el derecho de defensa de las partes;

Considerando que tal como consta en la sentencia im-
pugnada, la Camara Civil y Comercial del Distrito Judicial
rde Santo Domingo, dict6 en fecha cinco de junio de mil no-
"“wecientos cincuenta y tres, una sentencia por medio de Iaj_
cual se ordend que las partes en causa se comuniquen reci-
. proca y respectivamente, por via de Secretaria, todos y ca-
da uno de los documentos gue usaran en apoyo de su dere-
~cho en el litigio de que se trata; que en cumplimiento de
~esta deeision el abogado de Adela Veloz depositoé en dicha
Secretaria, en fecha trece de ese mismo mes de junio, los
documentos que haria valer en apoyo de su demanda, noti=
ficandoselo asi a la parte adversa; que ante la Corte de Ape-
facion los recurrentes reiteraron su solicitud de comunica=
cion-de documentos, a lo que respondié la intimada que no
tenia “otro documento que hacer valer en esta instancia &



BOLETIN JUDICIAL 2017

ropdsito del presente recurso de apelacion, que la senten-
a misma que es objeto del recurso de alzada”;

- Considerando que la Corte a qua, para rechazar el pe-
mento formulado por los actuales recurrentes expresa lo
jente: “que si bien es cierto que de acuerdo con las dis-
ci6n del Art. 188 del Codigo de Procedimiento Civil ‘las
ps podréan respectivamente pedir por simple acto, comu-
cacion de los documentos empleados contra ella, en los
ves dias siguientes al en que los dichos documentos hayan
ido notificados o empleados’, no es menos cierto que, cuan-
o como en el presente caso la parte a quien se le solicita
a comunicacion de documentos declara, como lo ha hecho
timada sefiora Adela Veloz, que no tiene documentos
ue deban ser comunicados a los intimantes a no ser la sen-
encia recurrida, conocida ya por ambas partes, no proce-
e ordenar la comunicacién solicitada, ya que ella no con-
uciria a nada favorable a la parte que la ha solicitado”;
ue, en consecuencia, la Corte a qua, al fallar el incidente

rocedimiento Civil, hizo una correcta interpretacion de di-
ho texto legal;

Considerando que por el segundo medio se sostiene que
1 sentencia impugnada, al ordenar la comunicacion de los
ibros y otros documentos de las compafiias demandadas

5i6n o inexistencia de las referidas compaiiias, ha violado el
Art. 14 del Codigo de Comercio, el cual s6lo permite la co-
unicacion de los libros de comercio en determinados ca-
. Considerando que, ciertamente, el articulo 14 del Cé-
igo de Comercio Gnicamente permite la comunicaciéon de
08 libros e inventarios en los casos de sucesion, de comuni-
fad de bienes, de liquidacion de compaifiias y de quiebra;

- Considerando que forzoso es admitir que cuando de dos
| comun en bienes, uno es comerciante, el otro esposo
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puede solicitar la comunicacién de los libros de comercio, &
por una demanda ha solicitado la particiéon de la comuni
¥ por otra demanda pretende que el esposo comerciante )
formado simulada o fraudulentamente una o varias com.
panias de comercio con el propésito de sustraer los bienes
que pertenecen a la extinguida comunidad matrimonial;

Considerando que, en la especie, la Corte a qua para
confirmar la sentencia apelada en relacién con la comunis
cacion de los libros se funda en que, frente a “la demanda en
liquidacion y participacion de la comunidad legal que e
ti6 entre Francisco Svelti Jr., y Adela Veloz, disuelta a cau
sa del divorcio, y la demanda en declaracion de nulidad o
inexistencia de las companias “Casa Svelti C. por A.”, y
“Empresa Inmobiliar C. por A.”, ambas intentada por Iz
sefiora Adela Veloz, con el fin de obtener la particién de
referida comunidad legal” procede necesariamente la ¢
municacion de los libros que solicita la esposa demandan ¥
que, efecto, tal decision estd plenamente justificada, pues-
to que la Corte a qua, mediante el examen que hizo, ha ad=
mitido correctamente que en el fondo se trata de demand
que tienden a la particién de la comunidad de bienes de di-
chos esposos, que es uno de los casos en que el Art. 14 del
Cddigo de Comercio permite la comunicacién de los librosj
que, por todo ello, el presente medio debe ser desestimado_ﬁ-

Considerando en cuanto a los medios tercero, cuarto‘,j_
quinto y sexto, en los cuales se alegan sucesivamente, falta
de motivos, violacion del derecho de defensa, desnaturaliza=
cién de los hechos de la causa y falta de base legal; que por
lo expresado precedentemente se evidencia que el fallo im-
pugnado contiene los motivos que justifican su dispositivo
¥ que en el no se ha violado el derecho de defensa al ser re-
suelto el incidente de comunicacién de documentos como 10
fué; que, tampoco se han desnaturalizado los hechos de la
causa, porque la Corte a qua ha apreciado correctamente
el caracter y la finalidad de la demanda de que se trata;
que, finalmente, la sentencia impugnada no carece de base
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al, puesto que contiene todos los motivos de hecho y de
cho que le han permitido a la Suprema Corte de Justi-
verificar que en ella se hizo una correcta aplicacién de
Ys
~ Considerando que s6lo sera condenado en costas Fran-
»0 Svelti Jr., por haber concluido el abogado de la parte
hciosa pidiendo condenacién en costas Ginicamente con-
él;
Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de ca-
5n interpuesto por la “Casa Svelti C. por A”; “Empre-
Inmobiliar C. por A.”; y Francisco Svelti Jr., contra
cia dictada por la Corte de Apelaciéon de Ciudad Tru-
"de fecha diecinueve de agosto de mil novecientos cin-
ta y tres, cuyo dispositivo se copia en otro lugar de la
snte sentencia; Segundo: Condena a Francisco Svelti
, al pago de las costas, y se ordena su distraccién en pro-
p del Lic. Eduardo Read Barreras, quien afirma ha-
s avanzado en su totalidad.
(Firmados) H. Herrera Billini— Fco. Elpidio Beras.
dro R. Batista C.— Juan A. Morel.— A. Alvarez Ay-
— Manuel A. Amiama.— Ernesto Curiel hijo, Seereta-
General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
fores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
cia publica del dia, mes y aflo en él expresados, y fué
ada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
fico.— (F'do). Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 13 DE OCTUBRE DE 1954

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Santiago de fecha
de agosto de 1954.

Materia: Penal,
Recurrente: Maria de los Santos Lépez Polanco,

Dios, Patria y Libertad.
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Reptblica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces licenciados
 H. Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Pri-
- mer Sustituto de Presidente; Pedro R. Batista C., Segundo
Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambrosio Alvarez
Aybar, Damiian Béez B., Manuel A. Amiama y Dr. Carlos
Sanchez y Sanchez, asistidos del Secretario General, en la
Sala donde celebra sus audiencias, en Ciudad Trujillo, Dis-
trito de Santo Domingo, hoy dia trece del mes de octubre
de mil novecientos cincuenta y cuatro, afios 111’ de la Inde-
pendencia, 92' de la Restauracion y 25' de la Era de Truji-
llo, dicta en audiencia publica, como corte de casacion, la
siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por Maria de
ios Santos Lopez Polanco, dominicana, de diecinueve afios
de edad, soltera, de oficios domésticos, natural de la Loma
del Aguacate, Navarrete, Comun y Provincia de Santiago y
domiciliada y residente en Villa Bisono, portadora de la cé-
dula personal de identidad N* 3517, serie 33, con sello N?
186228, para el afio 1953, contra sentencia de la Corte de
Apelacion de Santiago, dictada en atribuciones correccio-
nales en fecha cinco de agosto de mil novecientos cincuen-
ta y cuatro, cuyo dispositivo se copia més adelante;

Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;




~ Qido el dictamen del Magistrado Procurador General
* Vista el acta del recurso de casacién levantada en la.
secretaria de la Corte a qua, a requerimiento de la recu-
rente, en fecha cinco de agosto de mil novecientos cincuen--
ta y cuatro, en la cual no se invoca ningin medio determi-
yado de casacion;
- La Suprema Corte de JustiCLa, después de haber deli-
perado, y vistos los articulos 212 del Cédigo de Procedi-
anto Criminal; y 1 y 65 de la Ley sobre Procedimiento
de Casacion;
~ Considerando que en la sentencia impugnada y en los
cumentos a que ella se refiere, consta lo siguiente: a) que:

cincuenta y cuatro, comparecié por ante el Jefe de Puesta
de la Policia Nacional de Villa Bisond, la sehora Maria de
los Santos Lépez Polanco y expuso: “que presentaba formal
‘querella contra el nombrado Luis Virgilio Rojas 6 José Leo-
vigildo Rojas, dominicano, de veintidos afios de edad, solte-
10, sastre, del domicilio y residencia de Navarrete, por el
hecho de tener una menor procreada con ella, de nombre -
’h’inerva Agustina Altagracia Polanco, de cinco meses de -
edad, y no cumplir sus obligaciones de padre, que deseaba
que se le fijara una pension mensual de Diez Pesos Oro.
(RD$10.00) para la atencién y cuidado de dicha menor ya
' gue ella no dispone de medios productivos”; b) “que, remi--
tido el expediente para fines de conciliacién, por ante el Juez
“de Paz de la Segunda Circunseripcion de la Comtn de San-.
tiago, no hubo acuerdo, en razén de que el nombrado Luis
Virgilio Rojas no comparecié”; ¢) “que, apoderado del ca-
- 80 el Magistrado Procurador Fiscal de la Primera Camara.
‘Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judi-
* cial de Santiago, este Magistrado lo llevé por la via directa
- ante la referida Primera Camara Penal, la cual dicté sen-
- tencia en fecha diez de mayo del presente afio mil novecien-
tos cincuenta y cuatro, cuyo dispositivo dice asi: “Falla™
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Primero:-Que debe declarar y declara al nombrado Luis
Virgilio Rojas, de generales que constan, culpable de viola-
-¢ion a la Ley N* 2402 en perjuicio de una menor de nombre
-Minerva Agustina Altagracia Polanco procreada con Ma-
ria de los Santos Lopez Polanco y en consecuencia debe con-
‘denarlo y lo condena a dos afios de prisién correccional;
- Segundo: que debe fijar y fija en la suma de cinco pesos
- mensuales, la pension que debera pasar el padre a la madre
- guerellante para subvenir a las necesidades de dicha menor
y Tercero: que debe ordenar y ordena la ejecucién provisio-
nal de la sentencia, no obstante cualquier recurso; y Cuar-
to: lo condena, ademaés, al pago de las costas penales”:

Considerando que sobre el recurso de apelacion inter-
‘puesto por el prevenido la Corte de Apelacién de Santiago
* dicté en fecha veintidés de junio de mil novecientos cin-
‘ cuenta y cuatro una sentencia en virtud de la cual ordend
' un experticio médico de las sangre del procesado, de la que-
* rellante y de la menor cuya paternidad negé el prevenido,
asi como de la sangre del nombrado Serafin Payero, domi-
ciliado en Bajabonico Arriba, de la Comtn de Imbert,
quien se senald en la causa como padre de la menor, con
el objeto de determinar si existe afinidad sanguinea entre
dicha menor y el inculpado o con Serafin Payero que pueda
servir como indicio de la paternidad que se investiga, me-
dida a realizar dentro del plazo de un me sa partir de la fe-
cha de la sentencia y para la cual comisioné al Dr. José de
Jestus Alvarez Perells, previa prestacion de juramento por
dicho profesional; y reservd las costas; que el dia cinco de
julio de mil novecientos cincuenta y cuatro, el Dr. José de
Jesus Alvarez P., después de haber verificado los exdmenes
correspondientes, rindié su informe que concluye asi: “En
el presente experticio hemos determinado que no existe in-
compatibilidad biolégica en las sangres del procesado Ro-
jas ni del sefior Payero con la nifia Polanco que permite
excluir a uno de estos sefiores como posible padre de esta
mina"”; que fijada nuevamente la audiencia para conocer



S R T TIRT weRE T
BOLETIN JUDICIAL 2023

del caso, la Corte de Apelacion de Santiago, dicté la senten-
sia ahora impugnada, cuyo dispositivo dice asi: “Falla: Pri-
ero: Declara regular y valido en cuanto a la forma, el pre-
sente recurso de apelacion; Segundo: Revoca la sentencia
pelada la cual ha sido dictada en fecha diez del mes de ma-
yo del afio en curso (1954), por la Primera Camara Penal
jel Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de
Santiago, mediante cuya parte dispositiva, condend al pro-
wesado Luis Virgilio Rojas, de generales expresadas, a la
) de dos afios de prision correccional y a las costas, por
] delito de violacién a la Ley N? 2402, en perjuicio de la me-
nor Minerva Agustina Altagracia procreada con la sefo-
a Maria de los Santos Lopez Polanco y le fijé en Cinco Pe-
os Oro (RD$5.00) mensuales, la pension que debe pasar
a madre querellante para ayudar a las necesidades de la
dida menor; y, obrando pro propia autoridad, descarga
I mencionado procesado del referido delito, por insufien-
ja de pruebas; Tercero: Declara de oficio las costas”;

- Considerando que la Corte a qua dié por establecido,
pediante la ponderacion de las pruebas que fueron regular-
nente administradas en la instruccién de la causa: a) “que
1 inculpado ha negado siempre la paternidad de la menor
 senalado como posible padre al nombrado Serafin Payero
o Polanco y la Corte por su sentencia de fecha veintidos de
unio de mil novecientos cincuenta y cuatro, en vista de la
me declaracion de Serafin Payero o Polanco, quien, con
na exposicion detallada afirmé a la Corte ser el padre de
a menor Minerva Argentina Altagracia ordené un anélisis
e las sangres del inculpado Luis Virgilio Rojas, de la que-
te Maria de los Santos, de la menor Minerva Argentina
pracia y a solicitud suya del nombrado Serafin Payero
| Polanco a fin de poder establecer la verdadera paternidad
€ la dicha menor, que él reclama al considerarla su hija”;
) “que realizado el experticio médico se comprobé en él
e ambos sefiores, tanto el inculpado Luis Virgilio Rojas
Dmo el nombrado Serafin Payero o Polanco, por la no in-
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compatibilidad biolégica en la sangre del procesado Rojag
lo mismo que en la del sefior Payero o Polanco, con la referi.
da menor, no estidn excluidos ni el uno ni el otro como u'
sible padre de esta nifna"; ¢) “que frente a esta 3 i
cia, y al gran perecido fisico de la menor con el sefior Sern ;
fin Payero, hasta el extremo de que en ambos se advierte
que muestran un hoyito en la barbilla, unido todo a la expo~
sicibn hecha por Payero o Polanco demostrando hasta la
saciedad su paternidad que en un careo no pudo desmentir
airosamente la querellante y a la gran diferencia fisica exis-
tente ante la menor y el inculpado segin lo comprobé la
Corte, existen en el animo de los jueces profundas dudas de
que el inculpado sea el padre de la menor ya mencionada”;

Considerando que los jueces del fondo gozan de un po-
der soberano para la ponderacién de las pruebas regular-
mente administradas en la instruccion de la causa; que, en
consecuencia, la Corte a qua, al revocar la sentencia apela-
da y descargar al prevenido Luis Virgilio Rojas del delito
de violacion de la Ley 2402 en perjuicio de la menor Miner-
va Agustina Altagracia procreada por Maria de los Santos
Ldpez Polanco, por insuficiencia de pruebas, hizo una co-
rrecta aplicacion del art. 212 del Cédigo de Procedimiento
Criminal;

Considerando que, examinada en sus demas aspectos,
la sentencia impugnada no contiene, en cuanto concierne
al interés de la recurrente, ningin vicio que justifique su
casacion;

Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de ca-
sacion interpuesto por Maria de los Santos Lépez Polanco,
contra la sentencia de la Corte de Apelacién de Santiago
de fecha cinco de agosto de mil novecientos cincuenta y
cuatro, dictada en atribuciones correccionales, cuyo dispo-
sitivo ha sido copiado en otro lugar del presente fallo; y
Segundo: Condena a dicha recurrente al pago de las costas.

(Firmados) H. Herrera Billini— Fco. Elpidio Beras.
—Pedro R. Batista C.— Juan A. Morel.— A, Alvarez Ay-



~ La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
enores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
jiencia publica del dia, mes y afio en él expresados, y fué
ada, leiada y publicada por mi, Secretario General, que
ifico.— (F'do).— Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 13 DE OCTUBRE DE 1954

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de La Vega de fecha 29
de julio de 1954. !

Materia: Penal.

Recurrente: Ramén de Coo.— Abogado: Dr, Ramén Gonzilez
Hardy, 1

Dios, Patria y Libertad.
Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces licenciados
H. Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Pri-
mer Sustituto de Presidente; Pedro R. Batista C., Segundo
Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambrosio Alvarez
Aybar, Damidn Baez B., Manuel A. Amiama y Dr. Carlos
Sénchez y Sanchez, asistidos del Secretario General, en la
Sala donde celebra sus audiencias, en Ciudad Trujillo, Dis-
trito de Santo Domingo, hoy dia trece del mes de octubre
de mil novecientos cincuenta y cuatro, afios 111’ de la Inde-
pendencia, 92’ de la Restauracién y 25’ de la Era de Truji-
llo, dicta en audiencia pablica, como corte de casacién, la
siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por Ramoén
de Coo, dominicano, mayor de edad, soltero, agricultor, del
domicilio y residencia de Las Yerbas, Jurisdiccion de la Co-
mun de La Vega, portador de la cédula personal de identi-
dad N° 30265, serie 47, cuyo sello de renovacién no figura
en el expediente, contra sentencia correccional de la Corte
de Apelacion de La Vega, de fecha veintidés de julio del afio
de mil novecientos cincuenta y cuatro, cuyo dispositivo se
copia en otro lugar del presente fallo;

Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;
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. Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
Vista el acta del recurso de casacion levantada en la
otaria de la Corte a qua, en fecha veintidés de julio de
novecientos cincuenta y cuatro, a requerimiento del Dr.
2amén Gonzalez Hardy, portador de la cédula personal de
dentidad N 24562, serie 47, con sello N* 25753, en la cual
0 se expresa ningiin medio determinado de casacion;
~ La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
perado, y vistos los articulos 1, 2 y 4, parrafo 3" de la Ley
o 2402, de 1950; 194 del Codigo de Procedimiento Crimi-
pal; y 1y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;
Considerandogue en la sentencia impugnada y en los
d entos a que ella se refiere consta lo siguiente: a) que
a sefiora Maria Estela de Coo, present6 querella en fecha
nticinco de noviembre de mil novecientos cincuenta y
res, por ante el Destacamento de la Policia Nacional de
La Vega, contra el prevenido Ramoén de Coo, por no aten-
der a las necesidades de los menores Elba y Ramén Gil-
o, de tres afios y seis meses de edad, respectivamente,
procreados con ella; b) que citado en conciliacién por ante
‘el Juzgado de Paz de la Primera Circunscripciéon, Ramén de

‘mara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
‘Judicial de La Vega, la cual pronuncié en defecto, en fecha
‘veinticuatro de marzo del afio en curso, una sentencia cuyo
'dispositivo se copia en el de la sentencia impugnada;

‘ Considerando que sobre el recurso de apelacion inter-
‘puesto por el prevenido, la Corte de Apelacion de La Vega,
‘dict6 en fecha dos de junio de este mismo afio, una senten-
‘cia preparatoria por medio de la cual ordené ‘“un experticio
‘meédico, para determinar por medio del examen de la san-
gre del prevenido Ramén de Coo, de la madre querellante
Maria Estela de Coo, y del menor Ramén Gilberto (cuya
paternidad fué negada por el prevenido) si es posible ex-
cluir a dicho prevenido como presunto padre del indicado
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menor”, designando al Dr. José de Jesis Alvarez Perells.
para que realizara el experticio ordenado; que realizada Ja_
anterior medida de instrucciéon, dicha Corte conoci6é
fondo del asunto, dictando, con tal motivo, la sentencia aho-
ra impugnada, cuyo dispositivo es el siguiente: “Falla: Pri-
mero: Declara regular y vélido, en cuanto a la forma, q
presente recurso de apelacién; Segundo: Rechaza el pedi-
mento formulado por el abogado constituido del prevenido
Dr. Ramo6n Gonzalez Hardy, tendiente a que se reenvie el
.conocimiento de la presente causa para una proxima aus
diencia, por improcedente; Tercero: Confirma la sentencia
dictada por la Camara Penal del Juzgado de Primera Ins-
tancia del Distrito Judicial de La Vega, el veinte y tres del
mes de Marzo del ano mil novecientos cincuenta y cuatro,
cuyo dispositivo copiado textualmente dice asi: ‘Primero:
Se pronuncia defecto contra el nombrado Ramén de Coo,
por no haber comparecido a esta audiencia para la cual
fué citado legalmente; Segundo: Se declara a dicho preve-
nido culpable de cometer el delito de violacién a la Ley N?
2402 en perjuicio de los menores Elba y Ramén Gilberto de
3 afos el primero y de seis meses de edad que tiene procrea-
dos con Maria Estela de Coo, y, en consecuencia, se le con-
dena a sufrir Dos Afios de prision correccional y al pago de
las constas; Tercero: Se fija en RD$12.00 la suma que debe-
ra pasarle mensualmente el prevenido a la querellante, co-
mo ayuda para la manutencion de los referidos menores a
partir de la querella; Cuarto: Se ordena la ejecucién de la
sentencia no obstante cualquier recurso’; Cuarto: Condena
ademas, al referido prevenido Ramon de Coo, al pago de las
costas de esta instancia”;

Considerando que la Corte a qua di6 por establecido,
mediante la ponderacion de las pruebas que fueron regular-
mente administradas en la instruccion de la causa “que Ra-
moén de Coo ofendié a la madre querellante y vivié marital-
mente con ella durante algiin tiempo; que de las relaciones
maritales entre la querellante y el inculpado nacié una ni-



de nombre Elba; que después se separaron y volvieron
reanudar sus relaciones y procrearon su segundo hijo de
pre Ramoén Gilberto”'; que ademas ponderaron los jue-

»s para fundar su decision “la firme declaracién de la ma-
re querellante, el parecido fisico de la criatura con Ramén
e Coo, y el examen de la sangre, que no manifiesta ningu-
a incompatibilidad biologica, que permita excluir al in-
ulpado como posible padre” del menor Ramén Gilberto;
finalmente, los jueces del fondo han proclamado en el
lo impugnado ‘“‘que de acuerdo con las necesidades de los
enores que tienen apenas tres afios la hembra y seis me-
e edad el varén, y en relacién con los medios econémi-
del padre, (quien es a la vez hijo de un agricultor adi-
nerado y trabaja con él en su finca), se fija la suma de do-
ce pesos, la pension mensual que a partir de la querella, de-
bera pasarle el prevenido Ramén de Coo, a la madre quere-
llante Maria Estela de Coo, como ayuda para la manuten-
n de los menores Elba y Ramén Gilberto procreados con

‘cional hizo una correcta aplicacion de la ley; que, por otra
parte, al fijar el monto de la pension alimenticia en la su-
ma de doce pesos (RD$12.00), los jueces del fondo tuvieron
en cuenta las necesidades de los referidos menores y los me-
dios econ6émicos del padre, con lo cual hicieron una correc-
1a aplicacion de la ley; :

Considerando que examinada en sus demas aspectos
la sentencia impugnada no presenta vicio alguno que la ha-
. a anulable.

Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de ca-

' sacién interpuesto por Ramén de Coo, contra sentencia co-
Ireccional de la Corte de Apelacién de La Vega, de fecha
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 veintidés de julio ‘del afio de mil novecientos cincuenta y
° cuatro, cuyo dispositivo se copia en otro lugar del present

fallo; y Segundo: Condena al recurrente al pago de las cos
tas. i 3
; (Firmados) H. Herrera Billini— Fco. Elpidio Beras
— Pedro R. Batista C.— Juan A. Morel— A, Alvarez
bar.— Damian Baez B.— Manuel A. Amiama.— Carlos
Sanchez y Sénchez.— Ernesto Curiel hijo, Secretario Ge-
neral. _

La presente sentencia ha sido dada y firmada por 05
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia publica del dia, mes y afio en él expresados, y fué
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico.— (Fdo). Ernesto Curiel hijo. '
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“NCIA DE FECHA 13 DE OCTUBRE DE 1954

cia impugnada: Corte de Apelacién de Santiago de fecha
22 de julio de 1954.

: Penal.
ente: Maria Anacaona Céspedes,

Dios, Patria y Libertad.
Repiblica Dominicana.

- En Nombre de la Repiiblica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces licenciados
1. Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Pri-
ner Sustituto de Presidente; Pedro R. Batista C., Segundo
sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambrosio Alvarez
Aybar, Damian Béez B., Manuel A. Amiama y Dr. Carlos
Sanchez y Sanchez, asistidos del Secretario General, en Ia
sala donde celebra sus audiencias, en Ciudad Trujillo, Dis-
frito de Santo Domingo, hoy dia trece del mes de octubre
de mil novecientos cincuenta y cuatro, afios 111’ de la In-
ependencia, 92’ de la Restauracién y 25' de la Era de Tru-
jillo, dicta en audiencia pablica, como corte de casacién, la
siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Maria
Anacaona Céspedes, dominicana, de veintiséis afios de edad,
soltera, de oficios domésticos, natural de Los Quemados ¥
domiciliada y residente en Mao, de la Comun de Valverde,
portadora de la cédula personal de identidad N° 4722, se-.
rie 34, con sello N* 1907309, para el presente afio de 1954,

contra sentencia de la Corte de Apelacién de Santiago, de
fecha veintidés de julio de mil novecientos cincuenta y cua-
tro, dictada en atribuciones correccionales, cuyo dispositi-
jvo se copia en otro lugar del presente fallo;

Oido el Alguacil de turno en la lectura del rol;
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Oido el dictamen del Magistrado Procurador
de la Republica;

Vista el acta del recurso de casacion levantada en [
Secretaria de la Corte a qua, a requerimiento de la reeq.

berado, y vistos los articulos 212 del Codigo de ocedi.
miento Criminal; 1 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de
Lasacion : ]
Considerando que en la sentencia impugnada y en losg
-documentos a que ella se refiere, consta lo siguiente: a) “g
‘en fecha diecinueve de enero de mil novecientos cincuenta
¥ cuatro comparecié por ante el Jefe de Puesto de la Poli-
cia Nacional de la Comin de Valverde, en la poblacién de
Mao, la sefiora Maria Anacaona Céspedes, y expuso fo
querella contra Juan Maria Barrera (a) Nifio, de generales
ignoradas, residente en la calle “Méaximo Cabral”, esqui A
“Sanchez” de la misma poblacién de Mao, por el hecho de.
que éste no atiende a sus obligaciones de padre para con una
hija de nombre Almeida de Jests Céspedes, de siete meses
de edad, que tiene procreada con él y expuso ademas, que
desea que le asigne una pensién de diez pesos oro mensua-
les para los cuidados y alimentacién de la referida menor”;
b) gue, remitido el expediente para fines de conciliacién por
ante el Juez de Paz de la Comtn de Valverde, en fecha vein-
tid6s de enero de mil novecientos cincuenta y cuatro com-
parecieron ante dicho Magistrado la querellante y Juan An-
tonio Barrera o Juan Maria Barrera quien dijo ser domini-
cano, mayor de edad, soltero, chéfer, del domicilio y resi-
dencia de Mao, Valverde, portador de la cédula personal de
‘identidad N® 5444, serie 34, con sello N¢ 103082, y no hubo
ningun acuerdo porque éste Gltimo expresé “que él no pue-
‘de asignarle ninguna pensién a la referida menor porque
considera que no es hija de él”’; ¢) que el Magistrado Procu-
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ador Fiscal de la Segunda Camara Penal del Juzgado de
>rimera Instancia del Distrito Judicial de Santiago, apode-
§ la referida Camara Penal, la cual fij6 primeramente la
adiencia del veinticinco de marzo del presente ano, en la
jue se reenvié la causa para que se hicieran los examenes
e sangre del prevenido, de la madre querellante y de la
senor, conociéndose posteriormente el fondo en la audien-
ja del catorce de mayo y fallandose el mismo dia, por sen-
encia cuyo dispositivo se copia integramente en el de la
entencia ahora impugnada;

Considerando que sobre el recurso de apelacion inter-
suesto por Maria Anacaona Céspedes, la Corte de Apela-
¢ion de Santiago dict6 en fecha veintidés de julio de mil no-
ecientos cincuenta y cuatro la sentencia ahora impugna-
da en casacion, cuyo dispositivo dice asi: “Falla: Primero:
Declara regular y valido en cuanto a la forma, el presente
so de apelacion; Segundo: Confirma en todas sus par-

satorce del mes de mayo del aifio en curso mil novecientos
enta y cuatro, por la Segunda Camara Penal del Juz-
rado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Santia-
cuyo dispositivo es el siguiente: ‘Primero: Que debe de-
Jarar al nombrado Juan Antonio Barrera, de generales que
onstan, no culpable de haber violado, las disposiciones de
Ja Ley N° 2402 en perjuicio de una menor procreada con la
sefiora Maria Anacaona Céspedes, y en consecuencia, debe
descargarlo del hecho que se le imputa, por no haberlo co-
metido; Segundo: Que debe declarar las costas causadas
de oficio’; Tercero: Declara de oficio las costas’’;

Considerando que la Corte a qua dié por establecido,
iante la ponderaciéon de las pruebas que fueron regu-
mente administradas en la instruccion de la causa: “que
a madre querellante, sefiora Maria Anacaona Céspedes,
atando de establecer, que el inculpado Barrera es el pa-
’ﬂl‘e de la menor Almeida de Jesiis Céspedes, de siete meses
‘de edad, por ella procreada, ha declarado que ella vivi6 du-
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rante siete meses con dicho sefior, que él sostuvo dicha me.
nor y que no otro es el padre, pero, que ante la firme decla.
racién del inculpado negando que él sea el padre, la Corta
requirié de la querellante la necesidad de que ella indica a
testigos con el fin de establecer los hechos por ella alegadog
y al manifestar notenerlos y que de encontrarlos no decla.
rarian la verdad ella no iba a buscarlos, y ante esto y por
gran diferencia fisica comprobada entre el inculpado via
menor Almeida y la existencia en el expediente de un certi-
ficado médico por el cual se excluye por el analisis de lag
sangres al inculpado como posible padre de dicha menor, Ia
Corte estima que él no es el padre de la referida menor,
y por lo tanto, procede su descargo por no haber cometido
el delito que se le imputa y confirma en todas sus partes Ia
sentencia apelada dictada en fecha catorce d emayo de mil
noviecientos cincuenta y cuatro, por la Segunda Camara Pe-
nal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial
de Santiago’’;

Considerando que los jueces del fondo gozan de
poder soberano para la ponderacién de las pruebas re-
gularmente administradas en la instruccién de la causa
que, en consecuencia, la Corte a qua al confirmar en todas
sus partes la sentencia apelada por la cual la Segunda Ca-
mara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Judicial de Santiago, declar6 al nombrado Juan Antonio
Barrera no culpable de haber violado las disposiciones de
la Ley N? 2402 en perjuicio de una menor procreada por M a
ria Anacaona Céspedes y descargarlo del hecho que se
imputa, por no haberlo cometido, hizo una correcta aplica-
cion del Art. 212 del Codigo de Procedimiento Criminal;

Considerando que examinada en sus demas aspectos, 1a
sentencia impugnada no contiene, en cuanto concierne al
interés de la recurrente, ninglin vicio que justifique su ca-
sacioén; !

Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de ca-
sacién interpuesto por Maria Anacaona Céspedes, contra
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-ntencia de la Corte de Apelacion de Santiago, de fecha

dés de julio de mil novecientos cincuenta y cuatro, dic-
en atribuciones correccionales, cuyo dispositivo ha si-
o copiado en otro lugar del presente fallo; y Segundo: Con-
ena a dicha recurrente al pago de las costas.
~ (Firmados) H. Herrera Billini— Fco. Elpidio Beras.
Pedro R. Batista C.— Juan A. Morel.— A. Alvarez Ay-
ar— Damién Baez B.— Manuel A. Amiama.— Carlos San-
hez y Sanchez— Ernesto Curiel hijo, Secretario General.
" La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
siores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
cia pablica del dia, mes ¥ afio en é] expresados, y fué
da, leida y publicada por mi, Secretario General, que
tico.— (Fdo). Ernesto Curiel hijo.

»



2036 BOLETIN JUDICIAL

SENTENCIA DE FECHA 13 DE OCTUBRE DE 1954

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de San Juan de la
Maguana de fecha 12 de noviembre de 1953,

Materia: Penal.

Recurrente: José Montero Encarnacién.—

Prevenido: Manuel Angomas.— Abogado:; Lic. J. Humberto
Terrero.

Dios, Patria y Libertad.
Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces licenciados
H. Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Pri-
mer Sustituto de Presidente; Pedro R. Batista C., Segundo
Sustituto de Presidente: Juan A. Morel, Ambrosio Alvarez
Aybar, Damian Béaez B., Manuel A. Amiama y Carlos Sin-
chez y Sanchez, asistidos del Secretario General, en la Sala
donde celebra sus audiencias, en Ciudad Trujillo, Distrito
de Santo Domingo, hoy dia trece del mes de octubre de mil
novecientos cincuenta y cuatro, afios 111’ de la Independen-
cia, 92’ de la Restauracién y 25’ de la Era de Trujillo, dicta
en audiencia puablica, como corte de casacion, la siguiente
sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por José Mon-
tero Encarnacién, dominicano, mayor de edad, soltero, agri-
cultor, domiciliado y residente en la seccién de Babor, de
la comun de San Juan de la Maguana, portador de la cédula
personal de identidad N° 16663, serie 12, sello N? 468470,
parte civil constituida, contra sentencia de la Corte de Ape-
lacién de San Juan de la Maguana, de fecha doce de Noviem-
bre de mil novecientos cincuenta y tres, que le fué notifica-
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da al recurrente en fecha veintiséis de junio del corriente -
2fio (1954), cuyo dispositivo se copia a continuacién: “Fa-
Jla: Primero: Declara regular en cuanto a la forma, por ha- .
ber sido interpuesto en los plazos y mediante el cumpli- -
miento de los deméas requisitos legales, el recurso de apela--
cién intentado en fecha 27 del mes de Julio del afio 19533,.
por el sefior José Montero Encarnacién contra sentencia del’
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Be-
nefactor, dictada en atribuciones correccionales en fecha
24 del mes de Julio de 1953, cuyo dispositivo es el siguien-
te: ‘Primero: Que debe descargar y descarga al nombrado
Manuel Angomas, de generales anotadas, del delito de Di-
famacién que se le imputa en perjuicio de José Montero
Encarnacién, por insuficiencias de pruebas y se declaren las:
costas de oficio; Segundo: Que debe rechazar como al efec--
to rechaza la constitucién en parte civil hecha por el sefior:
José Montero Encarnacion, por improcedente y mal funda--
da; Tercero: Que debe condenar y condena al nombrada Jo-
sé Montero Encarnaciéon parte civil constituida al pago de.
las costas civiles, con distraccién de las mismas en favor:
del Lic. Humberto Terrero, quien afirma haberlas avanza--
do en su mayor parte’ ; Segundo: Confirma en todas sus:

- partes la sentencia apelada; Tercero: Condena al sefior Jo--

sé Montero Encarnacién al pago de las costas, con distrac--
cién de las civiles en provecho del Lic. J. Humberto Terre-.
ro, por declarar haberlas avanzado en su mayor parte”;:

Oido el alguacil deturno en la lectura del rol;

Oido el Lic. J. Humberto Terrero, portador de la cé-.
dula personal de identidad N° 2716, serie 10, sello nimero-
16620, abogado del prevenido Manuel Angomés, dominica--
no, mayor de edad, casado, agricultor, del domicilio y resi--
dencia de la secci6n de Babor de la Comun de San Juan de-
la Maguana, Provincia Benefactor, portador de la cédula-
personal de identidad N° 6754 serie 12, renovada para ek
presente afio con el sello N° 263802, en la lectura de sus
conclusiones; ;

_:ﬁ_
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Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Vista el acta del recurso de casacién levantada en la
Secretaria de la Corte a qua, a requerimiento del recurren-
te, en fecha veintiocho de junio del corriente afio, en la
«cual no se invoca ningin medio determinado de casacion;

Visto el memorial de defensa de fecha diez de septiem-
bre del corriente afio, (1954), suscrito por el Lic. J. Hum-
‘berto Terrero, abogado del prevenido, en el cual se pide que
“““Se declare nulo el recurso de casacién intentado por el se-
fior José Montero Encarnacion, en su calidad de parte ci-
vil constituida, contra sentencia correccional de fecha 12
de neviembre de 1953, de la Corte de Apelacién de San
Juan de la Maguana, por falta de cumplimiento a las forma-
- lidades de los articulos 35 y 37 de la Ley de Casacién; Que
“ecomo consecuencia de dicho rechazo sea condenado el re-
«currente al pago de las costas del procedimiento’;

Considerando que de conformidad con las disposicio-
' mes del articulo 37 de la Ley sobre Procedimiento de Casa-
cion, cuando el recurso de casacién sea interpuesto por el
ministerio pablico, por la parte civil o por la persona civil-
mente responsable, el depésito de un memorial con Ila indi-
cacién de los medios de casacién serdn obligatorio, a pena
de nulidad, si no se ha motivado el recurso en la declara-

- ¢ién correspondiente;

Considerando que en el presente caso el recurrente
José Montero Encarnaci6n, parte civil constituida, no in-
voco al interponer su recurso de casacién ningin medio de-
terminado; que tampoco deposité posteriormente a la de-
claracion de su recurso, ningiin memorial contentivo de
los medios en que lo apoya;

Por tales motivos: Primero: Declara nulo el recurso de
casacion interpuesto por José Montero Encarnacién con-
“tra sentencia de la Corte de Apelacién de San Juan de la
Maguana, de fecha doce de noviembre de mil novecientos
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cincuenta y tres, cuyo dispositivo se copia en otro lugar del
presente fallo; y Segundo: Condena al recurrente al pago
de las costas.

(Firmados). H. Herrera Billini.— Fco. Elpidio Beras.
__Pedro R. Batista C.— Juan A. Morel,— A. Alvarez Ay-
par.—Damian Baez B.—Manuel A. Amiama.—Carlos San-
chez y Sanchez.— Ernesto Curiel hijo, Gecretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia publica del dia, mes y ano en &1 expresados, ¥ fué
firmada, leida ¥ publicada por mi, Secretario General, que
certifica. (Fdo). Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 14 DE OCTUBRE DE 1954

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Santiago de fecha
18 de febrero de 1954.

Materia: Civil:

Recurrente: Heriberto Ventura.— Abogado: Dr. Pablo Juan
Brugal Mufioz.

Recurrida: Cecilia Mercado.— Abogado: Dr. Vietor E. Jiménez
Almonte.

Dios, Patria y Libertad.
Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Repiblica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces licenciados
H. Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Pri-
mer Sustituto de Presidente; Pedro R. Batista C., Segundo
Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambrosio Alvarez
Aybar, Damian Baez B., Manuel A. Amiama y Dr. Carlos
Sanchez y Sanchez, asistidos del Secretario General, en la
Sala donde celebra sus audiencias, en Ciudad Trujillo, Dis-
trito de Santo Domingo, hoy dia catorce del mes de octubre
de mil novecientos cincuenta y cuatro, afios 111’ de la Inde-
pendencia, 92’ de la Restauracion y 25’ de la Era de Truji-
llo, dicta en audiencia publica, como corte de casacion, la
siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por Heriber-
to Ventura, dominicano, mayor de edad, casado, agricultor,
domiciliado y residente en Maimén, seccién de la comun de
Puerto Plata, portador de la cédula personal de identidad
N? 3781, serie 37, con sello N* 175634, contra sentencia de
la Corte de Apelacién de Santiago de fecha diez y ocho de




BOLETIN JUDICIAL 2041

—

febrero de mil novecientos cincuenta y cuatro, cuyo dispo-
 gitivo se copia en otro lugar del presente fallo;
Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el Dr. Pablo Juan Brugal Muifioz, portador de la
cédula personal de identidad N© 14705, serie 77, sello name-
ro 13241, abogado del recurrente, en la lectura de sus con-
clusiones;

Oido el Dr. José Maria Gonzalez M., portador de la cé-
dula personal de identidad N° 43262, serie 1, sello N° 14644,
en representacion del Dr. Victor E. Jiménez Almonte, por-

 tador de la cédula personal de identidad N° 39782, serie 1,
sello N¢ 18375, abogado de la recurrida Cecilia Mercado,
portadora de la cédula personal de identidad N° 1651, se-
rie 38, cuyo sello de renovacién para el presente afo no
consta en el expediente, en-la lectura de sus conclusiones;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Visto el memorial de casacién suscrito por el Dr. Pa-
blo Juan Brugal Muiioz, abogado del recurrente, y deposi-
tado el dia tres de mayo del corriente afio (1954), en el
cual se invocan los medios que luego se indican;

Visto el memorial de defensa de fecha catorce de ju-
nio del corriente afio (1954), suscrito por el Dr. Victor E.
Jiménez Almonte, abogado de la recurrida;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 1134, 1170, 1174 y 1184 del
Cédigo Civil, y 1, 20 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de
Casacion;

Considerando que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere, consta lo siguiente: 1)
Que previa puesta en mora y previa tentativa de concilia-
cién, Heriberto Ventura emplaz6 a Cecilia Mercado ‘“‘para
que, vencida la octava franca de ley, mas el aumento en ra-
26n de la distancia, a las nueve de la mafana, comparecie-
ra por ante este Juzgado de Primera Instancia en atribu-
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ciones civiles, a los fines que se expresan a continuacion:
“Atendido: que de acuerdo con el acto Notarial N° 84, de
seis de Diciembre del afio mil novecientos cincuenta ¥ uno,
instrumentado por el Lic. Leopoldo Reyes, hijo, Notario
Puablico de los de la Comiun de Puerto Plata, los sefiores
Heriberto Ventura y Cecilia Mercado convinieron en hacer
una particién amigable de un cuadro de terreno de ciento
cincuenta y cinco tareas y un cuadro de terreno de veinte y
cinco tareas, terreno que habian adquirido en comin por
compra a la sefiora Albertina Leroux Vda. Carrau y a Casi-
miro Ventura, segiin consta por acto nam. 47 del Notario G.
Ernesto Jiménez, de fecha 25 de Agosto de 1943, como de
las mejoras fomentadas por ambos en terreno de Rosa Le-
roux; Atendido: que en virtur de dicho contrato la mitad
de los referidos cuadros de terreno de ciento cincuenta y
cinco tareas y veinte y cinco tareas, que correspondia al
senor Heriberto Ventura, quedan en manos de Cecilia Mer-
cado, para ser permutado igual cantidad en el terreno de
Rosa Leroux ocupado por ambos, cuando la sefiora Cecilia
Mercado compre a la duefia Rosa Leroux; y que mediante
el pago de cien pesos que la sefiora Cecilia Mercado le haga
al sefior Heriberto Ventura y la entrega inmediata de una
vaca valorada en cuarenta pesos y una bestia valorada en
treinta pesos, en presencia del Alcalde Pedéineo de su sec-
cion, la sefiora Cecilia Mercado adquiriria la propiedad so-
bre las mejoras fomentadas por ambos en terreno de Rosa
Leroux, comprometiéndose ademas dicha sefiora a permi-
tirle al sefior Heriberto Ventura el disfrute durante un afio
sobre el cuadro de terreno de veinte y cinco tareas arriba
mencionado; Atendido: que si es cierto que dicha sefiora
efectud el pago de los cien Pesos, no es menos cierto que
no ha hecho la entrega de dichos animales en presencia del
mencionado Alcalde Pedaneo, no obstante los esfuerzos ami-
gables realizados por el sefior Heriberto Ventura; Atendi-
do: que por acto de Alguacil N° 129, instrumentado por mi
alguacil infrascrito, de fecha diez y siete de Diciembre del
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afio mil novecientos cincuenta y uno, notificado a la sefio-

ra Cecilia Mercado, mi requeriente puso en mora a la se-

fiora Cecilia Mercado para que cumpliera las obligaciones

contraidas por ella, en el Acto Notarial instrumentado por

el Lic. Leopoldo Reyes, hijo, arriba citado, ¥ de manera es-
. pecial que compre el terreno que ocupa de la sefiora Rosa
. Leroux, para que le haga la permuta de acuerdo con el ci-
tado contrato; Atendido: que no obstante el tiempo moral
+ranscurrido desde la fecha que fué puesta en mora la se-
fiora Cecilia Mercado, ésta no ha hecho efectivas las obliga-
ciones contraidas en el aludido contrato; Atendido: que de
acuerdo con el Art. 1184, en los contratos sinalagmaticos, la
parte a quien no se cumple lo pactado, sera arbitro de pre-
cisar a la otra a la ejecucion de la convencion, siendo posi-
ble, o pedir la rescision de aquella y e labono de danos y
perjuicios; Atendido: que el incumplimiento del referido
convenio de parte de la senora Cecilia Mercado ha ocasiona-
do dafio tanto moral como econémico al Sr. Heriberto Ven-
tura; Atendido: que toda parte que sucumbe gera condena-
do al pago de las costas; Por tales motivos y por los que se
expondran oportunamente, oiga mi requerida pedir por mi
requeriente y ser pronunciada por sentencia del Juez com-
petente, la rescision del contrato celebrado entre la sefiora
Cecilia Mercado y Heriberto Ventura, por ante el Notario
Pablico de Puerto Plata, Lic. Leopoldo Reyes hijo, seglin
consta en acto N¢ 84, de fecha seis de Diciembre del afio mil
novecientos cincuenta y uno, instrumentado por dicho No-
tario; por incumplimiento de las obligaciones del referido
contrato de parte de la sefiora Cecilia Mercado a una indem-
nizacién en favor del sefor Heriberto Ventura, como justa
reparacion por los dafos econémicos y morales que le ha
ocasionado el incumplimiento de dichas obligaciones del re-
ferido contrato, indemnizaciéon que dejamos a la soberana
apreciaciéon del Juez en cuanto al monto; Tercero: que con-
denéis a la sefiora Cecilia Mercado al pago de las costas con
distraccién en provecho del abogado Dr. Pablo Juan Bru-
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gal Muinoz, quien afirma haberlas avanzado en su mayor
parte”; 2) Que fijada la audiencia del dia seis de
Mayo de mil novecientos cincuenta y dos, las partes com-
parecieron por 6rgano de sus abogados constituidos, y con-
cluyeron en la siguiente forma: el abogado del demandante,
pidiendo: “Primero: que ordenéis la rescision del contrato
Notarial arriba indicado, por inejecuciéon de las obligacio-
nes del contrato de parte de Cecilia Mercado y condenéis
a la sefiora Cecilia Mercado al pago de una indemnizacién
a favor del sefior Heriberto Ventura, por los dafios y per-
juicios que le ha ocasionado como consecuencia de haberlo
privado de los frutos civiles del terreno que ocupaba, cuyo
monto dejamos a la apreciacion soberana del Juez o que se
ordne por estado la tasacion de los dafios, todo de acuerdo
con lo que dispone el Art. 1184 del Codigo Civil.— Segundo:
que rechacéis las conclusiones de la demandante reconven-
cional en lo que respecta al pedimento de que se declare nu-
la la referida convencién y que se ordene la entrega de una
bestia y a falta de ésta la suma de cincuenta pesos, porque
no se ha probado dicha entrega de la bestia, como en lo que
se refiere a la condenacion en costas por improcedente; Ter-
cero: que ordenéis la restitucion de cien pesos a favor de la
sefiora Cecilia Mercado; Cuarto: que condenéis a la Sra. Ce-
cilia Mercado al pago de las costas con distraccién en prove-
cho del Dr. Pablo Juan Brugal Munoz, quien afirma haber-
las avanzado en su mayor parte”; y el abogado de la deman-
dada pidi6é reconvencionalmente: “Por lo expuesto, en mé-
rito de lo que estatuye el articulo 1174 del Cédigo Civil, la
parte demandada pide reconvencionalmente: que declaréis
nulo i sin efecto alguno el supradicho contrato celebrado por
ella i el demandante; y, en consecuencia, condenéis al de-
mandante a restituir los cien pesos i la bestia que le entregd
Ja demandad, segtin consta en el contrato; i en el caso de que
no haga la entregade la bestia, a pagar por ella la suma de

cincuenta pesos. Y por ultimo: que condenéis én costas a '

Heriberto Ventura”; 3) Que posteriormente, el dia veinti-
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séis de agosto de mil novecientos cincuenta y dos, el Juzgado
de Primera Instancia del Distrito Judicia de Puerto Plata,
- dictd una sentencia con el siguiente dispositivo: “Falla: Pri-
mero: que debe declarar y declara, pura y simplemente, res-
cindido el contrato de particién transaccional intervenido
~ entre los sefiores Heriberto Ventura y Cecilia Mercado, que
consta en Acto N° ochenta y cuatro (84) de fecha seis del
mes de Diciembre del afio mil novecientos cincuenta y uno,
instrumentado por el Notario Pablico de la Coman de Puer-
to Plata, Licenciado Leopoldo Reyes, hijo; y Segundo: que
debe compensar y compensa las costas del procedimiento’;

Considerando que sobre apelacion interpuesta por He-
riberto Ventura, la Corte de Apelacion de Santiago fij6 la
audiencia del dia doce de enero del corriente afio para cono-
cer de dicho recurso, y en dicha audiencia, el abogado del
apelante concluy6 asi: “Honorables Magistrados: Por tanto,
por las razones expuestas, y por las que vosotros supliréis
con vuestro elevado criterio juridico, el sefior Heriberto
Ventura, por 6rgano de su abogado constituido, el Dr. Pa-
blo Juan Brugal Mufioz, muy respetuosamente concluye:
Primero: que admitais como bueno y valido el presente re-
curso de apelacion en cuanto a la forma; Segundo: que re-
voquéis la sentencia recurrida en lo que respecta al ordi-
nal segundo de la misma, que compensé las costas del pro-
cedimiento entre las partes; y obrando por contrario impe-
rio condenéis a la sefiora Cecilia Mercado a una indemniza-
€i6én en favor del sefior Heriberto Ventura, como justa re-
. paracion por los dafios econémicos y morales que le ha oca-
sionado el incumplimiento de dichas obligaciones del refe-
Tido contrato, indemnizacién que dejamos a la apreciacién
soberana de esta Corte en cuanto al monto; o que se ordene
- por estado de tasacién de los dafos todo de acuerdo con lo
que disponen los articulos 1184 del Cédigo Civil, combina-
do con el 1382 del mismo C6digo; y Tercero: que conde-
néis a la sefiora Cecilia Mercado al pago de las costas de am-
bas instancias con distraccién de las mismas en provecho
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del abogado, doctor Pablo Juan Brugal Muioz, quien afir-
ma haberlas avanzado en su mayor parte”; y el abogado de
la parte intimada concluyé pidiendo la confirmacion de la
sentencia apelada; que, posteriormente el diez y ocho de fe-
brero del corriente afo (1954), la Corte a qua, dict6 la sen-
tencia impugnada, cuyo dispositivo se copia a continuacion:
“Falla: Primero: Declara bueno. y valido el presente recur-
so de apelacién; Segundo: Confirma la sentencia apelada en
cuanto declara rescindido el contrato de particion transac-
cional intervenido entre los sefiores Heriberto Ventura y
Cecilia Mercado, que consta en acto N° 84 (ochenta y cua-
tro) de fecha seis del mes de diciembre del afio mil nove-
cientos cincuenta y uno, instrumentado por el Notario Pii-
blico de la comiin de Puerto Plata, Licenciado Leopoldo Re-
yes hijo; Tercero: Rechaza el pedimento del sefior Heriber-
to Ventura por el cual pide se condene a la sefiora Cecilia
Mercado, a una indemnizacion como justa reparacién a los
dafios por él sufrido con la inejecucién de dicho contrato
por improcedente y mal fundado; Cuarto: Condena al se-
fior Heriberto Ventura al pago de las costas de esta alzada
por haber sucumbido en sus pretensiones, las cuales decla-
ra distraidas en provecho del Doctor Victor E. Almonte Ji-
ménez, quien afirma haberlas avanzado en su mayor parte”;

Considerando que el recurrente invoca los siguientes
medios: “Primer Medio: Contradicciéon de Motivos; Segun-
do Medio: Falsa aplicacion del articulo 1174 del Cédigo
Civil; Tercer Medio: Violacion al principio de la autoridad
de la cosa juzgada y en consecuencia al articulo 1351 del
Caédigo Civil y desconocimiento a la regla de la competen-
cia para conocer de punto que no estaba apoderada; Cuar-
to Medio: Desnaturalizacién de los hechos de la causa viola-
ci6n a los articulos 1184 y 1382 del Cédigo Civil y 130 y 133
del Codigo -de Procedimiento Civil”;

Considerando, en cuanto al segundo medio, en el cual
se invoca “falsa aplicacion del articulo 1174 del Cédigo Ci-
vil” y a la violacién del articulo 1184 del mismo Cédigo in-
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a en el cuarto medio, que la Corte a qua, después de
examinar el contrato intervenido entre Humberto Ventura
v Cecilia Mercado ante el Notario de la comin de Puerto.
Plata Lic. Leopoldo Réyes hijo, el seis de diciembre de miil -
novecientos cincuenta y uno, ha establecido “que Cecilia,
cado y Heriberto Ventura, vivieron durante eatorce
s en concubinato, que al separarse, poseian, en terrenos
Rosa Leroux, 1inos trabajos fomentados con su esfuerzo-
sersonal y los cuales estaban ocupados por Cecilia Merca-
do, que al reclamar el valor de su trabajo en dichos terre-
nos el senor Heriberto Ventura llegaron, tal como se expre-
a en el referido contrato, a la transaccion siguiente: que
mediante la suma de cien pesos entregados a Heriberto
Ventura por Cecilia Mercado en presencia del Notario y los
festigos, mas una vaca valorada en cuarenta pesos y una
a valorada en treinta pesos, que entregaria inmediata-
te ante el Pedaneo de su seccién, o sea por un total de
siento setenta pesos (RD$170.00), fué transado el valor
le las dichas mejoras para quedarse la sefiora Cecilia Mer-
o0 ella sola como duefa de ellas, ya que tiene el proposi-
o de comprar el terreno a la propietaria Rosa Leroux; que

pmas, y de acuerdo con el mismo contrato, la senora Ce-
a Mercado y el seior Heriberto Ventura, cenvinieron,
e un terreno que ellos poseen en comun de unas ciento.
enta tareas de extension y otro ascendente a unas vein-
le tareas, la mitad que corresponde a Heriberto Ventura,
quedaria en manos de Cecilia Mercado, para ser permutada
por igual cantidad en los terrenos de Rosa Leroux, objeto
de la transaccién arriba mencionada, cuando éstos sean
comprados por Cecilia Mercado”; para concluir en el senti-
do de que “la permuta concertada entre Cecilia Mercadu
y Heriberto Ventura, por la cual, Cecilia Mercado se com-
prometia a dar cumplimiento a dicha obligacion cuando ella
comparara a Rosa Leroux los terrenos donde ellos habian,
con su esfuerzo personal, fomentado unos trabajos, resulta
@ todas luces una condicién puramente potestativa'para €Cé-

+
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.cilia. Mercado desde el momento que el cumplimiento de di-
‘cha ebligacion dependia de su sola voluntad en querer com-
prar dichos terrenos... que vicié de nulidad dicha obliga-
eion. . .”, la cual “no puede producir efecto juridico alguno
como lo pretende Heriberto Ventura al pedir contra Ceci-
‘lia Mercado una indenizacién como justa reparacion a los
dafos sufridos por él por la inejecucion de dicho contrato”;
pero

" Considerando que contrariamente a como lo estima la
‘Corte a qua, las partes en el referido contrato del seis de
diciembre de mil novecientos cincuenta y uno, no han esti-
pulado ninguna condici6nm puramente potestativa; que, en
-efecto cuando una persona se obliga respecto de otra a ad-
guirir, para transmitirsela luego, la propiedad de una cosa
‘que pertenece actualmente a un tercero la operacién es vali-
da, y los derechos que tienen su fuente en ese contrato noson
condicionales, sino derechos perfectos, actuales y definiti-
vos, que no estin afectados de ninguna modalidad que dis-
minuya su eficacia; que, por consiguiente, al admitir la Cor-
te a qua que en el contrato de referencia se estipulé una
condicién puramente potestativa en favor del deudor y so-
bre tal fundamento pronunciar la nulidad de la obligacién
hizo una falsa aplicacién de los articulos 1170 y 1174 del
Cédigo Civil; que, consecuentemente, la Corte a qua ha vio-
Jado el articulo 1184 del referido Co6digo al rechazar vir-
tualmente la demanda en resolucién del contrato y en pago
de dafios y perjuicios interpuesta por el actual recurrente,
por inejecucion de las obligaciones imputable al deudor;

Por tales motivos, Primero: Casa la sentencia de la
‘Corte de Apelacién de Santiago de fecha diez y ocho de fe-
brero del corriente-afo: (1954), cuyo dispositivo se copia
‘en otro lugar del presente fallo, y envia el asunto ante la
Corte de Apelacién de La Vega: y Segundo: Condena a la
parte intimada al pago de las costas, cuya distraccién se
wordena en provecho del doctor Pablo Juan Brugal Mufoz,
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(Firmados) H. Herrera Billini— Fco. Elpidio Berds,
Pedro R. Batista C.— Juan A. Morel.— A. Alvarez Ay-
ar— Damidn Béez B.— Manuel A. Amiama._ Carlos
sanchez y Sénchez.— Ernesto Curiel hijo, Secretario Ge-

~ La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
enores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
udiencia publica del dia, mes ¥y afo en él expresados, y fué
irmada, leida y publicada por mi Seeéretario General

, que
ca.— (Fdo). Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 14 DE OCTUBRE DE 1954

Sentencia impugnada: Camara Penal del Juzgado de Primera i
Instancia del Distrito Judicial de Duarte de fecha 29 dg
junio de 1954. \ . .

Materia: Penal.

Recurrente: Rafael Antonio Estrella.

Digs, Patria y Libertad.
Repfliblica Dominicana.

En Nombre de la Repuablica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constitujda por los Jueces licencia
H. Herrera Billini, Presidente; Pedro R. Batista C., Seg
do Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambrosio Al-
varez Aybar, Damian Béaez B., Manuel A. Amiama y Dr
Carlos Sanchez y Sanchez, asistidos del Secretario General,
en la Sala donde celebra sus audiencias, en Ciudad Trujillo,
Distrito de Santo Domingo, hoy dia catorce del mes de oc-
tubre de mil novecientos cincuenta y cuatro, afios 111’ de
Ja Independencia, 92' de la Restauracion y 25' de la Era de
Trujillo, dicta en audiencia puablica, como corte de casa:
ci6n, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por
Antonio Estrella, dominicano, de veinte afos de edad, sol-
tero. abaiil, del domicilio y residencia de San Francisco de
Macoris, portador de la cédula personal de.identidad N¢
29852, serie 56, con sello habil para el afio de mil noveciens
tos cincuenticuatro, contra sentencia correccional de la
mara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distri-
to Judicial de Duarte, de fecha veintinueve de junio de mi
novecientos cigcuenticuatro, cuyo dispositivo se copia
otro lugar del presente fallo;

Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;
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- 1Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
e la Republica; -

' ‘Vista el acta del recurso de casacién levantada en la
ecretaria del tribunal a qug, a requerimiento del recurren-
. el mismo dia del fallo, en la cual no se alega ningin me-
o de casacion; :

- La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
grado y vistos los articulos 269, 270, modificado por la Ley
{* 404, de 1920; 271, modificado por la Ley N° 623, de-
344; y 463 del Codigo Penal; y 1y 65 de la Ley sobre Pro-
dimiento de Casacion;

. < Considerando que en la sentencia recurrida y en los do-
aimentos a que ella se refiere consta lo siguiente: a) que
2 fecha primero de junio del afio mil novecientos cin-
enta y cuatro, fué apoderado el Juzgado de Paz de 1a Co-
in de San Francisco de Macoris, del delito de vagancia,
jesto a cargo de Antonio Estrella; b) que en la misma fe-
del apoderamiento el Juzgado de Paz va dicho pro-
0, sobre el caso, una sentencia cuyo dispositivo es el
iente: “Falla: Primero: Que debe declarar y declara a
afacl Antonio Estrella Paula, de generales anotadas, cul-
ible-del hecho que se le imputa, ejercer la vagancia habi-
Ualmente, y en consecuencia se le condena a seis meses de
-'dn: Segundo: Al pago de las costas’”;

Considerando que sobre el recurso de apelacion inter-
lliesto por el prevenido, la Camara Penal del Juzgade de
Timera Instancia del Distrito Judicial de Duarte, apodera-
la del recurso, dicté en fecha veintinueve de junio de mil
Ovecientos cincuenticuatro la sentencia ahora impugnada,
Uyo dispositivo es el siguiente: “Falla: Primero: Que debe
eclarar y declara, regular y valido en cuanto a la forma
™ Presente recurso de apelacién interpuesto por el nombra-
10 Rafael Antonio Estrella, de generales anotadas, contra
eritencia dictada por el Juzgado de Paz de esta comin de
Francisco de Macoris, de fecha 1° de Junio de 1954,
lo condené a sufrir 6 meses de prision correccional por
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ejercer la vagancia y al pago de las costas; Segundo: Que
debe modificar y modifica, la sentencia en el sentido de
bajar la pena a 2 meses y 15 dias de prisiéon correccional;
Tercero: Que debe condenar y cgndena, ademas al preveni-
do al pago de las costas”;

Considerando que el Tribunal a quo dié por establecido
mediante la ponderacién de los elementos de prueba que
fueron regularmente sometidos en la instruccién de la cau-
sa: a) que el prevenido Antonio Estrella, “no tiene profe-
sién, ni oficio ni arte”; b) que “solamente realiza tareas es-
poradicas de trabajo no especializado. . .y que tampoco tie-
ne bienes, ni rentas ni otros medios legales de subsistencia™;
que vive constantemente deambulando por la ciudad
y los campos vecinos, muy especialmente de noche; habién-
dosele condenado en dos veces anteriores por el delito de
vagancia y una vez por el de robo; '

Considerando que en los hechos asi establecidos por el
Tribunal a quo se encuentran reunidos los elementos cons-
titutivos del delito de vagancia; que la referida Corte al ca-
lificar el hecho como lo hizo y al condenar al prevenido a
las penas que le fueron impuestas, acogiendo en su favor
circunstancias atenuantes, hizo una correcta aplicacién de
la ley;

Considerando que examinada la sentencia recurrida en
sus demas aspectos no presenta vicio alguno que la haga
anulable;

Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de ca-
sacién interpuesto por Rafael Antonio Estrella, contra sen-
tencia correccional de la Camara Penal del Juzgado de Pri-
mera Instancia del Distrito Judicial de Duarte de fecha
veintinueve de junio del afio mil novecientos cincuenticua-
tro, cuyo dispositivo se copia en otro lugar del presente fa-
1lo, y Segundo: Condena al recurrente al pago de las costas.

(Firmados) H. Herrera Billini.— Pedro R. Batista C.—
Juan A. Morel.— A. Alvarez Aybar.— Damian Baez B.—
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Manuel A. Amiama.— Carlos Sanchez y Sénchez.— Ernes-
to Curiel hijo, Secretario General.—

' Lapreg;entesentenciahasidodadaympoﬂbé.
resJuedesquefiguranensuenmpezanﬂmto;enlaau-

‘ a publica, del dia, mes y afio en él expresados, y fué -
lirmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que -

certifica.— (Fdo). Ernesto Curiel hijo.—
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Sentencia impugnada: Juzgado de Primefa Instancia del Distrito
" Judicial de Benefactor de fecha 20 de julio de 1954,

Recurrente: Maria Altagracla Fernindez de Méndez— Abogado:
Dr. J. Vetilio Valenzuela,

Dios, Patria y Libertad.
Repiiblica Dominicana.

“En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces licenciados
H. Herrera Billini, Presidente; Pedro R. Batista C., Segun-
do Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambrosio Alva-

. rez Aybar, Damian Béez B., Manuel A. Amiama y Dr. Car-
los Sanchez y Sanchez, asistidos del Secretario General, en
ta Sala donde celebra sus audiencia, en Ciudad Trujillo, Dis-
trito de Santo Domingo, hoy dia quince del mes de octubre
de mil novecientos cincuenta y cuatro, anos 111’ de la In-
dependencia, 92’ de la Restauracion y 25’ de la Era de Tru-
jillo, dicta en audiencia pablica, como corte de casacion, la
siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por Maria
Altagracia Fernandez de Méndez, dominicana, mayor de
-edad, casada, de quehaceres domeésticos, del domicilio y re-
sidencia de San Juan de La Maguana, quien es portadora
la cédula personal de identidad N° 6502, serie 12, con sello
'habil para el afio en curso, contra sentencia correccional
del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de
Benefactor, de fecha veinte de julio del afio mil novecientos
cincuenta y cuatro, cuyo dispositivo se copia en otro lugar
~del presente fallo; ;

Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;
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Oido el dictamen del Migistrado Procurador General de
la Repiiblica; i '

Vista el acta del recurso de casacién levantada en la
_Secretaria del tribunal a quo, en fecha veintiuno de julio del
afio mil novecientos cincuenta y cuatro, a requerimiento del
Dr. J. Vetilio Valenzuela, abogado portador de la cédula
personal de identidad N° 8208, serie 12, con sello de renova-
cién N¢ 16613, acta en la cual se expresa que el recurso lo
interpone la recurrente “por no estar conforme con el fallo
~ recaido en su contra, ofreciendo depositar oportunamente
- un memorial de casacién”, memorial que no ha sido deposi-
tado;

- La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 331, parrafo 1ro. del Codigo
‘Penal; 192 del Cédigo de Procedimiento Criminal; y 1 y 65
de la Ley sobre Procedimiento de Casacién;

Considerando que en la sentencia impugnada y en los

~ documentos a que ella se refiere consta lo siguiente: a) que
en fecha trece de julio del afio actual de mil novecientos
cincuenta y cuatro, el Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Judicial de Benefactor, fué apoderado de la ‘pre-
vencién puesta a cargo de Luis Rodriguez Méndez, incul-
pado de amenazas, violacién de domicilio, violencia y vias
de hecho, e injurias en perjuicio de Maria Altagracia Fer-
‘nandez de Méndez, y ésta de golpes y heridas que curaron
antes de diez dias en perjuicio del primero; b) que en fecha’
veinte de julio de este mismo afio, el tribunal apoderado
dict6 en primera y tltima instancia, por aplicacién del ar-
ticulo 192 del Cédigo de Procedimiento Criminal, al no ha-
ber sido solicitada la declinatoria por ninguna de las partes,
la sentencia ahora impugnada, cuyo dispositivo es el si-
guiente: “Falla: Primero: Que debe descargar como al efecto
descarga al nombrado Luis Rodriguez Méndez, de generales
anotadas, de los delitos de amenazas, violacién de domici-
lio e injurias, en perjuicio de Maria Altagracia Fernéndez,
por insuficiencia de pruebas; Segundo: Que debe declarar
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como al efecto declara al indicado prevenido culpable del
delito de violencias y vias de hecho que no le causaron a la
nombrada Maria Altagracia Fernandez ninguna enfermedad
ni incapacidad para el trabajo normal y en consecuencia se
condena en tltima instancia-a sufrir sesenta dias de prisién
correccional en la carcel publica de esta ciudad, asi como
al pago de un multa de RD$60.00; Tercero: Que debe decla-
rar como al efecto declara a la nombrada Maria Altagra-
cia Fernandez, degenerales anotadas, culpable del delito
de golpes y heridas que curan antes de los diez dias, en per-
juicio de Luis Rodriguez Méndez y en consecuencia se con-
dena en tultima instancia a sufrir Sesenta Dias de prision
correccional en la carcel pablica de esta ciudad, asi como al
pago de una multa de RD$60.00; Cuarto: Que debe conde-
nar y al efecto condena a ambos prevenidos al pago de las
costas'’;

Considerando que el tribunal a quo, mediante la ponde-
racion de los elementos de prueba que fueron regularmente
administrados en la instruccion de la causa di6 por esta-
blecido que la noche del once de julio del afio en curso, el
nombrado Luis Rodriguez Méndez, quien es casado con la

‘recurrente, y con quien estad en tramites de divorcio, pene-
' tré en la casa de ésta, sosteniendo una rifa con ella, de la
que result6é con “laceraciones de la regi6 frontal y antebra-
2o derecho curables en los primeros diez dias"”, Luis Ro-
driguez Méndez;

Considerando que en los hechos y circunstancia asi
comprobados y admitidos por el tribunal a quo, se encuen-
tran caracterizados en lo que concierne a la recurrente Ma-
ria Altagracia Fernandez de Méndez, el delito de heridas
voluntarias que curaron antes de diez dias, puesto a su
cargo; que, por otra parte, al declarar dicho tribunal su
competencia para conocer y fallar el caso a falta de pedir
las partes la declinatoria del mismo por ante el Juzgado de
Paz, y*condenar a la prevenida recurrente a las penas que
le fueron impuestas, el fallo atacado ha hecho una correc-
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ta aplicacion del articulo 311, parrafo 1ro., del Cédigo Pe-
nal y del articulo 192 del Cédigo de Procedimiento Cri-
minal;

Considerando que examinada en sus deméas aspectos
la sentencia impugnada no presenta vicio alguno que la ha-
ga anulable;

Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de ca-
gacion interpuesto por Maria Altagracia Fernandez de Mén-
dez, contra sentencia del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Judicial de Benefactor, de fecha veinte de julio del
ano de mil novecientos cincuenta y cuatro, cuyo dispositivo
se copia en otro lugar del presente fallo; y Segundo. Conde-
na a la recurrente al pago de las costas.

(Firmados) H. Herrera Billini— Pedro R. Batista C.
—Juan A. Morel.— A. Alvarez Aybar.— Damian Baez B.
—Manuel A. Amiama.— Carlos Sanchez y Sinchez.— Er-
nesto Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y flrmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia publica del dia, mes y afio en él expresados, y
fué firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
que certifico.— (Fdo). Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 15 DE OCTUBRE DE 1854

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Santiago de fecha 8
de julio de 1954. )

[

Materia: Penal.
Recurrente: Ciriaco Jiménez. A

Dios, Patria y Libertad.
Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Reptblica, 1a Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces licenciados
H. Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Pri-
mer Sustituto de Presidente; Pedro R. Batista C., Segundo
Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Damian Béez B.,
Manuel A. Amiama y Dr. Carlos Sanchez y Sanchez, asis-
tidos del Secretario General, en la Sala donde celebra sus
audiencias, en Ciudad Trujillo, Distrito de Santo Domingo,
hoy dia quince del mes de octubre de mil novecientos cin-
cuenta v cuatro, afios 111’ de la Independencia, 92’ de la
. Restauracion y 25’ de la Era de Trujillo, dicta en audiencia
pliblica, como corte de casacion, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Ciriaco
Jiménez, dominicano, de 20 anos de edad, soltero, agricul-
tor, domiciliado en Guazumal, Comin de Pefia, portador
de la cédula personal de identidad N° 11975, serie 32, con
sello de renovacion N? 2111912, contra sentencia de la Cor-
te de Apelacion de Santiago de fecha ocho de julio de mil
novecientos cincuénta y cuatro, cuyo dispositivo se copia
en otro lugar del presente fallo;

Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;
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Vista el acta del recurso de casacién levantada en la
Seeretaria de la Corte a qua, en fecha ocho de julio de mil
novecientos cincuenta y cuatro, en la cual no se invoca nin-
gin medio determinado de casaeion;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 367, 371 y 373 del Cédigo Pe-
val; 1 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando que en la sentencia impugnada consta
lo siguiente: a) que en virtud de querella presentada por
Carmen Estrella de Abréu contra Ciriaco Jiménez, ante
el Jefe de Puesto del Ejército Nacional de la Comtn de Pe-
fia, por el delito de injurias y difamacién en su perjuicio, la
Primera Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia
del Distrito Judicial de Santiago, apoderada del caso, dicto
en fecha veinticinco de marzo de mil novecientos cincuenta
y cuatro una sentencia por medio de la cual condené al in-
culpado a las penas de tres meses de prision y al pago de
RD$25.00 de multa y costas, por los referidos delitos; b)
que contra este fallo interpuso Ciriaco Jiménez, recurso de
apelacién en tiempo oportuno; i

Considerando que sobre el recurso de apelaciéon antes
mencionado, la Corte de Apelacion de Santiago dict6 en fe-
cha ocho de julio de este mismo afio, una sentencia con el
siguiente dispositivo: “Falla: Primero: Declara regular y
valido, en cuanto a la forma, el presente recurso de apela-
cién interpueste por el inculpado Ciriaco Jiménez, contra
sentencia dictada en fecha veinticinco de marzo del ano mil
. novecientos cincuenta y cuatro, por la Primera Camara Pe-
. nal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial
de Santiago, cuyo dispositivo es el siguiente: ‘Primero: Que
debe declarar y declara al nombrado Ciriaco Jiménez, de
generales anotadas, culpable de los delitos de injurias y di-
famacion en perjuicio de la sefiora Carmen Estrella de
Abréu, y en consecuencia debe condenarlo y lo condena a
sufrir la pena de Tres Meses de Prisiéon Correccional al pa-
g0 de una multa de RD$25.00, y Segundo: Que debe conde-
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narlo y lo condena ademés al pago de las costas’; Segundo:
Modifica la antes expresada decisién y condena al inculpa-
do Ciriaco Jiménez a la pena de Cinco Dias de Prision Co-
rreccional y Cinco Pesos de Multa, por su delito de difa-
macién no publica en perjuicio de la sefiora Carmen Estre-
lla; Tercero: Descarga a los testigos Diego Amadis, Pablo
Ramos y Ramén Niifiez, de la multa de Veinte Pesos, que
le fué impuesta a cada uno por su no comparecencia a la
audiencia del dia tres de junio por sentencia de esta Corte
de esa misma fecha; Cuarto: Condena a dicho inculpado al
pago de las costas de esta alzada”;

Considerando que la Corte a qua mediante las pruebas
que fueron sometidas regularmente a los debates ha esta-
blecido soberanamente que a principios del presente afio el
prevenido Ciriaco Jiménez, mientras tomaba bebidas alco-
‘holicas en su casa de la comiin de Pefia, con varios amigos,
entre los cuales se encontraban Francisco Dominguez, Can-
dido Rivas y Corsino Martinez, dijo a éstos que habia vivi-
do maritalmente con la sefiora Carmen Estrella de Abréu,
expresion que tiene evidentemente un caracter difamato-
rio;

Considerando que la Corte a qua varioé la calificacion
dada al hecho por el juez de primer grado, de difamacién
puablica, que es un delito, por la de difamaciéon no publica,
que es una contravencion de policia, sobre el fundamento
de que no existe en el caso’el elemento de la publicidad; pe-

- o,

Considerando que un lugar privado es asimilable a un
lugar publico, para los fines del delito de difamacién cuan-
do en hecho se encuentran reunidos otros elementos de pu-
blicidad; que, en la especie, si bien es cierto que dichas ex-
presiones difamatorias fueron proferidas en una casa de
familia, no es menos cierto que en esta casa, segin consta
en la misma sentencia impugnada, habian numerosas per-
sonas extrafias, que se enteraron de la imputacién lanza-
da por el prevenido contra la sefiora Estrella de Abréu, lo
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- que bastaba para caracterizar ese elemento del delito; que,
~ gin embargo, como el prevenido le favorece lo decidido y él
es el Unico recurrente, la sentencia no puede ser casada, en
virtud del principio de que la situacién del reo no puede
ser agrabada como consecuencia de su propio recurso;

, Considerando que examinada la sentencia impugnada
_en sus demds aspectos no contiene ningtin vicio que la ha-
' ga anulable;

Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de ca-
‘sacion interpuesto por Ciriaco Jiménez contra sentencia de
la Corte de Apelacion de Santiago de fecha ocho de julio
de mil novecientos cincuenta y cuatro, cuyo dispositivo se
‘copia en otro lugar del presente fallo; v Segundo: Condena
‘al recurrente al pago de las costas.

(Firmados) H. Herrera Billini.— Fco. Elpidio Beras.—
Pedro R. Batista C.— Juan A. Morel.— Damiin Biez B.—
- Manuel A. Amiama.— Carlos Sanchez y Sanchez.— Ernes-
‘to Curiel hijo, Secretario General. .

b La presente sentenciaha sido dada y firmada por los
- sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia publica del dia, mes y afio en él expresados, y fué
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
eertlflco— (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.—




SENTENCIA DE FECHA 15 DE OCTUBRE DE 1954

Senteneia impugnada: Corte de Apelacién de San Francisco de
Macoris de fecha 24 de junio de 1954,

Materia: Penal.

Recurrentes: Eligio Salazar y Mercedes y Encarnacién Salazar y
~ Mercedes,—

Dios, Patria y Libertad.

En Nombre de la Repabliea, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces licenciados
H. Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Pri-
mer Sustituto de Presidente; Pedro R. Batista C., Segundo
Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambrosio Alvarez
Aybar, Damian Béez B., Manuel A. Amiama y Dr. Carlos
iSanchez y Sénchez, asistidos del Secretario General, en la
Sala donde celebra sus audiencias, en Ciudad Trujillo, Dis- -
trito de Santo Domingo, hoy dia quince del mes de octubre :
de mil novecientos cincuenta y cuatro, afios 111’ de la In-
dependencia 92' de la Restauracion y 25’ de la Era de Tru-
jillo, dicta en audiencia publica, como corte de casacion,
la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Eligio Sa-
lazar y Mercedes, dominicano, de 20 anos de edad, soltero,
agricultor, domiciliado y residente en la poblacion de Villa .
Riva, portador de la cédula personal de identidad N° 4217,
serie 59, con sello de renovacién N° 1819744; y Encarnacion
Salazar y Mercedes, dominicano, de 21 afios de edad, solte-
ro, agricultor, domiciliado y residente en Loma Arriba, sec-
cién y jurisdiccién de Villa Riva, portador de la cédula per-
sonal de identidad N 3939, serie 59, con sello de renovacion
2140745, contra sentencia de la Corte de Apelacién de San




'.. ntos cincuenta y cuatro, cuyo dispositivo se. copia en
0 lugar del presente fallo;

.~ Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
,. Republica; By

- Vista el acta del recurso de casacién levantada en la
etaria de la Corte a qua, en fecha veintinueve de junio
mil novecientos cincuenta y cuatro, en la cual consta
je recurren en casacién por no estar conformes con la
encia rendida por esta Corte”;

a Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
y vistos los articulos 388, parrafo 5%, y 463 del C6-
’enal; 1 de la Ley N 43, del afio 1930; 1382 del Codigo
5 ¥ 1y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casaeion;

Considerando que en la sentencia impugnada consta;
ie en virtud de querella presentada por Luis Niez
ira contra Encarnacién Salazar y Eligio Salazar, ante
acho de la Policia Nacional de Villa Riva, imputan-
delitos de violacién de propiedad y de robo de ca-
le varios racimos de guineos, el Juzgado de Prime-
ia del Distrito Judicial de Duarte, apoderado del
0 en fecha veinte de mayo de mil novecientos ein-
& ¥ cuatro una sentencia cuyo dispositivo dice asi:
i Primero: que debe declarar y declara, regular ¥ va-
A cuanto a la forma el presente recurso de oposieion;
que debe declarar y declara, buena y valida Ia
on en parte civil hecha en audiencia por el sefior
entura, en contra de los prevenidos Eligio Salazar
6n Salazar; Tercero: que debe declarar y de-
prevenidos Eligio Salazar, (Sic) de genemales
1S, culpables como autores de los delitos de viola-
@ Ley N° 43 y robo de frutos en perjuicio de Luis
‘éntura, y en consecuencia se le condena a pagar
ta de RD$50.00 cada uno, teniendo en cuenta et
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principio de no cimulo de penas y acogiendo en su fayor
circunstancias atenuantes; Cuarto: que debe condenar y
condena, a los referidos prevenidos Eligio Salazar y Encar-
nacién Salazar, al pago de una indemnizacion de RD$200.
00 en favor de la parte civil constituida Luis Nufiez Ven-

tura, por los dafios materiales por él sufridos a causa de los
delitos puestos a cargo de los prevenidos; Quinto: que debe
condenar y condena, a los prevenidos al pago de las costas
penales y civiles esta Gltima en provecho del abogado Dr.
José Oscar Vifias Bonelly, quien afirma haberlas avanza-
do”; b) que contra esta sentencia interpusieron recurso de
apelacion los prevenidos, en tiempo oportuno;

Considerando que sobre el recurso antes mencionado
1a Corte de Apelacién de San Francisco de Macoris, dictd
en fecha veinte y cuatro de julio de este mismo ano la
sentencia ahora impugnada en casacion, y de la cual es el
siguiente dispositivo: “Falla: Primero: Admite en la forma
los presentes recursos de apelacién; Segundo: Modifica la
sentencia apelada, dictada por la Camara Penal del Juzga-
do de Primera Instancia del Distrito Judicial de Duarte, el
dia veinte (20) de mayo de mil novecientos cincuenta y
cuatro (1954), en sus atribuciones correccionales, la cual
condené a los prevenidos Eligio Salazar y Encarnacion Sa-
lazar, de generales anotadas, al pago de una multa de Cin-
cuenta Pesos Oro (RD$50.00) cada uno, como autores de
los delitos de violacién a la ley N? 43 y robo de frutos en
perjuicio de Luis Nunez Ventura, teniendo en cuenta el
principio del no etimulo de penas y acogiendo en su favor
circunstancias atenuantes, al pago de una indemnizacion
de Dos Cientos Pesos Oro (RD$200.00) en favor de la par-
te civil constituida Luis Nufiez Ventura, por los danos su-
fridos por dicha parte civil a causa de dichos delitos, y ade-
mas al pago de las costas penales y civiles distrayendo las
Gitimas en favor del abogado Dr. José Oscar Vinas Bone-
Hy, en el sentido de rebajar dicha multa impuesta a los pre-
venidos a la cantidad de Veinte Pesos Oro (RD$ 20.00)




da uno; la indemnizacién a la cantidad de Cien Pesos Oro
p100.00), y de compensar las costas civiles de ambas
ias por existir falta a cargo de la parte civil cons-
da causante del proceso; Tercero: Condena a los pro-
psados al pago de las costas penales de la presente ins-
aile
acia’’;
{ Cons1derando que la Corte a qua comprobd, mediante
ponderacion de los elementos de prueba que fueron some-
dos a los debates los siguientes hechos: “a) que la seno-
 Agustina Vda. Salazar, vendi6 al Sr. Luis Nafiez V., en
N pesos, una porcion de terreno sembrado en su mayor
rte de cacao, de veintidds tareas de extension, situado en
S€ ién de Ceyba Gorda, jurisdiccién de Villa Riva, don-
-._-son vivientes la vendedora, los prevenidos y el compra-
or; b) que esta porcion de terreno formaba parte de ma-
or cantidad perteneciente a una sucesién indivisa entre
, vendedora y sus hijos, entre los cuales se encuentran ios
fevenidos Eligio y Encarnacién Salazar; ¢) que después
ener algunos afnos la posesién del referido terreno Luis
ez Ventura, los dos citados hermanos Salazar preten-
ier do que eso les pertenecia, se introdujeron en el cuadro
e terreno que estaba solo separado del resto de la propie-
ad, también sembrada de cacao, por linderos sefialados
bn arboles y estacas que habian sido colocadas por el hi-
| mayor de la vendedora en conocimiento de los preveni-
08, quienes vivian en la misma propiedad; d) que al verse
iacado en su posesion, el sefior Luis Ntfiez Ventura inten-
) una accién por ante el juzgado de Paz de Villa Riva cu-
O resultado no se ha precisado por los prevenidos, aunque
Hrman por mediacién de su abogado, que dicha accién fué
ethazada; e) que en vista del caracter de la actitud que ha-
tomado los dos prevenidos, y con miras de prevenir un

tiendo ambas partes en que las 22 tareas del referi-
} Cuadro de terreno quedaran divididas por mitad, per-



contigua al resto de la propiedad, que era donde se habian
introducido, y Nufez Ventura en la otra mitad; f) que ep
cumplimiento de este acuerdo, con la ayuda de todos, fug
trazada una especie de trocha por la mitad, colocados &
nos palos y una cuerda de alambre tendida sin’clavar,
bien como una senal del limite; g) que diez o quince dias d
pués de realizada esta operacion a conformidad de los preve
nidos, el comprador Nufiez Ventura los sorprendi6é introdu-
cidos en la mitad que poseia, cogiendo el cacao, y habiéndo:
le requerido que cesaran en la introduccion no atendieror
a nada, por lo cual él present6é la querella que ahora se
ventila, habiendo los prevenidos permanecido dentro de di
cha mitad del terreno durante un tiempo suficiente para re.
coger dos cosechas de cacao aproximadamente”;

Considerando que en los hechos asi comprobados so-
beranamente por los jueces del fondo se encuentran carac:
terizados los delitos de robo de cosecha no desprendida y de
violacion de propiedad, previstos y sancionados, respectiva
mente, por los articulos 388, parrafo 5° del Codigo Penal ;
1 de la Ley N¢ 43, del afio 1930, tal como lo decidi6 la Corté
a qua; que, por otra parte, al ésta condenar a dichos pre
nidos a la pena de RD$50.00 de multa, cada uno, por con
siderarlos culpables de los referidos delitos, aplicando €
principio del no cimulo de penas y circunstancias atenuan:
tes, hizo una correcta aplicaciéon de la ley; :

Considerando que como consecuencia de los delitos co@
metidos por los prevenidos, la Corte a qua estableci6 tam
bién correctamente que la parte civil constituida, Luis NU
fiez Ventura, habia sufrido un dafio que aprecié soberana
mente en la suma de cien pesos; _

Considerando que examinada la sentencia impugnada
en sus demés aspectos no contienen ningin vicio que la ha
ga anulable;

Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de C&
sacién interpuesto por Eligio Salazar y Mercedes y EncaF
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acion Salazar y Mercedes contra sentencia de la Corte de
pelacién de San Francisco de Macoris de fecha veinticua-
ro de junio de mil novecientos cincuenta y cuatro, cuyo
spositivo se copia en otro lugar del presente fallo; y Se-
ndo: Condena a los recurrentes al pago de las costas.

- (Firmados) H. Herrera Billini— Fco. Elpidio Beras.
edro R. Batista C.— Juan A. Morel.— A. Alvarez Aybar.
Damian Baez B.— Manuel A. Amiama.— Carlos Sanchez
Sénchez.— Ernesto Curiel hijo, Secretario General.

- La presepte sentencia ha sido dada y firmada por los
sfiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
encia piblica del dia, mes y afio en él expresados, y fué
rmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
rtifico.— (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.—
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Bhincie Bbagodil: Sozpacs e Bruer Tt 8 DR
Fudtcial dé Li Alfagracta de fecha 28 @é julio dé 1954,

RésifFrents: David Henriquéz.—

s

Dios; Patria y Libértad.
Reptblica Dominicana.

En Nombre de la Repiblica, Ia Suprema Corte de Jus.
ticia, regularmente constituida por los Jueces licencis d0s
H. Herrera Billini, Presidente; Pedro R. Batista C., Segun:
do Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, A. Alvarez
bar, Damian Baez B., Manuel A. Amiama y Dr. Carlos San-
chez y Séanchez, asistidos del Secretario General, en la Sa
la donde celebra sus audiencia, en Ciudad Trujillo, Distrito
de Santo Domingo, hoy dia quince del mes de octubre de mil
novecientos cincuenta y cuatro, afios 111’ de la Indepenm:
dencia, 92’ de la Restauracion y 25’ de la Era de Trujillo
dicta en audiencia pablica, como corte de casacion, la si
guiente sentencia;

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Davi
Henriquez, de nacionalidad inglesa, mayor de edad, solte
ro, jornalero, domiciliado y residente en el Central Romana
comiin de La Romana, Provincia de la Altagracia, portado
de la cédula personal de identidad N° 3443, serie 24, con €
llo N° 294295, para el afio 1954, contra sentencia dictad
en fecha veintiocho de julio de mil novecientos cincuenta !
cuatro por el Juzgado de Primera Instancia del Distrif
Judicial de la Altagracia en materia de simple policia ¥ @
grado de apelacién, cuyo dispositivo se copia més adelante

Oido el Alguacil de turno en la lectura del rol;
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Oido &1 dictamen del Magistrado Procurador General
‘de la Républica;

\ Vista el actd del récurso de cHsacion levantada en la

Sécretaria del Juzgado a quo en fecha veintiocho @6 julié -

propio récurretite, en la eual no se invoca ningin medio de-

terminado de casaeion;

~ La Suprema Corte de Justicid, después de habér deli-
berado, y vistos los articulos 26, inciso 12 de 1a Ley de Po-

licia, 194 del Cédigo de Procedimiento Criminal, y 1° y 65

- de 1a Ley sobre Procedimiento de Casacién;

Considerando, que en la sentencia impugnada v en 16
documentos a que ella se refiere consta: a) que en fecha ca--
- torce de junio de mil novecientos cincuenta y cuatro el Ofi--
cial Comandante del Ejército Nacional en La Romana so--
meti6 a la accién de la justicia a David Henriquez por el
‘hecho de quebrantar el pudor y la decencia a bordo de un«
buque en presencia de damas; b) que en la misma fecha el’
Juzgado de Paz de la Comiin de La Romana dicté una sen- .
tencia por la cual declaré eulpable a David Henriquez del:
‘hecho de quebrantar las reglas del pudor y la decencia én:
presencia de damas en un barco, lo condené al pago de una
- multa de RD$5.00 y a cinco dias de prisién correccional en
virtud del articulo 26 inciso 12 de la Ley de Policia, y al pa-
- 80 de las costas en virtud del articulo 162 del Cédigo de Pro-
- cedimiento Criminal:

Considerando, que sobre apelacién interpuesta en for-
- ma regular y tiempo oportuno por David Henriquéz y por-
€l Procurador Fiscal del Distrito Judicial de La Altagracia,
el Juzgado de Primera Instarcia del Distrito Judicial de La
Altagracia pronunci6 en fecha veintiocho de julio de mil
novecientos cincuenta y cuatro, una sentencia de simple
Policia y en grado de apelacion, cuyo dispositivo dice asi:
“Falla: Primero: Declarar, como al efecto declaramos 108
Tecursos de apelacién interpuestos por David Henriquez, de
generdles anotadas, y por el Procurador Fiscal de este Dis-.
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trito Judicial contra sentencia de fecha catorce de junio

.del aiio 1954 del Juzgado de Paz de esta Comun, bueno y

-wvélido por haber sido interpuesto en tiempo habil; Segundo:

[l

Confirmar, como al efecto confirmamos en todas sus partes
1a sentencia anteriormente indicada y cuyo dispositivo es

. el siguiente: ‘Primero: Que debe declarar, como en efecto
. declara, al nombrado David Henriquez, de generales anota-

-

das, culpable del hecho de quebrantar las reglas del pudor

' v la decencia ante damas dominicanas y extranjeras, a bor-
do de un barco aleman; Segundo: Que debe condenar, como

en efecto condena, al referido inculpado, al pago de una

multa de cinco pesos oro (RD$5.00), y a sufrir 5 dias de
prision correccional, en virtud del articulo 26 inciso 12 de
ja Ley de Policia; Tercero: Que debe condenar, como en
efecto condena, al referido inculpado, al pago de las cos-

“tas, en virtud del art. 162 del Codigo de Procedimiento Cri-

minal’; Tercero; Condenar, como al efecto condenamos, a

"David Henriquez, al pago de las costas”;

Considerando, que en la sentencia impugnada se dan

- por establecidos, mediante la regular instruccién de la cau- =

sa ante el Juzgado a quo, los hechos siguientes: Que mien-
tras un Celador de Aduanas en ejercicio de sus funciones
trataba de registrar al inculpado éste se bajé bruscamen-
te los pantalones quedando completamente desnudo en parte y
del cuerpo; que tal hecho sucedié en publico y en presen-
cia del publico, pues todo ocurrié mientras el inculpado ba-
jaba la escalera del vapor “Beatris”; '
Considerando, que en los hechos asi reconocidos estd
caracterizada la contravencién prevista y sancionada en el
inciso 12 del articulo 26 de la Ley de Policia, segin los cua-
les “Seran castigados con multa de RD$1.00 a RD$5.00 ¥
con prisién de uno a cinco dias, o con una de estas penas
solamente”, “los que voluntariamente se exhibieran, se
banasen o trabajaren en lugares pablicos o en los que tenga
acceso al puablico, quebrantando las reglas del pudor o la

“decencia”; v ‘que al declarar culpable a David Henriquez en
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la forma que lo ha hecho y al condenarlo a las penas y cos-
tas ya indicadas en Juzgado a quo no ha hecho sino aplicar
- correctamente la ley;
_ Considerando que no presenta ningiin perjuicio para el

recurrente el hecho de que en la sentencia impugnada el
Juzgado a quo haya calificado de correccional la prisi6n
pronunciada, siendo realmente prisién de simple policia; ni
el hecho de haber basado la condenacién a las costas en el
articulo 194 del Cédigo de Procedimiento Criminal, en vez
. de en el 162, aplicable en las apelaciones de simple policia
en virtud del articulo 173 del mismo Cédigo; ya que del con-
texto de la sentencia resulta claramente que se trata de un
caso de simple policia;
E Considerando, que examinada la sentencia impugnada
en los demas aspectos que puedan interesar al recurrente,
no presenta vicio alguno que deba dar lugar a su anulacion;
Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de ca-
sacion interpuesto por David Henriquez contra sentencia
dictada en fecha veintiocho de julio de mil novecientos cin-
enta y cuvatro por el Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Judicial de La Altagracia, en materia de simple
policia y en gredo de apelacion, cuyo dispositivo se copia
‘en otro lugar del presente fallo; y Segundo: Condena al re-
turrente al pago de las costas.

(Firmados) H. Herrera Billini— Pedro R. Batista C.
uan A. Morel— A. Alvarez Aybar.— Damian Béaez B.
—Manuel A. Amiama,— Carlos Sanchez y Sanchez.— Er-

L

nesto Curiel hijo, Secretario General.—

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
Seénores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
fiencia publica del dia, mes y afio en él expresados, y fué
irmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
Certifico.— (Fdo). Ernesto Curiel hijo.

..
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SENTENCIA DE FECHA 15 DE OCTUBRE DE 1954

e — T g

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de Santiago de fecha 6
de dgosto de 1954,

Materis: Penak

Recurrente: Gilberto Mercado Reyes.—

Dios, Patria y Libertad:
Repiblica Dominicansa.

En Nombre de la Repablica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces licenciados
H. Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Pri-
mer Sustituto de Presidente; Pedro R. Batista C., Segundo
Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambrosio Alvarez
Aybar, Damian Baez B., y Manuel A. Amiama, asistidos del
Secretario General, en la Sala donde celebra sus audiencias,
en Ciudad Trujillo, Distrito de Santo Domingo, hoy dia quin-
¢e del mes de octubre de mil novecientos cincuenta y cud-
tro, afios 111’ de la Independencia, 92’ de la Restauracién
y 25' de la Era de Trujillo, dicta en audiencia piblica, como
corte de casacioén, la siguiente’ sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Gilberto
Mercado Reyes, dominicano, mayor de edad, casado, agri-
cultor, natural y del domicilio de Palmar Abajo, de la co-
min de Santiago, portador de la cédula personal de identi-
dad N° 35960, serie 31, sello N¢ 2262932 para 1954, contra
sentericia de la Corte de Apelacion de Santiago, dictada en
atribuciones correccionales, en fecha seis de agosto de mil
novecientos cincuenta y cuatro, cuyo dispositivo se copia
en otro lugar del presente fallo;

Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;
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Vista el acta del recurso de casacién levantada en la
%ﬁadﬂa@oﬂeam,amqmmimtodelm&,
€ft la tual no se invoca ningith medio determinado de ea-
saeién;

La Supréema Corte de Justicia; déspués de haber deli-
bérédo, y vistos los articulos 355 y 463, apartado 6°, del C6-
dige Penial; 1 y 65 de 1a Ley sobré Procedimiento de Casa-
€ibrt;

Considerando qte en la sentenéia impughada consta
guée con motivo de la querella preséntada en fecha veinti-
unb @ junio de este afio por Gaspar Antonio Fermin con-
tfa Gilberto Méercado Reyes, por haberle sustraido a su hi-
ja& Alicia Dolores Fermin, de veinte afios de edad, la Prime-
rd Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Dis-
trito Judicial de Santiago, apoderada del hecho, dictd en fe-
cha veinticuatro de junio del corriente afio (1954) una sen-
tencia con el siguiente dispositivo: “Falla: Primero: Que
debe declarar y declara al nombrado Gilberto Mercado Re-
yes; de generales anotadas, culpable del delito de sustrac-
eién de menor en perjuicio de la menor Alicia Dolores Fer-
min y en consecuencia debe condenarlo y lo condena a su-
frir l1a pena de Tres Mesés de Prisi6én Correecional al pago
de una multa de Cincuenta Pesos Oro (RD$50.00); y Se-
gundo: Lo condena ademés 4l pago de las costas’;

Considerando que sobre el recurse de apelaci6n inter-
puesto por el prevenido, la Corte de Apelacion de Santiago
dict6 la sentencia ahora impugnada, cayo dispositivo se co-
pia a continuacién: “Falla: Primero: Declara regular y va-
lido en cuanto a la forma, el presente recurso de apelacion;
Segundo: Modifica la sentencia apelada la cual ha sido dic-
tada en fecha veinticuatro dél mes de junio del afio en cur-
S0 (1954), por la Primera Cimara Penal del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Judicial de Santiago, median-
te cuya parte dispositiva condent al procesado Gilberto Mer-
cado Reyes, de generales anotadas, a sufrir la pena de tres
meses de prisién correccional, cincuenta pesos oro de multa
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y al pago de las costas, por el delito de sustraccion en perjui-
cio de la menor Alicia Dolores Fermin mayor de 18 afios ¥
menor de 21, en el sentido de condenarlo a quince dias de
prisién correccional y cien pesos oro (RD$100.00) de mul-
ta, acogiendo en su favor circunstancias atenuantes, orde-
nando que la multa sea compensada con prisién a razon de
un dia por cada peso dejado de pagar, en caso de insolven-
cia; Tercero: Condena al procesado y apelante Gilberto
Mercado Reyes, al pago de las costas de esta alzada”;

Considerando que los jueces del fondo mediante los ele-
mentos de pruebas que fueron sometidos regularmente a
los debates, establecieron los siguientes hechos: “‘a) que el
procesado Gilberto Mercado Reyes tenia amores con su
prima en tercer grado, la menor de veinte afos de edad, Ali-
cia Dolores Fermin, con el consentimiento de los padres
de ésta, con quien ella convivia y bajo cuyos cuidados se en-
contraba; b) que el procesado Gilberto Mercado Reyes era y
lo es en la actualidad, un hombre casado y ¢) que dicho pro-
cesado Gilberto Mercado Reyes sustrajo a la referida me-
nor Alicia Dolores Fermin de la casa de los padres de és-
ta, sin el consentimiento de ellos, sostuvo relaciones carna-
les con ella y estan ambos hasta la fecha viviendo en con-
cubinato”;

Considerando que esos hechos legalmente comprobados
y admitidos por la Corte a qua, caracterizan el delito de
sustracciéon de una menor puesto a cargo del prevenido; que
al atribuirle al hecho la calificacion legal que le correspon-
de seglin su propia naturaleza, y al condenar al prevenido a
las penas de quince dias de prision correccional y al pago de
una multa de cien pesos oro, compensable en caso de insol-
vencia con prisiéon correccional, a razén de un dia por cada
peso dejado de pagar, y acogiendo circunstancias atenuan-
tes, la Corte a qua hizo una correcta aplicacion de los ar-
ticulos 355 y 463 apartado 6° del Cédigo Penal;

Considerando que el fallo impugnado no contiene en
sus deméas aspectos vicios algunos que lo haga anulable;
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* Por tales motivos, Primero: RechaZatel recurso de ca-
sacion interpuesto por Gilberto Mercado Reyes contra sen-

tencia de la Corte de Apelacién de Santiago, de fecha seis’

agosto de mil novecientos cincuenta y cuatro, cuyo dispo-
sistivo esta copiado en otro lugar del presente fallo, y Se-
gundo: Condena al recurrente al pago de las costas.

(Firmados) H. Herrera Billini— Fco. Elpidio Beras.
. —Pedro R. Batista C.— Juan A. Morel.— A. Alvarez Ay-
bar.—Damian Béez B.—Manuel A. Amiama.—Ernesto Cu-
riel hijo, Secretario General.—

La presente sentencia ha sido dada y firmada po rlos
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia pablica del dia, mes y afio en él expresados, y fué
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico.— (Fdo). Ernesto Curiel hijo.

s
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Sentencia impugnads: Cimara de Cyentas en funcianes de
 Tribunal Superior Administrativo de fecha 9 de abril de
1954.

Materia: Contenciosq Administrativo.

Recurrente: La Grenada Company.— Abogados: Licenciados
Manuel de Jests Vifias y Jacobo D. Hela B.

Recurrido: Estado Dominicano,— Abogado: Lic. Rogque E,
Bautista, Procurador General Administrativo.

Dios, Patria y Libertad.
Reptiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces licenciados
H. Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Pri-
mer Sustituto de Presidente; Pedro R. Batista C., Segundo
Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambrosio Alvarez
Aybar, Damian Béaez B., Manuel A. Amiama y Dr. Carlos
Sanchez y Séanchez, asistidos del Secretario General, en la
Sala donde celebra sus audiencias en Ciudad Trujillo, Dis-
{irito de Santo Domingo, hoy dia quince del mes de octubre
de mil novecientos cincuenta y cuatro, afios 111’ de la In-
dependencia, 92’ de la Restauracién y 25’ de la Era de Tru-
jillo, dicta en audiencia publica, como corte de casacion, la
siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por la Grena-
da Company, compaiiia agricola, organizada de acuerdo con
las leyes del Estado de Delaware, Estados Unidos de Amé-
_ rica, con domicilio legalmente autorizado en la Republica
y oficina central en Puerto Libertador, Comin de Pepillo
Salcedo, Provincia de Monte Cristi, contra sentencia de fe-
cha nueve de abril de mil novecientos cincuenticuatro pro-
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- nunciada por la Camara de Cuentas ef
bunal Superior Administrativo, cuyo dis
“Primerg: Declara regular en la forma
puesto por la Grenada Company, en fecha
bre de mil novecientos ctgcuenutres contra daclsién del
Secretario de Estadoe del Tesoro y Credltq Publico de fecha
- 18 de noviembre del mismo citado afio; Segundo: Rechaza
en cuanto al fondo, por improcedente, el referido recurso
y declara que la recurrente estd obligada, de acuerdo con
Jos términos del articulo 29 de la Ley N° 2642, de Impuesto
sobre Beneficios, del 27 de diciembre de 1950, a prestar la
declaracion que le ha sido requerida”; sentencia que se re-
fiere a la decision siguiente del Secretario de Estado del Te-
- soro y Crédito Publico: “Por tales motivos y vistos los ar-
ticulos 1, 2, 20, 29 y 40 de la Ley de Impuesto sobre Bene-
ficios N* 2642, de fecha 27 de diciembre de 1950, publicada 7
en la Gaceta Oficial N? 7226-bis, de fecha 29 de diciembre
del mismo afio; Resuelve: 1.— Declarar, como por la pre-
sente declara, bueno y véalido en cuanto a la forma el pre-
sente recurso interpuesto por la Grenada Company, contra
la decisién del Director General del Impuesto sobre Bene-
ficios, contenida en el oficio N? 1838, de fecha 6 de agosto
de 1953; 2.— Rechazar como por la presente rechaza, en
cuanto al fondo, el citado recurso interpuesto por la Gre-
-~ nada Company, por su instancia de fecha 17 de agosto de
1953, contra la decisién arriba indicada; 3.— Confirmar,
como por la presente confirma, la decision del Director Ge-
neral del Impuesto sobre Beneficios, contenida en su citado
oficio N? 1836, de fecha 6 de agosto de 1953, que considera
a Grenada Company obligada a presentar declaracién ju-
rada de los beneficios obtenidos por dicha Compaiiia en
- cualquiera otra actividad que desarrolle en el pais no rela-
cionada con el cultivo, produccién, transporte o exportacion
de guineos, y consecuencialmente al pago del impuesto so-
bre beneficios, de conformidad con los términos de la ley
de la materia”;



" 46y 60 de la Ley N° 1493 de 1947, que instituye la Juris-

il de turno en la lectura del rol;
nuel de Js. Vifas, provisto de la cédula
sonal de dad N* 9, serie 47, sello N* 773 para 1954,
or si y por el Lic. Jacobo D. Heli B., portador de la cé-
dula personal de identidad N¢ 18501, serie 31, sello nimero
596 para 1954, ambos abogados de la recurrente, en la lec-
tura de sus conelusiones; - i

Oido el Lic. Roque E. Baustista, Procurador General
Administrativo, a nombre y representacion del Estado, en
la lectura de sus conclusiones;

Oido el dictamen_del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Visto el memorial de casacién de fecha ocho de junio
de mil novecientos cincuenticuatro, suscrito por los aboga-
dos ya citados en el cual se invocan contra la sentencia im- '
pugnada los siguientes medios: 1° Violacién del articulos 52
de la Ley de Impuesto sobre Beneficios, de fecha 27 de di-
ciembre de 1950; y 2¢ Violacién del articulo 141 del Codigo
de Procedimiento Civil, por falta de motivos Desnaturali- '
zacién del Contrato del treinta de diciembre de mil nove-
cientos cincuenta, celebrado entre la Repiblica Dominicana
y la Grenada Company Violacion del articulo 19 de la Ley
N9 2642 de Impuesto sobre Beneficios;

Visto el memorial de defensa de fecha primero de julio
de mil novecientos cincuenta y cuatro, suscrito por el Lic.
Roque E, Bautista, Procurador General Administrativo;

Vistos los escritos de ampliacion de los memoriales in-
dicados, hechos por las dos partes, respectivamente, el die-
cisiete y el treintiuno de agosto de mil novecientos cincuen-
ta y cuatro;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli- :
berado y vistos los articulos 42 de la Constitucion; 36, 40

diccién Contencioso Administrativa, modificada por la Ley .
Ne 3835 del 20 de mayo de 1954, publicada en la Gaceta Ofi-
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cial N* 7698 de fecha 26 de mayo de 1954; y el articulo 1° de
la Ley sobre Procedimiento de Casacién;

irrevocablemente juzgada dentro de un régimen legal esta-
blecido no pueden ser impugnadas por ningin recurso que
sea instituido con posterioridad; que tal principio, consagra-
do en ciertos aspectos de la Constitucion de la Reptblica,
es esencial y fundamental para mantener la seguridad juri-
ca de las situaciones que determinan las decisiones judicia-
 les contra la eventualidad de los cambios de legislacién y de
los criterios jurisprudenciales; que en el fondo este princi-
pio no es sino una consecuencia logica del principio de la
irretroactividad de la ley, establecido expresamente por el
articulo 42 de la Constitucion, salvo para casos penales de-
los que no se trata en la presente especie; que ‘estos princi-
pios fueron los que proclamé la Suprema Corte de Justicia
- en su sentencia del nueve de noviembre de mil novecientos
ocho, en el primer recurso de casacién que le fué sometido.
después de establecerse dicho recurso en la Republica;

Considerando, que la sentencia de la CAmara de Cuen-
- tas en funciones de Tribunal Superior Administrativo fué.
pronunciada en fecha nueve de abril de mil novecientos cin-
cuenta y cuatro; y que de ella se expidi6 copia a la Grena-
da Company en fecha trece de abril de mil novecientos cin-
- Cuenta y cuatro en la persona de Jaime de Marchena, re-
presentante en esta ciudad de dicha Compania, con la cer-
tificacién en la misma copia, de que ella se expedia “para
Ser comunicada”; que, dentro del sistema de la Ley que-
instituye la Junsdlccxén Contencioso-Administrativa en su
articulo 46, las copias de las sentencias de la Cimara de-
Cuentas en fuciones de Tribunal Superior Administrative
“Que son entregadas en esa forma deben reputarse como re-
gularmente notificadas; que asi notificada en fecha trece
- de abril de mil novecientos cincuenta ¥ cuatro, como queda

dlcho, la sentencia ahora impugnada adquirié la autoridad

Considerando, que es de principio que las sentencms.
de los tribunales que han adquirido la autoridad de la cosa
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definitiva de la cosa juzgada a los diecisiete dias de su noti-
ficacion, o sea, en la especie, el primero de mayo de mil
novecientos cincuenta y cuatro, por la circunstancia de es-
tar el domicilio de la Grenada Company fuera de la Capital
de la Reptblica, ya que la Grenada Company no impugné
.en ese plazo la sentencia del Tribunal a quo por la via de la
revisién; que la Ley N¢ 3835; que instituye el recurso de ca-
sacién contra las sentencias de la Camara de Cuentas en
funciones de Tribunal Superior Administrativo fué publi-
cada en la Gaceta Oficial N* 7698 en fecha 26 de mayo de
1954 y entré por tanto en vigencia el veintiocho de mayo de
mil novecientos cincuenta y cuatro en toda la Republica, o
sea con posterioridad inequivoca a la fecha, ya citada, en
.que la sentencia ahora impugnada, adquiri6 la autoridad de
1a cosa irrevocablemente juzgada, ya que el término del pla-
20, en los casos excepcionales para la revision que resulta
de la parte final del articulo 46 de la Ley que instituye la
~ Jurisdiecién Contencioso Administrativo, se refiere a casos
que dependen de hechos cuya posibilidad no puede restar
a las sentencias la autoridad de la cosa irrevocablemente
juzgada desde que expira el plazo para su revisién normal;

Considerando, que por esas razones, no es de lugar exa-
minar los medios de casacion invocados por la recurrente,
y en cambio procede acojer el pedimento de inadmision
del recurso hecho formalmente por el Procurador General
Administrativo;

Por tales motivos, Declara inadmisible el recurso de
casacion interpuesto por la Grenada Company contra sen-
tencia de la Camara de Cuentas en funciones de Tribunal
Superior Administrativo pronunciada en fecha nueve de
abril de mil novecientos cincuenta y cuatro, cuyo disposi-
tivo se copia en otro lugar del presente fallo.

(Firmados) H. Herrera Billini— Fco. Eipidio Beras.
—Pedro R. Batista C.— Juan A. Morel.— A. Alvarez Ay-
bar.— Damiian Baez B.— A. Amiama.— Carlos Sanchez y
Sanchez.— Ernesto Curiel hijo, Secretario General.
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La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
senores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
dienciapﬁblicadeldia,mesyaﬁoenélexpresadoa,ynzé
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
- certifico. (Fdo). Ernesto Curiel hijo.— o
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SENTENCIA DE FECHA 15 DE OCTUBRE DE 1954

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de Ciudad Trujillo de
fecha 29 de junio de 1954. :

Materia: Penal,

Recurrente: Miguel Angel Moreta y Moreté,

Dios, Patria y Libertad.
Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces licenciados
H. Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Pri-
mer Sustituo de Presidente; Pedro R. Batista C,, Segundo
Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambrosio Alvarez
Aybar, Damian Béez B., Manuel A. Amiama y Dr. Carlos
Sanchez y Sanchez, asistidos del Secretario General, en la
Sala donde celebra sus audiencias, en Ciudad Trujillo, Dis-
" trito de Santo Domingo, hoy dia quince del mes de octubre
de mil novecientos cincuenticuatro, afios 111’ de la Inde-
pendencia, 92’ de la Restauracién y 25’ de la Era de Tru-
jillo, dicta en audiencia pablica, como corte de casacion la
sentencia siguiente: .

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Miguel
Angel Moreta y Moreta, dominicano, mayor de edad, sol-
tero, negociante, domiciliado y residente en Ciudad Truji-
llo, portador de la cédula personal de identidad N 1190,
serie 3, cuyo sello de renovacién no figura en el expediente,
contra sentencia pronunciada en atribuciones criminales
por la Corte de Apelacion de Ciudad Trujillo, en fecha vein-
te y nueve de junio de mil novecientos cincuenta y cuatro,
cuyo dispositivo se copia en otro lugar del presente fallo;

Oido el Alguacil de turno en la lectura del rol;

4
|

e .
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_ Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
~ de 1a Repiiblica;

Vista el acta del recurso de casacién levantada en la
- Secretaria de la Corte a qua, a requerimiento del recurren-
te, en la cual no se invoca ningtin medio determinado de
- casacion;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
- berado y vistos los articulos 309 del Codigo Penal; 1° y 65
- de la Ley sobre Procedimiento de Casacién;

Considerando que en la sentencia impugnada consta
lo siguiente: a) que en fecha ocho de febrero del afio mil
- novecientos cincuenta y cuatro, el Magistrado Procurador
Fiscal de la Segunda Camara Penal del Juzgado de Prime-
- ra Instancia, del Distrito Judicial de Santo Domingo, requi-
~ ri6 del Magistrador Juez de Instruccién de este Distrito Ju-
~ dicial, la instruccién de la sumaria correspondiente a cargo
del nombrado Miguel Angel Moreta y Moreta, inculpado del
“derramarle encima un frasco conteniendo acido sulftirico
a la sefiora Altagracia Martinez”, por tratarse de un hecho
~ que segun se desprende de las piezas constituye un crimen:
b) que terminada la instruccién preparatoria y después de
habérsele comunicado el expediente al Procurador Fiscal
para los fines legales correspondientes, el Magistrado Juez
de Instruccion, dict6 en fecha veinticuatro del mes de febre-
ro del ano en curso (1954), una providencia calificativa,
enviando al acusado Miguel Angel Moreta y Moreta, por
“ante el Tribunal Criminal”, por existir cargos suficientes
para inculparlo de haber perpetrado el crimen de heridas
(Quemaduras-que dejaron lesién permanente) en la perso-
na de Altagracia Martinez, para que fuera juzgado con
arreglo a la ley; ¢) que la Segunda Camara Penal del Juz-
gado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Santo
Domingo, apoderada del caso, celebré en la audiencia pua-
blica del dia veinte y siete del mes de abril del afio en curso
(1954) la vista de la causa, previo cumplimiento de todas
las formalidades legales, y terminada la instruccién vy los

-~
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debates dicté sentencia, y por el dispositivo de la misma
condené al acusado a la pena de un afio y seis meses de pri-
sién correccional, acogiendo en su favor circunstancias
atenuantes y al pago de las costas;

Considerando que sobre los recursos de apelacion inter-
puesto por el Magistrado Procurador General de la Corte
de Apelacién de Ciudad Trujillo, y por el acusado, la men-
cionada Corte dict6 la sentencia ahora impugnada, cuyo dis-
positivo se copia a continuaciéon: “FALLA: Primero: De-
clara regulares y validos, en cuanto a la forma, los recur-
sos de apelacion interpuestos por el acusado Miguel Angel
Moreta y Moreta y el Magistrado Procurador General de
esta Corte; Segundo: En cuanto al fondo, modifica, en cuan-
te.a la pena impuesta se refiere solamente, la sentencia con-
tra la cual se apela, dictada en atribuciones criminales por
la Segunda Camara Penal del Juzgado de Primera Instan-
cia del Distrito Judicial de Santo Domingo, en fecha veinti-
siete (27) del mes de abril del afio en curso, mil novecien-
tos cincuenta y cuatro, cuyo dispositivo aparece copiado en
otro lugar del presente fallo, y, obrando por propia
autoridad, condena al acusado Miguel Angel Moreta y Mo-
reta, por el crimen de quemaduras que dejaron lesién per-
manente en perjuicio de Altagracia Martinez, hecho previs-
to y penado por el articulo 309 del Codigo Penal, a sufrir
la pena de cuatro afios de reclusién; y Segundo: condena al
acusado Miguel Angel Moreta y Moreta, al pago de las cos-
tas de su recurso de apelacion”;

Considerando que, en la especie, la Corte a qua, como
resultado de la ponderacién de las pruebas que fueron le-
galmente aportadas en la instrucciéon de la causa, di6 por
establecido que el acusado Miguel Moreta y Moreta demma-
mé voluntariamente un liquido corrosivo (acido muriatico)
sobre el cuerpo de la agraviada Altagracia Martinez Séan-
chez, con el proposito de dejar a la victima como muerta,
segtin expresé después del hecho el acusado; y que las heri-
das (quemaduras) han dejado lesion permanente;
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Considerando que en los hechos asi comprobados y ad-
mitidos por la Corte a qua, esta caracterizado el crimen de -
heridas que dejaron lesién permanente, puesto a cargo del
acusado Miguel Angel Moreta y Moreta; que al calificar el
hecho y al condenar a dicho acusado a la pena de cuatro:
‘afos de reclusion, la sentencia impugnada hizo una correcta
aplicacion del articulo 309, 2° parte del Cédigo Penal;

Considerando que examinada en sus demas aspectos
¢l fallo impugnado no contiene ningtin vicio que justifique
' su casacion; . ‘

Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de ca-
sacion interpuesto por Miguel Angel Moreta y Moreta con-
tra sentencia de la Corte de Apelacién de Ciudad Trujillo.
de fecha veinte y nueve de junio de mil novecientos cincuen-
ta y cuatro, cuyo dispositivo esta copiado en otro lugar del
presente fallo; y Segundo: Condena al recurrente al pago.
de las costas.

(Firmados) H. Herrera Billini— Fco. Elpidio Beras..
—Pedro R. Batista C.— Juan A. Morel.— A. Alvarez Ay-
bar.—Damian Béaez B.—Manuel A. Amiama.—Carlos Séan--
chez y Sanchez.— Ernesto Curiel hijo, Secretario General.

La Presente sentencia ha sido dada y firmada por los-
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia publica del dia, mes y afio en él expresados, y fué
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que:
certifico.— (Fdo). Ernesto Curiel hijo.—
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“SENTENCIA DE FECHA 15 DE OCTUBRE DE 1954

* ‘Sentencia impugnada; Corte de Apelacion San Francisco de
Macoris de fecha 8 de julio de 1954.

Materia: Penal.

—_—

. Becurrente: Pablo de la Cruz.—

" Dios, Patria y Libertad.
\ Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Repiiblica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces licenciados
H. Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Pri-
mer Sustituto de Presidente; Pedro R. Batista C., Segundo
Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambrosio Alvarez
Aybar, Damian Béaez B., Manuel A. Amiama y Dr. Carlos
Séanchez y Sanchez, asistidos del Secretario General, en la
Sala donde celebra sus audiencias, en Ciudad Trujillo, Dis-
trito de Santo Domingo, hoy dia quince del mes de octubre
de mil novecientos cincuenta y cuatro, afios 111’ de la In-
dependencia, 92' de la Restauracién y 25’ de la Era de Tru-
jillo, dicta en audiencia publica, como corte de casacion, la
siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casaci6n interpuesto por Pablo de
fa Cruz, dominicano, mayor de edad, agricultor, soltero,
domiciliado y residente en Buena Vista, jurisdiccion de la

“ Comin de San Francisco de Macoris, Provincia Duarte, por-
tador de la cédula personal de identidad N° 4556, serie 64,
sello nimero 1898212, contra sentencia de la Corte de Ape-
lacién de San Francisco de Macoris, de fecha ocho de ju-
lio de mil novecientos cincuenta y cuatro, cuyo dispositivo

" se copia mas adelante;

Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;



BOLETIN JUDICIAL 2087

- Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
je la Replblica;

- Vista el acta del recurso de casacién levantada en fe-
cha nueve de julio de mil novecientos cincuenta ¥y cuatro,
en la Secretaria de la Corte a qua, en la cual no se invoca
medio determinado de casacién;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber
deliberado, y vistos los articulos 309 del Codigo Penal; 50
y 56 de la Ley N° 392, del afio 1943; y 1 y 65 de la Ley so-
pre Procedimiento de Casacién;

Considerando que en la sentencia impugnada y en los
entos a que ella se refiere consta lo siguiente: a) que
blo de la Cruz fué sometido a la accién de la Justicia
inculpado del crimen de herida voluntaria que ocasioné la
muerte de Juan Isidro Rosario, hecho ocurrido el veinti-
ocho de noviembre de mil novecientos cincuenta y tres, en
a seccion de Buenavista, jurisdiccion de la comin de San
Francisco de Macoris, Provincia Duarte; asi como tam-
bién del delito de porte ilegal de armas blanca; b) que pre-
a providencia calificativa del juez de instruccién corres-

‘Primera Instancia del Distrito Judicial de Duarte y dictada
sentencia el veintiocho de abril de mil novecientos cincuen-
&a y cuatro, condenando al acusado a doce afios de trabajos
plblicos por haber cometido las infracciones mencionadas
¥ al pago de las costas;

P Considerando que sobre las apelaciones interpuestas
por el Magistrado Procurador Fiscal del referido Juzgado
‘de Primera Instancia del Distrito Judicial de Duarte y por
€l acusado, la Corte a qua dict6 la sentencia ahora impug-
" nada, de la cual es el siguiente dispositivo: “Falla: Prime-
_!’o Admite en la forma los presentes recursos de apelacion;
‘Segundo: Confirma la sentencia apelada, dictada por la Ca-
- mara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distri-
' to Judicial de Duarte, en sus atribuciones criminales, el dia
~ Veinte y ocho (28) de abril de mil novecientos cincuenta y
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cuatro (1954), de la cual es el siguiente dispositivo: ‘Falla:
Primero: Que debe declarar y declara, al nombrado Pablo
de la Cruz, de generales anotadas, culpable como autor de]
crimen de herida voluntaria que produjo la muerte, en per-
juicio del que en vida se llamé Juan Isidro Rosario; Segun-
do: Que debe declarar y declara, al referido acusado Pablo
de la Cruz, ademas, culpable como autor del delito de porte
ilegal de arma blanca.— Tercero: Que debe condenar y con-
dena, al nombrado Pablo de la Cruz, a cumplir doce (12)
anos de trabajos publicos por el crimen y delito puestos a
cargo, teniendo en cuenta el principio del no cimulo de pe- ;
nas; Cuarto: Que debe ordenar y ordena, la confiscacion del
cuchillo que obra en el expediente como cuerpo del delito,
por ser de la propiedad del acusado; Quinto: Que debe con-
denar y condena, al acusado Pablo de la Cruz, al pago de
las costas del procedimiento’; Tercero: Condena al acusado
al pago de las costas de la presente instancia’;

Considerando que en la especie, la Corte a qua di6é por
establecido mediante la ponderacién de las pruebas que fue-
ron regularmente administradas en la instruccion de la cau-
sa, lo siguiente: a) “que el dia 28 del mes de noviembre del
afio de 1953, mientras se celebraba una fiestecita en la ca-
sa del senor Pedro Liriano, situada en Buenavista, seccion
de la comin de San Francisco de Macoris, se encontraban
entre otras personas, los nombrados Pablo de la Cruz, Juan
Isidro Rosario, Victoriano Vargas, Lorenzo Cruz, la espo-
sa del duefio de la casa, y la novia de Lorenzo Cruz; b) que
el inculpado Pablo de la Cruz, se dirigié a éste naltimo, soli-
citandole la dama con quien bailaba al mismo tiempo que la
reclamaba Rogelio Rosario, hermano de la victima, y al de-
cir Lorenzo Cruz que no podia darsela a los dos sigui6 bai-
lando, pero entonces Victoriano Vargas se interpuso y sa-
li6 bailando con la muchacha; ¢) que ocurrido esto; Pablo
de la Cruz se dirigi6 hacia donde estaba Pedro Liriano, en
la pulperia contigua establecida dentro de la misma casa, ¥
le requirié que le entregara el cuchillo que le habia dado a
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guardar como dueio, y luego de volver y detenerse un mo-
mento en la puerta, al ver a Victoriano Vargas bailando con
a muchacha halé por el cuchillo y comenz6 a tirar punala-
das a los concurrentes, de tal forma que Vargas tuvo que
zarse por una ventana y al quedar préximo el nombrado
jan Isidro Rosario, quien estaba en atitud pacifica, lo al-
sanz0 con una cuchillada, ocasiondndole una herida pene-
trante en el hipocondrio derecho, que le atravesé el higado
 hiri6 el pancreas, a consecuencia de la cual muri6 dos dias
jespués en el Hospital “San Vicente de Paul”; d) que inme-
tamente Pablo de la Cruz salié huyendo con el arma en
la mano, en persecucion de Victoriano Vargas, y al no po-
der alcanzarlo, emprendi6 la fuga”; e) que el cuchillo usa-
do por Pablo de la Cruz tenia un largo que excedia las di-
iones legales y su porte en un baile estaba fuera de los
exceptuados por la ley;
- Considerando que en los hechos y circunstancias asi
comprobados y admitidos por la Corte a qua, estan carac-
terizados los elementos constitutivos del crimen de herida
voluntaria que ocasioné la muerte previsto y sancionado por
gl articulo 309, in-fine del Cédigo Penal, y los del delito de
‘porte de arma blanca, previsto por el articulo 50 y sanciona-
‘do por el articulo 56, de la Ley N° 392, del afio 1943, pues-
tos a cargo del recurrente; que, por otra parte, al confir-
ar la sentencia apelada que condend al acusado a doce
‘afos de trabajos publicos, teniendo en cuenta el no camulo
‘de penas, los jueces del fondo no han hecho nmias que apli-
carle al inculpado las sanciones establecidas en los textos
legales citados y dentro de los limites fijados por éstos;
Considerando que examinada en sus demas aspectos,
‘la sentencia impugnada no contiene, en cuanto concierne al
interés del recurrente, ningin vicio que justifique su casa-
3 Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de ca-
‘8acion interpuesto por Pablo de la Cruz contra sentencia de
la Corte de Apelacién de San Francisco de Macoris, de fecha
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ocho de julio de mil novecientos cincuenta y cuatro, cuyo
dispositivo se copia en otra parte del presente fallo; y Se-
gundo: Condena al recurrente al pago de las costas.

(Firmados) H. Herrera Billini— Fco. Elpidio Beras.—
- —Pedro R. Batista C.— Juan A. Morel.— A. Alvarez Ay-
bar.— Damidn Baez B.— Manuel A. Amiama.— Carlos
Sanchez y Sanchez.— Ernesto Curiel hijo, Secretario Gene-
* ral

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia puablica del dia, mes y afi oen él expresados, y fué
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico.— (Fdo). Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 19 DE OCTUBRE DE 1954

a impugnada: Corte de Apelacién de San Cristobal de
fecha 19 de mayo de 1934,

: Penal.
ente: Braulio C. Objio Ortiz.—

viniente: Olinda Margarita Nova Romero.— Abogado: Dr,.
Fernando A, Silié Gatén.

Dios, Patria y Libertad.
Repiblica Dominicana.

- En Nombre de la Repiiblica, la Suprema Corte de Jus-
ia, regularmente constituida por los Jueces licenciados
Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Pri-
Sustituto de Presidente; Pedro R. Batista C., Segundo
tituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambrosio Alvarez
\ybar, Damian Baez B., Manuel A. Amiama y Dr. Carlos
chez y. Sanchez, asistidos del Secretario General, en la
a donde celebra sus audiencias, en Ciudad Trujillo, Dis-
ito de Santo Domingo, hoy dia diecinueve del mes de oc-
lbre de mil novecientos cincuenta y cuatro, afios 111’ de
Independencia, 92’ de la Restauracion y 25’ de la Era de
jillo, dicta en audiencia pablica, como corte de casacion,
iguiente sentencia: : :

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Braulio
f’?’ Objio Ortiz, dominicano, mayor de edad, casado, chofer,
domiciliado y residente en la ciudad de Bani, provincia Tru-
lo Valdez, portador de la cédula personal de identidad N°

6n de San Cristébal de fecha diez y nueve de mayo de
novecientos cincuenta y cuatro, que le fué notificada ar
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recurrente en fecha ocho de julio de este mismo afo, cu-
yo dispositivo se copia a continuacién: “Falla: Primero;
Declara regulares y validos en la forma los presentes re-
cursos de apelacion, por haberse interpuesto dichos recur-
sos en tiempo habil y con los demas requisitos del proce-
dimiento; Segundo: Pronuncia el defecto contra la parte ci-
vil por falta de concluir; Tercero: Modifica el fallo impug-
nado, ¥, en consecuencia: a) declara a Hemenegildo Rosarig
Bautista culpable de homicidio involuntario en perjuicio
.de Rafael Nova, causado con el manejo de la “guagua” pla-
ca N° 7112, propiedad de Braulio C. Objio Ortiz, con la cir-
cunstancia en el hecho de falta imputable a la citada victi-
ma el menor Rafael Nova; b) condena a Hemegildo Rosa-
rio Bautista a seis (6) meses de prision correccional y pa-
go de una multa de RD$250.00 por su expresado delito; ¢)
condena a Braulio C. Objio Ortiz, en su calidad de persona
civilmente responsable, a pagar una indemnizacion de RD$-
1,500.00, en provecho de la parte civil constituida Olinda
Margarita Nova Romero por los danos experimentados por
€lla a causa del delito cometido por Hemenegildo Rosario
Bautista; d) condena a Hemenegildo Rosario Bautista y a la
persona civilmente responsable Braudilio C. Objio Ortiz al
pago de las costas causadas con motivo de sus recursos”;

Qido el alguacil de turno en la lectura del rol;

Qido el Dr. Fernando A. Silié Gatén, portador de la
cédula personal de identidad N° 26797, serie 1, sello nimero
16683, abogado de la parte civil interviniente Olinda Mar-
garita Nova Romero, dominicana, mayor de edad, soltera,
de quehaceres domésticos, portadora de la cédula personal
de identidad N*® 6686, serie 3, sello N¢ 2276970, en la lec-
tura de sus conclusiones;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Vista el acta del recurso de casacién levantada en 1a
‘Secretaria de la Corte a qua, a requerimiento del recurren-
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gae, en fecha trece de julio del corriente afio (1954), en la
cual no se invoca ninglin medio determinado de casacién;

Visto el escrito de intervencion de fecha diez y siete
de septiembre de mil novecientos cincuenta y cuatro, sus-

terviniente Olinda Margarita Nova Romero;

] La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
e ado y vistos los articulos 1, 37, 62 y 65 de la Ley sobre
e iento de Casacmn.

_ Considerando que de conformidad con las dlsposmlones
del articulo 37 de la sobre Procedimiento de Casacion, cuan-
“do el recurso de casacién sea interpuesto por el ministerio
‘publico, por la parte civil o por la persona civilmente res- :
ponsable, el depésito de un memorial con la indicacién, de
los medios de casacion sera obligatorio, a pena de nulidad,
si no se ha motivado el recurso en la declaracion correspon-

Considerando que en el presente caso el recurrente
Braulio C. Objio Ortiz, persona civilmente responsable, no
invocé cuando declaré su recurso ningtin medio determia-
do de casaci6n; que dicho recurrente tampoco ha presentado
‘con posterioridad a la declaracién del recurso, el memorial
con la indicacién de los medios que le sirven de fundamento;

Por tales motivos, Primero: Admite como interviniente
2 Olinda Margarita Nova Romero, parte civil constituida;
egundo: Declara nulo el recurso de casacion interpuesto
por Braulio C. Objio Ortiz contra sentencia de la Corte de
pelacion de San Cristébal de fecha diez y nueve de Mayo
corriente ano (1954), cuyo dispositivo se copia en otro
ar del presente fallo; y Tercero: Condena al recurrente
al pago de las costas, cuya distraccion se ordenan en pro-
;'echo del Dr. Fernando A. Silié Gatén, abogado de la in-
terviniente, quien afirma haberlas avanzado en su mayor
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(Firmados) H. Herrera Billini.— Fco. Elpidio Beras.
—_Pedro R. Batista C.— Juan A. Morel.— A. Alvarez Ay-
bar.— Damiin Baez B.— Manuel A. Amiama.— Carlos
Sanchez y Sanchez.— Ernesto Curiel hijo, Secretario Ge-
neral. /

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
Sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au- \
diencia publica del dia, mes ¥ afio en él expresados, y fué
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifica. (Fdo). Ernesto Curiel hijo.
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- SENTENCIA DE FECHA 19 DE OCTUBRE DE 1954

ncia impugnada: Primera Cimara Penal del Jyzgado de
Primera Instancia del Distrito Judicial de Sanﬁago de
fecha 7 de junio de 1954,

a; Penal i
Recurrente: Faustino Armando Ortega Diloné.—

Dios, Patria y Libertad.
Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Repablica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces licenciados
H. Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Pri-

'___ustituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambrosio Alvarez
Aybar, Damian Béez B., Manuel A. Amiama y Dr. Carlos
‘Sanchez y Sanchez, asistidos del Secretario General, en la
‘Sala donde celebra sus audiencia, en Ciudad Trujillo, Dis-~
‘trito de Santo Domingo, hoy dia diecinueve del mes de oc-
tubre de mil novecientos cincuenta y cuatro, afios 111’ de
la Independencia, 92’ de la Restauracion y 25’ de la Era de
Trujillo, dicta en audiencia publica, como corte de casacion,
la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Faustino
‘Armando Ortega Diloné, dominicano, mayor de edad, sol-
tero, chéfer, domiciliado y residente en la ciudad de Santia~
20 de los Caballeros, portador de la cédula personal de iden-
‘tidad N 43310, serie 31 sello N° 137241, contra sentencia:
- Pronunciada en grado de apelacién por la Primera Camara
Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judi-
' clal de Santiago, en fecha siete de junio del corriente afio
- (1954), cuyo dispositivo se copia en otro lugar del presen~
te fallo; :
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Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica; ‘

Vista el acta del recurso de casacién levantada en la
.Secretaria del Tribunal a quo, a requerimiento del recu-
rrente, en fecha nueve de junio del corriente afo (1954),
en la cual no se invoca ningin medio determinado de ca-
-sacion; '

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 40, parrafos 13 y 15, de la Ley
_sobre Cédula Personal de Identidad N¢ 990, de 1945; 45,
102, 103, 106, 150, 153, 163 y 171 de la Ley sobre Transito
.de Vehiculos, N¢ 3573, de 1953; 202 del Cédigo de Procedi-
_miento Criminal; y 1, 20, 43, y 65 de la Ley sobre Procedi-
tmiento de Casacion;

Considerando que en la sentencia impugnada consta
que el prevenido Faustino Armando Ortega Diloné fué so-
metido a la accién de la justicia bajo la inculpacion de haber
cometido diversas violaciones a las Leyes N* 990, sobre Cé-
dula Personal de Identidad, y N° 3573, sobre Trénsito de
Vehiculos, y que apoderada de los hechos el Juzgado de
Paz de la Primera Circunscripcién de la comin de Santia-
go, dictd sentencia en fecha veinticuatro de febrero del co-
rriente afio, la cual contiene el dispositivo siguiente: “Falla:
Primero: Que debe pronunciar y pronuncia el defecto con-
tra el nombrado Faustino Armando Ortega Diloné, de ge-
nerales ignoradas, por no haber comparecido a la audiencia
-a la cual fué legalmente citado; 2° Que debe ordenar y or-
dena la fusi6n de los sometimientos a cargo de dicho preve-
nido para aplicarle una sola pena en virtud del principio
de no camulo de pena; 3° Que debe condenar y condena a di-
cho prevenido a sufrir un (1) mes de prision correccional
por el hecho de haber violado los arts. 8 y 171 Ley N©° 3573";
que sobre oposicién interpuesta por el prevenido dicho Tri-
“bunal pronuncié en fecha catorce de mayo del corriente
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y sentencia declarando la nulidad de la oposicién por no
comparecido el oponente a la audiencia correspon-
Considerando que sobre el recurso de apelacién del pre-
jenido, la Primera Camara Penal del Juzgado de Primera
nstancia del Distrito Judicial de Santiago dicté la senten-
ja ahora impugnada, cuyo dispositivo se copia a continua-
jon: “Falla: Primero: Que debe declarar y declara, por ha-
erlo intentado en tiempo hébil, bueno y vilido, en la for-
a, el recurso de apelacién interpuesto por el inculpado
‘austino Armando Ortega Diloné, contra sentencia de fe-
ha 14 de Mayo del afio 1954, dictada por el Juzgado de Paz
e la Primera Circunscripcion de esta comtn de Santiago,
i locondenéasnfrirunmesdeprisiéncorreccionalyal
g0 de las costas procedimentales, por varias violaciones
Ja Ley N° 3573 sobre transito de yehiculos; Segundo: Que
brando este Tribunal por propia autoridad, debe modifi-
ar y modifica, la mencionada sentencia, en cuanto a la pe-
a impuesta, y en consecuencia condena a dicho inculpado
austino Armando Ortega Diloné, al pago de una multa de
D$10.00 (Diez Pesos Oro); Tercero: Que debe ordenar y
Pdena la cancelacién de la licencia para manejar vehicu-
) de motor al inculpado Faustino Armando Ortega Diloné,
br el término de Un Afio, a partir de la fecha en que esta
htencia se haga irrevocable; Cuarto: Que debe condenar y
dndena a dicho inculpado al pago de las costas del presen-
' recurso de alzada’’;

1

. Considerando, en cuanto concierne a la culpabilidad del
€venido y a su condenacion a la pena de diez pesos de
Wita, que el Tribunal a quo hizo en este aspecto una co-
£€ta aplicacion de los articulos 40, parrafo 13 y 15, y 48 de
(Ley sobre Cédula Personal de Identidad, N° 990 del afio

; ¥ 45, 102, 103, 106, 150, 153, 163 y 171 de la Ley so-
€ Transito de Vehiculos N¢ 3573, de 1953, no obstante la
tica infundada que en Ia sentencia impugnada se hace a
Sentencia de primera instancia que aplicé correctamen-
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te el principio del no ctimulo de las peilas; que, en efecto, lag
infracciones de la Ley sobre Transito de Vehiculos que g
imputan al prevenido no constituyen como lo ha reconogi.
do erréneamente el Tribunal a quo, contravenciones excly
das de la aplicacié= del principio del no cimulo, sino ve
daderos delitos, sancionados con penas correccionales, y g
jetos, por tanto, a la aplicacién del referido principio; ]

Considerando, por otra parte, que los tnbuna]es de
apelacién no pueden, sobre la inica apelacion del prevenidg
agregarle a la pena principal, una pena complementaria qu
la jurisdiceion de primer grado ha omitido pronunciar; que
esta regla debe aplicarse con mayor rigor cuando la pen:
complementaria es facultativa; que, en el presente caso, e
primer juez s6lo condené al prevenido a la pena principal
sin aplicarle la pena complementaria de caracter faculta
tivo prescrita por el articulo 172, apartado a), relativo a i
cancelaci6n de la licencia para manejar vehiculos de motor
que, por consiguiente, el Tribunal a quo no podia legalmen
te, por no haber apelado el ministerio piblico, ordenar Ik
cancelacion de la licencia del prevenido para manejar veé
hiculos de motor; que al estatuir en la forma en que lo hi
zo, dicho tribunal viol6 las reglas relativas al efecto devo
lutivo de la apelacién, segin las cuales la jurisdiccion
segundo grado, exclusivamefite apoderada por la apelacior
del prevenido, s6lo puede modificar la sentencia apelada en
interés de éste, pero no en su perjuicio;

Por tales motivos, Primero: Casa por via de supresion
y sin envio, en cuanto concierne a la aplicacion de la pené
complementaria, la sentencia dictada por la Primera Cama
ra Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Ju
dicial de Santiago, en fecha siete de junio del corriente afi€
(1954), cuyo dispositivo se copia en otro lugar del presenté
fallo, y rechaza en sus demas aspectos el presente re :f.
de casacion; y Segundo: Condena al recurrente al pago '_"
las costas.
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' (Firmados) H. Herrera Billini.— Fco, Elpidio Beras.—
edro R. Batista C.— Juan A. Morel.— A. Alvarez Aybar.,
: an Baez B.— Manuel A. Amiama.— Carlos San-
ez y Sanchez,— Ernesto Curiel hijo, Secretario General.
- La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
nores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
mcia pablica del dia, mes y afio en él expresados, y fué
mada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
tifico.— (Firmado) Ernesto Curiel hijo,
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SENTENCIA DE FECHA 19 DE OCTUBRE DE 1954

ww:mamﬁm&sﬂwmu
fecha 23 de junio de 1954.

Materia: Penal.

mmw: José A. Alcantara,—

#

Dios, Patria y Libertad.
Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces licenciados:
H. Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Pri-.
mer Sustituto de Presidente; Pedro R. Batista C., Segundo
Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Damian Béez B.,
Manuel A. Amiama y Dr. Carlos Sanchez y Sanchez, asis-
tidos del Secretario General, en la Sala donde celebra sus
audieneias, en Ciudad Trujillo, Distrito de Santo Domingo,
hoy dia diecinueve del mes de octubre de mil novecientos
cincuenta y cuatro, afios 111’ de la Independencia, 92" de la
Restauracién y 25’ de la Era de Trujillo, dicta en audiencia
publica, como corte de casacién, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por José A.
Alcantara, dominicano, mayor de edad, casado, agricultor,
domiciliado y residente en la seccion de San Francisco, de la:
comiin de San Cristébal, provincia Trujillo, portador de la
cédula personal de identidad N? 9929, serie 2, sello N 220
755, parte civil constituida contra sentencia de la Corte
Apelacion de San Cristébal, de fecha veintitrés de junio
mil novecientos cincuenta y cuatro, cuyo dispositivo se copid
a continuacién: “Falla: Primero: Pronuncia el defecto con=
tra la persona civilmente responsable Ramén Dipré, por no
haber comparecido a pesar de haber sido citado legalmente
Segundo: Declara regulares y vélidos en cuanto a la formas
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- los presentes recursos de apelacion; Tercero: Revoca la
- sentencia contra la cual se apela y cuyo dispositivo apare-
ce copiado en otro lugar del presente fallo, dictada en atri-
- buciones correccionales en fecha 19 de febrero de 1954 por-
- el Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de-
Trujillo, y, en consecuencia, descarga por insuficiencia de-
pruebas al nombrado Maximo Espinosa respecto del delito
de golpes involuntarios ocasionados con la conduccién de-
un vehiculo de motor que produjeron la muerte al que en
- vida respondia al nombre de Diego Alcantara; Cuarto: Re-
chaza las conclusiones presentadas por la parte civil cons-
tituida, por improcedentes y mal fundadas; y Quinto: Con

aena a la parte civil constituida que sucu:mbe sefior José .
- A. Alcantara, al pago de las costas”;

Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;-

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General -
‘de la Republica;

Visto el acta gel recurso de casacién levantada en la -
Secretaria de la Corte a qua, a requerimiento del recurren- -
fe, en fecha veintiocho de junio del corriente afio (1954),
_ en la cual no se invoca ningiin medio determinado de casa--
- cion;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 1, 37 y 65 de la Ley sobre Pro-

- cedimiento de Casacion;

Considerando que de conformidad con las disposiciones-
del articulo 37 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion,
‘cuando el recurso de casacién sea interpuesto por el minis-
terio pablico, por la parte civil o por la persona civilmen-
le responsable, el depdsito de un memorial con la indica-
| €i6n de los medios de casacién sera obligatorio, a pena de-
- nulidad, si no se ha motivado el recurso en Ia declaracion
correspondiente;

Considerando que en el presente caso el recurrente Jo-.
' Sé A. Alcéantara, parte civil constituida, no invocé cuando.
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declaré su recurso ningin medio determinado de casacion;
- que dicho recurrente tampoco ha presentado con posterio-
ridad a la declaracién del recurso, el memorial con la indi-

. cacién de los medios que le sirven de fundamento;
Por tales motivos, Primero: Declara nulo el recurso de
casacion interpuesto por José A. Alcantara contra senten-

 cia de la Corte de Apelacién de San Cristobal, de fecha vein-

. titrés de junio del corriente afio (1954), cuyo dispositivo se

. copia en otro lugar del presente fallo; y Segundo: Condena 3

: al recurrente al pago de las costas.

(Firmados) H. Herrera Billini—Fco. Elpidio Beras.—
‘Pedro R. Batista C.— Juan A. Morel.— Damian Béaez B.—

Manuel A. Amiama.— Carlos Sanchez y Sanchez,— Ernes-

to Curiel hijo, Secretario General.—

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los

sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia pablica del dia, mes y afio en él expresados, y fué
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifica.— (Fdo). Ernesto Curiel hijo.

2 L o Lo =& -
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- SENTENCIA DE FECHA 19 DE OCTUBRE DE 1954

_,_ ncia impugnada: Camara Penal del Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Judicial de La Vega de fecha 2 de
julio de 1954,

jateria: Penal,
ecurrente: Félix Frias Aquino.—

Dios, Patria y Libertad.
Repiblica Dominicana.

, ~ En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
jcia, regularmente constituida por los Jueces licenciados
H. Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Pri-
mer Sustituto de Presidente; Pedro R. Batista C., Segundo
Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambrosio Alvarez
Aybar, Damian Baez B., Manuel A. Amiama y Dr. Carlos
$dnchez y Sanchez, asistidos del Secretario General, en la
Sala donde celebra sus audiencias, en Ciudad Trujillo, Dis-
rito de Santo Domingo, hoy dia diecinueve del mes de oc-
tubre de mil novecientos cincuenta y cuatro, afios 111’ de
la Independencia, 92’ de la Restauracion y 25’ de la Era de
Trujillo, dicta en audiencia publica, como corte de casac1on,
la siguiente sentencia:

- Sobre el recurso de casacién interpuesto por Félix
Frias Aquino, dominicano, mayor de edad, casado, mecani-
Co-tractorista, domiciliado y residente en la seccién de Pie-
Blanca, comn de Monsefior Nouel, portador de la cé-
a personal de identidad N¢ 4923, serie 48, cuyo sello de
ovacion no se mencionaba en el expediente, contra sen-
t€ncia correccional pronunciada en grado de apelacién por
da Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Dis-
trito Judicial de La Vega de fecha dos de julio del corrien-
e afio (1954), cuyo dispositivo se copia mas adelante:
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Qido el alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Reptblica; ,

Vista el acta del recurso de casacion levantada en la
Secretaria del Tribunal a quo, a requerimiento del recu-
rrente, en fecha siete de julio del corriente ano (1954), en
la cual no se invoca ningfin medio determinado de casacién;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 270 del Cédigo Penal; y 1, 20
y 43 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando que en la sentencia atacada consta lo si-
guiente: 1) Que en fecha veinticinco de junio del corriente
ano fué sometido a la accién de la justicia el prevenido Fé-
lix Frias Aquino, bajo la inculpacién de haber cometido
el delito de vagancia; y 2) Que apoderado del hecho, el
Juzgado de Paz de la comiin de Monsefior Nouel dicté sen-
tencia en fecha veintinueve de junio del corriente afo, de-
clarando al prevenido culpable del delito de vagancia y con-
denandolo por el referido delito a la pena de seis meses de
prisién correccional;

Considerando que sobre el recurso de apelacion inter-
puesto por el prevenido, el Tribunal a quo, apoderado del
recurso, lo decidi6é por la sentencia ahora impugnada, cuyo
dispositivo se copia a continuacion: “Falla: Primero: Se de-
clara bueno y valido el recurso de Apelacién interpuesto por
el nombrado Félix Frias Aquino, contra sentencia del Juzga-
do de Paz de la Comin de Monseifior Nouel, de fecha vein-
tinueve de junio de 1954, que lo condené por cometer el de-
lito de Vagancia a sufrir seis meses de prisién correccio-
nal y al pago de las costas, por haberlo hecho en tiempo ha-
bil, ¥ se confirma la referida sentencia en todas sus partes;
Segundo: Se condena ademas al inculpado Félix Frias Aqui-
no, al pago de las costas”;

Considerando que segin consta en el fallo impugnado
el prevenido Félix Frias Aquino alegd ante el Tribunal a
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. que que “es mecénico y que paga RD$6.00 de cédula”, que
~ “podia comprobar ademas en la compaiia que trabaja
' qu“ahmestabaan’eglandomaqmnasenlauinnde

. Hierro”; que dicho tribunal desestimé dichos alegatos so-

bre el fundamento de que el prevenido no los hubo probado,
y, en consecuencia, confirmé la sentencia de primera ins-
tancia que lo declar6 culpable del delito de vagancia y lo
~ condené a la pena de seis meses de prisiébn correccional;
. pero

Considerando que al estatuir de este modo el Tribunal
a quo ha violado en la especie las reglas de la prueba, pues-
to que la carga de la prueba incumbe enteramente al mi-
nisterio publico quien debe establecer la existencia de los
elementos de la infraccién; que frente al alegato del preve-
nido, que implica la negacién del delito que se le imputa, el
Tribunal a quo estaba en el deber de ordenar las medidas
de instruccién propias para esclarecer su religién y asegu-
rar la justicia de su decision; que al no hacerlo asi, los jue-
ces del fondo han violado, también, el derecho de defensa
del prevenido;

Por tales motivos, Primero: Casa la sentencia pronun-
ciada por la Camara Penal del Juzgado de Primera Instan-
cia del Distrito Judicial de La Vega en fecha dos de julio de
mil novecientos cincuenta y cuatro, cuyo dispositivo se co-
pia en otro lugar del presente fallo, y envia el asunto ante
el Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Es-
paillat; Segundo: Declara de oficio las costas.

(Firmados) H. Herrera Billini— Fco. Elpidio Beras.
—Pedro R. Batista C.— Juan A. Morel,— A. Alvarez Ay-
bar.— Damian Baez B.— Manuel A. Amiama.—Carlos San-
chez y Sanchez.— Ernesto Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia publica del dia, mes y ano en él expresados, y fué
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico.— (F'do). Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 19 DE OCTUBRE DE 1954

Sentencia impugnada: Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Judicial de Benefactor de fecha 4 de junio de 1954.

Materia: Penal.
Recurrente: Julia Pinales;

Dios, Patria y Libertad.
Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Repuablica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituda por los Jueces licenciados
H. Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Pri-
mer Sustituto de Presidente; Pedro R. Batista C., Segundo
Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambrosio Alvarez
Aybar, Damian Baez B., Manuel A. Amiama y Dr. Carlos
Sanchez y Sanchez, asistidos del Secretario General, en la
Sala donde celebra sus audiencias, en Ciudad Trujillo, Dis-
trito de Santo Domingo, hoy dia diecinueve del mes de oc-
tubre de mil novecientos cincuenta y cuatro, afios 111’ de
la Independencia, 92’ de la Restauracién y 25’ de la Era de
Trujillo, dicta en audiencia pablica, como corte de casaci6n,
la sentencia que sigue:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Julia Pina-
les, dominicana, mayor de edad, soltera, de quehaceres do-
mésticos, domiciliada y residente en la ciudad de San Juan
de la Maguana, portadora de la cédula personal de identidad
Ne 4073, serie 12, sello N* 1721610, contra sentencia correc-
cional dictada en grado de apelacién por el Juzgado de Pri-
mera Instancia del Distrito Judicial de Benefactor en fecha
cuatro de junio del corriente afio (1954), cuyo dispositivo
se copia a continuacién: “Falla: Primero: Que debe pronun-
ciar y al efecto pronuncia el defecto contra la nombrada Ju-
lia Pinales, por no haber comparecido habiendo sido legal-
mente citada; Segundo: Que debe declarar y al efecto de-
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clara bueno y valido en la forma el presente recurso de ape-
Jacion. interpuesto por la nombrada Julia Pinales contra la
sentencia niamero 287, de fecha veintiséis del mes de febre-
" ro del afo 1954, dictada por el Juzgado de Paz de esta Co-
. mun, que le condend al pago de diez pesos oro de multa,
compensables con un dia de prisién por cada peso dejado
de pagar, y a sufrir un mes de prisién correccional asi co-
mo al pago de las costas, por hacerse servir alimentos por
valor de RD$9.75 en una fonda propiedad de Felicita Mateo
Garcia y negarse al pago de los mismos, por haber sido rea- -
lizado dentro de las formalidades legales; Tércero: Que de-
be confirmar y confirma en todas sus partes la aludida sen-
tencia; Cuarto: Que debe condenar y al efecto condena a la
mencionada prevenida al pago de las costas de la presente
. alzada”;

Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 186 y 208 del Cédigo de Proce-
dimiento Criminal; y 1, 30 y 65 de la Ley sobre Procedi-
miento de Casacion;

Considerando que las sentencias pronunciadas en de-
fecto en ultima instancia o en instancia tnica no son sus-
ceptibles de casacion mientras tanto esté abierto el plazo
de la oposicion;

Considerando que la sentencia 1mpugnada fue dicta-
da en defecto contra la prevenida Julia Pinales, por no ha-
ber comparecido a la audiencia fijada por el Tribunal a quo
para la vista de la causa; que dicha sentencia fué notifica-
da el veintiséis de junio del corriente afio por el alguacil Luis
Felipe Suazo, y en fecha veintinueve del referido mes y
afio interpuso la prevenida el presente recurso de casacion;
que, en tales condiciones, este recurso es prematuro por
haber sido intentado antes de vencerse el plazo de la opo-
sicion;
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Por tales motivos, Primero: Declara inadmisible el re-
curso de casacién interpuesto por Julia Pinales contra sen-
tencia del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judi-
cial de Benefactor, de fecha cuatro de junio del corriente
afio (1954), cuyo dispositivo se copia en otro lugar del pre-
sentefallo,yﬂegum]s Condena a la recurrente al pago de
las costas.

(Firmados) H. Herrera Billini— Fco. Elpidio Beras.
—Pedro R. Batista C.— Juan A. Morel— A. Alvarez Ay-
bar.— Damian Baez B.— Manuel A. Amiama.— Carlos
Sanchez y Sanchez.— Ernesto Curiel hijo, Secretario Ge-
neral.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
senores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia pablica del dia, mes y afio en él expresados, y fué
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifica.— (Fdo). Ernesto Curiel hijo.
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VTENCIA DE FECHA 19 DE OCTUBRE DE 1954

impugnada: Corte de Apelacién de La Vega de fecha 15 -
de julio de 1954, .

: Penal.

pnte: Rafael Milan Suirez.—

niente: Maria Ezequiela Reinoso.— Abogado: Lie. Ramén
B. Garcia G,

Dios, Patria y Libertad.
Repiblica Deminicana.

- En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-.
jeia, regularmente constituida por los Jueces licenciados
i, Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Pri-
mer Sustituto de Presidente; Pedro R. Batista C., Segundo
Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambrosio Alvarez
Aybar, Damian Baez B., Manuel A. Amiama y Dr. Carlos
chez y Sanchez, asistidos del Secretario General, en la
sala donde celebra sus audiencias, en Ciudad Trujillo Dis-
trito de Santo Domingo, hoy dia diecinueve del mes de oc-
tubre de mil novecientos cincuenta y cuatro, afios 111’ de la
Independencia, 92’ de la Restauracién y 25’ de la Era de
Trujillo, dicta en audiencia publica, como corte de casacion,
la siguiente sentencia:
Sobre el recurso de casacion interpuesto por Rafael
N Suarez, dominicano, de 19 afios de edad, soltero, jor-
ialero, del domicilio y residericia de Hoya Grande, seccion
de la Comiin de La Vega, portador de la cédula personal de
Jidentidad N° 32317, serie 47, debidamente renovada para
€l presente afio (1954), contra sentencia dictada por la Cor-
e de Apelacién de La Vega, de fecha quince de julio de mil
vecientos cincuenta y cuatro en atribuciones correccio-
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" nales, cuyo dispositivo se copia a continuacion: “Falla: Pri.
mero: Declara regular y valido, en cuanto a la forma, g}
presente recurso de apelacién; Segundo: Confirma, en de-
fecto, la sentencia dictada por la Camara Penal del Juzga-
do de Primera Instancia del Distrito Judicial de La Vega,
el diez de septiembre de mil novecientos cincuenta y *
cuyo dispositivo copiado textualmente, dice asi: ‘Primero;
Se declara al nombrado Rafael Milan Suarez, culpable de
haber cometido el delito de violacion a la Ley N°¢ 2402 en
agravio de un menor que tiene procreado con la sefiora Ma=
ria Ezequiela Reinoso, y en consecuencia se le condena a
sufrir la pena de Dos Afos de prisién correccional y al pa-
go de una pension mensual de RD$4.00 a partir de la fecha
de la querella para ayuda de la manutencion del referido
menor; se condena ademas al pago de las costas; Segundo:
se ordena la ejecucion de la sentencia no obstante cualquier
recurso’; Tercero: Condena, ademas, al referido Rafael Mi-
lan Suarez, al pago de las costas de esta instancia”;

Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el Dr. L. Osiris Duquela portador de la cédula
personal de identidad N¢ 20229, serie 43, sello N¢ 26149,
en representacion del Lic. Ramoén B. Garcia G., portador de
la cédula personal de identidad N* 976, serie 47, sello N?
4908, para el presente afio (1954), abogado de la intervi-
niente Maria Ezequiela Reinoso, dominicana, mayor de
edad, soltera, ocupada en los quehaceres domésticos, del
domicilio y residencia en la seccién de Hoya Grande de la
comun de La Vega, portadora de la cédula personal de iden-.
tidad N¢ 24944, serie 47, sello N* 2404478, en la lectura de
sus conclusiones;

~ Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica; :

Vista el acta del recurso de casacion levantada en la
Secretaria de la Corte a qua, en fecha veintiuno de julio
de mil novecientos cincuenta y cuatro, a requerimiento del
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ecurrente, en la cual no se invoca mngun medio- dete.rmi
. p de casacion;

- Visto el escrito de intervencién suscrito por el Lic Ra-
non B. Garcia G., abogado de la interviniente, y deposita-
jo en fecha veintitrés de septiembre de mil novecientos cin-
suenta y cuatro;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
serado, y vistos los articulos 186 y 208 del Codigo de Pro-
iento Criminal; y 1, 30 y 65 de la Ley sobre Procedi-
miento de Casacion;

Considerando que las sentencias en defecto pronuncia-
as en ultima instancia o en instancia Gnica no pueden ser
impugnadas en casacion mientras tanto esté abierto el pla-
z0 de la oposicibn;

- Considerando que la sentencia impugnada fué dicta-
da er: defecto contra el prevenido Rafael Milan Suarez, por
no haber comparecido a la audiencia fijada por la Corte a
jua para la vista de la causa; que dicha sentencia fué noti-
ficada el dia veinticuatro de julio del corriente afio por el
acil Ramén Antonio Lora hijo, y ese mismo dia inter-
el prevenido el presente recurso de casacion; que en ta-
condiciones, este recurso es prematuro por haber side
intentado antes de vencerse el plazo de la oposicion;

Por tales motivos, Primero: Declara inadmisible el re-
eurso de casacion interpuesto por Rafael Milan Suarez con-
tra sentencia de la Corte de Apelacion de La Vega, de fecha
uince de julio del corriente afo (1954), cuyo disopsitivo se
€opia en otro lugar del presente fallo; y Segundo: Condena
al recurrente al pago de las costas.

(Firmados) H. Herrera Billini.— Fco. Elpidio Beras.
~—Pedro R. Batista C.— Juan A. Morel.— A. Alvarez Ay-
bar— Damian Bédez B.— Manuel A. Amiama.— Carlos.
chez y Sanchez.— Ernesto Curiel hijo, Secretario Ge-
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' La presente sentencia ha sido dada y firmada por log’
~ sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la ay-
diencia publica del dia, mes y afio en él expresados, y
 firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico.— (Fdo). Ernesto Curiel hijo. B
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. SENTENCIA DE FECHA 19 DE OCTUBRE DE 1954
mch impugnada; Corte de Apelacién de La Vega, de 1ech§
! 21 de junio de 1954.

- Materia: Penal.
- Recurrente; Fabio Espinosa.—

Dios, Patria y Libertad.
Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Reptblica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces licenciados
. H. Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Pri-
mer Sustituto de Presidente; Pedro R. Batista C., Segundo
Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambrosio Alvarez
. Aybar, Damian Béez B., Manuel A. Amiama y Dr. Carlos
- Sanchez y Sanchez, asistidos del Secretario General, en la
Sala donde celebra sus audiencias, en Ciudad Trujillo, Dis-
trito de Sanfo Domingo, hoy dia diecinueve del mes de oc-
tubre de mil novecientos cincuenta y cuatro, afios 111’ de la
" Independencia, 92’ de la Restauracién y 25’ de la Era de
- Trujillo, dicta en audiencia publica, como corte de casacion,
la siguiente sentencia:

'y Sobre el recurso de casacion interpuesto por Fabio Es-
‘pinosa, dominicano, mayor de edad, soltero, agricultor, do-
- miciliado y residente en Sabana del Meladito, jurisdiccién
~ de ]a Comun de Cotuy, Provincia Sanchez Ramirez, porta-
‘dor de la cédula personal de identidad N° 10709, serie 49,
- cuyo sello de renovacion no figura en el expediente; contra
- Sentencia de la Corte de Apelacion de La Vega de fecha
" veintiuno de junio de mil novecientos cincuenta y cuatro,
Cuyo dispositivo se copia en otro lugar del presente fallo;

Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;
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Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Vista el acta del recurso de casacién levantada en Ia'
‘Secretaria de la Corte a qua, en fecha veintiuno de junio
de mil novecientos mncuenta y cuatro, a requerimiento del
recurrente en la cual no se invoca ningtn medio determina-
do de casacion; ;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
' berado, y vistos los articulos 295 y 304 in fine, del Codigo
Penal; 1 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere consta lo siguiente: a) “
en fecha dos del mes de septiembre del afo mil novecientos--
cincuenta y tres, fué informado el Magistrado Procurador
Fiscal del Distrito Judicial de Sanchez Ramirez, de un he-
cho de sangre ocurrido en la seccién de Hernando Alonzo,
jurisdiccién de la comian de Cotuy, donde resulté muerta la
que en vida se llam6 Eutimia Pefia Gutiérrez; que previas
las investigaciones de lugar, fué traducido a la accion de
la justicia el nombrado Fabio Espinosa, como autor del
mencionado hecho; b) que requerida la sumaria corres-
pondiente al Magistrado Juez de Instruccion del Distrito
Judicial de Sanchez Ramirez, éste funcionario rindi6 su Ve-
redicto Calificativo en fecha diez del mes de septiembre del
afio mil novecientos cincuenta y tres, el cual concluye asi:
‘Resolvemos: Declarar, como al efecto Declaramos: a) que
existen cargos suficientes para inculpar al procesado Fabio
Espinosa, de generales que constan, como autor del crimen
de homicidio voluntario, en perjuicio de la persona que en
vida respondié por Eutimia Pefa Gutiérrez, hecho come-
tido en la seccién de Hernando Alonzo, esta jurisdiceion, el
dia dos del mes de septiembre del afio mil novecientos cin-
‘cuenta y tres; y por tanto: Mandamos y Ordenamos: Pri-
mero: que el nombrado Fabio Espinosa, sea enviado al “Tri-
bunal Criminal” de este Distrito Judicial, para que responda
de ia infraccién a la Ley puesta a su cargo y alli se le juz-

Ll
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‘gue de conformidad con la ley”; ¢) que previas las formali-
va, ades de ley y fijada la vista de la causa por el Juzgados de
Primera Instancia del Distrito Judicial de Sanchez Rami-
rez, para la audiencia publica del dia doce del mes de no-
jiembre del afio mil novecientos cincuenta y tres, ésta fué
ada, conociéndose en la del diez de diciembre del ex-
esado ano, fecha ésta ultima en la cual dicté sentencia, y
cuyo dispositivo se reproduce mas adelante, en el de la sen-
tencia ahora impugnada;

Considerando que, sobre los recursos de apelacién in-
terpuestos por el Magistrado Procurador Fiscal del Distri-
to Judicial de Sanchez Ramirez, y por el propio acusado Fa-
bio Espinosa, la corte de Apelacién de La Vega, apoderada
del caso, dict6 la sentencia ahora impugnada cuyo disposi-
tivo copiado textualmente es el siguiente: “Falla: Primero:
Declara regulares y vélidos, en cuanto a sus respectivas for-
mas, los presentes recursos de apelacién; Segundo: Confir-
ma la sentencia dictada por el Juzgado de Primera Instan-
cia del Distrito Judicial de Sanchez Ramirez, el diez de Di-
ciembre de mil novecientos cincuenta y tres, cuyo disposi-
ivo copiado textualmente, dice asi: ‘Primero: Que debe de-
clarar, como al efecto declara al nombrado Fabio Espinosa,
fle generales anotadas, inculpado del crimen de homicidio
voluntario en la persona que en vida respondié por Euti-
mia Pefia Gutiérrez, culpable del referido crimen y en con-
secuencia lo condena a sufrir la pena de Diez Afios de tra-
bajos publicos; Segundo: Que debe condenar, como al efec-

i _rcero Condena, ademas, al referido acusado Fabio Espx-
nosa, al pago de las costas de esta instancia”;

- Considerando que la sentencia impugnada da por esta-
blecido, como consecuencia de la ponderacién de la prueba
armente aportada en los debates, que “en horas de la
hana del dia dos del mes de septiembre del préximo pa-
Sado afio (1953), el acusado se traslado de la seccién de Sa-
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bana del Meladito a la seccién Hernando Alonzo, —ambas
en jurisdiccién de la provincia Sanchez Ramirez,— donde

se dirigi6é a casa de Eutimia Pefia Gutiérrez, madre de Er-

nestina Pefia Acosta, con quien habia procreado un nifio y
de la cual hacia dos meses que se habia separado, requirien-
do de esta ultima que le entregara su hijo de dos meses de
edad, pedimento al cual se opuso la victima; b) que la se-
paracion del victimario con su concubina habia sido auspi-
ciada por la madre de ésta (Eutimia Pena Gutiérrez), por la
cual le guardaba resquemor; ¢) que ante la negativa indi-
cada arriba, frente a la circunstancia de que Eutimia Pena
Gutiérrez pretendia recurrir al Alcalde Pedaneo de la sec-
cién para que interviniera en el caso,— el acusado agredio
a la occisa infiriéndole siete heridas de armas blanca a con-
secuencia de las cuales fallecié inmediatamente; d) que al
ser aprehendido por los testigos José del Carmen Bautista,
Angel Farias y Francisco Acosta Fernindez, luego de come-
tido el hecho, el procesado expresdé que le dejaran dar ese
“gustazo”, refiriéndose innegablemente al designio de ulti-
mar su victima, que ignoraba estaba préxima a perecer en
ese instante; e) que el acusado alega que la occisa le fué
encima con un collins, decir que estd desvirtuado por los
testimonios producidos en la causa’;

Considerando que, tal como lo admitié la Corte a qua
al ponderar los hechos anteriormente expuestos, en el pre-
sente caso se encuentran reunidos los elementos constituti-
vos del crimen de homicidio voluntario, puesto a cargo del
recurrente; que, en consecuencia, al calificar el hecho como
lo hizo y condenar al acusado Fabio Espinosa a la pena de
diez afios de trabajos pablicos y al pago de las costas, con-
firmando la sentencia apelada, la Corte a qua hizo una co-
rrecta aplicacion de los articulos 295 y 304 in fine, del Co-
digo Penal;

Considerando que examinada en sus demas aspectos
la sentencia impugnada no contiene ningun vicio que justi-
fique su casacion;
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~ Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de ca-
_sacién interpuesto por Fabio Espinosa, contra sentencia de
Ja Corte de Apelacion de La Vega de fecha veinte y uno de
junio de mil novecientos cincuenta y cuatro, cuyo disposi-

‘tivo estd copiado en otro lugar del presente fallo; y Segun-

do: Condena al recurrente al pago de las costas.

3 (Firmados) H. Herrera Billini— Fco. Elpidio Beras.
—Pedro R. Batista C.— Juan A. Morel.— A. Alvarez Ay-
-: — Damian Baez B.— Manuel A. AmJama—— Carlos

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los -
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-

diencia publica del dia, mes y afio en él expresados, y fué

firmada, leida y publicada por mi Secretario General que-
certifico— (Fdo). Ernesto Curiel hijo.— '

"
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'SENTENCIA DE FECHA 22 DE OCTUBRE DE 1954

- Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de San Francisco de
Macoris de techa 9 de julio de 1954.

Materia: Penal.
: Beé_urreute: Manuel de JesGs Rodriguez.—

Dios, Patria y Libertad.
Repiblica Dominicana.

“‘En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces licenciados
H. Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Pri-
mer Sustituto de Presidente; Pedro R. Batisa C., Segundo
Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Damian Béez B,
Manue! A. Amiama y Dr. Carlos Sanchez y Sanchez,.asisti-
dos del Secretario General, en la Sala donde celebra sus au-
diencias, en Ciudad Trujillo, Distrito de Santo, hoy dia vein-
tidés del mes de octubre de mil novecientos cincuenta y cua-
tro, afios 111’ de la Independencia, 92’ de la Restauracién
v 25 de la Era de Trujillo, dicta en audiencia publica, como
corte de casaci6n, la siguiente sentencia: ]

Sobre el recurso de casacién interpuesto por Manuel
de Jests Rodriguez, dominicano, mayor de edad, soltero,
jornalero, natural de Salcedo, y domiciliado y residente en
San Francisco de Macoris, portador de la cédula personal de
identidad N° 9028, serie 55, sello de renovacion N° 2225213,
contra sentencia dictada en atribuciones correccionales por

"la Corte de Apelacién de San Francisco de Macoris, en fe-
cha nueve de julio de mil novecientos cincuenta y cuatro,
cuyo dispositivo se copia més adelante;

Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
“de la Republica;
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- Vista el acta del recurso de casacién levantada en la
Secretaria de la Corte a qua, en fecha nueve de julio de mil
novecientos cincuenta y cuatro, a requerimiento del recu-
rrente, en la cual no se invoca ningtin medio determinado
de casacion;

+ La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
‘berado, y vistos los articulos 406 y 408 del Cédigo Penal;
1% y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién;
Considerando que en la sentencia impugnada y en los
‘documentos a que ella se refiere consta lo siguiente: “a) que
‘en fecha nueve del mes de junio de mil novecientos cincuen-
ta y cuatro, los nombrados José Dolores Jiménez hijo y
Elias J. Haché, presentaron formal querella ante la Policia

‘Manuel de Jesis Rodriguez (a) Manolo, por el hecho de
¢ “hace una semana le entregaron al nombrado Manuel
Jesis Rodriguez (Manolo) las sumas de RD$170.00 y
‘RD$410.00 respectivamente, en billetes de la Loteria Nacio-
nal para la venta al pregbn, teniendo que arreglar cuenta
a la semana préoxima y hasta la fecha no lo ha hecho, ha-
biendo dispuesto de esos valores en su provecho personal
in ninguna autorizacién”; b) que después de llenadas to-
las las formalidades legales, la Camara Penal del Juzgado
“de Primera Instancia del Distrito Judicial de Duarte, fijé
la vista de la causa para la audiencia publica del dia vein-
te y tres de junio de'mil novecientos cincuenta y cuatro, la
cual tuvo efecto, dictando sentencia ese mismo dia, y cuyo
dispositivo se reproduce en el de la sentencia ahora impug-
' nada gue se transcribe en el considerando siguiente:
Considerando que sobre el recurso de apelacién inter-
- puesto por el acusado, la Corte a qua dicto la sentencia im-
pugnada, cuyo dispositivo es el siguiente: “Falla: Primero:
“Admite en la forma el presente recurso de apelacién; Segun-
“do: Confirma la sentencia apelada, dictada por la Camata
Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judi-
‘cial de Duarte, en sus atribuciones correccionales, el dia
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veinte y tres (23) del mes de junio del afio mil novecientos
cincuenta y cuatro (1954), de la cual es el siguiente dispo-
sitivo: ‘Falla: Primero: Que debe, declarar y declara, al
nombrado Manuel de JesGs Rodriguez (a) Monolo, de gene-
rales anotadas, culpable como autor del delito de abuso de
confianza, en perjuicio de los sefiores José Dolores Jimé-
nez hijo y Elias J. Haché y en consecuencia se le condena
a cumplir dos (2) afos de prisién correccional y al pago de
una multa de RD$50.00; y Segundo: Que debe condenar y
condena al prevenido al pago de las costas, Tercero: Conde-
na al recurrente al pago de las costas de la presente ins-
tancia”’;

Considerando que la Corté a qua ha comprobado so-
beranamente, mediante la ponderacion de los elementos de
prueba sometidos al debate lo siguiente: “a) que el nom-
pbrado Manuel de Jestiis Rodriguez (a) Manolo, recibia bille-
tes para la yenta de los sefores Elias Haché y José Dolores
Jiménez hijo, con el compromiso de devolver los billetes no
vendidos y el dinero de los vendidos; b) que cuando ya ha-
bia dejado de cumplir con este compromiso por una canti-
dad de RD$202.55 en perjuicio de Elias Haché, éste ulti-
mo le entregé el dia treinta de mayo del afo en curso siete
billetes de la Loteria Nacional, por un valor de RD$227.50,
en las condiciones sefialadas y José Dolores Jiménez tam-
bién siete billetes con un valor de RD$227.50; ¢) que el
nombrado Manuel de Jesis Rodriguez se desaparecié con
esos valores disponiendo de ellos como cosa de su propie-
dad, no habiéndole entregado a Haché mas que RD$20.00
de un total de RD$430.00, restandole por entregar RD$-
410.00 y a José Dolores Jiménez hijo restandole por en-
tregar RD$170.00”;

Considerando, que en los hechos y circunstancias asi
comprobados y admitidos por la Corte a qua, esta caracte-
rizado el delito de abuso de confianza puesto a cargo del
prevenido; que al declarar a dicho prevenido culpable del
referido delito y al condenarlo a las penas de dos afios de
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prisid correccional y cincuenta pesos de multa, confir-
mando la sentencia apelada, la Corte a qua hizo una corpec-
p;ﬂwacion de los articulos 406 y 408 del Cédigo Penal;
- Considerando que examinada en sus demés aspectos,
Ja sentencia impugnada no presenta vicio alguno que justi-
figue su casacion;

- Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de ca-
sacion interpuesto por Manuel de Jestis Rodriguez (a) Ma-
10l0, contra sentencia de la Corte de Apelaciéon de San
'ra 0 de Macoris, de fecha nueve de julio de mil nove-
fientos cincuenta y cuatro, cuyo dispositivo estd copiado
in otro lugar del presente fallo; y Segundo: Condena al re-
rrente al pago de las costas.

(Firmados) H. Herrera Billini.— Fco. Elpidio Beras.
Pedro R. Batista C.— Juan A. Morel.— Damian Baez B.
—Manuel A. Amiama.— Carlos Sanchez y Sanchez.— Er-
iesto Curiel hijo, Secretario General.

- La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sfiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
i a publica del dia, mes y afio en él expresados, y fué
.._;_- nada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
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SENTENOI& DE FECHA 22 DE OCTUBRE DE 1954

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Santiago de fecha §
de julio de 1954

Materia: Penal,
Recurrente: Jovina Pérez.—

Dios, Patria y Libertad.
Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Repablica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces licenciados
H. Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Pri-
mer Sustituto de Presidnte; Pedro R. Batista C., Segundo
Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambrosio Alvarez
Aybar, Damian Baez B., Manuel A. Amiama y Dr. Carlos
Sanchez y Sanchez, asistidos del Secretario General, en 1&
Sala donde celebra sus audiencias, en Ciudad Trujillo, Dis-"
trito de Santo Domingo, hoy dia veintidés del mes de octu-
bre de mil novecientos cincuenta y cuatro, afios 111" de la’
Independencia, 92' de la Restauracion y 25’ de la Era de
Trujillo, dicta en audiencia pablica, como corte de casacion,
la siguiente sentencia: _

Sobre el recurso de casacién interpuesto por Jovina
Pérez, dominicana, mayor de edad, soltera, de quehaceres
domésticos, portadora de la cédula personal de identidad
Ne° 2626, serie 31, con sello habil N° 1108647, contra sen--
tencia correccional pronunciada por la Corte de Apelacion
de Santiago, en fecha seis de julio de mil novecientos cm-
cuenta y cuatro, cuyo dispositivo se copia en otro lugar del
presente fallo;

Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Geners
de la Republica;
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. Vista el acta del recurso de casacion levantada en la
etaria de la Corte a qua, a requerimiento de la recu-
te, en la misma fecha del pronunciamiento de la sen-
a impugnada, acta en la cual no se invoca ningtin me-
o determinado de casacion;

.+ La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
perado, y vistos los articulos 408 del Cédigo' Penal; 1, 20,
43 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacibn;
Considerando que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere consta lo siguiente: a) “‘que
't-ante el Departamento de Investigacion de robos de la
Policia Nacional, de Santiago, presentaron querella Rosau-
@ Pena Vda. Medina, Olga Gilda Virella, Antolina Reyes y
jlanda Iciano Reyes de Pichardo, contra Jovina Pérez, por
aberle entregado determinadas sumas de dinero” para la
ompra de billetes de la Loteria Nacional y lo que hizo fue
poner del dinero y emprender la fuga”; b) que apodera-
del hecho por el Magistrado Procurador Fiseal corres-
iente, bajo la prevencién de abuso de confianza, la Pri-
Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del
ito Judicial de Santiago, lo decidié por su sentencia de
_ siete de mayo de mil novecientos cincuenta y cuatro,
fuyo dispositivo se copia en el de la sentencia impugnada;
" Considerando que sobre el recurso de apelacién inter-
buesto por el Procurador General de la Corte de Apelacion
 Santiago, ésta Corte dict6 la sentencia ahora impugnada
Iyo dispositivo es el siguiente: “Falla: Primero: Declara re-
y véalido en cuanto a la forma, el presente recurso de
6n interpuesto por el Magistrado Procurador General
a Corte de Apelacién, contra sentencia dictada en fe-
ha siete de mayo del afio mil noveciéntos cincuenta y cua-
0, por la Primera Camara Penal del del Juzgado de Prime-
A Instancia del Distrito Judicial de Santiago, cuyo dispositi-
el siguiente: ‘Primero: Que debe declarar y declara a la |
rada Jovina Pérez, de generales anotadas, no culpable
i delito de abuso de confianza en perjuicio de Rosaura
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Pefia Vda. Medina, Olga Gilda Virella, Antolina Reyes y
Yolanda Iciano Reyes de Pichardo, por no reunir los ele.
mentos constitutivos del hecho; y en consecuencia la des-
carga de toda responsabilidad penal, y, Segundo: que debe
declarar y declara las costas de oficio’; Segundo: Revoca
la antes expresada decision y obrando por propia autoridad,
declara a la prevenida Jovina Pérez, culpable del delito de
abuso de confianza en perjuicio de la sefiora Rosaura Pefia
Vda. Medina y Olga Gilda Virella; y la condena a sufrir un'
afo de prisién correccional, acogiendo en su favor el bene-
ficio de circunstancias atenuantes; Tercero: Confirma la
sentencia apelada en lo que a las agraviadas Antolina Re-
yes y Yolanda Iciano Reyes de Pichardo se refiere; Cuarto:
Condena a la inculpada al pago de las costas relativas al
delito mencionado, y las declara de oficio en cuanto al as-
pecto en que se confirma la sentencia apela

Considerando que el examen de la sentencia impugnada
pone de manifiesto que para fundar su decisién, la Corte a
qua se basé en que la prevenida confes6 “que la suma de
RD$80.00 reclamada por Olga Gilda Virella si le fué en=
tregada para el negocio de billetes y le debe dicha suma”; y,
en lo que respecta a la agraviada Rosaura Pefia Vda. Medi-
na, en que la prevenida le tomoé dinero prestado a ésta tal
como lo revela un documento que obra en el expediente,
v que este dinero fué empleado, como lo declara la agravia-
da, para el negocio de billetes. .. negocio que se realizaba
con el fin de partir beneficios y que, por consiguiente, al
no poder la inculpada justificar qué hizo con dichos dineros,
hay que presumir que ella dispuso de ellos; pero,

Considerando que para que el delito de abuso de con-
fianza quede caracterizado es imperativo que los jueces
del fondo comprueben que los efectos, valores o capitales
disipados por la prevenida, le hayan sido confiados o entre-
gados en ejecucion de uno de los contratos limitativamente
enumerados por el articulo 408 del Cédigo Penal; que, en
el presente caso, la sentencia impugnada no contiene una
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posicién completa de los hechos, ni tampoco una deserip-
. delascm:tmstanclasdelacausa que le permitan a la
Corte de Justicia determinar la naturaleza del con-
t.rato intervenido entre las partes; que, en consecuencia, di-
cha sentencia carece de base legal;

_ Por tales motivos, Primero: Casa la sentencia de fecha
seis de julio de mil novecientos cincuenta y cuatro, dictada
_en atribuciones correccionales por la Corte de Apelacién
de Santiago, cuyo dispositivo se copia en otro lugar del pre-
 sente fallo, y envia el asunto por ante la Corte de Apelacion
" de La Vega; y Segundo: Declara las costas de oficio.

(Firmados) H. Herrera Billini— Fco. Elpidio Beras.
' —Pedro R. Batista C.— Juan A. Morel.— A. Alvarez Ay-
bar.— Damiin Baez B.— Manuel A. Amiama.— Carlos
' Séanchez y Sanchez.— Ernesto Curiel hijo, Secretario Ge-
~ La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
- sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia puablica del dia, mes y ano en él expresados, y fué
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico.— (Firmado) Ernesto Curiel hijo.

vy
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SENTENCIA DE FECHA 22 DE OCTUBRE DE 1954

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de San Juan de la
Maguana de fecha 15 de junio de 1954.

Materia: Penal.

Recurrente: José Vicente (a) Sixto.— Abogado: Lic, Angel
z Salvador Cané Pelletier.

Recurridos: Diégenes Jiménez y Juan Matos Encarnacién,—
Abogado: Dr. Aquiles Melo Sanchez.

Dios, Patria y Libertad. 3
Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces licenciados -
H. Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Pri-
mer Sustituto de Presidente; Pedro R. Batista S., Segundo
Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambrosio Alvarez
- Aybar, Damian Baez B., y Manuel A, Amiama, asistidos del
Secretario General, en la Sala donde celebra sus audiencias,
en Ciudad Trujillo, Distrito de Santo Domingo, hoy dia
veintidds del mes de octubre de mil novecientos cincuenta
y cuatro, afios 111’ de la Independencia, 92’ de la Restaura-
ci6n y 25’ de la Era de Trujillo, dicta en audiencia publica,
como corte de casacion, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por José Vi-
cente (a) Sixto, dominicano, mayor de edad, soltero, agri-
cultor, del domicilio y residencia de la seccion de “Guazu-
- mal”, de la comin de San Juan de la Maguana, provincia
Benefactor, portador de la cédula personal de identidad N°
1986, serie 12, renovada para el presente afio con sello de
Rentas Internas N* 61665, contra sentencia de la Corte de
Apelacién de San Juan de la Maguana, de fecha quince
(15) de junio de mil novecientos cincuenta y cuatro (1954)




Dol

.l‘

BOLETIN JUDICIAL 2127

‘dictada en atribuciones correccionales, cuyo dispesitivo se
copia en otro lugar del presente fallo;

- Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el Lic. P. A. Gomez, portador de la cédula perso-
nal de identidad N? 946, serie 1, sello N° 3954 para-el pre-
sente afo, en representacién del Lic. Angel Salvador Cané
Pelletier, portador de la cédula personal de identidad N+
334, serie 10, con sello de Rentas Internas N* 758 para el
presente afo, abogado del recurrente, en la lectura de sus
‘conclusiones;

Oido el Dr. Aquiles Melo Sanchez, portador de la cé-
dula personal de Identidad N9 6132, serie' 10, con sello de
' Rentas Internas N* 16616 para el presente afio de 1954,
abogado de los recurridos sefiores Diogenes Jiménez y Juan
Matos Encarnacién, ambos dominicanos, mayores de edad,
‘agricultores, del domicilio y residencia de la seecion rural
de La Maguana, de la comin de San Juan de la Maguana,

provincia Benefactor, portadores de las cédulas personal
“de identidad namero 2179, serie 12, el segundo, quien esté.
- exonerado de sello de Rentas Internas por ser Alealde Pe-
déaneo de la mencionada seccién rural y el primero sin cé-
" dula, en la lectura de sus conclusiones;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Repiblica;

Vista el acta del recurso de casacion levantada en la
Secretaria de la Corte a qua en fecha dieciocho de junio de
mil novecientos cincuenta y cuatro, a requerimiento del
- Lic. Angel Salvador Cané Pelletier, a nombre y. represen-
' tacion del recurrente, en el cual se expresa, que “oportuna-
mente depositara el memorial correspondiente en apoyo del
~ mismo’’;

Visto el memorial de casaciéon de fecha veintiuno de
septiembre de mil novecientos cincuenticuatro, suserito por
el licenciado Angel Salvador Cané Pelletier, abogado del
. recurrente en el cual se invocan los medios de casacién que-
se indicaran maéas adelante;
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Visto el escrito de defensa suscrito por el Dr. Aquiles
Melo Sanchez, abogado de los recurridos, en fecha veinti-
_siete de septiembre de mil novecientos cincuenticuatro; '

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 1 y 3 del Cédigo de Procedi-
miento Criminal y 1, 20, 43 y 65 de la Ley sobre Procedi-
miento de Casasacion;

Considerando que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere consta lo siguiente: a) que
en fecha doce de marzo de mil novecientos cincuenta y cua-
iro, compareci6 por ante el Jefe de Puesto de la Policia
Nacional en la seccién de “Juan Herrera”, de la comin de
.San Juan de la Maguana, el sefior Esteban Sanchez, y pre-
sent6 la siguiente querella: “que en fecha (2) del mes de fe-
brero del presente afio en curso (1954) se habia dado cuenta
que una (1) vaca de su propiedad, de color berrenda de joz-
co con un lucero en la frente estampada asi: E-S. en la tabla
del pescuezo izquierdo, A. en la pierna derecha delantera,
y esta estampa en la pierna tracera izquierda. .. parida de
una becerra. Que tenia suerta en la Secc. Dormidero se
le habia perdido, é inmediatamente, se dedic6 a buscarla
v estando en la bisqueda, les fué informado por el sefior
Juan Martinez Reed, en Dormidero. En esta misma fecha.
Que su vaca se encontraba en manos o en poder del Senor
José Vicente (a) Sixto, Céd. N? 1986 S. 12 recd. en la Secc.
Guazumal de esta jurisdiceion por que se le habia compra-
‘do al nombrado Didgenes Jiménez Céd. N? 10679 S. 12 Recd.
en la Secc. La Maguana. El suscrito para los fines de lugar
hace constar que el mencionado (Diégenes Jiménez) le ven-
di6 la mencionada vaca el Sefior José Vicente por la suma
de RD$35.00, y que el alcalde Pedaneo de la Secc. la Magua-
na, Juan de Matos Encarnacién, Certific6 la vaca sin verla,
no compaginando en esta certificacion, con las iniciales que
decuard el denunciante, que poseia su vaca, en su denuncia
presentada en este Puerto P. N.”; que en fecha quince del
anismo mes de marzo de mil novecientos cincuenta y cuatro,
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al mencionado Jefe de Puesto de la Policia Nacional de la
cion de “Juan Herrera”, en vista de la querella que ha-
ja recibido, sometié a la accién de la Justicia al nombrado
ibgenes Jiménez por robo de una vaca en el campo y a
an Matos Encarnacion, por complicidad en el mismo he-
y falsedad en escritura, remitiendo al Magistrado Pro-
dor Fiscal del Distrito Judicial de Benefactor, el acta
e habia levantado con motivo de dicha denuncia en la
gue hacia constar que el mencionado Alcalde Pedineo Ma-
tos Encarnacién “certificé la venta sin ver la vaca, no con-
cordando esta certificacion con las iniciales que declaré el
‘denunciante que tenia su vaca”; y acompai6 ademas dicho
sometimiento de la certificacion que habia expedido dicho
calde Pedaneo en fecha 19 de noviembre de mil novecien-
s cincuenta y tres, asi como de una vaca parida, como
cuerpo del delito; ¢) que el Magistrado Procurador Fiscal
llevo el asunto por la via directa, ante el J uzgado de Prime-
ra Instancia del Distrito Judicial de Benefactor, en atribu-
‘ciones correccionales, el cual fijé la audiencia puablica del
ventiséis del mismo mes de marzo para el conocimiento de
la cdusa; d) que en dicha audiencia, después de oidos los
testigos, y los prevenidos, se dicté una sentencia de reenvio
para la audiencia del dia veintinueve del mismo mes y afio,
y otra vez en este dia, se reenvié nuevamente la causa para
el dia primero de abril de mil novecientos cincuenta y cua-
tro, en la que se dicté la sentencia cuyo dispositivo se copia
‘integramente en el de la sentencia ahora impugnada en ca-
sacion;

Considerandg que sobre los recursos de apelacién in-
terpuestos en fechas primero y cinco de abril de mil nove-
entos cincuenta y cuatro respectivamente por los preve-
nidos Diégenes Jiménez y Juan Matos Encarnacién, la Cor-
te de Apelacién de San Juan de la Maguana dicté primera-
mente una sentencia en fecha doce de mayo de mil nove-
Cientos cincuenta y cuatro reenviando la‘'causa para el dia
ueve de junio siguiente para una mejor sustanciacién de
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la misma y ordenando la citacion del sefior José Sosa, resi-
dente en la seccion de Guazumal, asi como que se presenta-
ran ante la Corte las dos vacas que en ese momento hacian
el objeto del litigio, ordenando al mismo tiempo la libe
sin fianza del prevenido Didgenes Jiménez; proseguida la
causa el dia nueve del citado mes de junio, la Corte dispuso
un descenso a la puerta de la planta baja del Palacio de
Justicia, para sustanciar mejor el caso mediante un exa-
men minucioso de las dos vacas en discusion, lo cual se rea-
lizé6 formalmente con la presencia de todas las partes, su-
pendiéndose la audiencia para ser continuada al siguiente
dia diez de junio y resolviendo la Corte el caso por su sen .
tencia de fecha quince de junio de mil novecientos cincuen-
ta y cuatro cuyo dispositivo copiado textualmente dice asi:
“Falla: Primero: Declara regulares en cuanto a la forma,
por haber sido interpuestos en los plazos y demés requisitos
legales los recursos de apelacion interpuestos en fecha pri-
mero y cinco de abril del afio 1954, por los prevenidos Did-
genes Jiménez y Juan Matos Encarnacion contra senten-
cia del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial
de Benefactor en fecha primero de abril de mil novecientos
cincuenta y cuatro, cuyo dispositivo dice asi: ‘Primero:
Que debe declarar como al efecto declara al nombrado Di6-
genes Jiménez, culpable del delito de robo de animales en
los campos, en perjuicio de Esteban Sanchez, y en conse-
cuencia, se condena acogiendo en su favor circunstancias ]
atenuantes a sufrir dos meses de prisién correccional en Ia
carcel publica de esta ciudad, asi como al pago de una mul-
ta de treinta pesos (RD$30.00) oro; Segundo: Que debe
descargar y al efecto descarga al nombrado Juan Matos
Encarnacion del hecho puesto a su cargo, o sea de compli-
cidad en el delito de robo de animales en los campo, come-
tido por el prevenido Diégenes Jiménez, por falta de inten-
cién delictuosa; Tercero: que debe declarar y al efecto de-
clara regular y vélida la constitucion en parte civil hecha
por el sefior José Vicente (a) Sixto contra los nombrados
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es Jiménez y Juan Matos Encarnacion, y condena a
al pago solidario de una indemnizacion de ciento cin-
a pesos oro (RD$150.00) en favor de dicho sefior Jo-
icente (a) Sixto, como justa reparacién de los dafios
les y materiales experimentados por éste altimo; Cuar-
que debe condenar y al efecto condena, a los nombrados
enes Jiménez y Juan Matos Encarnacion, al pago de
as costas civiles, y se ordena que las mismas sean distrai-
jas en favor del licenciado Angel Salvador Cané Pelletier,
uien afirm6 haberlas avanzado en su mayor parte; Quin-
p: que debe condenar y al efecto condena al nombrado Di6-
' Jiménez, al pago de las costas penales, y se declaran
e oficio en lo que respecta a Juan Matos Encarnacion’;
do: Revoca en todas sus partes la sentencia apelada
y en consecuericia, descarga al prevenido Didgenes Jiménez
delito de robo de animales en los campos que se le im-
a en perjuicio del sefior Esteban Sanchez, por no haber-
0 cometido; Tercero: Declara inoperante por falta de cali-
la constitucion en parte civil hecha por el sefior José
ente (a) Sixto, contra los sefiores Didgenes Jiménez y
Matos Encarnacién; Cuarto: Condena al sefior José
ente (a) Sixto parte civil constituida al pago de las cos-
tas civiles, las cuales se declaran distraidas en provecho
del Dr. Aquiles Melo Sanchez quien afirma haberlas avan-
zado en su totalidad; y Quinto: Declaralas costas penales de
mbas instancias de oficio”;
. Considerando que el recurrente alega en el memorial
de casacion: “Desnaturalizacién de los hechos y falsa moti-
Vacion y en consecuencia violacién de los articulos 379, 388
¥ 406 del Codigo Penal; 1109, 1599 y 1382 del Cédigo Civil;
‘ 1 y 3 del Cédigo de Procedimiento Criminal”;
- Considerando que la Corte a qua para descargar, pe-
al y civilmente, a Di6genes Jiménez y Juan Matos Encar-
Nacién, prevenidos originalmente del delito de robo de ani-
Males en los campos en perjuicio de Esteban Séanchez, se
funda: 1° en que en el presente caso no existe la sustraccién
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de la cosa, que es uno de los elementos constitutivos del
robo; 2° en que Juan Vicente (a) Sixto, comprador de la
res que le vendiera el prevenido Digenes Jiménez y que
resulté ser propiedad de Esteban Sanchez, no tiene calidad
para constituirse en parte civil porque “era la parte direc-
tamente perjudicada por los hechos dolosos de este tltimo";
Esteban Sanchez, la Gnica persona con calidad para hacer-
lo; pero,

Considerando que los jueces del fondo, al declarar que
no existe el delito de robo que se les imput6 originalmente
a los prevenidos han debido examinar, para los fines de la
acci6n civil solamente, si no obstante ese descargo subsis-
tia a cargo de ellos un delito o un cuasi delito civil fundado
en los mismos elementos de hecho que constituyen la pre-
vencién y que no sean contrarios con el fallo de la accién
publica; que, al no haberlo hecho asi, dichos jueces hicieron
una falsa interpretacién del Artt. 3 del Codigo de Procedi-
miento Criminal, que permite perseguir la accién civil al
mismo tiempo y ante los mismos jueces, que la accién pabli-
ca;

Considerando, por otra parte, que la Corte a qua ha
violado también el articulo primero del mencionado Codigo,
al declarar que José Vicente (a) Sixto, no tenia calidad pa-
ra constituirse en parte civil; que, en efecto, de acuerdo
con este Gltimo texto legal, la reparacion del dafio causado
por un crimen, por un delito o por una contravencion se
puede ejercer por todos aquellos que han sufrido por conse-
cuencia de este dafo, vy, en la especie, la parte civil consti-
tuida alegaba que habia sufrido un dafio como consecuencia
del delito que se les imputé a los prevenidos, esto es, que la
res que le fué entregada en virtud de la venta que le hiciera
Di6genes Jiménez era propiedad de Esteban Sanchez, y no
de Genara Jiménez, persona por cuenta de quien el primero
actuara; que, por tanto, procede acoger estos medios invo-
cados por el recurrente, sin que sea necesario responder a
los deméas que expone en su memorial de casacifn;
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Por tales motivos, Primero: Casa la sentencia dictada
por la Corte de Apelacién de San Juan de la Maguana de fe-
: qmncedemmodemﬂnovecimtoscmcuentaymauo,
5 mvxaelasuntoalaCortedeApelac:éndeSanCﬁstébal
Segundo: Condena a los recurridos al pago de las costas v
ordena su distraccién en provecho del Lic. Angel S. Cané
Pelletier, abogado de la parte recurrente, quien aﬁrma ha-
berlas avanzado en su mayor parte.
(Firmados) H. Herrera Billini— Fco. Elpidio Beras.
—Pedro R. Batista C.— Juan A. Morel.— A. Alvarez Ay-
bar.— Damién Biez B.— Manuel A. Amiama.— Ernesto
Curiel hijo, Secretario General.
La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia publica del dia, mes y afio en él expresados, y fué
mada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifica.— (Fdo). Ernesto Curiel hijo.



2134 ! BOLETIN JUDICIAL

SENTENCIA DE FECHA 22 DE OCTUBRE DE 1954

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de La Vega de fecha 10
de mayo de 1954.

Materia; Penal.
. Becurrente: Rafael E. Pefia.

Dios, Patria y Libertad.
Repiblica Dominicana.

“En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces licenciados
H. Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Pri-
mer Sustituto de Presidente; Pedro R. Batista C., Segundo
Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Damian Béez B.,
Manuel A. Amiama y Dr. Carlos Sanchez y Sanchez, asisti-
dos del Secretario General, en la Sala donde celebra sus au-
diencias, en Ciudad Trujillo, Distrito de Santo Domingo,
hoy dia veintidés del mes de octubre de mil novecientos
cincuenta y cuatro, afios 111’ de la Independencia, 92’ de la
Restauracion y 25 de la Era de Trujillo dicta en audiencia
pablica, como corte de casacion, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Rafael E.
Pefia, dominicano, mayor de edad, casado, comerciante, del
domicilio y residencia de la ciudad de Moca, portador de la
cédula personal de identidad N 17961, serie 31, con sello
de Rentas Internas para el presente afo, N° 372182, contra
sentencia de la Corte de Apelacién del Departamento de La
Vega, de fecha diez de mayo de mil novecientos cincuenti-
cuatro, cuyo dispositivo se copia en otro lugar del presente '
falle;

Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;
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Vista el acta del recurso de casacion levantada en la
ecretaria de la Corte a qua a requerimiento del recurren-
e en fecha catorce de mayo de mil novecientos cincuenta y
tro, en la cual no se invoca ningiin medio determinado de
sacion;
La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
serado, y vistos los articulos 215 del Cédigo de Procedimien-
Cnmma.l y 1y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Ca-

Considerando que en la sentencia impugnada y en los
mentos a que ellas se refiere consta lo siguiente: a) que
en fecha veinticinco de julio de mil novecientos cincuenta
y tres, se present6 ante el Destacamento de la Policia Na-
cional en la ciudad de Moca, el sefior Delfin Jiménez, taba-
guero, de aquel domicilio y residencia, acompafado de su
hijo Sixto Arturo Jiménez y expuso: “que las contusiones
e en la region temporal-frontal izquierdo que presenta
'su hijo le fueron ocasionadas por un palo que le propiné el
‘nombrado Rafael E. Pefia”; b) que apoderado del caso el
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Es-
at, y fijada la vista de la causa para la audiencia publi-

novecientos cincuenta y tres, fecha esta altima en la cual
se dicto sentencia con el dispositivo siguiente: “Falla: Prime-
ro: Declina por ante el Juzgado de Paz de esta comin de
‘Moca, el caso puesto a cargo de Rafael E. Pefia, prevenido
de golpes voluntarios en perjuicio de Sixto Arturo Jiménez,
por ser de su competencia; Segundo: Reserva las costas”;
Considerando que sobre el recurso de apelaciéon inter-
‘Puesto por la parte civil constituida, Sixto Arturo Jiménez,
la Corte de Apelacién del Departamento de La Vega, des-
Pués de varios reenvios de audiencia dicté en fecha diez de
mayo de mil novecientos cincuenta y cuatro la sentencia
- ahora impugnada cuyo dispositivo copiado textualmente di-

4
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—

ce asi: “Falla: Primero: Declara regular y valido, en cuan.
to a la forma el presente recurso de apelacion; Segundo:

Anula la sentencia dictada por el Juzgado de Primera Ins.
tancia del Distrito Judicial de Espaillat, el veintisiete de
octubre de mil novecientos cincuenta y tres, cuya parte dis-
positiva figura copiada en otro lugar de la presente senteri-

cia; Tercero: Avoca el fondo del presente asunto y fija el
conocimiento de la causa seguida al nombrado Rafael E,

Pefa, prevenido del delito de golpes voluntarios en perjui-
cio del sefior Sixto Arturo Jiménez, para la audiencia publi-
ca del dia viernes, veintiocho del cursante mes de mayo, a

las diez horas de la mafiana; y Cuarto: Condena al referido
prevenido Rafael E. Pefia, al pago de las costas de ambas

instancias, con distraccién de las civiles en provecho del
doctor Manuel R. Sosa Vasallo, abogado que afirma haber-
las avanzado en su mayor parte”:

- Considerando que la Corte a qua di6 por establecido,
mediante la ponderacién de las pruebas que fueron regular-
mente administradas en la instruccién de la causa: a) que
el veinticinco de julio de mil novecientos cincuentitrés, en
horas de la tarde en la ciudad de Moca el prevenido Rafael
E. Pefia quien tiene a su cargo una panaderia, sostuvo una
discusioén con su empleado Sixto Arturo Jiménez, por mo-
tivo de trabajo, a consecuencia de la cual se fueron a las
manos, resultando Sixto Arturo Jiménez con un golpe en
la regién témpora parietal izquierda, con fliido sanguineo
en el oido de ese lado”; b) “que inmediatamente el agravia-
do Sixto Arturo Jiménez, se dirigié al Cuartel de la Policia
Nacional a presentar querella contra el prevenido Rafael
E. Pefia quien fué detenido momentos después, habiendo
confesado ser el autor del golpe que presentaba Sixto Ar-
turo Jiménez; ¢) que conducido el agraviado al Hospital
“Altagracia Julia” de Moca, fué internado alli donde le hi-
cieron las primeras curas, y fué despachado al otro dia,
dirigiéndose entonces en su calidad de asegurado, a la Ca-
ja Dominicana de Seguros Sociales, a solicitar sus auxilios”:

1
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d) “que al ser reconocido por el Dr. Gitte de la Caja de Se-
os Sociales el agraviado Sixto Arturo Jiménez y tratén-
o de una lesién en el oido, el Dr. Gitte optd por enviarlo
» el Dr. Rodriguez Tejada, especialista en esta materia
para que lo examinara y sometiera a dicho agraviado a
tratamiento”’; e) “que el agraviado sostiene que se someti6
al tratamiento que le diera el Dr. Rodriguez Tejada, po-
adose las inyecciones y gotas indicadas, no obstante lo
seguia sintiéndose mal del oido, por lo que volvié de
uevo el veintinueve de julio del mismo afio, a la Caja Do-

icana de Seguros Sociales donde el Dr. Gitte”; f) “que
mismo dia el Magistrado Procurador Fiscal del Distri-
to Judicial de Espaillat solicité de los doctores Bienvenido
Rodriguez Tejada, Antonio Francisco Rojas, médico Sani-
tario Provincial de la ciudad de Moca, un certificado médi-
co por separado de cada uno de ellos los cuales tienen la
‘misma fecha del veintinueve de julio del pasado ano mil
novecientos cincuentitrés”; g) ‘“‘que mientras el doctor
Rodriguez Tejada y el doctor Antonio Francisco Rojas cer-
tificaban que el golpe que presentaba Sixto Arturo Jimé-
nez curaba antes de los diez dias, salvo complicaciones, el
doctor José Octavio Guzman, Médico Sanitario, certificé
que dicho golpe era de “prondstico reservado” en vista de
"o cual el doctor Gitte resolvi6 enviar al graviado Sixto Ar-
turo Jiménez, quien seguia sufriendo del golpe en el oido,
“al Hospital “Estrella Urefia” de la ciudad de Santiago de
los Caballeros, filial de la Caja Dominicana de Seguros So-
ciales, donde fué internado y sometido a tratamiento mé-
dico-radiografico y clinico en vista de la lesién que presen-
taba”: h) “que fijada la causa seguida a Rafael E. Pena,
por el Juzgado de Primera Instancia del Distrito Ji udicial
‘de Espaillat, para el treintiuno de julio de ese mismo ano,
fué preciso reenviarla por la inasistencia de la parte agra-
viada Sixto Arturo Jiménez, quien seguia internado en el
Hospital “Estrella Urefia” de Santiago, motivo por el cual
el Magistrado Procurador Fiscal de aquel Distrito Judicial,
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solicité por telegrama al Magistrado Procurador Fiscal de
la Primera Camara Penal del Juzgado de Primera Instan-
cia del Distrito Judicial de Santiago, que le enviara un Cer-
tificado del Médico Legista en el que informara sobre el
caso”; i) “que el diecisiete de agosto del mismo afio mi}
novecientos cincuentitrés, el Médico-legista de la ciudad
de Santiago Dr. Pedro Francisco Nicasio Checo, expidi6
un certificado médico-legal, en el que después de exponer las
lesiones comprobadas, se recomendaba poner en observa-
cién al agraviado Sixto Arturp Jiménez ‘‘durante treinta
dias mas por tener una paralisis facial que iba progresando”,
y el siete de octubre del mismo afio mil novecientos cin-
cuentitrés, el doctor Juan M. Alba Luna, Director del Hospi-
tal “Estrella Urefia” C. D. S. S. comunicaba al Magis-
trado Procurador Fiscal de la Segunda Camara Penal
del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial
de Santiago para fines de informacién al Magistrado Procu-
rador Fiscal del Distrito Judicial de Espaillat que el sefior
Sixto Arturo Jiménez estuvo internado en dicho Hospi-
tal desde el veintinueve de julio hasta el treintiuno de agos-
to del mismo afio mil novecientos cincuenta y tres”; j) “que
el trece de octubre de mil novecientos cincuenta y tres, el
Dr. Pedro Francisco Nicasio Checo expidié un certificado
médico definitivo, en el que expresaba que el sefor Sixto
Arturo Jiménez, curd después de los treinta y antes de los
cincuenta dias, de la paralisis facial que presentaba a con-
secuencia del traumatismo comprobado en la regién parietal
izquierda, sin lesién 6sea, mientras que el quince del mismo
mes y afio, el Dr. José Octavio Guzman, Médico Sanitario
Provincial de Moca, expedia otro certificado médico, que
contradecia el primero que él mismo habia expedido el vein-
tinueve de julio de mil novecientos cincuenta y tres, puesto
que en el primero afirmaba que las lesiones que presentaba
el agraviado Sixto Arturo Jiménez eran de prondstico re-
servado y en el Gltimo decia que curaban antes de los diez
dias con un tratamiento adecuado,.y llevado fielmente por
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el agraviado, siguiendo la misma opinién del Dr, Bienveni-
do Rodriguez Tejada, expuesta en carta de excusa por su
pasistencia a la causa, al Magistrado Procurador Fiscal
s Moca'; k) “que, el Juez de Primera Instancia del Distri-
to Judicial de Espaillat, para fundamentar su decision, se
apoyo estrictamente en la opinién del Dr. Bienvenido Rodri-
guez Tejada corroborada por el Certificado Médico del Dr.
Antonio Francisco Rojas y en parte por el extemporaneo
ertificado del Dr. Octavio Guzman del quince de octubre
mil novecientos cincuentitrés, sin tener en cuenta la de-
acion del agraviado quien afirmé enfaticamente que
i0 todas las indicaciones que le hicieron tanto el Dr.
riguez Tejada como el Hospital “Altagracia Julia” de
a, sin obtener ninguna mejoria, agravéindosele por el
contrario las lesiones por la paralisis facial y sin tener en
cuenta ademas los Certificados Médicos de los Dres. Pedro
Francisco Nicasio Checo y Juan M. Alba Luna que eran
quienes estaban en contacto directo con el lesionado y con
el tratamiento que se le seguia en el Hospital “Estrella Ure-
fia” de Santiago”; y 1) “que habiendo sido internado el
aviado en el Hospital “Estrella Urefia” cuatro dias des-
pués de haber recibido los golpes a manos de Rafael E. Pe-
fia y sometido a tratamiento médico que durdé un mes, “pe-
‘regrino es afirmar que estas lesiones curaban antes de los
‘diez dias si se tiene en cuenta ademas que la paralisis facial
generalmente obedece a traumas o heridas recibidas o a
_causas de origen especifico, que negé el prevenido padecer,
siendo preciso admitir que la paréalisis facial que presenta-
- ba el agraviado Sixto Arturo Jiménez era una consecuencia
del golpe recibido y no de un descuido en el tratamiento
originalmente indicadole”;

: Considerando que la Corte a qua, investida como lo es-
i ta de un poder soberano para la ponderacién de las pruebas
Presentadas al debate, al dejar establecido en virtud de las
comprobaciones que anteceden, que la sentencia apelada
“hizo una errada apreciacion de los hechos al considerar que
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los golpes voluntarios inferidos por el prevenido a Sixto
Arturo Jiménez curaban antes de los-diez dias, cuando al
contrario dichos golpes curaron después de los veinte dias;
y al proceder en consecuencia a anular la mencionada sen-
tencia que decliné el caso por ante el Juzgado de Paz de la
comiin de Moca y disponer al mismo tiempo la avocacion
del fondo fijando el conocimiento de dicha causa para una
proxima audiencia, dicha Corte hizo una correcta aplica-
cién del articulo 215 del Cédigo de Procedimiento Criminal;

Considerando que examinada en sus demas aspectos
la sentencia impugnada no contiene en lo que concierne al
interés del recurrente ningin vicio que la haga anulable;

Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de ca-
sacién interpuesto por Rafael E. Pefia contra la sentencia |
de la Corte de Apelacién de La Vega pronunciada en fecha
diez de mayo de mil novecientos cincuenta y cuatro en atri-
buciones correccionales, cuyo dispositivo ha sido copiado en
otro lugar del presente fallo; Segundo: Condena a dicho re-
currente al pago de las costas.

(Firmados) H. Herrera Billini.— Fco. Elpidio Beras.
—Pedro R. Batista C.—Juan A. Morel.— Damian Béez B.
—Manuel A. Amiama.—Carlos Sanchez y Sanchez.—Ernes-
to Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia publica del dia, mes y afio en él expresados, y fué
firmada, leida v publicada por mi, Secretario General, que 1
certifica.— (Fdo). Ernesto Curiel hijo. §
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NCIA DE FECHA 22 DE OCTUBRE DE 1954

meis impugnada: Tribunal Superior de Tierras de fecha 29
de enero de 1954.

A

ria: Tierras.

2 te: Euripides Carrasco Savifion.— Abogado: Lic,
Euripides R. Roques Romén.

rido: Andrés Evangelista Febles.— Abogados: Lic. Pedr?
Julio Baez K. y Lic. Samuel Thomas Herrera.

Dios, Patria y Libertad.
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Reptblica, la Suprema Corte de Jus-
armente constituida por los Jueces licenciad0s
a Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Prl-
tuto de Presidente; Pedro R. Batista C., Segund©
de Presidente; Juan A. Morel, Ambrosio AlvareZ
Damian Baez B., Manuel A. Amiama vy Dr. Carlos
hez y Sanchez, asistidos del Secretario General, en 12
londe celebra sus audiencias, en Ciudad Trujillo, Dis-
de Santo Domingo, hoy dia veintidés del mes de octu-
‘mil novecientos cincuenta y cuatro, afios 111’ de 12
lencia, 92’ de la Restauracién y 25’ de la Era de
dicta en audiencia publica, como corte de casacion
e sentencia:

e el recurso de casacién interpuesto por Euripides
Savii6n, dominicano, mayor de edad, casado, e
de este domicilio y residencia, portador de la €€-
bnal de identidad N 10, serie 1, con sello habil N*
a sentencia del Tribunal Superior de Tierras -de
Yeintinueve de enero del afio de mil novecientos cin-



cuenticuatro, cuyo dispositivo se copia en otro lugar
presente fallo;

Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el Lic. Euripides R. Roques Romén, portador de
la cédula personal de identidad N° 19651, serie 1ra., con se-
llo habil N? 1191, abogado del recurrente, en la lectura de
sus conclusiones;

Oido el Lic. Pedro Julio Béez K., por si y por el Lic. Sa-
muel Thomas Herrera, portadores respectivamente de las
cédulas personales de identidad Nos. 5746, serie lra., y
3269, serie 1ra., con sellos héabiles Nos. 14918 y 71, abogados
de la parte recurrida Andrés Evangelista Febles, mayor de
edad, dominicano, chofer, domiciliado y residente en esta
Ciudad Trujillo, portador de la cédula personal de identi-
dad N°¢ 16232, serie 1ra., con sello habil N¢ 18469, en la lec-
tura de sus conclusiones;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Visto el memorial de casacion de fecha veintiséis de
marzo del ano de mil novecientos cincuenticuatro, suscrito
por el Lic. Euripides Roques Romaén, abogado del recurren-
te, en el cual se invocan los medios que se indican més ade-
lante; E

Vistos el memorial de defensa y el de ampliacion, de
fechas diez y ocho de junio y veinte de agosto de mil nove-
cientos cincuenticuatro, suscritos por los licenciados Pedro
Julio Baez K. y Samuel Thomas Herrera, abogados de la
parte recurrida;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli- -
berado y vistos los articulos 1401, parrafo 2do., y 1428 del
Cédigo Civil; 5 de la Ley N* 390 de 1940, y1y65 delaLey
sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando que en la sentencia impugnada y en !a
de Jurisdiccién Original consta: “a) que el solar nimero 13
de la manzana nGimero 597 fué originalmente registrado,
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entro de mayores proporciones desde el 25 de marzo de
930, segin se evidencia por los Certificados de Titulo nii-
eros 688 y 690; b) que, como consecuencia de la subdi-
jsion de esas porciones de terreno, se expidio en favor del
piior Abelardo Guridy el Certificado de Titulo nimero.
776, de fecha catorce de agosto del ano 1940, sobre el so-
ir de que se trata; ¢) que en fecha 5 de julio de-1942 la
ora Domitila Reyes contrajo matrimonio, bajo el ré-
i de la comunidad legal con el sefior Andrés Evan-
elista Febles; d) que por acto bajo firma privada de fecha
l de marzo del afio 1945, cuyas firmas fueron legalizadas
or el notario Licenciado Juan Valdez Sanchez, el sefior
Abelardo Guridy y los herederos de su finada esposa, sefior
Francisco A. Guridy y Altagracia Guridy de Brenes, ven-
jeron dicho solar a la sefiora Domitila Reyes de Evange-
ista, haciéndose constar que sobre el mismo la compradora
qabia edificado una casa de maderas, techada de zinc, con
] consentimiento de los vendedores; e) que como conse-
uencia de esa venta se expidi6 en favor de la sefiora Reyes
de Evangelista, el Certificado de Titulo nimero 11598, de
lecha 29 de octubre del afio de 1945; f) que por acto bajo
firma privada de fecha 19 de marzo del afio 1951, cuyas fir-
mas fueron legalizadas por el notario licenciado Euripides
R. Roques Romaén, la sefiora Domitila Reyes de Evangelis-
ta, otorg6 en favor del sefior Euripides Carrasco Savifién,
una hipoteca sobre el mencionado solar y sus mejokras, por
A suma de RD$900.00, al 1% de interés mensual, por el
‘término de un afio; g) que al otorgamiento de este acto no
curné el esposo comiin en bienes de la otorgante, sefior
Andrs Evangehsta Febles, ni hay constancia alguna de que
’61 haya autorizado a su esposa para consentir la expresada
hipoteca; h) que el dia 12 de enero del 1932, falleci6 la se-
1013 Donﬁtila Reyes de Evangelista, quedando desde en-
tonces disuelta la comunidad conyugal existente entre am-
Dos esposos”; i) que en fecha quince de mayo del afio mil
Novecientos cincuentidds, el Lic. Pedro Julio Baez K., a
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.nombre del sefior Andrés Evangelista Febles, dirigié -
instancia al Tribunal Superior de Tierras, con las siguien.
tes conclusiones “Primero Declarar nulo y sin ningl'm ;.__-

-1'16n, por la suma de RDS$900.00, al tipo de interés del ung
_por ciento mensual, sobre el solar N* 13 de la Manzana N#
597 y las mejoras existentes en el mismo, por haber sido con-
sentido sin la correspondiente autorizacién de su esposo se
fior Andrés Evangelista Febles, y en perjuicio de sus legi.
timos derechos; y Segundo: Que ordenéis al Registrador de
"Titulos del Departamento de Santo Domingo, la cancela.
cién de la inscripcién hipotecaria que figura al respaldo.del
‘Certificado de Titulo N? 11598, que ampara los derechos
‘de propiedad del solar N°? 13 de la Manzana N° 597 del D.C.
N* 1, de Ciudad Trujillo, tomada en favor del sefior Euri-
pides Carrasco Saviién”; j) que con este motivo fué desig-
nado el Lic. Enrique Pla Miranda, Juez de Jurisdiccién Ori=
ginal, para conocer y fallar el caso, quien en fecha doce de
marzo de mil novecientos cincuentitrés, dicté su Decisién
N* 3, cuyo dispositivo es el siguiente: “Falla: Primero: Que
debe rechazar, como al efecto rechaza, las conclusiones con-
ienidas en la instancia dirigida por el sefior Andrés Evan
gelista Febles al Tribunal Superior de Tierras en fecha
15 de Mayo del afio 1952, tendientes a que se declare la nu-
lidad del acto de hipoteca consentido por la sefiora Domiti-
1a Reyes de Evangelista en favor del sefior Euripides Ca-
rrasco Savifion, por improcedentes y mal fundadas; Segun-
do: Que debe declarar, como al efecto declara, la validez
‘del acto de hipoteca consentido sobre el Solar N° 13 de la
Manzana N° 597 del Distrito Catastral N? 1 del Distrito de
Santo Domingo, por la finada sefiora Domitila Reyes de
Evangelista en favor del sefior Euripides Carrasco Savifién
en fecha 19 de Marzo del afio 1951, por la suma de novecien-
tos pesos oro (RD$900.00) y al tipo de interés del uno por.
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ciento (1%) mensual, por haber sido otorgado sobre un
‘bien de su exclusiva propiedad’’;
Considerando que contra esta decision recurri6 en ape-
acion en fecha veintiséis del mismo mes y afno de su pro-
‘punciamiento, el Lic. Pedro Julio Bédez K., en representa-
¢ion de Andrés Evangelista Febles, y el Tribunal Superior
‘de Tierras, apoderado del recurso dicté en fecha veintinue-
wve de enero del afo de mil novecientos cincuenticuatro en
curso, la sentencia ahora impugnada cuyo dispositivo dice
‘asi: “Falla: 1° Se acoge la apelacion interpuesta en fecha 26
‘de marzo del 1953 por el Licenciado Pedro Julio Baez K.,
a nombre y en representacion del sefior Andrés Evangelis-
ta Febles, contra la decisién niimero 3 dictada por el Tri-
‘bunal de Tierras de Jurisdiccién Original en fecha 12 de
marzo del mismo ano, en relacion con el solar namero 13
‘de la manzana numero 597 del Distrito Catastral namero
‘1 del Distrito de Santo Domingo; 2° Se revoca la mencio-
ada decision de jurisdiccion Original; 3 Se declara nulo y
'sin ningin valor ni efectos el acto de hipoteca consentido
en fecha 19 de marzo del afio 1951 por la sefiora Domitila
Reyes de Evangelista en favor del sefior Euripides Carras-
‘€0 Savifién; poniendo a cargo de los herederos de dicha se-
fiora la obligacion de restituir al sefior Carrasco Savifién
la suma de RD$900.00; 4° Se ordena al Registrador de Ti-
‘tulos del Departamento del Distrito de Santo Domingo la
- cancelacion de la inseripeién hipotecaria que figura al res-
paldo del Certificado de Titulo nimero 11598, que ampara
" el derecho de propiedad del solar nimero 13 de la manzana
- numero 597 del Distrito Catastral nimero 1 del Distrito
de Santo Domingo, tomada en favor del sefior Euripides
- Carrasco Savifién”;
' Considerando que el recurrente invoca en su memorial
‘de casacién los siguientes medios: “Primer Medio: Falta de
‘base legal.— a) Aplicacién de los articulos 217 y 225 del
Cédigo Civil, derogados por la Ley N¢ 390, del 14 de di-
' ciembre del 1940, Gaceta Oficial N? 5535; b) Falsa inter-
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pretacion de lo que constituye un tercero; Segundo Medio:
Violacion del art. 7 de la Ley N* 390 del 14 de Diciembre
de 1940; Tercer Medio: Violacion de los articulos 93, 94 y
142 de la Ley de Registro de Tierras, de fecha 1ro. de julio
de 1920; Cuarto Medio: Violacién de los articulos 1583 y
1584 del Cédigo Civil; Quinto Medio: Violacion de los prin-
cipios del derecho de defensa; Sexto Medio: Violacion del
articulo 141 del Coédigo de Procedimiento Civil y 84 de la
Ley de Registro de Tierras N 1542, en los siguientes as-
pectos: a) Falta de motivos; b) Contradiccion de motivos™;
Considerando que para revocar la decision de Juris-
diecion Original apelada, y pronunciar la nulidad del acto
de hipoteca consentido por Domitila Reyes, deudora hipo-
tecaria del recurrente, el Tribunal a quo se fundé en que
“la sefiora Domitila Reyes de Evangelista adquirié el dere-
cho de propiedad sobre el solar N? 13 de la manzana nu-
mero 597 y sus mejoras mediante el acto de venta de fecha
3 de marzo del ano de 1945, registrado segin el Certifica-
do de Titulo namero 11598, expedido en fecha 29 de octu-
bre del mismo afo; que como en esa época dicha senora es-
taba casada bajo el régimen de la comunidad legal con el
sefor Andrés Evangelista Febles, dicho inmueble entré a
formar parte de la comunidad; que cuando la sefiora Domi-
tila Reyes consinti6 la hipoteca sobre el solar de que se tra-
ta en favor del sefior Euripides Carrasco Savifign, dicho in-
mueble formaba parte del patrimonio de la comunidad;
que, como el esposo comun en bienes no concurri6 al otor-
gamiento del acto de hipoteca, ni se ha probado en forma
legal alguna que diera autorizacion a su esposa para otor-
garlo, dicho acto es nulo y la hipoteca consentida median-
te él inoponible al esposo comiin en bienes”; '
Considerando que en oposicion a lo proclamado por el
Tribunal a quo, el recurrente en su memorial de casacion
alega “‘que es imposible pretender que el sefior Andrés Evan-
gelista Febles, pueda ser copropietario del inmueble obje-
to de la presente discusion, ya que habiéndolo adquirido le-
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almente (Domitila Reyes) a partir del 29 de julio de 1940
..no ha podido ese inmueble entrar en la comunidad legal
e existia entre la sefiora Domitila Reyes y el sefior An-
s Evangelista Febles, ya que esa comunidad comenzé
tener efecto el 5 de junio de 1942 (fecha del matrimonio)
decir, dos afos después de la adquisicion de Domitila Re-
yes del inmueble objeto de la discusién’; para concluir afir-
mando que “el sefior Andrés Evangelista Febles, lo més que
dria pretender es que dentro del citado inmueble existe
crédito de trescientos sesenticuatro pesos con treintidos
centavos (RD$364.32) a favor de la comunidad, es decir,
gue la sucesion de su finada esposa sefiora Domitila Reyes,
le es deudora de la suma de ciento ochentid6s pesos dieciséis

por la sefiora Domitila Reyes, dentro del periodo compren-
lido después de la celebracién del matrimonio, a la fecha
el fallecimiento de dicha sefiora”;

Considerando que, como se desprende de las alegacio-
nes mas arriba transcritas, éstas tienden a establecer que
el inmueble hipotecado por Domitila Reyes, por haber sido
adquirido por ella antes de su matrimonio con Andrés
Evangelista Febles, contrariamente a lo apreciado por el
Tribunal Superior de Tierras, constituye un bien propio de
aquella y que, en estas condiciones, ella podia gravarlo va-
lidamente de hipoteca sin el concurso de su marido; pero

, Considerando que la mujer casada bajo el régimen de
la comunidad legal no tiene la libre disposicién de otros bie-
nes que no sean los bienes reservados a que se refiere el
articulo 5 de la Ley N° 390 de fecha 14 de noviembre de
1940; que, de consiguiente, ella carece de facultad para ena-
] ar la plena propiedad de sus propios sin el consenti-
‘miento de su marido, de cuyos bienes es éste usufructuario
€omo administrador de la comunidad, asi como también de
disponer de los bienes comunes sobre los cuales s6lo el ma-
Tido tiene, en principio, derechos de disposicién; que bien
;R'opio o bien comin el solar N* 13 de la manzana N° 597 y
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sus mejoras, del D.C. N° 1 del Distrito de Santo Domingo,
Domitila Reyes no pudo consentir validamente el acto de
hipoteca que otorgd sobre dicho inmueble el diecinueve de
marzo del afio de mil novecientos cincuentiuno en favor del
recurrente, por lo que la decisién adoptada por el tribunal
a quo esta legal y juridicamente justificada, siendo proce-
dente el rechazamiento de este recurso de casacibn, sin
que sea necesario responder a los agravios que el recurrente '
formula en su memorial, por carecer ello de interés;

Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de ca-
sacién interpuesto por Euripides Carrasco Savifidn, contra
sentencia del Tribunal Superior de Tierras de fecha veinti-
nueve de enero del afio de mil novecientos cincuenticuatro,
cuyo dispositivo se copia en otro lugar del presente fallo, ¥
Segundo: Condena al recurrente al pago de las costas cuya
distraccién se ordena en favor de los licenciados Pedro Ju-
lio Baez K. y Samuel Thomas Herrera, quienes afirman ha-
berlas avanzado totalmente.

(Firmados) H. Herrera Billini— Fco. Elpidio Beras.
—Pedro R. Batista C.— Juan A. Morel.— A. Alvarez Ay-
bar.— Damiin Baez B.— Manuel A. Amiama.— Carlos
Sanchez y Sanchez.— Ernesto Curiel hijo, Secretario Ge-
neral.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia publica del dia, mes y afio en él expresados, y fué
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifica. (Fdo). Ernesto Curiel hijo.




CIA DE FECHA 27 DE OCTUBRE DE 1954

ncia impugnada: Primera Camara Penal del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Judicial de Santo
Domingo de fecha 5 de julio de 1954,

eria: Penal,
ente: José Martinez Aybar.— -

Dios, Patria y Libertad.
Repiblica Dominicana.

mer Sustituto de Presidente; Pedro R. Batista C., Se-

0, Distrito de Santo Domingo, hoy dia veinte y siete del’
es de octubre de mil novecientos cincuenta y cuatro, afios:
'Zu de la Independencia, 92' de la Restauracion y 25’ de
| Era de Trujillo, dicta en audiencia pablica, como,corte:
'?msacién, la siguiente sentencia:

ez Aybar, dominicano, mayor de edad, casado, obrero,
iado y residente en esta ciudad, portador de la cé-

230230, contra sentencia dictada en grado de apelacién

del Distrito Judicial de Santo Domingo, en fecha cin-
de julio de mil novecientos cincuenta y. cuatro, cuyo dis~
OSitivo se copia en otro lugar del presente fallo;

. Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;

ando Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambrosio -
lvarez Aybar, Damiian Béez B., Manuel A. Amiama y Dr.
Yarlos Sanchez y Sanchez, asistidos del Secretario General, |
1 la Sala donde celebra sus audiencias, en Ciudad Truji- -

. Sobre el recurso de casacién interpuesto por José Mar--

personal de identidad N° 23005, serie primera, sello .

la Primera Cédmara Penal del Juzgado de Primera Ins-.
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- En Nombre de la Repiiblica, la Suprema Corte de Jus=-
ia, regularmente constituida por los Jueces licenciados -
. Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras:
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{0ido el dictamen del Magistrado Procurador General

7de la Republica;

Vista el acta del recurso de casacion levantada en la

! Secretaria del Tribunal a quo, a requerimiento del recu-

rrente, el mismo dia del fallo, en la cual no se invoca nin-
giin medio determinado de casacion;
‘La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-

" berado y vistos los articulos 410 del Codigo Penal, modifi-

“interpuesto por el nombrado José Martinez Aybar, de gene-

sen fecha 14 de junio de 1954, que lo condené a sufrir la pe-

eado por la Ley N? 3664 del 4 de noviembre de 1953; 1 y 65 _j

‘de la Ley sobre Procedimiento de Casacién;

Considerando que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere consta: a) que en fecha
dos de junio de mil novecientos cincuenta y cuatro fué so-
metido a la accion de la justicia José Martinez Aybar, por
dedicarse al juego de la bolita (rifa de aguante); b) que le-

galmente apoderado del caso el Juzgado de Paz de la Pri-

mera Circunseripcién del Distrito Judicial de Santo Domin-
0, dicté sentencia en fecha catorce de junio de este afio, y
por el dispositivo de la misma, condené al prevenido José
Martinez Aybar a las penas de un afio de prision correccio-
nal, al pago de una multa de mil pesos oro (RD$1000.00)

moneda nacional, al pago de las costas procesales, y com-

pensable la multa con prisién en caso de insolvencia, a ra-
z6m de un dia por cada peso de multa dejado de pagar;

Considerando que contra esta sentencia interpuso en

' forma legal y tiempo hébil recurso de apelacion el preveni-
-do José Martinez Aybar, y la Primera Camara Penal del

Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de San-
fo Domingo, apoderada de ese recurso, lo decidié por la
sentencia ahora impugnada, la cual contiene el siguiente
dispositivo: “Falla: Primero: Que debe declarar, como en
efecto declara, regular y véalido el recurso de apelacion

rales anotadas, contra sentencia dictada por el Juzgado de
Paz de la Primera Circunscripcién de este Distrito Judicial,
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" pa de un afo de prisién correccional y al pago de un multa
" de mil pesos oro (RD1000.00), compensable con prisién en
~ caso de insolvencia, a razon de un dia por cada peso dejado
- de pagar, por el delite de dedicarse al juego de la bolita (ri-
- fa de aguante); por haberlo hecho en tiempo habil y en for-
‘ma legal; Segundo: Que debe confirmar, como en efecto
. confirma, en todas sus partes la supraindicada sentencia re-
‘: currida; Tercero: Que debe condenar, como en efecto con-
dena, al mencionado prevenido al pago de las costas de la
3 presente alzada”;

iy Considerando que el Tribunal a quo dié por estableci-
‘do, mediante la ponderacién de las pruebas que fueron re-
\ gularmente aportadas a los debates, que el prevenido Jo-
- §é Martinez Aybar ‘“fué sorprendido, mientras celebraba
- rifas o loterias no autorizada por la ley, actuando como
~ dueno”; que “estas rifas o loterias envuelven sumas de di-
" nero en forma exclusiva”; que “le fueron ocupadas varias
 listas de los nimeros en relacion con esa rifa”; y que ‘el
‘prevenido usaba el sistema generalmente conocxdo bajo la
‘denominacién de “la bolita” o “aguante’;

Considerando que los jueces del fondo estan investi-
‘dos de un poder soberano para establecer la materialidad
~ de los hechos que constituyen la infraccién, asi como para
- ponderar el resultado de las pruebas regularmente produ-
' cidas en la instruccién de la causa; que, en consecuencia, el
hecho establecido en la sentencia impugnada y que consti-
tuye el delito de celebrar rifa de las denominadas de
. “aguante”, previsto y sancionado por el articulo 410, refor-
' mado, del Cédigo Penal, debe ser tenido como constante:

_ Considerando que, en tales condiciones, al confirmar
€l Tribunal a quo la sentencia apelada, que condené al pre-
‘Venido José Martinez Aybar por el mencionado delito a las
- Peénas de un afio de prisién y un mil pesos de multa, hizo una
'mrrecta aplicacion del citado articulo 410, reformado, del
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Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de ca-
saci6én interpuesto por José Martinez Aybar contra senten-
cia de la Primera Camara Penal del Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Judicial de Santo Domingo, de fecha
cinco de julio de este afo, cuyo dispositivo esta copiado en
otro lugar del presente fallo; y Segundo: Condena al recu-
rrente al pago de las costas. :

(Firmados) H. Herrera Billini— Fco. Elpidio Beras.
—_Pedro R. Batista C.—Juan A. Morel.—A.Alvarez Aybar.
_ Damiin Baez B.— Manuel A. Amiama.— Carlos San-
chez y Sanchez.— Ernesto Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
senores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia publica del dia, mes y afno en é] expresados, y fué
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifica.— (Fdo). Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 27 DE OCTUBRE DE 1954

a impugnada: Corte de Apelacién de San Juan de la
Maguana de fecha 11 de junio de 1954.

—_—mmmm-e

: Penal

rrente: Eladio Pérez y Pérez.— Abogado: Dr. Vetilio
"~ Valenzuela.

Dios, Patria y Libertad.
Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, l]a Suprema Corte de
Justicia, regularmente constituida por los Jueces licenciados
H. Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Pri-
mer Sustituto de Presidente; Pedro R. Batista C., Segundo
sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambrosio Alvarez
ar, Damian Béez B., Manuel A. Amiama y Dr. Carlos
dnchez y Sanchez, asistidos del Secretario General, en la
Sala donde celebra sus audiencias, en Ciudad Trujillo, Dis-
rito de Santo Domingo, hoy dia veintisiete del mes de oc-
tubre de mil novecientos cincuenta y cuatro, afios 111’ de
8 Independencia, 92’ de la Restauracién y 25’ de la Era de
rujillo, dicta en audiencia puablica, como corte de casacién
A siguiente sentencia:

~ Sobre el recurso de casacién interpuesto por Eladio
%rez y Pérez, dominicano, mayor de edad, casado, comer-
lante, natural de la villa de Duvergé, domiciliado y resi-
ente en Villa José Trujillo Valdez, Distrito Municipal de la
f0min de Neyba, provincia de Bahoruco, portador de la
fdula personal de identidad N° 73, serie 20, debidamente
Movada con sello de Rentas Internas para el presente afio,
6, contra sentencia de la Corte de Apelacién de San
de la Maguana, de fecha once de junio de mil nove-
cincuenta y cuatro, dictada en atribuciones correc-
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cionales, cuyo dispositivo se copia en otro lugar del presen-
te fallo; s

Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica; :

Vista el acta del recurso de casacion levantada en la
Secretaria de la Corte a qua en fecha dieciocho de junio de
mil novecientos cincuenta y cuatro, a requerimiento del Dr.
Vetilio Valenzuela, dominicano, mayor de edad, casado,
abogado, del domicilio y residencia de San Juan de la Ma-
guana, portador de la cédula personal de identidad N?
8208 serie 12, con sello de renovacion N° 16613 para el
presente afio de 1954, en nombre y representacion del recu-
rrente, en la cual no se invoca ningun medio determinado
de casacion;

La Suprema Corte de Justicia después de haber deli-
berado, y vista la ley N* 2402 del afio 1950 y los arts. 1, 20,
y 43 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando que en la sentencia impugnada y en los.
documentos a que ella se refiere consta lo siguiente: a) que
en fecha dos de julio de mil novecientos cincuentitrés, la
sefiora Dolores Gomez Pérez, cédula personal de identidad
N 526, serie 78, sello de Rentas Internas N° 1867538 com=
parecié por ante el Jefe de Puesto de la Policia Nacional
en Villa José Trujillo Valdez, y presenté formal querella
contra Eladio Pérez y Pérez ‘por el hecho de éste no querer
atender a la manutencién de una menor de diecinueve dias
de nacida que tiene procreada con ella’, y pidi6 que le asig-
nara una pension alimenticia de seis pesos oro mensuales;
b) que el cuatro del mismo mes y afo, dicho Jefe de Pues-
to, por ofici6 N* 192 remitio el acta levantada con motivo
de esa querella al Magistrado Juez de Paz del Distrito Mu-
nicipal de José Trujillo Valdez, quien porcedié a citar a la
querellante y al presunto padre de la menor para que com-
parecieran el dia veintidés del mismo mes ante el Juzgado
de Paz a fines de conciliacion; ¢) que en dicho dia compa-
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recieron ambas partes y no hubo conciliacién porque la se-
fiora Dolores Gomez Pérez ractifico los términos de su que-
a y renové su pedimento con respecto al monto de la
pension alimenticia, en tanto que Eladio Pérez vy Pérez ma-
nifestod ‘que le es del todo imposible acceder a la peticién de
dicha sefora, en razén de que esa menor no es su hija y que
":.u ca ha tenido contacto marital con la querellante’; y d)
que amparado del caso el Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Judicial de Bahoruco, lo conoci6é primeramente en
la audiencia publica del dia nueve de septiembre de mil no-
vecientos cincuentitrés, reenviado ese dia la causa por no

bien sustanciado, volviendo a conocerla el dia veinte
octubre del mismo afio mil novecientos cincuentitrés, y
olviendo el caso por sentencia de esa misma fecha cuyo
psitivo se copia integramente en de la sentencia ahora
impugnada en casacion;

Considerando que sobre los recursos de apelacion inter-
puestos en fechas veinte y veintidos del mes de octubre de
mil novecientos cincuentitrés, respectivamente, por la ma-
ire querellante Dolores Gémez Pérez y por el Magistrado
Procurador Fiscal del Distrito Judicial de Bahoruco a nom-
bre y representacion del Magistrado Procurador Genera!
de la Corte de Apelacion de San Juan de la Maguana, diche
Corte de Apelacion fijo primeramente la audiencia del vein

fidés de enero de mil novecientos cincuenta y cuatro para
el conocimiento de dicha causa, reenviindola esta vez para
el doce de marzo del mismo afio, por enfermedad compro-
del prevenido, y otra vez para el cinco de abril del
mismo afio a fin de que fueran citados nuevamente los tes-
1igos no comparecientes y dejar mejor sustanciada la causa,

Y en este dia, después de condenar a los testigos no compa-
Tecientes al pago de un multa de diez pesos cada uno la
Téenvié nuevamente, para volver a conocerla en fecha ca-
torce del mismo mes de abril de mil novecientos cincuenta
Cuatro, y otra vez el diez de mayo para citar nuevos tes-

igos y por tltimo el diez de junio, resolviendo el caso por
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su sentencia de fecha once de junio de mil novecientos cin-
cuenta y cuatro ahora impugnada en casacion, cuyo dispo-
" sitivo copiado textualmente dice asi: “Falla: Primero: De-
clara regulares en cuanto a la forma por haber sido inter-
puestos en los plazos y con los demas resquisitos legales,
los recursos de apelacion interpuestos en fechas veinte y
veintidos (20 y 22) del mes de octubre de mil novecientos
cincuenta y tres (1953), por la querellante Dolores Go-
mez Pérez y el Magistrado Procurador General de la Corte
de Apelacién de San Juan de la Maguana, respecttivamen-
te contra sentencia del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Judicial de Bahoruco, dictada en atribuciones co-
rreccionales en fecha veinte (20) del mes de octubre de mil
novecientos cincuenta y tres (1953) cuyo dispositivo es el
siguiente: ‘Primero: que debe descargar y descarga, al nom-
brado Eladio Pérez y Pérez, cuyas generales constan, del
delito de violacién a la ley namero 2402, en perjuicio de la
menor Antonia Gertrudis de cuatro meses de edad, hija
de la sefiora Dolores Gomez Pérez, por no haberse estable-
cido la paternidad a cargo del prevenido Eladio Pérez y
Pérez, de la referida menor; y Segundo: Que debe decla-
rar, como al efecto declara, de oficio las costas procedimen-
tales’; Segundo: que debe revocar como al efecto revoca la
sentencia apelada, ¥y, obrando por propia autoridad y con-
trario imperio, g:ondena al prevenido Eladio Pérez y Pérez
a sufrir la pena de dos afios de prisién correccional por vio-
lacién de la Ley N? 2402 en perjucio de la menor Antonia
Gertrudis procreada con la querellante Dolores Gomez Pé-
rez; Tercero: que debe fijar y fija en tres pesos Oro (RD$-
3.00) la pensién que el prevenido Eladio Pérez y Pérez de-
debera pasar a la querellante, para proveer al sostenimien-
to de la menor Antonia Gertrudis a partir de la fecha de la
querella; y Cuarto: que debe condenarlo al pago de las cos-
tas de ambas instancias”; i

Considerando que la Corte a qua, para revocar la sen-
tencia,apelada, por virtud de la cual el Juzgado de Prime-.
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ra Instancia del Distrito Judicial de Bahoruco descargé a
Eladio Pérez y Pérez del delito de violacién a la Ley Ne¢
- 2402, en perjuicio de la menor Antonia Gertrudis, de cua-
~ tro meses de edad, y condenar a dicho prevenido por pro-
~ pia autoridad a la pena de dos anos de prision correccional,
~ asi como para fijarle en tres pesos oro mensuales la pension
- que él debe pasar a la madre querellante para el sosteni-
miento de dicha menor, solo dié como motivos los siguien-
tes: a) “que en Villa José Trujillo Valdez, el prevenido Ela-
‘dio Pérez y Pérez, tiene un café-restaurante, en el que ade-
mas de expender bebidas alcohdlicas, funciona una bellone-
ra que sirve a los visitantes para entregarse a las delicias
- del bailes”; b) “que este lugar es muy frecuentado ¥ que
alli bailan personas de todas las castas sociales, ya que es
- un sitio puablico y que goza de buena reputacién moral”; c¢)
que en este lugar de diversién se conocieron Eladio Pérez
¥ Pérez y la querellante Dolores Gomez y Pérez, ya que se-
gun aquel afirmé y estuvieron contestes ella y todos los
testigos que depusieron en la causa, la veian visitar muy
amenudo ese restaurante, entregindose a diversiones li-
citas; d) que segiin afirmé el prevenido una noche la vi6
en su establecimiento sentada a una mesa tomando con un
sefior de nombre Polibio Pérez y que vié cuando éste sefior
Ja fué a llevar a su casa a altas horas de la noche, pero que
‘¥a Dolores Gomez Pérez se encontraba en estado de emba-
Tazo de la criatura cuya paternidad se investiga por lo cual
Cualquier relacion carnal que pudiera ella haber tenido a
partir de ese momento, con cualquier persona que fuere, no
tendra ninguna repercusién respecto del caso que se ventila,
ni ninguna consecuencia respecto de la paternidad de la
‘menor que se le atribuye al prevenido Eladio Pérez y Peé-
Tez; y f) que examinada la menor Antonia Gertrudis por
los Jueces, sus rasgos fisonémicos tienen un gran parecido
con los del inculpado Eladio Pérez y Pérez, circunstancia
‘€sta que lleva a dicha Corte a la conclusion de que él es el
‘Verdadero padre de la referida menor;
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Considerando que, en consecuencia, la sentencia im-
pugnada no contiene una exposicion completa de los hechos
y una descripcion de las circunstancias de la causa que per-
mitan a la Suprema Corte de Justicia verificar si la ley ha
sido bien o mal aplicada, por lo cual dicha sentencia care-
ce de base legal;

Por tales motivos, Primero: Casa la sentencia de la
Corte de Apelacién de San Juan de la Maguana, dictada en
fecha once de junio de mil novecientos cincuenta y cuatro
en atribuciones correccionales, cuyo dispositivo ha sido co-
piado en otro lugar del presente fallo, y envia el asunto an-
te la Corte de Apelacién de San Cristébal; Segundo: Decla-
ra las costas de oficio. _ _

(Firmados) H. Herrera Billini— ¥co. Elpidio Beras.
— _Pedro R. Batista C.— Juan A. Morel.— A. Alvarez Ay-
bar.— Damiin Baez B.— Manuel A. Amiama.— Carlos
Sanchez y Sanchez.— Ernesto Curiel hijo, Secretario  Ge-
neral.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia publica del dia, mes y afio en él expresados, ¥ fué
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifica.— (Fdo). Ernesto Curiel hijo. '
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" SENTENCIA DE FECHA 27 DE OCTUBRE DE 1954

by a

tencia impugnada; Juzgado de Primera Instancia del Distrito,
Judicial-del Seibo de fecha 9 de junio de 1954, :

Materia: Penal
Zecur: ente: Jaime Rodriguez,—

Dios, Patria y Libertad.
Repiblica Dominicana.

- En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-

ficia, regularmente constituida por los Jueces licenciados.
H. Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Pri-

mer Sustituto de Presidente; Pedro R. Batista C., Segundo
ituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambrosio Al-

varez Aybar, Damian Baez B., y Manuel A. Amiama, asis-
idos del Secretario General, en la Sala donde celebra sus

audiencias, en Ciudad Trujillo, Distrito de Santo Domingo, -
hoy dia veintisiete del mes de octubre de mil novecientos

gincuenta y cuatro, afios 111’ de la Independencia, 92' de

2 Restauracion y 25’ de la Era de Trujillo, dicta en audien-

tla publica, como corte de casacion, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Jaime Ro-
driguez, dominicano, mayor de edad, soltero, comerciante,
‘domiciliado y residente en la seccién “Magud”, de la comin
e Sabana de la Mar, Provincia del Seibo, portador de la eé-
a personal de identidad N° 891, série 67, sello N* 3300,
tra sentencia del Juzgado de Primera Instancia del Dig-
0 Judicial del Seibo, de fecha nueve de junio de. mil no-
Vecientos cincuenta y cuatro, dictada en grado de apelaeim
€uyo dispositivo se copia mas adelante;

- Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;

- Oido el dlctamen del Magistrado Procurador General
de la Repubhca,
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Vista el acta del recurso de casacion levantada en Ia
Secretaria del Juzgado a quo, en fecha diez de junio de mil
novecientos cincuenta y cuatro, a requerimiento del recu-
rrente, en la cual no se invoca ningin medio determinado
de casaclon

La Suprema Corte dé Justicia, después de haber deh b
‘berado, y vistos los articulos 320, reformado, del Cddigo
Penal; 56 y 56 de la Ley 392, del afio 1943, y 1y 65 de la Ley
sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere consta lo siguiente: a) que ‘
-en fecha veintinueve de abril de mil novecientos cincuenta y
cuatro el Juzgado de Paz de la Comun de Sabana de la Mar
.dict6 una sentencia cuyo dispositivo dice asi: “Falla: Pri- =
‘mero: que debe pronunciar, como al efecto pronuncia, de-
fecto contra el nombrado Jaime Rodriguez por no compa-
vecer a esta audiencia; Segundo: que debe declarar, como
en efecto declara, encausado a Jaime Rodriguez, bajo la
Jnculpamon de herida involuntaria en perjuicio de José Jo-

5@ curable antes de diez dias salvo complicaciones, . sin cau-
sarie ninguna enfermedad ni incapacidad al ofendido para
dedicarse al trabajo habitual segun certificado médico legal
aue obra en el expediente; Tercero: y en consecuencia con-

v

.dena a Jaime Rodriguez al pago_de una multa de Cinco ¢

Pesos Oro (RD$5.00), compensable con prision en caso de
insolvencia, a razén de un dia por cada peso dejado de pa-
‘gar; Cuarto: declarar y declara, al prevenido José José,
de 'generales dichas, culpable del hecho a su cargo de porte =
ilegal de arma blanca que mide méas de tres pulgadas de lar-
20 y mas de media pulgada de ancho, la que le fué ocupada
en la seccion de La Loma por el Alcalde Pedaneo de la sec-
ci6én de Magua, ambas secciones de esta jurisdiccion, a las =
dos de la madrugada del dia 14 de abril del afio 1954; Quin-
10: v en consecuencia condena a José José a una multa de
Veinticinco Pesos Oro (RD$25.00), compensab]e con pri-
~ si6n en caso de insolvencia, a razén de un dia por cada peso
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_'_ dejado de pagar; Sexto: condenar y condena, a Jaime Ro-
. driguez y José José al pago solidario de las costas del proce-
- dimiento; Séptimo: ordenar y ordena, la confiscacién del
- arma (un cuchillo) por ser de Ley”; b) que contra esa de-
~ cision interpuso_oposicion el prevenido Jaime Rodriguez,
y el citado Juzgado de Paz confirmé la sentencia en fecha
veinte de mayo de mil novecientos cincuenta y cuatro;

Considerando que sobre los recurso de apelacién inter-
puestos por los prevenidos José José y Jaime Rodriguez,
. respectivamente, contra las sentencias de fechas veinte y
- nueve de abril y veinte de mayo, ambas del afio mil no-
- vecientos cincuenta y cuatro, el Juzgado a quo dict6 la sen-
- tencia ahora impugnada por Jaime Rodriguez, cuyo dispo-
~ sitivo dice asi: “Falla Primero: declara buenos y vilidos
- los recursos de apelaciones interpuestos por los inculpados,
por haber sido en tiempo habil; Segundo: Confirma la sen-
~ tencia dada en el Juzgado de Paz de la comin de Sabana de
. la Mar, por cuanto que condend en fecha 20 del mes de Ma-
. yo del presente afo 1954, a los nombrados José José y Jai-
- me Rodriguez, por los delitos de porte ilegal de arma blan-'

ca, y de inferir una herida curable antes de diez dias, al
pago de Veinticinco Pesos y Cinco Pesos de multa, y pago
~de costos, respectivamente, en'todas sus partes; Tercero:
- Condenar a los inculpados al pago de los costos de esta al-
Zzada”;

3 Considerando que el Juzgado a quo di6 por establecido

mediante la ponderacién de las pruebas que fueron regular-
" mente administradas en la instruccion de la causa y en lo
- uue concierne al prevenido Jaime Rodriguez, Gnico recu-
~ rrente, que en la noche del catorce de abril de mil nove-
cientos cincuenta y cuatro, en la seccion de “Magua”, de la
~ Comun de Sabana de la Mar, cuando José José y Jaime Ro-
. driguez, junto con otros acompafantes, después de haber
. ingerido bebidas alcohdlicas se dirigian a un lugar llamado
La Loma para alli hacer un locrio, Rodriguez quiso quitar-
le a José José un cuchillo que este portaha‘, por lo que se

-
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suscité una breve lucha en la que Rodriguez hirié involun-
tariamente a José José en el antebrazo izquierdo con el re-
ferido cuchillo, produciéndole una lesion curable antes de
los diez dias, segiin certificado médico expedido al efecto;
Considerando que en los hechos y circunstancias asi
comprobados y admitidos por el Juzgado a quo, estin ca-
racterizados los elementos del delito de heridas por impru-
dencia, previsto y sancionado por el articulo 320 del Codigo
Penal, in fine, puesto a cargo del recurrente, y que al con-
denar a éste a una multa de cinco pesos oro- el juez del fon-
do aplico al prevenido una sancién ajustada al citado texto
legal y dentro de los limites fijados por éste; que, en con-
secuencia, en el fallo atacado se ha hecho una correcta apli-
cacién de la ley; ]
Considerando que examinada en sus demds aspectos,
la sentencia impugnada no contiene, en cuanto concierne al
interés del recurrente, ninglin vicio que justifique su ea-
sacion; . :
Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de ca-
sacién interpuesto por Jaime Rodriguez contra setencia
del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial del
Seibo, de fecha nueve de junio de mil novecientos cincuen-
ta y cuatro, dictada en grado de apelacion, cuyo dispositi-

vo se copia en otra parte del presente fallo; y Segundo: Con-

dena al recurrente al pago de las costas.

(Firmados) H. Herrera Billini— Feco. Elpidio Beras.
—Pedro R. Batista C.— Juan A. Morel.— A. Alvarez Ay-
bar.— Damian Baez B.— Manuel A. Amiama.— Ernesto
Curieil hijo, Seerettario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia ptblica del dia, mes y afio en él expresados, y fué
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico.— (Fdo). Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 29 DE OCTUBRE DE 1954

Sentencia impugnada: Corte de’Apelacién de San Pedro de
Macoris de fecha 1 de j'unio de 1954,

‘Mteria: Penal.

Recurente: Miguel Cedefio Pepén,—Abogado: Lic. Rodolfo Valdez.

' Dios, Patria y Libertad.
Repiblica Dominicana

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces licenciados
H. Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio'Beras, Pri-
mer Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambrosio Al-
~varez Aybar, Damiin Béaez B., y Manuel A. Amiama, asis-
tidos del Secretario General, en la Sala donde celebra sus
audiencias, en Civdad Trujillo, Distrito de Santo Domingo,
hoy dia veinte y nueve del mes de octubre de mil nove-
. clentos cincuenta y cuatro, afos 111’ de la Independencia,
92’ de la Restauracién y 25 de la Era de Trujillo, dicta en
- audiencia puablica, como corte’ de casacion, la siguiente sen-
- tencia:
Sobre el recurso de casacion interpuesto por Miguel
- Cedefio Pepén, dominicano, mayor de edad, soltero, nego-
ciante, domiciliado y residente en la comtn de Higiiey, pro-
. vincia de La Altagracia, portador de la cédula personal de
identidad N° 12341, serie 28, sello N 2008791, contra sen-
- tencia de la Corte de Apelacion de San Pedro de Macoris, de
fecha primero de junio de mil novecientos cincuenta y cua-
~ tro, cuyo dispositivo se copia mas adelante;

Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen el Magistrado Procurador General
; de la Republica;
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Vista el acta del recurso levantada en la Secretaria de
de la Corte a qua a requerimiento del Lic. Rodolfo Valdez,
portador de la cédula personal de identidad N°¢ 2689, serie 1,
sello N° 9633, en la cual no se invoca ningiin medio determi-
nado de casacion; ‘ :

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 355 y 463 del Co6digo Penal,
v 1y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando que en la sentencia imptignada y en los
documentos a que ella se refiere consta que en fecha veinte
y tres de noviembre de mil novecientos cincunta y tres, el
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de La
Altagracia, dict6é una sentencia con el siguiente dispositivo:
H“Falla: Primero: Que debe declarar, como al efecto decla-
ra, regular y valida en cuanto a la forma, la constitucion
en Parte Civil hecha en audiencia por el sefior Américo
Tavarez, por 6rgano de su abogado constituido, Dr. Anaibo-
ni Guerrero Baez, en contra del prevenido Miguel Cedefio
Pepén, acogiendo asimismo el desistimiento que hiciera esa
~misma parte civil al fondo del asunto; Ségundo: Que debe
descargar, como al efecto descarga, al nombrado Miguel
Cedefio Pepén, de generales anotadas, del delito de Sustrac- -
cion de Menor, en agravio de la joven Fabiola Tavarez, por
no haberlo cometido; Tercero: Que debe declarar, como al
efecto declara, las costas penales de oficio”;

Considerando que sobre la apelacion interpuesta por el
Magistrado Procurador General de la Corte de Apelacion
de San Pedro de Macoris, dicha Corte dicté la sentencia
ahora impugnada, cuyo dispositivo dice asi: “Falla: Prime-
ro: Declara regular y vélido, en cuanto a la forma, el re-
curso de apelacion interpuesto por el Magistrado Procura-
dor General de esta Corte, contra sentencia dictada, en
atribuciones correccionales, por el Juzgado de Primera Ins-
tancia del Distrito Judicial de -La Altagracia, de fecha
veinte y tres del mes de noviembre del afo mil novecientos
cincuenta y tres, cuyo dispositivo figura en otro lugar de
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.E-_: a sentencia; Segundo: Revoca la sentencia hnpugm,da ‘en
uanto descarga al nombrado Miguel Cedeno Pepén, del de-

y ocho y menor de veinte y un afnos de edad, y, en con- -
secuencia, lo condena por dicho delito a pagar una muita de .
cien pesos oro (RD$100.00), acogiendo en su favor, circuns- -
tancias atenuantes, y Tercero: Condena al inculpado Miguel

Considerando que la Corte a qua di6 por establecido,
iante la ponderacion de las pruebas que fueron regu-
Jarmente administradas en la instruccién de la causa: a)
que ‘“en fecha no precisada exactamente, del afio '1951_’»', la-
joven Fabiola Tavarez, quien vivia bajo el cuidado de sus:
adres, en la ciudad de La Romana, obtuvo permiso de és-
fos, para visitar, a una tia llamada Rufina de Pena, que vi-
via en el paraje de Los Yayales, Seccion de La Estancia, de
Ja Comtn de Higiiey; permiso que le fué concedido corres-
pondiendo a la invitacion que a dichos padres le hiciera el ”
sefior Mero Valdez, marido, a la sazon, de Rufina de Pena"; -
b) que “‘ese viaje lo realiz6 la joven Fabiola Tavarez acom- -
pafiada de la menor Isabel Santos y que al llegar a la po- -
blacion de Higiiey, se encontraron con Miguel Cedefio Pe--
pén, quien las acompafid en su viaje a Los Yayales”; ¢) que-
“después de algunos dias de estar al cuidado de su tia Rufi--
na de Peia, la menor Fabiola Tavarez, fué llevada a la Sec-

onde vivié maritalmente con éste durante dos dias”; d)"
que “la joven Fabiola Tavarez, por su desarrollo fisico y-

‘Veintilin afios lo que apreci6 la Corte a falta de acta de na- _
‘eimiento”; e) que “en fecha once de octubre de mil nove-

ba que la joven Fabiola Tavarez “ha perdido su virginidad”';
f) que “Cedefio sabia que esa joven estaba al cuidado de

)
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—

Jaragud, pues él le ofreci6 monturas y la acompafié en el
“viaje a casa de Rufina de Pefia, tia de Fabiola Tavarez”;
 Considerando que en los hechos y circunstancias asi
comprobados y admitidos por la Corte a qua, estan carac..
terizados los elementos del delito de sustraccion de una me-
nor previsto y sancionado por el articulo 355, reformado,
- del Codigo Penal, parrafo primero, parte in fine, puesto a
. cargo del recurrente; que al condenar a este a la pena de
- gien pesos oro de multa, acogiendo en su beneficio circuns-
' tancias atenuantes, los jueces del fondo aplicaron al pre-
“venido una sancion ajustada a los articulos 355, reformado,
'y 463 del Codigo Penal; que, eh consecuencia, el fallo ata!-'
cado ha hecho una correcta aplicacion de la ley;

‘Considerando que examinada en sus demas aspectos,
la sentencia impugnada no contiene, en cuanto concierne

- al interés del recurrente, ningiin vicio que justifique su ca-
sacion;

Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de ca-
sacién interpuesto por Miguel Cedeno Pepén contra senten-
cia de la Corte de Apelacion de San Pedro de Macoris, de
fecha primero de junio de mil novecientos cincuenticuatro,
cuyo dispositivo se copia en otra parte del presente fallo; ¥
Segundo: Condena al recurrente al pago de las costas.

(Firmados) H. Herrera Billini— Fco. Elpidio Beras.—
Juan A. Morel.— A. Alvarez Aybar.— Damian Baez B.—
Manuel A. Amiama.— Ernesto Curiel hijo, Secretario Ge-
neral.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia pablica del dia, mes y afio en él expresados, y fué
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifica. (Fdo). Ernesto Curiel hijo.



oy

BOLETIN JUDICIAL 2167

— /
- SENTENCIA DE FECHA 29 DE OCTUBRE DE 1954

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Santiago de fecha
12 de julio de 1954.

: Penal.

Recurrente; Braulio Antonio Acosta.

Dios, Patria y Libertad.
Republica Dominicana.

~ En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces licenciados
H. Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Pri-
mer Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambrosio Al-
irez Aybar, Damian Baez B., Manuel A. Amiama y Dr.
Carlos Sanchez y Sanchez, asistidos del Secretario General,
en la Sala donde celebra sus audiencias, en Ciudad Trujillo,
trito de Santo Domingo, hoy dia veintinueve del mes de
octubre de mil novecientos cincuenta y cuatro, -ahos 111’
ie la Independencia, 92’ de la Restauracion y 25’ de la Era
de Trujillo, dicta en audiencia publica, como corte de casa-
¢ion, la siguiente sentencia:
~ Sobre el recurso de casacién interpuesto por Braulio
Antonio Acosta, dominicano, mayor de edad, agricultor, sol-
téro, natural y del domicilio de Licey al Medio, de la comiin
le Santiago, cuya cédula personal de identidad no esta al
dia por encontrarse preso el recurrente, contra sentencia
@e la Corte de Apelacién de Santiago, de fecha doce de ju-
lio de este afio, dictada en atribuciones criminales, cuyo dis-
Positivo sera copiado mas adelante;

Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;

= Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
e la Republica;
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' Vista el acta del recurso de casacién levantada en la
Secretaria de la Corte a qua, a requerimiento del recurren-
te, en la cual no se invoca ningin medio determinado de
casacion; -

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los articulos 295, 304, parrafo 2do., 311, pri-
mera parte, del Cédigo Penal; 1382 del Codigo Civil; 1 y 65
de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere consta lo signiente: a) que
por ante el Magistrado Procurador Fiscal de la Primera
Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distri-
to Judicial de Santiago, fueron sometidos Braulio Antonio
Acosta, José Antonio Rosa (Quico Bretén) y Noel Pelegrin
Taveras, inculpados el primero del crimen de homicidio vo-
luntario en la persona de Juan Abrahdam Rojas; el segundo y
del delito de golpes y heridas a Noel Pelegrin Taveras y és-
te de heridas que curaron después de los veinte dias a Brau-
lio Antonio Acosta; b) que el Magistrado Procurador Fis-
cal de la Primera Camara Penal del Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Judicial de Santiago, requirié del
Juez de Instruccién de la Primera Circunscripeion: de ese
Distrito Judicial la instruccion de la sumaria correspon-
diente, y en fecha diez y seis de octubre del afio mil nove-
cientos cincuenta y tres, el mencionado Juez de Instruccion,
dicté su providencia calificativa, mediante la cual “declard
a Braulio Antonio Acosta, autor del crimen de homicidio
voluntario de Juan Abrahdm Rojas y autor del delito de
heridas a Pablo Cerda; a José Antonio Rosa (a) Quico, au-
tor del delito de golpes y Heridas a Noel Pelegrin Taveras, ¥
a éste de autor del delito de heridas que curaron después de
veinte dias en la persona de Braulio Antonio Acosta: y de¢la- .
r6 ademas que no existen cargos suficientes para inculpar a
Rafael Antonio Rosa Grullén y a Pablo Cerda de autores
el primero de homicidio voluntario de Juan Abraham Ro-
jas, y al segundo de autor de heridas a Braulio Antonio
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a, y en tal virtud, los desi:argé de toda responsabilidad
o1 ", c) que legalmente apoderado del caso la Primera
Ame a Penal del Juzgado de Primera Instancla del Dlstn-

gnada; d) que no conforme con esa sentencia el acusado
aulio Antonio Acosta interpuso recurso de apelacién en
a legal y tiempo habil;

Conmderando que sobre la apelacion interpuesta por
acusado Braulio Antonio Acosta, la Corte de Apelacion
Y santlago dicté la sentencia ahora impugnada en casa-
n, cuyo dispositivo es el siguiente: “Falla: Primero: De-
ara bueno y vélido, en cuanto a la forma, el presente re-
rso de apelacion, interpuesto por el acusado Braulio An-
nio Acosta, contra sentencia dictada en fecha veinte y
s de abril del afio mil novecientos cincuenta y cuatro, por
Primera Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia
| Distrito Judicial de Santiago, cuyo dispositivo es el si-
ente: ‘Falla: Primero: Que debe declarar y declara al
mbrado Braulio Antonio Acosta culpable del erimen de
micidio voluntario en perjuicio de Juan Abraham Rojas
utor del delito de heridas que curaron después 'de los diez
antes de los 20 dias y en consecuencia, aplicando el prin-
io del no cimulo de pena lo condena a sufrir cinco afos
itrabajos pablicos; Segundo: Que debe declarar y declara
nombrado José Antonio Rosa (a) Quico Bretén, culpable
i delito de heridas que curaron antes de los diez primeros
8 en perjuicio de Noel Pelegrin Taveras Franco, y en con-
Cuencia lo condena a sufrir 60 dias de prision correecional
al pago de una multa de RD$60.00; Tercero: Que debe
Clarar y declara al nombrado Noel Pelegrin Taveras
anco culpable de heridas que curaron después de los 20
88 y antes de los 30 en perjuicio de Braulio Antonio Acos-
» ¥ en consecuencia, acogiendo en su favor circunstancias
Euantes lo condena a sufrir un mes de prisién correccio- -
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nal; Cuarto: Que debe declarar y declara buena y valida [
~ constitucién en parte civil que han hecho los sefores Jug
de Jestis Rojas Rodriguez y Mercedes Rodriguez de Rojay
por mediacién de su abogado Dr. ‘Salvador Jorge Blancg:
Quinto: Que debe condenar y condena al nombrado Brau
lio Antonio Acosta al pago de una suma de RDS$8,000.00
a favor de los sefiores Juan de Jests Rodriguez y Mercedes
Rodriguez de Rojas por los dafios materiales y morales quy
han experimentado con la muerte de su hijo Juan Abra AT
Rojas; Sexto: Que debe condenar y condena al nombradc
Braulio Antonio Acosta al pago de las costas civiles con dis-
traccion a favor del Dr. Salvador Jorge Blanco, quien de
ra haberlas avanzado en su totalidad; Séptimo: Que debi
condenar, solidariamente, a los nombrados Braulio Antoni
Acosta, José Antonio Rosa (a) Quico Breton y Noel Pele
grin Taveras, al pago de las costas penales; y Octavo: Qué
debe ordenar y ordena la confiscacion del arma que Siry
para la comisién del delito’; Segundo: Confirma la antes ex:
presada decision en cuanto a lacusado y apelante Brauli€
Antonio Acosta se refiere; Tercero: Condena a dicho acusa:
do al pago de las costas de esta alzada”;

Considerando que la Corte a qua mediante los elemen:
tos de prueba que fueron sometidos regularmente a los de-
bates, ha establecido los siguientes hechos: “que la noche
del 16 del mes de junio del afio 1953, en la seccién de Licey
al Medio, comin de Santiago, habia un velorio en la casé
de Petronila Rojas, encontrandose Pablo Cerda, Brauli
Antonio Acosta, Abraham Rojas, José Antonio Rosa (&)
Quico y Elvira de Jests Luciano; que a eso de las nueve §
media de la noche, la sefiora Elvira de Jests Luciano invit@
a Noel Pelegrin Taveras para que ambos se fueran a :
respectivas casas a acostarse; que al estos salir de dicha ca
sa estaban en el camino por haber salido antes que ellos
los nombrados Braulio Antonio Acosta y José Antonio R
sa (a) Quico; que al ver José Antonio Rosa (a) Quico.
Noel, Pelegrin Taveras con quien habia tenido el dia Of
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che buena del ano 1952 una rifia y a consecuencia de la
| habian quedado disgustados, le lanzé el primero al
do, una piedra, alcanzindole en el hombro izquierdo;
e en vista de estos acontecimientos, la sefiora Elvira de
stis Luciano grit6 que habian matado a Noel Pelegrin Ta-
pas, mientras éste herido ya perseguia a su agresor y a
| acompafiante Braulio Antonio Acosta; que a la voz de
rma_de la sefiora Luciano salieron de la casa, al lugar
la rifia, Abrahdm Rojas y Pablo Cerda e intervinieron
ra calmar los 4animos entre los combatientes, resultado
imero muerto y el segundo herida ambos por Braulio
io Acosta, quien también recibi6 una herida que le
firi6 Noel Pelegrin Taveras; que una vez consumado el
icho, Braulio Antonio Acosta, ya herido, ayudado por su
mpaiero José Antonio Rosa (a) Quico llegd a la casa de
vid Enrique Taveras situada a un cuarto de kilémetro,
4s 0 menos, del lugar de los acontecimientos, donde entré
e le practicaron los primeros auxilios, mientras su com-
fero José Antonio Resa (a) Quico, tomando precaucio-
S para no dejarse ver, buscaba un vehiculo para transpor-
F a Braulio Antonio Acosta al Hospital José Maria Ca-
fal donde fué trasladado; que momentos después de lle-

e a Braulio Antonio Acosta para el Hospital, la sefiora
igilda Solano de «Solano, -madre de la esposa de Divid
irique Taveras, al ponerse a lavar la sangre que habia de-
lamado Braulio Antonio Acosta encontrdé en la butaca
bnde este estaba sentado, el cuchillo sucio de sangre con
le habia herido a Juan Abraham Rojas y a Pablo Cerda;
¢ al regresar David Enrique Taveras a la casa y ser
ado de la aparicion del cuchillo lo entregd a las auto-
sades, ya que segun sus propias declaraciones, no queria
e la retencién del arma le trajera complicaciones”; que
salmente la Corte a qua admiti6 en el fallo impugnado
e las heridas recibidas por Pablo Cerda curaron después
€ los diez dias y antes de los veinte;
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Considerando que en los hechos y circunstancias ag
comprobados y admitidos por la Corte a qua, esta care
rizado el crimen de homicidio voluntario, asi como el delif

. -de heridas voluntarias que curaron después de los diez y an
tes de los veinte dias, puestas a cargo del recurrente; g
por otra parte, al condenar a éste, copfirmando la senteng
apelada, a la pena de cinco afios de trabajos publicos, pg
aplicacién del principio del no camulo de penas, los j _..'_.
del fondo hiciero nuna correcta aplicacion de los articulg
295, 304, parrafo 2do., y 311, primera parte, del Codig
Penal; i

Considerando en lo que respecta a las condenaciong
civiles, que todo hecho del hombre que causa un dafio a otre
obliga aquel por cuya culpa sucedié a repararlo; que, en Iz
especie, la Corte a qua apreci6é correctamente que el cri
de homicidio cometido por el recurrente le caus6é dafnos ma
teriales y morales a la parte civil constituida; que, por con:
siguiente, al condenarlo al pago de una indemnizacién que
fué valorada soberanamente en la suma de RD$8000'
(ocho mil pesos, moneda nacional), la sentencia impugnada
hizo una correcta aphcamén.del articulo 1382 del
Civil;

en sus demés aspectos no contiene nihgiin vicio que la
anulable;

Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de. v‘-‘-.-
sacion interpuesto por Braulio Antonio Acosta contra sen

lugar del presente fallo; y Segundo: Condena a dicho
rrente al pago de las costas.

(Firmados) H. Herrera Billini.— Fco. Elpidio Beras.—
Juan A. Morel.— A. Alvarez Aybar.— Damiin Béez B—
Manuel A. Amiama.— Carlos Sanchez y Sanchez.— Ernes
to Curiel hijo, Secretario General.
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- La presente sentencia ha sido dada y firmada por los

lores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
enciz pﬁblicadeldia.mesyaﬁoenélexpresados,yfué
rmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
_':',_.nu (FdO). Ernesto Curiel hijO.
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