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_ DIRECCION:
ETARIA GRAL. DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

CIA DE FECHA 2 DE SEPTIEMBRE DE 1951

peia impugnada: Tribunal Superior de Tierras de fecha 11
de diciembre de 1953,

fin: Tierras.

frente: Pedro Guzman Ferrdan.—Abogado: Lic. José Manuel
Machado.

a: Adelaida Guzméan de Besacon. Abogados: Lic.
Floiran Tavarez hijo y Dres. Floiran J. R. Tavarez y
Margarita A. Tavares.

Dios, Patria y Libertad.
Repiablica Dominicana.

tn Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
pgularmente constituida por los Jueces licenciados
*rrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Pri-
Sustituto de Presidente; Pedro R. Batista C., Segundo
tuto de Presidente; Juan A. Morel, Ambrosio Alvarez

y
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Aybar, Damian Béaez B., Manuel A. Amiama y Dr, O
Sanchez y Sanchez, asistidos del Secretario General
Sala donde celebra sus audiencias, en Ciudad Trujillo,
trito de Santo Domingo, hoy dia dos del mes de septig
de mil novecientos cincuenta y cuatro, afios 111’ de 1a
pendencia, 92’ de la Restauracion y 25 de la Era de Tp
llo, dicta en audiencia publica, como corte de casacién,
siguiente sentencia: j
Sobre el recurso de casacion interpuesto por Pedro G
man Ferran, casado, comerciante, norteamericano, do
ciliado y residente en Santurce, Puerto Rico, y, por esf
sin cédula personal de identidad, contra sentencia del T
bunal Superior de Tierras de fecha once de diciembre |
mil novecintos cincuentitrés;
Oido el Alguacil de turno en la lectura del rol;
Oido el Lic. José Manuel Machado, portador de la @
dula personal de identidad N° 1754, serie 1ra., sello Nin
1088~abogado del recurrente, en la lectura de sus concl
siones; :
Oido el Lic. Froilan Tavares hijo, portador de la cé dt
‘la personal de identidad N* 2701, serie 23, sello N* 27, pa
£l y por el Dr. Froilan J. R. Tavarez, portador de la cédul
personal de identidad N* 45081, serie 1ra., sello de R.I. D
9156 y la Dra. Margarita A. Tavares, portadora de la @
dula personal de identidad N° 30652, serie 1ra., sello N
22633, abogados de la parte recurrida, Adelaida Guzmé
de Besancén, propietaria, norteamericana, domiciliada
residente en esta ciudad, portadora de la cédula person
de identidad N° 2756, serie 1ra., sello N* 1416864, en la
tura de sus conclusiones:

de la Republica;

Visto el memorial de casacion depositado en fecha ti
de febrero del afio mil novecientos cincuenta y cuatro, S
crito por el Lie. José Manuel Machado, abogado del rec
rrente, en el cual se alegan los medios que luego se indical
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fisto el memorial de defensa de fecha diecisiete de mar-
mil novecientos cincuenta y cuatro, suscrito por los
dos de la parte recurrida;

Visto el memorial de ampliacién suscrito por el aboga-
ol recurrente;

visto el memorial de ampliacién suscrito por los abo-
-de ]a parte recurrida;

a Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
lo v vistos los articulos 524, 1315, 1584, 1993, 2103,
|_2° del Codigo Civil; 136 de la Ley sobre Registro de
pas; v 1, 20 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Ca-
Considerando que en la sentencia impugnada consta:
ue con motivo de la demanda en reivindicacion inter-
ta por Pedro Guzman Ferrdn contra Adelaida Guzman
...n ancon, el Tribunal de Tierras de Jurisdiccion Original
) en fecha veintitrés de junio de mil novecientos cin-
tres, su Decisiéon N° 2 cuyo dispostivo es el siguiente:
: que debe sobreseer y sobresee, el conocimiento de
ler anda en reivindicaciéon de inmuebles incoada por el
r Pedro Guzman Ferran contra la sefiora Adelaida Guz-
" de Besancon con respecto a los Solares N” 2 de la Man-
8 309, Ref. 2 de la Manzana N 385-386, 3 Ref. de la Man-
a N’ 385, 4-A de la Manzana N* 386, y 4-B de la Man-
A N° 396 Ref. del D.C. N* 1, del D.S.D., Ciudad Tru-
), hasta tanto se estatuya en la jurisdicci6én ordinaria
puanto a la accion en rendicion de cuentas culminato-
del mandato conferido por el demandante en favor de
lemandada’; b) que contra esta sentencia interpuso re
80 de apelacién Pedro Guzmén Ferréan;

Considerando que sobre la apelaciéon antes menciona-
- Trlbunal Superior de Tierras dictd en fecha once de
Bmbre de mil novecientos cincuentitrés, la sentencia aho-
n pugnada en casacion, de la cual es el siguiente dispo-
jo: “Falla: 1° — Se acoge, en cuanto a la forma, la ape-
bn interpuesta en fecha 10 de Julio del afio 1953, por
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el Licenciado José Manuel Machado y por el sefiop P,
Guzméan Marrero, en representacién del sefior Pedro ¢
man Ferran, contra la decisién nimero 2 dictada p
Tribunal de Tierras de Jurisdiccion Original en fecha 9
Junio de 1953, en relacién con los solares niimeros 2 g
Manzana N° 309-Ref. 2 de la Manzana N¢ 385-386, 3-
de la Manzana N° 385, 4-A de la Manzana N 386, V 4-F
la Manzana N° 386 Ref. del Distrito Catastral N* 1 de]
trito de Santo Domingo; 2°— Se revoca en todas sus pa
la mencionada decisién de Jurisdiccion Original; y 39 3
ciendo"uso del derecho de avocacion, se rechazan las @
clusiones al fondo formulada por el sefior Pedro Gua
Ferran, las cuales se copian a continuacion: Primero: R
cando en todas sus partes la sentencia dictada por el
nal de Tierras en Jurisdiccién Original, marcada con
2, en fecha 23 de Junio de 1953 y en relaci6én con los a
Nos. 2 Manz. 309-Ref. 2 de la Manz. N°* 385-386, 3-Ref,
la Manz. N° 385, 4-A de la Manz. N 386, y 4-B de la Ma
N°396, Ref. todos del D. C. N? 1 del Distrito de Santo [
mingo, Ciudad Trujillo; Segundo: Ordenando la cancelae
de los Certificados de Titulos Nos. 17790 (sobre el s
N? 2 reformado de la Manz. N° 385-386) 14006, (sobre
solar N° 4-A de la Manz. N? 386) y 12246 (sobre el sol
N® 4-B de la Manz. N° 386 reformada) y Tercero: Ordent
do la expedicién de nuevos Certificados de Titulos sobre |
indicados solares, en favor de su propietario el sefior Pe
Guzmén Ferran; y Cuarto: Sobreseyendo toda decisién g _
ca del solar N* de la Manz. N* 309, hasta tanto se eject
el procedimiento de subdivisién'solicitado por el Sr. Jain
Pol S., reservéndole al sefior Pedro Guzmén Ferran la opt
tunidad de ejercer sus derechos cuando se termine el pi
cedimiento de subdivisién o de intervenir en el curso. [
mismo, si lo cree conveniente, — I por esta sentencia di
nitiva, asi se pronuncia, manda y firma";

Considerando que el recurrente invoca en su me ...-j‘
de casacion: 1° Violacién de los articulos 1582 y 1650
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digo Civil; 29 Violacién del articulo 1582, en otro aspect
combinacién con la violacion del art. 1156 del Cé ,
vil; 3¢ Violacion del Art. 1315 del Codigo Civil y de
incipios relacionados con el derecho de propiedad; 47 Vio-
acion del art. 1984 del Codigo Civil y de los principios del
andato: 5° Falta de base legal; 6¢ Violacion del art. 185
s la Ley de Registro de Tierras;
Considerando que en el examen de los diversos medios
srmulados por el recurrente s6lo seran examinados aque~
que sean necesarios para justificar la solucion adopta-~-
Considerando que en el memorial de casacion se alega:
psencialmente: a) que los derechos de propiedad de los indi~
eados solares nunca fueron trasmitidos a la hija del recu-
prente Aida Guzman de Besancén, atn cuando los docu--
mentos redactados a propésito de cada compra se hicieran
en tal forma que ella apareciera como propietaria; b) que.
Pedro Guzmén Ferrén, en su condicién de mandante tiene .
el indiscutible derecho de reclamarle a su ex-mandataria,. A
‘Adelaida Guzman de Besancén, todo lo que ella recibié por
'y para él como consecuencia del poder, en virtud de las dis-
‘posiciones contenidas en el art. 1993 del Codigo Civil; ¢},
‘que Pedro Guzmén Ferran tenia el derecho de ejercer la.
accion real en reivindicacion fundada en el art. 544 del mis--
‘mo Cé6digo, ya que el mismo texto lo consagra implicitamen-.
‘te al permitirle al mandante hacerse restituir, por el man--
datario, los bienes de que éste haya dispuesto indebidamen-. '
‘te; d) la violacion del art. 1315 del Codigo Civil, porque el’
actual recurrente aporté la prueba de que él era el Gnico
propietario de los inmuebles reclamados, y esta prueba no;
fué tomada en consideracion;

Considerando que el Tribunal Superior de Tierras ha:
reconocido en su fallo los siguientes hechos: a) que Pedro
Guzman Ferran “otorgé un poder a la sefiora de Basancon
‘que la facultaba para adquirir inmuebles en provecho def
primero” y b) “que los dineros empleados en la adquisicidn.
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~ sde ‘inmuebles pertenecian al sefior Guzméan Ferran”; g
‘ después del reconocimiento de estos hechos dicho tribuns
”ha rechazado la demanda del actual recurrente, sobre
fundamento, entre otras cosas, de que la accién en reiyi
* dicaci6n “que se pretende en virtud del articulo 544 del Cg
- digo Civil, es improcedente, porque esta disposicion legal es
- 14 destinada a proteger el derecho de propiedad en favor de
| Propietario, y, hasta ahora, la Gnica persona que ha ap or

- " fado la prueba de su derecho de propiedad sobre los inmu
~ ibles en discusién es la sefiora Adelaida Guzman de Basan
~ ©6n, mediante los Certificados de Titulo expedidos a su fa
~ wor, ya que el hecho de que la compradora pagara el p
de venta con dinero perteneciente al sefior Pedro Guz

3 - Ferran, sélo puede dar lugar en favor de éste al privil
3 -consagrado por el art. 2103 del Cédigo Civil; pero no, por
- esa sola circunstancia, a la sustitucién del comprador, *"2

- una previa declaracion de simulacién de los actos de venta

‘ {que) en este caso, no ha sido demandada”;

Considerando, en cuanto al mandato, que al tenor d

- articulo 1984 del Cédigo Civil, el mandato o procuracién es
®n acto por el cual una persona da poder para hacer alg
- cosa por el mandante y en su nombre; que el mandatano
' ta obligado de acuerdo con el art. 1993 del mismo z:.
'_ @ dar cuenta de su gesti6n y a restituir al mandante tod 0
o que haya recibido como consecuencia de su poder; que
el hecho de que el mandatario actde en su propio nomb ﬁ;.
Irente a los terceros, y no en nombre del mandante, no pue-
de privar a éste de probar la verdadera calidad de mandata-
Tio de su contraparte y hacerse restituir lo que recibié a
“ese titulo; !
Considerando que el Tribunal a quo después de haber
admitido que el mandante puede renunciar a la rendicién de
cuentas, rechaz6 la demanda en reivindicacién de Pedro
Guzman Ferran, sobre argumentos erréneos como se de:
‘mostrara mas adelante; que, en efecto, habiendo los ju
~del fondo reconocido que la recurrida era una simple manda

L g
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s del recurrente y que el precio de los inmuebles que

spro le fué suministrado por éste para los fines del man-

> dichos jueces no podian dejar de reconocer al deman-

Ste como propietario de los inmuebles que indebidamen-
puso la mandataria en nombre de ella, ni podian dejar - =
seconocer tampoco como vélida la accién en reivindica-
2, va que esta es la sanci6n del derecho de propiedad;
5, por tanto, en la sentencia impugnada se han violado
articulos 524 del Cédigo Civil, combinado con los ar-
flos 1984 y 1993 del mismo Cddigo;

Considerando que tratindose como se trata de un man-
o, carece de todo fundamento lo que dice el fallo impug-
do en relacion con el Art. 2103 del Codigo Civil, toda
2 que el citado articulo en su inciso 2°, que es sin duda al
e se alude, solo establece un privilegio en favor de quie-
s hayan suministrado dinero a titulo de préstamo para
adquisicion de un inmueble, y tal no es el caso; que tam-
co era procedente la accién en simulacion, senalada por
Tribunal a quo, puesto que segun resulta de los hechos
mprobados, el mandante no quiso en ning(in momento
ultar su calidad, sino que fué la mandataria la que, por
fpropia cuenta, se hizo figurar como propietaria en las
ersas compras de inmuebles que realizé en ejecucion del
indato;

Considerando, en cuanto a la violacién de las reglas ,3
ila prueba, que, como puede advertirse en los motivos de #
sentencia que han sido transcritos més arriba, y en otros
sajes de la misma, los jueces del fondo han expresado que
linica que ha presentado la prueba de su derecho de pro-
sdad es Adelaida Guzméan de Basancén, porque es en su
mbre que estan registrados los inmuebles de que se tra-

DEro
_ Considerando que Pedro Guzméan Ferran presenté co-. ;;
) prueba de que él era el propietario de los inmuebles li- g
josos los siguientes documentos: a) poder mediante el ¥
al facultaba a su hija Adelaida Guzmén de Basancon a® ¢

L) i '
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comprar inmuebles; b) cheques para demostrar que el
cio fué pagado con dinero de su propio peculio Yy ¢) g
carta dirigida a él, por su hija Adelaida Guzman de:
sancén, en el afio mil novecientos cuerentiocho, sobra
cual se hacen especulaciones tendientes a demostrar
~la suscribiente no se consideraba propietaria de los i .,'
. bles adquiridos porque en dicha carta ella decia en rel
© con uno de esos inmuebles: “hay un interesado en co :'
. ia otra parte de tu solar. ... y si lo vendes yo firmo sg
mente. ... si tu tienes interes hazlo enseguida....”;
al respecto, el Tribunal a quo no tuvo en cuenta como
mento de prueba este ltimo documento, y a pesar de hal
reconocido como veridicos los hechos contenidos en Ios
primeros, no les hizo producir los efectos juridicos pertin
tes y se limit6 a declarar que el reclamante no habia
tado prueba alguna en apoyo de su demanda, por lo
, han violado también en la sentencia impugnada las
siciones del articulo 1315 del Codigo Civil, que consag
las reglas de la prueba.
Por tales motivos, Primero: Casa la sentencia di
por el Tribunal Superior de Tierras, de fecha once de ¢
ciembre del afio mil novecientos cincuentitrés, cuyo d '--;L
.~ sitivo se copia en otro lugar de la presente sentencia yve
- via el asunto ante el mismo Tribunal Superior de Tierrs
. Segundo: Condena a la parte recurrida al pago de las co
. las y se ordena su distraccion en provecho del Lic. José
nuel Machado, abogado de la parte recurrente, quien aff
- ma haberlas avanzado en su totalidad. :
ks (Firmado) H. Herrera Billini— Fco. Elpidio Be as:
El Pedro R. Batista C.— Juan A. Morel.— A. Alvarez Ayba
- Damian Biaez B.— Manuel A. Amiama.—Carlos ch
; ¥ Sanchez.— Ernesto Curiel hijo, Secretario General
r' La presente sentencia ha sido dada y firmada por I
E sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, el
- mo dia, mes y afio en él expresados, y fué firmada, le
publicada por mi, Secretario General, que certifica.— (F
E Ernesto Curiel hijo. .
]
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GTENCIA DE FECHA 7 DE SEPTIEMBRE DE

tencia impugnada: Corte de Apelacién de Ciudad Trujillo i
fecha 23 de marzo de 1954, -

eria: Civil.

ente: Asuncién Brenes de Faneyte. Abogado: Lie,
Osvaldo B. Soto. -

onte: Ricardo Ricart Lluberes.— Abogado: Lic. H. Tu]il:lf '
Benzo. P

Dios, Patria y Libertad.
Repuablica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
icia, regularmente constituida por los Jueces licenciados =
H. Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Pri~

r Sustituto de Presidente; Pedro R. Batista C., Segundo *
sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambrosio Alvarez
Aybar, Damian Baez B., Manuel A. Amiama y Dr. Carlos =
Sanchez y Sanchez, asistidos del Secretario General, en la =
Sala donde celebra sus audiencias, en Ciudad Trujillo, Dis-
trito de Santo Domingo, hoy dia siete del mes de septiem-
bre de mil novecientos cincuenta y cuatro, afios 111’ de la
Independencia, 92’ de la Restauracién y 25 de la Era de
Trujillo, dicta en audiencia publica, como corte de casacion,
la siguiente sentencia:
Sobre el recurso de casacion interpuesto por Asuncién
Brenes de Faneyte, dominicana, mayor de edad, casada,
ocupada en los quehaceres de su casa, de este domicilio y
1esidencia, portadora de la cédula personal de identidad N? -
36645, serie 1, sello N° 1334731, contra sentencia de la Cor-
te de Apelacion de Ciudad Trujillo de fecha veintitrés de
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marzo del corriente afio, cuyo dispositivo se copia mas a
ante;

Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;

: Oido el Dr. Armando A. Rojas Abréu, portador de
“cédula personal de identidad N 28715, serie 1, sello
- 24305, en representacién del Lic. Osvaldo B. Soto, portade
~de la cédula personal de identidad N° 1080, serie 1,

- N? 14554, abogado de la recurrente, en la lectura de
_ conclusiones; 3

Oido el Lic. H. Tulio Benzo, portador de la cédula pe
" sonal de identidad N° 73, serie 23, sello N* 1342, ah oga
!,._e:- recurrido Ricardo Ricart Lluberes, dominicano, ma
e edad, casado, comerciante, de este domicilio y resi
a, portador de la cédula personal de identidad N? 283, se
tie 1, sello N* 6, en la lectura de sus conclusiones; ‘s

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Genera]
- de la Republica;
' Visto el memorial de casaci6n suserito por el Lic. Os
‘valdo B. Soto, abogado de la recurrente, y depositado
- dia veintiséis de marzo del corriente afio (1954), en el
' se alegan los medios que luego se indican;

o x Visto el memorial de defensa suscrito por el Lie.
‘Tulio Benzo, abogado del recurido, el cual fué notificad o
al recurrente el diez de mayo del corriente afio (1954);
Visto el memorial de ampliacién sometido por el abo
- bado de la recurrente;

~ La Suprema Corte de Justicia, después de haber d
berado y vistos los articulos 1004, 1006 y 1011 del C6d
- Civil; 718 y siguientes del Cédigo de Procedimiento Civil
'y 1y 56 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién; X

Considerando que en la sentencia impugnada co
que con motivo de la demanda incidental en nulidad de
go inmobiliario, interpuesta por Asuncién Brenes d
1eyte contra Ricardo Ricart Lluberes, seglin acto notif
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yil y Comercial del Juzgado de Primera Instancia del Dis-
ito Judicial de Santo Domingo, apoderada de la demanda,
et en fecha diez y ocho de febrero del corriente ano, sen-
neia con el siguiente dispositivo: “Falla: Primero: Recha-
, por los motivos enunciados, la demanda incidental en
lidad de embargo inmobiliario y otros mines, de que se
ata, interpuesta por Asuncioén Brenes de Faneyte, co-em-
rgada, segin acto de emplazamiento introductivo de fe-
ha 11 del mes de febrero del afio 1954, en curso, notificado
s+ ministerio del Alguacil Romeo del Valle, contra Ricardo

art Lluberes, embargante; Segunde: Ordena se proceda,
jando y como sea de lugar, a la lectura del Pliego de Con-
eiones depositado para regir la venta y adjudicacion de
g inmuebles embargados ya indicados; Tercero: Condena
la demandante Asuncion Brenes de Faneyte, parte que
be, al pago de las costas”;

Considerando que sobre el recurso de apelacion inter-
jiesto en fecha tres de marzo del presente ano por la ac-
:i al recurrente, Asuncién Brenes de Faneyte, la Corte de
dpelacion de Ciudad Trujillo, apoderada del recurso, dietd
§ sentencia ahora impugnada, cuyo dispositivo se copia
lcontinuacion: “Falla: Primero: Aceptar, en cuanto a la for-
§a, la apelacién sobre incidente de embargo inmobiliar in-
drpuesta por la Sra. Asuncion Brenes de Faneyte, contra
pntencia de la Camara de lo Civil y Comercial del Juzgado
8 Primera Instancia del Distrito Judicial de Santo Domingo,
8 fecha 18 de Febrero, de 1954, intervenida entre las par-
88; Segundo: Rechaza, en cuanto al fondo, la apelacion in-
arpuesta por la Sra. Asuncion Brenes de Faneyte, contra =
| sentencia del 18 de Febrero de 1954, de la Camara de lo ¥

ito de Santo Domingo, intervenida en materia de inciden-
?'_ le embargo inmobiliar, entre la apelante y el Sr. Ricar-
) Ricart Lluberes, y, en consecuencia, confirma en todas

Wil v Comercial del Juzgado de Primera Instancia del Dis- =




sus partes la sentencia apelada; Tercero: Condena a la
~ lante, Sra. Asuncién Brenes de Faneyte, al pago de lag
~tas”;
3 Considerando que la recurrente invoca los sigui
. medios de casacion: “Primer Medio: Violacién de los arti
~ los 1011, 2208 del Cédigo Civil.— Violacién del articulo
. 730 y 731 del Codigo de Procedimiento Civil.— Vil
. del Art. 1012, C. Civil”; “Segundo Medio: Falta de base
. gal.— Violacién del articulo 141 del Codigo de Procedimj
to Civil”;
Con51derand0, en cuanto a los dos medios del rec

. _.a'pedjrle al heredero la entrega de los bienes comprendi
~ en el legado; que, en el caso previsto por el referido te:

~ legal, los legatarios universales no pueden reputarse col
- nuadores de la persona del difunto, sino sucesores a los
'}» _nes, y como tales no tienen que responder sobre su propi
- patrimonio del pasivo hereditario; que, por otra parte,
. legatarios universales que no tienen la investidura le
. {saisine), no pueden ejercer los derechos y acciones del ¥
. 1ador, ni tampoco pueden ser dirigidas contra éllos la p
- secucién en expropiacién forzosa, pues mientras no h
obtenido la entrega no pueden ser considerados como de
~ res y ser embargados;

: Considerando que, en este orden de ideas, es inneg
| que el legatario universal contra quien se haya dirigid
. procedimiento de expropiacion forzosa, conjuntamente
. los herederos reservatarios del difunto, tiene el dere
. pedir que sea puesto fuera de causa, pero en ningin ca
. dria reconocérsele calidad para promover, sobre el
- mento de que las persecuciones han sido indebidamen
. rigidas contra él, la nulidad de un embargo que ha sido pr
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o regularmente en perjuicio de los herederos reserva-
e del testador;

nsiderando que, por consiguiente, al confirmar la
a qua la sentencia de primera instancia que rechazo
anda incidental en nulidad de embargo inmobiliario
gvida por la actual recurrente, procedié correctamen-
fallo impugnado no puede ser anulado, no obstante
undado en motivos erréneos, que han quedado sus-
idos con los de puro derecho que han sido expuestos en
yresente sentencia;

‘Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de ca-
interpuesto por Asunciéon Brenes de Faneyte, contra
neia de la Corte de Apelacion de Ciudad Trujillo de
yeintitrés de marzo del corriente ano (1954),.cuyo
jositivo se copia en otro lugar del presente fallo; y Se-
do: Condena a la recurrente al pago de las costas.
(Firmado) H. Herrera Billini.— Fco. Elpidio Beras.—
ro R. Batista C.— Juan A. Morel.— A. Alvarez Aybar.—
mian Biez B.— Manuel A. Amiama.—Carlos Sanchez
t chez.— Ernesto Curiel hijo, Secretario General

‘La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
ores Jueces que figuran en su encabezamlento el mis-
ia, mes y ano en él expresados, y fué firmada, leida y
cada por mi, Secretario General que certifica.—(F'do).
nesto Curiel hijo.

3
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SENTENCIA DE FECHA 7 DE SEPTIEMBRE DE

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Santiago de fe
de julio de 1954.

Materia: Penal.

Recurrente: Manuel Antonio Ovalle. Abogado: Dr. Faustg
Lithgow.

Dios, Patria y Libertad.
Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
ticia, regularmente constituida por los Jueces licen
H. Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras, P
mer Sustituto de Presidente; Pedro R. Batista C, Se
Sustitufo de Presidente; Juan A. Morel, Ambros:o Aly,
Aybar, Damian Baez B., Manuel A. Amiama y Dr,
Sanchez y Sanchez, aSlStldOS del Secretario General, en

* Sala donde celebra sus audiencias, en Ciudad Trujillo, I
trito de Santo Domingo, hoy dia siete del mes de septis
bre de mil novecientos cincuenta y cuatro, afios 111’ de
Independencia, 92 de la Restauracién y 25 de la
Trujillo, dicta en audiencia pablica, como corte de s—i}-
la siguiente sentencia:

Sobre el recurso “de casacién interpuesto por
Antonio Ovalle, dominicano, mayor de edad, casado, V€
dedor de billetes, domiciliado y residente en la c1uda
Santiago de los Caballeros, portador de la cédula perst
de identidad N* 3254, serie 55, sello N? 309047, contra set
cia de la Corte de Apelacién de Santiago, dictada en ma
ria de habeas corpus, en fecha veintiséis de julio del core
te afio (1954), cuyo dispositivo se copia a continuacién:
lla: Primero: Declara inadmisible el recurso de ap
interpuesto por el Magistrado Procurador Fiscal de
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4a Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia dek

grito Judicial de Santiago, contra sentencia de dicha Ca-

+a de fecha trece del presente mes, en materia de Habeas.
s, cuyo dispositivo es el siguiente: ‘Primero: Declara.
alar v valido el procedimiento pro-juicio de Habeas Cor-

_ interpuesto por el nombrado Manuel Antonio Ovalle,.
focha doce del mes de julio del afio en curso, y en conse-

meia, Declara nulo y sin ningin efecto la orden de pre-

ei6n 0 mandamiento de prision Nimero 057, de fecha:
vo del mes y ano indicado més arriba, expedida por el

bistrado Juez de Instruccién de la Primera Circunscrip-

n de Santiago, y ordenar la puesta en libertad inmedia-

mente del sefior Manuel Antonio Ovalle, por no existir
el proceso hasta el momento indicios suficientes del he-

5 puesto a su cargo; Segundo: Ordenar su libertad no obs-

te cualquier recurso del presente Hébeas Corpus en vir-

de lo dispuesto por el articulo 20 de dicha Ley; Tercero:

ielarar de oficio las costas’; Segundo: Declara regular y

ido en la forma el recurso de apelacién interpuesto en

ha de hoy por el Magistrado Procurador General de esta

pte, contra la citada sentencia; Tercero: Ordena la con-

uacion de la causa en materia de Habeas Corpus, segui-
lal acusado Manuel Antonio Ovalle; Cuarto: Declara las

tas de oficio”;

Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;

" Oido el dictamen del Magistrado Procurador Generak
da Republica;

' Vista el acta del recurso de casacion levantada en Ia
sretaria de la Corte a qua, el mismo dia del fallo, a reque-
iento del Dr. Fausto E. Lithgow, portador de la cédula
sonal de identidad N? 27774, serie 31, sello N°* 27579,
)wado del recurrente, en la cual se alega que el presente:
Urso se interpone ‘por considerar el recurrente que Ia
lacion interpuesta por el Procurador General debié ha-
 gsido hecha ante la Secretaria del Tribunal que dicté.
Sentencia de fecha 13 de julio, y no en la forma en que
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io hizo el indicado funcionario, haciendo una obseryae
al Secretario de esta Corte de Apelacion, en el sentidg
qgue iba a apelar contra esa sentencia, y la Corte 1t
esta circunstancia suspender la audiencia en razén de g
®l Procurador General solicitdé la suspension para haeep
‘motificacion indicada por la Ley”;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber g
‘berado, y vistos el Decreto-Ley de Habeas Corpus, de 19}
los articulos 202 y 284 del Cédigo de Procedimiento Criy
‘mal y 1° de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando que los articulos 202 y 284 del Cédigg
Procedimiento Criminal consagran el derecho de apel
«n materia penal, no tan sélo en provecho de todas las g
¥es que hayan actuado en el juicio de primera instane
ire Tas cuales se encuentra comprendido el represe
del ministerio pablico ante esa jurisdiccion, sino tamb
provecho del Procurador General de la Corte de Ap
correspondiente; :

Considerando que si bien es cierto que las senteng
‘pronunciadas en materia de habeas corpus son susceptil
ale apelacion, porque es de principio que este recurso ex
-+n toda materia, a menos que la ley disponga lo conti
¥ en el Decreto Ley sobre Habeas Corpus no hay d
€ion alguna que pueda ser interpretada en el sentido
aleroga de manera formal, ni siquiera de manera implie
%2 regla general del doble grado de jurisdiccién, no es't
nos cierto que el referido decreto-ley no establece los P
20s, ni las formas del recurso, ni tampoco indica las persol
gue tienen derecho a intentarlo;

Considerando que, en principio, ningiin represents
del ministerio pablico puede interponer recurso de
©ién contra una sentencia dictada por un tribunal a
<ual no ejerza sus funciones; que si es incontestable,
se ha expresado ya, que en virtud de las disposicio
%enidas en los articulos 202 y 284 del Cddigo de Proce
%0 Criminal, el Procurador General de la Corte de Apel
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» ¢l derecho de apelar contra las sentencias criminales
ecionales pronunciadas en primer grado por los Juz-
de Primera Instancia, no lo es menos que esa dispo-
de caracter excepcional no puede ser extendida, con
sus consecuencias, a una materia de tal trascenden-
a en que esta en causa la seguridad individual, con eviden-
 perjuicio para una persona, que en uso de su derecho de
gbeas corpus, haya obtenido su libertad;

~ Considerando que, por consiguiente, en ausencia de un
sxto formal que le confiera el derecho de apelar en materia
s habeas corpus al Procurador General de la Corte de Ape-
eion, la Corte a qua debié haber declarado inadmisible
recurso; que al no estatuir de este modo, y reconocerle,
or el contrario, validez al recurso de apelacion interpuesto
or dicho funcionario, en virtud de una interpretacién ex-
msiva del articulo 284 del Cédigo de Procedimiento Crimi-
al , en la sentencia impugnada se ha hecho una errdénea in-
sppretacion del referido texto legal;

Por tales motivos, Primero: Casa la sentencia pronun-
jada en materia de habeas corpus por la Corte de Apela-
de Santiago, en fecha veintiséis de julio del corriente

eénte fallo, y envia el asunto ante la Corte de Apelacion de
@ Vega; y Segundo: Declara de oficio las costas.
(Firmados) H. Herrera Billini— Fco. Elpidio Beras.—
ire R. Batista C.— Juan A. Morel.— A. Alvarez Aybar.—
Jamian Baez B.— Manuel A. Amiama.—Carlos Sanchez
anchez.— Ernesto Curiel hijo, Secretario General
La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
fores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
encia pablica del dia, mes y afio en él expresados, y fué
Pmada, leida v publicada por mi, Secretario General, que
2rtifico.— (Firmado) Ernesto Curiel hijo.

0, (1954), cuyo dispositivo se copia en otro lugar del pre-
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SENTENCIA DE FECHA 7 DE SEPTIEMBRE DE 195

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Ciudad Trujillo, g
fecha 14 de mayo de 1954,

Material: Penal

Becurrente: Alfredo Bonilla Santana. Abogado: Lic. @
Elpidio Pérez B.

Dios, Patria y Libertad.
Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Reptblica, la Suprema Corte de Jus
ticia, regularmente constituida por los Jueces licencia !
H. Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Be g
Primer Sustituto de Presidente; Pedro R. Batista C., See
do Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambrosio A
rez Aybar, Damidn Béez B., Manuel A. Amiama y Dr.
los Sanchez y Sanchez, asistidos del Secretario General
la Sala donde celebra sus audiencias, en Ciudad Truj
Distrito de Santo Domingo, hoy dia siete del mes de
tiembre de mil novecientos cincuenta y cuatro, afos
de la Independencia, 92’ de la Restauracién y 25’ de la
de Trujillo, dicta en audiencia pablica, como corte de casa
¢ibén, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por Alf
Bonilla Santana, dominicano, de 40 anos de edad, natural
Canca de la Piedra, casado, chéfer; domiciliado y resid
€n la casa namero (-) de la calle José Marti esquina a J
Erazo de esta ciudad, portador de la cédula personal de i
tidad nmero 3273, serie 32, con licencia para conducir
hiculo de motor N° 7727, conductor de la Guagua placa
blica N° 6146, contra sentencia dictada por la Corte de Apf
lacion de Ciudad Trujillo, en fecha catorce de mayo de m
rovecientos cincuenticuatro, en atribuciones correccionalé
cuyo dispositivo se copia mas adelante;
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~ Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;

. Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
> ]a Republica;

* Vista el acta del recurso de casacién levantada en la
retaria de la Corte aqua, en fecha veinte de mayo de mil
ecientos cincuenticuatro, a requerimiento del Lic. Qui-
Elpidio Pérez, abogado, portador de la cédula personal
dentidad N° 3726, serie 1, con sello de Rentas Internas
2406, a nombre y en representacion del recurrente, en
uyal se expresa ‘“‘que los medios de casacion seran des-
nvueltos en memorial que depositara oportunamente”, y
il cual no consta que haya sido depositado en el expediente;
_ ' La Suprema Corte de Justicia, después de haber delibe-
ado, v vistos los articulos 3 letras ¢) y parrafo IV apar-
b) del mismo, de la Ley N¢ 2022 vigente en el momento
hecho; 194 del Codigo de Procedimiento Criminal y 1
5 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;
Considerando que en la sentencia impugnada y en los
locumentos a que ella se refiere consta los siguiente: a)
ue, en fecha nueve de febrero de mil novecientos cincuen-
[a y cuatro, fué sometido a la justicia Alfredo Bonilla Santa-
ja, prevenido del delito de violacién a la Ley N° 2022, en
erjuicio de Nicolas Mella, segtin oficio N¢ 353 del Coman-
te de la Policia Nacional que obra en el expediente; y b)
ue en fecha diecinueve de marzo de mil novecientos cin-
nticuatro, la Segunda Camara Penal del Juzgado de Pri-
fera Instancia del Distrito Judicial de Santo Domingo, apo-
lerada del caso, dict6 en atribuciones correccionales, la sen-
3ncia cuyo dispositivo se copia en el de la sentencia ahora
mpugnada;

Considerando que sobre el recurso de apelacién inter-
sto por el prevenido, la Corte de Apelacion de Ciudad
jillo, dict6 la sentencia ahora impugnada, en atribucio-

entos cincuenticuatro, cuyo dispositivo es el siguiente: “Fa-
a: Primero: Declara regular y valido, en cuanto a la forma,

i

correccionales, en fecha catorce de mayo de mil nove-
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el recurso de apelacion interpuesto por el prevenido Al
do Bonilla Santana; Segundo: En cuanto al fondo, Recha:
el referido recurso de apelacion, por improcedente y m
fundado; y, en consecuencia, confirma, en todas sus

cuatro, la cual tiene el dispositivo siguiente: ‘Falla: P
aue debe declarar y declara, que el nombrado Alfredo Boy
lla Santana, de generales anotadas, es autor del delito ¢
violacion a la Ley N? 2022 (golpes y heridas) en pe
de Nicolds Mella Malta, curables después de treinta diasg
antes de sesenta (60) con incapacidad para dedicarse a §
trabajos habituales por igual periodo al de su curacién, hi
cho previsto y pénado por el art. 3 letra ¢) de la citada Le
N¢ 2022; y como tal, lo condena a sufrir la pena de un af
de prisién correccional en la Penitenciaria Nacional de &
Victoria y al pago de una multa de cien pesos (RD$100.00
compensables, en caso de insolvencia, con un dia de prisi
por cada peso dejado de pagar y al pago de las costas; Si
gundo: Que debe ordenar, y ordena, la cancelacion de la |
cencia del aludido Alfredo Bonilla Santana por un perit
de seis meses (6), a partir de la fecha de la extincion d
condena impuesta’; Tercero: Condena al prevenido A
Bonilla Santana, al pago de las costas de su recurso de ap
lacion”;

Considerando que la Corte a qua di6 por establecid
mediante la ponderacién de las pruebas que fueron reguls
mente administradas en la instruccion de la causa: “a) g
en la mafana del nueve de febrero de mil novecientos €
cuenticuatro, el prevenido conducia la guagua publica
6146, en direccion de Oeste a Este por la calle “Diez™
Ciudad Trujillo, y al llegar al cruce con la calle “Trece”,
un viraje y subié a la acera del lado Norte, donde &
al anciano Nicolas Mella Malta que caminaba por la rel
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acera, produciéndole segun certificacion médico-legal
s se encuentra en el expediente, la fratura del tercio me~
_-: la tibia y peroné de la pierna izquierda, curable des~
e de treinta dias y antes de sesenta, con incapacidad de
ar, yendo después a esrtellarse contra la carretilla
niamero 802 que condueia por alli mismo Ernesto Te-
§a, a la cual le caus6 desperfectos; b) que, no obstante-
 alegatos del prevenido de que tuvo que lanzarse socbre
ha acera para no matar a un hombre que cruzé la calle
resivamente, y se le tiré encima, esta circunstancia no
do ser probada ni identificada esa persona; c¢) que lejos
thaber sido un accidente fortuito, ha establecido dicha
Srte que solo por la imprudencia e impericia del prevenidos
el manejo del referido vehiculo, pudo producirse dicho.
gidente; d) que, ni ain admitiéndose la presencia de un
mbre en las circunstancias alegadas por el prevenido, que- -
ria justificada la maniobra que él realiz6, porque lo que
ponsejan los reglamentos en este caso, es frenar o usar
8 la emergencia para evitar una colisioén violenta, cosa gue
p hizo, segiin su propia confesion; y e) que, debido.al mis-.
o impulso del impacto con la carretilla placa N° 802, se-
pecipito sobre la acera de la calle Trece y fué a chocar la
Jagua con un muro de bloques que habia en la misma ace<
i como consecuencia de la excesiva velocidad con que co-

e,
il ]

Considerando que, en los hechos y circunstancias asi
pmprobados y admitidos por la Corte a qua, estan caracte-.
zados los elementos del delito de golpes y heridas por im-
Fudencia, causados con el manejo de un vehiculo de motor,
Pevisto y sancionado por el articulo 3 de la Ley N° 2022 de
puesto a cargo del recurrente; que, en consecuencia,
lser confirmada la sentencia apelada que condeno a éste

@s penas de un afo de prisién correccional y al pago de
12 multa de cien pesos (RD$100.00), oro compensable en =
80 de insolvencia con un dia de prision por cada peso de-
10 de pagar v al pago de las costas de su recurso de ape—




!
|
:
3
E

{Jacion, y mantener la cancelacion de su licencia por yn
- 'riodo de seis (6) meses, a partir de la extincion de la egp
na impuesta, la Corte a qua no ha hecho més que impong

* las sanciones establecidas por dicha ley y dentro de Jog
- amites fijados por ésta; que, en consecuencia, el fallo ataes

‘gue también ha sido examinado en sus demas aspectog
‘"tener el presente recurso un caracter general, no co

© piingiin «vicio que lo haga anulable y se ha ajustado a

¢ disposiciones del articulo 3, letra ¢) y parrafo IV de la

{ferida Ley N 2022; \ 8

Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de ¢
sacion interpuesto por Alfredo Bonilla Santana, contra g
dencia de la Corte de Apelacion de Ciudad Trujillo, a;"'_
-en atribuciones correccionales en fecha catorce de ma
“mil novecientos cincuenta y cuatro, cuyo disposistivo ha

“do copiado en otro lugar del presente fallo: y Segundo: Co
dena al recurrente al pago de las costas. 1

. (Firmados) H. Herrera Billini.— Fco. Elpidio Beras;
Pedro R. Batista C.— Juan A. Morel.— A. Alvarez Ayb ar.
- Damian Baez B.— Manuel A. Amiama.—Carlos Séanch

¥ Sanchez.— Ernesto Curiel hijo, Secretario General

La presente sentencia ha sido dada y firmada por |

- sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, el misr
dia, mes y afio en él expresados, y fué firmada, leida y p
blicada por mi, Secretario General, que certifica.-— (Fda

- “Ernesto Curiel hijo. i
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CIA DE FECHA 7 DE SEPTIEMBRE DE 1954

awcia impugnada: Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Judicial de Barahona de fecha 25 de mayo de 1954,

a: Penal.

pnte: Félix Pineda.

Dios, Patria y Libertad.
Repiblica Dominicana,

; En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
a, regularmente constituida por los Jueces licenciados
‘Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Pri-
8¢ Sustituto de Presidente; Pedro R. Batista C., Segundo
stituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambrosio Alvarez
bar, Damian Baez B., Manuel A. Amiama y Dr. Carlos
achez y Sanchez, asistidos del Secretario General, en la
la donde celebra sus audiencias, en Ciudad Trujillo, Dis-
to de Santo Domingo, hoy dia siete del mes de septiem-
8 de mil novecientos cincuenta y cuatro, afios 111’ de la
flependencia, 92' de la Restauracién y 25 de la Era de
wjillo, dicta en audiencia publica, como corte de casacion,
siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Félix Pi-
da, dominicano, mayor de edad, soltero, agricultor, domi-
lado y residente en Vicente Noble, Provincia de Baraho-
 portador de la cédula personal de identidad N° 8, serie
isello N9 2065158, contra sentencia del Juzgado de Pri-
ra Instancia del Distrito Judicial de Barahona, de fecha
hticinco de mayo de mil novecientos cincuenta y cuatro,
fada en grado de apelacion, cuyo dispositivo se copia mas
iante;

' Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;
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Oido el dictamen del Magistrado Procurador
de la Repuiblica;

Vista el acta del recurso de casacion levantada el
ticinco de mayo de mil novecientos cincuenta y cuatrg ’
la Secretaria del Juzgado a quo, en la cual no se invoea
giin medio determinado de casacion;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber de
berado, y vistos los articulos 9 bis, 10, 14, y 17 de la |
N? 1688, del afio 1948, modificada por la Ley N° 1746, ta
bién de 1948, sobre Consérvaciéon Forestal y Arboles
tales, y 1, 20 y 43 la Ley sobre Procedimiento de Cass

Considerando que en la sentencia impugnada y en
documentos a que ella se refiere consta lo siguiente: a).'
en fecha dieciséis de marzo de mil novecientos cincue
cuatro el guardabosque Francisco Eligio Duarte levant
acta en la cual se expresa que en la seccion “Canoca’
Distrito Municipal de Vicente Noble, Provincia de Ba
na, comprobo una infracciéon cometida por Félix Pineda
gistente en el hecho de “haber cortado doce (12) t
de Palma Real sin estar provisto de su correspondiente
miso"’; b) que sometido a la aceion de la justicia Félix Pi
da, el Juzgado de Paz del Distrito Municipal de Vicente N
ble, apoderado del asunto, lo condené por sentencia del vel
tidos de abril de mil novecientos cincuenta y cuatro, a
mes de prision correccional, a veinticinco pesos oro de m
ta y al pago de las costas por violacién de los articulos
y 14 de la Ley N° 1688;

Considerando que sobre la apelacion interpuesta pol
prevenido el Juzgado a quo dicté la sentencia ahora i
nada, cuyo dispositivo se copia a continuacion: “Falla:
mero: Declara regular el recurso de apelacién inte
por el procesado Félix Pineda contra la sentencia
por el Juzgado de Paz del Distrito Municipal de Vicen:
ble en fecha 22 de abril de 1954, cuyo dispositivo e
‘Falla: Primero: que debe condenar como al efecto
na al nombrado Félix Pineda, de generales anotadas al
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,una multa de RD$25.00 y un mes de prision correccio-
Jas costas, por el hecho de haber cortado doce troncos
mas real, sin estar provisto de su correspondiente per-
y : Segundo: Declara que el procesado Feélix Pineda es
able de violacion a las disposiciones de los articulos 9-
7 10 de la Ley N? 1688 (sobre Conservacion Forestal),
tumba de arboles (palma real), sin estar provisto del
niso corresSpondiente, y, en tal virtud, confirma la con-
impuesta por la sentencia apelada; Tercero: Condena
pocesado Félix Pineda, al pago de las costas del recurso”;
onsiderando que para condenar al prevenido el Juez
o se fundo en que Pineda habia “incurrido en la respon-
lidad penal establecida por el articulo 14 de la ley de la
pria”’ por haber cortado doce troncos de palmas real sin
r provisto del permiso correspondiente “a que se refie-
| articulo 9-bis de la Ley N° 1688";

‘Considerando que si es verdad que el articulo 10 es el
‘nrohibe ‘“destruir. ... todas las especies de palmeras
gepto la manacla) y de canas” y que, por tanto, Pineda
diolado dicha prescripeion legal, esa ipfraccion penal no
| sancionada por el articulo 14, que sélo se refiere a las
facciones previstas en los articulos 2 y 9 bis, sino por el
pulo 17 que castiga con multa de cinco a cien pesos oro
I prision correccional de seis dias a tres meses toda in-
ei6n a la Ley N? 1688 o sus reglamentos no prevista en
| parte de dicha ley, pues, en la especie, no se trata dela
hibicion de cortar arboles maderables de cualquier clase
tenida en el articulo 9 bis; que, en consecuencia, al con-
ar el Juez del fondo al prevenido de conformidad con el
gulo 14, que establece una pena mayor que el 17, hizo
falsa aplicacion del citado articulo 14 y desconoci6 el
3 (o] 17;
Por tales motivos, Primero: Casa la sentencia del Juz-
) de Primera Instancia del Distrito Judicial de Baraho-
@ fecha veinticinco de mayo de mil novecientos cincuen-
itro, dictada en grado de apelacion, cuyo dispositivo se
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copia en otra parte del presente fallo, y envia el asu 'f
el Juzgado de Primera Instancia del Distrito Juch
Azua; y Segundo: Declara: de oficio las costas.
(Firmados) H. Herrera Billini— Feco. Elpidio Bep
Pedro R. Batista C.— Juan A. Morel.— A. Alvarez Ayh
Damian Baez B.— Manuel A. Amiama.—Carlos Sy
y Séanchez.— Ernesto Curiel hijo, Secretario General
La presente sentencia ha sido dada y firmada pe

‘ sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, j._
" mo dia, mes y afio en él expresados, y fué firmada, lej
publicada por mi, Secretario General, que certfica ——( 3
Ernesto Curiel hijo. §
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CIA DE FECHA 7 BE SEPTIEMBRE DE 1954

a impugnada: Corte de Apelacion de La Vega de fecha 27
de abril de 1954,

sria: Penal

grrente: Miguel Angel Grullén.
Rojas.

Abogado: Lic, José Diloné

Dios, Patria y Libertad.
RePablica Dominicana.

‘En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
3, regularmente constituida por los Jueces licenciados
Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Pri-
 Sustituto de Presidente; Pedro R. Batista C., Segundo
lituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambrosio Alvarez
par, Damian Béaez B., Manuel A. Amiama y Dr. Carlos :
ghez y Sanchez, asistidos del Secretario General, en la
l donde celebra sus audiencias, en Ciudad Trujillo, Dis-
p de Santo Domingo, Hoy dia siete del mes de septiem-
_e mil novecientos cincuenta y cuatro, anos 111’ de la
pendencia, 92’ de la Restauracion y 25’ de la Era de
__'1 o, dicta en audiencia piblica, como corte de casacion,
iguiente sentencia:

‘Sobre el recurso de casacion interpuesto por Miguel
€l Grullén, dominicano, mayor de edad, comerciante,
micilio y residencia de Moca, portador de la cédula
onal de identidad Nv 17206, serie 31, con sello habil N¢
{07, contra sentencia correccional dictada por la Corte
Apelacién de La Vega, en fecha veintisiete de abril del
de mil novecientos cuenta y cuatro, cuyo dispositivo se
a en otro lugar del presente fallo;

Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;
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Oido el dictamen del Magistrado Procurador
de la Republica; ;

Vista el acta del recurso de casacion levantada g
secretaria de la Corte aqua, a requerimiento del recys
te en fecha veintiocho de abril del afo de mil novecig
cincuenta y cuatro, en la cual no se invoca ningln m
determinado de casacion;

Visto el memorial de casacion depositado en la sg
taria de la Suprema Corte de Justicia en fecha doce
lio del ano de mil novecientos cincuenta y cuatro, sus
por el Lic. José Diloné Rojas, portador de la cédula p
nal de identidad N* 3823, serie 55, con sello habil N? 11 8
en la cual se invoca como medio Ginico de casacion la ¥
cion del articulo 408 del Cédigo Penal;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber§
berado, y vistos los articulos 405 del Codigo Penal, 19¢
Codigo de Procedimiento Criminal; 1 y 65 de la Le
Procedimiento de Casacion;

Considerando que en la sentencia impugnada y ef
documentos a que ella se refiere consta lo siguiente: aji
en fecha cinco de agosto del afio de mil novecientos cingl
ta y tres, por ante el Procuradar Fiscal del Distrito &
cial de La Vega, la sefora Ana Virginia Acosta Vda. §
fién, present6 querella contra Miguel Angel Grull6n, i
ciliado y residente en Moca, por haber cometido el d
de abuso de confianza en su perjuicio, al apropiarse @
cuma de RD$297.00 (docientos noventisiete pesos)
habia entregado a titulo de depésito; b) que apoderad®
caso la Camara Penal del Juzgado de Primera Insta
del Distrito Judicial de La Vega, dicté en fecha veill
de octubre del ano de mil novecientos cincuenta y
sentencia en defecto cuyo dispositivo dice asi: “1°.
nuncia defecto contra el nombrado Miguel Angel GI
por no comparecer a esta audiencia para la cual fué €
legalmente; 2%, Se declara a dicho prevenido cul
cometer el delito de Abuso de confianza que se le
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iicio de Ana Virginia Viuda Savifién, y en consecuen-
le condena a sufrir seis meses de prisién correccio-
al pago de las costas”; ¢) que contra esta sentencia
puso recurso de oposicion el prevenido, el cual fué co-
ido en la audiencia celebrada por la misma Camara Pe-
‘del Juzgado de Primera Instancia de La Vega, la que
6 en fecha veintiséis de noviembre de mil novecientos
puentitrés, al no comparecer el oponente, una sentencia
el siguiente dispositivo: “1¢. Se declara nulo el recurso
Oposicion interpuesto por el nombrado Miguel Angel
gllon contra sentencia de esta Camara Penal de fecha
de Octubre de 1953, a sufrir seis meses de prisién correc-
al, por el delito de Abuso de Confianza en perjuicio de
g Virginia Acosta Viuda Savifién, y en consecuencia se
la ejecucion de dicha sentencia; 2°. Se condena ade-
s al inculpado al pago de las costas’;

' Considerando que contra esta sentencia recurrié en
placion oportunamente el prevenido Miguel Angel Gru-
. ¥ la Corte de Apelacion de La Vega, apoderada de di-
¥ recurso lo resolvié con la sentencia ahora recurrida,
jo dispositivo es el siguiente: “Falla: Primero: Declara
gular y valido, en cuanto a la forma, el presente recurso
apelacion; Segundo: Varia la calificacién dada el hecho
justituye la del delito de abuso de confianza, por la de
afa cometida por el nombrado Miguel Angel Grullon,—
igenerales conocidas—, y, en consecuencia, Modifica la
itencia dictada por la Camara Penal del Juzgado de Pri-
fla Instancia del Distrito Judicial de La Vega, el veinti-
8 de noviembre de mil novecientos cincuenta y tres, que
adenc al prevenido y apelante Miguel Angel Grullén a su-
*la pena de Seis Meses de prision correccional y al pago
as costas, por el delito de abuso de confianza en perjui-
de la sefiora Ana S. Acosta Vda. Savifion, y actuando
ropia autoridad, Condena a dicho prevenido Miguel
€l Grullén, a sufrir la pena de Dos Meses de prision co-
cional y al pago de una multa de Cincuenta Pesos por
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el delito de estafa en perjuicio de la antes aludida geg
Ana S. Acosta Vda. Savifién, acogiendo en su favor cipg
tancias atenuantes; y Tercero: Condena, ademas, al pp
dicado Miguel Angel Grullén, al pago de las costas de g
instancia’'; ;

Considerando que, de modo especial, el recurrente
voca en su memorial de casaciéon “la violacién del arti
408 del Cddigo Penal”; pero

Considerando que en la sentencia impugnada no se
hecho aplicacion de dicho texto legal, sino del articule
del mismo Cddigo, que, por tanto, procede desestimap
cho medio;

Considerando que la Corte a qua, en la sentencia m
vo de este recurso de casacion, di6 por establecido meg
. te la ponderacion de las pruebas que fueron regularme
administradas en la instruccién de la causa: a) “que en
cha indeterminada del préximo pasado ano (1953), el pi
cesado Miguel Angel Grullén fué a la residencia de la g
rellante, sefiora Ana Virginia Acosta Viuda Saviiién, ¥
hizo ereer que mantenia relaciones con los “Ingenieros A
ciados”, las cuales le permitian suministrar materiales’
brantes de construccion a mas bajo precio que los vigen
en el mercado y que tenia en existencia una gran canti
de ellos; b) que. ... la querrelante le entregé a un empl
do de ella la suma de RD$500.00, a fin de que se los dif
al prevenido cuando le despachara el equivalente en u
riales de construccién de la clase ofrecida; ¢) que en
de remitirle los RD$500.00 en materiales sobrantes, el §
cesado fué al establecimiento comercial “El Gallo”, dé
ciudad de Santiago de los Caballeros, y tomo efectos por
ior de RD$245.00, al precio corriente del mercado, quet
dose con el excedente del dinero entregado, el cual uf
en su propio beneficio’; )

Considerando que en los hechos asi establecidos P
Corte a qua, se encuentra caraterizado el delito de es!
consumado mediante el empleo de una calidad supt
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 hacerse entregar una suma de dinero, puesto a cargo

ecurrente; que al declararlo culpable del referido delito

mdenarlo, consecuentemente, a las penas antes mencio--

e acogiendo en su favor circunstancias atenuantes, Ia:

encia impugnada ha hecho una correcta aplicacion de-
articulos 405 y 463, escala sexta, del Codigo Penal;

onsiderando que si ciertamente la Corte a qua, difG
bién por establecido que posteriormente a los hechos
 arriba relatados, el prevenido y la agraviada llegarars.
p entendido para que aquél le suministrara materiales
gonstruccién por valor de mil trescientos pesos (RDS$--

%.00), considerdndose como un avance a esa suma los
pres que el primero se habia apropiado, compromiso que-
jpoco cumplié, y que posteriormente di6 a la agraviada
pago una nevera valorada en trescientos pesos (RD$-
}00), que result6 inservible, estas circunstancias no qui--
i al hecho primeramente consumado su caricter delic-

Considerando que examinada en sus demas aspectos:
entencia impugnada no contiene vicio alguno que justi-
le su casacion;

Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de ca-
i6n interpuesto por Miguel Angel Grullén, contra sen-
icia correccional de la Corte de Apelacién de La Vega,
fecha veintisiete de abril de mil novecientos cincuenti-~.
8, cuyo dispositivo se copia en otro lugar del presente fa-
¥ Segundo: Condena al recurrente al pago de las costas.
(Firmados) H. Herrera Billini.— Fco. Elpidio Beras.—
iro R. Batista C.— Juan A. Morel.— A. Alvarez Aybar.—
midn Béez B.— Manuel A. Amiama.—Carlos Sénchez
anchez.— Ernesto Curiel hijo, Secretario Generak

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los

s Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au~

publica del dia, mes y afio en él expresados, ¥ fué

a, leida y publicada por mi, Secretario General, que:
tifico.— (Firmado) Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 8 DE SEPTIEMBRE DE

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de San Fra cise
Macoris, de fecha 15 de junio de 1954,

“Materia: Penal.

Mecurrente: Gregoria Gonzalez.

Dios, Patria y Libertad.
Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
“cia, regularmente constituida por los Jueces licen '
. Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Bera
mer Sustituto de Presidente; Pedro R. Batista C., '__u-.-_
Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambrosio Alva
Aybar, Damian Béaez B., Manuel A. Amiama y Dr.
Sanchez y Sanchez, asistidos del Secretario General, e
Sala donde celebra sus audiencias, en Ciudad Tru]ﬂlo,
Irito de Santo Domingo, hoy dia ocho del mes de septi
bre de mil novecientos cincuenta y cuatro, afios 111" de
independencia, 92' de la Restauracién y 25’ de la Er
“Trujillo, dicta en audiencia publica, como corte de
Ma siguiente sentencia: i

Sobre el recurso de casacién interpuesto por Greg
‘Gonzilez, dominicana, mayor de edad, soltera, de qu
res domésticas, del domicilio v residencia de Buena _
comin de Pimentel, portadora de la cédula personal de i@
tidad N° 1788, serie 57, con sello héabil N* 1124561, cor
sentencia correccional de la Corte de Apelacién @ B
Francisco de Macoris, de fecha quince de junio de mil
vecientos cincuenta y cuatro, cuyo dlspomtwo se cop:
otro lugar del presente fallo; ”

Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;
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Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
e la Republica;
Vista el acta del recurso de casacion levantada en la
seretaria de la Corte a qua, en fecha quince de junio de
il novecientos cincuenta y cuatro, a requerimiento de la
uerellante, en la cual no se invoca ningn medio determi-
ado de casacion; -
La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
erado, y vistos los articulos 4, parrafo 4to. de la Ley 2402
e 1950; y 1 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando que en la sentencia impugnada y en-los
locumentos a que ella se refiere consta lo siguiente: a) que
8] prevenido José Mejia, procreé con la ahora recurrente
na menor llamada Frenelinda; b) que en el afio de mil
jovecientos cincuenta fué sometido a la accién judicial pre-
penido del delito de violar la Ley N° 2402, por no atender
a las necesidades de dicha menor; ¢) que con este motivo .
a jurisdiccion amparada del caso, descargé al prevenido
e la prevencion, condenandolo, sin embargo, a pagar una '
pension mensual de tres (RD$3.00) pesos mensuales en fa-
bor de la menor Frenelinda; d) que en fecha once de marzo
del afio de mil novecientos cincuenta y cuatro, la recurrente
aregoria Gonzélez, compareci6 por ante el Magistrado Pro-
urador Fiscal del D.J. de Duarte, reclamando que la pen-
HONn puesta a cargo de José Mejia, fuera aumentada hasta
z pesos (RD$10.00) por ser insuficiente para atender a
s necesidades de la menor Frenelinda, la de tres pesos
RD$3.00) fijada anteriormente; e) que apoderada que fué
el caso la Camara Penal del Juzgado de Primera Instan-
& del Distrito de Duarte, dict6 en fecha veintiino de ma-
0 del afio de mil novecientos cincuenta y cuatro una sen-
icia con el siguiente dispositivo: “Falla: Primero: que de-
umentar y Aumenta, a RD$5.00 mensuales la pension
$3.00 mensuales, que le fué impuesta al prevenido
Mejia, por sentencia de esta Camara Penal de fecha 6
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~ de septiembre del afio 1950.— Segundo: que debe Condeng
y Condena, al prevenido al pago de las costas”; '
Considerando que contra la anterior sentencia ree

~ rrieron en apelacion tanto José Mejia como la actual regy
- rrente Gregoria Gonzalez, y la Corte de Apelacion de Sa
" Francisco de Macoris, sobre los recursos interpuestos diet
“en fecha quince de junio del afio actual de mil novecientg
~ cincuenta y cuatro la sentencia ahora impugnada, cuyo dis.
~ posistivo dice asi: “Falla: Primero: Admite en la forma lg
presentes recursos de apelacién; Segundo: Confirma Ia sen
~ tencia apelada, dictada por la Camara Penal del Juz
de Primera Instancia del Distrito Judicial de Duarte, en

- atribuciones correcionales, el dia veinte y uno (21) de ms
~ de mil novecientos cincuenta y cuatro (1954), que aument¢
~ a la suma de cinco pesos oro (RDS$5.00) la pension de tre
- pesos oro (RD$3.00) que le fué impuesta al prevenido Jos
Mejia, por sentencia de dicha Camara Penal de fecha

- (6) de septiembre del afio mil novecientos cincuenta (1950
¥ lo condend al pago de las costas; Tercero: Condena al pre
venido apelante al pago de las costas de la presente i
i cia”; 1
Considerando que los jueces del fondo aprecian y es

tablecen soberanamente la cuantia de la pension alimenti
. en los casos de la Ley N* 2402, teniendo en cuenta las ne
. sidades de los menores y las posibilidades econémicas de 10
padres;
Considerando que para fijar la pensién ahora asignadi

én provecho de la menor Frenelinda, la Corte a qua se fun
do en que ‘‘si es cierto que las necesidades de la menor pro
creada por el prevenido con la querellante han aumentad
al adquirir ésta algunos afos mas de edad, (8 afios actual
- mente) y esto justifica el aumento de la pensién hecho pe
- el juez a-quo en beneficio de dicha menor, de tres pesos |
~ cinco pesos, no es menos cierto que cotejando y ponde
. las declaraciones y explicaciones de ambos sobre los
s0s que la madre afirma tiene el prevenido y que éste ni



psibilidades econémicas de José Mejia se desprenden de
s hechos afirmados por ellos, contradictoriamente, los jue-
han llegado a la conviccién de que la cantidad asignada
]Ja sentencia impugnada esta en proporcioén con la pro-
uccion y los recursos econdmicos del padre perseguido, te-
iendo en cuenta, ademas que él tiene otros tres hijos mas,

f que el lugar donde se encuentra radicada su pequefia par-
ela, estd formado de terrenos poco productivos para frutos
penores que son los que él cultiva”; que al estatuir de ese
modo hizo una correcta aplicacién de la ley;

Considerando que examinada en sus demés aspectos
a sentencia impugnada no contiene ningun vicio que justi-
jgue su casacion;

. Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de ca-
acion interpuesto por Gregoria Gonzalez, contra sentencia
a Corte de Apelaciéon de San Francisco de Macoris, de
a quince de junio del ano de mil novecientos cincuenta

y cuatro, cuyo dispositivo se copia en otro lugar del presen-
fe fallo; y Segundo: Declara las costas de oficio.

(Firmados) H. Herrera Billini— Fco. Elpidio Beras.—
edro R. Batista C.— Juan A. Morel.— A. Alvarez Aybar.—
Damian Baez B.— Manuel A. Amiama.—Carlos Sanchez
¥ Sanchez.— Ernesto Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
§efiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
liencia pablica del dia, mes y aio en él expresados, fué fir-
Mmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que cer-
ifico.— (Firmado) Ernesto Curiel hijo..
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'SENTENCIA DE FECHA 8 DE SEPTIEMBRE DE

- Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Ciudad Trujluo
fecha 14 de mayo de 1954.

ia: Penal,

'Recurrente: Andrés Euripides Diaz.  Abogados: Dres. Migy
0 Ventura Hilton y Luis Ruiz Trujillo.

Dios, Patria y Libertad.
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de Ia Republica, la Suprema Corte de J 1

~ ticia, regularmente constituida por los Jueces licenci

H. Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras, L

~mer Sustituto de Presidente; Pedro R. Batista C., Segunde

Sustltuto de Presidente; Juan A. Morel, Ambrosm Alvare;

- Aybar, Damian Béez B. y Manuel A. Amiama, asistidos de

. Secretario General, en la Sala donde celebra sus audienci

- en Ciudad Trujillo, Distrito de Santo Domingo, hoy dia ochg

del mes de septiembre de mil novecientos cincuenta y

~ {ro, afios 111’ de la Independencia, 92’ de la Restauracior
~ ¥y 25’ de la Era de Trujillo, dicta en audiencia publica, co

- corte de casacion, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por André
Euripides Diaz, dominicano, mayor de edad, casado, ofici
. nista, domiciliado y residente en Ciudad Trujillo, portado
.~ de la cédula personal de identidad N° 36, serie 65, sello nd
mero 217232, contra sentencia de la Corte de Apelaciol
. de Ciudad Trujillo, de fecha catorce de mayo de mil no Ve
~ cientos cincuenta y cuatro, cuyo dispositivo se copia mi
- adelante;
Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;

) Oido el Dr. Miguel Ventura Hilton, portador de la
dula personal de identidad N° 6705 serie 56, sello N? A*




'.I_": do del recurrente, por si y por el Dr. Luis Ruiz Tru- "-
it ortador de la cédula personal N° 51812, serie 1, sellas >
1, en la lectura de sus conclusiones; e

ido el dictamen del Magistrado Procurador General'
n Repubhca,
Vista el acta del recurso de casacion levantada en la
aria de la Corte a qua en fecha veinte de mayo de
novecientos cincuenta y cuatro, a requerimiento del re-
rente, en la cual no se invoca ningin medio determinado
q5d '6]'1
Visto el memorial de casacién suscrito por el Dr. Mi-
3] Ventura Hilton, por si y por el Dr. Luis Ruiz Trujillog
hado a veintitrés de julio de mil novecientos cincuenta
euatro, en el cual se invocan los medios que se indican.
s adelante; )

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
rado, y vistos los articulos 1, 2 y 10 de la Ley N? 2402
il afio 1950; 1315 y 1341 del Cédigo Civil; 155 del Codiga
I dimiento Criminal, y 1,20 y 43 de la Ley sobre Pro--
dimiento de Casaci6n;
| Considerando que en la sentencia impugnada y en los:
eumentos a que ella se refiere consta lo siguiente: a) que:
n motivo de querella presentada por Petronila Altagracia.
alane contra Andrés Euripides Diaz a fines de pago de una
nsion en favor de la menor Leida Berenice Lalane, de do--
afios de edad, —que la querellante sostiene que procred,
n el prevenido Diaz—, éste fué sometido, después de in-.
mctuosa tentativa de conciliacion, a la accion de la justi-
a y fué apoderado del asunto el Juzgado de Primera Ins-.
ancia del Distrito Judicial de Santo Domingo; b) que en fe-
a doce de febrero de mil novecientos cincuenta y cuatros
referido Juzgado reenvi6 el conocimiento de la causa y=
deno, a peticion de Diaz, y a sus expensas, un andlisis de-
ingre tanto del prevenido como de la madre y de la nifa;
que el quince de febrero del presente afio el Dr. Maximo.
 Moya, facultativo designado para realizar el citado and~
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‘lisis, rindié su informe, en el cual se expresa que An
- Euripides Diaz se encuentra incluido entre los posib]es
“ dires de Leila Berenice; d) que el diecisiete de marzo de
' hovecientos cincuenta y cuatro el citado Juzgado di
“fencia con el siguiente dispositivo: “Falla: Primero: @
" be déclarar, como al efecto declara al nombrado An
' ¥ipides Diaz, de generales anotadas, no culpable del 4
* de violacion a la Ley 2402 en perjuicio de la menor I
“Berenice, procreada por la sefiora Petronila Altagracia
ane, y en consecuencia, lo descarga de toda resnones
dad penal, por no haber podido establecer que sea p
fa referida menor; Segundo: Que debe declarar, come
“efecto declara, las costas de oficio”;

Considerando que sobre la apelacién interpuesta |

“#a parte civil la Corte a qua dict6 la sentencia ahora mpi
‘mada, cuyo dispositivo dice asi: “Falla: Primero: Deel
regular y valido, en cuanto a la forma, el recurso de aj
Eacion interpuesto por la querellante, sefiora Petroni a 4
tagracia Lalane; Segundo: Revoca la sentencia con ra
<ual se apela, dictada por la Primera Camara Penal del
~2ado de Primera Instancia del Distrito Judicial de
- Domingo, en fecha 16 de marzo de 1954, cuyo dispositi
aparece copiado en otro lugar del presente fallo, y, obran
Por propia autoridad: a) declara que el prevenido Ands
Euripides Diaz, es el padre de la menor Leila Berenice
“dane; b) declara al prevenido Andrés Euripides- Diaz, eul
ble de violacion a la Ley N¢ 2402, en perjuicio de la refenil
fnenor, y en consecuencia, lo condena a sufrir dos anos ¢

- Prision correccional; y ¢) fija en la cantidad de quince p
'Sos oro (RD$15.00) mensuales la pensién que el senor A
~drés Euripides Diaz, debera pagar a la querellante Petro
da Altagracia Lalane, para el sostenimiento de la menor L
¥a Berenice Lalane, de doce afios de edad, procreado |
~ambos; y Tercero: Condena al prevenido Andrés ipic
-Diaz, al pago de las costas de ambas instancias”';
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Considerando que el recurrente invoca los siguientes
jios de casacion: “Primer Medio: Violacién del articulo
' 1a Ley 2402 sobre asistencia obligatoria de los hijos me-
es de 18 afios; Segundo Medio: Violacién del articulo 1315
“Codigo Civil; Tercer Medio: Violacién del articulo
41 del Codigo Civil y falta de base legal; Cuarto Medio:
tacion del derecho de defensa; y Quinto Medio: Violacion
iculo 155 del Cédigo de Procedimiento Criminal”;

En cuanto al aspecto penal:

" Considerando que por el segundo y tercer medios el re-
srente invoca la violacién de los articulos 1315 y 1341 del
digo Civil y falta de base legal, sosteniendo esencialmen-
que la querellante no probé ‘“‘que fuese cierto que ella es-
yo durante una semana anterior a la fecha del matrimo-
 del sefior Andrés Euripides Diaz en un hotel de Samana,
tampoco presenté ninguna prueba con respecto a la fe-
a de nacimiento de la menor Leila Berenice. ..."” y que,
)¢ tanto, la Corte a qua fundo su decision sobre simples
firmaciones de la querellante, y, que, ademas, dicha Corte
p tom6 en consideracion la certificacion de la Policia Na-
al en que se establece que en la hoja de servicio de An-
Euripides Diaz, mientras fué miembro de aquella ins-
fucion, no aparece que se le hubiese concedido permiso
ficial para salir de Ciudad Trujillo durante el periodo com-
fendido entre el 1 de junio de 1941 y el 31 de agosto de
942, espacio de tiempo dentro del cual la querellante alega
tuvo una semana manteniendo relaciones sexuales con

en la ciudad de Samana; pero,

Considerando que contrariamente a las pretensiones
8l recurrente, el examen de la sentencia impugnada revela
e los jueces del fondo no han cometido las violaciones se-
ya que ellos formaron su conviceibn no en la sola
sclaracion de la querellante, sino también en el testimonio
8 un hermano de ésta, en la declaracion del prevenido, en

Bl d8
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cio producidos en la instruccién de la causa, entre los. _'
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la declaracion de la menor, y en los demas elementos

les aparece un analisis de sangre realizado a solici
mismo prevenido, que al respecto la Corte a qua
examen pormenorizado de los hechos, declaraciones : v
cunstancias de la causa y expresa que de ese examen “pa
tan consecuencias serias, graves y concordantes que da
minan, a juicio de esta Corte de Apelacion, la con
de que el prevenido Andrés Euripides Diaz es el pad
la menor Leila Berenice Lalane”; que son esos mismos
mentos de conviccién los que determinaron a la Corte
a no darle al certificado de la Policia Nacional un
absoluto y admitir—una vez reconocido y comprobado |
la declaracién del mismo prevenido, su traslado a
por unas doce horas para contraer matrimonio en los p
ros dias de diciembre de 1941—; que, en efecto, dicha Coy
ha proclamado en el fallo impugnado ‘que es elemento.
la dicha conviccién de esta Corte la comprobaciéon de
si es cierto que una certificacion del Departamento de
Policia Nacional, que obra en el expediente, indica que
1941 a 1942 no le fué concedida licencia al prevenido, tas
bién lo es que si el prevenido conviene en que se le di6 lice
cia por doce horas en el comienzo de Diciembre de )
para él contraer matrimonio, ese viaje, para tan nota
fin que de la Capital a Samana requeria razonable
mas tiempo, pudo haber sido de mas 0 menos una sem
¥ concidir, como lo sostiene la querellante, con los o¢
diez dias primeros de Diciembre de 1941, en los que ella -'_'
gura que tuvo relaciones carnales con el prevenido Eu
des Diaz, en el hotel de Samana de una sefiora de noml
Eudosia”; que al estatuir de este modo la Corte a qua b
cho uso de sus poderes soberanos para apreciar los he
y circunstancias de la causa, sin incurrir en las violaci

de la ley que se denuncian en los medios que acaban
examinados;



L “eonstituye una franca violacion al derecho de de-
o] hecho de que la Corte a qua haya tenido como ele-
> conviceion un silencio que la Corte interpreta co-
5 tacita aceptacion de culpabilidad por parte del pre-
# en razon de que la mencionada Corte expresa que
emo, es consideracién que ha contribuido a edificar
pcimiento de esta Corte de Apelacién, no solo la com-
sion que hizo la Corte en audiencia del parecido fisi-
| prevenido con la menor Leila Berenice Lalane, sino
aceptaciéon de esa circunstancia por el prevenido,
sientras en ese aspecto mantuvo completo silencio, en
jo negd que su hijo y su hermano ausentes de la au-
a, se parecieran a la menor Leila Berenice”; que este
o del recurrente tendria fundamento si el hecho de
| prevenido permaneciese en silencio cuando se compro-
acido fisico hubiese sido el inico elemento o el da-
sico de su condenacion, pero que no siendo asi, ya que,
especie, la Corte a qua ponderd otras circunstancias
imentales, esa interpretacién superabundante no vicia
flidad al fallo impugnado; que, ademas, contrariamente
Mo lo sostiene el recurrente, en el acta de audiencia
a que ‘la Corte llama a la nifia Leila Berenice y una
omparados los caracteres fisicos con los del prevenido,
ge la siguiente interrogacion. .. .”, asi como que el pre-
o declaré “mi hijo no se parece a la nina de la quere-
€; mi hermana tiene el pelo negro; mi hermana es de
8 y madre espafioles”, sin que en ninguna parte apa-
| indicio de que al prevenido se le cohibe el derecho
8fensa en relaciéon con las comprobaciones anteriores;

Sonsiderando, en cuanto al quinto medio, que el recu-
e invoca la violacion del articulo 155 del Codigo de
iento Criminal porque al ser oido el testigo Hugo
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do como testigo juramentado al senor Hugo Rafael [ g
en cambio, en el acta de audiencia correspondiente ag
la constancia de que dicho testigo declard “. .. .de:
prestar juramento de la ley previsto por el articulo 1%
Cédigo de Procedimiento Criminal. ..."”, por lo cual g
cumplido el vto de la ley; ]

En cuanto al aspeto civil:

Considerando que por el primer medio del reeurso §
voca la violacion del articulo 1 de la Ley N¢ 2402, en p
de que para fijar la pensién que los padres deben
sus hijos menores de 18 afios, el monto debe fija
acuerdo con las necesidades de los menores y en re
con los medios de que puedan disponer los padres”,
a este respecto, la Corte a qua no ha expresado “cuale
ron las bases que pudieron servir de fundamento a
terio, para determinar que la suma de quince pesos [
15.00) de pensién estaba en relacion con los medios e
cimos de que podia disponer el sefior Andrés
Diaz”; que en efecto el examen de la sentencia impug
revela el vicio antes sefalado, ya que Ginicamente ella 8
mit6 a enunciar que la pension se fijaba “teniendo en €t
ta las posibilidades del padre que debe suministrarla,
necesidades de la menor que debe ser sostenida, Leila B
nice”, sin que en ninguno de los documentos ni en la '.
cunstancias de la causa aparezcan datos relativos a lal
sibilidades econémicas del prevendo; que, en conse
procede casar en este sentido la sentencia impugnada;

Por tales motivos, Primero: Casa en cuanto a la pel
alimenticia la sentencia de la Corte de Apelacién de 9'__
Trujillo, de fecha catorce de mayo de mil noveciento
cuenta y cuatro, cuyo dispositivo se copia en otra pé
presente fallo y envia el asunto ante la Corte de Ap
de San Cristobal; Segundo: Rechaza en sus demas a
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ente recurso de casacion; ¥ Tercero: Se declaran de
ado) H. Herrera Billini.— Fco. Elpidiy Beras.—
Batista C.— Juan A. Morel.— A. Alvare.: Aybar.—
tr Baez B.— Manuel A. Amiama.— Ernesto Curiel hi-
eretario General.
ia presente sentencia ha sido dada y firmada por los
res Jueces que figuran en su encabezamiento, el mismo
hes v afio en él expresados, y fué firmada, leida y pu-
da por mi, Secretario General, que certifica— (Fdo).
sto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 10 DE SEPTIEMBRE D

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de San Juan de |
Maguana de fecha 20 de enero de 1954.

Materia: Civil.

Recurrente: Pedro Suazo hijo.  Abogado: Lic. Federico
Nina hijo.

Recurrido: Felipe Vicioso. Abogado: Lic, Angel S, Cang
Pelletier.

Dios, Patria y Libertad.
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
ticia, regularmente constituida por los Jueces li
H. Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Be
mer Sustituto de Presidente; Pedro R. Batista C.,
Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambrosio A
Aybar, Damian Baez B., Manule A. Amiama y Dr
Sanchez y Sanchez, asistidos del Secretario General
Sala donde celebra sus audiencias, en Ciudad Trujill
trito de Santo Domingo, hoy dia diez del mes de
bre de mil novecientos cincuenta y cuatro, afios 111
Independencia, 92’ de la Restauracion y 25’ de la
Trujillo, dicta en audiencia publica, como corte de
ia siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Pe
zo hijo, dominicano, mayor de edad, casado, domicil
residente en la ciudad de San Juan de la Maguana,
de la cédula personal de identidad N? 403, serie 12,
llo de renovacion N° 16612, contra sentencia de 1a (
Apelacion de San Juan de la Maguana, de fecha
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sro de mil novecientos cincuenta y cuatro, cuyo dispositi- ;
e copia mas adelante; -:-
. Oido el alguacil de turno en la lectura del rol; 3
Oido el Lic. Federico Nina hijo, portador de la cédula J
sonal de identidad N°¢ 670, serie 23, con sello de renova- ;
N¢ 442, representado por el Dr. Luis Silvestre Nina y |
, portador de Ia cédula personal de identidad N° 28398,
23, con sello de renovacion N° 27641, abogado de la

rte recurrente, en la lectura de sus conclusiones;

~ Oido el Lic. Angel S. Cané Pelletier, portador de la cé-

la personal de identidad N° 334, serie 10, con sello de re-

iobn N° 752, abogado de la parte recurrida Felipe Vi-

, dominicano, agricultor, del domicilio y residencia de
seccion de Cueda, de la coman de San Juan de la Magua-

, portador de la cédula personal de identidad N° 7897, se-

2 12, con sello de renovacion N? 467406, quien a su vez ac-

@ en nombre y representacion de su hijo menor Alejandro
itioso y de la Rosa, en la lectura de sus conclusiones;

| Oido el dictamen del Magistrado Procurador General

‘la Republica;

Visto el memorial de casacién presentado por el aboga-

) del recurrente, en el cual se alegan las violaciones de la

W que mas adelante se indican;

. Visto el memorial de defensa presentado por el aboga-

D de la parte recurrida;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
frado y vistos el parrafo tnico de la Ley N* 684, del afio

34 y los articulos 1, 20 y 65, parrafo 3) de la Ley sobre
ocedimiento de Casacion;

Considerando que en el fallo impugnado consta: a) que
fecha veinte de agosto de mil novecientos cincuenta y

88 el Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial
Benefactor dicté una sentencia cuyo dispositivo dice asi:
falla: Primero: Que debe declarar y al efecto declara in-
nisible la demanda en reclamacion de dafios y perjui-

S, morales y materiales intentada por el sefior Felipe Vi-
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cioso, ya que se ha probado que los dafios morales vV ms
riales recibidos por éste, u otra persona 6 personas
sadas, y como consecuencia del accidente donde se f;
una pierna el menor Alejandro de la Rosa, fueron ingd
nizados al recibir los padres de dicho menor la suma de ¢
pesos oro (RD$100.00), segtin consta en el recibo que
gura en el expediente; y Segundo: Que debe condenar y
efecto condena al sefior Felipe Vicioso al pago de las cogf
distrayéndolas en favor del Licenciado Federico Nina h
quien afirma haberlas avanzado en su mayor parte"f
que confra esta sentencia interpuso recurso de apelag
el demandante Felipe Vicioso, actuando en nombre v rej
sentacion de su hijo menor Alejandro Vicioso y de la Ro

Considerando que sobre el recurso antes mencionadg
Carte a qua, en fecha veinte de enero de mil noveei
cincuenticuatro, dict6 sentencia la cual contiene el
te dispositivo: “Falla: Primero: Declara regular y v )

: cuanto a la forma el recurso de apelacién interpuesto g
sefior Felipe Vicioso padre y tutor legal del menor A
dro Vicioso y de la Rosa, contra la sentencia civil N? 374
tada por el Juzgado de Primera Instancia del Distrito Ju
cial de Benefactor, en fecha veinte (20) del mes de Ago
del afio mil novecientos cincuenta y tres (1953) que dec
r6 inadmisible su demanda en reclamacién de una indem

de las costas en favor del demandado Pedro Suazo hijo; |
gundo: Revoca la sentencia apelada y consecuentemente |
clara admisible la demanda intentada por el intimante
nor Felipe Vicioso, en su calidad indicada; Tercero: T
na al sefior Pedro Suazo hijo, parte intimada a pagar al
hor Felipe Vicioso la cantidad de quinientos pesos oro
minicano (RD$500.00) en favor del sefior Felipe

en su calidad de padre, tutor y representante legal d
nor Alejandro Vicioso y de la Rosa, como justa repa
por los danos y perjuicios, morales y materiales sufridos
motivo de la fractura de la pierna derecha de que




el menor Alejandro Vicioso y de la Rosa a consecuen-

el accidente ocurrido en la avenida Anacaona de la ciu-

' de San Juan de la Maguana, el dia siete de enero del
mil novecientos cincuenta y tres con la camioneta placa.
5347 propiedad de dicho sefior Pedro Suazo hijo, mane--
a en el momento del hecho por su chofer y preposi Da--
n Cubilete; Cuarto: Que debe condenar asi mismo, &
%0 sefior Pedro Suazo hijo al pago de las costas de ambas.
ancias, distrayéndola las causadas por ante esta juris-
sion en favor del Lic. Angel Salvador Canb Pelletier;
en afirmé haberlas avanzado en su totalidad y las corres-
adientes al Juzgado de Primera Instancia en favor del
‘Jovino Herrera Arné, quien afirmé haberlas avanzado-
su mayor parte”;

Considerando que el recurrente invoca los siguientes

dios en su memorial de casacion: 1¢ Violacién, por desco-

eimiento y falsa aplicacion de las disposiciones del articu~

50 de la Ley de Organizacién Judicial; 83 reformado y

idel Codigo de Procedimiento Civil; 29 Violacién por fal-

‘aplicacion de las disposiciones del articulo 34 de la Ley

Organizacion Judicial y de los articulos 138 y 141 . dek”
dico de Procedimiento Civil;

Considerando, en cuanto al segundo medio, en el cual

falega, entre otras cosas, que el fallo impugnado es nulo-
___u esta firmado por un juez que no formo parte de la

irte en “la audiencia publica en donde las partes presen=

Fon sus conclusiones. ... sin que se produjera ni empate
falta de quorum de la Corte para integrarla”;

- Considerando que de conformidad con el parrafo Unicaoe
la Ley N° 684, del afio 1934, “‘en el caso de que en un tri-
hal colegiado, después de haberse conocido de un asunto,,
D hubiere la mayoria requerida para su deliberacién y fa-
), inclusive cuando haya casos de empate, los jueces que-
) hubieren integrado el Tribunal cuando se conocié de Ia
Isa y que no se hayan inhibido o no hayan sido recusados,
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seran llamados por auto del Presidente para dichos fip,
‘deliberacién y fallo. Esta disposicién no excluye a log.
ces nombrados porsteriormente al conocimiento de I
sa”;
Considerando que segiin se comprueba por la mi
sentencia impugnada y por otros documentos del e
1e, la Corte de Apelacion de San Juan de la Maguana
ha constituida en pleno el di aque conoci6é del re
apelacién interpuesto por Felipe Vicioso; que con p
zidad a ese dia presentd su renuncia como Juez de
Corte el Lic. Victor J. Castellanos O., nombréandose en sy
gar al Lic. José Antonio Ramirez Alcantara, quien
Ilamado por auto del Presidente de la misma para la g
‘beracion y fallo del mencionado recurso de apelacién:
e! Lic. Ramirez Alcantara asi lo hizo y firmé la sentej
Jintervenida;
Considerando que el parrafo tnico de la citada _

684 s6lo autoriza a que sea llamado el juez que sustituy
otro cuando la Corte no queda con el quorum reglame
rio; que habiendo quedado la Corte a qua con cuatro |
©es, después de la renuncia del Lic. Castellanos, la inters
€ion del Lic. Ramirez Alcantara era improcedente, poi
que la Corte qued6 desde ese momento irregularmente e¢
wituida para la deliberacion y fallo del asunto; que, port
%0, lo alegado a este respecto en el presente medio, debe
=acogido. 4
Por tales motivos, Primero: Casa la sentencia diet

por la Corte de Apelacién de San Juan de la Mag
fecha veinte de enero del afio mil novecientos cincue _
tro, cuyo dispositivo se copia en otra parte de la presé
sentencia y envia el asunto ante la Corte de u-f.
San Cristobal; Segundo: Compensa las costas.
(Firmados) H. Herrera Billini.— Fco. Elpidio Beré
Pedro R. Batista C.— Juan A. Morel.— A. Alvarez
Damian Baez B.— Manuel A. Amiama.— Carlos San
¥ Sanchez.— Ernesto Curiel hijo, Secretario General.
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a presente sentencia ha sido dada y firmada por los
_ < Jueces que figuran en su encabezamiento, el mis-
jia, mes y afio en él expresados, ¥ fué firmada, leida ¥
jlicada por mi, Secretario General, que certifica (Firma-
"Ernesto Curiel hijo.




- mercial establecida de acuerd

Sentencia impugnada: Juzgado de Primera Instancia de] p
Judicial de Trujillo, de fecha 31 de marzo de 1954,

—

Materia: Penal,
ST AT it S
Recurrente: Compafiia Anénima de Explotaciones Industriz

Abogados; Dres. Vicente Martinez Scardini ¥ Danie]
Avelin Garcia R. '

Dios, Patria y Libertad.
Republica Dominicana.

En Nombre de la Reptiblica, la Suprema Corte de Jus
ticia, regularmente constituida por los Jueces licencia
' H. Herrera Billini, Presidenté'; Francisco Elpidio Beras,
mer Sustituto de Presidente; Pedro R. Batista C., Segun
Sustito de Presidente; Juan A. Morel, Ambrosio Alva _
Aybar, Damian Baez B., Manuel A. Amiama y Dr. Carlg
Sanchez y Sinchez, asistidos del Secretario General en
Sala donde celebra sus audiencias, en Ciudad Trujillo,

trito de Santo Domingo, hoy dia diez del mes de septiem=

bre de mil novecientos cincuenta y cuatro, afios 111’ de
Independencia, 92’

de la Restauracién y 25 de la Era
Trujillo, dicta en audiencia publica, como corte de casaciér

la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por la Com-
pafiia Anénima de Explotaciones Industriales, sociedad
0 con las leyes dominicana
con su domicilio en Ciudad Trujillo, contra sentencia penal
pPronunciada en grado de apelacion por el Juzgado de Pri=
mera Instancia del Distrito Judicial de Trujillo en fecha.
treintitno de marzo de mil novecientos cincuenta y cuatro,
cuyo dispositivo se copia mas adelante; :

Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;
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" Oido el Dr. Vicente Martinez Scardini, portador de la

squla personal de identidad Ne 1092, serie 56, con sello

9 16674, por si y en representacion del Dr. Daniel O. Ave-

Garcia R., abogados de la recurrente, en la lectura de

s conclusiones;

" Oido el dictamen del Magistrado Procurador General

» ]a Republica;

Vista el acta del recurso de casacion levantada en en

| Secretaria del Juzgado a quo en fecha siete de abril de

novecientos cincuenta y cuatro, a requerimiento del Dr.

ente Martinez Scardini en representacion de la Compa-

ja Anénima de Explotaciones Industriales;

Visto el memorial de casacion de fecha veintiséis de

mayo de mil novecientos cincuenta y cuatro, suscrito por

Dres. Vicente Martinez Scardini y Daniel O. Avelino
rcia R., portador este ultimo de la cédula personal de
ntidad N° 56218, serie 1ra., sello N* 23357 para el ano
4, en el cual se invocan los medios que mas adelante se
indican; .

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
serado, y vistos el Principio VI y los articulos 186, 196, 678,
879 v 680 del Codigo Trujillo de Trabajo; 194 del Codigo de
Procedimiento Criminal; y 1, 20 y 65 de la Ley sobre Proce-
dimiento de Casacion;

Considerando, que con motivo de sometimiento que hi-
20 un Inspector de Trabajo contra la Compaifiia Anénima de
Explotaciones Industriales bajo la prevencion de haber vio-
lado el articulo 196 del Codigo Trujillo de Trabajo, el Juz-
gado de Paz del Distrito Judicial de Yaguate dicté una sen-
fencia penal en fecha tres de marzo de mil novecientos cin-
Cuenta y cuatro, por la cual descargo a la referida Compa-
lia de la prevencion de que era objeto “por no haberlo co-
metido” y declaré las costas de oficio;

Considerando, que sobre apelacion del Procurador Fis-
cal del Distrito Judicial de Truijillo, regular en la forma e
interpuesto en tiempo oportuno, el Juzgado de Primera

St e Bk Mﬁ!ﬁ.aﬂﬂ
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Instancia del mismo Distrito dict6 en fecha treintj no
marzo de mil novecientos cincuenta y cuatro una sente
penal, que es la ahora impugnada, con el siguiente dis
tivo: “Falla: Primero: Declara bueno y valido el
de apelacién interpuesto por el Representante del -
rio Pablico del Juzgado de Paz del Distrito Municipa] ¢
Yaguate en representacion del Procurador Fiscal del D
trito Judicial de Trujillo contra sentencia dictada
Juzgado de Paz del Distrito Municipal de Yaguate en
tres de marzo del afio 1954; Segundo: Declara que la C
pania An6énima de Explotaciones Industriales, represen
por el sefior Fabio Martich, ha violado el articulo 196
Cédigo Trujillo de Trabajo y en consecuencia la cond
a pagar una multa de RD$200.00; Tercero: La condena s
mas al pago de los costos”’;

Considerando, que contra la predicha sentencia la
currente aléga los siguientes medios: “1° Violacién y f
aplicacion del articulo 196 del Cédigo Trujillo de Trab
2¢ Violacién indirecta del articulo 186 del mismo C6di
39 Falsa aplicacién del Principio VI del mismo Codigo”;

Considerando, que por dichos medios, los cuales se re
unen para su examen, la recurrente alega, en esencia, qu
imponerle el Juzgado a quo una sancién penal por no pag
le a sus empleados Francisco Lora, Luis Vallejo ¥ Man
Ramirez los mismo salarios que pagaba antes respecti
mente a los empleados Juan Daniel, Francisco Lora y
Pereyra, sin tener en cuenta que los salarios mas altos
pagaba a los antiguos empleados eran de mayor cuan
porque comprendian mejoras y primas que les habia
otorgando la Compaifiia por razones de antiguedad y cape

circunstancia, en el caso del ascendido empleade Francisco
Lora, de que éste solo ha sustituido a Juan Daniel en la

cién de azucarero, y no en la de Auxiliar de Superintend
te de Fabricacion, en tanto que el sustituto empleado Juan




tenia las dos funciones, razén por la cual también

-rio de Juan Daniel era mas elevado;
‘. Considerando, que en la sentencia impugnada no se:
blecen los hechos con el detalle suficiente para que esta
orte pueda apreciar si 1a Compahia recurrente se ajusta
no a 1os preceptos ya citados del Codigo Trujillo de Traba-
yal pagar a los empleados actuales Lora, Vallejo y Rami-
bz salarios menores que los que pagaba a Jos servidores an-
ariores de los mismos empleos, y que por tanto dicha sen-
neia carece de base legal;
Por tales motivos, Primero:
iada por el Juzgado de Primera Instancia del Distrito Ju--
fecha treintiuno de marzo de mil nove--

jcial de Trujillo en
.ntos cincuenta y cuatro cuyo dispositivo se copia en otro-

ar del presente fallo, y envia el asunto por ante la Prime-
Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Dis-.
to Judicial de Santo Domingo; y Segundo: Declara las.
stas de oficio,
_ (Firmados) H. Herrera Billini.— Feo. Elpidio Beras.—-
Pedro R. Batista C.— Juan A. Morel.— A. Alvarez Aybar.—
Damian Baez B.— Manuel A. Amiama.— Carlos Sanchez:
v Sanchez.— Ernesto Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los:

fores Jueces que figuran en su encabezamiento; en la au-

encia publica del dia, mes ¥ afio en él expresados, ¥ fué

firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, ques

'_rtifico.—- (Firmado) Ernesto Curiel hijo.
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| SENTENCIA DE FECHA 13 DE SEPTIEMBRE Dy,

- BetPncia impugnada: Corte de Apelacién de San Juan de la
: Maguana, de fecha 26 de mayo de 1954,

- Materia: Penal,

e 1
~ Recurrente: Carlos Sinchez Mesa. Abogado: Lic. Angel §.
) * Cané Pelletier. -

Dios, Patria y Libertad.
Repiablica Dominicana.

En Nombre de la Reptblica, la Suprema Corte de Jus

dicia, regularmente constituida por los Jueces licenciados
- H. Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Pri.
* mer Sustituto de Presidente; Pedro R. Batista C., Segundo
- Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Damidn Béez B.
- Manuel A. Amiama y Dr. Carlos Sanchez y Séanchez, asistis
- dos del Secretario General, en la Sala donde celebra sus au-
~ diencias, en Ciudad Trujillo, Distrito de Santo Domingo, hoy

- dia trece del mes de septiembre de mil novecientos cincuens
~fa y cuatro, afios 111’ de la Independencia, 92' de la R =8
tauracion y 25' de la Era de Trujillo, dicta en audiencia pgs
~ blica, como corte de casacion, la siguiente sentencia;

Sobre el recurso de casacién interpuesto por Carlos
“Sanchez Mesa, dominicano, soltero, agricultor, mayor de
~edad, del domicilio y residencia de San Juan de la Magua na,
quien es portador de la cédula personal de identidad N
2254, serie 12, con sello habil N° 25144, contra sentencia
correcional de la Corte de Apelacién de San Juan de la Ma-
Buana, de fecha veintiséis del mes de mayo del afio de mil
novecientos cincuenta ¥ cuatro, cuyo dispositivo se copia

-‘Oidoelnlguacildetumoenlalecturadelrol;



Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
e Ja Republica;
vista el acta del recurso de casacion levantada en la
secretaria de la Corte a qua en fecha cuatro de junio de mil
yovecientos cincuenta y cuatro, a requerimiento del recu-
rente en la cual se hace constar que el recurso se interpo-
pia “‘por no estar conforme con la sentencia, y que oportu-
pamente depositara el memorial correspondiente en apoyo

el mismo”’;

Visto el memorial de casacién fecha cuarto de agosto
del afio de mil novecientos cincuenta y cuatro, suscrito por
gl Lic. Angel S. Can6 Pelletier, portador de la cédula perso-
nal de identidad N° 334, serie 10, con sello habil N* 758,
abogado del recurrente, en el cual se invocan los siguientes
medios: “desnaturalizacion de los hechos, falsa motivacion
y violacién, por via de consecuencia del articulo 355 del Co-
digo Penal”;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber delibe-
rado y visto s los articulos 355 del Céodigo Penal; y 1 y 20 de
la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando que en la sentencia impugnada y en los
‘documentos a que ella se refiere consta lo siguiente: a) que
len fecha dieciséis de noviembre del ano de mil novecientos
cincuenta y tres, Juan Evangelita Méndez presentd por ante
el Comandante del Destacamento de la Policia Nacional de
Juan de la Maguana, querella contra Carlos Sanchez
Mesa, por haberle estuprado a su hija de crianza Sarah Mo-
quete, mayor de dieciséis afios y menor de veintiuno; b) que
remitida la anterior querella al Magistrado Procurador Fis-
cal del Distrito Judicial correspondiente, este apoderd del
caso al Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial
‘de San Juan de la Maguana, calificandolo de gravidez; c)
aue en fecha diecinueve de febrero del ano de mil novecien-
tos cincuenta y cuatro en curso, el Juzgado de Primera Ins-
tancia del Distrito Judicial de San Juan de la Maguana dic-
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16 una sentencia cuyo dispositivo se transecribe en el da
sentencia impugnada;

Considerando que contra la anterior sentencia recurp
en apelacién el prevenido, dictando con tal motivo la Coy
de Apelacion de San Juan de la Maguana, apoderada del 1

vecientos cincuenta y cuatro, la sentencia ahora imp
da, cuyo dispositivo es el siguiente: “Falla Primero: D eclars
regular en cuanto a la forma, por haber sido interpuestg

los plazos y mediante el cumplimiento de los demas requis
tos legales el recurso de apelacion intentado en fecha
del mes de febrero del afio 1954 por el prevenido Carlos

chez Mesa, contra sentencia del Juzgado de Primera Ins
tancia del Distrito Judicial en fecha 19 del mes de Feh
del ano 1954, cuyo dispositivo es el siguiente: ‘Prime
Que debe declarar y al efecto declara al nombrado Car
Sanchez Mesa, de generales anotadas, culpable del delito
gravidez en perjuicio de la menor Sarah Moquete, mayo:
de 16 afios y menor de 21 afios para la época de la comisién
del delito y en consecuencia se condena al pago de cincuen
ta pesos oro acogiendo en su favor circunstancias aten

peso dejado de pagar; Segundo: Que debe condenar y
efecto condena al mismo prevenido al pago de las co
Segundo: Confirma en todas sus partes la sentencia a
da; Tercero: Condena al prevenido Carlos Sanchez Mesa al
pago de las costas de la presente alzada’’; i

Considerando que en su memorial de casacién el e
currente alega especialmente Ia desnaturalizacion de
hechos de la causa “puesto que si la Corte a qua no ha
mado en consideracién la declaracién de todos los
80s. .. ., mal ha podido apreciar los mismos en su verdade

Considerando que en lo que atafie al medio invocado
Jue para fundar su decisién la Corte a qua did por es
cido en la sentencia impugnada que los testigos decls
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ge nunca habian oido decir nada respecto a su conducta
» la agraviada) y que no habian oido decir tampoco que
0 hombre que no fuera el prevenido fuera el autor de su
tado de embarazo”; que los mismos testigos no han podi-
» mantener ‘‘que en realidad fuera ella (la agraviada) so-
tida a ningun examen en la oficina sanitaria; que supie-
o1 qUE por error fué ella llevada un dia a la oficina sanita-
a, pero que no tenian conocimiento de si habia sido 0 no

: Considerando que el examen del acta de audiencia po-
e de manifiesto que en ningn momento los testigos de la
sa han afirmado “que otro hombre que no fuera el pre-
senido, fuera autor del embarazo”; que contrariamente a
a afirmacion de la Corte a qua en el sentido de que los tes-
i “no han podido mantener que en realidad fuera ella
(la agraviada) sometida a ningan examen en la oficina sa-
pitaria”, consta en el acta de audiencia de primera instancia
ue los testigos Luis Rogelio Baez Figueroa, Inspector Sa-
ario, y Altagracia Paniagua, cuyas declaraciones fueron
eidas en la jurisdiccion de apelacion, declararon, respecti-
amente, el primero: “a Sarah la examinamos y no estaba
erma; yo no se si era prostituta. El Inspector que la 1le-
fué por sospechas, Ella no esta en los registros asenta-
. A ella la llevaron porque andaba por las calles con la
ra y estaban enfermando hombres”; vy la segunda ‘‘que
ando yo en la Sanidad llevaron a Sarah a examinar jun-
to con otra muchacha. No la examinaron delante de mi;
supe de otra vez que la llevaron a examinar, pero no lo vi.
No tengo interés en esto. Estoy hablando la verdad. No se
¢l la examinaron’’;
i Considerando que, en tales condiones, es evidente que
Ja Corte a qua ha desnaturalizado la prueba aportada en
la instruccién de la causa, al atribuirle a los testigos declara-
ciones que éstos no han producido;
Por tales motivos, Primero: Casa la sentencia correc-
Gional de fecha veintiséis de mayo del afo de mil novecien-
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- tos cincuenta y cuatro, dictada por la Corte de Apels
de San Juan de la Maguana, cuyo dispositivo se
- otro lugar del presente fallo, y envia el asunto ante I
- te de Apelacion de San Crist6bal; Segundo: Declara las .
~ tas de oficio. ]

4 (Firmado) H. Herrera Billini— Feo. Elpidio Berag
- Pedro R. Batista C.— Juan A Morel.— Damién Béez E
- Manuel A. Amiama.— Carlos Sanchez y Sanchez— Ern
to Curiel hijo, Secretario General. 1
La presente sentencia ha sido dada y firmada p Or" |
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la g
- diencia pablica del dia, mes y afio en él expresados, y f
- firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, g
. certifico.— (Firmado) Ernesto Curiel hijo. 3
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CIA DE FECHA 13 DE SEPTIEMBRE DE 1954

impugnada: Juzgado de Primera Instancia del Distrito:
de Barahona de fecha 29 de abril de 1954.

: Penal.

pnte: Carlos Alberto Pérez.

Dios, Patria y Libertad.
Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Repuablica, la Suprema Corte de Jus-
sia, regularmente constituida por los Jueces licenciados
. Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Pri-
er Sustituto de Presidente; Pedro R. Batista C., Segundo
jstituto de Presidente; Juan A. Morel, Damian Baez B.,
anuel A. Amiama y Dr. Carlos Séanchez y Sanchez, asisti-
del Secretario General, en la Sala donde celebras sus
jencias, en Ciudad Trujillo, Distrito de Santo Domingo,
by dia trece del mes de septiembre de mil novecientos cin-
lenta y cuatro, anos 111’ de la Independencia, 92’ de la °
pstauracion y 25' de la Era de Trujillo, dicta en audiencia
blica, como corte de casacion, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Carlos
berto Pérez, dominicano, de diez y nueve anos de edad,
itero, mecanico, natural de Duvergé y residente en Pe-
rnales, portador de la cédula personal de identidad N° 137,
iFie 69, Sello N* 6439 para este afio, contra sentencia co-
Becional pronunciada en grado de apelacién por el Juzga-
ide Primera Instancia del Distrito Judicial de Barahona,
| fecha veintinueve de abril de mil novecientos cincuenta
cuatro, cuyo disposistivo se copia en otro lugar del pre-
te fallo;

' Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;

N T R T T L - STV Do T R g .t e O
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Oido el dictamen del Magistrado Procurador

de la Republica;

Vista el acta del recurso de casacion levantada en
Secretaria del Tribunal a quo, en fecha veintinueve de ahy
de mil novecientos cincuenta y cuatro, a requerimiento dg

. recutrente, en la cual no se alega ningtin medio determin
_ do de casacion;

 La Suprema Corte de Justicia, después de haber de

berado, y vistos los articulos 379, 401, apartado prime

v 463 apartado 6° del Codigo Penal; 1° y 65 de la Ley s

Procedimiento de Casacion; ]

Considerando que en la sentencia impugnada y en I
documentos a que ella se refiere consta lo siguiente: a) qi
en fecha ocho de marzo de mil novecientos cincuenta y cw
tro, fueron sometidos a la accién de la justicia los nombny
dos Juan Rivas y Carlos Alberto Pérez, prevenidos de
de efectos en perjuicio de los senores Miguel Lopez,
Tejeda y Guarionex Esteva Mota, cometidos en el Camps
mento de Cabo Rojo, comiin de Pedernales, jurisdiccién ¢
Barahona; b) que apoderado el Juzgado de Paz de la
de Pedernales del caso, dicté sentencia cuyo dmpos:tivo
. reproduce en la de la sentencia ahora impugnada; ¢) qt
en fecha diez de marzo de mil novecientos cincuenta y cu
tro el prevenido Carlos Alberto Pérez interpuso recus
de apelacion;

Considerando que sobre dicho recurso el Juzgado a
dicto la sentencia que es motivo de este recurso de casacit
¥y cuyo dispositivo es el siguiente: “Falla: Primero: De
regular el recurso de apelacion interpuesto por el p
do Carlos Alberto Pérez contra la sentencia dictada
Juzgado de Pazde lacomun de Pedernales, en fecha 8
marzo del afio en curso (1954), cuyo dispostivo dice as
‘Falla: Primero: Que debe condenar y condena a los nomb
dos Juan Rivas y Carlos Alberto Pérez, de generales ¢
das al pago de una multa de RD$15.00 el primero y a
la pena de 90 dias de prisién correcional y el segundo al p
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,una multa de RD$15.00 por el hecho de robo de varios
ecto en perjuicio de los nombrados Miguel Lépez, Miguel
jeda y Guarionex Esteva Mota, que constituye una franca

undo: Que se condenen ademads dichos prevenidos al pago
p las costas; Segundo Declara que las pruebas establecidas
n el proceso son suficientes para declarar culpable al pro-
ecado Carlos Alberto Pérez de los delitos de Robo de Efee-
bs (valorados en menos de RD$20.00) en perjuicio de los
siiores Miguel Lopez y Miguel Tejeda, respectivamente, y
odificando la sentencia apelada en cuanto a la pena im-
gesta al procesado aludido, lo condena a sufrir dos Meses
e Prision Correccional y al pago de RD$15.00 (Quince pe-
9s Oro) de multa, compensable con prisién en caso de in-
slvencia, en virtud del principio de no cimulo de penas y
siendo a su favor circunstancias atenuantes; Tercero: 2

s Ty i i

o b e

_ Conslderando que el Juzgado a quo, fundandose en ; ,
Fuebas regularmente aportadas en la instruecién de la cau- %
@ dio por comprobado los siguientes hechos: a) ‘“que el
rocesado Carlos Alberto Pérez, Miguel Tejeda, Miguel Lo6-
8z v los testigos de la causa trabajaban en el Campamento
B Cabo Rojo; que a principios del mes de marzo le sustra-
iron su frazada (valorada en RD$2.50, nueva) al sefior Mi-
iel Lopez, cuando el procesado Carlos Alberto Pérez se au-
nt6 para la villa de Pedernales, a 23 kilometros de Cabo
3jo, donde fué hospitalizado, retornando al Campamento
recoger sus efectos personales el dia seis (6) de aquel mes,
ando el sefior Miguel Tejeda advirti6 la pérdida de su ma-
ta con los efectos personales que contenia, (valorados en ,
enos de RD$20.00); b) que cuando el procesado aludido .
‘hallaba montado en un vehiculo para retornar a Peder-

les, fué sorprendido con un paquete que contenia los efec-

| perdidos de Miguel Lépez y Miguel Tejeda, excepto la

aleta que aparecié abandonada en un matorral”;
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Considerando que en los hechos y circunstancias
comprobados y admitidos por el Juzgado a quo estj 0N
tuido el delito de robo puesto a cargo del prevenido, y
declararlo culpable del referido delito, e imponerle las p
nas de dos meses de prisién correccional y RD$15.00 (Qui
ce Pesos Oro) de multa, compensable con prisién en ca
de insolvencia, en virtud del principio del no cimulo de g
nas y al acoger en su favor circunstancias atenuantes
sentencia impugnada hizo una correcta aplicacién de |
articulos 379, 401, apartado primero, y 463, apartado
del Cédigo Penal; :
Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de ¢
£acion interpuesto por Carlos Alberto Pérez contra sentes
_ cia del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judiei
. de Barahona, de fecha veinte y nueve de abril de mil r OV
E tientos cincuenta y cuatro, cuyo dispositivo esta copiado e
- otro lugar del presente fallo, y Segundo: condena a dicho re
currente al pago de las costas. :
_ (Firmados) H. Herrera Billini— Fco. Elpidio Beras.
. Pedro R. Batista C.— Juan A Morel.— Damian Biez B
- Manuel A. Amiama.— Carlos Sinchez y Sanchez.— ]
| to Curiel hijo, Secretario General. :
La presente ‘'sentencia ha sido dada y firmada por It

senores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la a
diencia publica del dia, mes y afio en &l expresados, y fi
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, g
certifico.— (Firmado) Ernesto Curiel hijo. '

=



ntencia impugnada: Segunda Camara Penal del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Judicial de Santo Domingo.
de fecha 30 de abril de 1954.

fateria: Penal

securrentes: Pedro Arédujo Goémez, Juancito Peralta, Efrain:
Encarnaciébn v Juan Rosario.  °

Dios, Patria y Libertad.
Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ficia, regularmente constituida por los Jueces licenciados -
H. Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Pri-
mer Sustituto de Presidente; Pedro R. Batista C., Segundo
Qustituto de Presidente; Juan A. Morel, Damian Béez B.,
uel A. Amiama y Dr. Carlos Sanchez y Sanchez, asisti-
s del Secretario General, en la Sala donde celebra sus au-
giencias, en Ciudad Trujillo, Distrito de Santo Domingo, hoy
dia trece del mes de septiembre de mil novecientos cincuen-
fa y cuatro, afios 111’ de la Independencia, 92’ de la Restau-
pacion v 25’ de la Era de Trujillo, dicta en audiencia pabli-
ga, como corte de casacion, la siguiente sentencia:

. Sobre los recursos de casacioén interpuestos por Pedro-
Ardujo Gomez, dominicano, mayor de edad, soltero, sastre,
fomiciliado v residente en esta ciudad, portador de la cé-
dula personal de identidad N 26367, serie 1ra., sello N%
89211:  Juancito o Jacinto Peralta, dominicano, mayor de-
edad, soltero, chéfer, domiciliado y residente en esta ciudad,
portador de la cédula personal de identidad N° 18865, serie
47, sello N? 1827077; Efrain Encarnacién, dominicano, ma-
yor de edad, soltero, bracero, domiciliado y residente en es~
a ciudad, portador de la cédula personal de identidad N*
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17586, serie 1ra., sello N¢ 1857103; y Juan Rosario, domix

- "eano, mayor de edad, casado, bracero, domiciliado Y re:
- dente en esta ciudad, portador de la cédula personal de
. didad N* 8150, serie 1ra., sello N° 1850078; contra senter
- @orreccional pronunciada en grado de apelacién por la §

- Bunda Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia g
- Distrito Judicial de Santo Domingo, en fecha treinta de
- de mil novecientos cincuenta y cuatro, cuyo dispositivo e
‘“copia en otro lugar dgl presente fallo;

Oido el alguacil de turno en lh lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Geney
‘e la Repiblica; !

548 Vista el acta del recurso de casacién levantada en Iz
" Secretaria del Tribunal a quo, en fecha treinta de abril de

- mil novecientos cincuenta y cuatro, a requerimiento de lg

L ‘Fecurrentes, en la cual no se alega ningiin medio determi

- do de casacion;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber delibe=
rado, y vistos los articulos 410, parrafo segundo, del Cédi:
2o Penal, reformado por la Ley N¢ 3664, del afio 1953;
¥ 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando que en la sentencia impugnada y en
&locumentos a que ella se refiere consta: a) que el Co
‘dante de puesto Fortaleza Ozama, E. N., por oficio N.
de fecha ocho de diciembre del afio mil novecientos cin

- ta y tres, sometié por ante el Fiscalizador del Juzgado

Paz de la Tercera Circunscripeién de este Distrito Jud

‘@ los prevenidos Pedro Aréujo Gémez, Jacinto Pe:

t Efrain Encarnacién y Juan Rosario, por el hecho de h

. sido sorprendidos mientras se dedicaban a celebrar

~ denominadas de “aguante”; y b) que apoderado dicho J 12

gado de Paz del caso, dict6 sentencia en fecha once de di

sciembre de mil novecientos cincuenta Yy tres, cuyo dispositi

w0 se reproduce en el de la sentencia ahora impugnada;
' L]

|

¥
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Considerando que sobre el recurso deapelacién inter- .
ssto por los prevenidos, el Juzgado a quo dict6 la senten-
 ahora impugnada, cuyo disposistivo es el siguiente: “Fa-
 Primero: que debe Declarar y Declara, regular y valido,
cuanto a la forma, los recursos de apelacion interpuestos
 los nombrados Pedro Araujo Goémez, Juan Peralta,
rain Encarnacion y Juan Rosario, de generales anotadas,
~itra sentencia dictada por el Juzgado de Paz de la Ter-
ra Circunscripcién de este Distrito Judicial, de fecha 11

iciembre del afio 1953, que los condend a Un Afio de pri-
gn correccional y al pago de una multa de Mil Pesos Oro
RD$1,000.00) cada uno por el delito de celebrar Rifas de
guante, por haber sido interpuesto dichos recursos en
empo habil; Segundo: que debe Confirmar, y Confirma, en
bdas sus partes la sentencia recurrida, y los condena al.
ago de las costas de esta alzada"’;

. (Considerando que la sentencia impugnada da por esta-
Jecido, como consecuencia de la ponderacién de las prue-
jas regularmente aportada en los debates, que los preveni-
os fueron sorprendidos por agentes del orden publico en ek
momento en que vendia nameros de rifas de las denomindas
e aguante; que a Pedro Aréujo Gomez le fué ocupada una
Sta y la suma de RD$2.39; a Jacinto Peralta una lista y la
ima de RD$13.51; a Efrain Encarnacion una lista, y final-
ne:! fe a Juan Rosario una lista y la suma de RDS$2.55;

. Considerando que en los hechos asi comprobados por
] Juzgado a quo esta caracterizado el delito de celebrar
ifas de las denominadas de “aguante”; puesto a cargo de
ps prevenidos; que, en consecuencia, el Tribunal a quo, al
fonfirmar la sentencia que condené a los prevenidos a un
de prisién correccional y al pago de una multa de Mil
os Oro (RD$1,000.00) cada uno, por el delito de celebrar
ifas de las denonfinadas de “aguante”, hizo una correcta
plicacion del articulo 410, parrafo segundo, del Codigo Pe-
1al, reformado por la Ley N° 3664, del afio 1953;
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Por tales motivos, Primero: Rechaza los recursos ¢
casacion interpuestos por Pedro Araujo Goémez, Juan Pepa
ta, Efrain Encarnacién y Juan Rosario, contra sentenp
dictada por la Segunda Camara Penal del Juzgado de Py
mera Instancia del Distrito Judicial de Santo Domingg g
fecha treinta de abril de mil novecientos cincuenta ¥ cuaty
euyo dispositivo esta copiado en otro lugar del presente fa
llo; y Segundo: Condena a los recurrentes al pago de
costas. E

(Firmados) H. Herrera Billini.— Fco. Elpidio Beras~
Pedro R. Batista C.— Juan A. Morel.— Dami4n Biez B~
Manuel A. Amiama.— Carlos Sanchez y Sanchez.— Erneste
Curiel hijo, Secretario General. 3

La presente sentencia ha sido dada y firmada por lo
senores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
diencia publica del dia, mes y afio en él expresados, y fi
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, g
certifico.— (Firmado) Ernesto Curiel hijo.
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CIA DE FECHA 14 DE SEPTIEMBRE DE 1954

tencia impugnada: Segunda Camara Penal del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Judicial de Santiago de
fecha 9 de junio de 1954.

: Penal.

ente: Magistrado Procurador Fiscal de la Segunda Camara
Penal del Juzgado de Primera Instancia Distrito Judicial
de Santiago, en la C/S. a Ménico Antonio Martinez. c

Dios, Patria y Libertad.
Repiblica Dominicana.
/

" En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
sjia, regularmente constituida por los Jueces licenciados
 Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Pri-
er Sustituto de Presidente; Pedro R. Batista C., Segundo
stituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambrosio Alvarez
pbar, Damian Béaez B., Manuel A. Amiama y Dr. Carlos -
'_: ez v Sanchez, asistido del Secretario General, en la
la donde celebra sus audiencias, en Ciudad Trujillo, Dis-
to de Santo Domingo, hoy dia catorce del mes de septiem-
g de mil novecientos cincuenta y cuatro, afio 111’ de la
spendencia, 92’ de la Restauracion y 25' de la Era de
Bjillo, dicta en audiencia publica, como corte de casacion,

' Sobre el recurso de casacion interpuesto por el Magis-
ido Procurador Fiscal de la Segunda Camara Penal del
zgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de San-
g0, en la causa seguida a Mdnica Antonio Martinez, con-
d sentencia correccional dictada por dicho Tribunal en
tancia Gnica, en fecha nueve de junio del afio de mil no-
Cientos cincuenta y cuatro, cuyo dispositivo se copia en
o lugar del presente fallo;
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Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador
* de la Republica;

Vista el acta del recurso de casacion levantada en
cretaria del Tribunal a quo, en fecha diez de junio de
novecientos cincuenta-y cuatro, a requerimiento de] p
rrente, en la cual se expresa que los motivos del ree .._;
expondran en el correspondiente memorial; '

Visto el memorial de casacion de fecha catorce d 3
nio del afo de mil novecientos cincuenta y cuatro, en el g
se invoca como medios del recurso: “Falta de base legal
insuficiente substanciacién del asunto; y violacién del | |
ticulo 311 del Cédigo Penal’’;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber g
berado, y vistos los articulos 311 del Cédigo Penal; y k
la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando que en la sentencia impugnada
documentos a que ella se refiere consta lo siguiente: a)
en fecha treinta de mayo del presente afio, el nombrado I
nico Antonio Pichardo, dominicano, mayor de edad, ag
cultor, del domicilio y residencia de Jacagua la Furnia,
la comin de Santiago, quien no porta cédula perso
identidad, hirié voluntariamente a Julian Santos
dominicano, agricultor, mayor de edad, soltero, don .
do y residente en San Francisco de Jacagua, eom(n de |
tiago; herida que de acuerdo con el correspondiente
ficado médico legal curaria “después del primer dia ¥
de los diez dias, salvo complicaciones”; b) que apod
para el conocimiento y fallo del asunto la Segunda am
Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judi
de Santiago, dict6 la sentencia ahora impugnada, cu
positivo es el siguiente: “1° Declara al nombrado A
Antonio Martinez, de generales que constan, culp
delito de herida, en perjuicio del Sr. Julidin Santos
ra, y en consecuencia, condena al mencionado in pad
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la pena de Diez dias de Prisién Correccional; 2° Que -
» condenar ademas al mencionado prevemdo a] pago -
Jas costas’’;
Considerando que por el primer medio del recurso se in-
pca falta de base legal en razén de que, en esencia, al no
aber sido citado y oido el agraviado en la causa segmda
‘Mo6nico Antonio Martinez, se hizo una sustanciacion insu-
piente de ella, toda vez que la presencia del agraviado ha-
¥ia permitido comprobar de visu, que las heridas recibidas;
or aquél tardaron en curar mas de diez dias, tal como cons--
2 en un nuevo certificado médico legal expedido al dia si- -
miente de la causa; alegandose, ademas, como segundo mo- -
o, que dicha inobservancia, por via de consecuencia; im- -
lico 1a violacién del articulo 311 del Cédigo Penal, al hacer- .
aplicacion de una escala de penas que no correspondia ak’
@so; pero

. Considerando que los jueces del fondo ponderan sobe- -
anamente los elementos de prueba que existen en el pro-.
eso; que en el caso de que se trata al declarar el tribunal !
| quo, la culpabilidad del prevenido e imponerle las conde- -
jaciones pertinentes, como resultado de la apreciacion que-
lizo de la confesion de aquél, y del contenido del certifica-
jo médico legal producido en la instruccion de la causa, uso
e sus facultades soberanas; que, en estas condiciones, la
ircunstancia de que no fuera citada ni oida en juicio la par-
8 agraviada, no vicia en ninguna forma la sentencia impug--
a, especialmente si se tiene en cuenta que el actual recu- .
rente no solicité esa medida ante los jueces del fondo;
Considerando que examinada en sus demas aspectos
A sentencia objeto de este redurso no contiene vicio alguno-
e justifique su casacion;

Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de casa- .
6n interpuesto por el Magistrado Procurador Fiscal de la
Secunda Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia.
fel Distrito Judicial de Santiago, en la causa seguida' a Mo~
hico Antonio Martinez, contra sentencia de la misma Cama=-

!



Y

. 'Ta de fecha nueve de junio de mil novecientos cincyent
- ‘cuatro, cuyo dispositivo se copia en otro lugar del p
- “fallo; y Segundo: Declara las costas de oficio.
' (Firmados) H. Herrera Billini— Fco. Elpidio Berac.
- " Pedro R. Batista C.— Juan A. Morel.— Damiin Baez
- Manuel A. Amiama.— Carlos Sénchez y Sanchez.— E,
~ ! Curiel hijo, Secretario General. !
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CIA DE FECHA 14 DE SEPTIEMBRE DE 1954

cia impugnada: Corte de Apelacion de San Pedro de
Macoris de fecha 28 de abril de 1954.

: Penal.

ente; Fernando Mitchel o Fernando Bryson Michell.
Abogado: Dr. Ramén Pina Acevedo y Martinez.

Dios, Patria y Libertad.
Repiblica Dominicana.

. En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
cia, regularmente constituida por los Jueces licenciados
. Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Pri-
per Sustituto de Presidente; Pedro R. Batista C., Segundo
ustituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambrosio Al-
arez Aybar, Damian Béaez B., Manuel A. Amiama y Dr.
Carlos Sanchez y Sanchez, asistidos del Secretario General,
n la Sala donde celebra sus audiencias, en Ciudad Trujillo,
Distrito de Santo Domingo, hoy dia catorce del mes de sep-
jembre de mil novecientos cincuenta y cuatro, anos 111’
e la Independencia, 92’ de la Restauracion y 25’ de la Era
e Trujillo, dicta en audiencia publica, como corte de casa-
pion, la siguiente sentencia:

_' Sohre el recurso de casacién interpuesto por Fernando
itchell o Fernando Bryson Mitchell, dominicano, mayor de
adad, soltero, tipografo, portador de la cédula personal de
dentidad N° 16125, serie 1, debidamente renovada con sello
de Rentas Internas N° 281775 para el presente afo 1954,
flomiciliado y residente en la casa N° 28 de la calle “José
Bernardino” de la ciudad de San Pedro de Macoris, contra
tentencia de la Corte de Apelacion de San Pedro de Maco-
Tis, de fecha veintiocho del mes de abril de mil novecientos
tincuenta y cuatro, dictada en atribuciones correccionales,
cuyo dispositivo se copia mas adelante;
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Oido el alguacil de turno en la lectura del rol; :
Oido el doctor Ramén Pina Acevedo y Martinez, p
~dor de la cédula personal de identidad Ne 43139, serj
con sello de Rentas Internas N° 23362 para el presente a;
1954, abogado del recurrente, en la lectura de sus eo el
siones; ' -
Oido el dictamen del Magistrado Procurador Geneps
de la Repuiblica; ) .8
Vista el acta del recurso de casacién levantada ep |
Secretaria de la Corte a qua a requerimiento del dg C
Luis Eduardo Marty Guzméan, dominicano, abogado, porta
dor de la cédula personal de identidad N° 17591, serie 923
debidamente renovada con sello de Rentas Internas
18960 para el afio 1954, a nombre ¥ en representacion
recurrente, en fecha veintinueve de abril de mil noveo|
cincuenta y cuatro, en la que se expresa “que dicho re
lo interpone por no estar conforme con la sentencia y
expondra oportunamente sus razones en el memorial que
depositara ante la Suprema Corte”;

Visto el escrito de fecha veintitrés de julio de mil ni
cientos cuenta y cuatro, suscrito por el doctor Ramén Pi 1z
Acevedo y Martinez, abogado del recurrente, en el cual s
expresa: “‘que no obstante tener el presente rcurso de
cién un alcance general, por cuanto el recurrente no
conforme con ninguna de las disposiciones de la sent
impugnada, invoca ademas los siguientes medios: Pri
Medio: Violacién por desconocimiento, de las disposiei
de los articulos 195 del Cddigo de Procedimiento Ci
1325 del Cédigo Civil; Segundo Medio: Desnaturaliz:
de los hechos de la causa y falta de base legal: y Tercer M
dio: Falta de motivos; Violacién del articulo 141 del
g0 de Procedimiento Civil”; _

La Suprema Corte de Justicia, después de haber del
berado y vistos los articulos 1,2y 3 de la Ley N° 3143
11 de diciembre de 1951, publicada en la Gaceta Oficial
7363 del mismo afio, 401, reformado, y 463, escala sexta



nadigo Penal; 27 y 32 del Decreto N? 1897 de fecha 16 de

- nio de 1944; 194 del Codigo de Procedimiento Criminal;
|y 43 de la Ley N? 3726 sobre Procedimiento de Casacion
je 1953; :
. Considerando que en la sentencia impugnada y en los
do entos a que ella se refiere consta lo siguiente: a) que,
on fecha treintiuno de diciembre de mil novecientos cincuen-
titrés comparecié por ante el Procurador Fiscal del Distri-
to Judicial de San Pedro de Macoris el senor Luis Rivas
‘(a) Baby Gavilan, de nacionalidad cubana, deportista, sin
eédula personal de identidad por hallarse de transito en el
‘pais, hospedado en el Hotel “Saboya”, de dicha ciudad y ex-
puso: “que de acuerdo con un contrato celebrado con Fer- -
‘pando Mitchell, como promotor de boxeo, habia venido a la
‘Reptiblica a celebrar tres (3) encuentros de boxeo que ya
se habian celebrado y por los cuales se le debian pagar RD§-
450.00, a razon de RD$150.00 cada uno; que en el contrato
figura el senor Pedro Romero, como firmante de orden; que
' desea que se les dé el plazo de ley para que se les obligue a
_pagarle su dinero”; b) que, en fecha diez de enero de mil
novecientos cincuenta y cuatro, se levanté un acta enla
Procuraduria Fiscal del Distrito Judicial de San Pedro de
Macoris que firmaron Pedro Augusto Romero Tejeda, Fer-
nando Bryson Mitchell, Luis Rivas (a) Baby Gavilan y el
' Procurador Fiscal Dr. Héctor Baron Goico y el Secretario
J. Francisco de Lara E., en la que consta la declaracion de
Luis Rivas (a) Baby Gavilin de que “él vino de Cuba a
boxear a este pais contratado por Romero y Bryson Mit-
 chell, que tenia tres peleas que ya se han efectuado, por RD$
1 450.00 y que solamente han pagado RD$89.00, adeudando-
le RD$361.00, que no han pagado” Pedro Romero declaré
“que 6l esta dispuesto a pagar la parte proporcional que le
coresponde” y Bryson o Mitchell declard: “Qué él no sabe
" nada de ese trato, porque no intervino para nada en el
' mismo”; c) que, el contrato cuya violacién se aleg6 como
. base para la querella, intervenido bajo firmada privada en-
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tre las partes, en fecha veinticuatro de octubre de mil ne
vecientos cincuenta y tres expresa, lo siguiente: “Entre
nando Mitchell, de nacionalidad dominicana, domiciliadg
residente en esta ciudad de San Pedro de Macoris, portadg
de la Cédula Personal de Identidad N° 16125, Serie 1, Sa
llo de renovacién N° 694495 Empresario y promotor; y g
Senor Luis Rivas “Baby Gavilan”, de nacionalidad cubz
portador de la Cédula Personal de Identidad N° (—), Se:
(—), Sello de renovacién N° (—), quien en lo adelante del
presente contrato se dencininara el Boxeador; se ha conve.
nido y pactado lo siguiente: Primero: El Boxeador se
promete a celebrar 2 6 3 encuentros de boxeo en distin as
fechas, las cuales seran fijadas por la Empresa a la bre 3
dad posible segiin las condiciones del boxeador, el cual s 3
trae a esta Republica con caracter exclusivo de ésta Emp

gi6n y de conformidad con lo establecido en el Reglamento
de Boxeo vigente en la Republica Dominicana.— Segunda &
Cada encuentro sera a 10 asaltos, debiéndose usar para los
mismos guantés de 8 onzas.— Tercero: El Promotor se com
promete a pagar al boxeador la suma de un ciento cincuen~
ta pesos oro (RD$150.00) moneda de curso legal, por cada
encuentro que efectde, siempre y cuando cumpla con lo es~
tablecido en el presente contrato.— Parrafo: Los gastos que
ocasione el boxeador durante los primeros treinta dias seran
cubiertos por la Empresa, y los gastos de los demas dias si-
guientes seran cubiertos por ambas partes mediante
acuerdo comin.— Cuarfo: La comisién exije que todos
boxeadores sean equipados con un protector contra “fouls”
aprobado por la misma, que obviara toda necesidad de rec-
tificaciones por “fouls”, durante el transcurso de la pelea
¥y ésta no podra terminar por “Fouls”, ya que el protector
seleccionado por dicha Comisién es suficiente para tole
golpes bajos o ilegales que temporalmente puedan incap
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» de haber empleado tacticas ilegales podra ser castigado
on algunas de las penas que a continuacién se expresan:
) Inmediata descalificacion.— b) Multa que puede ascen-
or a la confiscacion de la cantidad total que ha de percibir
sor sus servicios como boxeador en la pelea en que hubiere
sido descalificado.— c) Suspension por el periodo que esti-
me justo la Comision.— d) Expulsion definitiva del Ring y
pérdida de todo derecho a figurar en alguna capacidad y
eon caracter ninguno en el pujilismo.— Todo boxeador que
gea descalificado por cometer y emplear téicticas ilegales,
tendra por lo menos un mes de suspension y ningin promo-
for podra utilizar los servicios de un boxeador que haya si-
do suspendido mientras dure el periodo de suspension. —
Sexto: Queda igualmente convenido que el Boxeador se obli-
ga por el presente contrato, a estar por lo menos ocho horas
antes de la pelea en el Stadium, para ser sometido a examen
‘médico vy peso legal requerido el dia del encuentro.— Pa-
rrafo: Asi mismo seré obligacion del Boxeador comparecer
&l Stadium mencionado, por lo menos dos horas antes de la
pelea fijada para el encuentro debidamente provisto de su
indumentaria indispensable para su aparicién en el Ring.—
Séptimo: El promotor se reserva el derecho de posponer la
pelea aqui concertada y fijar una nueva para las misma,
siempre y cuando ocurriese circunstancias de fuerzas ma-
?».' ores.— Hecho: de buena fé en tres originales de un mismo
tenor, uno para cada uno de las partes y uno para la Comi-
'si6n Nacional de Boxeo, en la ciudad (—), hoy dia 24 del
mes de Octubre del afio 1953.— (Firmado): Pedro A. Ro-
‘mero, (D.0.) El Promotor, Luis Rivas, El Boxeador, Dr.
Angel Mario Ponce Pinedo, Secretario de la Subcomisioén
e Boxeo, y El Presidente de la Subcomision. (Hay un se-
llo Gomigrafo “Direccion General de Deportes; San Pedro
de Macoris”; d) que, el Procurador Fiscal del Distrito Judi-
cial de San Pedro de Macoris, apoder6 del caso al Juzgado
(e Primera Instancia de aquel Distrito Judicial, sometiendo
‘a Fernando Mitchell y a Pedro Romero por violacién de la
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‘mediante la ponderacién de las pruebas que fueron

Ley N° 3143 del 11 de diciembre de 1951 publicada en |
Gaceta Oficial N* 7363 del mismo afo y del Decreto N 198
del 16 de junio de 1944, resolviéndose el caso, después de ya,
rias audiencias, por la sentencia del veintiocho (28) de eng
ro de mil novecientos cincuenta y cuatro (1954) cuyo di
posistivo es el siguiente; “Falla: Primero: Que debe descap
gar y descarga, al nombrado Pedro A. Romero, inculpad
del delito de violacion a la Ley N 3143, en perjuicio de Luis
Rivas (a) Baby Gavilan, por no haberlo cometido, decls
do a este respecto las costas de oficio; Segundo: Que debg
condenar y condena, al nombrado Fernando Mitchell, a sy
frir 3 meses de prisién correccional y a pagar una muita ¢

diez pesos oro (RD$10.00 por el delito de violacién a la
N¢ 3143, en perjuicio de Luis Rivas (a) Baby Gavilan, ace
giendo en su favor circunstancias atenuantes; Tercero
Que debe condenar y condena, al nombrado Fernado Mit
chell, al pago de las costas’;

Considerando que, sobre el recurso de apelacion inter:
puesto por el prevenido, la Corte de Apelacion de San Pe
dro de Macoris, dict6 la sentencia ahora impugnada
disposistivo se copia a continuacion: “Falla: Primero: b
clara regular y valido, en cuanto a la forma, el recurso

el Juzgado de anera Instancia del Distrito Judlclal.

San Pedro de Macoris, de fecha veintiocho (28) del mx
enero de mil novecientos cincuenticuatro (1954), cuyo
positivo figura en otro lugar del presente fallo; Seg
Confirma la sentencia recurida; Tercero: Condena al in
culpado Fernando Mitchell, al pago de las costas”;

Considerando: que la Corte a qua di6 por establee

mente administradas en la instruccién de la causa, a)
en vista de que a la empresa de boxeo y luchas “B
(sigla de les apellidos de sus integrantes Ramén Ba
Pedro Romero, Rafael Aybar y Rogelio Zayas Bazin, :
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pia sido cancelada la péliza de fianza, sus actividades de
ppresa de Promotaje de espectaculos fueron sustituidas
r la Sociedad formada con idénticos fines por Fernando
fitchell y Pedro Romero; b) que, previa invitacion para
s viniera al pais a realizar dos o tres encuentros de boxeo
ediante la retribucién de ciento cincuenta pesos oro (RDS$-
n ,00) por cada uno, mas los gastos de pasaje de venida y
worno, de hotel y de comida, el boxeador Luis Rivas (a)
aby Gawl.:m. llegd a Ciudad Trujillo, procedente de su re-
dencia de Camagiiey, Cuba, al veintitrés de octubre de mil
yvecientos cincuenta y tres, yendo a recibirle los senores
ernando Mitchell y Pedro Romero; ¢) que, ya en San Pe-
o de Macoris, dicho boxeador fué llevado al Hotel “Sabo-
2" por el sefior Fernando Mitchell, quien se ocup6 de todo
irelativo al precio del hospedaje y a su pago; d) que, al
ja siguiente, o sea el veinticuatro de octubre de mil nove-
entos cincuentitrés, antes de celebrarse el primer encuen-
o, ese mismo dia, fué formalizado el acto en el cual se es-
blecian las estipulaciones del convenio intervenido entre
lempresario promotor y el boxeador, para los encuentros
iboxeo, empleando las partes contratantes para el contex-
del acuerdo, el mismo modelo o eserito que le fué envia-
lpm Mitchell y Romero con anterioridad al sefior Luis
Was (a) Baby Gavilan a Camagiiey, Cuba, con el fin de
terarlo previamente de todo su contenido; e) que en el
ftexto del contrato de referencia figura sin ningtn indi-
} de dudas el nombre del sefior Fernando Mitchell como
Mpresario y Promotor, y que, si este documento fué fir-
ado por el sefior Pedro Romero de orden (D.O.), del se-
r Fernando Mitchel, fué en razén de éste haberlo autori-
do v en virtud de que por la misma naturaleza de la so-
-' ad formada por ellos, uno u otro podian actuar dentro
fines a los cuales dedicaban la Empresa de luchas de
Oxeo; f) que para robustecer la prueba de dicha Empresa,
testico Dr. Angel Maria Ponce Pinedo, Secretario de la
Ibcomision declaré “que la misma habia entendido qué




Romero y Mitchell eran los responsables de la contratag
de Gavilan, y que aunque la forma del contrato no fya
mal, hubo que dejarlo asi porque ya el boxeador ests
el pais y porque crey6 dicha Subcomisién que Mitche]] |
tuaba de buena fé, agregando que si Mitchell no hubje 3 |
bido que Romero habia firmado de orden, no hubiera g
movido las peleas de Gavilan; g) que, el testigo Rafae] /
bar Veloz, quien formé parte de la Empresa “BRAB” a
mo que fué en su propia casa donde Romero y Mitchell gg
citaron a Luis Rivas después de las dos primeras peleas
diera otra, la cual se realiz6 en Ciudad Trujillo; h) que
testigo Ramén Barnichta (de la taquilla de venta
quetes) afirmé6 que Mitchell le ordenaba entregar di
boxeadores y a otras personas ¥ que el contrato fué
tado por el propio Mitchell conforme a un modelo que es
ultimo poseia, con la variante de establecer la exclusi it
del boxeador Rivas, y que, no firmé Mitchell él mismo’
Contrato tan pronto fué pasado a maquina porque dijo g
se iba seguida para San Cristobal a contratar a otros box
(dores, pero gue estaria de acuerdo en todo; i) que el pre
nido reconocié que libraba las érdenes para pagar cuer
relativas a la pelea de Gavilan ¥ que del producto de
quilla pagé a los boxeadores de San Cristobal que pe
con Gavilan;y j) que a pesar de que Fernando Mitchell 8
admiti6- que habia actuado como Promotor de Boxeo
virtud de un carnet que le expidié la Direccién Gene
Deportes, su participacién en el referido centrato fu @
miendo esa calidad de Promotor, asociado al sefior Pe
Romero, en la Empresa de Boxeo y que la calidad de
motor de Boxeo no excluye en manera alguna la de Emg
sario ni la de asociado de Empresa de esa clase de ne

Considerando que al tenor del articulo 2 de la

Oficial N* 7363: “También constituira fraude. ... el
de contratar trabajadores y no pagar a éstos la remur




6n del servicio a ellos encomendado, despuég que ¢l que
.2 contratado los trabajadores haya recibido el cos-
e la obra, atn cuando sea sin ninguna estipulacion sobre
pago a los trabajadores. Todo, sin perjuicio de las accio-
 civiles que sean procedentes”; que, la infraccién previs-
ipor dicho texto legal contiene los siguientes elementos
astitutivos: 1° la contratacién de trabajadores para una
ea 0 servicio determinado; 2° que esa contratacion sea he-
a por aquellos que han sido encargados de la ejecucian
dicha obra o servicio de que se trate; 3° que el contratis-
[haya recibido el costo de la obra o servicio; 4° que éste
y haya pagado a los trabajadores la remuneracion corres-
indiente en la fecha convenida o a la terminacion del ser-
gio a ellos encomendados; y 57 la intencion fraudulenta,
] como resulta de las provisiones de los articulos 3 y 5
p la referida ley;

: Concnclerando que, en la especie sometida a la Corte
i qua v decidida por ella en la sentencia impugnada, no

stan los elementos de hecho necesarios para la aplica-
6n de la Ley N° 3143 ya que, segin las comprobaciones
ye hizo dicha Corte, el sefior Fernando Mitchell asociado
I sefior Pedro Romero Tejera en una Empresa de boxeo y
ichas, en su calidad de Promotor, segiin esta calidad esta
efinida por el art. 27 del Decreto N°¢ 1987 del 16 de junio
B 1944, esto es, “de persona que se dedica a la combinacion
| presentacion como empresa, de programa de boxeo o lu-
has retribuidas”, contraté con el sefior Luis Rivas (a) Ba-
v Gavilan, tres encuentros de boxeo, mediante la retribu-
ion de ciento cincuenta pesos oro (RD$150.00) por cada
ncuentro; que, de los términos del referido contrato no re-
lta en manera alguna, que dicho prevenido Fernando Mit-
bhell fuera encargado por ninguna persona o entidad de con-
ratar los trabajos o servicios del boxeador para los indica-
Jos fines; ni que como contratante estuviera sujeto a recibir
fii recibiera efectivamente a este objeto, el costo de la eje-

PG W et

Micion del servicio o trabajo a cargo del boxeador; que, atn
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cuando, recibi6 de Ramén Barnichta varias sumas g
T0, algunas de las cuales empleé en el pago a difere
xeadores que tomaron parte en las tres peleas que
ftuaron con Luis Rivas (a) Baby Gavilan y para
abonos en la cuenta de éste Gltimo, ello no fué en
diciones que prevé el articulo 2 de la referida ley
sino como asociado en la empresa de boxeo y luchas py
¥a cuenta actuaba Ramén Barnichta en la taquilla de
ta de ticquetes; que, en consecuencia, la Corte a qua
denar al prevenido por los hechos que aparecen co
‘dos en la sentencia impugnada, e imponerle las s
“de ]a referida ley N? 3143, la aplic6 falsamente a un h
no comprendido en el ambito de dicha Ley, por lo cual
sentencia debe ser casada, sin necesidad de examir ar
guno de los medios de casacién propuestos por el
‘fe;

Por tales motivos, Primero: Casa sin envio, la sen
cia de la Corte de Apelacién de San Pedro de Macoris
tada en atribuciones correccionales, en fecha veinti
abril de mil novecientos cincuenticuatro, cuyo disposi
ha sido copiado en otro lugar del presente fallo: Se u
Declara las costas de oficio. "

(Firmados) H. Herrera Billini.— Fco. Elpidio B
Pedro R. Batista C.— Juan A. Morel.— Dami4n Biez :
A. Alvarez Aybar.— Manuel A. Amiama.— Carlos S8 ¢
¥ Sanchez— Ernesto Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada pot
senores Jueces que figuran en su encabezamiento, el m
dia, mes y afio en él expresados, v fué firmada, leida ¥
blicada por mi, Secretario General, que certifica.— ( : '?'
o) Ernesto Curiel hijo. '
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NCIA DE FECHA 15 DE SEPTIEMBRE DE 1954

cia impugnada: Corte de Apelacién de Santiago, de fecha
17 de julio de 1953.

eria: Civil,

entes: Mercedes Maria Olivo y Vilmo Alvarez.—Abogado:
Dr. Orlando A. Cruz Franco.

ida: La Compafiia Eléctrica de Santo Domingo, C. por A—
Abogados: Dr. Federico C. Alvarez hijo y Lic. Federico C.

Alvarez,

Dios, Patria y Libertad.
Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Reptblica, la Suprema Corte de Jus-
ia, regularmente constituida por los Jueces licenciados
IHerrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Pri-
» Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambrosio Al-
jez Aybar, Damian Baez B., Manuel A. Amiama y Dr.
flos Sanchez y Sanchez y Sanchez, asistidos del Secreta-
iGeneral, en la Sala donde celebra sus audiencias, en Ciu-
i Trujillo, Disrito de Santo Domingo, hoy dia quince del
& de septiembre de mil novecientos cincuenta y cuatro,
s 111’ de la Independencia, 92’ de la Restauracion y 25’
Ja Era de Trujillo, dicta en audiencia publica, como corte
easacion, la siguiente sentencia:

'Sobre el recurso de casacion interpuesto por Mercedes
¥ia Olivo, dominicana, mayor de edad, enfermera, solte-
domiciliada y residente en Santiago, portadora de la cé-
a personal de identidad N° 1515, serie 31, sello N°
13207, y Vilmo Alvarez, dominicano, mayor de edad, me-
fico, casado, domiciliado y residente en la misma ciudad
Santiago, portador de la cédula personal de identidad
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N¢ 22189, serie 31, sello N* 1221165, contra sentencia.
Corte de Apelacién de Santiago, de fecha diecisiete ge
lio de mil novecientos cincuenta y tres, cuyo dispos
copia mas adelante;

Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el Dr. Pedro Fanduiz G., portador de la ca
personal de identidad N?® 19672, serie 56, sello N* 2245¢
representacion del Dr. Orlando A. Cruz Franco, ports
de la cédula personal de identidad N° 36449, serie 31 s
N¢ 1438, abogado actual de los recurrentes, en la lectus
sus conclusiones;

Oido el Dr. Federico C. Alvarez hijo, portador de
dula personal de identidad N° 38684, serie 31, selle
17164, por si y en representacion del Lic. Federico C. 2
rez, portador de la cédula personal de identidad N¢ ¢
serie 1, sello N* 434, en la lectura de sus conclusiones;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Gen
de la Republica; ]

Visto el memorial de casacién presentado por el
R. Furcy Castellanos O., abogado originario de los reeu
tes, en el cual se alegan los medios que se expresaran
adelante; !

Visto el memorial de defensa presentado por los ak
dos de la parte recurrida; _

Visto el escrito de ampliacion al memorial int: a""
vo, suscrito por el Dr. Orlando Cruz Franco;

Visto el escrito de ampliacién del memorial de dél

La Suprema Corte de Justicia, después de h
berado, y en mérito de los articulos 79 de la Resolu
1214, del 12 de julio de 1946 y del articulo 253 del ¢
de Procedimiento Civil; y 1 y 65 de la Ley sobre Pi
miento de Casacion;

Considerando que en la sentencia impugnada @
a) que en fecha veinticinco de febrero de mil ne
cincuenta y tres, la Camara Civil y Comercial del
de Primera Instancia del Distrito Judicial de Santia
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na sentencia cuyo dispositivo se encuentra transcrito en
g la sentencia impugnada; b) que contra esta sentencia
rpusieron recurso de apelacion Mercedes Maria Olivo
gs y Vilmo Alvarez;

Conslderando que sobre el recurso antes mencionado
Porte de Apelacion de Santiago dict6 en fecha diecisiete
julio de mil novecientos cincuenta y tres el fallo ahora
suenado, el cual contiene el dispositivo siguiente: “Falla:
mero: Declara regular y valido en cuanto a la forma,
_ 0 de apelacion intentado por los sefiores Mercedes
ria Olivo Veras y Vilmo Alvarez, que es motivo de la pre-
te instancia; Segundo: Acoge las conclusiones presenta-
por la parte intimada, Compafiia Eléctrica de Santo Do-
90, C. por A., por ser justas y reposar en prueba legal;
por via consecuente, Confirma en todas sus partes la sen-
cia apelada, la cual ha sido dictada por la Camara Civil
Comercial del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
icial de Santiago, en fecha veinticinco de febrero del
) en curso, 1953, en atribuciones comerciales, cuya parte
positivo dice asi: ‘Falla: Primero: Que por las razones
puestas, debe desestimar y desestima por improcedente el
dimento hecho por los demandantes de que se ordene un
ormativo para probar por testigos los siguientes hechos:
e el dia 13 de Noviembre aproximadamente a las cua-
)de la tarde, después de haber subido al poste del alum-
do eléctrico ubicado frente a las casas donde habitan los
Vilmo Alvarez y Mercedes Maria Olivo Veras, un
leado de la Compaiia Eléctrica de Santo Domingo C.
A quedé interrumpido el suministro de electricidad de
bas casas, servicio que fué conectado al dia siguiente a
i ocho y cuarto de la manana aproximadamente, y que
'!‘=== era en ese poste del alumbrado donde se encontra-
A los contadores de electricidad, y de donde partian los
nbres conductores de la electricidad, para suministrar
uido a las casas ya dichas”; y en consecuencia, se recha-
por improcedente la demanda en dafios y perjuicios in-
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tentada por los sefiores Vilmo Alvarez y Mercedes Mas
Olivo Veras, contra la Compaiia Eléctrica de Santo
g0, C. por A.; y Segundo: Que debe condenar y con
los expresados demandantes al pago de las costas’; Te
Condena a los apelantes Mercedes Maria Olivo Veras vV
mo Alvarez, al pago de las costas de esta instancia; Cus to
Da acta a dichos apelantes de que la Compaiia Eléctricg

Santo Domingo, C. por A., en su escrito de defensa pre
tado ante esta Corte, dijo lo siguiente: “La Compaiiia
trica de Santo Domingo, C. por A., reconoce que come
algunos casos faltas graves o dolosas, atin inintencionale
como sucede cuando un empleado de la Compaiiia, por e
desconecta un contador; ya que la interrupcién, ha sido pre
ducida por un acto de un representante de la compahia. E
estos casos ella no discute su responsabilidad, por el con
rio, la reconoce, y voluntariamente ofrece pagar los da 05
ocasionados. Si alguna vez esos casos han sido objeto de un
litigio y llevados a los tribunales, ha sido exclusivamente por
el hecho de que la compania considera excesivas las indems
nizaciones reclamadas por el abogado en relacién con el
dafno real experimentado”;

Considerando que los recurrentes alegan en su memo-
rial de casacion los siguientes medios: 1° “Violacién por fal-
sa interpretacién del articulo 9 del contrato de abono y
consecuencia del articulo 7 de la Resolucion N¢ 1214, g
aprueba el contrato suscrito entre el Estado Dominicano
y la Compaiiia Eléctrica de Santo Domingo C. por A., de f
cha 9 de julio de 1946; 2¢ Violacién de los articulos 253
254 del Codigo de Procedlrmento Civil; 3° Insuficiencia de
motivos y violacién por tanto del articulo 141 del C6d
de Procedimiento Civil”’;

Considerando, en cuanto a los medios primero v segun
do que se retinen para su examen, en los cuales los re en-
tes alegan que la Corte a qua le ha dado en el fallo i impugna-

* do a la clausula de responsabilidad contenida en el articule
9 del contrato de abono, una significacion que no tiene;
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clausulas de no responsabilidad sélo tienen por efecto in~
r el fardo de la prueba; que, por lo mismo, los jueces .
fondo no podian negarse a ordenar el informativo que
solicitado tendiente a probar que la compania cometil
a falta que la hace responsable de los perjuicios que ellos
an experimentado, con la, interrupcién del servicio de co-
iente eléctrica de sus respectivas casas durante un poco:
sas de una noche, realizada por empleados de la misma
pmpaiiia;
Considerando que, si es cierto que la responsabilidad
ontractual puede ser descartada, parcial o totalmente, por
ina clausula de no responsabilidad, no es menos cierto que
n ese caso la responsabilidad delictuosa que se encuentra:
n estado subyacente en todo contrato, no puede ser des--
rtada, por ser de orden publico; que, en tal situacion el
cedor lesionado puede fundar su accién en los articulos -
y 1383 del Cédigo Civil, lo que tiene por efecto inver-
la carga de la prueba, puesto que en el ambito de dichos -
extos legales toca al demandante hacer la prueba de Ia.
. Considerando, en este mismo orden de ideas, que es<
fando obligado el deudor a responder en materia delictuosa
uasi delictuosa de toda falta, atn de la falta mas ligera,
nformacion testimonial que solicite el demandante ten-
te a probar una falta cualquiera del deudor, no puede
rechazada frente a las disposiciones del articulo 253 del
digo de Procedimiento Civil, por tratarse de hechos per-
inentes y concluyentes para la resolucion del litigio;

Considerando que, en la especie, el contrato de abono-
elebrado entre la Compaiiia Eléctrica C. por A., y los de-
o ndantes originarios contiene en su articulo §° una clau-
ula de no responsabilidad, en relacién con la interrupcion
el servicio de corriente eléctrica; que esta clausula segtn
§e ha expresado ya, no constituye un impedimento' juridico
para que dichos abonados pudieran probar el hecho de la.




< el criterio de que las clausulas de no responsabilidad cg
+ tractual sélo cubren la falta ligera, pero no el dolo o la
- ta grave asimilable al dolo, rechazé la informacion testime
- mial solicitada fundandose en un motivo de derecho, eg
‘es, en que los demandantes no ofrecieron probar “que
‘suspension o interrupcién del servicio se debi6 a faltas gp
“wes o a negligencias asimilables al dolo”, desconociendo |
‘este modo que el deudor de la obligacion es responsa
fa falta ain ligera, desde el momento en que es des
Ia responsabilidad contractual; que, en consecuencxa,
Corte hizo en el fallo impugnado una falsa interpre
‘de la clausula 9na. del contrato de abono, y, por tan
articulo 7 de la Resolucion N? 1214, del 12 de julio de
gue aprueba el contrato suscrito entre el Estado Dominie
no y la Compaiiia Eléctrica C. por A., para la regulacién'
los servicios eléctricos, y violé al mismo tiempo el articu
~253 del Codigo de Procedimiento Civil;
-Considerando, en cuanto a las costas, que el abo
“originario de los recurrentes, el Lic. R. Furcy Caste
O., pidié en las conclusiones que figuran en el memonis
introductivo del presente recurso, que las costas fueran di
traidas en su favor por haberlas avanzado en su mayor pé
te; que mas tarde el Lic. Castellanos fué sustituido por
Dr. Orlando Cruz Franco, quien concluy6 en su.escrito
ampliacién ratificando las conclusiones del referido men
rial; que, por consiguiente, la distraccién de las costas ¢
se solicita en favor del Lic. Castellanos procede que ¢
acordada hasta el depésito de su memorial de casacion, |
clusive; 4
Por tales motivos, Primero: Casa la sentencia dicté

por la Corte de Apelacién de Santiago de fecha di
de julio de mil novecientos cincuenta y tres, cuyo di
VO se copia en otro lugar de la presente sentencia y em
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¢l asunto a la Corte de Apelacion de La Vega; Segundo:
Condena a la parte recurrida al pago de las costas y orde-
'pa la distraccion de las que sean procedentes, en favor del
Lic. R. Furcy Castellanos 0., abogado constituido por los
recurrentes, quien afirma haberlas avanzado en su mayor
parte;

(Firmados) H. Herrera Billini.— Fco. Elpidio Beras.—
' Juan A. Morel.— A, Alvarez Aybar.— Damian Baez B.—
Manuel A. Amiama.— Carlos Sanchez y Sanchez.— Ernesto

Curiel hijo, Secretario General.

: La presente sentencia ha sido dada y firmada por los -
cefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia pablica del dia, mes ¥ afio en él expresados, y fué
. firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico.— (Firmado) Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 15 DE SEPTIEMBRE DE 1954

Sentencia impugnada: Juzgado de Primera Instancia Disrito
! Judicial de Barahona de fecha 11 de junio de 1954.

; e T
Materia: Penal,

Recurrente: Hilario Gonzalez.— Abogado: Dr, Antonio Galan.
T VAHE 5o B
Dios, Patria y Libertad.
Repiiblica Dominicana,

ticia, regularmente constituida por los Jueces licenciados

Carlos Sanchez ¥ Sanchez, asistidos del Secretario General,
. en la Sala donde celebra sus audiencias, en Ciudad Trujillo,
- Distrito de Santo Domingo, hoy dia quince del mes de sep-

tiembre de mil novecientos cincuenta ¥y cuatro, afnos 111"
de la Independencia, 92’ de la Restauracion ¥ 25’ de la Era

. Sobre el recurso de Casacién interpuesto por Hilario
. Gonzilez, dominicano, mayor de edad, agricultor, casado,
| domiciliado y residente en el Disrito Municipal de Vicente
| Noble, de la Comtin de Barahona, portador de 1a cédula per-

- sonal de identidad N© 2133, serie 18, sello N° 17734 para
| 1954, contra sentencia correccional dictada en grado de
‘apelacion por el Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Judicial de Barahona, en fecha once de junio de mil nove-

. cientos cincuenticuatro, cuyo dispositivo se copia mas ade-

. lante;
[ Oido el algtacil de turno en 1a lectura del rol;
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_ Oido el dictamen del Magistrado Procurador General de
Ja Republica;

Vista el acta del recurso de casacion levantada en la
Gecretaria del Juzgado a quo en fecha once de junio de mil
novecientos cincuenticuatro, a requerimiento del Dr. Anto-
pio Galan, a nombre y representacion de Hilario Gonzalez,
en la cual se invocan los medios que mas adelante se indican;
La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 1 y 9 de la Ley N° 1268, del
1926; 470 del Codigo Penal; 194 del C6digo de Procedimien-
to Criminal; 1382 del Cédigo Civil; ¥ 1, 43 y 65 de la Ley
sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
'documentos a que ella se refiere consta: a) que en fecha
ocho de junio de mil novecientos cincuenta y cuatro fué so-
metido a la accién de la justicia Hilario Gonzalez, prevenido
de haber causado una herida con una escopeta de piston a
un cerdo propiedad de Consuelo Pérez el dia anterior al so-
metimiento, en la Villa de Vicente Noble; b) que apoderado
del caso el Juzgado de Paz del Distrito Municipal de Vicen-
te Noble, éste dicto sentencia en fecha diez de mayo de mil
novecientos cincuenta y cuatro, con el siguiente dispositivo:
«Falla: Primero: que debe condenar como al efecto condena
al nombrado Hilario Gonzalez, de generales anotadas, a pa-
gar una multa de cinco pesos oro, a la confiscacion de una
escopeta de piston y permiso, al pago de una indemnizacién
‘de RD$15.00 oro en favor de la sefiora Consuelo Pérez, y al
pago de las costas, por el hecho de haberle tirado con una
escopeta de piston a un cerdo (maltratandole con una per-
foracion), propiedad de la referida senora Consuelo Pérez”;
Considerando, que, sobre apelacion de Hilario Gonzalez,
interpuesta en forma regular y en tiempo oportuno, el Juz-
- gado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Baraho-
" na decidio el caso en fecha once de junio de mil novecientos
cincuenticuatro por sentencia correccional que es la ahora
impugnada cuyo dispositivo dice asi: “Falla: Primero: De-
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clara regular el recurso de apelacion interpuesto por el pro
cesado Hilario Gonzéalez contra la sentencia N® 191 di
contra éste en fecha 10 de mayo de 1954, por el Juzgado
Paz del Distrito Municipal de Vicente Noble; Segunda:
clara que el procesado Hilario Gonzalez es culpable de h
rida voluntaria a un cerdo, sin justificaciéon, y confirmang
la sentencia N* 191 recurrida: a) lo condena a pagar cing
pesos oro de multa, compensable con prision en caso de i
solvencia; b) ordena la confiscacion de la escopeta de pis
ton y la licencia correspondiente, incautada al procesado e
mo instrumento del delito; c¢) lo condena a pagar RD$15.(
de indemnizacién a favor de la sefora Consuelo Pérez y d
al pago de las costas (del primer grado); Tercero; Condena
a dicho procesado al pago de las costas del recurso’”; '

Considerando, que, segin el acta del recurso de ca
¢ion, los medios que invoca el recurrente contra la sen
cia del Juzgado a quo son los siguientes: 1° “que por prop
declaracién de los menores Confesor Matos y Moro Rod
guez queda establecido que el Distrito Municipal de Vicen
Noble, sitio en que ocurrié el hecho, es una zona agrico.
por lo cual se permite el cultivo fuera de cerca y consecuens=
temente se prohibe la crianza de animales domésticos
ra de cerca”; 2° que en el hipotético caso de que Hila
Gonzalez disparara contra el animal de que se trata lo hiz
de manera justificada, por lo cual no hay el mal trato p
visto y sancionado por la Ley N¢ 1268; 3° Que Hilario Gol
zalez no fué visto por nadie propinar o inferir golpes o he
das a animal alguno; 4° Que se comprobd el mismo dia g
ia escopeta de Hilario Gonzalez no habia disparado; 5° @
el hecho no tuvo el caracter de publicidad requerido por
Ley; 6° Que la querellante no se constituy6 en parte civ

Considerando, sin embargo: 1° Que el hecho de que un
sitio o comarca cualquiera sea terreno de agricultura o Z
na declarada como agricola no autoriza en ella el mal tra
de los animales ni propios ni ajenos, habiendo la ley :
mentado el modo de proceder con los ajenos que se introdt
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an en las heredades sin maltratarlos; 2° Que Hilario Gon-

ez no presentd ninguna justificacion atendible de la he-
; que causo al cerdo de que s€ trata, ya que ni siquie-
- reconoci6 el hecho; 3° Que la circunsstancia de que Hila-

“io Gonzalez no fuera visto en la comisién del hecho no res-

ta fuerza alguna a ]a conviccion a que llegaron los jueces
o1 fondo en el sentido de que Hilario Gonzalez 1o cometid,
andose en el conjunto de los testimonios y en las pre-
sunciones graves, precisas y concordantes que tenia facul-
tad para establecer en base a esos testimonios unidos a 1as
;__circunstancias del caso; 4° Que no consta €n la sentencia
|jmpugnada ni en documentos alguno de aquellos a que ella

ce refiere que se comprobara que la escopeta de pistéon no

“habia disparado el dia del suceso; 5¢ Que en los casos de no
1a pena aplicable es

publicidad del mal trato a los animales
encia del Juzgado a

| precisamente 1a pronunciada por 1a sent
quo; 6° que, contrariamente a lo que afirma el recurrente, =

consta en el acta de audiencia del diez de mayo de mil no-
vecientos cincuenta ¥ cuatro del Juzgado de Paz de Vicente
. Noble que Consuelo Pérez reclamé en ella confra Hilario

de cincuenta pesos Oro (RD$50.00) por

- Gonzélez la suma
el puerco, lo que vale constitucion de parte civil, no solo
sino también para la apelacion

| para la primera instancia,
actiia; y que por tales razones,

de la parte contra quien se
Jos medios de casacion invocados por el recurrente deben

\ cer desestimados;
Considerando, sin embarg

o, que conforme al articulo

470 del Codigo Penal, en materia de contravenciones no pro=
cede la confiscacion 0 comiso sino cuando ello esté deter-

| minado por 1a ley; que en el presente caso s€ trataba de una '
contravencion, puesto que la pena que establece el articulo
9 de la Ley N°

1268, que fué la pronunciada por el Juzgado
' a quo, es de simple policia; ¥y que en

ninguna ley se estable-
ce para casos como el de la especie €

1 comiso o la confisca-
.~ cién, por lo cual al disponer la confiscacion de 1a escopeta
" del contraventor y del pe

TmMiso administrativo que la ampa-

L
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~ raba, tanto el Juez de Paz de Vicente Noble, como e] u
~ gado a quo de Barahona, sobrepasarén sus poderes;
! Considerando, que fuera de lo dicho, la sentencia jm
pugnada no contiene vicio alguno contrario al interés
recurrente, que justifique su anulacion; f
Por tales motivos, Primero: Casa por via de supresig;
¥ sin envio el apartado b) del dispositivo Segundo, rel
a la confiscacién de la escopeta y el permiso, de la sen
cia cuyo dispositivo total se copia en otra parte del p.
te fallo, dictada en atribuciones correccionales y en gradg
de apelacién por el Juzgado de Primera Instancia del Dig
- ftrito Judicial de Barahona, en fecha once de junio de mj
novecientos cincuenticuatro; Segundo: Rechaza en los de-
‘mas aspectos el recurso de casacién de Hilario Gonzilez con-
tra dicha sentencia; y Tercero: Condena al recurrente
pago de las costas.
(Firmados) H. Herrera Billini.— Fco. Elpidio Beras.—
Juan A. Morel.— A. Alvarez Aybar.— Damiin Biez B—
Manuel A. Amiama.— Carlos Sanchez y Séanchez.— Er-
nesto Curiel hijo, Secretario General. y
La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
senores Jueces que figuran en su encabezamiento, el mismo
dia, mes y afio en él expresados, y fué firmada, leida y pu-
blicada por mi, Secretario General, que certifica.— (Fdo).
Ernesto Curiel hijo. :

-
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ENCIA DE FECHA 15 DE SEPTIEMBRE DE 1954

tcncla impugnada; Corte de Apelacién de Ciudad Trujillo, de
s fecha 3 de mayo de 1954.

eria: Penal.

gecinrente: Luis Antonio Gémez Villalon y Juan Antonio Martinez
Canain.—Abogados: Dres, Freddy Gaton Arce y Augusto
Luis Sanchez S.

Interviniente: Alejandro Paniagua Roa.—Abogado: Dr. Vetilio
Valenzuela.

Dios, Patria y Libertad.
Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ficia, regularmente constituida por los Jueces licenciados
‘H. Her rera Billini, Premdente Francisco Elpidio Beras Pri-

\ yarez Aybar, Damian Baez B Manuel A, Amiama y Dr.
Carlos Sanchez y Sanchez, asistidos del Secretario General,
en la Sala donde celebra sus audiencias, en Ciudad Trujillo,
Distrito de Santo Domingo, hoy dia quince del mes de sep-
tiembre de mil novecientos cincuenta y cuatro, anos 111’
de la Independencia, 92’ de la Restauracion y 25’ de la Era
de Trujillo, dicta en audiencia plblica, como corte de casa-
eién, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Luis An-
tonio Gomez Villalén, dominicano, mayor de edad, casado,
médico, domiciliado y residente en Ciudad Trujillo, porta-
dor de la cédula personal de identidad N® 12513, serie 31,
sello N* 23915, y Juan Antonio Martinez Canaan, dominica-
no, mayor de edad, soltero, médico, domiciliado y residente
la ciudad de San Francisco de Macoris, portador de la




s
.
i
F
(v
-
:
_:.
1

R S

d \'.-.

BOLETIN JUDICIAL

cédula personal de identidad N¢ 18834,sel'ie34,uw
de renovacion no se menciona en el expediente, parte ¢
constituida, contra sentencia correccional pronunciag
la Corte de Apelacién de Ciudad Trujillo, en fecha tres
mayo del corriente afo (1954), cuyo dispositivo se cg
otro lugar del presente fallo; -

Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el Dr. Freddy Gat6n Arce, portador de la cédu
personal de identidad N° 24532, serie 31, sello N¢ 5365, py
si y en representacién del Dr. Augusto Luis Séanchez §
portador de la cédula personal de identidad N° 44218,
1, sello N9 14929, abogados de los recurrentes en la oct

ra de sus conclusiones;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Ge: ora
de la Republica: g

Vista el acta del recurso de casacién levantada en &
Secretaria de la Corte a qua, en fecha veintitino de mays
del corriente afio a requerimiento del Dr. Freddy Manue
Gatén Arce, abogado de los recurrentes, en la cual no
invoca ningin medio determinado de casacion; :

Visto el memorial de casacién de fecha primero de ju
nio del corriente afio y el de ampliacion depositado por 1o
abogados de los recurrentes, por los cuales se invocan lo
medios que luego se indican; <

Visto el escrito de intervencion presentado en fechs
nueve de julio del corriente afio por el Dr. Vetilio Valenzu e
la, portador de la cédula personal de identidad N9 8208
serie 12, sello N* 16613, abogado de Alejandro Paniagu
Roa, dominicano, mayor de edad, casado, agricultor e in-
dustrial, domiciliado y residente en la ciudad de San Juar
de la Maguana, portador de la cédula personal de identi:
dad N° 1940, serie 12, sello N° 333, puesto en causa con 10
persona civilmente responsable;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber
berado, y vistos los articulos 1315 y 1384 del Cédigo Civ



_.-I3 del Codigo de Procedimiento Criminal; y 1 y 65 de 2
w sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando que en la sentencia impugnada consta
se con motivo del choque ocurrido en la tarde del dia vein-
rés de agosto de mil nevecientos cincuenta y tres en la
lvenida Independencia, como a treinta metros de su inter-
cecién con la Avenida Fabré Geffrard, de esta ciudad, en-
e la guagua placa N° 6351, conducida por el chofer Salva-
or Maria Asencio, y la motocicleta placa N° 569, conduci-
la por Luis Antonio Gémez Villalon, a consecuencia del cual
psultaron lesionados el propio Luis Antonio Gomez Villa-
n, Juan Antonio Martinez Canaan y el menor Pedro Ma-
uel Villalon Hurtado hijo, la Primera Camara Penal del
juzeado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Santo
Domingo, apoderado del hecho, después de haber ordenado
liversas medidas de instruccién que fueron realizadas, fa-
6 el fondo de la prevencién por su sentencia de fecha vein-
jcuatro de noviembre de mil novecientos cincuenta y tres,
uyo dispositivo dice asi: “Falla: Primero: Que debe recha-
como en efecto rechaza el pedimento de la persona civil-

fle darle acta al Ministerio Publico para perseguir a Luis
Gomez Villalon por violacién a la ley 2022 por improcedente
¥ mal fundado; Da acta a la parte civil constituida Alejan-
firo Paniagua Roa, para perseguir someter a Luis Antonio
Gomez Villalon por violacion a la ley 2022 conjuntamente
con Salvador Maria Asencio; y se ordena su encausamien{og
Segundo: Que debe declarar como en efecto declara al nom-
brado Luis Antonio Gémez Villalon no culpable de viola-
tion ada.ley 2022 y en consecuencia lo descarga de toda res-

debe declarar como en efecto declara, al nombrado Salvador
Maria Asencio culpable del delito de violacion a la ley 2022
len perjuicio de varias personas, ocasionandole heridas que
puraron después de 20 dias y en consecuencia se le condena

mente responsable Alejandro Paniagua Roa en el sentido.

ponsabilidad penal por no haberlo cometido; Tercero: Que:

@ sufrir un afio de prision correccional, al pago de una multa.

P gy
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de RD$500.00 compensable en caso de insolvencia a
~‘de un dia de prision por cada peso dejado de pagar y e ce
~ iacion de la licencia por un periodo de 6. meses a partir d
~ la extincion de la pena impuesta; Cuarto: Que debe decla
«omo en efecto declara, al nombrado Luis Antonio Gé
Villalén culpable del delito de violacién a la ley de t
¥ en consecuencia lo condena al pago de una multa de R 3
50.00 compensable en caso de insolvencia a razén de un dis
por cada peso dejado de pagar; Quinto: Que debe rechazs
<omo en efecto rechaza, las conclusiones formuladas por J;
parte civil sefior Alejandro Paniagua Roa contra el sefig
Luis Antonio Gémez Villalén por improcedente y mal n
dada; Sexto: Que debe declarar como en efecto declara, r
gular y valida la constitucién en parte civil hecha por el ses
fior Luis Antonio Gémez Villalén contra la persona ci 1-
“mente responsable Alejandro Paniagua Roa y en consecuen:
‘cia condena al sefior Alejandro Paniagua Roa al pago d
‘una indemnizacion de (RD$2,000.00)) a favor del sefio
Luis Antonio Gémez Villalén como justa reparacién de 16
dafios materialées y morales sufridos como consecuencia
las faltas cometidas por Salvador Maria Asencio; Séptime
Que debe declarar como en efecto declara, regular v Vé
fa constitucién en parte civil hecha por el sefior Juan A
mio Martinez Canaén contra la persona civilmente
sable Alejandro Paniagua Roa y en consecuencia conde
@l sefor Alejandro Paniagua Roa al pago de una indem 2
cion de RD$1,000.00 a favor del sefior Juan Antohio
mez Canain como justa reparacién de los dafios materiales
¥y morales sufridos como consecuencia de las faltas com a":
das por Salvador Maria Asencio; Octavo: Que debe co;
. nar como en efecto cofdena, al sefior Alejandro Pania
~ Roa, parte civil constituida en la causa seguida a Luis
~ nio Gémez Villalén, al pago de las costas civiles con d
'¢ion del Dr. Freddy Gat6n Arce quien afirma haberlas
Zzadys: Noveno: Que debe condenar como en efecto €0
‘na, a la persona civilmente responsable Alejandro P

et i




a Roa al pago de las costas civiles causadas en el proceso

ugusto Sanchez quienes afirman haberlas avanzado; Dé-
imo: Que debe condenar como en efecto condena, a los
ombrados Salvador Maria Asencio y Luis Antonio Gomez
jllalon al pago de las costas penales”;

~ Considerando que sobre los recursos de apelacion in-
ypuestos por Luis Antonio Gémez Villalén, Juan Antonio
fartinez Canaan, Alejandro Paniagua y Salvador Maria
jsencio, la Corte de-Apelacién de Ciudad Trujillo, apodera-
s de dichos recursos, dicté la sentencia ahora impugnada
| cual contiene el siguiente dispositivo: “Falla: Primero:
eclara regulares y validos, en cuanto a la forma, los recur-
s de apelacion interpuestos por el prevenido Salvador Ma-
a Asencio; por los Doctores Luis Antonio Gomez Villalén
uan Antonio Martinez Canaén; y por el sefior Alejandro
aniagua Roa, persona civilmente responsable puesta en
ausa; Segundo: Rechaza, en cuanto al fondo, el recurso de
pelacion interpuesto por el prevenido Salvador Maria Asen-
on, en fecha 29 de marzo de 1954, contra la sentencia de
} Primera Camara Penal del Juzgado de Primera Penal
8l Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de
anto Domingo, en fecha 24 de Noviembre de 1953; y, en
bnsecuencia, confirma, el ordinal Tercero de la referida
sntencia el cual dice asi: ‘Tercero: Que debe declarar como
In efecto declara, al nombrado Salvador Maria Asencio cul-
jable del delito de violacién a la ley 2022 en perjuicio de
arias personas, ocasionidndole heridas que curaron des-
és de 20 dias y en consecuencia se le condena a sufrir un
flo de prisién correccional al pago de una multa de RDS$-
00.00 compensable en caso de insolvencia a razén de un
a de prision por cada peso dejado de pagar y cancelacion
& la licencia por un periodo de seis meses a partir de la
" lincién de la pena impuesta’ ; Tercero: Condena al preve-
ido Salvador Maria Asencio, al pago de las costas penales
& ambas instancias; Cuarto: Condefirma, el ordinal Prime-

on distraccién de los abogados Dr. Freddy Gatén Arce, Dr. .
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ro de la sentencia apelada, en cuanto rechazo el pe dime
_ de la persona civilmente responsable puesta en causa, g
 Alejandro Paniagua Roa, en el sentido de darle acta L
' nisterio Pablico para perseguir a Luis Antonio Gomez Vj
16n por violacién de la Ley N? 2022, en agravio de die
parte civilmente responsable puesta en causa; Quinto:
firma, el ordinal Quinto de la Sentencia apelada, el cual
ce asi: “Quinto: Que debe rechazar como en efecto rech:
las conclusiones formuladas por la parte civil sefior Ale
dro Paniagua Roa contra el sefior Luis Antonio Gémez !
llalén por improcedentes y mal fundadas”; Sexto: Revg
los ordinales Sexto y Séptimo de la sentencia rec da:
obrando por propia autoridad: a) Declara, que tanto la P
mera Camara Penal en primer grado como esta Corte |
Apelacién en segundo grado, son incompetentes juzgand .‘
materi correccional para conocer y fallar accesoriame nt
la acci6n publica, de las reclamaciones civiles intentadas
los Doctores Luis Antonio Gémez Villalén y Juan Ante
Martinez Canaan, en contra del sefior Alejandro Pa
Roa, basadas en la calidad de propietario de la guagua ¢
la cual se produjeron los golpes; por ser extrana a la p
vencion de golpes involuntarios (violacion de la Le
2022) ; b) Rechaza las referidas reclamaciones de los Dot
res Luis Antonio Gémez Villalon y Juan Antonio Ma '
Canaan, basadas en la condicién de comitente del s6
Alejandro . Paniagua Roa del prevenido Salvador
Asencio y éste de preposé de aquel, porque ese lazo ju
no ha sido establecido, y, como consecuencia de ese
miento descarga al sefior Alejandro Paniagua Roa
condenaciones contenidas en los ordinales revocados;
Condena, al Doctor Juan Antonio Martinez Canaan,
go de las costas civiles de ambas instancias, en cua
concierne; Séptimo: Compensa, pura y simplemente
tas civiles de ambas instancias entre el Doctor Luis
nio Gémez Villalon y Alejandro Paniagua Roa, en
a ellos concierne; Octavo: Da acta al Doctor Luis 2
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emez Villalén de la reserva de derecho hecha por conclu-
pnes formales, para demandar al sefior Alejandro Pania-
ja Roa, por la via principal por los danos materiales (des-

Considerando que los reecurrentes invocan los siguien-
g medios; “Primero: Violacién del articulo 141 del Cddi-
) de Procedimiento Civil en combinacién con violacion al
giculo 3 del Cédigo de Procedimiento Criminal (falta de
otivos y falta de base legal)”; Segundo: Violacion al art.
8 del Codigo Civil al darle fuerza probante a un contra-
, sin tener éste fecha cierta, con respecto a terceros; y
preero: Violacion del art. 141 del Codigo de Procedimiento
Svil en combinacién con violacion a los arts. 1382, 1383 y
384 del Codigo Civil”;

| Considerando, en cuanto a la violacién del articulo 3
] Codigo de Procedimiento Criminal y de los articulos
382, 1383 y 1384 del Cédigo Civil, invocada en los medios
fimero y tercero, que la Corte a qua para revocar los or-
inales sexto y séptimo de la sentencia apelada, y rechazar,
nsecuentemente, las conelusiones a fines de dafios y per-
jios presentadas por Luis Antonio Gémez Villalon y Juan
ntonio Martinez Canaan, constituidos en parte civil con-
a Alejandro Paniagua Roa, puesto en causa como persona
vilmente responsable, se ha fundado en primer término en
le “tanto la Primera Camara Penal en primera grado co-
0 esta Corte de Apelacién en segundo grado, son incom-
stentes juzgando en materia correccional para conocer y
tllar accesoriamente a la accién publica, de las reclamacio-
Bs civiles intentadas por los doctores Luis Antonio Gomez
llalén y Juan Antonio Martinez Canaan, en contra del se-
or Alejandro Paniagua Roa, basadas en su calidad de pro-
etario de la guagua con la cual se produjeron los golpes,
It ser extrafia a la prevencién”, y, por otra parte, también
tha fundado dicha Corte en que la parte civil constituida
0 ha probado con hechos fehacientes ni en forma alguna

(Rl 8 L - ,.“!Lawl.m\ BTN
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en derecho la relaciéon o vinculo juridico existente
Alejandro Paniagua Roa, parte civilmente responsable
ta en causa y Salvador Maria Asencio, el prevenido
tor de la guagua con la cual se causaron los dafos”;

Considerando que al estatuir de este podo, la Corte
qua no ha violado los textos legales antes menclonadw, }
no que los ha aplicado correctamente a los hechos y cirew
tancias de la causa, tal y como fueron comprobados sobe
namente por ella; que, en efecto, los tribunales apode: ad
de un delito de golpes y heridas por impruedencia, no py
den estatuir, accesoriamente a la acci6n ptblica, sobre
demanda en responsabilidad civil fundada en la presuncié
de responsabilidad del guardian de la cosa inanimada, pg
que dicha accién se basa en circunstancias extrafas a |
prevencion; quef ademas, por aplicacién del principio ges
ral consagrado en el articulo 1315 del Cédigo Civil,
ponde al demandante en responsabilidad hacer la prueba ¢
la relacion de comitente a empleado; que el hecho de que
persona puesta en causa como civilmente responsable se
propietaria del vehiculo con el cual se haya ocasionado &
dafo, no basta para dejar caracteriza la existencia de diel
relacion; gque para ello es indispensable que se demues

cho, Dajo la subordinacién o dependencia del propi
yva que la responsabilidad del comitente se explica por "
idea de autoridad, por la posibilidad de dar instrucciones
de vigilar su ejecucion; &

Considerando, en cuanto a la falta de motivos y de &
se legal, que también denuncian los recurrentes en los i
dios primero y tercero, que la sentencia impugnada co!
ne motivos suficientes que justifican plenamente su di
sitivo, asi como una expgsmlon completa de los hechos i
descripcion de las circunstancias de la causa que han pert
tido verificar que la Corte a qua ha aplicado correcta
la ley a los hechos que fueron soberanamente camproba




ninados deben ser desestimados;

Considerando, en cuanto al segundo medio, en el cual”
se alega la violacion del articulo 1328 del Cédigo Civil “al
darsele fuerza probante a un contrato, sin tener éste fecha
a con respecto a terceros”, que el examen del fallo im-
onado pone de manifiesto que las consideraciones que ha-

T ento y debe ser desestimado;

te a Alejandro Paniagua Roa, puesto en causa como perso-
na civilmente responsable: Segundo: Rechaza el recurso de

Juan Antonio Martinez, Canaan, contra sentencia de la
o del corriente afo, (1954), cuyo dispositivo se copia en
rentes al pago de las costas.

" (Firmados) H. Herrera Billini.— Fco. Elpidio Beras.—
Juan A. Morel.— A. Alvarez Aybar.— Damiin Baez B.—
to Curiel hijo, Secretario General.

sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, el mis-

publicada por mi, Secretario General, que certifica.— (Fdo.¥;
Ernesto Curiel hijo.
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wue, en tales condiciones, los medios que acaban de ser exa- -

rabundantes, ya que lo decidido por los jueces del fondo es--
14 plenamente justificado por los demas motivos contenidos -
en la sentencia, seglin se ha expresado ya en el examen de -
Jos medios primero y tercero, por todo lo cual, el segundo-.
medio del recurso, al igual que los demas, carece de funda- -

Por tales motivos, Primero: Admite como intervinien- .

=

casacion interpuesto por Luis Antonio Gomez Villalon y

Corte de Apelacién de Ciudad Trujillo, de fecha tres de ma- -

otro lugar del presente fallo; y Tercero: Condena a los re-.

Manuel A. Amiama.— Carlos Sanchez y Sanchez.— Ernes- .

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los -

‘mo dia, mes y afio en él expresados, y fué firmada, leida y-
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* Miateria: Penal

| Becurrente; Manuel Antonio Capellan.

~mer Sustituto de Presidente; Pedro R. Batista C., Segundo
- Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambrosio Alvarez
- Aybar, Damian Béaez B., Manuel A. Amiama y Dr. Car

- Sanchez y Séanchez, asistidos del Secretario General, en
..Sala donde celebra sus audiencias, en Ciudad Trujillo,

‘adelante;

SENTENCIA DE FECHA 17 DE SEPTIEMBRE DE 1

- Sentencia impugnada: Corte de Apelaclén de Ban Franciseo
- Macoris de fecha 27 de mayo de 1954. )

Dios, Patria y Libertad.
Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de J b
ticia, regularmente constituida por los Jueces licen
H. Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras,

frito de Santo Domingo, hoy dia diecisiete del mes de sep-
tiembre de mil novecientos cincuenta y cuatro, afios 111
“de la Independencia, 92’ de la Restauracion y 25’ de la :hv
de Trujillo, dicta en audiencia piiblica, como corte de ez
<ion, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Manuel
Antonio Capellan, dominicano, mayor de edad, casado, ché
fer, domiciliado y residente en la ciudad de San Franci
de Macoris, portador de la cédula personal de identidad N
30256, serie 56, con sello de renovaciéon N° 153432, co
sentencia dictada por la Corte de Apelacién de San Francis-
co de Macoris, en fecha veintisiete de mayo de mil novecien-
tos cincuenta y cuatro, cuyo dispositivo se transeribe mas

Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;




Qido el dictamen del Magistrado Procurador General
» ]a Republica; .

- Vista el acta del recurso de casacion levantada en la
ecretaria de la Corte a qua, en fecha cuatro de junio de
il novecientos cincuenta y cuatro, a requerimiento del re-
grrente, en la cual no se invoca ningin medio determinado
g casacion;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
erado, y vistos los articulos 3, apartado a) y d) y parrafo
[V, de la Ley N° 2022, del afio 1949, y 1 y 65 de la Ley sobre
Procedimiento de Casacion;

Considerando que en el fallo impugnado consta: a) que
en fecha veintiséis de abril de mil novecientos cincuenta y
puatro, la Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia
del Distrito Judicial de Duarte, dicté una sentencia cuyo dis-
" istivo dice asi: “Falla: Primero: que debe descargar y
descarga, al nombrado Juan Salvador Reinoso Martinez, de
generales anotas, de los delitos de violacién a la Ley N°© 2022
y Ley de Transito de Vehiculos en perjuicio de Maria Mejia,
Petronila Tineo y José Taveras Hernandez, por insuficien-
as de pruebas; Segundo: que debe condenar y condena, al
hombrado Manuel Antonio Capelldan, de genera}es anotadas
a cumplir nueve (9) meses de prision correccional y al pago
e una multa de RD$200.00 por los delitos de heridas invo-
untarias que produjeron lesion permanente en perjuicio de
aria Mejia y de golpes involuntario que curaron antes de
los diez dias en perjuicio de Petronila Tineo, ocasionados con
8] manejo de un vehiculo de motor, teniedo en cuenta el
principio del no camulo de penas; Tercero: que debe ordenar
¥ ordena, la cancelacion de la licencia del prevenido Manuel-
Antonio Capellan, por el término de un ano (1) a partir de
la extincion de la pena; Cuarto: que debe condenar y conde-
na, al prevenido Manuel Antonio Capella, al pago de las
Costas y se declaren de oficio en euanto al coprevenido Juan
Salvador Reinoso Martinez’; b) que contra este fallo inter-
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puso recurso de apelacion el prevenido Manuel Antoni o
pellan, en tiempo oportuno;

Considerando que sobre la apelacién antes mencion;
la Corte de Apelacién de San Francisco de Macoris g
en fecha veintisiete de mayo de mil novecientos cin
¥ cuatro, la sentencia ahora impugnada, la cual contie
te dispositivo: “Falla: Primero: Admite en la forma
sente recurso de apelacién; Segundo: Confirma los org
les “tercero” y “cuarto” de la sentencia dictada por el Jy
do de Primera Instancia del Distrito Judicial de Duart
(Camara Penal), en sus atribuciones correccionales, el
veinte y seis (26) del mes de abril del afio mil nove
cincuenta y cuatro (1954); y modifica el ordinal “segu
de la misma sentencia, que dice asi: ‘Segundo: que debe
denar y condena, al nombrado Manuel Antonio Cape!
de generales anotadas, a cumplir nueve (9) meses de
si6n correccional y al pago de una multa de RD$200.00 pe
los delitos de heridas involuntarias que produjeron le
permante en perjuicio de Maria Mejia y de golpes involus
tarios que curaron antes de los diez dias en perjuicio de P
tronila Tineo, ocasionados con el manejo de un vehlculo
motor, teniendo en cuenta el principio del n6 camulo de ;_:_
nas’; en el sentido de condenar a Manuel Antonio Capelld
a sufrir cuatro (4) meses y quince (15) dias de prision
rreccional y al pago de una multa de Cien Pesos Oro (RD
100.00), apreciando la falta de la victima; Tercéro: Cont
na al prevenido al pago de las costas de la presente a

Considerando que los jueces del fondo han estab
soberanamente mediante la ponderacién de los medi
prueba sometidos regularmente a los debates, los
tes hechos “a) que el dia 28 de noviembre del afio 19
chéfer Manuel Antonio Capellan (a) Caquelo venia =
Jando el carro placa publica N* 4570 por la carretera
Rineon a San Francisco de Macoris, y en el kilémetro
préximo al puente sobre el rio Camda, al tratar de alez
Y pasar a otro carro que iba en la misma direccién me
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jo por Juan Salvador Reinoso M., se present6 ante éste ul-
§mo un nifio en un caballo espantandose, y al reducir dicho
sarro la velocidad para detenerse, Capellan, quien corria a
pxcesiva velocidad, quizo frenar violentamente para detener
su vehiculo, pero no pudo lograrlo, y la joven Maria Mejia,
guien viajaba como pasajera del mismo, impresionada con
Ja inminencia de un choque, abrié la puerta del carro y se
ir6, cayendo al suelo en forma tal que una de las ruedas
Je pasé por encima del pié izquierdo, magullandole los de-
dos, y recibiendo ademas un ligero golpe en la frente, mien-
tras el carro se detuvo contra un poste de concreto del in-
dicado puente, sufriendo desperfectos en la puerta delante-
ra derecha; b) que como consecuencia de la lesién sufrida
el pié, a Ramona Mejia, después de varios dias de hospi-
talizada, fué necesario amputarle los dedos segundo y ter-
cero del pié izquierdo, quedando ademas, con una anquilosis
en flexion del dedo mayor, esto es, afectada de una lesion
permanente; ¢) que la sefiora Petronila Tineo, también pa-
‘sajera del vehiculo, sufrié un leve golpe en la frente al tra-
tar de frenar briscamente Capellan”;

Considerando que en vista de los hechos que se acaban
de exponer la Corte a qua ha podido apreciar, como lo hizo,
que el prevenido cometié faltas de imprudencia, de precau-
gi6n y de violacion a los reglamentos que fueron la causa

falta de una de las victimas; que, asimismo, en el fallo im-
pugnado se le di6 a esos hechos su verdadera calificacion
legal cuando en él se declard culpable al prevenido del deli-
to de heridas involuntarias que produjeron lesion perma-
nente en perjuicio de Maria Mejia y de golpes involuntarios
que curaron antes de los diez dias en perjuicio de Petronila
Tineo, ocasionados con el manejo de un vehiculo de motor,
delitos previstos y sancionados por la Ley N? 2022, del ano
1949; que, igualmente, la Corte a qua, al condenar a dicho
prevenido a las penas de cuatro meses y quince dias de pri-
" si6n correccional y al pago de una multa de cien pesos oro,
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 le impuso una sancion que esta dentro de los limites sefi al,
~ dos por la ley, para lo cual tuvo en cuenta el principio dg
- camulo de penas y la incidencia de la falta de la victima g
. la realizacion del accidente; y procedi6 correctamente g
~ mantener la cancelacion de la licencia del prevenido por ¢
~ término de un afio a partir de la extincion de la pena; :
- Considerando que examinada la sentencia impugnagd:

en sus demés aspectos no contiene ningtn vicio que la hag;
anulable;
Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de ra.

eién interpuesto por Manuel Antonio Capellan, contra sen-

- tencia dictada por la Corte de Apelacién de San Fran
- de Macoris de fecha veinsiete de mayo de mil nove :
cincuenta y cuatro, cuyo dispositivo se copia en otro lugar

- del presente fallo; y Segundo: Condena al recurrente al pa-
~ go de las costas. ;
g (Firmados) H. Herrera Billini— Fco. Elpidio Beras.—
Pedro R. Batista C.— Juan A. Morel.— A. Alvarez Aybar
Damian Béez B.— Manuel A. Amiama.— Carlos Séanch

. ¥ Sanchez.— Ernesto Curiel hijo, Secretario General.
La presente sentencia ha sido dada y firmada por 1
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au

- diencia publica del dia, mes y afio en él expresados, y fué
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General 1 _"
certifico. (Firmado) Ernesto Curiel hijo.

Iy -
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CIA DE FECHA 17 DE SEPTIEMBRE DE 1954

sontencia impugnada: Corte de Apelacién de Ciudad Trujillo, de
fecha 27 de abril de 1954.

pria: Penal.

ente: Andrés Carrasco.— Abogado: Dr. César Ramos F.

Dios, Patria y Libertad.
Repiblica Dominicana.
En Nombre de la Repiiblica, la Suprema Corte de Jus-
ficia, regularmente constituida por lo: Jueces licenci2dos
H. Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Pri-
mer Sustituto de Presidente; Pedro R. Batista C., Segundo
Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambrosio Alvarez
Aybar, Damian Béez B., Manuel A. Amiama y Dr. Carlos
Sanchez y Sanchez, asistidos del Secretario General, en la
Sala donde celebra sus audiencias, en Ciudad Trujillo, Dis-
“trito de Santo Domingo, hoy dia diecisiete del mes de sep-
tiembre de mil novecientos cincuenta y cuatro, afios 111’ de
la Independencia, 92' de la Restauracién y 25’ de la Era de
Trujillo, dicta en audiencia pablica, como corte de casacion,
la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Andrés
Carrasco, dominicano, mayor de edad, soltero, chéfer, domi-
ciliado y residente en esta Ciudad Trujillo, portador de la
cédula personal de identidad N° 46179, serie 1, sello N*
116239, contra sentencia de la Corte de Apelacion de Ciu-
dad Trujillo, de fecha veintisiete de abril de mil novecientos
. cincuenta y cuatro, cuyo dispositivo se copia més adelante;
Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el Dr. Miguel Ventura Hilton, abogado, portador
" de la cédula personal de identidad N° 6705, serie 65, sello
Ne 23348, en representacion del Dr. César A. Ramos F,,
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~ abogado del recurrente, portador de la cédula personal g
identidad N© 22842, serie 47, sello N* 14553, en la le a':;
de sus conclusiones; y
) Oido el dictamen} del Magistrado Procurador Genera]
de la Republica;
] Vista el acta del recurso levantada en fecha tres de
. mayo de mil novecientos cincuenta y cuatro en la
" ria de la Corte a qua, a requerimiento del Dr. César Ram
F., en la cual no se invoca ningin medio determinado de
sacion;

Visto el memorial de casacion de fecha doce de julio
mil novecientos cincuenticuatro, suscrito por el Dr.
Ramos F., abogado del recurrente, en el cual se invocan
medios que se indican mas adelante;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 3, letra c¢) y parrafo IV de‘la
Ley Nv 2022, de 1949, sobre accidentes causados con el ma
nejo de un vehiculo de motor, y 1 y 65 de la Ley sobre Pro-
cedimiento de Casacion; ]

; Considerando que en la sentencia impugnada v en ';';-
. documentos a que ella se refiere consta que apoderada
- Primera Camara Penal del Juzgado de Primera Instanci
del Distrito Judicial de Santo Domingo, del delito de go
involuntarios previsto y sancionado por el articulo 3, le
~  ¢) y parrafo IV, de la Ley N? 2022, de 1949, en per]uiew
- Caridad Alvarez de Pellerano, puesto a cargo del prevel
?_ Andrés Carrasco, estatuyé sobre dicha prevencién por
tencia del quince de febrero de mil novecientos cincuenti
tro, cuyo dispositivo se copia mas adelante, en el dispositivi
‘de la sentencia impugnada en casacion; ¥

Considerando que sobre el recurso de apelacién int
puesto por el prevenido, la Corte de Apelacion de Cil
“Trujillo dict6é la sentencia ahora impugnada, de la

- el siguiente dispositivo: “Falla: Primero: Declara r
y valido, en cuanto a la forma, el recurso de apelacion

A
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esto por el prevenido Andrés Carrasco; Segundo: En

por improcedente e infundado, y, en consecuencia, confir-
ma, en todas sus partes, la sentencia contra la cual se ape
a, dictada en atribuciones correccionales por la Primera
Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Dis-
rito Judicial de Santo Domingo, en fecha quince (15) del

y cuatro, cuyo dispositivo es el siguiente: ‘Falla: Primero:
Que debe declarar, como en efecto declara, al nombrado
drés Carrasco de generales anotadas, culpable del delito
de violacion a la ley 2022 (golpes involuntarios) en perjui-
¢gio de Caridad Alvarez de Pellerano, y en consecuencia lo
condena a sufrir la pena de seis meses de prision correccio-
pal v al pago de una multa de cien pesos oro (RD$100.00),
compensable con prisién en caso de insolvencia a razon de
un dia de prision por cada peso dejado de pagar; Segundo:
Que debe ordenar, como al efecto ordena, la cancelacion de
la licencia del nombrando Andrés Carrasco por un periodo
de seis meses, a partir de la extincion de la pena impuesta;
ercero: Que debe condenar, como en efécto condena, al
mencionado prevenido al pago de las costas’; Tercero: Con-
fiena al prevenido Andrés Carrasco apelante, al pago de
as costas de su recurso de apelacién”;

Considerando que en la especie, la Corte a qua da por
sstablecido, como resultado de la ponderacion de las prue-
as que fueron administradas regularmente en la instruc-
ion de la causa, lo siguiente: a) ‘“‘que en la especie se ha
omprobado que en el mes de noviembre de 1953, la sefiora
saridad Alvarez de Pellerano, conjuntamente con su espo-
o, estando en la parada que hay en la calle “Las Mercedes”
rente al parque Independencia se monté en la guagua pa-
lica del servicio urbano placa N° 6141 manejada por el
héfer Andrés Carrasco, que iba por la ruta de la Avenida
ndependencia”; b) “que antes de montarse, ella le pregun-
0 2l cobrador si habia asientos vacios y que él le dijo que

.-::.;w ?—_';"'“-"m"'!"'W&‘f-"%‘??‘“h!. oA

suanto al fondo, rechaza el referido recurso de apelacién,

mes de Febrero del afo en curso, mil novecientos cincuenta
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_ 8i; que la querellante al montarse en la guagua no encong
asientos vacios para ella y su esposo y que un pasa
ofrecié uno; que el conductor de la guagua no advi
que ella no se habia sentado, arrancé violentamente /6
dose ella en el piso de la guagua y recibiendo golpes que §
gun el certificado médico dice asi: “contusion en la cag
el examen radiografico revela desprendimiento esqui
. osea precedente de trocanter mayor fémur izquierdo”,
ra después de 20 dias y antes de 30”; ¢) “que el prev
cometio varias de las faltas establecidas limitativameng
por el articulo 3 de la ley 2022, fué imprudente, al arrane:
B la guagua sin percatarse de que la agraviada habia ocup d
g' €l asiento correspondiente; fué negligente al no tomar to
¥, la precaucion de lugar cuando entran pasajeros en una gua
. 8ua; y, en fin viold los reglamentos al aceptar a la agravia:
'» da y a su esposo como pasajeros de la guagua a sabiendas
| de que no podia llevar mas pasajeros porgue todos los asiens
los estaban ocupados’;

Considerando que el recurrente invoca como medios de
casacion la violacién de las reglas de la prueba, falta de bas

se legal e insuficiencia de motivos, y desnaturalizacién .-;
los hechos;

Considerando en cuanto al primer medio, que el
trente sostiene que la declaracién de una persona que g
sigue un interés eivil, o la declaracién del conyuge, no p
den servir de base a una decisién condenatoria; que este alé
gato carece de fundamento, pues, de conformidad con
principio de la intima convlc.::lén que domina nuestro pro

. dimiento represivo, la Corte a qua pudo fundar su deci
en la declaracion de la parte agraviada, quien presté ] ra
mento como testigo, en la deelaracion del esposo de —"..
quien también fué oido bajo la fe del juramento, y en parte
en la declaracién del prevenide; que al efecto, los j
del fondo al admitir como sinceros los anteriores testi
nios, han proclamado en el fallo impugnado ‘“que por
declaraciones prestadas bajo la fe del juramento por la ag!

P o
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jada, sefiora Caridad Alvarez de Pellerano, por anie el
jez a quo; por la declaracién prestada ante esta Corte por
] testigo Gerénimo B. Pellerano, esposo de la agraviada,
ajo la fe del juramento previsto por la ley, la cual declara-
si6n concuerda con la prestada por dicho testigo en prime-
s instancia; por los documentos del expediente asi coma par
una parte de la propia declaracioén del prevenido Andrés Ca-
rrasco, ha quedado establecido ante esta Corte lo mismo que-
lo fué ‘en primera instancia, que el prevenido cometiG wa-
yias de las faltas establecidas limitativamente por el articu-
Io 3 de la ley 2022..7;

Considerando que la senteneia impugnada contiene una.
clara, precisa y suficiente motivacién de hecho y de dere-
|4 o que permite a la Suprema Corte de Justicia ejercer s
poder de control para verificar si el dispositivo esta justifi-
cado, y que, igualmente, se advierte,* que los jueces del fon-
do no han derivado ninguna consecuencia contraria a los
hechos establecidos; que, por tanto, carecen de fundamento.
Jos medios de falta de base legal o insuficiencia de motivos, ¥
de desnaturalizacion de los hechos que el recurrente se limi-
ta a enunciar en su memorial;

Considerando que examinada en sus demas aspecios,
' sentencia impugnada no cpntiene, en cuanto concierne al
nterés del recurrente, ningtin vicio que justifique su casa~
€ion;

Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de casa-
cion interpuesto por Andrés Carrasco contra sentencia de
la Corte de Apelacion de Ciudad Trujillo, de fecha veinte
siete de abril de mil noveeclentos cincuenta y cuatro, cuye
disposistivo se copia en otra parte del presente fallo; v K-
gundo: Condena al recurrente al pago de las costas.

(Firmados) H. Herrera Billini— Fco. Elpidio Beras.—
Pedro R. Batista C.— Juan A. Morel— A. Alvarez Aybar.
~ Damiin Baez B.— Manuel A, Amiama.— Carlos Sanchez.
¥ Sanchez.— Ernesto Curiel hijo, Secretario General.
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~La presente sentencia ha sido dada y firmada por
~ sefores Jueces que figuran en su encabezamiento, el m
dia, mes y afio en él expresados, y fué firmada, leida y

por mi, Secretario General, que certifica. -—-(F _
b “&nesto Curiel hijo. :
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CIA DE FECHA 17 DE SEPTIEMBRE DE 1954

encia impugnada: Corte de Apelacion de Santiago de fecha 18
de junio de 1954.

Materia: Penal
gecurrente: Jests Virgilio Peralta.—

Dios, Patria y Libertad.
Repiblica Dominicana.

- En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ficia, regularmente constituida por los Jueces licenciados
H. Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Pri-
mer Sustituto de Presidente; Pedro R. Batista C., Segundo
Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambrosio Alvarez
Aybar, Damian Baez B., Manuel A. Amiama y Dr. Carlos
Sanchez y Sanchez, asistidos del Secretario General, en la
ala donde celebra sus audiencias, en Ciudad Trujillo, Dis-
rito de Santo Domingo, hoy dia diecisiete del mes de sep-
tiembre de mil novecientes cincuenta y cuatro, afios 111’ de
a Independencia, 92’ de la Restauracion y 25’ de la Era de
Prujillo, dicta en audiencia publica, como corte de casacion,
a siguiente sentencia:

Sobre el recurso de easacion interpuesto por Jesis Vir-
gilio Peralta, dominicano, mayor de edad, soltero, agricultor,
hatural y del domicilio de Yasica Abajo, de la comin de
Puerto Plata, portador de la cédula personal de identidad
N? 16168, serie 37, con sello para el afio de 1953, N°?
_n. 8183, contra sentencia de la Corte de Apelacion de San-
tiago, de fecha diez y ocho de junio de mil novecientos cin-
Cuenta y cuatro, cuyo dispositivo se copia mas adelante;

. Oido el alguacil de turno en la lectura rel rol;

- Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de 1a Republica; .
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Vista el acta del recurso de casacion levantada en
Secretaria de la Corte aqua, a requrimiento del recurres
en fecha diez y ocho de junio de mil novecientos cin
¥y cuatro, en la cual no se invoca ningiin medio dete
de casacion;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber de}
berado, y vistos los articulos 295 y 304, in fine, del Codi
Penal; y 1 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casaciéy

Considerando que en la sentencia impugnada y en lo
documentos a que ella se refiere consta lo siguiente: a) qu
por ante el Magistrado Procurador Fiscal del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Judicial de Puerto Plata, fug
sometido el nombrado Jestas Virgilio Peralta, acusado de
crimen de homicidio voluntario en la persona de Ramot
Mejia; b) que dicho Magistrado por su auto de fecha veinti
nueve de octubre de mil novecientos cincuenta y tres, le re
quirio al Juez de Instruccién de dicho Distrito Judicial, ¢
procediera a la instruceion de la sumaria correspondiente; €}
cue el mencionado Juez de Instruccion procedié a ello
y en fecha catorce de diciembre del afio mil novecientos ¢
cuenta y tres, dicté su providencia calificativa, por met
de la cual declaré que existen cargos e indicios de culpabi
dad para considerar al nombrado Jests Virgilio Peralta, e
mo autor y por consiguiente responsable del erimen de h¢
micidio voluntario en la persona de quien se llamé Ramé
Mejia; y ordené que el referido procesado Jesiis Virgilio Pe
ralta fuera enviado por ante el “Tribunal Criminal”, pan
que alli se le juzgara con arreglo a la ley; d) que apodera¢
del caso el Juzgado de Primera Instancia del Distrito Jud
cial de Puerto Plata dicté sentencia en fecha once de mal
de mil novecientos cincuenta y cuatro, cuyo disposit E
reproduce en el de la sentencia ahora impugnada; e) Qt
no conforme con esta sentencia el Magistrado Procurado
Fiscal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Jud
cial de Puerto Plata, interpuso recurso de apelacién;
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¢to la sentencia ahora impugnada, cuyo dispositivo es el
guiente: “Falla: Primero: Declara regular y valido en la
srma, el presente recurso de apelacion del Magistrado Pro-
grador Fiscal del Distrito Judicial de Puerto Plata,, contra
ntencia del Tribunal de Primera Instancia de aquel Dis-
ito Judicial, dictada en fecha once del mes de marzo del
fio en curso (1954), cuyo dispositivo es el siguiente: ‘Pri-
pero: que debe declarar y Declara al nombrado Jesias Vir-
filio Peralta, de generales que constan en autos, Culpable
el crimen de homicidio voluntario en la persona de quien
e llam6 Ramoén Mejia, y, en consecuencia, acongiendo en
u favor circunstancias atenuantes, lo condena a sufrir la
ena de Dos Afios de prision correccional; Segundo: que de-
declarar Declara buena y véalida la constitucion en parte
jvil hecha por la sefiora Catalina Mejia, madre natural de
a victima Ramén Mejia, contra el acusado Jests Virgilio
Peralta, y, en consecuencia, condena a éste a satisfacer en
provecho de dicha sefiora, una indemnizacion de Dos Mil
Pesos Oro (RD$2,000.00), por los dafos de todo orden
gor ella sufridos con motive del hecho criminal cometido
por dicho acusado; y Tercero: que debe condenar y condena
a Jesis Virgilio Peralta al pago de las costas penales y ci-
iles, distrayendo las civiles en provecho del abogado de la
arte civil constituida, Dr. Carlos Manuel Finke, quien afir-
pa haberlas avanzado; y Se Ordena la confiscacion del cuer-
0 del delito (un cuchillo)’; Segundo: Modifica, en cuanto
| la pena, la antes expresada decisién y obrando por propia
lutoridad condena al acusado Jesus Virgilio Peralta, a su-
la pena de Diez Anos de Trabajo Publicos, por su cri-
hen de homicidio voluntario en la persona de Ramén Me-
ja; Tercero: Confirma en sus deméas aspectos la sentencia
pelada; Cuarto: Condena al acusado al pago de las costas
P esta alzada";

. Considerando que la Corte a qua mediante la pondera-
fion de las pruebas legalmente aportadas en la instruecion

T e e TS I K ﬁ_r :;.-r_:r.?-_.'_l‘:g.[.. b

', Considerando que sobre dicho recurso la Corte a qua
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de la causa di6 por establecido los siguientes hechog
“que el dia 25 del mes de octubre del afio 1953, mient;
celebraba un juego de pelota en la seccién de “Yasica
jo” (paraje Del Mango), se originé con motivo de una g
cusi6n, una rifia entre los nombrados Segundo o Pablo !
ralta y Antonio Germosén; b) que en dicha rifia recibia
referido Pablo Peralta algunas pedradas en la cabeza

pinadas por Antonio Germosén y éste altimo una herj
la espalda inferida por el primero con un cortapluma g
portaba; ¢) que al tener conocimiento el nombrado Virgj
Peralta que su hermano Pablo habia refiido y resulté
nado se present6 frente a la casa del sefior Palin Ji
donde se encontraba el que en vida se llam6 Ramén
quien le estaba curando la herida recibida al mencionag
Antonio Germosén y después de dirigirle algunas palabp
hizo ademan de agredirle con un cuchillo que portaba
26n por la cual Ramén Mejia, tomé una piedra y se la la
z6 a la cabeza, propinandole un golpe, con el fin de repele
la agresion de que iba a ser victima; d) que al no poder de
tener al victimario con la piedra que le lanzo, la victim
Ramoén Mejia traté de huir y fué entonces cuando ap :---;'
cho6 el acusado Peralta para inferirle una herida con el me
cionado cuchillo que le ocasioné inmediatamente la m
realizando de este modo el acusado la finalidad que
guia, pues es claro que por la naturaleza del arma uti
por €l y por la regién en la cual hirio a su victima, no
dicho acusado querer otro resultado distinto al que ob

Considerando que en los hechos asi comprobados pt
la Corte a qua, sin incurrir en desnaturalizacion alguna, €
ta caraterizado el erimen de homicidio voluntario puesto
cargo del acusado Jests Virgilio Peralta; que al calificar
hecho y al condenar a dicho acusado, modificando la sé
tencia apelada, a la pena de diez afios de trabajo puablicos;
al pago de las costas, la sentencia impugnada hizo una @
rrecta aplicacién de los artlculos 295 y 304, in fine, del €
digo Penal;




2 Mejia, madre natural de la victima Ramén Mejia ha
ido dafos morales y materiales cuya reparacién fué

] Mil Pesos Oro (RD$2,000.00); que en este aspecto la
sentencia impugnada aplicé correctamente el articulo 1382
del Codigo Civil; '

Por tales motivos, rechaza el recurso de casacion mteru b
buesto por Jesiis Virgilio Peralta, contra sentencia de la Cor-
te de Apelacién de Sanjiago, de fecha diez y ocho de junio
de mil novecientos cincuenta y cuatro, cuyo dispositivo esta

rrente al pago de las costas.
(Firmados) H. Herrera Billini.— Fco. Elpidio Beras-—-.
edro R. Batista C.— Juan A. Morel.— A. Alvarez Aybar.
' —_Damian Biez B.— Manuel A. Amiama.— Carlos Sanchez |
v Sanchez.— Ernesto Curiel hijo, Secretario General. -
La presente sentencia ha sido dada y firmada por los-
sefigres Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia publica del dia, mes y afio en él expresados, y fué
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que-
certifico.— (Firmado) Ernesto Curiel hijo.
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1 ~SENTENCIA DE FECHA 17 DE SEPTIEMBRE DE
- Semniencia impugnada; Corte de Apelacién de La Vega, de
" T de junio de 1954.

- MEateria: Penal.

.’--hwmam: Sigfredo Urefia Sanchez.— Abogado: Lic. Ramén B
' Garcia G.

Dios, Patria y Libertad.
Repablica Dominicana. _
¥En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus

‘Wicia, regularmente constituida por los Jueces licencis dos

 'EL Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Pri-

mer Sustituto de Presidente; Pedro R. Batista C., Segun

~ Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambrosio

- varez Aybar, Damién Béez B., Manuel A. Amiama y' Dr,

-« Carlos Sanchez y Sanchez, asistidos del Secretario General,

~ -en la Sala donde celebra sus audiencias, en Ciudad Trujillo,

- Distrito de Santo Domingo, hoy dia diecisiete del mes de

septiembre de mil novecientos cincuenta y cuatro, afios 111'

‘de la Independencia, 92’ de la Restauracién y 25’ de la Ers

e Trujillo, dicta en audiencia publica, como corte de casa

¢ion, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por Sigfredo

~ Ureiia Sanchez, dominicana, de 18 afios de edad, soltero,

| estudiante, domiciliado y residente en la ciudad de Co-

. tui, Provincia de Sanchez Ramirez, portador de la cédula

. personal de identidad N° 2463, serie 71, renovada, contra

sentencia de la Corte de Apelacion de La Vega, de fee A

siete de junio de mil novecientos cincuenta y cuatro, (1954),,

“dictada en atribuciones correccionales, cuyo dispositivo se
“©opia en otro lugar del presente fallo;

Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Gene

~de la Republica;

i




- Vista el acta del recurso de casacién levantada en la

ec etaria de la Corte a qua, a requerimiento del Lic. Ra-
aon B. Garcia, abogado, portador de la cédula personal de

dentidad N 976, serie 47, con sello de Rentas Internas N*

$908, a nombre y en representacion del recurrente, en la

gal no se invoca ningin medio determinado de casacion;

. La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-

perado y vistos los articulos 69, 355 y 463, escala sexta, del

'.n digo Penal; 1382 y 1384 del Cédigo Civil; y 1 y 65 de la

Ley N9 3726 sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando que en la sentencia impugnada y en los
mentos a que ella se refiere, consta lo siguiente: a) que
en fecha seis de agosto de mil novecientos cincuentitrés, el
genor Laudiseo Sanchez Toribio denuncié por ante el Pro-
curador Fiscal del Distrito Judicial de Sanchez Ramirez se-
gin consta en acta levantada con tal motivo, “que, en oca-
gion de haber sido examinada su hija menor Rosa Indiana
Sénchez, por un médico y haberse comprobado que se en-
cuentra en estado de embarazo, su esposa Carmen Dolores
Otafiez interrogd a su referida hija con respecto a quién
era el autor de ese embarazo, respondiéndole su hija, que
o era el sehor Norberto Antonio Mota de la Cruz, de gene-
rales ignoradas, del domicilio y residencia de Pontén, de la
‘Comuin de La Vega''; b) que, ese mismo dia, seis de agosto
‘de mil novecientos cincuentitrés, el Médico Legista del Dis-
trito Judicial de Santo Domingo, a requerimiento del Pro-
‘curador General de la Corte de Apelacion de Santo Domin-
go vy a solicitud de las autoridades judiciales del Departa-
mento de La Vega expidié una certificacion de haber exa-
‘minado la referida menor, “quien presenta........ un em-
arazo de ocho y medio meses con mas o menos dias”; ¢)
‘que, puesto en prisién el presunto autor indicado en la de-
nuncia y apoderado el Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Judicial de Sanchez Ramirez, se conoci6 del caso
‘en audiencia publica el dieciocho de agosto de mil nove-
cientos cincuentitrés, reenviandose por sentencia dicta-
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da el mismo dia, el conocimiento de la causa por ng ee
bien sustanciada y en interés de oir a la menor agray 5_
d) que, en fecha veinticuatro del mismo mes de agosto, |
oficio N* 00171 el Juez de Primera Instancia del Diste
Judicial de Sanchhez Ramirez se dirigié a la Corte de Ag
lacién de La Vega, declarando su inhibicién en el caso'
ser la menor agraviada hija de Laudiseo Sénchez Topij]
y ser éste, sobrino de la esposa de dicho Juez; f) que,
fecha veinticinco del mismo mes y afio, el sefior Lau
Sanchez Toribio comparecié otra vez por ante el Procyps
dor Fiscal del Distrito Judicial de Sanchez Ramirez y e pu
S0 seglin consta en acta levantada con tal motivo: “que g
comparecencia es con el fin de interponer formal que
contra Sigfredo Urefia Sanchez, de generales ignora
porgue, en razén de mi hija Indiana Sanchez, de 15 afnos ds
edad, haber presentado un embarazo a consecuencia d
cual di6 a luz un nino en una clinica de Ciudad Trumlo. ?.'
después de haberla interrogado al respecto, manifesté g
el autor era el sefior Sigfredo Urefia Sénchez con quien
vaba amores desde hace mucho tiempo, que el lugar do
primeramente le hizo el dafio fué detras del Country Cl
¥ luego sostuvo relaciones carnales con ella en varias oca.
siones; que conocen que ella llevaba relaciones con el ref
rido menor Mélida Reynoso o Duran, lo mismo que la joven
sefiorita Teresita Dalmasi. Quiero aprovechar la ocasiél
de esta querella para aclarar, que en razén de que anterior-
mente yo habia denunciado en este Despacho, que por in-
formaciones de una hermana mia el autor del dafio de m
hija era Norberto Antonio Mota de la Cruz, ello obedeci®
a una mala interpretacién de mi esposa, ya que mi hija me
ha manifestado que en ningiin momento ella sefialé a -;:'.
sefior sino a Sigfredo Urefia Sanchez”; e) que apoderado '
la nueva querella, el Procurador Fiscal del Distrito Judici
de Sanchez Ramirez, deeliné el caso por ante el Tribunal Tu:
telar de Menores el cual, después de conocer del mismo, de-
¢idi6 en fecha veintisiete de agosto de mil novecientos cin-



titrés, “enviar por ante el Tribunal Correccional al nom-
do Sigfredo Urefia Sanchez, inculpado del delito de gra-
idez, por haber actuado en el presente caso, con discerni-
iento”; f) que por sentencia administrativa de la Corte de
Apelacion de La Vega, del veinticinco de agosto de mil no- |
yecientos cincuentitrés, fué acogida la inhibicién del juez ti-
ar del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial
de Sanchez Ramirez, y se design6 al Abogado de Oficio co-
mo Juez para que conozca y falle dicho asunto; g) que, por
sentencia del veintiocho de agosto de mil novecientos cin-
cuentitrés fué reenviada la causa seguida contra Sigfredo
Urefia Sanchez, con el fin de conocerla conjuntamente con
la que se seguia a Norberto Antonio Mota y de la Cruz, acu-
sado del mismo hecho; h) que, después de varias audiencias
y una vez que fué resuelto por rechazamiento, el incidente
~ promovido por el abogado defensor del acusado, que impug-
n6 el acto de citacion y puesta en causa el sefior Alfonso
Urefia, padre del menor que vive con él Sigfredo Sanchez
dicho Juzgado dicté en fecha dieciocho de noviembre de
mil novecientos cincuenta y tres la siguiente sentencia: “Fa-
lla: Primero: Pronunciar, como en efecto pronuncia, el de-
fecto contra el nombrado Norberto Antonio de la Mota y de
la Cruz, por no haber comparecido a la audiencia a pesar
de haber sido legalmente citado; Segundo: Descargar, co-
mo en efecto descarga, al nombrado Norberto Antonio de
la Mota y de la Cruz, de generales ignoradas, prevenido del
delito de gravidez, en perjuicio de la menor Rosa Indiana
Sanchez Otafiez, por no haberlo cometido; Tercero: Descar-
gar, como en efecto descarga, al nombrado Sigfredo Urena
Sanchez, del delito de gravidez que se le imputa, en perjui-
cio de la menor Rosa Indiana Sanchez Otafiez, por insufi-
ciencia de pruebas; Cuarto: Declarar, como en efecto decla-
ra, las costas penales de oficio; y Quinto: Condenar, como
en efecto condena, la parte civil constituida, al pago de las
costas civiles, con distraccién en favor del Licdo. Ramén B.
~ (arcia, quien asegura haberlas avanzado en su totalidad”;



Considerando que, sobre los recursos de apelaman‘
terpuestos de una parte, por el Magistrado Procurador F
cal del Distrito Judicial de Sanchez Ramirez, el dieci
de noviembre de mil novecientos cincuentitrés notificado
mismo dia al prevenido y de la otra, por el sefior Laudis

* Armando Sanchez Toribio, parte civil constituida, la
de Apelacion de La Vega apoderada del caso, después de y
rios reenvios para hager citar testigos, lo resolvié por st
sentencia del siete de junio de mil novecientos cincuenta y
cuatro, ahora impugnada en casacion, cuyo dispositivo
copia a continuacion: “Falla: Primero: Declara regul
y validos, en cuanto a sus respectivas formas, los presen
recursos de apelacién; Segundo: Revoca los ordinales t
cero, cuarto y quinto de la sentencia dictada por el Juzga
de Primera Instancia del Distrito Judicial de Sanchez Ra-
mirez, el dieciocho de noviembre de mil novecientos cincuen-
ta y tres, que descargd al nombrado Sigfredo Ureiia
chez, del delito de gravidez en perjuicio de la joven
Indiana Sanchez Otafiez, menor de 16 anos, por insufi
cia de pruebas; declaré de oficio las costas penales y cond
né a la parte civil constituida al pago de las costas civil
con distraccion de las mismas en favor del Lic. Ramén
. Garcia, quien afirmé haberlas avanzado en su totahdad*
¥ obrando por propia autoridad, condena al referido Sigfre-
do Urena Sanchez, de generales conocidas, al pago de una
multa de sesenta pesos, acogiendo en su favor la excusa le-
gal de la minoridad y circunstancias atenuantes, por el an~
tes aludido delito del cual se le considera autor responsable,”
compensable dicha multa con prisién a razén de un dia por
 cada peso; Tercero: Condena al mencionado Sigfredo Urena
. Sanchez al pago de una indemnizacién simbélica de veinti-
- cinco centavos en favor de la parte civil constituida, sefior -
. Laudiseo Sanchez Toribio, por los dafios morales y materia-
| les causados en su perjuicio; y Cuarto: Condena, adem?
| al acusado Sigfredo Urefia Sanchez al pago de las costas :
| nales de ambas instancias”;
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Considerando que, la Corte a qua di6é por establecido,
‘mediante la ponderacién de las pruebas que fueron regu-
Jarmente administradas en la instruccién de la causa: a)
‘“que, entre el procesado y la agraviada surgieron relacio-
nes amorosas, que se originaron en el aula de la escuela en
‘donde eran compaferos y se sentaban proximos”; b) “que,
‘en una ocasion ella, segtin lo expreso en la audiencia, acudié
~a una cita que le di6 su novio en el Country Club y alli le
ofendié’”’; ¢) “que, después ella le dejaba abierta la puerta
' de su casa, en ocasion de hallarse sus padres en diligencias
“en Ciudad Trujillo, y el procesado iba de las once en adelan
te; d) que sus contactos carnales con el prevenido ocurrie-
‘yon en noviembre y diciembre de mil novecientos cincuenta
ly dos y el nifio nacid en agosto de mil novecientes cincuen-
ta y tres (ahora fallecido); e) que tales afirmaciones de la
' joven agraviada estdn corroboradas por la testigo Mélida
Reynoso, quien declard que es cierto que la agraviada era
' novia de Sigfredo Urefia Sanchez y que éste visitaba la ca-
. sa, ya que en una ocasion ella lo vio alli y recuerda que Ro-
| sa Indiana Sanchez la llamé para ensefarle su novio; y uni-
- das a las circunstancias de haberle comunicado a la misma
b testigo, que Sigfredo Uren Sanchez la habia ofendido, al
' hecho del embarazo, y a la firmeza con que ha mantenido
sus afirmaciones frente al prevenido, dan la evidencia a di-
' cha Corte de Apelacion, de la culpabilidad de Sigfredo Ure-
fia Sanchez en la comision del delito de gravidez que se le
" imputa”; f) “que, no obstante la negativa del acusado como
autor del hecho, y sus afirmaciones de que el padre de la
joven es el propio autor de la gravidez (afirmacion que no
ba sido corroborada por ninguna declaracion ni por docu-
mento alguno de la causa), admite sin embargo que visita-
" ba la casa de la joven, pues el padre de ella le estaba practi-
. cando un trabajo dental, y admite también que por los co-
. mentarios de Tugar tuvo que ausentarse de Cotui durante
'~ algtin tiempo y que la joven era compafera de aula pues es-
~ tudiaban en la misma escuela; g) que, al haber reconocido

W
|



- el procesado que la joven era buena y no podia decir g
- habia tenido novios, se trataba en el caso de una joven g
putada hasta el momento del hecho como honesta, y
edad cuando se cometi6 el delito, era de quince afios g
forme acta de nacimiento que figura en el expediente:
que, por el acta de nacimiento del prevenido es eviden
que se trata de un menor de 18 anos, favorecido por la e
cusa de la minoridad; i) que, Laudiseo Sanchez Toribio
dre de la menor agraviada se constituyo en parte civil
tra Alfonso Urena padre del menor procesado que vive
€l y solicité una indemnizacion simboélica de veinticinco een
tﬂ.VOS”; , 1
Considerando que los jueces del fondo tienen un pod
soberano para la apreciacion del resultado de las p
regularmente aportadas al debate y que, en los hechos
ha comprobado y admitido la Corte a qua, se encuentral
1eunidos los elementos constitutivos del delito de gravide
de una menor de dieciseis afos, puesto a cargo del preven
do Sigfredo Urenia Sanchez; que, la referida Corte al decla-
rar a éste culpable de dicho delito, revocar la sentencia ape
lada que le habia descargado por insuficiencia de pruel
¥y condenarle al pago de una multa de sesenta pesos (
60.00) oro, acogiendo en su favor circunstancias atenuan:
tes, tuvo en cuenta para la aplicaciéon de esa pena, de
parte, la relacion de la edad de la menor agraviada estal
cida por el art. 355 del Cédigo Penal, y de otra parte,
comprobacién que ella hizo de la minoridad penal del
venido, de conformidad con el art. 69 del mismo Codigo §
las disposiciones de las leyes N° 620 del 20 de enero de 1920
¥ N? 688 del 17 de febrero de 1942, que han modificado
sistema del Codigo relativo a dicha minoridad penal;
en efecto, después de haber determinado la pena que
serle impuesta a dicho prevenido, tratandose de un
la Corte a qua tuvo primeramente en cuenta la excusa ¥
luego, las circunstancias atenuantes, por todo lo cual la
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ancia impugnada ha hecho una correcta aplicacion de los
rticulos 69, 355 y 463, escala sexta, del Codigo Penal;
Considerando que, examinada en sus demas aspectos,
s sentencia impugnada no contiene, en cuanto concierne
| interés del recurrente, ningin vicio que la haga anulable,
o obstante que por el ordinal tercero de su dispositivo se
ja pronunciado contra el recurrente debiendo serlo contra
8] padre de este Gltimo sefior Alfonso Urena, la condenacion
8 los dafios y perjuicios demandados por la parte civil cons-
fituida, evidentemente solo por un error material;

Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de ca-
gacion interpuesto por Sigfredo Urefia Sanchez contra la
sentencia de la Corte de Apelacién de La Vega, de fecha
siete de junio de mil novecientos cincuenticuatro, dictada en
ptribuciones correccionales, cuyo dispositivo ha sido copia-
do en otro lugar del presente fallo; Segundo: Condena al
recurrente al pago de las costas.

(Firmados) H. Herrera Billini— Fco. Elpidio Beras.—
‘Pedro R. Batista C.— Juan A. Morel.— A. Alvarez Aybar.
_Damian Baez B.—Manuel A. Amiama.— Carlos Sanchez
'y Sanchez.— Ernesto Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
‘sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, el mis-
mo dia, mes y afno en él expresados, y fué firmada, leida y
publicada por mi, Secretario General, que certifica.—(¥do).
' Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 17 DE SEPTIEMBRE

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de San Pedrg
Macoris, de fecha 21 de mayo de 1954.

Materia: Penal.

Recurrente: Luis Pimentel.— Abogado: Dr. Luis Eduardg _.
Guzman.

Dios, Patria y Libertad.
Repiblica Dominicana,

En Nombre de la Republica, la Suprema Cort
ticia, regularmente constituida por los Jueces licen
H. Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Be
mer Sustituto de Presidente; Pedro R. Batista C.,
Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambrosio
Aybar, Ramian Béaez B., Manuel A. Amiama y Dr.
Sanchez y Sanchez, asistidos del Secretario General
Sala donde celebra sus audiencias, en Ciudad Trujill
trito de Santo Domingo, hoy dia diez y siete del mes
tiembre de mil novecientos cincuenta y cuatro, afos
la Independencia, 92’ de la Restauracién y 25’ de la
Trujillo, dicta en audiencia publica, como corte de
la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Luis
mentel, dominicano, mayor de edad, soltero, jornalero
ciliado y residente en el Central Quisqueya, portade
la cédula personal N 8862, serie 23, con sello de Ren
ternas IN* 25138, contra sentencia correccional de la
~ de Apelacién de San Pedro de Macoris, de fecha vein
de mayo del ano de mil novecientos cincuenticuatro
dispositivo se copia en otro lugar del presente fallo;

Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;
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Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica; .

. Vista el acta del recurso levantada en la secretaria de:
s Corte a qua, en fecha veintiuno de mayo del afo de mil.
jovecientos - cincuenticuatro, a requerimiento del Dr. Luis:
fduardo Marty Guzmén, abogado del domicilio y residencia
'-j: San Pedro de Macoris, portador de la cédula personal de

a el aflo en curso, a nombre y representacion del recu-
te, acta en la que consta que el recurso se interpone
yorque el prevenido no esta conforme con dicha sentencia “y
sor razones que se reserva deducir en memorial que deposi--
5 ante esta Corte o por ante la Suprema Corte de Jus-
jcia”, memorial que no ha sido depositado;

La Suprema Corte de Justicia después de haber deli-

4 del Codigo de Procedimiento Criminal; y 1 y 65 de la
sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando que en el fallo impugnado consta que
motivo del choque ocurrido el dia tres de febrero dei
o de mil novecientos cincuenticutrés, en los campos del
cenio Quisqueya, entre el autovia N* 12 y la locomotora
N 9 del mismo Ingenio, conducidos respectivamente, por el
prevenido Luis Pimentel y Jaime Chiringa, a’'consecuencia
del cual murieron Francisco Jiménez, Agustin Tavarez ¥
Luisa Rosario, y resultaron con golpes y heridas Victor Ju-
Tavarez y Bartolo Tavarez, el representante del minis-
io plblico ante el Juzgado de Primera Instancia del Dis-

accion publica, citando directamente a Luis Piméntel,
e Chiringa, Fidel de Oleo, Matias Yan, Carlos Adames
¥ José Eusebio, para que comparecieran ante dicho Tribu-
, a fin de ser juzgados por los delitos de homicidio y heri-
S y golpes involuntarios; que después de instruida ¥a cau-

dentidad N°® 17591, serie 23, con sello N¢ 18960, renovado.

ado, y vistos los articulos 319 y 320 del Coédigo Penal;

o Judicial de San Pedro de Macoris, puso en movimienta

el Juzgado de Primera Instancia apoderado del asuntoy.

L
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fall6 la prevencion puesta a cargo de dichos procesados
_su sentencia de fecha tres de febrero del ano de mil
cientos cincuenticuatro, cuyo dispositivo dice asi: *
Primero: Que debe descargar y descarga, a los nomb
Jaime Chiringa, Fidel del Oleo, Matias Yan, Carlos A
v José Eusebio, inculpados de los delitos de Homicidio
woluntario en las personas de Francisco Jiménez, A
Tavarez y Luisa Rosario y Golpes Involuntarios en
juicio de los sefiores Victor Julio Tavarez y Bartolo
zez, por no haber cometido ninguna de las faltas e
mente establecidas por la Ley, que puedan compro;
su responsabilidad penalmente, declarando a este res
las costas de oficio; Segundo: Que debe declarar y de
al nombrado Luis Pimentel, culpable de los delitos de
cidio Involuntario en perjuicio de los sefiores Franciseo .
ménez, Agustin Tavarez y Luisa Rosario y Golpes Involu
“tarios en perjuicio de Victor Julio Tavarez y Bartolo
‘rez y en consecuencia debe condenar y condena al no
“Luis Pimentel, a sufrir la pena de un afo de prision e
cional y a pagar una multa ascendente a la suma de
cuenta pesos oro (RD$50.00) aplicando el principio de n
camulo de penas y acogiendo en su favor circunstancias at
nuantes; Tercero: Que debe condenar y condena, al
“rado Luis Pimentel al pago de las fxosta.s”;

Considerando que sobre la apelacién interpuesta
] actual recurrente, la Corte de Apelacion de San
de Macoris, regularmente apoderada del recurso, pro
ci6 la sentencia ahora impugnada cuyo dispositivo es el Si
guiente: “Falla: Primero: Declara regular y valido, en cuan
to a la forma, el recurso de apelacién interpuesto por €
nombrado Luis Pimentel, contra sentencia dictada, en atn
buciones correccionales, por el Juzgado de Primera Insta
cia del Distrito Judicial de San Pedro de Macoris, de fec!
tres del mes de febrero del afio mil novecientos cin
¥y cuatro, cuyo dispositivo figura en otro lugar de esta
“lencia. — Segundo: Confirma la sentencia recurrida, ¥
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sero: Condena al inculpado Luis Pimentel, al pago de las

Considerando que la Corte a qua di6 por establecido
pediante la ponderacion de los elementos de prueba que
ueron regularmente sometidos al debate: a) que en la tar-
e del dia dieciseis de enero del afio de mil novecientos cin-
ienticuatro, en el paraje denominado El Mamey, de la co-
mtn de Los Llanos, se produjo una colisién entre el autovia
N* 12 y la locomotora N° 9 del Ingenio Quisqueya, condu-
sidos por Luis Pimentel y Jaime Chiringa, respectivamente;
) que a consecuencia de esa colisién murieron Francisco
fiménez, Agustin Tavarez y Luisa Rosario, y recibieron he-
idas y golpes Victor Julio Tavarez y Bartolo Tavarez, cura-
les las del primero después de veinte dias y las del Gltimo
n menos de diez dias; personas todas que iban en el auto-
ja N° 12; ¢) qu el autovia habia salido del paraje denomi-
jado “Ell Ensanche” y se dirigia al paraje “Gallareta’, mien-
ras la locomotora N? 9 habia salido de este tltimo lugar y
' d1r1g1a al “Ensanche”, sobre la misma via y en sentido
ontrario; d) que el accidente se produjo porque el conduec-
or del autovia N9 12, el prevenido Luis Pimentel, sin soli-
fitar, como correspondia al encargado del transito, la- via
ranca, siguié su ruta al llegar al Ensanche, y se encontré
nesperadamente con la locomotora N? 9, que venia en fran-
4 via, en sentido contrario, saliendo de una curva;

Considerando que en los hechos y circunstancias asi
omprobados y admitidos por la Corte a qua, estin carac-
erizados los elementos de los delitos de homicidio y golpes
! heridas por imprudencia previstos y sancionados por los
irticulos 319 y 320 del Cédigo Penal, puestos a cargo del re-
firrente; que, por otra parte, al condenar a éste a las penas
i€ un ana de prisi6n correccional y a cincuenta pesos (RDS$-
0.00) de multa por aplicacién de la regla del no camulo de
enas, la Corte a qua le ha impuesto las sanciones estable-
as por la ley y dentro de los limites fijados por ésta;
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Considerando que examinada en sus demas aspen
la sentencia impugnada no contiene vicio alguno que ja 4
ga anulable;

Por tales motivos, Primero: Rechaza el recursg
sacion interpuesto por Luis Pimentel, contra sente
rreccional de la Corte de Apelacion de San Pedro de
ris, de fecha veintiurio de mayo del ano de mil now
tos cincuenta y cuatro, cuyo dispositivo se copia en o
gar del presente fallo, y Segundo: Condena al recurrente
pago de las costas. _

(Firmados) H. Herrera Billini— Fco. Elpidio Bera
Pedro R. Batista C.— Juan A. Morel.— A. Alvarez Ay
—Damian Baez B.— Manuel A. Amiama.— Carlos S3
y Sanchez.— Ernesto Curiel hijo, Secretario General.—

La presente sentencia ha sido dada y firmada por |
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, el m
mo dia, mes y afo en él expresados, y fué firmada,
v publicada por mi Secretario General, que certifica.—
Ernesto Curiel hijo.
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CIA DE FECHA 20 DE SEPTIEMBRE DE 1954

neia impugnada: Camara Penal del Juzgado de Primera
Instancia del Distrito de Duarte, de fecha 10 de mayo de
1954.

rente: Dr. Hermégenes Martinez Caraballo.— Abogado: Lic.
Andrés Emilio Bobadilla B.

Dios, Patria y Libertad.
Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Repuablica, la Suprema Corte de Jus-
ficia, regularmente constituida por los Jueces licenciados
. Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Pri-
mer Sustituto de Presidente; Pedro R. Batista C., Segundo
Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambrosio Alvarez
Avbar, Damian Bédez B., Manuel A. Amiama y Dr. Carlos
Sinchez y Sanchez, asistidos del Secretario General, en la
Sala donde celebra sus audiencias, en Ciudad Trujillo, Dis-
rito de Santo Domingo, hoy dia veinte del mes de septiem-
bre de mil novecientos cincuenta y cuatro, afids 111’ de la
[ndependencia, 92’ de la Restauracion y 25’ de la Era de
Prujillo, dicta en audiencia publica, como corte de casacion,
a siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por el Dr. Her-
mogenes Martinez Caraballo, dominicano, mayor de edad,
asado, abogado, del domicilio y residencia de La Romana,
portador de la cédula personal de identidad N° 23018, serie
%6, con sello para el afio 1954, Nv 17349, contra sentencia
ironunciada en atribuciones correccionales por la Camara
Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judi-
tial de Duarte en fecha diez de mayo del afio mil novecien-
$ cincuenta y cuatro, cuyo dispositivo se copia en otro lu-
del presente fallo;

Qido el alguacil de turno en la lectura del rol;
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Oido el Dr. José Martin Elsevif L., portador de la ca
personal de identidad N°* 49724, serie 1ra., con sello da
novacién N° 23488 para el ano 1954, en representaciﬁn,
Lic. Andrés E. Bobadilla B., portador de la cédula persg
de identidad N9 9229, serie 1ra., con sello de renovaciér 1
1422 para el ano 1954, abogado del recurrente, en la lecty
de sus conclusiones; b

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Genep
de la Republica;

Vista el acta del recurso de casacion levantada en |
Secretaria del Tribunal a quo, en fecha nueve de junio g
mil novecientos cincuenta y cuatro, a requerimiento del D,
Manuel Tejada G., abogado del recurrente, portador de 1
cédula personal de identidad N¢ 15878, serie 56, con sell
para este ano 1954, N° 27330, en la cual no se invoca ning i
medio determinado de casacién;

Visto el memorial de casacién de fecha cuatro de agos-
tos de mil novecientos cincuenta y cuatro, suscrito por el
Licdo. Andrés E. Bobadilla, abogado del recurrente, en el
cual se invocan los siguientes medios: “Violacién del artie
lo 191 del Cédigo de Procedimiento Criminal, por falsa apli-
cacién del articulo 471, apartado 16, del Codigo Civil. Fa
de base legal’’;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber delis
berado, y vistos los articulos 192 y 202 del Cddigo de P "
cedimiento Criminal; 1 y 65 de la Ley sobre Procedimiento
de Casacidn;

Considerando que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere consta: que en fecha cus
tro del mes de febrero del afio mil novecientos cmcuenta vy
cuatro, comparecié al Cuartel de la Policia Nacional de I8
ciudad de San Francisco de Macoris, Adriana Castellan
Pichardo y present6 formal querella contra el Dr. Hermo-
genes Martinez Caraballo, Juez de Paz de la comtin de San
Francisco de Macoris, por el hecho de que mientras ella _
encontraba en la Oficina del Juzgado de Paz donde traba-

? L)
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3, el Dr. Hermégenes Martinez Caraballo la injurié en pre-
encia de todo el personal de la oficina con palabras ofen-
jvas, las cuales constan en la querella redactada, asi como-.
n la sentencia impugnada;

Considerando que apoderado del hecho la Camara Pe-
pal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial
de Duarte, dict6 en fecha diez de mayo de mil novecientos
incuenta y cuatro, la sentencia ahora impugnada, cuyo

dispositivo dice asi: “Falla: Primero: que debe Declarar y;
Declara, buena y vélida la constitucion en parte civil hecha .
en audiencia por la sefiora Adriana Castellanos Pichardo,.
contra el prevenido Dr. Hermégenes Martinez Caraballo;
Segundo: que debe Variar y Varia, la calificacion dada al®
hecho del delito de injurias por la de contravencién de in-
jurias; Tercero: que debe Declarar y Declara, al nambrade »
Dr. Hermogenes Martinez Caraballo, de generales anotadas,
culpable como autor de la contravencion de injurias en per-
juicio de la sefiora Adriana Castellanos Pichardo, y en con-
secuencia se le condena a pagar RD$1.00 de multa; Cuar- .
10: que debe Condenar y Condena, al referido Dr. Hermo- -
genes Martinez Caraballo, al pago de una indemnizacién
de Cuarenta Pesos Oro (RD$40.00) en favor de la agra--
viada sefiora Adriana Castellanos Pichardo, como justa re-
paracién por los dafios morales por ella sufridos a causa
de la contravencién puesta a cargo del prevenido; Quinto;
que debe Condenar y Condena, al prevenido al pago de las .
costas penales y civiles con distraccion de estas altimas en
favor del Dr. Emil Esmurdoe, que afirma haberlas avanza-

" do en su mayor parte”;

Considerando que el Tribunal a quo admitié en el fallo im-

: pugnado. que el hecho puesto a cargo del recurrente consti-
- tuia una contravencion de simple policia, y al no haber pe-
" dido ninguna de las partes la declinatoria al tenor del ar-
ticulo 192 del Cédigo de Procedimiento Criminal, estatuyé-
sobre la prevencién por la sentencia ahora impugnada ere:

~ casacion;




Considerando que si es incontestable que el refepj

- fexto legal dispone que en tal caso la sentencia seri en
tima instancia, ello no es asi cuando los hechos hayan gj
- erroneamente calificados y tengan, en realidad, los capa
- teres de un delito de la competencia exclusiva del juze
. primera instancia;

‘de la competencia, en primera instancia, de la Camara P
‘mal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicia
‘de Duarte; que, en efecto, segun resulta de los hechos con
probados por los jueces del fondo, las expresiones incrimi
“madas fueron proferidas en un lugar publico; que, en conse
«cuencia, al tratarse, en la especie, de un recurso de casacion
“¢ontra una sentencia que era apelable, dicho recurso no pue:
«de ser admitido;
Por tales motivos, Primero: Declara inadmisible el re
“curso de casacion interpuesto por el Dr. Hermogenes M
imez Caraballo, contra sentencia de la Camara Penal d
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Duar
-1e, de fecha diez de mayo de mil novecientos cincuenta ¥
“ cuatro, cuyo dispositivo esta copiado en otro lugar del pre-
sente fallo; y Segundo: Condena a dicho recurrente al pago
de las costasy,
(Firmados) H. Herrera Billini— Fco. Elpidio Beras.—
Pedro R. Batista C.— Juan A. Morel.— A. Alvarez Aybar.
—Damian Biez B.— Manuel A. Amiama.— Carlos Sianchez
¥ Sanchez.— Ernesto Curiel hijo, Secretario General. _
La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia publica del dia, mes y afio en él expresados, y
‘firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, qué
eertifico.— (Firmado) Ernesto Curiel hijo,
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CIA DE FECHA 20 DE SEPTIEMBRE DE 1954

lentencia impugnada: Corte de Apelacién de La Vega, de fecha
19 de mayo de 1954.

[ateria: Penal.

currente: Flérido Cuevas.

Dios, Patria y Libertad.
Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces licenciados
H. Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Pri-
mer Sustituto de Presidente; Pedro R. Batista C., Segundo
tituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambrosio Alvarez
Aybar, Damian Béez B., Manuel A. Amiama y Dr. Carlos
Sanchez y Sanchez, asistidos del Secretario General, en la
Sala donde celebra sus audiencias, en Ciudad Trujillo, Dis-
trito de Santo Domingo, hoy dia veinte del mes de septiem-
bre de mil novecientos cincuenta y cuatro, afos 111’ de la
Independencia, 92' de la Restauracién y 25’ de la Era de
Trujillo, dicta en audiencia pablica, como corte de casacion,
a sicuiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Flérido
Cuevas, dominicano, mayor de edad, soltero, mecénico, do-
miciliado y residente en la calle Sanchez N 40, de Ciudad
Trujillo, portador de la cédula personal de identidad N°
21350, serie 18, con sello N° 202650, contra sentencia de la
Corte de Apelacion de La Vega de fecha diecinueve de ma-
¥o de mil novecientos cincuenticuatro, dictada en atribucio-
criminales, cuyo dispositivo se copia mas adelante;
QOido el alguacil de turno en la lectura del rol;

- Oido el dictamen del Magistrado Procurador General de
Repiblica: "

~
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Vista el acta del recurso de casacion levantada epn
Secretaria de la Corte a qua, a requerimiento del re

te, en fecha diecinueve de mayo de mil novecientos ¢
cuenta y cuatro; en la cual no se invoca ningin medip ¢
terminado de casacién;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber de
berado, y vistos los articulos 408 y 463, escala teroera,
Codigo Penal; 277 del Codigo de Procedimiento Criming

y1y®65 jie la Ley N¢ 3726 sobre Procedimiento de Casg
c1on

Considerando que, en la sentencia impugnada y en It
documer;tos a que ella se refiere, consta lo siguiente: a) “qu
en fecha dos de diciembre de mil novecientos cincuentitré
el Ingeniero José Delio Guzmén, mayor de edad, casado, d
miciliado ¥ residente en el N? 23 de la calle “Dr. Delzado
cédula personal de identidad N* 1469, serie 56, renovada, de
nunci6 por ante la Policia Nacional en la Ciudad de La Ve
ga, que el chifer del camién placa N* 13438 al servicio '_
los aserraderos “Pedernales” estaba vendiendo la gasolini
del tanque de 2,000 galones que ‘dicho camién transport
exclusivamente para dichos aserraderos, en la trayecton
de su recorrido entre Ciudad Trujillo y Constanza”; b) “que
previas las investigaciones que se hicieron, la Policia soB
prendio a dicho Flérido Cuevas mientras vendia 53 galoné
de gasolina, a las 11:30 de la noche al nombrado Marceling
Reynoso Jiménez, en la casa Numero 3 de la calle “JoS
Trujillo Valdez” de Monsenor Nouel (Bonao), Bomba d
Gasolina de Ramén Antonio Inoa Rosario, comproband
ademas que le habia hecho otras ventas anteriores”; ¢) “
sometido a la accion de la justicia, y requerida la s
correspondiente al Magistrado Juez de Instruccién del
cho Distrito Judicial de La Vega, este funcionario dicté una
Providencia Calificativa el 1 de febrero de 1954, deecls
do que existen cargos suficientes para inculpar al acus
Flérido Cuevas, de generales que constan, del crimen
abuso de confianza siendo asalariado, en perjuicio de su pa




no el Ingeniero José Delio Guzman, la noche del 3 de di-
embre de 1953 en la poblacién de Monsefior Nouel, y man-
ando y ordenando que dicho acusado Flérido o Clérico Cue-
as, sea enviado al Tribunal Criminal para ser juzgado con-
orme a la ley”’; d) que apoderada la Camara Penal del Juz-
ado de Primera Instancia del Distrito Judicial de La Ve-
ia, conocio del caso y lo resolvié por su sentencia del diez de
narzo de mil novecientos cincuenta y cuatro cuyo disposi-
jvo se copia en el de la sentencia impugnada;

Considerando que, sobre el recurso de apelacién inter-
uesto por el acusado, la Corte de Apelacion de La Vega,
dicto la sentencia ahora impugnada, cuyo dispositivo se co-
pia a continuacion: “Falla: Primero: Declara regular y va-
ido, en cuanto a la forma, el presente recurso de apelacion;
Segundo: Confirma la sentencia dictada por la Camara Pe-
nal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial
de La Vega, el diez de marzo de mil novecientos cincuenti-
puatro, cuyo dispositivo copiado textualmente, dice: ‘Prime-
0: Se declara al nombrado Flérido Cuevas, culpable del cri-
men de abuso de confianza siendo asalariado en perjuicio
del Ingeniero José Delio Guzman, y, en consecuencia, aco-
giendo en su favor circunstancias atenuantes se le condena
a sufrir un ano de prision correccional y al pago de las cos-
fas’; Tercero: Condena, ademas, al apelante y procesado
Flérido Cuevas, al pago de las costas de esta instancia”;

Considerando que, la Corte a qua, dié por establecido
mediante la ponderaeion de las pruebas que fueron regular-
mente administradas en la instruccion de la causa: a) “que
el acusado Flérid Cuevas, era un asalariado del Ingeniero
José Delio Guzman, quien lo utilizaba para conducir en un
camion-tanque desde Ciudad Trujillo a los depositos de su
propiedad en “El Rio” y “Tireo” de la Comun de Constanza,
el gasoil y la gasolina que consumian sus aserraderos; b)
ue, habiendo comprobado el Ingeniero Guzman, que la ga-
olina despachada desde Ciudad Trujillo no llegaba comple-
A a su destino, tomo las precauciones de lugar y se inform6
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de que su empleado hacia paradas sospechosas en una bo;
ba de expendio de combustibles en la poblacién de Moy fic
Nouel, todo lo cual denunci6 a la Policia Nacional en La Ve
ga”; c) “que, el dia 3 de diciembre de 1953 como a las 1.
de la noche el Cabo de la Policia Nacional Dario Abra
Abréu, sorprendié al acusado Flérido Cuevas vendiendo g
nombrado Marcelino Reynoso Jiménez, sereno de la bomba
de gasolina situada en Monseiior Nouel propiedad de Ra-
moén Antonio Inoa y Rosario, una cantidad de sesenta y cin-
co galones de gasolina al momento que fueron sorprendido;
gasolina que extraia del tanque del camién placa 13438 y
no de tanquecitos de 15 y 50 galones que él compraba, co-
mo pretende el acusado, después de haber destapado el mis-
mo e introducidole una manguera negra por la caul caia
el liguido desde el tanque del camidén a un tanquecito de
galones’;

Considerando que en los hechos anteriormente compro-
bados por la Corte a qua esta caracterizado el crimen de
abuso de confianza siendo asalariado cometido por el acusa-
do Flérido Cuevas en perjuicio de su patrono el Ingeniero
José Delio Guzman; tal como ha sido previsto y sancionado
por el articulo 408, del Codigo Penal; que, en consecuencia,
al confirmar la referida Corte la sentencia apelada, dicta-
da por la Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia
del Distrito Judicial de La Vega que declaré culpable al acu-
sado de dicho crimen y lo condend, acogiendo en su favor
circunstancias atenuantes, a un afo de prision correccional
v al pago de las costas, hizo una correcta aplicaciéon del men-
cionado articulo 408 y del articulo 463, escala tercera, del
Codigo Penal;

Considerando que, examinada en sus demas aspectos,
la sentencia impugnada no contiene, en cuanto concierne al
interés del recurrente, ningtin vicio que justifique su casa- ;
cion;

Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de ca-
sacioén interpuesto por Flérido Cuevas contra sentencia de



 Corte de Apelacién de La Vega, dictada en atribuciones
iiminales en fecha diecinueve de mayo de mil novecientos
incuenta y cuatro, cuyo dispositivo ha sido copiado en otro
igar del presente fallo; Segundo: Condena al recurrente al
ago de las costas.

(Firmados) H. Herrera Billini— Fco. Elpidio Beras.—
dedro R. Batista C.— Juan A. Morel,— A. Alvarez Aybar.

Damian Baez B.— Manuel A. Amiama.— Carlos Sanchez
¢ Sanchez.— Ernesto Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
efiores Jueces que figuran en su encabezamiento, el mis-
mo dia, mes y ano en él expresados, y fué firmada, leida
v publicada por mi, Secretario General, que certifica.— (Fir-
mado) Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 20 DE SEPTIEMBRE DE 1

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de La Vega de 3
26 de mayo de 1954. "

E
.
r‘

Materia: Penal.

Recurrente: Jaime Morey hijo.— Abogado: Dr. Hugo Fco Al aj
Valencia.— Abogado del prevenido: Dr. Marco Antg .._;__
Gonzalez Hardy.

Dios, Patria y Libertad.
Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus
ticia, regularmente constituida por los Jueces licenc
H. Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras, P
mer Sustituto de Presidente; Pedro R. Batista C., Segund
Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambrosio Alvare
Aybar, Damian Béaez B., Manuel A. Amiama y Dr. Carlos
Sanchez y Sénchez, asistidos del Secretario General, en I8
Sala donde celebra sus audiencias, en Ciudad Trujillo, Dis
trito de Santo Domingo, hoy dia veinte del mes de septiem
bre de mil novecientos cincuenta y cuatro, afios 111’ de I
Independencia, 92’ de la Restauracion y 25’ de la Er:
Trujillo, dicta en audiericia publica, como corte de casaci
la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Jaime Mo:
rey hijo, dominicano, mayor de edad, soltero, comercia
del domicilio y residencia de El Mamey, comun de La Vi a
quien es portador de la cédula personal de identidad N
13869, serie 47, cuyo sello de renovacién no se menciona ef
€l expediente, contra sentencia correccional de la Corte de
Apelacién-de La Vega, de fecha veintiséis de mayo de mi
novecientos cincuenticuatro, cuyo dispositivo se copia en
otro lugar del presente fallo;
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Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;

. Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
p l]a Republica;

Vista el acta del recurso de casacién levantada en la
jecretaria de la Corte a qua, a requerimiento del Dr. Hugo
wancisco Alvarez Valencia, abogado, portador de la cédu-
a personal de identidad N 20267, serie 47, con sello habil
imero 35716, en la cual se alegan como medios de casacion
ps siguientes: “1?2 Violacion del articulo 1382 del Codigo
Sivil, habiendo constatado la Corte una falta por parte de
Alberto Jiménez, al recibir una suma de dinero de manos
jel recurrente y no haberlo condenado la Corte a la devolu-
pion de la misma; 2° Insuficiencia de motivos y falta de ba-
ge legal, y a que lo expresado por la Corte en sus dos con-
siderandos no permite a ese alto Tribunal, establecer las ra-
zones que produjeron el descargo de Alberto Jiménez, ni
mucho menos el por qué no fué condenado a la devolucion
de Ja suma entregada por Morey a Jiménez";

Visto el memorial de defensa del prevenido, de fecha -
veintisiete de julio del afio en curso, suscrito por el Dr. Mar-
tos Antonio Gonzalez Hardy, abogado, portador de la cédu-
la personal de identidad N* 17112, serie 47, con sello habil
nimero 25700;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los articulos 202 y 212 del Cédigo de Proce-
dimiento Criminal; 1382 del Cédigo Civil; 1, 3¢ y 65 de la
Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando que en la sentencia impugnada y en los
documentos a gue ella se refiere consta lo siguiente: a) que
en fecha diez de marzo del afio en curso, por ante el desta-
‘camento de la Policia Nacional de La Vega, Jaime Morey
hijo, presentd querella contra Alberto Jiménez, “por el he-
‘cho de que en el mes de Septiembre del afio de 1953, se aper-
'sono a su casa y le ofreci6 la venta de tres fanegas de café
‘a razon de treinta pesos (RD$30.00) cada una, habiendo re-
cibido por adelantado el valor de noventa (RD$90.00) pesos
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¥
en pago, y que al ir a recibir la entrega del-grano, ya Jj

nez habia dispuesto de él, sin que le devolviera el
que habia ya recibido”; b) que trasmitida la querell
Magistrado Procurador Fiscal del Distrito Judicial de
Vega, éste apoderé del asunto a la Camara Penal del J
do de Primera Instancia de dicho Distrito, la cual desp
de conocerlo en la audiencia que celebré el dia diecioch
marzo del afio de mil novecientos cincuenticuatro, di
sentencia en la misma fecha, cuyo dispositivo dice asi: ¢
lla: Primero: Se declara al nombrado Alberto Jiménez
pable de cometer el delito de Abuso de Confianza en perijy
cio de Jaime Morey hijo, y en consecuencia, acogiendo
plias circunstancias atenuantes en su favor se le conden
al pago de una multa de RD$30.00; Segundo: Se decla
bueno y valido la constitucién en Parte Civil del nombrad
Jaime Morey hijo, contra el prevenido y se condena a Al-
berto Jiménez al pago de una indemnizacién de RD$90.00.
como justa reparacion por los dafios morales v materiales
experimentado por Jaime Morey; Tercero: Se condena ade-
mas al inculpado al pago de las costas penales y civiles, dis-
trayendo estas Gltimas en provecho del Dr. Hugo Alvarez
V., quién dijo haberlas avanzado en su totalidad”;

Considerando que sobre el recurso de apelacion inter
puesto por el prevenido, la Corte de Apelacién de La Vega
dict6 la sentencia ahora impugnada por la parte civil cons-
tituida, cuyo dispositivo se copia a continuacion: “Fallas
Primero: Declara regular y valido, en cuanto a la forma,
el presente recurso de apelacién; Segundo: Revoca la sen-
tencia dictada por la Camara Penal del Juzgado de Prime-
ra Instancia del Distrito Judicial de La Vega, en fecha die-
ciocho del mes de Marzo de mil novecientos cincuenta ¥
cuatro, que condend al prevenido y apelante Alberto Jimé-
nez, —de generales conocidas —, al pago de una multa de
treinta pesos, al pago de una indemnizacién de noventa pe-
sos en favor de la parte civil constituida, sefior Jaime Morey
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i6n de las tltimas en provecho del Dr. Hugo Alvarez V.,
gién afirmé haberlas avanzado en su totalidad, por el de-
to de abuso de confianza en perjuicio de Jaime Morey hi-
, acogiendo en su favor amplias circunstancias atenuantes,.
obrando por propio imperio, descarga al referido procesa-
Alberto Jiménez del delito que se le imputa por no ha--
lo cometido; Tercero: Rechaza la demanda en indemni-
ion solicitada por la parte civil constituida, senor Jaime:
forey hijo, por improcedente; y Cuarto: Condena a la par=
e civil constituida, sefior Jaime Morey hijo, al pago de las
ostas penales y civiles, con distraccién de las civiles en fa-
or del Dr. Marco A. Gonzalez Hary, quién afirma haberias
vanzado en su totalidad”;

Considerando que en su memorial de defensa el preve-
jido alega que el recurso de casacién es inadmisible, “por
o haberse cumplido los requisitos del articulo 34 de la Ley
sobre Procedimiento de Casacién’; pero

Considerando que si ciertamente de acuerdo con el fex-
o de ley citado, la parte civil debe notificar su recurso de
Pasacion a la parte contra guien lo deduce en el término de
res dias, el cumplimiento de tal formalidad no esta pres-
grita a pena de nulidad; que por el expresado motive el firx
de inadmision propuesto debe ser desestimado;
Considerando en cuanto a los dos medios del recurso,
feunidos, que la Corte a qua dié por establecido mediante
A ponderacién de las pruebas que fueron regularmente ad-
inistradas en la instruccion de la causa que no fué el pre-
nido a quién Jaime Morey hijo “compro las tres fanegas
café a la flor, sino al nombrado Juan Rodriguez Bobona-
fua, y que él (Alberto Jiménez) se limité a servir de inter-
nediario para trasladar el café”; que, ademas, como lo pro-
ama la Corte a qua “los hechos asi comprobados asi cons-
yen un contrato de compra-venta. ...” que escapa a las
avisiones del articulo 408 del Codigo Penal; que en estas
‘ ndiciones al declarar dicha Corte que el prevenido no ha-
Yia cometido el delito de abuso de confianza imputadole -




‘damento a una condenacién en dafios y perjuicios”, no ha

«digo Penal;

‘¢ion interpuesto por Jaime Morey hijo, parte civil consti-
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'y descargarlo de las condenaciones penales, asi como
bién de las condenaciones civiles contra €l pronuncis
por no subsistir a su cargo “ningan delito, cuasi delito, fal.
=a contractual, ni falta civil alguna que pueda servir de fu

incurido en la alegada violacion del articulo 1382 del

Considerando que, por otra parte, la sentencia impugs
nada contiene motivos suficientes que justifican su dispo-
sitivo, asi como una exposicién completa de los hechos y una
descripeion suficiente de las circunstancias de la causa, que
han permitido verificar que la Corte a qua ha aplicado
rrectamente la ley a los hechos comprobados, justificando
legalmente su decision;

Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de ca-

tuida, contra sentencia de la Corte de Apelacion de La Vega,
de fecha veintiséis de mayo del afio mil novecientos cincuen-
ta y cuatro, cuyo dispositivo se copia en otro lugar del pre-
sente fallo, y Segundo: Condena al recurrente al pago de
las costas, distrayéndolas en provecho del Dr. Marcos A.
Gonzalez Hardy, quién afirma haberlas avanzado en su
1otalidad.
(Firmados) H. Herrera Billini— Fco. Elpidio Beras.—
Pedro R. Batista C.— Juan A. Morel.— A. Alvarez Aybar.
—Damian Baez B.— Manuel A. Amiama.— Carlos Sanchez
v Sanchez.— Ernesto Curiel hijo, Secretario General. '
La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, el mismo
dia, mes y afo en €l expresados, y fué firmada, leida y pu-
blicada por mi, Secretario General, que certifica.— (F‘inna-

«do) Erneste Curiel hijo.
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UNCIA DE FECHA 20 DE SEPTIEMBRE DE 1954

gntencia impugnada: Corte de Apelaciéon de La Vega de fecha 26
de mayo de 1954

eria: Penal.

Pnte: Bulin Polanco.— Abogado: Dr. Ramén A. Gonzilez
Hardy.

Dios, Patria y Libertad.
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Repablica, la Suprema Corte de Jus-
ia, regularmente constituida por los Jueces licenciados
d. Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Pri-
mer Sustituto de Presidente; Pedro R. Batista C., Segundo
Sustitvto de Presidente; Juan A. Morel, Ambrosio Alvarez
Aybar, Damian Baez B., Manuel A. Amiama y Dr. Carlos
Sanchez y Sénchez, asistidos del Secretario General, en la
Sala donde celebra sus audiencias, en Ciudad Trujillo, Dis-
frito de Santo Domingo, hoy dia veinte del mes de septiem-
e de mil novecientos cincuenta y cuatro, afios 111’ de la
Independencia, 92’ de la Restauracion y 25’ de la Era de
rujillo, dicta en audiencia pablica, como corte de casacion,
a siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Bulin Po-
anco, dominicano, mayor de edad, casado, negociante, do-
mniciliado y residente en Canabacoa, San Francisco de Ma-
toris, portador de la cédula personal de identidad N° 16021,
erie 31, contra sentencia de la Corte de Apelacién de La
Vega, de fecha veintiséis de mayo de mil novecientos cin-
fuenta y cuatro, cuyo dispositivo se copia mas adelante;

Oido el alguacil deturno en la lectura del rol;

- Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
ie la Republica;
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Vista el acta del recurso de casacion levantada el yej
tisiete de mayo de mil novecientos cincuenta y cuatro en
secretaria de la Corte a qua, a requerimiento del Dr, Rg
mon A. Gonzélez Hardy, portador de la cédula personal |
identidad N° 24562, serie 47, sello N* 25753, en la cual
se invoca nigin medio determinado de casacién; '

La Suprema Corte de Justicia, después de haber del
berado, y vistos los articulos 3, letras a) y b) y su pa
V, de la Ley N* 2022, de 1949; 1382 y 1383 del Cddigo Civi
v 1y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando que en la sentencia impugnada y en lo
documentos a que ella se refiere consta que apoderada I
Camara Penal del Jnzgado de Primera Instancia del Dj
trito Judicial de La Vega del delito de golpes involuntario
causados con el manejo de un vehiculo de motor, en perj

reparacion de dafios y perjuicios interpuesta, accesoriamen
te a la accién pablica, por Agustina Sinchez, constituids
en parte civil, por sentencia de fecha primero de diciembre
de mil novecientos. cincuenta y tres, cuyo dispositivo se co
pia mas adelante, en el de la sentencia impugnada en casa
cion;

Considerando que sobre el recurso de apelacién inten
puesto por el prevenido la Corte a qua dictd la senten
ahora impugnada, cuyo dispositivo dice asi: “Falla: Pri
ro: Declara regular y vilido, en cuanto a la forma, el p
sente recurso de oposicion; Segundo: Confirma la sentencié
dictada por esta Corte, el veintiséis de Marzo de mil nove
cientos cincuenta y cuatro, que ¢onfirma, en defecto, la s
tencia dictada por la Camara Penal del Juzgado de Prim:
Instancia del Distrito Judicial de La Vega, el primero dé
diciembre de mil novecientos cincuenta y tres, cuyo dispo
sitivo copiado textualmente, dice as: ‘Que debe declarar al
nombrado Bulin Polanco, de generales expresadas, culps
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§

ol delito de golpes involuntarios que dejaron lesion perma-
ente en perjuicio de la sefiora Agustina Sénchez, y de gol-
es simples curables antes de los diez dias en perjuciocio de
s sefiores Ricardo Rodriguez y Ricardo Minaya, y, en
onsecuencia, lo condena a sufrir la pena de 3 afos de pri-
on correccional y al pago de una multa de RD§$700.00; Se-
undo: Que debe declarar y declara buena y valida la cons-
jtucion en parte civil hecha por la sefiora Agustina Sanchez
pn contra del prevenido, y, en consecuencia, condena a di-
gho inculpado a pagar a la sefiora Agustina Sanchez, la su-
ma de RD$1,000.00, a titulo de danos y perjuicios sufridos
por ella a consecuencia de la falta cometida por el inculpa-
do v al pago de las costas penales y civiles, con distraccion
e las tltimas en provecho del Dr. Hugo Fco. Alvarez, quién
ifirma haberlas avanzado’; Tercero: Condena, ademas, al
sreindicado Bulin Polanco, al pago de las costas de esta ins-
ancia'’;

En cuanto a las condenaciones penales,

Considerando que en la especie la Corte de Apelacion
de La Vega da por establecido, como resultado de la pon-
deracion de las pruebas que fueron. administradas regular-
mente en la instruccion de la causa, lo siguiente: a) que en
la tarde del dia cinco de junio de mil novecientos cincuenta
v tres, en el kilometro 8 (ocho) de la carretera Jarabacoa-
Constanza, jurisdiccion de la provincia de La Vega, sufrié
un vuelco la camioneta placa N? 15391, que era conducida
por su propietario, el prevenido Bulin Polanco, quién no te-
nia licencia para manejar vehiculos de motor; b) que di-
cho accidente se debi6 a la falta de experiencia manifiesta
gue para conducir esa clase de vehiculos tenia el procesa-
do, quien doblé mal una curva y perdié el control del volan-
te; ¢) que en ese accidente en que una persona inexperta
guiaba por un camino sumamente peligroso un vehiculo pe-
gado, cargado con mil cocos y conduciendo pasajeros, reci-
bieron golpes y heridas Ricardo Rodriguez P., Ricardo Mi-
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naya y Agustina Sanchez, curable los dos primeros ap
de diez y ocasionando lesion de caracter permanente
ultima, quien ha quedado con trastornos funcionales def
tivos a consecuencia de la fractura de la columna vertehr

Considerando que en los hechos y circunstancias
comprobados y admitidos por la Corte a qua, estin can
terizados los elementos del delito de golpes por impruede
cia, previstos y sancionados por el articulo 3, letras a) vh
parrafo V de la Ley N? 2022, de 1949, puesto a cargo d
recurrente; que, por otra parte, al condenar a éste a las pe
nas de tres afios de prisién correccional y al pago de un
multa de RD$700.00, teniendo en cuenta que a la falta d
prevenido se une la circunstancia de que éste no estaba pre
visto de licencia para manejar, los jueces del fondo no na
hecho méas que aplicarle al prevenido las sanciones esta .
cidas en los textos legales citados, dentro de los limites fij;
dos por estos y conforme a la regla del no cimulo de I
penas; que, en consecuencia, el fallo atacado se ha ajustadi
a las disposiciones de la letra d) y del parrafo V del artieu
lo 3 de la Ley N° 2022, en lo concerniente a las condenacig
nes penales pronunciadas contra el recurrente; (

En cuanto a las condenaciones civiles.

Considerando que al tenor de los articulos 1382 y 138
del Codigo Civil, la condenacion en dafios y perjuicios, cuyi
cuantia es soberanamente apreciada por los jueces del n
do, queda justificada cuando éstos hayan comprobado; 1)
la existencia de una falta imputable al demandado; 2) ut
perjuicio ocasionado a quien reclama la reparacion: y
una relacién de causa a efecto entre la falta y al perjuici

Considerando que a este respecto la Corte a qua ha ad
mitido en el fallo impugnado que el prevenido Bulin Polan-
co es autor del delito de golpes por imprudencia que han de-
jado una lesién permanente, ocasionados con el manejo de
un vehiculo de motor, y que este delito le ha causado un
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dano a Agustina Séanchez, constituida en parte civil, que~

fué estimado soberanamente en la suma de RD$1,000.00; -
que, por consiguiente, al condenar al prevenido Bulin Polan- -

o a pagarle a Agustina Sanchez una indemnizacién de RD$--
1,000.00, a titulo de dafios y perjuicios, la Corte a qua ha he-

' cho en la especie una correcta aplicaciéon de los articulos-
1382 y 1383 del Cédigo Civil;

Considerando que examinada en sus demas aspectos:
la sentencia impugnada no contiene, en cuanto concierne
al interés del recurrente, niglin vicio que justifique su casa-
cion;

Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de ca-
cacion interpuesto por Bulin Polanco contra sentencia de la
Corte de Apelacién de La Vega, de fecha veintiséis de ma--
vo de mil novecientos eincuenta y cuatro, cuyo dispositivo .
<e copia en otra parte del presente fallo, y Segundo: Conde- .
al recurrente al pago de las costas.

(Firmados) H. Herrera Billini.— Fco. Elpidio Beras.— -
Pedro R. Batista C.— Juan A. Morel.— A. Alvarez Aybar.
— Dami4n Béez B.— Manuel A. Amiama.— Carlos Sénchez
y Sanchez— Ernesto Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia pablica del dia, mes y afio en €l expresados, y fué
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifica.— (Firmado) Ernesto Curiel hijo.




1908 ‘BOLETIN JUDICIAL

- SENTENCIA DE FECHA 21 DE SEPTIEMBRE DE 195

Sentencis impugnada: Corte de Apelacién de Santiago de fecha 4
' de junio de 1954. '

- Materin: Penal.

 Recurrente: Ana Josefa Peralta o Almonte Vda. Cabrera y Juan
Bautista Cabrera Almonte y compartes.— Abogados: Dr,
José A. Silié Gatén y Lic. Ramén B, Garcia G.

‘Snterviniente: José Ignacio Bermtdez.— Abogado: Lic. Franciseo
Augusto Lora.

Dios, Patria y Libertad.
Repiblica Dominicana.

“En Nombre de la Repiblica, la Suprema Corte de Jus-
ficia, regularmente constituida por los Jueces licenciados
H. Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Pri-

- mer Sustituto de Presjdente; Pedro R. Batista C., Segundo
- Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambrosio Alvarez

~Aybar, Damian Béez B., Manuel A. Amiama y Dr. Carlos
‘Sanchez y Sanchez, asistidos del Secretario General, en la
~Sala donde celebra sus audiencias, en Ciudad Trujillo, Dis-
trito de Santo Domingo, hoy dia veintiuno del mes de sep-
‘tiembre de mil novecientos cincuenta y cuatro, afos 111’
de la Independencia, 92’ de la Restauracién y 25 de la Era
de Trujillo, dicta en audiencia pablica, como corte de casa-
* ¢idn, la siguiente sentencia: ¢ 5

Sobre los recursos de casacién interpuestos por Ana

- Josefa Peralta o Almonte Vda. Cabrera, dominicana, mayor
de edad, soltera, de quehaceres domésticos, domiciliada vy
residente en la ciudad de Santiago de los Caballeros, porta-
“dora de la cédula personal de identidad N° 23600, serie 31, 4
€xonerada; y por Juan Bautista Cabrera Almonte, domini- -
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¢ano, mayor de edad, soltero, sastre, domiciliado y residen-
te en la ciudad de Santiago de los Caballeros, portador de
Ja cédula personal de identidad N° 731, serie 55, sello N°
44227: Mercedes Cabrera Almonte de Camilo, dominicana,
mayor de edad, casada, de quehaceres domésticos, domicilia-
da y residente en la ciudad de Santiago de los Caballeros,
bortadora de la cédula personal de identidad N° 108000, se-
vie 56, sello N? 179917; Francisca Cabrera Almonte, domi-
picana, mayor de edad, soltera, de quehaceres domésticos,
‘domiciliada y residente en la ciudad de Santiago de los Ca-
‘balleros, portadora de la cédula personal de identidad Ne@
12199, serie 31, sello N? 104980; Rafael Cabrera Almonte, do-
minicano, mayor de edad, casado, ebanista, domiciliado y re-
cidente en la ciudad de Santiago de los Caballeros, porta-
‘dor de la cédula personal de identidad N° 5722, serie 55, se-
1lo N° 197414, y Ulises Cabrera Almonte, dominicano, ma-
yor de edad, soltero, domiciliado y residente en El Rio, sec-
cion de la comin de Constanza, portador de la cédula perso-
nal de identidad N¢ 625, serie 54, sello N 909, contra sen-
tencia de la Corte de Apelacion de Santiago, pronunciada
en atribuciones correccionales en fecha cuatro de junio del
corriente afio, cuyo dispositivo se copia mas adelante;

Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el Dr. José A. Silié Gaton, portador de la cédula
personal de identidad N? 36281, serie 1, sello N? 16449, abo-
' gado de la recurrente Ana Josefa Peralta o Almonte Vda.
Cabrera, en la lectura de sus conclusiones;

Oido el Lic. Ramén B. Garcia G., portador de la cédula
personal de identidad N* 976, serie 47, sello N* 4908, aboga-
' do de los recurrentes Juan Bautista Cabrera Almonte, Mer-
cedes Cabrera Almonte de Camilo, Francisco Cabrera Al-
" monte y Ulises Cabrera Almonte, en la lectura de sus con-
- clusiones;

Oido el Lie. Francisco Augusto Lora, abogado del in-
terviniente José Ignacio Bermudez, en la lectura de sus con-

clusiones;

g LT P AT SN R T U N T v ¥ M NS
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Oido el dictamen del Magistrado Procurador
de la Republica;

Visto el acta del recurso de casacion de Ana Josefa P
ralta o Almonte Vda. Cabrera, levantada en la Secre
de la Corte a qua, a requerimiento del Lic. Ramén B.
cia G., en fecha once de junio del corriente afio, en la a
se invoca que la sentencia impugnada “confunde la esn 5!
al tratar de exonerar a la persona civilmente responsabl
Irente al dafio ocasionado a un peatén como si se tra ara
de un usuario del vehiculo que produjo el dafio”; que “di-
cho recurso se deduce en general contra la sentencia”, y qus
“los fundamentos se producirdn mediante un escrito que
depositara oportunamente en la Secretaria de la Supre
Corte”;

Vista el acta del recurso de casacién de Juan Bautis -
ta Cabrera Almonte y compartes, levantada en la Secreta-_
ria de la Corte a qua, a requerimiento del Lic. Ramén B.

agosto del corriente afo, por el Dr. José A. Silié Gaton, abo-
gado de la recurrente Ana Josefa Peralta o Almonte, en e

v falta de base legal;

Visto el memorial de casacién presentado el nueve de
agosto del corriente afio, por el Lic. Ramén B. Garcia G,
abogado de los recurrentes Juan Bautista Almonte y com=-
partes, en el cual se denuncia la violacién del articulo 1384
del Codigo Civil y falta de base legal:

Visto el escrito de intervencién presentado el dia de la
audiencia por el Lic. Francisco Augusto Lora, portador de
la cédula personal de identidad N* 4242, serie 31, sello N*
627, abogado de José Ignacio Bermudez, dominicano, ma-
yor de edad, casado, hacendado, domiciliado y residente eng

. N
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la ciudad de Santiago de los Caballeros, portador de la cé-
dula personal de identidad N® 1483, serie 31, sello N? 230;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber delibe-
rado, y vistos los articulos 1384, parrafo 3, del Codigo Civil;

v 1, 62 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando gque en la sentencia impugnada consta
que la segunda Camara Penal del Juzgado de Primera Ins-
tancia del Distrito Judicial de Santiago, apoderada del deli-
to de homicidio por imprudencia causado con el manejo de
un vehiculo de motor, puesto a cargo del prevenido Marcos
Fidelio Sanchez, estatuyé sobre dicha prevencion, asi co-
mo sobre la demanda en reparacion de dafios y perjuicios in-
terpuesta por los actuales recurrentes, constituidos en parte
civil, contra José Ignacio Bermudez, puesto en causa como
persona civilmente responsable, por sentencia de fecha vein-
tiuno de diciembre de mil novecientos cincuenta y tres, cu-
yo dispositivo se copia mas adelante en el de la sentencia
impugnada en casacion;

Considerando que sobre el recurso de apelacion inter-
puesto por la parte civil constituida la Corte de Apelacion
de Santiago, apoderada del recurso, dicté la sentencia aho-
ra impugnada, cuyo dispositivo se copia a continuacion:
“Falla: Primero: Declara regulares y validos en cuanto a
la forma, los recursos de apelacion interpuestos por los se-
fiores Juan Bautista Cabrera Peralta, Mercedes Cabrera
Peralta de Camilo, Francisca Cabrera Peralta, Ulises Cabre-
ra Peralta, Rafael Apolinar Cabrera Peralta y Ana Josefa
Peralta 6 Almonte, partes civiles constituidas contra senten-
cia dictada en fecha veinte y uno de diciembre del afio mil
novecientos cincuenta y tres, por la Segunda Camara Penal
del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de
Santiago, cuyo dispositivo es el siguiente: ‘Falla: Primero:
Declara al prevenido Marcos Fidelio Sanchez, de generales
que constan, no culpable de haber violado las disposiciones
de la Ley N? 2022, (homicidio involuntario) en perjuicio
de José Victoriano Cabrera, y en consecuencia, lo descarga

< _;" |
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~ clusiones de las partes civiles constituidas, ya mencionadas,

- nales; Tercero: Declara regular en cuanto a la forma las
- constituciones en parte civil hechas por los sefiores Juan
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- culpable del delito de homicidio involuntario en perjuicio
“de José Victoriano Cabrera, ocasionado con el manejo de
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del hecho que se le imputa por no haber cometido torpeza '_
imprudencia, inadvertencia, negligencia, ni inobservancia
los reglamentos; Segundo: Declara de oficio las costas

Bautista Cabrera Peralta, Mercedes Cabrera Peralta de
Camilo, Francisca Cabrera Peralta, Ulises Cabrera Peralta
¥ Rafael Peralta, representados en la audiencia por el Lie.
Ramon B. Garcia G., y de la sefiora Ana Josefa Peralta o Al-
monte, representada en audiencia por el Lic. Héctor Sianchez .
Marcelo, contra el sefior José Ignacio Bermudez, en su cali-
dad de comitente del sefior Marcos Fidelio Sanchez; Cuarto:
Rechaza por improcedente y mal fundadas las conclusiones {
de las partes civiles mencionadas y Quinto: Condena a los
sefiores Juan Bautista Cabrera Peralta, Mercedes Peralta
de Camilo, Francisca Cabrera Peralta, Ulises Cabrera Pe-
ralta, Rafael Apolinar Cabrera Peralta ¥ Ana Josefa Peral-
ta o Almonte, partes civiles constituidas, al pago de las cos-
tas civiles; Segundo: Revoca la antes expresada decision
en cuanto declara al prevenido Marcos Fidelio Sanchez, no

un vehiculo de motor, y obrando por propia autoridad lo
declara culpable de dicho delito; Tercero: Rechaza las con-

por improcedentes y mal fundadas; Cuarto: Condena a las
partes civiles constituidas al pago de las costas civiles de’
esta alzada y declara las penales de oficio”’;

Considerando que la parte interviniente sostiene que
las personas constituidas en parte civil “se han limitado a
€xpresar en sus recursos de casacion que recurren en razén
de que ‘dicha sentencia confunde la especie al tratar de exo-
nerar a la persona civilmente responsable frente al dafio oca-
sionado a un peatén como si se tratara de un usuario del ve-
hiculo que produjo el dafio’, y que ‘dicho recurso se deduce
en general contra la sentencia y los fundamentos se produ-
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ciran mediante un escrito que se depositara oportunamente
en la Secretaria de la. ... Suprema Corte’, y que las decla-
raciones de estos recursos no han sido seguidas del depésito
del memorial con la indicacién de los medios, dentro de los
diez dias siguientes a la interposicion de los recursos, en la
secretaria de la Corte de Apelacion de Santiago”; para con-
cluir en el sentido de que “frente a esas circunstancias los
recurrentes no pueden invocar en su memorial otro medio
de casacién que el que expresaron y motivaron en las de-
claraciones de sus recursos’; pero

Considerando que la circunstancia de que la parte civil
recurrente se haya limitado, al declarar su recurso de casa-
cién, a invocar un medio determinado, no la priva del dere-
cho de alegar otros medios de casacion en el memorial que
deposite, al tenor del articulo 37 de la Ley sobre Procedi-
miento de Casacion, en la secretaria del Tribunal que dictd
la sentencia, 0 en el que sea transmitido directamente a la
Suprema Corte de Justicia, especialmente,cuando, como ocu-
rre en el presente caso, los recurrentes han expresado, al
declarar el recurso, que “dicho recurso se deduce en general
contra la sentencia”, y que los fundamentos del mismo “seé =
produciran mediante un escrito que se depositara oportuna-_
mente en la secretaria de la Suprema Corte”; que, otra par- —
te, si bien es cierto que de conformidad con el referido texto
legal el deposito del memorial debe hacerse en la secretaria
del tribunal que dicté la sentencia dentro de los diez dias
posteriores a ella, también es cierto que las partes pueden
enviar directamente el memorial a la Suprema Corte, y que,
con respecto a este deposito la ley no prescribe ninglin pla-
zo; que, por tanto, la parte civil puede validamente hacer
dic 10 deposito hasta el momento mismo de la audiencia, lo
gs*ial no implica, ademas, ninguna violacion del derecho de
defensa, ya que, de acuerdo con el articulo 42 de la Ley so-
bre Procedimiento de Casacion, las demds partes en causa
pueden, por 6rgano de sus abogados constituidos, presentar
en secretaria aclaraciones 0 memoriales tendientes a justi-




- ficar sus pretensiones, en los tres dias siguientes a la audien-
- cia; que, por consiguiente, procede examinar los medios de
‘casacion invocados por los recurrentes en sus respectivos
- memoriales; -

Considerando, en cuanto a la violacién del articulo 1384
- del Cddigo Civil, invocada por todos los recurrentes, que, al
. tenor de las disposiciones del parafo 3 del referido texto le-
~ gal, los comitentes s6lo son responsables cuando el dafo cau-
‘sado por sus empleados 10 ha sido en el ejercicio de las fun-
ciones en que estian e}npleados; que, en efecto, para que la
* relacién de comitente a empleado quede caracterizada es
indispensable que exista autoridad de una parte y subordi
. hacion de la otra; que es evidente que el lazo de subordina-
- «cion y dependencia deja de existir cuando el empleado no
estd ejerciendo las funciones que le han sido confiadas;

Considerando que la Corte a qua, para rechazar la de-
- manda en dafos y perjuicios interpuesta, accesoriamente a
:ia accién puablica, por la parte civil constituida contra José
- Ignacio Bermudez, puesto en causa como persona civilmen- -
_ te responsable, se ha fundado en que “son hechos constantes
. en el expediente, que el inculpado Marcos Fidelio Sanchez,
. era, en el momento de los hechos empleado del sefior José
f_Ignacio Bermudez”; que su trabajo alli “consistia en mane-
_ jJar el camién de la leche, para conducirla diariamente a la
 ciudad de Santiago”; que “el dia primero de octubre, des-
. bués de haber satisfecho su trabajo habitual, cuando fué
- a guardar el camion que cuotidianamente manejaba y al sa-
- ber que una sobrina de él estaba para dar a luz, solicité al
| sefior Lample, encargado de la finca de José Ignacio Ber-
. muamedez, el jeep placa N° 11410 para traerla a Santiago,
. ¥ éste, pura y gratuitamente se lo prest6”; y que fué “cuan-
| do traia a su sobrina para la ciudad de Santiago que ocurre
. el accidente, en una misién puramente personal, fuera de la
~ ocasién y del ejercicio de su trabajo habitual en la casa de
- Bermudez”; '
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Considerando que, en tales condiciones, habiendo esta- :
ylecido en hecho la Corte a qua, que, en la especie, el preve-
vido Marcos Fidelio Sanchez era empleado de José Ignacio
Bermudez; que sus funciones estaban limitadas a manejar
gl camion que conducia la leche diariamente a la ciudad de
‘Santiago; que el jeep placa N° 11410 le fué solicitado por el
srevenido al encargado de la finca de Bermudez, a titulo
de préstamo, para conducir a una sobrina suya a la ciudad
'de Santiago; que dicho vehiculo le fué prestado; y, final-
mente, que en esa mision puramente personal, extrafia al
| ejercicio de sus funciones, fué cuando sucedi6 el accidente,
es obvio que dicha Corte no ha violado, al rechazar las con-
clusiones de las personas constituidas en parte civil, el ar-
ticulo 1384, parrafo 3, del Cadigo Civil, sino que, por el con-
irario, lo ha aplicado correctamente a los hechos que fueron
soberanamente comprobados por ella;

Considerando en cuanto a la desnaturalizacion de los
hechos y a la falta de base legal invocadas por Ana Josefa
Peralta o Almonte Viuda Cabrera, y a la falta de base legal
invocada también por Juan Bautista Cabrera Almonte y
compartes, que el examen de la sentencia impugnada y el
del acta de audiencia correspondiente, pone de manifiesto
que la Corte a qua no ha desnaturalizado los hechos de la
causa: que, en efecto, lo que la Corte a qua hizo fué ponde-
rar libremente, v en su justo alcance, los elementos de con-
_ viccién que fueron aportados regularmente en la instruc-
cién de la causa; que, por otra parte, el fallo atacado con- =
tie. e una exposicion completa de los hechos y una deserip-
ciG de las circunstancias de la causa que han permitido
verificar que la Corte a qua ha aplicado correctamente la
ley a los hechos comprobados, justificando de este modo le-
. galmente su decision;

Por tales motivos, Primero: Admite como intervinien-
te a José Ignacio Bermudez, puesto en causa como persona
civilmente responsable; Segundo: Rechaza los recursos de
casacién interpuestos por Ana Josefa Peralta Vda. Cabrera




¥ por Juan Bautista Cabrera Almonte y compartes, cg
sentencia de la Corte de Apelacién de Santiago de f
cuatro de junio del corriente afio (1954), cuyo disposi
se copia en otro lugar del presente fallo; ¥ Tercero: Con
a los recurrentes al pago de las costas, cuya distraccion se
ordena en favor del Lic. Francisco Augusto Lora, abogad
del interviniente, quien afirma haberlas avanzado en su
mayor parte. )

(Firmados) H. Herrera Billini.— Feco. Elpidio Beras.—
Pedro R. Batista C.— Juan A. Morel.— A. Alvarez Aybar,
—Damién Baez B.— Manuel A. Amiama.— Carlos Sénchez
¥ Sanchez.— Ernesto Curiel hijo, Secretario General,

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
senores Jueces que figuran en su encabezamiento, el mismo
dia, mes y afio en él expresados, y fué firmada, leida y pu-
blicada por mi, Secretario General, que certifica.— (Fdo).
Ernesto Curiel hijo.
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CIA DE FECHA 21 DE SEPTIEMBRE DE 1954

tencia impugnada: Primera’ Camara Penal del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Judicial de Santiage de
fecha 7 de junio de 1954.

Materia; Penal.

Recurrente: Secundino Apolinar Lora.

Dios, Patria y Libertad.
Repuablica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces licenciados
' H. Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Pri-
mer Sustituto de Presidente; Pedro R. Batista C., Segundo
Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambrosio Alvarez
Aybar, Damian Baez B., Manuel A. Amiama y Dr. Carlos
Sanchez y Sanchez, asistidos del Secretario General, en la
Sala donde celebra sus audiencias, en Ciudad Trujillo, Dis-
trito de Santo Domingo, hoy dia veintiuno del mes de sep-
tiembre de mil novecientos cincuenta y cuatro, anos 111%
de la Independencia, 92' de la Restauracion, y 25’ de la Era
de Truijillo, dicta en audiencia puablica, como corte de casa
4O, la siguiente sentencia;

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Secundi-
no Apolinar Lora, dominicano, mayor de edad, soltero, cho-
fer, del domicilio y residencia de la ciudad de Santiago, por--
" tador de la cédula personal de identidad N° 22261, serie 47,
con sello habil N 10477, contra sentencia correccional de Ia
Primera Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia
" del Distrito Judicial de Santiago, de fecha siete de junio de
mil novecientos cincuenta y cuatro, cuyo dispositivo se co-
pia en otro lugar del presente fallo;

Oido el alguaeil de turno en la lectura del rol;
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Oido el dictamen del Magistrado Procurador

«le la Republica; : :
Vista el acta del recurso de casacion levantada en
Secretaria del Tribunal a quo, a requerimiento del re
10 en la misma fecha del pronunciamiento de la senienei
;acta en la cual no se invoca ningtiin medio determinade de
easacion;
La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli
berado y vistos los articulos 3, parrafo 1° de la Ordena
Municipal de Santiago N¢ 611 de fecha veintitrés de febre-
ro de mil novecientos cuarenta y ocho; 3, apartado A) y
parrafo IV de la Ley N° 2022, modificado por la Ley N#
Ne 3749, del ano 1954; y los articulos 1 y 65 de la Ley so-
“bre Procedimiento de Casacion; ‘
Considerando que en el fallo impugnado consta que con
amotivo del choque ocurrido en Santiago la noche del trin-
tiuno de marzo del ano en curso, en la interseccion de las
walles Duarte y 16 de Agosto, entre los automoéviles Nos.
4117 y 8193, conducidos, respectivamente, por Secundino
Apolinar Lora y José A. De Pool, colision de la que resultd
scon golpes curables “después del primer dia y antes de los
«diez”, 1a sehora Mercedes Tavarez, pasajera en el carro del
primero, fué puesta en movimiento la accion publica, sien-
do apoderado del hecho el Juzgado de Paz de la Segunda
@ircunscripeion de la comiin de Santiago ante el cual fue-
ron citados Lora y de Pool a fin de ser juzgados por el de-
iito de golpes causados por imprudencia en la persona de la
sefiora Mercedes Tavarez, ya nombrada; que después de
instruida la causa, el Juzgado de Paz antes designado, fa-
“il6 1a prevencion puesta a cargo de los procesados, por su
sentencia de fecha primero de abril del afio mil novecientos
cincuenta y cuatro, cuyo dispositivo dice asi: “Falla: Prime-
10: Que debe condenar y condena al nombrado Secundino
Apolinar Lora, de generales anotadas, a sufrir la pena de
seis dias de prision correccional y al pago de una multa de
“Seis Pesos (RD$6.00) por violar las disposiciones conteni-
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en el art. 3 de la Ley N* 2022, haberle propinado golpes
nvoluntarios a la Sra. Mercedes Tavarez y Tavarez.— Se-
do: Que debe Descargar y Descarga al nombrado José
Pool, de generales anotadas, por no haber cometido el
echo que se le imputa.— Tercero: Que debe Cancelar, co-
o al efecto Cancela la licencia para manejar vehiculo de
otor expedida en favor del nombrado Secundino Apolinar
ra, por el término de Dos Meses a partir de la extincion
e la presente sentencia’’;

Considerando que sobre la apelacién interpuesta por
el actual recurrente, la Primera Camara Penal del Juzgado
de Primera Instancia del Distrito Judicial de Santiago, re-
gularmente apoderada del recurso pronuncio, en sus atri-
buciones correccionales, la sentencia ahora impugnada, cu-
vo dispositivo se copia a continuacion: “Falla: Primero: Que
debe declarar y declara bueno y véalido el recurso de apela-
cion interpuesto por el nombrado Secundino Apolinar Lora
Gonzalez contra sentencia de fecha 1° del mes de Abril del
ano 1954, dictada por el Juzgado de Paz de la Segunda Cir-
cunscripeion de esta Comitn de Santiago, que lo condené a
‘sufrir Seis Dias de Prision Correccional, al pago de una mul-
ta de RD$6.00 y costas procedimentales y ordené ademis
la eancelacién de la licencia por el término de Dos Meses, a
partir de la extincién de la pena, por haber violado las dis-
posiciones del articulo 3 apartado a) parrafo IV de la Ley
N9 2022 en perjuicio de Mercedes Tavarez; Segundo: Que
cbrando este Tribunal por propia autoridad, confirma en
{odas sus partes la sentencia apelada y en consecuencia con-
dena ademaés al prevenido al pago de las costas del presente
- recurso de alzada’’;

Considerando que el Tribunal a quo, di6é por establecido
‘mediante la ponderacion de los elementos de prueba que
fueron regularmente administrados en la instruccion de la
causa: a) que al ocurrir la colision entre los automoviles
mas arriba expresados, el “conducido por José A. Pool, tran-
sitaba de Oeste a Este por la calle 16 de Agosto declarada
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calle de transito de preferencia por la- Ordenanza Muniei
pal N° 611 de fecha veintitrés de enero del afio de mil
vecientos cuarenta y ocho,; al tenor de la cual ademas,
vehieulos que transiten por las calles de transito no p
rente' y deseen tomar o cruzar una calle de transito de
ferenecia, deberan al aproximarse a la esquina donde ha
efectuar el paro, tocar bocina y reducir la marcha al
nimun, y hasta detenerse si fuere necesario”; b) que al
zar la calle Duarte, continuando su ruta, salidé de dicha calle
el carro N° 4117 gque manejaba Secundino Apolinar Lora,
en direccién Sur a Norte, y en el medio de dicho cruce de
calles éste Gltimo vehiculo choeé el carro conducido por Jo-
sé A. Pool; ¢) que en el vehiculo que conducia el prevenido
Secundino Apolinar Lora, venia la sefiora Mercedes Tavarez,
auien con el impacto recibié golpes que curaron en el tiem-
po mas antes dicho; d) que, a pesar de los alegatos del pre-
venido Lora “es manifiesto que las preseripciones de la ci-
tada Ordenanza Municipal, no fueron observadas por el in-
culpado”’;

Considerando que en los hechos asi establecidos se en-
cuentra caracterizado el delito de golpes por imprudencia,
causado con el manejo de un vehiculo de motor, previsto ¥
sancionado por el articulo 3 de la Ley N° 2022, modificada
por la N* 3749 de fecha seis de febrero de mil novecientos
cincuenta y cuatro, puesto a cargo del recurrente; que, por
otra parte, al condenar a éste a las penas de seis dias de pri-
£i6n correccional y a seis (RD$6.00) pesos de multa, el Tri-
bunal a quo, le ha impuesto las sanciones establecidas por
la ley y dentro de los limites fijados por ésta; que, en con-
secuencia, el fallo atacado, que en sus demaés aspectos no
contiene ningun vicio que lo haga anulable, se ha ajustado
& las disposiciones de la ley; | ‘

Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de ca-
sacién interpuesto por Secundino Apolinar Lora, contra sen-
tencia correccional dictada por la Primera Caimara Penal
del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de
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tiago, como tribunal de apelaciéon, de fecha siete de ju-
io de mil novecientos cincuenta y cuatro, cuyo dispositivo
copia en otro lugar del presente fallo; y Segundo: Conde-
na al recurrente al pago de las costas. ;

(Firmados) H. Herrera Billini.— Fco. Elpidio Beras.—
Pedro R. Batista C.— Juan A. Morel.— A. Alvarez Aybar.
—Damian Baez B.—Manuel A. Amiama.—Carlos Sanchez
y Sanchez.— Ernesto Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
senores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia publica del dia, mes y afno en él expresados, y fué
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certificado.— (Firmado) Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 21 DE SEPTIEMBRE DE

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de San Franeisco [
Macoris de fecha 24 de junio de 1954, 1
—_——

Ma‘eria: Penal.
L4

Recurrente: Antonio Taveras.

Dios, Patria y Libertad
Repiblica Dominicana.

'
En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Juecés licenciados
H. Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Pri-
mer Sustituto de Presidente; Pedro R. Batista C., Segundo
Sustituto de Presidente; Ambrosio Alvarez Aybar, Damiin
Baez B., Manuel A. Amiama y Dr. Carlos Sanchez y San-
chez, asistidos del Secretario General, en la Sala donde ce-
lebra sus audiencias, en Ciudad Trujillo, Distrito de Santo
Domingo, hoy dia veintiuno del mes de septiembre de mil
novecientos cincuenta y cuatro, afios 111’ de la Independen-
cia, 92’ de la Restauracion y 25’ de la Era de Trujillo, dicta
en audiencia pablica, como corte de casacion, la siguiente
gentencia: '

Sobre el recurso de casaci6n interpuesto por Antonio
Taveras, dominicano, mayor de edad, soltero, agricultor,
domiciliado y residente en Boba Arriba, Tenares, provincia
de Salcedo, quien es portador de la cédula personal de iden-
tidad N¢ 1386, serie 64, con sello hébil N 1844, contra sen-
tencia correccional de la Corte de Apelacion de San Fran-
cisco de Macoris, de fecha veinticuatro de junio del afio de
mil novecientos cincuenticuatro, cuyo dispositivo se copia
mas adelante;

Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;
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Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Vista el acta del recurso de casacién levantada en Ia
secretaria de la Corte a qua, a requerimiento del recurrente,
en la misma fecha del fallo impugnado, en la cual se expre-
sa que el recurso se interpone “‘por no estar (el recurrente).
" conforme con la sentencia recurrida, en razén de que se en-
contraba dentro de su casa, en la cual el querellante Naza--
rio Javier no podia realizar ninguna actuaciéon inherente a
sus funciones de Alcalde Pedéneo, sin haber dadocumpli-
miento a las formalidades legales, y no estaba en el ejerci-
cio de sus funciones”;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber- deli--
berado y vistos los articulos 209, 212 y 224 del Codigo Penal; -
a8 de la Ley de Policia de 1911, y 1 y 65 dela Ley sobre -
Procedimiento de Casacion; '

Considerando que en la sentencia impugnada y en los -
documentos a que ella se refiere, consta lo siguiente: a) que
Antonio Taveras fué sometido a la accién judicial prevenida .
de los delitos de porte ilegal de arma blanca, rebelion y ul-
traje contra el Alcalde Pedaneo de la Seccion de Boba Arri--
ba, jurisdiccion de Tenares; b) que apoderado del asunto
el Juzgado de Primera Instancia de Salcedo, lo decidid por
su sentencia del veintidos de mayo del afio de mil novecien-
tos cincuenticuatro, cuyo dispositivo es el siguiente: “Fa-.
la: Primero: Que debe declarar y declara al nombrado An-
tonio Taveras (a) Tofio Carmen, de generales anotas, no
culpable del delito de Porte Ilegal de Arma Blanca y en con-
cecuencia lo descarga en ultima instancia por no haberlo -
cometido; Segundo: Que debe declarar y declara, al nombra--
do Antonio Taveras (a) Tofio Carmen, culpable de los de-
litos de Rebelion y Ultraje, en perjuicio de la autoridad del
Alcalde Pedaneo de la Seccion de Boba Arriba, y en conse~
cuencia lo condena al pago de una multa de cuarenta pesos:
oro (RD$40.00) acogiendo en su favor circunstancias ate-
nuentes, v en virtud del principio de né cimulo de penas::




'to del prevenido como del Magistrado Procurador Fiscal
- Ia Corte de Apelacion de San Francisco de Macoris, dict
* Ia sentencia ahora impugnada cuyo dispositivo dice asi: “Fa
! ila: Primero: Admite en la forma los presentes recursos

- Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Sal-
cedo, en sus atribuciones correccionales, el dia veintisiete

«rarga en ultima instancia por no haberlo cometido; Segun-

‘weras (a) Tofio Carmen, culpable de los delitos de Rebelién

v Tercero: Que debe condenarlo y lo condena ademas al ..j:
go de los costos penales causados”; 4

Ctmsidemndo que sobre los recursos de apelacién,

apelacion; Segundo: Confirma la sentencia dictada por

127) de mayo de mil novecientos cincuenticuatro (1954),
de la cual es el siguiente dispositivo: ‘Falla: Primero: que
debe declarar y declara al nombrado Antonio Taveras (a)
Tono Carmen, de generales anotadas no culpable del delito
de Porte Tlegal de Arma Blanca y en consecuencia lo des-

do: Que debe declarar y declara, al nombrado Antonio Ta-

¥ Uliraje, en perjuicio de la autoridad del Alcalde Pedaneo
de la seccién de Boba Arriba, y en consecuencia lo condena
al pago de una multa de cuarenta pesos oro (RD$40.00)
acogiendo en su favor circunstancias atenuantes, y en vir-
tud del principio de né ciimulo de penas; y Tercero: que de-
‘be condenarlo y lo condena ademas al pago de los costos pe-
nales causados: Tercero: Condena al prevenido al pago de
Ias costas de la presente instancia’;

Considerando en cuanto a los medios invocados, que la
Corfe a qua, mediante la ponderacion de los elementos de
conviccion sometidos regualarmente en la instruccion de la
causa, dio por establecido: a) “que el prevenido Antonio Ta-
veras. ... acostumbra ingerir bebidas alcohdlicas.... y
gue cuando lo hace se pone en un estado de exaltacién tal,
que quiere maltratar a su propia familia”; b) que este afio,
en fecha indeterminada de “a princio de abril. ... encon-
trandose en semejante estado, sus familiares, temiendo una
-agresion de su parte, solicitaron con urgencia la presencia
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del Alealde Pedaneo de:la seccién, Nazario Javier”; ¢) “que
atendiendo al requerimiento que se le hizo especialmente al
de la esposa del prevenido, el referido Alealde Pedaneo, se
aperson6-a la casa y cuando trat6 de intervenir entre Tave-
ras y sus familiares, solicitandele la cédula y el cuchillo que
poseia. ... y ordenandolo que se diera por preso, Taveras
Je fué encima, dandole. un pescozon, a lo cual el Alecalde lo
empujé hacia afuera de la casa, hacia el camino”, donde le
fué guitado un.palo de que se habia provisto y con el cual
_queria agredir nuevamente al Pedaneo; d) “que antes de
que el Alcalde se retirara, Taveras profirié contra él. ...
toda clase de palabras despectivas, retandole a pelear con
expresiones groseras’; ; i

Considerando que contrariamente a lo alegado por el
recurrente, de las comprobociones anteriormente hechas por
la Corte a qua, se establece que la intervencion del Peda-
neo se efectud en el ejercicio de sus funciones, y que su pre-
sencia en la casa del prevenido fué solicitada para prevenir
una posible perturbacion del orden publico;

Considerando que, por otra parte, en los hechos asi es-
tablecidos soberanamente por los jueces del fondo se en-

.cuentran caracterizados los delitos de rebelién cometida por
una sola persona, sin armas, y de ultraje por medio de pa-
labra contra un agente de la fuerza publica, en el ejercicio
cle sus funciones, previstos y sancionados por los articulos
209, 212 y 224 del Cédigo Penal; que, en consecuencia, al
condenar al prevenido a las penas que le fueron impuestas,
por aplicacién del principio del no cimulo de penas y aco-
giendo en su favor circunstancias atenuantes, el fallo ataca-
do, que en sus demas aspectos no contiene ningun vicio que
lo haga anulable, se ha ajustado a las disposiciones de la
ley;

Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de ca-
sacion interpuesto por Antonio Taveras, contra sentencia
correccional de la Corte de Apelacion de San Francisco de
Macoris, de fecha veinticuatro de junio del afio de mil no-
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vecientos cincuenta y cuatro, cuyo dispositivo se copia
otro lugar del presente fallo, y Segundo: Condena al
rrente al pago de las costas.

(Firmados) H. Herrera Billini.— Fco. Elpidio Beras—
Pedro R. Batista C.— A. Alvarez Aybar.— Damian Bie
B.— Manuel A. Amiama.— Carlos Sanchez ¥ Sanchez.
Ernesto Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefnores Jueces que figuran en su encabezamiento, el mismo
dia, mes y afio en él expresados, y fué firmada, leida y pu-
blicada por mi, Secretario General, que certifica.— (Firma-
do) Ernesto Curiel hijo. .
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SENTENCIA DE FECHA 22 DE SEPTIEMBRE DE 1954

‘Sentencia impugnada: Juzgado de Priemra Instancia del Distrito
Judicial de Benefactor de fecha 23 de junio de 1954.

Materia: Penal.

‘Recurrente: Joaquin Almonte.

Dios, Patria y Libertad
Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
' ticia, regularmente constituida por los Jueces licenciados
 H. Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Pri-
mer Sustituto de Presidente; Pedro R. Batista C., Segundo
Sustituto de Presidente; Ambrosio Alvarez Aybar, Damian
Baez B., Manuel A. Amiama y Dr. Carlos Sanchez y San-
chez, asistidos del Secretario General, en la Sala donde ce-
lebra sus audiencias, en Ciudad Trujillo, Distrito de Santo
Domingo, hoy dia veintidés del mes de septiembre de mil
novecientos cincuenta y cuatro, afios 111’ de la Independen-
cia, 92’ de la Restauracion y 25’ de la Era de Trujillo, dicta
en audiencia publica, como corte de casacion, la siguiente
sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Joaquin
Almonte, dominicano, mayor de edad, soltero, chéfer, do-
miciliado y residente en la ciudad de San Juan de la Ma-
guana, portador de la cédula personal de identidad N° 4428,
serie 44, con sello al dia para el afio 1954, contra sentencia
correccional pronunciada en grado de apelacion por el Juz-
gado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Bene-
factor, en fecha veintitrés de junio de mil novecientos cin-
cuenta y cuatro, cuyo dispositivo se copia mas adelante;

Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;
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Oido el dietamen del Magistrado Proecurador
de la Republica;

Vista el acta del recurso de casacion levantada en
secretaria del Juzgado a que en fecha veintitrés de junio g
mil novecientos cincuenta y cuatro a requerimiento del
currente, en la cual no se invoca niglin especial mecho ;
casacion;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 3 de la Ley N¢ 2022 de
reformada por la Ley N¢ 3749, de 1954; 194 del Cédigo
Procedimiento Criminal; y 1, 20 y 65 de la Ley sobre P
cedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere consta: que en fecha once
de junio de mil novecientos cincuenta y cuatro, el Juzgade
de Paz de la Comin de San Juan de la Maguana conde (
a Joaquin Almonte a sufrir diez dias de prision correccic
nal, al pago de una multa de RD$10.00 y al pago de las cos
tas y a la cancelacion de la licencia por el término de un
mes, “por el delito de ejercer violencias contra el nombrado
Juan E. Sanchez; ]

Considerando, que sobre el recurso de apelacion de
Joaquin Almonte, interpuesto en forma regular y en tiem-
Po oportuno, el Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Judicial de Benefactor dict6 en fecha veintitrés de junio de
mil novecientos cincuenta y cuatro una sentencia correccio-
nal, que es la ahora impugnada, y cuyo dispositivo dice asi:
“Falla: Primero: Que debe declarar y al efecto declara bue-
no y valido en la forma el recurso de apelacién interpuesto
por el nombrado Joaquin Almonte, de generales anotadas,
contra sentencia N° 1060, de fecha once del mes de ju-
nio del aino en curso, 1954, del Juzgado de Paz de esta Co-
min de San Juan de la Maguana, que lo condené a sufrir
diez dias de prisién correccional en la Carcel Pablica de es-
ta ciudad, al pago de una multa de RD$10.00 y al pago de
las costas, asi como la cancelacién de la licencia por un mes
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después del cumplimiento de la pena por violacion a la Ley
e 2022, por haberlo realizado de acuerdo con la Ley; Se-
ndo: Que en cuanto al fondo de dicho recurso debe con-
ar v al efecto confirma la sentencia apelada; Tercero:
‘Que debe condenar y al efecto condena al mismo prevenido
al pago de las costas’;

Considerando, que los hechos reconocidos en la sen-
cia impugnada y puestos a cargo de Joaguin Almonte
los siguientes: a) que mientras conducia Joaquin Al-
_onte el camion placa N¢ 14828 por la carretera Sanchez,
',- veintinueve kilométros de San Juan de la Maguana, le or-
‘dend a su peén Juan Evaristo Sanchez que se tirara del ca-
‘midn y que éste asi lo hizo, a consecuencia de lo cual Juan
Evaristo Sanchez sufrié golpes contusos en distintas partes
del cuerpo curables antes de diez dias; b) que Juan Evaris-
1o Sanchez declar6 “que Joaquin Almonte no tenia culpas
‘ninguna en el accidente”; ¢) que esa orden o indicacion de
Almonte a su compafiero Sanchez tuvo lugar, segin consta
en la sentencia atacada y en los documentos a que ella se
1efiere, casi inmediatamente antes de producirse el vueleco
" del camioén, vuelco en el cual el propio chofer Almonte re-
' ¢ibio heridas contusas; d) que al dar esa orden Almonte lo
" hizo diciendo al mismo tiempo a Sanchez que “estaban per-
-~ didos”;

: Considerando que el hecho de que un chofer o conduc-
' tor que esté manejando un vehiculo de motor en marcha,
“ante la inminencia de un vuelco o accidente grave en que
" pueda peligrar la vida de los tripulantes o pasajeros, indique
| a éstos describiendo el peligro que se tiren o lancen del ve-
~ hiculo, no puede constituir una falta para los fines de apli-
. cacion del articulo 3 de la Ley N¢ 2022, si ocurre al vehicu-
" lo realmente un accidente grave que demuestra que esa or-
~ den o indicacion fué dada con espiritu de prevision o de hu-
. manidad y para evitarles un mal peor;
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: Considerando que los hechos reconocidos en la senter -

cia impugnada y puestos a cargo de Joaquin Almonte indj.
can que éste no cometié ninguna falta; que, al admitir o
contrario, el tribunal a quo hizo una falsa aplicacion del 3
ticulo 3, reformado, de la mencionada Ley N? 2022 de 1949:

Por tales motivos, Primero: Casa la sentencia dictada
por el Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial
‘de Benefactor de fecha veintitrés de junio de mil noveeisn-
tos cincuenta y cuatro en perjuicio de Joaquin Almonte, cu-
Yo dispositivo se copia en otro lugar del presente fallo y
envia el asunto al Juzgado de Primera Instancia del Distri-
to Judicial de Azua; Segundo: Declara las costas de oficio.

(Firmados) H. Herrera Billini.— Fco. Elpidio Beras.—
Pedro R. Batista C.— A. Alvarez Aybar.— Damian Baez
B.— Manuel A. Amiama.— Carlos Sinchez ¥ Sanchez.—
Ernesto Curiel hijo, Secretario General,

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia publica del dia, mes Y ano en €l expresados, y fué §
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico— (Firmado) Ernesto Curiel hijo.
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ENCIA DE FECHA 28 DE SEPTIEMBRE DE 1954 i
sentencia impugnada: Corte de Apelacién de San Juan de la : j
Maguana de fecha 8 de diciembre de 1953, ‘i

L

:

1

fateria: Civil

Recurrente: Carlos Abreu.— Abogado: Lic. Angel S. Cand Z‘:
Pelletier. ;

Recurrido: Regino de los Santos.— Abogado: Lic. Digno Sanchez.

Dios, Patria y Libertad
Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia regularmente constituida por los Jueces licenciados
H. Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Pri-
mer Sustituto de Presidente; Pedro R. Batista C,, Segundo
Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambrosio Alvarez
Aybar, Damian Baez B., Manuel A. Amiama y Dr. Carlos
Sanchez y Séanchez, asistidos del Secretario General, en la
Sala donde celebra sus audiencias, en Ciudad Trujillo, Dis-
trito de Santo Domingo, hoy dia veintiocho del mes de sep-
tiembre de mil novecientos cincuenta y cuatro, afios 111’
de la Independencia, 92’ de la Restauracion y 25" de la Era
de Trujillo, dicta en audiencia publica, como corte de casa-
ci6n, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por Carlos
Abreu, dominicano, mayor de edad, soltero, agricultor, do-
miciliado y residente en el paraje denominado “El Montaci-
to”, seccion de “Arroyo Cano”, comun de San Juan de la
Maguana, portador de la cédula personal de identidad N°
311, serie 17, renovada para el afio en curso con sello N®
2129834, contra sentencia sobre incidente de embargo in-
mobiliario pronunciada por la Corte de Apelacion de San



- Juan de la Maguana, en fecha ocho de diciembre de mil g

vecientos cincuentitrés, cuyo dispositivo sera copiado en oty

lugar- del presente fallo; '
Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;

3 Oido el Lic. Angel S. Can6 Pelletier, portador de la cé.
~ dula personal de identidad N° 334, serie 10, sello N?
- para el afio 1954, abogado del recurrente, en la lectura
~ sus conclusiones;
E: Oido el Dr. Rogelio Sénchez, cédula personal de ide

fidad N¢ 8156, Serie 1, sello N® 21999, en representacio) :
del Lic. Digno Sanchez, cédula personal de identidad N9
2819, Serie 1, sello N° 24787, abogado de Regino de los San-
tos, parte recurrida, mayor de edad, dominicano, agricul-
tor, domiciliado y residente en la seccién de Montaso, co-
- mun de Padres las Casas, Provincia de Azua, portador de
~ la cédula personal de identidad N* 630, serie 12, sello N¢
. 1211 dél afio en curso, en la lectura de sus conclusiones;
| Oido el dictamen del Magistrado Procurador General

de la Reptiblica; :

Visto el memorial de casacién de fecha veintiséis de
abril del afio en curso, suscrito por el referido Lic. Angel
S. Cané Pelletier, abogado del recurrente, en el cual se in-
vocan los medios que mds adelante serdn indicados;

Visto el memorial de defensa suscrito.en fecha veinti-
dés de mayo de mil novecientos cincuenta y cuatro, por el
mencionado abogado de la parte intimada, Lic. Digno Sén-
chez, en el cual se refutan dichos medios: :

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 59, 141, 168, 172, 675, 677 y
718 del Cddigo de Procedimiento Civil; 1315 del Cédigo

. Civil, y 1 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién;

Corisiderando que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere consta lo siguiente: a) que
previo infructucso mandamiento de pago hecho a la parte
recurrente, Carlos Abreu, en fecha treinta y uno del mes

£ e
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enero del pasado afio mil novecientos cincuentitrés, por
parte intimada en el presente recurso de casacién, Regi~
o de los Santos, este Gltimo procedié a embargar inmuebles:
rtenecientes a dicho recurrente, situados en el paraje de--
nominado “El Montacito”, perteneciente a la Seccion de “EL.

sas, sefialandose al Juzgado de-Primera Instancia del Dis-

Jos procedimientos del referido embargo hasta la venta de
los inmuebles embargados, el todo en ejecucion de sentencia
penal de fecha treinta y uno del mes de octubre del afio mil
novecientos cincuentidés, rendida por la Corte de Apelacion
de San Cristébal, la cual confirmé la pronunciada por el
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Azua.
que descargé al mencionado Regino de los Santos de la in-
culpacién de robo de una potranca, en perjuicio de la parte
civil constituida, Carlos Abreu, rechazando el pedimento
formulado por éste de una indemnizacién de un mil pesos
oro (RD$1,000.00), con devolucién de la potranca a su le-
gitimo propietario, Regino de los Santos, y condenando a
Carlos Abreu al pago de las costas, cuya liquidacion cons-
' tituy6 la suma que sirvi6 de base al citado embargo inmobi-
liario® b) que por acto de fecha siete del mes de mayo del
afio mil novecientos cincuentitrés, el referido embargo fué
denunciado al embargado Carlos Abreu, a quién le fué no-
- tificado y dejado copia del proceso verbal de dicho embar-
go; ¢) que en fecha veintitrés de mayo del mismo ano mil
novecientos cincuentitrés, por acto notificado al Lic. Digno
Sanchez, abogado constituido por Regino de los Santos, com
motivo del procedimiento de embargo inmobiliario antes
mencionado, de los Santos fué emplazado por Carlos Abrem
por ante el Juzgado de Primera Instancia del Distrito Ju-.
dicial de Benefactor, en sus atribuciones civiles, a fin de que-
alli, y a causa, entre otras razones, de haberse trasiadado
el Ministerial Vicente Luna Cordero, Alguacil de Estrados
del Juzgado de Paz de Padre las Casas, a requerimiento de

ontazo”, que se dice situado en la comun de Padre las Ca--

trito Judicial de Azua, como el Tribunal que conoceria de-



«denominado El Montacito secciéon de Arroyo Cano,
de San Juan de la Maguana’’, embargando “inmobiliariz
1e el inmueble a que se refiere el acto de dicho ministe
de la fecha aludida’, y a causa, asimismo, de que en fe
siete (7) de Mayo del mismo, afo, dicho ministerial “vgl-
vié a cometer la irregularidad de que se trata (més arriba
'y fuera de su jurisdiccion, en el paraje denominado El Mon-
tacito, seccion de Arroyo Cano, comin de San Juan de la
-Maguana, denuncié al sefior Carlos Abreu, a requerimien-
10 del senor Regino de los Santos, el embargo inmobiliarig
mencionado més ariba, y a causa, igualmente, de “que con-
forme a lo dispuesto por el articulo 82 de la Ley de Organi-
Zzacion Judicial, los Alguaciles ejercerdn sus funciones den-
tro de los limites territoriales del Tribunal en el cual ae-
than”, y de “que el tribunal competente para conocer del
procedimiento de embargo inmobiliario, es el de la jurisdie-
¢ion donde se halla radicado el inmueble embargado”.. ...
oyera ‘“‘el sefior Regino de los Santos, pedir.... al Juez y
éste decidir por sentencia: “Primero: Declarar nulo los ac-
tos instrumentados fuera de su jurisdiccion, por el ministe-
rial Vicente Luna Cordero, Alguacil de Estrados del Juzga-
do de Paz de la comin de Padre las Casas, el 31 de Enero,
24 de Abril y 7 de Mayo del presente afio; Segundo: conde-
mar al sefior Regino de los Santos a pagar al sefior Carlos
Abreu, a titulo de dafios y perjuicios morales y materiales,
~ ‘ocasionados a éste Gltimo por el primero con el presente
improcedente embargo, la suma de RDS$1,000.00; y Tercero:
condenar al sefior Regino de los Santos, al pago de las cos-
tas del procedimiento”; e) que “en la audiencia publica cele-
brada en sus atribuciones civiles por el Juzgado de Prime-
ra Instancia del Distrito Judicial de Benefactor en fecha 7
del mes de septiembre del afio que discurre (1953) el Lic.
J. Humberto Terrero a nombre y representacion del Lic.
Digno Sanchez, abogado de la parte demandante present6
das siguientes conclusiones: ‘Por las razones expuestas, Ho-
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- norable Magistrado: Por las demas que supliréis ventajosa-
mente, y a la vista de lo que disponen los articulos 130, 133,
168 y siguientes y 718 del Cod. Proc. Civil, 1, 6 y 8 de la Ley
de Organizacion Comunal, el sefior Regino de los Santos,
de calidades indicadas, concluye muy respetuosamente por
nuestra mediacion, que os plazca: Primero: Declarar que
este Tribunal es incompetente para conocer de la propuesta
nulidad y otros fines de los actos instrumentados por el Al-
guacil Vicente Luna Cordero, Alguacil de Estrados del Juz-
gado de Paz de la comin de Padre las Casas, de fecha 31
de enero, 24 de abril y 7 de mayo en curso, sobre el embar-
go inmobiliar perseguido por ante el Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Judicial de Azua, a requerimiento del
concluyente, y en perjuicio del demandante incidental Car-
los Abreu.— Segundo: Condenar al mencionado Carlos
Abreu, al pago de las costas, con distraccién en provecho
del infraserito abogado, quien afirma estarlas avanzando
en su mayor parte, y haréis justicia. (Fdo.) Lic. Digno San-
chez, abogado”; y el Lic. Angel S. Cané Pelletier, abogado
de la parte demandada present6 las suyas, cuyo texto es el
siguiente: “Por las razones expuestas, Honorable Magistra-
do, las que de seguro vais a suplir ventajosamente con vues-
tra sabiduria y recto espiritu de hacer justicia, y a la vista
de lo dispuesto por el articulo 82 de la Ley de Organizacion
Judicial, los articulos 61, 130, 173, 718 y 728 del Cédigo de
Procedimiento Civil, los articulos 1382 y 1384 del Cédigo
Civil y las leyes 125, 83 y 400 sobre Division Teritorial de
la Republica, el sefior Carlos Abreu, por 6rgano de su abo-
gado constituido, abajo firmado, os suplica fallar: Primero:
declarar nulos los actos instrumentados fuera de su juris-
diccién, por el ministerial Vicente Luna Cordero, Alguacil
de Estrados del Juzgado de Paz de la Comin de Padre las
Casas, el 31 de enero, 24 de abril y 7 de mayo del presente
afio; Segundo: condenar al sefior Regino de los Santos a pa-
gar al sefior Carlos Abreu, a titulo de danos y perj{xicios
morales y materiales, ocasionados a éste ultimo por el pri-




mero con el presente embargo, la suma de RD$1,000.00; yl '
- Tercero: condenar al sefior Regino de los Santos al pago

de las costas del procedimiento. Y haréis justicia. Subsi-
diariamente, para el improbable caso de que no juzgais su- \

ficiente las pruebas aportadas; Primero: ordenar un infor-

mativo testimonial, a fin de probar los hechos articulados en

los apartados (a), (b), (c), (d), (e), (f) y (g) de las pagi-

nas 8 y 9 de la presente defensa; y Segundo: reservar las _
costas del procedimiento hasta el fallo al fondo; y haréis

justicia”; f) que en fecha siete de septiembre del afio mil
noveciento§ cincuentitrés, el Tribunal de Primera Instan-
cia del Distrito Judicial de Benefactor, apoderado del caso,
dict6 la sentencia civil N¢ 41, cuyo dispositivo es el siguien-
te: “Primero: Que debe ordenar como al efecto ordenamos

por medio de la presente sentencia, un informativo testimo-

nial a fin de establecer los hechos siguientes: a) a qué Sec-

- ci6n pertenece al paraje “El Montacito”; b) a qué comun

pertenece la Seccion de Arroyo Cano; ¢) a qué comiin per-
tenece la Seccion del Montaso; d) como se llama el Jefe del
paraje “El Montacito”; e) como se llaman los Alecaldes Pe-
daneos de las secciones de Arroyo Cano y Montazo; f) cual
de estos Alcaldes nombra al Jefe de paraje de “El Montaci-
to” y g) cualquier hecho pertinente para el esclarecimiento
de la verdad y de los puntos que expongan las partes: Se-
gundo: Que debe ordenar y ordenamos que dicho informa-
tivo sea celebrado en la Sala de audiencia de este Juzgado
de Primera Instancia del Distrito Judicial de Benefactor y
se fija el dia cinco del préximo mes de octubre del afio en
curso, a las nueve horas de la mafana, para la celebracion
del indicado informativo; Tercero: Que debe reservar y re-
serva las costas para fallarlas conjuntamente con el fondo”;
g) que, segln se deduce de la propia sentencia recurrida,
Regino de los Santos interpuso formal recurso de apelacion
contra la misma; apelando, igualmente, y de manera inci-
dental, Carlos Abreu, por acto de alguacil del primero de

~ octubre de mil noveciento cincuentitrés;
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Considerando que, en fecha ocho del mes de diciembre
del afio mil novecientos cincuetitrés, la Corte de Apelacion
 de San Juan de la Maguana, dictd, a consecuencia de las ape-
‘laciones citadas, la sentencia impugnada por el presente re-
~ curso de casacion, cuyo dispositivo dice asi: “Primero: Que
debe declarar, como al efecto declara, bueno y valido en la
forma el recurso de apelacién intentado por el sehor Regino
de los Santos, contra sentencia del Juzgado de Primera Ins-
tancia de este Distrito Judicial de Benefactor, de fecha 7
de septiembre de 1953, por haber sido interpuesto de con-
formidad con las leyes que rigen la materia; Segundo: Que
debe revocar y revoca la sentencia dictada por el Juzagdo
de Primera Instancia del Distrito Judicial de Benefactor
en fecha 7 de septiembre de 1953, respecto de la demanda en
nulidad del procedimiento de embargo inmobiliar interpues-
to por ante el Juzgado de Primera Instancia del Distrito
* Judicial de Azua, por el sefior Regino de los Santos contra
el sefior Carlos Abreu, en razén de que dicho Tribunal era
incompetente para conocer de la mencionada demanda en
nulidad de embargo, puesto que siendo el Tribunal de Pri-
mera Instancia del Distrito Judicial de Azua el que conoce
del procedimiento de embargo a que hemos hecho referen-
cia, como tribunal de la accién es el llamado a conocer de
la excepcion propuesta; Tercero: Que debe condenar y con- =
dena al sefior Carlos Abreu, demandante incidental, al pa-
go de las costas”;

Considerando que, contra dicha sentencia interpuso
Carlos Abreu, en la forma y fecha al principio indicadas,
el recurso de casacion de que se trata, basado en los siguien-
tes agravios: “Primer Medio: Violacién de los articulos 59+
v 718 del Cédigo de Procedimiento Civil”; “Segundo Medio:
Violacion del articulo 1315 del Codigo Civil”; y “Tercer Me-
dio: Violacién del articulo 141 del Cédigo de Procedimiento
Civil”’; D,

Considerando que, en cuanto al primer medio, el recu-
rrente sostiene que “el tribunal competente para conocer




&
de un incidente de embargo inmobiliar es el del lugar donde
~esta situado el inmueble embargado”;. ... que “la demanda X

incidental en nulidad de un embargo inmobiliario, es prin-
cipal aunque no sea introductiva de instancia”; que “es de
derecho que el tribunal del embargo inmobiliario se apode-

- ra por medio del depésito del pliego de cargas, clausulas y

condiciones”; que “la. ... demanda fué iniciada.... en 23

de mayo del ano 1953 y el pliego de cargas, clausulas y eon-
“diciones relativo al. ... embargo fué depositado en la Se-
cretaria del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Ju-
dicial de Azua, en 8 de junio del indicado afio”. . .. ; “que la
sentencia recurrida ha hecho una fatal aplicacién de la re-
gla el juez de la accion es juez de la excepcion ¥, en conse-
cuencia, violado los articulos 59 y 718 del Codigo de Proce-
dimiento Civil”, todo ello, porque en fechas 31 de enero de

mil novecientos cincuenta y tres, veinticuatro de abril Yy

siete de mayo del mismo afio, respectivamente, “el ministe-
rial Vicente Luna Cordero, Alguacil de Estrados del Juzga-
do de Paz de la Comin de Padre las Casas, actuando a re-
querimiento del sefior Regino de los Santos, se trasladé fue-
ra de su jurisdiccién, al paraje denominado El Montacito,
Seccion de Arroyo Cano, Comtn de San Juan de la Magua-
na, y notificé al sefior Carlos Abreu, la sentencia correccio-
nal dictada por la Corte de Apelacién de San Crist6bal, en
31 de Octubre del afio 1952 y un mandamiento de pago ten-
diente a embargo inmobiliario”; luego “embargé inmobilia-
riamente y en perjuicio de Carlos Abreu. ... una propiedad
agricola, cultivada de cafetos y frutos menores, con una
casita dentro, construida de maderas del pais”. ..., y des-
‘pués “completé. ... sus irregularidades, denunciando, a re-
" querimiento del sefior Regino de los Santos, en el paraje ya
descrito, el proceso verbal de embargo inmobiliario antes
aludido”; e
Considerando que, en relacién con estos agravios, la
sentencia impugnada ha decidido, correctamente, entre
otras cosas, “que por mediacién de la sentencia de fecha 7

R Ty
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septiembre de mil novecientos cincuentitrés del Juzgado -
de Primera Instancia. ... del Distrito Judicial de Benefac-
tor que ordena un informativo, el tribunal tiende de una-
manera implicita a probar hechos de los cuales depende Ia
solucion del fondo del litigio, con lo cual, frente a la excep-
¢ién de incompetencia presentada por conclusiones formales

- por el Lic. J. Humberto Terrero a nombre y representacion :
" del Lic. Digno Sanchez, parte demandante, se ha cometido’
" una violacion del articulo 172 del Codigo de Procedimien-
to Civil”; “que en cuanto al aspecto de la nulidad de los ac-
tos de procedimiento de embargo inmobiliar ésta demanda
incidental de nulidad de los actos mencionados, ha debido
- ser propuesta por ante el Juzgado de Primera Instancia del’
Distrito Judicial de Azua, puesto que siendo (éste tribunal):
el que conoce del embargo inmobiliar intentado por el se-.
fior Regino de los Santos contra el sefior Carlos Abreu, co-.
mo tribunal de la accién es el que tiene competencia para .
juzgar de la excepeién propuesta”;

Considerando que, en efecto, como lo reconoce la mis~.
ma parte intimante Carlos Abreu, en la pagina siete de su
memorial introductivo, “la denuncia del embargo al em-
bargado transforma el procedimiento de embargo en una
verdadera accién judicial, en un proceso”, en el cual el de-
posito del pliego de condiciones representa el oficio de enro-
lamiento de la causa; que siendo esto asi, cuando,en fecha
veintitrés de mayo del pasado afio, Carlos Abreu intent6,
su demanda incidental en nulidad del embargo supraindica-
do, por ante el Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Judicial de Benefactor, ya el Juzgado de Primera Instancia
del Distrito Judicial de Azua habia sido apoderado del em-
bargo, puesto que, tanto el acta de éste, como el embargo
mismo y su denuncia (actos en los cuales se designaba, rei-
teradamente, al Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Judicial de Azua, como el Tribunal por ante el cual se per-
seguiria la venta de los inmuebles puestos bajo la accion
de Ia justicia), le habian sido ya notificados a dicho embar

-
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% + ®ado; que, ain cuando por hip6tesis, dicho tribunal no
* rael delasituacion de los inmuebles, bastaria el que hub
- masido apoderado, por el persiguiente, del conocimiento
dos ‘procedimientos relativos al embargo practicado, para
que cualquiera demanda incidental, incoada en relacién con
' dicho.embargo, tuviera necesariamente que ser ventilada
« por ante el Juzgado asi apoderado, en virtud del principio
- segun el cual todo tribunal, bien o mal apoderado, es el que
‘«debe juzgar respecto de su propia competencia, ¥ no aquél
“al cual se le supone dicha competencia, porque lo contrario
conduciria a embarazar el litigio, expeniéndolo a fallos que
podrian ser contradictorios, por lo que es indispensable que
e pida, previamente, la declinatoria del tribunal primera-
‘mente apoderado; que, por todo ello, procede rechazar este
primer medio de casacién;

Considerando que, en lo que se refiere al segundo me-
«dio, el recurrente, sostiene que se ha violado el articulo 1315
+dl Cédigo Civil, porque “el sefior Regino de los Santos esta-
- ba en la obligacién de aportar la prueba de que el dia de la
Ppresente demanda, 23 de mayo del afio 1953, ya habia depo-
sitado en la Secretaria del Juzgado de Primera Instancia
del Dto. Judicial de Azua, el correspondiente pliego de car-
- gas, clausulas y condiciones”; “que la sentencia recurrida
‘nada dice al respecto”, y “que atn cuando se aceptase el
- absurdo juridico de que en esta materia el tribunal com-
petente para conocer de un incidente es el apoderado, aun
sea irregularmente, en la especie no hay la prueba de’ tal
“apoderamiento”; 4
Considerando que en relaci6n con este medio, que se
examina conjuntamente con el tercero, la sentencia impug-
nada dice, textualmente: “que por los dotumentos que obran
‘en el expediente ha quedado debidamente comprobado que
€l tribunal regularmente apoderado para conocer de los pro-
tancia del Distrito Judicial de Azua”; que esto evidencia
cedimientos de embargo. .. ., es el Juzgado de Primera Ins-
“gue la sentencia objeto del presente recurso consideré acer-




BOLETIN JUDICIAL 1941

adamente, que el citado Juzgado habia sido apoderado, tal
como se ha expresado en el estudio y rechazo del primer
io, por el acto de denuncia del embargo, hecho al em-
gado antes de que este intentara su demanda ei: nuli-
d, por lo cual no es necesario investigar ni comprobar i
la fecha de la demanda en nulidad incoada por Carloc
breu, el embargante Regino de los Santos habia hecho el
deposito del pliego de cargas, clausulas y condiciones; que,
por via de consecuencia, basindose el tercer-medio de ca-
‘gacion propuesto por el recurrente, en la falta y falsedad
de motivacion de la sentencia, en relacion con el apodera-
miento o no del Juzgado de Primera Instancia de Azua, por
el deposito del pliego de condiciones, hecho con posteriori-
dad a la demanda en nulidad del embargo, cualquier meti-
mo al respecto vendria a ser superabundante, ya que su au-
sencia en el fallo o la falsedad que se le atribuye al respec-
“to, no influiria, para nada, en la solucién del caso, ya que
el fallo se justifica por los mismos motivos de derecho ex-
puestos anteriormente, por todo lo cual procede desestimar,
conjuntamente con el segundo medio, este tercer medio;

Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de ca-
sacion interpuesto por Carlos Abreu, contra sentencia de la
Corte de Apelacion de San Juan de la Maguana, de fecha
ocho de diciembre del afio mil novecientos cincuentitrés, cu-
. yo dispositivo ha sido copiado en otro lugar del presente
 fallo, v Segundo: Condena a dicho recurrente Carlos Abreu
al pago de las costas. -

(Firmados) H. Herrera Billini.— Fco. Elpidio Beras.—

" Pedro R. Batista C.— Juan A. Morel.— A. Alvarez Aybar.
—_Damian Béez B.— Manuel A. Amiama.—Carlos Sanchez
v Sanchez.— Ernesto Curiel hijo, Secretario General.—

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, el mis-
mo dia;, mes y afio en él expresados, y fué firmada, leida y
. publicada por mi, Secretario General, que certifica.— (Fdo).
Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 28 DE SEPTIEMBRE DE 1954

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Santiago de fecha 18
de junio de 1954.

Materia: Penal.
Recurrente: José Luciano.

Dios, Patria y Libertad
Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regualarmente constituida por los Jueces licenciados
H. Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Pri-
mer Sustituto de Presidente; Pedro R. Batista C., Segundo
Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambrosio Alvarez
Aybar, Damian Béaez B., Manuel A. Amiama y Dr. Carlos
Sanchez y Sanchez, asistidos del Secretario General, en la
Sala donde celebra sus audiencias, en Ciudad Truijillo, Dis-
trito de Santo Domingo, hoy dia veintiocho del mes de sep-
tiembre de mil novecientos cincuenta y cuatro, afios 111’
de la Independencia, 92’ de la Restauracién y 25' de la Era
de Trujillo, dicta en audiencia publica, como corte de casa-
¢ién, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por José Lu-
ciano, dominicano, mayor de edad, soltero, agricultor;, del
domicilio y residencia de Altamira, comiin de Puerto Plata,
portador de la cédula personal de identidad N* 5004, serie
38, con sello habil N? 1682626, contra sentencia criminal
de la Corte de Apelacion de Santiago, de fecha dieciocho de
junio del afio de mil novecientos cincuenta y cuatro, cuyo
dispositivo se copia en otro lugar del presente fallo;

Oido el alguacil de turno en la lectura del rol:

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;
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Vista el acta del recurso de casacion levantada en la se-
taria de la Corte a qua, en fecha dieciocho de junio de
mil novecientos cincuenta y.-cuatro, a requerimiento del re-
airrente, en la cual no se invoca ningin medio determinado
je casacion;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
perado, y vistos los articulos 309 y 463 del Codigo Penal,;
277 del Codigo de Procedimiento Criminal; 1382 del Codi-
go Civil; y 1 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casa-
'] n;
Considerando que en la sentencia impugnada y en los
entos a que ella se refiere, consta lo siguiente: a) que
por providencia calificativa del Magistrado Juez de Instruc-
ci6n del Distrito Judicial de Puerto Plata, de fecha nueve
de diciembre del afio de mil novecientos cincuenta y tres,
ué enviado para ser juzgado por ante el “Tribunal Crimi-
al”, José Luciano, acusado del crimen de haber inferido
‘heridas voluntarias a Julian Reyes Almonte, que le produ-
jeron la muerte dias después; b) que apoderado del caso el
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Puer-
to Plata, dict6 en fecha veinte de enro del ano de mil nove-
cientos cincuenta y cuatro, una sentencia cuyo dispositivo
figura comprendido en el de la sentencia impugnada;
Considerando que sobre el recurso de apelacion inter-
‘puesto, tanto por el Magistrado Procurador Fiscal, como por
el acusado, la Corte de Apelacién de Santiago dicto la sen-
tencia ahora impugnada, cuyo dispositivo es el siguiente:
“Falla: Primero: Declara regulares y validos en la forma,
los presentes recursos de apelacién del Magistrado Procura-
dor Fiscal del Distrito Judicial de Puerto Plata, y del acu-
sado José Luciano (a) Papito, contra sentencia del Tribu-
nal de Primera Instancia de aquel Distrito Judicial, dicta-
da en fecha veinte del mes de enero del afio en curso (1954),
cuyo dispositivo es el siguiente: ‘Primero: que debe decla-
rar y Declara al nombrado José Luciano (a) Papito, de ge-
nerales anotadas, Culpable del crimen de heridas volunta-
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rias que ocasionaron la muerte, dias después, a quien
pondia al nombre de Julian Reyes Almonte
€n consecuencia, acogiendo en su favor amplisimas circung
lancias atenuantes, lo coridena a sufrir la pena de Dos Afig
de prisién correccional; Segundo: que debe declarar y De
ra buena y vilida la constitucion en parte civil hecha p O}
la sefiora Juana Sanchez, esposa de la victima, por si y er
representacion de sus hijos Rafaela, Evangelista, Otilio
Jacinto de Prota Reyes Sanchez, contra el acusado José Lu.
ciano (a) Papito, y, en consecuencia, condena a éste a sa.
tisfacer en provecho de la referida sefiora Juana Sanchez,
una indemnizaciéon de Un Mil Pesos Oro (RD$1,000.00),
por los dafios de todo orden por ella sufridos con motivo
hecho criminal cometido por dicho acusado; Tercero:
debe ordenar y ordena la confiscacion del cuerpo del delit
(un colin); y Cuarto: que debe condenar y condena a J
Luciano (a) Papito, al pago de las costas penales y civiles’;
Segundo: Modifica, en cuanto a la pena, la antes expresada.
decisién y obrando por propia autoridad condena al acusa- 3
do José Luciano (a) Papito, a sufrir la pena de Cinco Afios
de Reclusion, acogiendo en su favor circunstancias atenuan -4
tes, por su crimen de heridas voluntarias que ocasionaron
la muerte dias después, a Julin Reyes Almonte Rodriguez;
Tercero: Confirma en sus demas aspectos la sentencia ape-
lada; Cuarto: Condena al acusado al pago de las costas de
esta alzada”;

Considerando que la Corte a qua, dié por establecido
mediante la ponderacién de los elementos de conviccién
que fueron regularmente administrados en la instruccién
de la causa; a) “que el nombrado José Luciano (a) Papito
vivia en concubinato con la nombrada Sebastiana Marte, en

“la Secci6n de Rio Grande, jurisdiccién de la comiin de Alta-
mira; b) que al referido José Luciano le habian dicho que
el nombrado Julidan Reyes Almonte enamoraba a su concu-
bina Sebastiana Marte; ¢) que el dia 22 del mes de octubre
del afio 1953, mientras la mencionada Sebastiana Marte se
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ncontraba en el rio fué enamorada por el expresado Julian
geyes Almonte y a los requerimientos de éste ella le mani-
esté que no la molestara, que ya estaba cansada; d) que
1 oir el acusado José Luciano (a) Papito, quien se encon-
raba cerca de alli, las expresiones de su conbina se dirigio
1 lugar en que ella se encontraba; y e) que al llegar José
Luciano al mencionado lugar se entabl6é una lucha a mano
armada entre él y Julidan Reyes Almonte, en la cual recibio
éste altimo nueve machetazos que le produjeron la muerte
: os dias después y el primero un machetazo en la ma-
10 izquierda que le produjo una herida en el dedo anular y
mefique de dicha mano”;

Considerando que en los hechos asi establecidos sobe-
ranamente por los jueces del fondo, se encuentra caracteri-
zado el crimen de heridas voluntarias que produjeron la
muerte, previsto por el articulo 309 del Codigo Penal, pues-
to a cargo del recurrente; que, por otra parte, al condenar
a éste a la pena de cinco afios de reclusion, acogiendo cir-
cunstancias atenuantes, la Corte a que le ha impuesto las
anciones establecidas por la ley, dentro de los limites fija-
| dos por ésta; que, en consecuencia, el fallo atacado se ha
' ajustado a las disposiciones de los articulos 309 y 463 del
. Codigo Penal;

Considerando, por otra parte, que cualquier hecho del
hombre que causa un dafno a otro obliga a aquel por cuya
culpa sucedi6 a repararlo; que: la Corte a qua después de
' comprobar que Juana Sanchez, esposa de la victima, parte
¢ivil constituida por si y por sus hijos menores Rafaela,
| Evangelista, Otilio 'y Jacinto, habia experimentado eviden-
| te perjuicio en razon del crimen perpetrado por el acusado
José Luciano, fijoé soberanamente en la cantidad de mil pe-
sos (RD$1,000.00) el monto de la indemnizacién que debia
pagar el referido acusado comO justa reparacion de.tales
perjuicios; que al proceder asi hizo una correcta aplicacion:
del articulo 1382 del Céodigo Civil; que, en sus demas aspec-



tos la sentencia impugnada no contiene vicio alguno qu
la haga anulable; '
Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de cs
sacion interpuesto por José Luciano, contra sentencia eri
minal de la Corte de Apelacién de Santiago de fecha die.
ciocho de junio del afio de mil novecientos cincuenta Vv cu
tro, cuyo dispositivo se copia en otro lugar del presente fa.
llo: y Segundo: Condena al recurrente al pago de las costas,
(Firmados) H. Herrera Billini.— Feo. Elpidio Beras.—
Pedro R. Batista C.— Juan A. Morel.— A. Alvarez Avbz .
—Damiédn Bdez B.— Manuel A. Amiama.— Carlos S3
chez y Sanchez.— Ernesto Curiel hijo, Secretario General,
La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
senores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la a -
diencia publica del dia, mes y afio en él expresados, y fué
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico.— (Firmado) Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 28 DE SEPTIEMBRE DE 1954

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de San .Crist6bal, de
fecha 19 de mayo de 1954.

Materia: Penal: o§
Recurrente: Juan de Jes(s Salcedo Fernandez,

Dios, Patria y Libertad
Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces licenciados
H. Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Pri-
'mer Sustituto de Presidente; Pedro R. Batista C., Segundo
Sustituto de Presidente; Ambrosio Alvarez Aybar, Damiin
Baez B., Manuel A. Amiama y Dr. Carlos Sanchez y Sén-
chez, asistidos del Secretario General, en la' Sala donde ce-
. lebra sus audiencias, en Ciudad Trujillo, Distrito de Santo

novecientos cincuenta y cuatro, aios 111’ de la Independen-
cia, 92’ de la Restauracion y 25’ de la Era de Trujillo, dicta
en audiencia plblica, como corte de casacion, la siguiente
sentencia: 7

Sobre el recurso de casacién interpuesto por Juan de
Jestis Salcedo Fernandez, dominicano, mayor de edad, ca-
sado, chéfer, domiciliado y residente en Ciudad Trujillo,
portador de la cédula personal de identidad N° 5131, serie
47, cuyo sello de renovacion no figura en el expediente, con-
tra sentencia correccional de la Corte de Apelacion de San
Cristébal, de fecha diecinueve de mayo de mil novecientos
cincuenta y cuatro, cuyo dispositivo se copia mas adelante;

Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

S g

Domingo, hoy dia veintiocho del mes de septiembre de mil
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Vista el acta del recurso de casacién levantada en lg
secretaria de la Corte a qua, en fecha veintiocho de mayg
de mil noveeientos cincuenta y cuatro, a requerimiento de]
recurrente, en la cual no se invoca nigiin medio determina-
do de casacion; 8

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-.
berado, y vistos los articulos 3, letras b) y ¢) Y sus parrafos
Iy IV, de la Ley N* 2022, de 1949; y 1 y 65 de la Ley sobre ]
Procedimiento de Casacién; .

- Considerando que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere consta que apoderado el }
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Azua
del delito de golpes y heridas por impruedencia causados
con el manejo de un vehiculo de motor, en perjuicio de Di6-
genes Pérez, Martin Brito Vicioso, José del Carmen Béez,
Luis Asencion Sanchez, Julio César Sanchez, Dionisio Dela- -
noy Sanchez, Denys Afranio Sanchez y Juan Rosa, ¥ puesto
a cargo de Juan de Jesis Salcedo Fernandez y Fidel San-
chez, estatuyé sobre dicha prevencién por sentencia de fe-
cha veintitrés de febrero de mi novecientos cincuenta v
cuatro, cuyo dispositivo dice asi: “Falla: Primero: que debe
declarar y declara a los nombrados Juan de Jesiis Salcedo
Fernandez y Fidel Sanchez, de generales anotadas, culpa-
bles del delito de golpes y heridas involuntarios en perjui-
cio de los sefiores Di6genes Pérez, Martin Brito Vicioso, Jo-
sé del Carmen Baez, Luis Ascencién Sanchez, Julio César
Sanchez, Dionisio Delanoy Sinchez, Denys Afranio Sanchez
y Juan Rosa, que curaron unos después de veinte dias y
otros antes de veinte dias, causados con el manejo de ve-
hiculos de motor con imprudencia, torpeza e inobservancia
de los reglamentos, y en consecuencia los condena a sufrir
seis (6) meses de prisién correccional, a pagar una multa
de cien pesos oro (RD$100.00) cada uno y ambos al pa-
go de las costas; Segundo: que debe ordenar y ordena la
cancelacion de las licencias, respectivas de los nombrados
Juan de Jests Salcedo Fernandez y Fidel Sanchez, para ma-
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' nejar vehiculos de motor, por un periodo de seis (6) meses
cada uno, a partir de la extincién de la pena”;
Considerando que sobre el recurso de casacion intev--
puesto por los prevenidos Juan de Jesus Salcedo Fernandez .
 y Fidel Sanchez, la Corte a qua dicté la sentencia ahora -
pugnada, cuyo dispositivo se copia a continuacion: “Falias
. Primero: Declara regulares y validos en cuanto a la forma,
los presentes recursos de apelacién; Segundo: Conftrma.
" en lo que respecta al nombrado Juan de Jesus Salceda Fer-
nandez, el fallo impugnado, dictado en fecha 23 de febrere
de 1954 por el Juzgado de Primera Instancia del Distritm,
Judicial de Azua, que condené a dicho Juan de Jests Salce-
do Fernandez, a sufrir la pena de 6 meses de prision correc-
cional y a pagar una multa de RD$100.00, por sus delitos. :
de golpes y heridas involuntarios, causados con la conduc-
ci6n de un vehiculo de motor en perjuicio de varias perso-
nas; Tercero: Revoca el supraindicado fallo en lo que con-
cierne al nombrado Fidel Sanchez, y, en consecuencia, des-
carga a Fidel Sanchez de los delitos de golpes y heridas in-
involuntarias causadas con el manejo de un vehiculo de-
motor en perjuicio de varias personas, por no haberlos co-
metido; y Cuarto: Condena al prevenido Juan de Jesus Sal-
cedo Fernandez al pago de las costas de esta instancia™;
Considerando que la Corte a qua dié por establecido,
mediante la ponderacion de las pruebas que fueron regu-
larmente administradas en la instruccion de la causa quez
a) “que el dia dos del mes de.diciembre del pasado ano de
mil novecientos cincuenta y tres, en horas de la tarde,
aproximadamente a las cinco, el camién placa N* 16761,
conducido por Fidel Sanchez, transitaba por la carretera
Sanchez, en el tramo comprendido entre la ciudad de Ba-
ni y la de Azua, en direccién a esta Gltima ciudad, llevands,
una carga de carb6n, dos personas ademas del conductar,
en la cabina del vehiculo, y varias personas mas en la parte
trasera”; b) “que al mismo tiempo transitaba en ese tramo-
de carretera, en idéntico sentido, el camion placa N° 1436T,




Juan de Jesis Salcedo Fernandez, llevando una carga de
«once toneladas, consistente en una caja de madera que con-
fenia la base de una maquinaria”; c) “que al llegar el ca-
amion conducido por Fidel Sanchez al kilometro 103 de la
«warretera mencionada, Juan de Jesis Salcedo Fernandez.
le toco varias veces la bocina de su vehiculo, el cual Venia
detras, con el proposito de que Sanchez le abriera paso para
Afomarle a éste la delantera”; d) “que Sanchez, advertido
«de esto por uno de los peones de su camién, por medio del
‘timbre que para el efecto se usa, tom6 su derecha, lo mas
gue pudo, para darle paso al vehiculo manejado por Salce-
@o Fernandez y cuando éste quiso pasarle a Sanchez, como
efectivamente le pasd, se produjo el vuelco del camitn con-
ducido por éste ultimo, resultando lesionadas numerosas
‘personas, varias de ellas con fracturas y contusiones cura-
“bles después de veinte dias y otras con lesiones de nienor im-
wortancia’; e) “que el vehiculo conducido por Juan de Je-
sus Salcedo Ferndandez siguié rumbo a la ciudad de Azua,
después de la ocurrencia”; f) “que el vuelco del camion pla-
wa N? 16761, conducido por Fidel Sanchez, ocurrié en el

- kilometro N° 103 del tramo de carretera mencionado, en

amn sitio donde la carretera es muy estrecha, ya que, segiin
womprobaciones realizadas por el Juzgado a quo, en el lugar
e Jos hechos, tiene una anchura no mayor de quince pies,
%en su parte pavimentada y cuenta con paseos laterales que
1o pasan de un metro cada uno”; g) “que ha quedado com-
‘probado, con absoluta claridad, que el accidente de que se
trata ocurié por la manifiesta imprudencia cometida por
Juan de Jesis Salcedo Fernandez cuando pretendié pasar-
Ye, como efectivamente le pasé, conduciendo la “patana”
‘Placa N? 16761, a una gran velocidad, al camién placa N*
14367, conducido por Fidel Sanchez, en un sitio en el cual
Ia carretera, que media no mas de quince pies de ancho, en
su pavimiento, no permiti6 que el espacio que Sanchez le
“dejara libre cuando aquél le pidié paso fuera suficiente pa-
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ra que pasase de manera franca la "apatana” de ocho pies

de ancho, conducida por Salcedo Fernandez; que Juan de
Jess Salcedo Fernandez, tomando en consideracion no so-
lamente el ancho excepcional del vehiculo que conducia si-
no, también, el ancho del vehiculo pesado que iba delante,
que si no era igual que el de la “patana” era por lo menos
apreciable, debid escoger un sitio donde la carretera fuese
mas amplia para tomar la delantera al vehiculo dirigido por
Sanchez; que, al no actuar con la prudencia necesaria, en el
instante en que su vehiculo se colocaba paralelo al camién
conducido por Sanchez, se produjo una colision entre am-
bos cuyo resultado fué que la “patana”, vehiculo que iba con
una enorme carga, siguiera su marcha y que el camién con-
ducido por Fidel Sanchez se estrellase violentamente contra
la cuneta que estaba a su derecha, con el resultado desastro-
so de numerosas personas seriamente lesionadas’;

Considerando que en los hechos y circunstancias asi
comprobados y admitidos por la Corte a qua, estan carac-
_terizados los elementos de los delitos de golpes y heridas por
imprudencia, previstos y sancionados por el articulo 3, le-
tras b) y ¢), de la Ley N® 2022, de 1949, puestos a cargo del
recurrente; que, por otra parte, al confirmar la sentencia
apelada que conden6 a dicho prevenido a las penas de seis
meses de prision corrececional y a pagar una multa de cien
pesos oro, de conformidad con la regla del no cimulo de pe-
nas, por los delitos indicados, y finalmente en cuanto orde-
na que sea mantenida la cancelacion de su licencia para ma-
nejar vehiculos de motor, por un término de seis meses a
partir de la extincidon de la pena principal, los jueces del
fondo no han hecho mas que aplicarle al prevenido las san-
ciones establecidas por la ley y dentro de los limites fijados
por ésta; que, en consecuencia, el fallo atacado se ha ajus-
tado a las disposiciones del articulo 3, letras b) y ¢) y sus
parrafos III y IV, de la Ley N? 2022, de 1949;

Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de ca-
sacion interpuesto por Juan de Jesis Salcedo Fernédndez,
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- contra sentencia de la Corte de Apelacion de San Cristé-

~ bal, de fecha dienueve de mayo de mil novecientos cincuen-

~ ta y cuatro, cuyo dispositivo se copia en otra parte del pre-

sente fallo; y Segundo: Condena al recurrente al pago de las

- (Firmados) H. Herrera Billini.— Fco. Elpidio Beras.—

Pedro R. Batista C.—A. Alvarez Aybar.—Damian BaezB.—

- Manuel A. Amiama.— Carlos Sanchez y Sanchez,— Ernes-

- to'Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada firmada por los se-

fores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-

~ diencia publica del dia, mes y afo en,él expresados, y fué

firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico.— (Firmado) Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 28 DE SEPTIEMBRE DE 1954

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de San Francisco de
Macoris, de fecha 16 de junio de 1954.

Materia: Penal.
Recurrente: Beatriz Pérez.

Dios, Patria y Libertad
Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Reptblica, la Suprema Corte de Jus-

“ticia, regularmente constituida por los Jueces licenciados

H. Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Pri-
mer Sustituto de Presidente; Pedro R. Batista C., Segundo
Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambrosio Alvarez
Aybar, Damidn Biez B., Manuel A. Amiama y Dr. Carlos
Sanchez y Sanchez, asistidos del Secretario General, en la
Sala donde celebra sus audiencias, en Ciudad Trujillo, Dis-
trito de Santo Domingo, hoy dia veinte y ocho del mes de
septiembre de mil novecientos cincuenta y cuatro, anos 111’
de la Indepe_ndencia, 92’ de la Restauracion y 25’ de la Era
de Trujillo, dicta en audiencia ptiblica, como corte de casa-
cion, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Beatriz
Pérez, dominicana, de veinte afios de edad, soltera, de ofi-
cios domésticos, domiciliada y residente en la seccion de La
Bajada, jurisdiccion de la comin de San Francisco de Ma-
coris, euya cédula personal de identidad no se menciona en
el ‘expediente por encontrarse en prision, contra sentencia
pronunciada por la Corte de Apelacién de San Francisco
de Macoris, en fecha diez y seis de junio de mil novecientos
cincuenta y cuatro, cuyo dispositivo se copia en otro lugar
del presente fallo;
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Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Vista el acta del recurso de casacién levantada en la
" Secretaria de la Corte a qua a requerimiento de la recu-
1rente, en la cual no se invoca ningiin medio determinado
de casacion; :

La Suprema Corte de Justicia, después de haber delibe-
rado y vistos los articulos 67, 300, 302, 358 y 359 del Cé-
digo Penal; articulo 1 de la Ley N* 64 del 19 de noviembre
de 1924; 1, 28 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casa-
cion;

Considerando que en la sentencia impugnada y en los
documentes a que ella se refiere consta lo siguiente: a) que
en fecha siete de noviembre de mil novecientos cincuenta,
fueron sometidas a la accion de la justicia, las nombradas
Beatriz Pérez y Andrea Pérez, acusadas de infanticidio y
de complicidad de infanticidio, respectivamente, de un nino
dado a luz por la primera; b) que instruida la correspondien-
te sumaria, el Juzgado de Instruccion del Distrito Judicial
de Duarte, por su providencia calificativa de fecha veinte y
nueve de enero de mil novecientos cincuenta y uno, las en-
vid a ser juzgada por el “Tribunal Criminal” por los hechos
citados, y la Camara Penal del Juzgado de Primera Instan-
cia del Distrito Judicial de Duerte, por su sentencia de fe-
cha diez y siete de mayo de mil novecientos cincuenta y uno,
condeno a Beatriz Pérez, a veinte afos de trabajo publicos
y a Andrea Pérez, a un ano de prisién correccional, acogien
do en favor de ambas circunstancias atenuantes; ¢) que no
conforme Beatriz Pérez, con la expresada sentencia, en fe-
cha veinte y uno de mayo de mil novecientos cincuenta y uno
interpuso recurso de apelacién por ante la Corte de Apela-
ci6on del Departamento de La Vega, la que por su sentencia
de fecha veinte y trés de enero de mil novecientos cincuenta
v dos, revoco en cuanto a Beatriz Pérez, la mencionada sen-
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tencia, y “en vista de la alegada minoridad de la progesada,
(17 afios en el momento del hecho), envio este asunto por
ante el Tribunal Tutelar de Menores correspondiente para
los fines del caso por ser de ley”; d) que el Tribunal Tutelar
. de Menores del Distrito Judicial de San Francisco de Ma-
coris, por su sentencia de fecha veinte y ocho de agosto de
mil novecientos cincuenta y dos, resolwié: “Declinar el co-
- nocimiento y decision del presente caso de la mayor de diez.
v seis anos de edad Beatriz Pérez, en el momento de come-
ter el hecho, por ante el Tribunal Ordinario, por apreciarse
que al cometer el hecho que se le imputa, actu6é con preco-
cidad y suficiente desarrollo mental para saber que cometia
- un hecho delictuoso que traté de ocultar, o sea, en otros
términos, por haber obrado con discernimiento”; e) que
amparada la jurisdiccion ordinaria por virtud de la senten- -
cia precedente y practicados los requerimientos al efecto,
luego de interrogar a la acusada Beatriz Pérez y en ‘vista -
del expediente, el Juzgado de Instruccion del Distrito Judi-
cial de Duarte, por su providencia de calificacién de fecha -
cinco de febrero de mil novecientos cincpenta y tres, dispu- -
g0 que por el crimen de infanticidio, Beatriz Pérez fuera
juzgada por el “Tribunal Criminal”; f) que realizado el pro-
cedimiento del caso, la Camara Penal del Juzgado de Prime-
ra Instancia del Distrito Judicial de Duarte en fecha trece
de mayo de mil novecientos cincuenta y tres, dié6 comienzo
a la vista de la causa, en la cual el abogado defensor de la
acusada Beatriz Pérez, incidentalmente solicité que se de-
clinara el expediente por ante el Juzgado de Instruccién
del Distrito Judicial de Duarte, para que se procediera a ha-
cer una nueva instrucecién del mismo; y por su sentencia
de esa misma fecha la referida Cimara Penal dispuso re-
chazar la peticiébn ante dicha, “porque la sentencia de Ia
Corte de Apelacion de La Vega se refiere a la sentencia de
ia Camara Penal del Distrito Judicial de Duarte que con-
dend a Beatriz Pérez, sin referirse al procedimiento segui-
do en instruccién”; g) que disconforme con la expresada.




- yo de mil novecientos cincuentitrés), la acusada Beatriz Pé-
rez interpuso recurso apelacion; que practicada la tramita-
- €30on de procedimiento, la Corte de Apelacion de San Fran-
eisco de Macoris, fijo el dia diez y seis de julio de mil nove-
£ientos cincuentitrés, para conocer de dicho recurso de al-
- zada, y fué confirmada la sentencia apelada en todas sus
. partes; h) que nueyamente remitido el expediente a la Ca-
. mara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
« Judicial de Duarte, después de varios reenvios de la causa
‘Ea Fall6 por su sentencia de fecha veinte y cuatro de marzo
«le mil novecientos cincuenta y cuatro, cuyo dispositivo se
#ranscribe en el de la sentencia ahora impugnada, que se co-
Pia mas adelante; i) que disconforme con esa sentencia la
~arusada Beatriz Pérez, interpuso recurso de apelacion en
{ fiempo oportuno; '
Considerando que sobre el expresado recurso de alza-
- da la Corte de Apelacion de San Francisco de Macoris dic-
£6 la sentencia ahora impugnada, cuyo dispositivo es el si-
. guiente: “Falla: Primero: Admite en la forma el presente
wecarso de apelacién; Segundo: Confirma la sentencia dic-
£ada por la Camara Penal del Juzgado de Primera Instan-
€ia del Distrito Judicial de Duarte en sus atribuciones cri-
minales, el dia veinte y cuatro (24) de marzo del ano mil
novecientos cincuenta y cuatro (1954); cuya parte dispo-
sitiva es la siguiente: ‘Falla: Primero: Que debe declarar y
declara, a la nombrada Beatriz Pérez, de generales anota-

das, culpable como autora del crimen de Infanticidio en per-

Juwicio de un nifio recién nacido alumbrado por ella. Segun-
do: que debe declarar, y declara, a la referida acusada Bea-
#riz Pérez, culpable ademés, como autora de los delitos de in-
“Thumacion ilegal de un cadaver y de ocultacién del mismo, en
perjuicio del mismo nifio recién nacido alumbrado por ella.
Tercero: que debe declarar y declara que cuando la acusada
cometio el crimen y los delitos puestos a su cargo obréd con
discernimiento. Cuarto: que debe condenar y condena a
Ia nombrada Beatriz Pérez, a cumplir la pena de diez (10)
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anos de prision correccional acogiendo en su favor la excu-
sa legal de la minoridad, y teniendo en cuenta el principio
del no cimulo de penas. Quinto: que debe condenar y con-
-dena, a dicha acusada Beatriz Pérez, al pago de las costas
del procedimiento. Tercero: Condena a la acusada Beatriz
Pérez al pago de las costas de la presente instancia’;

Considerando que no habiendo expuesto la recurrente,
al intentar su recurso de casacion, nigiin medio determina-
do, procede examinar la sentencia impugnada en todo cuan-
10 concierne a su interés; :

Cansiderando que la Corte a qua da por establecido,
como resultado de la ponderacion de las pruebas que fueron
aportadas regularmente en la instruccion de la causa, lo
siguiente: a) “que la acusada Beatriz Pérez, vecina de la
seccion de La Bajada de la comin de San Francisco de Ma-
coris, donde residia con sus padres, cuando tenia diecisiete
anos de edad, salié6 embarazada a consecuencia de unas re-
laciones amorosas ilegitimas y ocultas; b) que al advertirlo, .
vino en ocasiones a la ciudad de San Francisco de Macoris
con el proposito de practicarse el aborto, lo cual no consi-
guio; ¢) que el dia cinco (5) del mes de noviembre del ano
mil novecientos cincuenta (1950), después del mediodia
dio a luz una criatura del sexo masculino viva y viable, en
la letrina de su casa, y que la lanzé al fondo de la misma en-
vuelta en trapos para que muriera; d) que al dia siguiente
al darse cuenta de que terceras personas habian visto la
criatura en el fondo de la letrina, saco el cadaver de alli
v lo enterré a orillas del arroyo denominado “La Culebra”;
para ocultarlo mas; e) que luego de dar a luz se colocaba
trapos sobre el vientre para simular que todavia estaba en
cestacion y en estas condiciones salié ocultamente de su
easa para esta ciudad (San Francisco de Macoris), a pie,
recorriendo varios kilometros, y aqui fué sorprendia por
las autoridades y traslada al Hospital Maternidad “Julia
Molina” donde fué despojada de los trapos que llevaba para
simular el embarazo”;. ... ¥, f) que frente al alegato de la
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acusada de que el nifo habia nacido muerto, “el experticio
médico legal realizado por el Dr. Luis Gustavo Betances R.,
quien practicé la autopsia del cadaver del recién nacido v
procedio a la prueba de la docimacia pulmonar en forma
completa, segiin consta en la certificaciéon expedida por di-
cho facultativo en fecha 8 de noviembre de 1950, que figu-
ra en el expediente, determiné que el nifio habia nacido vi-
vo'’;

Considerando que la sentencia impugnada establece que
la acusada Beatriz Pérez, “‘por las maniobras realizadas en
la ejecucion del crimen”; “en la forma en que traté de ocul-

‘tar el cadaver ¥ hacer desaparecer las pruebas de su accién”

... ."las mentiras que dijo a su madre durante el embarazo

aciéndole creer que habia consultado con los médicos de la
ciudad y que habian dicho que tenia un tumor, y luego la si-
mulacion de que ella no habia dado a luz. . .."” son circuns-
tancias e indicios poderosos. ... de que la referida acusa-

“da actud con discernimiento’;

Considerando que en los hechos asi comprobados y ad-
mitidos por los jueces del fondo esta caracterizado el cri-
men de infanticidio puesto a cargo de la recurrente; que,
por tanto, al declararla culpable del referido crimen por
haber obrado con discernimiento, y al condenarla consecuen-
temente a las penas de diez afos de prisién acogiendo en su
favor la excusa legal de la minoridad y al pago de las cos-
tas, la sentencia impugnada hizo una correcta aplicacion de
los articulos 65, 67, 300 y 302 del Cédigo Penal y del ar-
ticulo 1 de la Ley N° 64 del afio 1924;

Considerando que en el presente caso la sentencia im-
pugnada hizo una errada aplicacién de los articulos 358 y
359 del Cadigo Penal, porque el primero de dichos articulos
prevé y sanciona que se hagan inhumaciones sin la autori-
zacion de autoridad competente, asi como las festinadas,
v dicho articulo es la sancién de la violacién a lo dispuesto
en los articulos 70 y 72 de la Ley N° 659 sobre Actas del
Estado Civil, y no era aplicable en este caso en que la in-
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humacién fué una consecuencia del crimen cometido y pa-
ra ocultar que se habia cometido; y el articulo 359, que san-
ciona el ocultar o encubrir el cadaver de una persona asesi-
nada o muerta a consecuencia de golpes o heridas, tampoco
es aplicable por ser la ocultacién o encubrimiento una moda-
lidad de la complicidad y sélo puede ser realizado por ter-
ceros, porque es evidente que no se puede ser complice de
un hecho y autor al mismo tiempo, pero, los errores que
acaban de sefialarse no vician la sentencia impugnada ya
que la pena impuesta a la acusada esta legalmente justifica-
da.

Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de ca-
saci6on interpuesto por Beatriz P.érez, contra sentencia de
ia Corte de Apelacion de San Francisco de Macoris, de fe-

~ cha dieciséis de junio de mil novecientos cincuenta y cua-

tro, cuyo dispositivo esta copiado en otro lugar del presen-
te fallo;y Segundo: Condena a la recurrente al pago de las
costas.
(Firmados) H. Herrera Billini.— Fco. Elpidio Beras.—
Pedro R. Batista C.— Juan A. Morel.— A. Alvarez Aybar.
— Damian Baez B.— Manuel A. Amiama.— Carlos San-
chez y Sanchez.— Ernesto Curiel hijo, Secretario General.

La Presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, el mismo
dia, mes y afio en él expresados, y fué firmada, leida y pu-
blicada por mi Secretario General, que certifica.— (F'do).
Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 30 DE SEPTIEMBRE DE 1954

Sentencia impugnada; Juzgado de Primera Instancia del Distrite
Judicial de Benefactor, de fecha 5 de marzo de 1954,

Materia: Civil.

b

Recurrente: Santo Domingo Motors Co.. C. por A,— Abogados:
Licdos, Santiago Lamela Diaz y J. A. Turul Ricart

Recurrido: Roberto A. Prats.— Abogado: Lic. Angel 8. Cané

Pelletier.
Dios, Pdtria y Libertad.
Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces licenciados
H. Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Pri-
mer Sustituto de Presidente; Pedro R. Batista C., Segundo
Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambrosio Alvarez
Aybar, Damién Béaez B., Manuel A. Amiama y Dr. Carlos
Sanchez y Sanchez, asistidos del Secretario General, en la
Sala donde celebra sus audiencias en Ciudad Trujillo, Dis-
trito de Santo Domingo, hoy dia treinta del mes de septiem-
bre de mil novecientos cincuenta y cuatro, anos 111’ de la
Independencia, 92’ de la Restauracién y 25 de la Era de
Trujillo, dicta en audiencia pablica, como corte de casacion,
la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por la Santo :
Domingo Motors Co., C. por A., compahia por acciones orga-
nizada de conformidad con las leyes de la Republica Domi-
nicana, con su domicilio y oficina princlpal en la casa N°
30 de la calle 30 de Marzo de esta ciudad, representada por
su Administrador Tesorero, Manuel A. Celado, dominicano,
mayor de edad, comerciante, domiciliado y residente en es-
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ta ciudad, portador de la cédula personal de identidad Ne
8194, serie 1, sello N* 75, contra sentencia dictada por el
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Be-
nefactor de fecha cinco de marzo de mil novecientos cin-
cuenticuatro;

Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;

) Oido el Lic. Santiago Lamela Diaz, portador de la cé-
dula personal de identidad N° 5642, serie 23 sello N* 23979,
por si y por el Lic. J. A. Turull Ricart, portador de la cédu-
la personal de identidad N» 820, serie 1, sello N* 48, aboga-
dos de la recurrente, en la lectura de sus conclusiones; ~

Oido el Lic. Angel S. Cané Pelletier, portacdor de la cé-
' dula personal de identidad N° 334, serie 10, con sello N?
. 758, abogado de la parte recurrida Roberto A. Prats, do-

minicano, mayor de edad, casado, negociante, domiciliado
v residente en esta ciudad, portador de la cédula personal
'~ de identidad N* 32553, serie 12, con sello N* 936, en la lec-
. tura de sus conclusiones;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Visto el memorial de casacién depositado el vientiGno
de abril de mil novecientos cincuenta y cuatro, por los abo-
gados de la recurrente;

Visto el memorial de defensa suscrito por el abogado
de la parte recurrida;

Visto el escrito de ampliacién y réplica presentado por
los abogados de la recurrente; :

Visto el escrito de ampliacion presentado por el aboga-
do de la parte recurrida;

* La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 149 del Codigo de Procedimien-
to Civil y 1, 20 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Ca-
sacion; :

-
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Considerando que en la sentencia impugnada y en
«documentos a que ella se refiere, consta: a) que en f
diecinueve de marzo dc mil novecientos cincuenta y tres,
la Santo Domingo Motors Co., C. por A., vendi6, de confor-
midad con la Ley N* 1608, sobre ventas condicionales de
muebles, un camion de volteo marca G.M.C., por la 1
de cuatro mil trescientos cincuenta y ocho pesos con vein-
ticinco centavos oro (RD$4,358.25), pagando de contado
el comprador, al firmarse el contrato, la mitad de esa suma,
v suscribiendo por la otra mitad diecinueve obligaciones por
un valor de trescientos pesos oro (RD$300.00)) las cuatro
primeras y de doscientos diez pesos oro (RD$210.00) las
quince restantes; b) que en fecha treinta de julio del indica-
do ano, en atencion a que su deudor no habia satisfecho el
pago de las primeras tres obligaciones, la compania vende-
dora le hizo notificar un mandamiento de pago y le conce-
di6 el plazo de diez dias sehalados por la ley; ¢) que en fe-
cha veintiuno de octubre de mil novecientos cincuenta y
tres, la compaiia vendedora solicité y obtuvo del Magistra-
do Juez de Paz de la. comin de San Juan de la Maguana,
el correspondiente auto de incautacion del camion de vol-
teo de que se trata, auto que fué ejecutado por el alguacil
Melo Santos, en fecha veintiséis de ese mismo mes; d) que
contra este auto de incautacion interpuso reeurso de apela-
cién Roberto A. Prats, y cit6 por el mismo acto a la compa-
fiia persiguiente para que compareciera el dia veintisiete
de noviembre de mil novecientos cincuenta y tres, a las diez-
horas de la mafana, por ante el Juzgado de Primera Ins-

tancia del Distrito Judicial de Benefactor, audiencia que
tuvo lugar el dia y hora indicados.

Considerando que sobre el recurso de apelacion antes
mencionado dicho Juzgado de Primera Instancia dicté en
fecha cinco de marzo del corriente ano (1954), la senten-
cia ahora impugnada en casacién, cuyo dispositivo es el si-
guiente: “Falla: Que debe declarar y al efecto declara re-
gular en la forma y en el fondo el recurso de apelacién in-
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terpuesto por el senior Reberto A. Prats contra el auto de

- incautacion dictado por el Magistrado Juez de Paz de esta

Comun de San Juan de la. Maguana fecha 21 del mes de oc-
tubre del ano 1953, por haberse llenado todos los requisitos
exigidos por’'la Ley; Segundo: Que debe pronunciar y al
efecto pronuncia el defecto contra la Santo Domingo Mo-
tor Company, C. por A. por no haber comparecido, ya que
no constituyé abogado; Tercero: Que debe revocar y al efec-

to revoca el indicado auto de incautacion y se declara nu-"

lo el mandamiento de intimacién de pago de fecha 30 de ju-
lio de 1953 que le sirvié de base por haber violado el articu-
lo 68 del Codigo de Procedimiento Civil; Cuarto: Que debe
condenar y al efecto condena a la Santo Domingo Motors
Company C. por A., al pago de las costas del procedimiento
v se ordena que las mismas sean distraidas en provecho del
Lic. Angel Salvador Cané Pelletier quien afirma haberlas
avanzado en su totalidad";

Considerando que en su memorial de casaciéon la com-

' pania recurrente- invoca los siguientes medios: 1° Errada

aplicacién del articulo 149 del Cédigo de Procedimiento Ci-
vil; 22 Violacion del derecho de defensa;

Considerando que por el primer medio se alega que en
la sentencia impugnada se ha hecho una errada aplicacion
del articulo 149 del Cdédigo de Procedimiento Civil, al pro-
nunciarse el defecto contra la Santo Domingo Motors C.,
C. por A., cuando ella estuvo representada por sus aboga-
dos licenciados Santiago Lamela Diaz y J. A. Turull Ricart,
el dia de la audiencia para la cual fué citada, esto es el vein-
tisiete de noviembre de mil noveeientos cincuentitrés, ha-
biendo las partes concluido al fondo en esa audiencia sin
que la parte apelante formulara oposicion alguna en rela-
¢ion con la forma en que se hizo representar la mencionada
compania;,

Considerando que el acto de apelaciéon debera contener
emplazamiento a la parte intimada de comparecer en la oc-
tava franca de la ley, de conformidad con los articulos 61,
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72 y 456 del Codigo de Procedimiento Civil; que en el acto
de apelacion notificado a la Santo Domingo Motors Co., C.
por A., a requerimiento de Roberto A. Prats, se la cité para
que compareciera a dia fijo, el veintisiete de noviembre de -
mil novecientos cincuentitrés, a las diez horas de la manana,
v no en el plazo de la octava de la ley; que en esas condicio-
nes los abogados de dicha compafia podian constituirse
.0 representarla como abogados en esa audiencia, sin nece- |
. sidad de un acto previo de abogado a abogado, habida cuen-
ta, por otra parte que el plazo de la octava para constituir
' abogado no es fatal, lo que le permite a la parte intimada
constituir_abogado hasta el momento de la audiencia;
Considerando que habiendo estado representada la
mencionada compaiia por sus abogados, en esa audiencia,
- el fallo que intervino era necesariamente contradictorio y
por tanto susceptible de casacion, y no en defecto por falta
de comparecer, como lo declaré el juez a quo; que, en con-
secuencia, dicho juez hizo por ello una falsa aplicacion del
articulo 149 del Codigo de Procedimiento Civil;
Considerando que por el segundo medio se denuncia
que en la sentencia impugnada se ha violado el derecho de
defensa de la compania intimada en apelacion, porque al
abogado del apelante Lic. Cané Pelletier no cumplié con la
obligacion que le impuso el fallo de notificarle a los aboga-
dos de la citada compania el memorial de ampliacion que
le fué concedido presentar, siendo en este escrito que el
apelante pidié que se pronunciara el defecto contra la inti-
mada; y
Considerando, que en el acta de audiencia de la causa
consta que “el Juez ordené que los documentos de ambas
partes fueran depositados en Secretaria y concedi6 un plazo
de veinte dias al Lic. Angel Salvador Cané Pelletier, aboga-
do del sefor Roberto A. Prats, para depositar escrito de am-
pliacién y veinte dias a partir de la notificacién del escrito
de ampliacién del abogado de Roberto A. Prats, a los abo-
gados de la Santo Domingo Motors C., C. por A., represen-
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tada en esta audiencia por el Lic. S. Lamela Diaz para dé-
igual manera depositar ampliacién y rendir sentencia en una.
proxima audiencia”; ;

Considerando que, ciertamente, el Lic. Cané Pelletier -
no ha probado que haya notificado su escrito de ampliaciGn .
a los abogados de la parte adversa, a quienes se les hahia .
concedido también un. plazo de veinte dias para ampliario
o replicar, a partir del dia de la notificacién que se les hi-
ciera; que, por consiguiente, el juez a quo, al recibir el es-
crito del Lic. Cané Pelletier y hacer uso de él, sin tener em
sus manos la prueba de la mencionada notificacion, violé
incuestionablemente el derecho de defensa de la compafia
entonces intimada.

Por tales motivos, Primero: Casa la sentencia dictads: .
por el Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial
de Benefactor de fecha cinco de marzo de mil novecientos
cincuenticuatro, en grado de apelacién, cuyo dispositive se
copia en otro lugar de la presente sentencia, y envia el asumn-
to al Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de -
Trujillo; Segundo: Condena a la parte recurrida al pago de
las costas.

(Firmades) H. Herrera Billini— Fco. Elpidio Beras.—
Pedro R. Batista C.— Juan A. Morel.— A. Alvarez Aybar.
—Damian Baez B.— Manuel A. Amiama.— Carlos San-
chez y Sanchez.— Ernesto Curiel hijo, Secretario Genera

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, el mismo .
dia, mes y ano en él expresados, y fué firmada, leida v pa--
blicada por mi, Secretario General, que certifica.— ¢(Fdo}._.
Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 30 DE SEPTIEMBRE DE 1954

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de San Pedro de
Macoris, de fecha 13 de marzo de 1954.

Miateria: Penal.

Recurrente: Juan Rijo.

Dios, Patria y Libertad.
Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ficia, regularmente constituida por los Jueces licenciados
H. Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Pri-
“mer Sustituto de Presidente; Pedro R. Batista C., Segundo
‘Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambrosio Alvarez
.Aybar, Damian Baez B., Manuel A. Amiama y Dr. Carlos
‘Sanchez y Sanchez, asistidos del Secretario General, en la
Sala donde celebra sus audiencias, en Ciudad Trujillo, Dis-
trito de Santo Domingo, hoy dia treinta del mes de septiem-
bre de mil novecientos cincuenta y cuatro, anos 111’ de la
Independencia, 92’ de la Restauracion y 25’ de la Era de
"Trujillo, dicta en audiencia pablica, como corte de casacién,
%a siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Juan Rijo,
‘dominicano, mayor de edad, agricultor, soltero, domicilia-
do y residente en la ciudad de San Pedro de Macoris, por-
“tador de la cédula personal de identidad N° 11439. serie 23,
con sello para este afio 135449, contra sentencia pronuncia-
da por la Corte de Apelacién de San Pedro de Macoris, en
Yecha trece de marzo de mil novecientos cincuenta y cuatro,
cuyo dispositivo'se copia mas adelante;

s Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General

“die la Republica;



BOLETIN JUDICIAL 1967

Vista el acta del recurso de casacion levantada en la
Secretaria de la Corte a qua, en fecha veinte de mayo de
mil novecientos cincuenta y cuatro, a requerimiento del re-
currente, en la cual declaré: “Que interpone dicho recurso
de casacion por no estar conforme con dicha sentencia y por
razones que se reserva deducir en memorial que depositara
por ante esta Corte o por ante la Suprema Corte de Justi-
cia", memorial que no fué depositado;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 1° de la Ley N° 43, de 1930; y
1y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere consta lo siguiente: a) que

el prevenido Juan Rijo en la seccién de Mata Palacio, juris- -

diceion de la comin de Hato Mayor, se introdujo en una pe-
quena parcela sembrada de canas, perteneciente a Rosa
Santana y sin el permiso de la propietaria; b) que legalmen-
te apoderado del caso el Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Judicial del Seibo, fué dictada sentencia el veinte
‘de febrero de mil novecientos cincuenta y tres, con el si-
guiente dispositivo: “Falla: Primero: Que debe declarar co-
mo en efecto declara culpable al nombrado Juan Rijo de
generales anotadas, del delito de violacion de propiedad, en
perjuicio de Rosa Santana, hecho ocurrido en la seccién
Mata Palacio, de la comin de Hato Mayor, en fecha no de-
terminada; Segundo: Que debe condenar como en efecto con-
dena al nombrado Juan Rijo, por el delito de violacién de
propiedad, en perjuicio de Rosa Santana, al pago de Veinti-
cinco Pesos Oro de multa, compensables con prision en ca-
so de insolvencia, a razén de un dia por cada peso dejado
de pagar; Tercero: Que debe condenar como en efecto con-
dena a dicho inculpado al pago de las costas”;
Considerando que sobre el recurso de apelacién inter-
puesto por el prevenido, la Corte de Apelacién de San Pe-
dro de Macoris dicté la sentencia ahora impugnada, cuyo
dispositivo dice asi; “Falla: Primero: Declara regular y va-

e — e
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lido, en cuanto a la forma, el recurso de apelacion inter-
puesto por el nombrado Juan Rijo, contra sentencia dictada,
en atribuciones correccionales, por el Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Judicial del Seibo, de fecha veinte del
mes de febrero del afio mil novecientos cincuenta y tres, cu-
vo dispositivo figura en otro lugar de esta sentencia; Segun-
do: Confirma la sentencia recurrida; y Tercero: Condena al
. inculpado Juan Rijo, al pago de las costas”;

Considerando que la sentencia impugnada da por es-
tablecido, como consecuencia de la ponderacién de la prue-
ba regularmente aportada en los debates, que el prevenido
Juan Rijo se introdujo sin permiso de la propietaria Rosa
Santana en una parcela de ésta sembrada de cafias, en la
seccion de Mata Palacio, jurisdiccion de Hato Mayor;

Considerando que en los hechos asi comprobados por
la Corte a qua estd caraterizado el delito de violacion de
propiedad, previsto y sancionado por la I ey N* 43, de 1930,
puesto a cargo del recurrente; que al criticar la Corte a qua
la sentencia apelada por haber ésta condenado al prevenido
a la pena de una multa de veinte y cinco pesos oro y al pa-
go de las costas, sin haber dicha setencia acogido circuns-
tancias atenuantes en favor del prevenido, y al confirmar
la expresada sentencia por haber sido prevenido el tnico
apelante y no poder ser agravada su condicion, la sentencia
de la Corte a qua hizo una correcta aplicaciéh del articulo
primero de la Ley N° 43 del afio 1930, asi como del princi-
pio que rige la apelacion en materia represiva cuando el pre-
venido es el Gnico apelante;

Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de ca-
sacion interpuesto por Juan Rijo contra senfencia de la Cor-
te de Apelacion de San Pedro de Macoris, de fecha trece de
mayo de mil novecientos cincuenta y cuatro, cuyo disposi-
tivo esta copiado en otra parte del presente fallo; y Segundo:
Condena al recurrente al pago de las costas. .
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(Firmados) H. Herrera Billini.— Fco. Elpidio Beras.—
Pedro R. Batista C.— Juan A. Morel.— A. Alvarez Aybar.
—Damian Baez B.— Manuel A. Amiama.— Carlos San-
chez y Sanchez.— Ernesto Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
Jueces que figuran en su encabezamiento, en la audiencia
publica del dia, mes y afio en él expresados, y fué firmada,
leida y publicada por mi, Secretario General, que certifico.
—(Firmado) Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 30 DE SEPTIEMBRE DE 1954

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de San Juan de la
Maguana de fecha 2 de junio de 1954,

Materia: Penal.
Recurrente: Reynaldo Ferreras Alcantara.

Dios, Patria y Libertad.
Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, La Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces licenciados
H. Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Pri-
mer Sustituto de Presidente; Pedro R. Batista C., Segundo
Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambrosio Alvarez
Aybar, Damiidn Béaez B., Manuel A. Amiama y Dr. Carlos
Sanchez y Sanchez, asistidos del Secretario General, en la
Sala donde celebra sus audiencias, en Ciudad Trujillo, Dis-
trito de Santo Domingo, hoy dia treinta del mes de septiem-
bre de mil novecientos cincuenta y cuatro, afios 111’ de la
Independencia, 92’ de la Restauracién y 25’ de la Era de
Trujillo, dicta en audiencia pubhca, como corte de casacion,
la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por Reynaldo
Ferreras Alcantara, dominicano, mayor de edad, soltero,
agricultor, domiciliado y residente en la seccién de Juan
Felipe, de la comin de Elias Pifa, portador de la cédula per-
sonal de identidad N 3380, serie 16, con sello habil N?
1994348, contra sentencia pronunciada por la Corte de Ape-
lacion de San Juan de la Maguana en fecha dos de junio
de mil novecientos cincuenta y cuatro, cuyo dispositivo se
copia en otro lugar del presente fallo;

Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;
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Qido el dictamen del Magistrado Procurador General de -
la Republica; :

Vista el acta del recurso de casacién levantada en la se~
cretaria de la Corte a qua, en fecha ocho de junio de mil no~
vecientos cincuenta y cuatro, a requerimiento del recurren-
te, en la cual se hace constar que este recurso se interpone
“por no estar conforme con dicha sentencia, y que oportuna~
mente depositara el memorial correspondiente en apoyo del
mismo”, el cual no fué depositado; :

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 379, 384, 386 y 463 del Cadiga
Penal; 1° y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando que en la sentencia unpugnada y en lm
documentos a que ella se refiere consta lo siguiente: a) que:
en fecha dos de enero de mil novecientos cincuenta y cuatro,.
fueron sometidos a la accion de la justicia los nombradaes .
Reynaldo Ferreras Alcantara (a) Mundito y Julio Montero,,
por el crimen de robo de noche en casa habitada y con frac- .
tura en perjuicio de Alejandro Lorenzo, hecho ocurrido en, -
la seccién de Juan Felipe, de la comin de Elias Pina, la no-.
che del veinte y cinco de diciembre del afio mil novecientos -
cincuenta y tres; b) que el Magistrado Procurador Fiscal
del Distrito Judicial de San Rafael, requiri6 al Magistrado
Juez de Instruccién del mismo Distrito Judicial de San Ra-
fael, para que procediera a la instruccién de la sumaria co--
rrespondiente, “por tratarse de un hecho que segiin se des- .
prende de las piezas, constituye un crimen”; ¢) que dicho-
Magistrado, después de realizada la instruccion, por su pro-
videncia calificativa de fecha quince de febrero del presen-
te afio, envi6 al nombrado Reynaldo Ferreras Alcantara
(Mundito) por ante “el tribunal criminal.......... acu-
sado del crimen de robo de noche, en casa habitada y com
fractura, en perjuicio de Alejandro Lorenzo, para que alli
se le juzgue con arreglo a la Ley, y descarg6 al nombrado-
Julio Montero de los hechos puestos a su cargo, por no te-
ner culpabilidad alguna de los mismos”; d) que apoderados



-+ del caso el Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judi-

- ©ial de San Rafael lo fall6 por su sentencia de fecha once

- @e marzo de mil novecientos cincuenta y cuatro, cuyo dis-

. posisivo se transcribe en el de la sentencia ahora impugnada,
- gue s¢ copia mas adelante; e) que no conforme con esa sen- A

‘ Tencia el acusado Reynaldo Ferreras Alcantara (a) Mundi-

' %o, interpuso recurso de apelacién en forma legal y tiempo

" habil;

Considerando que sobre el expresado recurso de alzada 1
"% Corte de Apelacion de San Juan de la Maguana dict6 la :
sentencia ahora impugnada, cuyo dispositivo es el siguiente: j
“Falla: Primero: Declara regular en cuanto a la forma, por
haber sido interpuesto en los plazos y los demas requisitos
legales el recurso de apelacién intentado en fecha 15 del
“mes de Marzo del afio 1954 por el acusado Reynaldo Ferre-

- rras Alcantara (a) Mundito, contra sentencia del Juzgado

~de Primera Instancia del Distrito Judicial de San Rafael

- dictada en atribuciones criminales en fecha 11 del mes de

- Marzo del afio 1954 cuyo dispositivo es el siguiente: ‘Prime-

« ¥o: Declarar, como en efecto Declara al nombrado Reynal-

* do Ferreras Alcantara (a) Mundito, de generales anotadas,
culpable del crimen de robo de noche, en casa habitada y

- con fractura, en perjuicio del sefior Alejandro Lorenzo, y
~en consecuencia lo Condena a sufrir la pena de Dos Afios
de Reclusion, acogiendo en su favor circunstancias atenuan-
fes por dicho crimen; Segundo: Condenar, como en efecto
Condena al mismo prevenido, al pago de las costas procesa-
‘les; Tercero: Ordenar, como en efecto Ordena la restitu-
€ion del cuerpo del delito (dos pantalones y una camisa),
® su legitimo duefio, sefior Alejandro Lorenzo’; Segundo:
‘Modifica la sentencia apelada en cuanto a la pena impuesta,
¥ en consecuencia acogiendo en su favor el beneficio de mas
amplias circunstancias atenuantes, lo condena a sufrir la
pena de Diez y Ocho (18) meses de pri;.ién correccional;
Tercero: Lo condena al pago de las costas de la presente
~alzada”;
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Considerando que la Corte a qua di6 por establecido
mediante la ponderaci6n de las pruebas que fueron regular-
mente aportadas en la instruccion de la causa, que el acusa-
do Reynaldo Ferreras Alcantara (a) Mundito, el veinte y
cinco de diciembre de mil novecientos cincuenta y tres, en
la noche, penetr6é mediante fractura que efectud en la casa
habitada por Alejandro Lorenzo y su familia, situada en
la seccién de San Felipe, jurisdiccion de Elias Pifa, y de
alli sustrajo dos pantalones y una camisa propiedad del
mencionado Alejandro Lorenzo; que los efectos sustraidos
fueron encontrados en la casa del acusado Reynaldo Ferre-
ras Alcantara;

Considerando que en los hechos y circunstancias asi
comprobados y admitidos por la Corte a qua esta caracteri-
zado el erimen de robo, cometido de noche, en casa habitada
y con fractura, previsto y sancionado por los articulos 384
y 386 del Cédigo Penal, con la pena de trabajos publicos,
puesto a cargo del recurrente; que, en consecuencia, al con-
denar a éste a las penas de diez y ocho meses de prision co-
rreccional y al pago de las costas, acogiendo en su favor
circunstancias atenuantes, los jueces del fondo han hecho
una correcta aplicacién de los articulos 379, 384, 386 y 463
apartado 3¢ del Cédigo Penal;

Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de ca-
sacién interpuesto por Reynaldo Ferreras Alcantara (a)
Mundito, contra sentencia de la Corte de Apelacién de San
Juan de la Maguana de fecha dos de junio de mil novecien-
tos cincuenta y cuatro, cuyo dispositivo esta copiado en otro
lugar del presente fallo; y Segundo: Condena a dicho recu-
rrente al pago de las costas.

(Firmados) H. Herrera Billini— Fco. Elpidio Beras.—
Pedro R. Batista C.— Juan A. Morel.— A Alvarez Aybar.
— Damian Baez B.— Manuel A. Amiama.— Carlos Sanchez
y Sanchez.— Ernesto Curiel hijo, Secretario General.

E



La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
- sefiores Jueces que figuran e nsu encabezamiento, en la ay.
~ diencia puablica del dia, mes y afio en él expresados, y fué
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico.— (Firmado) Ernesto Curiel hijo. ]
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