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'5-: tencia impugnada: Juzgado de Primera Instancia del D. J. da
La Altagracia, de fecha 18 de junio de 1954,

Materia: Trabajo.

eeurrente: La Central Romana Corporation.— Abogados. Licen.
ciados. Julio F. Peynado, y Manuel Vicente Felia, y Dr.
Enrique Peynado.

idos: Francisco Mejia, Jovino de Leén, Manuel de los San
tos y Barbarin Berroa.— Abogado: Dr. J. Mieses Reyes.

Dios, Patria y Libertad.
Repiblica Dominicana.
En Nombre de la Reptiblica, la Suprema Corte de Jus-

ticia, regularmente constituida por los Jueces licenciados H.
Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Pri-
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mer Sustituto de Presidente; Pedro R. Batista C., Segundy
Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Damiﬁn Béez B.
Manuel A. Amiama y Dr. Carlos Sanchez y Sanchez, as
tidos del Secretario General, en la sala donde celebra sys
audiencias, en Ciudad Trujillo, Distrito de Santo Domingg
hoy dia dos del mes de marzo de mil noveciento cin-
cuenta y cinco, “Afio del Benefactor de la Patria”, afiog
112’ de la Independencia, 92' de la Restauracién y 25'

de casacion, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por La :
tral Romana Corporation, compafia constituida de acuer-
do con las leyes del Estado de New York, Estados Unidos
de Ameérica, con domicilio en la ciudad de New York y en
el batey principal del Central Romana, Provincia de La Al-
tagracia, representada en este pais por su Administrador
General, Edward G. Koch, nortcamericano, ingeniero, do-
miciliado y residente en La Romana, quien es portador de
la cédula personal de identidad N? 27328, serie 26, con se-
llo de R. L. habil N° 0056, contra sentencia dictada por el
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de La
Altagracia, en sus atribuciones de Tribunal de Trabajo, en
fecha dieciocho del mes de junio del afio mil novecientos
cincuenticuatro, cuyo dispositivo se copia méas adelante;

Oido el Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Dr. Enrique Peynado, por si y por los licencia~
dos Julio F. Peynado y Manuel Vicente Felit, portadores,
respectivamente, de las cédulas Nos. 35230, 7687 y 1196,
de las serie 1ra., y 23, con sellos habiles Nos. 14420, 145 y
1579, abogados de la recurrente, en la lectura de sus con-
clusiones;

Oido al Dr. J. Mieses Reyes, portador de la cédula per-
sonal de identidad N¢ 14880, serie 47, con sello habil N®
10783, abogado de los recurridos Francisco Mejia, domini-
cano, mayor de edad, casado, jornalero, portador de la cé-
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la personal de identidad Numero 17283, Serie 23, con

habil N¢ 2004471; Jovino de Ledn, dominicano, mayor
ad, jornalero, casado, portador de la cédula personal
e identidad Numero 15247, Serie 26, con sello habil N°
45819; Manuel de los Santos, dominicano, mayor de edad,
asado, jornalero, portador de la cédiia personal de identi-
ad Numero 8424, serie 26, con sello habil N* 2004660 y
Jarbarin Berroa, dominicano, mayor de edad, casado, jor-
alero, portador de la cédula personal de identidad Ntme-
po 1162, serie 7, con sello habil N? 2004049, en la lectura
e sus conclusiones;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
fe la Republica;

Visto el memorial de casacion depositado en fecha tres
Je septiembre de mil novecientos cincuenticuatro, por los
thogados de la recurrente, en el cual se invocan los siguien-
les medios de casacion: Primer Medio: “Violacién de los
articulos 8 y 9 del Codigo Trujillo del Trabajo”; Segundo
Medio: “Falsa aplicacion del articulo 84 del Cédigo Truijillo
de Trabajo"; Tercer Medio: ‘“Violacién del articulo 141 del
Cédigo de Procedimiento Civil”’;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 8 y 9 del Cédigo Trujillo de
Trabajo, y 1, 20 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Ca-
Sacion;

Considerando que en la sentencia impugnada consta
gue con motivo de la demanda intentada por Francisco Me-
Jovino de Le6n, Manuel de los Santos y Barbarin Be-
Troa, contra The Central Romana Corporation, en pago de
48s prestaciones que el Cédigo Trujillo de Trabajo, acuerda
@ los trabajadores despedidos sin causa justificada, el Juz-
'gado de Paz de la comin de La Romana, en sus atribucio-
‘nes de Tribunal de Trabajo de Primer Grado, dicté en fe-
‘cha veintidés de diciembre del afio de mil novecientos cin-
Cuenta y tres, una sentencia con el siguiente dispositivo:
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“Falla: Primero: Que debe declarar, como en efecto d
ra, injustificado el despido de los trabajadores Fra
Mejia, Jovino de Le6n, Manuel de los Santos y Bari
Berroa; Segundo: Que debe declarar, como en efecto de
ra, resuelto el contrato de trabajo, intervenido entre los
fiores Francisco Mejia, Jovino de Ledén, Manuel de los
tos, Barbarin Berroa y la Central Romana Corporation;
Tercero: Que debe condenar, como en efecto condena, a |
Central Romana a pagar a los sefiores Barbarin Be
Francisco Mejia y Manuel de los Santos, la suma de mil
senta pesos oro (RD$1,060.80) con ochenta centavos, cad:
uno, por concepto de preavisos y auxilio de cesantia que
corresponden por ser trabajadores de mas de diez (10) afio
y menos de veinte (20); Cuarto: Que debe condenar, como
en efecto condena, a la Central Romana Corporation, a pa-
gar al sefior Jovino de Ledn la suma de setecientos cuaren:
tiocho pesos (RD$748.80) ochenta centavos pesos oro,
concepto de preaviso y auxilio de cesantia, que le co S-
ponden por ser un trabajador de mis de cinco (5) afios ¥
menos de diez (10); Quinto: Que debe condenar, como er
efecto condena, a la Central Rornana Corporation a pagar
a los sefiores Manuel de los Santos, Barbarin Berroa, Fran-.
cisco Mejia y Jovino de Ledn, por concepto de dafos y per=
juicios los valores dejados de percibir desde el dia de su des-
pido hasta la sentencia definitiva en ultima instancia cuya
suma no podré exceder a los salarios correspondientes a
tres meses; Sexto: Que debe condenar, como en efecto con-
dena a la compaifiia Central Romana Corporation, al pago
de las costas”;

Considerando que sobre el recurso de apelacion inter-
puesto por la recurrente, La Central Romana Corporation,
el tribunal a quo, después de ordenar por sentencia de fe=
cha diecinueve de mayo de mil novecientos cincuenticua-
tro, la comparecencia de las partes, lo que tuvo efecto el
dia treintiuno de mismo mes y ailo, falld el fondo del re-
curso por la sentencia ahora impugnada, la cual contiene
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e

el dispositivo que se copia a continuacién: “Falla: Primero:

- Declarar como al efecto declara, regular y valido en cuan-

to a la forma el presente recurso de apelacion interpuesto
por la Central Romana Corporation en contra de la senten-

cia dictada por el Juzgado de Paz de la comin de La Ro-

mana, en atribuciones de Tribunal de Trabajo de Primer
Grado y cuyo dispositivo se copia en otra parte de este
fallo; Segundo: Declarar como al efecto leclara, injustifica-
do el despido de los trabajadores Francisco Mejia, Jovina

de Ledén, Manuel de los Santos y Barbarin Berroa; Terce-

ro: Declarar, como al efecto declara, resuelto el contrato
por tiempo indefinido entre los sefiores Francisco Mejia,
Jovino de Ledon, Manuel de los Santos y Barbarin Berroa y

- la Central Romana Corporation, por culpa de esta wltima;
- Cuarto: Condenar, como al efecto condena, a la Central Ro-

mana Corporation, a pagar a cada uno de los sefiores Fran-
cisco Mejia, Jovino de Leon, Manuel de los Santos v Barba-
rin Berroa, el importe de veinticuatro (24) dias de salario

- por concepto de desahucio y el importe de ciento ochenta

(180) dias de salario por concepto de auxilio de cesantia;
¥ al sefior Jovino de Ledn, el importe de veinticuatro (24)
dias de salario por concepto de desahucio y el importe de
ciento veinte (120) dias de salario por concepto de auxilio
de cesantia; Quinto: Condenar como al efecto condena, a
la Central Romana Corporation a pagar a cada uno de los
sefiores: Francisco Mejia, Jovino de Ledén, Manuel de los
Santos, y Barbarin Berroa, los salarios que cada uno habria
recibido desde el dia de su demanda hasta la fecha de la
sentencia definitiva dictada en Gltima instancia, suma que
no excedera de los salarios correspondientes a tres meses;
tomando como base para determinar las prestaciones e in-
demnizpaciones especificadas, al salario-promedio diario de
dos pesos con cuarenta centavos (RD$2.40) en cuanto a
Francisco Mejia; de dos pesos con sesenticuatro centavos
(RDS$2.64) en cuanto a Barbarin Barroa; de dos pesos con
treinta y dos centavos (RD32.32) en cuanto a Manuel de
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—

Jos Santos y de dos pesos con cuarenta centavos (RD$2.40)
.en cuantc a Jovino de Ledn; Sexto: Condenar, como al efec-
to condenamos, a la intimante Central Romana Corpora-
tion, al pago de las costas de esta alzada”;

Considerando, en cuanto al primer medio, que la re-
.currente alega que el tribunal a quo ha violado los articulos
.8 y 9 del Cédigo Trujillo de Trabajo, “‘al admitir la existen-
cia de un contrato de trabajo por tiempo indefinido entre
la compaiiia intimante y cada uno de lo sintimados, no obs-
‘tante haber quedado establecido en la causa que los traba-
_jos prestalos por los intimados a la compania, no eran per-
.manentes ni continuos, lo que los despoja del caracter que

debe tener el trabajo de acuerdo con el articulo 9, para dar
.origen a un contrato por tiempo indefinido"’;

Considerando que el tribunal a quo dié por estableci-
“do, mediante la ponderacién de los decires y reparos de las
.partes oidas en la comparecencia personal, los siguientes
‘hechos: “1ro.) Que la Central Romana Corporation, em-
_presa agricola-industrial radicada en la comin de La Ro-
.mana, posee en la desembocadura del Rio Dulce, un muelle
de su exclusiva propiedad, destinado al atraque de los bar-
cos consignados a dicha compaiia; 2do.) que en ese mue-
lle prestaban servicios los obreros Francisco Mejia, Jovino

de Le6n, Manuel de los Santos y Barbarin Berroa, en las
labores de carga y descarga de los barcos consignados a la
«Central Romana Corporation.— Francisco Mejia, Manuel
de los Santos y Barbarin Berroa como estibadores, esto es,
en las labores de acomodamiento de la carga exportada 0
importada y Jovino de Leén como eslingador, esto es, en el
amarre de la carga importada 6 exportada, a las eslingas;
3ro.) que por dicha labor recibian los salarios establecidos
en la Tarifa “2-52, del Comité Nacional de Salarios, por ca-
da hora de trabajo y en la que se establecen los siguientes
precios para los estibadores y eslingadores: Dias labora-
bles, diurno RD$0.66 y nocturno RD$0.77; dias festivos,
Tiurno RD$0.85 y nocturno RD$1.00; 4to.) que durante el

l
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tiempo en que no habian buques en el muelle, dichos obre-
ros recibian, a modo de avance, la suma de RD$4.00 se-
‘manales. Ademés recibian préstamos especiales en caso de
necesidad; 5to.) que algunos de ellos disfrutaban ¢ disfru-
‘tan de casas de la empresa destinadas a sus obreros; 6to.)
que dichos obreros estaban en el deber de presentarse al
~muelle tan pronto asomara un buque al antepuerto, ya que
‘algunos de los muelleros en general son usados en los pre-
parativos para las labores de carga y descarga; Tmo.) que
el aviso para iniciar los trabajos lo recibian por medio de
los pitazos del buque, cuya llegada era conocida por los
muelleros, desde el momento en que por cualquier via, se les
anunciaba el préximo arribo de un barco; 8vo.) que la com-
~ pafia le computaba como trabajado un tiempo precedente-
mente anterior al del comienzo de las labores; 9no.) que de
acuerdo con documentos presentados por la intimante, del
1ro. de enero al 14 le noviembre del afio 1953, Jovino de
Ledn trabajé 105 dias, Barbarin Berroa 89 dias, Francisco
Mejia 107 dias y Manuel de los Santos 139 dias, en este pe-
riodo estdn incluides los meses de zafra y de tiempo muer-
to; 10°) que durante todo ese periodo, y con mas o menos
regularidad, atracaron en el muelle barcos consignados a
la compaiiia; 11) que dichos obreros sélo trabajaban en el
muelle de la compaiia y en las labores de carga y descarga
de los barcos consignados a dicha compafia; 12) que estos
obreros no trabajaban en la labor de carga y descarga du-
rante un tiempo corrido hasta ultimar las labores corres-
- pondientes a cada barco, ya que los trabajadores del mue-
lle de la Central Romana Corporation, se turnan en grupos
(gangas) sucesivos, de tal modo que varios de estos grupos
intervienen en dicha labor total; 13) que las Unicas sus-
Pensiones de los trabajos fueron aquellas ocasionadas por
la falta de barcos atracados en el muelle, y que atn los dias
colendos eran trabajados si habia o si atracaba un barco
en el muelle de la empresa; 14) que en esta labor prestd
servicios Francisco Mejia, durante 10 afios; 15) que en esta
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labor prest6 servicios Manuel d elos Santos, durante 11

afos; 16) que en esta labor prestd servicios Jovino de Leén

durante 8 afios; 17) que en esta labor presto servicios Bar-
barin Berroa, durante 10 afos; 18) que al suministrar la
relacion certificada del personal utilizado en el muelle, la
Compania lo hace ajustandose a lo dispuesto por el articu-

lo 21 del Reglamento N*® 7676, 6 sea dentro de la clasifica-

cion de trabajadores moviles u ocasionales’;

Considerando que contrariamente a lo admitido por el
Tribunal a quo no resulta que el contrato de trabajo inter-
venido entre las partes fuera por tiempo indefinido; que,
en efecto, este tipo de contrato se caracteriza cuando el
trabajo a que se obligan los obreros con el patrono es per-
manente e ininterrumpido, o sea que el trabajador debe
prestar sus servicios todos los dias laborables, sin otras sus-
pensiones o descansos que los autorizados por el Cédigo Tru-
jillo de Trabajo o convenidos por las partes, y que la con-
tinuidad se extienda indefinidamente; elementos que no se
revelan en la relacion contractual existente entre la recu-
rrente y los intimados, limitadas, en cada caso particular,
a la carga y descarga de los buques ocasionalmente consig-
nados al patrono;

Considerando, por otra parte, que en apoyo de su de-
cision el Tribunal a quo aduce que las suspensiones que en-
tran dentro de la propia naturaleza del trabajo, “salvo dis-
posicion expresa de la Ley, deben ser consideradas como
convenidas entre las partes, si durante dichas suspensio-
nes subsiste un estado de dependencia y de exclusividad de-
rivadas de la relacién contractual v las causas que dieron
origen a la formacion del convenio”, para de ahi llegar a
la conclusién de que el contrato intervenido entre las partes
lo es por tiempo indefinido; que tal criterio carece, en la
especie, de todo fundamento legal y juridico; que, en efec-
to, si nada se opone, como resulta a la luz del articulo 13
de Cédigo Trujillo de Trabajo, a que un trabajo que por su
misma naturaleza no es permanente, sea considerado para
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sus efectos y consecuencias como un contrato por tiempo
indefinido, es necesario que ello sea el resultado de una
convencion escrita entre las partes envueltas en la relacion
contractual; que en ausencia de tal convencion, el juez a
quo no pudo, sin violar la ley, atribuir al contrato que li-
gaba a las partes en causa el calacter que le ha reconocido,
fundandose Gnicamente en una presumida declaracién de
voluntad de los contratantes y en la continuidad de un es-
tado de dependencia de los obreros con respecto al patrono,
que, por lo demas, no resultan de los hechos de la causa;
que, en tales condiciones, el Tribunala quo ha incurrido en
los vicios sefialalos en el medio que acaba de ser examinado;

Por tales motivos, y sin que haya necesidad de exami-
nar los demas medios del recurso, Primero: casa la senten-
cia del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial
de La Altagracia, dictada en funciones de Tribunal de Tra-
bajo de segundo grado, en fecha dieciocho de junio del afio
mil novecientos cincuenta y cuatro, cuyo dispositivo se co-
pia en otro lugar del presente fallo, y envia el asunto por
ante el Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial
de El Seybo; y S8egundo: condena a los intimados al pago de
las costas.

(Firmalos) H. Herrera Billini.— Fco. Elpidio Beras.—
Pedro R. Batista C.— Juan A. Morel.— Damidn Baez B.—
Manuel A. Amiama.— Carlos Sanchez y Sanchez.— Ernes-
to Curiel hijo, Secretario General.—

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia publica del dia, mes y afio en él expresados, y fué
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico.— (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.—
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SENTENCIA DE FECHA 2 DE MARZO DE 1955

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Ciudad Trujillo, de
fecha 16 de noviembre de 1954.

Materia: I’enal.
Becurrente: Luis Gil Bayo.—

Dios, Patria y Libertad.
Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
tisla, regularmente constituida por los Jueces licenciados H.
Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Pri-
mer Sustituto de Presidente; Pedro R. Batista C., Segundc
Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambrosio Alvarez
Aybar, Damian Baez B., Manuel A. Amiama, doctor Carlos
Sanchez y Sanchez y licenciado Victor Garrido, asistidos
del Secretario General, en la Sala donde celebra sus audien-
cias, en Ciudad Trujillo, Distrito de Santo Domingo, hoy
dia dos del mes de marzo de mil novecientos cincuenta y
cinco, “Afno del Benefactor de la Patria”, anos 112’ de la
Independencia, 92’ de la Restauracion y 25" de la Era de
Trujillo, dicta en audiencia piblica, como corte de casacién
la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Luis @il
Bayo, espaiiol, mayor de edad, casado, domiciliado ; resi-
dente en esta ciudad, calle Benigno Filomeno de Rojas, N°
36,, portador de la cédula personal de identidad N* 66713,
serie 1, sello N? 23026, contra sentencia de la Corte de Ape-
lacién de Ciudad Trujillo de fecha diez y seis de noviembre
de mil novecientos cincuenta y cuatro, cuyo dispositivo se
copia a continuacién: “FALLA: PRIMERO: Declara regu-
lares y vilidos, en cuanto a la forma, los recursos de ape-
lacién interpuestos por el prevenido Eladio Nuiiez, por la
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parte civil constituida sefior Rafael Julio Fernindez Santa-
na y por la persona civilmente responsable puesta en causa
sefior Luis Gil Bayo;— SEGUNDO: Modifica la sentencia
contra la cual se apela, dictada en atribuciones correccio-
nales por la Primera Camara Penal del Juzgado de Prime-
ra Instancia del Distrito Judicial de Santo Domingo, en fe-
cha cuatro (4) de agosto de mil novecientos cincuenta y
cuatro, cuyo dispositivo aparece copiado en otro lugar del
presente fallo; y, obrando por propia autoridad, condena
al prevenido Eladio Nuiiez, a sufrir un afio y seis meses
de prisién correccional y al pago de una multa de doscien-
tos cincuenta (RD$250.00) compensable con prisién en ca-
so de insolvencia, a razén de un dia por cada peso dejado
de pagar, por el delito de homicidio involuntario (violacién
de la Ley N? 2022) en perjuicio del menor Rafael Antonio
Fernandez, teniendo en cuenta la falta inicial de la victima;
—TERCERO: Modifica la misma sentencia en cuanto al
aspecto civil se refiere; y, obrando por propia autoridad,
condena al prevenido v a la persona civilmente responsable
puesta en causa, al pago solidario de la cantidad de tres mil
pesos oro (RD$3000.00) en favor de la parte civil consti-
tuida sefior Rafael Julio Ferniandez Santana, padre de la
victima del menor Rafael Antonio Fernandez, como justa
reparacion de los dahos morales y materiales sufridos por
dicha parte civil con el delito cometido por el prevenido
Eladio Nuanez;— CUARTO: Condena al prevenido Eladio
Nufez, al pago de las costas penales de apelacién;— QUIN-
TO: Condena al prevenido Eladio Ntifiez y a la persona ci-
vilmente responsable puesta en causa, sefior Luis Gil Bayo,
al pago solidario de las costas civiles de apelacién, ordenan-
do su distraccién en favor del Dr. Gerardo Leoncio Pieter,
por haberlas avanzado en su totalidad”;

Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;
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Vista el acta del recurso de casacion levantada en la
Secretaria de la Corte a qua, a requerimiento del Dr. Sal-
vador Cornielle Segura, portador de la cédula personal de
identidad N 1739, serie 18, sello N° 14959, en fecha vein-
tidos de noviembre de mil novecientos cincuenta y cuatro,
en la cual no se invoca ningiin medio determinado de casa-
cion;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 1, 37 y 65 de la Ley sobre Pro-
cedimiento de Casacion;

Considerando que de conformidad con las disposicio-
nes del articulo 37 de la Ley sobre Procedimiento de Ca-
sacion, cuando el recurso de casacion sea interpuesto por
el ministerio publico, la parte civil o la persona civilmente
responsable, el depésito de un memorial con la indicacion
de los medios de casacién sera obligatorio, a pena de nuli-
dad, si no se ha motivado el recurso en la declaracion co-
rrespondiente;

Considerando que en el presente caso el recurrente
Luis Gil Bayo, puesto en causa como persona civilmente
responsable, no invocé cuando declard su recurso ningln
medio determinado de casacién; que dicho recurrente tam-
poco ha presentado con posterioridad a la declaracién del
recurso, el memorial con la indicacién de los medios que
le sirven de fundamento;

Por tales motivos, Primero: Declara nulo el recurso de
casacién interpuesto por Luis Gil Bayo contra sentencia de
la Corte de Apelacién de Ciudad Trujillo, de fecha diez y
seis de noviembre de mil novecientos cincuenta y cuatro,
cuyo dispositivo se copia en otro lugar del presente fallo,
¥ Segundo: Condena al recurrente al pago de las costas.

(Firmados) H. Herrera Billini.— Fco. Elpidio Beras.—
Pedro R. Batista C.—Juan A. Morel.—A. Alvarez Aybar.—
Damian Baez B.— Manuel A. Amiama.— Carlos Sanchez y
Sénchez.— Victor Garrido.— Ernesto Curiel hijo, Secreta-
rio General.
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La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
ores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
a publica del dia; mes y afio en él expresados, y fué
rmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
rtifico.— (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.—
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SENTENCIA DE FECHA 3 DE MARZO DE 1955

Sentencis impugnada: Corte de Apelacién de Ciudad Trujillo, de
fecha 24 de agosto de 1954.

Materia: Pena.l

Recurrentes: Procurador General Corte de Apelacién de Ciudad
Trujillo y Francisco Hichiez Basora.—Abogado: de Fran-
cisco Hichiez Basora, Dr. Rogelio Sanchez.

Prevenido: Martin Cordero.— Abogado: Lic. Julio A. Cuello,

Dios, Patria y Libertad.
Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Reptiblica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces licenciados H.
Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Pri-
mer Sustituto de Presidente; Pedro R. Batista C., Segundo
Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambrosio Alvarez
Aybar, Damian Béez B., Manuel A. Amiama, doctor Carlos
Sanchez y Sanchez y licenciado Victor Garrido, asistidos
del Secretario General, en la Sala donde celebra sus audien-
cias, en Ciudad Trujillo, Distrito de Santo Domingo, hoy
dia tres del mes de marzo de mil novecientos cincuenta y
cinco, “Afio del Benefactor de la Patria”, afios 112’ de la
Independencia, 92’ de la Restauracion y 25’ de la Era de
Trujillo, dicta en audiencia pablica, como corte de casacion,
la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos respectiva-
mente, por el Magistrado Procurador General de la Corte
de Apelacién de Ciudad Trujillo, y por Francisco Hichiez
Basora, dominicano, mayor de edad, soltero, agricultor, del
domicilio y residencia de la casa N° 62 de la calle “Hernan-
do Gorjén”, portador de la cédula personal de identidad N¢
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818, serie 6, renovada con sello de Rentas Internas N9
161670, contra sentencia de la Corte de Apelacién de Ciu-
dad Trujillo, de fecha veinticuatro de agosto de mil nove-
cientos cincuenta y cuatro, dictada en atribuciones correc-
. cionales, cuyo dispositivo se copia en otro lugar del presen-
te fallo;

Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el doctor Rogelio Sanchez, portador de la cédula
personal de identidad IN¢ 5186, serie 1ra., renovada con se-
llo de Rentas Internas N? 21999 para el afio 1954, abogado
del recurrente Francisco Hichiez Basora Mafon, en la lec-
tura de sus conclusiones;

Oido el doctor Francisco A. Mendoza Castillo, porta-
dor de la cédula personal de identidad N* 10178, serie 37,
renovada con sello de Rentas Internas N°¢ 24332, en repre-
sentacion del licenciado Julio A. Cuello, portador de la cé-
dula personal de identidad N° 1425, serie 1, renovada con
sello de Rentas Internas N? 5212, abogado de la parte in-
timada Martin Cordero, dominicano, mayor de edad, agri-
cultor, del domicilio y residencia de “Hato Viejo”, porta-
dor de la cédula personal de identidad N¢ 836, serie 1, re-
novada con sello de Rentas Internas N° 1856167 para el
afo 1954, en la lectura de sus conclusiones;

Oido el dictamen del Magistrade Procurador General
de la Republica;

Vista el acta del recurso de casacién levantada en la
Secretaria de la Corte a qua en fecha tres de septiembre de
mil novecientos cincuenta y cuatro, a requerimiento del
Magistrado Procurador General de la Corte de Apelacién
de Ciudad Trujillo, licenciado Miguel A. Herrera, en la cual
no se expone ningtin medio determinado de casacién y que
fué notificada al intimado Martin Cordero en fecha seis del
mismo mes y afio;

Vista el acta del recurso de casacién levantada en la
Secretaria de la Corte a qua en fecha seis de septiembre de
septiembre de mil novecientos cincuenta y cuatro, a reque-
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rimiento del recurrente Francisco Hichiez, parte civil cons-
tituida, contra el prevenido Martin Cordero, en la cual no
se expone medio determinado de casacion;

Visto el memorial de casacién de fecha dieciocho de
noviembre de mil novecientos cincuenta y cuatro, suscrito
por el Magistrado Procurador General de la Corte de Ape-
lacion de Ciudad Trujillo, el cual fué depositado en secreta-
ria ese mismo dia y en el que se invocan los medios de ca-
sacién que mas adelante se expondran;

Visto el memorial de casacion de fecha diecinueve de
noviembre de mil novecientos cincuenta y cuatro, suscrito
por el doctor Rogelio Sanchez, abogado del recurrente Fran-
cisco Hichiez Basora Maiion, y depositado el mismo dia, en
el cual se invocan los medios de casacion que mas adelante
se expondran;

Visto el escrito de defensa suscrito por el licenciado Ju-
lio A Cuello, abogado lel prevenido Martin Cordero, en fe-
cha diecinueve de noviembre de mil novecientos cincuen-
ta v cuatro;

Visto el escrito de ampliacion suscrito por el licenciado
Julio A. Cuello, abogado del prevenido Martin Cordero, en
fecha veintitrés de noviembre de mil novecientos cincuenta
y cuatro;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 1 de la Ley N? 43 del 15 de di-
ciembre de 1930; 445 del Cédigo Penal; 1304, 1315, 1336,
1382, 1383, 1984 del Cadigo Civil; 154 y 212 del Codigo de
Procedimiento Criminal; 141 y 173 del Coligo de Procedi-
miento Civil; 260 de la Ley de Registro de Tierras N* 1542,
y 1, 20, 43 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casa-
cién;

Considerando que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere consta: a) que en fecha
nueve (9) de abril de mil novecientos cincuenta y cuatro
(1954) Francisco Hichiez Basora Mafi6n presenté querella
por ante el Procurador Fiscal de la Segunda Camara Pe-
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1l del Distrito Judicial de Santo Domingo, contra Martin
ero, del domicilio y residencia de Hato Viejo, de la
a com(n de Guerra, D.S.D., por el hecho de haberse
ducido en una finca de su propiedad desingada catas-
mente como la Parcela N® 554 de! Distrito Catastral N?
Cuarta Parte, Sitio de Hato Viejo, de la mencionada an-
a comin de Guerra, agregando lo siguiente: “que ade-
, el mencionado Martin Cordero, al introducirse en mi
finca sin permiso, estd cortando unas plantaciones de cafia
e aziicar que se encuentran en dicha finca, las cuales ca-
estd despachando para el Central'Rio Haina’, en viola-
cion de un mandato judicial, por el que se nombré como

uardian de lichas plantaciones al sefior Norberto Familia
segun acto del seis de noviembre de mil novecientos cin-
ta y tres, notificado por el ministerial Horacio Ernes-
Castro Ramirez”; b) que en fecha veintiséis del mismo
de abril de mil novecientos cincuenta y cuatro, com-
ecid por ante el mismo Magistrado Procurador Fiscal
de la Segunda Cimara Penal del Juzgado de Primera Ins-
tancia del Distrito Judicial de Santo Domingo, el nombrado
Norberto Familia Santana y expuso también una queja
contra el mismo Martin Cordero por el mismo hecho de ha-
e introducido en la mencionada finca “donde ha corta-
¥y esté cortando, unas plantaciones de cafia, que estaban
tivadas en dicha Parcela, y que fueron puestas bajo los
dados del exponente como guardian de las mismas, se-
proceso verbal del ministerial Castro Ramirez de ia
cada fecha del 6 de noviembre de 1953; que dicho Cor-
ro estd despachando las caifias para el Central con menos-
ecio de su calidad de guardian”; ¢) que apoderada la Se-
da Céamara Penal del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Judicial de Santo Domingo, fij6 la vista de la cau-
84 para la audiencia del dia seis de mayo de mil novecien-
cincuenta y cuatro, a las nueve horas de la mafiana. v
Yespués de sucesivos reenvios, dicha causa fué finalmente
tijada, conocida y fallada en la audiencia pablica del dia
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nueve de junio del mismo afio con el siguiente dispositive
“FALLA: PRIMERO: que debe declarar y declara, g X
nombrado Martin Cordero, de generales expresadas, 1]
pable de los delitos de violacién de propiedad y tumba
" arboles en perjuicio del sefior Francisco Hichiez Basora Mg
fion, hechos previstos y penados por el articulo 1ro., de
Ley N 43 y el articulo 145 del Cddigo Penal; en conse I
cia, lo condena a sufrir la pena de cinco meses de prisi
correccional en la Penitenciaria Nacional de La Victoria §
al pago de una multa de cien pesos oro (RD$100.00) com-
pensables en caso de insolvencia, con un dia de prision por
cada peso dejado de pagar, acogiendo en su favor ci -
tancias atenuantes y aplicando el principio del no
de penas; SEGUNDO: que debe declarar y declara, reg
y valida en cuanto a la forma, la constitucion en parte civil
del sefior Francisco Hichiez Basora Mafién, contra el pre:
venido Martin Cordero; TERCERO: que debe condenar ¥
condena, al supradicho Martin Cordero, al pago de una
indemnizacién de setecientos pesos oro (RD$700.00) en
favor del reptido sefior Francisco Hichiez Basora Manon
como justa reparacién por los dafios morales y materiales
sufridos por dicho sefior Basora Mafién, con motivo
del hecho delictuoso de que es culpable Martin Cordero,
disponiéndose que en caso de insolvencia la indemnizacién
acordada de setecientos pesos oro, prebio cumplimiento
de las formalidades de ley, sea perseguible por apremio
corporal, fijaindose la prision compensatoria en dos meses
de prisi6n correcional; y CUARTO: que debe condenar ¥
condena al prenombrado Martin Cordero al pago de as
costas penales y civiles, con distraccién de estas Gltimas en
provecho del doctor Rogelio Sanchez abogado de la parte
civil constituida, quien afirma haberlas avanzado en su
talidad”;
Considerando que sobre el recurso de apelacién inter=
puesto por el prevenido, la Corte de Apelacién de Ciudad
Trujillo dict6 la sentencia ahora impugnada cuyo disposi=
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10 se copia a continuaciéon: “FALLA: PRIMERO: Decla-
r regular y valido en cuanto a la forma, el recurso de

acion interpuesto por el prevenido Martin Cordero;
SGUNDO: Revoca el ordinal primero de la sentencia con-
a la cual se apela, dictada por la Segunda Camara Penal
gl Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de
:"__-‘_; to Domingo, en fecha nueve de junio de mil novecien-
jos cincuenta y cuatro, cuyo dispositivo aparece copiado
n otro lugar del presente fallo, y obrando por propia au-
oridad, descarga al prevenido Martin Cordero, de los de-
de violacién de propiedad y tumba de arboles en per-
licio dé Francisco Hichiez Basora Maifién por no estar ca-
acterizados los elementos constitutivos de los mismos de-
litos, declarando las costas penales de ambas instancias
e oficio; TERCERO: Sobresee el fallo de la cuestién civil
elta por la sentencia apelada en sus ordinales segundo
tercero hasta treinta dias después que el Tribunal de
s amparado, resuelva definitvamente sobre el dere-

ela N° 544 del Distrito Catastral N 1714 parte, en
i6n entre el prevenido y el querellante; y CUARTO:
Reserva en este aspecto, las costas”;

cuanio al recurso de casacién del Procurador General;

Considerando que el recurrente, Procurador General
de la Corte de Apelacion de Ciudad Truijillo, invoca la vio-
lacion del articulo 1 de la Ley N° 43 del 15 de diciembre
de 1930, aduciendo en el desarrollo del mismo medio de ca-
Sacion “que se ha incurrido en el vicio de falta de base le-
gal”, porque, al decir de dicho recurrente, la Corte a qua
desconocié las explicaciones que constan en el acta de au-
diencia dadas por el querellante y por su hijo Hipdlito Hi-
chiez Castillo, de las cuales de ninglin modo se desprende
Que el prevenido fuese autorizado a permanecer en la pro-
‘Pledad de que se trata a otros fines que exclusivamente
- para sembrar por cuenta de Hipélito Hichiez Castilo una
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porcién de 41 tareas de canas, trabajo por el cual pagaba
quincenalmente; “que al no analizar la Corte a qua el di
tamen del Procurador General en sus extremos, que i
sultan de la propia confesion del prevenido segin co
en el acta de audiencia, es manifiesta la violacién del
to legal sefialado asi como gue se ha incurrido en falta de
de base legal”; pero, ]

Considerando que a estos respectos, en la sentencia
impugnada consta al contrario, que para un mejor ana-
lisis de los hechos de la causa, la Corte a qua los dividié
en dos periodos, “uno que abarca los trabajos realizados
por el prevenido desde el afio 1951 incluyendo los cortes
de cana, hasta noviembre de 1953 cuando fué notificado
para que abandonara; y otro, desde a partir de esta Gltima
fecha, hasta las querellas, o sea al 9 y 26 de abril de 1954";
que habiendo examinado la primera de estas dos situacio-.
nes, la Corte a qua establecié que en lo relativo a dicho
periodo, “son ostensibles el permiso otorgado por Hipdli-
to Hichiez al prevenido, asi como el contrato verbal in-
tervenido entre ellos para la preparacion del terreno, cor-
te, transporte y venta de las cafias durante los afio 1951
y 19527; “que Hipolito Hichiez otorgd permiso como hijo
del propietario y con poderes para usufructuar la propie-
dad y actuar como ha actuado, validamente, en su nombre
y con evidente tolerancia y acatamiento de parte de dicho
propietario constituido en parte civil”; y en lo que respecta
al examen del segundo periodo, mediante el estudio del
acto de fecha seis de noviembre de mil novecientos cin-
cuenta y tres realizado por la Corte -a qua, quedd plena
mente comprobada —seglin se expresa en el fallo impug-
nado— la introduccién anterior del prevenido en dicha pro-
piedad, en virtud de un permiso regularmente otorgado;
v el hecho por demas notorio, de que las mejoras fomenta-
das consistentes en la plantacién de caiias, las poseia el
prevenido en virtud de esa autorizacion ahora contestada
por el querellante constituido en parte civil;
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Considerando que mediante esas comprobaciones, la
Corte de Apelacion de Ciudad Trujillo proclamé “que
‘aparte de la ausencia del primer elemento del delito de vio-
Jacién de propiedad, o sea la introduccién a la propiedad
sin permiso, la circunstancia de que el prevenido cortara
posteriormente las cafas cultivadas para fines de venta
y liquidacién segin lo habia hecho en afios anteriores, en
la creencia de que lo hacia, asistido de un derecho sobre
dichas cafias, no deja establecido el elemento intencional
“del delito”; que, al proclamarlo asi basado en estas consi-
deraciones y en virtud de los hechos comprobados sobera-
namente por ella, la Cortea qua no ha podido violar el ar-
ticulo 1 de la Ley N? 43 del afio 1930, al descargar al pre-
- venido del delito de violacién de propiedad, ya que en la
especie faltan los elementos esenciales para la existencia de
dicho delito, y procede por ello desestimar los alegatos re-
lativos a la violacion de dicho texto legal;

Considerando en cuanto a la “falta de base legal”, que
por el mismo examen también se revela que la Corte a qua
analiz6 debidamente el dictamen dsl Magistrado Procura-
dor General e hizo una exposicion completa de los hechos
¥y circunstancias de la causa que han permitido verificar
que su decisiébn cuanto a lo penal es el resultado de una
exacta aplicacion de la ley a los hechos comprobados, no
incurriendo por tanto en el vicio que sefiala dicho Magis-
trado, actual recurrente en casacion, por lo cual este me-
dio como el anterior debe ser también desestimado;

En cuanto al recurso de casacién de la parte civil
constituida;

Considerando que el recurrente Francisco Hichiez Ba-
! sora Mafién invoca a su vez los siguientes medios de casa-
- cién: Primer Medio: “Violacién del articulo 154 del Cédi-
go de Procedimiento Criminal; del articulo 1 de la Ley
Nv 43 de 1930; y de los articulos 1356 y 1315 del Cédigo
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Civil”; Segundo Medio: “Violaciéon del mismo articulo 1315
del Codigo Civil; 1984 del mismo CaAdigo, y de las reglas
que rigen el mandato; “Violacion de los articulos 1382 y
1383 del Codigo Civil; violacion del articulo 445 del Codi-
go Penal; violacién de las reglas y principios que rigen las
cuestiones prejudiciales”; Tercer Medio: Violacién del ar-
ticulo 260 de la Ley de Registro de Tierras N 1542; Vio-
lacién del articulo 1304 del Coédigo Civil; Violacion del ar-
ticulo 173 del Cédigo de Procedimiento Civil”’; y Cuarto Me-
dio: “Violacién del articulo 141 del Cédigo de Procedimien-
to Civil; Desnaturalizacion de los documentos de la causa
y falta de base legal”;

Considerando que por los mismes motivos que se han
dado al examinar el recurso de casacion interpuesto por
el Magistrado Procurador General de la Corte de Apela-
cion de Ciudad Trujillo, los alegatos que hace el recurren-
te Francisco Hichiez Basora Maifi6n relativos a la supues-
ta violacién del articulo 1 de la Ley N? 43 del afio 1930,
deben ser desestimados; que asimismo los alegatos de di-
cho recurrente en cuanto a “falta de base legal” deben ser
también desestimados por los motivos expuestos al exami-
nar ese mismo medio con ocasién del referido recurso de
casacion del Procurador General;

Considerando, en cuanto a la violacién del articulo
445 del Codigo Penal, que segin las comprobaciones que
soberanamente hizo la Corte a qua, “por ninguno de los
hechos de la causa se ha podido establecer el delito de
tumba de arboles puesto a cargo del prevenido”; que, di-
cha Corte también hizo un examen de la sentencia apelada
en lo relativo a este punto y comprobd igualmente que en
ella “no se da fundamento alguno para justificar la con-
denacion del prevenido, limitandose a decir el Juez de la
Segunda Camara Penal que dicho prevenido procedié a
cultivar una cantidad de cafia, la que posteriormente cor-
té y vendié al Central...”; que, por tanto al declarar la
Corte a qua en la sentencia objeto del presente recurso de
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cion que este hecho en modo alguno constituye el'men-
ado delito de tumba de arboles y al descargar al pre-
yenido no ha violado dicho texto legal;

Considerando que, ademas, por los tres primeros me-
ios del recurso ya examinados en parte, el recurrente
Francisco Hichiez Basora Mano6n alega la violacion de los
‘articulos 154 del Codigo de Procedimiento Criminal, y
304, 1315, 1356, 1382, 1383 y 1984 del Codigo Civil y de
las reglas que rigen el mandato, y aduce repetidamente en
‘el desarrollo de esos medios y en esencia: a) “que por el
acta de audiencia redactada por la Corte 2 qua en la cau-
sa seguida a Martin Cordero que contiene la relacién de
los testimonios, qued6é comprobado que dicho prevenido
se introdujo sin permiso en la finca del recurrente donde
‘trabajaba su hijo Hipdlito Hichiez Castillo, corté las plan-
‘taciones de caha de aziear, y las vendié al Central ‘Rio
Haina''; b) “que entre el recurrente y el prevenido no exis-
te ninguna relacién contractual que le permitiera entrar
en su tierra, como lo hizo”; ¢) “que el mismo prevenido
confes6 que la tierra es de la propiedad del recurrente
" Francisco Hichiez Basora Maifon”; d) “que afirmd igual-
mente que sus relaciones eran con Hipdlito Hichiez Casti-
llo, y que éste declaré que lo habia buscado para que le
trabajara, que le habia pagado quincenalmente por su tra-
- bajo, que lo habia autorizado para gue cortara las canas,
pero que las habia cortado y vendido al Central, poniéndo-
las a su nombre; que esas relaciones solo duraron del ano
1951 al 1952 y terminaron al negarse el prevenido, como
€l mismo también lo confesé a firmar el contrato notarial
que habian acordado entre ¢l e Hipo6lito Hichiez Castillo”;
e) “que a partir de su negativa al firmar el contrato sobre
las bases con que pensaban trabajar Hichiez Castillos y el
prevenido, éste sabia que no podia entrar més en la finca
¥ menos ain después que fué desalojado por el acto del 6
de noviembre de 1953, sin cometer un delito e incurrir en
una falta civil que compromete su responsabilidad”; f)
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“que Hichiez Castillo no podia otorgar al prevenido el per-
miso que la Corte a qua le ha atribuido, porque no tenia
mandato del duefio, ni era arrendatario ni usufructuario,
calidades que tampoco tenia el prevenido, siendo necesaria
la prueba que no se hizo en cada caso”; pero,

Considerando que por dichos tres primeros medios de
casacion, y en relacién con las supuestas violaciones que
el recurrente Francisco Hichiez Basora Manon senala, és-
te después de enunciar los textos de ley que dice violados,
se ha limitado a exponer cuestiones que como se advierte
son de puro hecho y escapan por tanto al control de la Su-
prema Corte de Justicia en funciones de corte de casacion
yva que los jueces del fondo estan investidos de un poder so-
berano para apreciar y ponderar el resultado de las prue-
bas que le son sometidas al debate; que ha sido en uso de
ese poder que la Corte a qua hizo la comprobacion de to-
dos los hechos admitidos por ella como fundamento del
descargo del prevenido Martin Cordero de los delitos que
se le imputaban, y en consecuencia procede desestimar los
anteriores medios del recurso;

Considerando en cuanto a la excepcion prejudicial, que
en la audiencia en que se conoci6 de la causa, el prevenido
Martin Cordero concluydé de manera principal en el sen-
tido de que se le descargara de los delitos que se le impu-
tan por no haberlos cometido; y subsidiariamente, a que se
sobreseyera el conocimiento y fallo del proceso, mientras
se decida por ante la jurisdiccién competente respecto de
la propiedad de las mejoras; que en la sentencia impugna-
da consta que la Corte a qua descargd al prevenido del de-
lito de violacién de propiedad por no estar caracterizado
dicho delito y, acogiendo las conclusiones subsidiarias an-
tes mencionadas, sobreseyé “el fallo de la cuestion civil
resuelta por los ordinales segundo y tercero de la senten-
cia apelada hasta 30 dias después que el Tribunal de Tie-
rras amparado, resuelva definitivamente sobre el derecho
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de propiedad de las mejoras (canas) existentes en la par-
cela N° 544 del Distrito Catastral N’ 17/4* en discusion en-
tre el prevenido y el querellante”;

Considerando que la cuestién civil a que se refieren
los ordinales 2" y 39 de la sentencia apelada, es la accién
en reparacion del dafo causado por el delito del cual se
querellé la parte civil constituida sefior Francisco Hichiez
Basora Manoén, quien no le discute al prevenido la propie-
dad de las caflas y como lo alega dicho recurrente por el
cuarto medio del recurso, es, por tanto, extrafio a la dis-
puta que sobre este punto sostiene el prevenido con Hipé-
lito Hichiez Castillo, persona esta ultima que no es parte
en la causa; que la Corte a qua, al sobreseer el fallo de la
cuestion civil de la cual estaba apoderada, hasta 30 dias
después que el Tribunal de Tierras amparado, resuelva de-
finitivamente sobre el derecho de propiedad de las mejo-
ras existentes en la parcela de que se trata, ha acogido una
excepcion prejudicial que en el caso es improcedente, por-
que no estaba en causa el derecho de propiedad del terre-
no, y porque, ademas, la litis sobre las caias era completa-
mente agena a la accidn civil del querellante;

Por tales motivos, Primero: Casa el ordinal tercero
del dispositivo de la sentencia de la Corte de Apelacién de
Ciudad Trujillo de fecha veinticuatro del mes de agosto
de mil novecientos cincuenta y cuatro, cuyo dispositivo se
copia en otro lugar del presente fzilo, y envia el asunto
ante la Corte de Apelacion de San Cristébal; Segunde: Re-
chaza en sus demas aspectos el recurso de casacion inter-
puesto por la parte civil constituida; Tercero: Rechaza,
igualmente, el recurso de casacion interpuesto por el Ma-
gistrado Procurador General de la Corte de Apelacién de
Ciudad Trujillo, y Cuarte: Compensa las costas correspon-
dientes a la accién civil.

(Firmados) H. Herrera Billini— Fco. Elpidio Beras.
—Pedro R. Batista C.— Juan A. Morel.— A. Alvarez Ay-
bar.— Damian Béez B.— Manuel A. Amiama.— Carlos
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Sanchez y Sanchez.— Victor Garrido.— Ernesto Curiel hi-
jo, Secretario General.—

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabzeamiento, en la au-
diencia publica del dia, mes y afio en él expresados, y fué
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico.— (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.—
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SENTENCIA DE FECHA 3 DE MARZO DE 1955

Sentencia impugnada: Juzgado de 1ra. Inst. del D. J. de Indepen-
cia, de fecha 11 de noviembre de 1954.

Materia: Penal.
Recurrente: Juan Bautista Medina,—

Dios, Patria y Libertad.
Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Reptblica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces licenciados H.
Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Pri-
mer Sustituto de Presidente; Pedro R. Batista C., Segundo
Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambrosio Alvarez
Aybar, Manuel A. Amiama, doctor Carlos Sanchez y San-
chez y licenciado Victor Garrido, asistidos del Secretario
General, en la Sala donde celebra sus audiencias, en Ciudad
Trujillo, Distrito de Santo Domingo, hoy dia tres del mes
de marzo de mil novecientos cincuenta y cinco, “Afio del
Benefactor de la Patria”, afios 112’ de la Independencia,
92’ de la Restauracion y 25’ de la Era de Trujillo, dicta en
audiencia publica, como corte de casacion, la siguiente sen-
tencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Juan Bau-
tista Medina, dominicano, mayor de edad, casado, agricul-
tor, del domicilio y residencia de Duvergé, de la comin del
mismo nombre, de la provincia Independencia, portador de
la cédula personal de identidad niimero 2814, serie 20, re-
novada con sello nimero 277148, para el ano 1954, coatra
sentencia dictada por el Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Judicial de Independencia, en grado de apelacién,
en fecha once de noviembre de mil novecientos cincuenta y
cuatro, cuyo dispositivo se copia mas adelante;
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Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de Ja Republica;

Vista el acta del recurso de casacion levantada ea la
Secretaria del Juzgado a quo en fecha veintidos de noviem-
bre de mil novecientos cincuenta y cuatro, a requerimien-
to del recurrente, y en la cual se expresa que lo interpone
“por no estar conforme con la referida sentencia”, y no se
articula ningin medio de casacion;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 32 de la Ley N* 3433 subre
Patentes, y 1, 20 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Ca-
sacion;

Considerando que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere consta lo siguiente: a) un
acta levantada por el Secretario del Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Judicial de Independencia, debida-
mente certificada, que a la letra dice asi: “En la ciudad de
Jimani, Provincia Independencia, a los tres dias del mes
de noviembre del afo mil novecientos cincuenta y cuatro,
siendo las nueve horas de la mafiana, se presenté ante mi,
Manuel Octavio Medina R., Secretario del Juzgado de Pri-
mera Instancia del Distrito Judicial de Independencia, el
sefior Juan Bautista Medina, portador de la cédula personal
de identidad N 2814, serie 20, con sello afio 1954 N 277148,
quien me informé que al enterarse de que el Tribunal le ha-
bia confirmado la sentencia dictada por el Juzgado d> Paz
de Duvergé que le condené a RD$28.80 de multa por ei de-
lito de violacion a la Ley N? 3433 sobre patentes, se aperso-
né a la Secretaria de este Tribunal para hacer oposicién a
la referida sentencia, por no estar conforme, ya que ese dia
me encontraba en la ciudad de Barahona en viaje de salud,
¥ le puse un telefonema al Magistrado Procurador Fiscal
excusdndome por ese motivo. (firmados) Juan Bautista Me-
dina, compareciente y Manuel Octavio Medina R., Secreta-
rio”; b) que por auto del Magistrado Juez de Primera Ins-
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»ja del Distrito Judicial de Independencia dictado el mis-
mo dia tres de noviembre de mil novecientos cincuenta y
cuatro, fué fijada la audiencia del dia once de noviembre
.del mismo afo para el conocimiento de la causa, y habién-
dose llevado a efecto el dia indicado, el mencionado Juzga-
do resolvio el caso por su sentencia de la misma fecha 5 :ce
de noviembre de mil novecientos cincuenta y cuatro ahora
impugnada en casacion, cuyo dispositivo es el siguiente:
- “FALLA: Primero: que debe declarar, como al efecto de-
“elara, bueno y valido el recurso de oposicién interpuesto por
el nombrado Juan Bautista Medina, de generales anotadas,
contra sentencia dictada por este Tribunal en fecha veiti-
‘ocho de octubre del afio en curso, que confirmé la sentencia
del Juzgado de Paz de Duvergé que le condend al pago de
una multa de RD$28.80 y costas por el delito de violacion
a la Ley de Patentes; SEGUNDO: Que debe confirmar, co-
mo al efecto confirma, en todas sus partes la sentencia re-
currida, y TERCERO: que debe condenar, como al efecto
condena, al recurrente al pago de las costas”;
Considerando que por el fallo impugnado el Juzgado
a quo se ha limitado a declarar “que al conocer en audien-
cia de la causa seguida contra el nombrado Juan Bautista
|. Medina, prevenido del delito de violacién a la Ley 3433 so-
bre patentes, quedé establecido en el plenario que éste es
autor de tal delito”;

Considerando que la sentencia impugnada no contiene
una exposicién completa de los hechos y de las circunstan-
cias de la causa, que permitan verificar si la decisién del
Juzgado a quo es el resultado o no de la aplicacién de la ley
a los hechos de la causa; que en tal virtud el fallo impug-
nado carece de base legal;

Por tales motivos, Primero: casa la sentencia del Juz-
gado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Indepen-
dencia, de fecha once de noviembre de mil novecientos cin-
cuenta y cuatro, dictada en atribuciones correccionales,
cuyo dispositivo se copia en otro lugar del presente fallo,
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y envia el asunto por ante el Juzgado de Primera Insta
del Distrito Judicial de Bahoruco, y Segundo: declara |
-costas de oficio. A

(Firmados) H. Herrera Billini. Feo. Elpidio Beras.—
Pedro R. Batista C.— Juan A. Morel— A. Alvarez Aybar,
—Manuel A. Amiama.— Carlos Sanchez y Sanchez.— Vie-
tor Garrido.— Ernesto Curiel hijo, Secretario General.—

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
"diencia pablica del dia, mes y afio en él expresados, y fué
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General que
certifico.— (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.—
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SENTENCIA DE FECHA 8 DE MARZO DE 1955

Sentencia impugnada: Juzgado de 1ra., Inst. del D. J. de Salcedo
de fecha 16 de noviembre de 1954.

‘Materia: Penal.
Recurrente: Aurelio Arias.—

Dios, Patria y Libertad.
Reniiblica Dominicana.

En Nembre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces licenciados H.
Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Pri-
mer Sustituto de Presidente; Pedro R. Batista C., Segundo
Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, A. Alvarez Aybar,
Manuel A. Amiama, doctor Carlos Sanchez y Sanchez, y
Lie. Victor Garrido, asistidos del Secretario General, en la
Sala donde celebra sus audiencias, en Ciudad Trujillo, Dis-
trito de Santo Domingo, hoy dia ocho del mes de marzo de
mil novecientos cincuenta y cinco, “Afio del Benefactor de
la Patria”, afios 112’ de la Independencia, 92’ de la Restau-
racion y 25 de la Era de Trujillo, dicta en audiencia pabli-
ca, como corte de casacion, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casaciéon interpuesto por Aurelio
Arias, dominicano, de 45 anos de edad, soltero, agricultor,
domiciliado y residente en la seccién de Rancho en Medio,
Distrito Municipal de Villa Tapia, portador de la cédula
personal de identidad ntimero 779, serie 55, con sello al dia
nimero 2038893, contra sentencia pronunciada por el Juz-
gado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Salcedo,
en fecha dieciséis de noviembre de mil novecientos cincuen-
ta y cuatro, cuyo dispositivo se copia mas adelante;

Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;
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Ofdo ol dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica; '
Vista el acta del recurso de casacién levantada en ﬁ
Secretaria del Tribunal a quo, en fecha veinticuatro de no-
viembre de mil novecientos cincuenta y cuatro, a reguevi.
miento del recurrente, en la cual no se invoca ninglin me.
dio determinado de casacion; _
La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 26, parrafo 11 (segunda par-
te) de la Ley de Policia; 471, parrafo 16, del Codigo Penal;
y 1 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacidn;
Considerando que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere consta: a) que Andrés Cas-
tillo hijo, Sargento de la Policia Nacional, levarto acia en
fecha dieciocho de octubre de mil novecientos cincuenta y
cuatro, comprobando que Aurelio Arias y Eloy Nufiez ha-
bian “sostenido un escdndalo mayusculo con palabras obs-
cenas mientras discutian acaloradamente la posesion de
una mata de coco que cada uno dice ser suya”, y que el
veintiuno de ese mes fueron sometidos al Juzgado de Paz
del Distrito Municipal de Villa Tapia para que fueran “juz-
gados conforme a la ley”; b) que ese mismo dia dicho Tri-
bunal dicté sentencia con el siguiente dispositivo: “Falla:
Primero: que debe declarar como al efecto declara a lo»
nombrados Aurelio Arias y Eloy Nufiez, de generales ano-
tadas, culpables del hecho que se le n;nputa de haber sos-
tel;ndo un escandalo, seg(in sus propias declaraciones; Se-
gundo: que debe condenarlo como,al efecto. los _condene al
pago de una mult.a de, RD$3.00 cada uno;. Ter‘cero que. de-
be qqnﬁienar como en efecto condena al pago de los costos,
de conformidad a, los articulos 26, Jinciso 11 de la Ley de
Pohc;a . 162 del Cédlgo de Procedimiento Crumnal" _
Consldemndo que sobre el recurso de apelacion mter—
puesto por el Procurador Fiscal, el Juzgado de Primera
Instancia de Salcedo pronuncié la sentencia_ahora impuz-
nada la ciial contiene el dispositivo sigtiiente: “Falla: Pri-




BOLETIN JUDICIAL 125

- ﬁue debe declarar y declara regular el recurso de
e lo interpuesto por el Mag. Proc. Fiscal de éste Dis-
Jﬁd;cial contra sentencia del Juzgado de Paz del Dis-
Municipal de Villa Tapia de fecha 21 del mes de oc -
e 1954, cuyo dispositivo es el slgulente ‘Primero Que
sbe declarar como al efecto declara a los nombrados Aure-
o Arias y Eloy Nufiez, de generales anotadas, culpable del
echo que se le imputa, de haber sostenido un escandalo,
rin sus propias declaraciones; Segundo: Que debe con-
_ lo como al efecto los condena al pago de una multa
e RD$3.00 cada uno; Tercero: Que debe condenar como
an efecto condena al pago de los costos, de conformdiad a
ps articulos 26 inciso IT de la Ley de Policia y 162 del C6-
ligo de Procedimiento Criminal’.— Segundo: Que debe re-
y revoca la sentencia recurrida en todas sus partes
aria la calificacion por la de injuria privada a cargo
@ Aurelio Arias contra Eloy Nuaiiez y al declarar a Aure-
lio Arias culpable de esa infraccién lo condena a pagar un
9eso oro de multa;— Tercero: Que debe condenar y conde-
a Aurelio Arias al pago de las costas, declariandola de
ioficio en lo que respecta a Eloy Nuiiez"”;
Considerando que en la sentencia impugnada se ha es-
tablecido que Aurelio Arias, sin ser provocadg, llmé ladron
@ Eloy Nuiiez, dentro de la propiedad que cuida José Maria
Pérez, situada en la seccion de La Ceyha, Distrito Munici-
Pal de Villa Tapia, y que sometidos ambos al Juzgado de
£az de Villa Tapia por escandalo fueron condenados de con-
formidad con el articulo 26, parrafo 11, de la Ley d,g Poli-
que, por otra parte, el Tribunal a quo varié la califica-
€ion del hecho por la de lnjurla privada, descarg6 a Eloy
ez y aplic6 a Aurelio Arias el artxcu]o 471 parrafo 16,

del Cédigo Penal, condendndolo ademas al pago de las cos-
<'&.5,

, Considerando que para que sea aplicable el articulo
26 parrafo 11, de la Ley de Policia, segunda parte, el es-
“€andalo debe efectuarse “en la via publica, en lugares pi-



426 BOLETIN JUDICIAL

blicos o donde tenga acceso el publico”, condicién de
cidad que no existe en el presente caso, pues las pal
proferidas por Aurelio Arias contra Eloy Nufiez lo fuerg
en lugar privado; que la imputacién de ladrén hecha
Aurelio Arias a Eloy Nufiez es ultrajante y, por tanto, eg
tituye una injuria que por no haber sido hecha en Iy
piblico cae dentro de las previsiones del articulo 471,
rrafo 16, del Cédigo Penal; que, en consecuencia, al ¢
biar el Juez de la apelacion la calificacion de escindalo
la de injuria privada hizo una correcta apreciacién de
hechos y una justa aplicacién de la ley;

Considerando que examinada en sus demas aspecto
la sentencia impugnada no contiene, en cuanto conciern
al interés del recurrente, ningtin vicio que justifique su
sacion;

Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de cas
sacion interpuesto por Aurelio Arias contra sentencia pro-
nunciada en grado de apelacion por el Juzgado de Prime
Instancia del Distrito Judicial de Salcedo, en fecha di
séis de noviembre de mil novecientos cincuenta y cuatro,.
cuyo dispositivo se copia en otro lugar del presente fallo, ¥
Segundo: Condena al recurrente al pago de las costas.

(Firmados) H. Herrera Billini.— Fco. Elpidio Beras.—
Pedro R. Batista C.—A. Alvarez Aybar.—Manuel A. Amla—
ma.— Carlos Sanchez y Sanchez,— Vietor Garrido.— Er-
nesto Curiel hijo, Secretario General.—

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia publica del dia, mes y afio en él expresados, y fué
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, queé
certifico.— (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.—
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sENTENcm DE FECHA 3 DE MARZO DE 1955

ontencia impugnada: Corte de Apelaciéon de San Pedro de Maco-
' ris de fecha 19 de cctubre de 1954.

ria: Penal.
ecurrente: Carlos Cruzado Castillo.—

Dios, Patria y Libertad.
Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Reptblica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces licenciados H.
era Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Pri-
r Sustituto de Presidente; Pedro R. Batista C., Segundo
ituto de Presidente; Juan A. Morel, A. Alvarez Aybar,
nuel A. Amiama, Doctor Carlos Sanchez y Sanchez y
Vietor Garrido, asistidos del Secretario General, en la
a donde celebra sus audiencias, en Ciudad Trujillo, Dis-
to de Santo Domingo, hoy dia ocho del mes de marzo de
novecientos cincuenta y cinco, “Afio del Benefactor de
Patria”, ahos 112’ de la Independencia, 92’ de la Restau-
n y 25’ de la Era de Trujillo, dicta en audiencia publi-
ca, como corte de casacion, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por Carlos
ado Castﬂlo dommlcano casado, agrlcultor, domlm-

Sentencia de la Corte de Apelacion de San Pedro de Maco-
Tis, de fecha diecinueve de octubre de mil novecientos cin-
Cuenta y cuatro, cuyo dispositivo se copia méas adelante;
Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;
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Vista el acta de casacion levantada en fecha die
ve de octubre de mil novecientos cincuenta y cuatro,
Secretaria de la Corte a qua, en la cual no se indica
medio determinado de casacion;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber dej
berado, y vistos los articulos 1, 22 y 65 de la Ley sobre Py
cedimiento de Casacion;

Considerando que en la sentencia impugnada y en I
documentos que a ella se refieren consta lo siguiente: g
que con motivo de una rifia que tuvo efecto en la noche de
veinticinco de diciembre de mil novecientos cmcuenta 1
tres, en la seccién de Santana, jurisdiccion de la Provineis
de La Altagracia y previa providencia calificativa del Jue;
de Instruccién del Distrito Judicial de La Altagracia, ¢
Juzgado de Primera Instancia de dicho Distrito Judicia
dictd una sentencia el veintinueve de julio de mil novecien
tos cincuenta y cuatro, de la cual es el siguiente dispositivo:
“Falla: Primero: Declarar, como al efecto Declara, al noms
brado: Celio Gonzilez, de generales que constan, culpable
del Crimen de herida voluntaria que ha ocasionado la le=
sion permanente del brazo derecho al seccionar el musculo
deltoide y la extremidad distal de la clavicula derecha, en
perjuicio de Carlos Cruzado Castillo y del delito de golpes
voluntarios en perjuicio de Saturnino Castillo, que curaron
antes de diez dias, y en consecuencia lo condena, acogie 1+
do circunstancias atenuantes a su favor y haciendo uso del
principio del no ciimulo de penas, a sufrir la pena de dos
afnos de prisién correccional que debe cumplir en la Carcel
Publica de esta ciudad; Segundo: Declarar, como al efecto
Declaramos, a los nombrados Leopoldo Castillo y Saturni-
no Castillo, culpables del delito de golpes voluntarios que
curaron después de diez dias y antes de veinte en perjuicio
de Celio Gonzélez, Antonio Gonzéalez y Luis Gonzilez, y en
consecuencia y acogiendo circunstancias atenuantes en su
favor, se condenan al pago de una multa de Treinta Pesos
(RD%30.00) cada uno, compensable en caso de insolvencia
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‘a razon de un dia de prisién por cada peso de multa dejado
‘de pagar; Tercero: Declarar, como al efecto Declaramos,
‘a los nombrados Antonio Gonzélez y Luis Gonzalez, culpa-
bles de Violencias o Vias de Hecho en perjuicio de Leopol-
do Castillo, Saturnino Castillo y Zacarias Cruzado Castillo,
yen consecuencia, se condenan a pagar Quice Pesos (RD$-
' ]_500) de multa cada uno, compensable en caso de insol-
wvencia, a razén de un dia de prisién por cada peso de multa
dejado de pagar; Cuarto: Declarar, como al efecto Declara-
mos, al nombrado Zacarias Cruzado Castillo, de generales
anotadas, culpable de golpes voluntarios, en perjuicio de
Celio Gonzalez, que curaron antes de diez dias, y en conse-
. cuencia se condena al pago de una multa de Quince Pesos
(RD$15.00), compensable en caso de insolvencia a razén
de un dia de prisién por cada peso de multa dejado de pa-
- gar; Quinto: Declarar, ccmo al efecto Declaramos, a los
. nombrados Carlos Cruzado Castillo, Mario Castillo, Maca-
rio Castillo y Julio Castillo, no culpables de los hechos que
se le imputan, y en consecuencia se Descargan, por insufi-
ciencia de pruebas; Sexto: Ordena, como al efecto Ordena-
mos, la confiscacién de un machete y dos trozos de palo que
ficuran en el expediente como cuerpo del delito; Séptimo:
Condenar, como al efecto Condenamos, a Celio Gonzalez,
Antonio Gonzilez, Luis Gonzilez, Zacarias Cruzado, Satur-
nino Castillo y Leopoldo Castillo, al pago de las costas”; b)
que en fecha dos de agosto de mil novecientos cincuenta y
cuatro interpuso apelacién contra la indicada sentencia Gini-
camente el inculpado Celio Gonzilez; ¢) que la Corte de
Apelacién de San Pedro de Macoris, apoderada del recurso,
lo fall6 por la sentencia ahora impugnada, la cual contiene
el dispositivo que se copia a continuacién: “Falla: Primero:
Declara regular y vélido, en cuanto a la forma, el recurso
de apelacién interpuesto por el nombrado Celio Gonzilez,
contra sentencia rendida, en atribuciones criminales, por el
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de La
Altagracia, de fecha veinte y nueve del mes de julio del aﬁo
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mil novecientos cincuenta y cuatro, cuyo dispositivo figura
copiado en otro lugar de esta decision; Segundo: Modifiea
la sentencia impugnada en cuanto se refiere al crimen de
heridas que dejaron lesion permanente sufridas por el nom-
brado Carlos Cruzado Castillo, inferidales por el acusado
Celio Gonzalez, y, en consecuencia, condena a dicho acusa-
do a sufrir la pena de un afio de prision correccional, como
culpable y penalmente responsable del mencionado crimen,
acogiendo en su favor amplias circunstancias atenuantes;
Tercero: Condena a dicho acusado Celio Gonzalez, al pago
de las costas”’;

Considerando que de conformidad con el articulo 22 de
la Ley sobre Procedimiento de Casacién sélo pueden recu-
rrir en casacioén el condenado, el ministerio pablico, la par-
te civil y la persona civilmente responsable;

Considerando que si bien el actual recurrente fué pues-
to en causa bajo la prevencion del delito de heridas volun-
tarias, fué descargado desde primera instancia por insufi-
ciencia de pruebas; que, ademas, dicho prevenido no se
constituyd en parte civil en contra del acusado Celio Gon-
zalez, quien fué condenado finalmente a la pena de un afno
de prision correccional por haberle inferido al recurrente
heridas que le causaron una lesidn permanente; que, en ta-
les condiciones, dicho recurrente no tiene calidad para in-
terponer el presente recurso de casacion;

Por tales motivos, Primero: Declara inadmisible el re-
curso de casacion interpuesto por Carlos Cruzado Castillo,
contra la sentencia de la Corte de Apelacion de San Pedro
de Macoris, de fecha diecinueve de octubre de mil novecien-
tos cincuenta y cuatro, cuyo dispositivo se copia en otro
lugar del presente fallo; y Segundo: Condena al recurrente
al pago de las costas.—

(Firmados) H. Herrera Billini.— Fco. Elpidio Beras.—
Pedro R. Batista C.— Juan A. Morel.— A. Alvarez Aybar.
—Manuel A. Amiama.— Carlos Sianchez y Sanchez.— Vic-
tor Garrido.— Ernesto Curiel, Secretario General.—
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‘La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
res Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
cia publica del dia, mes y afno en él expresados, y fué
rmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
ortifico.— (Fdo.) Ernesto Curiel hioj.—
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SENTENCIA DE FECHA 8 DE MARZO DE 1955

Sentencia impugnada: Caimara Civil y Comercial del Juzgadq de
Ira, Instancia del D. J. de Santo Domingo, de fecha 2 dg--
agosto de 1954, 1

Materia: Trabajo.

Recurrente: Compafiia Constructora Elmhurst, C. por A.— Aboga-
dos: Lic. Fernando Chalas V., Wenceslao Troncoso y Ma-
rino E. Caceres,

Recurrido: Ernesto Cabral Remigio.— Abogados: Drs. Victor Mi.
Mangual y Francisco Cabral Remigio.

Dios, Patria y Libertad.
Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces licenciados H.
Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Pri-
mer Sustituto de Presidente; Pedro R. Batista C., Segundo
Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambrosio Alvarez
Aybar, Manuel A. Amiama y Victor Garrido, asistidos del
Secretario General, en la Sala donde celebra sus audiencias,
en Ciudad Trujillo, Distrito de Santo Domingo, hoy dia
ocho del mes de marzo de mil novecientos cincuenta y cin-
co, “Ano del Benefactor de la Patria”, afios 112, de la Inde-
pendencia, 92’ de la Restauracién y 25’ de la Era de Truji-
llo, dicta en audiencia ptblica, como corte de casacién la
siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por la Compa-
hia Constructora Elmhurst, C. por A., organizada segin las
leyes de la Repuiblica Dominicana, domiciliada en el kil6-
metro 8 de la carretera Duarte, jurisdiccién del Distrito de
Santo Domingo, contra sentencia pronunciada por la Ca-
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mara Civil y Comercial del Juzgado de Primera Instancia
del Distrito Judicial de Santo Domingo, en funciones de
Tribunal de Trabajo de segundo grado, en fecha dos de
agosto de mil novecientos cincuenta y cuatro, cuyo disposi-
tivo se copia en otro lugar del presente fallo;

Qido el alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el Lic. Fernando Chalas V., portador de la cédu-
~ la personal de identidad Nv 7395, serie 1, sello namero
. 23372, por si y en representacion de los licenciados Wences-
lao Troncoso, portador de la cédula personal de identidad
N° 502, serie 1, sello N* 1295, y Marino E. Céceres, porta-
dor de la cédula personal de identidad N* 500, serie 1, sello
N© 440, abogados de la recurrente, en la lectura de sus con-
clusiones;

OQido el Dr. Victor Ml. Mangual, portador de la cédula
personal de identidad N* 18900, serie 1, sello N 23358, por
si y en representacién del Dr. Francisco Cabral Remigio,
portador de la cédula personal de identidad N* 8047, serie
1, sello N* 233437, abogados del recurrido Ernesto Cabral
Remigio, dominicano, mayor de edad, casado, empleado
particular, domiciliado y residente en la casa N°® 137 de la
calle Barahona, de esta ciudad, portador de la cédula per-
sonal de identidad N¢ 17319, serie 1, sello N? 1436, en la
lectura de sus conclusiones;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Visto el memorial de casacién depositado el tres de
septiembre de mil novecientos cincuenta y cuatro y suscri-
to por los Licdos. Wenceslao Troncoso, Marino E. Caceres
y Fernando A. Chalas V.;

Visto el memorial de defensa de fecha veinte de sep-
tiembre de mil novecientos cincuenta y cuatro, suscrito por
los Dres. Victor M1. Mangual y Francisco Cabral Remigio;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber de-
liebrado, y vistos los articulos 141, 252, 253, 255, 407 y 452
del Codigo de Procedimiento Civil; 51 de la Ley N® 637, de
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1944, sobre Contratos de Trabajo; 691 del Codigo Trujillo
de Trabajo, y 1 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Ca-
sacion; )

Considerando que con motivo de la demanda intentada
por Ernesto Cabral Remigio contra la Compafiia Construc-
tora Elmhurst C. por A., previa infructuosa tentativa de
conciliacion ante el Departamento de Trabajo, en pago de
las prestaciones que el Codigo Trujillo de Trabajo acuerda
a los trabajadores despedisios sin causa justificada, y en
pago de salarios por concepto de vacaciones y de horas ex-
traordianarias, el Juzgado de Paz de la Primera Circuns-
eripcion del Distrito de Santo Domingo, dicté en funciones
de Tribunal de Trabajo de primer grado, en fecha nueve de
diciembre de mil novecientos cincuenta ¥y tres, una senten-
cia con el siguiente dispositivo: “PRIMERO: Rechaza, la
demanda incoada por el sefior Ernesto Cabral Remigio, par-
te intimante, contra la Compaiia Constructora Elmhurst,
C. por A., parte demanda, por infundada e improcedente.—
SEGUNDO: Declara, las costas de oficio”;

Considerando que sobre el recurso de apelacién inter-
puesto por Ernesto Cabral Remigio, la Camara Civil y Co-
mercial del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Ju-
dicial de Santo Domingo, en funciones de Tribunal de Tra-
bajo de segundo grado, dict6 la sentencia ahora impugnada,
cuyo dispositivo se copia a continuacién: “FALLA: Prime-
ro: Dispone, antes de hacer derecho sobre el fondo, en el re-
curso de apelacion intentado por Ernesto Cabral Remigio
contra la sentencia de trabajo del Juzgado de Paz de la Pri-
mera Circunscripeion de este Dto. de Santo Domingo, de
fecha 9 de diciembre, dictada en favor de la Compaiiia Cons-
tructora Elmhurst, C. por A., que la parte intimante haga
la prueba mediante informativo legal, de los hechos invoca-
dos por ella en esta instancia;— Segundo: Reserva el dere-
cho al contrainformativo a la parte contraria;— Tercero:
Fija la audiencia publica de las nueve (9) de la manana del
dia treinta (30) del presente mes de agosto de este afho
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1954, para que tengan efecto tales medidas;— Cuarto: Re-
serva los costos”;

Considerando que el recurrido Ernesto Cabral Remi-
gio ha alegado en su memorial de defensa que la sentencia
impugnada es preparatoria y que en tal virtud no puede
ser objeto de un recurso de casacion sino después de la sen-
tencia definitiva, al tenor del articulo 5 de la Ley sobre Pro-
cedimiento de Casacin; pero

Considerando que las sentencias preparatorias son
aquellas que tienen por objeto exclusivo ordenar una medi-
da de instruccién que no prejuzgue el fondo de los derechos
de las partes; que, en la especie, la sentencia impugnada no
es una sentencia preparatoria en el sentido técnico del ar-
ticulo 452 del Codigo de Procedimiento Civil; que, en efec-
to, tiene caracter interlocutorio, porgue prejuzga el fondo
del asunto, toda sentencia que ordene una medida de ins-
truccién encaminada a la prueba de hcehos precisos cuyo
establecimiento resulte favorable a una de las partes en cau-
sa, va sea que tal medida de instruccién haya sido ordena-
da a peticion de una parte y con la oposicién de la otra, o
que haya sido dispuesta de oficio, o a peticién de una de las
partes y sin contradiccion del adversario;

Considerando que en el presente caso el Tribunal a quo
ordend una informacion testimonial a fin de que el actuai
intimado hiciera la prueba de los hechos por él invocados
en la instancia; que estos hechos tienden a establecer, se-
gan se advierte por sus conclusiones copiadas textualmen-
te en el cuerpo de la sentencia impugnada, el despido del
intimado sin causa justificada y su derecho a obtener el
pago de salarios por concepto de vacaciones y de horas ex-
traordinarias que se alega fueron trabajadas y no pagadas;
que, en tales condiciones, la sentencia de que se trata es in-
terlocutoria y por tanto susceptible de un recurso de casa-
cion inmediato;

Considerando, en cuanto al fondo del recurso, que ia
recurrente sostiene en el primer medio la violacién del ar-
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ticulo 141 del Cédigo de Procedimiento Civil, sobre el fun.
damento de que “el jues a quo omitié. .. las conclusiones
presentadas por las partes relativas al mformatxvo solici-
tado por el apelante”: pero

Considerando que si es incontestable que el articulo
141 citado, exige que en las sentencias se enuncien las con-
clusiones de las partes, no lo es menos que para que el vo-
to de la ley quede cumplido no es indispensable que se co-
pie literalmente dichas conclusiones, bastando tan-sélo que
el contenido de ellas se encuentre consignado de un modo
inequivoco en el fallo impugnado;

Considerando que el examen de dicho fallo demuestra
que en €l se encuentra consignado, esencialmente, el conte-
nido de las conclusiones presentadas por ambas partes con
motivo de la informacion testimonial; que, en efecto, el
Juez a quo ha proclamado en su sentencia “que la parte in-
timante ha pedido (a mas de la comparecencia personal)
la celebracién de un informativo”, y que “aungue la otra
parte se ha opuesto, no ha expresado, sin embargo, ningiin
motivo procedente”; que, en tales condiciones, es evidente
que el Tribunal 2 quo no ha incurrido en la violacién de la
ley denunciada en el primer medio:

Considerando, en cuanto al segundo medio, que la re-
currente pretende que se han violado los articulos 252, 253
¥ 255 del Cédigo de Procedimiento Civil, pordue los hechos
a probar no fueron ni articulados por el actual intimado,
ni tampoco consignados en la sentencia 1mpugnada pero

Considerando que de conformldad con las disposicio-
nes del articulo 51 de la Ley sobre ContratOS de TrabaJo
vigente en virtud del articulo €91 del Codzgo Trujillo de
Traba]o, “los asuntos sometidos a los tnbunalea de tmbajo
seran considerados como materia sumaria’; que, por consi-

ente, los articulos 252, 253 y 255 del Codigo de Procedi-
miento Clvﬂ que reglamentan los informativos en materia
ordinaria, no tienen aplicacién en la especie y no han podi-
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‘do por tanto ser violados; que, ademds, al tenor del articu-
Jo 407 del Cédigo de Procedimiento Civil, que regula el in-
formativo sumario, los hechos cuya prueba pretende esta-
blecerse no tienen que ser articulados previamente por la
parte que solicite el informativo, bastando tan solo que la
sentencia que ordena la informacion testimonial contenga
la enunciacién de los hechos a probar, y la fijacion del dia
y la hora en que los testigos seran oidos en la audiencia
del tribunal: que, en la especie, el fallo atacado autorizé al
actual intimado a que hiciera la prueba “de los hechos in-
vocados por €l en la instancia”, los cuales, como se ha ex-
presado ya en el desarrollo del primer medio, tienden a es-
tablecer el despido del intimado sin causa justificada y su
derecho a obtener el pago de salarios por concepto de va-
caciones, y de horas extraordinarias que segin se alega fue-
ron trabajadas y no pagadas;

Considerando, por Gltimo, que contrariamente a lo
afirmado por la recurrente en el primer medio, la sentencia
impugnada no carece de base legal, pues ella contiene una
exposiciéon completa de los hechos y una descripcién de las
circunstancias de la causa que han permitido verificar que
la ley ha sido bien aplicada;

Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de ca-
sacién interpuesto por la Compaiiia Constructora Elmhurst,
C. por A., contra la sentencia pronunciada por la Camara
Civil y Comercial del Juzgado de Primera Instancia del Dis-
trito Judicial de Santo Domingo, en funciones de Tribunal
de Trabajo de segundo grado, en fecha dos de agosto de
mil novecientos cincuenta y cuatro, cuyo dispositivo se co-
pi aen otro lugar del presente fallo; y Segundo: Condena
a la recurrente al pago de las costas, cuya distraccién se
ordena en provecho de los Dres. Victor ML Mangual y
Francisco Cabral Remigio, abogados del recurrido, quienes
afirman haberlas avanzado en su totalidad.

(Firmados) H. Herrera Billini— Fco. Elpidio Beras.—
Pedro R. Batista C.— Juan A. Morel.— A. Alvarez Aybar.
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SENTENCIA DE FECHA 8 DE MARZO DE 1955

gentencia impugnada: Corte de Apelaciébn de San Francisco de
Macoris, de fecha 16 de junio d= 1954.

Materia: Civil
Recurrente: Charles Thomas.— Abogado: Lic. Pedro Julio Baez K.

. Recurrida: Luisa Finke Vda. Sinchez.— Abogado: Lic. Milcfades
Dulue,

Dios, Patria y Libertad.
Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces licenciados H.
Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Pri-
mer Sustituto de Presidente; Pedro R. Batista C., Segundo
Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambrosio Alvarez
Aybar, Manuel A. Amiama, doctor Carlos Sanchez y San-
chez y licenciado Victor Garrido, asistidos del Secretario
General, en la Sala donde celebra sus audiencias, en Ciudad
Trujillo, Distrito de Santo Domingo, hoy dia ocho del mes
de marzo de mil novecientos cincuenta y cinco, “Ano del
Benefactor de la Patria”, afos 112’ de la Independencia,
92’ de la Restauracion y 25’ de la Era de Trujillo, dicta en
audiencia publica, como corte de casacion, la siguiente sen-
tencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por Charles
Thomas, de nacionalidad inglesa, mayor de edad, agricul-
tor, domiciliado v residente en el paraje de “Curete”, juris-
diccion de la Comiin de Samana, portador de la cédula per-
sonal de identidad niimero 406, serie 65, con sello de Ren-
tas Internas N° 12324 para el afio 1953, contra sentencia
de la Corte de Apelacién de San Francisco de Macoris de
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fecha dieciséis de junio de mil novecientos cincuenta y cua-
tro, dictada en atribuciones civiles, cuyo dispositivo se co-
pia en otro lugar del presente fallo:

Qido el alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el licenciado Pedro Julio Biez K., portador de la
cédula personal de identidad nimero 5746, serie 1, renova-
da con sello de Rentas Internas ntimero 14918, para el ano
1954, abogado del recurrente, en la lectura de sus conclu-
siones;

Oido el licenciado Milciades Duluc, portador de la cé-
dula personal de identidad namero 3805, serie 1, renovada
con sello de Rentas Internas numero 23390, abogado de la
recurrida Luisa Finke Viuda Sanchez, mayor de edad, do-
minicana, viuda, negociante, domiciliada y residente en la
planta alta de la casa N? 31 de la calle “Padre Billini” es-
quina a “19 de marzo”, de esta ciudad, portadora de la cé-
dul apersonal de identidad namero 27, serie 65, con sello de
Rentas Internas namero 1890350 para el ano 1953, en la
lectura de sus conclusiones;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Visto el memorial de casacién depositado en fecha seis
de septiembre de mil novecientos cincuenta y cuatro, sus-
crito por el licenciado Pedro Julio Baez K., abogado del
recurrente, en el cual se invocan los siguientes medios:
“Primer Medio: Violacion del Art. 61 del Cédigo de Proce-
dimiento Civil” y “Segundo Medio: Violacién del articulo
141 del Codigo de Procedimiento Civil. Desnaturalizacion
de los hechos de la causa, lo que equivale a ausencia de mo-
tivos';

Visto el memorial de defensa de fecha dieciocho de oc-
tubre de mil novecientos cincuenta y cuatro, suscrito por
el licenciado Mileiades Duluc, abogado de la recurrida se-
fiora Luisa Finke Viuda Séanchez;

Vistos los memoriales de ampliacion;
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La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
arado, y vistos los articulos 61, 173, 456 y 1029 del Codigo
Procedimiento Civil; y 1, 20 y 65 de la Ley sobre Proce-
jimiento de Casacion;

Considerando que en la sentencia impugnada y en los
entos a que ella se refiere consta lo siguiente: a) que
Luisa Finke Viuda Sanchez, previa notificacién hecha a su
requerimiento a Charles Thomas de que era cesionaria de
a suma de un mil pesos, moneda de curso legal, del sefior
Jicente Sangiovanni, segiin acto de fecha cuatro (4) de
embre de mil novecientos cincuenta v tres (1933), vy
a infructuosa tentativa de conciliacién intentada por
slla por ante el Juzgado de Paz de la Comiin de Samana,
on fecha diecinueve (19) de junio de mil novecientos cin-
euenta y tres (1953), mediante acto del Ministerial Pablo
Turbides, Alguacil de Estrados del Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Judicial de Samana, teniendo como
abogado constituido al licenciado Milciades Dulue, con =s-
a.- ad-hoc en la calle “Santa Barbara” de la ciudad de
Samana, casa del sefior Andrés Acosta, notificado dicho
acto hablando el alguacil con la sefiora Betermi de Thomas,
sa de Charles Thomas, emplazd a éste ultimo a com-
recer al vencimiento de la octava franca de la ley, mas
plazo en razén de la distancia por ante el Juzgado de Pri-
mera Instancia del Distrito Judicial de Samané a la audien-
que se fijara oportunamente, en su local sito en la plan-
alta de la casa numero 72 de la calle “Presidente Truji-
" de la expresada ciudad de Samana, a los fines siguien-
s: “Atendido: a que tal como se expresa en certificacion
e no comparecencia del sefior Charles Thomas se advierte
disposicion de no conciliacién respecto de la demanda
e en este sentido le fué notificada por este mismo minis-

neda de curso legal, resultante de la transferencia que tu-
Vo efecto en fecha cuatro de este mes, entre el sefior Vicen-
e Sangiovanni y la requeriente; Atendido: a que la falta
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de pago del deudor, determina una accion en justicia; Aten.
dido: a que toda convencion entre las partes debe llevarse
ejecucion de buena fé, debiendo en este caso ser acatada
por el deudor cedido, por el conocimiento que a éste se ha-
ya dado, asi como resulta en el presente caso; Atendido:
a que tratdndose de una reclamacion legitima, la negativa
del cumplimiento hacia la misma engendra la presente ac-
cién en pago de su obligacion; Atendido: a que los intereses
corren desde el dia de la demanda, por tales motivos, o
el sefior Charles Thomas pedir por la requeriente: 1*: el pa-
go inmediato, sin término, de la suma de un mil pesos mo-
neda de curso legal, con sus intereses legales, v 2°: los
tos contra el demandado, por haber sucumbido”; b) que en
fecha diez de septiembre de mil novecientos cincuenta y tre:
(1953), el Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judi-
cial de Samand, apoderado de la demanda, dicté sentencia
con siguiente dispositivo: “FALLA: Primero: que debe des
clarar y declara defecto contra el sefior Charles Thomas,
parte demanda, por no haber comparecido a la audiencia
celebrada por este Juzgado de Primera Instancia, el dia,
mes, hora y aio indicandos, para la cual fué legalmente
emplazado; Segundo: que debe condenar y condena al se-
hor Charles Thomas, parte demandada, al pago inmediato
de la suma de un mil pesos oro, con sus intereses a partir
del dia de la demanda en conciliacidén, a la sefiora Luisa |
Finke Viuda Sanchez, cesionaria del sefior Vicente Sangio-
vanni; Tercero: que debe comisionar y comisiona al minis-
terial Julio de Pefia, alguacil de Estardos del Juzgado de .
©az de la comtn de Samand, para la notificacién de la pre
sente sentencia, al demandado Charles Thomas; Cuarto:
que debe condenar y condena al seiior Charles Thomas, de-
mandado, al pago de las costas, distrayéndolas en provecho
del licenciado Mileiades Dulue, apoderado especial de la pai-
te demandada (sic) (demandante), quien afirma haberlas
avanzado”;
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~ Considerando que sobre el recurso de apelacion inter-

sto por Charles Thomas la Corte de Apelacion de San
ncisco de Macoris fijo la audiencia pablica del diez de fe-
ro de mil novecientos cincuenta y cuatro, en la cual Lui-
sa Finke Vda. Sénchez, por 6rgano de sus abogados consti-
buidos, concluyé de la siguiente manera: “Por tales motivos,
sistrados, y en consideracion de los articulos 130, 149 y
54 del Codigo de Procedimiento Civil, y el articulo 1° de
a Ley 1015 de fecha 11 de octubre de 1953, la sefiora Lui-
a Finke Viuda Sénchez, de generales conocidas, por me-
iacion de sus abogados infrascritos, os demanda: 19 que
onunciéis el defecto contra el sefior Charles Thomas, por
falta de concluir; 2°— que la descarguéis de la demanda en
apelacion interpuesta en fecha dos (2) de diciembre del
6ximo pasado afio, por dicho sefior Thomas y, en conse-
cia, confirméis la sentencia apelada, dictada por el Juz-
o de Primera Instancia del Distrito Judicial de Samana,
en favor de la intimada arriba mencionada; 3°— que con-
denéis al sefior Charles Thomas al pago de las costas de es-
ta instancia. Bajo reserva formal de impugnar el acto de
apelacién, en su oportunidad, relativamente a una nulidad
substancial que contiene, si para ello fuese necesari.o Es
justicia que se os pide, en la ciudad de San Francisco de
oris, hoy dia 10 de febrero de 1954"; que dicha Corte
dict6 posteriormente, en fecha veintiséis de febrerc de mil
‘novecientos cincuenta y cuatro, una sentencia en defecto
contra el mismo intimante por falta de concluir, cuyo dis-
smvo se copia copia a continuacién: “FALLA: Primero:
Pronuncia defecto contra el sefior Charles Thomas, por fal-
ta de concluir; Segundo: Descarga a la sefiora Luisa Finke
Winda Sanchez, de la demanda en apelacion interpuesta por
‘el sefior Charles Thomas en fecha dos (2) de diciembre del
‘afio mil novecientos cincuenta y tres (1953) dictada en fa-
de la referida sefiora Luisa Finke Viuda Sanchez; Ter-
“cero: Condena al sefior Charles Thomas, al pago de las cos-
tas de esta alzada”; que contra este fallo hizo oposicion el
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seitor Charles Thomas conociendo nuevamente la misms
Corte de este recurso, el cual fué resuelto por la senten
ahora impugnada, cuyo dispositivo es el siguiente: “F
LLA: PRIMERO: Admite, por ser regular en la forma
presente recurso de oposicion; SEGUNDO: Declara n
sin valor ni efecto legal, el acto de apelacién de fecha dos de
diciembre de mil novecientos cincuenta y tres, contra la
sentencia dictada por el Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Judicial de Samand, en sus atribuciones civiles, de
dia diez de septiembre de mil novecientos cincuenta y tres
a requerimiento del sefior Charles Thomas, por carecer I
copia notificada a la parte intimada, sefiora Luisa
viuda Sanchez, de la firma del alguacil actuante, a ¢

lacion de fecha veintiséis de febrero del corriente afio, y de
la cual es el siguiente dispositivo: FALLA: PRIMERO: Pro-
nuncia el defecto contra el sefior Charles Thomas, por falta
de concluir; SEGUNDQ: Descarga a la sefiora Luisa Finke
Viuda Sanchez de la demanda en apelacién interpuesta por
el sefior Charles Thomas en fecha dos de diciembre de mil
novecientos cincuenta y tres, y en consecuencia, confirma
la sentencia pronunciada por el Juzgado de Primera Ins-
tancia del Distrito Judicial de Samana, en atribuciones ci-
viles, en fecha diez de septiembre del afio mil novecientos
cincuenta y tres, en favor de la referida sefiora Luisa Finke
Viuda Sanchez; TERCERO: Condena al sefior Charles Tho-
mas, al pago de las costas de esta alzada’; y TERCERO:
Condena al oponente y apelante sefior Charles Thomas, par-
te que sucumbe, al pago de las costas que se declaran dis-
traidas en favor de los licenciados Milciades Duluc y Ml de
Jesus Pérez Morel, abogados de la parte intimada sefiora
Luisa Finke Viuda Sanchez, quienes afirmaron haberlas
avanzado en su mayor parte”; :
Considerando que Luisa Finke Vda. Sanchez, parte in-
timada en el recurso de apelacién, no cubrié la excepcion de
nulidad del acto de apelacion, por haber concluido en la au-
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diencia del diez de febrero de mil novecientos cincuenta y
cuatro pidiendo el descargo de la apelacién y consecuente-
mente la confirmacién de la sentencia apeladaya que, segiin
consta en el fallo impugnado, dicha intimada se reservé por
conclusiones especiales y formales “‘oponer la nulidad subs-
tancial de que adolecia el acto de apelacion”; que, en con-
secuencia, la excepcién de nulidad de que se trata pudo ser
propuesta Utilmente en la audiencia del cuatro de mayo
del citado afo, fijada para el conocimiento del recurso de
oposicion interpuesto por el actual recurrente, Charles Tho-
mas, contra la sentencia pronunciada en defecto por la Cor-
te a qua el veintiséis de febrero del mismo afio;

Considerando, por otra parte, que la maxima “no hay
nulidad sin agravio” constituye en el estado actual de nues-
tra legislacion, la expresion de un principio general que el
legislador ha consagrado ya cuando ha tenido la oportuni-
dad de hacerlo, como ha ocurrido en materia laboral, en
los procedimientos relativos al embargo inmobiliario, y de
una manera general, en las causas en gue figure como par-
te el Estado, en las cuales no se aplican, en virtud del ar-
ticulo 20 de la Ley N° 1486, de 1938, los articulos 1029 y
1030 del Codigo de Procedimiento Civil; que, por consi-
guiente, sin preocuparse de la importancia objetiva de la
formalidad omitida o irregularmente consignada en un ac-
to de procedimiento, los jueces del fondo deben, en cada ca-
so, investigar si la irregularidad del acto incriminado ha
perjudicado los intereses de la defensa;

Considerando que la sentencia impugnada no ha esta-
blecido en hecho si, en la especie, la irregularidad del acto
de apelacion ha causado perjuicio al interés de la defensa
de la parte intimada; que, en efecto, para acoger la excep-
cién de nulidad propuesta, dicha Corte se ha fundado exclu-
sivamente en ‘“que careciendo de la firma del Alguacil
Eduardo Gimbernard G., la copia del acto de apelacion que
fuera notificado por el sefior Charles Thomas a la sefiora
Luisa Finke Vda. Sanchez, en fecha dos de diciembre del
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-afio mil novecientos cincuentitrés, tal como ha sido presen-
tado ante esta Corte, relativo a la sentencia en defecto dic-
tada por el Juzgado de Primera Instancia del Distrito Ju-
dicial de Samana el dia diez de septiembre del precitado
afio, ésta es inoperante juridicamente, nula o inexistente,
por carecer de autenticidad, no pudiendo atribuérsele otro
calificativo que el de un simple proyecto, sin validez legal”;

Considerando que, en tales condiciones, es evidente que
el fallo impugnado carece de base legal, pues no contiene
una exposicion completa de los hechos y una descripeion
de las circunstancias de la causa que permitan verificar si
la ley ha sido bien o mal aplicada;

Por tales motivos, y sin necesidad de examinar los me-
dios de casacién invocados por el recurrente, Primero: Casa
la sentencia de la Corte de Apelacion de San Francisco de
Macoris de fecha diez y seis de junio de mil novecientos
cincuenta y cuatro, cuyo dispositivo se copia en otro lugar
del presente fallo, y envia el asunto ante la Corte de Ape-
lacién de La Vega; y Segundo: Compensa las costas.

(Firmados) H. Herrera Billini.— Fco. Elpidio Beras.—
Pedro R. Batista C.— Juan A. Morel.— A. Alvarez Aybar.
—Manuel A. Amiama.— Carlos Sanchez y Sanchez.— Vic-
tor Garrido.— Ernesto Curiel hijo, Secretario General.—

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia pablica del dia, mes y afio en él expresados, y fué
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico.— (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.—
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SENTENCIA DE FECHA 9 DE MARZO DE 1855

. ‘Sentencia impugnada: Cort> de Apelacién de Ciudad Trujillo de
fecha 6 de mayo de 1954.

Materia: Civil.

Recurrente: The Crown Life Insurance Co.—Abogado: Lic. Quiri-
co Elpidio Pérez B.

Recurrido; Dario Franco.— Abogados: Dr. Wellington Jj. Ramos
M., y Lic. Leoncio Ramos.

Dios, Patria y Libertad.
Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces licenciados H.
Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Pri-
mer Sustituto de Presidente; Pedro R. Batista C., Segundo
. Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambrosio Alvarez
Aybar, Damian Béaez B., Manuel A. Amiama y doctor Car-
los Sanchez y Sanchez, asistidos del Secretario General, en
" la Sala donde celebra sus audiencias, en Ciudad Trujillo,
Distrito de Santo Domingo, hoy dia nueve del mes de marzo
de mil novecientos cincuenta y cinco, “Afio del Benefactor
~ de la Patria”, afios 112’ de la Independencia, 92’ de la Res-
tauracion y 25’ de la Era de Trujillo, dicta en audiencia pu-
blica, como corte de casacion, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por The Corwn
Life Insurance Co., Compafiia de Seguros, organizada de
acuerdo con las leyes de Toronto, Canada, y con domicilio
en Ciudad Trujillo, contra sentencia de la Corte de Apela-
cién de Ciudad Trujillo, de fecha seis de mayo de mil no-
vecientos cincuenta y cuatro, cuyo dispositivo se copia més
‘adelante;
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Oido el alguacil de turno en la lectura del rol; !

Oido el licenciado Quirico Elpidio Pérez B., portadop
de la cédula personal de identidad nimero 3726, serie 1, con
sello nimero 2406, abogado de la recurrente, en la lectura
de sus conclusiones;

Oido el doctor Wellington J. Ramos M., portador de la
cédula personal de identidad nimero 39084, serie 31, sello
namero 250, por si y en representacién del licenciado Leon-
cio Ramos, portador de la cédula personal de identidad na
mero 3450, serie 1, sello nimero 5280, abozados del sefior
Dario Franco, dominicano, mayor de edad, comerciante, do-
miciliado y residente en Ciudad Trujillo, portador de la cé-
dula personal de identidad niimero 3843, serie 31, con sello
nimero 224396, en la lectura de sus conclusiones:

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Visto el memorial de casacién de fecha dieciséis de ju-
lio de mil novecientos cincuenta y cuatro, y el escrito de
ampliacion de fecha quince de noviembre de mil novecien-
tos cincuenta y cuatro, suscrito por el licenciado Quirico
Elpidio Pérez B., abogado de la intimante;

Vistos el escrito de defensa, de fecha veinticinco de
agosto de mil novecientos cincuenta y cuatro, y el de am-
pliacion de fecha veintitrés de noviembre de mil novecientos
cincuenta y cuatro, suscrito por el licenciado Leoncio Ra-
mos y Dr. Wellington J. Ramos M., abogados del recurrido;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 1134 del Codigo Civil; 130,
133, 551 y 557 del Codigo de Procedimiento Civil, y 1, 20 y
65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién;

Considerando que en la sentencia impugnada y en Jus
documentos a que ella se refiere consta lo siguiente: a) que
“en fecha primero del mes de septiembre del afio mil nove-
cientos cuarenta y cuatro, The Crown Life Insurance Com-
pany y el sefior Dario Franco Franco firmaron un contra-
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to, por el cual este Gltimo quedaba nombrado Agente Ge-
neral de la primera, en la Repablica Dominicana, recibien-
do como pago de sus servicios, comisiones sobre las polizas
de seguros vendidas por €él, o por los agentes a su cargo, y
sobre los renuevos anuales de éstas, y dividendos diferidos
en la forma que se detalla en el art. 4 del referido contrato
general de Agencias, asi como bonos, proporcionalmente
a la suma global de pdlizas pagadas, segun se establece en
la clausula 6-A del mismo contrato general”; b) que poste-
riormente fueron concertados entre las referidas partes
tres suplementos del Contrato General de Agencias, los cua-
les en su correspondientes traducciones al espafol, dicen
asi: “Suplemento al Convenio General de Agentias cuyo
convenio fué hecho en duplicado y tuvo efecto el primero
de septiembre de 1944 entre The Crown Life Insurance Co.,
y Dario Franco Franco, de Ciudad Trujillo, Repiblica Do-
minicana.— 1° La Compaiiia conviene hacer préstamos al
Gerente el primer dia de cada mes dependiendu del voitmen
de polizas solicitadas por mediacion del Gerente personcl-
mente y de sus agentes y respecto también a la aceptabili-
dad de tales solicitudes y a los montantes de las primas co-
bradas en efectivo por ellas, pero cada un préstamo no ex-
cedera de Doscientos Cincuenta pesos (RD$250.00), 2°—
el Gerente conviene pagar a la Compafia el montaute bru-
to de todas las primas del primer afio, la Compania esta
por la presente autorizada a retener y acrediter contra el
montante de préstamo mencionado en el parrafo primero.
a) El montante total de todas las comisiones del primer ano
y el montante de todas las comisiones por renovacion de
polizas aseguradas por el Agente personalmente para lo
cual él esta capacitado. b) Los bonos como provisto en la
provisién S-A de este Convenio. ¢) Los bonos adicionales
como provisto en la provisién 4 del suplemento del Conve-
nio General de Agencias por el cual es él nombrado Geren-
te para la Republica Dominicana cuyo suplemento tuvo
efecto el 21 de julio de 1947. Si en diciembre 21 de cada afio
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mientras este convenio esté en vigor el montante de comi-
siones del primer afo, comisiones renovadas, bonos y otros
créditos, excede del montante de préstamos hechos, la Com-
pania pagara la diferencia al Gerente, pero si el montante
de préstamo excede del montanie de comisiones del primer
ano, comisiones renovadas, bonos u otros créditos e! ba-
lance serd arrastrado. IEste suplemento formara parte de
dicho Convenio General de Agencias, teniendo efecto el 21
de julio de 1947 y estara sujeto a todos los términos y cun-
diciones de dicho Convenio General! de Agencias y a esa
fecha invaiida y anula el del 1° de zeptiembre de 1944 el
cual tuvo efecto el 19 de 1944, provisto sin embargo, que
todas las deudas existentes seran arrastradas a la cuenta de
préstamo de acuerdo con es.e suplemento.—Suplemento al
Convenio General de Agencias cuyo convenio fué hecho en
duplicado y tuvo efecto el primero de septiembre de 1944
entre The Crown Life Insurance Co., y Dario Franco Fran-
co, de Ciudad Trujillo, Repiblica Dominicana. 1° La Cum-
paiiia a requerimiento de Antonio Gabriel Clemente Gon-
zalvez, Gerente de su Divisién del Caribe cuyo territorio
incluye la Reptiblica Dominicana por la presente nombra
a Dario Franco Franco Gerente de la Compaiiia para la
Republica Dominicana bajo las instrucciones y supervisién
directa de dicho A. G. C. Gonzalvez.— 29— El Gerente con-
viene en dedicar todo su tiempo y todas sus energias al ser-
vicio de la Compaiiia y actuar exclusivamente para ella a
menos que de otro modo convenido por esecrito por la Com-
pania.— 3°— Los deberes del Gerente son: (1) recomendar
para nombramientos por la Compafiia Agentes Generaies
en el Distrito en la forma del Convenio General de Agen-
cias aprobado por la Compaiiia e instruir y asistir a los
Agentes Generales asi nombrados; (2) Cooperar con el di-
cho A. G. C. Gonzalvez en conservar y aumentar 10s nego-
cios de la Compafiia en el Distrito; (3) gestionar soliciiu-
des por seguro de vida y otros contratos como la Compaiiia
puede emitir; (4) llevar a cabo éste y otros deberes como
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sean especificados provistos por las provisiones del Conva-
nio General de Agencias o como pueda ser autorizado por
la Compaiiia al dicho A. G. C. Gonzalvez de tiempo en tiem-
po estrictamente de acuerdo con la reglamentacidn e ins-
truceién de la Compaiia. 4°— En adicién a los bonos pro-
vistos en la provisién 6-A) del dicho Convenio General de
Agencias la Compafiia le pagard bonos adicionales por el
periodo de junio 21 de 1947 a diciembre 31 de 1947 y en
cada un afio calendario en lo adelante computado en la
misma manera, como sigue: a) Sobre su personal neto pa-
gado-bono de $2.00 por mil pesos neto pagado; b) sobre el
agregado neto pagado de Agentes Generales recomendados
para nombramientos por €l o a quien pueda serle atribuido
por el dicho A. G. C. Gonzalvez— bonos de $3.00 por mil
pesos neto pagado; ¢) sobre el agregado neto pagado por
el periodo de junio 21 de 1947 a diciembre 31, 1947 en exceso
de $250,000.00 y ser el neto pagado agregado en cxceso de
$300,000.0 por cada un aiio calendario en lo adelante
de si mismo v sus Agentes Generales como provisio ea (a)
y (b)—bonos de $2.00 por mil pesos sobre tal exceso neto
pagado. Este suplemento formaréd parte del dicho Conve-
nio General de Agencias teniendo efecto el 21 de junio de
1947 v a esa fecha invalida y anula el Convenio General de
Agencias con respecto al nombramiento de Sub-Agentes
cuyo suplemento tuvo efecto el 1¢ de diciembre de 1944 y
estara sujeto a todos los términos y condiciones del dicho
Convenio General de Agencias.— Suplemento al Convenio
General de Agencias hecho en duplicado y que tuvo efecto
el 1° de septiembre de 1944 entre Crown Life Insurance
Co., y Dario Franco Franco, de Ciudad Trujillo, Repablica
Dominicana, 19— La Compailia conviene hacer préstamos
al Gerente el primer dia de cada mes dependiendo del vo-
lamen de pélizas solicitadas por mediacién del Gerente per-
sonalmente y de sus agentes y ateniéndose respecto a ellas
también a la aceptabilidad de tales solicitudes, el montante
de primas cobradas en efectivo sobre ellas, pero tales prés-
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——

tamos mensuales no excederan de trescientos doblares
($300.00). 2>— El Gerente conviene retener solamente la
mitad del total de todas las comisiones del primer afio en
vez del montante total provisto en la primera pagina de es-
te Convenio, la Compaiia es por la presente autorizada a
retener y acreditar contra el total de préstamos menciona-
dos en el parrafo primero. a) La mitad del total de todas
las comisiones del primer afio y el total de todas las comi-
siones de renovacion sobre pdlizas aseguradas por el Ge-
rente personalmente a lo cual él llegue a estar capacitado.
b) Los bonos como provisto en la provisidn 6-A) de este
Convenio. ¢) Los bonos adicionales como provisto en la
provision 4 del suplemento del Convenio General de Agen-
cias por el cual es él nombrado Gerente para la Republica
Dominicana cuyo suplemento tuvo efecto el 21 de junio de
1947. Si el 31 de diciembre de cada afio, mientras este con-
venio esté en vigor, el total de las comisiones del primer
afo, comisiones de renovacién, bonos u otros créditos ex-
cede del total de préstamos hechos, la Compafiia pagara la
diferencia al Gerente pero si el total de préstamos excede
del total de comisiones del primer afio, comisiones de reno-
vacion, bonos u otros créditos el balance serd arrastrado.
Este suplemento formara parte del Convenio General de
Agencias teniendo efecto el 1° de marzo de 1949 v estara
sujeto a todos los términos y condiciones del Convenio Ge-
neral de Agencias y a esa fecha invalida y anula el suple-
mento anual del Convenio General de Agencias el cual tu-
vo efecto el 21 de junio de 1947 provisto sin embargo que
todas las deudas existentes seran arrastradas en el total de
préstamos de acuerdo con este suplemento’”; ¢) que en el
expediente hay cuatro pagarés a la orden suseritos por Da-
rio Franco, que en su traduccién a' espafiol dicen asi:
“$2,000.00.— Febrero 26 de 1948. A requerimiento prome-
to pagar a la orden de The Crown Life Insurance Co., Dos
Mil/100 délares al 5% anual hasta pago valor recibido.— °
(Firmado) : D. Franco. .. $80.00.— Febrero 15, 1949. A re-
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queﬂmlento prometo pagar a la orden de The Corwn Life
JInsurance Co., Ochenta/100 délares al 5% anual hasta pa-
go valor, recibido. (Firmado): D. Franco...... $600.00.—
Abril 5 de 1949. A requerimiento prometo pagar a la orden
de The Crown Life Insurance Co. Seiscientos/100 doélares
valor recibido. (Firmado): D. Franco"”; d) que en fecha
tres de mayo de mil novecientos cuarenta y nueve Dario
Franco suscribié una carta en inglés, que traducida al es-
pafol dice asi: “The Crown Life Insurance Co., Oficina
Principal, Toronto, Canada. Dario Franco Franco —Ger2n-
te. Sucursal de la Republica Dominicana. Edificio Copello
Calle El Conde Apartado Postal N* 51, Ciudad Trujillo Ma-
yo 3, 1949.— Sefior J. F. Tourgis, Secretario de la Agencia,
Oficina Principal, Toronto, Canada, Estimado Sefior Tour-
gis: Estoy devolviendo incluso el pagaré por el préstamo
especial de $600.00 debidamente firmado por mi, asi como
la copia de la carta de acuerdo con su requerimiento. He
seguido las instrucciones dadas por el Seiior Gabriel Gon-
zalvez en su reciente visita aqui en conexién con este prés-
tamo especial. He hecho el depsito de esta suma en mi
nombre en el Bank Of Nova Scotia. Suyo sinceramente
(Firmado) D. Franco-Gerente”; e) que The Crown Life
Insurance Company expidié tres cheques a cargo de The
Bank Of Nova Scotia, que dicen asi: “N¢ 236.— Ciudad
" Trujillo, R. D. Feb. 26 1948.— The Bank of Nova Scotia,
. Ciudad Trujillo, Rep. Dominicana,— Péguese a la orden
" de Dario Franco Franco— $2,000 and OO cts dollars.—
Special Loan.— Crown Life Insurance Company.— $2,000.-
~ 00.— Authorized Official.— Firmas ilegibles.— Un sello
que dice pagado.— Duplicado. .. N 79.— Ciudad Trujillo,
R. D.— Jan 13, 1949.— The Bank of Nova Scotia.— Ciu-
. dad Trujillo, Rep. Dominicana.— Péguese a la orden de
Dario Franco Franco.— $80 and 00 cts. pesos.— Loan.—
The Crown Life Insurance Company.— RDS$80.00 Authori-
zed Official.— Firmas ilegibles. Un sello que dice pagado. .
. N9 117.— Ciudad Trujillo, R. D.— April 5 1949. The Bank
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of Nova Scotia.— Ciudad Trujillo, Rup. Dominicana.— Pj.
guese a la orden de D. Franco Franco.— $600. and 00
pesos.— Loan.— The Crown Life Insurance Company.—
$600.00— Authorized Official.— Firmas ilegibles”; ) que
“por acto de fecha cinco del mes de febrero del afio mil no
vecientos cincuenta y tres, instrumentado por el ministe-
rial Horacio Ernesto Castro Ramirez, Alguacil de Il-,tra.
dos de la Camara Civil y Comercial del Juzgado de Prime-
ra Instancia del Distrito Judicial de Santo Domingo, The
Crown Life Insurance Co., representada por su apoderado
general en la Republica sefior Pedro Manuel Humberto Pé-
rez Minifio, teniendo por abogado constituido al Licencia-
do Quirico Elpidioc Pérez B., notificé a The Royal Bank of
Canad4, sucursal en esta ciudad, Daonco de Reserva de la
Republica y The Bank of Nova Scotia, que, ‘por el presen-
te acto se opone formalmenie a que se desapoderen, des-
pojen, ordenen pagar, paguen o de cualquier otra manera se
libere en manos de otra perscna que no sea las de mi reque-
riente, de cualquier suma de dinero, objetos, valores, ete.,
en Capital e intereses, cual que fuere la causa, dentro de
los limites de indisponibilidad establecidos por la Ley, que
The Royal Bank of Canad4, sucursal de ésta ciudad, Ban-
co de Reservas de la Repiblica y The Bank of Nova Scotia,
deban, retengan o fueren juzgados en deber al sefior Da-
rio Franco y Franco, dominicano, comerciante, de este do-
micilio real y residencia, singularmente, con motivos de de-
pésitos que efectuare dicho seflor Franco y Franco en di-
chas instituciones bancarias cual que fuere el concepto.—
He notificado asimismo a The Royal Bank of Canada, su-
cursal de ésta ciudad, Banco de Reservas de la Repiblica
y The Bank of Nova Scotia, gue la presente onosicién u
embargo retentivo se hace para seguridad, conservacion y
pago de la cantidad de dos mil setencientos sesenta pesos
(RD$2,760.00) moneda de curso legal, y los intereses pre-
establecidos en dicha suma que adeuda a mi requeriente
el sefior Dario Franco y Franco por préstamo que se le hi-
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ciera de dicho valor segiin consta en los pagarés suscritos
por dicho sefior Dario Franco y Franco a la orden de mi
requerimiente, debidamente vencidos que en copia y la tra-
duccion de los mismos encabeza el presente acto, conjun-
tamente con los cheques que fueron entregados al cobro
a dicho sefior con la constancia de haber sido pagados por
las instituciones bancarias contra las cuales se expidieron.
. Notificacandole finalmente a The Royal Bank of Canadd
Sucursal de ésta ciudad, Banco de Reservas de la Repabli-
ca y The Bank of Nova Scotia, que cualguier pago o entre-
ga que hicieren en menosprecio de la presente oposicién u
embargo retentivo lo harédn por su cuenta y riesgo sin que
le sea oponible a mi requeriente. Bajo las mas expresas y
absolutas reservas de derecho. Y para que The Royal Bank
of Canadd, sucursal de ésta ciudad, Banco de Reservas de
la Republica y The Bank of Nova Scotia, no lo ignoren, yo,
el Alguacil infraserito, asi se los he notificado, declarado y
advertido, hablando con las personas con quienes dije ha-
ber hablado en sus expresadas calidades, en las oficinas
principales y domicilio de dichas instituciones bancarias,
v les he dejado, en manos de las mismas, sendas copias del
presente acto, el cual contiene en su encabezamiento segiin
se ha expresado, copia de los pagarés suscritos por dicho
sefior Franco y Franco, la traduccién de los mismos por el
intérprete judicial, cindadano Buenaventura Urefia, asi co-
mo de los cheques librados a la orden del sefior Dario Fran-
co ¥ Franco y cobrados por éste en The Bank of Nova Sco-
tia”; g) que “en fecha doce del mismo mes de febrero y
afio mil novecientos cincuenta y tres, por acto instrumen-
tado por el mismo ministerial Horacio Ernesto Castro Ra-
mirez, The Crown Life Insurance Co., hizo la denuncia del
embargo antes mencionado al sefior Dario Franco y Fran-
co y por el mismo acto lo cité y emplazd para que en el
plazo legal de la octava franca, compareciera por ante la
Cémara de lo Civil y Comercial del Juzgado de Primera
Instancia de este Distrito Judicial, a fin de que: ‘Atendido:
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a que mi requeriente es acreedora del sefior Dario Franeo
w Franco, por la suma de dos mil setecientos sesenta pesos
(RD2,760.00) moneda de curso legal, asi como de los inte-
reses preestablecidos de dicha suma por préstamo que de
igual cantidad le hiciera a dicho sefior Dario Franco y Fran.
co, seglin se advierte de las obligaciones bajo firma priva-
da expedida por el sefior Dario France y Franco a la orden
de mi requeriente debidamente traducidas por el intérpre-
te Judicial de este Distrito de Santo Domingo, asi como por
los cheques expedidos contra The Bank Of Nova Scotia, y
debidamente cobrados por el sefior Dario Franco Franco,
v finalmente de la documentacion que se refiere a uno de
dichos préstamos, documentos que figuran encabezados in-
tegramente en el acto de embargo retentivo u oposicion de
fecha cinco del mes de febrero del aho en curso, anterior-
mmente indicado; Atendido: a que han sido intutiles los co-
bros amigables que se le han hecho al referido sefior Da-
rio Franco y Franco; Atendido: a que las convenciones le-
galmente formadas entre las partes tienen fuerza de ley y
deben ejecutarse de buena fé; Atendido: a gue si bien es
cierto que el sefior Dario Franco Franco se le acordara un
plazo para el pago de sus obligaciones, no es menos cierto
que dicho plazo venciera ventajosamente sin que satisfa-
ciere el cumplimiento de las mismas; Atendido: a que es
de principio que nadie debe enriguecerse a expensas de otro
To que sin duda sucederia si mi requerido no pagara a mi
requeriente lo que justa y legalmente le adeuda; Atendido:
a que es de principio que toda parte que sucumba sera con-
denada al pago de las costas, y estas pueden ser distraidas
en provecho del abogado que afirme haberlas avanzado en
su mayor parte; Atendido: a que segn acto de mi propio
ministerio, de fecha cinco del mes de febrero del afio en
curso, mi requeriente procedié a formar como en efecto
formé real y efectivamente oposicién u embargo retentivo
en perjuicio de mi requerido y en manos de The Royal Bank
@f Canada, sucursal de esta ciudad, Banco de Reservas de
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a Repiblica y The Bank of Nova Scotia y en la medida de
limites de indisponibilidad establecidos por la Ley que
sobre la materia, respecto de lcs valores que pudiere
ner alli depositados cl sefior Dario Franco y Franco, en
enta corriente o por cualguier otro conceptio, embargo re-
ntivo que fué trabado para seguridad y con el fin de que
requeriente obtuviera el pago de la suma de dos mil so-
ntos sesenta pesos (RD$2,760.00) moneda de curso
al, y los intereses y costas; Atendido: a que el embarso
entivo en cuestionses legal en la forma ya gue se ha hecho
mpliendo todos los requisitos legales del caso y justo en
fondo, en razén de que mi requeriente es acreedora do
requerido y portador de titulos legales, cumpliéndose
or tanto los requisitos establecidos por los Arts. 557 modi-
do y siguientes del Cdodigo de Procedimiento Civil; v, en
ecuencia, procede su validacion; por tales razones vy
r las demas que mi requeriente se reserva para hacer
er en la audiencia si fuere necsario, Oiga mi requerido
or Dario Franco y Franco, a mi requeriente pedir, y al
uzgado supraindicado fallar por la sentencia que inter-
venga, Primero: que se condene al sefior Dario Franco y
co, a pagar inmediatamente a mi requeriente la can-
ad de dos mil setecientos sesenta pesos (RD$2,7G0.00)
'oneda de curso legal que le adeuda por los conceptos arri-
ba indicados, los intereses convenidos de dicha suma, asi
‘como los costos del procedimiento hasta la completa eje-
cién del fallo que intervenga, cuvos costos deberan ser
traidos en provecho del abogado de mi requeriente por
berlos avanzado en su mayor parte; Segundo: que, para
‘Seguridad y pago de las costas que se pudieren causar con-
tra el sefior Dario Franco y Franco, oiza éste declarar bue-
no y vAalido el embargo retentivo u oposicién trabado en
‘manos de The Royal Bank of Canada, sucursal de esta ciu-
‘dad, Banco de Reservas de la Repiblica y The Bank of No-
‘va Scotia, por mi requeriente, en perjuicio de mi requerido
'Y sobre los valores alli depositados en la medida de la dis-
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ponibilidad establecida por la ley; Tercero: oiga asi
ordenar en la suma de las cuales las instituciones B
rias The Royal Bank of Canadi, sucursal de esta ciuda
Banco de Reservas de la Republica y The Bank of Nova
tia se reconozcan o sean juzgadas deber a mi requerido g

riente y a su abogado constituido en deduccion o hasta d
bida concurrencia de sus acreencias en principal y accesc
rio. Bajo las méas expresas y absolutas reservas de dere-

del afo mil novecientos cincuenta y tres, por acto del
mo ministerial Horacio Ernesto Castro Ramirez,
Crown Life Insurance Co., notificoé la contra-denuncia he-
cha por dicha compaiia, a las instituciones bancarias The
Royal Bank of Canad4, sucursal de esta ciudad, Banco de
Reservas de la Repablica y The Bank of Nova Scotia, res-
pecto de los embargos retentivos practicados en perjuicio
del sefior Dario Franco y Franco”; i) que en fecha dieci-
nueve del mes de noviembre de mil novecientos cincuenta
y tres, la Camara Civil y Comercial del Juzgado de Prime-
ra Instancia del Dist. Jud. de Sto. Dgo., dicté una sentencia
cuyo dispositivo dice asi: “FALLA: Primero: No acoge por
infundadas, las conclusiones de The Crown Life Insurance
Company, en su demanda en cobro de pesos y validez de
embargo retentivo intentada contra Dario Franco y Fran-
co; Segundo: Acoge, por ser justas y reposar sobre pruebas
legal, las conclusiones de la parte demanda, segtin el ordi-
nal segundo de las mismas, y, en consecuencia, declara nu-
lo el embargo retentivo de que se trata, con todas sus con-
secuencias legales, sobre el fundamento de que el crédito
no era liquido y existia ademas, una cuenta corriente entre
las partes, no liquidada atn; Tercero: Da acta a Dario Fran-
co y Franco de las reservas de derecho formuladas en el
ordinal cuarto de sus conclusiones; Cuarto: Condena a la
parte demandante The Crown Life Insurance Company, al
pago de las costas, distrayéndolas en favor de los abogados
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e la parte demandada, quienes afirman haberlas avanza-
en su totalidad”; j) que no conforme con “la antes men-
ada sentencia ‘The Crown Life Insurance Co., tenien-
siempre por abogado constituido al Licenciado Quiri-
Elpidio Pérez B., interpuso formal recurso de apelacion
ntra la misma, por acto de fecha ocho de febrero del afo
curso, mil novecientos cincuenta y cuatro, instrumenta-
p y notificado por el ministerial Horacio Ernesto Castro
: ezZ; que por ese mismo acto citd y emplazé al sefior
ario Franco y Franco para que en la octava franca, plazo
 ley, por conducto de abogado, compareciera por ante
ta Corte de Apelacién a fin de que: ‘Atendido: a que el
ez a quo por su sentencia de fecha diecinueve del mes
noviembre del afio mil novecientos cincuenta y tres, ha
0 una mala apreciacién de los hechos y consecuencial-
pente una errada aplicacion del derecho, razén por la cual
dicha sentencia recurrida debe ser revocada en toda su ple-
nitud; Atendido: a que en la especie no puede caracterizar-
§e seglin lo expone el Juez a quo una cuenta corriente, toda
ez que los créditos en virtud de los cuales se procedié al
‘embargo retentivo u oposicion en perjuicio del sefior Da-
rio Franco y Franco, fueron créditos especializados, sin fa-
cultad alguna para acreditarlo a lo que pudiere existir en-
tre ambas partes, y con la obligacién de parte del sefior
Dario Franco y Franco de responder a ello en el primer
requerimiento, suficiente para desnaturalizar en absoluto
las pretensiones y alegatos de que se trata de una cuenta
corriente entre las partes en causa; Atendido: a que de ha-
ber tenido los caracteres inherentes a la cuenta corriente
el crédito de mi requeriente en virtud del cual se procedio
al embargo retentivo, no se hubiese establecido en las obli-
gaciones que comprueban dicho crédito, que se trataba de
un préstamo y con la obligacién del deudor de cubrirlo al
primer requerimiento que pudiere formularle mi requerien-
| te; que, por consiguiente no ha lugar a aplicar estos crédi-
tos especiales a la cuenta de anticipo que hubiese podido
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mil setecientos sesenta pesos (RD$2,760.00) moneda de
curso legal, asi como de los intereses preestablecidos de dj-
cha suma por préstamo que de igual cantidad le hiciera a
dicho sefior Dario Franco y Franco, con obligacién de cys
brirlo el deudor al primer requerimiento independiente )
te de cualquiera otra convencion ajena a este préstamo que
pudiere existir entre los mismos, tal como se advierte de la_
obligacién bajo firma privada expedido por el sefior Dz
Franco y Franco a la orden de mi requeriente, debidamente
traducido por el Intérprete Judicial del Distrito de Santo
Domingo, asi como cheques expedidos por The Bank of No-
va Scotia, sucursal de ésta ciudad, cobrados por el sefor
Dario Franco y Franco, y finalmente de la documentacién
que se refiere a unos de dichos préstamos, documentos que
figuran en el expediente; Atendido: a que han sido inttiles
los cobros amigables que se le han hecho al sefior Dario
Franco y Franco; Atendido: a que las convenciones legal-
mente formadas entre las partes, tienen fuerza de Ley y de-
ben ejecutarse de buena fé; Atendido: a que si bien es cierto
que el sefior Dario Franco y Franco se le acordara un pla-
zo para el pago de subs obligaciones con motivo del présta-
mo que se le formulara y para cubrirlo al primer requeri-
miento, no es menos cierto que dicho plazo vencié ventajo-
samente sin que satisfaciere el cumplimiento de sus obli-
zaciones; Atendido: a que es de principio que nadie debe
enriquecerse a expensas de otro, lo que sin duda sucederia
si el sefior Dario Franco y Franco no pagare a mi requerien-
te lo que justa y legalmente le debe; Atendido: a que tam-
bién es de principio que toda parte que sucumba, sera con-
denada al pago de las costas, y estas pueden ser distraidas
en provecho del abogado que afirme haerlas avanzado en
su mayor parte; Atendido: a que segiin acto de mi propio
ministerio de fecha cinco de febrero del afio mil novecien=
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tos cincuentitrés, mi requeriente procedié a formular com
en efecto formuld, real y efectivamente embargo retentive
u oposicion en perjuicio de mi requerido y en manos de The
Bank of Nova Scotia, sucursal, de ésta ciudad, Banco de
Reservas de la Repubica y The Royal Bank of Canada, ¥
en la medida de los limites de indisponibilidad establecidos
por la Ley que rige la materia, por valores que pudiere te-
ner alli depositados el sefior Dario Franco y Franco, con el
fin de que mi requeriente obtenga el pago de las suma de
dos mil setecientos sesenta pesos (RD$2,760.00) moneda de
curso legal y los intereses y costas; Atendido: a que el em-
garbo retentivo u oposicion anteriormente indicados es re-
gular en la forma por haberse cumplimentado todos los re-
quisitos legales del caso, y justo en el fondo en razon de
que mi requeriente es acreedora de mi requerido por los va-
lores anteriormente indicados, a titulo de préstamo espe-
cializado, y cumpliéndose por lo tanto los requisitos estable-
cidos en e larticulo 557 y siguientes modificado del Cédigo
de Procedimiento Civil, y en consecuencia, procede su va-
lidez; Por tales razones y por las demas que sin duda se ex-
pondran en la audiencia si fuere necesario, oiga el sefior
Dario Franco y Franco, a mi requeriente pedir y a la Ho-
norable Corte de Apelacion fallar por la sentencia que in-
tervenga: Primero: declarando bueno y valido el presente
recurso de apelacién, por haberse hecho en tiempo habil
v con las formalidades legales del caso; Segundo: revocan-
do en todas sus partes la sentencia recurrida en apelacién,
de fecha diecinueve del mes de noviembre del afioc mil no-
vecientos cincuenta y tres, rendida per la Camara de lo Ci-
vil y Comercial del Juzgado de Primera Instancia del Dis-
trito Judicial de Santo Domingo, sentencia recurrida en
apelacién por el presente acto, por las razones expuestas;
Tercero: juzgando por contrario imperio, la Honorable Cor-
te de Apelacién amparada: Condenando al sefior Dario
Franco y Franco a pagar inmediatamente a mi requeriente
la cantidad de dos mil setecientos sesenta pesos (RD$2,760.-
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00) moneda de curso legal, que le adeuda por los conceptos
arriba expresados, los intereses legales convenidos de di-
cha suma, asi como gastos de ambas instancias hasta la
completa ejecucion del fallo que intervenga, con distraceion
de las mismas en provecho del abogado de mi requeriente
por haberlas avanzado en su mayor parte; Cuarto: que, pa-
ra seguridad y pago de las cantidades a pagar por el sefior
Dario Franco y Franco, oiga, éste declarar bueno y vilido
el embargo retentivo u oposicién trabado en manos de The
Bank of Nova Scotia, sucursal de ésta ciudad, Banco de
Reservas de la Repiblica Dominicana, y The Royal Bank
of Canada, por mi requeriente y a perjuicio de mi requeri-
do y sobre los valores alli depositados en la medida de la
disponibilidad establecidos por la ley; Quinto: Oiga asimis-
mo ordenar que la suma de las cuales las instituciones Ban-
carias, The Bank of Nova Scotia, sucursal de ésta ciudad,
Banco de Reservas de la Republica Dominicana y The Ro-
yal Bank of Canada, se reconozcan o sean juzgadas deber
a mi requerido sefior Dario Franco y Franco, sean entrega-
das a mi requeriente y a su abogado constituido en deduc-
cién o hasta debida concurrencia de sus acreencias en prin-
-cipal y accesorio. Bajo toda reserva de derecho’’;
Considerando que sobre el referido recurso de apela-
-cién la Corte a qua dict6 la sentencia ahora impugnada, cu-
yo dispositivo dice asi: “FALLA: PRIMERO: Declara regu-
lar y valido en cuanto a la forma el recurso de apelacién
interpuesto por The Crown Life Insurance Co., contra sen-
tencia dictada contradictoriamente en atribuciones civiles
por la Camara Civil y Comercial del Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Judicial de Santo Domingo, en fecha
19 de Noviembre del afio 1953;— SEGUNDO: Rechaza, por
infundadas las conclusiones de la parte intimante The
Crown Life Insurance Co.; y, obrando por propia autoridad
acoge las conclusiones de la parte intimada Dario I'ranco
y Franco; y en consecuencia confirma en todas sus partes
la sentencia recurrida cuyo dispositivo dice asi:— ‘FALLA:
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‘Primero: No acoge, por infundadas, las conclusiones de The
Crown Life Insurance Company, en su demanda en cobro
de pesos y validez de embargo retentivo intentada contra
Dario Franco y Franco; Segundo: Acoge, por ser justas y
reposar sobre pruebas legal, las conclusiones de la parte
demandada, segiin el ordinal segundo de las mismas, y, en
- consecuencia, declara nulo el embargo retentivo de que se
. trata, con todas sus consecuencias legales, sobre el funda-
- mento de que el crédito no era liquido y existia ademas,
una cuenta corriente entre las partes, no liquidada a(n;
- Tercero: Da acta a Dario Franco y Franco de las reservas
de derecho formuladas en el ordinal cuarto de sus conclu-
siones; Cuarto: Condena a la parte demandante The Crown
Life Insurance Company, al pago de las costas, distrayén-
dolas en favor de los abogados de la parte demandada, quie-
nes afirman haberlas avanzado en su totalidad'.— TERCE-
RO: Condena a la intimante The Crown Life Insurance Co.,
parte que sucumbe, al pago de las costas, ordenando la dis-
traccion de las mismas en provecho del Lic. Leoncio Ramos
y del Dr. Wellington J. Ramos M., abogados constituidos
del intimado Dario Franco y Franco, quienes afirman ha-
berlas avanzado en su totalidad”;

Considerando que la recurrente invoca los .. _uientes
medios de casacion: “Primer Medio: Violr~lon del articulo
1134 del Cédigo Civil. Desnaturalizacién de los hechos de
la causa y violacion del articulo 551 del Cddigo de Procedi-
miento Civil; Segundo Medio: Falta de base legal en la sen-
tencia recurrida, y desnaturalizacidn de los hechos de la
causa, en un segundo aspecto; Tercer Medio: Violacién de
los articulos 557 del Codigo de Procedimiento Civil y del
articulo 1153 del Cédigo Civil”;

Considerando, en cuanto a los tres medios, los cuales
se reunen para su examen en razon de la estrecha relacion
que entre ellos existe, que la recurrente alega esencialmen-
te que “La Corte a qua, por su sentencia recurrida, después
de expresar que entre The Crown Life Insurance Co., y el
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sefior Dario Franco y Franco, existia una cuenta corrien-
te, de acuerdo el Suplemento al Convenio General de Agen-
cias, mediante el cual The Crown Life Insurance Co., hacia
anticipos al sefior Dario Franco y Franco, para deducir de
posibles comisiones, y cuyos anticipos en ningin caso po-
drian exceder de la suma de trescientos pesos moneda de
curso legal, se empefna en involucrar, —en menosprecio de
lo pactado entre las partes—, los préstamos especiales, exi-
gibles al primer requerimiento de la Compainia, y solo des-
naturalizando asi lo pactado para encuadrarlo dentro de
una cuenta corriente, agena a los préstamos especiales que
dieron lugar al embargo, declarar la nulidad del embargo so
pretexto de haberse practicado en virtud de un titulo no
liquido, por la cuenta corriente'; para luego sostener, ade-
mas, que los jueces del fondo también han desnaturalizado
los hechos de la causa cuando expresan que ‘“con excep-
cion del cheque N” 236 que consigna la palabra Special Loan
(préstamo especial), los otros dos dicen pura y simplemen-
te Loan (préstamo), y es preciso declarar que tal mencion
en el primero de estos cheques (N® 236) se debe a el eleva-
do valor del mismo en relacién con los demés préstamos,
perc sin especificacion de que se le excluia de la pauta ge-
neral co«. ~nida de la liquidacioén anual”;

Consideranc:~ que de conformidad con el contrato de
agencia concertado entre las partes. el cual comenzaria a
surtir efecto el primero de septiembre de mil novecientos
cuarenta y cuatro, modificado por tres convenios posterio-
res denominados Suplementos del Contrato General de
Agencia, que surtirian efecto a partir del veintiuno de ju-
nio de mil novecientos cuarenta y siete, los dos primeros, y
primero de marzo de mil novecientos cuarenta y nueve, el
tercero, la Crown Life Insurance Co., contrajo el compro-
miso de “hacer préstamos al Gerente el primer dia de cada
mes dependiendo del volimen de poélizas solicitadas por me-
diacién del Gerente personalmente y de sus agentes y ate-
niéndose respecto a ellas también a la aceptabilidad de tales
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solicitudes, el monto de primas cobradas en efectivo sobre
ellas, pero tales préstamos mensuales no excederan de tres-
cientos ddlares ($300.00)”, conviniéndose ademas que “Si
el 31 de diciembre de cada afio, mientras este convenio es-
té en vigor, el total de las comisiones del primer aho, co-
misiones de renovacién, bonos u otros créditos excede del
total de préstamos hechos, la Compaiia pagara la diferen-
cia al Gerente pero si el total de préstamos excede del total
de comisiones del primer afo, comisiones de renovaciones,
bonos u otros créditos el balance sera arrastrado”;

Considerando que esos compromisos contractuales las
partes lo califican de cuenta corriente existente entre ellas,
consistiendo la causa del presente litigio en la diferencia de
pareceres entre los interesados respecto de si los préstamos
hechos por la Crown Life Insurance Co., en partidas de
$80.00 el trece de enero de mil novecientos cuarenta y nue-
ve; $80.00 el quince de febrero de mil novecientos cuarenta
v nueve; $2,000.00 el veintiséis de febrero de mil novecientos
cuarenta y nueve, y $600.00 el cinco de abril de mil nove-
cientos cuarenta y nueve,—segin cheques expedidos en
aquellas mismas fechas, en las cuales también se suscribie-
ron por Dario Franco y Franco cuatro pagarés a la orden
y pagaderos e la vista—, entran o no en el mecanismo fi-
nanciero de la cuenta corriente, esto es, si esos créditos se
extinguieron y transformaron por inscripcién en la cuenta
corriente, como resultado del “‘acuerdo de compensacién” en
gue se funda esa operacion;

Considerando que la recurrente sostiene que los referi-
dos préstamos, que ascienden a un total de $2,760.00, cons-
tituyen préstamos especiales agenos al sistema de la cuen-
ta corriente convenido entre las partes, en razon de que di-
chas partidas quedaron individualizadas cuando el deudor
“frente a estos préstamos, agenos a la cuenta prexistente
entre ellos, libraba letras de cambio para que fueran paga-
das por ¢l al primer requerimiento de The Crown Life In-
surance Co., v que esta forma especial, distinta, subordina-
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da al requerimiento de los mismos valores que hiciera la
Compania, viene a demostrar superabundantemente que no
se podria confundir con los anticipos a cuenta de comisio-
nes”; que atin cuando no se trata de letras de cambio—co-
mo dice la recurrente— sino de pagarés a la orden, la argu-
mentacion de ésta es correcta ya que no solo la suscripeion
de pagarés a la orden por Dario Franco y Franco revela la
intencién de individualizar las partidas objeto de los présta-
mos, toda vez que esos pagarés podian ser endosados a ter-
ceras personas, sino que como se desprende de la comuni-
cacion que dirigid el deudor al sefior J. F. Tourgis, Secreta-
rio de la mencionada compaiiia, en fecha tres de mayo de
mil novecientos cuarenta y nueve y en conexion con el prés-
tamo de $600.00, la obtencion de estos préstamos, califica-
dos de préstamos especiales, estaba regida por un procedi-
miento distinto al convenido en el contrato de agencia y sus
modificaciones, toda vez que mientras en el sistema de la
denominada cuenta corriente los préstamos que podia ob-
tener Franco y Franco los dias primeros de cada mes de-
pendian del volimen de pélizas y del monto de primas co-
bradas y no podrian exceder de $300,00, los préstamos re-
lativos a las citadas cuatro partidas requerian instruccio-
nes determinadas del sefior Gabriel Gonzalvez, Gerente de
la Division del Zaribe de The Crown Life Insurance Co.,
tal como consta en la referida comunicacién de Franco y
Franco, aparte de la suscripcién de un pagaré a la orden y
a la vista;

Considerando que el régimen de los préstamos de las
citadas cuatro partidas revela por su indole que esas opera-
ciones no constituian créditos extinguidos y transformados
por el mecanismo de los acuerdos de compensacién que re-
gulan la cuenta corriente y que, por el contrato, debian ser
arrastrados a fin de afio si excedian “del total de comisio-
nes del primer afio, comisiones de renovacién, bonos u otros
créditos. . .”; que, en consecuencia, tal como lo alega la re-
currente, la Corte a qua ha desnaturalizado los hechos de
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la causa cuando funda su decisién en que ‘“‘con excepcién
del cheque N¢ 236 que consigna la palabra Special Loan
(préstamo especial), los otros dos dicen pura y simplemen-
te Loan (préstamo) y es precizo declarar que tal mencion
en el primero de estos cheques (el N 236) se debe al ele-
vado valor del mismo en relacién con los demés préstamos,
pero sin especificacién de que se le excluia de la pauta ge-
neral convenida de la liquidacién anual; que, si ciertamen-
te los préstamos mensuales no podian exceder para esa
época de doscientos cincuenta pesos mensuales (luego fue-
ron aumentados a trescientos pesos), la circunstancia de no
mencionarse otros préstamos anteriores, hace presumir con
fundamento que se trata de anticipos u opciones acumula-
dos de meses anteriores...";

Considerando que no es admisible el argumento gue in-
voca la parte recurrida en el sentido de que suponiendo gue
fuera cierto que dichos préstamos no estaban destinados a
ser incluidos en la cuenta corriente, no existia ninguna cir-
cunstancia que impidiera que posteriormente se incluyeran
en cuenta corriente y que ‘“ello resulta de la inclusién efec-
tiva de la deuda en estados mensuales como figura en el
Doc. N? 5”; que ello es asi, en razbn de que no ha sido pro-
bado en ingiin momento, mediante las operaciones pertinen-
tes, que la suma de $600.00 que figura como “préstamo es-
pecial” en el indicado documento haya sido llevada alli co-
mo partida de compensacion, limitandose el seflor Dario
Franco y Franco a afirmar tal cosa; que si en primera ins-
tancia se expres6é —como transcribe la parte recurrida—
“que para mayor superabundancia, el hecho mismo de figu-
rar en un Estado de Cuenta, que obra en el expediente, el
préstamo especial de $600.00 ya aludido, como débito a
cargo de Dario Franco, implicabla que tales préstamos no
tenian el caracter que pretende el demandante, ni podian
estar fuera de la cuenta coriente, no balanceada o liquidada
entre dichas partes”, esa afirmacion, que tampoco esta co-
rroborada por las operaciones correspondientes para de-
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mostrar que a referida partida formé parte de un saldo
por compensacion, no fué adoptada por la Corte a qua, ya
(que a esa jurisdiccién no le fué aportada copia de la sen-
tencia de primer grado, ni ella por su propia autoridad ana-
liz6 ni ponderd el documento de que se trata;

Considerando, finalmente, que como consecuencia de
lo expuesto precedentemente resulta que el crédito de $2,-
760.00, fraccionado en cuatro pagarés a la orden, constitu-
ye un crédito que retne las condiciones de certidumbre, li-
quidez y exigibilidad de conformidad con lo dispuesto por
el articulo 551 del Cédigo de Procedimiento Civil, circuns-
tancia que, en la especie, ha permitido validamente practi-
car el embargo retentivo de que se trata, ya que este proce-
dimiento regido por los articulos 557 y siguientes del mis-
mo Codigo de Procedimiento Civil excluye el mandamien-
to de pago y la intimacién previa al deudor, en razon de su
finalidad, que es la de hacer indisponible los efectos y dine-
ros en manos de un tercero; que, en la especie, no se puede
eficazmente sostener que esta medida conservatoria no pro-
cedia en razon de que los pagarés a la orden eran exigibles a
la vista, pues, esta circunstancia gue permitia a The Crown
Life Insurance Co., exigir su pago «n cualguier momento
al sefior Franco y Franco, no constituia un obstaculo para
practicar el embargo retentivo u oposicién va que no era
necesario notificar un mandamiento de pago o una intima-
cion previa al deudor, notificacién, que por otra parte, fué
hecha posteriormente por el acto de denuncia del embargo;

Considerando que, en tales condiciones, la Corte a qua
ha violado en el fallo impugnado los articulos 1124 del C6-
digo Civil y 551 y 557 del Codigo de Procedimiento Civil,
v ha desnaturalizado, ademds, los hechos de la causa;

Por tales motivos, Primero: Casa la sentencia de la
Corte de Apelacion de Ciudad Trujillo de fecha seis de ma-
yo de mil novecientos cincuenta y cuatro, cuyvo dispositivo
se copia en otro lugar del presente fallo, v envia el asunto
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ante la Corte de Apelacion de San Pedro de Macoris, y Se-
- gundo: Condena a la parte recurrida al pago de las costas,
distrayéndolas en provecho del Licenciado Quirico Elpidio
Pérez B., quien afirma haberlas avanzado en su mayor par-
te.—
(Firmados) H. Herrera Billini.— Fco. Elpidio Beras.—
. Pedro R. Batista C.— Juan A. Morel.— A. Alvarez Aybar.
—Damidn Biez B.— Manuel A. Amiama.— Carlos San-
- chez y Sanchez.— Ernesto Curiel hijo, Secretario General.
La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
seflores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
- diencia publica del dia, mes y afno en él expresados, y fué
. firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
«certifico— (Fdo). Ernesto Curiel hijo.—
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SENTENCIA DE FECHA 9 DE MARZO DE 1955

Sentencia impugnada: Segunda Camara Penal del Juzgado de lra.
Inst. del D. J. de Santiago, de fecha 30 d2 noviembre de

1954

Materia: Penal

Recurrente: Magistrado Proc. Fiscal de la 2da., Camara Penal del
Juzg, de 1ra, Inst, del D. J. d2 Santiago, ¢/s. a Horacio
Guzméan.—

Dios, Patria y Libertad.
Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces licenciados H.
Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Pri-
mer Sustituto de Presidente; Pedro R. Batista C., Segundo
Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambrosio Alvarez
Aybar, Damidn Béez B., Manuel A. Amiama, Dr. Carlos
Sanchez y Sanchez y Lic. Victor Garrido, asistidos del Se-
cretario General, en la Sala donde celebra sus audiencias,
en Ciudad Trujillo, Distrito de Santo Domingo, hoy dia nue-
ve del mes de marzo de mil novecientos cincuenta y cinco,
“Afio del Benefactor de la Patria”, afios 112’ de la Indepen-
dencia, 92' de la Restauracién y 25’ de la Era de Trujillo,
dicta en audiencia publica, como corte de casacion, la si-
guiente sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por el Magis-
trado Procurador Fiscal de la Segunda Camara Penal del
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de San-
tiago, en la causa seguida a Horacio Guzman, contra sen-
tencia dictada por esa misma Camara Penal, en fecha trein-
ta de noviembre de mil novecientos cincuenta y cuatro, cu-
yo dispositivo se copia més adelante;
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Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Vista el acta del recurso de casacion levantada en la
Secretaria del Juzgado a quo, en fecha tres de diciembre
del mismo ano;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-

. berado, y vistos los articulos 180 del Cédigo de Procedi-

miento Criminal; y 1, 20, 43 y 65, inciso 3, de la Ley sobre
Procedimiento de Casacion;
Considerando que en el fallo impugnado consta: a) que

en fecha veinticinco de octubre de mil novecientos cincuen-
ta y cuatro, fué sometido a la accién de la justicia Horacio

- Guzman, dominicano, mayor de edad, soltero, domiciliado

y residente en Santiago, portador de la cédula personal de
identidad N¢ 24919, serie 1ra., con sello de renovacién N?
379300, para el afio mil novecientos cincuenta y cuatro, por
el hecho de haberle ocasionado golpes involuntarios al me-
nor Cristébal Vargas, mientras aquél manejaba la camio-
neta placa N 16400, en la ciudad de Santiago, sin estar pro-
visto de su licencia para manejar vehiculos de motor; b)
que apoderada del caso la Camara Penal ya mencionada,
dict6 en fecha tres de octubre de mil novecientos cincuenta
¥ cuatro una sentencia cuyo dispositivo dice asi: “Faila:
Primero: Que debe declarar y declara al nombrado Horacio
Guzman, culpable del delito de golpes involuntarios puesto
a su cargo, en violacién al articulo 3, apartado a), parrafo
V de la Ley 3749 que modifica los articulos 2 y 3 de la Ley
2022, sobre accidentes causados con vehiculos de motor,
en perjuicio del menor Cristébal Vargas, cometido por tor-
Peza, imprudencia e inobservancia de las leyes, mientras

- conducia la camioneta placa N° 16499, sin estar provisto

|

de su licencia para manejar vehiculos de motor y en conse-
cuencia procede condenarlo a pagar una multa de RD$180.-
00, y a sufrir 6 meses de prisién correccional; Segundo: Que
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debe condenar y condena a Horacio Guzman, al pago de
costas”; ¢) que contra esta sentencia interpuso el pre 5
o recurso de apelacién en el plazo y en la forma indicados
por Ia ley; ]

Considerando que sobre el referido recurso de apela-
«om dicha Camara Penal dict6 el fallo ahora impugnada en
easacion del cual es el siguiente dispositivo: “Falla: Prime-
¥o: Que debe declarar como al efecto declara regular y va-
Kdo el recurso de apelacién interpuesto por el prevenido
Horacio Guzméan de fecha 3 de Noviembre del afo 1954,
contra sentencia dictada por el Juzgado de Paz de la 3ra,,
Circunscripeion de Santiago, en esa misma fecha, que lo
eondend al pago de una multa de RD$180.00 (Ciento Ochen-
#a Pesos Oro) y a sufrir la pena de Seis Meses de prision
eorreccional por el delito de Violaciéon a la Ley 2022; 2do.
Que debe declarar y declara al inculpado Horacio Guzmén
«culpable de haber violado las disposiciones de la Ley 2022
¥ Violacién a la Ley 1492 (Uso indebido de Vehiculos de
motor) I atendiendo al principio del no camulo de penas,
revoca en cuanto a la pena la sentencia del Juzgado de Paz
de 12 3ra. Circunscripcién de Santiago y lo condena a su-
frir Ja pena de Un Mes de prisién correccional y al pago de
ana multa de RD$15.00 (Quince Pesos Oro); 3ro. lo conde-
©oa ademads al pago de las costas”;

Considerando que el Magistrado Procurador Fiscal re-
currente alegd al declarar su recurso, segin consta en el
acta correspondiente, “Que en el caso existe una erronea
aplicacién de la Ley pues el legislador ha establecido en el
parrafo V del Articulo 3 de la ley N° 2022, modificada por
ka Ley 3749 que “cuando el autor del accidente no estuvie-
ra provisto de la licencia en vigor para manejar vehiculos
motor, se le aplicara siempre el maximo de las penas esta-
bliecidas en este articulo”; que en vista de esta disposicion
expresa de la Ley, y frente a las circunstancias de heehos
indicados en los anteriores desarrollos, el Juez estaba en la
#mposibilidad de reducir el monto de la pena por dos razo-



BOLETIN JUDICIAL 473

s: 1ra: porque la ley especial mencionada no admite el
e se acojan circunstancias atenuantes; y 2do. porque la
sicion contenida en el parrafo V del articulo 3 de la
a, le impone la obligacién de pronunciar el maximo
pena que corresponda, segin la escala establecida en
ho articulo, en relacion con el tiempo de curacién de ias

- Considerando que el examen del fallo impugnado pone
» manifiesto que el prevenido Horacio Guzméan, fué some-
do al tribunal de primer grado por el delito de golpes in-
luntarios, en perjuicio del menor Cristébal Vargas, mien-
manejaba un vehiculo de motor y sin estar provisto de
'_:'ra.-- correspondiente; que, sobre la apelacién de di-
30 prevenido, el tribunal de segunda grado lo considerd
sable de ese delito y, ademas, del delito de violacion de
| Ley N° 1492 (uso indebido de un vehiculo de motor), y Io
pndend, acogiendo el principio del no cmulo de penss, y
rcunstancias atenuantes, a un mes de prisién correccio-
y al pago de las costas;
Considerando que los jueces de apelacion, al igual gue
 juez de primer grado, no pueden ser apoderados o apo-
rse de los hechos que no hayan figurado en la preven-
» Ya que ésta es la que fija y determina desde un prin-
0 la extensién de los hechos de que deben conocer di-
N0s tribunales;

Considerando, que, en la especie el juez a quo, para re-
car la sentencia apelada se apoderd de un delito que no
gUraba en la prevencién puesta a cargo del prevenido;

8, al proceder asi, viols en su fallo los principios que ri-
M el apoderamiento de los tribunales en materia co:res-
Onal, y, consecuentemente, las reglas concernientes al do-
Y€ grado de jurisdiccion, que son de orden ptblico;
Considerando que al ser estas violaciones de un alc:n-
més general que la violacién sefialada por el ministerio
Publico, al interponer su recurso, la sentencia debe ser ca-
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sada, sin que sea necesario responder al medio propues
por el referido funcionario; b
Considerando que habiendo sido casada la sentenc
impugnada por un medio suplido de oficio y por vic '
de una regla procesal cuyo cumplimiento estaba a car
del juez a quo, la Suprema Corte de Justicia estima que ;
debe condenar en costas al prevenido, por aplicacion de |
disposiciones del Art. 65 de la Ley sobre Procedimiento ¢
Casacion; )
Por tales motivos, Primero: Casa la sentencia dictag
por la Segunda Camara Penal del Juzgado de Primera
tancia del Distrito Judicial de Santiago, en grado de
lacion, de fecha treinta de noviembre de mil novecie
cincuenta y cuatro, cuyo dispositivo se copia en otro I
de la presente sentencia, y envia el asunto ante el Juz
de Primera Instancia del Distrito Judicial de Espaillat,
grado de apelacién; y Segundo: Declara que no ha lugar
condenacién en costas;
(Firmados) H. Herrera BﬂlmL— Feo. Elpidio Beras.-
Pedro R. Batista C.— Juan A. Morel.— A. Alvarez 2
—Damiin Baez B.— Manuel A. Amiama.— Carlos Sar
chez y Sanchez.— Victor Garrido.— Ernesto Curiel hijt
Secretario General.—
La presente sentencia ha sido dada y firmada por 10
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la ,;.;_
diencia publica del dia, mes y afio en él expresados, y fi
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, qu
certifico.— (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.—
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ENCIA DE FECHA 16 DE MARZO DE 1955

A impugnada: Juzgado de 1ra. Inst. del D. J. de Espaillat
de fecha 11 de octubre de 1954.

: Penal.

le: Miguel Neftali Peralta Nafez.—

Dios, Patria y Libertad.
Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Reptblica, la Suprema Corte de Jus-
sia, regularmente constituida por los Jueces licenciados H.
errera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Pri-
jer Sustituto de Presidente; Pedro R. Batista C., Segundo
istituto de Presidente; Ambrosio Alvarez Aybar, Damian
jez B., Manuel A. Amiama, doctor Carlos Sanchez y San-
ez y licenciado Victor Garrido, asistidos del Secretario
gneral, en la Sala donde celebra sus audiencias, en Ciudad
rujillo, Distrito de Santo Domingo, hoy dia dieciséis del
es de marzo de mil novecientos cincuenta y cinco, “Afic
2l Benefactor de la Patria”, afios 112’ de la Independen-
ia, 92’ de la Restauracién y 25’ de la Era de Truijillo, dictz
il audiencia pablica, como corte de casacién, la siguiente
entencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por Migucl
eftali Peralta Nufiez, dominicano, de 25 afios de enad,
bltero, chofer, domiciliado y residente en la seccion de
Paso de Moca”, jurisdiccién de la comiin de Moca, provin-
& Espaillat, portador de la cédula personal de identidad
I? 24863, serie 54, sello N? 15210, contra sentencia dictada
or el Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de
paillat, en fecha once de octubre de mil novecientos cin-
lenta y cuatro, cuyo dispositivo se copia més adelante;
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Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Genepal
de la Republica;

Vista el acta del recurso de casacion, levantada en Ja
Secretaria del Juzgado a quo, a requerimiento del re
rrente, en fecha veinticinco de noviembre de mil novecien.
tos cincuenta y cuatro, en la cual no se alega ningan
determinado de casacion;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber delj-
berado, y vistos los articulos 2, parrafo 1, 8 y 170 de la Ley
sobre Tréansito de Vehiculos N° 2556, de 1950, modificados
el primero y el altimo respectivamente, por las leyes ng-
meros 3125, de 1951, 3154, de 1952, vigentes en el momen-
to del hecho; 11 y 171 de la Ley sobre Transito de Ve
los N? 3573, de 1953; 188 y 208 del Codigo de Procedimien-
to Criminal; 1, 20 y 43 de la Ley sobre Procedimiento de
Casacion;

Considerando que en la sentencia impugnada consta lo
siguiente: 1) que en fecha veintinueve de may ode mil no-
vecientos cincuenta y tres el agente de la P.N. César A. Coe-
co, levant6 un acta comprobatoria por violaciéon de la Ley
sobre Transito de Vehiculos, que copiada textualmente di-
ce asi: “ACTA COMPROBATORIA POR VIOLACION A
LA LEY DE CARRETERAS— En la ciudad de Santiago,
R. D., Carretera Duarte, kilometro 13, a los 29 dias del mes
de mayo del afio 1953, siendo las 2 horas de la tarde y 10
minutos. Yo, Raso César A. Cocco, P. N., Miembro de la
Policia de Carreteras, P. N. he sorprendido al nombrado
Miguel N. P. Nufiez, residente en Seccién Paso de Moca,
comun de Moca, Cédula N°¢ 24863, serie 54, licencia N?
88383, violando el art. 8 parrafo—, de la Ley N 2556, sobre
Transito de Vehiculos, modificada por la Ley N* 1132,—
mientras transitaba en el carro placa N? 4077, por el sitio
mencionado arriba: por el hecho de éste ser sorprendido
conduciendo 9 pasageros estando matriculado para 6, ha-
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ciendo un exceso de 3 pasageros, mas quien conducia el re-
" ferido vehiculo,— en fe de lo cual levanto la presente acta
comprobatoria en presencia del infractor y le he entregado
una copia para los fines de Ley”; 2) que apoderado del he-
cho el Juzgado de Paz de la comin de Moca, dicté en fecha
veintiséis de mayo de mil novecientos cincuenta y cuatro,
una sentencia con el siguiente dispositivo: “FALLA: PRI~
MERO: Que debe pronunciar y pronuncia el defecto contra
el nombrado Miguel M. Peralta Niiiez, de generales ignora-
das, por no haber comparecido, no obstante haber sido le-
galmente citado; Segundo: Que debe condenarlo y lo ccnde-
na en defecto a sufrir treinta dias de prisién correccional,
y al pago de los costos, por el hecho de violacién a la Ley
N¢ 3573, sobre Transito de Vehiculos”; 3) que el prevenido
interpuso recurso de oposicion al serle notificada la anterior
sentencia, y el referido tribunal estatuyé sobre dicho re-
curso por la sentencia del ocho de junio de mil novecientas
cincuenta y cuatro, cuyo dispositivo dice asi: “Primero:
Que debe pronunciar y pronuncia el defecto contra el nom-
brado Miguel M. Peralta Nuiiez, de generales ignoradas,
por no haber comparecido, no obstante haber sido legal-
mente citado; Segundo: Que debe confirmar y confirma
la sentencia de fecha 26-5-54, que lo condené a sufrir trein-
ta dias de prisién correccional y al pago de los costos”;
Considerando que sobre el recurso de apelacion mter-
puesto por el prevenido, el Juzgado de Primera Instancia
del Distrito Judicial de Espaillat, apoderado de dicho recur-
so, dicté sentencia en fecha treinta y uno de agosto de mil
novecientos cincuenta y cuatro, con el siguiente dispositivoz
“Falla: PRIMERO: Declara regular y véalido el recurso de
apelacién interpuesto por el nombrado Miguel M. Peralta
N., contra sentencia del Juzgado de Paz de esta comun de
fecha 26 de mayo del afio en curso 1954, que lo condend
a sufrir 30 dias de prision correccional y al pago de Ias cos-
tas, por el delito de violacién a la Ley N¢ 3573, sobre Tran-
sito de Vehiculos; SEGUNDO: Confirma en todas sus par-
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tes la sentencia recurrida y condena, en defecto, al nombra-
«do Miguel M. Peralta N., al pago de las costas”; que sobre
el recurso de oposicion del prevenido dicho tribunal dicts
la sentencia ahora impugnada, cuyo dispositivo se copia a
continuacién: “Falla: PRIMERO: Declara nulo y sin nin-
gun efecto el recurso de oposicion interpuesto por Miguel
N. Peralta Nuanez contra sentencia de este Juzgado de fe-
cha 31 de agosto afio en curso 1954, que confirmé en todas
sus partes la sentencia dictada por el Juzgado de Paz de es-
ta comin de fecha 26 de mayo afio en curso 1954, que lo
condend a sufrir 30 dias de prision correccional y al pago
de las costas, por el delito de violacién a la Ley Num. 3573:
SEGUNDO: Ordena, pura y simplemente, confirmando, la
£jecucion de la sentencia”;

Considerando que como el recurso de casacién inter-
puesto contra una sentencia correccional que declara nula
la oposicién por no haber comparecido el oponente, se ex-
tiende a la primera sentencia por defecto que estatuy6 so-
bre el fondo de la prevencion, procede el examen de ambas
decisiones;

Considerando, en cuanto a la sentencia de once de oc-
tubre de mil novecientos cincuenta y cuatro, que declard
la nulidad de la oposicion; que al tenor de los articulos 188
y 208 del Cédigo de Procedimiento Criminal, la oposicion
a una sentencia en defecto pronunciad aen materia correc-
cional es nula si el oponente no comparece a sostener la
oposicién; que en la sentencia impugnada consta que el opo-
nente no comparecié a la audiencia fijada para el conoci-
miento del recurso, no obstante haber sido legalmente cita-
do, y que el ministerio pablico pidié6 en sus conclusiones
la nulidad de la oposicién; que, en tales condiciones, el Tri-
bunal a quo aplic6 correctamente los mencionados textos
legales al pronunciar la nulidad del recurso de oposicion
interpuesto por Miguel Neftali Peralta Nufiez, contra la
sentencia en defecto del treinta y uno de agosto de mil nove-
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cientos cincuenta y cuatro, que estatuyé sobre el fondo de
Ja prevencion;

_ Considerando, en cuanto a esta Gltima sentencia, a la
cual se extiende, como se ha expresado ya, el presente re-
curso de casacion; que el Tribunal a qu9, sin enunciar los
hechos materiales constitutivos de la infraccién, confirmé
Ja sentencia que condend al prevenido Miguel Neftali Peral-
tal Niiiez a la pena de treinta dias de prisién correccional,
al tenor de los articulos 11 y 171 de la Ley sobre Transito
de Vehiculos N° 3573, de 1953; pero

Considerando que el acta comprobatoria de la infrac-
cién redactada por el agente de la P. N., César A. Cocco,
no se refiere a la infraccion prevista por el articulo 11 de la
Ley sobre Transito de Vehiculos, N° 3573, de 1953, relativa
al transporte de pasajeros en camiones, sino a la violacion
del articulo 8 de la Ley sobre Transito de Vehiculos N°®
~ 2556, de 1950, vigente en el momento del hecho, que prohi-
~ be transportar en un vehiculo un nimero de pasajeros ma-
yor al indicado en la matricula; que, en tales condiciones,
~ el fallo de que se trata carece de base legal, pues no con-
tiene una exposicién completa de los hechos y una descrip-
cién de las circunstancias de la causa que permitan deter-
minar si los jueces del fondo incurrieron en un error en la
indicacién del texto de la ley o si por el contrario hicieron
una falsa aplicacién del articulo 11 de la citada Ley N 3573
y condenaron al prevenido por una infraccién distinta de la
que fué comprobada por el acta arriba mencionada;

Por tales motivos, Primero: Casa la sentencia dictada
en grado de apelacién por el Juzgado de Primra Instancia
~ del Distrito Judicial de Espaillat, en fecha treinta y uno de
. agosto de mil novecientos cincuenta y cuatro, cuyo disposi-

tivo se copia en otro lugar del presente fallo, y envia el
~ asunto ante la Camara Penal del Juzgado de Primera Ins-
- tancia del Distrito Judicial de La Vega; y Segundo: Declara
- de oficio las costas.—
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SENTENCIA DE FECHA 16 DE MARZO DE 1955

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Santiago de fecha
17 de diciembre de 1954.

Materia: Penal.

Recurrente: José Parra.—

Dios, Patria y Libertad.
Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces licenciados H.
Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Pri-
mer Sustituto de Presidente; Pedro R. Batista C., Segundo
Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, A. Alvarez Aybar,
Damian Béaez B., y Manuel A. Amiama, asistidos del Secre-
tario General, en la Sala donde celebra sus audiencias, en
Ciudad Trujillo, Distrito de Santo Domingo, a los dieciséis
dias del mes de marzo de mil novecientos cincuenta y cinco
“Afno del Benefactor de la Patria”, anos 112’ de la Inde-
pendencia, 92' de la Restauracion y 25' de la Era de Truji-
llo, dicta en audiencia publica, como corte de casacion, la
siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por José Pa-
rra, dominicano, mayor de edad, casado, agricultor, poria-
dor de la cédula personal de identidad N? 9398, serie 37, se-
llo N* 2230447, domiciliado y residente en la seccion de Pes-
cado Bobo, jurisdiccion de la comin de Altamira, provincia
de Puerto Plata, contra sentencia de la Corte de Apelacién
de Santiago de fecha diez y siete de diciembre de mil nove-
cientos cincuenta y cuatro, cuyvo dispositivo se copia a con-
tinuacion: “Falla: Primero: Admite en la forma los presen-
tes recursos de apelacion; Segundo: Modifica la sentencia
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apelada dictada en fecha doce del mes de agosto del aifio en
curso (1954), en atribuciones criminales, por el Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Judicial de Puerto Plata, en
cuanto condené al acusado Patricio Rodriguez Franco, d=
generales anotadas, a la pena de cinco afios de reclusin,
por el crimen de herida voluntaria que ozasiond la muerte
dias después al que se nombraba Nicolds Parra Garcia y del
delito de herida voluntaria en agravio del sefior Miguel
Martinez, en virtud del principio del no cimulo de penas v
acogiendo en su favor circunstancias atenuantes, en el sen-
tido de condenarlo a cuatro afos de reclusion; Tercero: Re-
voca la antes expresada sentencia en cuanto condené al re-
ferido acusado a pagar en provecho de los menores Victo-
riano, Sencién y Silvestre, representados por su tutora da-
tiva, sefiora Austacia Severino, constituida en parte civil,
una indemnizacién de Un Mil Pesos Oro, por no existir la
prueba de la calidad de dichos menores, asi como también
la revoca en cuanto lo condend al pago de las costas civiles,
y actuando por propia autoridad, lo descarga de las referi-
das condenaciones; Cuarto: Confirma la prealudida senten-
cia en lo que respecta a la condenacién a las costas penales,
asi como en lo referente a la confiscacién de las armas que
portaba el acusado (un revélver y un cuchillo); Quinto:
Condena al acusado al pago de las costas de esta instancia’’;

Oido el Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Vista el acta del recurso de casacién levantada en la
Secretaria de la Corte a qua, a requerimiento del recurren-
te, en fecha veintidés de diciembre de mil novécientos cin-
cuenta y cuatro, en la cual no se invoca ningiin medio de-
terminado de casacion;

La Suprema Corte de Justicia después de haber deli-

berado, y vistos los articulos 1, 22 y 65 de 1 aLey sobre Pro-
cedimiento de Casacion;
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Considerando que de conformidad con el articulo 22
de la Ley sobre Procedimiento de Casacibn, s6lo pueden
recurrir en casacion, el condenado, el ministerio pablico, ia
parte civil y la persona civilmente responsable; que, ade-
mas, también pueden recurrir en casacion las personas que
sin haber sido partes en la causa han sido condenadas por
la sentencia impugnada y van a sufrir las consecuencias de
la condenacién;

Considerando que el examen del fallo impugnado pone
de manifiesto que el recurrente José Parra solo en el proce-
so en calidad de testigo; que, por otra parte, el referido fa-
llo no ha pronunciado contra dicho recurrente ninguna con-
denacion;

Por tales motivos, Primero: Declara inadmisible el re-
curso de casacién interpuesto por José Parra contra sen-
tencia de la Corte de Apelacion de Santiago, de fecha diez y
siete de diciembre de mil novecientos cincuenta y cuatro,
cuyo dispositivo se copia en otro lugar del presente fallo; y
Segundo: Condena al recurrente al pago de las costas.—

(Firmados) H. Herrera Billini.— Fco. Elpidio Beras.—
Pedro R. Batista C.— Juan A. Morel.— A. Alvarez Aybar.
—Damian Baez B.— Manuel A. Amiama.— Ernesto Curiel
hijo, Secretario General.—

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia publica del dia, mes y afio en él expresados, y fué
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico.— (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.—
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SENTENCIA DE FECHA 16 DE MARZO DE 1955

Sentencia impugnada: Juzgado de 1ra. Inst. del D. J, de Espaillat,
d2 fecha 24 de agosto de 1954,

Materia: Penal,

Recurrente: Efrain Antonio Bencosme.—

Dios, Patria y Libertad.
Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces licenciados H.
Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Pri-
mer Sustituto de Presidente; Pedro R. Batista C., Segundo
Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, A. Alvarez Aybar,
Damian Béaez B., Manuel A. Amiama y doctor Carlos Séan-
chez y Sanchez, asistidos del Secretario General, en la Sala
donde celebra sus audiencias, en Ciudad Trujillo, Distrito de
Santo Domingo, a los dieciséis dias de! mes de marzo de mil
novecientos cincuenta y cinco, “Ano del Benefactor de la
Patria”, afios 112’ de la Independencia, 92’ de la Restaura-
cién y 25’ de la Era de Trujillo, dicta en audiencia publica,
como corte de casacion, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Efrain
Antonio Bencosme, dominicano, mayor de edad, soltero,
chofer, domiciliado y residente en la seccién de Aguacate,
jurisdiccién de la comtn de Moca, provincia Espaillat, por-
tador de la cédula personal de identidad N? 25637, serie 54,
sello N* 141999, contra sentencia dictada en grado de apela-
cion por el Juzgado de Primera Instancia del Distrito Ju-
dicial de Espaillat, en fecha veinticuatro de agosto de mil
novecientos cincuenta y cuatro, cuyo dispositivo se copia
mas adelante;
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Qido el alguacil de turno en la lectura del rol;

QOido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Vista el acta del recurso de casacion, levantada en la
Secretaria del Juzgado a quo, a requerimiento del recurren-
te, en fecha veinticuatro de noviembre de mil novecientos
cincuenta y cuatro, en la cual no se alega ningin medio de-
terminado de casacién;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 188, 208 y 163 del Cddigo de
Procedimiento Criminal, y 1, 20, 23, inciso 5, y 43 de la Ley
sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando que en la sentencia impugnada consta lo
siguiente: 1) Que en fechas 7, 9, 12 y 19 de febrero de 1954
los miembros de la Policia Nacional José E. Acosta, Carlos
Ortiz, Antonio Lopez Polanco y Juan Antonio Aldebot,
comprobaron respectivamente, las siguientes infracciones,
puestas a cargo del prevenido Eirain Antonio Bencosme,
mientras conducia el camién placa N°¢ 17398, a saber: a)
“Por no llevar el timbre del reglamento en momento reque-
rido por el suscrito; b) Por el hecho de haber sido sorpren-
dido conduciendo el camion placa N¢? 17398, por la calle
Mercedes Esq. 30 de Marzo, y al serle requerida su Cédula
Personal de Identidad a dicho chéfer, comprobé que dicho
chofer no habia cambiado la profesién de Jornalero a choé-
fer; ¢) Por no tener timbre instalado para avisar en cual-
quier momento que venga un vehiculo en direccién contra-
ria; y d) Por el hecho de este no sacar la mano, en el mo-
mento, que transitaba por la calle Prete. Trujillo, en el ca-
mioén Placa N¢ 17398, no obstante haberle hecho la sefial
de parada;” 2) Que apoderado del hecho el Juzgado de Paz
de la comin de Moca, dicté en fecha veintidés de abril de
mil novecientos cincuenta y cuatro, una sentencia con el si-
guiente dispositivo: “Falla: Primero: Que debe pronunciar
¥ pronuncia el defecto contra el nombrado Efrain Antonio



486 BOLETIN JUDICIAL

Bencosme, de generales ignoradas, por no haber compare-
cido, no obstante haber sido legamente citado; Segundo:
Que debe condenarlo y lo condena en defecto a sufrir vein.
te dias de prisién correccional en la céarcel pablica de Moca,
y al pago de las costas, por el hecho de violacién a la Ley
N? 3573, sobre transito de Vehiculos”; 3) Que el prevenido
interpuso recurso de oposicién al serle notificada la ante-
rior sentencia, y el referido tribunal estatuyé sobre diche
recurso por la sentencia del catorce de junio de mil nove.
cientos cincuenta y cuatro, cuyo dispositivo dicz asi: “Falla:
Primero: Que debe pronunciar y pronuncia el defecto con-
tra el nombrado Efrain Antonio Bencosme, de generales
ignoradas, por no haber comparecido, no obstante haber
sido legalmente citado; Segundo: Que debe confirmar y
confirma en todas sus partes la sentencia de fecha 22-4-54,
que lo condend en defecto a sufrir veinte dias de prisién co-
rreccional en la cércel piblica de Moca, y al pago de las
cmtas!l;

Considerando que sobre el recurso de apelacién inter-
puesto por el prevenido, el Juzgado de Primera Instancia
del Distrito Judicial de Espaillat, apoderado de dicho recur-
so, dict6 sentencia en fecha veintiséis de julio de mil nove-
cientos cincuenta y cuatro, con el siguiente dispositivo:
“Falla: Primero: Declara regular y valido en la forma el
recurso de apelacién interpuesto por Efrain Antonio Ben-
cosme, contra sentencia del Juzgado de Paz de esta comim
de fecha 14 de junio de 1954, que lo condené a 20 dias de
prisién correccional; Segundo: Confirma en todas sus par-
tes la sentencia y condena a Efrain Antonio Bencosme al
pago de las costas”; que sobre el recurso de oposicién del
prevenido dicho tribunal dict6 la sentencia ahora impugna-
da cuyo dispositivo se copia a continuacién: “Falla: Prime-
ro: Declara nulo y sin ningtn efecto el recurso de oposicién
interpuesto por el nombrado Efrain Antonio Bencosme,
contra sentencia de este tribunal de fecha 26 de julio afio
en curso, que declaré regular y valido el recurso de apela-
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cién de dicho prevenido, contra sentencia del Juzgado de
Paz de esta comun, de fecha 14 de junio de 1954, que lo
_condend a veinte dias de prisién correccional y al pago da
las costas; Segundo: Confirma en todas sus partes la sen-
tencia recurrida y condena al prevenido Efrain Antonio.
Bencosme al pago de las costas”;

Considerando que como el recurso de casacion inter--
puesto contra una sentencia correccional que declara nula
Ja oposicién por no haber comparecido el oponente, se 2X--
tiende a la primera sentencia por defecto que estatuy6 so-
pre el fondo de la prevencion, procede el examen de ambas.
decisiones;

Considerando en cuanto a la sentencia del veinticua--
tro de agosto de mil novecientos cincuenta y cuatro, que
declaré la nulidad de la oposicién; que al tenor de los ar-
~ ticulos 188 y 208 del Codigo de Procedimiento Criminal,
la oposicién a una sentencia en defecto pronunciada en ma-
teria correccional es nula si el oponente no compareciere a
sostener la oposicién; que en la sentencia impugnada cons-
ta que el oponente no comparecio a la audiencia fijada para
el conocimiento del recurso, no obstante haber sido legal-
mente citado, y que el ministerio pablico pidié en sus con-
clusiones la nulidad de la oposicién; que, en tales condicio-
nes, el Tribunal a quo aplic6 correctamente los menciona-
dos textos legales al pronunciar la nulidad del recurso de
oposicién interpuesto por Efrain Antonio Bencosme, con-
tra la sentencia en defecto del veintiséis de julio de mil no-
vecientos cincuenta y cuatro, que estatuy6 sobre el fondo:
de la prevencion;

Considerando en cuanto a esta ultima sentencia, a la
cual se extiende, como se ha expresado ya, el presente re-
curso de casacién; que el Tribunal a quo confirmé la sen-
tencia de primera instancia que conden6é al prevenido-
Efrain Antonio Bencosme a la pena de veinte dias de pri-
sién correccional, por violacién de la Ley N¢ 3573, sobre-
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et

‘Tréansito de Vehiculos, de 1953, limitandose a expresar cn
'sus motivos que “no habiendo comparecido el sefior Efrain
Antonio Bencosme a la audiencia pava la cual fué debida-
mente citado, procede declarar regular y valido el recurso
de apelacién a la sentencia que lo condend a sufrir veinte
dias de prisién correccional y costas, en defecto’;

Considerando que los jueces estan obligados a motivar
sus decisiones; que en materia represiva es preciso pues
que el juez compruebe en hecho la existencia de todas las
circunstancias exigidas para caracterizar la infraccion, y
que, en derecho, califique estas circunstancias con relacion
a la ley que sea aplicable; que, en la especie, los jueces del
fondo, en presencia de tres actas comprobatorias de diver-
sas infracciones a la Ley N° 3573. sobre Transito de Ve-
hiculos, y de otra relativa a la violacion de la Ley N® 990,
sobre Cédula Personal de Identidad, ni siquiera han enun-
ciaclos los hechos materiales constitutivos de las infraccio-
nes por las cuales fué condenado el actual recurrente a la
pena de veinte dias de prision correccional; que, en tales
condiciones, el fallo impugnado no contiene motivos que
justifique su dispositivo;

Por tales motivos, Primero: Casa la sentencia dictada
en grado de apelacién por el Juzgado de Primera Instancia
del Distrito Judicial de Espailla, en fecha veintiséis de ju-
lio de mil novecientos cincuenta y cuatro, cuyo dispositivo
se copia en otro lugar del presente fallo, y envia el asunto
ante la Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia
del Distrito Judicial de La Vega; y Segundo: Declara de ofi-
cios las costas.

(Firmados) H. Herrera Billini.— Fco. Elpidio Beras.—
Pedro R. Batista C.— Juan A. Morel.— A. Alvarez Aybar.
—Damiin Baez B.— Manuel A. Amiama.— Carlos Sanchez
¥ Sanchez.— Ernesto Curiel hijo, Secretario General.—
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- La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
s Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
a pablica del dia, mes ¥ afio en él expresados, y fué
da, leida y publicada por mi, Secretario General, que
c0.— (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.—
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SENTENCIA DE FECHA 16 DE MARZO DE 1955

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de Ciudad Trujillo
fecha 29 de noviembre de 1954.

Materia: Penal.

Recurrente: Luis Martinez— Abogado: Dr. Bienvenido Canto
sario.—

Dios, Patria y Libertad.
Repiblica Dominicana,

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces licenciados H.
Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Pri-
mer Sustituto de Presidente; Pedro R. Batista C., Segundo
Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambrosio A.varez
Aybar, Damian Bdez B., Manuel A. Amiama y Victor Ga-
rrido, asistidos del Secretario General, en la Sala donde
celebra sus audiencias, en Ciudad Trujillo, Distrito de San-
to Domingo, hoy dia dieciséis del mes de marzo de mil no-
vecientos cincuenta y cinco, “Afio del Benefactor de la Pa-
tria”, afios 112’ de la Independencia, 92’ de la Restauracion
y 25 de la Era de Trujillo, dicta en audiencia publica, co-
mo corte de casacion, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Luis Mar-
tinez, dominicano, mayor de edad, negociante, soltero, do-
miciliado y residente en Ciudad Trujillo, casa N° 30 de la
calle “Félix Maria Ruiz”, portador de la cédula personal
de identidad N¢ 2240, serie 31, sello N° 91, contra sentencia
de la Corte de Apelacién de Ciudad Trujillo de fecha vein-
tinueve de noviembre del afio mil novecientos cincuenta ¥
cuatro, cuyo dispositivo se copia en otro lugar del presente
fallo;
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Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;
Oido el Dr. Juan Canto Rosario, portador de la cédula
sonal de identidad ntimero 8429, serie 23, sello niimero
, en representacion del Dr. Bienvenido Canto Rosario,
ador de la cédula personal de identidad ntmero 16776,
e 47, con sello namero 23506, abogado del recurrente,
la lectura de sus conclusiones;
~ Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
¢ la Republica;
Vista el acta del recurso de casacién levantada en la
. etaria de la Corte a qua, a requerimiento del Dr. Bien-
venido Canto Rosario, en fecha quince de diciembre de mil
novecientos cincuenta y cuatro, en la cual no se invoca nin-
in medio determinado de casacion;
Visto el memorial de casacién de fecha siete de febre-
ro del corriente afno, suscrito por el Dr. Bienvenido Canto
Rosario, en el cual tampoco se invoca ningtin medio deter-
ado de casacion;
La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 355 y 463 del Cédigo Penal, y
1y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién:
. Considerando gue en la sentencia impugnada consta lo
siguiente: 1) que el veintisiete de agosto de mil novecien-
tos cincuenta y cuatro Domingo Lara Andajar present6
Querclla ante el Procurador Fiscal de la Segunda Camara
Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judi-
Clal de Santo Domingo, contra el prevenido Luis Martinez,
ipor haberle sustraido a su hija menor Mercedes Lara; 2)
ique apoderado del hecho el referido Tribunal, dicté en fo-
cha veintid6s de septiembre de mil novecientos cincuenta

A: PRIMERO: que debe declarar, y declara, que el nom-
ado Luis Martinez, de generales anotadas, no es culpab'e
del delito de gravidez en perjuicio de la joven Mercedas La-
Ta, y como tal lo descarga, por no haberlo cometido, decla-
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rando las costas en este aspecto de oficio; SEGUNDO: g
debe declarar, como en efecto declara, que el suprac
Luis Martinez, de generales que constan en autos es ¢
pable del delito de sustraccién momentanea en agravio
Mercedes Lara, mayor de 18 afios y menor de 21 en la é
ca de la comision del delito, hecho previsto y penado por
articulo 355 del Codigo Penal; y como tal, lo condena
gar una multa de RD$30.00 (treinta pesos oro), compen
ble, en caso de insolvencia, con un dia de prisién por e
peso dejado de pagar, acogiendo en su favor circunstancias
atenuantes y al pago de las costas”; 1
Considerando que sobre la apelacion interpuesta por e
Magistrado Procurador General de la Corte de Apelacion d
Ciudad Trujillo y por el prevenido Luis Martinez, d cha
Corte dicto la sentencia ahora impugnada, cuyo dispositive
se copia a continuacién: “FALLA: PRIMERO: Declara r
gulares y validos, en cuanto a la forma, los recursos de
Jacién interpuestos por el prevenido Luis Martinez y por
Magistrado Procurador General de esta Corte; SEGUNDO:
Rechaza el recurso de apelacion del prevenido; y, en con
cuencia, confirma en todas sus partes, la sentencia cont
la cual se apela, dictada en atribuciones correccionales
la Segunda Camara Penal del Juzgado de Primera An-
cia del Distrito Judicial de Santo Domingo, en fecha ve
tidos (22) de Septiembre de mil novecientos cincuenta ¥
cuatro, cuyo dispositivo dice asi: ‘FALLA:— PRIMERC
Que debe declarar, y declara, que el nombrado Luis Marti-
nez, de generales anotadas, no es culpable del delito de gras
videz en perjuicio de la joven Mercedes Lara, y como tal
lo descarga, por no haberlo cometido; declarando las costas
en este aspecto de oficio; SEGUNDO: que debe declavar,
como en efecto declara, que el supradicho Luis Martin Z,
de generales que constan en autos, es culpable del delito de
sustraccién momenténea en agravio de Mercedes Ard,
mayor de 18 afios y menor de 21 en la época de la comision
del delito; hecho previsto y penado por el articulo 355 del
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Codigo Penal; y como tal, lo condena a pagar una multa de
'RD$30.00 (treinta pesos oro), compensable, en caso de in-
solvencia, con un dia de prisi6n por cada peso dejado de pa-
gar, acogiendo en su favor circunstancias atenuantes y al
pago de las costas’.— TERCERO: Condena al prevenido
Luis Martinez al pago de las costas de su recurso de apela-
eién”’;

Considerando que la Corte a qua ha dado por estable-
cido de conformidad con las pruebas que fueron aportadas
al debate que el prevenido Luis Martinez sustrajo de la ca-
sa paterna con fines deshonestos a la joven Mercedes Lara,
mayor de 16 afios y menor de 18, con la cual atn vivia el
dia de la causa; que estos hechos constituyen, tal y como
lo ha apreciado correctamente la Corte a qua, el delito de
sustraccion de menores puesto a cargo del recurrente, pre-
visto y sancionado por el parrafo 2 del articulo 355 del Co-
digo Penal; que, en consecuencia, los jueces del fondo le
han atribuido al hecho su verdadera calificacion legal, v al
condenar al prevenido a la pena de treinta pesos de multa,
acogiendo en su favor circunstancias atenuantes, le han
aplicado una pena que esta ajustada a la ley;

Considerando que examinada la sentencia en sus de-
mas aspectos, no contiene ningin vicio que justifique su ca-
sacion;

Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de ca-
sacion interpuesto por Luis Martinez contra sentencia de la
Corte de Apelacién de Ciudad Trujillo, de fecha veintinueve
de noviembre de mil novecientos cincuenta y cuatro, cuyo
dispositivo se copia en otro lugar del presente fallo, y Se-
gundo: Condena al recurrente al pago de las costas.

(Firmados) H. Herrera B llini.— Fco. Elpidio Beras,—
Pedro R. Batista C.— Juan A. Morel.— A. Alvarez Ayoar,
—Damian Biez B.— Man zel A. Amiama.— Victor Garrido..
—Iirnesto Curiel hijo, Secretario General.—



. 494 BOLETIN JUDICIAL

La presente sentencia ha sido dada y firmada por J
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la a
. diencia pablica del dia, mes y afio en él expresados, y
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General
. certifico.— (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.— |
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SENTENCIA DE FECHA 16 DE MARZO DE 1955

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Santiago, de fecha
26 d:2 noviembre de 1934.

Materia: Penal
Becurrente: Luis Enrique Jiménez Herrera.

Dios, Patria y Libertad.
Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Repablica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces licenciados
H. Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Primer Sustituto de Presidente; Pedro R. Batista C., Se-
gundo Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambrosio
Alvarez Aybar, Damian Baez B., Manuel A, Amiama, Dr.
Carlos Sanchez y Sanchez y Lic. Victor Garrido, asistidos
del Secretario General, en la Sala donde celebra sus au-
diencias, en Ciudad Trujillo, Distrito de Santo Domingo,
hoy dia dieciséis del mes de marzo de mil novecientos cin-
cuenta y cinco, “Ano del Benefactor de la Patria”, afos
112’ de la Independencia, 92' de la Restauracion y 25 de
la Era de Trujillo, dicta en audiencia ptblica, como corte
de casacion, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Luis En-
rique Jiménez Herrera, dominicano, mayor de edad, casa-
do, empleado publico, natural de San Francisco de Maco-
ris y domiciliado en Santiago, portador de la cédula per-
sonal de identidad N° 12888, serie 26, cuyo sello de reno-
vacién no figura en el expediente, contra sentencia pronun-
ciada por la Corte de Apelacion de Santiago, en fecha vein-
te y seis de noviembre del afio mil novecientos cincuenta
y cuatro, cuyo dispositivo se copia en otro lugar del pre-
sente fallo;
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Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Ge
de la Republica;

Vista el acta del recurso de casacién levantada en la
Secretaria de la Corte a qua, a nombre del recurrente, y
a requerimiento del Lic. Héctor Sanchez Morcelo, aboga-
do portador de la cédula personal de identidad N¢ 20224,
serie 1ra., sello de renovacion para el afio 1954 N? 18025,
acta en la cual no se invoca ningiin medio determinado de
casacion;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 295, 296, 297, 298 y 302 del C6-
digo Penal, modificado este ultimo por la Ley N° 64 del 19
de noviembre de 1924; articulos 3 y 39 parrafo 3¢ de la Ley
N? 392 del 20 de diciembre del 1943; el articulo 1° del De-
creto N¢ 2435 del 7 de mayo de 1886; 286 del Codigo de
Procedimiento Criminal; 1382 del Cédigo Civil, y 1 y 65 de
la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere consta lo siguiente: a)
que el dia veinte y cuatro del mes de febrero del afio mil
novecientos cincuenta y cuatro, el Magistrado Procurador
Fiscal de la Primera Camara Penal del Juzgado de Pri-
mera Instancia del Distrito Judicial de Santiago, fué in-
formado por el Ejército Nacional de que en la Estacién
de gasolina “Regent”, situada en la Avenida Imbert de esa
ciudad, acababa de ocurrir un hecho de sangre, habiendo
resultado muerto un hombre; b) que practicadas las pri-
meras diligencias por dicho funcionario judicial, quien se
trasladé al lugar de los hechos acompafiado de su secreta-
rio y del médico legista, se determiné que la victima era
el nombrado Rafael Oscar Diloné; que al cadaver le fué
practicado inmediatamente el examen de lugar, conforme
consta en la certificacion médica que figura en el expe-
diente; ¢) que el referido Procurador Fiscal, requirid al
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Juez de Instrucciéon de la Primera Circunscripecion del Dis-
trito Judicial de Santiago, a fin de que instruyera la suma-
ria correspondiente, inculpando al nombrado Luis Enri-
que Jiménez Herrera como autor del crimen de homicidio
voluntario en perjuicio de Rafael Oscar Diloné; d) que el
mencionado Juez de Instruccion, instruyé la sumaria co-
rrespondiente y en fecha veinte y tres de marzo del aho
mil novecientos cincuenta y cuatro (1954), dicté su Pro-
videncia Calificativa la cual dice: “Declarar, como al efec-
to declaramos, que existen cargos suficientes para inculpar
al nombrado Luis Enrique Jiménez Herrera, de generales
anotadas, autor del crimen de asesinato en perjuicio del
sefior Rafael Oscar Diloné, y autor del delito de tenencia
ilegal de arma de fuego; y que no existen cargos suficien-
tes para inculpar al nombrado Fernando Fernidndez, pre-
sunto complice de este crimen y por lo tanto declaramos
que no ha lugar a las prosecusiones de las actuaciones en
su contra:; Mandamos y Ordenamos: Que el inculpado Luis
Enrique Jiménez Herrera, sea enviado por ante el Tribu-
nal de lo Criminal, para que alli se le juzgue conforme a
la ley; que el nombrado Fernando Fernandez sea puesto
inmediatamente en libertad si solamente se encontrare
preso por este hecho, y no por otra causa; que en lo que
concierne al nombrado Luis Enrique Jiménez Herrera, la
actuacién de la instrueccién, el acta extendida respecto al
cuerpo del delito, y un estado de los documentos y objetos
que hayan de obrar como elementcs de conviccion sean
trasmitidos al Magistrado Procurador Fiscal de la Prime-
ra Camara Penal de este Distrito Judicial, para que proce-
da de conformidad a la ley”; e) que apoderada del caso la
Primera Camara Penal, dict6 sentencia en fecha dos de
julio del afio mil novecientos cincuenta y cuatro (1954)
cuyo dispositivo dice: “Primero: Que debe rechazar y re-
chaza todos los pedimentos del consejc de la defensa he-
chos, tanto en sus conclusiones incidentales como en sus
conclusiones al fondo, por improcedentes y mal fundadas;
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Segundo: Que en consecuencia debe acoger y acoge las
conclusiones incidentales de la parte civil constituida, Sra.
Jutlandia Altagracia Diloné y Rosa Herminia Diloné; Ter.
cero: Que debe declarar y declara, al nombrado Luis En-
rique Jiménez Herrera, autor del crimen de asesinato, en
perjuicio de Rafael Oscar Diloné; y culpable del delito de
porte y tenencia de arma de fuego, y en consecuencia, apli-
cando el principio del no cimulo de penas y acogiendo en
su favor amplias circunstancias atenuantes, lo condena a
Veinte Anos de Trabajos Ptblicos; Cuarto: Que debe de-
clarar y declara buena y vdlida la constitucién en parte
civil hecha en sus conclusiones al fondo por la Sra. Jutlan-
dia Altagracia Estevez, por si, como conyuge supervivien-
te de Rafael Oscar Diloné y por su hijo menor José Rafael
asi como también la constitucién hecha en la misma forma
por la sefiora Rosa Herminia Diloné madre de la victima;
ambas constituciones contra el acusado Luis Enrique Ji-
ménez Herrera; Quinto: Que en consecuencia, debe conde-
nar y condena a Luis Enrique Jiménez Herrera a pagar
una indemnizacion de Cinco Mil Pesos Oro (RD$5,000.00)
en favor de Jutlandia Altagracia Estevez en su doble ca-
lidad de conyuge superviviente del finado Rafael Oscar
Diloné y tutora legal de su hijo José Rafael Diloné, y a pa-
gar una indemnizacion de Dos Mil Pesos Oro (RD$2,500.-
00) (sic) en favor de Rosa Herminia Diloné, madre de Ra-
fael Oscar Diloné por los dafios morales y materiales ex-
perimentados por ellos con el hecho puesto a cargo del acu-
sado; Sexto: Que debe condenar y condena a Luis Enri-
que Jiménez Herrera al pago de los intereses legales de la
suma de RD$2,500.00 acordada a Rosa Herminia Diloné,
a titulo de indemnizacién suplementaria o supletoria, por
asi haberlo solicitado ésta por mediacién de su abogado
constituido, Dr. Manuel Ramén Sosa Vasallo, asi como al
pago de los intereses legales de la suma de RD$5,000.00
acordada a Jutlandia Altagracia Diloné en su doble cali-
dad en que figuran en este proceso, por haberlo solicitado
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al tribunal por intermedio de su abogado ~onstituido, Lie.
R. Furcy Castellanos Ortega; Séptimo: Que debe ordenar
y ordena que las indemnizaciones puestas a cargo de Luis
‘Enrique Jiménez Herrera, en caso de insolvencia, sean per-
- seguibles con prisién correcional a razén de un dia por
- cada peso dejado de pagar, sin que en ningin momento
dicha prision sobrepase de dos afios; Octavo: Que debe
" condenar y condena a Luis Enrique Jiménez Herrera al
pago de las costas civiles de este proceso tanto incidenta-
les como al fondo, distrayéndolas en favor de los aboga-
dos que representan a las personas constituidas en parte
civil, los Licdos. Manuel Ramén Sosa Vasallo y R. Furcy
Castellanos, quienes, en uno y otro caso, han informado
haberlas avanzado en su totalidad; Noveno: Que debe con-
denar y condena a Luis Enrique Jiménez Herrera al pago
de las costas penales; Décimo: Que debe ordenar y ordena
la confiscacion de las armas (dos revolveres), cuerpo del
delito’’; f) que disconformes con esta sentencia el acusado
Luis Enrique Jiménez Herrera y las sefioras Rosa Hermi-
nia Diloné y Jutlandia Altagracia Diloné, partes civiles
constituidas, interpusieron recursos de apelacién contra la
misma, segin se comprueba por las actas levantadas al
efecto, de las cuales obran copias certificadas en el expe-
diente; g) que cumplidas todas las formalidades legales, la
Corte de Santiago fijé la audiencia publica del dia veinte
v cuatro de noviembre de mil novecientos cincuenta y cua-
tro, para conocer de los referidos recursos de apelacion,
lo que se llevé a efecto, pablicamente, con todos los requi-
sitos de ley, en las audiencias de los dias veinticuatro, vein-
ticinco y veintiséis, presentando en la audiencia del alti-
mo dia, los abogados encargados del consejo de defensa del
acusado, in limien litis, un incidente, concluyendo en la
siguiente forma: “Por tales razones, Honorables Magistra-
dos, el sefior Luis Enrique Jiménez Herrera, por nuestra
mediacién, respetuosamente os pide que previamente aco-
Jais las siguientes conclusiones: 1¢ Que declaréis irrecibi-
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ble el recurso de apelacion interpuesto por la parte civil;
2° Que declaréis igualmente irrecibible la constitucién en
parte civil de la senora Rosa Herminia Diloné, por falta
de calidad; y 3 Que condenéis a la apelante al pago de las
costas civiles de este incidente”; h) que sobre el incidente
propuesto por los abogados del acuszdo, el Lic Furcy Cas-
tellanos O., abogado constituido de la parte civil, ex-
puso: “Que sobre la irrecibibilidad de los recursos de ape-
lacién de la parte civil, él no iba a discutir, y que en cuan-
to a la irrecibibilidad de la constitucién en parte civil de la
sefiora Rosa Herminia Diloné, por falta de calidad, presen-
taria conclusiones conjuntamente con el fondo”; i) que a
su vez el Magistrado Procurador General presentd su dic-
tamen sobre el incidente concluyendo asi: “que el recurso
de apelacién de la parte civil es irrecibible, y debe ser re-
chazado, y que sobre la constitucién en parte civil de la se-
fiora Rosa Herminia Diloné, por falta de calidad, para su
solucién se remite a la soberana apreciacién de la Corte”,;
j) que la Corte decidi6 fallar la excepcién propuesta con-
juntamente con el fondo y ordeno se continuara el conoci-
miento de la causa;

Considerando que sobre los recursos de apelacién in-
terpuestos por el acusado y por las partes civiles constitui-
das, la Corte de Apelacion de Santiago dictd la sentencia
ahora impugnada, cuyo dispositivo dice asi: “Falla: Pri-
mero: Rechaza las conclusiones incidentales presentadas
por el acusado Luis Enrique Jiménez Herrera, por impro-
cedentes e infundadas, y, en consecuencia, admite en la for-
ma los recursos de apelacion interpuestos por Rosa Hermi-
nia Diloné, v Jutlandia Altagracia Estevez Viuda Diloné,
parte civil constituida, y por el acusado Luis Enrique Jimé-
nez Herrera: Segundo: Rechaza el pedimento formulado
por los abogados del acusado de que se dé acta del desis-
timiento de dichas apelantes; Tercero: Confirma en sus
ordinales Primero, Segundo, Tercero, Cuarto, Quinto, Sex-
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to, Octavo, Noveno y Décimo, la sentencia recurrida dic-
en fecha dos del mes de julio de! afo en curso (1954),
r la Primera Camara Penal del Juzgado de Primera Ins-
neia del Distrito Judicial de Santiago, los cuales dicen
i: ‘Primero: Que debe rechazar y rechaza todos los pe-
ento del consejo de la defensa hechos, tanto en sus con-
siones incidentales como en sus conclusiones al fondo,
por improcedentes y mal fundadas; Segundo: Que en con-
encia debe acoger y acoge las conclusiones incidenta-
es de la parte civil constituida, Sra. Jutlandia Altagracia
iloné y Rosa Herminia Diloné; Tercero: Que debe decla-
y declara, al nombrado Luis Enrique Jiménez Herre-
autor del crimen de asesinato, en perjuicio de Rafael
car Diloné, y culpable del delito de porte y tenencia de
a de fuego, y en consecuencia, aplicando el principio
no cimulo de penas, y acogiendo en su favor amplias
circunstancias atenuantes, lo condena a Veinte Afios de
Trabajo Publicos; Cuarto: Que debe declarar y declara
buena y valida la constitucién en parte civil hecha en sus
conclusiones al fondo por la Sra. Jutlandia Altagracia Es-
tevez, por si, como cényuge superviviente de Rafael Os-
Diloné y por su hijo menor José Rafael asi como tam-
ién la constitucion hecha en la misma forma por la sefo-
ra Rosa Herminia Diloné, madre de la victima; ambas
constituciones contra el acusado Luis Enrique 'Jiménez

Herrera: Quinto: Que en consecuencia, debe condenar y
ndena a Luis Enrique Herrera a pagar una indemniza-
on de Cinco Mil Pesos Oro (RDS$5,000.000) en favor de
tlandia Altagracia Estevez en su doble calidad de c6n-

Yuge superviviente del finado Rafael Oscar Diloné y tu-

tora legal de su hijo José Rafael Diloné, ¥y a pagar una in-

Gemnizacion de Dos Mil Pesos Oro (RD$2,500.00) (sic)

favor de Hosa Herminia Diloné, madre de Rafael Os-

r Diloné por los dafios morales ¥ materiales experimen-

tados por ellos con el hecho puesto a cargo del acusado;
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Sexto: Que debe condenar y condena a Luis Enrique Jimé~
nez Herrera al pago de los intereses legales de la suma de
RD$2,500.00 acordada a Rosa Herminia Diloné, a titulo de
indemnizacién suplementaria o supletoria, por asi haberlp
solicitado ésta por mediacion de su abogado constituido, Dr,
Manuel Ramoén Sosa Vasallo, asi como al pago de los inte-
reses legales de la suma de RD$5,000.00 acordada a Jut-
landia Altagracia Diloné en su doble calidad en que figu-
ra en este proceso, por haberlo solicitado al tribunal popr
intermedio de su abogado constituido, Licdo. R. Furcy Cas-
tellanos Ortega; Octavo: Que debe condenar y condena
Luis Enrique Jiménez al pago de las costas civiles de este
proceso, tanto incidentales como al fondo, distrayéndolas
en favor de los abogados que representan a las personas
constituidas en parte civil, los Licdos. Manuel Ramén So-
sa Vasallo y R. Furcy Castellanos O., quienes en uno y
otro caso, han informado haberlas avanzado en su totali-
dad; Noveno: Que debe condenar y condena a Luis Enri-
que Jiménez Herrera al pago de las costas penales; Déci-
mo; Que debe ordenar y ordena la confiscacién de las ar~
mas (dos revélveres), cuerpo del delito’; Cuarto: Modifica
la expresada sentencia, en su ordinal Séptimo, y, en con-
secuencia, ordena que las indemnizaciones acordadas a ia
parte civil, en caso de insolvencia del acusado, sean per-
seguibles por la via del apremio corporal, cuya duracion
se fija en dos afios de prisién correccional; Quinto: Conde-
na al acusado al pago de las costas penales y civiles de la
presente instancia, distrayendo las ualtimas en provecho
del Lic. R. Furcy Castellaos O., por haberlas avanzado eir
su mayor parte';

Considerando que el recurrente no expuso, al declarar
su recurso por mediacién de su abogado constituido nin=
gin medio determinado de casacion, ni ha depositado nin=
gin memorial contentivo de los medios de su recurso;



BOLETIN JUDICIAL 503

En cuanto a la nulidad del recurso de apelacion;

Considerando que para responder al pedimento for-
nulado por el acusado, tendente a que el recurso de ape-
Jacion de la parte civil fuera declarado inadmisible (nulo)
sor no haberle sido notificado, la Cortea qua expresé que
Ja formalidad del articulo 286 del Codigo de Procedimiento
iminal no es exigida a pena de nulidad, y comprob6, en
0, que el acusado tuvo conocimiento de esa apelacién
y que el incumplimiento de dicha formalidad en nada per-
judic6 su derecho de defensa; que, por tanto, al rechazar
tal pedimento, la Corte a qua hizo una correcta interpre-
6n del citado texto legal;

En cuanto a la falta de calidad de la parte civil:

Considerando que la parte civil constituida, Rosa Her-
minia Diloné, presenté en apoyo de su calidad de madre
de la victima, que fué impugnada por el acusado, un acta
de reconocimiento de su hijo Rafael Oscar hecho por ella
ante el Oficial del Estado Civil de la Segunda Circuns-
eripcion de la comim de Santiago, Sergio Herrera, con
posterioridad a la muerte de aquél; que, como esta prueba
era idonea para dejar establecida la filiacion maternal in-
‘vocada por la parte civil, la Corte a qua procedié correcta-
‘mente al rechazar esta otra excepcién propuesta por el
‘acusado;

En cuanto al desistimiento del recurso de la parte civil;

. Considerando que el acusado solicité también en sus
tonclusiones incidentales que le fuera dada acta del desis-
timiento de las apelantes, el cual resulté sgeln lo alegado
‘del hecho que el abogado de éstas dijera que no discutia
€l punto relativo a la irregularidad del recurso de la parte
civil; que sobre particular, la Corte a qua, después de apre-
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clar en hecho que tal desistimiento no resultaba suficien.
temente claro de los términos empleados por el abogado
de la parte civil, ha proclamado que el desistimiento no ge
presume y que, cuando entrafia una renuncia, debe ser rea-
lizado por la parte misma, con lo cual hizo una correcta
aplicacion de los principios que rigen el desistimiento;

Considerando, en lo que respecta a las condenaciones
penales, que la sentencia impugnada dié por establecido
mediante la prueba regularmente aportada a los debates
los siguientes hechos: “a) que el acusado Luis Enrique
Jiménez Herrera y el nombrado Rafael Oscar Diloné eran
enemigos a consecuencia de viejas rencillas y especialmen-
te con motivo de la agresion que algunos meses antes del
hecho que se ventila le habia hecho Rafael Oscar Diloné
a Jiménez Helrera por la cual habia sido condenado a su-
frir seis meses de prisién correccional; b) que el dia vein-
ticuatro de febrero del afo en curso 1954, a las siete y
treinta minutos de la noche, aproximadamente, llegd el
nombrado Rafael Oscar Diloné a los garages de la Esta-
cion de (Gasolina “Regent” propiedad del sefior Miguel
Martinez, situados en la Avenida Imbert, de esta ciudad,
a guardar el vehiculo que manejaba, segiin era su costums-
bre desde hacia tres o cuatro meses; c¢) que después de
guardar el automévil en uno de los garages, el N° 18, co-
locado proximo al fondo del solar donde estan edificados
dichos garages, y cuando ya habia cerrado la puerta del
mismo y se dirigia hacia la puerta en compafia del nom-
blado Fernando Fernandez, sereno de aquellos garages,
fué agredido por el acusado Luis Enrique Jiménez Herre-
ra, quien le hizo cuatro o cinco disparos con el revélver
que portaba, marca Smith & Wesson, ocasionandole a Di-
Ioné cuatro heridas de las cuales murié casi instantanea-
mente alli mismo; d) que entre Rafael Oscar Diloné y Luis
Enrique Jiménez Herrera no medié ninguna palabra an-
tes de que éste hiciera los disparos que hirieron mortal-
mente a Diloné; e) que inmediatamente antes de dirigirse
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3 los garages donde Diloné entré a guardar el automovil,
Luis Enrique Jiménez Herrera habia permanecido alrede-
dor de cinco minutos en la casa del senor Lucas Guzman,
situado en la misma avenida, frente a los referidos gara-
ges, donde habia ido en un vehiculo que habia dejado de-
tenido proximo; f) que a una distancia de dos pies, apro-
ximadamente, del cadaver de Diloné, y hacia el lado iz-
quierdo, fué encontrado un paquetito envuelto en papel pe-
ri6édico, contentivo de un revoélver pequenio marcado con el
Ne¢ 236373, cargado con seis cédpsulas sin disparar, tirado
alli por el agresor Luis Enrique Jiménez Herrera; g) que
después de cometido este hecho, Luis Enrique Jiménez He-
rrera se dirigié a la Fortaleza “San Luis” de esta ciudad
(Santiago), en el carro que manejaba y que habia dejado
estacionado en el paseo sur de la Avenida Generalisimo
Trujillo, que pasa al frente de los garages, en el lado
opuesto a estos Gltimos, cerca de la casa de Lucas Guz-
man”’;

Considerando que la Corte a qua, para declarar al
acusado y actual recurrente autor del crimen de asesina-
to se fundd para ello en que en el hemicidio concurrieron
las circunstancias de la premeditacién y la de la asechan-
za; que, en efecto, la sentencia impugnada proclama en el
décimo tercero y en el décimo cuarto considerando que el
acusado “formé el designio de de dar muerte a Rafael Oscar
Diloné y que estuv ocierto tiempo en la casa de Lucas Guz-
man, frente a los garages donde debia venir la victima
Diloné, y desde donde pudo ver cuando éste llegd, dirigién-
dose inmediatamente alli para darle muerte”;

Considerando que, en tales condiciones, el fallo im-
pugnado, le ha dado al hecho su verdadera calificacién le-
gal al declarar al acusado culpable del crimen de asesinato,
y del delito de porte ilegal de arma de fuego; que, en con-
secuencia, al condenarlo a la pena de veinte afios de traba-
jos publicos, aplicando el principio del no cimulo de pe-
nas, y acogiendo en su favor circunstancias atenuantes, la
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sentencia impugnada hizo una correcta aplicacion de log
articulos 295, 296, 297, 298 y 302 reformado del Cédigs
Penal, y de los articulos 3 y 39 de la Ley N® 392 del 20 de
septiembre de 1943;

Considerando en lo que respecta a las condenaciones
civiles, que todo hecho del hombre que causa un dafio a
otro obliga a aquel por cuya culpa sucedié a repararlo; que
en la especia, la Corte 2 qua ha admitido correctamente
gue el hecho cometido por el acusado le ha causado per-
juicios morales y materiales a las personas constituidas
en parte civil, cuyo monto fué estimado soberanamente
por los jueces del fondo; que, por tanto, al condenar la Cor-
te a qua al recurrente a pagar a las personas constituidas
en parte civil las sumas indicadas en el dispositivo de la
sentencia impugnada, méas los intereses legales a titulo de
indemnizacion suplementaria, dicha Corte hizo una correc-
ta aplicacion del articulo 1382 del Cédigo Civil;

Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de
casacién interpuesto por Luis Enrique Jiménez Herrera
contra sentencia de la Corte de Apelacién de Santiago, de
fecha veintiséis de noviembre de mil novecientos cincuen-
ta y cuatro, cuyo dispositivo se copia en otro lugar del pre-
sente fallo; y Segund0: Condena a dicho recurrente al pago
de las costas.

(Firmados) H. Herrera Billini— Fco, Elpilio Beras.—
Pedro R. Batista C.— Juan A, Morel— A, Alvarez Aybar.
—Damiin Biez B.— Manuel A. Amiama.— Carlos San-
chez y Sanchez.— Victor Garrido.— Ernesto Curiel hijo,
Secretario General.—

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia pablica del dia, mes y afio en él expresados, y fué
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico.— (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.—
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SENTENCIA DE FECHA 16 DE MARZO DE 1955.

ia impugnada: Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Judicial de San Pedro de Macoris de fecha 10 de marzo
de 1954.

- Materia: Trabajo.

Recurrente: La Central Romana Corporation.— Abogado: Lic. An-
drés E, Bobadilla B.

RBecurrido: José Ismael Paulino.—— Abogado: Dr. Luls Creales Gue-
rTero.

Dios, Patria y Libertad.
Repiblica Dominicans.

En Nombre de la Repuablica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces licenciados H.
Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Pri-
mer Sustituto de Presidente; Pedro R. Batista C., Segundo
Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambrosio Alvarez
Aybar, Damian Baez B., Manuel A. Amiama, Dr. Carlos
Sanchez y Sanchez y Lic. Victor Garrido, asistidos del Se-
cretario General, en la Sala donde celebra sus audiencias,
en Ciudad Trujillo, Distrito de Santo Domingo, hoy dia die-
ciséis del mes de marzo de mil novecientos cincuenta y cin-
co, “Ano del Benefactor de la Patria”, anos 112’ de la In-
dependencia, 92’ de la Restauracion y 25’ de la Era de Tru-
jillo, dicta en audiencia puablica, como corte de casacion, la
siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por la Central
Romana Corporation, compaiiia por acciones agricola in-
dustrial, con domicilio y asiento en su batey principal de la
ciudad de La Romana, comin del mismo nombre, provin-
cia de La Altagracia, constituida de acuerdo con las leyes
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de los Estados Unidos de América y autorizada a fijar sy
domicilio en la Republica Dominicana, debida y regular-
mente representada por su Administrador General Edward
G. Koch, ciudadano norteamericano. mayor de edad, casa-
do, ingeniero, del domicilio y residencia de la comin y ciu-
dad de La Romana, portador de la cédula personal de iden-
tidad N? 27328, serie 26, sello N* 56, para el afio 1954, con-
wra sentencia del Juzgado de Primera Instancia del Distri-
to Judicial de San Pedro de Macoris, pronunciada en fecha
diez de marzo de mil novecientos cincuenta y cuatro, ac-
tuando como tribunal de trabajo de segundo grado, cuyo
dispositivo se copia en otro lugar del presente fallo;

Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el Dr. Enrique Peynado, portador de la cédula
personal de identidad N¢ 35230, serie 1ra., sello N? 14420,
en representacion del Lic. Andrés E. Bobadilla B., portador
de la cédula personal de identidad N@® 9229, serie 1ra., se-
llo N? 1422, para el afio 1954, abogado de la recurrente, en
la lectura de sus conclusiones;

Oido el Dr. Luis Creales Guerrero, portador de la cé-
dula personal de identidad N? 36370, serie 1ra., sello N?
25033, abogado del recurrido José Ismael Paulino, domini-
cano, mayor de edad, casado, mecanico, domiciliado y resi-
dente en la ciudad de La Romana, provincia de La Alta-
gracia, portador de la cédula personal de identidad N° 2113,
serie 26, renovada con sello N? 64435, en la leltura de sus
conclusiones;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Visto el memorial de casacion de fecha veintidds de ju-
io de mil novecientos cincuenta y cuatro, suscrito por el
mencionado abogado de la recurrente, en el cual se invo-
can los medios que mas adelante serdn indicados;

Visto el memorial de defensa presentado por el citalo
abogado de la parte intimada, en fecha trece del mes de
noviembre de mil novecientos cincuenta y cuatro;



BOLETIN JUDICIAL 509

Visto el escrito de ampliaciéon del recurrido;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
rado, y vistos los articulos 1315 de! Cédigo Civil; 10 y 90
Codigo Trujillo de Trabajo; y 1, 20 y 65 de la Ley sobre
Procedimiento de Casacion;
Considerando que en la sentencie impugnada y en los
; mentos a que ella se refiere consta lo siguiente: a) que
n fecha 19 de diciembre de 1951, el Juzgado de Paz de La
omana, dicté una sentencia, en sus atribuciones de tribu-
de trabajo de primer grado, cuyo dispositivo es el si-
cuiente: ‘Falla: Primero: que debe rechazar, como en efec-
to rechaza, la demanda interpuesta por el sefor José Is-
‘mael Paulino, en contra de la Central Romana Corpora-
tion, en reclamacion de prea-viso, auxilio de cesantia y da-
fos y perjuicios, por improcedente y mal fundada; Segun-
do: que debe condenar, como en efecto condena, al sehor
José Ismael Paulino, parte demandante, al pago de las cos-
tas’; Que contra dicha sentencia el sefior José Ismael Pau-
lino interpuso recurso de apelacion; Que, discutido dicho
recurso de alzada, en fecha 18 de Julio de 1952, el Juzgado
. de Primera Instancia del Distrito Judicial de La Altagracia,
dict6 una sentencia cuyo dispositivo dice asi: ‘Falla: Pri-
mero: Que debe declarar, como al efecto declara, Admisi-
ble, el recurso de apelacién interpuesto por el sefior José
Ismael Paulino, contra sentencia dictada por el Juzgado de
Paz de esta comiin de La Romana, en fecha diecinueve (19)
del mes de diciembre del afio mil novecientos cincuenta y
uno (1951), en sus atribuciones le Tribunal de Trabajo en
Primer Grado, y cuyo dispositivo dice asi: “Falla: Primero:
que debe rechazar, como en efecto rechaza, la demanda in-
terpuesta por el sefior José Ismael Paulino, en contra de la
Central Romana Corporation, en reclamacién de pre-avi-
so, auxilio de cesantia y dafios y perjuicios, por improce-
dente v mal fundada; Segundo: que debe condenar, como
en clfecto condena, al sefior Jozé Ismael Paulino, parte de-
mandante, a} paco de las cestas”; Sszundo: Que debe con-
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—_—

firmar, como al efecto confirma, en todas sus partes la sen-
tencia dictada por el Juzgado de Paz de esta comun, cuyo
dispositivo ha sido transcrito en nuestro primer ordinal;
Tercero: Que debe condenar, como al efecto condena, a]
sefior José Ismael Paulino, parte sucumbiente, al pago de
las costas, distrayéndolas en provecho del Lic. J. Alman-
zor Beras, quien afirma haberlas avanzado en su totali-
dad”; b) “que contra la sentencia rendida por el Juzgado
de Primera Instancia del Distrito Judicial de La Altagra-
cia, como tribunal de trabajo de segundo grado, en fecha
18 de Julio de 1952, el sefior José Ismael Paulino recurrié
.en casacion; Que con motivo de dicho recurso, la Suprema
Corte de Justicia, dictd, en fecha seis de febrero del aho
.en curso de mil novecientos cincuenta y tres, una senten-
cia cuya parte dispositiva dice asi: 'Por tales motivos, Pri-
mero: Casa la sentencia dictada por el Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Judicial de La Altagracia como tri-
bunal de trabajo de segundo grado, en fecha dieciocho de
Julio de mil novecientos cincuenta y dos, cuyo dispositivo
.se copia en otro lugar del presente fallo, y envia el asunto
.ante el Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial
«de San Pedro de Macoris; Segundo: Condena a la parte in-
timada al pago de las costas, distrayéndolas en favor del Dr.
Luis Creales Guerrero, abogado del recurrente, quien afir-
ma haberlas avanzado en su totalidad’ "’; ¢)-que por acto de
alguacil del seis de febrero de mil noveclentos cincuenta y
cudtro, el ahora recurrido, José Ismael Paulino, notifico
a la Central Romana Corporation la mencionada sentencia
de esta Suprema Corte de Justicia, emplazando a dicha Cor-
;poration, por el mismo acto, a comparecer por ante el Juz-
gado de Primera Instancia del Distrito Judicial de San Pe-
dro de Macoris, funcionando como Tribunal de Trabajo de
Segunde Grado, para que conociera, como tribunal de en-
~io, de la apelacion por él interpuesta contra la sentencia
pronunciada por el Juzgado de Paz de la Comin de La Ro-
smana, como Tribunal de Trabajo de Primer Grado, en fe-
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cha diecinueve de noviembre de mil novecientos cincuenta
_y uno, que rechaz6 su demanda en reclamacion de pre-aviso,
auxilio de cesantia y dafnos y perjuicios, en ocasién de la
ruptura del contrato laboral que lo ligaba a la citada em-
. presa azucarera; e) “que en fecha diez del mes de Agosto
del ailo mil novecientos cincuenta y tres, fué ordenado un

informativo a fin de establecer hechos relacionados con la
~ decisién a intervenir en el presente asunto, fijando por la
propia sentencia la audiencia del dia martes trece de Octu-
bre del ailo mil novecientos cincuenta y tres, para proceder
a la audicioén de los testigos de la informacién y contra in-
formacion testimonial ordenada por esta sentencia”; f) que
en dicha audiencia tuvo lugar la medida de instruccion an-
tes mencionada, compareciendo ambas partes representa-
das por sus respectivos abogados, quienes concluyeron for-
malmente de acuerdo con los respectivos intereses de sus
representados, después de lo cual el Juez ordené el depdsi-
to de los documentos en secretaria, aplazando el fallo para
una proxima audiencia;

Considerando que instruido el caso en la forma indica-
da, el Juzgado a quo apoderado por el envio, dicto la sen-
tencia ahora impugnada en casacién, en fecha diez de mayo
de mil novecientos cincuenta y cuairo, cuyo dispositivo es
el siguiente: “Falla: Primero: que debe Declarar, como e:
efecto Declara, regular y valido en cuanto a la forma, el
presente recurso de apelacion inierpuesto por el sefior José
Ismael Paulino contra sentencia dictada por el Juzgado de
Paz de la comin de La Romana, en fecha 19 de diciembre
de 1951, como tribunal de trabajo, en primer grado, en su
contra y en favor de la Central Romana Corporation; Se-
gundo: que debe revocar como en efecto revoca en todas
sus partes la sentencia apelada, y en consecuencia debe
Condenar y Condena, a la Central Romana Corporation,
a pagar al sefior José Ismael Paulino los valores siguien-
tes: a) el importe de un mes le salario por concepto de pre-
aviso, b) el importe de dos meses de salario por concepto
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de auxilio de cesantia y c) la suma ecquivalente a los sala.
rios que habria percibido desde el dia de la demanda hasta
la fecha de la sentencia definitiva condenatoria del patro-
no, sin que dicha suma exceda de los salarios correspon-
dientes a tres meses, tomando en consideracién para la de-
terminacién del monto de los valores indicados, el salario
de tres pesos con quince centavos oro (RDS33.15) diarios
que percibia el apelante; Tercero: Que debe condenar, co-
mo en efecto Condena, a la Central Romana Corporation
al pago de las costas, listrayéndolas en provecho del doctor
Luis Creales Guerrero abogado del apelante, quien afirma
haberlas avanzado en su totalidad”;

Considerando que contra esta sentencia ha intentado
formal recurso de casacion la Central Romana Corpora-
tion, en la forma y fecha arriba indicadas, basado en los
siguientes agravios: “Primer medio: Violacién del articulo
1315 del Cédigo Civil, por mala aplicacién de los principios
que rigen la administracié nde la prueba; Segundo medio:
Violacién del articulo 141 del Codigo de Procedimiento Ci-
vil, desnaturalizacion de los hechos, motivos errdneas, fal-
ta de base legal; Tercer medio: Violacion del articulo 52 de
la Ley N¢ 637 Sobre Contratos de Trabajo, falsa aplicacién
del articulo 133 lel Cédigo de Procedimiento Civil”;

Considerando que, en cuanto al primer medio, la recu-
rrente sostiene que “. . .en ningiin momento la Central Ro-
mana Corporation retir6 al sefior José Ismael Paulino. ..";
que el contrato de trabajo intervenido entre dicha Corpo-
ration y el obrero mencionado “...s3lo duraba una parte
de afio, es decir, durante el periodo ce zafra o elaboracién
de azlcar en la factoria, y expird con dicha temporada sin
responsabilidad alguna para ninguna de las partes’”; que
esa posicién, sostenida en sus conclusiones no es “...otra
que la misma ya asumida por élla cuando su comparecen-
cia a fines de conciliacion por ante el Inspector de Trabajo
de la ciudad de La Romana, segiin se consigna en ¢l acta
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de no acuerdo N* 24, de fecha veintiocho (28) le julio del
ano mil novecientos cincuenta y uno (1951), la de una ne-
gativa simple y absoluta de las alegaciones fundamentales
del demandante José Ismael Paulino, esto es, del despido y
de la vigencia o persistencia del contrato de trabajo mas.
alla del periodo de zafra y por consiguiente durante el lla-
“mado tiempo “muerto”; que ‘“en una posmén semejante,
asumida por una parte demandada. .., los principios supe-
riores de buen derecho consagrados cn el articulo 1315 del
Codigo Civil, eximen y liberan de toda prueba a esa misma
parte demandada y ponen por el contrario a cargo del de-
mandante la administracion completa de la prueba de todos
aquéllos hechos que invoca como base su accién...”, en
1o cual hay ““...una franca aplicacién de la vieja y sabia
maxima actor: incumbit onus probandi”; que “los princi-
fueron sin embargo lastimosa y abiertamente des-
"nocxdos en la sentencia recurrida. ..”, la cual, “...en su
Sexto Considerando, pag. 12 expresa que “la Central Roma-
na Corporation, no ha podido establecer la justa causa del
despido del sefior José Ismael Paulino”, “expresion. .. que
equivale a decir que ella tenia en el caso la obligacién legal
hacer la prueba de la justa causa del supuesto despi-
. .., lo que es “secillamente inaudito”; que del examen
1 Quinto Considerando y de “lo proclamado en el comien-
del siguiente”, ya transcrito, “resulta de inmediato, con
absoluta claridad, que el error de apreciacién y de concep-
los que ha llevado al Juzgado a quo a cometer la violacién
de la ley. .., estriba en el hecho de haber sin fundamento
buesto a la Central Romana Corporation como en cualquier
forma admitiendo o aceptando que despidi6 al sefior José Is-
ael Paulino y como pretendiendo, asi mismo, que ese des-
PIdo tuvo una justa causa, cuando ella lo que ha venido
Osteniendo siempre, en todo momento... es precisamen-
que no realizd u operd el tal invocado despido del deman-
ante Paulino”; que, en esas condiciones, “...mal se pue-
€ pretender que la misma compaipia estuviera en la obli-
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gacioén de hacer la prueba de a justa causa de un despido
que no ha realizado. ..”;

Considerando que la sentencia ahora impugnada, en
el citado Considerando Quinto, ha expresado, entre otras
cosas, que: “...si en caso de despido surgiere contencién,
el trabajador solo tiene que probar estar ligado a su patro-
no por un contrato de trabajo, que en el caso presente es
por tiempo indeterminaco, y haber sido despedido sin justa
causa, correspondiendo al patrono, la prueba de la justa
causa del despido, para estar exento de responsabilidad”;
que dicha sentencia sostiene, por otra parte, “que de los he-
chos y circunstancias de la causa, y muy especialmente del
informativo ordenado y celebrado. . ."” por el Juzgado a quo®
“ . .resulta de una manera evidente de las declaraciones
de los testigos Rafael Pepin y Luis Abreu Ortiz lo siguien-
te: a) Que el trabajo de soldador que realizaba José Ismael
Paulino era necesario en tiempo de zafra para mantener
en movimiento la factoria, ya que un desarreglo en las pie-
zas de la misma, le ocasionaria al patrono cuantiosas pér-
didas; b) Que ese mismo trabajo es necesario en tiempo
muerto, ya que después de terminadas las operaciones de
molienda, era preciso limpiar y hacer un reajuste de las
piezas para mantener en buen estado la Factoria al iniciar-
se la nueva zafra, razén por la cual son imprecindibles los
servicios del soldador”; “Que si bien es verdad que en las
Factorias Azucareras, existe un cierto nimero de trabaja-
dores que no son fijos sino ocasionales, en el presente caso
se ha podido comprobar que el sefior José Ismael Paulino
pertenecia a la categoria de los primeros, razon por la cual
esta ligado a su patrono, la Central Romana Corporation,
por un contrato de trabajo a tiempo indeterminado”; “Que
en el presente caso, la Central Romana Corporation, no ha
podido establecer la justa causa del despido del sefior José
Ismael Paulino. . .", por el contrario, al afirmar y ofrecer
“...al mencionado trabajador, un nuevo trabajo con un
sueldo de dos pesos (RD$2.00) diarios, menos al que disfru-
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aba normalmente, o sea de tres pesos con quince centa-
s (RD3$3.15) diarios. .., el patroro viold en este caso
estipulaciones contenidas en el articulo 38, parrafo “J”
je la Ley 637 sobre Contratos de Trabajo, que autoriza al
trabajador a dar por terminado el contrato de trabajo con
responsabilidad para el patrono”; “Que .en consecuencia,
tal como resulta de lo anteriormente expuesto, la Centrel
Romana Corporation, despidié sin justa causa a su traba-
jador José Ismael Paulino, y en consecuencia, se encuen
tra obligada hacia él al pago de las prestaciones e indem
nizaciones que establece la ley de la materia’;

Considerando que si se examina con atencion lo dichc
anteriormente por el fallo impugnado, se evidencia que el
Juez a guo ha caido en una grave confusién al aplicar los
' principios que rigen la terminacién de los contratos labo-
‘rales, y la regla de la prueba en lo que se refiere a los que
terminan con responsabilidad para una de las partes; que,
en efecto, no basta al juez establecer que un contrato es
‘por tiempo indeterminado, para derivar, de ese solo aspec-
to, la obligacién para el patrono de justificar cualquier des-
pido, le es necesario precisar que dicho contrato, a méas de
indeterminado, no es de los que expiran, “sin responsabili-
dad para las partes, con la terminacion de la temporada”,
ya que esa circunstancia fué expresamente alegada en el
presente caso por el patrono; que cuando el patrono alega,
como en la especie, y lo sostiene desde la comparecencia en
conciliacion, y en todo el proceso hasta esta Suprema Cor-
te de Justicia, que no ha despedido al trabajador demandan-
te, es necesario probar la ocurrencia de ese despido en cir-
Cunstancias que comprometen su responsabilidad; que no
‘basta al demandante la simple alegacién de un hecho, ni al
tribunal que conoce del caso, la simple admisién de esa ale-
‘Bacion, para liberar al obrero demandante del fardo de la
Prueba, es indispensable, ademads, la prueba concluyente del
‘despido o del hecho que autoriza la dimisién del obrero; que,
‘aunque los efectos sean los mismos, las causas que motivan
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la dimisién o el despido injustificado de un trabajador, son,
en esencia diferentes, puesto que radican en dos volunta-
des encontradas, con intereses opuestos, por lo que se debe '
tener sumo cuidado en no confundir las especies, ya que la
dimision justificada no implica, necesariamente, un despi-
do injustificado habida cuenta de que los casos de despido
y los de dimisi6n, no reposan, por lo comum, sobre los mis-
mos hechos; que de ello se desprende, que el despido y la
dimision son dos figuras juridicas diferentes, con ambito
Jezal propio y con reglas peculiales a su ejercicio; que cuan-
do esas reglas se invierten, se violan los textos que las con-
sagran, y cuando esos textos se refieren a la prueba a sumi-
nistrar, en cada caso, y a cargo de quien esta dicha prueba,
se vio'a el principio general establecico por el articulo 1315
del Codigo Civil, ya que el juez no puede poner el fardo de
la prueba, por despido injustificado. a cargo del patrono,
cuando el obrero alega una causa justa para dar por termi-
nado su contrato laboral; que en la especie, el fallo impug=
nado ha dicho, entre otras cosas, que la violacion del con=
trato por parte del patrono, quien, “en el presente caso. ..,
no ha podido establecer la justa causa del despido”, ha au-
torizado “al trabajador a dar por terminado el contrato
trabajo con responsabilidad para el patrono”, luego de
cual concluye estableciendo: “que en consecuencia, tal
mo resulta de lo anteriormente expuesto, la Central Roma-
na Corporation, despidié sin justa causa a su trabajador
José Ismael Paulino”; que con esto se evidencia el errof
de concepto de que se ha hablado anteriormente, pues ma
podria probar la justa causa del despido quien no ha despe
dido al obrero y s6lo ha sostenido que el contrato anual,
su naturaleza, ha expirado con la terminacién de la
porada de zafra; que al admitir, el fallo impugnado, qu
obrero devengaba salarios distintos por dos conceptos
ferentes, evidencia, al mismo tiempo, que se esta en p esen:
cia de dos contratos de trabajo, por dos labores de ind®
diferente realizadas por el mismo obrero; que si se estu®
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bien la actividad laboral del obrero recurrido, en la Facto-
ria de la Central Romana Corporation, durante la época
de la zafra, y la que se dice rendia en el tiempo llamado
“muerto”, se evidencia que la una debia ser, necesariamen-
te, mejor retribuida que la otra, ya que, en el periodo de
~ molienda, dicha labor tenia necesariamente que ser conti-
. nua, y desempefiada por tandas diferentes, de distintos
obreros, mientras que, en la época de reposo o tiempo
“muerto”, esa labor era esporédica, de las que son llama-
das trabajos de “chiripa”, y que el Ingenio da a sus traba-
~ jadores, por turno, para que no carezcan de medios de sub-
- sistencia durante el periodo de inactividad; que de ello y de
la naturaleza de las cosas resulta, segiin consta en los ele-
- mentos de juicio que trae el mismo fallo, que el obrero José
Ismael Paulino desempefiaba, en época de molienda, segtin
propia declaracion, en el “Departamento de Molino”, y en
una de las tandas diarias, la tarea de soldador labor que
necesariamente tenia que terminar con el periodo de zafra,
'¥ de manera ocasional, en época muerta, la de ayudante
‘mecanico de bomba y engrasador, como trabajador llama-
- do de “chiripa”, con el solo objeto de habilitar las maqui-
‘nas para el préximo trabajo de zafra, labor temporera a
‘realizar por dia, que terminaba con cada jornada diaria, to-
(o lo cual consta en el acta de no acuerdo arriba mencio-
‘nada Vv en las declaraciones del contra-informativo, que el
Juzgado a quo no examina en su fallo; que en la citada ac-
ta de no acuerdo, el propio obrero. demandante original,
tonfiesa que su tarea era la de soldador en el Departamento
Molino, en época de zafra, ¥ que s« considerd despedido,
porque al iniciarse el tiempo muerto le pusieron un salario
menor y lo asignaron a otra tarea, y que, ademas, al ser
fformado de que en la proxima zafra desempefiaria otro
abajo, ganando menos, pens6 que lo habian “querido des-
%edir”, lo cual prueba que el obrero no fué d’espedido, sino
Hi€ Se consider6 despedido; que tal situacién, de ser cierta,
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tan solo podria autorizar la dimisién, pero nunca calificar
un hecho de despido;

Considerando por otra parte, que si es verdad que per-
tenece a los jueces del fondo estatuir soberanamente sobre
las circunstancias de hecho que puedan hacer conocer la
intencion de las partes e interpretar el sentido y la letra de
las convenciones, no es menos cierto que la Suprema Corte
tiene el poder indiscutible y el derecho de apreciar los ele-
mentos de un acto, y ver en esos elementos caracteres di-
ferentes a los que le han atribuido dichos jueces; que tam-
bién pertenece a esta Corte la determinacion de las conse-
cuencias legales que resultan de los hechos del proceso, de
donde se deriva, para ella, tanto el derecho como el dcber
de everiguar si las reglas aplicables a un hecho, previamen-
te calificado, son las que la ley prescribe, y atribuirle a éste
su verdadera calificacién; que en la especie considerada en
esta sentencia, de los elementos de la causa que esta Corte
ha examinado, resulta que el contrato de trabajo que ligaba
al obrero José Ismael Paulino y a la Central Romana Cor-
poration, era de los que, por su naturaleza, sélo duran una
parte del afio, por lo que, a pesar de ser indefinido, expir6
por la terminacién de la temporada, sin responsabilidad pa-
ra ninguna de las partes; que de esto resulta, asi mismo,
que es improcedente poner a cargo de la compaiiia recu-
rrente la prueba de un hecho gque élla no ha podido realizar
como es el del despido en un caso en que el contrato ya ha-
bia expirado de pleno derecho; que, por todo ello, la sen-
tencia impugnada ha violado el principio de aplicacion ge-
neral sobre 1a administracién de la prueba, consagrado por:
el articulo 1315 del Cédigo Civil, y debe ser casada, sin
necesidad de responder los demés medios del recurso;

Por tales motivos, Primero: Casa la sentencia pronun=
ciada por el Juzgado de Primera Instancia del Distrito Ju=
dicial de San Pedro de Macoris, en fecha diez de marzo dé
mil novecientos cincuenta y cuatro, en sus atribuciones
Tribunal de Trabajo de Segundo Grado, cuyo dispositivo.
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‘ha copiado en otro lugar del presente fallo, ¥ envia el asun-
‘to por ante el Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Judicial del Seybo; y Segunhdo: Condena a José Ismael Pau-
lino, parte recurrida que sucumbe, al pago de las costas.
(Firmados) H. Herrera Billini.— Fco. Elpidio Beras.-—
Pedro R. Batista C.— Juan A. Morel.— A. Alvarez Aybar.
—Damian Baez B.— Manuel A. Amiama.— Carlos Sanchez
y Sanchez— Victor Garrido. —Ernesto Curiel hijo, Secre-
tario General.—

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia piblica del dia, mes y afio en él expresados, y fué
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico.— (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.—
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SENTENCIA DE FECHA 16 DE MARZO DE 1955

Senténcia impugnada: Tribunal Superior de Tierras de fecha 30
de octubre de 1952.

Materia: Tierras.

RBecurrentes: Higinio Ferreiras y comparies.— Abogado: Dr. J,
G. Campillo Pérez.— Recurridos: Ceferina Reyes Chavez
y compartes.— Abogados: Lic, Edmundo Batlle Vifias y
Lic. Jorge Gobaira A.

Dios, Patria y Libertad.
Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces licenciados H.
Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Pri-
mer Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambrosio Al-
varez Aybar, Damiidn Baez B., Manuel A. Amiama, doctor
Carlos Sanchez y Sanchez, y licenciado Victor Garrido, asis-
tidos del Secretario General, en la Sala donde celebra sus.
audiencias, en Ciudad Trujillo, Distrito de Santo Domingo,
hoy dia dieciséis del mes de marzo de mil novecientos cin-
cuenta y cinco, “Afio del Benefactor de la Patria”, anos
112’ de la Independencia, 92’ de la Restauracién y 25" de
la Era de Trujillo, dicta en audiencia publica, como corte
de casacion, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por Higinlo
Ferreiras, soltero, portador de la cédula personal de iden-
tidad namero 2414, serie 1ra., sello numero 1145474; Sana-
be Ferreiras, casado, portador de la cédula personal de iden
tidad namero 1839, serie 33, sello nimero 69927; Federi-
co Ferreiras, casado, portador de la cédula personal de iden-
tidad nGmero 973, serie 33, sello numero 50425; Rafael Fe-
rreiras, soltero, portador de la cédula personal de identi
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nmero 806, serie 33, sello nimero 1238329; Eloy Noey Fer-
min Liriano, soltero, portador de la cédula personal de iden-
- tidad numero 137, serie 45, con sello nimero 115668; Her-
minia Cabrera de Ferreiras, casada, portadora de la cédu-
la personal de identidad ntmelo 522, serie 33, sello ntme-
ro 14643; Juan Antonio Garcia Irrizary, soltero, portador
de la cédula personal de identidad nimero 149, serie 45,
sello namero 673915; Leovigildo Cruz, soltero, portador de
la cédula personal de identidad nimero 10360, serie 23,
sello ntimero 50425; Juana Francisca Cruz Vda. Morel, por-
tadora le la cédula personal de identidad niimero 887, serie
34, exonerada por maternidad privilegiada; v Ana Idalia
Cruz, soltera, portadora de la cédula personal de identidad
namero 1675, serie 34, sello nimero 7354877, todos mayo-
res de edad, dominicanos, agricultores los hombres y de ofi-
cios domésticos las mujeres, y del domicilio y residencia de
Guayacanes, seccion de la comin de Guayubin, Provincia
de Monte Cristy, contra sentencia del Tribunal Superior
de Tierras, de fecha treinta de octubre de mil novecientos
cincuenta y dos, cuyo dispositivo se copia mas adelante;

Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el Dr. Joaquin Ramirez de 1a Rocha, portador de
la cédula personal de identidad nimero 40345, serie 1ra.,
con sello numero 1326, en representaciéon de los abogados
de los recurridos que mas adelante se indican, licenciados
Edmundo Batlle Vifas, portador de la cédula personal de
identidad namero 8778, serie 1ra., sello nimero 7337 para
1953, y Jorge Gobaira A., portador de la cédula personsl
de identidal niimero 2001, serie 31, con sello niimero 19623,
para 1953, en la lectura de sus conclusiones;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Visto el memorial de casacién de fecha veintidés de di-
ciembre de mil novecientos cincuenta y dos, suscrito por el
Dr. J. G. Campillo Pérez, portador de la cédula personal
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de identidad namero 290012, serie 31, con sello nimero
10057, en el cual se alegan contra la sentencia impugnada
los medios que mas adelante se indican;

Visto el memorial de defensa de fecha veintiocho de
agosto de mil novecientos cincuenta y dos, presentado en
nombre de Ceferina Reyes Chavez, portadora de la cédula
personal de identidad namero 349, serie 31, sello namero
561, por el Lic. Edmundo Batlle Vinas;

Visto el memorial de defensa de fecha veintinueve de
agosto de mil novecientos cincuenta y dos, presentado en
nombre de la Pedro Maria Chavez C. por A., Sociedad Co-
mercial organizada de acuerdo con las leyes de la Reptbli-
ca Dominicana, con su domicilio social en “Guayacanes”,
seccién de Guayubin, provincia de Monte Cristy; Aminta
Gémez viuda Chévez, portadora de la cédula personal de
identidad ntimero 1444, serie 45, sello namero 9643; Juan
Bautista Chéavez, agricultor, domiciliado y residente en
Guayacanes, Monte Cristy, portador de la cédula personal
de identidad ntimero 352, serie 54, sello nimero 15876; Sart-
tiago Maria Chavez, casado, agriculter, domiciliado y resi-
dente en Guayacanes, Monte Cristy, portador de la cédula
personal de identidad nimero 1798, serie 52, sello niimero
5931; Ernestina Chavez, soltera, de oficios domeésticos, do-
miciliada y residente Guayacanes, portadora de la cédula
personal de identidad nimero 1798, serie 31, sello nimero
81276; Ligia Ceferina Chavez, soltera, de oficios domésti-"
cos, domiciliada y residente en New York, E. U. A.; Dolo-
res Maria Chavez, soltera ,de oficios domésticos, domicilia=
da y residente en New York, E. U. A.: Olaya u Olga Argen-
tina Chavez, de oficios domésticos, soltera, portadora de la
cédula personal de identidad nimero 28314, serie 31, sello
nGimero 871455; Gilda Aminta Chavez de Pastoriza, casa-
da, de oficios domésticos, domiciliada y residente en Santia-
go, portadora de la cédula personal de identidad namero
22311, serie 31, sello nimero 12286, por el licenciado Jorg?
Gobaira A.;
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La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 72 y 84 de la Ley de Registro
de Tierras, y 1° y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Ca-
sacion;

Considerando que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que clla se refiere consta: a) que, despues
de la mensura catastral del Distrito Catastral N¢ 2, antiguc
N® 127/5, de la comUn de Guayubin, Sitios de Guayacanes,
de la provincia de Monte Cristy, y con el fin de realizar su
‘saneamiento, el Tribunal de Tierras en jurisdiccién origi-
nal dicto en fecha treinta y uno de julio de mil novecientos
cincuenta y uno su decision N” 5, cuyo dispositivo, en cuai-
to a lo que interesa a este recurso, se copia més adelante:;
b) que sobre recurso de apelacién de los reclamantes que
ahora recurren en casacion, el Tribunal Superior de Tierras
dict6 en fecha treinta y uno de octubre de mil novecientos
cincuenta y dos su sentencia ahora impugnada, cuyo dis-
positivo dice asi: “FALLA:—1°—Se rechazan las apelacio-
nes interpuestas en fechas: 15 de agosto del 1951, por el
sefor Juan Antonio Garcia, en cuanto a la Parcela nimero
352; 23 de agosto, por la sefiora Herminia Cabrera de Fe-
Ireiras, en cuanto a la Parcela nimero 318; 27 de agosto,
por el Doctor Dario Balcacer, a nombre y en representacién
de los Sucesores de Juan Bautista Chavez y Ceferina Cal-
‘derdn, en cuanto a las parcelas niimeros 248, 249, 250, 251,
252, 253, 267, 268, 269, 271, 281, 284, 291, 292, 203, 294,
305, 306, 318, 318, 319, 320, 321, 352, 353, y 378; 28 de agos-
1o, por el seiior Desiderio de Jests Gomez M., en representa-
€ion de Octaviano Ferreiras y Sucesores de Francisco Cruz,
n cuanto a las parcelas Nos. 248 y 267; 31 de agosto, por
€l Licenciado Jorge Gobaira, en representacion de la “Pe-
dro Marfa Chévez, C. por A.”, y Aminta Gémez Vda. Ch4-
Vez, en cuanto a las parcelas nimeros 248 Yy 249; 3 de sep-
tiembre, por el sefior Ulises Cabreras, a nombre de la Su-
Cesién de Ramoén Cabreras; v 6 de noviembre de 1951, por
€l Licenciado José Miguel Pereyra Goico, en cuanto a la
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parcela numero 248, a nombre ¥ representacion de los Si.
cesores de José Cabreras, contra la Decision nimero 5 dic-
tada por el Tribunal de Tierras de Jurisdiccion Original en
fecha 31 de julio de 1951, en relacion con las parcelas nii-
meros 248, 249, 250, 251, 252, 253, 267, 268, 269, 271, 281,
284, 291, 292, 293, 294, 305, 306, 309, 318, 319, 320, 321,
252, 253, y 378 del Distrito Catastral N* 2 de la Comin le
Guayubin, Sitio de ‘Guayacanes’, Provincia de Monte Cris-
ty;—2*—Se confirma en todas sus partes la decisién ape-
lada, cuyo dispositivo se copia a continuacion: PARCELA
NUMERO 248—PRIMERO: Que debe rechazar, como al
efecto rechaza, la reclamacién que dentro de esta parcela
hacen los Sucesores de Juan Bautista Chavez y Ceferina
Calderon, por improcedentes y mal fundadas; SEGUNDO:
Que debe rechazar, como al efecto rechaza las reclamacio-
nes parciales, que dentro de esta parcela hacen los sefiores
Higinio Ferreiras, mayor de edad, sollero, agricultor, domi-
ciliado y residente en ‘Loma de Guayacanes’, comin de
Guayubin, cédula N° 2414, serie 34; y Sucesores de Octavia-
no Ferreiras, mayores de edad, dominicanos, agricultores,
domiciliados y residentes en ‘Loma de Guayacanes’, co-
miin de Guayubin, Provincia de Monte Cristy, por improce-
dentes y mal fundadas;—TERCEROQ: que debe ordenar, co-
mo al efecto ordena, el registro del derecho de propiedad
de la totalidad de esta parcela, a favor de la ‘Pedro Maria
Chévez, C. por A.”, sociedad comercial organizada de acuer-
do con las leyes de la Repuablica Dominicana, con su domi-
cilio social en la seccién de ‘Guayacanes’, comin de Guayu-
bin, provincia de Monte Cristy;—ADJUDICACION DE ME-
JORAS DENTO DE ESTA PARCELA—PRIMERO: Qua
debe ordenar, como al efecto ordena el registro de las me-
joras, como habiéndolas fomentado de buena fé, a favor de
las personas mencionadas méas adelante y dentro de sus po-
sesiones actuales, en la siguiente forma y proporcién:—
a) Una porcién de 25 tareas de mejoras, consistentes en
café, palmas, mangos, y frutos menores, a favor de Floren-
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cio Pérez Inoa (a) Flor, mayor de edad, casado, agricul-
tor, domiciliado y residente en ‘Loma de Guayacanes’, Cé-
‘dula N* 151, serie 45;—b) 55 tareas y 27 varas de mejoras,
consistentes en frutos menores, café, cacao, arboles fru-
tales, y una casa de maderas techada de cana, con sus ane-
‘xidades, a favor de Eugenio Sanchez. mayor de edad, sol-
tero, agricultor, domiciliado y residente en ‘Loma de Gua-
_yacanes’, cédula N°* 1221, serie 45;—¢) 1500 tareas de me-
joras, consistentes en ciento y pico de mata sde coco, Ar-
‘boles frutales, yerba de guinea y una casa, con todas sus
‘anexidades, a favor de Juan Chavez Gémez, soltero, agri-
cultol, domiciliado y residente en ‘Loma de Guayacanes’,
‘mayor de edad, cédula N? 352, serie 34;—d) 49 tareas y 34
varas cuadradas de mejoras, consistentes en arboles fruta-
‘tales, café y aguacates, a favor de Otacilio Ferreiras, ma-
yor de edad, soltero, dominicano, agricultor, domiciliado
¥y residente en ‘Loma de Guayacanes’, cédula N? 1145, se-
vie 23; v la casa construida dentro de esta porcién a faver
‘de Sanabe Ferreiras, mayor de edad, dominicano, agricul-
tor, domiciliado y residente en ‘Loma de Guayacanes’;—
e) 2 tareas de mejoras, consistentes en café, cana, frutos
menores y una casa de madera, a favor del sefior José Pe-
ralta, mayor de edad, soltero, dominicano, agricultor, domi-
' ciliado y residente en ‘Loma de Guayacanes', cédula N°
2818, serie 40;—f) 52 tareas de mejoras, consistentes en
café, cacao, frutos menores, arboles frutales y una casa de
madera techada de cana, a favor de Ramon Villanueva,
mayor de edad, soltero, dominicano, agricultor, domiciliado
¥ residente, en ‘Loma de Guayacanes’, cédula N¢ 3839, se-
- rie 34;—g) 25 tareas de mejoras, consistentes en café, ar-
boles frutales y frutos menores, a favor de José Peralta
~ (a) Chugen, mayor de edad, dominicano, casado, agricul-
tor, domiciliado y residente en ‘Ranchete’, Luperén, cédu-
Ia N" 518, serie 34:—h) 2500 tareas de mejoras, consisten-
tes cn Arboeles frutales, palma, verba do guinea, una casa
@e 1eodora coa sus anexidades, almacencs y 8 tareas cerca
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de la carretera ‘Duarte’, a favor de Santiago Chavez G.,
mayor de edad, casado con Sofia Maderas, agricultor, do-
miciliado y residente en ‘Loma de Guayacanes’;—i) T8 ta-
reas y 78 varas cuadrada sde mejoras, consistentes en pla-
tanos, yuca, cacao, café, arboles frutales, a favor de Ra-
fael Pérez (a) Fello, dominicano, mayor de edad, casado
con Leopoldina Pérez, agricultor, domiciliado y residente
en ‘Loma de Guayacanes';—j) 13 tareas y 65 varas cua-
dradas de mejoras, consistentes en café, cacao, aguacates,
arboles frutales y una casa de madera y cana, a favor de
Tedfilo Herrera, mayor de edad, dominicano, soltero, agri-
cultor, domiciliado y residente en “Loma de Guayacanes’,
+«cédula N° 10149, serie 56;—k) 133 tareas de mejoras, con-
sistentes en café, cacao, aguacates, naranjas, mangos y li-.
mones a favor del sefior José Mora, mayor de edad, domi-
nicano, domiciliado y residente en ‘Loma de Guayacanes'
cédula N¢ 407, serie 33; y ordenar ademas, la casa cons-
truida de madera techada de cana, dentro de esta porcion,
a favor de Elvira Ferreira, mayor de edad, dominicana, do-*
miciliada y residente en ‘Loma de Guayacanes’;—1) 300
tareas de mejoras aproximadamente, consistentes en cacad
y café, 150 tareas aproximadamente de mangos, aguacates,
naranjas, frutos menores, y una casa de tabla de palma te-
chada de cana, a favo rde Octaviano Fermin, mayor de
edad, dominicano, agricultor, domiciliado y residente en
‘Loma de Guayacanes’;—y m) El resto de las mejoras exis=
tentes dentro de esta parcela, a favor de la ‘Pedro Ma
Chavez, C. por A’';,—PARCELA NUMERO 249—P
RO: Que debe rechazar como al efecto rechaza la recla
cién de esta parcela hecha por los Sucesores de Juana Bé
tista Chavez y Ceferina Calderdn, todos mayores de €
dominicanos, domiciliados y residentes en ‘Loma de G
canes’, por improcedentes y mal fundadas;—SEG
Que debe rechazar como al efecto rechaza, la reclama
de esta parcela hecha por los Sucesores de José Cabrera
mayor de edad, dominicanos, agricultores, domiciliados
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residentes en ‘Loma de Guayacanes’, por improcedentes y
mal fundadas;— TERCERO: Que debe ordenar como al
efecto ordena, el registro del derecho de propiedad de la
totalidad de esta parcela a favor de Pedro Maria Chavez;
y CUARTO: Ordenar como al efecto ordena, el registro de
las mejoras, como habiéndolas fomentado de buena fé, den-
tro de esta parcela, a favor de Eloy Fermin, mayor de edad,
- dominicano, agricultor, domiciliado y residente en ‘Loma
de Guayacanes’, cédula N? 137, serie 45, sello N? 165960;—-
PARCELA NUMERO 267—PRIMERO: Que debe rechazar,
. como al efecto rechaza, la reclamacién que de una parte de
esta parcela hacen los Sucesores de Francisco Cruz, maye-
res de edad, dominicanos, agricultores, domiciliados y resi-
* dentes en ‘Loma de Guayacanes’, por improcedentes y mal
fundadas;—SEGUNDQO: Que debe rechazar como al efecto
rechaza, la reclamacién de una porcién de 60 tareas, dentro
de esta parcela, hecha por el sefior Federico Fernandez,
mayor de edad, agricultor, soltero, domiciliado y residente
en ‘Loma de Guayacanes', cédula N° 1462, serie 34, por
] impmcedente y mal fundada;—TERCERO: Que debe orde-
‘nar como al efecto ordena, el registro del derecho de pro-
piedad de esta parcela, a favor de los Sucesores de Juan
‘Bautista Chavez y Ceferina Calderdn, de generales cono-
cidas. —Adjudlcacrﬁn de mejoras deniro de esta parcela—
PRIMERO: Que debe ordenar, como al efecto ordena, el
Tegistro de las mejoras, como habiéndolas fomentado de
‘buena fé, a favor de las personas mencionadas mas adelan-
te, y dentro de sus posesiones actuales, en la siguiente for-
ma y proporcién:—a) 60 tareas de mejoras, y una casa de
a techada de canas, a favor de Federico Fernandez,
mayor de edad, soltero, agricultor, domiciliado y residente
N ‘Loma de Guayacanes’, cédula personal N¢ 34, serie 34;
=—Db) 40 tareas de mejoras, consistentes en 20 tareas de ca-
1€, cacao, y arboles frutales, y un acasa, a favor de Victo-
lano Vargas, dominicano, mayor de edad, agricultor, dc-
ado y residente en ‘Loma de Guayacanes’, comin de
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Guayubin, cédula N¢ 1785, serie 45; ¢) Una casa de maderas
techada de cana, a favor de Ciprian Villanueva, mayor de
edad, agricultor, dominicano, domiciliado y residente en
‘Loma de Guayacanes', cédula N 1831, serie 45;—d) Una
casa de maderas techada de cana, a favor de la Sehora Fi-
lomena Pefia, dominicana, mayor de edad, soltera, domici-
liada y residente en ‘Loma de Guayacanes’, cédula N° 4135,
serie 39.—e) Un bohio de tablas de palma, techado de ca-
na, a favor de José Bernal, mayor de edad, agricultor, sol-
tero, domiciliado y residente en ‘Loma de Guayacanes’,
cédula N? 300, serie 33;—f) Un bohio de tablas de palma,
techado de cana, a favor de Ulises Peralta, mayor de edad,
soltero, dominicano, domiciliado y residente en ‘Loma de
Guayacanes’, cédula N? 2618, serie 40;—g) Una casa de
maderas y cana, a favor de José Peralta, mayor de edad,
dominicano, domiciliado y residente en ‘Loma de Guaya-
canes’, agricultor, cédula N° 2818, serie 40;—h) Una casa
de maderas, techada de cana, a favor de Josefa Peralta,
dominicana, mayor de edad, domiciliada y residente en
‘Loma de Guayacanes’;—i) 60 tareas de mejoras, consis-
tentes en café, cacao, y arboles frutales y una casita de
madera techada de cana, a favor de la sefiora Mercedes
Nuifez, dominicana, mayor de edad, soltera, domiciliada y
residente en ‘Loma de Guayacanes', cédula N° 877, serie
34;—j) 12 tareas de mejoras consistentes en café, cacao,
frutos menores, arboles frutales, y una casa de madera te-
chada de cana, a favor del sefior Manuel de Jestis Nifiez,
dominicano, mayor de edad, soltero, agricultor, domicilia-
do y residente en ‘Loma de Guayacanes’, cédula N° 3131,
serie 34;—k) 2 casas de madera techada de cana y las me-

joras existentes en 4 tareas, a favor de Otacilio Ferreira,
mayor de edad, soltero, agricultor, domiciliado y residente
en ‘Loma de Guayacanes’, de nacionalidad dominicana, cé-
dula N¢ 1145, serie 33;—1) Una casa de tabla de palma, 2=
chada de cana, a favor de Emilia Fermin, mayor de edad,
dominicana, soltera, demiciliada y residente en ‘Loma de
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Guayacanes';—m) Una casa de tablas de palma, techada
de cana, a favor de Alejandro Cabrera, mayor de edad,
soltero, agricultor, domiciliado y residente en ‘Guayaca-
nes’, cédula personal N¢ 2383, serie 38;—n) 80 tareas de
mejoras consistentes en cacao y café, a favor de Florenti-
no Pérez Inoa, dominicano, mayor de edad, casado, agri-
cultor, domiciliado en Guayacanes, cédula N? 140, serie
- 45;—n) 10 tareas de mejoras y un bohio de tabla de palma,
techado de cana, a favor de Silvano Antonio Pérez, mayor
de edad, dominicano, agricultor, domiciliado y residente en
Guayacanes, cédula N? 140, serie 45;—o0) 2 tareas de café,
a favor de Augusto Herrera, dominicano, mayor de edad,
agricultor, domiciliado y residente en Guayacanes, cédu-
la N* 1421, serie 33;—p) 30 tareas de mejoras, consisten-
tes en cacao, mangos, fruto smenores y un acasa de madera
techada de cana, a favor de Fernando Nuhez, mayor de
edad, dominicano, soltero, domiciliado y residente en Gua-
yacanes, cédula personal N¢ 1044, serie 33;—q) Una casa
' de madera techada de cana, a favor de Octaviano Fermin,
mayor de edad, dominicano, agriculter, domiciliado y resi-
dente en Guayacanes, cédula N? 544, serie 33;—r) Una ca-
'sa de madera, techada de cana, a favor de Florentino PPé-
' rez, mayor de edad, casado, dominicano, agricultor, domi-
ciliado y residente en Guayacanes, cédula N° 140, serie 40":
—PARCELA NUMERO 318—PRIMERO: Que debe recha-
zar como al efecto rechaza la reclamacién hecha sobre es-
ta parcela por el sefior Ulises Cabrera, por improcedente y
‘mal fundada;—SEGUNDO: Que debe rechazar, como al
‘efecto rechaza, la reclamacion hecha sobre esta parcela,
por la sefiora Herminia Cabrera de Ferreira, de generales
‘conocidas, por improcedente y mal fundada;—TERCERO:
Que debe ordenar como al efecto ordena, el registro del
lerecho de propiedad, de esta parcela, en favor de los Su-
cesores de Juan Bautista Chavez y Ceferina Calderén, de
Benerales conocidas; y CUARTO: Ordenar, como al efecte
Ordena, el registro de las mejoras existentes dentro de es-
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ta parcela, como habiéndolas fomentado de buena fé, a fa-
vor de Herminia Cabrera de Ferreiras, de generales ano-
tadas anteriormente;— PARCELA NUMERO 352—PRI-
MERO: Que debe rechazar como al efecto rechaza, por im-
procedente y mal fundada, la reclamacién de esta parcela
hecha por el sefior Juan Antonio Garcia, mayor de edad,
soltero, dominicano, agricultor, domiciliado en ‘Guayaca-
nes’, cédula N* 149, serie 45;—SEGUNDO: Que debe orde-
nar como al efecto ordena, el registro del derecho de pro-
piedad de esta parcela, a favor de los Sucesores de Juan
Bautista Chavez y Ceferina Calderén, de generales conoei-
das; y TERCERO: Ordenar como al efecto ordena, el re-
gistro de las mejoras, consistentes en yerba de guinea y
cerca, como habiéndolas fomentado de buena fé, dentro de
esta parcela, a favor de Juan Antonio Garcia, de generales
anotadas”; ¢) que sobre pedimento de los recurrentes Hi-
ginio Ferreiras y compartes, la Suprema Corte de Justicia,
en fecha veintisiete de septiembre de mil novecientos cin-
cuenta y cuatro, declaré el defecto de todos los recurridos,
excepto de aquellos a que se refieren los memoriales de de-
fensa que ya se han citado;

Considerando que en el memorial de casacion se alegan
contra la sentencia impugnada lo ssiguientes medios: 1%:—
respecto a las Parcelas Nos. 248, 267, 318 y 352, violacion
del articulo 72 de la Ley de Registro de Tierras en perji-
cio de todos los recurrentes; y 2°:—respecto a la Parceia
N¢ 249, y en perjuicio individual de Eloy Noel Ferfin, vio-
lacién del articulo 84 de la misma ley; '

Considerando que por el primer medio, los recurren-
tes alegan que el Tribunal a quo ha violado con su senten-
cia el articulo 72 de la Ley de Registro de Tierras al no ad-
judicarles la propiedad de las Parcelas 248, 267, 318 y 352
del Distrito Catastral N°* 2 ya citado, que ellos habian re-
clamado cada uno en la forma que resulta del dispositivo
transcrito, no obstante que habian adquirido la propiedad
de esas Parcelas por efecto de la prescripcién y que, ade-
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s, en dicha sentencia se aceptaron como vélidos, en per-
o de sus reclamaciones, documentos sin ningin valor
uridico y relativos a terrenos ya adquiridos por prescrip-
ci6n por los recurrentes; pero,

Considerando que en la sentencia impugnada se decla-
ra explicitamente que las reclamaciones de los recurrentes
sobre la propiedad de las Parcelas Nos. 248, 267, 318 y 352
fueron rechazadas por haber comprobado el Tribunal de
‘Tierras en Jurisdiccion Original que dichos reclamantes no
‘habian poseido dichas Parcelas por el tiempo requerido por
la ley para producir la prescripcién adquisitiva; que el Tri-
bunal a quo concedié expresamente a los reclamantes ——
‘apelantes un plazo de 60 dias para presentar alegatos que
pudieran conducir a otra solucioén del caso y dichos recla-
mentes—apelantes dejaron transcurrir ese plazo sin pre-
sentar los alegatos;

Considerando, por otra parte, que para hacer las ad-
‘judicaciones en la forma que lo hizo, respecto de las Parce-
las Nos. 248, 267, 318 y 352, el Tribunal a que se fundé on
la existencia, en favor de los reclamantes favorecidos por
su sentencia, de titulos escritos que dentro del legitimo po-
der de apreciacion de que estda investido, considerd como
verdaderos titulos de propiedad; titulos que se apoyan to-
dos en titulos originarios de adquisicién de los terrenos
que constituyen las Parcelas citadas que estdn a nombre
- de Juan Bautista Chavez y datan del siglo pasado; que di-
‘chos terrenos, seglin la declaracion del Tribunal a quo, he-
' cha también dentro de su legitimo poder de apreciacién, soa
terrenos individualizados y no comuneros, por cuanto en los
titulos originarios que los amparan, hechos en el siglo Da-
sado, dichos terrenos aparecen sefialados por linderos de-
te ados y expresados en la medida de cordeles; que por
tanto, el primer medio del recurso carece de fundamento y
debe ser desestimado;
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Considerando que por el segundo medio del :
Eloy Noel Fermin alega que el Tribunal a quo ha violade
en su sentencia y en su perjuicio el articulo 84 de la Ley
Registro de Tierras, por cuanto, al rechazar su reclamacid n
de la propiedad de la Parcela N" 249, no ha motivado ese

rechazamiento; pero,

Considerando, que la sentencia impugnada, al final de
su Gltimo Considerando adopta los motivos de la decisitn
apelada; que en la sentencia apelada, de fecha treinta y uno
de julio de mil novecientos cincuenta y uno, que esta Su-
prema Corte ha solicitacdo y obtenido del Tribunal de Tie-
rras con el fin de examinar la pertinencia de este medio, en
su noveno Considerando, contentivo de los motivos para la
adjudicacion de los distintos derechos relativos a la Parce-
la Nv 249, se expresa que Eloy Noel Fermin era cesionario
de unas mejoras que habian pertenecido a Mongui Estevez,
y que el cesionario, Eloy Noel Fermin, habia declarado en
las audiencias que en un contrato firmado por él en la Jun-
ta Protectora de Agricultura habia reconocido que el due-
fio de la tierra era Pedro Maria Chavez y que esa compro-
bacién, unida a los titulos presentados por Pedro Maria
Chavez Calder6n, que se apoyan en los titulos originarios
¢e que ya se ha hecho mérito en Considerando anterior, es
suficiente expresion de motivo para fundamentar la sen-
tencia impugnada en cuanto a la Parcela N* 249 en la for-
ma decidida, esto es, ordenando el registro de la propiedad
de la misma a favor de Pedro Maria Chavez Calderén y el
registro de las mejoras a favor de Eloy Noel Fermin como
habiéndolas fomentado de buena fé, por lo cual el segundo
medio debe ser desestimado;

Considerando que en el memorial de defensa del licen-
ciado Jorge Gobaira A., se pide que los recurrentes sean
condenados solidariamente al pago de las costas, pero que
en materia civil la condenacién solidaria en costas de los
sucumbientes no es de lugar, salvo en circunstancias espe-
ciales que no ocurren en el presente caso;
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Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de ca-
ion interpuesto por Higinio Ferreiras, Sanabe Ferreiras,
erico Ferreiras, Rafael Ferreiras, Eloy Noel Fermin
Liriano, Herminia Cabrera de Ferreiras, Juan Antonio Gar-
‘cia Irrizary, Leovigildo Cruz, Juana Francisca Cruz Vda.
‘Morel y Ana Idalia Cruz, contra sentencia del Tribunal Su-
perior de Tierras de fecha treinta de octubre de mil nove-
cientos cincuenta y dos, en la parte de su dispositivo que se
‘copia en otro lugar del presente fallo; Segundo: Condena =
los recurrentes al pago de las costas, y se ordena su dis-
traccion en provecho de los licenciades Edmundo Vatlle
Vifias y Jorge Gobaira A., quienes afirman haberlas avan-
zado en su totalidad.

(Firmados) H. Herrera Billini.— Fco. Elpidio Beras.—
Juan A. Morel.— A. Alvarez Aybar.— Damiin Béez B.—
Manuel A. Amiama.— Carlos Sanchez y Sanchez.— Victor
Garrido.— Ernesto Curiel hijo, Secretario General.—

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
senores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia publica del dia, mes y afio en él expresados, v fué
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
- certifico.— (Fdo.) Ernesto Curiel hijo,—
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SENTENCIA DE FECHA 21 DE MARZO DE 1955

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de San Francisco de
Macoris de fecha 8 de febrero de 1954.

Materia: Civil.

Recurrente: Maria Idalia Reyes Marmolejos de Liriano.— Aboga
dos: Lic. Gumersindo Belliard hijo, y Dr. Pablo A. Con-
fesor.

Recurrido: Juan Castafios.—Abogado: Lic. Ramén B. Garcia G.—

Dios, Patria y Libertad.
Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
" ticia, regularmente constituida por los Jueces licenciados H.
Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Pri-
mer Sustituto de Presidente; Pedro R. Batista C., Segundo
Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambrosio Alvarez
Aybar, Damiin Biez B., Manuel. A. Amiama, doctor Car-
los Sanchezy Sanchez2y Lic. Vietor Garrido, asistidos del
Secretario General, en la Sala donde celebra sus audiencias,
en Ciudad Trujillo, Distrito de Santo Domingo, hoy dia
veintiuno del mes de marzo de mil novecientos cincuenta y
cinco, “Afio del Benefactor de la Patria”; anos 112’ de la In-
dependencia, 92’ de la Restauracion y 25’ de la Era de Tru-
jillo, dicta en audiencia ptiblica, como corte de casacion, la
siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por Maria Ida-
lia Reyes Marmolejos de Liriano, (a) Jovita, dominicana,
mayor de edad, casada, de oficios domésticos, domiciliada
y residente en la seccién de “Sabana del Puerto”, jurisdie-
cién de la comin de Monsefior Nouel, portadora de la cé-
dula personal de identidad niimero 2987, serie 47, exonera-
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da de sello de Rentas Internas, por maternidad privilegia~
da, contra sentencia de la Corte de Apelacion de San Fran-
cisco de Macoris, dictada en sus atribuciones civiles, en fe-
cha ocho de febrero de mil novecientos cincuenta y cuatro,
cuyo dispositivo se copia mas adelante;

Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el licenciado Gumersindo Belliard hijo, portador

- de la cédula personal de identidad nimero 21, serie 54, re-

novada con sello de Rentas Internas N® 13112 para el afio
1954, por si y en representaciéon del doctor Pablo A. Con-
fesor, portador de la cédula personal de identidad nimero
7349, serie 1ra., renovada con sello de Rentas Internas ni-
mero 13489 para el afo 1954, abogados de la recurrente, en
la lectura de sus conclusiones;

Oido el licenciado Ramén B. Garcia, portador de la cé-
dula personal de identidad ntimero 976, serie 47, renovada
con sello de Rentas Internas ntimero 4908 para 1954, abo-
gado de la parte recurrida, Juan Castafos, dominicano, ma-
vor de edad, agricultor, del domicilio v residencia de la sec-
cion de “Sabana Buey”, de la comiin de La Vega, portador
de la cédula personal de identidad nimero 15297, serie 36,
renovada con sello de Rentas Internas nimero 121010 para
1954, en la lectura de sus conclusiones;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Visto el memorial de casacién depositado en fecha
tres de junio de mil novecientos cincuenta y cuatro y sus-
crito por los abogados de la recurrente, doctor Pablo A.
Confesor y licenciado Gumersindo Belliard hijo en el, cual
se invocan los medios que luego se indican;

Visto el memorial de defensa, de fecha veintidos de ju-
lio de mil novecientos cincuenta y cuatro, suscrito por el
licenciado Ramdn B. Garcia G., abogado de la parte recu-
rrida;

Visto el memorial de réplica, suscrito en fecha vein-
toicho de julio de mil novecientos cincuenta y cuatro, por
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el doetor Pablo A. Confesor y el licenciado Gurnersindo Be-
lifard hijo, abogados de la recurrente;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 1315, 1676, 2048, 2049 y 2223
del Codigo Civil; 464 del Codigo de Procedimiento Civil, y
1¢, 20 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere coasta lo siguiente: a) que
previa tentativa de conciliacion que resultd infructuosa,
Maria Idalia Reyes Marmolejos de Liriano (a) Jovita, em-
plazé el siete de febrero de mil novecientos cincuenta y uno,
a Juan Castafios, por ante la Cémara Civil y Comercial del
Juzgado de Primera Instancia de! Distrito Judicial de La
Vega, en sus atribuciones civiles, a los siguientes fines:
“Atendido: a que el sefior Juan Castafios entregd a ia se-
fiora Maria Idalia Reyes Marmolejos de Liriano, (a) Jovita,
la suma de un mil setecientos pesos oro, (RD$1,700.00)
més un pagaré por la suma de trescientos pesos oro, (RD%
300.00) en depdsito con la promesa de venderle una propie-
dad radicada en las secciones de ‘Sierra Prieta’ y “Come-
dero’ de las comunes de La Vega y Cotui respectivamen-
te, limitada al Norte con Emelinda Mufioz y Nina Rosario,
al Este con el camino de Sierra Prieta; al Sur con Tomasi-
na Rosario, alias Nina; y al Oeste con un tal Manuel de Je-
siis; Atendido: a que el seior Juan Castafios no solamente
no ha pagado el pagaré suscrito por él en favor de mi re-
queriente, por la suma de trescientos pesos oro, sino que
también el total de la suma de dos mil pesos oro, precio de
la promesa de venta, es un precio vil, que da motivo a la
‘resolucién’; Atendido: a que de acuerdo con la Ley, son
causa de resolucién de la venta el no pago del precio con-
venido, asi como que el precio convenido sea vil; Ateniido:
a que los intereses legales corren de pleno derecho en favor
de la vendedora; Atendido: a que toda parte que sucumbe
debe ser condenado al pago de las costas; Por tales motivos
y los que se haran valer oportunamente oiga pedir y ser




ordenado por sentencia de la referida Camara Civil: Pri-
mero: La resolucién de la promesa de venta hecha por la
sefiora Maria Idalia Reyes Marmolejos de Liriano alias
Jovita en favor del sefior Juan Castafios de la propiedad
aludida, ya sea por falta de pago o por considerarse el pre-
cio vil, o por ambas causas; Segundo: que sea condenado
el sefior Juan Castafnos al pago de las costas mas los inte-
reses legales”; b) que la Camara Civil y Comereial del Juz-
gado de Primera Instancia del Distrito Judicial de La Vega,
oido cl dictamen fiscal, resolvié el caso por su sentencia
pronunciada en defecto contra el damandado Juan Casta-
nos, por falta de concluir, en fecha once de mayo de mil
novecientos cincuenta y une, cuyo dispositivo se encuentra
copiado en el del fallo que contradictoriamente entre las
partes, intervino después en apelacion el veintiséis de mar-
zo de mil novecientos cincuenta y dos, ¥ que se reproduce
més adelante; e) que sobre el recurso de apelacion inter--
puesto por la demandante Maria Idalia Reyes Marmolejos
de Liriano, la Corte de Apelacién de La Vega, después de
oir el dictamen del Magistrado Procurador General, dicto,
primeramente, una sentencia en defecto contra el deman-
dado Juan Castafios, por falta de conciuir, en fecha vein-
tinueve de noviembre de mil novecientos cincuenta ¥y uno,
cuyo dispositivo dice asi: “Falla: Primero: Ratifica el de-
fecto pronunciado en audiencia, a falta de concluir su abo-
gado constituido licenciado Ramén B. Garcia G., en contra
del sefior Juan Castafios parte intimada en apelacién: Se-
gundo: Acoge las conclusiones de la parte intimante sefio-
ra Maria Idalia Reyes Marmolejos de Liriano, por ser jus-
tas y reposar en prueba legal y, en consecueacia revoca
todas sus partes la sentencia dictada en fecha once de ma-
yo de mil novecientos cincuenta y uno por la Camara Civil
y Comercial del Juzgado de Primera Instancia de: Distrito
Judicial de La Vega; y declara resuelto el contrato de ven-
ta celebrado entre el sefior Juan Castafios y la concluyen-
te sefiora Maria Idalia Reyes Marmolejos de Liriano alias
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Jovita, a falta del pago total del precio, por lesion enorme
en el mismo, con todos sus efectos legales; Tercero: Conde-
na a la parte intimada en apelacion seior Juan Castafios
al pago de las costas de ambas instancias por haber sucum-
bido; y, Cuarto: Declara distraidas dichas costas en pro-
vecho del licenciado Gumersindo Belliard hijo y del doctor
Pablo A. Confesor abogados de la concluyente, quienes afir-
man haberlas avanzado en su totalidad”; d) que sobre el
recurso de oposicién interpuesto por el intimado Juan Cas-
tafios, la Corte de Apelacién de La Vega, oida el dictamen
del Magistrado Procurador General, al conocer nuevamen-
te el caso, lo resolvid por su sentencia dictada contradicto-
riamente entre las partes en fecha veintiséis de marzo de
mil novecientos cincuenta y ¢os, cuyo dispositivo dice asi:
“FALLA: PRIMEROQO: Declara regular y valido, en cuanto
a la forma, el recurso de oposicion interpuesto por el sefior
Juan Castaios, en contra de la sentencia dictada por esta
Corte, en fecha veintinueve del mes de noviembre del aiio
mil novecientos cincuenta y uno, cuya parte dispositiva fi-
gura copiada en otro lugar del presente fallo; SEGUNDO:
Acoge las conclusiones de la parte oponente, sefior Juan
Castafios, por ser justas ¥ reposar en prueba legal, y en con-
secuencia, a) Revoca, en todas sus partes, la prealudida
sentencia en defecto de este Corte de fecha veintinueve de
novimbre del afio mil! novecientos cincuenta y uno; y b)
Confirma, la sentencia apelada, la cual ha sido dictada por
la Camara Civil ¥ Comercial del Juzgado de Primera Ins-
tancia del Distrito Judicial de La Vega, en fecha once del
mes de mayo de mil novecientos cincuenta y uno cuya par-
te dispositiva dice asi: ‘Primero: Que debe ratificar y rati-
fica el defecto pronunciado en audiencia contra el deman-
dado sefior Juan Castafnos, por no haber concluido su abo-
gado constituido; Segunde: Que debe rechazar y rechaza la
la presente demanda en resolucion de una promesa de ven-
ta, intentada por la sefiora Maria Idalia Reyes Marmolejos
de Liriano alias Jovita, contra el sefior Juan Castafios por



BOLETIN JUDICIAL 539

improcedente y mal fundada; Tercer?: Que debe condenar
y condena a la sefiora Maria Idalia Reyes Marmolejos de
Liriano (a) Jovita, parte demandante que sucumbe, al pa-
go de las costas’;— TERCERO: Condena a la sefiora Maria
Idalia Reyes Marmolejes de Liriano, alias Jovita, al pago
de las costas de esta instancia, en la cual ha sucumbido, dis-
trayendo dichas costas en provecho del licenciado Ramén
B. Garcia G., quien afirma haberlas avanzado’; e) que so-
bre el recurso de casacion interpuesto por Maria Idalia Re-
yes Marmolejos de Liriano, contra la referida sentencia, la
Suprema Corte de Justicia, como corte de casacion, dictd
en fecha cinco de diciembre de mil novecientos cincuenta
y dos, la siguiente sentencia: “Falla: Primero Casa la sen.
tencia de la Corte de Apelacién de La Vega, de fecha vein-
tiséis de marzo de mil novecientos cincuenta y dos, cuyo dis-
positivo se copia en otro lugar del presente fallo y envia
el asunto por ante la Corte de Apelacionn de San Francisco
de Macoris; y Segundo: Condena a la parte intimada, Juan
Castanos al pago de las costas, cuya distraccién se ordena
en provecho del Lic. Gumersindo Belliard hijo y del Dr. Pa-
blo A. Confesor, quienes afirman haberlas avanzado en su
totalidad”;

Considerando que cumplidas todas las formalidades
procedimentales, a) las partes, representadas por sus abo-
gados respectivos, discutieron el asunto ante la Corte de
Anelacion de San Francisco de Macoris, como Corte de en-
vio, en audiencia del cinco de febrero de mil novecientos
cincuenta y tres, concluyendo la apelante sefiora Reyes
IMarmolejos de Liriano en el sentido de que se ordenara la
resolucién de la promesa de venta existente entre ella y
Juan Castafios “por falta de pago de la totalidad del pre-
cio” y “por lesion enorme del mismo” o “por una de estas
dos causas solamente, con todos sus efectos legales, sobra
la propiedad ya descrita”; y a su vez, concluyendo el inti-
mado Juan Castafios en el sentido de que, “antes de hacer
derecho. .. y en virtud de que la sefiora Reyes Marmolejos
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sostiene que el acto de fecha 16 de octubre de 1948 solo
puso fin a los procedimientos judiciales y no consolidd el
derecho de propiedad del sefior Juan Castafios, lo que da a
los hechos un caracter controvertido, se ordene una infor-
macion testimonial, a fin de que dicho Juan Castafios prue-
be por testigos, que el acto transaccional de la indicada fe-
cha tenia y tiene por fin, y eso fué lo que se convino, con-
solidar el derecho de propiedad, tal como se manifiesta en
el susodicho acto”; b) que, dicha Corte dicté una primera
sentencia en fecha ocho de abril de mil novecientos cin-
cuenta y tres, ordenando que las partes comparecieran en
persona a la audiencia piiblica que tendria efecto el dia ocho
de junio del mismo afio, a fin de que se explicaran contra-
dictoriamente sobre los hechos de la causa, audiencia que
no tuvo efecto en la fecha seflalada y que se efectud poste-
riormente el treinta de octubre de mil novecientos cincuen-
ta y tres, a diligencia de la apelante, y en la cual ambas
partes acompafniadas por sus abogados respectivos dieron
las explicaciones que le fueron solicitadas levantandose de
todo, el proceso verbal correspondiente; ¢) que la referida
Corte de Apelacién de San Francisco de Macoris, a diligen-
cia de la apelante sefiora Reyes Marmolejos fijo posterior-
mente la audiencia pablica del 17 de diciembre de mil no-
vecientos cincuenta y tres para la discusién entre las par-
tes, de la comparecencia personal y del fondo del envio de
casacién, compareciendo a dicha audiencia solamente la
sefiora Reyes Marmolejos por mediacién de sus abogados
quienes concluyeron en el sentido de que “sea pronunciado
el defecto por falta de concluir del licenciado Ramén B.
Gareia G.; sea declarado buena y vilida, en cuanto a }a for-
ma, la comparecencia personal llevada a cabo en la audien-
cia del treinta de octubre del mismo afio; sea rechazado por
infundado el recurso de oposicién formado por el intimado
¥ por la mediaci6én de su abogado constituido en fecha vein-
tidés de diciembre de mil novecientos cincuenta ¥V uno con-
tra la sentencia de la Corte de Apelacién de La Vega del
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veintinueve de noviembre del mismo afio mil novecientos
cincuenta y uno; sea rechazado por infundado el pedimen-
to del mismo tendiente a que se ordenara un informativo
testimonial, por estar prohibido por la ley; y en consecuen-
cia, sean acogidas las conclusiones de la sefiora Reyes Mar-
moleios, ordenando la resolucién de la referida promesa de
venta y por las causas ya enunciadas; y d) que dicha Corte
de Apelacién de San Francisco de Macoris, resolvid el caso
por su sentencia de fecha ocho de febrero de mil novecien-
tos cincuenta y cuatro, ahora impugnada en casacion cuyo
dispositivo dice asi: “FALLA: PRIMERO: Declara regular
en la forma el presente recurso de apelacién; SEGUNDO:
Ratifica el defecto pronunciado en la audiencia de esta Cor-
te de Apelacién en fecha diecisiete de diciembre de mil no-
vecientos cincuenta y tres, contra el sefior Juan Castafios,
parte intimada en este recurso y demandado originario,
por falta de concluir su abogado constituido; TERCERO:
Declara regular, buena y valida, por ser procedente, la
comparecencia personal de las partes en causa sefiores Ma-
ria Reyes Marmolejos de Liriano alias Jovita y Juan Cas-
tafios, llevada a efecto en la audiencia publica celebrada
por esta Corte de Apelacién, en fecha treinta de octubre del
afio mil novecientos cincuenta y tres; CUARTO: Confirma
la sentencia dictada por la Camara Civil y Comercial del
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de La
Vega, en fecha once del mes de mayo del afio mil novecien-
tos cincuenta y uno, cuyo dispositivo es del tenor siguien-
te: ‘Primero: que debe ratificar y ratifica el defecto pronun-
ciado en audiencia contra el demandado sefior Juan Casta-
fios, por no haber concluido su abogado constituido; Segun-
do: que debe rechazar y rechaza la presente demanda en
resolucién de una promesa de venta intentada por la sefio-
ra Maria Idalia Reyes Marmolejos de Liriano (a) Jovita,
contra el sefior Juan Castafios, por improcedente y mal fun-
dada; Tercero: que debe condenar y condena a la sefiora
Maria Idalia Reyes Marmolejos de Liriano (a) Jovita, pav-
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te demandante que sucumbe, al pago de las costas’, y
QUINTO: Condena a la sefiora Maria Idalia Reyes Marmo-
lejos de Liriano (a) Jovita, parte demandante que ha su-
cumbido, al pago de las costas del presente recurso de ape-
lacién”;

Considerando que la recurrente sefiora Maria Idalia
Reyes Marmolejos de Liriano (a) Jovita, por su memorial
de casacion de fecha tres de junio de mil novecientos cin-
cuenta y cuatro, ha invocado los siguientes medios de ca-
sacién: “PRIMER MEDIOQ: Violacién del art. 1315 del Co-
digo Civil, segunda parte, y falta de base legal”; “SEGUN-
DO MEDIO: Violacion de las reglas de prueba y del art.
1341 del Cédigo Civil”, y “TERCER MEDIO: Desnaturali-
zacién de los hechos de la causa, contradicciéon de motivos
y ultra petita”;

Considerando que por el primero y el segundo medio
de casacion la recurrente invoca “la violacién del art. 1315,
segunda parte, del Codigo Civil y violacion de las reglas de
la prueba”, aduciendo en apoyo de estos medios y en re-
sumen: “haber establecido tanto por los documentos de la
causa como por confesion del mismo demandado, la prome-
sa de venta convenida por dos mil pesos de los cuales pagd
el comprador un mil setecientos en efectivo, restandole
trescientos”; “que, sin embargo, el demandado ha alegado
tanto ante la Corte de Apelacion de La Vega como ante la
Corte de envio, que él pagé esos trescientos pesos al reali-
zar la transaccion del 16 de octubre de 1948 alegatos que
se debatieron en las audiencias que culminaron con la sen-
tencia del 26 de marzo de 1952 de la referida Corte de Ape-
lacién de La Vega y la del 5 de diciembre del mismo afio de
la Suprema Corte de Justiica en funciones de Corte de Ca-
sacién que casé aquella por desnaturalizacién del conteni-
do del acto de transaccion y violacion de los articulos 2048
y 2049 del Cédigo Civil al darle a dicha transaccién un
-efecto juridico de descargo que no tenia”; “que contraria~
mente a lo afirmado en el cuarto, quinto y sexto conside-
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rando de la sentencia impugnada que se refieren al recha-
zo de la demanda por falta de pruebas de que no se ha pa-
gado la totalidad del precio, era al demandado a quien le
incumbia hacer la prueba del pago que aleg6 haber hecho
de los indicados trescientos pesos y no a la demandante que
habia establecido cuanto ha dejado expuesto anteriomen-
te'’; “que existe en la sentencia impugnada un desconoci-
miento total del valor de las pruebas presentadas por la de-
mandante y no refutadas por el demandado, puesto que si
éste alega haber pagado dichos tresecientos pesos en la tran-
saccion, la demandante no tiene que hacer ninguna prue-
ba y es al demandado que afirma estar liberado que le re-
cae el fardo de la prueba”;

Considerando que ciertamente en la sentencia impug-
nada consta que para justificar su demanda la sefiora Ma-
ria Idalia Reyes Marmolejos de Liriano present6 la copia
de una sentencia civil dictada en fecha veintiséis de abril
de mil novecientos cuarenta y nueve por la Camara Civil y
Comercial del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Judicial de La Vega en uno de cuyos “Resultandos” se lee
‘que en el expediente se encuentra depositada una copia del
documento notarial del veinte de febrero de mil novecien-
tos cuarnta y ocho en el que consta que dicha sefiora Reyes
Marmolejos declard “que en la oficina del Notario Porfirio
Antonio Gémez de la ciudad de La Vega, hace ocho o nue-
Ve meses, recibié de manos de Juan Castafios... un mil
Setecientos pesos en efectivo y un pagaré de trescientos pe-
50s, que hacen un total de dos mil... en depdsito con la
promesa de venderle a dicho.sefior Juan Castafios una pro-
piedad radicada... tan pronto pagara el impuesto suceso-
Eal. . . "7;

Considerando que habiendo admitido ese documento
asi como la confesion del demandado con respecto a la pre-
citada deuda de trescientos pesos, la Corte de envio no obs-
tante, para rechazar la demanda en el aspecto concernien-
a la resolucion de la promesa de venta por falta de pa-
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go de esa suma restante del precio convenido, se fundé co-
mo lo alega la recurrente, en las declaraciones de las par-
tes con motivo de la comparecencia personal efectuada e]
treinta de octubre de mil novecientos cincuenta y cuatro,
esto es, en que el demandado Juan Castafios manifestd a la
Corte que adeudaba ese valor, pero que éste fué pagado se-
gan el acto de transaccion del dieciséis de octubre de mil
novecientos cuarenta y ocho “cuando él y su hermano en-
tregaron al abogado con poder de la recurrente RD3$650.00
para liquidar la cuestién y quedar él como duefio de la pro-
piedad definitivamente”; y en que la demandante origina=
ria Maria Idalia Reyes Marmolejos de Liriano manifest6 a
la Corte, que no sabia nada del pagaré de trescientos pesos
y agregd “yo no le dije a mis abogados que Juan Castafios
me debia trescientos pesos, sino que habia recibido mil se-
tecientos pesos”;

Considerando que al proceder de esta manera, la Cor-
te de envio no solo hizo mérito a la persistente alegacién
del demandado Juan Castafios antes mencionada, a pesar
de que en ese aspecto fué casada la sentencia de la Corte de -
Apelacion de La Vega del veintiséis de marzo de mil nove-
cientos cincuenta y dos por haber desnaturalizado el con-
tenido del acta de transaccion y violado lo sarticulos 2048
y 2049 del Cédigo Civil, situacion que dicha Corte de envio
ha desconocido implicitamente, sino que ademés, ha incu-
rrido en la violacién del articulo 1315 del Cédigo Civil, por-
que, si la demandante habia aportado como prueba un do-
cumento en que consta la existencia de la promesa de venta
y de la deuda de trescientos pesos y habia invocado como
fundamento de la demanda la falta de pago de esta suma
como resto del precio convenido, no podia el demandado
dejar de probar la afirmacién que hizo de haberse liberado,
conforme a las reglas de la prueba contenidas en el referi-
do texto legal, pues la prueba del pago no ha podido resul-
tar de la transaccién, ya que este contrato ha sido desna-
turalizado y sus efectos fueron extendidos méas alli de la
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estion que lo motivé, atribuyéndole los jueces del fondo
nsecuencias juridicas distintas de las que quiso darle la
jluntad de las partes tal como fué fallado por la Suprema
srte de Justicia en la precitada sentencia del cinco de di-
ambre de mil novecientos cincuenta y dos; que, por con-
suiente, el medio que acaba de ser examinado debe ser
ogido y casada la sentencia en este punto;

Considerando en cuanto al aspecto que concierne a la

sion, que del examen de la parte final del tercer medio de
asacion resulta, que la recurrente alega que la sentencia
npugnada adolece del vicio de ultra petita, porque segun
stima dicha recurrente, la Corte de envio declaré prescri-
a la accién en rescisién de dicha promesa de venta por la
adicada causa de lesion, sin haber el demandado propuesto
icha excepcion;

Considerando en relacion con dicho medio de casacion,
que los jueces no pueden suplir de oficio la exeepeidén que
esulta de 1 aprescripci6n, conforme a la regla dictada por
gl articulo 2223 del Codigo Civil, que es aplicable al caso
el articulo 1676 del mismo Cédigo, que establece contra
a accion en rescision por causa de lesion, una prescripcion
special, en cuanto reduce a dos afios la duracion de la ac-
gibn en rescision de las convenciones establecidas por el ar-
o 1304 de dicho Cédigo para todos los casos en que no
sta limitada a menor tiempo por una ley particular; que,
on consecuencia, al suplir de oficio como lo ha hecho la
Corte de envio la prescripeién consagrada en el citado tex-
to del articulo 1676 del Codigo Civil, ha violado el articulo
2223 del mismo Codigo, por lo cual debe también ser aco-
gido el presente medio de casacion;

Considerando, finalmente, que la Corte a qua declard
de oficio inadmisible, como elemento de prueba, el docus-
Mmento aportado por la recurrente para establecer la alega-
da lesion, sobre el fundamento de que en grado de apela-
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ci6én no se puede producir por primera vez ningin elemer
to de prueba; 3

Considerando, sin embargo, que el articulo 464 del C§
digo de Procedimiento Civil s6lo prohibe, en principio,
sentar demandas nuevas en apelacién, pero no document
susceptibles de justificar el fundamento de la demanda;

Considerando que, en consecuencia, al rechazar la Cor-
te a qua la demanda en rescision, prescindiendo indebida.
mente de un elemento de prueba regularmente produ
en los debates y cuya ponderacién podria conducir even-
tualmente a una decision distinta de la adoptada por dicha
Corte, el fallo impugnado carece, en este aspecto, de base
legal;

Por tales motivos, Primero: Casa la sentencia de
Corte de Apelacién de San Francisco de Macoris como Cor:
te de envio, de fecha ocho de febrero de mil novecientos
cincuenta y cuatro, cuyo dispositivo se copia en otro lugar
del presente fallo, y envia el asunto por ante la Corte
Apelacién de San Pedro de Macoris; Segundo: Condena a
la parte intimada Juan Castafios, al pago de las costas,
ya distracecién se ordena en provecho del licenciado Gumers
sindo Belliard hijo y del Dr. Pablo A. Confesor, quienes
afirman haberlas avanzado en su mayor parte.

(Firmados) H. Herrera Billini.— Fco. Elpidio Beras.—
Pedro R. Batista C.— Juan A. Morel.— A. Alvarez Aybar.
—Damian Baez B.— Manuel A. Amiama.— Carlos Sénchez
y Sanchez.— Victor Garrido.— Ernesto Curiel hijo, Secre-
tario General.—

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia pablica del dia, mes y afio en él expresados, y fué
firmada, leida y publica por mi, Secretario General, que
certifico.— (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.—
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SENTENCIA DE FECHA 21 DE MARZO DE 1955.

senttnca impugnada: Corte de Apelacién de Ciudada Trujillo de
' fecha 21 de diciembre de 1954.

feria: Penal.
ente: Toméas Campusano.—

Dios, Patria y Libertad.
Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
Heia, regularmente constituida por los Jueces licenciados H.
errera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Pri-

er Sustituto de Presidente; Pedro R. Batista C., Segundo
Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambrosio Alvarez
bar, Damian Baez B., Manuel A. Amiama, Dr. Carlos
chez y Sanchez y Lic. Victor Garrido, asistidos del Se-
cretario General, en la Sala donde celebra sus audiencias,
en Ciudad Trujillo, Distrito de Santo Domingo, hoy dia
veintiuno del mes de marzo de mil novecientos cincuenia
¥ cinco, “Afio del Benefactor de la Patria”, afios 112’ de la
Independencia, 92' de la Restauracion y 25’ de la Era de
Trujillo, dicta en audiencia publica como corte de casacion,
a siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por Tomas
Campusano, dominicano, mayor de edad, soltero, obrero,
domiciliado y residente en Ciudad Trujillo, cuya cédula per-
sonal de identidad no ha renovado por encontrarse preso.
contra sentencia pronunciada en atribuciones criminales
por la Corte de Apelacion de Ciudad Trujillo en fecha vein-
._'3| no de diciembre de mil novecientos cincuenta y cuatro,
cuyo dispositivo se copia en otro lugar del presente fallo;

Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;
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QOido el dictamen del Magistrado Procurador
de la Republica;

Vista el acta del recurso de casacién levantada en |
Secretaria de la Corte a qua, el dia veintidés de diciemby
de mil novecientos cincuenta y cuatro, a requerimient og
recurrente, en la cual no se invoca ningin medio dete
do de casacion;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli
berado, y vistos los articulos 295 y 304, Gltima parte, de
Codigo Penal; 1 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de
Casacibn;

Considerando que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere consta lo siguiente: a)
“Que en fecha catorce del mes de agosto del ano mil nove-
cientos cincuenta y cuatro fué avisado por la Policia Nacio:
nal el Magistrado Procurador Fiscal de la Segunda Camara
Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judi:
cial de Santo Domingo, de que en el Hospital “William A.
Morgan” de esta ciudad se hallaba el cadiaver de un hom-
bre a quien le habian inferido un palo en un salén de bi-
llar, por lo cual este funcionario procedié a hacer las in-
vestigaciones procedentes; b) que en el expediente hay un
certificado médico que dice asi: “Certifico: Haber examina-
do el cadaver de Pedro Cruz por orden del Magistrado Pro-
curador Fiscal Dr. José Rijo, quien presenta: Herida con-
tusa en el vértice del craneo, Equimosis en la regién robi-
taria derecha e izquierda, Epitaxis, Fractura de la base del
craneo, Fractura de la columna cervical, secrecién bucal
abundante’; ¢) que en fecha diez y siete del mes de agos=
to del ailo mil novecientos cincuenta y cuatro, el Magistra-
do Procurador Fiscal de la Segunda Camara Penal, apode-
rd del caso al Juez de Instrucciéon de la Segunda Circuns-
cripcién de este Distrito Judicial para la instruccién de la
sumaria correspondiente a cargo del nombrado Tomas
Campusano (a) Guarango, por tratarse de un hecho que
segiin se desprende de los documentos constituye un cri-
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; d) que terminada la instruccién preparatoria y des-
pués de habérsele comunicado el expediente al Fiscal para
Jos fines correspondintes, el Juez de Instruccién ya men-
eionado, dicté en fecha primero del mes de octubre del afio
‘mil novecientos cincuenta y cuatro (1954) una providencia
ealificativa, mediante la cual envié al acusado Tomas Cam-
pusano (a) Guarango, por ante el “Tribunal Criminal”,
por haber cargos suficientes para inculparlo de haber co-
metido el crimen de homicidio voluntario en la persona de
Pedro Cruz, para que ante ese tribunal fuera juzgado de
conformidad con la ley; e) que apoderada del caso la Se-
gunda Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Judicial de Santo Domingo, y llenadas las formali-
dades legales, la vista de la causa tuvo efecto el dia dos de
noviembre del ano mil novecientos cincuenta y cuatro
(1954), dictando sentencia ese mismo dia con el siguiente
' dispositivo: “Falla: Primero: Que debe declarar y deciara,
que el nombrado Tomés Campusanc (a) Guarango, de ge-
nerales anotadas, es culpable del erimen de homicidio vo-
luntario perpetrado en la persona de quien en vida respon-
dia al nombre de Pedro Cruz, hecho previsto y penado por
el articulo 304, Gltima parte del Codigo Penal; y en conse-
cuencia, lo condena a sufrir la pena de tres anos de traba-
jos puablicos en la Penitenciaria Nacional de La Victoria
asi como al pago de las costas; Segundo: Que debe ordenar
¥ ordena, la confiscacion del cuartén de pino de 41’ ocupa-
~ «do como cuerpo de delito";

Considerando que con motivo del recurso de apelacion
interpuesto por el acusado, la Corte de Apelacién de Ciu-
dad Trujillo dict6 la sentencia impugnada ahora, cuyo dis-
positivo es el siguiente: “Falla: Primero: Declara regular
y vélido, en cuanto a la forma, el presente recurso de ape-
lacién interpuesto por el acusado Tomas Campusano (a)
Guarango; Segundo: Modifica, en cuanto a la pena impues-
ta se refiere, la sentencia contra la cual se apela, dictada
en atribuciones Criminales por la Segunda Cadmara Penal
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del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial ¢
Santo Domingo, en fecha Dos (2) del mes de Noviembre de

mil novecientos cincuenta y cuatro (1954) cuyo dispositi-
Vo aparece copiado en otro lugar del presente fallo; y,
obrando por propia autoridad, Condena al acusado Tomés
Campusano (a) Guarango, a sufrir la pena de Diez Afcs
de Trabajos Publicos, por el Crimen de Homicidio Volunta-
rio perpetrado en a persona de quien en vida respondia al
nombre de Pedro Cruz; Tercero: Condena al acusado Tomas
Campusano (a) Guarango al pago de las costas de su re-
curso de apelacién”;

Considerando que la Corte a qua dié por establecido,
mediante la ponderacion de las pruebas que fueron regular-
mente aportadas en la instruccion de la causa, lo siguiente:
“a) que el dia doce de agosto de mil novecientos cincuenta
¥ cuatro, como a las 11 de la noche méas o menos, Pedro
Cruz y Tomas Campusano apostaron a una mesa de biliar
treinta centavos, ganando Campusano; que cuando Cam-
pusano cobré a Cruz éste le dijo que no habia apostado na-
da con él, por lo cual tuvieron ambos una discusién y cuan-
do Campusano cobraba de nuevo a Cruz éste cojié dos ho-
las del billar para tirarselas a Campusano, pero no se las
tiré nunca porque el encargado del billar le dijo que dejara
esas bolas, poniéndolas Cruz de nuevo en su sitio del billar;
que, en ese momento Campusano cojido un cuartén de tres
por tres de 5 pies de largo y le di6 con el cuartén a Cruz
por la cabeza, cayendo éste al suelo bafiado en sangre, em-
prendiendo inmediatamente la fuga Campusano; que a con-
secuencia de los golpes recibidos con el palo, fallecié Pedro
Cruz; y b) que la victima no lleg6é a darle en ningiin mo-
mento al acusado ni ofenderlo de palabras’;

Considerando que en los hechos y circunstancias asi
comprobados y admitidos por la Corte a qua estidn reuni-
dos los elementos constitutivos del crimen de homicidio vo-
luntario, puesto a cargo del recurrente; que al condenar a
éste a la pena de diez afios de trabajos ptblicos, los jueces
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del fondo hicieron una correcta aplicacion de los articulos
995 y 304 parrafo 2° del Cédigo Penal; que, por otra parte,
el fallo atacado no contiene en sus demés aspectos ningin
yicio que justifique su casacion;

Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de ca-
gacion interpuesto por Tomas Campusano (a) Guarango
contra sentencia de la Corte de Apelacién de Ciudad Truji-
Jlo, de fecha veinte y uno de diciembre de mil novecientos
cincuenta y cuatro, cuyo dispositivo estd copiado en ofro
lugar del presente fallo; y Segundo: Condena al recurrente
al pago de las costas.—

(Firmados) H. Herrera Billini.— Fco. Elpidio Beras.—
Pedro R. Batista C.— Juan A. Morel.— A. Alvarez Aybar.
— Damiin Baez B.— Manuel A. Amiama.— Carlos San-
chez y Sanchez.— Victor Garrido.— Ernesto Curiel hijo,
Secretario General.—

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia publica del dia, mes y afio en él expresados, y fué
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico.— (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.—
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" SENTENCIA DE FECHA 21 DE MARZO DE 1955.

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Santiago de fecha 1‘-
de diciembre de 1954.

Materia: Penal.
Recurrente: Manuel Angel Mendoza.—

Dios, Patria y Libertad.
Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Reptublica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces licenciados H.
Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Pri-
mer Sustituto de Presidente; Pedro R. Batista C., Segundo
Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambrosio Alvarez
Aybar, Damian Béez B., Manuel A. Amiama, doctor Car-
los Sanchez y Sinchez y licenciado Victor Garrido, asisti-
dos del Secretario General, en la Sala donde celebra sus au-
diencias, en Ciudad Trujillo, Distrito de Santo Domingo,
hoy dia veintiuno del mes de maizo de mil novecientos cin-
cuenta y cinco, “Afio del Benefactor de la Patria”, afios
112’ de la Independencia, 92’ de la Restauracion y 25’ de la
Era de Trujillo, dicta en audiencia pablica, como corte de
casacion, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por Manuel
Angel Mendoza, dominicano, mayor de edad, soltero, agri-
cultor, natural y del domicilio de Monte Adentro, de la co-
mun de Santiago, portador de la cédula personal de identi-
dad niimero 9311 ,serie 32, la cuai no ha sido renovada por
encontrarse preso, contra sentencia dictada por la Corte
de Apelacion de Santiago, en atribuciones criminales, en fe-
cha primero de diciembre de mil novecientos cincuenta y
cuatro, cuyo dispositivo se copia mas adelante;

Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;
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Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Reptblica; .

Vista el acta del recurso de casacion levantada en la
Secretaria de la Corte a qua, a requerimiento del abogado
del recurrente, en fecha diez de diciembre de mil novecien-
tos cincuenta y cuatro, licenciado Miguel A. Felia, porta-
dor de la cédula personal de identidad ntimero 29133, serie
31, sello N? 6984, para 1954, acta en la cual no se invoca
ningtin medio determinado de casacion;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 295, 304 y 463, apartado 3°
del Cédigo Penal; 1382 del Codigo Civil, y 1° y 65 de la
~  Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando que en la sentencia impugnada consta

. lo siguiente: 1) que en fecha dieciséis del mes de febrero
del aflo mil novecientos cincuenta y cuatro, fué informado
por la Policia Nacional el Magistrado Procurador Fiscal
de la Primera Camara Penal del Juzgado de Primera Ins-
tancia del Distrito Judicial de Santiago, que en la seceidn
de Monte Adentro Arriba, de esa comin, habian peleado
las familias Polanco y Mendoza y habia un muerto y va-
rios heridos; que dicho funcionario practicé las diligencias
correspondientes y apoderd del asunto al Magistrado Juez
de Instruccion de la Primera Circunseripeion de ese Distri-
to Judicial; 2) que en fecha cinco del mes de abril del aho
mil novecientos cincuenta y cuatro, el Magistrado Juez de
Instruccién de la Primera Circunseripcién del Distrito Ju-
dicial de Santiago, dict6 su providencia calificativa, median-
te la cual dispuso “Declarar, como al efecto declaramos,
gue existen cargos suficientes para inculpar al nombrado.
Manuel Angel Mendoza (Eligio) de generales anotadas,
autor del crimen de homicidio voluntario en perjuicio del
sefior Agustin Rubén Polanco; que existen cargos suficien-
tes para inculpar a los nombrados José Mendoza (Chiche)
y Antonio Guarionex Guaba (Piso Mendoza), de generales
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anotadas, autores del crimen de tentativa de homicidio en
perjuicio de Furimio de Jesis Polanco; que existen cargos
suficientes para inculpar al nombrado Ramén Bienvenido
Mendoza (Viterbo) de generales anotadas, autor del delito
de heridas voluntarias que curaron después de los diez dias
en perjuicio de Furimio de Jests Polanco, y por tanto, man-
damos y ordenamos: Que los aludidos inculpados sean en-
viados por ante el ‘Tribunal de lo Criminal’, para que alli se
le juzgue conforme a la ley”; 3) que conocida la causa se-
guida a los acusados, en fecha cuatro de junio del afio mil
novecientos cincuenta y cuatro, la Primera CaAmara Penal
del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de
Santiago, dict6 sentencia con el siguiente dispositivo: “PRI-
MERO: Que debe variar y varia la calificacién del hecho
puesto a cargo de Manuel Angel Mendoza (a) Eligio de ho-
micidio voluntario por el de asesinato en perjuicio de Agus-
tin Rubén Polanco y el delito de heridas que curaron des-
pués de los diez primeros dias y antes de los veinte en per-
juicio de Furimio Polanco, y en consecuencia, acogiendo
en su favor circunstancias atenuantes y aplicando el prin-
cipio del no cimulo de penas lo condena a sufrir veinte
afios de trabajos publicos (20); SEGUNDO: Que debe des-
cargar y descarga a los nombrados José Mendoza y Anto-
nio Guarionex Guaba o Juan Antonio Mendoza del crimen
de tentativa de homicidio, por insuficiencia de pruebas, y
en consecuencia ordena que sean puestos en libertad a no
ser que se encuentren detenidos por otra causa; TERCERO:
Que debe descargar y descarga al nombrado Ramén Bien-
venido Mendoza (a) Viterbo del delito de heridas en per-
juicio de Furimio Polanco, por no haberlo cometido, y en
consecuencia ordena que sea puesto en libertad a no ser que
se encuentre detenido por otra causa; CUARTO: Que debe
declarar y declara buena y véalida en cuanto a la forma la
constitucion en parte civil de la sefiora Elba Antonia Jorge
Vda. Polanco, como cényuge superviviente por si, y como
tutora legal de su hija menor Juliana Antonia Polanco,
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contra Manuel Angel Mendoza, Antonio Guarionex Guaba
(a) Juan Antonio Mendoza y Ramén Bienvenido Mendoza;
QUINTO: Que debe dar y da acta del desistimiento de la
parte civil constituida contra José Mendoza, Ramén Bien-
venido Mendoza y Antonio Guarionex, Guaba o Juan An-
tonio Mendoza, con todas sus consecuencias legales; SEX-
TO: Que debe condenar y condena al nombrado Manuel An-
gel Mendoza al pago de una indemnizacién de RD$4,000.00
(Cuatro mil pesos oro) a favor de la sefiora Elba Antonia
Jorge Vda. Polanco y de su hija Juliana Antonia Polanco,
por los dafios morales y materiales por ellas experimenta-
dos: SEPTIMO: Que debe condenar y condena al nomrado
Manuel Angel Mendoza, al pago de las costas penales, decla-
rando las mismas de oficio, con respecto a los demds acusa
dos: OCTAVO: Que debe compensar y compensa entre las
partes, las costas civiles”; 6) que contra esa sentencai in-
terpuso recurso de apelacion el acusado Manuel Angel Men-
doza, en fecha siete de junio del afio mil novecientos cin-
cuenta y cuatro;

Considerando que la Corte de Apelaciéon de Santiago,
regularmente apoderada de ese recurso lo fallo por la sen-
tencia ahora impugnada, cuyo dispositivo es el siguiente:
“FALLA: PRIMERO: Admite en la forma el presente re-
curso de apelacion; SEGUNDO: Modifica la sentencia ape-
lada dictada en fecha cuatro del mes de junio del ano en
curso (1954), por la Primera Camara Penal del Juzgado
de Primera Instancia del Distrito Judicial de Santiago, en
su ordinal primero que condené al acusado Manuel Angel
Mendoza (a) Eligio, de generales anotadas, a la pena de
veinte afios de trabajos plblicos, por el crimen de asesina-
to en la persona del que respondia al nombre de Agustin
Rubén Polanco, y el delito de heridas que curaron después
de diez dias y antes de veinte, en agravio de Furimio Po-
lanco, acogiendo en su favor circunstancias atenuantes y
teniendo en cuenta la regla del no cimulo de penas, en el
sentido de variar la calificacion de asesinato dada al hecho
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principal puesto a cargo del acusado, por la de homicidio
voluntario, y, en consecuencia, condenarlo como autor de
este crimen y del indicado delito, a la pena de quince afios
de trabajos ptblicos;—TERCERO: Confirma los ordinales
SEXTO, SEPTIMO y OCTAVO de la expresada sentencia,
que dicen asi:— ‘SEXTO: que debe condenar y condena al
nombrado Manuel Angel Mendoza al pago de una indemni-
zacién de RD$4,000.00 (cuatro mil pesos oro) a favor de la
sefiora Elba Antonia Jorge Vda. Jolanco y de su hija Ju-
liana Antonia Polanco, por los dafios morales v materiales
por ellas experimentados; SEPTIMO: Que debe condenar
y condena al nombrado Manuel Angel Mendoza, al pago
de las costas penales... OCTAVO: Que debe compensar
Yy compensa, entre las partes, las costas civiles’; CUARTO:
Condena al acusado Manuel Angel Mendoza (a) Eligio,
al pago de las costas de la presente instanecia’;

Considerando que la Corte a qua di6 por establecido
mediante las declaraciones de los testigos de la causa, asi
como por la confesién del acusado y la del agraviado Fu-
rimio de Jests Polanco, los siguientes hechos: a) “que
al medio dia del dia 17 de febrero del presente afo (1954),
Furimio de Jesas Polanco y Beningno Antonio Defraud,
después de comida se dirigieron al establecimiento comer-
cial de Lesbio Jorge Cabrera a comerse dos dulces; b) que
después de realizado este hecho le pidieron prestado al
duefio del negocio ‘las barajas’ para jugar una partida de
casino y determinar quien debia pagar los dos dulces; c)
que en este momento Manuel Angel Mendoza (a) Eligio,
se colocO detras de Furimio de Jestis Polanco, y le hacia
sefias informéndole el juego de Polanco a Beningno An-
tonio Defraud; d) que este hecho le produjo cierto dis-
gusto a Furimio de Jesiis Polanco al extremo que expreso
‘que no era nada lo que estabamos jugando sino dos dulees
comidos, como dos hermanos y cogi la baraja y se las en-
tregué al duefio de la pulperia’; e) que de la pulperia sa-
lieron juntos, para sus respectivas casas Furimio de Jesfis
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16: ‘que esa tarde telia que matar uno’, a lo cual contestd
Furimio de Jests Polanco, o seria a mi que él iba a ma-
tar, porque yo tenia un hijo chiquito y lo queria ver eriar’;
f) que un momento més tarde y mientras Furimio de Jesus
Polanco se dirigia a su labores agricolas, se encontrd en
el camino que conduce al conuco de su padre, con Manuel
Angel Mendoza, entablandose entre ambos una lucha
cuerpo a cuerpo y a mano armada, a la cual se agregl
Agustin Rubén Polanco en ayuda de su hermano Furimio
y £) que como consecuencia de esta lucha salieron los
contendientes heridos: Furimio de Jesis Polanco con va-
rias heridas que curaron después de diez dias v antes de
veinte; \Agustin Rubén Polanco con una herida que le
ocasion6 la muerte y Manuel Angel Mendoza con una he-
rida en el antebrazo derecho, todo de conformidad con el

certificado médico legal que obra en el expediente”;

Considerando que, tal como lo apreci6 la Corte & qua
al examinar los hechos anteriormente expuestos, en el pre-
sente caso, estan reunidos los elementos constitutivos de!
erimen de homicidio voluntario, en la persona de Agustin
Rubén Polanco, y los del delito de heridas que curaron
después de diez dias y antes de veinte en perjuicio de Fu-
rimio Polanco, y no los del erimen de asesinato en la per-
sona de Agustin Rubén Polanco, como erréneamente lo
admiti6 la Primera Camara Penal del Juzgadoe de Prime-
ra Instancia del Distrito Judicial de Santiago; que, en
consecuencia, la Corte 2 qua le atribuyé al hecho su ver-
dadera calificacién legal, y al condenar al acusado Manuel
Angel Mendoza (a) Eligio a la pena de quince afios de
trabajos pliblicos por el crimen de homicidio voluntario
en la persona de Agustin Rubén Polanco, acogiendo en fa-
vor del acusado circunstancias atenuantes y teniendo en
cuenta la regla del no camulo de penas, dicha Corte hizo
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una correcta aplicacién de los articulos 295, 304 in fine,
y 463 apartado 3¢ del Codigo Penal;

Considerando, en lo que respecta a las condenaciones
civiles, que al tenor del articulo 1382 del Cddigo Civil, la
condenacion en dafios y perjuicios, cuya cuantia es apre-
ciada soberanamente por los jueces del fondo, queda jus.
tificada cuanto éstos hayan comprobado: 1) la existencia
de una falta; 2) un perjuicio ocasionado a quien reclama
la reparacion; y 3) una relacidon de causa a efecto entre
la falta y el perjuicio;

Considerando que a este respecto la Corte a qua dio
por establecido que el crimen de homicidio cometido por
el acusado causOé dafios morales y materiales a la parte
civil constituida; que,.‘por consiguiente, al condenar al
acusado a pagar a ésta una indemnizacién de RD$4,000..
00 (cuatro mil pesos oro), en el fallo impugnado se hizo
una correcta aplicacién del articulo 1382 del Cédigo Civil;

Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de ca-
sacion interpuesto por Manuel Angel Mendoza, contra
sentencia de la Corte de Apelacién de Santiago, de fecha
primero de diciembre de mil novecientos cincuenta y cua-
tro, cuyo dispositivo se copia en otro lugar del presente
fallo; y Segundo: Condena al recurrente al pago de las
costas.

(Firmados) H. Herrera Billini.— Feco. Elpidio Beras.
—Pedro R. Batista C.— Juan A. Morel.— A. Alvarez Ay-
bar.— Damiidn Baez B.— Manuel A. Amiama.— Carios
Sanchez y Sanchez.— Victor Garrido.— Ernesto Curiel
hijo, Secretario General.—

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
senores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia puablica del dia, mes y afio en él expresados, ¥
fué firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
que certifico.— (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.—
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SENTENCIA DE FECHA 24 DE MARZO DE 1955.

Sentencia impugnada: Corte de Apelaciéon de Santiago, de fecha
21 de diciembre de 1954.

Materia: Penal.

Recurrente: Ana Joaquina Casilla—

Dios, Patria y Libertad.
Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Reptblica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituido por los Jueces licenciados
Herrera Billini, Presidente; Pedro R. Batista C., Se-
gundo Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambrosio
Alvarez Aybar, Damidn Baez B., Manuel A. Amiama, Dr.
Carlos Sanchez y Sanchez y Lic. Victor Garrido, asistidos
del Secretario General, en la Sala donde celebra sus au-
diencias, en Ciudad Trujillo, Distrito de Santo Domingo,
hoy dia veinticuatro del mes de marzo de mil novecientos
cincuenta y cinco, “Afio del Benefactor de la [Patria”;
afios 112’ de la Independencia, 92’ de la Restauracion y
25" de la Era de Trujillo, dicta en audiencia publica, co-
mo corte de casacién, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por Ana
Joaquina Casilla, dominicana, mayor de edad, soltera, de
oficios domésticos, domiciliada en la comun de Imbert,
provincia de Puerto Plata, portadora de la cédula perso-
nal de identidad nimero 23, serie 66, sello namero 68106,
contra sentencia de la Corte de Apelacion de Santiago, de
fecha veintiuno de diciembre de mil novecientos cincuen-
ta y cuatro, cuyo dispositivo se copia en otro lugar del
presente fallo;

Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;
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Osdo: &l dictamen: del Magisteado Procurador Genaral
de la Reptblica;

Vist a el acta del recurso de casacion levantada en la
Secretaria de la Corte a qua, en fecha once de enero del
corriente afio, a requerimiento de la recurrente, en la cual
no se invoca ninglin medio determinado de casacién;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 406 y 408 del Cédigo Penal;
1315, 1341, 1353 y 1355 del Cédigo Civil, y 1, 20 y 43 de
la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando que en la sentencia impugnada consta
que en fecha diez y seis de septiembre de mil novecientos
cincuenta y cuatro, Alejandro Cortés jpresent6 querella
contra Ana Joaquina Casilla, por haber dispuesto de ca-
torce billetes de la Loteria Nacional que le entregd con
encargo de venderlos y de rendirle cuenta, y que el Juz-
gado de Primera Instancia de! Distrito Judicial de Puerto
Plata, apoderado del hecho, dictd sentencia en fecha vein-
te de octubre de mi Inovecientos cincuenta y cuatro con
el siguiente dispositivo: “FALLA: PRIMERO: que debe
imponer e impone a la nombrada Ana Joaquina Casilla,
de generales anotadas, las penas de tres meses de prision
correccional y multa de ciento veinticinco pesos (RD$
125.00) por haber perpetrado el delito de abuso de con-
fianza en perjuicio de Alejandro Cortés; SEGUNDO: que
debe condenarla ademds a restituir a la victima, la suma
de cuatrocientos cincuenticinco pesos (RD$455.00), valor
de los billetes de que dispuso la acusada, asi como a pa-
garle una indemnizacién de quinientos pesos oro (RDS$S
500.00), por los dafios materiales y los de grave indole
moral que son su actuacién antisocial causé la acusada
al sefior Alejandro Cortés;— TERCERO: y en consecueri-
cia, la condena al pago de las costas, distrayendo las civi-
les en favor del Dr. Victor Almonte Jiménez, quien afir-
mé6 haberlas avanzado';
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Considerando que sobre el recurso de apelacion inter-
uesto por la prevenida, la Corte a qua dicté la sentencia
shora impugnada, que fué notificada a la recurrente en
fecha diez de enero del corriente afo, y la cual contiene
el dispositivo que se copia a continuacién: “FALLA: PRI-
MERO:—Admite en la forma el presente recurso de ape-
Jacion:—SEGUNDO: Confirma la sentencia apelada, dic-
tada en atribuciones correccionales, en fecha veinte del
os de octubre del afio en curso (1954), por el Juzgado
de Primera Instancia del Distrito Judicial de Puerto Pla-
ta, en cuanto condend a la procesada Ana Joaquina Ca-
silla, de generales que constan, a las penas de tres meses
de prision correccional, ciento veinticinco pesos oro (RDS$
125.00) de multa, a la restitucion de cuatrocientos cin-
cuenta y cinco pesos oro en favor del sefior Alejandro
Cortés, valor de los billetes de que dispuso la referida
sada, y al pago de las costas, distrayendo las civiles
favor del Doctor Victor Almonte Jiménez, quien afir-

perjuicio del referido Alejandro Cortés y la modifica,
lo que se refiere a la indemnizacién de quinientos pe-
s0s oro a que fué condenada, en favor del sefior Alejandro
'Cortés, parte civil constituida, y actuando por propia au-
‘toridad, reduce dicha indemnizacién a la cantidad de cien
‘pesos oro;— TERCERO: Condena a la procesada al pago
de las costas penales y civiles de esta instancia”;

Considerando que segin consta en el fallo impugna-
, la prevenida ha negado el contrato del cual depende
el delito de abuso de confianza puesto a su cargo; que no
obstante esta negativa la Corte a qua ha admitido la exis-
‘tencia de dicho contrato, fundandose en los hechos y cir-
cunstancias de la causa y muy especialmente en las “con-
fesiones hechas extrajudicialmente por la prevenida”, cu-
yo tenor fué establecido por los testimonios producidos
on la instruccion de la causa; pero,
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Considerando que si bien es cierto que los tribunale: S
represivos tienen calidad para decir las cuestiones rela
vas a la existencia o la interpretacién del contrato de g .-.'-
depende la infraccion, no es menos cierto que dichos tri-
bunales, para dar por establecida la existencia de dicho con-
trato, deben conformarse estrictamente a las reglas de
prueba consagradas en el derecho civil;

Considerando que de conformidad con el articulo 1353
del Cdédigo Civil, la confesién extrajudicial puramente oral
no puede ser probada por testigos cuando el objeto de la
demanda no puede ser directamente establecido por la
prueba testimonial; que al tenor del articulo 1341 del mis-
mo Codigo la existencia de una convencion no puede, ei
principio, ser establecida por testigos, cuando el interés
en juego es superior a treinta pesos; que ,ademas, segin
el articulo 1353 del referido Cédigo, las presunciones de
hecho s6lo pueden admitirse cuando la ley no prohibe la
prueba testimonial;

Considerando que segiin consta en el fallo impugnado,
el contrato cuya existencia ha sido discutida, se refiere a
la entrega de catorce billetes de la Loteria Nacional, co-
rrespondientes al sorteo N° 46, celebrado el cinco de sep-
tiembre de mil novecientos cincuenta y cuatro, valorados
en la cantidad de RD$455.00, que afirma el querellante
haberle entregado a la actual recurrente con encargo de
venderlos y de rendirle cuenta del producido de la venta;

Considerando que, por consiguiente, al dar por esta-
blecida, en las condiciones anotadas, la existencia de un
contrato relativo a una cosa cuyo valor es superior a trein-
ta pesos, los jueces del fondo han violado, en el fallo im-
pugnado, los articulos 406 y 408 del Cédigo Penal y 1315,
1341, 1353 y 1355 del Caodigo Civil;

Por tales motivos, Casa la sentencia de la Corte d2
Apelaciéon de Santiago, de fecha veintiuno de diciembre de
mil novecientos cincuenta y cuatro, cuyo dispositivo se co*




jia en otro lugar del presente fallo, y envia el asunto ante
ja Corte de Apelacién de La Vega, y declara de oficio las

(Firmados) H. Herrera Billini— Pedro R. Batista C.
__Juan A. Morel.— A. Alvarez Aybar.— Damiin Baez B.
_Manuel A. Amiama.— Carlos Sanchez y Sanchez.— Vie-
tor Garrido.— Ernesto Curiel hijo, Secretario General.—
~ La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia pablica del dia, mes y ano en él expresados, y fue
ada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
ifico..—~ (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.—



'~ SENTENCIA DE FECHA 24 DE MARZO DE 1835,

Sentencia impugnada: Juzgado de Paz de Las Matas de F
de fecha 1° de diciembre de 1954,

Materia: Penal.
Recurrente: Uladislao Mejia Luciano.—

Dios, Patria y Libertad.
Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Reptblica, la Suprema Cort ede Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces licenciados H,
Herrera Billini, Presidente; Pedro R. Batista C., Segundo
Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambrosio Alvarez
Aybar, Damian Baez B., Manuel A. Amiama y Dr. Carlos
Sanchez y Sénchez, asistidos del Secretario General, en la
Sala donde celebra sus audiencias, en Ciudad Trujillo, Dis-
trito de Santo Domingo, hoy dia veinticuatro del mes de
marzo de mil novecientos cincuenta y cinco, “Afio del Be
nefactor de la Patria”; afios 112’ de la Independencia, 92’
de la Restauracion y 25’ de la Era de Trujillo, dicta en au-
diencia publica, como corte de casacién, la siguiente sen-
tencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Uladislao
Mejia Luciano, dominicano, mayor de edad, casado, nego-
ciante, domiciliado y residente en Las Matas de Farfan,
comin de la Provincia Benefactor, portador de la cédula
personal de identidad ntimero 749, serie 11, sello ntimero
3294 para 1954, contra sentencia de simple policia dictada
en fecha primero de diciembre de mil novecientos cincuen-
ta y cuatro por el Juzgado de Paz de la comin menciona-
da, cuyo dispositivo dice asi: “Primero: que debe condenar
y condena al nombrado Uladislao Mejia Luciano, de gene-
rales anotadas, a pagar una multa de un peso oro, compen-




BOLETIN JUDICIAL 565

sable con prisién a razon de un dia por cada peso dejado de
pagar, al pago de la suma de RD$30.00 oro, a que ascien-
den los impuestos adeudados, y al pago de las costas, por
el hecho de tener funcionando una vellonera o radio pic-
kup, sin haber pagado el impuesto correspondiente” (sic);

Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Vista el acta del recurso de casacion levantada en la
Secretaria del Tribunal 2 que, a requerimlento del recu-
rrente, en fecha seis de diciembre de mil novecientos cin-
cuenta y cuatro, en la cual no invoca ninglin medio deter-
minado en apoyo de su recurso;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 167 del Cédigo de Procedi-
miento Criminal y 1 y 65 de la Ley sobre Procedimiento
de Casacidn;

Considerando que conforme al articulo 167 del Cédigo
de Procedimiento Criminal “las sentencias pronunciadas
en materia de simple policia, podran ser impugnadas por
la via de la apelacion, cuando por ellas se impusiere la pe-
na de arresto, o cuando las multas, restituciones y otras
reparaciones civiles excedieren la suma de dos pesos, ade-
mas de las costas”; y que en la presente especie, por tan-
to, la sentencia estaba sujeta a apelacion;

Considerando, que conforme al articulo 1° de la Ley
sobre Procedimiento de Casacion no es admisible el recur-
so extraordinario de la casacién sino contra las sentencias
dictadas en (nica o en ultima instancia;

Por tales motivos, Primero: Declara inadmisible el
recurso de casacion interpuesto por Uladislao Mejia Lucia-
no contra sentencia del Juzgado de Paz de Las Matas de
Farfan, en primer grado de jurisdiccién, en materia de sim-
ple policia, de fecha primero de diciembre de mil novecien-
tos cincuenta y cuatro, cuyo dispositvo se copia en otro lu-
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gar del presente fallo; y Segundo: Condena al recurrente
al pago de las costas.—

(Firmados) H. Herrera Billini— Pedro R. Batista C.
—Juan A. Morel.— A. Alvarez Aybar.— Damian Baez B.—
Manuel A. Amiama.— Carlos Sanchez y Sanchez.— Ernes-
to Curiel hijo, Secretario eneral.—

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia pablica del dia, mes y afio en él expresados, y fué
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico.— (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.—
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SENTENCIA DE FECHA 24 DE MARZO DE 1955

' ntencia impugnada: Juzgado de Primera Instancia del D. J. de
El Seybo de fecha 19 de noviembre de 1954.

‘Materia: Penal

Recurr®nte: Luis Anibal Polonio.— Abogado: Dr. Diémedes de
los Santos y Céspades,

Dios, Patria y Libertad.
Reniiblica Dominicana,

En Nombre de la Republica ,la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces licenciados H.
Herrera Billini, Presidente; Pedro R. Batista C., Segundo
Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambrosio Alvarez
Aybar, Damian Bdez B., Manuel A. Amiama y Dr. Carles
Sanchez y Séachez, asistidos del Secretario General, en la
Sala donde celebra sus audiencias, en Ciudad Trujillo, Dis-
trito de Santo Domingo, hoy dia veinticuatro del mes de
marzo de mil novecientos cincuenta y cinco, “Afio del Be-
nafactor de la Patria”; afios 112’ de la Independencia, 92°
de la Restauracion y 25’ de la Era de Trujillo, dicta en au-
diencia ptiblica, como corte de casacion, la siguiente senten-
cia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por Luis Ani-
bal Polonio, dominicano, mayor de edad, casado, empleado,
domicilizzdo y residente en la villa de Hato Mayor, portador
de la cédula personal de identidad N? 9937, serie 27, sello
Ne¢ 297978 para 1954, contra sentencia del Juzgado de Pri-
mera Instancia del Distrito Judicial de El Seybo, de fecha
diecinueve de noviembre de mil novecientos cincuenta y
cuatro, cuyo dispositivo se copia mas adelante;

Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;
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—

Oido el Dr. Francisco de los Santos, portador de la
cédula personal de identidad namero 39, serie 11, con sello
namero 32054 para 1954, en representacion del Dr. J. Dig-
medes de los Santos y Céspedes, abogado del recurrente,
portador de la cédula personal de identidad nimero 9492,
serie 27, con sello nimero 26306 para 1954, en la lectura
de sus conclusiones;

Oido el dictamen del Magisirado Procurador General
de la Republica;

Vista el acta del recurso de casaciéon levantada en la
Secretaria del Juzgado a quo a reguerimiento del Dr. J.
Diémedes de los Santos C., como abogado del recurrente,
en fecha veintitrés de noviembre de mil novecientos cin-
cuenta y cuatro, por los motivos que se expondran en me-
morial;

Visto el memorial de casacién de fecha diecisiete de
enero de mil novecientos cincuenta y cinco, suscrito por el
Dr. J. Diémedes de los Santos Céspades, en el cual se invo-
can contra la sentencia impugnada los medios que se indi-
can mas adelante;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 3, 166 y 167 del Codigo de
Procedimiento Criminal; 1385 del Cédigo Civil; 130 del
Cédigo de Procedimiento Civil y 1, 20, 37 y 65 de la Ley so-
bre Procedimiento de Casacion;

Considerando que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere consta: a) que en fecha
quince de julio de mil novecientos cincuenta y cuatro Agus-
tin Gémez Diaz se querell contra Luis Antonio Polonio
por ante el Comandante del Destacamento de la Policia
Nacional de la villa de Hato Mayor porque una puerca de
la propiedad del altimo se introdujo en su propiedad, le
hizo dafios a su agricultura y al ser apresada, por su hijo
Francisco Antonio Gémez, mayor de edad, caus6 a éste
una herida en un dedo; b) que en vista de tal hecho, el Juz-
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gado de Paz de la comin de Hato Mayor dicté en fecha
veintisiete de agosto de mil novecientos cincuenta y cuatro
sentencia con el siguiente dispositivo: “Falla PRIMERO:
que debe descargar como en efecto descarga al nombrado
Luis Antonio Polonio del hecho que se le imputa, por no
haberse llenado los requisitos del articulo 76 de la Ley de
Policia; SEGUNDO: que debe rechazar como en efecto re-
chaza la constitucién en parte civil hecha en audiencia por
el sefior Francisco Antonio Gémez Nufiez, por mal funda-
da; y en consecuencia, lo condena al pago de las costas ci-
viles con distraccién en provecho del Dr. J. Diémedes de
los Santos, quien afirma haberlas avanzado en su totali-
dad, y de igual manera debe condenar y condena al nom-
brado Agustin Gémez Diaz, como parte civil constituida
en esta audiencia, al pago de las costas, con distraccion de
las civiles en provecho del mismo Dr. J. Diémedes de los
Santos C., quien afirma haberlas avanzado en su totalidad”;
¢) que sobre apelacion de Agustin Gomez D. y Francisco
Antonio Gémez Ntifiez, y del Fiscalizador del Juzgado de
Paz de la comtn de Hato Mayor, el Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Judicial del Seybo, dict6é en fecha die-
cinueve de noviembre de mil novecientos cincuenta y cua-
tro una sentencia, que es la ahora impugnada, con el si-
guiente dispositivo: “Falla: Primero: Declarar buenos y
validos los recursos de apelaciones interpuestos por los que-
rellantes, por haberlos hecho en tiempo héabil; Segundo: Re-
voear la sentencia del Juzgado de Paz de Hato Mayor de
fecha veintisiete del mes de agosto del afio mil novecientos
cincunta y cuatro, qu dscargé a Luis Anibal Polonio, del
hecho de violacién de la Ley de Policia en su articulo 76
“(dafios noxales)”, (sic) en perjuicio de los sefiores Agus-
tin Gémez Diaz y Francisco A. Gémez y en consecuencia,
los condena al pago de tres pesos oro de multa, por dejar
vagar una puerca y que se introdujo en la propiedad de
Agustin Diaz y Francisco A. Gomez ocasionando danos
noxales (sic): Tercero: Reconocer una indemnizacién de
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sesenta pesos oro, como justa reparacion de los dafnos
sados por esos animales; Cuarto: Declarar la. consti
en parte civil buena y véilida y lo condena al pago de las
costas civiles y penales, distrayendo las civiles a favor del
abogado que dice haberlas avanzado en su mayor parte”;

Considerando que el recurrente alega contra la sen-
tencia impugnada los siguientes medios de casacion: 1° En
cuanto la sentencia se refiere a Francisco Antonio Gomez,
violacién del articulo 3 del Codigo de Procedimiento Cri-
minal; del articulo 1385 del Cddigo Civil, y del articulo
130 del Cédigo de Procedimiento Civil; 2° En aspecto gene-
ral, violacion de los articulos 72, 73, 75 y 76 de la Ley de
Policia y 27 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién;

Considerando que es deber de la Suprema Corte de
Justicia en los casos penales suplir todos los medios de ca-
sacién en provecho de los prevenidos, aunque éstos no los
hayan indicado, tal como se desprende del articulo 37 de
la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando que en el presente caso, el Juzgado a quo
después de haber el Juzgado de Paz pronunciado una sen-
tencia de descargo del prevenido, admiti6 el recurso de ape-
lacién del Fiscalizador y condend al prevenido a una pena
de multa, con lo cual violé en su perjuicio los articulos 166
¥y 167 del Cédigo de Procedimiento Criminal, ya que de di-
chos textos se desprenden que las sentencias en materia
de simple policia no son apelables por los Fiscalizadores,
sino solo por los Procuradores Fiscales de los Distritos Ju-
diciales correspondientes;

Considerando que el recurrente alega que se han vio-
lado en su perjuicio el articulo 3 del Cédigo de Procedi-
miento Criminal y el 1385 del Cédigo Civil, porque la sen-
tencia del Juzgado a quo ha concedido a Francisco Antonio
Gbémez una indemnizacién pecunaria por un hecho que no
estaba implicado en la prevencién contra el prevenido ¥
que de haber sido cierto solo podia, por tanto, dar lugar de
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parte de Francisco Antonio Gmez a una accién puramen-
te civil separada de la accién penal; que estas alegaciones
del prevenido tienen perfecto fundamento; que por otra par-
te, el recurrente alega que en la instancia de apelacién
Francisco Antonio Gomez, por conductc de su abogado el
Dr. Jorge Martinez Lavandier, concluy6é pidiendo que el
Juzgado a quo declarara la incompetencia del Juzgado de
Paz cuya sentencia se apelaba, por tratarse de una materia
inica y exclusivamente civil; que, este pedimento implica-
ba igualmente la alegacién de incompetencia del Juzgado
a quo; que estos medios de casacién tienen perfecto funda-
damento, habiendo comprobado esta Corte que la excep-
cion de incompetencia fué efectivamente presentada por
Francisco Antonio Gémez, y al no haberla tenido en cuen-
ta, v con ello causado perjuicio al prevenido, la sentencia
del Juzgado a2 quo ha violado los textos citados, y ademas
los articulos 163 del Cédigo de Procedimiento Criminal y
23, inciso 5° de la Ley sobre Procedimiento de Casacion,
al no dar motivos para justificar en cuanto a este aspecto
su sentencia;

Considerando que en el presente caso las partes civiles
que figuran en la sentencia impugnac‘l'a no han intervenido
en el recurso de casacion ni tampoco han sido puestas en
causa, por lo cual no es de lugar acoger el pedimento del re
currente en el sentido de que dichas partes civiles sean con-
denadas en costas, con distraccién de las mismas en prove-
cho de su abogado por haberlas avanzado en su totalidad;

Por tales motivos, y sin necesidad de ponderar los de-
mas medios del recurso, Casa en todas sus partes la sen-
tencia del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judi-
cial de El Seybo de fecha diecinueve de noviembre de mil
novecientos cincuenta y cuatro, cuyo dispositivo se copia
en otro lugar del presente fallo y envia el asunto al Juz-
gado de Primera Instancia del Distrito Judicial de San Pe-
dro de Macoris.
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(Firmados) H. Herrera Billini— Pedro R. Batista C.
—Juan A. Morel.— A. Alvarez Aybar.— Damian Béaez B,
—Manuel A, Amiama.— Carlos Sanchez y Sanchez.— Er-
nesto Curiel hijo, Secretario General.—

ILa presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia publica del dia, mes y afo en él expresados, y
fué firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
que certifico..— (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.—
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- SENTENCIA DE FECHA 24 DE MARZO DE 1955

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Ciudad Trujillo de
fecha 10 de enero de 1935.

Materia: Penal.
Recurrente: Santiago Véasquez o Vargas y Vargas.—

Dios, Patria y Libertad.
Republica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces licenciados
H. Herrera Billini, Presidente; Pedro R. Batista C., Segun-
do Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambrosio Al-
varez Aybar, Damiin Bédez B., Manuel A. Amiama, Dr.
Carlos Sanchez y Sanchez y Lic. Victor Garrido, asistidos
del Secretario General, en la Sala donde celebra sus au-
diencias, en Ciudad Trujillo, Distrito de Santo Domingo,
hoy dia veinticuatro del mes de marzo de mil novecientos
cincuenta y cinco, “Afio del Benefactor de la Patria”, afios
112' de la Independencia, 92’ de la Restauracion y 25' de
la Era de Trujillo, dicta en audiencia pablica, corte de ca-
sacion, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Santiago Vas-
quez 6 Vargas y Vargas, dominicano, mayor de edad, casado
. chofer, domiciliado y residente en la casa N? 8 de la calle
“Alvaro Garabito”, de Ciudad Trujillo, portador de la cé-
dula personal de identidad nimero 3145, serie 64, con se-
llo de Rentas Internas niimero 393785, contra sentencia de
. la Corte de Apelacion de Ciudad Trujillo, dictada en atri-
buciones correccionales en fecha diez de enero de mil no-
vecientos cincuenta y cinco, cuyo dispositivo se copia en
otro lugar del presente fallo;

Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;
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Qido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Vista el acta del recurso de casacion levantada en la
Secretaria de la Corte a qua, a requerimiento del recurren-
te, en fecha diez de enero de mil novecientos cincuenta y
cinco, en la cual se expresa que “lo interpone por no estar
conforme con la antes mencionada sentencia” y no se in-
voca ninglin medio determinado de casacidn;

Vista el acta levantada por el Procurador General de
Ia Corte de Apelacion de Ciudad Trujillo, asistido de su
Secretario, en fecha diez de enero de mil novecientos ciii-
cuenta y cinco en la que consta que el recurrente Santia-
go Vargas y Vargas comparecié a fin de que se suspenda
Ia ejecucion de la indicada sentencia, comprometiéndose a
cumplir fielmente sus obligaciones de padre;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulo 1, 2 y 4 parrafo II de la Ley
N? 2402; 194 del Codigo de Procedimiento Criminal, y 1 ¥
65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere consta lo siguiente: a) “que
en fecha veintitrés de septiembre de mil novecientos cin-
cuenta y cuatro, la sefiora Elena Concepcién Pefia Dumé,
dominicana, mayor de edad, soltera, ocupada en los queha-
ceres domésticos, natural de Bani, domiciliada y residente
en la calle “Salcedo” N? 93 de Ciudad Trujillo, portadora
de Ia cédula personal de identidad nGimero 1832, serie 3,
se presenté por ante el Oficial Comandante de la Policia
Nacional, en su Despacho del Palacio de la mencionada
Policia en esta Ciudad Trujillo, y expuso: “formal quere-
Ia contra el nombrado Santiago Vasquez, de generales ig-
noradas, pero con su domicilio y residencia en la calle ‘Al-
tagracia’ casa N? 35 de esta ciudad, a fin de que se aven-
ga a cumplir sus obligaciones de padre del menor Victor
Santiago, de 4 meses de nacido que tiene procreado con la
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querellante” y expreso su deseo de que le asigne la suma de
RD$15.00 mensuales como pensién alimenticia para el in-
dicado menor; b) que referida la querella al Juzgado de
Paz de la Segunda Circunscripcion del Distrito de Santo
Domingo a fines de conciliacién, y no obstante haber sido
regularmente citado, el prevenido no comparecio, por lo
cual el Juez de Paz pasé el expediente al Magistrado Pro-
curador Fiscal de la Primera Camara Penal del Juzgado
de Primera Instancia del Distrito Judicial de Santo Do-
mingo, y esta Camara debidamente apoderada, fijé6 la au-
diencia del dia doce de noviembre de mil novecientos cin-
cuenta y cuatro, para la vista de la causa”; c¢) que el pre-
venido no comparecié a pesar de haber sido legalmente
citado, y la mencionada Camara Penal conoci6 el caso y lo
decidié por su sentencia de la misma fecha cuyo dispositi-
vo se copia en el de la sentencia ahora impugnada;

Considerando que sobre el recurso de apelacién inter-
puesto por el prevenido, la Corte de Apelacion de Ciudad
Trujillo dictdé en fecha diez de enero de mil novecientos
cincuenta y cinco la sentencia ahora impugnada cuyo dis-
positivo es como sigue: “FALLA: PRIMERO: Declara re-
gular y valido, en cuanto a la forma, el recurso de apela-
ci6én interpuesto por el prevenido Santiago Vargas y Var-
gas; SEGUNDO: En cuanto al fondo, rechaza el referido
recurso de apelacién por improcedente y mal fundado; y,
en consecuencia, confirma en todas sus partes, la senten-
cia contra la cual se apela, dictada en atribuciones correc-
cionales por la Primera Camara Penal del Juzgado de Pri-
mera Instancia del Distrito Judicial de Santo Domingo, en
fecha doce del mes de noviembre del afio mil novecientos
cincuenta y cuatro, cuyo dispositivo es como sigue: ‘Falla:
Primero: Que debe pronunciar, como al efecto pronuncia,
el defecto contra Santiago Vésquez, por no haber compa-
recido a esta audiencia para la cual fué legalmente citado;
Segundo: Que debe declarar, como al efecto declara, al
nombrado Santiago Vasquez, de generales ignoradas, cul-
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pable del delito de violacién a la Ley N? 2402 en perjuicio.
de un menor de nombre Victor Santiago, procreado con la
seniora Elena Pefa, y en consecuencia, lo condena a dos
afios de prision correccional; Tercero: Que debe fijar, como
al efecto fija, en la suma de diez pesos oro (RD$10.00) la
pensién que el prevenido deberd pasarle a la madre quere-
llante, para las atenciones y necesidades del menor en re-
ferencia; Cuarto: Que debe ordenar como al efecto ordena,
la ejecucion provisional de la sentencia; Quinto: Que debe
condenar, como al efecto condena, al mencionado preveni-
do al pago de las costas’; TERCERO: Condena al preveni-
do Santiago Vargas y Vargas apelante, al pago de las cos-
tas de su recurso”;

Considerando que la Corte a qua di6é por establecido,
mediante la ponderacion de las pruebas que fueron regular-
mente administradas en la instruccién de la causa: a) que
el prevenido acept6 por su propia declaracién que tiene pro-
creado con la querellante al menor Victor Santiago de
ocho meses de edad y que le venia pasando una pensién de
un peso, pero, que cuando fué presentada la querella le
adeudaba una mensualidad; b) que ni en primera instancia,
ni ante la Corte de Apelacién dicho prevenido ha pagadn
la referida mensualidad que di6 origen a la querella, ni
comparecié a la conciliacién para la que fué citado ante
el Juez de Paz, por lo cual, cuando fué condenado por la
sentencia apelada, estaba en falta; c) que al comparecer
ante la Corte de Apelacién, el prevenido sostiene que sc. -
mente puede dar cinco pesos mensuales para el menor, en
atencion a que, segln él, no esta trabajando, pero recono-
ciendo lo declarado por la querellante que en realidad te-
nia dos carros, pero que tuvo que venderlos, sin presentar
la prueba de la venta, ni mucho mencs que, en realidad no
puede dar los diez pesos de la pensién fijada en primera
instancia; ¢) que contrariamente a lo alegado por el pre-
venido, la Corte ha estimado que él si esta en condiciones de
suministrar los diez pesos mensuales fijados como pension;




BOLETIN JUDICIAL 577

Considerando que en los hechos y circunstancias asi
‘comprobados, y admitidos por la Corte a qua se encuentra
‘caracterizado el delito previsto y sancionado por el articu-
Jo 2 de la Ley N° 2402, de 1950, puesto a cargo del recu-
- ente, en perjuicio del menor Victor Santiago, procreado
con la sefiora Elena Concepcién Pefia Dumé; que al decla-
-ar al prevenido culpable de dicha infraccion y condenarlo
a la pena de dos afios de prisién correccional, se hizo una
correcta aplicacién de los articulos 1 y 2 de la referida ley;
que ademas, la Corte a qua, al fijar el monto de la pnesién
alimenticia en la suma de diez pesos mensuales, tuvo en
cuenta las necesidades del referido menor y los medios eco-
némicos de que dispone el padre, no incurriendo por tanto
en violacién alguna de la ley;

Considerando que examinada en sus demds aspectos
la sentencia impugnada en lo que concierne al interés del
recurrente, no contiene ningtn vicio que la haga anulable;

Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de ca-
saci6n interpuesto por Santiago Vasquez o Santiago Var-
gas y Vargas contra sentencia de la Corte de Apelacion de
Ciudad Trujillo de fecha diez de enero de mil novecientos
cincuenta y cinco, cuyo dispositivo se copia en otro lugar
del presente fallo; y Segundo: Condena al recurrente al pa-
go de las costas.

(Firmados) H. Herrera Billini— Pedro R. Batista C.
— Juan A. Morel. —A. Alvarez Aybar.— Damian Béaez B.
— Manuel A. Amiama.— Carlos Sanchez y Sanchez.— Vic-
tor Garrido.— Ernesto Curiel hijo, Secretario General.—

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia publica del dia, mes y afio en él expresados, y fué
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
' certifico.— (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.—



Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de San Frnnclm
: Macoris de fecha 21 de diciembre de 1954. |

Materia: Penal.

Recurrente: Francisco Mena.—

Dios, Patria y Libertad.
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces licenciados H.
Herrera Billini, Presidente; Pedro R. Batista C., Segundo
Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, A. Alvarez Ayh J
Damién Béez B., Manuel A. Amiama, Dr. Carlos Sinchez
y Sanchez y Lic. Victor Garrido, asistidos del Secreta
General, en la Sala donde celebra sus audiencias, en Ciud
Trujillo, Distrito de Santo Domingo, hoy dia veinticuatro
del mes de marzo de mil novecientos cincuenta y cinco,
“Afio del Benefactor de la Patria”, afios 112’ de la Restz -
racién y 25' de la Era de Trujillo, dicta en audiencia publi-
ca, como corte de casacién la sentencia siguiente:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por Francis-
co Mena, dominicano, mayor de edad, soltero, negociante,
domiciliado y residente en la casa N° 66 de la calle Casti-
llo, de la ciudad de San Francisco de Macoris, natural de
Hatillo, de la misma comin, portador de la cédula perso-
nal de identidad ntimero 10956, serie 56, renovada con se-
llo N? 143501, para el afio 1954, contra sentencia de la Cor-
te de Apelacién de San Francisco de Macoris, de fecha vein-
tiuno de diciembre de mil novecientos cincuenta y cuatro,
dictada en atribuciones correccionales, cuyo dispositivo se
copia en otro lugar del presente fallo; '

Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;



Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
la Republica;

Vista el acta del recurso de casacion levantada en la
Secretaria de la Corte a qua a requerimiento del propio
recurrente, en la cual no se invoca ningtn medio determi-
nado de casacién y se expresa Unicamente “que recurre
por no estar conforme con la sentencia de la Corte de Ape-
lacion”';

Vista el acta levantada por el Procurador General de
lJa Corte de Apelacién de San Francisco de Macoris, asis-
 tidos de su Secretario, y a requerimiento del mism¢ recu-
rrente en casacion, en fecha veintiuno de diciembre de mil
novecientos cincuenta y cuatro, en la que se expresa que
dicho recurrente expuso: “que habiendo sido condenado
por esta Corte de Apelacion, en esta misma fecha, a sufviv
la pena de dos afios de prision correccional y a pasarle a la
sefiora Ramona Mejia la suma de cuatro pesos Oro para la
manutencién de su hijo Valerio procreado con ella, por vio-
lacién a la Ley N® 2402, a fin de hacer cesar los efectos
de la referida sentencia, se compromete a entregarle a di-
cha sefiora la suma de RD$20.00 que le adeuda por con-
cepto de cinco meses de pensién alimenticia”. Presente la
sefiora Ramona Mejia, dijo estar conforme, y la suma le
fué entregada inmediatamente”;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado vy vistos los articulos 1, 2 y 4 pérrafo III y IV de la
Ley 2402, de 1950, 194 del Cédigo de Procedimiento Cri-
minal, 1 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere consta lo siguiente: a) que
en fecha veintisiete de julio de mil novecientos cincuenta
y cuatro, comparecié ante el oficial de la Policia Nacional,
Cuartel General de la 9na., Compaiiia, de la ciudad de San
Francisco de Macoris, la sefiora Ramona Mejia, dominica-
na, mayor de edad, soltera, ocupada en los quehaceres do-
mésticos, domiciliada y residente en la casa N* 66 de la ca-
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lle “Colén” de aquella misma ciudad, portadora de la e
dula personal de identidad N¢ 55677, serie 1ra., y present

de padre del menor Valerio, en lo que respecta a la me
tencion de dicho menor, de ocho (8) meses de edad pro-
creado con ella”, y solicit6 una pensién de doce pesos org
mensuales; b) que agotado infructuosamente el preliminar
de conciliacion ante el Juzgado de Paz de la Comiin de San
Francisco de Macoris, seglin se evidencia por el acta le-
vantada al efecto en fecha tres (3) de agosto de mil nove-
cientos cincuenta y cuatro (1954), en la que se expresa que
que “la sefiora Mejia solicit6 RD$12.00 mensuales para el
menor aludido y el sefior Mena, nieza la paternidad”, dicho
expediente fué remitido al Magistrado Procurador Fiscal
del Distrito Judicial de Duarte; ¢) que dicho Magistrado

apoderd al Juzgado de Primera Instancia del referido Dis-
trito Judicial, el cual, después de dictar una sentencii de
reenvio en fecha cinco de octubre del mismo afio ordenan-
do el analisis de sangre del prevenido, de la madre quere-
llante y del menor Valerio, resolvié el caso por su senten-
cia del veintinueve (29) de octubre del mismo afio mil no-
vecientos cincuenta y cuatro, cuyo dispositivo se copia in-
tegramente en el del fallo impugnado;

Considerando que sobre el recurso de apelacién inter-
puesto el mismo dia en que fué dictada la sentencia por la
madre querellante sefiora Ramona Mejia, la Corte de Ape-
lacién de San Francisco de Macoris, conoci6 de la causa en
la audiencia pablica del veinticuatro de noviembre de mil
novecientos cincuenta y cuatro y dicté ese mismo dia una
sentencia de reenvio a fin de que fueran citados los testigos
indicados por las partes para una mejor sustanciacién del
caso, y nuevamente conocié de dicha causa en fecha dieci-
séis de diciembre del mismo afio, resolviendo el caso por
la sentencia del veintiuno del mismo mes y afio ahora im-
pugnada en casacién cuyo dispositivo se copia a continua-
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- ¢ion: “Falla: Primero: Declara regular y valido, en cuanto
a la forma, el presente recurso de apelacién interpuesto
por la querellante Ramona Mejia, contra sentencia dicta-
da por la Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia
del Distrito Judicial de Duarte, en fecha veintinueve (29)
de octubre del afo mil novecientos cincuenta y cuatro (1954)
ensus atribuciones correccionales, cuyo dispositivoes el si-
guiente: ‘Falla: Primero: Que debe descargar y descarga al
nombrado Francisco Mena, de generales anotadas, del deli-
to de violacion a la Ley N* 2402, en perjuicio de su hijo
Valerio de 8 meses de edad que tiene procreado con la se-
fiora Ramona Mejia, por insuficiencia de pruebas; y Segun-
do: que debe declarar y declara las costas de oficio’; Segun-
do: Revoca la antes expresada decisién, y obrando por pro-
pia autoridad, declara al prevenido Francisco Mena, padre
del menor Valerio, de un afio de edad, procreado con la que-
rellante Ramona Mejia, y al declararle culpable de violar
la T.ey N® 2402 en perjuicio de ‘dicho menor, le condena a
. sufrir dos afios de prisidon correccional; Tercero: Fija en
la suma de cuatro pesos oro (RD$4.00) la pensién que de-
bera pasar mensualmente y a partir del dia de la querella,
el prevenido Francisco Mena a la querellante Ramona Me-
jia, para ayudar al sostenimiento de su hijo Valerio; Cuar-
to: Ordena la ejecucion provisional de la presente senten-
cia no obstante cualquier recurso; Quinto: Condena al in-
culpado al pago de las costas de ambas instancias”;

Considerando que la Corte a qua dié por establecido,
mediante la ponderacién de las pruebas que fueron regu-
Jarmente administradas en la instruccién de la causa, lo
siguiente: a) “que el prevenido Francisco Mena alquilé a
fines del afio 1952 una casa propiedad del sefior Miguel
Cruz, radicada en esta ciudad de San Francisco de Maco-
ris, y en dicha casa convivi6 maritalmente con la quere-
llante Ramona Mejia, hasta el mes de marzo de mil nove-
. cientos cincuenta y tres (1953), cuando ella lo abandoné
disgustada ‘por que él se habia llevado una muchacha lla-
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mada Angela”; b) “que luego siguieron teniendo conts
carnal en la casa donde dicha querellante se mudo, sin g
se le conociera entonces otro marido”; c¢) “que de esas
laciones resulté Ramona Mejia embarazada y alumbrd
el mes de diciembre un nifio, en cuyo parto la asisti6 la
madrona Maria Francisca Ventura (a) Fica, pagéndole
sus honorarios el prevenido Mena”; d) “que el nacimiento
del nifio cuya paternidad niega Francisco Mena, ocurrié
en una época que indica, sin lugar a dudas, que fué conce-
bido mientras él hacia vida marital con Ramona Mejia, la
quercllante”; e) “que al negar el prevenido la paternidad
del mencionado nifio y, negarse por tanto a alimentarle, la
sefiora Ramona Mejia presentd formal querella, a la que
se le di6 el curso correspondiente, y la Cédmara Penal dal
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Duar=
te, luego de ordenar el examen de las sangres del inculpa-
do, de la querellante y el referido menor, y apoyindose en
el resultado del citado experticio que fué excluyente, rin-
di6 la decisién apelada, mediante la cual descarg6 a Fran-
cisco Mena del delito de violacién a la Ley N 2402 en per=
juicio del menor Valerio, entonces de ocho meses de edad,
por insuficiencia de pruebas”; f) “que no obstante el re-
sultado del experticio practicado por el Dr. José de Jests
Alvarez, el cual no liga a los Jueces, que excluye al preve-
nido Francisco Mena porque ‘existe una doble incompatibi-
lidad biolégica’, en los tipos de sus sangres, la Corte de Ape-
lacién ponderando soberanamente los hechos narrados, asi
como el gran parecido fisico del menor Valerio con el pro-
cesado, estima que éste es el padre del referido nifio”; g)
“que al haber el prevenido negado cu paternidad, y, asi-
mismo, haber persistido en su negativa de ayudar a subvenir
sus necesidades de alimentacién, albergue y educacion, a
pesar de haber sido requerido a ello, ha cometido el delito
previsto y sancionado por la citada ley N¢ 2402, y, en con-
secuencia, la sentencia apelada por la querellante debe ser
revocada y condenarse al prevenido a sufrir dos afios de
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prisién correccional”; y h) “que el procesado tiene una en-
trada semanal de diez pesos oro, segiin su propia declara-
cién y tiene tres hijos mas con otras mujeres y al ganar
la querellante solamente RD$5.00 mensuales, procede fijar
en RD$4.00 mensuales la pensién que todos los meses ya
partir del dia de la querella deberd pasarle el padre a la
madre para subvenir las necesidades del menor Valerio,
de un afio de edad, procreado entre ambos”;

Considerando que al declarar la Corte a qua al preveni-
do Francisco Mena, culpable del delito previsto y sanciona-
do por el articulo 2 de la Ley N? 2402 en perjuicio del me-
nor Valerio Mejia, dicha Corte atribuyé a los hechos sobe-
ranamente comprobados y admitidos por ella, su verdade-
ra calificacion legal; y al revocar, en consecuecnia, la sen-
tencia de la CAmara Penal del Juzgado de Primera Instan-
cia del Distrito Judicial de Duarte que descargé al preve-
nido por insuficiencia de pruebas, e imponerle la pena de
dos afios de prisién correccional, hizo una correcta aplica-
cion de la Ley; que, por otra parte, al fijar el monto de la
pension alimenticia, los jueces del fondo tuvieron en cuen-
ta las necesidades del referido menor, y los medios econé-
micos de ambos padres, por lo cual no existe, tampoco en
este aspecto, vicio alguno que justifique la casacion;

Considerando que examinada en sus demés aspectos,
la sentencia impugnada, en lo que concierne al interés del
recurrente, no contiene ningtin vicio que la haga anulable;

Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de ca-
sacion interpuesto por Francisco Mena contra sentencia
de la Corte de Apelacién de San Francisco de Macoris, de
fecha veintiuno (21) de diciembre de mil novecientos cin-
cuenta y cuatro (1954) cuyo dispositivo se copia en otro
lugar del presente fallo; Segundo: Condena al recurrente
al pago de las costas.—

(Firmados) H. Herrera Billini.— Pedro R. Batista C.
—Juan A. Morel.— A. Alvarez Aybar.— Damiin Baez B.—
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Manuel A. Amiama.— Carlos Sanchez y Sanchez.— Victor
Garrido.— Ernesto Curiel hijo, Secretario General.—
La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en s uencabezamiento, en la a
diencia publica del dia, mes y aflo en él expresados, ¥
firmada leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico.— (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.—

ok

*
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E .
- SENTENCIA DE FECHA 24 DE MMARZO DE 1955

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Cludad Trujillo, de
fecha 15 de octubre de 1954.

Materia: Penal.

‘Recurrente: José Amparo Tapia.— Abogado: Dr. Bienvenido Can-
to Rosario.

Interviniente: Ignacio Ozuna.—Abogado: Dr. Rogelio Sanchez.

Dios Patria y Libertad.
Reptblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corfe de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces licenciados H.
‘Herrera Billini, Presidente; Pedro R. Batista C., Segundo
Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambrosio Alvarez
Aybar, Manuel A. Amiama, Dr. Carlos Sanchez y Sinchez
¥y Lic. Victor Garrido, asistidos del Secretario General, en
la Sala donde celebra sus audiencias, en Ciudad Trujillo,
Distrito de Santo Domingo, hoy dia veinticuatro dzl mes
‘de marzo de mil novecientos cincuenta y cinco, “Afno del
Benefactor de la Patria”; afios 112’ de la Independencia,
92' de la Restauracion y 25’ de la Era de Trujillo, dicta en
audiencia publica, como corte de casacion, la siguiente sen-
tencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por José Am-
paro Tapia, dominicano, mayor de edad, soltero, domicilia-
do y residente en esta ciudad, portador de la cédula perso-
‘nal de identidad ntimero 26479, serie 1ra., con sello de re-
‘hovacion ntimero 3739, para el afio 1954, contra sentencia
‘de la Corte de Apelacién de Ciudad Trujillo, de fecha quin-
ce de octubre de mil novecientos cincuenta y cuatro, cuyo
dispositivo se copia més adelante;
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Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;
Oido el Dr. Bienvenido Canto Rosario, portador de la
cédula personal de identidad nimero 16776, serie 47, con
sello de renovacién ntimero 23506, para el afio 1954, 2 .v‘-:
gado del recurrente, en la lectura de sus conclusiones;

Oido el Dr. Rogelio Sanchez, portador de la cédula per-
sonal de identidad ntimero 8156, serie 1ra, con sello de re
novacién ntimero 21999, para el afio 1954, abogado de la
parte interviniente, Ignacio Ozuna, dominicano, mayor s
edad, casado, domiciliado y residente en esta ciudad, por-
tador de la cédula niimero 14092, serie 1ra., con sello de re-
novacién ntimero 217417, para el afo 1954, en la le
de sus conclusiones; ,
Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Reptblica;
Vista el acta del recurso de casacién levantada en la
Secretaria de la Corte a qua, en fecha veinticinco de octu
bre de mil novecientos cincuenta y cuatro, en la cual no
alega el recurrente ningtin medio determinado en apoyo de
Su recurso;
Visto el memorial de casacién suscrito por el abogade
del recurrente;
Visto el memorial de defensa suscrito por el abogado
de la parte interviniente;
La Suprema Corte de Justicai, después de haber delis
berado, y vistos los articulos 1, 3 y 5 de la Ley N¢ 3143, del
11 de diciembre de 1951; 405 del Cédigo Penal; 1382 del
Cédigo Civil, y 1 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Ca=
sacion;
Considerando que en el fallo impugnado consta: a) qué
en fecha treinta de abril de mil novecientos cincuenta y cuas
tro, la Segunda Camara Penal del Juzgado de Primera Ins
tancia del Distrito Judicial de Santo Domingo, dicté uni
sentencia cuyo dispositivo es el siguiente: “FALLA: i
mero: Que debe declarar y declara, que el nombrado Jos!
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Amparo Tapia, de generales anotadas, no es culpable del
delito de abuso de confianza cometido en perjuicio de Igna-
cio Ozuna, Altagracia Lopez, Valentin de Leén de Mar-
te y compartes, y como tal, lo descarga del mencionado de-
0 por no haberlo cometido, declarando en este aspecto
las costas de oficio; Segundo: Que debe declarar, como en
efecto declara, que el supradicho José Amparo Tapia, de
| generales expresadas, es culpa de los delitos deviolaci6n
a la Ley N? 3143 y de estafa en perjuicio de los sefiores Ig-
pacio Ozuna, Altagracia Lépez, Valentina de Leén de Mar-
te, Leonidas Rodriguez, Josefa Vargas y Manuel Emeterio,
hecho previsto y penado por los articulos 1° de la Ley N°
3143, 401 y 405 del Codigo Penal, y en consecuencia, 1o
condena, a sufrir la pena de un afo de prisién correccional
en la Penitenciaria Nacional de La Victoria acogiendo en
su favor circunstancias atenuantes y aplicando el principio
del no camulo de penas; Tercero: Que debe declarar, y de-
a, regular y valido en cuanto a la forma, la constitu-
n en parte civil del Sr. Ignacio Ozuna, contra el preveni-
o José Amparo Tapia; Cuarto: que debe condenar, y con-
dena, al supradicho José Amparo Tapia, a la restitucién de
la suma de setecientos pesos oro (RD$700.00) equivalente
a la diferencia existente sobre la suma avanzada de dos
mil doscientos pesos oro (RD$2,200.00) en que se convino
la edificacién del inmueble, el cual solo representa un valor
e un mil quinientos pesos oro (RD$1,500.00); Quinto: que
ebe condenar, y condena, al repetido José Amparo Tapia,
al pago de una indemnizacién de un mil quinientos pesos
(RD#$1,500.00) en favor del Sr. Ignacio Ozuna como
Justa reparacion por los dafios y perjuicio morales y mate-
Tiales sufridos con motivo del hecho delictuoso de que es
fesponsable José Amparo Tapia; Sexto: Que debe condenar,
¥ condena, al prenombrado José Amparo Tapia al pago de
1as costas penales y civiles, con distraccion de estas tltimas

1 provecho del Dr. Rogelio Sénchez, abogado de la parte
ivil constituida, quien afirma haberlas avanzado en su to-
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ta.hdad” b) que contra esta sentencia interpusieron re
so de apelacion tanto el prevenido José Amparo Tapla,,
mo la parte civil constituida, Ignacio Ozuna;

Considerando que sobre los recursos de apelacion

octubre de mil novecientos cincuenta y cuatro, el fallo a

ra impugnado en casacion, que contiene el dispositivo
se copia enseguida: “FALLA: PRIMERO: Declara reg
res y vélidos, en cuanto a la forma, los recurso de ag
cién interpuestos por el prevenido José Amparo Tapia
por la parte civil constituida sefior Ignacio Ozuna;— Sl
GUNDO: Revoca el ordinal segundo de la sentencia apela-
da, dictada en atribuciones correccionales por la Segunda
Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distri-
to Judicial de Santo Domingo, en fecha 30 de abril de 1954,
cuyo dispositivo aparece copiado en otro lugar del presenta
fallo, en cuanto condend al prevenido José Amparo Tapia,
por el delito de violaci6n de la Ley N* 3143 en agravio de los
sefiores: Altagracia Lopez, Valentina de Ledn de Marte,
Leonidas Rodriguez, Josefa Vargas y Manuel Emeterio, por
insuficiencias en las pruebas aportadas;— TERCERO: Con=
firma el mismo ordinal segundo de la indicada sentencia en
cuanto declaré culpable al prevenico José Amparo Tapia
de los delitos de violacion de la Ley N 3143 en agravio de
Ignacio Ozuna y de estafa en agravio del mismo sefior Ozu-'
na y de Altagracia Lopez, Valentin ade Leén de Marte, Leo-
nidas Rodriguez, Josefa Vargas y Manuel Emeterio, y lo
condend acogiendo en su favor circunstancias atenuantes y
aplicando el principio del no cimulo de penas, a sufrir un =
afio de prision correccional; CUARTO: Confirma los ordi-
nales tercero, quinto y sexto de la misma sentencia en cuan-
to declard, regular y vilida, en la forma, la constitucién en

parte civil del sefior Ignacio Ozuna, contra el prevenido Jo-
sé Amparo Tapia; condené al mismo prevenido José Ampa-
ro Tapia, al pago de una indemnizacién de un mil quinien-
tos pesos oro (RDS$1,500.00) en favor del sefior Ignacio
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‘Ozuna como justa reparacién por los dafios y perjuicios
- morales y materiales, sufridos por dicho sefior, con motivo
de los hechos delictuosos de que es responsable José Ampa-
ro Tapia y conden6 ademéas al prenombrado José Amparo
Tapia, al pago de las coztas ponales y civiles, con distrac-
cion de éstas Gltimas en provecho de! Dr. Rogelio Sanchez,
abogado de la parte civil constituida, quien afirmé haber-
las avanzado en su totalidad; rechazando el pedimento de
la parte civil en el sentido de que se declare que la indem-
nizacién acordada sea perseguida por la via del apremio
corporal, por infundado; — QUINTC: Revoca el ordinal
cuarto, de la misma sentencia en cuanto condené al preve-
nido José Amparo Tapia, a la restitucién de la suma de se-
tecientos pesos oro (RDS$700.00), en favor de Ignacio Ozuna
por improcedente y mal fundada;— SEXTO: Rechaza los

pedimentos incidentales del prevenido José Amparo Tapia

tendientes a que se ordene su libertad provisional sin fian-
za y a que se envie el expedienfe al Magistrado Procurador
Fiscal de la Segunda Céamara Penal del Juzgado de Prime-
ra Instancia del Distrito Judicial de Santo Domingo, por
ser inoperantes frente a lo decidido en los ordinales segundo
y tercero de este fallo;— SEPTIMO: Condena al prevenido
José Amparo Tapia al pago de las costas penales y civiles
de apelacién, tanto incidentales como las del fondo, orde-
nando que las civiles sean distraidas en favor del Dr. Roge-
lio Sinchez, abogado de la parte civil constituida, sefior Ig-
nacio Ozuna, por haberlas avanzado en su totalidad; y OC-
TAVO: Da acta al Magistrado Procurador General de esta
Corte de la reserva que ha hecho en audiencia de perseguir
en su oportunidad, a los Deoctores José Cassa Logrofio y
Luis M. Velazco Columna, por las infracciones siguientes:
crimen de falsedad en escritura privada y de los delitos de
estafa y usura en perjuicio de varias personas segtn los he-
chos que se han revelado en la causa seguida contra el pre-
venido José Amparo Tapia”;
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Considerando que el recurrente invoca especialmente
en su memorial de casacion la violacién de la Ley N? 3143,
del 15 de diciembre de 1951 y del articulo 405 del Cddigo
Penal,;

Considerando que en su memorial de casacion el recu-
rrente alega como cuestion de derecho, que la citada Ley
N 3143 no era aplicable en el presente caso, por ser pura-
mente civil las relaciones contractuales existentes entre él
y Ozuna, y que el articulo 405 no era tampoco aplicable,
porque él no figuré en las operaciones que hizo con las di-
versas personas que se han querellado, en calidad de cons-
tructor, sino como simple corredor;

Considerando, en cuanto al delito de violacion de la
Ley N? 3143, que para la Corte a qua condenar al prevenido
por ese delito, en perjuicio de Ignacio Ozuna, establecid los
siguientes hechos, mediante la ponderacion de los elementos
de prueba que fueron sometidos al debate: a) que en fe-
cha dieciocho de junio de mil novecientos cincuenta y tres
intervino un contrato entre Ignacio Ozuna y José Amparo
Tapia, por el cual éste Gltimo se obligé a construir, a todo
costo, una casa de bloques, de acuerdo con las especifica-
ciones del plano confeccionado al efecto, por la suma de
RD$2,200.00; b) que en fecha veinte de agosto de ese mis-
mo afio mil novecientos cincuenta y tres, las partes suscri-
bieron otro contrato adicional al primero, y entre otras es-
tipulaciones convinieron en que Amparo Tapia terminaria
y entregaria la indicada casa, dentro de un plazo de 90 dias,
a contar de esa fecha; ¢) que por otro contrato del veinti-
uno de octubre de ese mismo afio Amparo Tapia se obligd
a construir un anexo de block, a la susodicha casa, por la
suma de RD$178.00, lo que elevd el valor de las construccio-
nes de ambos contratos a la suma de RD$2,278.00; d) que
vencido el plazo para la entrega de la obra, el veinte de
noviembre de mil novecientos cincuenta y tres, Amparo Ta-
pia no cumplié su compromiso, lo que movié a Ozuna a pre-
sentar una querella ante el Procurador Fiscal de la Segun-
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da Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del -
Distrito Judicial de Santo Domingo, quien en la audiencia
en conciliacién que se celebré de acuerdo con dicha ley, y
en vista de que no hubo acuerdo entre las partes, le conce-
di6 a Amparo Tapia un plazo de cinco dias para que cum-
pla con su obligacién; e) que, dicha Corte comprobd, es-
pecialmente, por la declaracion de los testigos José Cassa
y Luis Columna Velazco, abogado y notario publico inter-
vinientes en las operaciones hipotecarias de donde se origi-
naron los fondos para la construccién de la casa en refe-
rencia, que Amparo Tapia recibi6 en su totalidad los fondos
convenidos para la ejecucion de la obra y que ésta no ha si-
do atn terminada, desestimando, en consecuencia, lo ale-
gado por el prevenido en su defensa de que Ozuna le adeu-
daba todavia $200.00 a cuenta de su trabajo; que, para ma-
yvor abundamiento, en la sentencia impugnada se hicieron
al respecto estas consideraciones de hecho: “que mal po-
dria él (Ozuna) responder de la entrega de esa suma, cuan-
do todos los dineros los recibia el prevenido Amparo Tapia
al momento de hacerse las operaciones hipotecarias, en las
cuales. .. s6lo concurria Ozuna para darle su asentimien-
to, en su interés principal de proveerse de fondos para fa-
cilitar la ejecucién de la obra”;
4  Considerando que al tenor del articulo 1° de la Ley N°
3143, toda persona que con motivo de una profesion, arte
u oficio, reciba dinero ya sea como anticipo o como pago to-
tal del trabajo que se obligd a ejecutar, y no lo ejecute en
el tiempo convenido o en el necesario para ejecutarlo incu-
rriré en las sanciones establecidas por dicha ley; que la in-
tencion fraudulenta del agente, para los fines de la caracte-
rizacién del delito, se comprobara, de conformidad con las
disposiciones de los articulos 3 y 5 de la misma ley, por la
circunstancia de que dicha persona no ejecute el trabajo
dentro del plazo de la puesta en mora que indica la ley;
Considerando que, en la especie, en los hechos que se
han expuesto anteriormente se encuentra caracterizado el
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" delito previsto y sancionado por la precitada ley, tal como
lo apreci6 la Corte a qua, pues que el prevenido recibié co-

mo anticipo el pago total de la construccion de la casa y no
ha terminado el trabajo, no obstante la puesta en mora que

regularmente se le hizo; que, por consiguiente, cuanto ale-

ga el prevenido en relacion la no aplicabilidad de la referi-
da Ley N¢ 3143 al presente caso, carece de fundamento y de
be ser por ello rechazado;

Considerando, en cuanto al delitc de estafa, que el pre-

venido Amparo Tapia ha sido condenado también por los
delitos de estafa en perjuicio del mismo Ignacio Ozuna,
quien se constituyé en parte civil, de los querellantes Atagra-
cia Lopez, Valentina de Ledon de Marte, Leonidas Rodri-
guez, Josefa Vargas y Manuel Emeterio; que en el caso de
Ozuna la Corte a qua establecidé que el prevenido Amparo

Tapia lo interes6 en la construceion de una casa, y con tal
proposito lo aconsejé y le prest6 sus servicios para obtener
primero dos hipotecas, una por $1,000.00 de los cuales per-
cibi6 $100.00 de comision y la otra por $1,200.00, de la cual
percibi6 otra comisién, hipotecas que fueron otorgadas en

favor del Dr. Frias Galvez, administrando los fondos el Dr.
José Cassa Logroiio, en cuya oficina de abogado se hicie-
ron todas esas operaciones; que, Ozuna, persona de crasa
ignorancia, fué inducido por Amparo Tapia a contratar sus
servicios como constructor de la casa, y fué luego urgido a
obtener més dinero, realizando dos nuevas hipotecas cuyos
fondos habian de volver a las manos del propio prevenido
ya que la persona que figuraba en los dos actos como pres-
tamista, era su hermano Bienvenido Amparo, que resultd
ser su testaferro; que para estas operaciones el prevenido
se valia de maniobras fraudulentas y de la falsa calidad de
constructor, a lo que lo favorecia su posicién de relieve en
la Oficina de Abogado y Nataria de José Cassad Logrofio
¥y Luis Columna Velazco, en donde tenia instalado un eseri-
torio, entraba y salia con absoluta autoridad y utilizaba
la maquinilla de dicha oficina y el papel timbrado de la mis-

- 9
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ma para la expedicion de los recibos; que Amparo Tapia
no habia terminado atin la construccién de la referida casa,
no pudiendo Ozuna considerarse como propietario de la
misma, ya que aquél no le ha entregado las llaves al Lic.
José Logrofno y que éste le ha dado en alquiler una parte
de la casa, por $25.00 mensuales;

Considerando que los demas casos a cargo del preve-
nido presentan mdis o menos las mismas modalidades que el
caso de Ozuna, segtin los hechos consignados en la senten-
cia impugnada; toda vez que dicho prevenido se valia tam-
bién y en iguales condiciones de maniobras fraudulentas y
de la falsa calidad de constructor para hacerse remitir fon-
dos para la construccion de casas, que obtenia gravando
con numerosas hipotecas los solares, y de las cuales perci-
bia una comisién que generalmente era de $100.00; que tal
ocurrié en el caso de Altagracia Lépez, cuya propiedad es-
ta siendo ejecutada antes de ella entrar en el goce de la
misma; que en el caso de Manuel Emeterio realizd6 manio-
bras fraudulentas para hacerse remitir los fondos de la hi-
poteca y di6 por cierta la existencia de un poder para ven-
der, cuando su poder solamente lo autorizaba a hipotecar
la propiedad; que en el caso de Josefa Vargas, el preveni-
do, después de haberle conseguido una hipoteca por $1,700.-
00 la indujo a realizar otra hipoteca por $600.00 y una ter-
cera por $700.00 sin que haya justificado el destino de este
valor; que en el caso de Valentina Marte el prevenido la
indujo a consentir una hipoteca por $1,400.00, con el objeto
principal de saldar el valor del solar, y construir su casa;
que de ese valor las Unicas aplicaciones conocidas fueron
$611.00 que se pagaron para la cancelacién de la hipoteca,
y 8167.00 que se le entregé a dicha sefiora, y 100.00 de co-
misién para Amparo Tapia, ignorandose la inversion de la
suma restante; que como la casa no llegdé a ser terminada,
hubo necesidad de levantar una nueva hipoteca u opcién de
venta por $300.00 con el Banco de Créditos y Ahorros, pa-
sando, en consecuencia, el solar y la casa a ser propiedad
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de dicho Banco, sin conocer la interesada el precio de la
venta ni las demds circunstancias de esta operacién que la
han dejado arruinada;

Considerando que en los hechos precedentemente ex-
puestos se encuentran caracterizados, en cada caso, los ele-
mentos constitutivos del delito de estafa previsto y sancio-
nado por el articulo 405 del C6digo Penal, y de los cuales
fué declarado culpable el prevenido; que la Corte a qua, al
condenar a éste a la pena de un afio de prisién correccional,
aplicando el principio del no cimulo de penas y circuns-
tancias atenuantes, le ha impuesto una sancion que se ajus-
ta a las disposiciones de la ley; que, por consiguiente, lo ale-
gado por el recurrente en relacién con este otro delito, debe
ser también desestimado;

Considerando que como consecuencia de los delitos co-
metidos por el prevenido en contra de Ignacio Ozuna, tinico
que se constituy6 en parte civil, la corte a qua lo condendé
correctamente al pago de una indemnizacién, en virtud del
articulo 1382 del Cédigo Civil, por los perjuicios morales y
materiales sufridos por dicha part ecivil, cuyo monto apre-
ciaron soberanamente los jueces del fondo;

Considerando que examinada la sentencia impugnada
en sus demaés aspectos no contiene ningln vicio que la haga
anulable;

Por tales motivos, Primero: Acepta, como parte inter-
viniente, a Ignacio Ozuna; Segundo: Rechaza el recurso de
casacion interpuesto por José Amparo Tapia contra senten-
cia de la Corte de Apelacién de Ciudad Trujillo de fecha
quince de octubre de mil novecientos cincuenta y cuatro,
cuyo dispositivo se copia en otro lugar del presente fallo;
¥ Tercero: Condena a dicho recurrente al pago de las cos-
tas y ordena su distraccién en provecho del Dr. Rogelio
Sanchez, abogado de la parte interviniente, quien afirma
haberlas avanzado en su totalidad.
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(Firmados) H. Herrera Billini.— Pedro R. Batista Ca—-
Juan A. Morel.— A. Alvraez Aybar.— Manuel A. Amiama.
—Carlos Sanchez y Sanchez.— Victor Garrido.—— Ernes-
to Curiel hijo, Secretario General.—

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia publica del dia, mes y afio en él expresados, y fué
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico.— (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.—
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SENTENCIA DE FECHA 28 DE MARZO DE 1955

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de Ciudad Trujillo, de
fecha 30 de noviembrzs de 1954.

Materia: Penal,

Recwrrente: Rafasl Antonio Vasquez, Bienvenido Alberto Araujo
y Victor Rojas.—

Dios, Patria y Libertad.
Repablica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces licenciados
H. Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Primer Sustituto de Presidente; Pedro R. Batista C., Se-
gundo Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambrosio
Alvarez Aybar, Damiin Béez B., Manuel A. Amiama ¥y
Victor Garrido, asistidos del Secretario General, en la Sala
donde celebra sus audiencias, en Cindad Trujillo, Distrito
de Santo Domingo, hoy dia veintiocho del mes de marzo de
mil novecientos cincuenta y cinco, “Afio del Benefactor de
la Patria”, aflos 112’ de la Independencia, 92’ de la Restau-
racién y 25 de la Era de Trujillo, dicta en audiencia pa-
blica, como corte de casacion, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacién interpuestos por Rafael
Antonio Vasquez, dominicano, mayor de edad, soltero, agri-
cultor, domiciliado y residente en Ciudad Trujillo, portador
de la cédula personal de identidad N° 7010, serie 32, cuyo
sello de renovacién no se menciona en el proceso; Bienveni-
do Alberto Araujo, dominicano, mayor de edad, casado,
jornalero, domiciliado y residente en Ciudad Trujillo, por-
tador de la cédula personal de identidad N° 39847, serie
1ra., cuyo sello de renovacién no consta en el proceso; y
Victor Rojas, dominicano, mayor de edad, albafil, domici-
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liado y residente en Ciudad Trujillo, portador de la cédula
personal de identidad IN® 27487, serie 1ra., sello N° 1866558,
contra sentencia dictada en atribuciones criminales por Iu
Corte de Apelacion de Ciudad Trujillo, en fecha treinta de
noviembre de mil novecientos cincuenta y cuatro, cuyo
dispositivo se copia en otro lugar del presente fallo;

Qido el alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

. Vista el acta del recurso de casacién levantada en la
Secretaria de la Corte a qua, en fecha tres de diciembre de
mil novecientos cincuenta y cuatro, a requerimiento de los
recurrentes, en la cual no se invoca ningin medio determi-
nado de casacion;

La Superma Corte de Justicia después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 332 y 333 del Cédigo Penal,
reformado por la Ley 1220 del 20 de julio de 1946; 1 y 65
de la Ley sobre Procedimiento de Casacién:

Considerando que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere consta lo siguiente: a)
“Que por oficio N¢ 27 del once de enero de mil novecientos
cincuenta y cuatro, fueron sometidos por ante le Magistra-
do Procurador Fiscal de la Segunda Camara Penal del Juz-
gado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Santo
Domingo, por el Capitidn de la Policia Nacional Félix Mu-
rat Gonzalez, los nombrados Victor Rojas (a) Billy, Bien-
venido Alberto Ardujo y Rafael Antonio Vasquez, inculpa-
dos del crimen de estupro en perjuicio de Maria Argentina
Santana”; b) que en el expediente constan dos certificados
médico legales que dicen asi: “Certificado Médico Legal: El
infrascrito médico legista y de la Carcel Publica del Distri-
to Judicial de Santo Domingo, Certifica: que a reguerimien-
to del Oficial Encargado Patrulla Nocturna, parte alta
Ciudad, examiné a Maria Argentina Santana, quien pre-
senta desfloracion reciente. Santoni, Médico Legista. Ciu-
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dad Trujillo, Enero 9 de 1954.—Certificado Médico Legal,
El infrascrito Médico Legista y de la Carcel Publica del
Distrito Judicial de Santo Domingo, Certifica: que a reque~
rimiento del Of. Enc. Patrulla Noct. parte alta de la ciudad,
examind a Vicente Jesualdo, quien presenta contusiones
mazxilar inferior. Curaria después de... dias, y antes de
cinco, salvo complicacion. Santoni, Médico Legista. Ciudad
Trujillo, Enero 9 de 1954”’; ¢) Que en fecha doce de enero
del aflo mil novecientos cincuenta y cuatro, el Magistrado
Procurador Fiscal de la Segunda Camara Penal del Juzga-
do de Primera Instancia del Distrito Judicial de Santo Do-
mingo, apoderé del caso al Juez de Instruccién de la Pri-
mera Circunseripeién del Distrito Judicial de Santo Do-
mingo, para los fines de ley; d) Que terminada la instrue-
cién preparatoria y después de habérsele comunicado el ex-
pediente al Fiscal para los fines legales correspondientes,
el Juez de Instruccién ya mencionado, dicté en fecha vein-
te y seis de abril del afio mil novecientos cincuenta y cua-
tro, una providencia calificativa, por la cual envié a los
nombrados Rafael Antonio Vasquez, Bienvenido Alberto
Araujo y Victor Rojas (a) Billy, por ante el “tribunal cri-
minal”, por existir cargos suficientes para inculparlos de
haber perpetrado el crimen de estupro en perjuicio de la
menor Maria Argentina Santana y por el delito de usurpa-
cién de funciones y de violencia y vias de hechos, en la per-
sona del menor Vicente Jesualdo hijo, para que fueran juz-
gados con arreglo a la ley”; e) Que la Segunda Camara Pe-
nal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial
de Santo Domingo, apoderada del hecho, lo decidié por su
sentencia dictada en fecha veinte y nueve de junio de mil
novecientos cincuenta y cuatro, sentencia cuyo dispositivo
se reproduce en la impugnada por este recurso de casacién;

Considerando que sobre los recursos de apelacién in-
terpuestos por los acusados Rafael Antonio Vasquez, Bien-
venido A. Araujoy Victor Rojas (a) Billy, la Corte de Ape-
lacién de Ciudad Trujillo dict6 la sentencia que es motivo
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del presente recurso, y cuyo dispositivo se copia a conti-
nuacion: “Falla: Primero: Declara regulares y validos, en
cuanto a la forma, los recursos de apelacion interpuestos
por los acusados Rafael Antonio Vasquez, Bienvenido Al-
berto Araujo y Victor Rojas (a) Billy; Segundo: En cuan-
to al fondo, Rechaza, las conclusiones presentadas por di-
chos acusados; y, en consecuencia, Confirma en todas sus
partes, la sentencia recurrida, dictada en atribuciones cri-
minales por la Segunda Camara Penal del Juzgado de Pri-
mera Instancia del Distrito Judicial de Santo Domingo, en
fecha veintinueve del mes de junio de mil novecientos cin-
cuenta y cuatro, cuyo dispositivo es el siguiente: ‘Falla: Pri-
mero: Que debe Declarar y Declara, que los nombrados
Victor Rojas (a) Billy, Bienvenido Alberto Araujo y Ra-
fael Antonio Vésquez, de generales anotadas, son culpables
de haber perpetrado el erimen de estupro en perjuicio de
la menor Maria Argentina Santana, mayor de once afios
¥y menor de diez y ocho en la época del hecho, asi como
también de los delitos de usurpacion de funciones, violen-
cias y vias de hecho en perjuicio de Vicente Jesualdo hijo,
hecho previsto y penado por los articulos 332, 333 reforma-
do del Codigo Penal; y en consecuencia, los condena a su-
frir la pena de Diez Afios de Trabajos Piblicos en la Pe-
nitenciaria Nacional de La Victoria; aplicando el principio
del no cimulo de penas; Segundo: Que debe Condenar y
Condena, a los supradichos inculpados al pago de las cos-
tas’; Tercero: Condena a los acusados Rafael Antonio Vas-
quez, Bienvenido Alberto Araujo y Victor Rojas (a) Billy,
al pago solidario de las costas de sus recursos de apela-
- cién”;

Considerando que la Corte a qua di6 por establecido
mediante la ponderacién de las pruebas regularmente so-
metidas a los debates los siguientes hechos: a) que en mo-
mentos en que Vicente Jesualdo hijo, transitaba el dia ocho
de enero de 1954, en la noche, acompafiado de su prometida
Maria Argentina Santana, por las inmediaciones de la Es-
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—

cuela Normal “Presidente Trujillo”, de esta ciudad, ambos
fueron asaltados por los acusados Rafael Antonio Vasquez,
Bienvenido Alberto Araujo y Victor Rojas (a) Billy, quie-
nes fungiendo de miembros de la Policia Nacional, ejercie-
ron violencias sobre Vicente Jesualdo, le arrebataron a su
prometida Maria Argentina Santana, y llevandola a otro
sitio, mediante violencias, tuvieron los tres acusados con
ella, y en orden sucesivo contacto carmal en contra de la
voluntad de Maria Argentina Santana; b) que la edad de la
agraviada quedd establecida como menor de diez y ocho
afios en el momento de la consumacion del hecho porque su
cédula personal expresa que nacié el 23 de octubre de 1936
asi como por la apreciacion de visu que de la ofendida hizo
la Corte a qua en el juicio oral seguido contra los acusados;

Considerando que en los hechos asi establecidos por
la Corte a qua, estin reunidos los elementos constitutivos
del crimen de estupro con la agravante de la ayuda presta-
da en la consumacién de dicho crimen por una o mas per-
sonas, en perjuicio de Maria Argentina Santana, menor de
diez y ocho afios de edad, asi como los delitos de usurpa-
cion de funciones, de violencias y de vias de hecho en agra-
vio de Vicente Jesualdo hijo, puestos a cargo de los acusa-
dos Rafael Antonio Vasquez, Bienvenido Alberto Araujo
y Victor Rojas (a) Billy, que, por tanto, al declarar a di-
chos acusados culpables del erimen de estupro y de los de-
litos ya mencionados, y condenarlos, de conformidad con el
principio del no ciimulo de penas, a la pena de diez afios de
trabajos publicos, en la sentencia impugnada se ha hecho
una correcta aplicacion de los articulos 332 y 333 del Codi-
go Penal;

Considerando que examinada en sus deméas aspectos
la sentencia impugnada no presenta ningin vicio que jus-
tifique su casacion;

Por tales motivos, Primero: Rechaza los recursos de
casacion interpuestos por Rafael Antonio Vasquez, Bien-
venido Alberto Araujo y Victor Rojas (a) Billy, contra
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sentencia de la Corte de Apelacion de Ciudad Trujillo, ae
fecha treinta de noviembre de mil novecientos cincuenta y
cuatro, cuyo dispositivo esta copiado en otro lugar del pre-
sente fallo; y Segundo: Condena a los recurrentes al pago
de las costas.—

(Firmados) H. Herrera Billini— Fco. Elpidio Beras.—
Pedro R. Batista C.— Juan A. Morel.— A. Alvarez Aybar.
—Damian Baez B.— Manuel A. Amiama.— Vietor Garrido.
—Ernesto Curiel hijo, Secretario General.—

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
senores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia pablica del dia, mes y afio en él expresados, y fué
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certiffco.—— (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.—
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SENTENCIA DE FECHA 28 DE MARZO DE 1955

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de San Francisco de
coris de fecha 10 de diciembre de 1954.

Materia: Penal.

Recurrente: Eufemio Rodriguez.—

Dios Patria y Libertad.
Repfiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica ,Ja Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces licenciados H.
Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Pri-
mer Sustituto de Presidente; Pedro R. Batista C., Segundo
Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambrosio Alvarez
Aybar, Damiin Béez B., Manuel A. Amiama, doctor Car-
los Sanchez y Sanchez y licenciado Victor Garrido, asisti-
dos del Secretario General, en la Sala donde celebra sus au-
dincias, en Ciudad Trujillo, Distrito de Santo Domingo, hoy
dia veintiocho del mes de marzo de mil novecientos cincuen-
ta y cinco, “Afio del Benefactor de la Patria”; afos 112’ de
la Independencia, 92’ de la Restauracién y 25’ de la Era de
Trujillo, dicta en audiencia pablica, como corte de casa-
cién, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Eufemio
Rodriguez, dominicano, mayor de edad, soltero, agricul-
tor, natural de la seccién rural de “Los Ancones” y residen-
te en “El Cercado”, de la misma jurisdiccion de la comin
de San Francisco de Macoris, portador de la cédula perso-
nal de identidad niimero 22792, serie 56, debidamente re-
novada con sello de Rentas Internas namero 1939793, con-
tra sentencia de la Corte de Apelacién de San Francisco
de Macoris de fecha diez de diciembre de mil novecientos
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cincuenta y cuatro, dictada en atribuciones correccionales,
cuyo dispositivo se copia més adelante;

Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Vista el acta del recurso de casacién levantada en la
Secretaria de la Corte a qua a requerimiento del recurren-
te, en fecha diez de diciembre de mil novecientos cincuenta
¥ cuatro, en la cual se exponen los medios que méas adelan-
te se indicarén;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 3 y 4 de la Ley N° 1014, del
11 de octubre de 1935, publicada en la Gaceta Oficial Ne¢
4840, y 1 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casaci6n;

Considerando que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere consta lo siguiente: a) que
en fecha veintitrés de septiembre de mil novecientos cin-
cuenta y tres, la sefiora Aurora Martinez, dominicana, ma-
yor de edad, soltera, de los quehaceres domésticos, residen-
te en la seccion rural de “La Guazuma”, jurisdiccién de San
Francisco de Macoris, comparecié por ante el Oficial Co-
mandante de la 9na., Compania de la Policia Nacional de
la ciudad de San Francisco de Macoris y presentd querella
contra el nombrado Eufemio Rodriguez, de generales igno-
radas pero residente en la seccién de El Cercado, por el
hecho de no atender a sus obligaciones de padre en lo que
respecta a la manutencién del menor Antonio Martinez, de
un mes de edad, procreado con la querellante, y expuso
“que le suministre mensualmente la suma de RD$4.00 para
cubrir las necesidades de dicho menor”; b) que hechas las
citaciones de las partes por ante el Juzgado de Paz de dicha
comun, a los fines de conciliacién, ésta no tuvo lugar por
no haber gomparecido Eufemio Rodriguez; ¢) que pasado
el expediente al Magistrado Procurador Fiscal del Distrito
Judicial de Duarte y previos los procedimientos del caso,
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——

la Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del men-
cionado Distrito Judicial debidamente apoderada dicté pri-
meramente en fecha tres de diciembre de mil novecientos
cincuenta y tres una sentencia de reenvio para una mejor
sustanciacién de la causa y citar al prevenido, y resolvig
luego el asunto por su sentencia de fecha veintidés de fe-
brero de mil novecientos cincuenta y cuatro, en defecto con-
tra dicho prevenido por no haber comparecido, cuyo dispo-
sitivo textualmente copiado dice asi: “FALLA:PRIMERO:
Que debe pronunciar y pronuncia el defecto, contra el nom-
brado Eufemio Rodriguez, por no haber comparecido a la
audiencia no obstante haber sido legalmente citado; SE-
GUNDO: Que debe declarar y declara, al nombrado Eu-
femio Rodriguez, culpable del delito de violacion a la Ley
N? 2402, en perjuicio de su hijo Antonio, que tiene pro-
creado con la sefiora Aurora Martinez, y en consecuencia,
se le condena a cumplir dos (2) ahos de prision correccio-
nal; TERCERO: que debe fijar y fija en tres pesos oro
(RD$3.00) la pension mensual que el prevenido debe pa-
sarle a la madre querellante para la manutencioén del refe-
rido menor a partir de la querella; CUARTO: que debe or-
denar y ordena, la ejecucién provisiorial de la sentencia, no
obstante cualquier recurso; y QUINTO: que debe condenar
y condena al prevenido ademas al pago de las costas™;

Considerando que sobre el recurso de apelacién inter-
puesto por el prevenido en fecha veintidés de noviembre de
mil novecientos cincuenta y cuatro, o sea el mismo dia que
le fué notificada la sentencia anteriormente indicada, la
Corte de Apelacién de San Francisco de Macoris apoderada
de dicho recurso fij6é la audiencia del dia diez de diciem-
bre de mil novecientos cincuenta y cuatro para conocer del
mismo, dictando el mismo dia el fallo ahora impugnado
cuyo dispositivo textualmente copiado es como sigue: “FA-
LLA: PRIMERO: Rechaza por improcedente y mal fundka-
do el pedimento del prevenido Eufemio Rodriguez, tendien-
te al reenvio de la causa para citar testigos y realizar un
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analisis de las sangres suya, de de lz querellante y del me-
nor Antonio, cuya paternidad se le atribuye; SEGUNDO:
Ordena la continuacién de la causa; TERCERO: Reserva
las costas”;

Considerando que ca ¢l acta e casacion levantada en
la Secretaria de la Corte a qua a requerimiento del recu-
rrente se expresa lo siguiente: “Que recurre en casacion
1°: por no estar conforme con la sentencia rendida por la
Corte de Apelacién de San Francisco de Macoris, por consi-
derar improcedente y mal fundada; 29: por haber violado la
Corte a qua el derecho de defensa al negar la medida que
fué solicitada tendiente al reenvio de la causa para efectuar
el andlisis de sangre y citar testigos a descargo;”

Considerando en cuanto a la violacion del derecho de
defensa alegado por el recurrente, que en el fallo impugna-
do consta: a) que al abrirse la audiencia en que se conoci6
de la causa, y luego de preguntarse al procesado por sus ge-
nerales v de comparecer y prestar su declaracion la que-
rellante, el Magistrado Procurador General de dicha Corte
solicitd la inclusién en el proceso a cargo del apelante, co-
mo piezas integrantes del mismo, de una copia de la sen-
tencia dictada en fecha veintiddés de febrero de mil nove-
cientos cincuenta y cuatro por la Camara Penal del Juzga-
do de Primera Instancia del Distrito Judicial de Duarte,
mediante la cual se habia condenado al prevenido Eufemio
Rodriguez como autor del delito de sustraccién y gravidez
de la que es hoy la madre querellante y copia asi mismo de
la sentencia de esa misma Corte de fecha quince de octubre
de mil novecientos cincuenta y tres que declaré el recurso
de apelacién interpuesto entonces por el mismo prevenido
contra la referida sentencia, inadmisible, por no tener el
apelante su cédula al dia en el pago del impuesto, de confor-
midad con el articulo 31 de la Ley N® 990; b) que dichos do-
cumentos ufia vez agregados al proceso, fueron leidos, co-
mo todas sus otras piezas, en forma publica y contradicto-
ria; ¢) que llegado este momento, el abogado defensor del
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apelante solicitd el uso de la palabra y luego de una expo-
sicién in voce presenté incidentalmente conclusiones ten-
dientes al reenvio de la causa para que se hiciera un ex-
perticio médico, “a fin de demostrar si es él el verdadero
padre del nifio”, y ademas, “para que sean citados los nom-
brados Marcelino Burgos y Juanico de Ledn”; d) que el
Magistrado Procurador General de dicha Corte concluyé pi-
diendo el rechazo de esas conclusiones incidentales presen-
tadas por el abogado del prevenido, porque “ya éste fué
condenado por el delito de gravidez de la madre querellan-
te, respecto del nifio que ocupa la atencién de esta Corte, y
en consecuencia, la medida solicitada es frustratoria, pues-
to que la sentencia sobre la gravidez adquirié ya la autori-
dad definitiva de la cosa juzgada y se impone en el presente
caso”; y e) que la Corte considerd dicho pedimento de reen-
vio y en relacién con el mismo, “aprecia, que a la altura en
que se encuentra la instruccién ptblica y contradictoria de
la presente causa en apelacion efectuada en esta audiencia,
esa medida resultaria frustratoria puesto que no conduci-
ria a ninguna situacion distinta a la que en este momento
se encuentra planteada frente a esta jurisdiccion, que, co-
mo consecuencia, estima, que la mencionada solicitud debe
ser rechazada por improcedente y mal fundada, disponién-
dose la continuacién de la causa y reservar las costas has-
ta que intervenga sentencia definitiva”;

Considerando que al estatuir de esta manera la Coxte
a qua no ha violado el derecho de defensa del recurrente;

Considerando que examinada en sus demds aspectos,
la sentencia impugnada no contiene en lo que concierne al
interés del recurrente, ningtin vicio que la haga anulable;

Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de ca-
sacion interpuesto por Eufemio Rodriguez contra sentencia
de la Corte de Apelacion de San Francisco de Macoris, de
fecha diez de diciembre de mil novecientos cincuenta y cua-
tro, en sus atribuciones correccionales, cuyo dispositivo se
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encuentra copiado en otro lugar del presente fallo; Segundo:
Condena al recurrente al pago de las costas.

(Firmados) H. Herrera Billini.— Fco. Elpidio Beras.—
Pedro R. Batista C.— Juan A. Morel.— A. Alvarez Aybar.
—Damian Béez B.— Manuel A. Amiama.— Carlos Sanchez
y Sénchez.— Victor Garrido.— Ernesto Curiel hijo, Secre-
tario General.—

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia publica del dia, mes y afio en él expresados, y fué
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico.— (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.—
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SENTENCIA DE FECHA 30 DE MARZO DE 1955

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de San Juan de la Ma-
guana, de fecha 10 de noviembre de 1954,

Materia: Penal.

Recurrente: José Manuel Encarnacién.-—- Abogado: Lic. Federico
Nina hijo.—

Dios, Patria y Libertad.
Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces licenciados H.
Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Pri-
mer Sustituto de Presidente; Pedro R. Batista C., Segundo
Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambrosio Alvarez
Aybar, Damian Baez B., Manuel A. Amiama, doctor Car-
los Sanchez y Sanchez y licenciado Victor Garrido, asitidos
del Secretario General, en la Sala donde celebra sus audien-
cias, en Ciudad Trujillo, Distrito de Santo Domingo, hoy
dia treinta del mes de marzo de mil novecientos cincuenta
y cinco, “Afio Benefactor de la Patria”; afos 112’ de la In-
dependencia, 92’ de la Restauracién y 25 de la Era de Tru-
jillo, dicta en audiencia publica, como corte de casacion, la
siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por José Ma-
nuel Encarnacion, dominicano, chofer, mayor de edad, ca-
sado, domiciliado y residente en Las Salinas, jurisdiccion
de la comin de Neyba, provincia de Bahoruco, portador
de la cédula personal de identidad N? 6377, serie 11, sello
N? 62212, contra sentencia de la Corte de Apelacion de
San Juan de la Maguana de fecha diez de noviembre de
mil novecientos cincuenta y cuatro, cuyo dispositivo se co-
pia en otro lugar del presente fallo;




BOLETIN JUDICIAL 609

Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el Lic. Quirico Elpidio Pérez B., portador de la
cédula personal de identidad nimero 3726, serie 1, con se-
llo N* 2402, en representacion del Lic. Federico Nina hijo,
portador de la cédula personal de identidad namero 679,
serie 23, sello N* 2045, abogado del recurrente, en la lec-
tura de sus conclusiones;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Vista el acta del recurso de casacion levantada en la
Secretaria de la Corte a qua, a requerimiento del recurren-
te, el mismo dia del fallo, en la cual no se invoca ningiin me-
dio determinado de casacion;

Visto el memorial de casacion de fecha treinta de ene-
ro del corriente afio, susecirto por el Lic. Federico Nina hi-
jo, abogado del recurrente, en el cual se invoca falta de mo-
tivos y consecuentemente la violacion del articulo 23, apar-
tado 5, de la Ley sobre Procedimiento de Casacién;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 3, parrafos I y IT de la Ley
Ne 2022, de 1949, modificado por la Ley N¢ 3749, de 1954;
y 1, 20, 23, parrfo 5, y 43 de la Ley sobre Procedimiento
de Casacion;

Considerando que en la sentencia impugnada consta lo
siguiente: 1) “que en fecha 28 del mes de agosto del afio en
curso 1954, como a las 7 horas de la noche, mientras el se-
fior José Manuel Encarnacioén, manejaba el camién de vol-
teo International placa N° 18199 propiedad de los senores
Salvador Déajer y Jacobo Lara y lo conducia de la Seccioén
de El Estero de Galvan, y via carretera de Neyba-Baraho-
na, al llegar al poblado de ‘Cerro en medio’, estroped al me-
nor de 14 afios Bienvenido Féliz, ocasionandole lesiones de
proporciones tan graves, que murié instantdneamente’; 2)
que apoderado del hecho el Juzgado de Primera Instancia
del Distrito Judicial de Baoruco, fallé la prevencién pues-
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ta a cargo de dicho inculpado, asi como la demanda en
danos y perjuicios interpuesta accesoriamente a la accidn
publica por Alberto Félix y Justina Santana de Félix, cons-
tituidos en parte civil, contra Salvador Dajer y Jacobo La-
ra, puestos en causa como personas civilmente responsables,
por sentencia de fecha trece de septiembre de mil novecien-
tos cincuenta y cuatro, cuyo dispositivo se copia en el de
la sentencia ahora impugnada, que se transcribe mas ade-
lante; 3) que contra esta sentencia interpusieron recurso
de apelacion el prevenido José Manuel Encarnacién, y re-
curso de oposicion Salvador Dajer y Jacobo Lara, conde-
nados como persona civilmente responsables del preveni-
do;

Considerando que apoderada del recurso de apelacion
intrpuesto por el prevenido, la Corte de Apelacion de San
Juan de la Maguana, estatuy6 sobre dicho recurso por la
sentencia ahora impugnada, cuyo dispositivo se copia a
continuacion: “FALLA: PRIMERO: Declara regular y va-
lido en cuanto a la forma, por haber sido interpuesto en los
plazos y mediante el cumplimiento de los deméas requisitos
legales el recurso de apelacién intentado en fecha 13 del
mes de septiembre del afio 1954, por el prevenido José Ma-
nuel Encarnacion, contra sentencia del Juzgado de Prime-
ra Instancia del Distrito Judicial de Baoruco, dictada en
atribuciones correccionales en fecha 13 del mes de septiem-
bre del afio 1954, cuyo dispositivo dice asi: ‘Primero: De-
clarar y declara, buena y valida la constitucién en parte
civil hecha por los sefiores Alberto Féliz y Justina Santana
de Féliz en contra de los sefiores Alberto Dajer y Jacobo
Lara, personas civilmente responsables y puestas en causa;
Segundo: Que debe declarar y declara al prevenido José
Manuel Encarnacién, cuyas generales constan, culpable del
delito de homicidio involuntario, en la persona del menor
que en vida respondia al nombre de Bienvenido Félix y vio=
lacién a la Ley N? 2022, sobre accidente automovilistico, ¥
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en consecuencia condena al predicho José Manuel Encar-
nacion a pagar una multa de RD$250.00, sufrir la pena de
un afio de prisién correccional, asi como al pago de las cos-
tas penales, por imputarsele falta igualmente a la victima;
Tercero: Que debe pronunciar y pronuncia, defecto contra
las personas civilmente responsables, sefiores Salvador Da-
jer y Jacobo Lara, por no haber comparecido a la audien-
cia de hoy, no obstante el emplazamiento que se les hizo por
medio del acto de alguacil N? 134, que existe en el expe-
diente; Cuarto: Que debe condenar y condena, a los sefio-
res Salvador Dajer y Jacobo Lara, personas civilmente res-
ponsables a pagar a los sefiores Alberto Féliz y Justina
Santana de Féliz parte civil legalmente constituida, la su-
ma de RD$4,000.00, como indemnizacién y justa reparacién
de los dafios morales y materiales causados con motivo
de la muerte del menor Bienvenido Féliz; Quinto: Que debe
condenar y condena, a los mismos sefiores Salvador Dajer
y Jacobo Lara, ademas, al pago de las costas civiles, con
distraccion de éstas en favor del licenciado Elpidio Eladio
Mercedes, abogado que afirma haberlas avanzado en su to-
talidad; v Sexto: Que debe ordenar y ordena, la cancela-
cion de la licencia del chaufer sefior José Manuel Encarna-
cién, por el lapso de diez afios, a partir de la extincion de la
pena impuéstale’; SEGUNDO: Confirma la sentencia ape-
lada en cuanto respecta al prevenido José Manuel Encar-
nacion;— TERCERO: Condena a dicho prevenido al pago
de las costas de esta alzada”;

Considerando que el recurrente sostiene en su memo-
rial de casaciéon que la Corte a qua “no di6 motivos que jus-
tificaran su conclusién de que la victima habia cometido
falta en la ocurrencia del accidente”, y que “esta omisién
no permite. .. verificar si esa falta de la victima era o no
eximente de la responsabilidad atribuida al prevenido y si
era o no la Gnica causa generadora del hecho que le produ-
jo la muerte”’;
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—

Considerando que, ciertamente, la Corte a qua para de-
clarar al prevenido José Manuel Encarnacion culpable del
delito de homicidio por imprudencia causado con el mansjo
de un vehiculo de motor, en perjuicio del menor Bienvenido
Féliz, y confirmar, consecuentemente, la sentencia apelada
yue lo condend a las penas de un ano de pirsidon correccio-
nal y doscientos cincuenta pesos de multa, por aplicacién
del articulo 3, parrafos I y II, de la Ley N* 2022, de 149,
modificado por la Ley N¢ 3749, de 1954, se ha fundado en
que “el accidente ocurrid porque el chéfer no tomé sus pre-
causiones y que por consiguiente cometié una falta consis-
tente en no haber reducido al minimo la velocidad de su
vehiculo”, ¥ que de haberlo hecho “ro ocurre el menciona-
do accidente, o al menos no de las proporciones tan graves
como sucedié”, y en que “también quedd demostrado por
los hechos y demas circunstancias de la causa que la victi-
ma cometié una falta en la ocurrencia del accidente”, sin
haber expuesto los hechos y sin describir las circunstan-
cias de la causa que caracterizan la falta puesta a cargo
de la victima;

Considerando que en vista de esta deficiencia de los
motivos de hecho, el fallo impugnado carece de base legal,
pues esta circunstancia impide verificar: a) si la falta de
la victima constituye o no, en la especie, un acontecimien-
to imprevisible e inevitable que escapaba al control del pre-
venido; b) si esta falta desempefié o no un papel prepon-
derante en la realizacion del accidente y si ella fué o no su
Unica causa determinante; y ¢) si dicha falta es suscepti-
ble de excluir, como causa eficiente del accidente, la que
ha sido retenida a cargo del prevenido, o si por el contrario
concurridé con ésta en la realizacion del dafio;

Por tales motivos, Casa la sentencia de la Corte de
Apelacion de San Juan de la Maguana de fecha diez de
noviembre de mil novecientos cincuenta y cuatro, cuyo dis-
positivo se copia en otro lugar del presente fallo, y envia
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el asunto ante la Corte de Apelacion de Ciudad Trujillo, y
declara de oficio las costas.

(Firmados) H. Herera Billini— Fco. Elpidio Beras.—
Pedro R. Batista C.— Juan A. Morel.— A. Alvarez Aybar.
—Damian Baez B.— Manuel A. Amiama.— Carlos San-
chez y Sanchez.— Victor Garrido.— Ernesto Curiel hijo,
Secretario General.—

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia publica del dia, mes y afio en él expresados, y fué
firmada, leida y publicada mi, Secretario General, que cer-
tifico.— (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.—
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SENTENCIA DE FECHA 30 DE MARZO DE 1955

Sentencia impugnada: Corte de Apelaciéon de San Francisco g
Macoris, de fecha 11 de enero de 1935.

Materia: Penal.
Recurrente: José Delio Jiménez.—

Dios, Patria y Libertad.
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Repuiblica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces licenciados H,
Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Pri-
mer Sustituto de Presidente; Pedro R. Batista C., Segundo
Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambrosio Alvarez
Aybar, Damian Baez B., Manuel A, Amiama, doctor Carlos
Sanchez y Sanchez y licenciado Victor Garrido, asistidos
del Secretario General, en la Sala donde celebra sus audien-
cias, en Ciudad Trujillo, Distrito de Santo Domingo, hoy
dia treinta del mes de marzo de mil novecientos cincuenta
y cinco, “Afio del Benefactor de la Patria”; afios 112’ de la
Independencia, 92’ de la Restauracién y 25' de la Era de
Trujillo, dicta en audiencia publica, como corte de casacifn,
la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por José De-
lio Jiménez, dominicano, mayor de edad, soltero, agricul-
tor, domiciliado y residente en la seccion de Buena Vista, 1
Comuan de Pimentel, Provincia Duarte, portador de la cé- 1
dula personal de identidad nlimero 3483, serie 57, con sello
nimero 2042309, contra sentencia de la Corte de Apelacién
de San Francisco de Macoris, de fecha once de enero de
mil novecientos cincuenta y cinco, cuyo dispositivo se copia
maés adelante;

Qido el alguacil de turno en la lectura del rol;
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Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Vista el acta del recurso de casacién levantada en fe-
cha once de enero de mil novecientos cincuenta y cinco, a
requerimiento del recurrente, en la Secretaria de la Corte
a qua, en la cual no se invoca ningtin medio determinado de
casacion;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 355, primera parte, del Cédigo
Penal, y 1 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

{Considerando que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere, consta lo siguiente: a) que
en fecha veinticinco de agosto de mil novecientos cincuen-
ta y cuatro Francisco Cruz presenté querella contra José
Delio Jiménez Rosa ante el Juzgado de Paz de la comun de
Pimentel, “por el hecho de haberle sustraido de su casa
paterna a su hija, Alba Rosa Nufez, de catorce afos de
edad; b) que la Camara Penal del Juzgado de Primera Ins-
tancia del Distrito Judicial de Duarte, apoderada del hecho,
dicté sentencia el veintiséis de noviembre de mil novecien-
tos cincuenta y cuatro, con el siguiente dispositivo: “Falla:
Primero: Que debe, declarar y declara, al nombrado José
Delio Jiménez, de generales anotadas, culpable como autor
del delito de sustraccién de menor, en perjuicio de Alba
Rosa Nufiez, menor de 16 afos de edad, y en consecuencia
se le condena a pagar RD$60.00 de multa, acogiendo en su
favor circunstancias atenuantes; y Segundo: Que debe con-
denar y condena, ademas al prevenido al pago de las cos-
tasn;

Considerando que sobre la apelacién interpuesta por
el Magistrado Procurador Fiscal del Distrito Judicial de
Duarte, la Corte a qua dicté la sentencia ahora impugna-
da, cuyo dispositivo dice asi: “FALLA: PRIMERO: Declara
regular y véilido en cuanto a la forma, el present erecurso
de apelacion interpuesto por el Magistrado Procurador Fis-
cal del Distrito Judicial de Duarte, contra sentencia de la
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«Camara Penal del mencionado Juzgado dictada en fecha
veinte y seis (26) de noviembre de mil novecientos cincuen-
ta y cuatro (1954) en sus atribuciones correccionales, cu-
yo dispositivo es el siguiente: ‘FALLA: PRIMERO: Que de-
be declarar y declara, al nombrado José Delio Jiménez, de
generales anotadas, culpable como autor del delito de sus-
traccion de menor en perjuicio de Alba Rosa Nufez, menor
de 16 afios y en consecuencia se condena a pagar RD$60.00
de multa, acogiendo en su favor circunstancias atenuantes;
y SEGUNDO: Que debe condenar y condena, ademaés al
prevenido al pago de las costas’.— SEGUNDO: Modifica la
sentencia mencionada, v condena al prevenido referido, a
sufrir un mes de prisién correccional y al pago de una mul-
ta de sesenta pesos oro (RD$60.00); TERCERO: Condena
al prevenido al pago de las costas de esta instancia”;

Considerando que a Corte a gua dié por establecido,
mediante la ponderacién de las pruebas que fueron admi-
nistradas en la instruccién de la causa: a) que el prevenido
José Delio Jiménez y la menor Alba Rosa Nuafiez sotenian
relaciones amorosas ocultas, manteniendo también relacio-
nes carnales en la casa de la abuela de dicha menor; b)
que en la noche del catorce de agosto de mil novecientos
cincuenta y cuatro el prevenido sustrajo a Alba Rosa de la
referida casa, en la seccién de Buenavista, comin de Pimen-
tel, y tuvo relaciones carnales con ella en una casa del tra-
yecto, enviandola luego en carro, al amanecer del siguiente
dia, hacia Santiago, a la casa N* 84 de la calle Sabana Lar-
ga, donde iria a juntarse con ella dos o tres dias después,
lo que no hizo, dejandola alli abandonada; ¢) que la joven
sustraida tenia en el momento de la comisién del hecho la
edad de catorce afios y meses;

Considerando que todos los elementos del delito de sus-
traccion de una menor de diez y seis afios de edad, previsto
y sancionado por el articulo 355, primera parte, del Codigo
Penal, se encuentran reunidos en los hechos que la Corte
a qua comprobd y admitié de la manera antes indicada, ¥
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que al calificarlo de ese modo e imponer al inculpado las
penas mencionadas, en 'l asentencia impugnada se hizo una
correcta aplicacion de la ley;

Considerando que examinada en sus demds aspectos,
la sentencia impugnada no contiene, en cuanto concierne al
interés del recurrente, ningin vicio que justifique su ca-
sacion;

Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de ca-
sacion interpuesto por José Delio Jiménez contra sentencia
de la Corte de Apelacion de San Francisco de Macoris de
fecha once de enero de mil novecientos cincuenta y cinco,
cuyo dispositivo se copia en otro lugar del presente fallo;
y Segundo: Condena al recurrente al pago de las costas.—

(Firmados) H. Herrera Billini— Fco. Elpidio Beras.—
Pedro R. Batista C.— Juan A. Morel.— A. Alvarez Aybar.
—. Alvarez Aybar.— Damiin Béez B.— Manuel A. Amia-
ma.— Carlos Sanchez y Sanchez.— Victor Garrido.— Er-
nesto Curiel hijo, Secretario General.—

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia ptblica del dia, mes y afio en él expresados, y fué
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico.— (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.—
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SENTENCIA DE FECHA 30 DE MARZO DE 1955

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de San Cristébal de fe.
cha 3 de noviembre de 1954.

Materia: Penal.

Recurrentes: Miximo Gémez y Domingo Gémez.— Abogado: Dr.
Antonio Morales Castillo.

Interviniente: Ismael Contreras.— Abogado: Dr. Manuel Castillo :

Corporan,—

Dios, Patria y Libertad.
Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus- |

ticia, regularmente constituida por los Jueces licenciados H.
Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Pri-
mer Sustituto de Presidente; Pedro R. Batista C., Segundo
Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambrosio Alvarez
Aybar, Manuel A. Amiama, doctor Carlos Sanchez y San-

chez y licenciado Victor Garrido, asistidos del Secretario

General, en la Sala donde celebra sus audiencias, en Ciudad
Trujillo, Distrito de Santo Domingo, hoy dia treinta del mes
de marzo de mil novecientos cincuenta y cinco, “Afio del
Benefactor de la Patria”; afios 112’ de la Independencia, 92’
de la Restauracion y 25’ de la Era de Trujillo, dicta en au-
diencia pablica, como corte de casacién, la siguiente sen-
tencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por Maximo
Gbémez, dominicano, mayor de edad, soltero, agricultor,
domiciliado y residente en Monte Plata, portador de la cé-
dula personal de identidad niimero 3788, serie 8, con sello
de R. I. nmero 2249724, y Domingo Gémez, dominicano,
mayor de edad, agricultor, del mismo domicilio y residencia
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que el anterior, quien es portador de la cédula personal de
identidad ntmero 659, serie 8, con sello de R. I. habil na-
mero 1016819, contra sentencia correccional de la Corte
de Apelacién de San Cristébal de fecha tres de noviembre
del afo mil novecientos cincuenta y cuatro, cuyo dispositi-
vo se copia méas adelante;

Qido el alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el Dr. Antonio Morales Castillo, portador de la
cédula personal de identidad namero 23339, serie 1ra., con
sello de R. I. nimero 344 para el aiio de 1954, abogado de
los recurrentes, en la lectura de sus conclusiones;

Oido el Dr. Manuel Castillo Corporéan, portador de la
cédula personal de identidad N°¢ 11804, serie 1ra., con se-
llo namero 16451, abogado del interviniente, Ismael
Contreras, dominicano, mayor de edad, casado, comercian-
te, del domicilio y residencia de Monte Plata, portador de
la cédula personal de identidad niimero 984, serie 8, con
sello de R. I. habil para el presente afo, en la lectura de
sus conclusiones;

Qido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Vista el acta del recurso de casacion levantada en la
Secretaria de la Corte a qua, en fecha veintidés de noviem-
bre del afio mil novecientos cincuenta y cuatro;

Visto el memorial de casacion depositado en fecha
veintiuno de diciembre de mil novecientos cincuenta y cua-
tro, por el Dr. Antonio Morales Castillo, abogado de los re-
currentes, en el cual se invocan los medios que més ade-
lante se indican;

Visto el escrito de intervencién depositado en fecha ca-
torce de enero del afio mil novecientos cincuenta y cinco,
por el Dr. Manuel Castillo Corporan;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los artiq:los 578 y 579 del Cédigo Civil; 1
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de la Ley N° 43, de 1930; y 1, 20, 37, 43 y 65 de la Ley so-
bre Procedimiento de Casacibn;

Considerando que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refier econsta lo siguiente: a) que
en fecha trece de marzo del afio mil novecientos cincuenta
y cuatro, por ante el Jefe de puesto de la Policia Nacional
de Monte Plata, presenté querella Ismael Contreras, por si
y los demas sucesores de Marcos y de Andrés Contreras,
cuya representacién asumi6, contra Domingo Goémez y Ma-
ximo Goémez, “por violacién de una propiedad que dichos
sucesores tienen cercada hace méas de dos afios en el sitio
de San Mateo”, habiendo consistido la violaci6n, segtin cons-
ta en el acta de querella “en la extensién de alambre de
paas dentro de los limites de la expresada propiedad”;
b) que apoderado del asunto el Juzgado de Primera Ins-
tancia del Distrito Judicial de Trujillo, lo decidié con su
sentencia del veintisiete de julio del afio de mil novecientos
cincuenta y cuatro, cuyo dispositivo dice asi: “FALLA:
PRIMERO: Declara que los nombrados Domingo Goémez
v Maximo Goémez, no han cometido el delito que se les im=
puta y en consecuencia los descarga de responsabilidad pe-
nal; SEGUNDO: Rechaza la constitucion en parte civil por
improcedente;— TERCERO: Condena a la parte civil cons-
tituida al pago de las costas”;

Considerando que contra esta sentencia recurrieron en
apelacién tanto el Magistrado Procurador General de la
Corte de Apelaciéon de San Cristébal, como la parte civil
constituida, Ismael Contreras, y la Corte de Apelacién de
San Cristdbal, apoderada del recurso, lo decidi6é por la sen-
tencia ahora impugnada cuyo dispositivo es el siguiente:
“FALLA: PRIMERO: Declara regulares en la forma los
presentes recursos de apelacion;— SEGUNDO: Revoca la
sentencia contra la cual se apela y cuyo dispositivo aparece
copiado en otra parte de esta sentencia, dictada en fecha
27 de julio de 1954 por el Juzgado de Primera Instancia
del Distrito Judicial de Trujillo, y, en consecuencia, decla-
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ra a los nombrados Domingo y Maximo GOmez culpables
del delito de violacién de propiedad en perjuicio de Ismael
Contreras y los condena al pago de una multa de RD$10.00
cada unoj— TERCERO: Condena a Domingo y Maximo
GoOmez, solidariamente, a pagar al sefior Ismael Contreras,
parte civil constituida, una indemnizacion de RD$50.00,
perseguible por apremio corporal de diez dias; y CUARTO:
Condena a los nombrados Domingo y Méaximo Gémez al
pago de las costas, disponiendo la distraccién de las civiles
en provecho del Dr. Manuel Castillo Corporan, quien afir-
ma haberlas avanzado en su mayor parte”;

Considerando que los recurrentes invocan en apoyo de
su recurso, los siguientes medios de casacion: “Primero:
Violacién del articulo 1315 del Cédigo Civil, por modifica-
cién del prineipio que rige la prueba”; “Segundo: Violacion
del articulo 579 del Codigo Civil, en cuanto admite la exis-
tencia de un usufructo a base de hechos extrafios a las pre-
visiones legales sobre constitucion de usufructo”; “Tercero:
Falta de base legal”; “Cuarto: Violacién del art. 6, aparta-
do 12, letra a) de la Constitucidn vigente”; “Quinto: Viola-
cion de las reglas de la competencia de atribucién”;

Considerando que en el expediente figura un memorial
depositado por Ismael Contreras parte civil constituida; que
si las partes pueden en materia penal trasmitir directamen-
te a la Suprema Corte de Justicia cscritos en apoyo de
sus pretensiones, la parte civil ¥ la persona civilmente res-
ponsable, al tenor de lo preceptuado por el articulo 37 de la
Ley sobre Procedimiento de Casacion, no podran usar de
este beneficio sin el ministerio de un abogado; que por ello
el escrito firmado por Ismael Contreras, no puede ser to-
mado en consideracion;

Considerando, en cuanto al fondo del recurso, que por
el segundo medio se alega la violacion del articulo 579, del
Cédigo (Civil, en razén de que, al considerar a Ismael Con-
t?eras como usufructuario de la heredad alegadamente vio-
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lada, la sentencia impugnada le ha reconocido su calidad
de usufructuario, fundandnse en “actos de posesién que ad-
mite ha ejercido. .. sin exponer ninguna otra circunstan-
cia que funde la conviccién de la Corte, seglin lo preceptua-
do por el articulo 579 del Cédigo Civil”;

Considerando que ,ciertamente, la Corte a qua, al ad-
mitir como probado el hecho material de la introduccién
de los prevenidos en el predio alegadamente violado, sin el
permiso de Ismael Contreras, le atribuye a éste la calidad
de usufructuario del mismo, deduciéndola tnica y exclusi-
vamente de su ‘“posesion activa, real, ptblica, pacifica y a
titulo de duefio”;

Considerando que para que exista el delito de violacion
de propiedad se requiere, conforme al articulo 1¢ de la Ley
N¢ 43, de 1930, que una persona se haya introducido en
una heredad, finca o plantacién, sin permiso del dueifio,
arrendatario o usufructuario de la misma; que contraria-
mente a lo admitido por la Corte a qua no es usufructuario
el que ocupe, posea o disfrute pura y simplemente una he-
redad, finca o plantacion, sino el que tenga sobre ella un de-
recho de usufructo establecido en la forma y condiciones
prescritas por los articulos 578 y 579 del Cddigo Civil; que,
de consiguiente, al atribuir la Corte a qua, a la parte civil
constituida, la calidad de usufructuario de la heredad cuya
violacion se alega, deduciendo dicha calidad, pura y sim-
plemente de los actos de posesion que dicha parte ha reali-
zado en ella, ain con los caracteres que la sentencia impug-
nada le reconoce, ha hecho una falsa aplicacién de los cita-
dos articulos 578 y 579 del Cédigo Civil, y ha violado, con-
secuentemente, el articulo 19 de la Ley N° 43 de 1930;

Por tales motivos, Primero: Casa la sentencia correc-
cional dictada por la Corte de Apelacion de San Crist6bal,
en fecha tres de noviembre del afio mil novecientos cin-
cuenta y cuatro, cuyo dispositivo se copia en otro lugar del
presente fallo, y envia el asunto por ante la Corte de Apela-
ci6n de Ciudad Trujillo; Segundo: Condena a la parte civil
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constituida al pago de las costas, declarandolas distraidas
en provecho del Dr. Antonio Morales Castillo, por afirmar
haberlas avanzado en su totalidad.

(Firmados) H. Herrera Billini— Fco. Elpidio Beras.—
Pedro R. Batista C.— Juan A. Morel— A. Alvarez Aybar.
—Manuel A. Amiama.— Carlos Sanchez y Sanchez.— Vic-
tor Garrido.— Ernesto Curiel hijo, Secretario General.—

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia publica del dia, mes y afio en él expresados, y fué
firmada leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico.— (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.—
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SENTENCIA DE FECHA 30 DE MARZO DE 1955

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de La Vega, de fecha
2 de diciembre de 1954.

Materia: Penal.
Recurrénte: Juan Erasmo Reyes Alvarez. —

Dios, Patria y Libertad.
Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Repuablica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces licenciados H.
Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Pri-
mer Sustituto de Presidente; Pedro R. Batista C., Segundo
Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambrosio Alvarez
Aybar, Damian Baez B., Manuel A. Amiama, doctor Car-
los Sanchez y Sanchez y licenciado Victor Garrido, asisti-
dos del Secretario General, en la Sala donde celebra sus au-
diencias, en Ciudad Trujillo, Distrito de Santo Domingo,
hoy dia treinta del mes de marzo de mil novecientos cin-
cuenta y cinco, “Ano del Benefactor de la Patria”; anos
112’ de la Independencia, 92’ de la Restauracion y 25’ de
la Era de Trujillo, dicta en audiencia publica, como corte
de casacion, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por Juan Eras-
mo Reyes Alvarez, dominicano, mayor de edad, casado,
electro-mecéanico, domiciliado y residente en Jarabacoa, ju-
risdicciéon de la provincia de La Vega, portador de la cé-
dula personal de identidad niimero 24913, serie 47, contra
sentencia de la Corte de Apelacion de La Vega, de fecha
dos de diciembre de mil novecientos cincuenta y cuatro, cu-
vo dispositivo se copia méas adelante;

Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;
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Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Vista el acta del recurso de casacién levantada en fe-
cha dos de diciembre de mil novecientos cincuenta y cua-
tro en la Secretaria de la Corte a qua, a requerimiento del
recurrente, en la cual no se invoca ningin medio determi-
nado de casacion;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 2 y 384 del Cédigo Penal, y
1 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere consta lo siguiente: a) que
en la noche del veintisiete de mayo de mil novecientos cin-
cunta y cuatro Ramén Antonio Batista Abréu, guardian
de la casa que tiene la sefiora Amelia Vda. Espaillat en Ja-
rabacoa, provincia de La Vega, observd una luz sospechosa
en su interior y oyo ruidos de alli procedentes; que inme-
diatamente se procedié al registro de la casa, donde fué
sorprendido, en el cuarto de bafio, Juan Erasmo Reyes Al-
varez, quien tenia consigo un martillo, un candado y un
llavero con siete llaves; b) que sometido a la accion de la
justicia bajo la inculpacién del crimen de tentativa de robo
‘de noche, en casa habitada y con fractura, la Camara Pe-
nal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial
de La Vega, previa la providencia calificativa correspon-
diente, dict6 sentencia el cuatro de agosto de mil novecien-
tos cincuenta v cuatro, con el siguiente dispositivo: “FA-
LLA: PRIMERO: Se declara al nombrado Juan Erasmo
Reyes Alvarez, culpable de cometer el crimen de tentativa
de robo en casa habitada y con fractura, y, acogiendo en
su favor circunstancias atenuantes, lo condena a sufrir
dos afios de trabajos plblicos;— SEGUNDO: Lo condena
al pago de las costas’;

Considerando que sobre la apelacién interpuesta por
el acusado la Corte a qua pronuncié la sentencia ahora im-
pugnada, de la cual es el siguiente dispositivo: “FALLA:—
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PRIMERO: Declara regular y valido, en cuanto a la forma,
el presente recurso de apelacion— SEGUNDQ: Confirma
la sentencia dictada por la Camara Penal del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Judicial de La Vega, en fe-
cha cuatro del mes de agosto del afo mil novecientos cin-
cuenta y cuatro, en cuanto declaré al procesado y apelante
Juan Erasmo Reyes Alvarez, —de generales conocidas—,
culpable del crimen de tentativa de robo en casa habitada
y con fractura en perjuicio de la sefiora Amelia Vda. Es-
paillat;— TERCEROQO: Modifica dicha sentencia, en cuanto
condené al referido procesado Juan Erasmo Reyes Alva-
rez, acogiendo en su favor circunstancias atenuantes, a su-
frir la pena de dos afos de trabajos plblicos; en el sentido
de condenarlo a sufrir la pena de dos afios de reclusién por
el hecho puesto a su cargo del cual se le reconoce autor
responsable; y CUARTO: Condena, ademéds, al indicado
procesado Juan Erasmo Reyes Alvarez al pago de las cos-
tas”;

Considerando que la Corte a qua did por establecido,
mediante la ponderacion de las pruebas que fueron admi-
nistradas en la instruccién de la causa, que “el dia veinti-
siete del mes de mayo del ano en curso, Ramén Antonio
Batista Abréu, quien es vecino de la casa de veraneo que
tiene en Jarabacoa, la sehora Amelia Viuda Espaillat, oy6
un golpe en dicha casa, salié a cerciorarse y comprobé que
en la misma habia una luz encendida, por lo cual se dirigié
al puesto de la Policia Nacional para informar a la autori-
dad competente de lo ocurrido; que el Jefe de Puesto de la
Policia en compania del Cabo Abréu, Batista y Roger Ga-
rrido se presentaron a la aludida casa, la cual se encontra-
ba desocupada, y comprobaron que dentro de la misma ha-
bia una luz; que quien habia penetrado a la casa lo hizo
después de haber fracturado el cerrojo que soportaba el
candado que cerraba la casa por la puerta del frente; que
inquiriendo la Policia a quien se encontraba dentro que
abriese la puerta, esto porque al entrar habia cerrado la
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puerta por dentro con aldaba, dicho habitante apagé la
luz que habia encendida; que la Policia violenté la puerta
y entr6 a la casa y después de una btisqueda algo laboriosa
not6 que la persona que habia entrado antes que ellos se
encontraba encerrada en el cuarto de bafo y le solicitaron
que abriera la puerta, lo cual no hizo la persona encerrada,
viéndose en la obligacién nuevamente la Policia de forzar
la puerta de entrada al cuarto de bafio, sitio donde encontré
al acusado Reyes Alvarez a quien le ocupé un martillo con
el cual habia fracturado el cerrojo de la puerta de entrada
a la casa y un llavero con varias llaves, sin poder explicar
satisfactoriamente el acusado la razon de su entrada a la
casa en circunstancias tan sospechosas; que el acusado Re-
yes Alvarez es un sujeto de pésimos antecedentes morales
y penales habiendo sido condenado en ocasiones anteriores
por robo”’;

Considerando que todos los elementos que caracterizan
la tentativa del erimen de robo, con fractura, previstos y
sancionados de conformidad con lo dispuesto por los ar-
ticulos 2 y 384 del Cédigo Penal, se encuentran reunidos
en los hechos que la Corte a qua comprobé y admitié de
de la manera antes indicada, y que al calificarlo de ese mo-
do e imponerle al inculpado las penas mencionadas, en la
sentencia impugnada se hizo una correcta aplicacién de la
ley;

Considerando que examinada en sus demés aspectos,
la sentencia impugnada no contiene, en lo que concierne
al interés del recurrente, ningiin vicio que justifique su
casacion;

Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de ca-
sacién interpuesto por Juan Erasmo Reyes Alvarez contra
sentencia de la Corte de Apelacién de La Vega de fecha dos
de diciembre de mil novecientos cincuenta y cuatro, cuyo
dispositivo se copia en otro lugar del presente fallo; y Se-
gundo: Condena al recurrente al pago de las costas.
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(Firmados) H. Herrera Billini.— Fco. Elpidio Beras.—
Pedro R. Batista C.— Juan A. Morel.— A. Alvarez Aybar.
—Damian Baez B. Manuel A. Amiama.— Carlos Sanchez
¥y Sanchez.— Victor Garrido.— Ernesto Curiel hijo, Secre-
tario General.—

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia publica del dia, mes y afio en él expresados, y fué
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico.— (F'do.) Ernesto Curiel hijo.—
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SENTENCIA DE FECHA 30 DE MARZO DE 1955

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Ciudad Trujillo de
fecha 23 de noviembre de 1954,

Materia: Penal.

Recurrente: Angelita Aquino.— Abogado: Doctores Jovino Arné
y Francisco de los Santos.

Dios, Patria y Libertad.
Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Reptblica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces licenciados H.
Herrera Billini, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Pri-
mer Sustituto de Presidente; Pedro R. Batista C., Segundo
Sustituto de Presidente; Juan A. Morel, Ambrosio Al-
varez Aybar, Damiian Baez B., Manuel A. Amiama, doctor
Carlos Sanchez y Sanchez y licenciado Victor Garrido, asis-
tidos del Secretario General, en la Sala donde celebra sus
audiencias, en Ciudad Trujillo, Distrito de Santo Domingo,
hoy dia treinta del mes de marzo de mil novecientos cin-
cuenta y cinco, “Afio del Benefactor de la Patria”; afios
112’ de la Independencia, 92’ de la Restauracién y 25’ de
la Era de Trujillo, dicta en audiencia ptblica, como corte
de casacion, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Angelita
Aquino, dominicana, mayor de edad, soltera, de quehace-
res domésticos, del domicilio y residencia de Ciudad Truji-
llo, portadora de la cédula personal de identidad nimero
47245, serie 1ra., con sello de R. 1. habil N° 2416327, con-
tra sentencia correccional de la Corte de Apelacién de Ciu-
dad Trujillo, de fecha veintitrés de noviembre del afio mil
novecientos cincuenta y cuatro, cuyo dispositivo se copia en
otro lugar del presente fallo;
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Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Vista el acta del recurso de casaciéon levantada en la
Secretaria de la Corte a qua en fecha veintitrés de noviem-
bre de mil novecientos cincuenta y cuatro;

Visto el memorial de casaciéon depositado por la re-
currente, de fecha veintisiete del mes de enero del afio mil
novecientos cincuenta y cinco, suscrito por los doctores Jo-
vino Herrera Arn6 y Francisco de los Santos, portadores,
respectivamente, de las cédulas personales de identidad ni-
meros 8376 vy 39, de las series 12 y 11, con sellos niumerers
23330 y 37030, en el cual se invocan los medios que mas
adelante se indican;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 405 del Cédigo Penal y 1, 20
vy 43 de la Ley sobre Procediimento de Casacién;

Considerando que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere consta: a) que en fecna
veintiuno de junio del afio mil novecientos cincuenta y
cuatro, la sefiora Oliva Sanchez, dominicana, mayor de
edad, de quehaceres domésticos, del domicilio y residencia
de Ciudad Trujillo, portadora de la cédula personal de iden-
tidad namero 23184, serie 1ra., con sello héabil para 1953,
present6 querella por ante el Magistrado Procurador Fiscal
de la Segunda Camara Penal del Juzgado de Primera Ins-
tancia del Distrito Judicial de Santo Domingo, contra “An-
gelita 0 Tomasa Aquino”, porque “hace como un afio que
le compré por cuatrocientos pesos oro (RD$400.00) una
casita al lado de donde ella reside, pero ella no me di6 los
papeles de propiedad en aquella oportunidad, y después de
habérmela vendido, la ha hipotecado, conjuntamente con
otras propiedades de ella que lindan con la casita que com-
pré”; b) que apoderada del asunto la misma Camara Penal
expresada mds arriba, dict6é en fecha veintitrés del mes de
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julio del afio mil novecientos cincuenta y cuatro, una sen-
tencia cuyo dispositivo se copia en el de la sentencia im-
pugnada;

Considerando que contra esa sentencia recurri6 en ape-
lacion en la misma fecha de su pronunciamiento, la preve-
nida; y la Corte de Apelacion de Ciudad Trujillo, apodera-
da del recurso, dicté en fecha veintitrés de noviembre del
afio mil novecientos cincuenta y cuatro, la sentencia ahora
impugnada cuyo dispositivo es el siguiente: “FALLA: PRI-
MERO: Declara regular y valido, en cuanto a la forma, el
recurso de apelacién interpuesto por la prevenida Angelita
6 Tomasa Aquino;— SEGUNDO: En cuanto al fondo, re-
chaza las conclusiones de la prevenida por improcedentes é
infundadas; y, en consecuencia, confirma en todas sus par-
tes, la sentencia contra la cual se apela, dictada en atribu-
ciones correccionales por la Segunda Camara Penal del
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de San-
to Domingo, en fecha 23 de julio de 1954, cuyo dispositivo
dice asi:— ‘FALLA: Primero: Que debe declarar y declara
que la nombrada Angelita o Tomasa Aquino, de generales
anotadas, es culpable del delito de estafa en perjuicio de
la Sefiora Oliva Sanchez, hecho previsto y penado por el
art. 405 del Codigo Penal; y como tal, la condena a sufrir
la pena de cuatro (4) meses de prisién correccional aco-
giendo en su favor circunstancias atenuantes, asi como
también al pago de las costas’.— TERCERO: Condena a la
prevenida Angelita o Tomasa Aquino apelante, al pago de
las costas de su recurso”;

Considerando que la recurrente, en su memorial, invo-
ca especialmente los siguientes medios de casaci6n: “Primer
Medio. Violacién del sistema de pruebas... articulo 1341
del Cédigo Civil y articulo 405 del Codigo Penal”;— *“‘Se-
gundo Medio.— Desnaturalizacién de los hechos de la cua-
sa, Falta de base legal e insuficiencia de motivos”;

Considerando en cuanto a la violacién del articulo 405
del Cédigo Penal, invocada en el primer medio, que la Cor-
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té & qiia, para justificar su decision proclama en la senten-
cia impugnada que la prevenida, para cometer el delito de
estafa que se le imputa “alegé la falsa calidad de propie-
taria... que en realidad no tiene”; que, ademés, dicha
Corte d4 también por establecido el delito de estafa hn-
putddo a la prevenida, en razén de las maniogras puestas
en juego por ella “para obtener la entrega, de parte de la
agraviada, de los RD$400.00 de la venta”; pero

Considerando que la persona que se dice propietaria
de una cosa sin serlo, y la vende a otra, no hace uso de una
falsa calidad en el sentido del articulo 405 del Codigo Pe-
nal; que, por otra parte, y en lo relativo al alegado empleo
por la prevenida de maniobras fraudulentas para el logro
de sus fines, que las maniobras empleadas por el agente del
delito, para que la infraccién se caracterice, deben tener
por fin preciso persuadir a quienes son victimas de su em-
pleo, de la existencia de empresas falsas, de créditos ima-
ginaris o de poderes que no se tiene o bien dar lugar a la
esperanza o el temor de un accidente o de cualquier otro
acontecimiento quimérico; que ninguna de estas circunstan-
cias ha sido establecida en la sentencia impugnada; que en
estas condiciones, la Corte a qua ha violado el articulo 405
del Codigo Penal;

Por tales motivos, Primero: Casa la sentencia correc-
cional de la Corte de Apelacion de Ciudad Trujillo, de fe-
cha veintitrés de noviembre del afio mil novecientos cin-
cuenta y cuatro, cuyo dispositivo se copia en otro lugar
del presente fallo, y envia el asunto por ante la Corte de
Apelacién de San Cristébal, y Segundo: Declara de oficio
las costas.

(Firmados) H. Herrera Billini.—- Fco. Elpidio Beras.—
Pedro R. Batista C.— Juan A. Morel— A. Alvarez Aybar.
—Damian Biez B.—Manuel A. Amiama.—Carlos Sanchez
y Sinchez.— Victor Garrido.— Ernesto Curiel hijo, Secre-
tario General.—
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La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia publica del dia, mes y afio en €l expresados, y fué
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico— (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.—
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