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' TENCIA DE FECHA 1° DE JULIO DEL 1977.

ia impugnada: Corte de Apelacién de Santo Domingo, de
fecha 10 de junio de 1970.

: Correeccional

ente: Isidro Puello.

Dios, Patria y Libertad.
Repiiblica Dominicana.

Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
ybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
r Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
in M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas Alinan-
elipe Osvaldo Perdomo Baez, y Joaquin Hernandez
illat, asistidos del Secretario General, en la Sala don-
elebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo
zman, Distrito Nacional, hoy dia 1ro. del mes de Ju-
el ano 1977, anos 134’ de la Independencia y 114’ de
estauracion, dicta en audiencia publica, como Corte de
acion, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Isidro
lo, dominicano, mayor de edad, soltero, chofer, cédula
43619, serie 16, residente en la calle Fernando Domin-
2 No. 2, Ensanche La Fe, D. N., contra sentencia dicta-
'por la Corte de Apelacién de Santo Domingo, el 10 de
ie de 1970, cuyo dispositivo dice asi: “Falla: Primero:
aza por impreocedente el pedimento de reenvio solici-
0 por el abogado del prevenido Isidro Puello, Dr. Dio-
es Amparo, tendiente a citar los testigcs de la causa en
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la puerta de este tribunal: y Segundo: Ordena la ¢y
cion de la causa”,

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol:

Oido el dictamen del Magistrado Procurador G
de la Republica;

Vista el acta del recurso de casacion levantada
Secretaria de la Corte a-qua el 16 de Junio de 1963,
querimiento del Dr. Didégenes Amaro Garcia, cédul
serie  en representacion del prevenido recurrenie,
en la cual no se propone ningun medio determinado
sacion;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber
berado, y visto los articulos 1, 32 y 65 de la Ley sobr
cedimiento de Casacioén;

Considerando, que el examen de la sentencia imp
da pone de manifiesto que se trata de una sentencia
mente prepatoria que no prejuzga nada sobre el fond
constituye la soluciéon de un incidente capaz de afect
derecho de defensa, por lo que el recurso mencionado
ser declarado inadmisible a los términos del articulo 3
la Ley sobre Procedimiento de casacion;

Por tales motivos, Primero: Declara inadmisible e
curso de casacion interpuesto por Isidro Puello contr
sentencia de la Corte de Apelacion de Santo Domingo
tada en sus atribuciones correccionales de fecha 10 de
nio de 1970, cuyo dispositivo ha sido copiado al comi
del presente fallo; Segundo: Condena al recurrente al
go de las costas penales.

Fdos.: Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Ravelo
la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio
ras.— Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan Baufista RO,
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iar— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Joaquin
dez Espaillat.— Ernesto Curiel hijo, Secretario Ge-

presente sentencia ha sido dada y firmada por los
s Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
cia publica del dia, mes y afio en él expresados, y
irmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
certifico. Fdo. Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 1° DE JULIO DEL 197

Sentencia impugnada: Octava Camara Penal del Distrito Na
de fecha 18 de diciembre de 1975.

Materia: Correccional.

'Recurrente: Rafael Garcia de los Santos y Corapartes.
Abogado: Dr. Francisco Chahin Jacobo Zahran.
Intervinente: Rolando A. Polanco y Polaacu,
Abogado: Dr. Porfirioc Chahin Tuma.

Dios, Patria y Libertad.
Reptiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fu
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama,
gundo Sustituto de Presidente; Joaquin M. Alvarez P
116, Juan Bautista Rojas Almanzar, Felipe Osvaldo Pe
mo Béaez y Joaquin L. Hernandez Espaillat, asistidos
Secretario General, en la Sala donde celebra sus audi
cias en la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Dist
Nacional, hoy dia lo. de julio del 1977, afios 134’ de la
dependencia y 114’ de la Restauracion, dicta en audien
publica, como Corte de Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacion -interpuestos por Raf:
Garcia de los Santos, dominicano, mayor de edad, solté
cheof, domiciliado en la casa No. 37 de la calle 27 “D”,
Minas, Distrito Nacional, cédula No. 11370 serie 28, el C
sejo Estatal del Azicar, con su domicilio social en el Cé
tro de los Héroes de esta ciudad, y la Comparia Nacio
de Seguros “San Rafael”, C. por A., con su domicilio pri
cipal en la calle Leopoldo Navarro esquina San Francis
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oris de esta ciudad, contra la sentencia dictada, en
buciones correccionales, por la Octava Camara Pe-
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacio-
18 de diciembre de 1975, cuyo dispositivo se copia
lante;

de al Alguacil de turno en la lectura del rel;

o al Dr. Francisco Chahin Jacobo Zaharn, abogado
‘recurrentes, en la lectura de sus conclusiones;

do en la lectura de sus conclusiones al Dr. Porfirio
Tuma, abogado del interviniente Rolando A. Po-
Polanco, dominicano, maycr de edad, casado, mili-
miciliado en la casa No. 11 de la calle Max Henri-
rena, Ensanche Naco, de esta ciudad, cédula No.
serie 23;

ido el dictamen del Magistrado Procurador General
Republica;

ista el acta de los recursos de casacion levantada en
retaria de la Camara a-qua, el 22 de diciembre de
a requerimiento del Dr. Francisco Chahin Jacobo, cé-
114009, serie 1ra., en representacion de los recurren-
icta en la cual no se propone contra la sentencia im-
ada, ningin medio determinado de Casacion;

isto el memorial de los recurrentes, depositado en la
taria de la Suprema Corte de Justicia el 7 de junio
76, en el cual se proonpen los medios que se indicaran
adelante;

istc el escrito del interviniente, firmado por su abo-

‘La suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
do v vistos los textos legales invocados por los recu-
tes, que se citan mas adelante, y los articulos 65, 71 y
la Ley 241 de 1967, de Transito de Vehiculos; 1383

/
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— —_——————————

del Cédigo Civil; 1 y 10 de la Ley 4117 de 1955, sob
guro Obligatorio de Vehiculos de Motor; 1 y 65 de I
sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y ¢
documentos a que ella se refiere, consta lo siguienpj
que con motivo de un accidente de transito en el qq
resulté ninguna persona lesionada, el Juzgado de Paz
Séptima Circunscripcion del Distrito Nacional dictg
de agosto del 1975, una sentencia cuyo dispositivo se
en el de la ahcra impugnada; b) que sobre los recurse
terpuestos contra ese fallo, la Octavia Camara Peng
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional
Ja sentencia ahora impugnada en casacion cuyo dispesit;
el siguiente: “FALLA: PRIMERO: Se declara bueno y
do, en cuanto a la forma, el recurso de apelacion interp
por el Dr. Francisco Chahin Jacobo en nombre y repr
tacion del prevenido Rafael Garcia de los Santos, el
sejo Estatal del Azicar y la Compaiiia de Seguros San
fael C. por A, contra la sentencia dictada por el Juz
de Paz de la Séptima Circunscripcion del Distrito
nal, en fecha 5 de agosto del afio 1875, por haber si
cho en tiempo habil, y en cuanto al fondo, se confirm
sentencia recurrida en todas sus partes y cuyo dispos
dice asi: ‘Falla: Primero: Debe condenar y condena al
brado Rafael Garcia de los Santos, a una multa de
orc de multa, acogiendo en su favor -circunstancias
nuantes, por violacién a los Arts. 65 y 71 de la Le
241; Segundo: Se le condena ademas al pago de las Ct
civiles y penales; Tercero: Debe descargar y descarg
nombrado Simén B. Diaz Marrero, por no haber viol
ninguna disposicion de la Ley No. 241; Cuarte: En
a este ultimo, se declaran las costas de oficio; Quinto:
clara buena y valida la constitucién en parte civil il
puesta por Rolando A. Polanco y Polanco, contra el Co
jo Estatal del Azucar y Rafael Garcia de los Santos, P€
nas civilmente responsables; a una indemnizacién poi
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de RD$1,500.00 a favor de Rolando A. Polanco y Po-
. como justa reparacion por los danos sufridos en su
lo manejado por el nombrado Simén B. Diaz Ma-
- Sexto: Condena a Rafael Garcia de los Santos y al
jo Estatal del Azicar, al pago de las costas civiles y
s, con distraccion de las mismas en provecho del Dr.

io Chahin Tuma quien afirma haberlas avanzado en
ialidad; y Séptimo: Debe declarar y declara la presen-
tencia oponible a la San Rafael, C. por A., en calidad
uradora del vehiculo”;

ensiderando, que en su memorial los recurrentes
en contra la sentencia impugnada, los siguientes me-
e casacion: Primer Medio: Falsa apreciacion v desna-
izacion de los hechos; Segunde Medio: Violacion a los
los 1315, 1382 y 1384 del Cédigo Civil, y 141 del Co-
de Procedimiento Civil;

onsiderando, que los recurrentes en sus dos medios '
sacion, reunidos, alegan lo siguiente: “que en la sen-
ia se determina claramente la desnaturalizacién de los
os y la falsa apreciacion en que se ha incurrido al no
' en cuenta el lugar en donde resulté abollado el
culo conducido por Garcia de los Santos y en la posi-
que quedo; que ese hecho deriva las consecuencias
logicamente son deductibles de su propia naturaleza y
al no haber sido ponderado ese hecho, como era deber
Camara hacerlo, revela la sentencia, entre otras co-
, una falta de base legal, pues si hubiesen sido ponde-
s todas estas circunstancias la solucion hubiese sido
inta, y se estd ante una sentencia que condena a un
ntle, y a la que le acuerda a la parte civil una indem-
¢ion excesiva e injusta en razén de que si hubo culpa-
ad de alguien fue precisamente la de Diaz Marrero,
lo que la sentencia recurrida debe ser casada’; pero,

Considerando, que el examen de la sentencia impug-
a pone de manifiesto que la Camara a-qua para decla-
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rar que Rafael Garcia de los Santos habia incurrido g
tas que fueron las determinantes en la comisién del j
delictuoso que se le imputaba, dio por establecidos |
guientes hechos: 1) que en fecha 24 de mayo de 1975
dedor de las 9:30 a. m., el Jeep placa oficial No. 9636
piedad del Consejo Estatal del Azucar, asegurado g
Compania San Rafael, C. por A., mediante pdliza Ng
1383, vigente al momento del accidente, conducido po
fael Garcia de los Santos en direccién Sur a Norte pg
Carretera que va desde Villa Mella a Yamasa, chocg
el carro placa No. 105-947, propiedad de Rolando Pols;
y Polanco, asegurado con la misma Compania “Sa
fael”, C. por A., conducido por Simén B. Diaz Marre
Norte a Sur por la referida carretera; 2) que en la coli
ninguna persona resulté con lesiones corporales % log
hiculos con diversos desperfectos; 3) que Simoén B.
Marrero conducia su vehiculo por su derecha y en fg
correcta y normal, cuando fue chocado por el jeep
conducia Rafael Garcia de los Santos; y 4) que el accid
te se produjo por las faltas cometidas por Rafael Ga
de los Santos al conducir su vehiculo por su izquierda,
pandole la via al carro que conducia Diaz Marrero: qu
cuanto a la desnaturalizacion los recurrentes no senalar
sus alegatos en qué consiste ésta, sino que lo que hacen
criticar la apreciacion sobernana de los hechos realizs
por la Camara a-qua, la que escapa al control de la ca
cion; que por todo lo expuesto se infiere, que la sente
impugnada contiene motivos suficientes y pertinentes g
justifican su dispositivo y una exposiciéon de los hecho:
circunstancias de la causa que han permitido a esta Sup
ma Corte de Justicia establecer que en la especie, la
ha sido bien aplicada, por lo que los alegatos de los ré
rrentes, en los aspectos ya examinados, carecen de fund
mentos y deben ser desestimados;

Considerando, que en cuanto al alegato de los
rrentes en el sentido de que le fue acordada a la parte
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titnida una indemnizacion “excesiva e injusta”, ca-
falar, que la Camara a-qua dio por establecido que el
, de Rafael Garcia de los Santos habia causado a
do A. Polanco v Polanco, propietario del carro con-
por Simoén B. Diaz Marrero, dahos y perjuicios ma-
es cuyo monto aprecié soberanamente en la suma de
il quinientos pesos oro (RD$1,500) acordados a titulo
demnizacion por los desperfectos experimentados por
shiculo; que la fijacion del monto de las indemniza-
g a acordar en caso de demandas intentadas por perso-
sonstituidas en parte civil en el *proceso penal, queda
idonada al poder soberano de los jueces del fondo, cu-
decisiones en este orden no pueden ser objeto de cen-
alguna salvo el caso que sean obviamente irrazona-
. lo que no ocurre en la especie; que al condenar al
enido recurrente Rafael Garcia de los Santos y al Con-
statal del Azucar, propietario del jeep conducido
arcia de los Santos, al pago de esa suma en provecho
olando A. Polanco y Polance, a titulo de indemniza-
y al hacer oponible esa ccndenacion a la Ccmpadia
onal de Seguros “San Rafael”, C. por A, la Camara
a hizo una correcta aplicacion de los: articulos 1383 y
del Cédigo Civil, y 1 y 10 de la Ley 4117 del 1955, so-
Seguro Obligatorio de Vehiculos de Motor; por lo que
1edio que se examina tambin carece de fundamento y
e ser desestimado;

Considerando, que los hechos establecidos por la Ca-
a a-qua constituyen a cargo del prevenido Rafael Gar-
Lde los Santos el delito previsto en el articulo 71 de la
7 241 de 1967, que dice asi: “Los vehiculos que transi-
en direcciones opuestas se aruzaran por sus derechas
ipectivas y se cederan mutuamente la mitad del camino
‘aquellas vias publicas cuya calzada tenga solamente es-
0 para una sola linea de vehiculos en cada direccion”,
ancionado por el articulo 73 de dicha ley con una multa
‘menor de cinco (5) pesos, ni mayor de veinticinco pesos

‘‘‘‘‘
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(RD$25.00); que, en consecuencia, la Camara a-qua a]
denarlo a cinco pesos de multa, e aplicé una sancion
tada a la ley;

Considerando, que examinada en sus demas asp
la sentencia impugnada, no contiene, en lo que conc
al interés del prevenido recurrente, vicio alguno que
fique su casacion;

Por tales motivos, Primero: Admite como intervj
te a Rolando A. Polanco y Polanco en los recursos de
¢ion interpuestos por Rafael Garcia de los Santos, el
sejo Estatal del Azucar y la Compania Nacional de
ros “San Rafael”, C. por A., contra sentencia dictad
sus atribuciones correccionales, por la Octavia Camar
nal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito N
nal, el 18 de diciembre del 1975, cuyo dispositivo se hi
piado en parte anterior del presente fallo; Segundo: R
za los referidos recursos; Tercero: Condena a Rafael
cia de los Santos al pago de las costas penales, y a é
al Consejo Estatal del Azacar al pago de las costas ¢i
v las distrae en provecho del Dr. Porfirio Chahin T
abogado del interviniente, quien afirma estarlas ava
do en su mayor parte, y las hace oponibles a la “San
fael”, C. por A., dentro de los limites de la Pdliza.

{Firmados).— Néstor Contin Aybar.— Fernand
Ravelo de la Fuente.— Manuel A. Amiama— Joaquin
Alvarez Perell0.— Juan Bautista Rojas Almanzar.—
pe Osvaldo Perdomo Béaez.— Joaquin L. Hernandez Es|
1lat.— Ernesto Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por
senores Jueces que figuran en su encabezamiento, €
audiencia publica del dia, mes y afio en él expresado
fue firmada, leida y publicada por mi, Secretario (Jene
que certifico, (Fdo.) Ernesto Curiel h1]0
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TENCIA DE FECHA 1¢ DE JULIO DEL 1977.

a impugnada: Corte de Apelacion de San Francisco de
Macoris, de fecha 18 de julio de 1975.

» Correccional.

ntes: Samuel Garcia Baldwin y la Compafiia de Seguros
San Rafael, C. por A.

Dios. Patria y Libertad.
Republica Dominicana.

Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
gularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
ar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
r Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
Sustituto de Presidente; Francisco Eupidio Beras,
in M. Alvarez Perellg, Juan Bautista Rojas Alman-
elipe Osvaldo Perdomo Baez, y Joaquin L. Hernan-
aillat, asistidos del Secretario General, en la Sala
celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Do-
de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 1ro. del mes
io del ano 1977, anos 134’ de la Independencia y 114’
Restauracion, dicta en audiencia publica, como Corte
acion, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacién interpuestos por Sa-
Garcia Baldwin, dominicano, mayor de edad, soltero,

, domiciliado en la casa No. 65 de la calle Beler, de
idad de Puerto Plata, cédula No. 24445, serie 37; la
aniia de Seguros San Rafael, C. por A., domiciliada
calle Leopoldo Navarro de la ciudad de Santo Do-
, contra la sentencia dictada en sus atribuciones co-
ionales por la Corte de Apelacién de San Francisco de
Oris, el 18 de Julio de 1975, cuyo dispositivo se copia
adelante;
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Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Gg
de la Republica;

Vista el acta de los recursos de casacion, levants
la Secretaria de la Corte a-qua, a requerimiento
Fausto E. del Rosario Castillo, cédula No. 11519, ser
en representacion del prevenido Samuel Garcia Baldy
Corporacién Dominicana de Electricidad, y de la Con
de Seguros San Rafael, C. por A., en lo cual no se prg
ningun medio determinado de casacién;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber
berado y visto los articulos 49 y 52 de la Ley 241,
Transito de Vehiculos de 1967; 1 y 10 de la Ley Na.
sobre Seguro Obligatorio de Vehicuos de Motor, de
1383 y 1384 del Coédigo Civil;y, 37 y 65 de la Ley
Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y €
documentos a que ella se refiere, consta lo siguiente;
que con motivo de un accidente de transito en el que
persona resulté con lesiones que curaron después de
dias, el Juzgado de Primera Instancia del Distrito Jud
de Salcedo, dicté una sentencia cuyo dispositivo se eng
tra inserto en el de la ahora impugnada; b) que sobr€
recursos interpuestos intervino la sentencia ahora im
nada en casacion, cuyo dispositivo es el siguiente:
LLA: PRIMERO: Declara regulares y validos los recul
de apelacion interpuestos por el Dr. Fausto Efrain de
sario Castillo, a nombre y representaciéon del co-prevel
Samuel Garcia Baldwin, de la persona civilmente resf
sable la Corporacion Dominicana de Electricidad y la €
pafiia aseguradora San Rafael, C. por A., y por el Dr.
to Rafael Forastieri Toribio, a nombre y representacioi
Eladio Ramos Reyes, parte civil constituida, por ajust
a las normas procesales, contra sentencia dictada en f€
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pviembre de 1973, por el Juzgado de Primera Ins-
el Distrito Judicial de Salcedo, cuyo dispositivo di-
alla: Primero: Se declara al co-prevenido Samuel
Baldwin, culpable de violar el articulo 49 de la Ley
pperjuicio de Eladio Ramos Reyes y acogiendo en su,
ircunstancias atenuantes y la falta de la victima
dena a RD$15.00 (Quince Pesos Oro) de multa v al
e las costas penales; Segundo: Se declara al co-pre-
Eladio Ramos Reyes culpable de violar el articulo
a Ley 241 (Conducir sin licencia) y acogiendo en su
ircunstancias atenuantes se condena a RD$5.00 (Cin-
gs Oro) de multa y al pago de las costas penales;
Se declara regular y valida en la forma y en el
da constitucion en parte civil hecha por los Dres.
) Rafael y Levi A. Hernani Gonzalez, a nombre y re-
itacin6 de Eladio Ramos Reyes, en contra del co-pre-
p Samuel Garcia Baldwin, de su comitente la Corpo-
Dominicana de Electricidad y de la entidad asegu-
@ San Rafael, C. por A., por ser procedente y bien
das; Cuarto: Se condena al prevenido Samuel Garcia
yin solidariamente con su comitente la Corporacién
icana de Electricidad y después detomar en conside-
la falta de la victima, a pagar a la parte civil cons-
a la suma de RD$800.00 (Ochocientos Pesos Oro) mas
tereses legales de dicha suma a partir de la deman-
a titulo de indemnizaciéon complementaria como justa
facion por los dafios morales y materiales suiridos por
A partc a consecuencia del accidente: Quinto: Se con-
al prevenido solidariamente con su comitente al pa-
e las costas civiles, ordenando la distraccion de las mis-
a favor de los abogados de la parte civil que afirma
las avanzado en su mayor parte; Sexto: Se declara la
ente sentencia en su aspecto civil, comun, oponible y
utoria a la entidad aseguradora de los riesgos del ve-
o accidentado, la Compaiiia de Seguros San Rafael,
or A.”’; en virtud de las disposiciones de la Ley No.
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4117; SEGUNDO: Modifica el ordinal cuarto de 13 ge
cia apelada, en cuanto al monto de la indemnizacigp
Corte obrando por autoridad propia y contrario impe
ja en la suma de Un Mil Pesos Oro (RD$1,000.00) 5
de Eladio Ramos Reyes, parte civil constituida, por J
nos morales y materiales sufridos, teniendo en cue:
falta de la victima; TERCERO: Confirma en sus dem
pectos la sentencia recurrida; CUARTO: Condena a]
venido Samuel Garcia Baldwin, al pago de las costas
les del presente recurso; QUINTO: Condena a Samue]
cia Baldwin y a la Corporaciéon Dominicana de Eleg
dad, al pago de las costas civiles del presente recursg
dena su distracciéon en favor del Dr. Luis Felipe N
Rodriguez, abogado, quien afirma haberlas avanzado &
mayor parte; SEXTO: Declara la presente sentencia
aspecto civil, comln, oponible y ejecutoria contra la a
radora San Rafael, C. por A, en virtud de la Ley No. 4

Considerando, en cuanto a los recursos de la Co
cion Dominicana de Electricidad y la Compafiia de Seg
San Rafael, C. por A., que procede declarar la nuiida
los mismos, en razon de que dichas recurrentes no hat
puesto los medios en que los fundam, conforme lo exig
pena de nulidad, el articulo 37 de la Ley sobre Proc
n.iento de Casacion; que, por tanto, solo procede exam
el recurso del prevenido;

Considerando, que los jueces del fondo, mediants
ponderacion de los elementos de juicio regularmente
ministrados en la instrucciéon de la causa, para declaral
culpabilidad del prevenido Samuel Garcia Baldwin
delito puesto a su cargo, dieron por establecidos los hee
siguientes: a) que el dia 5 de julio de 1972, mientras el P
venido Samuel Garcia Baldwin transitaba en direce
Norte-Sur por la calle Francisco R. Molina de la ciudad
Salcedo, conduciendo un camion placa O-7587, propied
de la Corporacion Dominicana de Electricidad y asegur:
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ompafia de Seguros San Rafael, C. por A, con po-
. A-1-225; b) que, ese mismo dia Eladio Ramos Re-
sitaba en el motor placa No. 41585, en direccion
ste por la calle Pascasio Toribio de esa misma ciuy,
que, al llegar ambos vehiculos a la esquina forma-
esas dos calles, se produjo un choque entre ambos
los, resultando Eladio Ramos Reyes, con lesiones
es después de 45 dias; d) que el conductor del ca-
y el motorista, al llegar a una interseccion de calles
eferenciales, estaban en la obligacién de tomar medi-
prevencion tendientes a evitar el accidente, como
cerciorarse si transitaba otro vehiculo etc., cosa
hicieron, incurriendo ambos conductores: en las fal-
radoras c%el accidente;

onsiderando, que los hechos asi establecidos configu-
cargo del prevenido recurrente, el delito de gelpes y
s por imprudencias ocasionados con el manejo de un
lo de motor, previsto por el articulo 49 de la Ley
41 de 1967, sancionado en la letra ¢) de dicho ar-
0 con las penas de seis meses a dos afios de prisién y
a de RD$100.00 a RD$500.00, cuando la enfermedad o
posibilidad para dedicarse al trabajo durare, como ocu-
n la especie, mas de veinte dias; que al condenar al
venido Samuel Garcia Baldwin a RD$15.00 de mul-
cogiendo en su favor circunstancias atenuantes, la
a-qua hizo una correcta aplicacion de la Ley;

‘Considerando, que asimismo, la Corte a-qua dio por
lecido, que el hecho del prevenido Samuel Garcia
win habia ocasionade a la parte civil constituida, Ela-
Ramos Reyes, dafios y perjuicios materiales v morales
mento aprecié soberanamente en RD$1,000.00, to-
do en consideracion la falta de la victima; que al con-
ar al prevenido recurrente al pago de esa suma a titu-
indemnizacion, solidariamente con su comitente la
oracion Dominicana de Electricidad y al hacer oponi-
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ble dicha condenacion a la entidad aseguradora, ]
a-qua hizo una correcta aplicacion de los articulos
1384 del Cédigo Civil y 1 y 10 de la Ley No. 4117 d
sobre Seguro Obligatorio de Vehiculos de Motor;

Considerando, que examinado en sus demas a
en lo que concierne al interés del prevenido recurr
sentencia impugnada no contiene ningun vicio que j
que su casacién;

Por tales motivos, Primero: Declara nulos los
sos de casacion interpuestos por la Corporacion Do
na de Electricidad y la Compania de Seguros San
C. por A, contra la sentencia dictada por la Corte d
lacion de San Francisco de Macoris, en gus atribue
correccionales, el 18 de julio de 1975, cuyo dispositi
ha copiado en parte anterior del presente fallo; Seg
Rechaza el recurso de casacion interpuesto por Sa
Garcia Baldwin contra la mencionada sentencia y 1
dena al pago de las cestas penales.

FIRMADQS.— Néstor Contin Aybar.— F. E. R
de la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco El
Beras.— Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan Bautist
jas Almanzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Béez.— Joa
L. Hernandez Espaillat.— Ernesto Curiel hijo, Secre
General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada pe
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento,
audiencia publica del dia, mes y ano, en él expresad
fue firmada, leida y publicacda por mi, Secretario G
que certifico.— Firmado.— Ernestc Curiel hijo.
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NTENCIA DE FECHA 4 DE JULIO DEL 1977.

cia impugnada: Corte de Apelacion de San Francisco de
Macoris de feche 5 de marzo de 1975.

» Correccional.

entes: Basilio Mosquea Moya, Andrés Vargas y Cia. Unién
de Seguros, C. por A.

Dios, Patria y Libertad.
Reptiblica Dominicana.

Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
ybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
r Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
in M. Alvarez Perell, Juan Bautista Rojas Alman-
Maximo Lovaton Pittaluga, Felipe Osvaldo Perdomo
y Joaquin L. Hernandez Espaillat, asistidos del Se-
io0 General, en la Sala donde celebra sus audiencias,
ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Na-
1, hoy dia 4 de Julio de 1977, anos 134’ de la Indepen-
ia 'v 114’ de la Restauracion, dicta en audiencia ptibli-
omo Corte de Casacidn, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos por Basi-
osquea Moya, dominicano, mayor de edad, soltero,
r, domiciliado en el barrio La Capitalista, de la ciu-
de Nagua, Prov. Maria Trinidad Sanchez, cédula No.
, serie 71; Andrés Vargas, residente en la calle Fran-
Yapur No. 1 de la misma ciudad y la Compania de
irgs “Union de Seguros” C. por A., con su domicilio
cipal en la Ave. 27 de Febrero No. 263, de 13 ciudad de
Domingo, contra la sentencia dictada en sus atribu-
€s correccionales por la Corte de Apelacion de San
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~ Francisco de Macoris el 5 de marzo de 1975, cuyo djs
tivo se copia mas adelante;

Oidoe al Alguacil de turno en la lectura del :ol

Oido el dictamen del Magisirado  Procaador (G@
de le Republica;

Vista el acta de los recursos de casacion, levanta
la Secretaria de la Corte a-qua, a requerimiento del
sé Maria Moreno Martinez, cédula No. 17033, serie 5|
representacion del prevenido Basilic Mcsquea Moya, d
persona civilmente responsable Andrés Vargas, ¥ ¢
Compaiiia Unién de Seguros, C. por A, en la cual
propone ningiin medio determinado de casacion;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber
berado y vistos los articulos 49 y 52 de la Ley No. 24!
bre Transito de Vehiculos, de 1967; 1383 del Codigo €
v 1, 37 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacig

Considerando, que en la sentencia impugnada y e
documentos a que ella se refiere, consta lo siguiente
que con motivo de un accidente de transito en el qu
menor resultéo con lesiones que curaron después de
dias, el Juzgado de Primera Instancia del Distrito Jud
de Maria Trinidad Sanchez dict6é en fecha 23 de diciem!
de 1974, una sentencia, cuyc dispositivo se transcribe €
de la impugnada; b) que sobre los recursos interpuestos
tervino la sentencia ahora impugnada en casacion,
dispositivo es el siguiente: “FALLA: PRIMERO: Dec
regulares y validos los recursos de apelacion interpue
por el Dr. Aristides Victoria José, a nombre y represen
cion del prevenido Basilio Mosquea Mcya, de la pers
civilmente responsable Andrés Vargas asi como de la €
dad aseguradora la Unién de Seguros C. por A, y PO
Dr. P. Caonabo Antonio y Santana a nombre y represé
cion del senor Manuel Marte, en su calidad de padre ¥
tor legal del menor Marino Marte Morel o Marino MoI
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sivil constituida por ajustarse a las normes procesa-
ntra sentencia dictada en fecha 23 de diciembre de
or el Juzgado de Primera Instancia del Distrito Ju-
' de Maria Trinidad Sanchez, cuyo dispositivo dice
alla: Primero: Se declara culpable al nombrado Basi-
psquea Moya, del delito de violar la ley en su articu-
que le ocasioné golpes con fractura al menor Marino
], curables después de veinte dias y en consecuencia,
endo en su favor circunstancias atenuantes, se conde-
| pago de una multa de Quince Pesos Oro y las costas;
[UNDO: Se fija en RD$1,000.00 (mil pesos oro), la in-
jzacion que la persona civilmente responsable sefior
es Vargas, conjuntamente con el prevenido, debera
ar al agraviado constituido en parte civil hecha por su
Manuel Marte, representado por el Dr. P. Caonabo
nio y Santana, como justa reparacion por los danos
es y materiales causados por el accidente, oponible
ste aspecto a la Compania aseguradora “Unién de Se-
? C. por A., puesta en causa; TERCERO: Se condena
mas al prevenido y a la indicada parte civilmente res-
able, al pago de las costas civiles en provecho del Dr.
aonabo Antonio y Santana, por haberlas avanzado en
otalidad, oponible también en este aspecto a la entidad
suradora “Union de Seguros C. por A.”, SEGUNDO:
nuncia el defecto contra ¢l prevenido Basilio Mosqu=za
lya y contra la persona civilmente responsable Andrés
gas, por no haber comparecido no obstante estar legal-
nte citados; TERCERO: Confirma en todos sus espectos
entencia recurrida; CUARTO: Condena al prevenido y
a persona civilmente responsable al pago de los intere-
legales de la indemnizacion acordada ‘a partir de la de-
ida, a titulo de indemnizacién suplementaria; QUINTO:
dena al prevenido al pago de las costas penales del pre-
e recurso; SEXTO: Condena al prevenido Basilio Mos-
i€a Moya y a la persona civilmente responsable Andrés
gas al pago de las costas civiles del presente recurso de
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alzada y ordena su distraccion en favor del Dr. P,
bo Antonio y Santana, abogado quien afirma haberlag
zzdo en su totalidad; SEPTIMO: Declara la present
tencia en su aspecto civil, cornun, oponible y ejec
la Compania Unién de Seguros, C. por A.”;

Considerando, en cuanto a los recursos de la p
civilmente responsable Andrés Vargas y de la Ca
de Seguros Union de Segurcs C. por A., que procede
rar la nulidad de los mismos en razén de que dichcs
rrentes no han expuesto los medios en que los fundan
forme lo exige, a pena de nulidad, el articulo 37 de 1
sobre Procedimiento de Casacion, para todo recu
que no sean los condenados penalmente; que por tant
lo procede examinar el recurso del prevenido;

Considerando, que los jueces del fondo, med:
ponderacion de los elementos de juicio regularmert
ministrados en la instruccion de la causa, para conde
prevenido Basilio Mosquea Moya por el delito puest
cargo, dieron por establecido los hechos siguientes: a) q
dia 9 de septiembre de 1974 Basilio Mosquea Moya mie
transitaba en direccion Norte-Sur, en el tramo de la
pista Cabrera-Nagua conduciendo el automovil placa p
da 134-462 propiedad de Andrés Vargas, aseguradc me
te poliza N® 19950 de la Union de Seguros C. por A., at;
116 al menor Marino Morel, quien se encontraba sentad
una piedra en el paseo de la carretera, sufriendo div
lesiones que curaron después de 20 dias; b) que el pre
do conducia su automoévil a una velocidad excesiva @
tocd bocina;

Considerando, que los hechos asi establecidos €0
guran a cargo del prevenido recurrente, el delito de g0
y heridas por imprudencia ocasionados+con el manej
un vehiculo de motor, previsto por el articulo 49 de ia
No. 241 de 1967, y sancionzdo en la letra ¢) de dich
ticulo con las penas de seis meses a dos afios de prisio
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de RD$100.00 a RD$500.00, cuando la enfermedad ¢
posibilidad de la victima para dedicarse al trabajo
se, COmMO ocurri6 en la especie veinte dias o mas; que
secuencia, al condenar a dicho prevenido al pago de
15.00 de multa, acogiendo en su favor circunstancias
antes, después de declararlo culpable, la Corte a-qua,
lico al prevenido Basilio Mosquea Moya una sancién
tada a la Ley;

‘onsiderando, que asimismo, la Corte a-qua dio por es-
xcide, que el hecho del prev.enido Basilio Mosquea Mo-
abia ocasionado a la parte civil constituida, Manuel
s, padre del menor agraviado, dafos y perjuicios ma-
ales y morales cuyo monto aprecié soberanamente cn
,000.00 pesos oro; que al conderar al prevenido recu-
ite conjuntamente con la persona civilmente responsa-
Andrés Vargas al pago de dicha suma a titulo de in-
izacion y al hacer oponibles dichas condenaciones a
tidad aseglradora, la Corte a-qua hizo una correcta
‘acion del articulo 1383 del Codigo Civil;

Considerando, que examinada en sus demdas aspectos,
0 que concierne al interés del prevenido recurrente, la
fencia impugnada no contiene ningun vicio que justifi-
su casacion;

Por tales motivos, Primero: Declara nulos los recursos
‘Casacion interpuestos por Andrés Vargas y la Compa-
i de Seguros Union de Seguros C. por A., contra la sen-
iz dictada por la Corte de Apelacion de San Francisco
Mzcoris, en sus atribuciones correccionales, el 5 de mar-
e 1975, cuyo dispositivo se ha copiado en parte ante-
I el presente fallo; Segundo: Rechaza el recurso de ca-
i6:: interpuesto por Basilio Mosquea Moya contra la
ticionada sentencia y lo condena al pago de las costas pe-
es.

Firmados: Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Rave-
de la Fuente— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio
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Beras.— Joaquin M. Alvarez Perell6.— Juan Bautist
jas Almanzar.— Maximo Lovaton Pittalugar.— Felipe
valdo Perdomo Baez.— Joaquin L. Hernandez Espail
Ernesto Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada p
sefhores Jueces que figuran en su encabezamiento, en
diencia publica del dia, mes y afio en él expresados
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General
certifico. (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.
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NTENCIA DE FECRA 4 DE JULIO DEL 1977.

cia impugnada: Corte de Apelacién de Santiago de fecha 8
de Abril de 1975.

+ Correccional

renfe: Victor Altagracia Santiage Peralta o Victor Manuel
Ochoa.

Dios, Patria y Libertad.
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
regularmente constituidas por los Jueces Néstor Con-
vbar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
per Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
o Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
uin M. Alvarez Perello, Juan Bautista Rojas Alman-
Maximo Lovaton Pittaluga, Felipe Osvaldo Perdomo
y Joaquin L. Hernandez Espaillat, asistidos del Secre-
General, en la Sala donde celebra sus audiencias en
iudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional,
dia 4 de julio del 1977, anos 134’ de la Independencia
4’ de la Restauracion, dicta en audiencia publica, como
de Casacidén, la siguiente sentencia:

‘Sobre el recurso de casacion interpuesto por Victor
gracia Santiago Peralta o Victor Manuel Ochoa, domi-
no, mayor de edad, casado, comerciante, cédula No.
, serie 23, domiciliado en la casa No. 15 de la calle Isa-
La Catdlica, de esta Capital, contra la sentencia dicta-
€en sus atribuciones correccionales, por la Corte de Ape-
16n de San Pedro de Macoris, el 8 de abril del 1975, cu-
dispositivo se copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol,
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Oido el dictamen del Magistrado Procurador G
de la Republica;

Vista el acta del recurso de casacicn, Yevantada
Secretaria de la Corte a-qua el 30 de junio de 1975,
querimiento del Dr. Daniel Joaquin Mejia Rodriguy
representacion del recurrente, en la cual no se propon
gun medio determinado de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada, y
documentos a que ella se refiere, consta lo siguien
gue con motivo de una querella por abuso de confi
presentada contra el recurrente por Florencio Ochoa
jia, Bernardo Augsto Ochoa de Le6n, Carmen Maria Q
de Leodn, Juan Isidro Ochoa Mejia y Miriam Rafaela
zada, el Juzgado de Primera Instancia del Distrito Jul
de San Pedro de Macoris, dicté en sus atribuciones co
cionales, una sentencia el 25 de septiembre de 1973,
dispositivo es como sigue: “Falla: Primero: Se rech
pedimento del prevenido, en el sentido de que se rea
los debates.— Segundo: Se pronuncia el defecto co
Victor Altagracia Santiago por no haber comparecid
obstante haber sido legalmente citado.— Tercero: S
clara culpable del delito de abuso de confianza, hecho
visto y sancionado por los articulos 406 y 408 del Co
Penal.— Cuarto: Se condena a 6 meses de prision co
cicnal— Quinto Se condena al pago de las costas— Se
Se declara regular y valida la constitucion en parte
incoada por José Florencio Ochoa, Bernardo Augusto O¢l
de Mejia, Carmen Maria Ochoa de Leén, Juan Isidro O
M. y Miriam Rafaela Quezada.— Séptimo: se conde
Victor Altagracia Santiago a la devolucion de los bie
b) que sobre oposiciéon el mencionado Juzgado de Prim
Instancia dicté una sentencia por la cual se declaro
dicho recurso; ¢) que sobre el recurso interpuesto inte
no la sentencia ahora impugnada, cuyo dispaositivo dice
FALLA: PRIMERO: Admite como regular y valido,
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a la forma, el recurso de iapelacion interpuesto por
lpado Victor Altagracia Santiago Peralta o Victor
1 Ochoa, contra sentencia dictada, en atribuciones
cionales y en fecha 24 de enero de 1974, por el Juz-
de Primera Instancia del Distrito Judicial de San Pe-
Macoris, que declaré nulo su recurso de oposicion
uesto contra sentencia de ese mismo tribunal, de fe-
de septiembre de 1973, que lo condend en defecto,
ir la pena de seis (6) meses de prision correccional y
o de las costas, por el delito de abuso de confianza, en
icio de Juan Isidro Ochoa Mejia, Miriam Rafaela Que-
Bernardo Augusto Ochoa, Carmen Maria Ochoa de
y José Florencio Ochoa; y lo conden6 ademas, a la de-
ion de los bienes.— SEGUNDO: Modifica en cuanto a
na impuesta, la mencionada sentencia dictada, en atri-
es correccionales v en fecha 25 de septiembre de
por el Juzgado de Primera Instancia del Distrito Ju-
1 de San Pedro de Macoris y, en consecuencia, conde-
referido inculpado Victor Altagracia Santiago Peral-
Victor Manuel Ochoa, a pagar una multa de cien pesos
100.00) acogiendo en su favor circunstanciasg atenuan-
por el delito de abuso de confianza puesto a su cargo,
erjuicio de Juan Isidro Ochoa Mejia y compartes.—
CERO.— Confirma en sus demas aspectos apelados, la
ada sentencia recurrida.— CUARTO: Condena a di-
inculpado Victor Altagracia Santiago Peralta o Victor
uel Ochoa, al pago de las costas penales y civiles, con
raccion de las ultimas en provecho del Doctor Rafael
ando Correa Rogers, por afirmar haberlas avanzado en
totalidad”;

Considerando, que la sentencia impugnada mediante
cnderacion de los medios de prueba regularmente ad-
istrados en la instruccion de la causa, da por estableci-
lo siguiente: que el prevenido reconocié haber recibido
0 guardian varios efectos que pertemecieron a Manuel
iberto Ochoa Mejia y Teresa del Carmen Quezada de
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Ochoa, fallecidos, para la entrega de los cuales y rendj
de cuenta fue puesto en mora por acto de alguacil ley
do a requerimiento de los querellantes, quienes, ade
se constituyeron en parte civil; requerimiento al
obtemperé dicho prevenido alegando que esos bieny
pertenecian por haberlos heredado de sus padres; que
embargo, el prevenido no prob6 que Heriberto Ochoa
jia v Teresa del Carmen Quezada de Ochoa eran s
dres, mientras los querellantes demostraron ser los
deros de esas personas; que el prevenido es responsab
haber dispuesto en su provecho personal o, simplement
rindié cuenta a sus verdaderos propietarios de los bi
muebles que les fueron entregados por el Juez de Pa:
San Pedro de Macoris, en calidad de guardian, por lo g
debe ser declarado culpable de abuso de confianza en
juicio de los querellantes; pero,

Considerando, que el ordinal 408 del Codigo Penal
pone lo siguiente: “Son también reos de abuso de conf
za y como tales incurren en las penas que trae el arti
406, los que, con perjuicio de los propietarios, poseedo
o detentadores, sustrajeren efectos, capitales, mercane
billetes, finiquitos o cualquier otro documento que con
ga obligacion o que opere descargo, cuando estas cosas
hayan sido confiadas o entregadas en calidad de ma
deposito, alquiler, prenda, préstamo a uso o comodat
para un trabajo sujeto o no a remuneracién, y cuando
éste y en el caso anterior exista por parte del culpablé
obligacion de devolver o presentar la cosa referida, o ¢
do tenia aplicacion determinada...”;

Considerando, que el examen de la sentencia impt
nada y los documentos del expediente no revela, contrs
mente a como se afirma en dicho fallo, que el preven
distrajera o sustrajera de los bienes que le fueren co
dos como guardian, elemento indispensable para que
configurara el delito de abuso de confianza puesto a CaIk
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evenido, previsto por el articulo 408 del Cédigo Pe-
trascrito, por lo cual la sentencia impugnada de-
casada;

or tales motivos, Primero: Casa, en todos sus aspec-
sentencia dictada por la Corte de Apelacion de San
de Macoris, en sus atribuciones correccionales, el 8
ril de 1975, cuyo dispositivo se copia en parte ante-
del presente fallo y envia el asunto por ante la Corte
lacion de San Cristobal; y Segunde: Declara las cos-
oficio.

(Firmados).— Néstor Contén Aybar.—- Fernando E. Ra-

de la Fuente— Manuel A. Amiama.— Francisco El-
0 Beras.— Joaquin M. Alvarez Perells.— Juan Bautis-
jas Almanzar.— Maximo Lovaton Pittaluga.— Felipe
ldo Perdomo Baez.— Joaquin L. Hernandez Espai-
Ernesto Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
res Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
encia publica del dia, mes y afio en él expresados y fue
nada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
fico. (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 8 DE JULIO DEL 1877,

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de Santo Doming
fecha 10 de Mayo de 1974.

Materia: Correccional

Recurrentes: Rufino Gonzalez Ortiz, Cooperativa de Trangy
Las Amgéricas Inc., y la Compafiia de Segurng Fi
SEAR

Abogado: Dr. César Pina Toribio.

Interviniente: Manuel A. Medrano Plata.
Abegado: Dr. Julio Eligio Rodriguez,

Dios, Patria y Libertad.
Republica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor €
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fual
Primer Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Bel
Joaquin M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas Alm
zar, Felipe Osvaldo Perdomo Baez y Joaquin L. Her
dez Espaillat, asistidos del Secretario General, en la
donde celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo
mingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 8 de Ju
del 1977, anios 134’ de la Independencia y 114’ de la
tauracion, dicta en audiencia publica, como Corte de
sacion, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos por Ruf
Gonzalez Ortiz, dominicano, mayor de edad, soltero, eh
fer, domiciliado en la casa No. 41 de la calle Diego Vels
quez, de esta ciudad, cédula No. 7417, serie 8; la Coopé!
tiva de Transporte Lias Ameéricas, Inc., domiciliada en
Caleta, Distrito Nacional, y la Compainia de Seguros &
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A, con su domicilio principal en la casa No. 67 (al-
la calle Palo Hincado, de esta ciudad, contra la sen-
dictada por la Corte de Apelacion de Santo Domin-
sus atribuciones correccionales, el 10 de mayo del
uyo dispositivo se copia mas adelante;

ido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

ido, en la lectura de sus conclusiones, al Dr. César
oribio, cédula No. 118435, serie 1ra., abogado de los
entes;

ido, en la lectura de sus conclusiones, a la Lic. Tama-
riguez, cédula No. 148690, serie lra., en representa-
el Dr. Julio Eligio Rodriguez, cédula No. 19665, sc-
), abogado del interviniente, Manuel Anibal Medrano
dominicano, mayor de edad, estudiante, domiciliado
casa No. 15 de la calle Santa Ana de “El Faro” Villa
cédula No. 6444, serie 20;

Jido el dictamen del Magistrado Procurador General
Republica;

ista el acta de casacion levantada el 21 de mayo de
en la Secretaria de la Corte a-gua, a requerimiento
. Germo A. Lopez, en representacion de los recurren-
n la cual no se propone ninguin medio determinado de
ion;

Visto el memorial del 4 de junio de 1976, suscrito por
gado de los recurrentes;

isto el memorial del 4 de junio del 1976, suscrito por
ogado del interviniente;

‘La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
o, y vistos los textos legales mencionados por los re-
nies en su memorial que se mencionan mas adelante,
articulos 49 y 52 de la Ley 241 del 1967, sobre Tran-
de Vehiculos, 1383 y 1384 del Cédigo Civil, y 1 y 10 de
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miento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada
los documentos a que ella se refiere, consta lo sig

Nacional dicté el 26 de marzo de 1973 una sentencia
dispositivo se transcribe mas adelante; b) que sobre ]
cursos interpuestos intervino la sentencia ahora imp
da, cuyo dispositivo es el siguiente: “FALLA: PRIM
Declara regulares y validos en cuanto a la forma les
sos de apelacién interpuestos: a) por el Dr. Genao

Quifiones, a nombre de Rufino Ortiz, Cooperativa de
porte Las Américas, entidad civilmente responsable
guros Pepin, S. A., en fecha 29 de marzo de 1973,
sentencia de fecha 26 de marzo de 1973, cuyo dispos
dice asi: ‘Falla: Primero: Se declara al nombrado Ri
Ortiz, culpable de violar de la ley 241, en perjuicio de
nuel Plata, y en consecuencia se condena al pago de
multa de Veinte Pesos Oro (RD$20.00) y costas acogis
a su favor circunstancias atenuantes; Segundo: Se dec
buena y valida la constitucién en parte civil hecha por
nuel Plata, en contra del acusado y de la Cooperativa
Transporte Las Américas, al pago solidario de la sumsg
Mil Pesos Oro (RD$1,0000.0), ccmo justa reparacion por
danos morales y materiales sufridos por éste a consect
cia del accidente: Cuarto: Se condena ademas a la pers@
civilmente responsable al pago de las costas civiles con
traccion de las mismas en favor del Dr. Pedro Rodrigl
quien afirma haberlas avanzado; Quinto: Se condena a &
fino Ortiz y a la Cooperativa de Transporte, al pago d
intereses legales de la suma acordada a titulo de inde

zacion supletoria; Sexto: Se declara la presente senten
Oponible y Ejecutoria, a la compaiia de Seguros Pef
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en su calidad de entidad aseguradora del wvehiculo
asiond el accidente; Séptimo: Se rechazan las con-
es del abogado de la defensa y de la persona civil-
responsable por improcedentes y mal fundadas’;
NDO: Se confirma la sentencia apelada en todas sus
; TERCERO: Pronuncia el defecto contra el preveni-
no haber comparecido no obstante estar debida-
citado. CUARTO: Condena al prevenido, la parte ci-
ponsable Cooperativa de Transporte Las Américas, 1y
pafnia de Seguros Pepin, S. A., al pago de las costas
ando su distraccién en provecho del Dr. Pedro A. Ro-
z y Julio E. Rodriguez, quienes afirman haberlas
ado’’;

Considerando, que los recurrentes proponen en su me-
1 los siguientes medios de casacion: Primer Medio:
de motivos. Violacién del articulo 141 del Cédigo de
edimiento Civil y del articulo 23, acapite 5to. de la
subre Procedimiento de Casacion. Segundo Medio:
de base legal por desnaturalizacion de los hechos.—-
er Medio: Falta de base legal por deficiente descrip-
e los hechos de la causa;

Considerando, que en los medios de su memorial, los
rrentes alegan, en sintesis, lo siguiente: 1) que la Cor-
~qua se limit6 a expresar en su sentencia que la respon-
ilidad del accidente era unicamente imputable al con-
cer Rufino Gonzalez Ortiz, afirmandose en dicho fallo
 las faltas puestas a cargo del prevenido Rufino Gonza-
Ortiz, fueron la causa eficiente del accidente; pero no
describen las faltas a que se alude y se le imputa a Gon-
z Ortiz imprudencia y negligencia en la conduccion de
vehiculo, sin sefalar los hechos que constituyen esa ne-
encia; 2) que en la decision senalada se incurre en la
naturalizacion de los hechos, ya que la Corte a-qua se
ito a expresar, en una férmula general, sin referencia a
hechos de la causa, la supuesta culpabilidad del preve-
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hecho susceptible de integrar la falta que se le imp
no le dio, tampoco, a dichas circunstancias de hech
verdadero valor ni justo alcance; 3) que la sentencia
tiene una deficiente exposicion de los hechos que cons
yeron la torpeza de la victima, su imprudencia al trat:
gruzar una via de mucho transito, ni se refiere a 1la j
vencion de un tercero evidentemente imprudente e
conduccion de su vehiculo, todo lo que de haber sido
minado por la Corte a-qua hubiera conducido a los Jy
a dictar su fallo en otro sentido; pero,

Considerando, que la sentencia impugnada, media
la ponderacion de los elementos de juicio regularmente
ministrados en la instruccién de la causa, da por estab
do lo siguiente: que el dia 7 de octubre de 1972, mie
el prevenido Rufino Gonzalez Ortiz conducia el autom
placa 202-518, propiedad de la Cooperativa de Transpc
Las Américas, con pdliza de la Compania de Seguros
pin, S. A,, No. A-25187, por la avenida de Las Améri¢
de Este a Oeste, al llegar a la calle Uruguay, de esta ¢
dad, atropell6 a Manuel Anibal Plata, quien trataba de @
zar la via, sufriendo éste en el accidente golpes y heri
que curaron después de 20 y antes de 30 dias; que diel
prevenido fue imprudente y negligente en la conducel
del vehiculo que manejaba al no tomar las medidas de p
vencion necesarias para evitar el accidente, a que se ref
ren los articulos 61, letras a, b y ¢, y 65 de la Ley No. 23
ya que el automoévil corria en ese momento a una velocida
de 60 kilometros por hora v de una manera descuidada
atolondrada, faltas que fueron la causa eficiente del @
cidente;

Considerando, que lo ‘expuesto precedentemente poR
de manifiesto que, contrariamente a lo que alegan los
currentes, la sentencia impugnada contiene motivos de I

. I :
cho y de derecho suficientes, pertinentes y congruen
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0 que los recurrentes llaman desnaturalizacion no es si-
\apreciacién que los jueces del fondo hicieron de los
os de la causa; que el expediente no revela que en el
jente tomara parte otro vehiculo; por lo que los medics
urso carecen de fundamento y deben ser desesti-
H»L
onsiderando, que los hechos asi establecidos por la
2 a-qua configuran el delito de golpes y heridas invo-
arios causados con el manejo de un vehiculo de motor,
isto por el articulo 49 de la Ley No. 241 del 1967 sobre
sito de Vehiculos, y sancionado en la letra ¢) de dicho
» legal con las penas de 6 meses a 2 afios de prision, y
a de RD$100.00 a RD$500.00, si la enfermedad o im-
pilidad de la victima para asistir a su trabajo durare
as 0 mas, como sucedi6 en la especie; que al condenar
prevenido a pagar una multa de veinte pesos oro, aco-
do en su favor circunstancias atenuantes, la Corte
le aplicé una sancién ajustada a la Ley;

Considerando, que, asimismc, la Corte a-qua dio por
plecido que el hecho del prevenido habia ocasionado
flos materiales y morales a la parte civil constituida, Ma-
el Anibal Medrano o Plata, cuyo monto aprecié sobera-
mente en la suma de RD$1,000.00; que al condenar al
evenido Rufino Ortiz y a la Cooperativa de Transporte
s Américas, parte civilmente responsable puesta en cau-
solidariamente al page de esa suma a titulo de indem-
zacion, y al hacer oponible esa condenaciéon a la Compa-
@ aseguradora, puesta también en causa, dicha Corte hizo
a correcta aplicacion de los articulos 1383 y 1384 del Co6-
Bo Civil y 1 y 10 de la Ley No. 4117 del 1955, sobre Se-
iro Obligatorio de Vehiculos de Motor;

Considerando, que examinada en sus demdas aspectos
# sentencia impugnada, no presenta, en lo que concierne
Linterés del prevenido, vicio alguno que amerite su ca-
ion;
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Por tales motivos, Primero: Admite como interyj
te a Manuel Anibal Medrano o Plata, en los recursos
sacion interpuestos por Rufino Gonzalez Orrtiz, la Co
tiva de Transporte Las Américas y la Compaiia de Sg,
Pepin, S. A, contra la sentencia dictada por la Cor
Apelaciéon de Santo Domingo, en sus atribuciones cor
nales el 10 de mayo de 1974, cuyo dispositivo se copi
parte anterior del presente fallo; Segundo: Rechaz
mencionados recursos; Tercero: Condena al prevenido
fino Gonzéalez Ortiz al pago de las costas penales y a
y a la Cooperativa de Transporte Las Américas al pa
las costas civiles, distrayéndolas en provecho del Dr.
Eligio Rodriguez, abogado del interviniente, quien af
estarlas avanzando en su totalidad, haciendo oponibl
tas altimas a la Compania de Seguros Pepin, S. A., d
de los limites de la Péliza.

Firmados: Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Ra
de la Fuente.— Francisco Elpidio Beras.— Joaquin M.
varez Perello.— Juan Bautista Rojas Almanzar.— F
Osvaldo Perdomo Biez.— Joaquin L. Hernandez Es
llat.— Ernesto Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por
senores Jueces que figuran en su encabezamiento,
audiencia publica del dia, mes y afio en él expresado
fue firmada, leida y publicada por mi, Secretario Gen
que certifico. (Fdo.); Ernesto Curiel hijo. !
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NTENCIA DE FECHA 8 DE JULIO DEL 1977.

ja impugnada: Consejo de Guerra de Apelacign de lag
" Fuerzas Armadas, de fecha 15 de moviembre de 1974.

: Criminal.

ente: José Eulalio Oatista Lora.

Dios, Patria y Libertad.
Reptiblica Dominicana.

Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
regularmente constituida por los Jueces Néstor Contin
r, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente, Primer
uto de Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joaquin
varez Perello, Juan Bautista Rojas Almanzar, Maximo
on Pittaluga, Felipe Osvaldo Perdomo Baez y Joaquin
andez Espaillat, asistidos del Secretario General, en
a donde celebra sus audiencias en la ciudad de Santo
ngo de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 8 del mes
lio del ano 1977, afios 134’ de la Independencia y 114’
Restauracion, dicta en audiencia publica como Corte
asacion la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por José Eu-
Batista Lora, dominicano, mayor de edad, soltero, mi-
, Raso, E. N., residente en la carcel para alistados del
)pamento Duarte, E. N., en Santo Domingo, D. N., tem-
Imente, cédula No. 43596, serie 47, contra la sentencia
da en sus atribuciones criminales por el Consejo de
arra de Apelacion de las Fuerzas Armadas, en fecha 15
oviembre de 1974, cuyo dispositivo se copia mags ade-

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

'Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
a Republica;
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Vista el acta de casacion levantada en la Sep
del Consejo de Guerra de Apelacion de las Fuerzag
das, de fecha 18 de noviembre de 1974, a requerij
del propio recurrente, en la cual no se propone ning
dio determinado de casacion;

La Suprema Corte de Justicia, después de habe
berado y vi sto los articulos 295 y 304 del Cédigo P
y 65 de la Ley sobre Prccedimiento de Casacion;

Considerando, que en la impugnada y en los
mentos a que ella se refiere, consta: a) que con
de un proceso criminal contra el hoy recurrente, y
pués de realizada la instruccién preparatoria de lu
Consejo de Guerra de 1Ira. Instancia del E. N., apod
del asunto, dicto el 26 de Septiembre de 1974, en su
buciones criminales, una sentencia cuyo dispositivo es
guiente: “FALLA: PRIMERQO: Que ha de declarar cor
efecto declara al Raso José Eulalio Batista Lora, 2da
Pol. Mil., E. N, culpable del crimen de homicidio vol
rio, en perjuicio de quien en vida se llam¢é Francisco
Santos, con lo que viold los arts. 295 y 304 del Codig
nal y en consecuencia, lo condena a (10) anos de tra
publicos, con la separacion deshonrosa de las {fila
E. N.; SEGUNDO: Que ha de ordenar como al efecto
na que el fusil G-3 No. 2988, cuerpo del delito, sea e
gado a su legitimo duefio; TERCERO: Se designa la ca
publica de la Penitenciaria Nacional de la Victoria,
que se cumpla la condena impuesta”; b) que sobre @
curso de apelacion interpuesto por el acusado contra
fallo, intervino la sentencia ahora impugnada en casa
cuyo dispositivo dice asi: “Falla: Primero: Que debe
ger y acoge como bueno y valido en cuanto a la forma
haber sido intentado en tiempo habil y conforme a la
el recurso de apelacion interpuesto por el Raso José
lio Batista Lora, E. N., contra la sentencia de fecha
74, dictada por el Consejo de Guerra de 1ra. Instancia
E. N,, cuyo dispositivo dice asi: Primero: Que ha de det
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mo al efecto declara al Raso José Eulalio Batista Lo-
a. Cia. Policia Militar, E. N. culpable del crimen de
idio voluntario, en perjuicio de quien en vida se lla-
ancisco Lora Santos, con lo que viold los arts. 295 y
e] Codigo Penal y en consecuencia lo condena a 10
de trabajos publicos, con la separaciéon deshonrosa de
as del E. N., Segundo: Que ha de ordenar como al
to ordena que el fusil G-3 No. 2988, cuerpo del delito,
entregado a su legitimo duefio; Tercero: Se designa la
el publica de la Penitenciaria Nac. de la Victoria, pa-
jue se cumpla la condena impuesta; SEGUNDO: Que
¢ confirmar y confirma en todas sus partes la sentencia
a”;
Considerando, que el Consejo de Guerra de Apelacion
as Fuerzas Armadas, mediante la ponderacién de los
pentos de juicio aportados en la instruccién de la cau-
‘dio por establecido los siguientes hechos: que estando
servicio en la residencia del General de Brigada Rafael
llermo Guzman Acosta, el Raso José Eulalio Batista
ra, E. N. vio pasar a varias personas que se dirigian a
s urnas ubicadas en la Iglesia San Juan Bautista a ejer-
r ¢l derecho del voto y entre esas personas iba Francisco
ra Santos, quien al ser reconocido por el mencionado Ra-
‘Batista Lora, éste atravesd la calle e inmediatamente
anipuld su arma de reglamento y la victima le grito
losé no me mates”, pero el Raso José Eulalio Batista Lo-
8 E. N., sin mediar palabras le hizo dos disparos que al-
anzaron a su victima, cayendo al suelo donde el Raso José
lalio Batista Lora, E. N., sigui6é cisparandole hasta ago-
el cargador, causindole la muerte; que segun se pudo
istablecer que Francisco Lora Santos, habia dado muerte
acia varios afios al padre del Raso José Eulalio Batista
ra, E. N.

Considerando, que los hechos asi establecidos por el
-onsejo de Guerra a-quo, constituyen a cargo del acusado,
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el crimen de homicidio voluntario previsto en el art
295 del Cadigo Penal y sancionado por el parrafo 2do, g
articulos 18 y 304 del mismo Cédigo modificado por
No. 896, del 26 de abril de 1935, con la pena de trj
publicos, de 3 a 20 afios de prision; que en consecuencis
imponerle al acusado la pena de 10 anos de trabajos py
cos, el Consejo de Guerra a-que le aplicé una sancion a
tada a la Ley;

Considerando, que examinada la sentencia.impugn
en sus demas aspectos, ella no contiene, en lo que co
ne al interés del acusado recurrente, ningiin vicio que
tifique su casacion;

Por tales motivos; Primero: Rechaza el recurso de
sacion interpuesto por el Raso José Eulalioc Batista L
E. N. contra la sentencia pronunciada por el Conseja
Guerra de Apelacion de las Fuerzas Armadas, en sus &
buciones criminales, el 15 de noviembre de 1974, cuyo ¢
positivo ha sido copiado en parte anterior del presente
llo; Segundo: Condena al acusado recurrente al pago d
costas.

Fdos.: Nestor Contin Aybar.— Fernando E. Ravelg
la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio B
ras.— Joaquin M. Alvarez Perell6.— Juan Bautista Roj
Almanzar.— Maximo Lovatén Pittaluga.— Felipe Osval
Perdomo Baez.—- Joaquin Hernandez Espaillat.— Ernes
Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha side dada y firmada por I
senores Jueces que figuran en su encabezamiento, en
audiencia publica del dia, mes y afio en él expresada,
fue firmada, leida y publicada por mi, Secretario Genersa
que certifico. Fdo. Ernesto Curiel hijo.
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NTENCIA DE FECHA 8 DE JULIO DEL 1977.

ja impugnada: Juzgado de Primera Instancia de San Juan
de la Maguana de fecha 30 de julio de 1975.

y: Correccional.

nte: Telésforo Lorenzo.
lo: Dr. Onésimo Valenzuela.

Dios, Patria y Libertad.
Repniblica Dominicana.

Nombre de la Republica, 1a Suprema Corte de Jus-
regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
jybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
r Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
in M. Alvarez Perello, Juan Bautista Rojas Alman-
Maximo Lovaton Pittaluga, Felipe Osvaldo Perdomo
v Joaquin L. Hernandez Espaillat, asistidos del Se-
rio General, en la Sala donde celebra sus audiencias,
ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Na-
1, hoy dia 8 de julio de 1977, afios 134’ de la Indepen-
ia y 114’ de la Restauracion, dicta en audiencia publi-
omo corte de casacion, la siguiente sentencia:

Sobre el recurss de casacion interpuesto por Telésforo
nzo, dominicano, mayor de edad, casado, agricultor,
iciliado en la Sescion de Carrera de Yegua, Paraje Po-
ondo, del Municipio de Las Matas de Farfan, Provin-
de San Juan, cédula No. 2236, serie 15, contra la sen-
ia dictada en sus atribuciones correccionales, por el
ado de Primera Instancia del Distrito Judicial de San
n, en fecha 30 de julio de 1975, que confirmoé en todas
partes la dictada por el Juzgado de Paz del Municipio
Las Matas de Farfan, que habia condenado al actual re-
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currente al pago de una pension de diez pesos, asi @
la pena de dos anos de prisién y cuyo dispositivo dig;
“FALLA: PRIMERO: Declara regular y valido el pre
recurso de apelacion interpuesto por el prevenido pop
de acuerdo con la ley; SEGUNDQO: Confirmar em toda
partes la sentencia No. 110 de fecha 5 de marzo dj
1974, del Juzgado de Paz de Las Matas de Farfan;
CERO: Condena al prevenido apelante al pago de las ¢
de la alzada; i

Oido al alguacil de turno en la lectura del rol,

Oido al Dr. Omar Valenzuela, en representacio;
Dr. V. Onésimo Valenzuela S., cédula No. 13436, seri
abogado del recurrente en la lectura de sus conclusion

Oido el ditamen del Magistrado Procurador (zen
de la Republica;

Vista el acta del recurso, levantada en la Secretar
la Camara a-qua, en fecha 12 de agosto de 1975, a requ
miento del Dr. Victor Onésimo Valenzuela, actuando a 1
bre del recurrente, en la cual no se expone ningin
determinado de casacion;

Visto el memorial del recurrente del 21 de junic
1976, firmado por su abogado;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber di
berado y vistos los articulos 7 y 8 de la Ley No. 2402
1950, sobre asistencia de los hijos menores de 18 afios; §
36 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacidn;

Considerando, que en materia penal, los condenado
penas de prision que excedan de seis meses, no pueden
lidamente recurrir en casacién a menos que estén cOnE
tuidos en prisién, o en libertad bajo fianza, segtin el arti€
lo 36 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion; o que, €
el caso de condenacion a prision, por aplicacién de la
No. 2402, ya citada, sobre asistencia de los hijos menon
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nos, se hayan obligado por escrito ante el Ministerio
a cumplir la sentencia pronunciada contra ellos,
relativo a la pensién acordada a los hijos, todo con-
a los articulos 7 y 8 de la citada ley No. 2402;

siderando, que en el caso ocurrente, el interesado
recurso interpuesto, segin resulta del expediente, ha
ndenado a dos anos de prision, sin que ccnste que se
stituido en prision, ni que haya obtenido libertad ba-
za, ni haya asumido en la forma indicada por la Ley
02 la obligacion hacia el hijo a que ya se ha hecho
cia;

or tales motives, Primero: Declara inadmisible el re-
) de casacion interpuesto por Telésforo Lorenzo, contra
encia dictada el 30 de julio de 1975, en sus atribu-
correccionales, por el Juzgado de Primera Instancia
istrito Judicial de San Juan, cuyo dispositivo sz ha
o en parte anterior del presente fallo; Segundea: Con-
" al recurrente al pago de las costas penales.

irmados: Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de la
te.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Beras.—
in M. Alvarez Perello.— Juan Bautista Rojas Alman-
Maximo Lovatén Pittaluga.— Felipe Osvaldo Per-
0 Baez— Joaquin L. Hernandez Espaillat— Ernesto
] hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada % firmada por los
s Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
cia publica del dia, mes y afio en él expresados, y
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
certificc.— (Firmado): Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 8 DE JULIO DEL

Sentencias impugnadas: Corte de Apelacién de Santo
de fechas 12 de agosto de 1970 y 22 de octubre dg

Materia: Correccionai.

Recurrentes: Pablo Bobadilla, Domingo Antonio Josa
gel Rosario Pérez, Perfecto Socorro Nufiez v M.
ralta.

Abogado: Dr. José Antonio Mains,

Interviniente: Compaiia “Union de Sc¢wws”, &, nor A
Ahogado: Dr. Antonio Rosario.

Dios, Patria y Libertad.
Republica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte d
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
tin Aybar, Presidente; Fernandoc E. Ravelo de la ¥
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiam
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio
Joaquin M. Alvarez Perello, Juan Eautista Rojas Al
zar, Maximo Lovatén Pittaluga, Felipe Osvaldo Per
Baez y Joaquin L. Hernandez Espaillat, asistidos del
cretario General, en la Sala donde celebra sus audien
en la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito
cional, hoy 8 del mes de Julio del afio 1977, anos 134’
Independencia y 114’ de la Restauracion, dicta en au
cia publica, como Corte de Casacion, la siguiente sen
cia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos por Pa
Bobadilla, dominicano, mayor de edad, chofer, cédula
9971, serie 38, Domingo Antonio José Rosa, dominic
mayor de edad, soltero, chofer, cédula No. 19892, serie
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Rosario Pérez, dominicano, mayor de edad, casado,
a No. 4978 serie 38; Perfecto Socorro Nufiez, domini-
mayor de edad, casado, obrero, cédula No. 2331, serie
gria Peralta, dominicana, mayor de edad, soltera, de
geres domeésticos, cédula No. 1669, serie 50; domicilia-
dos en esta ciudad, contra las sentencias dictadas por
te de Apelacion de Santo Domingo, en atribuciones
ionales, el 22 de octubre de 1971, y los mismos, con
ion de Pa%lo Bobadilla, contra la dictada el 12 de
jop de 1970, sentencias cuyos dispositivos se copian mas

/istas las actas de los recursos levantadas en la Secre-
de la Corte a-qua, a requerimiento del prevenido Pa-
obadilla, el 25 de octubre de 1971; y el lro. de sep-
ibre de 1970, y el 12 de er.ero de 1976, a requerimiento
r. José Antonio Matos, cédula No. 8847, serie 22, abo-
de los demas recurrentes, constituidos en parte civil,
5 en las que no se propone ningin medio determinado
asacion;

isto el memorial de los recurrentes Domingo Anto-
José Rosa, Angel Rcsario Pérez, Perfecto Socorro Nu-
'y Maria Peralta, suscrito por su abogado, el Dr. Anto-
‘Matos, el 17 de mayo de 1976, en el que se proponen
edios de casacion que mas adelante se indicaran;

Visto el escrito de intervencion de la Union de Segu-
 C. por A., aseguradora de la responsabilidad civil de
10n Bebadilla, propietario del automévil que maneja-
“ablo Bobadilla, suscrito €l 12 de enero de 1976, por su
gado, Dr. Antonio Rosario, cédula No. 14083, serie 54;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
ado y vistos los articulos 195 del Coédigo de Procedi-
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miento Criminal, 141 del Cédigo de Procedimientg
v 1,20, 23 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Caga

Considerando, que con motivo de un accidente de
sito, ocurrido el 8 de abril de 1969, en esta ciudad, ]
cera Camara Penal del Juzgado de Primera Insta
Distrito Nacional, dicté en sus atribuciones correceig
el 14 de octubre de 1969, una sentencia cuyo dispositj
copia en el de la ahora impugnada; b) que sobre lag g
ciones interpuestas la Corte de Apelacion de Santo Dg
go, dict6 el 12 de agosto de 1970, una sentencia cuy,
positivo dice asi: FALLA: PRIMERO: Declara regula
validos los recursos de apelacion interpuestos por el
trado Procurador Fiscal del Distrito Nacional, por ¢
José Antonio Matos, a nombre y representacién de Io
niores Domingo Antonio José Rosa, Angel Porfirio P
Perfecto Socrro Nuinez, Maria Peralta y Polin Peralta
te civil constituida, por el Dr. Rafael C. Cornielle Seg
a nombre y representacién de los sefiores Salomeén E
dilla, persona civilmente responsable y Pablo Bobag
prevenido, contra sentencia dictada en sus atribuciones
rreccionales por la Tercera Camara de lo Penal del Ju

del mes de Octubre del ano 1969, cuya parte dispositiv.
piada textualmente dice asi: ‘Falla: Primero: Se d
buena vy valida la constitucion en parte civil, hecha po
mingo Antonio José Rosa, Angel Rosario Pérez, Peri
Socorro Nunez, Maria Peralta y Polin Peralta, cont
co-prevenido Pablo Bobadilla, este ultimo en su calidad
persona civilmente responsable; por ser regular en la
ma y justa en el fondo; Segundo: Se declara buena y Vé
da en cuanto a la forma, la constitucion en parte civil
cha por el co-prevenido Pablo Bobadilla, contra el co-p
venido Domingo Antonio José Rosa y la Cooperativa
Transporte, Inc.; esta ultima en su calidad de persona
vilmente responsable; y en cuanto al fondo se rechaza
improcedente y mal fundada; Tercero: Se declara al
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o Pablo Bobadilla, culpable de violaciéon a lo ar-
9 acapite C), 29, 65, 97 y 61 de la Ley No. 241; y
cuencia se condena a sufrir seis (6) meses de pri-
eccional v al pago de una multa de Cien Pesos °
$100.00); Cuarto: Se cleclara al co-prevenido Do-
ntonio José Rosa, no culpable del hecho puesto a
; y en consecuencia se descarga por no haber co-
ninguna falta que le sea imputable; Quinto: Se con-
lidariamente al co-prevenido Pablo Bobadilla y al
alomén Bobadilla, este ultimo en su calidad de per-
vilmente responsable, al pago de una indemnizacion
Mil Pesos Oro (RD$2,000.00), en favor de Domingo
o José Resa, b) Mil Pesos Oro (RDS$1,000.00) en fa-
sefior Angel Rosario Pérez, ¢) Mil Pesos Oro (RD$
0) en favor de Perfecto Socorrc Nurnez, de Mil Pesos
D$1,000.00) en favor de Maria Peralta, como justa
cion por los dafios y perjuicios morales y materiales
s por ellos a consecuencia del accidente antes indi-
Sexto: Se condena al co-prevenido Pablo Bobadilla,
nor Salomén Bobadilla, este Gltimo en su calidad de
civilmente responsable; €l primero al pago de las
. penales y el segundo a las civiles con distraccion de
ultimas en provecho del Dr. José Antonio Matos,
| afirma haberlas avanzado en su totalidad; Séptimeo:
haza la solicitud formulada en la presente demanda
s senores Domingo Antonio José Rosa y compartes,
sentido de que la sentencia a intervenir le sea coman
nible a la Compania Uni6on de Seguros, C. por A, en
de que ha quedado plenamente demostrado que el
ctor del vehiculo que ocasioné el accidente, sefior
0 Bobadilla, carecia de licencia para manejar vehicu-
€ motor, y la Compania concluyendo no puede quedar
da como consecuencia de ese riesgo inminente; Octa-
B¢ condena a la parte civil constituida, al pago de las
§ con distraccion de las' mismas en favor del Dr. Anto-
Rosario, abogade de la concluyente y por afirmar €l,
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|
por 6rgano del Dr. Rafael Garcia Lizardo, haberly

zado en su mayor parte’; SEGUNDO: Pronuncia e]
contra el prevenido Pablo Bobadilla, por no haber
recido a esta audiencia para la cual fue legalment;
TERCERO: Confirma en todas sus partes la sentencj
rrida; ‘CUARTO: Declara las costas penales de ofic
que respecta al co-prevenido Domingo Antonio Jog
QUINTO: Condena al prevenido Pablo Bobadilla,
de las costas penales; SEXTO: Condena a las partes
constituidas, apelantes, al pago de las costas civik
_ distraccién de las mismas en provecho del Dr. Dj
Amaro, quien afirma haberlas avanzado en su may;
te”’; c) que sobre oposicion del prevenido Pablo Bo
la Corte a-qua dict6 su sentencia del 22 de octubre dy
por medio de la cual declar6 inadmisible el mencion
curso.: '

Considerando, que en su memorial los recurren
mencionados proporen, contra la sentencia impugn
siguientes medios: Primer Medio: Violacion por ina
ci6n del articulo 10 de la Ley No. 4117 sobre Segure
gatorio contra dafos ocasionados por vehiculos de mo
Violacion por desconocimiento e inaplicacion de los
pios fundamentales para la creacion de dicha Ley.
naturalizacion de los alcances de. aplicacion del re
articulo y consecuente exccso de poder derivado
desnaturalizacion; Segundo Medio: Violacion del a
141 del Coédigo de Procedimiento Civil.— Falta de m
v de base legal;

En cuanto al recurso del prevenido:

Considerando, que conforme a las prescripciones
Ley No. 432 de 1964, las sentencias dictadas en defect
aplicacién de la Ley No. 241 de 1967, sobre Transito d
hiculos, no pueden ser recurridas en oposiciéon cuall
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d aseguradora haya sido puesta en causa, como oci-
la especie;

nsiderando, que para dictar la sentencia impugna-
r medio de la cual declaro inadmis»iblge el recurso de
i6n del prevenido, contra la sentencia del 12 de agos-
1970 dictada en defecto en su contra, la Corte a-qua
s6 en que dicho recurso era inadmisible, por haber fi-
o en causa la Union de Seguros, C. por A., asegurado-
vehiculo que manejaba el prevenido Bobadilla; que
cidirlo asi la Corte a-qua hizo una correcta aplicacion
Ley, por lo cual el recurso del dicho prevenido debe
.chazado;

En cuanto a los recurses de las partes
civiles constituidas.

Considerando, en cuanto a los recurrentes contra la .
ncia del 22 de octubre de 1971; que como se advierte
lo ya anteriormente expresado, dicha sentencia no le
agravio alguno a las partes civiles constituidas, pues
imit6 exclusivamente a desestimar, sobre los motivos
ella dados, el recurso de oposicion del prevenido; que
ls tanto el recurso que aqui se examina debe ser re-
ado por falta de interés de los ya mencionados recu-
tes;

;
Considerando, en cuanto a los recursos contra la sen-
ia del 12 de agosto de 1970; que en el tercer y tiltimo
dio de su memorial los rec'irrentes ya citados alegan, en
esis, que la referida sentencia carece totalmente de mo-
s, por haber sido dictada Ginicamente en dispositivo, por
‘que debe ser casada;

Considerando, que la seatencia a cuyo examen se pro-
e, pone de manifiesto que la misma, no solamente ca-
de motives como ha sido alegado, sino también de
stancia sobre la forma en que se instruy6 en grado de
lacion, la causa, asi como de una descripcion de los he-
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chos de la misma, puesto que dicha sentencia sol
fue dictada en dispositivo, por lo que debe ser casa
haberse incurrido, al ser dictada, en la violacion del
lo 195 del Cédigo de Procedimiento Criminal, el 1
Cddigo de Procedimiento Civil, y el crdinal 5to. del
lo 23 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que las costas podran ser comper
entre las partes, cuando la sentencia fuere casada pi
observancia de las reglas procesales cuyo cumpli
haya sido puesto a cargo de los jueces;

Por tales motivos, Primero: Admite como intervi
a la Union de Seguros, C. por A., en los recursos de
cion interpiestos por Domingo Antonio José Rosa,
Rosario Pérez, Perfecto Socorro Nunez y Maria P
contra las sentencias dictadas por la Corte de Apelacic
Sento Domingo, en atibuciones correccionales, el 1
agos de 1970, y el 22 de octubre de 1971, cuyos disposi
hzn sido transcritos en parte anterior del presente
Segundo: Rechaza los recursos interpuestos contra la
tcncia del 22 de octubre de 1971; Tercero: Casa en
sus partes la sentencia del 12 de agosto de 1970, y
el asunto por ante la Corte de Apelacion de San Crist
en iguales atribuciones; Cuarto: Condena a Pablo Bob
1la, al pago de las costas penales; Quinto: Compenca la
viles entre las partes. .

FIRMADOS.— Néstor Contin Aybar— F. E. Ra
de la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elp
Beras.— Joaquin M. Alvarez Perell6.— Juan Bautista
jas Almanzar.— Maximo Lovaton Pittaluga.— Felipe
valdo Perdomo Baez.— Joaquin L. Hernandez— Erni
Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada %y firmada por
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
dicncia publica del dia, mes y ailo, en él expresados, ¥
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, 4
certifico. Firmado.— Ernesto Curiel hijo.
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NTENCIA DE FECHA 8 DE JULIO DEL 1977.

ia impugnada: Corte de Apelacion de Santo Domingo, de
fecha 12 de julio de 1974.

: Correccional.

entes: Miguel Then Paulino, Luis M. Amiama y la Univer-
sal Dominicana General de Seguiros, C. por A.

Dios, Patria y Libertad.
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de a Republica, la Suprema Corte de Jus-
regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
ybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente
er Sustituto de Pre51dente, Francisco Elpidio Beras,
uin M. Alvarez Perellg, Juan Bautista Rojas Alman-
Maximo Lovaton Pittaluga, Felipe Osvaldo Perdomo
y Joaquin L. Hernandez Espaillat, asistidos del Se-
rio General, en la Sala donde celebro sus audiencias,
a ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Na-
al, hoy dia 8 de Julio del 1977, anos 134’ de la Ind=-
dencia y 114’ de la Restatracion, dicta en audiencia pu-
0, como Corte de Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos por Miguel
n Paulino, dominicano, mayor de edad, casado, chofcr,
idente en la casa No. 29 de la calle 4 del Reparto Las
ericas, cédula No. 21800, serie 56; Luis Manuel Cabral
lama, dominicano, mayor de edad, residente en la casa
- 113 de la avenida Maximo Goémez, y la Universal Do-
inicana General de Seguros, C. por A.. con su domicilio
ial en la casa No. 15 tercer piso, de la calle E1 Conde
0s de esta ciudad Capital, contra la sentencia pronun-
ada por la Corte de Apelacién de Santo Domingo, en sus
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atribuciones correccionales el 12 de julio de 1974, iy
positivo se copi amas adelante; ‘

Oido al Alguacil de turno en la lectura del i, .

L]
Oido el diccamen <& Magigizalo Fruvurator Go
de la Republic:;

Vista el acta de los recursos de casacion levants
"la Secreteria de la Corte a-qua el 2 de agosto de 1974, ¢
querimiento del Dr. Angel Flores Ortiz, en nombre
presentacion de los recurrentes, en la cual no se expao
medios determinados de casacion;

Visto el auto dictado en fecha 4 de Julio del corrie
ano )977, por el Magistrado Presidente de la Suprema ¢
te de Justicia por medio del cual llama a los Magistra
Francisco Elpidio Beras, Maximo Lovaton Pittaluga, y
quin L. Hernandez Espaillat Jueces de este Tribunal,
integrar la Suprema Corte cde Justicia, en la deliberag
y fallo del recurso de casacion de que se trata, de co
raidad con las Leyes Nos. 684 de 1934 y 926 de 1935;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber de
berado y vistos los articulos 49 y 52, de la Ley 241 sob
Transito de Vehiculos, 1383 y 1384 del Cédigo Civil, 1 y
de la Ley 4117 de 1955 sobre Seguro Obligatorio de Vehie
los de Motor y 1, 37 y 65 de la Ley sobre Procedimiento
Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en k
documentos a que ella se refiere costa: a) que con motiv
de un accidente de transito ocurrido €l 25 de noviembre @
1972 en la interceccion formada por la avenida Bannj
Morgan y la calle José D. Cerdn, de esta capital, en el ctal
resulté una persona con lesiones corporales, que curaron
después de 20 dias, la Octava Camara Penal del Juzgad
de Primera Instancia del Distrito Nacional, apoderada dé
caso, dicto el 6 de agosto de 1973 una sentencia cuyo dis
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o se encuentra inserto en el de la ahora impugnada
acion; b) que sobre los recursos interpuestos intervi-
entencia de la Corte de Apelaciéon de Santo Domin-
ites indicada, cuyo dispositivo dice: “FALLA: PRI-
: Declara regulares y validos los recursos de apela-
interpuestos por el Dr. Sim6én Omar Valenzuela, a
e y representacion de los senores Silvestre Hurtado
ia y Juan Antonio Disla; b) por el Dr. Miguel Arcan-
asquez Fernandez, a nombre y representacion del co-
nido Juan Antonio Dsila; ¢) por el Dr. Angel Flores
, @ nombre y representacion de Miguel Then Paulino,
' Manuel Cabral. Amiama y La Universal Cia. General
suros, C. por A,, contra sentencia dictada por la Oc-
\Camara de lo Penal del Jyzgado de Primera Instancia
istrito Nacional, en fecha 6 de agosto de 1973, cuyo
ositivo dice asi: ‘Falla: Primero: Se declara a los nom-
os Miguel Then Paulino y Juan Antonio Disla, de ge-
iles anotadas, culpables de violacion a la ley No. 241,
consecuencia se les concena al pago de una multa de
50.00 cada uno y al pago de las costas penales; Segun-
Sc¢ declara no culpable al nombrado Juan Evangelista
inez de generales que constan, de violacién a la ley
241, y en consecuencia, se le descarga por no haber co-
ido los hechos puestos a su cargo; Tercero: Se declaran
costas de oficio; Cuarto: Se declara regular y valida la
titucion en parte civil, en cuanto a la forma, hecha en
iencia por los senores Juan Antonio Disla y Silvestre
tonio Hurtado Garcia, por mediacion de sus abogados
s. Simén Omar Valenzuela, Emilio Peguero Castillo y
ge Pavon-Moni, por haber sido hecha de conformidad
la Ley; Quinto: En cuanto al fondo, se condena a Mi-
1 Then Paulino (prevenido) y Luis Manuel Cabral Amia-
(persona civilmente responsable) a) al pago de una in-
nizaciéon de RD$2,000.0 0(Dos mil pesos oro) a favor de
n Antonio Disla, como justa reparacion por los dancs y
juicios morales y materiales sufridos por él en el acci-
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dente; b) al pago de la suma de RD$820.00 (Oc}
tos pesos oro) a favor de Silvestre Antonio
Garecia, por los danos sufridos por su vehiculo en ¢
dente, y la suma de RD$12.00 diarios durante 15 dig
1z.0 lucro cesante, lo que asciende a la suma de RD$
(Ciento ochenta pesos oro); Sexto: Se condena a |
Then Paulino y Luis Manuel Cabral Amiama, en si
dad de prevenido y persona civilmente responsable, ¢
go de los intereses legales de la suma de RD$3,000.60(
ruil pesos Oro) a favor de Juan Antonio Disla y Silw
Antonio Hurtado Garcia, en la proporcién correspomn:
te, como indemnizacién complementaria, Séptimo: Se
dena a Miguel Then Paulino y Luis Manuel Cabral
ma al pago de las costas ciyiles con distracciéon de las
mas en provecho de los abogados de las partes civile
bidamente constituidas, quienes afirman haberlas av:
do en su totalidad; Octave‘ Se declara la presente sef
cia comun y oponible a la Universal Comparnia Genere
Seguros, C. por A., en su condicion de entidad asegura
del vehicule, de conformidad con el articulo 10, Mod
la ley 4117, sobre Seguro Obligatorio de Vehiculo de.
tor’; Por estar dentro del plazo y demas formalidades'
les; SEGUNDO: Modifica el ordinal Quinto, parrafo k
la sentencia recurrida, y la Corte por propia autoridad e
dena a Miguel Then Paulino y Luis Manuel Cabral A
ma, al pago de la suma de RD$1,320.00 (Mil Trescien
Veinte Pesos Oro), en favor del sefior Silvestre Anto
Hurtado Garcia, por los dafics sufridos por su vehicule
el accidente; TERCERO: Revoca el ordinal Sexto de
sentencia apelada y la Corte por propia autoridad cond
a Miguel Then Paulino v Luis Manuel Cabral Amiamay
sus indicadas calidades, al pago de los intereses legales
las sumas acordadas como indemnizacion complementari
CUARTO: Confirma en sus demas aspectos la sentencia &
currida”’;
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Considerando, que en cuanto a los recursos de Luis Ma-
‘Cabral Amiama, persona puesta en causa como civil-
e responsable y la Compafia aseguradora también
ita en causa, procede declarar la nulidad de éstos, por
haber los recurrentes expuesto los medios en los cuales
damentan, ni al momento de interponerlos ni poste-
ente, como lo exige a pena de nulidad el articulo 37
‘Ley sobre Procedimiento de Casacion, que, por tanto
'se ponderara el recurso del prevenido;

| Considerando, que la Corte a-qua mediante la porfde—
jion de los elementos de juicio que fueron aportados en
astruccion de la causa, dio por establecidos los siguien-
hechos: a) que el 25 de noviembre de 1972, mientras el
placai 204-372, marca Datsun, conducido por Juan
tonio Disla, propiedad de Silvestre Hurtado, transitaba
su a norte por la calle José D. Ceroén, al llegar a la es-
1 formada con la avenida Barney Morgan, de esta ciu-
choco con el camion placa 507-521, marca M. A. N,,
piedad de Luis Manuel Cabral Amiama y conducido por
suel Then Paulino, asegurado con la Universal Domini-
a General de Seguros C. por A. que el carro conducido
Juan Antonio Disla, después del impacto producido por
hoque con la parte delantera del camion conducido por
guel Then Paulino, chocd también con la camioneta pla-
oficial (9180, propiedad de la Corporacion Dominica-
de Electricidad, resultando el chofer Disla con golpes y
ridas curables después de 20 y antes de 30 dias; b) que
Corte a-qua comprobo que el accidente se debi6é en gran
te a Ia imprudencia del chofer del Camion, Miguel Then
ulino al conducir su vehiculo en forma atolondrada y
8Scnidada, sin tomar en consideracion la prulencia nece-
i2 al llegar a una interseccion de dos vias muy transita-
S, en violacion a los incisos B y E del articulo 74 de la
241 sobre Transito de Vehiculos, que dispone que
ando dos vehiculos se acercan o encuentran en una inter-
Becion de calles al mismo tiempo procedentes de vias pu-
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blicas contrarias deben reducir velocidad y tomar lag g
das precauciones; ¢) que de acuerdo con el inciso 4
Ley 241 citada, la falta imputable a la victima no e
de responsabilidad al autor del ‘mismo, siempre que
le sea imputable: alguna falta:

Considerando, que los hechos asi establecidos carz

lino el delito de golpes y heridas causados involunts
mente con el manejo de un vehiculo de motor, que oca:
naron a una persona lesiones curables después de 20
hecho previsto por el articulo 49 de la Ley 241 y sancior
do por ese mismo texto legal en la letra c) con las pe
de 6 meses a 2 anos de prision y multa de RD$2000
RD$700.00 pesos, si la enfermedad o imposibilidad de"
dicarse a su trabajo dure 20 dias o mas; que al condena
a una pena de RD$50.00 pesos de multa acogiendo e

favor circunstancias atenuantes, la Corte a-qua le apl
una sancion ajustada a la ley;

Considerando, que asimismo la Corte a-qua dio pors
tablecido que el hecho del prevenido Miguel Then Pau
no habia ocasionado a Silvestre Antonio Hurtado Gs
persona censtituida en parte civil, dafios materiales por
desperfectos sufridos por su vehiculo en el accidente, cit
monto apreci6 en la suma de RD$1,320.00, y'a Juan Anfi
nio Disla, dafios y perjuicios materiales y morales, cu
monto aprecié soberanamente en la suma de RD$2,000.0
que al condenar al prevenido Then Paulino y a la person:
puesta en causa como civilmente responsable al pago d
esas sumas, mas los intereses legales como indemnizaci
suplementaria y hacer opoinble estas condenaciones a |
compaiiia aseguradora también puesta en causa, la Unive
sal Dominicana General de Seguros C. por A., la Cort
a-qua hizo una correcta aplicaciéon de los articulos 1383 ¥
1384 del Cadigo Civil y 1 y 10 de la Ley 4117 de 1955
bre Seguro Obligatorio de Vehiculos de Motor;
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nsiderando, que examinado el fallo impugnado en
mas aspectos, en lo que concierne al interés deil pre-
recurrente no contiene vicio alguno que justifique
sacion;

or talesi motivos, Primero: Declara nulos los recursos
uestos por Luis Manuel Cabral Amiama y la Univer-
minicana de Seguros C. por A, contra la sentencia
a por la Corte de Apelacion de Santo Domingo el 12
ulio del 1974, cuyo dispositivo se ha copiado en parte
rior de este fallo; Segundo: Rechaza el recurso de ca-
on de Miguel Then Paulino contra la misma sentencia;
rcero: Condena al prevenido recurrente al pago de las
penales.

Firmados: Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Rave-
2 la Fuente.— Francisco Elpidio Beras.— Joaquin M.
ez Perello.— Juan Bautista Rojas Almanzar.— Ma-
Lovaton Pittaluga.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.—
uin L. Hernandez Espaillat.— Ernesto Curiel hijo, Se-
rio General.

[La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
res Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
cia publica del dia, mes y afno en él expresados y fue
ada, leida y publicada por'mi, Secretario General, que
tifico. (Fdo.): Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 8 DE JULIO DEL 197;

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de Santo Domin
fecha 14 de octubre de 1974.

Materia: Correccional.
Recurrente: MAaximo Rodriguez y Rodriguez

Interviniente: Juan Diaz y comparte.
Abogado: Dr. Sim6n Omar Valenzuela de los Santos.

Dios, Patria y Libertad.
Repuiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
ticia, regularmente constituida por los Jueces Fernan
Ravelo de la Fuente, Primer Sustituto en funciones de
sidente; Manuel A. Amiama, Segundo Sustituto de Presi
te; Francisco Elpidio Beras, Joaquin M. Alvarez Per
Juan Bautista Rojas Almanzar, Felipe Osvaldo Perd
Baez, y Joaquin Hernandez Espaillat, asistidos del Secr
rio General, en la Sala donde celebra sus audiencias, er
ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacio
hoy dia 8 del mes de Julio del afio 1977, afios 134’ de la
dependencia y 114’ de la Restauracion, dicta en audie;
publica come Corte de Casacion la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos por Ma
mo Rodriguez y Rodriguez, dominicano, mayor de ed
soltero, chofer, domiciliado en la casa No. 234 de la €
10 del Ensanche Espaillat de esta ciudad, con cédula
12599, serie 40; Jesé Ramon Diaz, dominicano, mayor
edad, domiciliado en la casa No. 18 de la calle 3ra. del 1
sanche Nuestra Sefiora de la Paz de esta ciudad; y la Co
pahia “Unién de Seguros, C. por A.”, Sucursal de Sa
Domingo, domiciliada en la avenida 27 de Febrero No. 2
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a ciudad; contra la sentencia de la Corte de Apela-
e Santo Bomingo, dictada en sus atribuciones correc-
es el 14 de octubre de 1974;

idc al Alguacil de turno en la lectura del rol;

ido al Doctor Simén Omar Valenzuela de los Santos,
a No. 18303, serie 12, en la lectura de sus conclusio-
ogado de los intervinientes; Juan Diaz, dominicano,
de edad, soltero, obrero, cédula 19386, serie 1lra., y
inga Villanueva, dominicana, mayor de edad, soltera,
uehaceres del hogar, cédula 20265, serie lra., ambos
iciliados en la casa No. 43 de calle “2-Sur” del Ensan-
Luperon de esta ciudad;

0ido el dictamen del Magistrado Procurador General
Republica;

Vista el acta de los recursos de casacion, del 14 de oc-
e de 1974, levantada en la Secretaria de la Corte a-qua,
uerimiento del Doctor Miguel Angel Vasquez Fernan-
en representacion de los recurrentes en la que no se
ne ningun medio determinado de casacion;

Visto el escrito de defensa de los intervinientes, del 31
mayo de 1976, firmado por el abogado de éstos;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
do y vistos los articulos 49 y 52 de la Ley 241 sobre
nsito de Vehiculos de 1967; 1383 y 1384 del Cédigo Ci-
s 1, 37 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

. Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
umentos a que ella se refiere, consta: a) que con motivo
* un accidente de transito, ocurrido el 25 de febrero de
3, en esta ciudad en el que resulté muerta una persona,
| Sexta Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia
Distrito Nacional, dicté una sentencia el 21 de agosto
1973, en sus atribuciones correccionales, cuyo dispositi-
se copia en €l de la sentencia impugnada; b) que sobre
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los recursos interpuestos, la Corte a-qua dicto el fallg
ra impugnado, con el siguiente dispositive: “FALLA:
MEROQO: Admite como regular y valido el recurso de
lacion interpuesto por el Dr. Miguel Vasquez Fernang
nombre y representacion de Maximo Rodriguez, José
mon Diaz, Unién de Seguros C. por A., en su indicad;
lidad, contra sentencia dictada por la Sexta Camara d
Penal del Juzgado de Primera Instanria del Distritg
cional, en sus atribuciones correccionales, en fecha 2
agosto de 1973, por haber sido hecho de acuerdo a la’
cuyo dispositivo dice asi: FALLA: Primero: Se decla
nombrado Maximo Rodriguez Rodriguez, culpable de
lacién a la ley 241, en perjuicio del que en vida se 115
Alfonso Diaz Mercedes, y en consecuencia se condeng
pago de una multa de Cien Pesos Oro (RD$100.00) y a*
" frir tres (3) meses de prisién correccional, acogiendo €
favor circunstancias atenuantes; Segundo: Se declara b
na y valida la constituciéon en parte civil intentada
Juan Diaz y Dominga Villanueva en calidades del pa
del fallecido, por haberlo hecho mediante el cumplimie
de los requisitos legales; Tercero: Se condena a Maxi
Rodriguez y Rodriguez, conjuntamente con José Ram
Diaz, al pago solidario de la suma de Cinco Mil Pesos |
(RD$5,000.00) a favor de la parte civil costituida como
ta reparacion por los dafios morales 'y materiales sufrid
por ésta como consecuencia del accidente; Cuarto: Se ¢
dena ademas al pago de los intereses legales de la suf
acordada a titulo de indemnizacion supletoria, asimisma
condena al pago de las costas civiles con distraccion de'l
mismas en favor del Doctor Omar Valenzuela quien at
ma haberlas avanzado; Quinto: Se declara la presente
tencia Oponible a la Cia. de Seguros Unién de Segur
C. por A., en su calidad de entidad aseguradora del vehie
lo que ocasioné el accidente; Sexto: Se rechazan las
clusiones del abogado de la defensa en representacion @
la persona civilmente responsable por improcedontes



BOLETIN JUDICIAL 1217

undadas’; SEGUNDO: Modifica la sentencia apelada
anto se refiere al monto de la indemnizacion acorda-
la Corte por propia autoridad la fija en la suma de
Mil Pesos Oro (RD$3,000.00) admitiendo en el acci-
falta de la victima, distribuidos asi RD$1,500.00 pa- -
migno Villanueva y RD$1,500.00 para Juan Diaz;
ERO: Confirma en sus demas aspectos la sentencia
da; CUARTO: Condena a Maximo Rodriguez y Ro-
ez y José Ramon Diaz, respectivamente al pago de las
s penales y civiles con distraccion de las ultimas en.
echo del Dr. Simon Omar Valenzuela de los Santos,
n afirma haberlas avanzado en su totalidad”;

Considerando, que ni la parte puesta en causa como ci-
ente responsable, José Ramoén Diaz ni la Union de Se-
0s, C. por A., también puesta en causa, han expuesto
medios en que fundan sus recursos, como lo exige a pe-
e nulidad el articulo 37 de la Ley sobre Procedimiento
asacion para todo recurrente que no sear los condena-
penalmente; que, por tanto sus recursos deben ser de-
ados nulos y solo sera ponderado el del prevenido;

Considerando, que la Corte a-gua, para declarar cul-
le al prevenido Maximo Rodriguez Rodriguez, dio por
blecido, mediante la ponderacion de los elementos de
io administrados en la instruceiéon de la causa; a) que
25 de febrero de 1973, ocurrié un accidente de transito
esta Capital, mientras el carro placa No. 82457, marca
stin propiedad de José Ramén Diaz, asegurado con poli-
No. 14822 en la Union de Seguros, C. por A., conducido
r Maximo Rodriguez Rodriguez, transitaba de este a oes-
por la calle Padre Castellanos, y al llegar a la esquina
bert Thomas atropello a Alfonso Diaz Mercedes que en
momento cruzaba la via ocasionandole la muerte; b)
e “la causa eficiente y determinante” se debi6 al mane-
negligente e imprudente y a exceso de velocidad con
e el indicado chofer Maximo Rodriguez Rodriguez con-
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ducia su vehiculo que no le permitié el debido contr
mismo para ovitar el accidente;

Considerando, que los hechos asi establecidos, co

ran el delito de golpes y heridas involuntarias que o
naron la muerte de una persona, previsto por el arf
49 de la Ley 241 scbre Transito de Vehiculos y sancic
por dicho texto legal inciso 1ro. con prision de 2 a 5
y multa de $500.00 a $2,000.00, cuando el accidente
sionare la muerte de una persona, como sucedié en
pecie; que al condenar al prevenido Maximo Rodri
Rodriguez a una multa de $100.00, acogiedo circunsta
atenuvantes, le aplico una sanciéon ajustada a la Ley;
-

Considerando, que asimismo la Corte a-qua dio po
tablecido que el hecho del prevenido ha causado a
Diaz y Dominga Villanueva, padres de Alfonso Diaz
cedes, fallecido, constituidos en parte civil, danos y pe
cios materiales y morales, que apreci6 soberanament:
la suma de $3,000.00 distribuidos en la proporcién de
500.00 para cada una de ellas, a titulo de indemnizac
que al condenar a Maximo Rodriguez Rodriguez en su
presada calidad al pago solidario de esas sumas junta
te con José Ramon Diaz, duefio del vehiculo, hizo una
rrecta aplicacion de los articulos 1383 vy 1384 del Co
Civil;

Considerando, que examinada la sentencia impug
en sus demas aspectos en lo referente al prevenido re
rrente, ella no contiene ningun vicio que justifique su
sacion;

Por tales motivos: Primero: Admite como intervini
tes a Juan Diaz y Dominga Villanueva, en los recursos
casacion interpuestos por Maximo Rodriguez Rodrigu
José Ramoén Diaz y Unidén de Seguros, C. por A., contra
sentencia de la Corte de Apelacion de Santo Domingo, di
tada en sus atribuciones: correccionales el 14 de octubre
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yo dispositivo se copia en parte anterior del pre-
allo; Segundo: Declara nulos los recursos interpues-
Jcsé Ramon Diaz y Unién de Seguros, C. por A., con-
misma sentencia; Tercero: Rechaza el recurso inter-
por Maximo Rodriguez Rodriguez y lo condena al
las costas penales; y Cuarto: Condena a José Ramon
Maximo Rodriguez Rodriguez, al pago de las costas
distrayéndolas a favor del Doctor Simén Omar Va-
la S., quien afirma haberlas avanzado en su totali-
las hace oponibles a la Unién de Seguros, C. por A,
del limite de la poliza.

dos.: Fernando E. Ravelo de la Fuente.-— Manuel A.
a.— Francisco Elpidio Beras.— Joaquin M. Alvarez
16— Juan Bautista Rojas Almanzar.— Felipe Osval-
rdomo Béaez.— Joaquin Hernandez Espaillat.— Er-
Curiel hijo, Secretario General.

a presente sentencia ha sido dada & firmada por los
Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
acia publica del dia, mes y afo en él expresados, y
mada, leida y publicada por mi, Secretario General,
ertifico. Fdo. Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 8 DE JULIO DEL j

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de La Vega g
23 de Mayo de 1975. y

Materia: Correccional.

Recurrentes: Rafael A. Tuniirzz Corovad: v ‘ia Sa
C. por A.

Dios, Patria y Libertad.
Repuiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte g
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstg
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la ¥
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiam
gundo Sustituto de Presdiente; Joaquin M, Alvarez
116, Juan Bautista Rojas Alméanzar, y Felipe Osvald
domo Baez, asistidos del Secretario General, en Iz
donde celebra sus audiencias en la ciudad de Santi
mingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 8 de
del 1977, anos 134’ de la Independencia y 114’ de
tauracion, dicta en audiencia publica, como Corte de
cién la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos por R
A. Rodriguez Coronado, dominicano, mayor de edad,
ro, empleadc publico, cédula No. 42163 serie 47, resi
en la Seccién de El Pino, Municipio de La Vega, y I
Rafael C. por A., con domicilio social y principal estal
miento en la calle Leopoldo Navarro esquina San Fré
co de Macoris, de- esta Capital, contra la sentencia pro
ciada en sus atribuciones correccionales por la CorIt
Apelacién de La Vega el 23 de mayo de 1975, cuyo di
tivo se copia mas adelante; '
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ido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Jido el dictamen del Magistrado Procurador General
Republica;

ista el acta de los recursos de casacién levantada en
etaria de la Corte a-qua el 30 de mayo de 1975, a re-
iento del Dr. Hugo Alvarez Valencia, en nombre y
esentacion de los recurrentes, en la cual no se exponen
determinados de casacion;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
do y vistos los articulos 49 y 52 de la Ley 241 de Tran-
de Vehiculos, 1383 del Codigo Civil y 1, 37 y 65 de la
sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
mentos a que ella se refiere, consta: a) que con motivo
n accidente de transito ocurrido en la carretera que
ce de la Seccion de Rio Seco a la Autopista Duarte,
] municipio de La Vega, el 18 de octubre de 1972, en
al resulté una persona con lesiones corporales, la Pri-
a Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del
rito Judicial de La Vega, apoderada del caso, dicté el
e octubre de 1973, una sentencia cuyo dispositivo se
mas adelante; b) que sobre los recursos interpuestos
orte de Apelacion de La Vega pronuncié la sentencia
a impugnada en casacion, con el siguiente dispositivo:
LLA: PRIMERO: Declara regulares y validos, en la
a, los recursos de apelacion interpuestos por el preve-
Rafael A. Ramirez Coronado, la Compania Nacional
Seguros San Rafael C. por A., la persona civilmente res-
sable, el Estado Dominicano y la parte civil constituida
fael Concepcion Pilarte, contra sentencia correccional
. 1003, de fecha 22 de octubre de 1973, dictada por la
imera Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia
Distrito Judicial de La Vega, la cual tiene el dispositi-
siguiente: ‘Primero: Se pronuncia el defecto en contra
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del prevenido Rafael A. Ramirez Coronado, de ge
ignoradas, por no haber comparecido a la audiencia j
tante haber sido legalmente citado. Segundo: Se
culpable al prevenido Rafael A. Ramirez Corong
Viol. Ley No. 241, en perjuicioc de Rafael Conce
larte, y en consecuencia se le condena a sufrir la pe
6 meses de prisién correccional, Tercero: Se declarg
lar y valida en cuanto a la forma la constitucion e
civil hecha por el Sr. Rafael Concepcion Pilarte a
de su abogado Lic. Ramén B. Garcia G., contra Raf
Ramirez Coronado, el Estado Dominicano, y la Ciz
Rafael C. por A. por haber sido intentada . conforme
Ley. Cuarto: En cuanto al fondo se condena solidarias
a Rafael A. Rmirez Coronado, el Estado Dominieg
Secretaria de Estado de Agricultura v la Cia. San
C. por A, al pago de una indemnizacion de RD$2,0
{(Dos Mil Pesos Oro) en provecho de Rafael Concepcio
larte, por los dafios y perjuicios morales y materiales
fridos por éste con motivo del accidente. Quinto: Se
na ademas solidariamente a Rafael A. Ramirez C,, la
Rafael C. por A,, y la Secretaria de Estado de Agricul
y el Estado Dominicano, al pago de las costas civiles
distraccion de las mismas en favor del Lic. Ramén B:
cia G., por haberlas avanzado en su mayor parte,
afirma. Séptimo: La presente sentencia se declara co
oponible y ejecutoria contra la San Rafael C. por A.
haber sido hechos de conformidad a la Ley;— SEGU?
Confirma de la decisién recurrida los ordinales: Segul
a excepcion en éste de la pena que la modifica a RD$2
(Veinte Pesos Oro) de multa, acogiendo en su favor
plias circunstancias atenuantes;— Tercero cuarto, agres
do en éste, que la suma impuesta como indemnizacion €
ajustada para resarcir los dafios morales y materiales
fridos por la dicha parte civil constituida vy confirma, &
mas, el ordinal Sexto;— TERCERO: Condena al prevel
Rafael A. Ramirez Coronado, al pago de las costas pen:
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2 alzada, y condena a la persona civilmente respon-
stado Dominicano y a la Compania Nacional de Se-
San Rafael C. por A, al pago de las costas civiles,
straccion de las mismas en favor del Lic. Ramoén B.
quien afirma haberlas avanzado en su totalidad”;

%onsiderando, que en cuanto al recurso de la compa-
seguradora puesta en causa la San Rafael C. por A.,
de declarar la nulidad de éste por no haber expuesto
edios en los cuales lo fundamente, ni al momento de
ponerlo ni posteriormente, como lo exige a pena de nu-
Lel articulc 37 de la Ley sobre Procedimiento de Ca-
para todo recurrente, que no sean los condenados
nente; por lo que, sélo se procedera a examinar el
s0 del prevenido;

onsiderando, que el examen de la sentencia impug-
| pone de manifiesto que la Corte a-qua mediante la
eracion de los elementos de juicio que fueron aporta-
en la instruccion de la causa, dio por establecidos los
entes hechos: a) que ¢l 18 de octubre de 1972 el pre-
ido Rafael A. Ramirez Coronado conducia la camione-
laca oficial No. 8573 en direccion Este a Oeste, por el
o carretero que conduce de la seccién de Rio Seco a
\utopista Duarte, Municipio de La Vega, al llegar al ki-
ietro 4% de dicha via, en una curva cerrada chocé con
motor que transitaba en direccién contraria o sea de
e a Este, conducido por Rafael Concepcion; que de es-
aecidente, el conductor del motor resulté con lesiones
2 duraron después de 20 dias, segun certificacion médico
al; que la camioneta conducida por el prevenido Rami-
‘Coronado es propiedad de la Secretaria de Estado de
icultura y asegurada con la compafiia San Fafael C. por
b) que el accidente tuvo su causa eficiente y determi-
te en la falta del conductor de la camioneta, Rafael A.
irez Corcnado, al no tomar las precauciones debidas all
ffcarse a una curva cerrada en un camino carretero; que
tonductor de la camioneta venia distraido hablando con
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una mujer y un hombre que lo acompafiaban; que e] ;
viado Rafael Concepcion frené al divisar la camionets
venia en direccion contraria y que ésta se le estrellg
ma cuando ya casi habia parado su motor;

Considerando, que los hechos establecidos caracte
a cargo del prevenido Rafael Ramirez Coronado, el dg
de golpes y heridas involuntarios ocasionados con el
jo de un vehiculo de motor que ocasionaron a la victimz
accidente enfermedad o imposibilidad de dedicarse a su
bajo por mas e 20 dias, hecho previsto por el articulg
de la Ley 241 de 1967, sobre " transito de vehiculos, y
cionado por la letra C) del mismo texto legal con penas
6 meses a 2 afios de prision y multa de $100.00 a $500
pesos; y que al condenarlo a una pena de $20.00 pesos
multa, después de declararlo culpable y acogiendo e
favor circunstancias atenuantes, la Corte a-qua le apli
una sancion ajustada a la Ley;

Considerando, que asimismo la Corte a-qua al apree
soberanamente los dafies y perjuicios morales y materia
sufridos por el agraviado Rafael Concepcion Pilarte, €
suma de Dos Mil Pesos Oro (RD$2,000.00) y al condenar
prevenido Rafael Ramirez Coronado al pago de esa su
hizo una cerrecta aplicacion del articulo 1383 del Codig
Civil;

Considerando, que examinada la sentencia impugnal
en sus demas aspectos, ella no contiene en lo que respe¢
al interés del prevenido, vicio alguno que justifique su €
sacion;

Por tales motivos, Primero: Declara nulo el recurso d
casacién interpuesto por la San Rafael C. por A, contra
sentencia dictada por la Corte de Apelacién de La Vega €
23 de mayo del 1973, cuyo dispositive ha, sido copiado €t
parte anterior del presente fallo; v Segundo: Rechaza el I€
curso de casacion de Rafael A. Ramirez Coronado, contr
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na sentencia y o condena al pago de las costas pe-

irmados).— Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Ra-
la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Joaqui M. Al-
erello.— Juan Bautista Rojas Almanzar.— Felipe
o Perdomo Béaez.— Ernesto<Curiel hijo, Secretario
1

a presente sentencia ha sido dada y firmada por los
s Jueces que figiuran en su encabezamiento, en la
cia publica del dia, mes y afio en él expresados y fue
a, leida y publicada por mi, Secretario General, que
co. (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 11 DE JULIO DEL 19

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de Santo Domj
fecha 23 de marzo de 1973.

Materia: Criminal. -+
Recurrente: Castulo Toussaint Garcia.
Abogado: Dr. Jogé A. Santana Pefia.

Dios, Patria y Libertad.
Republica Dominicana.

En Nombre de la Repuiblica, la Suprema Corte de!
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstar €
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fue
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama,
gundo Sustituto de Presidente; Joaquin M. Alvarez
116, Juan Bautista Rojas Almanzar, Maximo Lovaton Pi
luga, Felipe Osvaldo Perdomo Baez y Joaquin L. Herr
dez Espaillat, asistidos del Secretario General, en la S
donde celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo
mingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 11 del t
de Julio del afic 1977, anos 134’ de la Independencia
114’ de la Restauracion, dicta ‘en audiencia- ptiblica, co
Corte de Sasacion, la siguiente semtencia.

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Castu
Toussaint Garcia, dominicano, mayor de edad, casado,
canico, domiciliado y residente en la casa No. 88 de la
lle 31, del Ensanche La Fe, de esta ciudad, contra la s
tencia dictada en sus atribuciones criminales, por la Cor
de Apelacion de Santo Domingo, el 23 de marzo de 191
cuyo dispositivo dice asi: “FALLA: PRIMERO: Admit£
por regulares en la forma, los recursos de apelacion inté
puestos a) en fecha 14 del mes de noviembre del 1976, P8
el Dr. José A. Santana, a nombre de Castulo Tocussal
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; b) en fecha 17 del mes de noviembre del 1989, por
‘Bienvenido Montero de los Santos, a nombre de Eva-
ena Garcia y c) en fecha 18 del mes de noviembre
69, por el Dr. Manuel W. Medrano Vasquez, a nom-
Rafael Cabrera; y d) en fecha 21 de noviembre de
por el nombrado Carlos Rodriguez Gonzalez, apela-
deducidas todas c ontra la sentencia dictada por la
da Camara de lo Penal del Juzgado de Primera Ins-
a del Distrito Nacional, en sus atribuciones crimina-
en fecha 12 de noviembre de 1969, cuyo dispositivo
asi: ‘Falla: Primero: Desglosa el expediente en cuanto
s nombrados Rafael Hidalgo Gonzalez, Bernardo Ca-
a Cuesta, Miguel Angel Rojas, Jaime Cabrera Rapo-
ra iniciar el procedimiento en contumacia en su con-
r encontrarse profugo de la Justicia; Segundo: Decla-
ncida la fianza en cuanto al co-acusado Rafael Hidal-
nzalez, por haber sido-legalmente citado y no haber
arecido a la audiencia; Tercero: Varia la calificacion
a los hechos del Crimen de Asociacion de Malhecho-
obo de noche en casa habitada cometido por mas de
personas con violencia llevando armas, heridas de pro-
ice reservado en perjuicio del Dr. Carlos Bairan Gon-
2 y que causaron la muerte a quien en vida respondia
mbre de Miguel Antonio Bairan Michelen y ademas
porte y tenencia de armas de fuego, cometido por los
cusados Evarsito Sena Garcia, en perjuicio del Dr. Car-
Bairan G., y de quien en vida respondia al nombre de
el Antonio Bairan, por la de crimen de Asociacion de
echores, robo de noche en casa habitada, cometido
mas de dos personas con violencia llevando armas de
0, heridas de prondstico reservado en perjuicio de
n en vida respondia al nombre de Miguel Antonio Bai-
- Michelen, hechos previstos y penados por los articu-
295, 309, 304, 265, 266, 379, 381 y 382, del Codigo Pe-
¥ en consecuencia declara a los aludidos co-acusados
risto Sena Garcia. Castulo Toussaint Garcia, Carlos Ro-
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driguez y Rafael Cabrera, culpables de los hechos puegt
a su cargo y los condena a sufrir 30 (treinta) afios de tr:
jos publicos a cada uno acogiendo en su favor el prin
de no cimulo de pena; Cuarto: Lo condena ademas a]
go de las costas conforme al articulo 277 del Codigg
Procedimiento Criminal; Quinto: Declara regular v v3
en cuanto a la forma la constitucion en parte civil, forn
lada en audiencia por el Dr. Carlos Bairan Gonzalez, g
si y en su condicién de padre del occiso Miguel Antoy
Bairan Michelen, por érgano de sus abogados constituid
Dres. Quintino Ramirez Sanchez, Ponciano Rondén S3r
chez y Mendoza Castillo, en contra de los co-acusados Ey;
risto Sena Garcia, Castulo Toussaint Garcia, Carlos R
driguez Gonzalez y Rafael Cabrera, al pago de una inde
nizacion simboélica de  RD$1.00 cada uno a favor del T
Carlos Bairan Gonzalez, como justa reparacion por los d
fios morales y materiales por él sufridos’; SEGUNDO:
difica en cuanto a la pena la sentencia apelada en el sen
do de condenar a los acusados Evaristo Sena Garcia, C3
tulo Toussaint Garcia, Carlos Rodriguez Gonzalez y R:
fael Cabrera, a sufrir la pena de veinte (20) anios de trab:
jos publicos cada uno por los hechos puestos a su cargg
acogiendo en su favor circunstancias atenuantes; TERCE
RO: Confirma en sus demas aspectos la sentencia apelada;
CUARTO: Condena a los acusados al pago de las costas”;

Oido al Alguacil de trno en la lectura del rol;

Oido al Dr. José A. Santana Pena, cédula No. 7887,
rie 22, abogado del recurrente, en la lectura de sus conclit
siones;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Vista el acta del recurso de casaciéon levantada en 14
Secretaria de la Corte a-qua, el dia 30 de marzo de 1973, &
requerimiento del recurrente Castulo Toussaint Garcia, €
la cual no se indica ningin medio determinado de casacions
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a Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
 y vistos los articulos 195 del Codigo de Procedi-
o Criminal; y 1, 20, 23 y 65 de la Ley sobre Procedi-
o de Casacion;

Considerando, que el examen del fallo impugnado po-
-manifiesto que fue dictado en dispositivo por la Cor-
a;

onsiderando, que los Jueces del fondo estan en la obli-
de motivar sus sentencias, y en materia represiva
enunciar los hechos que resulten de la instruccion
smas, calificar esos hechos en relacién con el texto
a Ley penal aplicada; que al ro precisar la sentencia
ada los hechos y estar carente de motivos, la Supre-
Certe de Justicia esta en la imposibilidad, al ejercer
oder de control, de decidir si la Ley ha sido bien o mal
ada, por lo que procede la casacion del fallo impug-
or tales motivos, Primero: Casa la sentencia de fecha
e marzo de 1973, dictada en sus atribuciones crimina-
por la Corte de Apelacion de Santo Domingo, cuyo dis-
itivo ha sido copiado en parte anterior de este fallo, en
Into concierne al interés de Castulo Toussaint Garcia,
urrente, v envia el asunto por ante la Corte de Apela-
de San Cristobal; Segundo: Declara las costas de ofi-

FIRMADOS.— Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo
la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Joaquin M. Alvarez
ell6.— Juan Bautista Rojas Almanzar.— Maximo Lova-
. Pittaluga.— Felipe Osvaldo Perdomo Biez.— Joaquin
Hernandez Espaillat.— Ernesto Curiel hijo, Secretario
eral.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
ores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
liencia puablica del dia, mes y afio, en él expresados, v
& firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
€ certifico. Fdo. Ernesto Curiel hijo.



1230 BOLETIN JUDICIAL

SENTENCIA DE FECHA 11 DE JULIO DEL 197

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de Santiago de
16 de abril del 1975.

Materia: Correccional.

. 1
Recurrentes: José Oscar Orsini Bosch y la Seguros Fepin, S
Abogade: Dr. Luis A. Bircam Rcjos.

Interviniente: Lilian Henriquez Veras.
Abogado: Dr. J. S. Heriberto de la Cruz Veloz.

Dios, Patria y Libertad.
Republica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fue
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama,
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Eilpidio Be
Joaquin M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas A
zar, Maximo Lovaton Pittaluga, Felipe Osvaldo Perd:
Baez y Joaquin L. Hernandez Espaillat, asistidos del
cretario General, en la Sala donde celebra sus audienci
en la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito
cional, hoy dia 11 de julio del 1977, afos 134’ de la In
pendencia y 114’ de la Restauracién, dicta en audien
publica, como Corte de Casacién, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacién interpuestos por J
Oscar Orsini Bosch, dominicano, mayor de edad, casado,
‘tudiante, domiciliado en la calle Polvorin No. 7 de es
Capital, cédula 179281 serie 1ra., y la Seguros Pepin, S.
con su domicilio principal en la calle Mercedes esquina £
lo Hincado, de esta Capital, contra la sentencia dictada
sus atribuciones correccionales por la Corte de Apelacl
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iago el 16 de abril del 1975, cuyo dispositivo se co-
as adelante,

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

ido al Dr. J. S. Heriberto de la Cruz Veloz, cédula
, serie 37, abogado del interviniente, en la lectura de
mclusiones; interviniente que es Lilian Henriquez Ve-
dominicana, mayor de edad, soltera, de quehaceres do-
icos, domiciliada en Puerto Plata, cédula 1993 serie 39;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
a Republica;

Vista el acta de Casacion levantada en la Secretaria
Corte a-qua el 12 de junio de 1975, a requerimiento
Dr. Ambiorix Diaz Estrella, cédula 36990 serie 31, en
esentacion de los recurrentes, acta en la cual no se
one contra la sentencia impugnada ningin medio de-
inado de casacion;

Visto el memorial de los recurrentes, del 17 de mayo
1976, suscrito por su abogado el Dr. Luis A. Bircann
jas, cédula 43324 serie 31, en el cual se proponen contra
entencia impugnada los medios que se indican mas ade-
te:

)

Visto el escrito de la interviniente, del 17 de mayo de
6, suscrito por su abogado;

L.a Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
ado, y vistos los textes legales invocados por los recu-
ntes, que se mencionan mas adelante, y los articulos 49
2 de la ley sobre Transito de Vehiculos No. 241 de 1967;
3 del Codigo Civil; 1 y 10 de la Ley No. 4117 de 1955,
re Seguro Obligatorio de Vehiculos de Motor; y 19, 62
65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
cumentos a que ella se refiere consta lo siguiente: a)
€, con motivo de un accidente de transito ocurrido en la
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se copia mas adelante, inserto en el de la ahora imy
da; b) que, sobre las apelaciones interpuestas, intery
16 de abril de 1975 el fallo. ahora impugnado en cas
cuyo dispositivo dice asi: “FALLA: PRIMERO: De
buenos y validosi en cuanto a la forma los recursos dg
lacion, interpuestos por el Dr. Heliopolis Chapuseaus
jia, a nombre y representacion de José Oscar Orsinj E
y la Seguros Pepin, S. A., y por el Dr. José Heribert
ras, parte civil constituida, contra sentencia de fecha
tinueve (29) de mayo del afio mil novecientos sete
cuatro (1974) dictada por el Juzgado de Primera Insts
del Distrito Judicial de Puerto Plata, cuyo dispositiV
piado textualmente dice asi: ‘Primero: Declara al nom
do José Oscar Orsini Bosch, de generales anotadas,
ble del delito de golpes involuntarios curable despué
20 dias, ocasionados con el manejo de vehiculo de M
en perjuicio de Lilian Henriquez Veras, en consecuenc
acogiendo a su favor circunstancias atenuantes lo cond
al pago de una multa de RD$25.00 (Veinticinco Pesos
y al pago de las costas; Segundo: Declara regular y val
en cuanto a la forma, la constitucion en parte civil
por Lilian Henriquez Veras, por medio de su abogado
Heriberto S. de la Cruz Veloz, contra el prevenido §
Compaiiia de Seguros Pepin, S. A., en cuanto al fondo ¢
dena a José Oscar Orsini Bosch, al pago de una inden
cion de RD$2,000.00 (Dos Mil Pesos Oro) en provecho
la parte civil por los dafios morales y materiales sufl
por ella; Tercero: Condena a José Oscar . Orsini Bosch
pago de los intereses legales sobre la indicada suma, a B
tir de la demanda en justicia, a titulo de indemnizacl
complementaria; Cuarto: Condena a José Oscar OrS]
Bosch, al pago de las costas civiles con distraccién de ¥
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as en provecho del Dr. Heriberto S. de la Cruz Veloz,
n afirma estarlas avanzando en su totalidad; Quinto:
slara la presente sentencia comun, oponible y ejecuto-
'a la Compafia de Seguros Pepin, S. A, aseguradora del
iculo envuelto en el accidente’; TERCERO: Confirma
sus demas aspectos la sentencia recurrida;— CUARTO:
dena al prevenido José Oscar Orsini Bosch, al pago de
costas penales;— QUINTO: Condena a José Oscar Orsi-
Bosch, al pago de las costas civiles con distraccion de las
smas en provecho del Dr. Heriberto de la Cruz Velogz,
pien afirma estarlas avanzando en su totalidad”;

Considerando, que los recurrentes proponen, contira
sentencia que impugnan, los siguientes medios de casa-
on: Primer Medio: Motivos inciertos, errados y desnatu-
lizantes en lo que atane a los hechos que produjeron el
idente;— Segundo Medio: Falta de motivos en lo que
specta al monto de la indemnizacién.— Tercer Medio:
olacion y mala aplicacion de los articulos 130 y 131 del
odigo de Procedimiento Civil;

Considerando, que, en apoyo de sus medios de casa-
n, los recurrentes alegan, en sintesis, lo que sigue: 1)
e si el carro del prevenido Orsini Bosch se subi6 a la ace-
a donde la victima Liliana Henriquez resulté atropellada,
e porque a Orsini Bosch se le atravesé un carro que lo
orz6 a esa maniobra para salvarse de un accidente con el
arro que se le atraveso; y que el bandazo que dio hasta
ubirse a la acera no resulté de exceso de velocidad, sino
e obedecio a la circunstancia ya sefialada, como lo sostu-
0 el prevenido a través de todo el proceso; que al no re-
nocerlo asi, la sentencia impugnada desnaturaliza los he-
hos de la causa; 2) que la indemnizacién fijada por la Cor-
le a-qua pudo ser mas reducida si aquella hubiera tomado
en cuenta la parte de falta del carro que se atravesé al
prevenido, cuyo conductor fue el verdadero culpable del
accidente; y 3) que la parte civil apeld para que se aumen-
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tara a RD$5,000.00 la reparacion que se le habia aeg
en primera instancia; que, en cambio, la Corte a-qug
jo la reparacion a RD$1,750.00, que habia sido dg
2,000.00 en el primer grado; que, por tales circunstz
la parte civil sucumbié en parte de sus pedimentyg
todo lo ¢ual la Corte a~qua debié compensar en todg
parte las costas entre las partes, conforme a una cor
interpretacion de los articulos 130 v 131 del Codig
Procedimiento Civil, pero,

Considerando, sobre el medio 1), que del exame
expediente resulta que el prevenido Orsini Bosch en
gun momento declar6 que el carro a que se refieren log
cutrrentes “se le atravesd”, sino que se le aproximaba
lo cual los jueces del fondo pudieron correctamente a
ciar que ese carro, aunque fuera a cualquier wveloei
transitaba por el carril que le correspondia y no tenia
da que ver con el accidente; que el propio recurrente,
sini Bosch declaro que el accidente se produjo cuando €
disponia a salir de una bomba suministradora de aire B
las gomas, de lo que los jueces del fondo pudieron, den
de sus poderes legales, apreciar los hechos por intima ¢
vicaidn; que, en tales circunstancias, para subirse a la &
ra, era obvio que el carro del prevenido estaba ya en
cha a velocidad excesiva y que de s6lo esa declaracion
plicaba el bandazo del carro, cuando €l avance del otro
rro no impedia que el prevenido siguiera por su carril
la derecha sin peligro de chocar con el etro carro; que,
lo expuesto, la Corte a-qua no ha incurrido, en cuante
punto examinado, en la desnaturalizacion de los hech
sobre el medio 2), que, habiéndose puesto de manifies
que el carro a que se refieren los recurrentes no tuvo nat
que ver con el accidente, y que ni siquiera su conduet
fue objeto de prevenciéon alguna en el procesc, la Co
a-qua mo incurrioé en vicio alguno ni en violacién de la I
al no tomar en cuenta la actuccion del conductor del ot
carro para fijar la indemnizacion; y, sobre €l medio 3), QU
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ema Corte montiene el criterio de que, cuando, en
r grado o en grado de apelacion, un reclamante de
lamamiento de reparacion de dafios y perjuicios ob-
de los jueces al reconocimienot de la verdad de esos
‘como cuestion basica, y evaluan soberanamente los
0s, el hecho de que esa evaluacion resulte inferior
e haya pedido el reclamante no constituye un ca-
sucumbencia parcial del reclamante y una ganan-
s causa a la parte adversa que confiera a los jueces,
| caso especifico de que se trate, la facultad de com-
en todo o en parte las costas; que esa facultad de
ueces s6lo puede ejercerse cuando, dentro de un mis-
tigio, los litigantes contrapuestos obtienen ganancia
ausa en algunos puntos y pérdida de causa en otros,
omo resulta de los textos legales invocados, sin razoén,
os recurrentes; Que, por todo lo expuesto, los tres me-
8 (el memorial de los recurrentes carecen de fundamen-
deben ser desestimados;

Considerando, que, para declarar culpable del acciden-
e que se trata a José Oscar Orsini Bosch, la Corte a-gua
per establecidos los hechos siguientes: a) que el 7 de
ro de 1975, Orsini Bosch, atropellé en la ciudad de
erto Plata a Lilian Henriquez Veras con un carro que
ucia, causandole fractura con ligero desplazante de la
ina tibial; fractura sin desplazamiento del condulo Ex-
mc de la tibia izquierda; fractura sin desplazamiento de
rama descendente del pulvis lado derecho y laceraciones
diversas partes del cuerpo, lesiones todas curables en
semanas, salvo complicaciones, conforme a certificado
¢dicc; b) que el carro conducido polr el prevenido era el
aca No. 504-864, de su propiedad y estaba protegida por
L Poliza No. A-33955, vigente en el momento del acciden-
% ¢) que el accidente, se produjo a causa de que el preve-
do, al salir de una bomba aprovisionadora de aire; y se-
ir la calle Beller, de Oeste a Este. dio un bandazo y se
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subio a la acera de su derecha y atropello a Liltay f
quez Veras, causandole las lesiones ya dichas;

Considerando, que los hechos asi establecidcs g
del prevenido recurrente, configuran el delito previst
el articulo 49 de la Ley sobre Transito de Vehiculos
241 del 1967, de causar golpes y helridas por imprugd
en el manejo de vehiculos de motor, sancionado en la
c¢) del mismo texto legal con las penas de 6 meses a 2 ¢
de prisién y multa de RD$100.00 a RD3$500.00, si la e
1zedad o la imposibilidad de la victima para su trabajo
ra 20 dias o mas, como ocurrié en la especie; que por t
al condenar al prevenido a una multa de RD$25.00
teniendo asi la pena de primera instancia, la Corte a
aplic6 correctamente una pena ajustada a la ley; que,
mismo, la Corte a-qua aprecié que el hecho del prevei
habia causado a Lilian Henriquez Veras danos y per]
cios, materiales y morales, que evalué scheranamente
la suma de RD$1,750.00; que al condenar al prevenido
sini Bosch en su doble condiciéon de conductor y propie
rio del vehiculo al pago de esa suma, y de los intereses
gales a contar de la demanda, a titulo de indemnizag
principal y de indemnizacién suplementaria solicitada,
Corte a-qua hizo una correcta aplicacién del articulo 1
del Codigo Civil v del 1 y 10 de la Ley sobre Seguro Ob
gatorio de Vehiculos de Motor al declarar oponibles ¢
Aseguradora las condenaciones civiles impuestas al p
venido. ‘

Considerando, que, examinada la sentencia impugna
en lo concerniente al prevenido recurrente, no presen
vicio alguno que justifique su casacién;

Por tales motivos, Primero: Admite como intervinie
a Lilian Henriquez Veras en los recursos de casacion inte
puestos por José Oscar Orsini Bosch y la Seguros Pepin
S. A., contra la sentencia dictada por la Corte de Apel
ciéon de Santiago en sus atribuciones correccionales el ¥
de abril de 1975, cuyo dispositivo se ha copiado en par?
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r del presente fallo; Segundo: Rechaza los referidos
s; Tercero: Condena al prevenido Orsini Bosch al
e las costas penales; Cuarto: Condena al mismo pre-
al pago de las costas civiles, y las distrae en prove-
] Dr. J. S. Heriberto de la Cruz Veloz, abogado de la
iniente, quien afirma estarlas avanzando en su tota-
, y las hace oponibles a la Aseguradora ya menciona-
tro de los limites de la Pdéliza.

(Firmados).— Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Ra-
de la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco El-
Beras.— Joaquin M. Alvarez Perell6.— Juan Bautis-
jas Almanzar.— Maximo Lovaton Pittaluga.— Felipe
ldo Perdomo Baez— Joaquin L. Hernandez Espai-
— Ernesto Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
res Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
cia publica del dia, mes y afio en él expresados y fue
ada, ,lﬂeida y publicada por mi, Secretario General, que
ifico. (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 13 DE JULIO DEL 19
Sentencia impugnada: Primera Camara Penal de] Distrito
nal, de fecha 14 de abril de 1975.

Materia: Correccio.nal,
Recurrente: Maria Regina Sanchez de les Santos

Prevenido: Francisco Arias Peguero. '
Abogado: del prevenido: Dr. E. Amable Montaz Bdez.

Dios, Patria y Libertad.
Republica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fu
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama,
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Be
Joaquin M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas Alm
zar, Maximo Lovatén Pittaluga, Felipe Osvaldo Perdo
Béaez y Joaquin L. Hernandez Espaillat, asistidos del
cretario General, en la Sala donde celebra sus audienc
en la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito
cional, hoy dia 13 de julio del 1977, afios 134’ de la In
pendencia y 114’ de la Restauracion, dicta en audien
publica, como Corte de Casacién, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por Ma
Regina Sanchez de los Santos, dominicana, mayor de eda
soltera, enfermera, domiciliada en la calle Carlos Nou
No. 52, de esta Capital, cédula 155688 serie 1ra., contra I
.sentencia dictada en sus atribuciones correccionales el 1
de abril de 1975 por la Primera Camara de lo Penal d
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional, cuy
dispositivo dice asi: “FALLA: PRIMERO: Se declara re
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valido en cuanto a la forma el recurso de apelacién
puesto en fecha veinte 20) del mes de septiembre del
1974, por el senor Francisco Arias Peguero, contra la
ncia dictada por el Juzgado de Paz de la Tercera Cir-
cripcion del Distrito Nacional, en fecha 17 del mes de
jembre del afio 1974, por haber sido hecha conforme a
y de la materia; y cuyo dispositivo dice asi: ‘Falla: Pri-
0: Se condena a Dos Anos de Prision Suspensiva y a
r una pension alimenticia de RD$30.00 mensuales que
entencia sea ejecutoria a partir de la fecha de la quere-
'y no obstante cualquier recurso’;— SEGUNDO: En
to al fondo, se revoca la sentencia objeto del presente
urso y obrando por autoridad propia y contrario impe-
“declara al nombrado Francisco Arias Peguero, no cul-
le del delito de violacién a la Ley No. 2402 (sobre ma-
ncion de hijos menores), en perjuicio de un menor pro-
ado con Maria Regina Sanchez de los Santos, y en con-
encia se le descarga de toda responsabilidad penal, por
uficiencia de pruebas; TERCERO: Se declaran las cos-

.,
d

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;
Oido al Dr. E. Amable Montas Baez, cédula 10035 se-
28, abogado del recurrido, en la lectura de sus conclu-
nes; recurrido que es el prevenido Francisco Arias Pe-
ro, dominicano, mayor de edad, casado, comerciante,
iciliado en la calle Hermanos Pinzén No. 15 de esta
dad, cédula 74468 serie 1ra.;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador de la Re-
blica;

Vista el acta de Casacion levantada ante la Secretaria
la Camara a-qua el 15 de mayo de 1975 a requerimiento
la propia recurrente, Acta en la cual no se propone nin-
in medio determinado de Casacion;

Visto el memorial de defensa del recurrido, del 17 de
vo de 1976, suscrito por su abogado;
La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-

.
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berado, y vistos los articulos 1 y siguientes de la
2402 de 1950; 1, 29 y 65 de la Ley sobre Procedimie
Casacion; !

Considerando, que, segiin consta en el expedient
caso, la sentencia impugnada fue pronunciada por
mara a-qua en su audiencia del 14 de abril de 1975, a
cia en la cual estaban presentes tanto la actual recu
Maria Regina Sanchez de los Santos como su abogade
te esa Camara Dr. Héctor Barén Goico; que el recu
casacion fue interpuesto en Acta del 15 de mayo del
ano, o sea transcurrido ya el plazo de diez dias franco
prescribe el articulo 29 de la Ley sobre Procedimien
Casacion, sin que en la especie hubiera aumento d
plazo por razén de distancias; o disposicion alguna
Ley No. 2402 de 1950, sobre asistencia de los hijos me
de 18 afios; que, en tales circunstancias, el recurso de
se trata es obviamente tardio, como lo indica el recu
~ Arias Peguero en su memorial de defensa;

Por tales motivos, Unico: Se declara inadmisible
tardio el recurso de casacion interpuesto por Maria R
Sanchez de los Santos, contra la sentencia dictada el 1
abril de 1975 en sus atribuciones correccionales por la :
mera Camara de lo Penal del Juzgado de Primera Ins
cia del Distrito Nacional, cuyo dispositivo se ha copiade
comienzo del presente fallo.

(Firmados).— Néstor Contin Aybar.— Fernando E.
velo de la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco
pidio Beras.— Joaquin M. Alvarez Perell6.— Juan Bau
ta Rojas Almanzar.— Maximo Lovaton Pittaluga.— Feli
Osvaldo Perdomo Baez.— Joaquin L. Hernandez Esp
llat.— Ernesto Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por
senores Jueces que figuran en su encabezamiento, en
audiencia publica del dia, mes y afio en él expresados ¥ ¥
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, 4
certifico.— (Fdo.) Eresto Curiel hijo.
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NTENCIA DE FECHA 13 DE JULIO DEL 1877.

cia impuignada: Tribunal Superior de Tierras, de fecha 18
de octubre de 1973.

ria: Tierras.

rrente: Domingo Antonio Castille.
do: Lic. Quirico Elpidio Pérez.

irrida: La Font Gamundy & Co. C. por A.
rado: I.ic. Miguel F. Nobhoa Recio.

Dios, Patria y Libertad.
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
er Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
do Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
quin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Alman-
r, Felipe Osvaldo Perdomo Baez y Joaquin Hernandez
aillat, asistidos del Secretario General, en la Sala don-
celebra sus audiencias en la siudad de Santo Domingo
Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 13 del mes de Julio
] ano 1977, afios 134’ de la Independencia y 114’ de la
tauracion, dicta en audiencia publica, como Corte de
sacion la siguiente sentencia:

Saobre el recurso de casacion interpuesto por Domingo
tonio Castillo Arias, dominicano, mayor de edad, agri-
ltor, domiciliado y residente en Rancho Arriba, del Mu-
icipio de San José de Ocoa, Provincia de Peravia, cédula
jo. 9808, serie 13, contra la sentencia dictada el 18 de oc-~
bre de 1974, por el Tribunal Superior de Tierras, en re-
cion con las Parcelas Numeros 25, 25-D, 26, 28-C, 150,




1242 BOLETIN JUDICIAL

164, 182, 190 y 191, del Distrito Catastral Numerg
Municipio de San José de Ocoa, sitio de Rancho
Provincia de Peravia, cuyo dispositivo se copia mj
lante;

Oido al Alguacil de truno en la lectura del rol:

Oitdo al Licenciado Quirico Elpidio Pérez, cédul
3726, serie 1ra., abogado del recurrente, en la lect
sus conclusiones;

Oido, en la lectura de sus conclusiones, al Licen
Miguel E. Noboa Recio, cédula numero 1491,
abogado de la recurrida Font Gamundy y Co., C. p
compania comercial constituida de acuerdo con las
de la Republica Dcminicana, con su domicilio en un
cio ubicado en el Kilometro 6% de la Autopista Duart

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Ge
de la Republica;

Visto el memorial del recurrente, depositado el 1
diciembre de 1974, suscrito por su abogado, en el cua
proponen contra la sentencia impugnada, los medios
se indican mas adelante;

Visto el memorial de la recurrida, del 27 de may
1975, suscrito por su abogado;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber
berado, y vistos los textos legales invocados por el r
rrente, que se mencionan mas adelante, y los articulos
132, 133 v 134 de la Ley de Registro de Tierrasy 1 y 65
la Ley sobre Procedimiento de Casacién;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en
documentos a que ella se refiere consta lo siguiente:
que el Tribunal de Tierras de Jurisdicciéon Original, ap
rado para conocer como litis sobre terrenos registrados
la instancia de fecha 14 de abril de 1969, dirigida por
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Quirico Elpidio Pérez B., a nombre de Domingo Anto-
astillo Arias, dict6 el 24 de febrero de 1970, en su De-
No. 14, mediante la cual rechazé “por improcedente
1 fundada” la demanda interpuesta por este ultimo
a el Banco Agricola de la Republica Dominicana y la
Gamundy & Co., C. por A, en relacion con las Par-
s Numeros 25, 25-D, 26, 28-C, 150, 164, 182, 190 y 191,
D. Catastral No. 2 del Municipio de San José de Ocoa
vincia de Peravia; b) que sobre la apelacion interpuesta
el Lic. Quirico Elpidio Pérez B., a nombre de Domin-
Antonio Castillo Arias, el Tribunal Superior de Tierras
0 su Decision No. 21 del 19 de marzo de 1971, en vir-
de la cual rechazo el recurso interpuesto y confirmo,
la modificacion resultante de los motivos de esa sen-
cia, la Decision No. 14, dictada por el Tribunal de Tie-
s de Jurisdiccion Original el 24 de febrero de 1970, ya
icada; c) que no conforme con esa Decision, Domingo
onio Castillo Arias recurrié en casacién, la Suprema
te de Justicia, dicté una sentencia el 25 de mayo de
73, con el siguiente dispositivo: “Por tales motivos,
imero: Casa la sentencia del Tribunal Superior de Tie-
s de fecha 19 de Marzo del 1971, dictada enrelacion con
parcelas Nos. 25, 25-D, 628-C, 150, 164, 182, 190 y
1 del Distrito Catastral No. 2 del Municipio de San José
Ocoa, cuyo dispositivo ha sido copiado en parte anterior
1 presente fallo; y envia el conocimiento del asunto por
te el mismo Tribunal Superior de Tierras; Segunde:
pensa las costas entre las partes”; d) que para conocer
€ dichu envio. el Tribunal Superior de Tierras fijo la au-
iencia del dia 28 de noviembre del 1973 y decidi6 el ca-
0, por la sentencia del 18 de octubre de 1974, ahora im-
ugnada en casacion, cuyo dispositivo es el siguiente: “FA-
LA:— 1ro.— Se acoge, en la forma y se Rechaza en cuan-
al fondo, la apelacién interpuesta en fecha 19 de Marzo
1 1970, por el Lic. Qiurico Elpidio Pérez B,. a nombre y
n representacion del sehor Domingo Antonio Castillo
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Arias, contra la Decisién 14 dictada por el Tribunal de
rras de jurisdiccion original, en fecha 24 de Febre

rras de jurisdiccién original en fecha 24 de Febrerg
1970, cuyo dispositivo en lo adelante regira asi: UN
Se Rechaza, por falta de fundamento, la demanda i
puesta en la instancia de fecha 14 de Abril del 1969,
gida al Tribunal Superior de Tierras por el Lic. Quirica
pidio Pérez B., a nombre del sefior Domingo Antonio C
tillo Arias, contra la Font Gamundy & Co., C. por A,
relacién con las Parcelas Nos. 25, 25-D, 26, 28-C, 150, 16
182, 190 y 191 del Distrito Catastral No. 2 del Municipio
San Jcsé de Ocoa, Provincia de Peravia”;

Considerando, que contra la sentencia que impugna
recurrente proponé los siguientes medios de casacion: “E
mer Medio:— Falta de motivos en la sentencia recurrida.
Falta de base legal y violacion por desconocimiento del ai
ticulo 1315 del Codigo Civil y desnaturalizacion de la p
ba; Segundo Medio: Violacion y desconocimiento en
sentencia recurrida de los Articulos 1338 y 1347 del Cadi
go Civil”; ;

Considerando, que en apoyo de su Primer Medio el &
currente alega, en sintesis, que el Tribunal a-quo no ha ds
do ninguna motivacion respecto del contenido de los do¢
mentos por él depositados y que silencia sus alegatos al ré
pecto; que, por lo menos esto es asi, relativamente a la
municacion del 2 de febrero de 1962, dirigida, en adicid
de la del 11 de enero del mismo afio y sobre todo silencié
la del 19 de mayo de 1960 dirigida por la Font Gamuny &
Co., C. por A, al recurrente vy, segun él, “reveladora del
reconocimiento de la ejecucion del acuerdo y los derechos
reciprocos de las partes”, para de ese modo, rechazar su dé



BOLETIN JUDICIAL 1245

nda, ‘so pretexto de la fialta de prueba de ka promesa
enta que necesariamente se impuso en favor del expo-
g”’, como resultado del proyectado acuerdo, y luego de
ecucion del mismo, mediante las actuacicnes del Ban-
gricola de la' Repablica Dominicana, de la Font Ga-
dy & Co., C. por A, y finalmente del sefior Domingo
onio Castillo Arias”; que, ademas, se desnaturaliza la
eba y se incurre en la violacién, por desconocimiento
articulo 1315 del Cédigo Civil, cuando el Tribunal
o en la sentencia impugnada, analiza parcialmente la
municacion del 11 de enero de 1960, documento del cual
infiere, asi como de los demas cuya consideracion omite
Tribunal a-quo, que la promesa de venta para que Cas-
o Arias volviera a ser propietario de los inmuebles de
e se trata, solo estaba supeditada a que se llegara a un
gerdo final, y la sentencia impugnada reconoce que ellos
eron transferidos a la Font Gamundy & Co., C. por A,
i como todos los efectos que garantizaban el préstamo
endario; pero,

Considerando, que el examen de la semtencia impug-
ada revela que el Tribunal a-que, tuvo en cuenta, al dic-
r su decision, confirmando la del Juez de Jurisdiccion
riginal, “todos los documentos depositados en el expe-
ente’’; que, de modo particular, se hace referencia a la
unicacion del 11 de enero de 1960, dirigida por la Font
bamundy & Co., C. por A., al Administrador del Banco de
rédito Agricola e Industrias, Salvador Lluberes Pena;
e si no se hace lo mismo respecto de las comunicaciones
el 2 de febrero de 1960 y del 19 de mayo del mismo aio,
e alega el recurrente no fueron ponderadas por el Tri-
bunal a-quo, aparte de que ellas estan comprendidas en la
rase ya transcrita utilizada en la sentencia impugnada, en
Ue se consigna que fueron examinadas “todos los docu-
mentos depositados en el expediente”, se ha puesto de ma-
ifiesto ademas que el Tribunal Superior de Tierras, en su
lecision, adopta, sin necesidad de reproducirlos, los moti-
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vos juridicos dados por el Juez de Jurisdiccion Orj
en los cuales, ha podido comprobarse por esta Cor
examinan y ponderan ampliamente, no solo la ya re
carta del 11 de enero de 1960, sino también la del 2 g
brerc de 1960, escrita en adiciéon a la anterior y asimijs
del 19 de mayo de 1960 que dirigié la Font Gamuny
Co,, C. por A, al recutrente; por todo lo cual los aleg
presentados por el recurrente en el sentido de quer
dio ninguna motivacién respecto de estos documentgs
rece de fundamento; que, de todo lo anteriormente expy
to v teniendo en cuenta, que el Tribunal Superior de
rras es soberano en la apreciacion de la prueba y hace
correcto uso de ese poder de apreciacion soberana, cua
depura las que, le son sometidas por las partes, al act
como lo hizo en la especie, dandoles un sentide y alca
correctos; el Tribunal a-quo no ha podido desnaturali;
la prueba, ni violar el articulo 1315 del Cédigo Civil; g
en consecuencia, el Primer medio del recurso carece
fundamento y debe, por tanto, ser desestimado;

Considerando, que en el segundo y ultimo medio, el
currente alega, en sintesis, que en los: documentos depo
dos, a que ya se ha hecho referencia, “se caracteriza cuant
menos la confirmacién y ratificacion de la convencion inte
venida entre las partes, con la propia evidencia de su €
cucion voluntaria”, lo que redimia al exponente de ofrece
una prueba escrita de la promesa de venta, al amparo ¢
las disposiciones de lpgs articulos 1338 y 1347 del Codig
Zivil; pero,

Considerando, que el papel de la Suprema Corte d€
Justicia, al conocer de un recurso de casacion se limita ¢
examinar el proceso en derecho, tal como fue pllantead
ante el tribunal que dicté la sentencia impugnada; que €
examen del expediente revela que ante lgs jueces del fon:
do no fue sometido el medio que ahora se invoca, al que s€
ha hecho precedentemente referencia; que por consiguien-
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ta un medio nuevo en casaciéon y, por tanto, inad-
le, por lo que el Segundo Medio debe ser también,
imado;

or tales motivos; Primero: Rechaza el recurso de ca-
interpuesto por Domingo Antonio Castillo Arias,
la sentencia dictada el 18 de octubre de 1974, por el
nal Superior de Tierras, en relacién con las Parcelas
ros 25, 25D, 26, 28-C, 150-164, 182, 190 y 191 del Dis-
Catastral Numero 2, del Municipio de San José de
, sitio de “Rancho Arriba”, Provincia de Peravia, cu-
ispositivo se ha copiado en parte anterior del presente
; Segundo: Condena al recurrente al pago de las costas.

Firmados: Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Rave-
la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Franciscc Elpidio
s— Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan Bdutista Ro-
Imanzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Joaquin
ernandez Espaillat.— Ernesto Curiel hijo, Secretario
eral.

I.a presente sentencia ha sido dada y firmoda por los
es Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
iencia pGblica del dia, mes y ano en él expresados y fue
nada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
tifico. (Fdo.) Ernesto Clriel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 13 DE JULIO DEL lg¢

Sentencia impugnada: Séptima Camara Penal del Distrito
nal, de fecha 17 de febrero de 1976.

Materia: Correccional,

Recurrentes: Mariano Lara Arias, Virgilio de Js. Pichardg
Cia. de Seguros San Rafael, C. por A.

Interviniente: Ramén Villar Hernandez.

Abogado: Dr. Luis E. Florentino Lorenzo

Dios, Patria y Libertad.
Republica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fu
Primer Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio B
Joaquin M. Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas Alm
zar, Maximo Lovatéon Pittaluga y Joaquin L. Herna
Espaillat, asistidos del Secretario General, en la Sala
de celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domix
de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 13 de julio de 19
afios 134’ de la Independencia y 114’ de la Restauraci
dicta en audiencia publica, como corte de casacidn, la
guiente sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos por
riano Lora Arias y Virgilio de Jesas Pichardo, domini
nos, mayores de edad, chofer y comerciante, respectivi
m.ente, domiciliados en las casas No. 37 % 16, calles
Humildes, Barrio Capotillo y 2, Barrio 27 de Febrero,
esta ciudad, respectivamente; y la Compania de Segur
San Rafael, C. por A., con domicilio principal en un edi
cio ubicado en las calles Leopoldo Navarro esquina
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cisco de Macoris, de esta ciudad, contra la sentencia
en sus atribuiones correccionales, por la Séptima
ra Penal del Juzgado de Primera Instancia del Dis-
Nacional, en sus atribuciones correccionales, el dia 17
prero de 1976, cuyo dispositivo se copia mas adelante;

ido al alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Dr. Luis Ernesto Florentino Lorenzo, cédula
76633, serie la., abogado del interviniente Ramoén Vi-
Hernandez, dominicano, mayor de edad, soltero, em-
do privado, domiciliado en esta ciudad, en la lectura
sus conclusiones;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
o Republica;

Vista el acta de los recursos de casacion levantada en
ecretaria de la Camara a-qua, el 17 de febrero de 1976,
querimiento del Dr. Rafael Cordero Diaz, cédula No.
78, serie la., a nombre de los recurrentes, en la que no
propone ningun medio determinado de casacion;

Visto el escrito del interviniente del 9 de julio de 1976,
ado por su abogado;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
ado y vistos los articulos 49 y 65 de la Ley 241 de 1967,
re Transito de Vehiculos; 1384 del Codigo Civil; 1 y 10
la ley 4117 del 1955; y 1, 47 y 65 de la Ley sobre Proce-
iento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
mentos a que ella se refiere, consta: a) que con moti-
de un accidente automovilistico, ocurrido en esta ciudad
24 de abril de 1975, en el que resulté una persona con
Siones corporales, el Juzgado de Paz de la Tercera Cir-
nscripcion del Distrito Nacional, dicté el 17 de septiem-
de 1975, una sentencia cuyo dispositivo aparece en el
la ahora impugnada; b) que sobre los recursos interpues-
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———— — - — ——

tos intervino la sentencia ahora impugnada en casg
cuyo dispositivo es como sigue: “FALLA: PRIMERQ:
debe declarar y declara bueno y valido el recurso de
lacion interpuesto por Virgilio de Jesus Pichardo, M:
no Lara Arias, por haber sido hecho de acuerdo a Ij
y en cuanto al fondo confirma la sentencia apelads
Juzgado de Paz de la 3a. Cricunscripciéon del Distritg
cional del 17 de septiembre de 1975, que condend g
riano Lara Arias a seis (RD$6.00) pesos oro de mult;
al pago de las costas, asi como a Virgilio de Jesus Pichs
do a una indemnizacion de Seiscientos Pesos Oro (R
600.00); SEGUNDO: Condena solidariamente a Virg
de Jesus Pichardo y a Mariano Lara Arias, al pago de |
costas civiles del presente recurso de apelacién, con d
tracciéon y provecho de las mismas en favor del Dr. Ly
Ernesto Flerentino Lorenzo, abogado de la parte civil
tituida, quien afirma haberlas avanzado en su mayor pa
te; TERCERO: Ordena que esta sentencia le sea comu
oponible y ejecutable a la Cia. de Seguros San Rafael,
por A, por ser ésta la entidad aseguradora del vehi
que ocasioné el accidente”;

Considerando, que Virgilio de Jests Pichardo, pa
civilmente responsable, puesta en causa, y la Compan
San Rafael, C. por A., compafiia aseguradora puesta en cad
sa, ni al momento de interponer su recurso, ni posteriormen
te, han expuesto los medios en que fundamentan su recursg
como lo exige a pena de nulidad, el articulo 37 de la Ley d&
Procedimiento de Casacion, para todos los recurrentes g
n¢ sean los condenados penalmente, por lo que sus recur
sos resultan nulos; y en consecuencia, el presente recurso
solo sera ponderado, en cuanto interesa al prevenido;

Considerando, que la sentencia impugnada pone dé
manifiesto, que para declarar culpable al prevenido recu
rrente, la Camara a-qua, mediante la ponderacién de los
elementos de juicio regularmente administrados en la ins-
truccion de la causa dio por establecido: a) que en horas
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\anana del 24 de abril de 1975, el chofer Mariano
rias, conduciendo la camioneta placa No. 508-305,
V¢ TN3601484705, prcpiedad de Virgilio de Jesus
0 y asegurada en la compania San Rafael, C. por
Poliza No. A-1-43913, transitaba de Sur a Norte,
' Avenida Duarte, de.esta ciudad, v al llegar a la es-
de la calle 42, choc6 con la bicicleta placa No. 8001,
ida por su propietario Ramoén Villar Hernandez, que
taba- de Norte a Sur por la misma via, y con el im-
resultd el ciclista con lesiones fisicas curables antes
z dias; b) que el accidente se debi6é a la marcada ne-
cia del conductor de la camioneta, al no tomar las
ciones necesarias para evitar el accidente;

onsiderando, que los hechos asi establecidos configu-
cargo del prevenido recurrente, el delito de golpes y
s por imprudencia, producidos con el manejo de un
ulo de motor, hecho previsto por el articulo 49 de la
241 de 1967; y sancionado por ese textc legal, en su
a) con seis (6) dias a seis (6) meses de prision y mul-
seis (RD$6.00) a ciento ochenta (RD$180.00) pesos
i del accidente resultare al lesionado una enfermedad
posibilidad de dedicarse a su trabajo por un tiempo
or de diez dias (10) como sucedié en la especie; que en
scuencia, la Cdmara a-qua, al condenar al prevenido
rente a solo RD$6.00 de multa, sin existir constancia
ue se habia acogido en su favor -circunstancias ate-
tes, le impuso una sancién inferior a la indicada por
y. pero la sentencia impugnada en ese punto no puede
casada frente a su solo recurso;

" Considerando, que examinado el fallo impugnado en
demas aspectcs en lo que concierne al interés del pre-
ido recurrente, él no contiene vieio alguno que justifi-
B su casacion;

I‘or tales motivos, Primero: Admite como intervinien-
Ramoén Villar Hernandez, en €l recurso de casacion
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interpuesto por Mariano Lara Arias, Virgilio de Je
chardo y la Compania San Rafael, C. por A, contra
tencia dictada en sus atribuciones correccionales,
Séptima Camara Penal, del Juzgado de Primera I
del Distrito Nacional, el 17 de febrero de 1976, cuy
sitivo se copia en parte anterior del presente fallo;
do: Declara nulos los recurscs interpuestos por Virg;
Jestis Pichardo y la Comparfiia San Rafael, C. por A
fra la mencionada sentencia; Tercero: Rechaza el r
interpuesto por Mariano Lara Arias y lo condena
de las costas penales; Cuarto: Condena a Virgilio de
Pichardo al pago de las costas civiles y se distraen
vor del Dr. Luis Ernesto Florentino Lorenzo, aboga
interviniente, quien afirma haberlas avanzado, y 1
oponibles a la Compania San Rafael, C. por A., den
los limites de la Péliza.

Firmados: Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravels
Fuente.— Francisco Elpidio Beras.— Joaquin M. Al
Perello.— Juan Bautista Rojas Almanzar.— Maximo
ton Pittaluga.— Joaquin L. Hernandez Espaillat.—
to Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada po:
sefores Jueces que figuran en su encabezamiento, en 1
diencia publica del dia, mes y afo en él expresados,
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
certifico.— (Firmado): Ernesto Curiel hijo. |
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TENCIA DE FECHA 18 DE JULIO DEL 1977.

impugnada: Corte de Apelacion de Santo Domingo, de
fecha 28 de agosto de 1975.

: Correccional.

ntes: Jesis Maria Ramos y Ramos, Orfidia Milagros Ova-
lle y la Compafia de Seguros “Seguros Pepin”, S. A.

Dios, Patria y Libertad.
Repiiblica Dominicana.

Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
‘regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
bar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
b Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
in M. Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas Alman-
Felipe Osvaldo Perdomo Baez, asistidos del Secreta-
neral, en la Sala donde celebra sus audiencias en la
de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional,
fa 18 de julio del 1977, anos 134’ de la Independen-
114’ de la Restauracion, dicta en audiencia publica,
Corte de Casacion, la siguiente sentencia:

bre los recursos de casacion interpuestos por Jesus
Ramos y Ramos, dorinicano, mayor de edad, casa-
ofer, domiciliado en la casa No. 125 de la calle Bar-
‘Morgan, Ensanche Espaillat, de esta ciudad, cédula
13745, serie 32; Orfidia Milagros Ovalle, residente en
itma dierccion; y la Companiz de Seguros ‘‘Seguros
. S. A, con domicilio principal en la calle Mercedes
ta ciudad, contra la sentencia dictada en sus atribu-
s correccionales por la Corte de Apelacion, de Santo
aingo, el 23 de agosto de 1975, cuyo dispositivo se copia
 adelante;
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Oido al Alguacil de turno en la lectura del ro]
Oido el dictamen del Magistrado Procurador
de la Republica;

Vista el acta de los recursos de casacion, le
en la Secretaria de la Corte a-qua, a requerimiento
César R. Pina Toribio, cédula No. 118435, serie 1ra,,
presentacion del prevenido Jestis Maria Ramos y
Orfidia Milagros Ovalle, y de 1 a Compaiia de
“Seguros Pepin S. A.”, en la cual no se propone
medio determinado de casacion;

La Suprema Corte de Justicia, después de habe
berado y vistos los articulos 49 y 52 de la Ley No. 2
bre Transito de Vehiculos de 1967; 1383 del Cddig
y 1, 37 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casze

Considerando, que en la sentencia impugnada y ¢
documentos a que ella se refiere, consta lo siguien
que con motivo de un accidente de transito en el qu
persona resulté con lesiones corporales, la Cuarta Ca
de lo Penal del Juzgado de Primera Instancia del Di
Nacignal, dict6 una sentencia cuyo dispositivo se en
tra inserto en el de la ahora impugnada; b) que schr
recursos interpuestos intervino la sentencia ahora i
nada en casacion, cuyo dispositivo es el siguiente:
LLA: PRIMERO: Admite como regulares y validos lo
cursos de apelacion interpuestos por los Dres. César
Toribio y Ramén Otilio Suarez, a nombre y represent
de Jesus Maria Ramos, Orfidia M. Ovalle y Cia. de S
ros Pepin S. A. y Rafael Alba o Alma en sus respect
calidades que constan en el expediente, contra senté
de fecha 2 de agosto de 1974, dictada por la Cuarta Ca
ra de lo Penal del Juzgado de Primera Instancia del
trito Nacional, cuyo dispositivo dice asi: ‘Falla: Prim
Declara al nombrado Jesiis Maria Ramos y Ramos, de
nerales que constan en el expediente, culpable de viola
ley 241; en articulo 49 letra C, golpes y heridas involu
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qusadas con el manejo o conduccion de vehiculo de
curables después de 150 dias y antes de ciento
a (180) dias en perjuicio de Rafael Alba ¢ Alma y
1secuencia se le condena al pago de una multa de
jcinco Pesos Oro (RD$25.00)| acogiendo en su favor
nstancias atenuantes; Segundo: Se le condena al pago
; costas penales; Tercero: Declara al nombrado Ra-
Alma o Alba, co-prevenido de generales que constan
expediente, no culpable ¥ en consecuencia se le des-
a por no haber violado ninguna de las disposiciones de
r 241, y se declara las costas penales de oficio; Cuarto:
ara regular y valida en cuanto a la forma la constitu-
en parte civil hecha en audiencia por el senor Rafael
a o Alba, por conducto de su abogado constituido y
jerado especial Dr. Ramoén Otilio Suarez Henriquez, en
pa del prevenido Jestis Maria Ramos y Ramos, por su
personal, en contra de la sefiora Orfidia Ovalle, en
alidad de persona civilmente responsable y en oponi-
ac de la sentencia a intervenir a la Cia. de Seguros
n S. A, sucursal de Santiago, en su calidad de enti-
| aseguradora en cuanto al fondo condena a los sefiores
s Maria Ramos y Ramos y Orfidia Milagros Ovalle, en
‘calidades de prevenido y persona civilmente responsa-
respectivamente; a) al pago solidario de una indemni-
on de Un Mil Quinientos Pesos Oro (RD$1,500.00) en
or del senor Rafael Alba o Alma, como justa reparacion
‘lcs danos y perjuicios morales y materiales sufridos
r é] a consecuencia del hecho antijuridico del prevenido;
1 pago solidario .de los intereses legales de dicha suma
ando a partir de la fecha de la demanda a titulo de
mnizacion complementaria; y c) al pago solidario de
' costas civiles con distraccion de las mismas en favor
Dr. Ramoén Otilio Suarez Hernandez, quien afirma ha-
las avanzado en su mayor parte; Quinto: Declara la
esente sentencia con todas sus consecuencias legales, co-
v oponible a la Cia. de Seguros Pepin S. A., entidad
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aseguradora del carro marca Chevrolet motor No.
asegurado hajo poliza No. A14532-S, propiedad de
ra Milagros Ovalle y que conducia el nombrado J
ria Ramos y Ramos causante del accidente en virty,
dispuesto en el articulo 10 de la Ley 4117, sobre
obligatorio de vehiculo de motor ‘por haber sido h
acuerdo a las formalidades legales;, SEGUNDO: P
cia el defecto contra Jestis Maria Ramos Ramos por -
ber comparecido a la audiencia no obstante estar
mente citado;— TERCERO: Modifica la sentencia a
en cuanto se refiere al monto de la indemnizacién a
da y la Corte por propia autoridad fija dicha ind
cion en la suma de Dos Mil Quinientos Pesos Or
2,500.00) por encontrarse ajustado a los danos sufri
la parte civil— CUARTO: Confirma en sus demas
tos la sentencia apelada;-— QUINTO: Condena al_pri
do y a la persona civilmente responsable puesta en
al pago de las costas penales 1y civiles respectivamen
distraccion de estas ultimas en provecho del Dr. R
Otilio Suarez Henriquez, quien afirma haberlas ava
en su mayor parte’’;

Considerando, en cuanto a los recursos de Orfidi
lagros Ovalle y la Compafiia de Seguros ‘“‘Seguros P
S. A.” que procede declarar la nulidad de los mismo:
razon de que dichos recurrentes no han expuesto los
dios en que los fundan, conforme lo exige a pena de
dad, el articulo 37 de la Ley sobre Procedimiento de
cion; que, por tanto, solo procede examinar el recurso
prevenido;

Considerando, que los jueces del fondo, mediante
ponderacion de los elementos de juicio regularmente
ministrados en la instruccién de la causa, para declara
culpabilidad del prevenido Jestis Maria Ramos y Ra
del delito puesto a su cargo, dieron por establecidos los
chos siguientes: al) que el dia 18 de octubre de 1973, mi
tras el prevenido Jestis Maria Ramos y Ramos transitaba
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o

ion Sur-Norte por la carretera Santo Domingo-Villa
conduciendo un automovil placa 206-817, propiedad
ofilia Milagros Ovalle y asegurado con la Compaiiia
uros Pepin S. A., con poliza No. A-14532-S; b) que
se momento Rafael Alma transitaba en la motoneta de
opiedad, placa No. 29450, en direccién contraria por
isma carretera, originandose un choque, en el cual re-
este ultimo con golpes curables después de 150 dias;
e el prevenido Jesis Maria Ramos y Ramos, mientras
ducia su vehiculo y al desviarse para evitar un bache
6 €l lado derecho de la motoneta produciéndose el ac-
nie en el cual resulté lesionado el nombrado Rafael
o Alba, incurriendo en faltas que originaron el

Considerando, que los hechos asi establecidos configu-
| a cargo del prevenido recurrente, el delito de golpes y
idas por imprudencia ocasionados con el manejo de un
iculo de motor, previsto por el articulo 49 de la Ley
241 de 1967, y sancionado en la letra c) de dicho ar-
lo con las penas de seis meses a dos afios de prision y
lta de RD$100.00 a RD$500.00, cuando la enfermedad
imposibilidad para dedicarse al trabajo durare como,
rrié en la especie, mas de veinte dias; que al con-
nar al co-prevenido Jestis Maria Ramos y Ramos a RD3
00 de multa, acogiendo en su favor circunstancias ate-
ntes, la Corte a-qua hizo una correcta aplicacion de la

ey;

Considerando, que asimismo, la Corte a-qua dic por
ablecido, que el hecho del prevenido Jests Maria Ra-
s habia ocasionado a la parte civil constituida, Rafael
1a 0 Alba, dafiros y perjuicios materiales y morales cu-
monto aprecié soberanamente en RD$2,500.00 por en-
trarse ajustado a los danos sufridos por dicha parte ci-
il; que al condenar al prevenido recurrente al pago de
a suma a titulo de indemnizacion, solidariamente con su
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comitente Orfilia Milagros Ovalle, la Corte a-qua hj
correcta aplicacion del articulo 1383 del Codigo Ci

Considerando, que examinado en sus demas as
en lo que concierte al interés del prevenido recur
sentencia impugnada no contiene ningiin vicio que
que su casacion;

Por tales motivos, Primero: Declara nulos los re
de casacion interpuestos por Orfilia Milagros Ovalle
Compania de Seguros Pepin S. A., contra la sentenci
tada por la Corte de Apelacion de Santo Domingo, e
atribuciones correccionales, el 28 de agosto de 1975,
dispositivo se ha copiado en parte anterior del presen
llo; y Segundo® Rechaza el recurso de casacion inter
por Jesuis Maria Ramos y Ramos, contra la mencig;
sentencia iy lo condena al pago de las costas penales.

(Firmados).— Néstor Contin Aybar.— Fernando
velo de la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco
dic Beras.— Joaquin M. Alvarez Perell6.— Juan Bau
Rojas Almanzar.— Felipe Osvalde Perdomo Baez.
nesto Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada po
senores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
diencia publica del dia, mes y aho en él expresados y
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
certifico. (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.
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NTENCIA DE FECHA 20 DE JULIO DEL 1977.

ncia impugnada: Segunda Camara Penal del Distrito Nacio-
nizl, de fecha 27 de enero de 1576.

ria: Correccionai.

rrentes: Carlos Manuel Laureano Amancio, Ia Compafiia Do-
minicana de Teléfonos, C. por A., vy la Compaiiia Metro-
politana de Seguros, C. por A.

Dios, Patria y Libertad.
Repuiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
Avbar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
er Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
uin M. Alvarez Perello, Juan Bautista Rojas Alman-
Maximo Lovatén Pittaluga y Joaquin L. Hernandez
illat, asistidos del Secretario General, en la Sala don-
celebra sus audiencias en la ciudad de Santo Domingo"
Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 20 de julio del 1977,
s 134’ de la Independencia y 114’ de la Restauracion,
a en audiencia publica, como Corte de Casacion, la si-
nte sentencia:

Sobre los recursos de casacioén interpuestos por Carlos
uel Laureano Amancio, dominicano, mayor de edad,
tero, mecanico, domiciliado en la casa No. 102 de la ca-
Summer Wells de esta ciudad, cédula No. 116425, serie
., la Compania Dominicana de Teléfonos, C. por A.; con
icilio principal en una casa sin namero de la calle 30
Marzo de esta ciudad, y la Compafiia Metropolitana de
uros, C. por A., con su domicilio principal en la casa
. 16 de la Avenida Independencia de esta ciudad, contra
sentencia dictada, en sus atribuciones correccionales, por
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la Segunda Camara Penal del Juzgado de Primera I
cia del Distrito Nacional el 27 de enero de 1976, cu
positivo se copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador
de la Republica;

Vista el acta de los recursos de casacion levanta
la Secretaria de 1a Camara a-qua el 3 de febrero de
a requerimiento del Dr. Carlos Rafael Rodriguez N, c
la 3260, serie 42, en representacién de los recurrentes
la cual no se propone, contra la sentencia impugnada,
gun medio determinado de casaciéon;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber
berado y vistos los articulos 89 y 90 de la Ley 241 de 1
sobre Transito de Vehiculos; 1383 del Codigo Civil,
37 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y er
documentos a que ella se refiere consta lo siguiente: a)
con motivo de un accidente de transito en el que no r
té ninguna persona con lesiones corporales, el Juzgad
Paz de la Primera Circunscripcién del Distrito Naci
dicto el 18 de febrero de 1975, una sentencia cuyo disp
tivo se encuentra inserto en el de la ahora impugnada
que sobre los recursos interpuestos intervino el fallo ahi
impugnado cuyo dispositivo es el siguiente:"“FALLA: P
MERO: Se declara regular y valido el recurso de apela€i
interpuesto por el Dr. Carlos Rafael Rodriguez, a nom
y representacion de Carlos Manuel Laureano Am
contra sentencia de fecha 28 de enero de 1975, dictada
el Juzgado de Paz de la Primera Circunscripeion la
copiada textualmente dice asi: ‘Falla: Primero: Se decla
culpable al nombrado Carlos Manuel Laureano, por Vvio
el art. 76 de la ley 241 en consecuencia se condena a R
5.00 pesos y pago de las costas penales; Segundo: Se dec.
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o culpable a la nombrada Dominga Santana, por no ha-
violado la ley 241, en consecuencia se descarga; Ter-
: Se rechazan las conclusiones principales y subsidia-
nente de Carlos M1. Laureano y la Cia. de Seguros;
rie: Se declara buena y valida la constitucion en parte
intentada por Angel Ml. Hernandez, contra la Cia. Do-
icana de Teléfonos C. por A.y Carlos Ml. Laureano
ancio, por ser regular en la forma justa en el fondo y
forme a la ley; Quinto: Se condena a la Cia. Dominica-
- de Teléfonos C. por A. y a Carlos Ml. Laureano Aman-
, la primera como comitente y el segundo como actor
terial de los danos, solidariamente a pagarle a Angel
. Hdez. como justa reparacion de los danos y perjuicios
erimentados en ocasion del accidente ocasionado por el
iculo de propiedad de la Cia. Dominicana de Teléfonos
por A., mientras era conducida por su preposé el chofer
los Manuel Laureano Amancio, ascendente a la suma
' RD$420.00; Sexto: Se condena a la Cia. Dominicana de
léfonos C. por A. y a Carlos Manuel Laureano al pago
los intereses legales sobre dicha suma RD$420.00 a par-
de la fecha de la demanda; Séptimo: Se condena solida-
mente a la Cia. Dominicana de Teléfonos C. por A. y a
rlos Manuel Laureano, al pago de las costas civiles, con
traccion en provecho del Dr. Heriberto Hernamdez Mar-
an, quien afirma haberlas avanzado en su totalidad; Oec-
vo: Se declara oponible la presente sentencia a la Metro-
litana de Seguros C. por A.— Fdos. Dr. Napoles Estévez
ivas— Juez de Paz Guaroa E. Molina Gonzalez, Secreta-
io, por ser regular en la forma’.— SEGUNDO: En cuanto
fondo se confirma en todas sus partes la sentencia obje-
del presente recurso por ser justa y reposar sobre base
gal. — TERCERO: Se condena a Carlos Manuel Laureano
mancio al pago de las costas penales.— CUARTO: Se con-
ena a la Cia. Dominicana de Teléfonos C. por A., al pago
e las costas civiles, en provecho del Dr. Heriberto Her-
andez Marzan, quien afirma haberlas avanzado”;
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Considerando, que en cuanto a los recursos de la
pafiia Dominicana de Teléfonos, C. por A. puesta en ¢
como civilmente responsable, y la Compania Metropolj;
de Seguros, C. por A, que procede declarar la nulida
los mismos, en razén de que dichos recurrentes no han
puestos los medios en que lo fundan, conforme 1o exig
pena de nulidad, el articulo 37 de la Ley sobre Prog
miento de Casacién; que, por tanto, s6lo procede exam;
el recurso del prevenido;

Considerando, que los jueces del fondo, mediante
ponderacion de-los elementos de juicio regularmente &
ministrados en la instruccién de la causa, para conde
al prevenido Carlos Manuel Laureano Amancio por el
lito puesto a su cargo, dieron por establecidos los heel
siguientes: 1) que el dia 28 de noviembre de 1974, alre
dor de las 3 de la tarde, mientras Dominga Santana, ¢
ducia. la Station Wagon placa No. 115-257, propiedad
Angel Manuel Hernandez, de Este a Oeste por la calle
cedes de esta ciudad, al llegar a la esquina 30 de Marzo
chocada por el camion placa No. 528-265, propiedad de
Compafiia Dominicana de Teléfonos, C. por A., asegure
con la Compainia Metropolitana de Seguros, C. por A,
diante pdliza No. M. A. V-5020, manejado por Carios
nuel Laureano Amancio; 2) que momentos antes del a
dente el vehiculo manejado por Carlos Manuel Laurea
Amancio estaba estacionado en el lado derecho de la call
Mercedes, préximo a la esquina 30 de Marzo, y en el
mentc en que su conductor lo puso en marcha choco,
la parte tracera derecha, el vehiculo conducido por Domi
ga Santana; y 3) que el accidente se debié a las faltas €0
metidas per el recurrente Laureano Amancio al iniciar
marcha de su vehiculo sin tomar las precauciones de lugal

Considerando, que los hechos asi establecidos conii
guran a cargo del prevenido recurrente, el delito previsto
en el articulo 89 de la Ley 241 de 1967, a los términos de
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“ninguna persona podra iniciar la marcha de su ve-
lo que estuviere parado, detenido o estacionado en una
ublica, hasta tanto dicho movimiento pueda hacerse
razonable seguridad”, y sancionado en el articulo 90
jcho texto legal con una multa no menor de cinco pe-
5.00) ni mayor de veinticinco pesos (RD$25.00); que,
consecuencia, al condenar .al prevenido recurrente al
de una multa de cinco pesos (RD$5.00), la Camara
a hizo una correcta aplicacion de la ley;

Considerando, que asimismo, la Camara a-qua dio por
blecido que el hecho del prevenido Carlos Manuel Lau-
no Amancio habia ocasionado a la parte civil constitui-
Angel Manuel Hernandez, propietario del vehiculo con-
ido por Dominga Santana, dahos y perjuicios materia-
cuyo monto apreéié soberanamente en la suma de RD$
.00; que al condenar al prevenido recurrente al pago de
suma a titulo de indemnizacion, la Camara a-qua hizo
correcta aplicacion del articulo 1383 del Cadigo Civil;

Considerando, que examinada en sus demas aspectos,
lo que concierne al interés del prevenido recurrente, la
tencia impugnada no contiene ningtn vicio que justifi-
su casacion;

Por tales motivos, Primero: Declara nulos los recursos
casacion interpuestos por la Compania Dominicana de
léfonos, C. por A., y por la Compania Metropolitana de
pguros, C. por A., contra la sentencia dictada por la Se-
nda Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del
strito Nacional en sus atribuciones correccionales, el 27
enero de 1976, cuyo dispositivo se ha copiado en parte
terior del presente fallo; y Segunde: Rechaza el recur-

de casacion interpuesto por Carlos Manuel Laureano
imancio contra la misma sentencia y lo condena al pago
las costas penales.

(Firmados).— Néstor Contin Aybar.— Fernando E.
velo de la Fuente.— Francisco Elpidio Beras.— Joaquin
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M. Alvarez Perello— Juan Bautista Rojas Alman,
Maximo Lovatén Pittaluga.— Joaquin L. Hernand
paillat.— Ernesto Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento,
audiencia publica del dia, mes y afio en él expresados
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General
certifico. (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.

)
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ESsAi{I2 DE FECHA 20 DE JULIO DEL 1977.

nile e YAaZa: Sesunda Camara Penal de La Vega, de fe-
cha 18 de julio de 1974.

i..: Correccional.
——— =

ente: Félix R. Jaquez.

Dios, Patria y Libertad.
Repiiblica Dominicana.

' En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
vbar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
er Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
uin M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas Almanzar
aximo Lovatton Pittaluga, asistidos del Secretario Gene-
en la Sala donde celebra sus audiencias, en la ciudad
nto Domingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 20
mes de julio del afio 1977, afios 134’ de la Independen-
y 114’ de la Restauracion, dicta en audiencia publica,
o Corte de Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Félix R.
ez, dominicano, mayor de edad, doctor en medicina,
do, domiciliado en la casa No. 5-A de la Avenida Doc-
Columna de La Vega, cédula No. 44756, serie 31, con-
la sentencia dictada por la Segunda Camara Penal del
gado de Primera Instancia del Distrito Judicial de La
, en sus atribuciones correccionales, el 18 de julio de
4, cuyo dispositivo se copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Mag1strado Procurador Genefral
la Republica;
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Vista el acta del recurso de casaciéon levantads
Secretaria de la Camara a-qua el 25 de julio ae 1974
querimiento del Dr. Ramén Gonzalez Hardy, céduj:
24562, serie 47, en representacion del recurrente, ge
la cual no se propone contra la sentencia impugnads:
gun medio determinado de casacion,;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber
berado y vistos les articulos 66 y 73 de la Ley 241 de
de Tréansito de Vehiculos; 1 y 65 de la Ley sobre Prog
miento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada ¥y e
documentos a que ella se refiere consta lo siguiente: a
con motivo de un accidente de transito en el que no res
ninguna persona con lesiones corporales, el Juzgad
Paz del Municipio de Monsenior Nouel, dict el 5 de fe
ro de 1974, una sentencia cuyo dispositivo se gopia en €
la ahora impugnada; b) que sobre el recurso interpueste
Segunda Camara Penal del Juzgado de Primera Insta
del Distrito Judicial de L.a Vega, dicté el 18 de juli
1974 la sentencia ahora impugnada cuyo dispositivo &
siguiente: “FALLA: PRIMERO: se acoge como bueno .
lido el recurso de Apelacion interpiiesto por el Magisti
Procurador Fiscal por ser regular en la forma; SEG
DO: En cuanto al fondo se le confirma en todas sus pa
la Sentencia recurrida que condené al nombrado Dr. Fé
R. Jaquez al pago de una multa de RD$2.00 y Descarg
René Robles Lopez, inculpados de Violacién a la Ley 2
TERCERO: Se condena al pago de las costas”;

Considerando, que el examen de la sentencia img
nada pone de manifiesto que la Camara a-qua para dec
rar que Félix R. Jaquez habia incurrido en faltas que
ron las determinantes en la comisién del hecho delictu@
que se le imputaba, dio por establecido los hechos sigui€
tes: 1) que el dia 15 de noviembre de 1973, alrededor
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0 p. m., mientras Félix Rolando Jaquez conducia el
placa No. 124-751, de su propiedad, de norte a sufr
calle Francisco J. Peynado de la ciudad de La Vega,
'al carro placa No. 124-880, propiedad de José René
el cual se encontraba detenido, a su derecha, en la
a calle, resultando ambos vehiculcs con algunos des-
tos; 2) que en direccién contraria a la del vehiculo
ido por el recurrente Jaquez, o sea de sur a norte,
aba un camion con la luz alta, lo que le dificulto la
lidad a Félix Rolando Jaquez; 3) que en el momento
ccidente caia un fuerte aguacero scbre la ciudad de
ega; 4) que Félix Rolando Jaquez desvio su vehiculo
g su derecha, estando ésta ocupada por el carro de Jo-
né Robles; y 5) que el recurrente Félix Rolando Ja-
ondujo su vehiculo de manera descuidada y atolon-
a al desviarlo hacia el lado derecho, estando éste ocu-
) cuando lo prudente y correcto ‘era detenerlo hasta
tuviera perfecta visibilidad y espacio suficiente para
el carro estacionado;

onsiderando, que los hechos asi establecidos constitu-
a cargo de Félix Rolando Jaquez el delito previsto en
rrafo 2do. del articulo 66 de la Ley 241, de Transito
fehiculo, a los términos del cual “todo vehiculo sera
cido por la mitad derecha de la calzada de la via pu-
en que transite, salvo en los siguientes casos cuando
itad derecha de la calzada de la via publica estuviese
fruida e cerrada para el transito”, y sancionado en el
0 73 de dicho texio legal con una multa no menor de
0 (5) pesos, ni mayor de veinticinco pesos (RD$25.00);
al condenar al prevenido recurrente al pago de una
a de dos (2) pesos, la Camara a-qua le aplic6 una san-
inferior al minimo establecido por la ley, pero la sen-
la impugnada no puede ser casada por ese motivo, fren-
solo recurso de apelacion del prevenido;

Considerando, que examinada en sus demas aspectos
Entencia impugnada, no contiene, en lo que concierne
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al interés del prevenido recurrente, vicio alguno g
tifique su casacion;

Por tales motivos: Primero: Rechaza el recurs
sacion interpuesto por Félix R. Jaquez contra la sg;
dictada, en sus atribuciones correccionales, por la
da Camara Penal del Juzgado de Primera Instan
Distrito Judicial de La Vega el 18 de julio de 197
dispositivo se ha copiado en parte anterior del prese
1lo; Segundo: Condena al prevenido Félix R. Jaquez
go de las costas penales.

Fdos.: Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Ra
la Fuente.— Francisco Elpidio Beras.— Joaquin M.
rez Perello.— Juan Bautista Rojas Alméanzar.— M
Lovaton Pittaluga.— Ernesto Curiel hijo, Secretari
neral.

La presente sentencia ha sido dada y firmada
seflores Jueces que figuran en su encabezamiento,
audiencia publica del dia, mes y ano en él expresa
fue firmada, leida y publicada por mi, Secretario Ge
que certifico. Fdo.: Ernesto Curiel hijo.
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TENCIA DE FECHA 20 DE JULIO DEL 1977.

impugnada: Juzgado de Primera Instancia de Espaillat
de fecha 24 de julio de 1975.

: Correccional.
te: Ramon Mariano de-Jesus Diplan.

iente: Manuel Danilo Pifa.
0: Dr. Eduardo A. Ramirez M.

Dios, Patria y Libertad.
Repiiblica Dominicana.

Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus- .
regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
bar, Presidente; Fernando E. Rawvelo de la Fuente,
Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
in M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas Alman-
elipe Osvaldo Perdomo Baez y Joaquin L. Hernan-
paillat, asistidos del Secretario General, en la Sala
celebra sus audiencias, en lg ciudad de Santo Do-
0 de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 20 de Julio
77, anos 134’ de la Independencia y 114’ de la Res-
eion, dicta en audiencia, publica como Corte de Casa-
la siguiente sentencia:

bre el recurso de casacion interpuesto por Ramdn
no de Jestus Diplan, dominicano, mayor de edad, sol-
agricultor, domiciliado en Licey al Medio, cédula No.
serie 995, contra la sentencia dictada en atribuciones
ccionales el 24 de Julio de 1975, por el Juzgado de
éra Instancia del Distrito Judicial de Espaillat, cuyo
itivo se copia mas adelante,
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Oido al Alguacil de trno en la lectura del rol;

Oido al Dr. Eduardo A. Ramirez M., cédula No,
serie 31, abogado del interviniente, Manuel Danj
R., cédula No. 14366, serie 12, en la lectura de sus
siones;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador
de la Republica;

Vista el acta del recurso de casacién levantada
Secretaria del Juzgado a-qua, el 30 de julio de 1975
guerimiento del Dr. Claudio Isidoro Acosta Garcia,
No. 38137, serie 54; en representacion del prevenid
en la cual no se propone ningtin medio determinado
sacion;

Vistc el escrito del interviniente, del 21 de ma
1974, suscrito por su abogado;

La Suprema Corte de Justicia, después de habe
berado, y vistos los articulos 65 de la Ley 241 de 1967
del Cédigo Civil; 1 y 65 de la Ley sobre Procedimien
Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y
documentos a que ella se refiere consta: a) que con m
de una colision ocurrida el 8 de junio de 1973, entre
mioneta placa 517-125, manejada por Ramén Marian
Jesus Diplan Bretén, y el automovil (Station-Wagon)
ca 124-568, manejado por José Altagracia Capellan R
guez, accidente del que result6 el ultimo vehiculo con
rios desperfectos, el Juzgado -de Paz del Municipio de
ca, dict6 el 11 de marzo de 1974, una sentencia cuyo di
sitivo dice asi: “FALLA: PRIMERO: Que debe decl
como al efecto declara el defecto contra el nombrado
moén Mariano de Jesus Diplén Breton, por estar lega
te citado y no haber comparecido; SEGUNDO: que
declararlo, como al efecto declara a dicho sefior culp:
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olar las disposiciones del articulo 49 de la Ley 241 so-
ransito de vehiculos y en consecuencia se condena a
r la pena de 15 dias de prisién correccional; TERCE-
Se declara al nombrado José Altagracia Capellan Ro-
ez, de generales que constan, no culpable de violar
suna de las disposiciones de la Ley 241 sobre transito
ghiculos y en consecuencia se descarga; CUARTO:
2 debe condenar como al efecto condena al nombrado
pon Mariano de Js. Diplan Bretén al pago de las costas
jales, y en cuanto a José Altagracia Capellan Rodriguez,
eclara de oficio; QUINTO: En cuanto a la forma se de-
a buena y valida la constituciéon en parte civil hecha
el senor Manuel Danilo Pina, a través de su abogado
stituido y apoderado especial Dr. Eduardo Ramirez,
ra el nombrado Ramén Mariano de Jesus Diplan Bre-
|y la Compania Aseguradora “Union de Seguros”, C.
+ 4., SEXTO: En cuanto al fondo se condena al senor Ra-
Mariano de Js. Diplan Bretén, al pago de la suma d=
$500.00 () Ochocientos Pesos Oro, no centavos como
sta indemnizacion por los danos y perjuicios materiales
icos por el vehiculo Station Wagon, y la destruccién de
objetos; SEPTIMO: Que debe condenar como al efecto
ndena al senor Ramoén Mariano de Jesus Diplan Bretén,
pago de los intereses legales de dicha suma, a titulo de
flemnizacion suplementaria, a partir de la fecha de la de-
anda en Justicia; OCTAVO: Se declara a dicha sémten-
2 comun ejecutoria y oponible contra la ‘Compaifiia de
guros “Union de Seguros”, C. por A., con todas sus con-
Bucncias legales; NOVENO: Se condena ademas al nom-
ado Ramon Mariano de Jestus Diplan Breton, y a la com-
1ia de Seguros “Unién de Seguros”, C. por A., al pago
2 las costas civiles del procedimiento, con distraccion de
8 mismas en provecho del Doctor Eduardo Ramirez, quien
rma estarlas avanzando en su totalidad; y b) que sobre
8 recursos interpuestos el Juzgado de Primera Instancia
8l Distrito Judicial de Espaillat, dicté la sentencia ahora
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impugnada en casacion, de la que es el siguiente djg
vo: “FALLA: PRIMERO: que debe declarar como g
declara al nombrado Ramon Mariano de Jesus Dipl4
ton, culpable de violar los articulos 61 % 65 de la Jg
en consecuencia lo condena a pagar Diez Pesos Org
10.00) de multa, y al pago de las costas; SEGUNI
declara bueno y valido el recurso de apelacion tantg
forma como en el fondo, intentado por la parte civil ¢
tuida Manuel Danilo Pinna R., por ser intentada den
los requisitos que exige la ley; Se declara bueno y
el recurso de apelaciéon intentado por el nombrado R
Mariano de Js. Diplan Breton, a través de su abogado
tituido Dir. Claudio Isidoro Acosta Garcia, y en cuan
fondo se rechaza por improcedente e infundado; TE
RO: Que debe condenar como al efecto condenaa
brado Ramoén Mariano de Jests Diplan Bretén, al pa
una indemnizacion de RD$800.00 (Ochocientos pesos
como justa reparacion por los danos materiales ree
por la cosa, en beneficio del seiior Manuel Danilo R.
pués de declarar buena y valida la constituciéon en
civil hecha por éste a través de su abogado constituid
Eduardo Ramirez; CUARTO: Se condena al nombradc
mon Mariano de Jesus Diglan, al pago de los interese
gales; QUINTO: Se declara la presente sentencia co
oponible y ejecutoria a la compania de Seguros “Union
Seguros”, C. por A., con todas sus consecuencias leg
SEXTO: Se condena al nombrado Ramén Malriano de
sus Diplan Bretén, al pago de las costas civiles del px
dimiento, con distraccion de las mismas en provecho
Dr. Eduardo Ramirez, quien afirma estarlas avanzand@
su totalidad’’;

Considearndo. que el examen de la sentencia impug
da pone de manifiesto que el Juzgado a-quo dio por €
blecido, mediante la ponderacién de los elementos de
cio que fueron regularmente sometidos en la instruccio
la causa: a) que la manana del 8 de junio de 1973, el F
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0 Ramén Mariano de Jesus Diplan Bretdn, transitaba
rte a sur por la carretera que va de la autopista Duar-
onte la Jagua, manejando la camioneta placa 517-125,
1 propiedad, asegurada con la compania Union de Se-
C. por A. b) que en sentido contrario transitaba la
n Wagon placa No. 124-568 manejada por José Alta-
Capellan Rodriguez, propiedad de Manuel Danilo
R., parte civil constituida, y asegurado con la Unién
2guros, C. por A.; ¢) que entre ambos vehiculos se pro-
una colision, resultando el tltimo mencionado con de-
ros en €l lado izquierdo de la carroceria, asi como
ruidos varios efectos que eran transportados en el mis-
v d) que el accidente se produjo debido a que el preve-
ahora recurrente manejaba su camioneta; de manera
ndrada y descuidadamente, y ademas a exceso de ve-
&d, al penetrar en el carril por donde transitaba en
tido contrario el vehiculo manejado por Capellén Ro-
uez, lo que dio lugar al accidente;

Considerando, que los hechos asi establecidos configu-
a cargo del prevenido Diplan Bretén, la violacion del
iciilo 65 de la Ley No. 241 de 1967, sobre Transito de
iculos, sancionada por ese mismo texto legal con mul-
no menor de RD$50.00, ni mayor de RD$200.00, 6 pri-
por un término no menor de un (1) mes ni mayor de
(3) meses, o ambas penas a la vez;

Considerando, que segin se consigna en el dispositivo
fallo impugnado, al ser condenado el prevenido tan sé-
'a RD$10.00 de multa, le fue impuesta una pena inferior
minimum establecido por la Ley; que, sin embargo, la
tencia-debe ser mantenida, ya que la suerte del preve-
do no puede ser agravada sobre su solo recurso;

Considerando, que asimismo, la Corte a-qua dio por
tablecido que el hecho del prevenido habia ocasionado a
persona constituida en parte civil Manuel Danilo Pina,
fios y perjuicios materiales cuyo monto aprecié sobera-
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namente en la suma de RD$800.00; que de consigﬁi'
condenar al prevenido al pago de dicha suma a tj
indemnizacién, con oponibilidad a la Unién de
C. por A, el Juzgado a-quo, hizo en la especie una ¢
aplicacion de la Ley;

Considerando, que examinada la sentencia im
da en sus demés aspectos, ella no contieme en lo q
pecta al interés del prevenido, vicio alguno que jus
su casacion;

Por tales motivos, Primero: Admite a Manuel
Pina, como interviniente en el recurso de casacion
puesto por Mariano de Jesus Diplan Breton, contra I
tencia dictada por el Juzgado de Primera Instancia d
trito Judicial de Espaillat, el 24 de julio de 1975, cu
positivo se ha transcrito en parte anterior del presen
llo; Segundo: Rechaza dicho recurso en todas sus p
y Tercero: Condena al prevenido recurrente al pago
costas penales y civiles, disponiéndose la distraccion
ultimas en provecha del Dr. Eduardo A. Ramirez M.
gado del interviniente. por afirmar estarlas avanzan
su totalidad.

Firmados: Néstor Contin Aybar.— Fernando E.
lo de la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco El
Beras.— Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan Bautist
jas Almanzar— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Joa
L. Hernandez Espaillat— Ernesto Curiel hijo, Secre
General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada p.
senores. Jueces que figuran en su encabezamiento, €
audiencia publica del dia, mes y afio en él expresados ¥
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
certifico. (Fdo.): Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 20 DE JULIO DEL 1977.

fncia impugnada: Corte de Apelacion de Santo Domingo, de
fecha 29 de abril de 1975,

ria: Correccional,

rrente: TomAs Rosado v compartes.
pados: Dres. Bolivar Soto Montas y Manuel Medrano Vasquez.

Dios, Patria y Libertad.
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
imer Sustituto de Presiderte; Francisco Elpidio Beras,
quin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Alman-
, Maximo Lovatén Pittaluga y Joaquin L. Hernandez
aillat, asistidos del Secretario General, en la Sala don-
celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo
Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 20 de julioc de 1977,
s 134’ de la Independencia y 114’ de la Restauracion,
a en audiencia publica, como corte de casacion, la si-
lente sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos por Tomas
sido, dominicano, mayor d¢ edad, chofer, domiciliado
la casa No. 339 de la calle Maria Montés, de esta ciu-
, cédula No. 6488, serie 34; la Cooperativa Nacional de
oferes Independientes, Unachosin, con domicilio en la
sa No. 113 de la calle Concepcion Bona, de esta ciudad,
la Compaiiia Unién de Seguros, C. por A., con domicilio
la casa No. 263 de la avenida 27 de Febrero de esta ciu-
d, contra la sentencia dictada en sus atribuciones correc-
Onales, el 29 de abril de 1975, por la Corte de Apelacion
Santo Domingo, cuyo dispositivo se copia mas adelante;
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la lectura de sus conclusiones;

Oido el dictanwer: J=) Megisirady Progurufor i‘"‘i
de la Republica;

Vista el acta de los recursos de casacibn levantag
la Secretaria de la Corte a-qua, el 9 de mayo de 1975,
querimiento de los Dres. Bolivar R. Soto Montas y Ma
W. Medrano Vasquez, actuando a nombre de los ree
tes, en la que no se propone ningin medio determinagd
casacion,;

Visto el memorial de los recurrentes, suscrito po:
abogado, del 9 de julio de 1976, en el que se propone €
dio de casacion que luego se indica;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber @
berado y vistos los articulos 49 y 52 de la Ley 241 de
1383 y 1384 del Caodigo Civil; 141 del Cédigo de Praoe
miento Civil; 1 y 10 de la Ley 4117 de 1955; y 1 y 65 d
Ley sobre Procedimiento de Casacidn; '

Considerando, que en la sentencia impugnada
los documentos a que ella se refiere, consta lo siguieni
a) que con motivo de un accidente de transito ocurrido
28 de agosto de 1973, en esta ciudad, en el cual result6 u
persona con lesiones corporales, la Octava Camara Penl
del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacion
dicto el 2 de abril de 1974, una sentencia, cuyo disposi
aparece en el de la ahora impugnada; b) que sobre los F
cursos interpuestos intervino la sentencia ahora impugh
da en casacion, cuyo dispositivo es como sigue: “FAL
PRIMERO: Admite como regular y valido en cuanto a
forma el recurso de Apelacién interpuesto en fecha 15
abril de 1974, por el Dr. Ramé6n Urbaez Brazoban, a not
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; representacion del prevenido Tomas Rosado, La
perativa Nacional de Choferes Independientes, Una-
in, Cia. Unién de Segurcs, C. por A., contra sentencia
cha 2 de abril de 1974, dictada por la Octava Camara
Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
jonal, por haber sido hecho conforme a las disposicio-
legales, cuyo dispositivo dice asi: ‘Falla: Primero: Se
lara 2l nombrado Tomas Rosado, de generales anota-
culpable de violacion a los articulos 49 y 65 de la ley
, en perjuicio de Juan Antonio Solis Pérez y en conse-
ncia se le ccndena a pagar una multa de Treinta Pesos
(RD$30.00) y al pago de las costas penales; Segundo:
Declara: regular y valida en cuanto a la forma la cons-
cion en parte civil, hecha en audiencia por el sefior
an Antonio Solis Pérez, contra el nombrado Tomas Ro-
o v Cooperativa Nacional de Choferes Independientes
achosin) prevenido, civilmente responsable, respectiva-
nte, por haber sido hecha de conformidad con la ley;
rcero: En cuanto al fondo se condena a Tomas Rosado y
Cooperativa Nacional de Choferes Independientes (Una-
osin), en sus ya expresadas calidades, al pago de una in-
mnizaciéon de Dos Mil Pesos Oro (RD$2,000.00), a favor
Juan Solis Pérez, como justa reparacion por los danos
orales y materiales sufridos por el accidente; Cuarto: Se
ndena a Tomas Rosado y Cooperativa Nacional de Cho-
res Independientes (Unachosin), al pago de los intereses
ales de dicha suma a partir de la fecha de la demanda
favor de Juan Antonio Solis Pérez, como indemnizacion
emplementaria; Quinto: Se condena a Tomas Rosado y
operativa Nacional de Choferes Independientes (Una-
osin) al pago de las costas civiles en provecho del Dr.
ienvenido Montero de los Santos, quien afirma haberlas
vanzado en totalidad; Sexto: Se declara la presente sem-
ncia comun y oponible a la Unién de Seguros, C. por A,,
ntidad aseguradora del vehiculo causante del accidente,
conformidad con el artictlo 16 modificado de la ley
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4117, sobre seguro obligatorio de vehiculo de motg
GUNDO: En cuanto al fondo de dicho recurso pronu
defecto contra el prevenido Tomas Rosado, por no ¢
recer a la audiencia no obstante estar legalmente ¢
TERCERO: Confirma en todas sus partes la sentene
currida por haber sido dictada conforme a derecho; ¢
TO: Condena a los recurrentes, el lo. al pago de las
penales de la alzada y todos 2l pago de las civiles, co
traccion de éstas en provecho del Dr. Bienvenido M
de los Santos, quien afirma haberlas avanzado en su
lidad”;

Considerando, que los recurrentes proponen en su
morial contra la sentencia impugnada, el siguiente
ri:edio de casacion: Desnaturalizacion de los hechos,
aplicacion del derecho;

Considerando, que los recurrentes en el desarroll
su unico medio de casacion, alegan en sintesis, que la
te a-qua no hizo en el caso, una justa ponderacion d
hechos, ya que la parte agraviada Solis Pérez, declar
la Policia Nacional, “Yo caminaba por la Avenida D
al cruzar la Nicolas de Ovande de Sur a Norte, cuand
terminaba de cruzar vino el carro placa 81-899 y me ¢
c6” y sin embargo, ante el Juzgado declar6 “que venia
la Avenida Maximo Gdémez y al cruzar la calle llegand
contén me estroped el carro, manejado por Tomas R
do”’; que ello constituye una desnaturalizaciéon de los
chos ya que por la confesion del chofer Tomas Rosado 9
do establecido, que el accidente ocurri6 en la aveni
Duarte, con Nicolas de Ovando frente a la Iglesia Sa
Cura de Ars y no en la Avenida Maximo Gémez con Ni
las de Ovando; que el agraviado no estaba terminando
cruzar la calle, sino que comenzaba a cruzar la via; d
éste se estrelld en la parte trasera de su vehiculo, y 4
. habia en ese momento un apagén en el lugar de los hecho
por 1ultimo sostienen los recurrentes que el fijar la inde



BOLETIN JUDICIAL 1279

jon de RD$2,000.00 no se ponderaron tampcco los he-
de la causa, y que en consecuencia la sentencia im-
da debe ser casada; pero,

Considerando, que lo que los recurrentes califican co-
lesnaturalizacion de los hechos, no es otra cosa, que el
icio del poder soberano de apreciacién que tienen los
s para reconocerlo, o atribuirle mayor o menor grado
redibilidad o vereosimilitud a las declaraciones o testi-
io que se produzcan en el proceso, lo que como cues-
de hecho, sin desnaturalizacion alguna, ya que en el
, se les atribuy6 a las mismas, su verdadero sentido y
ce, escapa a la censura de la casacion; independiente-
pte de que resulta irrelevante, que el agraviado, por un
r evidente, luego de haber conicidido con el prevenido,
1 sentido de que el hecho ocurri6 realmente en la ave-
Duarte, confundiera el nombre de la misma, con la
nida Maximo Gomez, cuando la Corte a-qua, como se
a posteriormente, descarto esta ultima hipdtesis y ad-
0 como un hecho cierto, que el accidente ocurrié en la
nida Duarte de esta ciudad, al llegar frente a la iglesia
to Cura de Ars, como lo habia declarado el prevenido;

Considerando, que en cuanto a que en la sentencia im-
gnada no se ponderaron los hechos para acordar RD$
0.00 de indemnizacién a la parte civil, basta con seha-
, que contrariamente a lo alegado por los recurrentes,
Corte a-qua tomé muy en cuenta para ello que la victi-
Juan Antonio Solis Pérez, sufrié6 como consecuencia del
cidente de que se trata, lesiones curakles después de los
dias y antes de los 120; lo que era suficiente para justi-
r la indemnizacién acordada, por lo que los alegatos
e se examinan carecen de fundamento y deben ser des-
imados;

Considerando, que la Corte a-qua mediante la ponde-
ion de los elementos de juicio que fueron regularmente
Mministrados en la instruccion de la causa dio por esta-
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blecidos los siguientes hechos: a) que el 29 de agost
1973, como a eso de las 6:30 p. m. el prevenido Tomag
sado, conduciendo un carro perteneciente a la Cooper:
de Choferes Inc. (Unachosin) y asegurado con la Cia,
de Seguros, C. por A., mediante Po6liza No. S.A.-]¢
transitaba de Sur a Norte por la Avenida Duarte, de
ciudad y atropell6 a Juan Antonio Solis Pérez, que atr:
seba dicha avenida, en momento en que éste casi tern
ba de hacerlo; b) que con ese motivo ‘“‘Solis Pérez”, s
lesiones curables, segtin Certificado Médico, desptiés de
90 dias y antes de los 120 dias; ¢) que dicho accidente
rri6 por haber manejado el prevenido su carro, en fo;
imprudente y en franca violaciéon de las leyes de trans:
ya que él mismo confesd, que no obstante la obscurid
vio a la victima, lo que lo obligaba a tocar bocina y tom
toda clase de precauciones para evitar el accidente, y nc
hizo;

Considerando, que los hechos asi establecidos config
ran el delito de golpes y heridas por imprudencia, prod
dos con el manejo de un vehiculo de motor, previsto por
articulo 49 de la Ley 241 sobre Transito de Vehiculos
1967; y sancionado por ese mismo texto legal, en su le
c), con penas de seis (6) meses a dos (2) anos de prisio
multa de cien (RD$100.00) a quinientos pesos oro (
500.00), si la enfermedad o imposibilidad para su trabe
durare veinte (20) dias o mas, como sucedié en la especie
que en consecuencia al condenar la Corte a-qua al preve
nido a RD$30.00 (treinta pesos cro) de multa, acogiendo €
su favor circunstancias atenuantes, le impuso una sancig
ajustada a la ley:;

Considerando, que asimisme, la Corte a-quo dio PO
establecidc que el hecho del prevenido recurrente, Toma
Rosado, habia ocasionado a la persona constituida en part
civil, dafos y perjuicios, materiales v morales, cuyo mon
to apreci6é soberanamente en la suma de dos mil (RD$2,000:
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S0S OTO; que en consecuencia, al condenar a dicho
nido, conjuntamente con la Cooperativa Nacional de
res Independientes (Unachosin) persona civilmente
sable, puesta en causa, al pago de esa suma a titulo
demnizacion, mas los intereses legales, en favor de
Antonio Solis Pérez, parte civil constituida; y hacer
ible dicha condenacion a la Union de Seguros, C. por
uesta en causa, la Corte a-qua, hizo una correcta apli-
n de los articulos 1383 y 1384 del Codigo Civil y 1 y
e la Ley 4117 de 1955, sobre Seguro Obligatorio de Ve-
os de Motor;

Considerando, que examinada la sentencia impugnada
us demas aspectos, no contiene, en lo que concierne al
res del prevenido recurrente, vicio alguno que justifi-
su casacion;

- For tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de ca-
o interpuesto por Tomas Rosado, la Cooperativa Na-
al de Choferes Independientes (Unachosin) y la Unién
eguros,’ C. por A., contra la sentencia dictada en sus
ibuciones correccionales, por la Corte de Apelacién de
to Domingo, el 29 de abril de 1975, cuyo dispositivo se
scribe en parte anterior del presente fallo; Segundo:
dena al prevenido Tomas Rosado al pago de las costas
les.

Firmados: Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de la
ente.— Francisco Elpidio Beras.— Joaquin M. Alvarez
ello.— Juan Bautista Rojas Almanzar.— Maximo Lova-
Pittaluga.— Joaquin L. Hernandez Espaillat.— Ernes-
Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada ¥ firmada por los
ores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
ncia publica del dia, mes y afio en él expresados, y fue
ada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
tifico.— (Firmado): Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 22 DE JULIO DEL 1§

Bnetiencia impugnada: Corte de Apelacion de Santo Domi
fecha 15 de mayo de 1975.

Materia: Correccional.

Recurrentes: Adriano de Jestis Cesse Bueno, Violeta Santia
ron y la Compafiia Dominicana de Seguros, C. por
Abogado: Drr. Digno Sanchez.

Interviniente: Altagracia Mejia o Altagracia Tegpda MNejfa.
Abogado: Dr. Porfirio Chahin Tuma.

Dios, Patria y Libertad
Repuiblica Dominicana.

En Nombre de la Repuiblica, 1a Suprema Corte de
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la F
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amian.a,
gundo Sustituto de Presidente; Joaquin M. Alvarez P
136, Juan Bautista Rojas Almanzar y Felipe Osvaldo
domo Baez, asistidos del Secretario General, en la
donde celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo
mingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 22 del
ce Julio del ano 1977, afios 134’ de la Independencia
114’ de la Restauraciéon, dicta en audiencia publica, co
Corte de Casacidn, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacién interpuestos por Ad
no de Jesus Cesse Bueno, dominicano, mayor de edad,
s&do, mecanico, cédula No. 344, serie 56, con domicilio
esta ciudad; Violeta Santiago Gir6on, dominicana, mayor
edad, soltera, cédula No. 95278, serie lra., y la Compai
Dominicana de Seguros, C. por A.; todos con domicilio
esta ciudad, contra la sentencia dictada en sus atribucl
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-reccionales por la Corte de Apelacion de Santo Do-
el 15 de mayo de 1975, cuyo dispositivo se copiara
elante;

o al Alguacil de turno en la lectura del rol;

do al Dr. Porfirio Chahin Tuma, cédula No. 12420,
5, abogado de la interviniente Altagracia Mejia, o
racia Tejeda Mejia, dominicana, mayor de edad, sol-
e oficios domeésticos, portadora de la cédula No.
serie 13, en la lectura de sus conclusiones;

jdo el dictamen del Magistrado Procurador General
Republica;

ista el acta de los recursos, levantada en la secretaria
Certe a-qua, el 5 de junio de 1975, a requerimiento
r. Digno Sanchez, cédula No. 2819, serie 1ra., en Te-
ntacion de los recurrentes; acta en la cual no se pro-
‘ningun medio determinado de casacion;

isto el memorial de los recurrentes, del 24 de mayo
76, suscrito por su abogado, en el que se proponen los
s de casacion que se indicaran mas adelante;

Visto el escrito de la interviniente, de igual fecha,
ito por su abogado; :

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
o, y vistos los articulos 49 y 52 de la Ley No. 241, de
; v 1383 y 1384 del Cddigo Civil; 1 % 10 de la Ley No.
, de 1955, vy 1, 62 y 65 de la Ley sobre Procedimiento
asacion;

Considerando, que en el fallo impugnado y en los do-
entos a que el mismo se refiere consta lo siguiente: a)
e con motivo de un accidente de transito ocurrido en la
pista de Las Américas, el 9 de septiembre de 1974, del
resultd con lesiones corporales curables después de
ias una persona, la Primera Camara Penal del Juzgado
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de Primera Instancia del Distrito Nacional, dictg
diciembre de 1974, una sentencia cuyo dispositj
inserto en el de la ahora impugnada; y b) que
apelaciones interpuestas, la Corte de Apelacién g
Domingo dict6 el 15 de mayo de 1975, el fallo 3
pugnado, cuyc dispositivo es el siguiente: “FALJ,
MERO: Admite como regular y valido el recursg g
cion interpuesto por el Lic. Digno Sanchez, a nop
Adriano de Jesus Cesse Bueno, Violeta Santiago €
la Compafiia Dominicana de Seguros, C. por A., e
dicadas calidades; contra sentencia dictada por la P
Camara del Penal del Juzgado de Primera Instan
Distrito Nacional, en sus atribuciones correccionales
cha 18 de diciembre de 1974, por haber sido he;
acuerdo a las formalidades legales, cuyo dispositiv
asi: ‘Falla: Primero: Se declara al nombrado Adriz
Jesus Bueno, de generales que constan, culpable del
de golpes y heridas involuntarios causados con el
o conduccion de vehiculos de motor, previsto y san
por las disposiciones del articulo 49, parrafo C, y 653
de la Ley 241, en perjuicio de Altagrasia Tejada Me
en consecuencia acogiendo en su favor circunstanciat
nuantes se le condena al pago de una multa de Trein
sos Oro (RD$30.00) y al pago de las costas penales ¢
das; Segundo: Se declara bueno y valido en - cuanto
forma la constitucién en parte civil incoada por Alta
cia Mejia o Altagracia Tejada Mejia; por intermedio d
abogado constituido Dir. Porfirio Chahin Tuma, en
de Adriano de Jesus Cesse Bueno, Violeta Santiago Gi
en sus calidades de ‘prevenide y persona civilmente
ponsable y la puesta en causa de la Cia. de Seguros DO
nicana de Seguros, C. por A., (SEDOMCA) entidad as€i
radora del vehiculo que ocasioné el accidente por habel
do hecha conforme a la Ley de la Materia; Tercero:
cuanto al fondo se condena a Adriano de Jesus Cesse
no, Violeta Santiago Girén, en sus calidades expresadd
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g0 solidario de la suma de Tres Mil Pesos Oro (RD$
00.00) en favor y provecho de la parte civil constituida,
mo justa indemnizacion por los darios morales y materia-
sufridos por ella a consecuencia del accidente de que se
a; Cuarto: Se condena a Adriano de Jesus Cesse Bueno
ioleta Santiago Girdn, al pago de los intereses legales
partir del dia de la demanda como indemnizacién com-
entaria; Quinto: Se condena a Adriano de Jesus Cesse
ueno y Violeta Santiago Girénm, al pago de las costas, con
straccion de las mismas en provecho del Dr. Porfirio
hahin Tuma, abogado de la parte civil constituida quien
firma haberlas avanzado en su totalidad; Sexto: Se decla~
2 la presente sentencia Comun y Oponible, con todas sus
onsecuencias legales a la Cia. de Seguros Dominicana, C.
or A., (SEDOMCA) entidad aseguradora del vehiculo que
pasiond el accidente; de conformidad con lo dispuesto por
el articulo 10 modificado por la Ley 4117; sobre Seguro
Obligatorio de Vehiculos de Motor’; SEGUNDO: Pronun-
gia el defecto contra el prevenido Adriano de Jesus Cesse
Bueno, por no haber comparecido no obstante haber sido
legalmente citado; TERCERQ: Modifica. la sentencia ape-
ada en cuanto se refiere al monto de la indemnizacion
acordada a Altagracia Mejia o Altagracia Tejeda Mejia, y
la Corte por propia autoridad fija en la suma de Mil Qui-
nientos Pesos Oro (RD$1,500.00) dicha indemnizacion;
'CUARTO: Confirma en sus demas aspectos la sentencia re-
‘currida; QUINTO: Condena a Adriano de Jesus Cesse Bue-

o y Violeta Santiago Girdn, al pago de las costas penales
y civiles respectivamente, con distraccion de las 1ltimas
en provecho del Dr. Porfirio Chahin Tuma, quien afirma
haberlas avanzado en su totalidad”; '

Considerando, que en su memorial los recurrentes
proponen los siguientes medios: ‘Falta de motivos y de ba-

' se legal. Falsa apreciacion de los hechos y de las declara-
ciones de los testigos, al comprobarse que el hecho ocurrio
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por falta exclusiva de la victima. Contradiccién de
tivos”;

Considerando, que en su memorial, los: recurrentes, e
nen y alegam, en sintesis, que la Corte a-qua, para decl
al prevenido tinico culpable del accidente, considerg
éste no tomo6 las medidas de precaucion pertinentes, ¢
habria sido reducir la velocidad excesiva a que transit
hasta detener su vehiculo, una vez se percaté de que
mujeres atravesaban la autopista de las Ameéricas, en
de ocurri6 el hecho, a la altura del puente seco; que
cierto que el prevenido transitara a exceso de velocid;
pues los testigos de la causa estuvieron contestes en queé
velocidad a que dicho prevenido se desplazaba al ocur
el accidente no excedia de 30 a 35 Kkilometros, que es
autorizada por la Ley; que, por otra parte, el testigo D
mingo Jorge, quien transitaba en su vehiculo, detras d
prevenido, declar6 que la mujer que acompanaba a la
tima, agarré a ésta para hacerla devolverse, lo.que logr
pues la victima, segun el mencionado testigo oyo decil
un oficial de Policia, en la clinica adonde fue llevada, qu
estaba completamente borracha; declaracién ésta que n
fue ponderada; que, por lo tanto, la sentencia impugnad
debe ser casada; pero,

Considerando, que aun cuando, como lo alegan los
currentes, la velocidad a que transitaba el prevenido en €
momento de ocurrir el accidente fuera la maxima autori
zada por la Ley, no es menos cierto que también esta lé
galmente reglamentado, que loz conductores de vehiculo:
deben manejar los mismos de modo que no constituyan pe-
ligro para la integridad de las personas; que en la espeCi€
fue establecido por la Corte a-qua, que al ocurrir el acci
dente no solamente era de noche y estaban apagadas 1as
luces de la parte de la avenida en donde ocurri6 el hecho,
sino que se trataba de un lugar en donde hay un intenso
iransito de peatones, como lo explica el hecho también
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probado, que alli exista un puente seco para el uso pre-
nte de aquellos; que por lo tanto los jueces del fondo
jeron establecer, como en efecto lo hicieron, que la ve-
idad a que transitaba el prevenido era excesiva en el
0 ocurrente; que por otra parte es irrelevante que los
ces no retuvieron que la victima estuviese borracha en
momento de lanzarse a cruzar la via, toda vez que en la
tencia se consigna que ella, la victima, contribuy6 con
falta a la ocurrencia del hecho al atravesarla sin tomar
debidas precauciones; que de todo lo anteriormente ex-
esto resulta que el medio propuesto carece de fundamen-
, por lo que debe ser desestimado;

Censiderando, que la Corte a-qua dio por establecido
diante la pomderacion de los elementos de juicio que
eron administrados en la instruccion de la causa: a) que
ededor de las diez de la noche del 9 de septiembre de
74, el prevenido Adriano de Jesus Cesse Bueno, transi-
ba de este a oeste por la Avenida de Lias Américas, ma-
ejando el automovil placa No. 110-269, propiedad de Vio-
ta Santiago Giron, asegurado con la Compahia Dominica-
de Seguros, C. por A., (SEDOMCA); y b) que al llegar
las inmediaciones del puente seco que existe en las pro-
imidades del puente Duarte, el prevenido atropellé con
el automovil que manejaba a Altagracia Tejada Mejia,
guien acompanaba a otra mujer, intenté atravesar la via
alli, sufriendo heridas y contusiones en la region occipital,
rodillas, hombros y otras partes del cuerpo, curables des-
pués de 20 dias y antes de 30; ¢) que el accidente se: debio
a la imprudencia de la victima, de una parte; y de la otra
a que el prevenido, en razon del lugar, manejaba su auto-
movil a velocidad excesiva, no pudiendo, pese a su emper
fio, reducirla al limite necesario para evitar el accidente;

‘Considerando, que los hechos asi establecidos confi-
guran a cargo del prevenido Adriano de Jesus Bueno, el
delito de golpes & heridas por imprudencia, ocasionados
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con el manejo de un vehiculo de motor, previsto por
ticulo 49 de la Ley No. 241, de 1967, sancionado por
tra c) de dicho texto legal, con las penas de 6 me
anos de prision, y multa de RD$100.00 a RD$500.00, ¢
do el lesionado resultare con una enfermedad o impg
lidad de dedicarse a su trabajo por 20 dias o mas, ¢
ocurrié en la especie; que en consecuencia al condena
prevenido recurrente, después de declararlo culpable
referido delito, a RD$30.00 de multa, acogiendv en su
vor circunstancias atenuantes, la Corte a-qua le aplicé u
sancion ajustada a la ley;

Considerandg, que asimismo, la Corte a-qua dio
establecido que el hecho del prevenido recurrente, Adr
no de Jests Cesse Bueno, habia ocasionado a la perso
constituida en parte civil, dafios y perjuicios materiales
morales cuyo monto aprecié soberanamente, en la suma
RD$1,500.00, tomando en cuenta la falta de la victima; q
en consecuencia, al condenar a dicho prevenido junto c
Violeta Santiago Girdn, persona puesta en causa, como ¢
vilmente responsable, al pago de esa suma a titulo de i
demnizacién, en favor de Altagracia Tejada Mejia o Al
gracia Tejeda Mejia, persona constituida en parte civil;
hacer oponible dicha condenacién a la Compaifiia Domini
cana de Seguros, C. por A., (SEDOMCA), puesta en causa
la Corte a-qua hizo una correcta aplicacion de los articulo
1383 y 1384 del Cadigo Civil, y 1 v 10 de la Ley No. 4117,
de 1955, sobre Seguro Obligatorio de Vehiculos deMotor;

Considerando, que examinada la sentencia impugnada
en sus demas aspectos, no contiene, en lo que concierne al
prevenido recurrente, vicio alguno que justifique su ca-
sacion;

Por tales motivos, Primero: Admite como intervinien-
te a Altagracia O. Mejia, o Altagracia Tejeda Mejia, en los
recursos de casacion interpuestos por Adriano de Jesus
Cesse Bueno, Violeta Santiago Giron y la Compania Do-
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a de Seguros, C. por A, contra la sentencia de la
e Apelacion de Santo Domingo, del 15 de mayo de
yo dispositivo se ha copiado en parte anterior del
fallo; Segundo: Rechaza los referidos recursos;
: Condena al prevenido recurrente Adriano de Je-
se Bueno, al pago de las costas penales, y a éste y
rsona puesta en causa como civilmente responsable
y Santiago Giron, al pago de las costas civiles, con
ion de las ultimas en favor del Dr. Porfirio Chahin
abogado de la interviniente, quien afirma haberlas
ado en su totalidad, y las hace oponibles a la Compa-
minicana de Seguros, C. por A., dentro de los limi-
la Poliza.

FIRMADOS.— Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo
Fuente.— Manuel A. Amiama.— Joaquin M. Alvarez
0.— Juan Bautista Rojas Almanzar.— Felipe Osval-
rdomo Baez— Ernesto Curiel hijo, Secretario Ge-

.2 presente sentencia ha sido dada ¥ firmada por los
es Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
ncia publica del dia, mes y afio en él expresados, y
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
certifico.— Fdo. Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 22 DE JULIO DEL jq

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de Santo Domj
fecha 23 de diciembre de 1975.

Materia: Civil.

Recurrente: Anadina Castellamos R. Vda. Guerrero.
Abogados: Dres. Manuel Sanchez y Servio A. Pérez Perdop
Recurrido: Carmen N. Marte Brito.
Abogados: Dres. M. A. Baez Brito, Luis E. Florentino y Qu
Ramirez Sanchez. :

Dios, Patria y Libertad.
Republica Dominicana.

En Nombre de la Republica, 1a Suprema Corte de
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néster
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fue
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama,
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Be
Joaquin M. Alvarez Perellg, Juan Bautista Rojas Alm
zar, Maximo Lovaton Pittaluga, Felipe Osvaldo Perde
Baez y Joaquin Hernandez Espaillat, asistidos del Se
tario General, en la Sala donde celebra sus audiencias
la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacio
hoy dia 22 del mes de julio del afio 1977, anos 134’ de
Independencia y 114’ de la Restauracion, dicta en audie
cia publica, como Corte de Casacion, la siguiente sentengi

Sabre el recurso de casacion interpuesto por Anadil
Castellanos B. Vda. Guerrero, dominicana, mayor de edag
soltera, de quehaceres domésticos, cédula No. 170, serie
domiciliada en la casa No. 7 de la calle Juan Bocaccio,
banizacion Renacimiento, Mirador Sur, de esta ciudad
contra la sentencia dictada por la Corte de Apelacion @
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atc Domingo, en sus atribuciones civiles, el 23 de di-
mbre del 1875, cuyo dispositivo se copia mas adelante;

- Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oidos, en la lectura de sus ceonclusiones, a los Dres.
anuel Sanchez, cédula No. 5785, serie 48, y Servic S. Pé-
z Perdomo, Cédula No. 6743, serie 22, abogados de la re-
rente;

Oido en la lectura de sus conclusiones, al Dr. Luis E.
orentino Lorenzo, cédula No. 76633, serie 1lra., por si y
n representacion de los Dres. Quintino Ramirez Sanchez
dula No. 22979, serie 18, y M. A. Baez Brito, cédula No.
853, serie 26, abogados de la recurrida, que es Carmen
Nelia Marte Britc, dominicana, mayor de edad, scltera, de
juehaceres dcmésticos, cédula No. 10148, serie 55, domici-
iada en la casa No. 136 de la calle Juan Alejandro Ibarra
e esta ciudad, en su calidad de Tutora legal del menor
ntonio Maria Guerrero Marte;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
e la Republica;

Visto el memorial de casacion, suscrito por los aboga-
ps de la recurrente, y depositado en la Secretaria de esta
orte el 25 de febrero de 1976;

Visto el memorial de defensa del 29 de marzo de 1976,
Suscrito por les abogados de la recurrida,

Visto la ampliacion del memorial de defensa, de fecha
20 de junio de 1976, suscrito por los abogados de la recu-
ITida;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los textos legales invocados por la recu-
rrente, que se mencionan mas adelante, y los articulos 1,
¥ 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;
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Considerando, que en la sentencia impugnada,
los documentos a que ella se refiere, consta lo siguient
que con motivo de una demanda en particion de biene
Camara Civil ¥ Comercial de la Primera Circunscripe
del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Naci
dict6 una sentencia el 6 de febrero de 1975, cuyo dispos
vo es el siguiente: “FALLA: PRIMERO:— Ratifica del
fecto pronunciado en audiencia contra Carmen Nelia M
te Brito, parte demandante, por falta de concluir; SEGU
DO:— Acoge en su totalidad, las conclusiones formulad
en audiencia por Anadina Castellano Vda. Guerrero, pa
demandada y, en consecuencia descarga pura y simp.
mente a, la mencionada parte demandada de la deman
incoada en su contra por la demandante por acto del :
nisterial Raul M. Miranda Ramirez, Alguacil Ordinario
la Camara de lo Civil y Comercial de la Tercera Circu
cripcion del Juzgado de Primera Instancia del Distrito N
cional”; b) que sobre el recurso de oposicion, de Carm
Nelia Brito, dicho Tribunal dicté el 15 de mayo de 197
una sentencia con el siguiente dispositivo: “FALLA: Pr.
mero:— Acoge en su totalidad las conclusiones present:
das en audiencia por la recurrida, sefiora Anadina Ca
llanos Vda. Guerrero, y, en consecuencia, Declara Inadmi
sible o irrecibible el recurso de oposicion de que se tra
interpuesto por la mencionada recurrente, contra sente
cia rendida por este Tribunal en fecha 6 de febrero d
1975, cuyo dispositivo figura transcrito en otro lugar de e
ta sentencia; Segundo:— Condena a la sefiora Carmen N
lia Marte Brito parte recurrente que sucumbe, al pago d
las costas, ordenando la distraccion de las mismas, en pro
vecho de los abogados, Dres. Manuel Sanchez Guerrero
Servio A. Pérez Perdomo, por afirma haberlas avanzado
en su totalidad”; ¢) que sobre el recurso de apelacién de
Carmen Nelia Brito, intervine el fallo ahora impugnado
cuyo dispositivo es el siguiente: “FALLA: PRIMERO:—
Admite como regular y valido en cuanto a la forma y el
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recurso de apelacion interpuesto por la senora
Nelia Marte Brito, tutora legal de su hijo menor
o Maria Guerrero Marte contra la sentencia dictada
Camara de lo Civil y Comercial de la Primera Cir-
cion del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
al, de fecha quince (15) de mayo del ano 1975, cuyo
tivo ha sido transcrito en el cuerpo de la presente
cia, por haber sido hecho en tiempo habil y de con-
ad con la ley; SEGUNDO:— Acoge las conclusiones
tadas en audiencia por la apelante, sefiora Carmen
Marte Brito, en su expresada calidad por ser justas
sar en pruebas legales; y rechaza las conclusiones de
imada; TERCERO:— Revoca la sentencia apelada, y
te de Apelacion de Santo Domingo, obrando por pro-
toridad y contrario imperio ¥ Avocando el fondo de
anda de que se trata; CUARTO:— Ordena la parti-
liquidacion de los bienes relictos del finado Antonio
Guerrero Gonzalez, fallecido en esta ciudad, en fe-
ho del mes de junio del afio mil novecientos setenta
ro (1974), entre sus herederos y causahabientes y se-
us derechos respectivos, y en consecuencia: a) Desig-
Juez-Presidente de la Camara de lo Civil y Comer-
la Primera Circunscripcion del Juzgado de Prime-
iancia del Distrito Nacional, Juez-Comisario para
resida los procedimientos de particion y liquidacion
e ordenan; b) Nombra al Dr. Julio Gustavo Medina
ras, Notario Publico de los del Numero del Distrito
1 para las operaciones de cuentas, particion y li-
cion de que se trata; ¢) Designa a los Dres. Manuel
ras Pérez y Fermin Pérez Pena, peritos para que pre-
amento legal, inspeccionen los inmuebles de cuya
ion se trata, los justiprecien y digan en su informe
ial si son de comoda divisién en naturaleza, para los
consiguientes; QUINTO:— Condena a la parte inti-
que sucumbe, sefiora Anadina Castellanos R. Vda.
T al pago de las costas, con distraccion de las mis-
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mas en provecho de los Dres. Liuis Ernesto Floren;
Quintino Ramirez Sanchez y M. A. Baez Brito, gk
que declaran haberlas avanzado en su totalidad”;

Considerande, que la recurrente propone en s
rial los siguientes medios de casacion: Primer M
Violacion de los articulos 149, 154y 434 del Céc
Procedimiento Civil; Segundo Medio: Violacion de
ticulos 343 y 473 del Codigo de Procedimiento Civj
cer Medio:— Violacién del articulo 141 del Codigo d
cedimiento Civil.— Falta de Motivos.— Desnatural
de los hechos. Falta de base legal. Violacion del dere
defensa;

Considerando, que en apoyo del primer y del se
medios: de casacion de su memorial, la recurrente
en sintesis, lo siguiente: que contrariamente al ¢
sustentado por la Corte a-qua, el articulo 154 del C
de Procedimiento Civil dispone que “El demandado
haya constituido abogado puede, sin necesidad de not
defensas, promover la audiencia y pedir el defecto de
mandante que no haya comparecido’”, es derir, que n
sa presentado conclusiones; que en este caso, de acu
con los articulos 154 y 434 del mismo Codigo, el trib
dictara una sentencia en defecto contra el demandant:
la cual descargara al demandado de la demanda; que
embargo agrega la recurrente, la te a~qua estis
su sentencia que en la especie no existia la posibilida
un defecto en razon de que la demandante presento
clusiones sobre fondo en la primera audiencia celeb
por el Juez de Primera Instancia, el 12 de septiembre
1974, aunque luego dicha demandante no concurrio
audiencia celebrada por el Juez con motivo de la reape
ra de los debates; que, asimismo, la recurrente alega,
la Corte a-qua expresa en su sentencia, también, qu
Juez de Primera Instancia, no ha podido considerar 1a
tancia como abandonada por esa circunstancia, y, por
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ada impedia que dictara un fallo sobre la demanda
a cual no se justifica su decision en el sentido de de-
el descargo puro y simple de la demanda; que tam-
a Corte a-qua podia avocar el fondo, ya que de acuer-
m el articulo 473 del Cédigo de Procedimiento Civil
gue pueda ser ejercida la facultad de avocar se nece-
e se relinan las siguientes conclusiones: a) que la
cia deferida al Juez de la apelacién no haya juzga-
] fondo, sinp.solamente el incidente; b) que el Juez de
elacion 1r§£1“'n‘i'aﬁa decision que le es deferida; ¢) que
usa se halle en estado de recibir una sentencia defini-
d) que se estatuya por una decision unica sobre el in-
te y sobre el fondo; e) que el Juez del Segundo Gra-
ga competente para juzgar como tal; que en la especie
e encuentran reunidas estas condiciones y por tanto la
fe a-qua no debi6 avocar el fondo de la demando; pero

'Considerando, que son hechos constantes en el expe-
te, y no controvertidos por las partes, lcs siguientes:
Carmen Nelia Marte Brito tutora legal del menor
onio Maria Guerrero Marte demando6 a Anadina Caste~
jos R. Vda. Guerrero, en su condicion de conyuge su-
viviente, comtn en bienes, del finado Antonio Maria
frrero Gonzalez, en particion y liquidacion de los bie-
‘relictos por éste; b) que en la audiencia celebrada el
Je septiembre de 1974 por el Juez de la Camara Civil y
nercial de la Primera Circunscripeion del Juzgado de
wera Instancia del Distrito Nacional, apoderado de la
peionada demanda, la demandante concluyé solicitando
iguiente: 1ro. que se ordenara la particion de los bienes
finado Antonio Maria Guerrero Gonzalez; 2do. que se
braran los peritos necesarios para determinar la natu-
eza de los bienes sucesorales; 3ro. que se designara al
Julio Gustavo Medina Ferreras, Notario Publico, para
e se ocupara de las operaciones de la peticion; 4to. que
Condenara a la demandada al pago de las costas; b) que
demandada, Anadina Castellanos R. Vda. Guerrero con-
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cluy6 en la forma siguiente: que no se oponia a'
formalmente a la tutora del menor Antonio Mariz
ro Marte todo cuanto le acuerde la ley de los bien
tos por Antonic Maria Guerrero Gonzalez, tan p;
mo la demandante se encuentree en condiciones le
recibirlo; ¢) que con posterioridad a la celebrae
audiencia antes mencionada, o sea, €l 17 de oct
1974, la demandada, y actual recurrente, Anading
llanos R. Vda. Guerrero, por medio de su abogado, [
nuel Sanchez Guerrero, dirigié una instancia al Jue
derado en la particién en solicitud de la reaperturs
debates, fundada en que estaba en posesion de doc
nuevos cuya ponderacion podria influir en la soluei
litigio, solicitud que fue notificada a la demanda
particion; d) que por acto de alguacil del 28 de octul
1974 la demandada notificé a la demandante un acto
guacil en cabeza del cual, le dio copia del acta d
miento del menor Antonio Maria, contra la cual

falsedad.— e) que el Juez de la Camara Civil mencig
ordeno la reapertura de los debates por auto del 17 d
tubre de 1974; f) que la audiencia celebrada por |
Juez comparecio solamente Anadina Castelldos R
Guerrero, pero no asi la demandante, Carmen Nelia 1
Brito, que la compareciente pidié en audiencia se le
cargara pura y simplemente de las demandas, conelu
que fueron acogidas por el referido Juez de Primerz
tancia por sentencia del 6 de febrero del 1975; que co
esta sentencia interpuso recurso de oposiciéon la dema
te Carmen Nelia Marte Brito, y el Juez de Primera Ins
cia dict6 el 15 de mayo de ese mismo afio una senten
cuyo dispositivo se ha copiado precedentemente, que €
tra esta ultima sentencia la demandante interpuso rect
de apelacién sobre el cual intervino el fallo ahora imp
nado;

Considerando, que, contrariamente a como lo aleg@
recurrente, la Corte a-qua pudo, como lo hizo, avoca
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ndo de la demanda, ya que el Juez de Primera Instancia
limit6 a pronunciar €l descargo de la misma en favor
3] demandado por haber hecho defecto el demandante, y
juzgo el fondo de la demanda, que aiin cuando-fue orde-
ada una reapertura de debates el asunto habia quedado
n estado de ser fallado antes de haberse ordenado dicha
sapertura pues las partes presentaron conclusiones al
ndo en el primer debate; por lo cual los medios que se
aminan carecen de fundamento y deben ser desestima-

S, r

Considerando, que en el tercer y ultimo medio de su
emorial la recurrente alega, en sintesis, lo que sigue: que
a Corte a-qua afirma en su sentencia “que del estudio rea-
zado de todos y cada uno de los documentos que existen
n el expediente, ha establecido, entre otras cosas, que la
arte demandada solicité la reapertura de los debates para
lepositar documentos nuevos”, en tanto que por la instan-
1a contentiva de aquella solicitud , se comprueba que la
sencionada reapertura fue formulada a fin de que, habi-
a cuenta de los mencionados nuevos documentos ‘“‘el asun-
0 sea discutido nuevamente entre las partes en causa; que,
agrega la recurrente en los escritos de defensa y de am-
iacion de medios y conclusiones sometidos a la Corte
a-qua en fechas 26 de julio de 1975 y 21 de noviembre del
ismo afo la recurrente senalé ademas, la existencia de
esos documentos que dieron lugar a la reapertura de los
debates vy, sin embargo, en la sentencia impugnada no se
hace la ponderacion de los mismos; que los tribunales es-
‘tan obligados a decidir acerca de las demandas, medios de
inadmisién y excepciones contenidas en las conclusiones
de las partes, y a dar motivos que justifiquen el dispositi-
Vo de la sentencia en relacion con tales pedimentos; por lo
tual en la sentencia impugnada se incurri6 en los vicios
de falta de base legal y de violacion del derecho de defen-
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Considerando, que los Jueces no estan obligados 3
testar todos los argumentos de las partes, sino aquellg
bre los puntos de la litis que hayan sido objeto de cop
siones expresas; que, por otra parte, el expediente ng
vela que los documentos a que se refiere la recurrents
sus alegatos fueran presentados a la Corte a-qua pa .
ponderacion, ni anteriormente al Juez de Primera Ing
cia, por lo cual el tercer medio del recurso carece de f
damento y debe ser desestimado, también;

Por tales motivos: Primero: Rechaza el recurso de
sacion interpuesto por Anadina Castellanos R. Vda. G
zalez, contra la sentencia dictada por la Corte de Ape
cion de Santo Domingo, en sus atribuciones civiles, el
de diciembre de 1975, cuyo dispositivo se copia en pa
anterior del presente fallo; Segundo: Condena a la re
rrente al pago de las costas con distraccion de las misn
en provecho de los Dres. Luis Ernesto Florentino, Qui
Ramirez Sanchez y M. A. Baez Brito abogados de la
rrida, quienes afirman haberlas avanzado en su ma
parte.

Fdos.: Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Ravelo
la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco E'pidio E
ras.— Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan Bautista Ro
Almanzar.— Maximo Lovaton Pittaluga.— Felipe! Osval
Perdomo Baez.— Joaquin Hernandez Espaillat.— Ernes
Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por It
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en
audiencia publica, del dia, mes y afio, en él expresados;
fue firmada, leida y publicada por mi, Secretario Genera
que certifico.
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SEBE

NTENCIA DE FECHA 27 DE JULIO DEL 1977.

i impugnada: Camara de Trabajo del Juzgado de Prime-
ra Instancia del Distrito Nacional de fecha 3 de setiem-
bre 1975.

a: Trabajo.

rente: Américo Lora Camacho.
ados: Dres. Wenceslao Vega B., y Juan Francisco Puello H.

rido: Aeromar, C. por A.
ados: Dres. Ramoé6n Pina Acevedo, César Ramon Pina Toribio
y Luz Bethania Peladez Ortiz de Pina.

Dios, Patria y Libertad.
Reptiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
, reg ularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
cr Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
do Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
uin M. Alvarez Perello, Juan Bautista Rojas Alman-
, elipe Osvaldo Perdomo Baez y Joaquin L. Hernan-
Espaillat, asistidos del Secretario General, en la Sala
do celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Do-
o de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 27 de Julio
1977, anos 134’ de la Independencia y 114’ de la Res-
acion, dicta en audiencia publica, como Corte de Ca-

100, la siguiente sentencia: q
No.

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Améapajo,
a Camacho, dominicano, mayor de edad, casado, cot, Pina
t¢, domiciliado en la ciudad de Miami, Estados U¥irman
América, Flaglen Terrace 3951, N. W., cédula 318

tra., contra la sentencia dictada el 3 de setiembr:
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1975 por la Camara de Trabajo del Juzgado de
Instancia del Distrito Nacional, cuyo dispositivo g
mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Dr. Wenceslao Vega B., cédula 5762
1ira., por si y por el Dr. Juan Francisco Puello H., ¢
27894 serie 12, abogados del recurrente en la lecty
sus conclusiones;

Oido al Dr. Ramoén Pina Acevedo M., cédula 431
rie Ira., por si y por los Dres. César Ramén Pina Tk
y Luz Bethania Pelaez Ortiz de Pina, cédula 118¢
9960, series 1Ira., y 18, respectivairente en la lec
Ias conclusiones de la recurrida, la Aeromar, C. por A
su domicilio en el Aeropuerto Internacional de las A
cas, del Distrito Nacional;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Ger
de la Republica;

Visto el memorial del recurrente, del 4 de noviel
de 1975, suscrito por sus abogados, en el cual se propo
contra la sentencia impugnada los medios de casacion
se indican mas adelante;

Visto el memorial de defensa de la recurrida, de
de marzo de 1976, suscrito por sus abogados;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber o
berado y vistos los textos legales invocados por el re
rrente, que se indican mas adelante y los articulos 61

. del Codigo de Trabajo, 1, 20 y 65 de la Ley sobre Proce

fue-onto de Casacion;
que :

Considerando, a) que, con motivo de una reclamacl
rral que no pudo ser conciliada, el Juzgado de Pa
sajo del Distrito Nacional dicté el 6 de marzo de 13
sentencia con el siguiente dispositivo: “Primero: Ra



BOLETIN JUDICIAL 1301

el defecto pronunciado en audiencia publica contra la
e demandada por no haber comparecido no obstante ci-
6n legal. Segundo: Se declara justificada la dimisiéon
entada por Américo Lora Camacho por violar su ex
cno el contrato de trabajo que los ligaba. Tercero: Con-
a la empresa Aeromar, C. por A., a pagarle al senor
érico Lora Camacho las prestaciones siguientes: 12
s de preaviso, 10 dias de auxilio de cesantia, 15 dias de
aciones y tres meses de salario por aplicacién del ordi-
| 3ro. del articulo 84 del Cddigo de Trabajo, mas 7 me-
de salarios dejados de pagar, todo a razén de un salario
nsual de RD$700.00 mensuales. Cuarto: Condena a Ae-
ar, C. por A., al pago de las costas, ordenando su dis-
cién en provecho del Dr. Wenceslao Vega B, que afir-
haberlas avanzado en su totalidad”; b) que sobre ape-
ion de la Aeromar, C. por A., intervino el 3 de Setiem-
de 1975 la sentencia ahora impugnada en casacidn, cu-
dispositivo dice asi: “FALLA: PRIMERO: Declara re-
r y valido tanto en la forma como en el fondo el recur-
de apelacion interpuesto por Aeromar, C. por A., contra
tencia del Juzgado de Paz de Trabajo del Distrito Na-
nal, de fecha 6 de marzo de 1974, dictada en favor de
érico Lora Camacho, cuyo dispositivo ha sido copiade
parte anterior de esta misma sentencia y como conse-
encia revoca en todas sus partes, dicha sentencia impug-
da; SEGUNDO: Rechaza la demanda incoada por Amé-
Lora Camacho, contra Aeromar C. por A., por los mo-
os expuestos en el cuerpo de esta sentencia; TERCERO:
ndena a la parte que sucumbe Américo Lora Camacho,
pago de las costas del procedimiento de ambas instan-
s, de conformidad con los articulos 5 y 16 de la ley No.
2 del 18 de junio de 1964 y 691 del Cédigo de Trabajo,
denando su distraccion en provecho del Dr. Ramén Pina
cevedo M. y Guillermo Escotto Guzman, quienes afirman
laberlas avanzado en su totalidad”;
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Considerando, que la recurrente propone contra Jg
tencia que impugna, los siguientes medios de cags
Primer Medio: a) Violacion del Principio IV del Cédig
Trabajo; b) Violacion al articulo 1273 del Cadigo Cj
c) Violacion al Principio V del Cdédigo de Trabajo; Se
do Medio: Desnaturalizacion de los hechos (Docume
de la causa;

Considerando, que, conforme al expediente del ¢
la litis entre las partes tiene el siguiente origen: el r
rrente Lora Camacho trabajaba con la empresa recy
desde 1971 con un sueldo de RD$700.00 mensuales; en
Lora Camacho y la empresa convinieron ponerle fin
contrato por mutuo consentimiento, conviniendo, al m
tiempe, que la deuda de la empresa con Lora Camacho
conocida en ese contrato fuera pagada RD$1,000.00 en e
tivo y RD$2,000.00 en pagarés; que al no efectuar la ¢
presa oportunamente el pago de los tltimos, Lora Camat
demand6 a la empresa para que la jurisdiccion de Trab
la condenara al pago de siete meses de salario a razo
RD$700.00 y a los préstamos de preaviso, auxilio de ces
tia, vacaciones y tres meses de salarios caidos en vi
del articulo 84 del Cédigo de Trabajo, todo lo cual fue ¢
cedido por el Juzgado de Paz de Trabajo; que, al apelar
empresa, la Camara de Trabajo revocd esa sentencia sob
el motivo de que el contrato de terminacién que habi
suscrito las partes el 31 de agosto de 1972 por mutuo
sentimiento, habia puesto fin a las relaciones laborales €
tre el trabajador y la empresa, y de que el cobro de los p
garés que habia suscrito la empresa en base a el contr?
terminativo era una cuestion ya extrana a la jurisdiceio
laboral;

Considerando, sobre las prestaciones, que al habers
terminado el contrato entre la empresa y Lora Camacho B
por despido ni por desahucio, sino por mutuo consentimiet
to, las prestaciones que se han citado detalladamente
eran de lugar, por lo que sobre esos puntos la sentencia @
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amara a-qua esta justificada; pero que no asi lo recla-
ado por compensacion, ni lo reclamado por concepto de
arios no pagados, si la. falta de pago ha ocurrido real-
te; que, sobre este punto, el contrato por mutuo con-
timmiento del 31 de agosto de 1972 fue suscrito en viola-
del Principio IV del Cédigo de Trabajo si el pago en
‘convenido al trabajador por los salarios pendientes de
g0 y por vacaciones era inferior a lo debido; que como
la sentencia impugnada no se hace ningun analisis, fun-
ado en elementos de juicio pertinentes, la Suprema Corte
esta en condiciones de apreciar si sobre ese aspecto se
y hecho una correcta aplicacion de las disposiciones im-
rativas del Cdodigo de Trabajo acerca del pago de sala-
s v de la forma de pago de los mismos; que, por lo ex-
esto, la sentencia debe ser casada por falta de base le-
en lo relativo a los salarios pendientes de pago;

Considerando, en cuanto a los pagarés emitidos como
esultado del Contrato del 31 de agosto de 1972, que esa
ma de abono de los salarios de los trabajadores no esta
ermitida por el Codigo de Trabajo, y que, por tanto, sien-
0 esa una forma irregular de pago de salarios, los juecses
e Trabajo incurren en desconocimiento de la ley, en el ca-
o el Codigo de Trabajo, si, producida esa forma irregular
e pago de salarios, atribuyen a los pagarés comprobativos
e esa irregularidad, una fuerza auténoma que escape al
cance de los jueces laborales; que, por tanto, la cuestion
elativa a los pagarés debe incluirse con el envio del asun-
o a otro tribunal, por violacion de la ley;

Considerando, que, cuando se casa una sentencia por
alta de base legal las costas pueden seo rcmpensadas, se-
jun el articulo 65 de la Ley sobre Procedimiento de Ca-
acion; -
Por tales motivos, Primero: Casa la sentencia dictada
el 3 de setiembre de 1975 por la Camara de Trabajo del
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional, cuyo
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+ dispositivo se ha copiado en parte anterior del prese
1lo, en todo cuanto se refiere a los salarios pendient,
pago y al caracter de los pagarés atribuido en los mg
y envia el asunto por ante el Juzgado de Primera I
cia de San Pedro de Macoris, como Tribunal de Tr,
de segundo grado; Segundo: Compensa las costas entr
partes.

Firmados: Néstor Contin Aybar.— Fernando E.
lo de la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco El
Beras.— Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan Bautista
jas Almanzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Joa
L. Hernindez Espaillat— Ernesto ‘Curiel hijo, Secret
General.

La presente sentencia ha sido dada @y firmada por
senroes Jueces que figuran en su encabezamiento, exn
audiencia pablica del dia, mes y ano en él expresado
fue firmada, leida y publicada por mi, Secretario Gene
(Fdo.): Ernesto Curiel hijo.
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NTENCIA DE FECHA 27 DE JULIO DEL 1977.

cia impugnada: Sexta Camara Penal del Distrito Naciomal,
de fecha 27 de mayo de 1975.

ju: Correccional.

ente: Confesor Ramirez.

viniente: Onésimo Varela Mejia.
1los: Dres. Alfredo Acosta Ramirez y Otto Carlos Gonzalez.

Dios, Patria y Libertad.
Republica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
er Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
do Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
gquin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Alman-
y Felipe Osvaldo Perdomo Béaez, asistidos del Secreta-
General, en la Sala donde celebra sus audiencias, en la
ad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional,
dia 27 de julio del 1977, anos 134’ de la Independencia
14’ de la Restauracion, dicta en audiencia publica, como
te de Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Confesor
imirez, dominicano, mayor de edad, casado, chéfer, cédu-
No. 8546 serie 11, residente en la casa No. 30 de la calle
del Ensanche Capotillo, de esta Capital, contra la sen-
cia pronunciada en sus atribuciones correccionales por
Sexta Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia,
Distrito Nacional, cuyo dispositivo se copia mas ade-
e

2
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Oido a los abogados del interviniente, Doctores
do Acosta Ramirez v Otto Gonzalez Méndez, cédula;
9670 serie 22 y 10477 serie 22, respectivamente, iy
niente que es Onésimo Varela Mejia, dominicano,
de edad, casado, negociante, cédula No. 12284 serie ¢
sidente en la casa No. 18 de la calle Ramén Caceres,
ta Capital, en la lectura de sus conclusiones;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Ge
de la Republica; h

Vista e lacta del recurso de casacion levantada e
Secretaria de la Camara a-qua el 5 de agosto del 1975,
querimiento del Dr. Julio César Martinez, en nombre
presentaciéon del recurrente, en la cual no se expone
dios determinados de casacién;

Visto el escrito del 6 de octubre de 1975, firmado
los abogados del interviniente Onésimo Varela Mejia

La Suprema Corte de Justicia, después de haber d
berado y vistos los articulos 74 y 75 de la Ley 241 s
Transito de Vehiculos; 1384 del Cédigo Civil y 1, 62 §
de la Ley sobre Procedimiento de Casacidn;

Considerando, que en la sentencia impugnada v en
documentos a que ella se refiere, consta: a) que con mot
de un accidente automovilistico ocurrido en esta Capital
13 de eneroc de 1973 en el cual resultaron con desperfe
los dos vehiculos que ocasicnaron dicho accidente, el Ju
gado de Paz de la Quinta Circunscripcion del Distrito
cional, apoderado del caso, dicté el 7 de marzo de 1973
sentencia cuyo dispositivo se encuentra inserto en el del
ahora impugnada en casacién; b) que sobre los recurst
interpuestos, intervino la sentencia de la Sexta Camara
nal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nact
nal, antes indicada, con el siguiente dispositivo: “FAL
PRIMERO: Declara regulares y validos los recursos de ap!
lacion interpuestos pgr el Doctor Julio César Martinez,
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ybre y representacion del prevenido Confesor Ramirez
e la Compaiiia de ‘Seguros Pepin’, S. A., contra senten-
No. 719, de fecha 7 de marzo del afio 1975, dictada por
zgado de Paz de la Quinta Circunscripcion del Dis-
p Nacional, cuyo dispositivo dice asi: ‘Falla: Primero:
nuncia el defecto contra el sefior Confesor Ramirez,
no haber comparecido a la audiencia de fecha 31 de
ro de 1975, no obstante haber sido legalmente citado,
le declara culpable de violacién a la Ley' No. 241 en su
culo 74 parrafo c¢), en consecuencia se le condena a su-
un (1) mes de prision correccional y al pago de las cos-
penales.— Segundo: Descarga al sefior Justo Manuel
tafito Ayala (Sgto. E. N.) de los hechos puestos a su car-
por no haber violado ninguna de las disposiciones de
ley 241.— Tercero: Declara bueno y valido la constitu-
1 en parte civil hecha por el sehor Onésimo Varela Me-
a @n contra de la Cooperativa de Transporte Progresista
. {Fredechof), en su calidad de propietaria del vehiculo
ncducido por el sefior Confesor Ramirez, y oponibilidad a
2 (.ompania de Seguros Pepin, S. A., entidad aseguradora
2] ‘nencionado vehiculo..— Cuarto: Condena a la Coopera-
iva de Transportes Progresista Inc. (Fredechof) al pago de:
a! senor Onésimo Varela Mejia la suma de Mil Pesos Oro
oniinicanos (RD$1,000.00), como justa reparacion de los
anos y perjuicios morales y materiales sufridos como con-
ecuencia del accidente; b) al pago de los intereses legales
e dicha suma, contados a partir de la fecha de la deman-
a, a titulo de indemnizacion complementaria, y ¢) al pa-
de las costas civiles, distrayéndolas en provecho de los
Doctores Alfredo Acosta Ramirez y Otto Carlos Gonzilez
léndez, abogados, quienes afirman estarlas avanzando en
i totalidad.— Quinto: Declara la presente sentencia en su
Specto civil, oponible a la Compania ‘Seguros Pepin, S.
\.’, entidad aseguradora del vehiculo causante del acci-
lente’.— SEGUNDO: Pronuncia el defecto del prevenido
onfesor Ramirez y de la Compahia de ‘Seguros Pepin,
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S. A, por no haber comparecido no obstante estar j
mente citadas;— TERCERO: Modifica el ordinal prip
de la sentencia recurrida, y, el Tribunal, actuando po
pia autoridad ¥ contrario imperio, cambia la pena imp
tale al prevenido Confesor Ramirez, de un (1) mes de
sién correccional, por la de una multa de Cinco Pesog
(RD$5.00);— CUARTO: Modifica, asimismo, el org
cuarto, inciso a) de la sentencia apelada en el sentido de
jar en Setecientos Cincuenta y Cinco Pesos Oro (R
755.00) la suma global que debera pagar la Cooperatiya
Transporte Progresista Ine. (Fredechof), en su calidag
Comitente de Confesor Ramirez, conductor del vehic
con el cual se causaron los dafios materiales, al sefor C
simo Varela Mejia, distribuidos asi: a) la suma de R
505.00 (Quinientos Cinco Pesos Oro), como costo de la
paracion del vehiculo de su propiedad, b) la suma de R
150.00 (Ciento Cincuenta Pesos Orq), por concepto del
cro cesante, calculado a razom de RD$15.00 (Quince Pes
Oro), por dia durante diez (10) dias, que es €l tiempo es
mado para hacer tal reparacion, ¢) y por altimo la suma
RD$100.00 (Cien Pesos Oro, por concepto de la depreci
cion sufrida por el referido vehiculo;— QUINTO: Conf
ma los ordinales segundo, tercero y quinto de la sentengi
apelada;— SEXTO: Condena al prevenido Confescr Ram
rez, al pago de las costas penales del presente recurso d
alzada;— SEPTIMO: Condena a la Compania de Segura:
Pepin, S. A, entidad apelante, al pago de las costas civile
del presente recurso, ordenando su distraccion en favor @
los Doctores Alfredo Acosta Ramirez y Otto Carlos Gonz
lez Méndez, abogados, quienes afirman haberlas avanzad@
en su mayor parte”;

Considerando, que el examen del fallo impugnado po
ne de manifiesto que la Camara Penal, mediante la pondé
racion de los elementos de juicio que fueron administrados
en la instruccion de la causa, dio por establecidos los hé:
chos siguientes: a) Que el 13 de enero de 1973 mientras €
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ovil marca Austin, placa publica 203-470 conducide
onfesor Ramirez, propiedad de la Cooperativa de
vorte Progresista Inec. (Fredechof) transitaba de Oeste
> por la Avenida 27 de Feberro al llegar a la intersec-
ormada con la calle “13” del Ensanche Quisqueya, de
Capital, se originé un choque con el automévil placa
ea 202-857, conducido por Justo Manuel Montafo
la, propiedad de Onésimo Varela Mejia, el cual transi-
} por la misma via en direccién contraria en violacion
la letra c) del articulo 74 de la Ley 241 citada, por par-
2] prevenido Confesor Ramirez el cual dispone que
do dos vehiculos conducidos en direcciones opuestas se
guen o entraren a una interseccién de vias publicas al
no tiempo, y uno de ellos fuere a virar a la izquierda,
onductor del vehiculo que fuere a virar debera ceder el
0 al que fuere a seguir directo, como sucedié en este
0; b) que al declarar a Confesor Ramirez culpable de
acion de esta disposicion legal v al condenarlo al pago
ma multa de RD$5.00, le aplicé una sancion ajustada a
términos de los articulos 74 letra e) y 75 de la Ley 241
Transito de Vehiculos;
. Considerando, que examinada la sentencia impugnada
tlos demas aspectos, en lo que concierne al interés del
gvenido recurrente, no contiene vicio alguno que justifi-
e Su casacion;
Por tales motivbs, Primeroc: Admite como intervinien-
8 Onésimo Varela Mejia, en el recurso de casacion inter-
esto por Confesor Ramirez, contra la sentencia pronun-
# por la Sexta Camara Penal del Juzgado de Primera
ancia del Distrito Nacional el 27 de mayo de 1975, cu-
dispositivo se ha copiado en parte anterior de este fa-
v Segundo: Rechaza el recurso de casacion interpuesto
I Confesor Ramirez contra la misma sentencia y lo con-
ha al pago de las costas penales.

{Firmades).— Néstor Contin Aybar.— Fernando E.
velo de la Fuente— Manuel A. Amiama.— Francisco
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Elpidio Beras.— Joaquin M. Alvarez Perello.— Ju
tista Rojas Almanzar.— Felipe Osvaldo Perdome
Ernesto Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada
sefiores Jueces que figuran en su encabezamien
audiencia publica del dia, mes y afio en €l expresad
- firmada, leida y publicada por mi, Secretario Gen
certifico. (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.
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NTENCIA DE FECHA 29 DE JULIO DEL 1977.

cia impugnada: Corte de Apelacién de La Vega, de fecha
18 de febrero de 1976.

ja: Correccional.

rente: Gladys Rosario Alba.

Dios, Patria y Libertad.
Republica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
er Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
o Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
uin M. Alvarez Perellé, Juan Bautista Rojas Alman-
Felipe Osvaldo Perdomo Baez y Joaguin L. Hernan-
Espaillat, asistidos del Secretario General, en la Sala
{e celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Do-
o de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 29 de Julio
1977, afios 134’ de la Independencia y 114’ de la Restau-
i6n, dicta en audiencia publica, como 'Corte de Casa-
. la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Gladys
ario Alba, dominicana, mayor de edad, soltera, de ofi-
domésticos, residente en la calle José Contreras No.
del municipio de Cayetano Germosén-Moca, cédula No.
serie 88, contra la sentencia dictada por la Corte de
lacion de La Vega, actuando como tribunal de primer
0, en sus atribuciones correccionales el 18 de febrerc
1976, cuyo dispositivo se copia a continuacion: “FA-
A: PRIMERO: Pronuncia el defecto contra el prevenido
. José Priamo Vasquez Cuevas, por no haber compareci-
no obstante haber sido citado legalmente— SEGUN-
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DO: Descarga al Dr. José Priamo Vésquez Cuevas, g
responsabilidad penal, por haberse establecido que
violado la ley 2402, al pasarle mensualmente a sy
menores Carmen Ivelisse y Ogilda Inocencia Vasque
pension alimenticia, circunstancia de hecho que fye
tida en audiencia por la madre querellante Gladys R,
Alba.— TERCERO: Fija una pensién alimenticia de
30.00 (Treinta Pesos Oro) en favor de las menores
Ivelisse y Ogilda Inocencia Vasquez, que el padre, D
Priamo Vasquez Cuevas pasara a partir de la fecha
presente sentencia— CUARTO: Declara las costas pej
de oficio”;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Ger
de la Republica;

Vista el acta del recurso de casacién levantada e
Secretaria de la Corte de Apelacién de La Vega el
febrero de 1976, a requerimiento de la propia recurn
en la cual no se propone ningtin medio determinado de
sacion;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber @
berado y visto los articulos 1 y siguientes de la Ley
2402 de 1950 sobre asistencia obligatoria de los hijos
nores de 18 afos; 71 inciso 2 de la Constitucién de la
publica Dominicana, y 1, y 65 de la Ley sobre Procé
miento de Casacion;

Considerando, que en el caso ocurrente la Corte a-
conoci6 en Primer Grado sobre el asunto de que se trd
por ser el prevenido Juez de Primera Instancia de Ji
y esa sentencia podia ser recurrida en apelacién por an
la Suprema Corte de Justicia y Gladys Rosario Alba
vez de interponer el recurso ordinario de apelacién que @
el permitido por la ley, interpuso un recurso de casaci®
contra el fallo impugnado, por lo cual en la especie se'ti
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rido en la violacién de reglas de procedimiento que
inadmisible el presente recurso de casacion;

Por tales motivos, Primero: Declara inadmisible el re-
- de casacién interpuesto por Gladys Rosario Alba,
ra la sentencia dictada el 18 de febrero de 1976, por la
e de Apelacion de La Vega, cuyo dispositivo ha sido
jado en parte anterior del presente fallo; Segundo: De-
a las costas de oficio. :

Firmados: Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Rave-

la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio
as.— Joaquin M. Alvarez Perellé.— Juan Bautista Ro-
Almanzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Joaquin
Hernandez Espaillat.— Ernesto Curiel hijo, Secretario
eral.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
res Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
iencia publica del dia, mes y afio en él expresados y
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
certifico. (Fdo.): Ernesto Curiel hlJO.
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SENTENCIA DE FECHA 29 DE JULIO DEL 197

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de Santo Domij
fecha 17 de octubre de 1975.

Materia: Correccional.

Recurrentes: Santiago Bienvenido Jhonson Ruiz y Repuy
C. por A.

Abogado: Dr. Jacobo D. Hell B.

Interviniente: Alfonso Francisco Acosta.

Abogados: Dres. Ramén Urbaez Brazoban, Manuel Wenceslag
drano Vasquez, y Dagoberto Vargas Alonzo.

Dios, Patria y Libertad.
Republica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
ticia, regularmente constituida por los Jueces Neéstor
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo. de la Fue
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama,
gundo Sustituto de Presidente; Joaquin M. Alvarez P
116, Juan Bautista Rojas Almanzar y Felipe Osvaldo
domo Béez, asistidos del Secretario General, en la S
donde celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo
mingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 29 del
de Julio del afio 1977, afios 134’ de la Independencia y 1
de la Restauracién, dicta en audiencia publica, como Co:
de Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos por Sanitk
go Bienvenide Jhonson Ruiz, dominicano, mayor de eda
casado, empleado particular, domiciliado en la casa No.
apartamiento 1-B de la Avenida Maximo Gémez de &
ciudad, con cédula No. 155776, serie 1ra.; y Repuestos,
por A., domiciliado en esta ciudad, en la casa No. 2 de
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“Enrique Henriquez”; contra la sentencia de la Cor-
Apelacién de Santo Domingo, del 17 de octubre de
dictada en sus atribuciones correccinaoles, cuyo dis-
vo se copia mas adelante;

ido al Alguaeil de turno en la lectura del rol;

Oido al Dr. Jacobo D, Helti B., cédula No. 18501, serie
bogado de los recurrentes, en la lectura de sus conclu-
k.

]

Oido al Doctor Ramén Urbaez Brazoban, cédula No.
0, serie 1ra., por si y en representacién de los Docto-
danuel Wenceslao Medrano Vasquez, cédula No. 76888,
lra., y Dagoberto Vargas Alonzo, cédula No. 6779,
55, en la lectura de sus conclusiones, abogados del in-
iniente Alfonso Francisco Acosta, dominicano, mayor
dad, soltero, chofer, domiciliado en la casa No. 79 de
lle Ramén Ramirez, del Ensanche Luperén de esta
d;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
Iz Republica;

Vista el acta de los recursos de casacién levantada el
de octubre de 1975, en la secretaria de la Corte a-qua,
equerimiento del Dr. Jacobo Held, a nombre de los re-
rentes, en la que no se indica ningun medio determina-
de casacion;

Visto el memorial del 24 de mayo de 1976, suscrito
el abogado de los recurrentes, en el que se proponen
| medios de casacion que se indicaran mas adelante;

Visto el memorial de defensa del 24 de mayo de 1976,
crito por los abogados del interviniente;

La Subrema Corte de Justicia, después de haber deli-
ado, y vistos los textos legales invocados por los recu-
entes, que se mencionaran mas adelante; y los articulos
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1, 20, 43, 62 y 65 de la Ley sobre Procedimiento
cién;

Considerando, que en la sentencia impugnada g
documentos a que ella se refiere, consta: a) que con
de un accidente de Transito ocurrido el 29 de diciem
1973, en esta ciudad capital, en el que resulté una pi
con lesiones corporales que curaron después de 10 d
Primera Camara de lo Penal del Juzgado de Primer
tancia del Distrito Nacional, dicto una sentencia corr
nal el 29 de noviembre de 1974, cuyo dispositivo se
mas adelante; b) que sobre los recursos interpuest
Corte a-qua dict6 el fallo ahora impugnado, cuyo disp
vo se copia a continuacién: “FALLA: PRIMERO: A
por regulares y valido en cuanto a la forma el recurs
apelacién interpuesto por el Dr. Jacobo Helt Bencosm
fecha 3 de diciembre de 1974, a nombre y represent
del prevenido Santiago Bienvenido Jhonson Ruiz, la
de Repuestos, C. por A., y la Cia. San Rafael, C. po
contra la sentencia de fecha 29 de noviembre de 1974,
tada por la Primera Camara Penal del Juzgado de Pri
Instancia del Distrito Nacional, cuyo dispositivo dice
‘Falla: Primero: Se Declara al nombrado Santiago Bie
nido Jhonson Ruiz, de generales que constan, culpable
delito de golpes y heridas involuntarios causados co
manejo o conduccion de vehiculo de motor; previsto y 8
cionado por las disposiciones del articulo 49 parrafo B)
6 v 5 de la Ley 241, en perjuicio de Alfonso Franci
Acosta y en consecuencia se le condena al pago de u
multa de Veinte Pesos Oro (RD$20.00) y costas pena
causadas; Segundo: Se declara al nombrado Alfonso Fra
cisco Acosta, de generales que también constan no culpab:
del delito de violacién a la Ley 241, en consecuencia se
descarga de toda responsabilidad penal, por no haber Vi
lado ninguna de las disposiciones de dicha ley; se declard
las costas penales de oficio; Tercero: Se declara regular
valida en cuanto a la forma la constituciéon en parte CiV
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a por el sefior Alfonso Fco. Acosta, por intermedio
- abogados constituidos Dres. Manuel W. Medrano
ez y Dagoberto Vargas Alonzo, en contra de Santia-
nvenido Jhonson Ruiz y la Cia. de Repuestos, C. por
sus calidades de prevenido y persona civilmente res-
ble respectivamente por haber sido hecho conforme
Ley de la materia; Cuarto: En cuanto al fondo se con-
a Santiago Bdo. Jhonson Ruiz y a la Cia. de Repues-
C. por A., solidariamente al pago de la suma de Dos Mil
s Oro (RD$2,000.00) en favor y provecho de Alfonso
cisco Acosta, como justa reparacion indemnizacion
Jos dafios sufridos por él y a la suma de doscientos cin-
ta pesos (RD$250.00) por los dafios ocasionados a su
r con motivo del accidente de que se trata; Quinto:
condena a Santiago Jhonson R., y a la Cia. de Repues-
C. por A., solidariamente al pago de los intereses lega-
de la suma a fijar como indemnizacién supletoria; Sex-
Se condena a Jhonson Ruiz y a la Cia. de Repuestos,
por A., en sus calidades anunciadas al pago de las costas
iles ordenando su distraccién en provecho de los Dres.
uel W. Medrano Vasquez y Dagoberto Alonzo, aboga-
de la parte civil constituida quienes afirman haberlas
anzado en su totalidad; Séptimo: Se rechaza la solicitud
Apremio Corporal solicitada por los abogados de la par-
civil constituida; por haberlo hecho de conformidad con
Ley”; SEGUNDO: En cuanto al fondo se confirma en
as sus partes la sentencia recurrida; TERCERO: Se con-
a al prevenido y a la Cia. de Repuestos, C. por A, en
aludidas calidades el 1ro. al pago de las costas penales
lambos a las civiles de la alzada con distraccién de las ci-
iles en favor de los Dres. W. Medrano Vasquez y Dago-
to Vargas, quienes afirman haberlas avanzado en su to-
idad; CUARTO: Se declara la presente sentencia oponi-
a la Cia. de Seguros San Rafael, C. por A., por no ha-
r sido dispuesta en causa”;
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Considerando, que los recurrentes proponen en
morial los siguientes medios: Primer Medio: Violg
los articulos 1382, 1383 y 1384 del Cédigo Civil; y
137, letra b) de la Ley 241, de Transito de Vehicul
gundo Medio: Violacién por desconocimiento de log
los 65, 74, letra b) y 129, letra c¢) de la Ley 241 de Tr,
de Vehiculos; Tercer Medio: Violacion del articulo ]
Cédigo de Procedimiento Civil en varios aspectos: a)
de base legal; b) Ausencia de motivos; y ¢) Motivos
tradictorios y desnaturalizaciéon de los hechos; Cuart
dio: Violacion del articulo 141 del Cédigo de Procedi
to Civil en cuanto se refiere al quantum de la inde
zacion, '

Considerando, que los recurrentes, alegan en si
en su tercer medio, que la Corte a-qua no da motivos
cientes en los considerandos tercero y cuarto de su se
cia (p. 6 de la sentencia), pues en éstos se limita a afi
que el recurrente es culpable del accidente y que viol
articulos 49 letra b) y 65 de la Ley 241, sobre Transiti
Vehiculos; que el considerando 4to. que se expresa’
“Considerando: que ha quedado establecido que el acei
te se debié a la falta exclusiva del prevenido Santi
Bienvenido Jhonson R. por lo que procede, descarga
prevenido Alfonso Francisco Acosta, que éste no ha vi
do disposiciéon alguna a la Ley 241”; es una peticion
principios, puesto que la sentencia no informa, “ni atun
gamente”, por qué razon: “ha quedado establecido qu
accidente se debié a la falta exclusiva del prevenido S
tiago Bienvenido Jhonson Ruiz”’; que en esta parte de
sentencia hay que reconocer y pronunciar la falta de mo
vos en violacién de lo requerido por el articulo 141 del
digo de Procedimiento Civil, “lo que se resuelve inmeds
tamente en una falta absoluta de base legal”; que el quii
to considerando de dicha sentencia repite en la misma 0

-ma la afirmacién de que el prevenido fue el causante @
accidente y agrega un hecho nuevo que esta en contradi
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con las declaraciones del prevenido, del interviniente
nso Francisco Acosta y del Gnico testigo del proceso,
irmar que Jhonson Ruiz no detuyo su vehiculo al ir a
r la esquina de la calle Vicente Noble y seguir la mar-
afirmacion ésta que contiene una desnaturalizacién
s hechos puesto que esta en contra de lo declarado por
partes; que en tales condiciones la sentencia impugna-
ebe ser casada;

Considerando, que tal como alegan los recurrentes, en
tercer medio, en lo relativo a la desnaturalizacién, el
men de la sentencia impugnada pone de manifiesto que
vrte a-qua, para fundamentar la condenacion del pre-
ilo, afirmé que éste al llegar al cruce de la calle Albert
11as no se detuvo, ocasionando de ese modo el acciden-
al chocar con la motocicleta que conducia por esta tlti-
calle el actual interviniente y que éste estaba detenido
el cruce de las dos vias; que sin embargo a su vez Al-
so Francisco Acosta declaré que cuando él llego a la in-
eccion de la calle Albert Thomas con la Avenida Me-
no se detuvo y continué conduciendo su vehiculo, y que
prevenido estaba parado, declaracién que contradice la
rmacién de la Corte a-qua en un punto esencial de los
hos, puesto que, tanto el prevenido ahora interviniente
osta como el prevenido y el testigo declararon que el le-
nado Alfonso Francisco Acosta no se detuvo y llevaba
padas las manos, y que Jhonson Ruiz se detuvo esperan-
que paSara un carro que cruzaba la avenida en ese mo-
ento; que en esas circunstancias, la sentencia debe ser ca-
a por haber la Corte a-qua, desnaturalizado los hechos;
cuales de ser apreciados en otra forma podrian condu-
eventualmente a una solucién distinta; sin necesidad
ponderar los demas medios y alegatos de los recursos;

Por tales motivos, Primero: Admite como intervinien-
a Alfonso Francisco Acosta, en los recursos de casacién
terpuestos por Santiago Bienvenido Jhonson Ruiz y Re-
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Y

puestos, C. por A, contra la sentencia de la Corte ¢
lacion de Santo Domingo, del 17 de octubre de 19758
da en sus atribuciones correccionales, cuyo disposit
copia en parte anterior del presente fallo; Segundo:
dicha sentencia y envia el conocimiento del asunto p
te la Corte de Apelacion de San Cristébal; Tercere:
ra las costas penales de oficio y compensa las civiles,

FIRMADQS.— Néstor Contin Aybar— F. E. R
de la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Joaquin M. Al
Perell6.— Juan Bautista Rojas Alméanzar.— Felipe Q
do Perdomo Baez— Ernesto Curiel hijo, Secretario
neral. '

La presente sentencia ha sido deda y firmada pa
senores Jueces que figuran en su encabezamiento, e
audiencia publica del dia, mes y afo en el expresado
fue firmada, leida y publicada por mi, Secretario Gene
que certifico.— Fdo. Ernesto Curiel hijo.
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ENTENCIA DE FECHA 29 DE JULIO DEL 1977.

ncia impugnada: Corte de Apelacién de Santo Domingo, de

fecha 3 de setiembre de 1974.

ta: Correccional.
R
rvente: Ernesto Lantigua ¥y compartes.
oado: Dr. José Maria Acosta Torres.
- =
viniente: José Antonio Tejeda y compartes.
gado: Dr. Rafael A, Vidal Espinosa.

Dios, Patria y Libertad.
Republica Dominicana.

Fn Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
imer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
} residente; Francisco Elpidio Beras,
aquin M. Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas Alman-
, Felipe Osvaldo Perdomo Béaez y Joaquin L. Hernan-
z Espaillat, asistidos del Secretario General, en la Sala
nde celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Do-
ingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 29 de Julio
1 1977, afios 134’ de la Independencia y 114’ de la Res-
uracion, dicta en audiencia publica, como Corte de Casa-
ion, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos por Ernes-

Lantigua, dominicano, mayor de edad, soltero, chofer,
omiciliado en la casa No. 306 de la calle Respaldo 19, de
Villas Agricolas de esta ciudad, cédula No. 9714, serie 61;
José Gabriel Ovalles de J ests, dominicano, mayor de edad.
domiciliado en la casa No. 306 gde la calle Respaldo 19 de
Villas Agricolas de esta ciudad, cédula No. 10009, serie 32;
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y Dominicana de Segurcs, C. por A., (Sedomca), do:
da en la casa No. 30 de la calle Arzobispo Merifio
ciudad, contra la sentencia dictada por la Corte de
cién de Santo Domingo, del 3 de setiembre de 1974,
atribuciones correccionales, cuyo dispositivo se copi
adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rof,

Oido al Doctor Rafael A. Vidal Espinosa, cédul
114486, serie 1ra., en la lectura de sus conclusiones, a
do de los intervinientes José Antonio Tejada, Ramoén
chez y Francisco Antonio Rodriguez Ventura, dominie
mayores de edad, con cédulas Nos. 29252, 131775 y 4
series 54, lra., y 64, respectivamente, domiciliados en
ciudad, casa No. 55 de la calle 25-A, Ensanche Espai
(Gualey) (el primero); casa No. 43 de la calle Anibal E:
nosa (el segundo); y en la casa No. 50 de la calle Pro
del Barrio de las Canitas;

Oido el dictamen del NMugizhmde Procurador
' de la Republica;

Vista el acta de los recursos de casacion, del 23 der'
tiembre de 1974, levantada en la Secretaria de la Col
a-qua, a requerimiento del Doctor José Maria Acosta T
rres, cédula No. 32511, serie 31, en nombre y represent:
cion de los recurrentes; en la que no se propone ningl
medio determinado de casacion;

Visto el memorial del 11 de junio de 1976, firmado po
el abogado de los recurrentes Acosta Torres, en el que S
pioponen los medios que se indicaran mas adelante;

Visto el escrito del 15 de junio de 1976, firmade por
. 2l abogado de los intervinientes;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber delis
Yerado y vistos los textos legales invocados por los rect=

«

rrentes que se mencionaran mas adelante v los artfuides
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52 de la Ley No. 241 sobre transito de vehiculos, 1y
la Ley No. 4117, sobre Seguro Obligatorio Contra
s Ocasionados por Vehiculos de Motor; 1383 y 1384
6digo Civil; 1, 62 y 65 de la Ley sobre Procedimiento

asacion; y

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
mentos a que ella se refiere, consta: a) que con motivo
n accidente de transito ocurrido el 19 de diciembre de
, en esta ciudad capital, en el que resultaron varias
nas con lesiones corporales, la Tercera Camara Penal
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional,
5 el 11 de julio de 1973, en sus atribuciones correccio-
s una sentencia, cuyo dispositivo se copia mas adelan-
b) que sobre los recursos interpuestos, la Corte a-qua,
6 la sentencia ahora impugnada, en casacioén, cuyo dis-
itivo se copia a continuacién: “FALLA: PRIMERO: Ad-
como regular y valido el recurso de apelacion inter-
to por el Dr, José Maria Acosta Torres, a nombre y re-
entacion de Ernesto Lantigua, José Gabriel Ovalle de
gs, la Cia. Dominicana de Seguros C. por A., SEDOM-
, en sus indicadas calidades, contra la sentencia dictada
la Tercera Camara de lo Penal del Juzgado de Prime-
Instancia del Distrito Nacional, en sus atribuciones Co-
cionales, en fecha 11 de julio de 1973, cuyo dispositivo
asi: “Falla: Primero: Pronuncia el defecto de Ernesto
tigua, declara dicho defectante culpable por haber vio-
» 1a ley 241, sobre transito de vehiculos, en sus articulos
letra A-B, y 65, en perjuicio de José Antonio Tejeda y
m6n Sanchez, en consecuencia se le condena al pago de
multa de Treinta Pesos Oro (RD$30.00) y al pago de
costas penales, acogiendo en su favor circunstancias
uantes. Segundo: Declara a Ramén Sénchez no culpa-
de los hechos puestos a su cargo, en consecuencia se le
carga, ya que no ha violado ninguna de las disposicio-
de la referida ley 241, costas de oficio. Tercero: Decla-
regular y valida en cuanto a la forma la constitucion
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en parte civil formulada por José Antonio Tejada, R
Sanchez, y Francisco Antonio Rodriguez Ventura, p
ber sido hecho de acuerdo a la ley, en cuanto al fopne
dicha constitucion, condena en forma solidaria al pre
do Ernesto Lantigua,y a José Gabriel Ovalle de Jesis
sona civilmente responsable, al pago de las siguiente;
aemnizaciones, Cuatrocientos Pesos Oro (RD$400.00
favor de José Antonio Tejeda, Seiscientos Pesos Oro (F
600.00) en favor de Ramoén Sanchez, como justa repara
por las lesiones sufridas en el accidente y Doscientog P
Oro (RD$200.00) en provecho de Francisco Rodriguez ¥
tura, como justa reparacién por los dafnos sufridos por
motocarga, en el referido accidente; Cuarto: Condena
prevenido y la persona civilmente responsable, mencig
do mas arriba al pago solidario de las costas civiles, dist
yéndolas en provecho de los Dres. Manuel Ferreras Pér
Leonel Camarena Martinez, y A. Sandino Gonzalez
Ledn, abogados de la parte civil constituida, quienes a
man haberlas avanzado en su mayor parte; Ordena que
ta sentencia sea oponible a la Cia. Dominicana de Segui
C. por A., (SEDOMCA), entidad aseguradora del vehicu
que produjo el dafio de conformidad al articulo 10 modi
cado de la ley 4117 por haber sido hecho de acuerdo a'l
formalidades legales; SEGUNDO: Pronuncia el defeet
contra el prevenido Ernesto Lantigua, y José Gabriel Ova
lle de Jesus, persona civilmente responsable, la Cia. Dt
minicana de Seguros C. por A., (SEDOMCA) por no habe
comparecido no obstante estar legalrnente citados; TERCE
RO: Confirma en sus aspectos la sentencia recurrida
- CUARTO: Condena a Ernesto Lantigua, José Gabriel Ova
lle de Jests y la Cia. Dominicana de Seguros C. por
(SEDOMCA)) al pago de las costas penales y civiles respe@
tivamente, con distraccion de las Gltimas en provecho dé
Dr. Manuel Ferreras Pérez, quien afirma haberlas avall
zado en su mayor parte”;
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Considerando, que los recurrentes proponen en su me-
1, los siguientes medios de casaciéon: Primer Medio:
cion al articulo 8, inciso 2, letra J) de la Constitucion
Republica de 1966; Falsa aplicacién del Inciso 2 del
lo 69 del Cédigo Civil; Segundo Medio: Ernesto Lan-
no ha violado ninguna de las disposiciones de la Ley
; Tercer Medio: Falta de motivos; Falta de base legal;

Considerando, que en el desarrollo de su primer me-
los recurrentes alegan en sintesis, que la sentencia im-
nada fue dictada en violacién de lo dispuesto en la le-
J) inciso (2) dos del articulo 8 de la Constitucion de
. en vista de que Ernesto Lantigua nunca ha sido cita-
gue el ministerial Pedro Marcelino alguacil de la Ca-
Civil y Comercial de la Primera Circunscripcién del
rito Nacional, actuando a requerimiento de la parte ci-
constituida, por acto del 29 de junio de 1973, fue a ci-
a dicho prevenido, para que compareciera a la Tercera
nara Penal del Distrito Nacional, el dia 11 de julio de
3, y declaré6 en su acto que Ernesto Lantigua no residia
la direccién que indicaba el sometimiento, €l acta po-
lal, esto es, la calle Respaldo 19 casa No. 306, Villas
icolas; que no obstante esa declaracién, el alguacil Fé-
Urena, actuando a requerimiento del Procurador Fiscal
Distrito Nacional, por acto del 2 de julio de 1973, cit6
la casa No. 306 calle Respaldo 21 de Villas Agricolas, a
esto Lantigua, para que compareciera a la audiencia
11 de julio de 1973, en la Tercera Camara Penal del
trito Nacional; que la Corte de Apelacién incurrié en el
ismo error al juzgar y condenar a Ernesto Lantigua sin
ber sido citado, pues el alguacil Rafael A. Chevalier, en
citacién para la audiencia del 16 de enero de 1974, de-
ro que éste no residia en la casa No. 306 calle Respalde
de Villas Agricolas; que, asimismo, Coiscou, alguacil de
Corte de Apelacion de Santo Domingo, por acto del 2 de
kayo de 1974 al ir a citar a Lantigua para la audiencia del
de mayo de 1974, declaré que este ultimo no residia en
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la casa No. 306 calle Respaldo 19 de Villas Agricolass
sin embargo, Coiscou, por acto del 1ro. de agosto.de
cité6 a Lantigua, en la indicada direccion; que, la falt
citacién a Ernesto Lantigua se puede invocar por prir
vez por ante la Suprema Corte de Justicia, ya que
esas citaciones han sido hechas en violacion de la Lg
con nulas, haciendo nulo todo el proceso seguido co
irdicado recurrente Lantigua y en consecuencia k.
violado el texto constitucional invocado; pero,

Considerando, que el examen del expediente reve
que, en el acta Policial se indico que tanto Ernesto La
gua como el duefio del vehiculo que éste manejaba e
momento del accidente, vivian en la misma casa No.
de la calle Respaldo 19 de Villas Agricolas; que alli se
para a audiencia del 11 de julio de 1973, tanto a Lantig
como a José Gabrie Ovalles de Jests, propietario del
hiculo ya mencionado, por el Alguacil Pedro Marcel
Garcia, requerido por los actuales intervinientes; que ts
to en el acto del 21 de marzo de 1973, como en el del 29
junio de 1973, de dicho alguacil, se cita en dicha direccio
en el primer acto hablando con Ernesto Lantigua persona
mente; que el alguacil Félix Antonio Urena, a requet
miento del Procurador Fiscal, por acto del 2 de julio
1973, cité a Ernesto Lantigua para la audiencia del 11
julio de dicho afo, a la direccién: casa 306 calle Respall
21 de Villas Agricolas, hablando con Eugenia, “la mujer
Ernesto Lantigua”, segln ésta le declaré; que el 21 de mé
yo de 1973, ese mismo alguacil, por orden del Procurade
Fiscal, cité a Lantigua para comparecer a la audiencia ¢
se celebraria el 28 de mayo de ese afio, precisamente en
casa 306 de la calle Respaldo 19 de Villas Agricolas; g
en ese acto el alguacil afirma que cité a Ernesto Lantiglk
hablando con él personalmente; que por todo cuantc se ha
sefialado, es evidente que el error de indicar en su acto €
de Respaldo 21 en vez de Respaldo 19, no le quita validez
a ese acto que se hizo hablando con la mujer de Lantigud



BOLETIN JUDICIAL IS

prueba de la falsedad de la identidad dada por ésta
uacil; que en el seguno acto, el del 21 de mayo de
, su vahdez resulta evidente, aun cuando el domicilio
ado no fuera el correcto, ya que la notificacién fue he-
hablando con su propia persona; que en la Corte, el al-
il Julio Armandoe Coiscou Zorrilla, por acto del 1ro.
agosto de 1974, cit6 a Lantigua en la casa 306 de Respal-
19 de Villas Agricolas, hablando con Ramona de Lanti-
, SU esposa y para comparecer a la audiencia del 6 de
sto de 1974; que ese mismo alguacil, cité en esa direc-
y ese dia a José Gabriel Ovalles de Jesus, hablando
Ramona de Lantigua, su cuflada; que por todo cuanto
ha expresado, se evidencia que Ernesto Lantigua fue ci-
 legalmente para las audiencias del 11 de julio de 1973
de agosto de 1974, no obstante existir actos de alguacil
e indiquen que él no reside en la casa 306 de Respaldo
de Villas Agricolas; que, en consecuencia, €l medio pro-
sto carece de fundamento y debe ser desestimado;

Considerando, que en su segundo medio, los recurren-
se limitan a afirmar que Ernesto Lantigua no ha viola-
ninguna de las dlspo‘sacmnes de la Ley 241 sobre Tran-
» de Vehiculos; pero, ¥

Considerando, que como los recurrentes no senalan
guna cuestiéon concreta, el medio de que se trata debe
desestimado;

Considerando, que en el tercer medio los recurrentes,
bién se limitan a afirmar que la sentencia impugnada
ece de motivos y de base legal por no contener una ex-
sicién completa y detallada de los hechos decisivos que
terminen que la Ley ha sido bien aplicada; pero,

Considerando, que el examen de la sentencia impugna-
y de los documentos en que ella se funda, ponen de ma-
ifiesto que los hechos que dieron origen al accidente de
ansito y en los que se basa ‘el fallo de que se trata, son
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los siguientes: a) que el 19 de diciembre de 1972,
p. m. la camioneta placa 501-840, asegurada con la D
cana de Seguros, C. por A, con poliza No. 22037, p
dad de José Gabriel Ovalles de Jesus, y conducida p
nesto Lantigua, mientras transitaba de norte a sur
calle Albert Thomas y al llegar a la calle Padre Cast
no, chocé con a motocarga Vespa, asegurada con a Sa
fael, C. por A., péliza A-1-26135, conducida por R:
Sanchez, que transitaba de oeste a este por la Ultima
b) que de resulta del accidente, sufrieron golpes. Ra
Sanchez y José Antonio Tejada que ocupaban la moto
ga; ¢) que las lesiones sufridas por Ramén Sanchez, e
ron después de 10 dias y antes de 20, y las de José
nio Tejada antes de los 10 dias; d) que Ernesto Lantigu
llegar a la calle Padre Castellanos no se detuvo al ver
en esta ultima via transitaba la motocarga de oeste a e
produciéndose la colisién no obstante haber frenado di
prevenido;

Considerando, que la Corte arqua, fundandose en
hechos anteriormente indicados y adoptando los moti
del Juez del Primer Grado, confirma la sentencia apela
y agrega que esos hechos ponen de manifiesto: “que el
cidente se debié a la imprudencia y negligencia por pa
del prevenido”; que en el caso, Ernesto Lantigua ha si
imprudente mientras conducia un vehiculo de motor §
tomar las precauciones necesarias para evitar el acciden

Considerando, que los hechos asi establecidos config
ran el delito de golpes o heridas involuntarias causadas €
el manejo de un vehiculo de motor, previstos por la '
241 sobre Transito de Vehiculos, y sancionado por el a
ticulo 49 de dicho texto legal en su letra b), en su mas @
ta expresion, por tres meses a un ano de prision y mult
de RD$50.00 a RD$300.00, si el lesionado resultare enfer
mo o imposibilitado de dedicarse a su trabajo por 10 dias
mas, pero por menos de 20 dias, como sucedio en la esp!
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gue al condenar al prevenido recurrente, después de
ararlo culpable, al pago de una multa de RD$30.00 aco-
do circunstancias atenuanteg le aplicé una sancién
tada a la Ley;

Considerando, que asimismo la Corte a-qua, dio por es-
cido que el hecho del prevenido Ernesto Lantigua, ha-
ocasionado a las personas constituidas en parte civil
s y perjuicios materiales a Ramén Sanchez y José An-
io Tejeda, vy danos materiales al Vehiculo de Francisco
jonio Rodriguez Ventura, propietario de la Motocarga;
s y perjuicios cuyo monto aprecié¢ soberanamente en:
600.00 para Ramén Sanchez; RD$400.00 para José An-
io Tejeda y RD$200.00 a favor de Francisco Antonic
riguez Ventura; que al condenar a dicho prevenido
tamente con José Gabriel Ovalles de Jesus, al pago de
sumas a titulo de indemnizacién a favor de dichas par-
civiles y al hacer oponibles esas condenaciones a la Do-
icana de Seguros, C. por A., hizo una correcta aplica-
de los articulos 1383 y 1384 del Codigo Civil y 1 y 10
la Ley 4117, sobre Seguro Obligatorio de Vehiculos de
ior; \

Considerando, que el fallo impugnado no contiene en
que concierne al interés del prevenido recurrente, vicio
uno que justifique su casacion;

Por tales motivos, Primero: Admite como intervinien-
a Ramén Sanchez, José Antonio Tejeda y Francisco An-
io Rodriguez Ventura en los recursos de casacion inter-
estos por Ernesto Lantigua, José Gabriel Ovalles de Je-
v Dominicana de Seguros, C. por A., (SEDOMCA), con-
la sentencia dictada por la Corte de Apelacion de Santo
mingo el 3 de setiembre de 1974, en sus atribuciones co-
ccionales, cuyo dispositivo ha sido copiado en parte an-
ior del presente falo; Segundo: Rechaza los recursos in-
uestos; Tercero: Condena a Ernesto Lantigua al pago
las costas penales y a éste y a José Gabriel Ovalles de
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Jestis, al pago de las civiles distrayéndolas a favor
Rafael A. Vidal Espinosa, quien afirma haberlas ay,
en su totalidad, haciéndolas oponibles a la Compaiiia
guro recurrente, dentro de los limites de la poliza,

Firmados: Néstor Contin Aybar.-— Fernando E,

'lo de la Fuente— Manuel A. Amiama.— Francisco
Beras.— Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan Bautis

jas Almanzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Jo

L. Hernander Espaillat.— Ernesto Curiel hl]O Secre

General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada b
senores Jueces que figuran en su encabezamiento,
audiencia publica del dia, mes y ano en ¢l expresa
fue firmada, leida y publicada por mi, Secretario Gen
que certifico. (Fdo.): Ernesto Curiel hijo.
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NTENCIA DE FECHA 29 DE JULIO DEL 1977.

cia impugnada: Corte de Apelacign de Santiago de fecha
30 de septiembre del 1974.

ian: Correccional.

rentes: Salvador Pifia, José Hernandez Guerra, y la Compa-
| fifa de Seguos San Rafael C. por A. y Compartes.

do: del Recurrente Salvador Pifia y compartes el Dr. Joa-
quin Ricardo Balaguer; y abogado de Valentina Vda, Flo-
rentino y compartes el Dr. Hugo Francisco Alvarez,

Dios, Patria y Libertad.
Republica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-

regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
er Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
vin M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas Alman-
y Felipe Osvaldo Perdomo Baez, asistidos del Secreta-
General, en la Sala donde celebra sus audiencias en la
d de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional,
tla 29 de julio del 1977, afos 134’ de la Independen-
Y 114’ e la Restauracion, dicta en audiencia publica, co-
tCorte de Casacién, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacién interpuestos por Salva-
Pifa, dominicano, mayor de edad, domiciliado en La
, Municipio de La Vega, José Hernandez Guerra, do-
icano, mayor de edad, cédula No. 38325 serie 47, domi-
lo en Jimayaco, secciér del Municipio'de La Vega, v
mparfiia de seguros San Rafael, C. por A., con asiento
Cipal en esta ciudad, en la calle Leopoldo Navarro, es-
a a la calle San Francisco de Macoris; Florentina Ji-
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ménez Vda. Florentino, dominicana, mayor de edad,
cios domésticos, cédula No. 23570, serie 42, domicil
Las Canas, seccion del Municipio de la Vega, por §
mo tutora de sus hijos menores, Maria y Tomas Fl
no; y por Pedro Rosario Romano, dominicanc, ma
edad, casado, jornalero, cédula No. 48007, serie 47;
Blanco Fernandez, dominicano, mayor de edad, casad
nalero, cédula No. 31424, serie 47; ¥ Pedro Antonio
co, dominicano, mayor de edad, casado, comerciante,
ciliado en Las Canas, seceién del Municipio de La
contra la sentencia dictada por la Corte de Apelaci
‘Santiago, en sus atribuciones correccionales, el 30 di
tiembre de 1974, cuyo dispositivo se copia mas adel

Oido al Alguacil de turno en 1a lectura del rci '

Oido, en la lectura de sus conclusiones, al Dy
Tapia Espinal, en representacion del Dr. Joaquin Ri
Balaguer, cédula No. 39035, serie lra,, abogado de 1
currentes Salvador Pifia, José Hernandez Guerra y la
pafiia de Seguros San Rafael C. por A.;

Oido, en la lectura de sus conclusiones, al mencio
Dr. Ramén Tapia Espinal, en representacion del Dr.
Francisco Alvarez Valencia, cédula No. 20267, seri
abogado de los recurrentes, Valentina Vda. Florentin
compartes; !

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Gen
de la Republica;

Vista el acta de casacion levantada el 17 de octubH!
1974, en la Secretaria de la Corte a-qua, a requerimi€
del Dr. Hugo Alvarez Valencia, a nombre de los recuft
tes de los cuales es dbogado, segun se expresa antes; ¥
la que no se propone ningan medio determinado d€
sacion;
Vista el acta de casacion, levantada el 21 de abril
1976, en la Secretaria de la Corte a-qua, a requerimi€
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r. Joaquin Ricardo Balaguer, a nombre de los recu-
os de los cuales es abogado, segiin se expresa anterior-
, acta en la cual no se propone ningin medio deter-
o de casacion;

Visto el memorial del 26 de diciembre de 1976, suscri- -
r el Dr. Hugo Alvarez Valencia en el cual se propone
edio de casacion que se indica mas adelante;

Visto el memorial del 4 de junio de 1976, suscrito por
. Joaquin Ricardo Balaguer, en el que se proponen los
ios de casacién que se indican mas adelante;

La Suprema Corte de Justicia, deéspués de haber deli-
do, v vistos los textos legales sefialados por los. recu-
tes, que se indican mas adelante y los articulos 49 y 52
Ley No. 241 del 1967; y 1383 y 1384 del Codigo Ci-
1y 10 de la Ley No. 4117 del 1955, sobre Seguro Obli~
rio de Vehiculos de Motor, y 1 y.65 de la Ley sobre
edimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada, y en
documentos a que ella se refiere, consta lo siguiente: a)
con motivo de un accidente de transito en que una per-
perdié la vida y otras resultaron lesionadas, la Ter-
C4mara Penal del Juzgado de Primera Instancia del
rito Judicial de Santiago dicté una sentencia cuyo dis-
itivo aparece inserto en el de la ahora impugnada; b)
sobre los recursos interpuestos intervino la sentencia
ra impugnada en casacion, cuyo dispositivo es el si-
nte: “FALLA: PRIMERO: Declara buenos y validos,
cuanto a la forma, los recursos de apelacion inter-
stos por el Dr. Luis Bircann Rojas, a nombre y re-
sentacién del Ingeniero Pedro Porrello R., parte ci-
constituida; por el Lic. Eduardo Trueba, a nombre
epresentacion del sefior José Fernandez Guerra, per-
civilmente responsable, del prevenido Salvador Pi-
y de la Compaiiia Nacional de Seguros ‘San-Rafael C.
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por A. y por el Dr. Hugo Valencia, a nombre y repn
¢ién de los senores Florentina Jiménez Vda. Flor
Pedro Rosario Romero, Cirilo Blanco Fernandez y
Antonio Blanco, partes civiles cnstituidas, entra se
correccional dictada en fecha veintiséis (26) del mes
brero del afio mil novecientos setenta y tres (1973),
Tercera Camara Penal del Juzgadc de Primera Inst
del Distrito Judicial de Santiago, cuyo dispositivo co
textualmente dice asi: ‘Primero: Se pronuncia el d
contra el co-acusado Salvador Pifia, por no haber as
a la audiencia para la cual habia sido legalmen
tado; Segunde: Se declara al co-acusado Salvador
culpable de violacién a la Ley 241, en perjuicio de
Blanco, Pedro Rosario Blanco Florentino, Pedro An
Blanco e Inocencio Pefia y Pedro Manuel Perelld, y en
secuencia se condena a sufrir la pena de Seis Meses de
si6n correccional y RD$200.00 (Doscientos Pesos On
multa, asi como al pago de las costas; Tercero: Se dee
al co-acusado Pedro Manuel Perellé, no culpable de vi
cién a la Ley 241 y en consecuencia se descarga de
responsabilidad penal y se declaran las costas de of
Cuarto: Se declara buena y valida en cuanto a la form
constitucién en parte civil hecha por el Ingeniero Peé
Manuel Perellé Reynoso, en contra de los sefiores Salva
Pifia y José Fernandez Guerra, en cuanto a la forma,
cuanto al fondo se condena a los sefiores Salvador Pifl
José Fernandez Guerra, al pago de una indemnizacion
RD$5,050.00 (Cinco Mil Cincuenta Pesos Oro) a favor
1a parte civil constituida Ingeniero Pedro Manuel Per
Reynoso, repartida de la siguiente manera: RD$3,000:
(Tres Mil Pesos Oro) para reparar los dafios morales
materiales sufridos por las lesiones corporales recibid
por él y RD$2,050.00 (Dos Mil Cincuenta Pesos Oro) pot
dafio experimentado con la destruccién del carro pla
privada No. 35424, marca Peougeot, color verde, motor
21299444, modelo 1971, asi como al pago de loy mleres
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Jes de la presente suma a partir de la demanda en jus-
y a titulo de indemnizacién suplementaria; Quinto:
declara la presente sentencia comiun, oponible y ejecu-
a la Compania Nacional de Seguros San Rafael, C.
A., aseguradora de la responsabilidad civil del sefior
. Fernandez Guerra; Sexto: Se condena a los sefores
vador Pifa, José Fernandez Guerra y la Compafia Na-
nal de Seguros ‘San Rafael’ C. por A., al pago solidario
las costas en provecho del Dr. Bircan Rojas, quien afir-
estarlas avanzando en su mayor parte; Séptimo: Se de-
ra buena y valida la constitucion en parte civil hecha
¢ los sefiores Florentina Jimemenez Vda. Florentino, Pe-
o Rosario Romeo, Cirilo Blanco Fernandez y Pedro An-
nio Blanco, contra el Ingeniero Pedro Manuel Perell6
ynoso, en cuanto a 1a forma, en cuanto al fondo se recha-
n las conclusiones presentadas por dichos sefiores por
ediacion de su abogado Dr. Hugo Francisco Alvarez, por
procedentes y mal fundadas; Octave: Se condena a los
fiores Florentina Jiménez Vda. Florentino, Pedro Rosa-
io Romeo, Cirilo Blanco Fernandez y Pedro Antonio Blan-
o, al pago de las costas civiles con distraccion de las mis-
mas en provecho del Dr. Manolo Disla, quien afirma estar-
las avanzando en su totalidad.’— SEGUNDO: Pronuncia el
defecto contra el prevenido Salvador Pifia, por no haber
comparecido a la audiencia celebrada, no obstante haber
sido citado legalmente;— TERCERO: Modifica el Ordinal
segundo de la sentencia recurrida en el sentido de reducir
']a pena impuesta al prevenido Salvador Pifia a una multa
de RD$200.00 (Doscientos Pesos Oro);— CUARTO: Confir-
ma la sentencia recurrida en todos sus demas aspectos;—
QUINTO: Condena al prevenido Salvador Pifia, al pago de
las costas penales;— SEXTO: Condena a los sefiores Salva-
dor Pifia y José Fernandez Guerra, al pago de las costas
civiles de esta instancia y ordena’su distraccién en favor
del Dr. Luis Bircan Rojas, abogado, quien afirma estarlas
avanzando en su mayor parte”;
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Considerando, que los recurrentes Salvador Pifia,
Fernandez Guerra y la San Rafael, C. por A, Propon
siguientes medios de casacién: Primer Medio: Violacig
articulo 74 (letra a) de la Ley 241 de Transito de Ve
los. Falta de base legal; Segundo Medio: Violacién de
ticulo 141 del Cédigo de Procedimiento Civil, por falt
motivos. Falta de base legal en otro aspecto;

Considerando, que los recurrentes Valentina Vda,
rentino y sus hijos menores Maria y Toméas Flo‘rentino‘,1
dro Rosario Romano, Cirilo Blanco Fernandez, y Pedro
tonio Blanco, proponen como tinico medio de casacion: F
ta de base legal y falta de motivos:

En cuanto a los recursos de Salvador Pina, José Fernan
Guerra y la Compaiiia de Seguros, San Rafael, C. por

Considerando, que estos recurrentes alegan, en sinfi
sis, en apoyo del primer medio de casacién de su memori
lo siguiente: que ellos han mantenido el criterio de que
accidente se debi6 a las faltas concurrentes de Ios condu
tores de ambos vehiculos, en la proporcién de un 50%
cargo de cada uno de ellos, pues si bien es cierto que €
chofer Salvador Pina viol6 la via de preferencia que co
rrespondia al conductor Pedro Manuel Perells, no es meno:
. cierto, que éste cometié una grave falta consistente en n
cederle el paso al camién que ya habia entrado en la inter
seccion de las calles, segun se desprende de las propias de-
claraciones del Ingeniero Porrello, quien por transitar a
una velocidad excesiva no pudo frenar a tiempo su ve-
hiculo para evitar el accidente; pero,

Considerando, que lo expuesto precedentemente pone
de manifiesto que los alegatos de los recurrentes se refie-
ren a cuestiones de hecho, de la soberana apreciacién de los

Jueces del fondo que no estin sujetos al control de la ca-
sacion;
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Considerando, que en el segundo y ultimo medio de su
orial los recurrentes alegan, en sintesis, lo siguiente:
la Corte a-qua no dio motivos en su sentencia para jus-
ar 1a cuantia de la indemnizacién por los dafios y per-
jos que sufrié el Ingeniero Pedro Manuel Perells; a
ecuencia de los deperfectos causados a su automévil;
la Corte se limité a expresar en la sentencia que el
ez del Primer Grado hizo una justa apreciaciéon del mon-
 de dichos desperfectos al valorarlos en la suma de $2.-
.00; pero,

Considerando, que los jueces del fondo al acordar las
emnizaciones son soberanos para apreciar la magnitud
los dafios sufridos por las partes, y, por tanto, sus sen-
cias a ese respecto no pueden ser censuradas en casa-
bn a menos que la suma acordada sea irrazonable, lo que
ocurre en €l presente caso; que, en consecuencia, el se-
do y ultimo medio de este recurso carece de fundamen-
y debe ser desestimado;

. v
En cuanto al recurso de Valentina Vda. Florentino
y compartes.

Considerando, que estos recurrentes alegan en apoyo
de su unico medio de casacién, en sintesis, entre otras co-
sas, lo siguiente: que los exponentes sostuvieron en ambas
instancias que independientemente de 1a falta que cometie-
ra Salvador Pifia, el Ingeniero Porrello Reynoso iba a una
velocidad impropia para transitar en una zona urbana, cu-
yo limite es de 35 kilometros por hora; que dicho Ingenie-
ro venia por la Avenida Central y debio ver el giro que .
hacia el cami6én conducido por Pifia en la misma Avenida,
pero en direccién opuesta a la que llevaba él para entrar
en la calle Bartolomé Colén, y de haber frenado, no se hu-
biera producido el impacto, siempre que, como é1 declaro,
hubiera llevado una velocidad de 25 kilémetros por hora;
que los jueces de la Corte atribuyeron el accidente al giro
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violento que hizo Pifia y a la velocidad que llevaba ap
momento; que la Corte no ponderé “que cuando un vel
lo gira violentamente a la izquierda, a mucha velgg
puede voltearse a la derecha, es decir hacia su dere
pero no hacia la izquierda, como sucedio con el camig
Piha, que cay6 precipitadamente sobre la zona verde
‘hay entre las dos vias de la Avenida Bartolomé Coi
que los hechos indican que Porrello transitaba a gran ye
cidad ya que el impacto de su vehiculo volted el ca
que es mucho mas pesado que el automévil; pero,

Considerando, que como se advierte por lo expues
precedentemente se trata de cuestiones de hecho de la ap
ciacion soberana de los -jueces del fondo que escapan
control de la casacion; y, por tanto, el tinico medio de eg
memorial carece de fundamento y debe ser desestimado

Considerando, que la Corte a-qua, mediante la ponde
racion de los elementos de juicio administrados regula
mente en la instruccién de la causa dio por establecido
siguiente: que el 7 de enero de 1972, a eso de la una de I
tarde el automévil placa No. 35424, conducido por su pro

. pietario Pedro Manuel Perello, transitaba por la Avenida
Central de la ciudad de Santiago, al llegar a la rotonda que
existe entre dicha Avenida y la calle San Luis, la cual al
prolongarse de Sur a Norte empalma con la Avenida Barto
lomé Colén, tuvo una colisién con el camién placa No.
84829, asegurado con Péliza No. 37431 de la San Rafael
C. por A., propiedad'de José Fernandez Guerra, conducide
por Salvador Pifia de Oeste a Este por la Avenida Central;
que de este accidente resulté con lesiones que le ocasiona-
ron la muerte, Blanco Florentino; y con diversas lesiones,
Pedro Antonio Blanco, Pedro Rosario, Inocencio Paulino,
Cirilo Blanco, quienes viajaban en el camién que manejaba
Salvador Pifa, v Pedro Manuel Porrello, con traumatismos &
en la cabeza y en el térax y. fractura con desplazamiento
de la rétula derecha, que curaron después de 90 dias y an-
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3
120 dias; que, se expresa también en la sentencia
gnada: a) que cuando ocurrié el accidente, el ingenie-
dro Manuel Porrello transitaba en su vehiculo en di-
n de Este a Oeste por la Avenida Central, la cual es
eferencia y de dos vias; b) que al mismo tiempo tran-
a por la misma via, en direccién Oeste a Este, el ca-
conducido por Salvador Pifia; ¢) que al aproximarse
os vehiculos a la rotonda situada entre la interseccién
a calle San Luis con dicha Avenida, el camién doblo
ia el Norte, o sea hacia su izquierda, chocando con el
2movil conducido por el ingeniero Pedro Manuel Porre-
d) que, no obstante transitar el camién por una via de
fcrencia, (preferencia que tenia también Pedro Manuel
rello por venir por esa misma via, pero en direccién con-
ia) el conductor del camidén perdié la preferencia al do-
hacia el Norte, o sea a su izquierda, no obstante haber

rvado la presencia de un vehiculo que transitaba por
 via y a su derecha, lo que a juicio de la Corte constitu-
de parte del conductor Salvador Pifia una imprudencia;
el hecho comprobado de que Blanco Florentino, a con-
lencia del impacto de los vehiculos al chocar saliera
arado del camién hasta chocar con un poste del tendi-
eléctrico, a consecuencia de lo cual murié, pone de ma-
iesto que el camion al doblar a la izquierda transitaba
una velocidad “fuera de lo normal”, lo que constituyé
a imprudencia de su parte; que, por tanto, la causa efi-
nte del accidente fueron las negligencias cometidas por
prevenido, Salvador Pifa al conducir en esa forma su
iculo;

B~

Considerando, que los hechos asi establecidos por la
orte a-qua, a cargo del prevenido recurrente, configuran
delito de golpes y heridas causados involuntariamente
n el manejo de un vehiculo de motor que ocasionaron la
uerte de una persona previsto y sancionado por el parra-
Iro. del articulo 49 de la Ley No. 241 sobre Transito de
ehiculos, con las penas de prisién de dos a cinco afios, y
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multa de RD$500.00 a RD$2,000.00; que, en conge
al condenar la Corte a-qua al prevenido recurrente,
dor Pifia, después de declararlo culpable, al pago
multa de RD$200.00, acogiendo en su favor circuns
atenuantes, le aplicé una sancion ajustada a la Ley:

Considerando, que, asimismo, la Corte a-qua, di
establecido ique el hecho del prevenido habia ocasj
dafios y perjuicios materiales y morales a la parte
constituida, a consecuencia de las lesiones sufridag
accidente, cuyo monto aprecié soberanamente en la
de RD$5,050.00; que al condenar al prevenido Sal
Pina y a José Fernandez Guerra, duefio del vehicul
ocasiond el accidente, solidariamente, al pago de esa s
a titulo de indemnizacién, y al hacer oponible esa cond
cién a la Compania de Seguros, San Rafael, C. por A.,
ta en causa, hizo una correcta aplicacién de los arti
1383 y 1384 del 1955, sobre Seguro Obligatorio de Ve
lo de Motor;

Considerando, que examinada en sus demas aspe
la sentencia impugnada, no contiene, en lo concernient
interés del prevenido, vicio alguno que amerite su ¢
cion;

Por tales motivos, Primero: Rechaza los recursos
casacion interpuestos por <Salvador Pifa, José Fernand
Guerra y la Compania de Seguros San Rafael, C. por
contra la sentencia dictada por la Corte de Apelacion
Santiago, en sus atribuciones civiles, el 30 de septiemb:
del 1974; Segundo: Rechaza los recursos de casacion inte
puestos por Florentina Vda. Florentino, por si 5 por sil
hijos menores Maria y Tomés Florentmo Pedro Rosari
Romano, Cirilo Blanco Fernandez y Pedro Antonio Blane
contra la misma sentencia; y Tercero: Condena al prevenk
do recurrente al pago de las costas penales. -

(Firmados).—  Néstor Contin Aybar.— Fernando E
Ravelo de la Fuente.— Francisco Elpidio Beras.— Joaquil
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lvarez Perello.— Juan Bautista Rojas Almanzar—
¢ Osvaldo Perdomo Baez.— Ernesto Curiel hijo, Se-
io General.

L.a presente sentencia ha sido dada y firmada por los
es Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
iencia publica del dia, mes y afio en él expresados y
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
certifico. (Fdo.) Ernesto Curiel hijo. )




Labor de la Suprema Corte de Justicia, dur

el mes de julio del ano 1977.
A SABER:

Recursos de casacion civiles conocidos ... :
Recursos de casacion civiles falla ' dos ... SEu.
Recursos de casacion penales conocidos ... .
Recursos de casacion penales fallados ... &
Suspensiones de ejecucién de sentencias .= :
DefectBs for i o ecemimnie e
FXCIUSIONES - ooin. . ooemecemeemrmzasmeeemmnememenemsnms oo e
DeclinatOFIRE ... ..o - -ocomemwmareoc-eoeeaossmsemsan R ..
Desistimientos .. .ooeemiremoeeeeeation - S
Nombramientos de Notarios ............ooooomooero s
Resoluciones administrativas ... i
Autos autorizando emplazamientos ...
Autos pasando expediente para dictamen I
Autos fijando CAUSAS ...ooiorormeeeommrnssimne e
Sentencia sobre Apelacién de Fianza ...
~Sentencia ordena libertad por haber prestado

ERNESTO CURIEL H1JO,
Secretario General,
de 1a Suprema Corte de J usticia.

Santo Domingo, D. N.
Julio de 1977.




	Portadas Boletin Judicial 1970-1979 91
	Julio
	Preliminares.
	1_isidro_puello
	2_rafael_garcia_de_los_santos_y_compartes
	3_samuel_garcia_baldwin
	4_basilio_mosquea_moya_y_compartes
	5_victor_altagracia_santiago_peralta
	6_rufino_gonzalez_ortiz_y_compartes
	7_jose_eulalio_batista_lora
	8_telesforo_lorenzo
	9_pablo_padilla_y_compartes
	10_miguel_then_paulino_y_compartes
	11_maximo_rodriguez_y_rodriguez
	12_rafael_a._ramirez_coronado
	13_castulo_toussaint_garcia
	14_jose_oscar_orsini_bosch
	15_maria_regina_sanchez_de_los_santos
	16_domingo_antonio_castillo
	17_mariano_lara_arias_y_compartes
	18_jesus_maria_ramos_y_ramos_y_compartes
	19_carlos_manuel_laureano_amancio_y_compartes
	20_felix_r._jaquez
	21_ramon_mariano_de_jesus_diplan
	22_tomas_rosado_y_compartes
	23_adriano_de_jesus_cesse_bueno_y_compartes
	24_anadina_castellanos_r._vda._guerrero
	25_americo_lora_camacho
	26_confesor_ramirez
	27_gladys_rosario_alba
	28_santiago_bienvenido_jhonson_ruiz_y_repuestos,_c._por_a
	29_ernesto_lantigua_y_compartes
	30_salvador_pina_y_compartes
	Final.




