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TENCIA DE FECHA 1ro. DE JUNIO DEL 1977

ja impugmada: Corte de Apelacion de Lia Vega de fecha 25
~ de Abril de 1975.

ja: Correccional.

————
entes: José Francisco Rivas Rodriguez y compartes,
dos: Dres. Hugo F. Alvarez Valencia y Flavio Sosa.
—_———

Dios, Patria y Libertad
Repiblica Dominicana

in Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
egularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
ybar, Presidente; Fetnando E. Ravelo de la Fuente,
er Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
in M. Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas Alman-
elipe Osvaldo Perdomo Béez y Joaquin L. Hernan-
Espaillat, asistidos del Secretario General, en la Sala
e celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domin-
> Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 1ro., de Junio del
anos 134’ de la Independencia y 114’ de la Restaura-
dicta en audiencia publica, como Corte de Casacién, la
ente sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos por José
isco Rivas Rodriguez, dominicano, mayor de edad, ca-
, periodista, domiciliado en la calle 1ra. No. 5, del Re-
D Atala de esta ciudad, cédula No. 50819, serie 31; Edi-
“Ultima Hora”, CxA., con su domicilio social en la ciu-
de Santo Domingo; la Compaiiia Nacional de Seguros,
A., con su domicilio principal en la casa No. 104 de la
€ El Condo de esta ciudad; y Consuelo Victoria Marte
a Almonte, dominicana, mayor de edad, soltera, domi-
a en lJa casa No. 14 de la calle P, Urbanizaciéon La
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Agustina, de esta ciudad, cédula No. 19185, serie 37; co
sentencia dictada, en sus atribuciones correccionales, pg
Corte de Apelacién de La Vega el 25 de abril de 1973,
vo dispositivo se copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Gene
de la Replblica;

Vista las actas de los recursos de casacion levantadz
la Secretaria de la Corte a-qua, los dias 21 de abril y 2
mayo de 1975, a requerimiento de los Dres. Hugo F. Al
rez Valencia, cédula No. 20267, serie 47 y Flavio Sosa
dula No. 61541, serie 1ra. respectivamente, en rejreset
cién de los recurrentes, actas en las cuales no se propon
contra la sentencia impugnacda ningin medio determin
de casacion;

Visto el memorial de los recurrentes José Francis::g
vas Redriguez, Editora Ultima Hora, C. por A., y la Nal
ral de Seguros, C. por A., depocitado en la Secretarié
la Suprema Corte de Justicia el 3 de mayo de 1976, ex
cual se proponen los medios que se indicaran mas ade!

La Suprema Corte de Justicia, después de habe:
berado y vistos los articulos mencionados por los recux
tes en su memorial los cuale se indican mas adelante,
20, 37, 43 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacié

Censiderando, que en la sentencia impugnada y €
documentos a que ella se refiere consta lo siguiente: a);
con motivo de un accidente de transito ocurrido en la
tepista Duarte el 18 de marzo de 1972, en el que fallecio
persona y otras resultaron con lesiones leves, la Segll
Camara Penal del Juzgado de Primera Instarnicia del Dist
Judicial de La Vega dicté, en sus atribucioites correcCifd
les, el 17 de akril de 1974 una sentencia cuyo disposifiVe
copia en el de la ahora impugnada; b) que sobre los re@
sos interpuestos contra ese fallo la Corte de Apelacid
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ega, dicto el 25 de abril de 1975, en sus atribuciones
ionales, la sentencia ahora impugnada en casacion,
dispositivo es el siguiente: “FALLA: PRIMERO: De-
regulares y validos, er la forma, los recursos de apela-
n interpuestos por el co-prevenido José Francisco Rivas
riguez, la Compania Nacional de Seguros C. por A, ia
pra Ultima Hora C. por A., la Compania de Seguros Pe-
'S. A, el co-acusado Pablo Francos Martinez y la parte
1 constituida Consuelo Victoria Marte Vda. Almonte,
ra sentencia correccional Num. 382, dictada por la Se-
da Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del
itrito Judicial de La Vega, de fecha 17 de abril de 1974,

al tiene el siguiente dispositivo: ‘Primero: Se ratifica
efecto pronunciado en audiencia contra Juan Ramos Ri-
por no haber comparecido a la audiencia no obstante
legalmente citado; Segunde: Se descarga a los nom-
dos Juan Ramos Disla y Francisco Mariinez Aquino por
aber violado las disposiciones de la Ley 241 y se le de-
ran las costas de oficio; Tercero: Se declaran culpables
nombrados José Francisco Rivas Rodriguez y Pablo
co Martinez de violar la Ley 241 en perjuicio del que
‘vida se llamé Pedro Almonte y golpes en perjuicio de
susto Herrera Pellerano y en consecuencia se le conde-
al pago de una multa de RD$25.00 (Veinticinco Pesos
) cada uno acogiendo en su favor de ambos circunstan-
5 atenuantes; Cuarto: Se condena a Juan Francisco Ro-
guez Rivas y a Pablo Franco Martinez al pago de las cos-
s penales; Quinto: Se acoge ccnio buena y valida la cons-
cion en parte civil intentada por la sefora Consuelo Vic-
ia Marte Viuda Almonte en contra de Juan Francisco Ro-
iguez Rivas, Pablo Franco Martinez, Editora Ultima Ho-
3, C. por A., y Ernesto Ovidio Colén, al través del Dr. Fla-
10 Sosa, por ser regular en la forma; Sexto: Se condena a
an Francisco Rodriguez Rivas, “Pablo Franco Martinez,
itora “Ultima Hora 'C. por A.,” y a Ernesto Ovidio Co-
al pago solidario de una indemnizacién de RD$6,000.00
Bis Mil Pesos Oro) en favor de la sefiora Consuelo Victo-



970 BOLETIN JUDICIAL

ria Marte Viuda Almonte, como justa reparacion de log s
fios mcrales y materiales que le causaran; Séptimo: Se con
dena a Juan Francisco Rodriguez Rivas, Pablo Frang
Martinez, Editora “Ultmia Hora C. por A.,” y Ernesto s
dio Colén al pago de las costas civiles con distraccion
las mismas en provecho del Dr. Flavio Sosa. quien afirm
haberlas avanzado en su mayecr parte; Octavo: Se acogc g
mo buena y valida la constitucién en parte civil intentad;
por la Compania Nacional de Seguros C. por A., en canf]
de Ernesto Ovidio Colén en contra de la compaiia Nacion
de Seguros C. per A., por improcedente y mal fundad
Décimo: Se condena a la Compania Nacional de Seguros
por A, al pago de las costas civiles; Undécime: La pre:e
sentencia es comiin y oponible a las compafias de Segur
“Pepin S. A" y la Compahia ‘“Nacional de Seguros C
A.” por haber sido hechos d e conformidad a la Ley’;

Francisco Rivas Rodriguez y las personas civilmente
ponsable Ernesto Ovidio Colén y Mercedes Castillo de 1

haber sido citados legalmente;TERCERO: Modifica 1
cision recurrida de la manera siguiente: a) Declara c::ipg

lar la Ley 241, en perjuicio de Pedro Pablo Almonte, fall
cido, y de Augusto Herrera Pellerano y en consecuencia .
le condena al pago de una multa de RD$25.00 (Veinticin
Pesos Oro) acogiendo en su favor circunstancias atenuant
y asimismo se le condena al pago de las costas penal:s d
esta alzada; b) Declara mno culpable al co-acusado Fabl
Franco Martinez, de violar la Ley 241 y en consecuencia
descarga de toda responsabilidad penal, al esiablecerse
1no cometié falta alguna para ser pasible de dicho prece]
to legal, por consiguiente, declara las costas penales rela
vas a dicho prevenido, de oficio; e) Declara regulares y vé
lidas, en la forma, las constitucicnes en parte civil heché
por la sefiora Consuelo Victoria Marte Viuda Almonte, p@
si y como tutecra legal de su hija menor Vilma Alfonsif
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> Marte y por la Nacional de Seguros, C. por A,
yda en todos los derechos de la Editcra Ultima Hora,
., por llenar los requisitos legales; d) En cuanto al
condena al co-prevenido José Francisco Rivas Rodri-
la persona civilmente responsable Editora Ultima
. por A, al pago solidario de una indemnizaciéon de
1000.00 (Seis mil pesos oro) en favor de Consuelo Vic-
Marte Vda. Almonte, suma que esta Corte estima la
ada para reparar los danos morales y materiales su-
por dicha parte civil en el accidente; rechazandose,
procedente y mal fundada, la parte civil intentada
a Compania Nacional de Seguros C. por A, en contra
opietario del vehiculo conducido por Pablo Franco
ez, el senor Ernesto Ovidio Colon, por no haberse
ecido faltas contra dicho conductor, para ser pasible
olar la Ley 241; rechazandose, ademas, por improce-
y mal fundada las conclusiones hechas por la parte
Consuelo Victoria Marte Vda. Almonte en contra de
0 Franco Martinez y su comitente Ernesto Ovidio Co-
por las mismas razones expuestas mas arriba; e) Con-
a José Francisco Rivas Rodriguez y a la Editora Ul-
Hora, C. por A., al pago de los intereses legales, a
Gir del dia de la demanda en justicia, de la suma impues-’
omo reparacién por los danos morales y materiales su-
por la parte civil constituida y en favor de ésta la
a Consuelo Victoria Marte Vda. Almonte, a titulo de
nizacion supletoria; peticion que fue hecha ante el
3ado a2-quo, y no estatuy6 al respecto, rechazandose, por
rocedente y mal fundada, la peticién hecha por la in-
ida parte civil de condenacién al pago de los intereses
ales a Pablo Francisco Martinez y Ernesto Ovidio Colon,
las razones arriba sefialados; f) Condena a José Francis-
‘Rivas Rodriguez y Editora Ultima Hora, C. por A., al
0 de las costas civiles, con distracciéon de las mismas en
‘or del Dr. A. Flavio Sosa, quien afirma haberlas avanza-
en su totalidad; g) Declar la presente sentencia comun
ponible a la compania Nacional de Seguros C. por A, y
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rechaza, por improcedente e infundada, la peticién h
por Consuelo Victoria Marte Vda. Almonte, de que tamb
le sea oponible esta sentencia a la Seguros Pepin S. A,
virtud de no haber encontrado culpable el conductor
vehiculo por ella asegurado”;

Considerando, que en cuanto al recurso de Consu
Victoria Marte Viuda Almonte, parte civil constituida
en el acta de su recurso ni por escrito posterior dirigidg
esta Suprema Corte ha expuesto los medios en que fund:
recurso, como lo exige a pena de nulidad el articulo 3
la Ley sobre Procedimientc de Casacion para todo re
rrente que no sean los condenados penalmente; que
tanto, su recurso debe ser declarado nulo;

Considerando, que en su memorial los recurrentes
ponen contra la sentencia impugnada, los siguientes med
de casacion: Primer Medio: Desnaturalizacion de los hee
de la causa.— Falta de base legal— Motivos confusos;
gundo Medie: Violacién del articule 76, acapite b)
241; Tercer Medio: Violacion por inaplicacién del artiel
123 de la Ley 241 sobre la distarcia a guardar entre
hiculos, combinado con falta de base legal;

Considerando, que los recurrentes, en el desarrollg
su primer medio de casacion, exporen y alegan, en sintel
lo siguiente: “que la Corte desnaturalizé los hechcs dé
-causa, porque precisamente el propio testigo que ella ¢
como corroboradcr de su tesis, Teniente Marmol Alman
dice que José Francisco Rivas Rodriguez hizo senales
que iba a doblar, poniendo las luces direccionales, y 1.0
contrario, la Cortie a-qua desnaturalizé esas declaracio
al decir, en su principal considerando, que Rivas Rodrigli
no hizo las seflales reglamentarias, abarcd una via que
le correspondia y se paré briscamente; que por otra pa
Pablo Franco Martinez dice en sus declaraciones: “vi
luces direccionales puestas, yo vi el vehiculo como a
30 metros, frené y fue caundo le dia, yo iba a 60 kms.
hora’’; es decir, que un testigo y el propio Pablo Franco
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de que iba a doblar; que ademés, si Franco Marti-
ite que la luz direccional estaba puesta y él la vio
30 6 40 metros, es claro que era él quien debia tomar
s las precauciones para evitar una colisién, pues el que
shalaba que iba a doblar, puede que no pudiera ejecutar
aniobra de inmediato, si surgia algin obstaculo, como
, en los dos vehiculos que venian en direccién contra-
que la Corte también desnaturalizé los hechos cuando
ma que Rivas Rodriguez abarcé una via que no le co-
oondia, cuando éste lo hizo por haber sido impulsado
a fuerza extrafa (un choque atras), lo que no ponde-
a Corte, como causa eficiente y generadora del acci-

Ry .
3

- Consicderando, que la Corte a-qua para declarar al hoy
rrente José Francisco Rivas Rodriguez culpable del de-
de homicidio involuntario causado con la conduccion de
yehiculo de motor en perjuicio de Pedro Pablo Almonte
como fundamento lo siguiente: “Considerando: que del
dio de las piezas del expediente, de las declaraciones
as personas que han significado conocer el presente he-
prestadas tanto en el Juzgado a-quo como en la Corte,
deja establecido lc siguienrte: a) que en horas de la tarde
dia 18 de marzo de 1972, mientras el prevenido José
cisco Rodriguez Rivas conducia el carro marca Ram-
or, placa privada No. 102-749, transitando en la autopista
arte, km. 84, de Sur a Norte al llegar al parqueo del
staurante “El Viejo Madrid”, haciendo amagos de que
a8 a entrar al mismo, fue chocado por la parte trasera, de-
tha por el carro Chevrolet, placa publica No. 208-351,
nducido por Pablo Franco Martinez, quien transitaba por
misma via y direcciéon del primero; b) que con el impac-
el vehiculo de Rivas fue proyectado al carril contrario;
que en ese instante venia en direccion contraria el carro
lkswagen placa oficial No. 10973, guiado por Francisco
artinez Aquino, quien chocé, también, de frente con el
iTo del prevenido Rivas, y que en el preciso instante en
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que se produjo el choque venia el camion O. M., placy
505-142, conducido por Juan Ramos Rivas transitando ep
via y misma direccién del cepillo conducido por Martiy
aquino, quien chocd, levemente a los vehiculos de Rivag
Martinez; d) que en el carro guiado por Martinez Aqui
(el cepillo) venia como pasajero el Ing. Topégrafo Ped
Almonte, quien falleci6 a consecuernicia de los golpes reci
dos; e) que de acuerdo a lo declarado por lcs testigos, (y &
pesadas las de los choferes envueltos en €l presente hect
el accidente ocurrié debido a que el prevenido Rivas Rod
guez, sin hacer las sefiales que indica la ley y sus Reglame
tos, traté de entrar al parqueo del restaurante “El Viejo
drid”, supra indicacdo, y al realizar la maniobra, imprude
temente, fue chocado por el carro conducido por Frarnci
Martinez, chofer de larga experiencia, transitando en la
recciéon y misma via del anterior, al no ver las sefiales ¢
rrespondientes, y con el impacto el carro de Rivas Red
guez fue proyectado al carrir contrario, donde fue choca
por el Volswagen (cepillo) conducido por Martinez Aquin
quien venia en su via correspondiente, y ain cuando hi
todo lo que pudo por evitar la colisién, le fue imposibie
encontrar, de improviso, un obstaculo en su via, lo que o¢
sioné que se volcara y perdiera, lamentablemente la vida
Ingeniero Pablo Almonte; f) que en la misma situacio
descrita en la letra e, se enconiré el chofer del camién OB
Juan Ramos Rivas, conduciendo en la misma direccion d
cepillo, en su via normal, hizo, para evitar peores cons
cuencias, la maniobra normal, en estos casos. o sea pas
entre los dos vehiculos accidentadocs, rozidndolo levementi
g) que lo anteriormente relatado es robustecido por los te
tigos que merecen crédito a la Corte, principalmente JO

:anejaba el carro que venia de Santo Domingo (Rivas
driguez) y en el momentv que traté6 de entrar a
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fadrid. .. tratéde entrar a la izquierda y no lo
orque consideré que el carril izquierdo que
jlizar estaba ocupado por el otro carro que venia y
o en el centro de la via, en forma diagonal; el carro
co que venia de Santo Domingo, detras de Rivas
suez que queria entrar, detuvo un poco la marcha;
o (Franco) que venia detrés (del de Rivas Rodriguez)
odo lo que tenia que hacer; esa parte de la carretera
ta; el paseo de la derecha es sumameinte ancho; yo
dero que estos dos carrcs no iban a velocidad; el cepi-
sider6 que su via estaba franca; el carro de alante
Rodriguez) parece que no tuvo cuenta en ver si ve-
otro vehiculo; yo no hubiera, como conductor, hecho el
> par6 en el centro de la via (Rivas R.) que puso sus
es de luces direccionales, cuando iba a parar, perc eso
ica que fuera a parar yo considero que no esta bien
o que el carro de alante (Rivas) hiciera la maniobra que
, no hay curva aproximadamente del lado de Bonao a
Vega; segun la versién del camién las cosas ocurrieron
) relampago; que por todo lo expuesto, al no ejecutar
na de las medidas previstas en la Ley y sus regla-
os, especialmente guiar en forma atolondrada, abar-
0 una via que no le correspondia, sin hacer las sefiales
entarias, frenar bruscamente, sin percatarse, prime-
te si la via estaba completamente libre, siendo una
2 y un amplio parqueo, donde queria entrar pararse en
tro de la via, el prevenido José Francisco Rivas Ro-
guez cometi6 las faltas de torpeza, impgrudencia, inad-
encia negligencia e inobservancia de las dispsoiciones
ales de la materia que fueron la causa generadora del ac-
2nte, por lo cual esta Corte entiende, y es su criterio ju-
o, que debe declarar su culpabilidad de violar la Ley
241, en perjuicio del fallecido Ing. Pedro Pablo Almon-
y de Augusto Herrera Pellerano y en counsccuencia con-
marlo al pago de una multa de RD$25.00 Veinticinco Pe-
Oro) acogiendo en su favor circunstancias atenuantes, y
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asimios condenarlo al pago de las costas penales de est
alzada”’;

Considerando, que por lo que se acaba de transcribir d
la sentencia impugnada, y tal como lo alegan los recurren
tes, la Corte a-qua desnaturalizo los hechos de la causs, ;
darle obviamente, a las declaraciones del testigo José Antg
nio Marmol Almanzar y del co-prevenido Pablo Franco Ma
tinez un alcance y un sentido que no tienen; en consecue
cig, procede acoger el medio propuesto por los recurrentes
y casar la sentencia impugnada, sin necesidad d e ponderaj
lcs demas medios y alegatos propuestos;

Considerando, que las costas ptieden ser compensade
cuando una sentencia fuere casada por desnaturalizacién d
los hechos;

Por tales motivos, Primero: Declara nulo el recurso d
casacion interpuesto por Consuelo Victoria Marte Viuda A
monte, contra la sentencia correccional dictada por la Cort
de Apelacion de La Vega, el 25 de abril de 1975, cuyo disp@
gitivo se copia en parte anterior del presente fallo; Segundo
Casa la mencionada sentencia y envia el asinto por antel
Corte de Apelacion de Santiago; Tercero: Compensa las cos
tas.

Firmados :Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Ravelg
de la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidid
Beras.— Joaquin M. Alvarez Perell6.— Juan Bautista Rg
jas Almanzar.— Maximo Levaton Pittaluga— Felipe OS
valdo Perdomo Baez.— Joaquin L. Hernandez Espaillat.
Ernesto Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por lof
senores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la alt
diencia publica del dia, mes y afio en él expresados y fue fir
mada, leida y publicada por mi, Secretario General, qué
certifico. (Fdc.): Ernesto Curiel hijo.



pes: José Maria Arias Cruz y la Compafiia de Seguros
epin, S.A.
e ————

Dios, Patria y Libertad
} Repiiblica Dominicana

Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
gularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
ar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
ustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Segun-
fituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joa-
. Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas Almanzar,
Osvaldo Perdomo Baez y Joaquin L. Hernandez Es-
asistidos del Secretario General, en la Sala donde
sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de
an, Distrito Nacional, hoy dia 1ro. de Junio de 1977,
(34’ de la Independencia y 114’ de la Restauracion,
an audiencia publica como Corte de Casacién, la si-
e sentencia:

bre los recursos de casacion interpuestos por José
Arias, dominicano, mayor de edad, casado, chofer,
iliado en el kilometro 8! de la carretera Duarte, Li-
I Medio, Provincia de Santiago, cédula No. 55997, se-
; ¥ la Compania de Seguros Pepin, S. A. con su domi-
social en la calle Mercedes esquina Palo Hincado de la
 de Santo Domingo, contra sentencia dictada, en atri-
€s correccionales, por la Corte de Apelacion de San-
el 5 de marzo de 1973, cuyo dispositivo se copia mas
t-e.

p
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Oido al Alguacil de turno en la lectura de 1 rol;

QOido el dictamen del Magistrado Procurador Gep
de la Reptblica;

Vista el acta de los recursos de casacién levanta
1a Secretaria de la Corte a-qua el 14 de marzo de 1973 ;
querimiento del Dr. Berto Emilio Veloz, cédula No. 31
serie 54, en representacion de los recurrentes, en la cug
se propone contra la sentencia impugnada ningiin medig
terminado de casacion;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber
berado y vistos los articulos 49 y 52 de la Ley 241 del I
de Transito de Vehiculos; 1383 del Codigo Civil; y 1,
65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién;

Considerando, que en la sentencia impugnada y e
documentos a que ella se refiere, consta lo siguiente: a
con motivo de un accidente de transito en el que rsults
varias personas con lesiones, una de ella curable despuél
veinte dias, el Juzgado de Primera Instancia del Disf
Judicial de Valverde dicto, en sus atribuciones correcci@
les, el 21 de diciembre de 1970 una sentencia euyo dispa!
vo se encuentra inserto en el de la ahora impugnada; b)
scbre los recursos interpuestos contra ese fallo, la Corte
Apelacion de Santiago, dicté en las mismas atribuciones
5 de marzo de 1573, la sentencia ahcra impugnada e
sacién, cuyo dispositivo es el siguiente: “FALLA: PRIX
RO: Admite, en cuanto a la forma, el recurso de apelad
interpuesto por el Dr. Ambiorix Diaz, a nombre y repres
tacion del prevenido José Maria Arias Cruz y la Compsé
Seguros Pepin, S. A., contra sentencia dictada en fe
veintiuno (21) del mes de Diciembre del afio mil novect
tos setenta (1970) por el Juzgado de Primera Instancia
Distrito Judicial de Valverde, cuyo dispositivo copiadao ¥
tualmente dice asi: ‘Falla: Primero: Que debe declara
declara al nombrado José Maria Arias Cruz, culpable
delito de violacion a la Ley Ne. 241, en perjuicio de
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ss Ramén Antonio Capellin Santana o Ramoén
fuan Simeoén Martinez, Victor Martinez de Leon,
pdelario Villaman y Miguel Angel Molina, y en
cia, acogiendo en su favor circunstancias ate-
s condena al pago de una multa de Diez Pesos
$10.00) y al pago de las costas; que en lo que res-
‘nombrado Tomas Valerio Cruz, lo declara no cul-
Jo descarga por no haber cometido ninguna falta
; Segundo: Que debe declarar, como al efecto de-
ena y valida la constitucién en parte civil, hecha
. Luciano Maria Tatis Veras, en nombre y repre-

del nombrado Ramoén Antonio Capellan Santana
) Santana contra el prevenido José Maria Arias
ontra la Compahia Nacional de Seguros, ‘“Seguros
5. A., ¥ en consecuencia le condena al pago solida-
a indemnizacion por la suma Un Mil Doscientos
ro (RD$1,200.00) en favor del nombrado Rarhén
Capellan Santana o Ramén Santana, parte civil
lida, como justa compensacion por los danos mora-
teriales sufridos con motive del accidente; Tercero:
condenar y condena a dichos demandados José
ias Cruz y a la Compania Nacional ‘“Seguros Pe-
.”, al pago de los intereses legales de dicha suma
de la fecha de la demanda en justicia; declarando
encia comun y oponible contra la “Seguros Pepin”,
a titulo de indemnizacion suplementaria; Cuarto:
a al prevenido José Maria Arias Cruz y a la Compa-
ional de “Seguros Pepin, S. A.” al pago solidario de
as del procedimiento, con distraccion de las civiles
echo del abogado de la parte civil constituida quien
3 haberlas avanzado en su mayor parte; y Quinto: Re-
las conclusiones presentadas por el akogado del Con-
2 la Defensa, por improcedente y mal fundada’;; SE-
U: Pronuncia el defecto contra el prevenido José Ma-
as Cruz por no haber comparecido a la audiencia, no
e haber sido legalmente citado; TERCERO: Decla-
ular 1a intervercién hecha en audiencia por el Dr.
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Luciano Maria Tatis Veras, a nombre y representacj
la parte civil constituida; CUARTO: Modifica la se
apelada en el sentido de declarar que el heche se dg
la falta tanto del conductor de 1 vehiculo desconceidg
dio luz alta como a la del conductor de la camionhets
Maria Arias Cruz, y de estimar la falta del prevenidg
Maria Arias Cruz en un 75%; en consecuencia modifj
ordinal segundo (2do) en el sentido de rekajar la indg
zacién a RD$900.00 (Novecienios pesos oro) acordads
vor del nombrado Ramén Antonio Capellan Santana
moén Santana; QUINTO: Confirma la sentencia reey
en sus demas aspectos; SEXTO: Cocndena al prevenid
la Compania Aseguradora “Seguros Pepin”, S. A, a
de las costas’;

En cuanto al recurso de la Seguros Pepin, S. A

Considerando, en cuanto al recurso de la Compat
Seguros Pepin, S. A,, que procede declarar la nulida
mismo, en razon de que dicha recurrente no ha exp
los medios en que lo funda, conforme lo exige, a pel
nulidad, el articulo 37 de la Ley sobre Procedimien
Casacion; que, por tanto, sélo procede examinar el re
del prevenido;

Considerando, que la Corte a-qua, mediante la f
racién de los elementos de juicio regularmente admini
dos en la instruccion de la causa, para declarar gue
Maria Arias Cruz habia incurrido en faltas que incidi
en la comisién del hecho delicivoso que se le imputabg
por establecidos los hechos siguientes: 1) que en fecha
agosto de 1970, la camioneta plzca No. 82595, marca G
propiedad del recurrente José Maria Arias Cruz, aseg
da con la Compafiia Segurcs Pepin, S. A., estaba estaCl
da en horas de la noche, a su derecha y sobre el pavif
en la carretera Duarte, tramo comprendido entre el
de Esperanza y el Cruce de Guayacanes; 2) que el
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. 45832 conducido por Tomas Valerio Cruz transi-

la indicada via direccion oeste-este, la misma en
ba estacionada la camioneta, se estrellé contra la
asera de dicha camioneta resultando con lesiones
les Tomas Valerio Cruz, Juan Simeon Martinez,
e Ledn, Miguel Angel Molina y Ramoén Santana, los
curables antes de diez dias y el ultimo después de
dias; 3) que por la misma carretera y en direccion
ria al carro que conducia Tomas Valerio Cruz, tran-
un vehiculo con la luz alta lo que impidi6 que To-
alerio Cruz viera la camioneta que estaba estacionada
s luces reglamentarias encendidas; 4) gque en el mo-
de la colisién caia un fuerte aguacero; y 35) que el ac-
e se debid, aparte de la falta cometida por el conduc-
vehiculo que transitaba con la luz alta, a las faltas
idas por el recurrente José Maria Arias Cruz al de-
camiocneta estacionada, sobre la calzada o pavimen-
| una via publica, sin las luces reglamentarias encen-

’

‘onsiderando, que los hechos asi establecidos constitu-
cargo de José Maria Arias Cruz, el delito de golpes
mprudencia causados con el manejo de un vehiculo de
, previsto por el articulo 49 de la Ley 241, de 1967,
cionado, er. su mas alta expresion en la letra c¢) de di-
testo legal con prisiéon de 6 meses a 2 afos y multa de
00.00 a RD$500.00 pesos cuandc las lesiones curaren
dias o mis, como ocurri6 en la especie; que, en conse-
ia, la Corte a-qua al condenarlo a Diez Pesos de Mul-
giendo circunstancias atenuantes, le aplicé una san-
ajustada a la ley;

Considerando, que asimismo la Corte a-qua dio por es-

ido que el hecho realizado por José Maria Arias Cruz,
ia causado a Ramén Antonio Capellan Santana o Ra-
Santana, constituido en parte civil, lesiones corporales
bles después de 30 y antes de 45 dias, las cuales ocasio-
dafios materiales y morales que aprecio soberanamen-
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te en la suma de RD3$900.00 (Novecientos pesos 0ro); g
al condenar a José Maria Arias Cruz, prevenido y propje
rio del vehiculo causante de las lesiones, a pagar esa sug
en provecho de Ramoén Antonio Capellan Santana o Ra
Sartana, a titulo de indemnizacion, la Corte a-qua hizo y
cerrecta aplicacién del articulo 1383 del Codigo Civil;

Considerando, que examinada en sus demds aspectog
sentencia impugnada, no contiene, en lo que concierne
interés del prevenido recurrente, vicio alguno que just
que su casacion;

Por tales motivos, Primero: Declara nulo el recurso
casacion interpuesto por la Compania Seguros Pepin, S.
ccntra sentencia dictada en sus atribuciones correccional
per la Corte de Apelacion de Santiago, el 5 de marzo
1973, cuyo dispositivo se ha copiadio en parte anterior @
presente fallo; Segundo: Rechaza el recurso de José #1a
Arias Cruz, contra la misma sentencia y lo condena al pag
de las costas penales.

Firmados: Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Ray
lo de la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidi
Beras.— Joaquin M. Alvarez Perell6.— Juan Bautista
jas Almanzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Joaqui
L. Hernandez Espaillat.— Ernesto Curiel hijo, Secretar
General. '

La presente sentencia ha sido dada y firmada por 10
seflores Jueces que figuran en su encakezainiento, en la al
diencia publica del dia, mes y afo en él expresados y
firamda, leida y publicada por mi, Secretario General, g
certifico.
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ENCIA DE FECHA 3 DE JUNIO DEL 197%
e ——
ja impuguada: Corte de Apelacién de Santo Domingo, de
- fecha 9 de mayo de 1975,
: —_——
ja: Correccional.
| —_—
rentes: Enrique Aliés, Sucre Selman y Cia. Dominicana de
Seguros, C. por A.
ido: Dr. José Maria Acosta Torres.
————
nientes: Marina Bobadilla Morel, Dinilio Antonio Castillo
Terrero y Dora Batista Peralta.
dos: de Marina Bobadilla Moral: Dr, Tomas Mejia Portes.
de Dinilio A. Castillo T. y Dora Peralta Batista: Dr. Cris-
tébal Ceballos B.
—— —
Dies, Patria y Libertad
Repuiblica Dominicana

Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
er Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
do Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
quin M. Alvarez Perello, Juan Bautista Rojas Alman-
‘Maximo Lovatéon Pittaluga, Felipe Osvaldo Perdomo
z y Joaquin L. Herndndez Espaillat, asistidos del Secre-
0 General, en la Sala donde celebra sius audiencias en
iudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional,
y dia 3 de junio del 1977, anos 134’ de la Independencia
114’ de la Restauracion, dicla en audiencia publica, como
Ite de Casacién, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacién interpuestos por Enri-
€ Aliés, dominicano, mayor de edad, soltero, chofer, cé-
a No. 31637, serie 12, domiciliado en esta ciudad; Su-
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cre Selman, domiciliado en San Juan de la Maguana,
Compania Dominicana de Seguros, C. por A., con domic
en esta civdad, igualmente, contra la sentencia dictad
atribucionese correccionales por la Corte de Apelacig
Santo Domingo, el 9 de mayo de 1975, cuyo dispositiv
copia en el de la ahora impugnada;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol,;

Oido al Dr. Tomas Mejia Portes, cédula 9629, serie
abogado de la interviniente Marina Bobadilla Morel,
minicana, mayor de edad, soltera, de quehaceres dome
cos, cédula No. 81126 serie 1ra., domiciliada y resident
la casa No. 121 (atras) de la calle Hermanos Pinzon, de
ciudad, en la lectura de sus conclusiones;

Qido al Dr. Cristébal Ceballos Blanco, cédula 6211.
rie 32, abogado de los intervirientes Danilio Antonio
tillo Terrero, dominicano, mayor de edad, soltero, miii:
cédula No. 3555, serie 16; y Dora Batista Peralta, dormi
cana, mayor de edad, soltera, empleada privada, cédula
556, serie 66, domiciliacos y residentes en la calle Pedru
vio Cedefio No. 4 y Barney Morgan No. 174 de esta ciud
respectivamente, en la lectura de sus conclusiones;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Gene
de la Republica;

Vista el acta de log recursos, levantada en la Secre
ria de la Corte a-qua el 19 de mayo de 1975, a requerimi
to del Dr. José Maria Acosta Torres, cédula 32511 serie
abogado de los recurrentes, acta en la cual no se propo
ningun medio determinaco de casacién;

Visto el memorial de los recurrentes, suscrito por
abogado, en el cual se proponen como medios de casaci
contra la sentencia impugnada, los que se indican mas ad
lante;

Visto el escrito de la interviniente Marina Bobadil
Morel, suscrito por su abogado el 26 de abril de 1976;
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] escrito de los intervinientes Dinilio Antonio
Dora Batista Peralta, suscrito por su abogado, el
‘de 1976;

rema Corte de Justicia, después de haber deli-
vistos los textos legales invocados por los recu-
e se mencionan mas adelante, y los articulos 49
No. 241 de 1967, sobre Transito de Vehiculos;
4 del Codigo Civil; y 1 v siguientes de la Ley
de 1955, sobre Seguro Obligatorio de Vehiculo de
1 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién;

). . b
deranelo, que en la sentencia impugnada y en los

tos que a la misma se refiere, consta lo siguiente:
n motivo de un accidente de transito ocurrido en
ad el 5 de mayo de 1973, del cual resultoé con le-
porales curables una persona, la Primera Camara
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacio-
6 el 23 de mayo de 1974, una sentencia cuyo dispo-
transcribe en el de la ahora impugnada; y b) que
recursos interpuestos, la Corte de Apelacion de
mingo, dicté la sentencia ahora impugnada, cuyo
ivo dice asi: “FALLA: PRIMERO: Admite por re-
valido en cuanto z la forma el recurso de apelacion
sto en fecha 29 de mayo de 1974, por el Dr. José
costa Torres, a nombre y representaciéon del pre-
Enrigue Alies, de la persona civilmente resnonsable,
cre Selman y de la Cia. de Seguros Dominicana de
C. por A., contra sentencia de fecha 23 de mayo de
ictada por la Primera Camara de lo Penal del Juzga-
rimera Instancia del Distrito Nacional, por haber si-
0 de acuerdo de las formalidades legales, cuyo dis-
0 dice asi: ‘Falla: Primero: Se pronuncia el defecto
el nombrado Enrique Alies, por no haber compare-
la audiencia a la cual fue legalmente citado. Segun-
declara al nombrado Enrique Alies, culpable del de-
(golpes y heridas involuntarias causadas con el ma-
conduccion de vehiculo de motor previsto y sancio-
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nado por las disposiciones del articulo 49, parrafo C,
ley 241, en perjuicio de Marina Bobadilla Morel, y e
secuencia se le ccndena al pago de una multa de cing
Pesos Oro y costas penales causadas; Tercero: Se dg
buena y valida en cuanto a la forma la constitucién e ¢
te civil formulada en audiencia por los sefiores Mari
badilla Morel, por intermedio ce su abogado constituidy
Tomaés Mejia Portes, por Danilo Castillo Terrcro y Dor
tista Peralta, por intermedio de su abogado constituig
Amado Feliz de Leodn, en contra de Enrique Alies y §
Selman, en sus calidades de prevenido y persona civ
te responsable y la puesta en causa de la Cia. Domi
de Seguros C. por A., entidad aseguradora del vehicu
ocasiono e 1 accidente por haber sido hecho de acuerde
ley de la materia; Cuarfo: En cuanto al fondo, se con
a Enrique Alies y Sucre Selman, solidariamente al nag
las siguientes sumas a) Tres Mil Pesos Oro (RD$3,00
en favor de Marina Bobadilla; b) Dos Mil Pesos Oro (R
000.00) a cada uno en favor y provecho de Danilo a8
Terrero, y Dora Batista Peralta, como justa indemnm:izs
por los dafios morales y materiales por ellos sufrico
motivo del accidente de que se trata.— Quinto Se co
a los sefnores Enrique Alies y Sucre Selman, en sus 1€
tivas calidades al page de los intereses legales, de 1a §
que se tome como principal a partir del dia de la dem
en justicia, a titulo de indemnizacién supletoria; Sexte
condena a Enrique Alies y Sucre Selman, al pago d
costas con distraccion de las mismas en provecho de
Dres. Tomas Mejia Portes y Amado Feliz de Liedn, akog
quienes afirman haberlas avanzado en su totalidad:
mo: Se declara la presente sentencia comin y oponibkle
todas sus consecuencias legales a la Cia. Dominican
Seguros C. por A, entidad aseguradora del vehiculo
ocasiono el accidente de conformidad con io dispuesto pd
articulo 10 modificado de la ley 4117, sobre seguro obil
torio de vehiculo de motor, SEGUNDO: En cuanto al @
de dichos recursos se pronuncia el defecto contra el pPrés
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arique Alies, por no haber comparecido a la audien-
obstante haber sido legalmente citado;— TERCERO:
ica el ordinal 4to. en su letra B, en cuanto al monto
jndemnizacion acordada a Danilo Castillo Terrero, y
a Batista Peralta, y la Corte por contrario imperio,
ando soberanamente fija dicha indemnizacion de la
ara siguiente, Novecientos Pesos Oro (RD$900.00) a fa-
Danilo Castillo Terrero y Quinientos P%os Oro

racion por los dafos materlales y mcrales sufrldos por
espectivos vehiculos en el accidente;— CUARTO: Con-
3 en sus demds aspectos la sentencia recurrida.—
NTO: Condena a Enrique Alies y a Sucre Selman, al
ero al pago de las costas penales y a ambos a las civi-
e la alzada con distraccion de las civiles en provecho
s Dres. Mejia Portes y Cristobal Cebz1los Blanco, con-
rente con el Dr. Amado A. Feliz de Ledn, quienes
haberlas avanzado en su mayor parte;— SEXTO:
ara la presente sentencia comin y oponible a la Cia.
0os Dominicana de Seguros C. por A. (Sedomca) en su
ad de entidad aseguradora del vehiciulo causante del

3’

onsiderando, que en su memorial los recurrentes pro-
ien los siguientes medios de casacion: Primer Medio:
a aplicacion del articulo 49 de la Ley 241. Caso fortui-
exoneracion de responsabilidad del conductor.— Segun-
Medio: Violacion ordinal segundo articulo 22 de la Ley
Procedimiento Casacion No. 3726 del 29 de diciembre
953.— Tercer Medio: Falta de base legal, insuficiencia
motivacion, falta de motivos. Desnaturalizacién de los
0S de la causa;

Considerando, que en el segundo medio de su memo-
il a cuyo examen se procedera en primer término por con-

It asi a la solucién del asunto, los recurrentes alegan, en
ilesis, que la Corte a-qua omiti6 estatuir sobre los pedi-
0s que les fueron formulados mediante conclusiones
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formeles; que tal omisién, conlleva por si sola la nulidag
la sentencia impugnada, la que, en consectiencia debe
casada; pero,

dimento que la Corte a-qua desestimo, dando para €llo |
motivos que se expondran mas adelante; que por lo tantg
medio propuesto se desestima por carecer de fundamente

Considerando, que en el primer medio del memori:
lcs recurrentes alegan, en sintesis, que el hecho por el cu
ha sido juzgado y condenado el prevenido Enrique Alig
ocurrié debido al haber fallado los frenos del vehiculs g
manejaba, tal como lo declaré el mismo Alies, y qued¢ col
signado en el acta policial levantada oportunamente;
por lo tanto la causa del accidente se debié a un caso fi
tuito, esto es, imprevisible e inevitable, que no comprecmt
te de ningun modo la responsabilidad del prevenido; pero

Considerando, que el examen de la sentencia impugn
da pone de manifiesto que si la Corte a-qua, al dictar su £
1llo, admitié lo declarado por el prevenido, respecto a la falf
de funcionamiento de los frenos del automovil que maneja
‘ba al ocurrir el accidente, también cejo establecido la mis
ma Corte, que pese a tener el vehiculo en cuestion mas ¢
un ano Jlargo uso, en todo ese tiempo no fue sometido a nin
gun chequeo de su mecanismo de frenos, con lo que, la e
presada Corte, establecio soberanainente que el prevenid
incurrié en una negligencia culpable que incidi6o juntc col
ctras faltas de que se hara menciéon oportunamente, en i
produccion del accidente; que por lo tanto el medic que S
examina carece también de fundamento, por lo gue se !
desestima;

Considerando, que en apoyo del tercer y ultimo med!
del memorial, los recurrentes alegan, en sintesis, que &
sentencia impugnada carece de una exposicion suficiente &
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‘decisivos y circunstancias del caso; que ello im-
uprema Corte de Justicia ejercer adecuadamen-
ltades de control y decidir, en consecuencia, si
cie se hizo o no una correcta aplicacién de la ley,;

erano, que la Corte a-qua dio por establecido
1a ponderacion de los elementos de juicio que fue-
inistrados en la instrucciéon de la causa: a) que el
nayo de 1973, el prevenido Enrique Alies, transita-
te a Sur por la calle Hermanos Pinzon, de esta
anejando el automovil placa puklica No. 215-376,
d de Sucre Seliman, asegurado con la Compania
a de Seguros C. por A., mediante péliza No. 22811;
llegar a la interseccion de la calle mencionada con
Evangelista Jiménez, el prevenido atropell6 a Ma-
dilla Morel, cuando cruzaba de un lado a otro, la
It6 con diferentes lesiones curables después de 45
tes de 60; ¢) que el automovil manejado por el
0, sigui6é su marcha, haciendo sigs-zags, terminan-
hocar, sucesvamente, con los automéviles placas
, ¥ 200-144, que estaban estacionados en la misma
opiedad, respectivamente de Dinilio Antonio Casti-
ro, y Dora Batista Peralta, causandole numerosos
tantes deterioros; y d) que el hecho se debid, como
ido expuesto antes, a la negligencia del prevenido
erificar habitualmente el estado de funcionamiento
renos del vehiculo que manejaba, y también al con-
temeraria y torpemente al llegar a la interseccion
alles ya anties citadas, violando las leyes y regla-
del transito; que todo lo anteriormente expuesto po-
anifiesto que la sentencia impugnada contiene mo-
uficientes, de hecho y de derecho, y una exposicion
echos y circunstancias de la causa que han permiti-
Suprema Corte de Justicia establecer gue en la es-
€ ha hecho una correcta aplicacién dela ley; que por
2l tercer y Gltimo medio del memorial se desestima
cer de fundamento;
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y heridas por imprudencia producidas con el manejo g
vehiculo de mator, hecho previsto por el articulo 49
Ley No. 241 de 1967, y sancionado por ese nmismo text
gal, en su letra ¢), con la s penas de 6 meses a 2 anos de
sién, y multa de RD$100.00 a RD$500.00, cuando los gg
y heridas curaren en 20 dias o méis, como ocurrié en J§
pecie; que en consecuencia, al condenar al prevenido ¥
rrente al pago de RD$50.00 de multa, después de decls
culpable, y acogiendo en su favor circunstancias atenua
la Corte a-qua le aplicé una pena ajustada a la ley;

Considerando, que asi mismo la Corte a-qua dio pe
tablecido que el hecho del prevenido Aliés, habia ocas
do a la agraviada Marina Bobadilla Morel, constituig
parte civi, dafios y perjuicios materiales y morales
monte aprecié soberanamente en RD$2,000.00; e igual
te danos materiales en perjuicio de Dinilio Antonio (
1lo Terrero, y Dora Batista Peralta, constituidos tambie
parte civil cuyo monto aprecié en uso soberano de su
deres de apreciacién, en la suma de RD$300.00 y RDf
00, respectivamente; gue al condenar a dicho preve
conjuntamente con Sucre Selman, puesto en causa @
parte civilmente responsable, al pago de dichas sumas
tulo de indemnizacion, y al hacer oponibles esas cond
ciones a la entidad aseguradora puesta en <causa, la C
a-qua hizo en la especie una correcta aplicacién de lo
ticulos 1383 y 1384 del Cédigo Civil, y 1 y 10 de 1a Le
4117 de 1955, sobre Seguro Obligatorio de Vehicul@
Motor;

Considerando, que examinada la sentencia impugt
en sus demas aspectos, en cuanto concierne al intere
prevenido recurrente, dicho fallo no contiene vicio algl
que justifique su casacion;

Por tales motivos, Primere: Admite como intervin
te a Marina Bobadilla Morel, Dinilio Antonio Castille
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ra Batista Peralta en los recursos de casacion
por Enrique Aliés, Sucre Selman, y la Compa-
icana de Segurcs, C. por A., contra la sentencia
atribuciones correccionales por la Corte de Ape-
Santo Domingo, el 9 de mayo de 1975, cuyo dis-
sido copiado precedentemente; Segunde: Recha-
recurso; y Tercero: Condena al prevenido Aliés,
e las costas penales, y a éste y a Sucre Selman, al
‘costas civiles cuya disiraccion se dispone en pro-
los doctores Tomas Mejia Portes y Cristobal Ce-
nco, abogados de los intervinientes, por afirmar
avanzado en su totalidad, con oponibilidad de las
la Compania Dominicana de Seguros, C. por A.,
los limites de la Poéliza.

ados):— Néstor Contin Aybar.— Fernando E.
la Fuente— Manuel A. Amiama.— Francisco El-
as.— Jcaquin M. Alvarez Perello.— Juan Bautis-
Almanzar— Maximo Lovaton Pittaluga.— Feli-
do Perdomo Béez.— Joaquin L. Hernandez Espai-
esto Curiel hijo, Secretario General.

presente sentencia ha sido dada y firmada por los
‘Jueces que figuran en su encabezamiento en la au-
publica del dia, mes y afio en él expresados y fue
, leida y publicada por mi, Secretario General, que
. (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 3 DE JUNIO DE 1977

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de San Cristobal, de t
cha 18 de noviembre de 19375.

—

Materia: Correccional

Recurrentes: Bartolo Romero Ortiz, la Fabrica Dominicana de
mento, C. por A, ¥y la Compafiia de Seguros, San Rafg
C. por A,

Abogado: Dr. Julio César Brache Céceres:

_EAF__'
Interviniente: Teodula de los Santos Vda. Duran.
Abogado: Dr. Bienvenido Figuereo Méndez.

Dios, Patria y Libertad
Reptiblica Dominicana

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Ju
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Co
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuen
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama,
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Ber
Joaquin M. Alvarez Perello, Juan Bautista Rojas Alma
zar, Felipe Osvaldo Perdomo Baez, y Joaquin L. Hernand
Espaillat, asistidos del Secretario General, en la Sala do
de celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo
Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 3 del mes de Junio d
afio 1977, anos 134’ de la Independencia y 114’ de la Resta
racion, dicta en audiencia publica, como Corte de Casacio
la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos por Ba
lo Romero Ortiz, dominicano, mayor de edad, soltero, ch
fer, domiciliado en Yaguasa, Villa Mella, Dislrito Nacion
cédula No. 92425, serie 1ra.; la Fabrica Dominicana de C
mento, C. por A, con su domicilio social en la Avenida
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p Gomez, de esta ciudad, y 1a Compahia de Seguros San
ael C. por A, con su domicilio principal en la calle Leo-
jo Navarro esquina San Francisco de Macoris, de esta
ad, contra la sentencia dictada en sus atribuciones co-
ccionales, por la Corte de Apelaciéon de San Crisiobal, el
de noviembre de 1975, cuyo dispositivo se cyopia mas
ante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido en la lectura de sus conclusiones al Dr. Bienve-
p Figuereo Méndez, abogado de la interviniente Te6du-
de los Santos Vda. Duran, dominicana, mayor de edad,
tera, domiciliada en la casa No. 17 de la calle 25 del Ba-
5 de Gualey de esta ciudad, cédula No. 2824, serie 11;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
a Repiiblica; .
Vista el acta de los recursos decasacion, levantada en
Secretaria de la Corte a-qua el 5 de diciembre de 1975,
equerimiento del Dr. Julio César Brache Caceres, cédu-
¥o. 21229, serie 47, en representacion de los recurren-
)y en la cual no se propone contra la sentencia impugnada,
agiin medio determinado de casacién;

- Visto el memorial de los recurrentes, depositado en la
retaria de la Suprema Corte de Justicia, ¢l 31 de mayo
1976, en el cual se proponen los medios que se indicaran
3s adelante;

Visto el escrito de la interviniente, firmado por su abo-
do, el 31 de mayo de 1976;

Visto el escrito ampliativo de la interviniente de fecha
de junio de 1976;

Visto el Auto dictado por el Magistrado Primer Susti-
0 de Presidente de la Suprema Corte de Justicia, por me-
> del cual en su indicada calidad, llama al Magistrado
BStor Contin Aybar, Juez de este Tribunal, para comple-
la Corte, en la deliberacién y fallo de los recursos de
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casacion de que setrata, de conformidad con las Leyes
684 de 1934 y 926 de 1 935;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber de
berado y vistos los textos legales invocados por los recurr 4
tes, que se citan mas adelante y los articulos 49, 52 y 1
de la Ley 241 de 1967; 1383 y 1384 del Codigo Civil; 1
10 de la Ley No. 4117 d e 1955, sobre Seguro Obligatoy
de Vehiculos de Motor; y 1 y 65 de la Ley sobre Procedf:
miento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y ea Iy
documentos a que ella se refiere consta lo siguiente: a) gt
con motivo de un accidente de transito ocurrido el dia
de septiembre de 1969, en la calle Padre Castelanos de
ta ciudad, en el cual perdi6 la vida José Antonio Du
Acosta, la Primera Camara Penal del Juzgado de Primg
Instancia del Distrito Nacional, dicté, en sus atribucion
correccionales, el 11 de mayo de 1971, una sentencia cu
dispositivo dice asi: “FALLA: PRIMERO: Se declara j
nombrado Bartolo Romero Ortiz, de generales que COrwtasg
No Culpable del delito de golpes y heridas involuntari
causados con el manejo o conduccion de vehiculo de mog
que produjeron la muerte, previsto y sancionado por 1
disposiciones de la ey No. 241, sobre Transito de vehi
los, en perjuicio de quien en vida respondia al nombre @
José Antonio Durdn Acosta, y en consecuencia se le De
carga de toda responsabilidad penal, por no haber violag
ninguna de las disposiciones de la Ley; SEGUNDO: Se d
claran las costas de oficio en cuanto respecta a dicho a
sado; TERCERO: Se declara regular y valido en cuanta
la forma por haber sido hecha conforme a la ley, la const
tucion en parte civil incoada por la sefiora Teodula de 1
Santos Vda. Duran, por si y por sus hijos menores Jua
Evangelista, Félix Maria y Santiago Enrique Duran de
Santos, la primera en su calidad de esposa y Jos demas €
sus calidades de hijos de la victima José Antonio Duny
Acosta, por conducto de sus abogados, Dres. Rafael Crist
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ielle Segura, por si y por el Dr. Nunitor Veras Fe-
n contra de la Fabrica Dominicana de Cemento, C.
., en su calidad de persona civilmente responsable, y
a el sefor Bartolo Romero Ortiz, y la Compaiiia de Se-
' San Rafael, C. por A., en su calidad de entidad ase-
dora del vehiculo propiedad de la Fabrica Dominicana
ento C. por A.; CUARTO: En cuanto al fondo, se re-
in das conclusiones de la parte civil constituida por
pcedentes y mal fundadas; QUINTO: Se condena a la
civil constituida que sucwmbe al pago de las costas,
listraccion de las mismas en favor y provecho del Dr.
i C. Braces Caceres, abogado quien afirma haberlas
zado en su mayor parte”; b) que sobre los recursos in-
estos contra ese fallo, la Corte de Apelacion de Santo
jingo, dict6 en sus atribuciones correccionales, el 23 de
e de 1973, una sentencia con el siguiente dispositivo:
JLLA: PRIMERO: Declara, regular y valido los recursos
pelacion interpuestos por el Dr. Maximo Henriquez Sa-
3, Procurador General de 1a Corte de Apelacion, en fe-
yeintiuno (21) del mes de Mayo del aflo mil novecien-
etenta y uno (1971, y por el Dr. Rafael Cristobal Cor-
le, a nombre y represci.tacion de la sefiora Teodula de
antos Vda. Duran, en fecha doce (12) de Mayo del ano
novecientos setenta y uno, contra se:iencia de fecha
@ (11) de mayo del afio mil novecientos tctenta y uno
1) dictada por la Primera Camara de lo Penal del Dis-
de Santo Domingo, cuyo dispositivo dice asi: ‘Falla:
pero: Se declara al nombrado Romero Ortiz, de genera-
Que constan, No Culpable del delito de golres y heridas
Juntarios causalos con el manejo o conduccion de ve-
0 de motor que produjeron la muerte, previsto y san-
Bado por las disposiciones de la Ley No. 241, sobre Tran-
de Vehiculo, en perjuicio de quien en vida respondia al
bre de José Antonio Duran Acosta, y en consecuencia
le Descarga de toda responsabilidad penal, por no haber
lado ninguna de las disposiciones de la Ley; SEGUNDOQ:
eclaran las costas de oficio en cuanto respecta a dicho
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acusado; TERCERO: Se declara regular y valido en cug
a la forma por haber sido hecha conforme a la Ley, la g
titucion en parte civil incoada por la sefiora Teodula de
Santos Vda. Durén, por si y por sus hijos menores j
Evengelista, Félix Maria y Santiago Enrique Durian de
Santos, la primera en su calidad de esposa y los demgg
calidad de hijos de la victima José Antonio Durin Aco;
por conducto de sus abogados, Dres. Raiael Cristgbal h’_
nielle Segura, por si y por cl Dr. Numitor Veras Felipe,
contra de la Fabrica Dominicana de Cementos, C. po
en su calidad de persona civilmente responsable, y co
el sefior Bartolo Romero Ortiz y la Compaiiia de Segng
San Rafael, C. por, en su calidad de entidad asegurag
del vehiculo propiedad de la Fabrica Dominicana de {
mento, C. por A.; Cuarto: En cuanto al fondo, se recba;
las conclusiones de la parte civil constituida por imprg
dente y mal fundadas; Quinto; Se condena a la parte ¢i
constituida que sucumbe al pago de las costas con disth
cién de las mismas en favor y pravecho del Dr. Julio
Brache Caceres, abogado quien afirma haberlas avanz
e nsu mayor parte”; SEGUNDO: Revoca, la antes mencio;
da sentencia y la Corte, actuando por contrario impel
Declara, al nombrado Bartolo Romero Ortiz, Culpable
haber ocasionado golpes y heridas involuntarias, que
ocasionaron la muerte, con el manejo de un vehiculo de
tor, al nombrado José Antonio Duran Acosta, hecho p
visto y sancionado por el articalo 49 de la Ley 241, sol
accidente de vehiculos de motor, y en consecuencia, lo Ct
dena a pagar, una multa de Quinientos Pesos (RC$5004
acogiendo en su favor circunstancias atenuantes; TERE
RO: Se Ordena la suspensién de la licencia de conduct
por un periodo de Un afio (1); CUARTO: Declara, buen
vélida la constitucion en parte civil hecha por la seii8
Teodula de los Santos, contra la persona civilmente respt
sable, “Fabrica Dominicana de Cemento, C. por A.”, ¢
~ titucién en parte civil, hecha por si y en calidad de espt
de la victima y por sus hijos menores Juan Evangelista, ¥
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Maria y Santiago Enrique, y en consecuencia Condena
la Fabrica Dominicana de Cemento, C. por A, y al sefior
irtolo Romero Ortiz, a pagar una indemnizacion en favor
s la sefora Teodula de los Santos Vda. Durar. y sus hijos
snores Juan Evangelista, Félix Maria y Santiago Enrique,
'! iez Mil Pesos Oro (RD$10,000.00) distribuidos asi: Cin-
il Pesos Oro (RD$5,000.00) a favor de la conyuge su-
rviviente sefiora Teddula de los Santos Vda. Duran; y
nco Mil Pesos Oro (RD$5,000.00) a favor de sus hijos me-
yres Juan Evangelista, Félix Maria y Santiago Enrique,
mo justa reparacion de los danios morales y materailes
fridos por estos con la muerte de su causante, José Anto-
o Duran Acosta, y ademas al pago de los interses legales,
no indemnizacién supletoria; QUINTO: Declara que la
itencia a intervenir sea oponible a 1a Compaiiia San Ra-
C. por A., en su calidad de Compania Aseguradora del
hiculo; SEXTO: Condena a la Fabrica Dominicana de Ce-
nto, C. por A, y al senor Bartolo Romero Ortiz, al pago
‘las costas ordenando su distraccion en provecho de los
ogados Dres. Rafael Cristobal Cornielle Segura y A.
envenido Figuereo Méndez, quienes afirman haberlas
anzado en su totalidad”; ¢) que sobre los recurscs de ca-
on interpuestos contra esta sentencia, la Suprema Cor-
de Justicia dicto el 25 de abril de 1975, una sentencia con
siguiente dispositivo: “PRIMERO: Admite como intervi-
ente a Teodula de los Santos Vda. Duran; SEGUNDO:
sa las sentencias dictadas en fechas 30 de noviembre de
972 y 23 de octubre de 1973, dictadas por la Corte de
pelacion de Santo Domingo, en sus atribuciones correc
nales, cuyos dispositivos figuran copiados en parte an-
pior del presente fallo; TERCERO: Envia el asunto por
e la Corte de Apelacion ¢e San Cristobal; CUARTO: De-
ra las costas de oficio y ordena la compensacion de las
flles’’; d) que la Corte de Apelacion de San Cristébal, ac-
pdo como tribunal de envio dict6 el 18 de noviembre de
9, la sentencia ahora irmapugnada cuyo disgositivo dice
L FALLLA: PRIMERO: Declara regular y validos los re-
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cursos de apelacion intentados por el doctor Rafael Crist,
bal Cornielle S, 2 nombre y representacion de la seiio
Teodula de los Santos Vda. Duran, parte civil constituig
y por el Magistrado Procurador General de la Corte de Ay
jacion de Santo Domingo, contra la sentencia dictada por
Primera Camara Penal del Juzgado de Primera Instancj
del Distrito Nacional, dc fecha 11 del mes de mayo de 197
cuyo dispositivo dice asi: “Falla: Primerc: Se declara

nombrado Bartolo Romero Ortiz, de gencrales que consta
No Culpable del delito de golpes y heridas involuntary
causados con el manejo o conduccion de vehiculo de mot
que produjeron la muerte, previsto y sancionado por las dj
posiciones de la I.ey No. 241 sobre Transito de Vehiculos, ¢
perjuicio de quien en vida respondia al nombre de José Al
tonio Duran Acosta, y en consecuencia se le descarga @
toda responsabilidad penal, por no haber violado ning
de las disposiciones de la Ley; Segundeo: Se declaran
costas de oficio en cuanto respecta a dicho acusado; Ten
ro: Se declara regular y valido en cuanto a la forma pe
haber sido hecha conforme a la Ley, la constitucion en pal
te civil incoada por la sefiora Teoddula de los Santcs Vd
Duran, por si y por sus hijos menores Juan Ezvngelista, F¢
lix Maria y Santiago Enrique Duran de los Santos, la pr
mera en su calidad de esposa y los demas en calidad ¢
hijos de la victima José Antonio Durdn Acosta, por col
ducto de sus abogados Dres. Rafael Cristwobal Cornielle

la Fabrica Dominicana de Cemento, C. por A, en su ca
dad de persona civilmente responsable, y contra el sen
Bartolo Romero Ortiz y 1a Compafia de Seguros San
fael, C. por A., en su calidad de entidad aseguradora d&
vehiculo propiedad de la Fabrica Dominicana de Cementé
C. por A., Cuarto: En cuanto al fondo, se Rechazan las co
clusiones de la parte civil constituida por improcedentes:
mal fundadas; Quinto: Se condena a la parte civil consi
tuida que sucumbe al pago de las costas con distraccion @
las mismas en favor y provecho del Dr. Julio César Brauil
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res, abogado, quien afirma haberlas avanzado en su
or Parte’; asunto del cual se encuentra apoderada esta
4e por envio que hiciera la Suprema Corte de Justicia,
L su sentencia de fecha 25 del mes de abril del aifio
5: SEGUNDO: Revoca en todas sus partes la sentencia
ada, cuyo dispositivo ha sido copiado anteriormente, y,
ando por contrario imperio, declara que el nombrado
tolo Romero Ortiz, es autor del accidente ocurrido, en
ual sufrio lesiones José Antomio Durdan Acosta, que le
jionaron la muerte; TERCERO: Con relacion a la audi-
del Coronel Humberto Trifilio E. N.,, como testigo del
pceso, para determinar si es cierto o no lo afirmado por
prevenido Bartolo Romero Ortiz, esta Corte estima que
raudicion del mencionado setior carece de relevancia para
edificacion, en lo que atane al punto senalado, en razéon de
e existen en el expediente otros elemen:tos de prueba que
rvan para forma la conviccion de los jueces y por consi-
jiente, esta jurisdiccion de juicio, prescinde de la audi-
ion de la referida persona como testigo del presente pro-
eso, tomandose en cuenta ademads, que el abogado del pre
venido, ha expresado que ‘renuncia a que sc oiga al testi-
g0 Trifilio”; CUARTO: Declara que Bartolo Romero Ortiz,
es culpable del delito de homicidio involuntario en perjui-
0 de José Antonio Duran Aocosta, causado con vehiculo de
‘motor, en consecuencia, lo condena en virtud del articulo
49 de la Ley No. 241, a pagar cincuenta pesos (RD$5000)
de multa, acogiendo en su favor circunstancias atenuantes;
'QUINTO: Declara buena y valido la constitucién en parte
civil, hecha por la sefiora Teddula de los Santos Vda. Duran,
‘por si y en nombre y representacion de sus hijos Juan
Evangelista, Félix Maria y San#ago Enrique Duran de los
Santos, en consecuencia, condena a Bartolo Romero Ortiz,
¥ a la Fabrica Dominicana de Cemento, a pagar solidaria-
mente la cantidad de Seis Mil Pesos (RD%$6,000.00), moneda
de curso legal, en favor de la indicada parte civil consti-
tuida; SEXTO: Condena al prevenido Bartolo Romero Or-
tiz, al pago de las costas penales y asimismou, condena al
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mencionado prevenido y a la Fabrica Dominicana de Ce
mento, al pago de las costas civiles, ordenando la distrac-
cion de éstas ultimas costas, et: provecho de los doctores
. Bienvenido Figuereo Méndez y Rafael Cristobal Corniella
Segura, quienes han afirmado haberlas aavanzado en s
mayor parte; SEPTIMO: Declara la presehte sentencia opo-
nible a la Compafiia de Seguros San Rafael, C. por A.”;

Considerando, que en su memorial los recurrentes pro-
ponen contra la sentencia impugnada, los siguientes medios
de casacion: Primer Medio: Desnaturalizacion de los he-
chos y violacion a las reglas de las pruebas; Segundo Medio:
Falta de base legal y violacion del articulo 141 del Codigo
de Procedimiento Civil;

Considerando, que los recurrentes en su primer medio
de casacion exponen y alegan lo siguiente: "que en el octa-
vo considerando, la Corte a-qua entre otras cosas dice:
‘de donde se deduce que si el accidente ocurrido entre las
9:10 P.M., en adelante, entonces al inculpado Romero Ortiz
dispuso de tiempo suficiente para, mientras realizaba las
diligencias que le fueron ordenadas, transitar y ser visto
en realidad por las calles Padre Castellanos y 1a 14, en cu-
ya interseccion tuvo efecto ¢l hecho de que se trata’, que
esa afirmacion es una simple conjetura de la Corte a-qua
pues nadie ha declarado que ha visto a Bartolo Romero Or-
tiz, conduciendo, que para llegar a una afirmacion de esa
naturaleza es necesario no cerrar la puerta a la duda; que
con esta afirmacion los Jueces han desnaturalizado los he-
chos’; pero,

Considerando, que contrariamente a como lo alegan
los recurrentes, en la sentencia impugnada consta que el
testigo Luis Rafael Monegro Henriquez, oido en una de las
audiencias celebradas por la Corte a-qua, declaro entre
ctras cosas, “la guagua la manejaba Bartolo”, por lo que,
la Corte a-qua no ha desnaturalizado los hechos de la cau-
sa y le ha dado a'la declaracion del testigo st propio alcan-
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tes exponen y alegan lo siguiente: “que la senten-
surrida carece d'e motivos precisos, cuando la Corte
en el mismo octavo considerando afirina, ‘que no ha
entido que la guagua similar a la que €l se refiere
se estado fuera del recinto de la mencionada Fabrica
te esa noche, y por el contrario el mismo se ha en-
do de exponer ante este plenario’; ‘que la Ginica gua-
ue estaba en servicio ese dia para la fiesta era la que
n Jaba’; ‘que esa aseveracion carece de virtualidad ju-
', pero,
pnsiderando, que el examen de la gentencia impugna-
ne de manifiesto que la Corte .a-qua para declarar que
lo Romero Ortiz era el conductor del vehiculo causan-
| accidente y que habia incurrido en faltas que fueron
erminantes en la comisién del hecho delictuoso que
imputaba, dio por estzblecido los heches siguientes:
e en horas de la noche del dia 26 de septienvbre de
ocurri6 un accidente de transito en la calle Padre Cas-
nos esquina calle 14 de esta ciudad, en el cual perdio6
da José Antonio Duran Acosta a consecuencia de los
es recibidos en el mismo; 2) que el vehictilo causante de
accidente 1o fue la guagua placa No. 65083, marca To-
, propiedad de la Fabrica Dominicana de Cemento, C.
A., asegurada con la Compania de Seguros San Rafael,
A., segiin poliza No. A-1-2105 al dia en el momento
accidente, conducida por Bartolo Romero Ortiz; 3)que
le Padre Castellanos es recta y estaba suficientemen-
’brada la noche del accidente; 4) que la victima José
nio Duran Acosta estaba terminando de cruzar la ca-
‘uando fue alcapzado por el vehiculo que conducia Ro-
0 Ortiz; y 5) que Bartolo Romero Oriiz temia,oportuni-
espacio y visibilidad suficientes para evitar el acciden-
€ haber conducido su vehiculo en forma prudente y no

'
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londrada como lo hizo; por todo lo cual, contrariamy
a como lo afirman los recurrentes, la sentencia contienej
tivos precisos, suficientes y pertinentes que justificar
dispositivo; por lo que también este medio carece de fug
mento y debe ser desestimado;

Considerando, que los hechos asi establecidos const
yen a cargo de Bartolo Romero Ortiz el delito de haber
sionado involuntariamente la muerte con la conduccity
un vehiculo de motor a José Antonio Duran Acosta, pre
to y sancionado por el parrafo lro., del articulo 49 de
Ley No. 241, de 1967, con prision de dos (2) a cince
afios, y multa de RD$500.00, a RD$2,000.00 pesos; que
consecuencia, la Corte a-qua al cordenarlo a cincuenta pi
de multa acogiendo circunstancias ' atenuantes, le ap
una sancion ajustada a la Ley;

Considerando, que asimismo la ‘Corte aqua dio
establecido que el hecho del prevenido Bartolo Romero'
tiz habia causado a Teddulo de los Santos Vda. Duran, €
yuge de la victime, constituida en parte-civil, dafios ma
riales y morales que aprecié soberanamente en la suma
Seis Mil Pesos Oro (RD$6,000.00); que al condenar al
venido recurrente Bartolo Romero Ortiz, y a la Fabrica }
minicana de Cemento, C. por A., puesta en causa comg
vilmente responsable, al pago solidario de esa suma, a ti
de indemnizzcion, y al hacer oponible esa condenacion é
Compania de Seguros San Rafael, C. por A, la Corte a-
hizo una correcta aplicacién de los articulos 1383 y 1384 @
Codigo Civil, y 1 y 10 de la Ley No. 4117, de 19535, sok
Seguro Obligatorio de Vehiculos de Motor;

Considerando, que exaininaca en sus demas aspectoS
sentencia impugnada, no contiene, en lo que concierne
interés del prevenido recurrente, vicio alguno que jush
que su casacion;

Por tales motivos, Primero: Admite como intervini
te a Teédula de los Santos Vda. Duran, en los recursos:
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acién interpuestos por Bariolo Romero Ortiz, 1a Fabrica
minicana de Cemento, C. por A, y la Compaiiia de Segu-
San Rafael, C. por A., conira la sentencia dictada en
atribuciones correccion:iles, por la Corte de Apelacién
San Cristobal, el 18 de noviembre de 1975, cuyo dis-
sitivo se ha copiado en parte anterior del presente fallo;
egundo: Rechaza los referidos recursos contra la aludida
ntencia; Tercero: Condena a Bartolo Romero Ortiz al pa-
o de las costas penales, y a éste y a la Fabrica Dominica-
a de Cemento, C. por A., al pago de las costas civiles, y
strae estas Gltimas, en provecho de los Dres. A. Bienveni-
o Figuereo Méndez y Rafael Cristobal Cornielle S., aboga-
os de la interviniente, quienes afirman haberlas avanzado
n su totalidad, y las hace oponible a la Compafiia de Se-
ros San Rafael, C. por A., dentro de los limites de la po-
i2a.

. Firmados: Neéstor Contin Aybar.— F. £ Ravelo de la

uente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Beras.—
Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan Bautisia Rojas Alman-
zar.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Joaquin L. Her-
nandez Espaillat.— Ernesto Curiel hijo, Secretario General,

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia publica del dia, mes y afo, en el expresado, y fue
~ firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico.— Firmado.— Ermesto Curiel hijo.



1004 BOLETIN JUDICIAL

SENTENCIA DE FECHA 3 DE JUNIO DEL 19

—_—_— e

Sentencia impugnada: Camara de Trabajo del Distrito Nagj
de fecha 9 de diciemibre de 1975.
—d e
Materia: Trabajo
—_—
Recurrente: Federico Abréu Martinez
Abogado: Dr Rafael A. Sierras.
————
Recurrido: (Defecto).
—_—

Diocs, Patria y Libertad
Repiiblica Dominicana

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
ticia, regularmente constituida por los jueces Fernan
Ravelo de la Fuente, Primer Sustituto en funciones de |
sidente; Manuel A. Amiama, Segundo Sustituto de P
dente; Francisco Elpidio Beras, Joaquin M. Alvarez Per
Juan Bautista Rojas Almanzar y Felipe Osvaldo Perd
Baez, asistidos del Secretario General, en la Sala dond
lebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Doming
Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 3 de junio de 1977,
134’ de la Independencia y 114’ de la Restauracion, dict
audiencia publica, como Corte de casacién, la siguie
sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Fece
Abréu Martinez, dominicano, mayor de edad, soltero, »
ro, domiciliado en la casa No. 29 de la avenida de los M
tires, de esta ciudad, cédula No. 2564, serie 81, confra
sentencia dictada por la Camara de Trabajo del Distrito
cional, el dia 9 de diciembre de 1975, cuyo dispcsitivo se
pia mas adelante;

Oido al alguacil de turno en la lectura del rol;
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‘al Dr. Rafael A. Sierra, cédula No. 19047, serie 2,
del recurrente, en la lectura de sus conclusiones;

o el dictamen del Magistrado Procurador General
eptiblica;

sto el memorial de casacién del recurrente, del 3 de
o de 1976, suscrito por su abogado, en el que se pro-
los medios de casacion que luego se indican;

sta la Resolucion del 7 de abril de 1976, de la Su-
Corte de Justicia, declarando el defecte del recurri-
fonio Abinader W_;

a Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
lo y vistos los texto s legales invocados por el recurren-
e se mencionan mas adelante; y los articulos 1, 20 y
la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

onsiderando, que en la sentencia impugnada y en los
nentos a que ella se refiere, consta: a) que con motivo
a reclamacién laboral que no pudo ser conciliada, el
adc de Paz de Trabajo del Distrito Nacional, dicto el
e marzo de 1974, una sentencia cuyo dispositivo dice
FALLA: PRIMERO Ratifica el defecto pronunciado
idiencia contra el senor Antonio Abinader W., por no
comparecido no obstante haber sido legalmente ci-
SEGUNDO: Se declara resuelto por despido injustifi-
el contrato de trabajo que existié entre las partes en
a, por culpa del patrono y con responsabilidad para el
mo, y en consecuencia se condena al sefior Antonio Abi-
er W., a pagar al reclamante Federico Abréu Martinez,
prestaciones siguientes: 24 dias de Preaviso, 15 dias de
X. de Cesantia, 6 dias ce Vacaciones (afio 1972), 13 dias
egalia Pascual (ano 1972), RD$75.00 por concepto de
arios dejados de pagar, y mas tres meses de salario por
licacion del ordinal 39 del art. 84 del Cédigo de Trabajo,
80 a base de un salario de RD$75.00 mensuales; TERCE-
¢ Se condena al sefior Antonio Abinader W., al pago de
costas y se orden la distraccion de las mismas en favor
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del Dr. Rafael A. Sierre C., que afirma haberlas avangz
en su totalidad”; b) que sobre apelacion interpuesta, int
vino la sentencia ahora impugnada en casacién, cuyo dis
sitivo dice asi: “FALLO DEL TRIBUNAL: PRIMERO:
rechaza el pedimento de plazo solicitado por la recurrida,
razon de que este incidente hay que fallarlo en audienc
SEGUNDO: Rechaza el pedimento hecho por la recurrj
sobre la oposicion, a que sea celebrado el informativo
no haberlo notificado el testigo a oir, en razon de que la.
recurrente, mediante actos anteriores al indicado por la
currida, le habia motificado ya la lista de los testigos q
iba a hacer oir en el presente caso, actos de fecha 9 de ab
de 1975 y 11 de julio de 1975, del Ministerial Rafael B
barito Robles y especialmente lo habia notificado media
esos actos el nombre y generales de los testigcs que v
hacer oir en la audiencia en este momento, llamado sefi
Porfirio Lora, por lo tanto como €l Unico inierés del legi
lador en cuanto a notificacién de lista de testigo se refie
es que la contraparte conozca esos testigos y tenga tiem
de hacer las investigaciones necesarias a fin de poder pr
poner cualquier tacha existente, es claro que la recurri
ha tenido tiempo de sobra para conocer los testigos que v
a hacer oido en esta fecha y por lo tanto mal puede aleg
que no tuvo oportunidad d e conocer esos testigos, ya q
los mismos son de su conocimiento desde hace mucho tiem
por y por lo tanto la parte recurrente la bastaba con notif:
car una sola vez la lista de testigos sin necesidad de segui
notificando en las audiencias subsiguientes. Se condone e
ccstas a la parte recurrida, orderando su distraccion e
provecho del Dr. Rafael Lolet Santamaria, que afirma h
berlas avanzado en su totalidad, y ordena la ejecucion di
la medida del informativo”;

Considerando, que el recurrente propone en su memo
rial, los siguientes medios de casacion: Primer Medio: Vio
lacién por desconocimiento de los articulos 54 y 56 de 1
Ley 637 sobre Contratos de Trabajo.— 516 del Codigo d
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ni0.— 261 del Cédigo de Procedimiento Civil; Segundo
y: Falla Extra Petita.— Violacién del articulo 141 del
o0 de Procedimiento Civil— Falso Motivacién.— Fal-
e Base Legal;

Considerando, que el recurrente alega en sintesis en el
rollo de su primer medio de casaciéon, que la Camara
a, al no acoger el medio de nulidad por él propuesto
a el acto de emplazamiento que le fue notificado el 5
noviembre de 1975, que no contenia nombre ni genera-
de los testigos que se harian oir, y ordenar por el con-
rio la continuacior: del informativo, se incurrié en la
tencia impugnada, en la violacién del derecho de defenss,
0 asi mismo en la violacior de los articules 516 del Co6-
o de Trabajo, 261 del Codigo de Procedimiento Civil y
y 56 de la Ley 637; que en toco caso, la Camara a-qua no
ja decidir el incidente y el fondo por una misma sen-
ia como lo hizo, y que en consecuencia la sentencia im-
ada debe ser casada; pero,

¥

| Considerando, que la sentencia impugnada pone de
nifiesto que la Camara a-qua rechazé el incidente que le
propuesto sobre el fundamento de que si bien en el acto
pugnado por el hoy recurrente, no constaba el nombre y
mas generales del testigo que se deseaba hacer oir en el
ormativo en actos anteriores notificados al hoy recurren-
se habian dado dichas especificaciones, lo que hacia in-
esario repetirlas; que en tales circunstancias, tal como
decidié la Camara a-qua, enterado el hoy recurrente, co-
0 lo estuvo con anterioriGad a la audiencis en que se ce-
oraria el informativo del nombre y generalidades de los
8tigos, carecia de fundamenio el incidente de nulidad de
e se trata, por lo que el alegato de violacion del derecho
defensa, que se examina, debe ser desestimado;

Considerando, por otra parte que al no resultar de la
liencia impugnada, que la Cadmada a-qua, resolviera el
Cidente de nulidad propuesto y el fondo de la litis, por una
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sola y misma sentencia, como lo alega el recurrente,
alegato también resulta improcedente y debe ser desestj
do;

Considerando, que en su segundo y ultimo medio
recurrente alega en sintesis, gue la Camara a-qua fallg
tra petita, al condenarlo al pago de las costas, sin que
contraparte lo solicitara, y que ademas en la sentencia
pugnada ce incurrié en la violacion del articulo 141 del
digo de Procedimiento Civil en razon de que en la mi
no figuran los nombres de las partes, profesiones y dom
lios, ni mucho menos la exposiciéon sumaria de los pu
de hecho y de derecho en que se funda, por lo que el re
rrente entiende que debe ser anulada, ya que carece de
se legal;

Considerando, que en cuanto al punto de la conde
cion en costas no hay constancia de que el recurrido An
nio Abinader W. concluyera en ese sentido, por lo que h
que admitir, que tal como lo zalega el recurrente la Cama
a-qua estatuyé extra-petita, por lo que ese punto de la se
tencia impugnada debe ser casada, por via de supresioi
sin envio, ya que no queda naca por juzgar; y respect
la violacion del articulo 141 del Cédigo de Procedimicn
Civil que se alega, la sentencia impugnada revela que el
contiene motivos suficientes y pertinentes que justifican
dispositivo, por lo que esta altima parte del medio debe 8
desestimada;

Por tales motivos, Primero: Casa por via de supresion
sin envio la sentencia dictada por la CaAmara de Trabajo d
Distrito Nacional, el 9 de diciembre de 1975, cuyo dispas
tivo se copia en parte anterior del presente fallo, exclusiv
mente en el punto que se refiere a condenacion en costas
Segundo: Rechaza el recurso de casacién d que se trata e
sus demas aspectos.

Firmados: Fernando E. Ravelo de la Fuente.— Manu
A. Amiama.— Francisco Elpidio Beras.— Joaguin M. Alv



.— Juan Bautista Rojas Almanzar.— Feliep Os-
omo Baez— Ernesto Curiel hijo, Secretario Ge-

esente sentencia ha sido dada y firmada por los
eces que figuran en su encabezamiento, en la au-
lica del dia, mes y aho en él expresadcs, y fue
eida y publicada por mi, Secretario General, que
(Firmado): Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 8 DE JUNIC DEL |

Sentencia impegnada: Corte de Apelacion de Santiago de
de enero de 1973.

Materia: Correccional

Kecurrentes: José Ignacio Colén y Rafael Mercado.
Abogadeo: Dr. Luis A. Bircann Rojas.

Interviniente: Vicente de los Santos.
Abhogado: Dr. Lorenzo E. Raposo Jiménez.

Dios, Patria y Libertad
Reptiblica Dominicana

En Nombre de la Reptblica, la Suprema Corte
ticia, regularmente constituida por los Jueces Nésta
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la E
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiam
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio
Joaquin M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas
zar, Maximo Lovatén Pittaluga, Felipe Osvaldo Pe
Baez y Joaquin L. Hernandez Espaillat, asistidos del
tario General, en la Sala donde celebra sus audienci
la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nac
hoy dia 8 de junio de 1977, afios 134’ de la Indepencie
114’ de la Restauracion, dicta en audiencia publici.
corte de casacion, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacién interpuestos por
Ignacio Colon y Rafael Mercado, domiinicanos, mayo
edad, domiciliados en la calles 9, Ensanche Bermudez
esquina 21, del mismo Ensanche, de la ciudad de San
chofer y propietario, respectivamente, cédula el pr
58806, serie 31; y Seguros Pepin, S. A., cornpania e
ros, con domicilio social, en la casa No. 122 de 1a cail
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p de la ciudad de Santiago, contra la sentencia dic-
‘sus atribuciones correccionales, por la Corte de
n de Santiago, el 23 de enero de 1973, cuyo disposi-
opia mas adelante;

lo al alguacil de turno en la lectura del rol;

y el dictamen del Magistrado Procurador General

ta el acta de los recursos de casacion levantada en
retaria de la Corte a-qua, el primero de marzo de
requerimiento del Dr. Héctor Valenzuela, actuando
bre de los recurrentes, en la que no se propone nin-
ledio determinado de casacidn;

isto el memorial de los recurrentes, suscrito por su
0, Dr. Luis A. Bircann Rojas y depositado el 14 de
de 1976, en el que se proponen los medios de casacion
2 indican mas adelante;

sto el escrito del interviniente, suscrito por su abo-
‘Dr. Lorenzo E. Rapcso Jiménez, del 14 de mayo de
interviniente que lo es Vicente de los Santos, domi-
b, mayor de edad, soltero, empleado privado domici-
en Santiago;

a Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
0 y vistos los textos legales invocados por los recu-
s, que se mencionan mas adelante; y los articulos 49
la Ley 241, de 1967; 1384 del Cédigo Civil; 1 y 10
Ley 4117, de 1955; y 1 y 65 de la Ley sobre Procedi-
0 de Casacion;

Considerando, a) que con motivo de uir accidente de
ito ocurrido en la ciudad de Santiago en que results
persona con lesiones corporales, curables después de
e dias, la Tercera Camara Penal del Juzgado de Pri-
fa Instancia del Distrito Nacional, dicté el 22 de junio
971, una sentencia cuyo dispositivo aparece inserto en
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el de la ahora impugnada; k) que sobre las apelacig
terpuestas intervino la sentencia ahora impugnada g
cioén, cuyo dispositivo dice asi: “FALLA: PRIMERQ
te, en cuanto a la forma, el recurso de apelacién inte;
por el Doctor Héttor Valenzuela, a nombre y represen
de José Ignacio Col6n, Rafael Mercado y la Seguros
S. A, contra sentencia dictada en fecha veintidos (¢
mes de junio del ano mil novecientos setenta y ung
por la Tercera Camara Penal del Juzgado de Prime
tancia del Distrito Judicial de Santiago, cuyo dispcsit
riado textualmente dice de esta manera: ‘Fafla: Pr
Se declara al inculpado Ignacio Colén Hernédndez, d
rales que constan, culpable de violacion a la ley 241, e
juicio de Vicente de los Santos y en consecuencia se
na al pago de una multa de RD$20.00 (Veinte Pesog
y costas acogiendo a su favor circunstancias atent
Segundo: Se declara al inculpado Vicente de los Sanf
culpable de violar 1z ley 241, en consecuencia se des
por no estar sujeto el hecho que se le imputa a ias
cripciones de la ley; Tercero: Se declara buena y va
constitucion en parte civil hecha por el sefior Vicente
Santos en cuanto a la forma, en cuanto al fondo se ¢
na al Senor Rafael Mercado persona civilmente respon
al pago de una indemnizacién de RD$500.00 (Quinl
Pesos Oro) a favor de la parte civil constituida Sr.
te de los Santos, asi como al pago de los intereses 1cgé
dicha suma a partir de la demanda en justicia a titli
indemnizacion suplementaria; Cuarto: Se declara i p
te sentencia comin y oponible con todas sus consecué
legales de la Compaiiia Seguros Pepin, S. A., en su
cién de entidad aseguradora de la responsabilidad ci
sefior Rafael Mercado respecto al vehiculo de su prof
envuelto en dicho accidente; Quinto: Se condena al
Rafael Mercado y 1la Compafia Seguros Pepin, S. A., 8
go de las costas civiles con distraccién de las mis
provecho del Dr. Lorenzo Raposo, abogado que afi
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anzando en su totalidad; SEGUNDO: Pronuncia el
ontra el prevenido José Ignacio Colon, la persona
e responsable Rafael Mercado y la Compania Ase-

3 Seguros Pepin, S. A., por no haber comparecido
liencia, no obstante haber sido legalmente citados;
RO: Confirma la senter:cia apelada en todas sus -
UARTO: Condena al prevenido al pago de las cos-
ales y civiles, con distraccion de las Giltimas en pro-
1 Dr. Lorenzo Raposo, abogado de la parte civil,
irmo estarlas avanzando en su tctalidad”;

iderando, que los recurrentes proponen en su me-
de casacion los siguientes medios: Primer Medio:
s oscuros e insuficientes sobre los hechos que produ-
2] accidente. Desconocimiento del articulo 79 de la
1; Segundo Medio: Mala aplicacion de la ley 4117 en
e respecta a la condenacion en conira de la asegu-
a;

onsiderando, que les recurrentes en el desarrollo de
imer medio de casacion alegan en sintesis, que los mo-
ique da la Corte a-qua para condenar al chofer José
0 Colon, mas bien conducen a determinar la culpabi-
del ciclista, Vicente de los Santos, pues éste ultimo
350 que cuando ya iba llegando a la interseccion inten-
blar hacia el Oeste y es en ese viraje que se produce
ogue, lo que determiné que la Corte a-qua diera por es-
ido, que el accidente se produjo cuando el ciclista do-
dacia la izquierda, y si ello fue asi, siguen alegando los
rentes, ello equivale a admitir, que en realidad el cho-
iba detras del ciclista, sino a su izquierda, y que es-
limo cometi6é la imprudencia de interceptarle el paso
imero y fue entonces cuando se produjo el choque, por
ola falta de Vicente de los Sartos; que la Corte a-qua
0 como si el hecho de que un vehiculo viniera detris
itro implicara necesariamente que los dos mracharan en
A recta en una misma linea de transito, lo que no esc ier-
Que un vehiculo va delante de otrcs cuando los precede
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en la marcha, aiin cuando no coincidan con su line
unos mas a la derecha y otros mas a la izquierda; que
en el caso chofer y ciclista no llevaban la misma line:
co caso en que se podia hablar de distancia reglame
hay que admitir concluyen los recurrentes qu e el ¢
se produjo, al doblar el ciclista a su izquierda sin toms
precauciones de Jugar, segiin lo exige el articulo 79
ley 241; por lo que la sentencia impugnada debe se
da; pero,

Considerando, que la sentencia impugnada y el
diente no revelan que fuera hecha la prueba y ni sig
fuera planteada por ante los jueces del fondo, que 1]
chos sucedieran como ahora lo plantean en casacion, |
tuales recurrentes es decir que el prevenido José Ig
Colon no iba al momento del choque por el mismo ca
ciclista Vicente de los Santos, sino por un carril disti
que el choque sucedié por haberle éste interceptada
al doblar a la izquierda sin hacer las senhales de ley
en tales circunstancias, contrariamente a lo alegadc pi
recurrentes, se impone admitir que como la Corte a-¢u
gln se precisa mas adelante, dio por establecido, 1€
te la ponderacion de los elementos de juicio de la in
cion de la causa, como cuestion de hecho, y sin desuat
zacién alguna, que el choque se produjo por la sola fa
prevenido recurrente; su apreciacién como cuestion d
cho, escapa a la censura de la casacion, y en consecué
el medio que se examina, carece de fundamento y «ieb
desestimado;

Considerando, que en su sezlindo y Gltimo alegato
recurrentes se limitan a proponer que el Juez de PH
grado, incurrié en el error de condenar en costas a Ja¥
pania aseguradora en violacion de la ley 4117; pero,

Considerando, que la sentencia impugnada en ¢
revela que los actuales recurrentes hicieron defecto po
te la Corte a-qua, que era por ante la cual hubieran pé
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icitado correctamente cualquier emmienda de 12
Juez de primer grado; que al no haberlo hecho
entencia impugnada nc contener condenacién en
fra la Compafiia Aseguradora, es obvio que en ta-
‘N ancias, el alegato de los recurrentes carece de
a y debe ser desestimado;

lderando, que la Corte a-qua, mediante la ponde-
e los elementos de juicio que fueron regularmente
ados en la instruccion de la causa, dio por estable-
siguientes hechos: a) que el 4 de diciembre de 1970,
adamente a las 12:30 P.M., el carro placa No. 44679,
d de Rafael Mercado, asegurado con la Compahia
0s Pepin, S. A., era conducido por José Ignacio Co-
ireccién Sur a Norte por la avenida Central y al
la esquina formada con la avenida Imbert, chocod
arte trasera a la bicicleta que conducia Vicente de
, que transitaba por la misma via delante del
y en igual direccion; b) que con el choque resultd
‘ de los Santos, con desviacién ligera en la region
Traumatlcmo en la rodilla izquierda etc., curables
5 de veinte dias; ¢) que el accidente de que se trata
‘por conducir el prevenido José Ignacio Coldn, en
prudente y atolondrada y sin observar la distancia
entre el vehiculo que va delante y el que va detras.

siderando, qu e los hechos asi establecidos configu-
‘delito de golpes y heridas por imprudencia, produci-
h el manejo de un vehiculo de motor, hecho previsto
articulo 49 de la Ley 241 de 1967, y sancionado por
smo texto legal, en su letra ¢) con las penas de 6 me-
anos de prision ymulta de RD$100.00 a RD$500.00,
Nfermedad o imposibilidad de dedicarse a su trabajo
2 20 dias 0o mas, como sucedié en la especie; que, en
lencia al condenar al prevenido recurrente a la pena
520.00 de multa, acogiendo en su favor circunstancias
antes, la Corte a-qua, le aplicoé una sanciéon ajustada a
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Considerando, que asi mismo, la Corte a-qua, dig
establecido, que el hecho del prevenido habia ocasiona
agraviado constituido en parte civil, Vicente de los Sa
danios y perjuicios materiales y morales, cuyo monto, g
cié en la suma de RD$500.00 (quinientos pesos oro),
los intereses legales de esa suma a partir de la dema
que al condenar a Rafael Mercado, persona puesta en
sa como civilmente responsable, al pago de esas sumas,
tulo de indemnizacion, y al hacerlas oponibles a la con
nia aseguradora Pepin, S. A., puesta en causa, la
a-qua hizo una correcta aplicacién del articulo 1384 del
digo Civil y 1 y 10 de la Ley 4117 de 1955, sobre Se
Obligatorio de Vehiculos de Motor;

Considerando, que examinada en sus deméas asp
la sentencia impugnada, ella no contiene, en lo que
cierne al interés del prevenido recurrente, vicio alguno
justifique su casacidn;

Por tales motivos, Primero: Admite como intervini
te a Vicente de los Santos, en los recursos de casacion
terpuestos por José Ignacio Colon, Rafael Mercado
Compania de Seguros Pepin, S. A., contra la sentencia
tada por la Cort> de Apelacién de Santiago, el 23 de en
de 1973, cuyo dispositivo se copia en parte anterior
presente fallo; Segundo: Rechaza dichos recursos en tol
sus partes; Tercero: Condena a José Ignacio Coldn al p
de las costas penales; Cuarto: Condena a Rafael Mercad
pago de las costas civiles, distrayéndolas en favor del
Lorenzo E. Raposo Jiménez, quien afirma haberlas av
zado y las hace oponibles a la Compaiia de Seguros Pep
S. A., dentro de los limites de la Pdliza.

Firmados: Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de
Fuente— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Beras:
Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan Bautista Rojas Alm
zar— Maximo Lovatén Pittaluga— Felipe Osvaldo P
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— Joaquin L. Herndndez Espaillat— Ernesto
Secretario General.

nte sentencia ha sido dada y firmada por los
ces que figuran en su encabezamiento, en la au-
lica del dia, mes y afio en él expresados, y fue
ida y publicada por mi, Secretario General, que
Firmado): Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 8 DE JUNIO DEL 197

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de Santo Doming
fecha 24 de noviembre de 1972.

Materia: Correccional.

Recurrente: Victoriano Llopart Bross.
Abogado: Dr. M. A. Baez Brito.

Dios, Patria y Libertad
Repiblica Dominicana

- En Nombre de la Reptblica, la Suprema Corte de
ticia, regularemnte constituida por los Jueces Néstor C
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fue
Primer Sustituto de Pre’sidente; Manuel A. Amiama,
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Be
Joaquin M. Alvarez Perello, Juan Bautista Rojas Alméan
Maximo Lovalon Pittaluga, Felipe Osvaldo Perdomo B
y Joaquin L. Hernandez Espaillat asistidos del Secret
General, en la Sala donde celebra sus audiencias, en la €
dad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional,
dia 8 de Junio dr 1977, afios 134’ de la Independencia y 1
de la Restauracion, dicta en audiencia publica, como C
te de Casacién, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacidén interpuesto por Victor
no Llopart Bross, espanol, mayor de edad, casado, hac
dado, domiciliado en la Seccién San Felipe de Villa Mel
cédula No. 40337 serie 1ra., contra la sentencia dictada
sus atribuciones correccionales por la Corte de Apelaci
de Santo Domingo el 24 de noviembre de 1972, cuyo disp
sitivo se copia més adelante;

Oido al Alguacil de turno en lalectura del rol;

Oido al Dr. Raymundo Cuevas, en representacion
Dr. M. A. Baez Brito, cédula 31853, serie 26, abogado

[oTi
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g, en la lectura de sus conclusiones;

el dictamen del Magistrado Procurador General
publica;

5 el acta del recurso de casacion, levantada en fa
ia de la Corte a-qua el 6 de diciembre de 1972, a re-
ento del Dr. Baez Brito, en representacion del rect-
acta en la cual no se propone ninglin medio deter-
le casacion;

0 el memorial presentado a la Suprema Corte de
‘el 5 de abril de 1976 por el recurrente Llopart
1scrito por su abogado, en el cual se proponen con-
entencia imnugnada los medios que se indican mas

=)

Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
y vistos los articulos 195 del Cédige de Procedi-
 Criminal, 141 del Codigo de Procedimiento Civil ¥
inal 5to. 43 v 65 de ia Ley sobre Procedimiento de

i1,

siderando, que,en el expediente del caso, consta lo
te: a) que, con motivo de un accidente de transito
0 el 13 de mayo de 1970 por las calles Concepcion
Pimentel y Eusebio Manzueta, de esta capital, ac-
ite en el que resultaron personas con lesiones corpora-

Tercera Camara Penal del Juzgado de Primera Ins-
del Distrito Nacional dicté el 17 de junio de 1970,
entencia cuyo dispositivo aparece en el de la senten-
pugnada; b) que, sobre apelacion del ahora recurren-
part Bross intervino el fallo ahora impugnado en ca-
que dice asi: “FALLA: PRIMERO: Admite, por re-
en la forma, el recurso de apelacion interpuesto en
16 del mes de octubre del 1970, por el Dr. Julio Gus-
edina F., a nombre y de Victoriano Llopart Bross,
fvenido y persone civilmente responsakle, contra la
licia dictada en sus atribuciones correccionales y en
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fecha 17 del mes de junio del 1970, por la Tercera Cima
de lo Penal del Juzgado de Primiera Instancia del Dis
Nacional, cuyo dispositivo dice asi: ‘Falla: Primero: S
clara buena y valida la constitucién en parte civil hecha;
los sefiores Luis Manuel Belliard, y Rafael José Tavay
contra el sefior Victoriano Llopart Bross, en sus respect
calidades de co-prevenido y persona civilmente respo;
ble, por ser regular en 1 a forma y justa en el fondo;
gundo: Se declara al co-prevenido Victoriano Llop:
Bross; culpable de violacién a los articules 49 acapite ¢
y “C”, y 65 de la Ley No. 241; y en consecuencia se
dena al pago de una multa de (RD$25.00) Veinticinco Pes
Oro, acogiendo en su favor circunstancias atenuantes;
cerc: Se declara al co-prevenido Luis Manuel Belliard
culpabie del hecho puesto a su cargo, y en consecuencia
descarga por no haber cometido ninguna falta que sea i
putable; CUARTO: Se condena al co-prevenido Luis 1
nuel Belliard, en sus respectivas calidades de co-prevent
¥ persona civilmente responsable al pago de las siguien
indemnizaciones a) Dos Mil Pesos Oro (RD$2,000.00) en
vor del sefior Luis Manuel Belllard, y b) Mil Pesos €
(RD$1,000.00) en favor del sefior Rafael José Tavarez a
tulo de reparacion por los daflos materiales sufridos ¢n
accidente; Quinto: Se condena al seiflor Victoriano Llap
Bross, en sus respectivas calidades de co-prevenido y pg
sona civilmente responsable, al pago de las costas pena
y civile con distraccion de éstas Gltimas en favor de
Dres. Rafael Duarte Pepin y Plutarco Montes de Oca
Apclinar Martinez, quienes afirman haberlas avanzado €
su totalidad; Sexto: En cuanto al co-prevenido Luis Mani
Belliard se declaran las costas de oficio’; SEGUNDOQ: Col
firma en su aspecto penal, la sentencia apeloda; TERCER
[RO: Modifica en su aspecto civil la sentencia apelada €
en el sentido de reducir a la mitad las indemnizacio
acordadas por el juez a-quo, a las partes civiles constit:1idh
por estimarla la Corte justas y equitativas y que guard



BOLETIN JUDICIAL 1021

los respectivos dafios, por ellos recibidos apre-
ta de ambos conductores; en igual proporcion;
Condena al apelante al pago de las costas de esta
ordena la distraccién de las civiles en provecho de
" Plutarco Montes de Oca y Rafael Duarte Pepin,

Sgue wiirman fuherlas avenzadn on su mevor par-

ideranido, gue, coniry laseptenca que impugha, el
e Llopart propone los siguientes medios: Primey
alta de motivos y de base legal. Segundo Medio:
base legal er un nuevo aspecto.

msiderando, que, en apoyo de esos iredios el recu-
alega, en  sintesis, 1) que la sentencia carece total-
le motivos, limitindose a un simple dispositivo; que,
er de lodo motivo no tiene base legal; 2) que, par-
ente, la falta total de motivos se configura méas al
a Corte a-qua dispuesto mcdificaciones a 12 senten-
yrimer grado;

nsiderando, que, tal como o ha comprobado la Su-
‘Corte, la sentencia impugnada esta dada en simple
vo, y no solo carece de todo motivo de hecho y de
, sino también de las constancias y enunciaciones
das por los articulos 195 del Cédigo de Prccedimien-
minal, 141 del Codigo de Procedimiento Civil y 23,
la Ley sobre Procedimiento de Casacion, todas de
er sustancial; por lo que la sentencia que se impugna
Ser casada;

‘ansiderando, que, conforme al articulo 65 de la Ley
Procedimiento de Casacion las costas pueden ser
2nsadas, entre otros casos, cuando una sentencia sea
d por incumplimiento de reglas procesales por parte
S jueces; que, como logica consecuencia de esa posibi-
cuando, como en el presente caso, la parte adversa 2l
Tente no ha intervenido ni voluntaria ni forzosamente
Itad que confiere en estos casos a la Suprema Corte
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debe aplicarse en el sentido de no condenar en costas
parte adversa;

Por tales motivos, Primero: Casa la sentencia dict
el 24 de noviemkre de 1972 por la Corte de Apelacio
Santo Domingo, cuyo dispositivo se ha copiado en parte
terior del presente falio, y envia el asunto a la Cort
Apelacién de San Cristobal, en las mismas atribuciones
rreccionales; y Segundo: Declara las costas penales de ofi

Firmados: Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Ra
lo de la Fuente.— Manuel A. Amiama— Francisco Elpi
Beras.— Joaquin M. Alvarez Perell6é.— Juan Batista
jas Almanzar.— Maximo Lovaton Pittaluga.— Felipe
valdo Perdomo Béez.— Joaquin L. Hernandez Espailla
Ernesto Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por
senores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
diencia publica del dia, mes y afio en él expresados y
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
certifico. (Fdo): Ernesto Curiel hijo.



BOLETIN JUDICIAL 1023

NCIA DE FECHA 10 DE JUNIO DEL 1977

ia impugnada: Corte de Apelacion de Santo Domingo, de
" fecha 19 de diciembre de 1974.

: Correccional.

tes: Rafael Acosta Batista y Compafia Nacional de Segu-
ros Pepin, S. A.
o: Dr. Julio C. Martinez

nientes: Pedro Juan Jiménez y Francisco Ignacio Romero
de la Cruz.

”‘as: Dres. Quintino Ramirez Sanchez y Luis Ernesto Flo-
rentino Lorenzo.

Dies, Patria y Libertad
Republica Dominicana

n Nombre de la Repliblica, la Suprema Corte de Jus-
regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
ybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
r Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
o Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
in M. Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas Alman-
Maximo Lovaton Pittaluga, Felipe Osvaldo Perdomo
y Joaquin L. Hernandez Espaillat, asistidos del Se-
rio General, en la Sela donde celebra sus audiencias,
ciudad de Santo Domirgo de Guzméan, Distrito Nacio-
hoy dia 10 de Junio de 1977, afios 134’ de la Indepen-
ja y 114’ de la Restauracién, dicta en audiencia publi-
omo Corte de Casacion, la siguiente seniencia: )

Sobre los recursos de casacién interpuestos pocr Ra-
Acosta Batista, dominicano, mayor de edad, soltero,
er, domiciliado en el Klm. 17%, de la Carretera San
0, Distrito Nacional, y la Compainia Nacional Seguros
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Pepin, S. A., con domicilio sccial en esta ciudad, en y
ficio sin nimero, situado en la esquina formada por
lles “Palo Hincado”, con ‘“Mercedes”, contra la senj
dictada en sus atribuciones correccionales, por la €
Apelacién de Santo Domingo el 19 de diciembre de
cuyo dispositivo dice asi: “FALLA: PRIMERO: Ag
como regulares y validos los recursos de apelacion
puestos por el Dr. Luis Ernesto Florentino Lorenzo. g
bre y representacion de Francisco Romero de 1a Cruz
dro Juan Jiménez y por el Dr. Julio César Marting
vera, a nombre y representacion de Rafael Acosta B
y la Cia. de Seguros Pepin S. A., en sus indicadas calig
contra sentencia dictada por la Sexta Camara de Iy
del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Naciong
sus atribuciones correccionales en fecha 28 de junio de
por haber sido hecho de acuerdo a las formalidades eg
cuyo dispositivo dice asi: ‘Falla: Primero: Se decla
nombrado Rafael Acosta Batista; culpable de violar I
241, en perjuicio de Pedro Jiménez y Francisco Ignucit
mero de la Cruz y en consecuencia se condena al pag
una multa de vienticinco pesos oro (RD$25.00) y @
acogiendo en su favor circunstancias atenuantes; Segu
Se declara al nombrado Francisco Ignacio Romero €
Cruz, no culpable de violar la ley 241 y en consecueng
descarga por no haber cometido ninguna de las faltas
meradas en dicha ley.— Tercers: Se declara buena y
da la constitucién en parte civil intentada por Pedro
Jiménez y Francisco Ignacio Romero de la Cruz, en cO
de Rafael Acosta Batista, por haberla hecho de acuerl
las disposiciones legales; Cuarto: Se condena a Rafael 2
ta Batista, al pago de las indemnizaciones siguientes, 1
ma de Dos Mil Pesos Oro (RD$2,000.00) a favor de P&
Juan Jifénez y la suma de Un Mil Pesos Oro (RD$1,000
a favor de Francisco Ignacio de la Cruz, como justa I
racion por los dafios morales y materiales por ellos St
dos a consecuencia del accidente asi como al pago d€
intereses legales de la suma acordada a titulo de indell
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partir de la demanda en justicia, mas al pago de
stas civiles con distraccién de las mismas en provecho
Dres. Quintino Ramirez Sanchez, Luis Ernesto Flo-
o Lorenzo y Gabriel Estrella Martinez, quienes afir-
‘haberlas avanzado en su totalidad; Quinto: Se declara
te sentencia comin y oponible a la Compania de
Pepin S. A., en su condicién de entidad asegura-
] vehiculo que ocasioné el accidente’; SEGUNDO:
za ]la sentencia en cuanto se refiere al monto de la in-
acion acordada y la Corte por propio autoridad fija

le Pedro Juan Jiménez y ‘Cuatrocientos Pesos Oro
400.00) para Francisco Ignacio Romero de la Cruz;
CERO: Confirma en sus demas aspectos las sentencia

a; CUARTO: Condena a Rafael Acosta Batista y la
‘Seguros Pepin S. A., al pago de las costas penales
iles respectivamente con distraccion de las Gltimas en
echo de los Dres. Quintino Ramirez Sanchez, Luis E.
tino Lorenzo y Gabriel A. Estrella Martinez, quienes
man haberlas avanzade en su totalidad”;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

ido a la Dra. Emilia Turbides, en representacion del
lio César Martinez cédula No. 25084, serie 37, abo-
de los recurrentes, en 1 a lectura de sus conclusiones;

Oido al Dr. Gabriel A. Estrella Martinez, cédula Nc.
8, serie 32, por si y en representaciom de los Dres.
ino Ramirez Sanchez y Luis Ernesto Florentino Lo-
), cédulas Nos. 22919 y 76633, series 18 y 1ra., aboga-
de los intervinientes, Pedro Juan Jiménez y Francisco
cio Romero de la Cruz, dominicanos, mayores de edad,
liclista y comerciante, respectivamente, domiciliados
2 Carretera Mella, Jurisdiccion de esta ciudad, en la
ra de sus conclusiones;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
A Republica;
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Vista el acta de los recursos de casacion levants
la Secretaria de la Corte a-qua, el dia 13 de enero de
a requerimiento del Dr. Julio César Martinez, actuan
representacién de Rafael Acosta Batista v de la Comn
de Seguros Pepin S.A., enla que no se propone ning
dio determinado de casacién;

Visto el memorial de los recurrentes suscrito p
abogado el 14 de mayo de 1976, en el que se pa'opo
medios de casacion que luego se indican;

Visto el escrito de los intervinientes, suscrito p
abogados, del 14 de mayo de 1976, en el que se propg
medio de inadmision, que se indicard mas adelante;

i

La Suprema Corte de Justicia, después de habe
berado y vistos los articulos 1, 29 y 65 de la Ley sobrg
cedimiento de Casacién; '

Considerando, que los recurrentes proponen e s
morial los siguientes medios de casacion: Primer |
Desnaturalizacion de los hechos y carencia de motiv
Segundo Medio: Carencia de base legal,;

Considerando, que a su vez los intervinientes soli
que el presente recurso sea declarado inadmisibles, pol
ber sido interpuesto tardiamente después de los diez
francos de haber sido notificada a los recurrentes, lg
tencia impugnada;

Considerando, que tal como lo alegan los intervi
tes, la sentencia impugnada les fue notificada a los @
les recurrentes el dia 23 de diciembre de 1974, y conl
revela el expediente los recurrentes no interpusieron
curso sino el dia 13 de enero de 1975, es decir cuand
habia transcurrido ventajosamente el plazo de diez dis
cos que establece la ley, para interponer esta clase dé
curso; que en consecuencia el recurso de que se traté
sulta tardio, por lo que debe ser declarado inadmisio
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tales motivos, Primero;: Admite como intervinien-
edro Juan Jiménez y Francisco Ignacio Romero de
, en los recurso s de casacion interpuestos por Ra-
sta Batista y la Compania de Seguros Pepin, S. A,.
la sentencia dictada por la Corte de Apelacion de
mingo el 19 de diciembre de 1974 cuyo dispositi-
pia en parte anterior del presente fallo; Segundo:
inadmisible dichos recursos; Tercdero: Condena a
| Acosta Batista, al pago de las costas penales y civi-
rayendo estas ultimas en favor de los Dres. Gabriel
ella Martinez, Quintino Ramirez Sanchez y Luis
Florentino Lorenzo, quienes afirman haberlas
do, y las hace oponible a la Compaiia de Seguros
S. A., dentro de los limites de la Péliza.

irmados: Néstor Contin Aybar.— Fernancdo E. Rave-
la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio
.— Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan Bautista Ro-
anzar.— Maximo Lovaton Pittaluga.— Felipe Os-
Perdomo Baez— Joaquin L. Hernandez Espaillat.—
0 Curiel hijo, Secretario General.

a presente sentencia ha sido dada y firmada por los
Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
publica del dia, mes y afo en él expresados y fue
a, leida y publicada por mi, Secretario General, que
ico. (Fdo.): Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 10 DE JUNIO DEL 197

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de Santiago, de feg) .
de octubre de 1975.

Materia: Correccional.

Recurrentes: Rafael Castillo y Cia. de Seguros l.a Quisqte
S. A.

Abogados: Dres. José Augusto Vega Imbert, Manuel Vega Pim
tel y Luis A. Bircann Rojas.

Intervinientes: Manuel Ottenwalder, Minerva A. Rodriguez Vg
Almonte y Emma M. Almonte de Ottenwalder.
Abogados:. de Manuel: Dr, Berto E. Veloz; de Minerva: Dr. Hé
Valenzuela; de Emma: Dr. Clyde Eugenio Rosario.

Dies, Patria y Libertad
Repiblica Dofinicana

En Nombre de la Reptiblica, la Suprema Corte de Ju
cia, regularmente constituida por los Jueces Fernando
Ravelo de la Fuente, Primer Sustituto en funciones de P
sidente;; Manuel A. Amiama, Segundo Susiituto de
dente; Francisco Elpidio Beras, Joaquin M. Alvarez Perel
Juan Bautista Rojas Almanzar, y Felipe Osvaldo Perdo:
Béez, asistidos del Secretario General, en la Eala donde
lebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo
Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 10 del mes de Junio'
ano 1977, afios 134! de la Independencia y 114’ de la
tauracion, dicta en audiencia publica, como Corte de Ca
cion, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos por Raté
Castillo, dominicano, mayor de edad, casado, chofer, do
ciliado en la casa No. 35 de la calle Hermanos Sarita dé
ciudad de Puerto Plata, cédula No. 23312, serie 37,
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. de Seguors La Quisqueyana, S.A., con su domici-
al en la ciudad de Santo Domingo, contra la sen-
ada, en sus atribuciones correccionales, por la
‘Apelacion de Santiago el 13 de octubre de 1975,
psitivo se copia méas adelante;

y al Alguacil de turno en la lectura del rol;

al Sr. Manuel Vega Pimentel, por si y por los
José A. Vega Imbert y Luis A. Bircann Rojas, abo-
 Jos recurrentes, en la lectura de sus conclusiones;

0 en sus conclusiones al Dr. Berto E. Veloz, abo-
interviniente Manuel Ottenwalder, dominicano,
e edad, casado, comercianie, domiciliado en el km.
a Avenida Monumental de la ciuidad de Santiago,
No. 40272, serie 31;

al Dr. Héctor Valenzuela, abogado de la intervi-
finerva Altagracia Rodriguez viuda Almonte, do-
1, mayor de edad, soltera, domiciliada en la casa
de la ciudad de Santiago, cédula No. 75878, serie
3 lectura de sus conclusiones;

> al Dr. Valenzuela, en representacion del Dr. Cly-
inio Rosario, abogado de la interviniente Enma M.
e de Ottenwalder, dominicana, mayor de edad, ca-
pleaca privada, domiciliada en el km. 1% de la
a Monumental de la ciudad de Santiago, cédula No.
serie 47, en la lectura de sus conclusiones;

do el dictamen, del Magistrado Procurador General
epublica;

ta el acta de los recursos de casacion levantada en la
Tria de la Corte a-qua el 22 cle octubre ce 1975, a re-
liento del Dr. Manuel Vega Pimentel, en representa-
e los recurrentes acta en la cual no se propone contra
encia impugnada ningtin medio determinado de ca-
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Visto el memorial de los recurrentes, depositad
Secretaria de la Suprema Corte de Justicia el 31 g
de 1976, en el cual se proponen los medios que se in
mas adelante;

Visto el escrito de la interviniente Enma M.
de Ottenwalder del 31 ede mayo de 1976, firmado
abogado; .

Visto el escrito de fecha 31 de mayo de 1976, de
viniente Manuel Ottenwalder, firmado por su abog

Visto el escrito de la interviniente Minerva Alt
Rodriguez Viuda Almonte del 31 de mayo de 1976,
por su abogado;

La Suprema Corte de Justicia, después de hab
berado y vistos los textos legales invocados por 1o
rrentes que se citan mas adelante, y los articulos 4%)
y 89 de la Ley 241 de 1967, de Transito de Vehiculo
del Codigo Civil; 1 y 10 de la Ley 4117 de 1955, so
guro Obligatorio de Vehiculos de Motor, 65 de la L2
Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada
documentos a que ella se refiere consifi lo siguients.:
con motivo de un accidente de transito en el que pe
vida Francisco Lorenzo Almonte, la Segunda Cama:
del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Ju:
Santiago dicto, en sus atribuciones correccionales, &
junio de 1974 una sentencia cuiyo dispositivo se co;:a
de la ahora impugnada; b) que sobre los recursos inte
tcs contra ese fallo la Corte de Apelacion de Santiag
t6 el 13 de octubre de 1975, la sentencia ahora imypu
cuyo digpositivo es el siguiente: “FALLA: PRIMER
clara bueno y valido en cuanto a la forma, el recurso
lacion interpuesto por el Dr. Manuel Vega, 2 nomhr
presentacion de Rafael Castillo, en su doble calidad
venido y persona civilmente responsable, y de la Coml
de Seguros “Quisqueyana” S. A., contra sentencia
cional dictada en fecha Diez (10) de Junio del ano
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s setenta y cuatro (1974) dictada por la Segunda
enal del Juzgado de Primera Instencia del Dis-
Jicial de Santiago, cuyo dispositi¢ copiado textual-
e asi: ‘Primero: Debe declarar como en efecto de-
revenido Rafael Castillo, culpable de violar las
iones de los articulos 49, en su parrafo Primero, 72,
e la Ley 241, sobre transito de vehiculos de Motor,
icio de quien en vida respondia al nembre de Fran-
orenzo Almcnte, y en consecuencia de su reconocida
idad lo debe condenar como en efecto condena a
' (Quinientos Pesos) de multa por el hecho delictuo-
'to a su cargo del prevenido Rafael Castillo; Segundo:
clarar como en efecto declara, al nombrado Pedro
apellan, no culpable de violar la supra mencionada
en consecueilcia lo debe descargar y descarga de to-
onsabilidad civil en el presente caso; Tercero: De-
arar como en efecto declara buena y valida en
a la forma, 13s constituciones en partes civiles, for-
‘por los sefiores Minerva Altagracia Vda. Almonte,
del que en vida respoindia al nombre de Francisco
0 Alinonte, hecha por si y por su hijo menor Luis
co Almonte Rodriguez Enma Maria Almonte de
alder, en su calidad de madre del finado Francisco
0 Almonte y Manuel Ottenwalder, por haber sido for-
ien tiempo habil y de acuerdo a las normas y exigen-
ocedimentales; Cuarte: Debe condenar como en efec-
dena, al schor Rafazl Castillo, al pago de las siguien-
emnizaciones: REC$15,000.00 (Quince Mil Pesos) a fa-
la sehora Minerva Altagracia Rodriguez Vda. Al-
'RD$5,000.00 (Cinco Mil Pesos) a favor de la sefiora
Almonte Ottenwalder; RD$2,500.00 (Dos Mil Qui-
S Pesos) a favor del sefior Manuel Ottenwalder, te-

) ci1 cuenta que el finado Frai:cisco Lorenzo Almonte,
uyé con un 50% en la comision del accidente con la
pometida por él; Quinto: Que debe condenar como en
‘condena, al prevenido Rafael Castillo, al pago de los
ies de las sumas acordadas como indemnizacién prin-
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dia de la demanda en justicia; Sexto: Que debe deg

toria a la Compania de Seguros “Quisqueya” S. A., en
lidad de Compafhia Aseguradora de la respoasa-blhda
del prevenido Rafael Castillo; Séptime: Debe conde
condena al sefior Rafael Castillo y a la Quisqueyana
al pago de las costas civiles del procedimiento con dig
cién de las mismas a favor de los Dres. }Iéctor Valen
Clyde E. Rosario y Berto Veloz, quienes afirman hal
avanzado en su totalidad; Gctavo: Debe condenar com
afecto condena al prevenido Rafael Castillo, al pago d
ccstas penales del procedimiento; SEGUNDQC: Declar
gulares las intervenciones hechas en audiencia por ‘os
tores Berto E. Velcz, Clyde Eugenio Rosario y Hécta
lenzuela, a nombre y representacion de los sefiores
nuel Ottenwalder, Enma M. Almonte de Ottenwalder
nerva Altagracia Rodriguez Vda. Almonte, respece
mente; TERCERO: Confirma el Ordinal primero de I
tencia apelada en cuanto a que declaré al prevenide
Castillo culpable de haber viclado los articulos 49 pai
primero, 72, 85 y 89 de la Ley 241, sobre transito de ve
los de Motor (Fomicidio Involuntario) en perjuicio de§
en vida se llamo Francisco Lorenzo Almonte, y lo NMaod
en cuanto a la pena impuesta en el sentido de reducir &
una multa de Dos cientos Pesos Oro (RD$200.00) acogi
en su faver circunstancias atenuantes y al considerar’
Tribunal que el accidente se cdebié a su falta exclus
CUARTO: Asi mismo modifica el ordinal cuarto de la
tencia recurrida en cuanto a que condend al sefior Ré
Castillo al pago de una indemnizacién de Quince Mi) PE
Oro RD$15,000.00) en favor de la senora Minerva Altag
cia Rodriguez Vda. Almonte, en el sentido de reducir d
indemnizacién a la suma de Diez Mil Pesos Oro (RD$1
00) por considerar este Tritunal que la referida surna €
justa, suficiente y adecuada para reparar los danos ¥
juicios por ella experimentados en su doble calidad d
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1 finado Francisco Lorenzo Almonte y tutora legal
hijo menor Luis Francisco Alfonte Rodriguez; Con-
el mencionado Ordinal Cuarto de la sentencia en
que condené al sefior Rafael Castillo a pagar una
izacion de Cinco Mil Pesos Oro (RD$5,000.00) en
de la sefiora Enma Almonte de Ottenwalder, madre
victima, por considerar este Tribunal que dicha in-
izacion es justa y suficiente para rep=rar los danos
lla sufridos; Revoca la parte dispositiva del mismo
al en cuanto que acord6é una indernnizacion de Dos
uinientos Pesos Oro (RD$2,500.00) a favor del sefior
el Ottenwalder, propietario del vehiculo que conducia
tima Francisco Lorenzo Almonte y puesta a cargo del
Rafael Castillo; en el sentido de Ordenar que la alu-
indemnizacion sea liquidada por Estado, por no tener
Corte elementos de juicio que le permitan valorar los
experifentados por dicho vehiculo; QUINTO: Con-
a la sentencia apelada en todos los demas aspectos al-
dos por los presentes recursos; SEXTO: Condena al
nido Rafael Castillo, al pago de las costas penales;
TIMO: Condena al sefior Rafael Castillo y a la Compa-
de Segurcs ‘“Quisqueyana” S.A., al pago de las costas
es de esta Instancia y ordena su distraccién en prove-
‘de los Doctores Berto E. Veloz, Clyde Eugenio Rosario
éctor Valenzuela, abogados, quienes afirmaron haberlas
zado en su totalidad”;

Considerando, que en su memcrial los recurrente pro-
en contra la sentencia impugnada, los siguientes me-
de casacion: Primer Medio:— Desnaturalizacién de los
hos: imposibilidad por leyes fisicas de que el accidente
rriera como dijo establecerlo la Corte a-qua; Segundo
dio:— Desconocimiento del artictlo 61 de la Ley 241;
ta de base legal al exonerar al chofer Francisco Lorenzo
monte de responsabilidad en el accidente; Tercer Me-
):— Falta de Prueba en la calidad de la senora Enma Al-
nte de Ottenwalder y de la calidad de dueho del vehicu-
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lo del sefior Manuel Attenwalder; Cuarto Medio: Falia
motivos en cuanto a los dafos; Quinto Medio:— Mala 5
cacion de la Ley 4117 sobre Seguros Obligatorios de Vehj
ios de Motor;

Considerando, que los recurrentes en el desarrollo
su primer y segundo medio, que por su estrecha relaci
se reunen para su examen, exponen y alegan, en sintesis,
siguiente: “que corno hechos indiscutibles, aceptados por
das partes, tenemos lo siguiente: @) que Francisco Lor
zo Almonte transitaba de Norte a Sur por la Avenida
trella Sahdala; b) que el camion manejado por Rafael C
tillo se encontraba estacionade frente a la Pizzeria °
Eden”, y paralelamente a él, a su derecha, también est
estacionado otro vehiculo conducido por Pedro Israel
pellan; que sobre esos hechos contatados, ademas del t
mendo exceso de velocidad que transitaba el condue
Francisco Lorenzo Almonte, las discrepancias comien
respecto de las maniobras que causaron el accidente; q
segin Rafael Castillo, antes de disponer a dar reverso,
que venia el vehiculo de Almonte no s6lo a una velocid:
exhorkitante sino también por el carril de su izquierda, cf
candolo a su camioén por la parte trasera izquierda; que
gun la versicn favorable a Almonte, el conductor del
mio6n dio reversa ocupandole la via a aquel quien despu
de chocarlo se estrellé también contra la parte trasera I
quierda del carro de Capellan todavia estacionado fre
a “El Eden”; que de inmediato se evidencia fue la primi
ra version es la Ginica que concuerda con todos los indici
y las circunstancias del accidente, y que la segunda ve
sién es absolutamente inverosimil y de imposible ocurre:
cia seglin leyes fisicas ineluctables, porque si el camion
hubiera: movido siquiera un metro hacia atras, el tercer ¢
rro no hubiera pcdido ser alcanzado porgue hubiera esta
bloqueado por completo por el camion; que la Ginica explic
cion racional del carro es la dada por el chofer Rafael Cas
tillo y que pone dicha responsabilidad en el accidente
cargo del senor Francisco Lorenzo Almonte, quien falleci
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ocurrido el accidente; que, siguen diciendo los re-
el articulo 61 de la Ley 241 senala los limites de
dentro de la zona urbana hasta 35 km. por hora;
rro que manejaba Francisco Lorenzo Alinonte que-
tamente destruido, lo que demuestra que en reali-
pmino “‘excesiva’ se queda corto debiendo en ver-
alificada de metedrica; que frente a tan gravisima
Corte a-qua estaba en el deber, aun dentro de su
ial version de que el camién le ociip6é parte de su
conductor Almonte, de dar motivos claros y pre-
ira excluir dicha falta como concurrente en la pro-
) del accidente’; pero,

En cuanto 21 aspectos Penal

siderando, que el examen de la sentencia impugna-
de manifiesto que la Corte a-qua para declarar que
astillo habia incurrido en faltas que fuercn las de-
tes en la cominsién del hecho' delictuoso que se le
ba, dio por establecido los hechos siguientes: 1) que
2 3 de junio de 1873, en horas de la noche, el carro
0. 125-013 conducido por Francisco Lorenzo Almon-
ireccién norte-sur, por la Avenida “Estrella Sahda-
a ciudad de Santiago, al llegar frernte al Restaurant
en”’ se originé un choque con el camion placa No.
0, asegurado con la Compaiia de Seguros Quisgueya-
A, segiin poliza No. 01981, conducido por su propieta-
fael Castillo; 2) que a consecuencia de los golpes reci-
allecio Francisco Lorenzo Almonte, ccaductor del ca-
)) que momentos antles de la colision el camion que
aba Rafael Castillo cstaba parado frente al Restau-
K]l Eden”, y que al poner Rafael Castillo su vehiculo
rcha, de reversa, ocupé parte de 1 a derecha que per-
8 al carro que conducia Francisco Lorenzo Almonte,
do este con la parte trasera de la cama del camidn,
aNdo el carro conducido por Almonte parcialmente des-
; 4) que de los desperfectos experimertados por el
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carro que conducia Francisco Lorenzo Almonte, se ¢
de “que dicho vehiculo transitaba a una velocidad exg
pero, que dicha velocidad excesiva no incidid en I
rrencia de dicoh accidente, ya que el misitio se debig
el conductor del camioén, no obstante observar la prg
dad del carro dio reversa a su camicén, ocupando pa
la via que correspondia al conductor del carro, 1o que
tituye una imprudencia de Rafael Castillo”; y 5) g
causa eficiente y determinante del accidente, fue 14 iy
dencia cometida por Rafael Castillo, al conducir su ye
lo en forma descuidadla y atolondrada; que en cuar
desnaturalizacion los recurrentes no senalan en sus :
tos en qué consiste esta, sino que lo que hacen es critic
apreciacion soberana hecha por la Corte a-qua, la qu
capa al control de la casacién; por todo lo cual, la se
cia impugnada contiene motivos claros, precisos, sufi
tes y pertinentes que justifican su dispositivo, por I
los dos medics examinados carecen de fundamentos
ben ser desestimados;

Considerando, que los hechos asi establecidos cons
yen a cargo de Rafael Castillo el delito de ocasio
muerte involuntariamente con el manejo de un vehic
motor, previsto y sancionado por el inciso 1ro. del art
49 de la Ley 241, de 1967, con prisién de dos (2) a cini
afios, y multa de quinientos pesos (RD$500.00) a dos m
sos (RD$2,000.00) ; que, en consecuerncia, la Corte a-qu
condenarlo a doscientos pesos RD$200.00) de multa,
giendo circunstancias atenuantes, le aplicé una sanl
ajustada a la ley;

Considerando, que examinada en sus deméas aspectt
sentencia impugnada no contiene, en lo que conciern
interés del prevenido recurrente, vicie alguno que jusl
que su casacion;

En cuanto al aspecto civil

Considerando, que en su tercer medio los recurl®
exponen y alegan lo siguiente: “que en la sentencia imp
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indican las certificaciones de Oficiales del Estado
e comprobaron que la sefiora Minerva Altagracia
ez Vda. Alinonte estaba casada con el senor Fran-
orenzo Almonte, y que elles procrearon al menor
ancisco Almonte; que sin embargo no aperece nin-
cumentc de este género que compruebe que la sefio-
a Almcnte de Ottenwalder era la madre del finado;
Corte quiso subsanar esta falta de prueba diciendo
ba por establecido el hecho porque esa calidad no
ada en ningdn momento; que ese argumento es in-
ible, alegan los recurrentes, porque ningun litigante
lega responsabilidad en un hecho tiene que despla-
a discutir calidades, que la calidad solamente debe
irse c.:ando se ha aceptado la responsabilidad del he-
ue en lo que respecta a que Manuel Ottenwalder fue-
pietario del vehiculo que manejaba la victima no
ninguna certificacién ni documentacion al respecto,
do huérfana de prueba esa pretendida condicién”;

onsiderando, que ante los jueces del fondo los recu-
esse limitaron a concluir en el sentido de que ‘“:Rafael
llo fuera descargado en el aspecto penal, por no haber
do la Ley 241, y en el aspecto civil, sean rechazados,
‘improcedente y mal fundada’; por lo que los medios
se examinan resultan inadmisibles por ser nuevos en
cién, y por consiguiente, también debe ser desestimado
falta de pertinencia;

Considerando, que en el desarrollo de su cuarto medio
recurrentes alegan lo siguiente: que en considerando in-
, dijo la Corte ‘“que las partes civiles constituidas han
erimentados dafios y perjuicios tanto morales como ma-
lales” a consccuencia del accidente, sin precisar nada
; que esto era necesario por que si ciertamente la viu-
Y el hijo del finado sufrieron dafios nmiorales por el solo
ho de la muerte de Francisco Lorenzo Almonte y da-
materiales por la privacion de su asistencia econémica;



retendida madre de aquel, casada con el sefior ()
lder, presuntamente mantenida por éste, no justifies
4s que dafios morales; que por Ultimo el alegado dy;
el vehiculo no puede ser pasible de dafios morales py
gestruccion del carro”; pero,

Considerando, gue la Corte a-qua dio per estables
que el hecho de Rafael Castillo habia catsado a Ming
Altagracia Rodriguez Viuda Almonte, esposa del fi:
Francisco Lorenzo Almonte y tutora legal cie su hijo 1
nor Luis Francisco Almonte Rodriguez, constituida en
te civil, dafios y perjuicios que aprecié soberanamerte
la suma de diez mil pesos oro (RD$10,000.00); y a i
Almonte de Ottenwalder, madre del difunto Francisco
renzo Almonte, dafios que tambiin apreci¢ soberanatie
en la suma de cinco mil pesos oro (RD$5,000.00); que !
ferida sumas fueron acordadas en su favor como jusizs
paraciones por los dafios y perjuicios sufridos por ellas,
determinar la Corte a-qua, como lo afirman los recurr¢n
que las referidas indemnizaciones fueran acordadas p:;:
danos y perjuicios materiales y morales; que la fijacidu
monto de las indemnizaciones queda abandonada al paod
soberano de los jueces del fondo, cuyas decisiones en esta
den no pueden ser objeto de censura alguna salvo el ¢2
que sean obviamente irrazonables, lo que no ocurren en
especie; que por otra parte, y en lo que respecta a la inde
nizacion acordada en favor de Manuel Ottenwalder, p
pietario del vehiculo que conducia la victima Francisco L
renzo Almonte, la Corte ordené que la misma fuera I
dada por estado “por no tener elementos de juicio que
permitan valorar los dafios experimentados por diche
hiculo’; por todo lo cual el medio que se examina care
de fundamento y debe ser desestimado;

Considerando, que al condenar a Rafael Castillo pH
venido y propietario del vehiculo causante del accidente,
pago de las mencionadas indemnizaciones y al hacer op
nibles las mismas a la Compania ée Segiros “Quisque
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., la Corte a-qua hizo una correcta aplicacién de los
1383 del Codigo Civil y 1 y 10 de la Ley 4117 de
re Seguro Obligatorio de Vehiculos de motor;

asiderando, que los recurrentes alegan en su quinto
0 medio lo siguiente: “que la Suprema Corte de
siempre ha juzgado que no puede intervenir nin-
ondenacion directamente contra la aseguradora, ni
cipel ni en costas, sino que es el asegurado a quien
condenarse en esos aspectos y luego declararse la
cia a intervenir contra el asegurado comUn y oponi-
la compariia aseguradora, conforme al espiritu de la
unciada; que tanto en el primer graco como en el se-
grado la Quisqueyana, S. A., fue condenada en cos-
r 1 o que con ello se violo dicha ley”;

onsiderando, que ciertamente, tal como lo alegan los
rentes la Compafia de Segurcs “Quisqueyana’”, S. A.,
ondenada, conjuntamente con Rafael Castillo, tanto
imera instancia como en grado de apelacién, al pago
as costas civiles; pero que, a2l no ser alegada esta cir-
tnacia en graco de apelacion, en lo que respecta a la
na en costas del primer grado, ello constituye un me-
uevo en casacion, lo que es inadmisible; que en lo que
jerne a la condenacion en costas de que fue objeto la
isqueyana’”, S.A., por la Corte a-qua, procede casar por
de supresién y sin envio, por no quedar nada que juz-
en cuanto a ese punto, el ordinal séptimo de la senten-
impugnada, por haber hecho la Corte a-qua una errénea
rpretacion del articulo 10 de la Ley 4117, sobre Segu-
lbligatorio de Vehiculos de Motor;

Por tales motivos: Primero: Admite como intervinien-
a Enma M. Almonte de Ottenwalder, Manuel Ottenwal-
y Minerva Altagracia Rodriguez Viuda Almonte en los
urso- de casacion interpuestos por Rafael Castillo y la
Mpafiia de Seguros “Quisqueyana”, S. A, contra la sen-
cia dictada. en sus atribuciones correccionales, por la
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Corte de Apelacion de Santiago, el 13 de octubre de }

cuyo dispositivo se ha copiado en parte anterior del p!
sente fallo; Segundo: Casa por via de supresioén y sin en
el ordinal séptimo de la sentencia impugnada; Tercero;

chaza, en todos sus demas aspectos, los referidos recu

Cuarto: Condenz a Rafael Castillo al pago de las costas

nzles y civiles, y ordena la distracciéon de estas Gltimas
provecho de los Dres. Clyde Eugenio Rosario, Berto E.

loz y Héctor Valenzuela, abogados de los intervinien
quienes afirman haberlas avanzado en su totalidad, y
hace oponibles a la “Quisqueyana’, S. A, dentro de o
mites de la Péliza.

Fdos: Fernando E. Ravelo de la Fuente— Manuel
Amiama.— Francisco Elpidio Beras.— Joaquin M. Alva
Perello.— Juan Bautista Rojas Almanzar.— Felipe @s
do Perdomo Baez— FErnesto Curiel hijo, Secretario Ge
ral.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por
seflores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
diencia publica, del dia, mes y ano, en él expreados, ¥
firmada leida y publicada por mi, Secretario General, q
certifico, Fdo. Ernesto Curiel hijo.
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CIA DE FECHA 10 DE JUNIO DEL 1977

mpugnada: Corte de Apelacién de Santo Domingo, de
a 12 de junio de 1975.

Correccional.

es: Juan Ulerio Bonilla, Hugo A. Acosta, la Cooperativa
J[acional de Choferes Dominicana, Inc. y la Unién de Se-
os, C. por A,,

: Dr. Adalberto Maldonado H.,

jentes: Rogelia Almonte, Rainona Sosa, Flcrinda Marmol
e Marmol y Ramoén Alcides Rojas.
Dr. Nicolas Tirado Javier.

Dios, Patria y Libertad
Repiiblica Dominicana

Nombre de la Replblica, la Suprema Corte de Jus-
soularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
bar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
‘Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
Sustituto de Presidente, Francisco FElpidio Beras,
n M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas Alman-
aximo Lovaton Pittaluga, Felipe Osvaldo Perdomo
* Joaquin L. Hernandez Espaillat, asistido del Secre-
eneral, en la Szla donde celebra sus audiencias, en
ad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional,
a2 10 del mes de Junio del afio 1977, afios 134’ de la In-
dencia y 114’ de la Reslauracién, dicta en audiencia
a, como Corte de Casacion, la siguiente sentencia:

obre los recurscs de casacion interpuestcs por Juan
Bonilla, dominicano, mayor de edad, soltero, cho-
2dula No. 24727, serie 56, con domicilio y residencia
la Altagracia; Hugo R. Acosta, dominicano, mayor de



1042 BOLETIN JUDICIAL

edad, con igual domicilio que el anterior; la Coog
Nacional de Choferes Inc., y la Uni6n de Seguros, C,
con domicilio, ambas entidades, en esta ciudad, ¢
sentencia dictada en atribuciones correccionales per
te de Apelacién de Santo Domingo, el 12 de junio ¢
cuyo dispositivo se copia en el de la ahora impug

Oido al Alguacil de turno en la lectura del ro

Oido al Dr. Nicolas Tirado Javier, cédula No
serie 67, abogado ce los intervinientes, Rogelia Al
cédula No. 8995, serie 31, Ramona Sosa, cédula N
serie 56, Florinda Marmol de Marmci, cédula No. 78
rie 48, y Ramén Alcides Rojas, cédula No. 358, serie
la lectura de sus conclusiones;

QOido el dictamen del Magistrado Procurador G
de la Republica;

Vista el acta de los recursos, levantada en la Sec
de la Corte a-qua, el 14 de junio de 1975, a requeri
del Dr. Adalberto Maldonado H. cédula No. 40939, se
abogado de las recurrentes; acta en la que no se pr
ningin medio determinado de casacion;

Visto el memorial de los recurrentes, depositado
de abril de 1976, en el cua se proponen como medios
sacion contra la sentencia impugnada, los que se in
mas adelante;

Visto el escrito de los intervinientes, de fecha
marzo de 1975, suscrito por su abogado;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber
berado y vistos los textos legales invocados por los
rrentes, que se mencionan mas adelante, y los articul
y 52 de la Ley No. 241, de 1967, sobre Transito de Ve
los, 1383 y 1384 del Cédigo Civil, 1 y 10 de la Ley INo.
de 1955, sobre Seguro Obligatorio de Vehiculos de M
y 1y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién:
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asiderando, que en la sentencia impugnada y en los
nlos a que ella se refiere consta lo siguiente: a) que
jvo de un accidente dc transito ocurrido en la ca-
Duarte, en las proximidades de Los Alcarrizos, el
yetubre de 1973, en el cual resultaron con lesiocnes
sales varias personas, entre ellas algunas que curaron
5 de 20 dias, la segunda Camara Penal del Juzgado
mera Instancia del Distrito Nacional, dicté el 22 de
de 1974, una sentencia cuyo dispositivo figura inser-
5] de la ahora impugnada; y b) que sobre los recursos
estos, la Corte de Apelacion de Santo BDominfo, dic-
sentencia ahora impugnada, cuyo dispositivo dice asi:
LLA: PRIMERQ: Admite como regulares y validos en
ma lcs recursos de apelacion interpuestos: a) por el
laximo Henriquez Saladin, Magistrado Procurador
_del Distrito Nacional, b) por el Dr. Adalkerto Mal-
o H.,, a nombre y representacion de la Qompania
1 de Seguros, C. por A.; ¢) por el Dr. Nicolas Tirado
a nombre y representacién de Ramoén Alcides Ro-
omo prevenido y ademads en el aspecto civil, a nombre
ogelio Almonte, Ramona Sosa, Florinda Marmol de
mol, y de Ramoén Alcides Rojas, contra sentencia dic-
por la Segunda Camara de lo Penal del Juzgado de
era Instancia del Distrito Nacional, en fecha 22 de ma-
e 1974, cuyo dispoesitivo dice asi: ‘Falla: Primere: De-
a a Ramon Alcides Rojas y Juan Ulerio Bonilla, cul-
les de violar la Ley No. 241, el primero en sus art1cu10=
761 y el segundo en sus articulos 49, 61, 65 y 67 y apli
lo el principio del no ciumulo de penas a favor de ambos,
ondena al primero al pago de una multa de Veinticinco
0s Oro (RD$25.00) y el segundo al pago de una multa
incuenta Pesos Oro (RD$50.00), acogiendo circunstan-
atenuantes en favor de dichos infractores: Segunde: Se
ena la suspension de las licencias que para manejar ve-
los de motor amparan a ambos co-prevenidos, por el
2ino de Un (1) afio, a partir de la sentencia; Tercero: Se
dena a los co-prevenidos Ramén Alcides Rojas y Juan



el defecto en contra de los sefiores Hugo R. Ag;
la Cooperativa Nacional de Choferes Dominicang °
no haber comparecido a la audiencia del dia 9 de
" de 1974, para la cual fueron legalmente citados; Quis
Declara buena y valida en cuanto a la forma la cons
cion en parte civil hecha por los sehores Rogelia Almg
Ramona Sosa, Florinda Marmol de Marmol y Ramoén A
des Rojas, a trav;s del Dr. Nicolas Tirado Javier, contre
sefiores Juan Ulerio Bonilla, Hugo R. Acosta G., y 1la €
perativa Nacional de Choferes Dominicana, Inc., por &
tarse a la Ley; Sexto: En cuanto al fondo de la referida eg
tituciéon en parte civil condena a los sefiores Juan Ul
Bonilla, Hugo R. Acosta G., y la oCoperativa Naciona
Choferes Dominicana Inc., al pago solidario ce las siguj
tes indemnizaciones; 1a suina de Tres Mil Pesos Oro (F
$3,000.00), en favor de la sefiora Rogelia Almonte;
suma de Dos Mil Pesos Oro (RD$2,000.00) en favor de
mona Sosa; ¢) la suma de Quinientos Pesos Oro (RD$5
00) en favor de Florinda Marmol de Marmol; d) la suma
Doscientos Cincuenta Pesos Oro (RD$250.00) en favo
seitor Ramon Alcides Rojas, todo como justa reparacio:
los danos y perjuicios morales y materiales sufrides
ellos con motivo del accidente de que se {rata; Séptix
Condena a los sefiores Juan Uleiio Bonilla, la Cooperat
Nacional de Choferes Dominicana, Inc., y Hugo R. Acg
G., al pago solidario ce los intereses legales de las sut
acordadas a partir de la demanda, a titulo de indemnizagi
complementaria; Octavo: Condena a los sefiores Juan Ulé
Bonilla, la Cooperativa Nacional de Choferes Dominica
Inc., y Hugo R. Acosta G,, al pago solidario de las costas
viles, con distraccién de las mismas en favor del Dr. Ni
las Tirado Javier, quien afirma haberlas avanzado en
totalidad; Noveno: Declara la presente sertencia comin
oponible a la Cia. de Seguros Union de Seguros, C. por
por ser entidad aseguradora de la responsakilidad de
sefiores Hugo R. Acosta C., y Cooperativa Nacional de Cit
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inicana, Inc., asi como del vehiculo que ocasiond
te, en virtud del articulo 10 de la Ley 4117”; por
hecho dentro del plazo y demas formalidades le-
GUNDO: Pronuncia el defecto de Juan Ulerio Bo-
o R. Acosta G, de la Cooperativa Nacional de
Dominicana, Inc., por no haber comparecido a la
del dia 27 del mes de Mayo de 1975, no obstante
ido legalmente citado; TERCERO: Revoca la sen-
currida, en lo que respecta al nombrado Ramon
ojas y la Corte por autoridad propia y contrario
declara a Ramén Alcides Rojas, no culpable de vio-
ey 241, y en tal virtud lo Descarga de toda respon-
d penal y civil, asimismo declara las ccstas de ofi-
ecto de él; CUARTO: Modifica la sentencia apela-
ordinal Sexto, en lo que respecta a las indemniza-
acordadas, y la Corte por propia autoridad, fija en
de: A) RD$3,000.00 (Tres Mil Pesos Oro), a favor
lio Almonte; B) RD$2,000.00) (Dos Mil Pesos Oro),
de Ramona Sosa; C) RD$500.00 (Quinientos Pesos
favor de Florinda Marmol de Marmol; y D) RD-
Quinientos Pesos Oro) a favor de Eamon Alcides
por considerar esta Corte, que guarda méas armonia
cién al hecho y los danos morales y materiales su-
por ellas en el accidente; QUINTO: Confirma la sen-
recurrida en sus demas aspectos; SEXTO: Condena
Ulerio Bonilla y a Hugo R. Acosta G., y a la Coope-
Nacional de Choferes Dominicana, Inc., al pago da
tas penales y civiles de alzada con distraccion de las
en provecho del Dr. Nicolas Tirado Javier, abogado
irma haberlas avanzado en su totalidad; SEPTIMO:
a que esta sentencia, sea ejeccutable y oponible con
sus consecuencias juridicas a la Compaiiia de Seguros
de Seguros, C. por A., por ser esta la entidad asegu-
a de la responsabilidad civil de los senores Hugo R.
G, y la Ceoperativa Nacional de Choferes Domini-
Inc., y del Vehiculo qgue ocasioné el accidentie todo en
id del ar#iculo 10 de la Ley 4117”;
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Considerando, que en su memorial los recurrenta
ponen los siguientes medios de casacién: Desnaturaljz
de los hechos y documentos de la causa. Falta de mot
insuficiencia cle los motivos dadcs. Falta de Lase legg

Considerando, que en los medios de su memoria
nidos, los recurrentes alegan, en sinteisis, que la*
a-qua ha declarado al prevenidc Ulerio Bonilla, cu
Unico del accidente de que se trata; que, sin embargy
cha Corte omitié exponer en su sentencia los hechos cé
terizantes de las faltas generadora, del hecho delig
puesto a cargo del citado prevenido;; los que no coy
tampoco en la sentencia dictada por la jurisdiccion de
mer grado, cuyo motivo expresa adoptar, en este asp
la ahora impugnada en casacién; que, por ofra pa
Corte a-qua omitié ponderar algunos de los elemento
juicio del proceso, o deducir todas las consecuencias de
eran susceptibles los mismos, en interés de una justa
cacion del Derecho; que, en efecto, de haberlo hech@
la Corte a-qua, habria llegado a la conclusion de que €
cidente que ha dado lugar a este proceso, no ocurrie nu
o, en todo caso, que Ulerio Bonilla no fue culpable del']
mo; que esto se infiere necesariamente, d e imnodo pring

ron por los Jueces del fondo los efectos que debio exf
mentar necesariiamente dicho vehiculo, transitando
exagerada velocidad, cuando el otro vehiculo el guiadof
Rojas, terminé volcandose, después de dar “bandazos”,
10 6 15 minutos; lo que obviamente no pudo ser si
consecuencia de que transitando a la eXcesiva velocida
que lo hacia —80 6 90 kilomewros por hora—, sufriera
explosion de un neumatico; sin dejar de considerarse
Rojas, en su declaracion, dijo haber hecho dos fotogra
del diafo sufrido por su vehiculo, en la parte traseray
que no fueron presentadas ante los jueces del fondo; qué
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o asi expresado, la sentencia impugnada debe ser
ro,

siderando, que la Corte a~qua dio por establecido
te la ponderacion de los elementos de juicio que
portados en la instruccién de la causa, sin incurrir
aturalizacion algunal a) que la manana del 29 de
s de 1973, Ramon Alcides Rojas transitzba, de Nor-
r, por el tramo de carretera Villa Altagracia-Los Al-
, manejando a 60 ilometros por hora, el autcmoévil
fiblica No. 203-785 de su propiedad, en el cual via-
arias personas; b) que a la altura del kilometro 17
ferida carretera, fuie chocado en la parte trasera iz-
3 por el automévil placa pablica No. 204-323, mane-
r Juan Ulerio Bonilla, propiedad de Hugo R. Acos-
la Cooperativa Nacional de Choferes Inc., asegura-
‘la Compafia Unién de Seguros, C. por A., c) que el
vil manejado por Alcides Rojas, sufrié la rotura de
a trasera del lado chocado, o sea el izquierdo, “per-
su conductor el control del mismo, lo que tuvo por
ado su volcadura, resultando con golpes y heridas
es después de 60 dias y antes de 90, Rogelia Almon-
después de 45 y antes de 60, Ramona Sosa, y con gol-
J heridas curables antes de 10 dias, Florinda Marmol
larmol y Ramén Alcides Rojas; quienes viajaban en el
B0 vehiculo; y d) que el accidente se dekié a que el
ido Ulerio Bonilla, trat6 torpemente de rebasar al
ovil manejado por Alcides Rojas, mientras aquel,
0 Bonilla, transitaba, seglin su propia confesién, a una
cidad excesiva, ocasionando la explosién de la goma;

‘Considerando, que como se advierte de lo anterior-
expuesto, el fallo impugnado contiene motivos sufi-
les y pertinentes que justifican su dispositivo y una ex-
€i6n de los hechos y circunstancias de la causa que han
fitido a la Suprema Corte de Justicia establecer que
8 especie se ha hecho una correcta aplicacion de la
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. (Censiderando, por otra parte, que seglin se consig
-&-15 sentencia impugnada, la Corte a-qua, al dictar su fa
tuvo a su disposicién y ponderé como uno de los elem;
de juicio de la cazisa, que contribuyo a formar su coy
cion en el sentido en que lo hizo, las fotografias de log
fios experimentados en su parte trasera izquierda por @
rro manejado por Ramoén Alcides Rojas; que, en efecto
sentencia impugnada (pag. 20), se consigna que ‘‘dichas
grafias fueron examinadas por esta Corte de Apelacig
comprobd que los efectos sufridos por €l vehiculo condt
por Ramoén Alcides Rojas, fueron en la parte trase
quierda”; que, por Gltimo, carece de relevancia e inte
que los Jueces del fondo no ponderaran las consecue
que eventualmente, en cuanto a su control o manejo, €
rimentara el automévil manejado por Ulerio Bonilla, a
secuencia del chogue tenido con é1 manejado por 2
Rojas, una vez establecido por la Corte a-qua, como lg
que el automovil manejado por el Gitimo fue el agent
sivo de la colision habida y no el activo; que per tod
antes expuesto, los medios examinados se desestima
carecer de fundamento;

Considerando, que los hechos asi establecidcs p@
Corte a-qua configuran el delito de golpes y herida
imprudencias, causados con el manejo de un vehiculo d
tor, previsto por el articulo 49 de la Ley No. 241 de 196
sancionado en su mas alta expresion, por el mismo
legal, en su letra c) con las penas de seis meses a dos
de prisién y multa de RD$100.00 a RD$500.00, si la en
medad o imposibilidad para el trabajo durare 20 dias 0%
como sucedié en la especie, que en consecuencia, al COR
nar al prevenido Juan Ulerio Bonilla, al pago de una
de RD$50.00, acogiendo en su favor circunstancias aten
tes, después de declararlo culpable, le aplicé una sang
ajustada a la Iey;

‘Considerando, que asimismo la Corte a-quz dio po
iablecido que el hecho del prevenido habia ocasiona¢
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» Almonte, Ramona Sosa, Florinda Marmol de Mar-
a Ramon Alcides Rojas, constituido en parte civil,
y perjuicios materiales y morales cuyo monto apre-
eranamente en las sumas de RD$3,000.00 y RD$2,
para las dos primeras, y RD$500.00, para cada uno
dos ultimos; que en consecuencia al condenar a Juan
Bonilla, Hugo R. Acosta G., y a la Cooperativa Na-
1 de Choferes Dominicana Inc., al pago de esas sumas,
o de indemnizacién, y al hacer oponibles esas conde-
es a la Union de Seguros, C. por A, la Corte a-qua
una correcta aplicacién de lgs articulos 1383 y 1384 del
o Civil, y 1 y 10 de la Ley No. 4117, de 1955, sobre
o Obligatorio de Vehiculos de Motor;

onsiderando, que examinada la sentencia impugnada
s demdas aspectos, en cuanto concierne al interés del
nido recurrente, no contiene vicio alguno que justifi-
su casacion;

Por tales motivos: Primero: Admite como intervinien-
a Rogelia Almonte, Ramona Sosa, Florinda Marmol de
0l y Ramon Alcides Rojas, en los recursos de ca-
n interpuestos por Juan Ulerio Bonilla, Hugo R. Acos-
., la Cooperativa Nacional de Choferes Inc., y la Unién
Seguros, C. por A, contra la sentencia dictada por la
te de Apelacion de Santo Domingo, el 12 de junio de
9, cuyo dispositivo se ha copiado en parte anterior del
ente fallo; Segundo: Rechaza dichos recursos; Tercero:
dena al prevenido Juan Ulerio Bonilla, al pago de las
tas penales, y a éste, conjintamente con Hugo R. Acos-
G., y la Cooperativa Nacional de Choferes Inc., al pago
idario de las costas civiles, distrayéndolas en provecho
Dr. Nicolas Tirado Javier, abogado de los intervinientes,
ien afirma haberlas avanzado en su totalidad, haciéndolas
nibles a la Unién de Seguros, C. por A, dentro de los
ites de la Podliza.

Firmados: Néstor Contin Aybor— F. E. Ravelo de la
Uente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Beras.—



aximo Lovaton Pittaluga.— Felipe Osvaldo P
Baez.— Joaquin L. Hernandez Espaillat.— Ernesto
hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada po
senores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
diencia publica del dia, mes y afo, en el expresados, y
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
certifico.— Firmado: Ernesto Curiel hijo.
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ENCIA DE FECHA 13 DE JUNIO DEL 1977

" pugnada: Corte de Apelacion de Santo Domingo, de
cha 1 de diciembre de 1974.

rreccional.

jes: Cia. Dominicana de Seguros, C. por A. Pablo Vidal
sencio de los Santos y Florentino Vallejo.
Dr. José Maria Acosta Torres.

nte: Maria Rcesario Manzanillo.
Dr. Manuel Ferreras Pérez.

Dios, Patria y Libertad
Repiblica Dominicana

ombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
gularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
ar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
r Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,

M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas Almanzar,
© Lovatén Pittaluga y Felipe Osvaldo Perdomo
sistidos del Secretario General, en la Sala donde ce-
s audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de
an, Distrito Nacional, hoy dia 13 del mes de junio del
(7, anos 134’ de la Independencia y 114’ de la Res-
1, dicta en audiencia publica, como Corte de Casa-
3 siguiente sentencia:

obre los recursos de casacion interpuestos por la Com-
Dominicana de Seguros, C. por A., con su domicilio
Pal en la calle Arzobispo Merifio No. 30, de esta ciu-
Pablo Vidal Asencia de los Santos, domiciliado en la
espaldo 4, del Ensanche Luperon, de esta ciudad,
A Na. 23398, geric 2; v Florentinpg Vallejo. deminicano.
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mayor de edad, soltero, chofer, domiciliado en la
No. 22 del barrlo Domingo Sabio, de esta c1udad
No. 27356, serie 2; contra la sentencia dictada en g
buciones correccionales el 4 de diciembre de 1974,
Corte de Apelacion de Santo Domingo, cuyo dispos
ctpia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol

Oido al Dr. Rafael Vidal Espinosa, cédula No,
serie 1ra., en representacién del Dr. Manuel Ferrera
cédula No. 58913 serie 1ra., abogado de la intervinie
ria del Rosario Manzanillo, dominicana, mayor de e
fermera, domiciliada en la calle 16 No. 29, de Los
de esta ciudad, cédula No. 121417, serie 1ra., en la
de sus conclusiones;

Vista el acta del recurso de casacion levantad
Secretaria de la Corte a-qua el 11 de diciembre de
requerimiento del Dr. José Maria Acosta Torres,
No. 32511, seri 31, en representacién de los recurren
ta en la cual no se propone ningin medio determin
casacioén;

Visto el memorial presentado por los recurrente
de mayo de 1976, suscrito por el Dr. Acosta Torres
cual se proponen contra la sentencia impugnada, los
que se indican mas adelante;

Visto el memorial presentado por la intervinien
Rosario Manzanillo, el 10 de mayo de 1976, suscrito
abogado el Dr. Ferreras Pérez;;

La Suprema Corte de Justicia, después de habe;
berado y vistos el texto legal invocado por los recur
que se menciona mas adelante y 10s articulos 49 y 9
Ley sobre Transito de Vehiculos No. 241, de 1967; 1
1384 del Cédigo Civil; 1 y 10 de la Ley sobre Segur0
gatorio de Vehiculos de Motor No. 4117, de 1955; v
de la Ley sobre Procecimiento de Casacion;
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siderando, que en la sentencia impugnada y en los
ntos a que ella se refiere, consta lo siguiente: a)
y motivo de un accidente de transito ocurrido en esta
e] 8 de julio de 1973, en el cual resulté una persona
iones corporales curables er: diez o més dias, la Ccta-
ara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Dis-
acional, dicto el 18 de enero de 1974, en sus atribu-
s correccionales una sentencia con el siguiente disposi-
“FALLA: PRIMERO: Sc pronuncia el refecto contra
ino Florentino Vallejo, de generales ignoradas, por no
comparecido a la audiencia, estando legalmente cita-
UNDO: Se le declara culpable de violacién a la Ley
k1, en perjuicio de Maria del Rosario Manzanillo y en
cuencia se le condena al pago de una multa de RD$5.
iendo en su favcr la falta de la victima; TERCERO:
zlara regular y valida en cuanto a la forma, la consti-
en parte civil hecha en audiencia por la nombrada
2 del Rosario Manzanillo, por medio de st abogado Dr.
el Ferrera Pérez, por haber sido hecha de conformi-
on la Ley, en cuanto al fondo se condena al prevenido
rino Florentino Vallejo y a Pablo Vidal Asencio de los
DS, persona civilmente responsable, solidariamente, al
de una indemnizacién de RD$1,000.00 en favor de Ma-
el Rosario Manzanillo, como justa reparacion por los
0s morales y materiales sufridos por ésta en el acciden-
UARTO: Se condena a Severino Florerntino Vallejo y
0 Vidal Asencio de los Santos, en sus respectivas cali-
al pago de las costas civiles, con distraccion de las
nas en provecho del abogado de la parte civil, Dr. Ma-
1 Ferreras Pérez, quien afirma haberlas avanzado en su
alidad; QUINTO: Se declara la presente sentencia, co-
l y oponible a la Compania Dominicana de Seguros, C.
A. (SEDOMCA), entidad aseguradora del vehiculo, de
formidad con el articulo 10 modificado de la Ley No.
7, sobre Seguro Oklizatorio de Vehiculos de Motor”; b)
8, Sobre apelacion de los ahora recurrente, intervino el 4
“diciembre de 1974, la sentencia actualmente impugnada,
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cuyo dispositivo dice asi: “FALLA: PRIMERO: Decla
gular y valido el recurso cde apelacién interpuesto per g
José Maria Acosta Torres, en representacion de Florep
Vallejo y de Pablo Asencio, en fecha 28 de enero de ]
asi como a nombre de la Compaiia Dominicana de Seg
C. por A.; SEGUNDO: Confirma la sentencia apelada g
das sus partes; TERCERO: Condena al prevenido Flor
no Vallejo y Pablo Asencio, al pago de las costas civile
denando s u distracciéon en provecho del Dr. Manuel
ras Pérez, quien afirma haberlas avanzado e1: su totalig

Considerando, que, contra la sentencia que sz imp
los recurrentes proponen los siguientes medios: Primey
dio: Falta exclusiva de la victima; Segundo Medio: Vi
lacion del articulo 23 inciso 2, de la Ley sobre Procedim
to de Casacion.— Omision Ge estatuir; Tercer Medio:
ta de motivos; Insuficiencia de motivos; Falta de Base
gal; ete.

Considerando, que, en apoyo de su primer medio
recurrentes alegan que de la misma sentencia impugn
resulta que la cuipable exclusiva del accideiite fue la
tima quien declaré que fue ella quien le dio el carro, po

blecido, mediante los varios elementos de juicio que le
ron aportados, que, er el momento en que fue atroplla
“la victima estaba ya al subir la acera”, y quc antes de P
ducirse el atropello el chofer ‘“vio a la victima cuando @
zaba de un lado a otro a pie, circunstancia que también
ne de manifiesto su culpabilidad”, por lo cual el medio ¢
se examina, referente a una cuestion de hecho de la sOB
rana apreciaciéon de los jueces del fondo, carece de funé
mento y debe ser desestimado;
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nsiderando, que, en el segundo medio de su me-
os recurrentes alegan que la Corte a-qua violé el
yal citado en el anunciado del medio, al no estatuir
denuncia hecha ante la Corte por el abogado de los
ecurrentes en el sentido de que el caso de que se
pi6 ser resulto en primer grado por el Juzgado de
uesto que la victima séle estuvo hospitalizada cuatro
o(in su propia declaracién; pero,

nsiderando, que, para decidir que las Jeisones su-
por la victima del accidente, Maria del Rosario Man-
requerian para su curacién mas de 10 dias y menos
| se baso6 en el Certificado Médico Liegal del 3 de oc-
‘de 1973, aportados en la instruccién de la causa, sus-
or el Dr. Julio José Santana, después de un Certifi-
nterior, del 10 de julic del mismo afo, suscrita por el
lio E. Linares Estrada, que describe las lesiones y de-
diente el pronoéstico hasta la Radiografia; que, por
arte, en la sentencia impugnada no consta que el abo-
de los recurrentes hiciera el pedimento a que se re-
en el medio que se examina; que por lo expuesto, el
fido medio carece de fundamento y de pertinencia y
i ser desestimado;

onsiderando, que, en el medio tercero y tltimo de su
orial, los recurrentes alegan que la sentencia impug-
esta falta de motivos en cuantos puntos, contiene mo-
insuficientes en otros, y carece de base legal; pero,

‘Considerando, que, por todo lo que ya se ha expuesto,
lo que se dira mas adelante, resulta obvio que la sen-
2la impugnada no incurre en los vicios sefialados, sin
Bisiocn alguna, por los recurrentes;

‘Considerando, que la Corle a-qua, para declarar la cul-
idad del chofer recurrente, reteniendo falta de la vic-
3, v resolver las deméas cuestiones derivadas del acci-
, da por establecidos, en base a los documentos de
0 aportados a la causa, los siguientes hechos: a) que el



1056 BOLETIN JUDICIAL

8 de julio de 1973, el carro Austin placa 81-604, prop
de Pablo Vidal Asencio de los Santos, Pdliza No. A-323
de la Compania Dominicana de Seguros, C. por A, reno;
el 20 de febrero de 1974, conducido por Severino Floy
no Vallejo, que transitaba de Oeste a Este por la Ave
de las Américas, de esta ciudad, al llegar al primer
te de peatones, atropello a Maria del Rosario Manzan
causandole golpes diversos que requirieron asistencia
dica en el Hospital Dr. Dario Contreras; b) que, ante
accidente, el chofer Florentino Vallejo habia visto a l
tima cruzando la via, a pesar de lo ctal no tomd ning
precaucion, y causo el atropello cuando ya llegaba a ls
ra;

Considerando, que, los hechos asi establecidoes po:
Corte a-qua configuran el delito de golpes y heridas
imprudencias previstos por el articulo 49 de la Ley s
Transito de Vehiculos No. 241 de 1967, y sancionado €
letra b) del mismo texto legal con las penas de 3 meses
ano de prision y multa de RD$50.00 a RD$300.00, cus
el lesionado resultare enfermo o imposibilitado de trab
por 10 dias o mas, pero menos de 20, cemo ocurrié en I
pecie; que al confirmar la pena de RD$5.00 impuests
prevenido en primera instancia y no haber apelado e} 1
terio Publico, dicha decision, del orden penal, no puede
criticada; que, asimismo, la ‘Corte a-qua da por estableg
gue el hecho del prevenido Florentino Vallejo causé da
% perjuicios materiales a Maria del Rosario Manzanillo,
tima del accidente constituida en parte civil, consisten
en RD$1,000.00 después de reconocerse que ella concul
en parte la falta del accidente; que, al condenar al €
fer Florentino Vallejo y al propietario del Vehiculo P4
Vidal Asencio de los Santos, en pena solidaria, al pagos
esa suma en provecho de Maria del Resario Manzaxillo;
titulo de indemnizacién, y al hacer esa condenacion upd
ble a la Compailia Dominicana de Seguros, C. por Aj
Corte a-qua ha hecho una correcta aplicacién de los artl
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1384 del Cédigo Civil, y 1 y 10 de la Ley sobre
pligatorio de Vehiculos de Motor, No. 4117, de

siderando, que, examinada la sentencia impugna-
o cuanto pudiera ser de inferés para el prevenido
a entre los recurrentes, ella no contiene ningtin vi-
ustifique su casacion;

tales motivos, Primero: Admiie '@ Maria del Rosa-
anillo como interviniente en los recursos de casa-
rpuestos por la Compainia Dominicana de Seguros,
, Pablo Vidal Asencio de los Sanfos y Severino
o Vallejo, contra la sentencia correccional dictada
orte de Apelacién de Santo Domingo, el 4 de di-
de 1974, cuyo dispositivo se ha copiado en parte
del presente fallo; Segundo: Rechaza dichos re-
ercero: Condena a Severino Florentino Vallejo,
0, al pagoe de las costas penales; y al mismo y a
dal Asensio de los Santos, comitente de aquel, al
as costas civiles de casacion, y las distrae en pro-
' Dr. Manuel Ferreras Pérez, abogado de la inter-
quien afirma haberlas avanzado en su totalidad, y
oponibles a la Asegcradora ya mencionada, den-
s limites de la Péliza.

ados: Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de la
Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Beras.—
. Alvarez Perello.— Juan Bautista Rojas Alman-
ximo Lovatén Pittaluga.— Felipe Osvaldo Per-
ez.— Ernesto Curiel hijo, Secretario General,

resente sentencia ha sido dada y firmada por los
ueces que figuran en su-encabezamiento, en la au-
Gblica del dia, mes y afo, en él expresados, y fue
‘leida y publicada por mi, Secretario General, que
— Fdo. Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 15 DE JUNIO DEL

Sentencia impugnada: Cofte de Apelacién de La Vega, de
de julio de 1975.

Materia: Correccional.

Recurrentes: Rogelio Gomez Disla, la Cooperativa de Tra
“La Esperanza del Cibao”, Inc., y la Cia. Uni6n de
ros, C. por A.

Interviniente: Luis German Rubiera Salcedo.
Abogado: Lic. Juan Pablo Ramos F.

Dios, Patria y Libertad
Repliblica Dominicana

En Nombre de la Reptiblica, la Suprema Corte @
ticia, regularmente constituida por los Jueces Nésto
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Ei
Primer Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio *
Joaquin M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas Almi
Felipe Osvaldo Perdomo Baez, y Joaquin Hernande
paillat, asistidos del Secretario General, en la Sala
celebra sus audiencias, en la ciudad de Sanio Domin
Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 15 del mes de jun
afio 1977, afios 134 de la Independencia y 114’ de la RE
racién, dicta en auidiencia publica, como Corte de Cas
la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casaciéon interpuestos por
lio Gémez Disla, dominicano, mayor ce edad, solfcro;
fer, domiciliado en Rio Verde, seccién del Municipio
Vega, cédula No. 46744, serie 47; la Cooperativa de:
porte “La Esperanza del Cibao,” Inc., con su domicl
cial en la casa No. 270 de la Avenida Imbert de 1a €
de Santiago, v la Compania ‘“Unién de Seguros”. C P
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icilio principal en la casa No. 98 de la calle Be-
ciudad de Santiago, contra la sentencia dictada
tribuciones correccionales, por la Corte de Apela-
a Vega, el 30 de julio de 1975, cuyo dispositivo se
ge edalanie,

s al Alguacil de turno en la lectura del rol;

el dictamen del Magistrado Procurador General
{iblica;

a el acta de los recursos de casacion levantada en
aria de la Corte a-qua el 31 de julio de 1975, a re-
nto del Dr. Ramon Gonzalez Hardy, cédula 24562,
, en representacion de los recurrentes, en la cual no
ne ningin medio determinado de casacién;

o el escrito del interviniente Luis German Rubiera,
deminicano, mayor de edad, casado, jornalero, do-
en Rio Verde Arriba, Municipio de La Vega, cé-
3, serie 34, suscrito por su abogado Lic. Juan Pa-
os F., cédula 13706, serie 47, el 4 de junio de 1976;

Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
y vistos los articulos 49, 52 y 65 de la Ley 241 de
e Transito de Vehiculos, 1383 del Cédigo Civil, y
65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

nsiderando, que en la sentencia impugnada y en los
entos a que ella se refiere, consta lo siguiente: a) que
tivo de un accidente de transito e n el que una per-
sulto con lesiones que curaron después de diez dias,
mda Camara Penal del Juzgado de Primear Instancia
trito Judicial de La Vega dictd, en sus atribuciones
icnales, el 12 de diciembre de 1974 una sentencia
ispositivo aparece inserto en el de la ahora impug-
b) que sobre los recursos interpuestos contra ese fallo,
ino la sentencia ahora impugnacda en casacién, cuyo
itivo es el siguiente; “FALLA: PRIMERO: Declara
s y validos, en la forma, los recursos de apelacion
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interpuestos por el prevenido Rogelio Gomez Disla,
sona civilmente responsable Cooperativa de Transpg
Esperanza del Cibao, Inc., y la Compania Unién de Se
C. por A, contra sentencia correccional Nam. 1316,
cha 12 de Diciembre de 1974, dictada por la Segungs
mara Penal del Juzgado de Primera Instancia del D
Judicial de La Vega, la cual contiene el siguiente dis
vo: ‘Primero: Se pronuncia el defecto contra el non
Rogelio Gomez Disla o Coste por no haber comparecid
audiencia no obstante estar legalmente citado. Segunt
declara culpable al nombrado Rogelio Gomez Disla ¢
inculpado de violar la Ley 241 er perjuicio, de César R
ra y en consecuencia se le condena a 6 meses de prisi
rreccional acogiendo en su favor circunstancias atenu
Tercero: Se condena ademds al pago de las costas peé
Cuarto: Se acoge como buena y valida la constituci
parte civil intentada por Luis German Rubiera en c_uri
Rogelio Gomez Disla o 'Coste y la Cooperativa ‘“La
ranza del Cibao Inc.”, al través del Lic. Juan Pabla
por ser regular en la forma, Quinto: Se condena al no
do Rogelio Gémez Disla o Coste y La Cooperativa Lal
ranza del Cibao Inc. al pago de una indemnizacion de
$1,000.00 en favor de Luis German Rubiera como ju.
paracion de los danos materiales que le causaron; Sex
condena al nombrado Rogelio Gémez Disla o Coste
Cooperativa La Esperanza del Cibao Inc. al pago de las
tas civiles con distraccion de las mismas en provee
Lic, Juan Pablo Ramos quien afirma haberlas avanzad
su totalidad; Séptime: Se pronuncia el defecto contra
gelio Gomez o Coste, La Cooperstiva La Esperanza de
bao Inc. y la Compafiia de Seguros “Unién de Segu
por A.” por falta de conclusiones; Octavo: La presente
tencia es oponible a la Cia. Unién “De Segurcs C. po
por haber sidos hechos de conformidad con los precepit
gales”; ScGUNDO: Pronuncia el defecto contra el pre¥
do Rogelio Gomez Dista, la persona civilmente respon
Cooperativa de Transporte La Esperanza del Cibao, H
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ia de Seguros, C. por A., por falta de comparecer
e haber sido legalmente -citados; TERCERO:
de la decisi6n apelada los Ordinales: Segundo, a
7 en éste de la pena que la rebaja a un mes de pri-
eccional, acogiendo en su favor mas amplias cir-
as atenuantes; CUARTO; QUINTO y OCTAVO.—
PD: Condena al prevenido Rogelio Gémez Disla al pa-
s costas penales, y a éste juntamente con la persona
nte responsable Cooperativa de Transporte La Es-
del Cibao, Inc. y la Compania Unién de Seguros,
A, al pago de las costas civiles de esta alzada orde-
a distraccién de las mismas en provecho del Lic.
lablo Ramos F., quien afirmé haberlas avanzado en
idad”’;

siderando, en cuanto al recurso de la Cooperativa
psporte “La Esperanza del Cibao”, Inc., y de la Com-
nion de Seguros”, C. por A., que procede declarar
lad de los mismos, en razon de que dichas recurren-
an expuestos los medios en que lo fundan, confor-
ige, a pena de nulidad, el articulo 37 de la Ley so-
cedimiento de Casacion; que, por tanto, sélo procede
el recurso del prevenido;

nsiderande, que los jueces del fondo, mediante la
facion de lso elementes de juicio regularmente admi-
dos en la instrucciéon de la causa, para condenar al
nido Rogelio Gomez Disla per el delito puesto a su
, dieron por establecides los heches siguientes: 1) que
as de la noche del dia 16 de marzo de 1974, Rogelio
z Disla conducia el carro placa No. 208-507, propiedad
ooperativa de Transporte “La Esperanza del Cibao”
segurado con la Compania ‘“Unién de Seguros”, C. por
gun poliza No. 26085, vigente en el momento del acci-
g de norte a sur por la carretera Duarte, y al llegar al
fletro 12, tramo Moca-La Vega, atropellé al menor Cé-
lan Rubiera causandole golpes y heridas curables des-
ide los diez y antes de los veinte dias; 2) que e 1 menor
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César Juan Rubiera iba, montado en una bicicleta
misma direccién delante del prevenido; coinpletamg
su derecha; 3) que el tramo carretera donde ocurrig
cidente es recto y estaba en buenas condiciones; 4)
sentido contrario venia otro automévil, no identificag
que el carro que cinducia el prevenido le dio por de
la bicicleta del agraviado, arrastrandolo mas de un ¢
¥ 6) que el accidente se debi6 a las faltas cometidas pg
gelio Gomez Disla al conducir su vehiculo en forma dg
dada y atolondrada, al abarcar una via que no le corre
dia, por estar ocupada, y no guardar la distancia con
hiculo que iba delante;

Considerando, que los hechos asi establecidos co
ran a cargo del prevenido recurrente, el delito de gol
heridas por imprudencia ocasionados con el manejo d
vehiculo de motor, previsto por el articulo 49 de la Lé
de 1967, y sancionado en la letra b) de dicho texto l=ga
la pena de tres (3) meses a un (1) afio de prisiéon y m
cincuenta pesos (RD$50.00) a trescientos pesos (RD$
00), cuando la enfermedad o la imposibilidad para ded
se al trabajo cdurare, coom ocurrié en la especie, me
veinte dias; que, en consecuencia, la Corte a-qua al
narlo a un (1) mes de prisién correccional, acogicndg
cunstancias atenuantes, le aplicé una sancion ajustads
Ley;

Considerando, que asimismo, la Corte a-qua dio po
tablecido que el heche del prevenido Rogelio Gomez
habia ocasionado a la parte civil constituida, Luis Geill
Rubiera Salcedo, padre del menor agraviado, dafics
juicios materiales y morales cuyo monto aprecié sob
mente en un mil pesos oro (RD$1,000.00), que al ocnd
al prevenido recurrente al pago de esa suma, a tit
indemnizacién, la Corte a-qua hizo una correcta aplic
del articulo 1383 del Cédigo Civil;

Considerando, que examinada en sus demas aspect€
sentencia impugnada, no contiene, en lo que concier®
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prevenido recurrente, vicio alguno que justifi-
: aCién;

 tales motivos: Primero: Admite como intervinien-
5 German Rubiera Salcedo en los recursos de casa-
erpuestos por Rogelio Gémez Disla, la Cooperativa
sporte “La Esperanza del Cibao”, Inc. y la Compa-
on de Seguros”, C. por A., contra la sentencia dic-
| sus atribuciones correccionales, por 1 a Corte de
on de La Vega el 30 de julio de 1975, cuyo disposi-
ha copiado en parte anterior del presente fallo;
: Declara nulos los recursos interpuestos por la
ativa de Trarsporte “La Esperanza del 'Cibao” Inc.
a Compania “Unién de Seguros”, C. por A., contra la
nada sentencia; Tercero: Rechaza el recurso inter-
por Rogelio Gémez Disla, contra la misma sentencia
dena al pago de las costas penales; Cuarto: Conde-
ogelio Gémez Disla y a la Cooperativa de Transpor-
Esperanza del Cibao”, Inc,, al pago de las costas ci-
las distrae en provecho del licenciado Juan Pablo
5 ., abogado del interviniente, quien afirma haberlas
do en su mayor parte, y las hace oponibles a la
i de Seguros”, C. por A,, dentro de los limites de la

mados: Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Rave-
a Fuente.— Francisco Elpido Beras.— Joaquin M. Al-
! Perell6.— Juan Bautista Rojas Almanzar.— Felipe
do Perdomo Baez, Joaquin Hernandez Espaillat.—
3t0 Curiel hijo, Secretario General.

a presente sentencia ha sido dada y firmada por los
fes Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
ia ptiblica, del dia, mes y afio, en él expresados, y fue
da, leida y publicada por mi, Secretario General, que
ico. Fdo. Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DF, FECHA 17 DE JUNIO DEL 19

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién ce Santo Doming
fecha 9 de mayo del 1975.

Materia: Correccional.

Recurrentes: Maurc S. Espinal Francis, la Compaiia Repeco
sing, S. A., y la Compaiiia Nacional de Seguris, C. g
Abogades: Dres. Antonio Rosario y Ratl Reyes Vasquez.

Interviniente: Andrés Santi Soriano.
Abagado: Dr. Manuel Ferreras Pérez.

Dios, Patria y Libertad
Republica Dominicana

En Nombre de la Republica la Suprema Corte de
ticia, regularmente constituida por los Jueces Fernand
Ravelo de la Fuente, Primer Sustituto en Funciones de
sidente; Manuel A. Amiama. Segundo Sustituto de
dente; Francisco Elpidio Beras, Joaquin M. Alvarez
116, Juan Bautista Rojas Almanzar, Felipe Osvaldo Peé
mo Baez y Joaquin L. Herrandez Espaillat, asistidoes
Secretario General, en la Sala donde celebra sus audien
en la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito
cional, hoy dia 17 de jinuo del 1977, afios 134’ de 1 a
pendencia y 114’ de la Restauracion, dicta en audiencia
blica, como Corte de Casacién, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacién interpuestos por Ma
S. Espinal Francis, dominicano, mayor de edad, solt€
chofer, cédula No. 191240, serie 1ra., doiriciliado en la &
No. 173 de la calle 10 del Ensanche Espiallat, de esta €
dad, la Compatiia Repeco Leasing, S. A., sociedad cotl
cial, domiciliada en la Avenida John F. Kennedy esquilk
la Avenida Lope de Vega, de estz ciudad, y la Companial
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le Seguros, C. por A, domiciliada en la Avenida
omez esquina a la calle Pedro Henriquez Urefia,
a sentencia dictada por la Corte de Apelacién de
omingo, en sus atribuciones correccionales, el 9 de
1975, cuyo dispositivo se copia mas adelante;

‘H, al Alguacil de turno enr: la lectura del rol;

0 , en la lectura de sus conclusiones, al Dr. Rafael
spincsa en representacion del Dr. Manuel Ferreras
édula No. 58913, serie lra., abogado del intervinien-
2s Andrés Santi Soriano, dominicano, mayor de edad,
militar, cédula No. 129679, serie 1ra. domiciliado
ciudad, en la casa No. 19 de la calle 6 del Ensanche

do el dictamen del Magistrado Procurador General

a el acta del recurso de casacion, levantada en la
ia de la Corte a-qua, el 16 de mayo de 1975, a re-
siento de los actuales recurrentes, en la cual no se
e ningn medio determinado de casacién;

isto €1 memorial del 28 de mayo del 1976, ssucrito por
es. Antonio Rosario, cédula No. 14083, serie 34, y
eyes Vasquez, céd:l a No. 6556, serie 5, abogados de
surrentes, en el cual se proponen los medios de ca-
il que se indican mas adelante;

/istos los escritos del 31 de mayc de 1976 y 4 de junio
{6, suscritos por el abogado del interviniente;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
1o, y vistos los articulos mernicionados por los recurren-
N su memorial, que se indican mas adelante, y lcs ar-
bs 49 de la Ley No. 241 del 1967, 1383 y 1384 del C6~
C1v1l 1 y 10 de la Ley No. 4117 del 1955 y 1 y 65 de
: sobre Procedimiento de Casacion;

ensiderando, que en la sentencia impugnada y en los
Mentes o que clla ze refiere consta lo siguiente: a) que
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con motivo de un accidente de transito, en el que u
sona resulto con lesiones que curaron después de
dias, la Séptima Camara de lo Penal del Juzgado de
ra Instancia del Distrito Nacional, dicté una senteneis
sus atribuciones correccionales, el 9 de octubre del
cuyo dispositivo se transcribe mas adelante; b) que s
los recursos interpuestos intervino la sentencia ahorg
pugnada, cuyo dispositivo es el siguiente: “FALLA;
MERO: Admite como regular y valido en cvando a la
ma el recurso de apelacién interpuesto en fechas 7 y 1
noviembre de 1974, respectivamente por el Dr. Raul R
Vasquez, a nombre y representacion de la Cia. de Seg
Nacional C. por A., del prevenido Mauro S. Espinal ¥
cis, Repeco Leasing S. A., persona civilmente respon
contra sentencia de fecha 9 de octubre de 1974, dictada
la Séptima Camara de lo Penal del Juzgado de Prim
instancia del Distrito Nacional, por haber sido hecha
acuerdo con las formalidades legales, cuyo dispositivos
asi:— ‘Falla: Primero: Se declara culpable al preve
Mauro S. Espinal Francis, cuyas generales constan e
te expediente de haber violado el articulo 49, inciso C
de la ley 241, y en consecuencia se condena a VeinticCil
Pesos Oro (RD$25.00) de multa, acogiendo en su favo
cunstancias atenuantes; Segundo: rechaza el pedim€
principal del abogado de la defensa declarando la incg
petencia del Tribunal y se declara competente para con@
de dicha demanda en su aspecto civil; Tercero: Se deck
buena y valida en cuanto a la forma la constitucion en
te civil incoada por Andrés Soriano, contra Mauro Espll
Francis por su hecho personal, en su condicién de cond
tor del vehiculo con el cual se ocasiong el accidente, coll
la Repeco Leasing S. A., en su calidad de persona civilme
te responsable por ser la propietaria o poseedera de di€
vehiculo y la Cia. Nacional de Seguros C. por A., en su €
dicion de entidad aseguradora puesta en causa y en cuadl
al fondo se acoge en parte las conclusiones del abogado
Manuel Ferreras Pérez, parte civil y se condena al ser
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s Espinal Francis y la Repeco Leasing S. A., al pago

a de Dos Mil Pesos Oro (RD$2,000.00) como justa
acién por los dafios morales y materiales causados
esente hecho; Cuarto: Se condena al sefior Mauro
sl y la Repeco Leasing S. A, al pago de las costas
se crdena que estas sean distraidas en provecho del
puel Ferreras Pérez, quien afirma habkerlas avanza-
u mayor parte, se declara la presente sentencia le
onible a la Cia. de Seguros La Nacional de Seguros
.; Sexto: Se condena al prevenido Mauro S. Espinal
al pago de las costas penales’.— SEGUNDO: En
al fondo de dichos recursos se pronuncia el defecto
el prevenido, por no comparecer a la audiencia, no
e estar legalmente citado; TERCERO: Confirma en
s aspectos la sentencia recurrida;—CUARTO: Con-
] prevenido Mauro S. Espinal Francis, a la persona
ante responsable Repeco Leasing S. A., el 1ro. al pago
 costas penales de la alzada y ambos a las civiles con
cion de las Ultimas en provecho del Dr. Manuel Fe-
s Pérez, quien afirma haberlas avanzado en su totali-
mayor parte;”

onsiderarido, que los recurrentes proponen en su me-
los siguientes medios de casacién: Primer Medio:
cion de las Reglas de la Competencia y falta de meoti-

Segundo Medio: Violacion de los articulos 1382, 1383,
'y 1699 del Cédigo Civil y 141 del Cédigo de Procedi-
G Civil. Omisién de Estatuir. Tercer Medio: Falta de
os e insuficiencia de los mismos, Violacion del articu-
38 del Codigo de Procedimiento Criminal;

onsideranod, que en el primer medio de casacion los
frentes alegan, en sintesis, lo siguiente: que tanto en
Er grado como en apelacion solicitaroa por conclusio-
Ormales que se declararan incompetentes para estatuir
2 ]la accién civil perseguida accesoriamente a la accién
fica por Andrés Santi Soriano, parte civil constituida, en
1 de que éste basé su demanda en dafios y perjuicios en
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la responsabilidad del guardian de la cosa inanima
es la calidad que el demandante en reclamacién de d
perjuicios le atribuy6 a la Repeco Leasing, S. A., y ¢
me al articulo 3 del Coédigo de Procedimiento Crimj
accion civil que se puede perseguir acresociamente a
cién publica es la que se basa en los mismos hechos g
origen a la persecucion por ante los tribunales repres
el hecho de la cosa inanimada se base en circunstancj
tranas a la prevencion; pero,

Considerando, que tal como consta en la sentenc
pugnada Andrés Santi Soriano se constituyé en pa
vil contra la Repeco Leasing S. A., como propietar
vehiculo que ocasioné el accidente, el que manejado p
preposé envuelve una presuncion de comitencia; qu
estas razones el primer medio del recurso carece de
mento y debe ser desestimado;

Considerando, que en el segundo medio de su
rial los recurrentes alegan, en sintesis, lo siguiente:
Corte a-qua no dio motivos en su sentencia respecto
cesion de créditos que por la suma de RD$200.00 hiz
drés Santi Soriano en favor de Freddy Alberto Ba
mentel, por acto del 20 dle agosto del 1974, cesién de cr
que le fue notificada a la Compafia Nacional de Se
C. por A, por acto del Alguacil Pedro Marcelino Garei
21 de agosto de 1974; que los recurrentes concluyeron
la Corte a-qua pidiendo que se redujera la indemni
acordada a la parte civil en Primera Instancia a la su
RD$200.00 que es el total de la cesion die créditos; per

Considerando, que contrariamente a como lo alega
recurrentes, la cesién de crédito olorgada por Andrés
ti Soriano, parte civil constituida, en favor de Fredd¥
berto Baez Pimentel, de la suma que fuera acordada €
indemnizacion por los dafios y perjuicios sufridos po:
menor José Andrés Soriano en el accidente de que trat
presente - fallo, no podia producir ningln efecto en la
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onto de la indemnizacién, ya que los jueces del
soberanos para evaluar los dafos, y no se les im-
onvenio que una de las partes hubiera podido ce-
relacion con dicha indemnizacién con un extrafio
0; que si bien la Corte a-qua no dio motivos en su
con respecto a las conclusiones de los actuales
s a esos fines, la Suprema Corte de Justicia, en
que se trata de un asunto de derecho, los suple con
estos precedentemente; que, en consecuencia el se-
edio del recurso debe ser desestimado;

sideranco, que en el tercer y ultimo medio de su
los recurrentes alegan, en sintesis, lo que sigue: que
ntencia impugnada no se hace una relacién comple-
s hechos de la prevencion; que en dicha sentencia
afirma que el accidente ocurrié en momentos en
victima cruzaba de una acera a otra, pero no se di-
€ modo cruzaba, si iba sola o acornpafiada, si iba ca-
0 0 corriendo, si el prevenido pudo advertir la pre-
de la victima con tiempo y no dice cudl fue la con-
e esta, por lo cual la sentencia impugnada carece de
s y de base legal; pero,

nsiderando, que la Corte a-qua para condenar al
ido por el delito puesto a su cargo, dio por estable-
mediante la ponderacién de los elementos de juicio
Irmente administrados en la instrucciéon de la causa,
iente: a) que a eso de las 5:30 p.m. del dia 19 de agos-
| 1974, mientras el chofer Mauro S. Espinal Francis,
ia la camioneta placa No. 500-962, propiedad de Re-
Leasing S. A, con Poliza de la Compania Nacional de
os, C. por A., de Norte a Sur, por la calle 8 del En-
e Espaillat de esta ciudad al llegar a la calle 6, atro-
al menor José Andrés Soriano, en el momento en que
cruzaba la via dee una acera a otra, causdndole trau-
mos en diversas partes del cuerpo curables después de
antes de 90 dias; b) que el prevenido Mauro S. Espinal
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fue imprudente mientras conducia su vehiculo al ng
las precauciones necesarias para evitar el accidente:

Considerando, que lo expuesto precedentement
de manifiesto que la sentencia impugnada contiene |
aspecto penal, motivos de hecho y de derecho, suficig
pertinentes y congruentes, qiie han permitido a esta S
ma Corte verificar que en dicha sentencia se ha hech
aplicacién correcta de la Ley; por lo cual el medio g
examina carece de fundamento y debe ser desestimad

Considerando, que los hechos asi establecidos col
ran el delito de golpes y heridas por imp:iudencia prot
dos con el manejo de un vehiculo de motor, previsto pe
articulo 49 de la Ley No. 241 de 1967, y sancionado en
tra ¢) del mismo texto legal con las penas de seis me
dos anos de prision y multa de cien a quinientos pesos
enfermedad o imposibilidad para asistir a su trabaje
rare 20 dias o mas como ocurri6 en la especie, que, e
secuencia, al condenar al prevenido Mauro S. Espinal §
cis a RD$25.00 de multa, acogiendo en su favor circuns
cias atenuantes, la Corte a-qua le aplicé una sancién
tada a la Ley;

Considerand,o que, asimismo, la Corte a-qua dio
establecido que el hecho del prevenido Mauro S. Esj
Francis, habia ocasionado dafios y perjuicios material€
morales a la parte civil constituida, cuyo monto aprecio
beranamente en RD$2,000.00; que al condenarlo al pagg
esa suma, a titulo de indemnizaciéon juntamente con la
sona puesta en causa como civilmente responsable y I
oponibles estas condenaciones a la Compania Nacional
Seguros, C. por A., también puesta en causa, la Corte a
hizo una correcta aplicacién de los articulos 1383 y 1382
Codigo Civil, y 1y 10 de la Ley No. 4117 de 1955, sobre
guro Obligatorio de Vehiculos de Motor.

Por tales motivos, Primero: Admite como intervini
te a Andrés Santi Soriano en los recursos de casacion:
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por Mauro S. Espinal Francis, la Repeca Leasing,
Compaiiia Nacional de Seguros, C. por A., contra
ia dictada por la Corte de Apelacion de Santo Do-
sus atribucione s correccionales, el 3 de mayo del
o dispositivo se copia en parte anterior del pre-
lo; Segundo: Rechaza dicho s recursos contra la re-
ntencia; Tercero: Condena al prevenido al pago de
penales; Cuarto: Condena a los recurrentes al pa-
costas civiles, con distraccién en provecho del
Manuel Ferreras Pérez, abogado del interviniente,
irma haberlas avanzado en su totalidad, haciéndo-
nibles a la Compania Nacional de Seguros, C. por A,
e los limites de la Poéliza.

irmados): Fernando E. Ravelo de la Fuente.— Ma-
Amiama.— Francisco Elpidio Beras.— Joaguin M.
Perell6.— Juan Bautista Rojas Alméanzar.— Felipe
Perdomo Béez.— Joaquin L. Hernédndez Espaillat.
sto Curiel hijo, Secretario General.

presente sentencia ha sido dada y firmada por los
Jueces que que figuran en su encabezamiento, en
ncia publica del dia, mes y afio en él expresados y
mada, leida y publicada por mi, Secretario General,
%05 (Fdo). Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 17 DE JUNIO DEL 1

Sentencia impugnada: Segunda Camara Penal del Distrito
nal, de fecha 15 de septiembre de 1975.

Materia: Correccional.

Recurrentes: Domingo Reynoso Morales y Cia. de Segures §
fael, C. por A.

Interviniente: Porfiria Guzman.
Abogados: Dres. A. Ulises Cabrera, Numitor Veras Felipe y
nio de Jesuis Leonardo.

Dios, Patria y Libertad
Repuiblica Dominicana

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte d
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstfor
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la I
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiaing
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio
Joaquin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas A
zar, Maximo Lovatén Pittaluga, Felipe Osvaldo Fer
Baez y Joaquin L. Hernandez Espaillat, asistidos del
tario General en la Sala donde celebra sus audienci
la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Naci
hoy dia 17 de junio de 1977, afios 134’ de la Indepcnd
y 114’ de la Restauracion, dicta en audiencia publica,
Corte de casacion, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacién interpuestos por
mingo Reynoso Morales, dominicano, mayor de edad,
fer, soltero, domiciliado en la casa No. 134 de la call
derico Velasquez, de esta ciudad, cédula No. 132457,
1ra., y la Compaiia de Seguros San Rafael C. por A,
domicilio social en la calle Leopoldo Navarro a esquina
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de Macoris, de esta ciudad, contra la sentencia
en sus atribuciones correccionales, el 15 de septiem-
75, por la Segunda Camara PePnal del Juzgado de
Instancia del Distrito Nacional, cuyo dispositivo
mas adelante;

o al alguacil de turno en la lectura del rol;

0 al Dr. Antonio de Jesis Leonardo, por si y por
. Numitor Veras Felipe y A. Ulises Cabrera, cédu-
12215, serie 48, abogados de la interviniente Porfiria
n, dominicana, mayor de edad, de quehaceres domés-
oltera, domiciliada en esta ciudad, cédula No. 8434,
0, en la lectura de sus conclusiones;

do el dictamen del Magistrado Procurador General
epublica;

ta el acta de los recursos decasacion, levantada en
cetaria de la Corte a-qua, el 21 de octubre de 1975,
erimiento del Dr. José B. Pérez Goinez, cédula No.
serie 10, actuando a nombre de les recurrentes, en
no se propone ningin medio determinado de casa-

isto el escrito de la interviniente del 14 de mayo de
firmado por, el Dr. Antonio de Jesis Leonardo, por si
los Dres. Numitor S. Veras Felipe y A. Ulises Cabre-
abogados de dicha interviniente;

Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
0 y vistos los articulos 52 y 65 de la Ley 241, de 1967,
del Codigo Civil; 1 y 10 de la Ley 4117 de 1955; y 1
‘de la Ley sobre Procediimentode Casacion;

onsiderando, que con motivo de un accidente de
ito ccurrido en esta ciudad, el 2 de noviembre de 1973,
que resultd con lesiones corporales una menor, cura-
dichas lesiones antes de 10 dias, el Juzgado de Paz de
rcera Circunscripeién del Distrito Nacional, diet6 el 17
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de junio de 1975, una sentencia cuyo dispositivo se en
tra inserto en el de la impugnada; b) que sobre la ape
del prevenido y de la Compafia unicamente, interyj
sentencia ahora impugnada en casacion, cuyo disposit
el siguiente: “FALLA: PRIMERO: Se declara el defe
contra de Domingo Reynoso Morales, por no haber cg
recido a esta audiencia para la cual fue legalmente cit
SEGUNDQO: Se declara el defecto de la persona civiln
responsable y de la Cia. de Seguros San Rafael, C. pg
por no comparecer a esta audiencia para la cual fuerg
galmente emplazados; TERCERO: Se modifica la sente
del Juzgado de Paz de la Tercera Circunscripcion de
trito Nacional, de fecha 17 (Diecisiete) del mes de j
del afo 1975, cuyo dispositivo dice asi: ‘Primero: Se
ra culpable al nombrado Domingo Reynoso Morales de
lar los art. 49 Inc. A. y 65 de la Ley 241 y en consecuet
se condena a RD$6.00 (Seis) pesos de multa y costa
gundo: Se declara regular y valida la constitucién en |
civil interpuesta por la sefiora Porfiria Guzman, por i
medio de su abogado Dr. A. Ulises Cabrera L., en cuan
la forma y al fondo; Tercero: Se condena al sefior Do
Reynoso Morales a pagarle a la sefiora Porfiria Guzmal
su calidad de madre de la menor Maira Michel Guzma
suma de RD$1,000.00 (Mil Pesos Oro) como justa rep
cion de los danos y perjuicios sufridos por la menor en
accidente automovilistico mencionado: Cuarto: Se cond
a la sefiora Porfiria Guzméin al pago de las costas civile
provecho del Dr. A, Ulises Cabrera L., quien afirma hak
las avanzado en s utotalidad; Quinto: Esta sentencia se
clara oponible en su aspecto civil a la Cia. de Seguros
Rafael, C. por A., entidad aseguradora del vehiculo I
ductor del accidente. Por esta nuestra sentencia se ord
manda y firma (Fdos.) Juez de Paz Dra. Ligia Vazquez
su parrafo 32 en el sentido de fijar en RI3$300.00 (Tresc
tos Pesos Oro), la suma que debe pagar Domingo Reyll
Morales, a la Sra Mery o Maria Michel Guzman como Jj#
reparacion de los dafios y perjuicios sufridos por dicha
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\] accidente automovilistico mencionado’; CUARTO:
rma la sentencia, objeto del presente recurso en sus
pectos, por ser justa y reposar sobre bose legal”;

siderando, que la Compaiiia San Rafael, C. por A,
momento de declarar su recurso, ni posteriormen-
uesto los medios en que funda su recurso, como lo
articulo 37 de la Ley de casacién, a pena de nuli-
a todos los recurrentes que no sean los condenados
ente por lo que su recurso resulta nulo;

nsiderando, que la Camara a-qua, mediante la pon-
n de todos los elementos de juicio que fueron sumi-
s en la instruccion de la causa, dio por establecidos
jentes hechos: a) que el dia 2 de noviembre de 1973,
eso de las 7:30 A.M., Domingo Reynoso Morales
1a la motocicleta de su propiedad, asegurada con la
nia San Rafael, C. por A., de Este a Oeste, por la ca-
erico Velazquez, de esta ciudad y después de haber
0 la esquina formada con la calle Yolanda Guzman,
16 a 1a menor de once afios Maria Michel, hija de
Guzman, ocasiondndole a ésta golpes curables an-
10 dias; b) que dicho accidente ocurri¢ por ir mane-
eynoso Morales su motocicleta en forma descuida-
tolondrada, lo que le impidi6é ver y defender a la me-
aviada, cuando cruzaba la calle, en forma correcta,
de haberla visto, debié detener su vehiculo, lo que
, incurriendo asi en la violacion de los articulos 49 y
la Ley 241, sobre Transitode Vehiculos;

nsiderando, que los hechos asi establecidos configu-
delito de golpes y heridas por imprudencia, produci-
n el manejo de un vehiculo de motor, provisto por el
49 de la Ley 241 de 1967, sobre Transito de Vehicu-
ancionado por el mismo texto legal en su letra a) con
as de 6 dias a 6 meses de prisién y multa de RD$6.00
180,00, si el lesionado resultare enfermo o imposibili-
B doedicirse a sutrabajo pavies Hempe menor de'diez
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dias, como resulto en la especie; que en consecuenpg
Céamara a-qua, al condenar al prevenido recurrente
$6.00 de multa, acogiendo en su favor clrcunstancl

nuantes, le ap,iou vy Teticalo WiaElene vl s

Consideris:ds g wof tolmmres Js JEoira 5 nta, 08
que el hecho del prevenido Domingo Reynoso Morale:
bia ocasionado a Forfiria Guzméan en su condicion d
dre de la menor agraviada, constituida en parte ci
fios y perjuicios, materiales y morales, cuyo monto ap

ble, al pago de esa suma, a titulo de indemnizacion,
mara a-qua hizo una correcta aplicacion del articulg
del Codigo Civil;

los demas aspectos, en lo que concierne al interés del
venido recurrente, él no contiene vicio alguno que jul
que su casacion;

Por tales motivos, Primero: Admite como interving
a Porfirio Guzman, en los recursos de casacion interg
tos por Domingo Reynoso Morales y la Compania de Si
ros San Rafael, C. por A. contra la sentencia dictads
sus atribuciones correccionales, el 15 de septiembre de
por la Segunda Camara Penal del Juzgado de Primera
tancia del Distrito Nacional, cuyo dispositivo se copis
parte anterior del presente fallo; Segundo: Declara n
recurso c¢e la Compafiia de Seguros San Rafael, C. po
Tercero: Rechaza el recurso de Domingo Reynoso Mo
y lo condena al pago de las costas penales y civiles, di$
yendo estas Ultimas, en favor de los Dres. Antonio de
Leonardo, Numitor S. Veras Felipe y A. Ulises Cabrere
quienes afirman haberlas avanzado en su totalidad ¥y
oponibles estas tltimas a la Compafiia de Seguros Sa
fael, C. por A., dentro de los limites de la Pdliza.
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ados: Néstor Contin Aybar.— F. E. Raveilo de la
Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Beras.—-
M. Alvarez Perell6.— Juan Bautista Rojas Alfan-
aximo Lovatén Pittaluga.— Felipe Osvaldo Perdo-
7z.— Joaquin L. Herndndez Espaillat.— Ernesto Cu-
, Secretario General.

presente sentencia ha sido dada y firmada por los
, Jueces que figuran en s uencabezamiento, en la au-
publica del dia, mes y afo en €l expresados, y fue
a, leida y publicada por mi, Secretaric General, que
0. ((Firmado): Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 20 DE JUNIO DEL 19

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de San Cristobal,
16 de octubre de 1975.

Materia: Correccional.

Recurrentes: Alcibja ‘es Brea, Cia. Anénima de Explotacion
dustriales (Caei), Angel Polibio Acosta, Evaristo Ru
rrero y Eudosia Castro.

Dios, Patria y Libertad
Republica Dominicana

En Nombre de la Repiiblica, la Suprema Corte d
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fu
Primer Sustituto de Presidenie; Manuel A, Amiam
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio
Joaquin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Alma
Maximo Lovaton Pittaluga, Felipe Osvaldo Perdomo
y Joaquin L. Hernandez Espaillat, asistidos del Secre
General, en la Sala donde celebra sus audiencias, en 1
dad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional
dia 20 de junio del 1977, afos 134" de la Independene
114’ de la Restauracién, dicta en audiencia publica,
Corte de Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacién interpuestos por
biades Brea, dominicano, mayor de edad, soltero, maq
ta, cédula No. 17946, serie 2da., residente en el in
Caei, jurisdiccion del Distrito Municipal de Yaguate,
vincia de San Cristébal; la Compafiia Anénima de Expl
ciones Industriales (Caei) con domicilio en la casa N
de la calle Isabel la Catélica, de esta Capital; Angel Po
Acosta, dominicano, mayor de edad, casado, obrero, cé
No. 23683 serie 18, residente en la casa No. 101 de la €
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a de la ciudad de Barahona; Evaristo Ruiz Te-
minicano, mayor de edad, obrero, cédaula No. 677
residente en la casa No. 10 de la calle Josefa Brea,
Capital, y Eudosia Casiro, dominicana, mayor de
tera, de oficics domésticos, cédula No. 83101 serie
idente en la casa No. 47 de la calle Sanchez, de
a, contra la sentencia dictada en sus atribuciones
onales por la Corte de Apelacién de San Cristébal
octubre de 1975, cuyo dispositivo se copia mas ade-

o al Alguacil de turno en la lectura del rol;

ido el dictamen del Magis-trado Procurador General
epublica;

ista el acta de los recursos de casacién levantada en la
aria de la Corte a-qua el 14 de noviembre de 1975, a
imiento del Lic. I'reddy Prestol Castillo en nombre y
entacion del prevenido Alcibiades Brea y de la Com-
.de Explotaciones Industriales (Caei), en la cual no se
en medios determinados de casacion;

ista el acta del recurso de casacion levantada en la
ria de la Corte de Apelacién de San Cristobal el 21
iembre de 1975, a requerimiento del Dr. Justo Gémez
ez, en representacion de Eudcsia Casiro, parte civil
ituida en la cual no se exponen medios determinados
acion;

IV‘ista el acta de los recursos de casacion levantada en
secretaria de la misma Corte de Apelacién el 19 de no-
bre de 1975, a requerimiento del Dr. Juan Pablo Es-
sa, en nombre y representacion de Angel Polibio Acos-
Evaristo Ruiz Terrero, constituidos en parte civil, en
ual se exponen motivos de casacion que mas adelante
lizam;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber delia
do y visto los articulos 1ro. de la Ley 241 de 1967 so-
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bre T\ransito de Vehiculos, y 1, 20, 37 y 65 de la Ley
Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y ey
documentos a que €lla se refiere, consta lo siguiente: g)
con motivo de un accidente de transito ocurrido el J!
marzo de 1873 en €l cruce denominado “Las Jagua
Distrito Municipal de Yaguate, kilometro 19 de la ca
ra Sanchez, tramo comprendido entre San Cristébal
ni, en el cual resulté muerta una persona y varias otra
lesiones y heridas corporales, €l Jiuzgado de Primera
tancia del Distrito Judicial de San Cristébal, apoderadg
caso, dicté el 13 de noviembre de 1973 una sentencia ¢
dispositivo se copia mas adelante; b) que sobre Jos rec
interpuestos la Corte de Apelacion de San Cristébal pron
ci6 la sentencia ahora impugnada en casacién con el dis
sitivo siguiente: “FALLA: PRIMERO: Declara regulare
validos los recursos de apelacién interpuestos por el Ma
trado Procurador Fiscal de este Distrito Judicial, por el
tor Juan Pablo Espinosa, a nombre y representacion ded
gel Polibio Acosta y Evaristo Ruiz Terrero, por los doi
res César Dario Adames Figueroa, a nombre y represef
cién de Deliana Pérez y Justo Gomez Vasquez, a nomb
representacién de Eudosia Castro, partes civiles consti
das y por el licenciado Fready Prestol Castillo, a nomb
representacion del prevenido Alcibiades Bres. y de la

vilmente responsable, contra la sentencia dictada por
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de 8
Cristobal de fecha 13 del mes de noviembre del afio 19
cuyc dispositivo dice asi: ‘Falla: Primero: Se declaran bt
nas y validas las constituciones en parte civil, hechas pors
senores Deliana Pérez, la Asociacién Nacional de Chof€l
Constitucionales; Maria Esquea Bautista en su calidad
madre de Angel Esquea Jiménez y tutora legal de la mel
Ivelise Esquea; Nércida Castillo en su calidad de madre
tutora legal del menor Leonardo Antonio Esquea;
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Acosta, Evaristo Ruiz Terrero y Eudosia Castro
yor si en representacion de sus hijos menores Randy
Lina Castro; e n contra de 1 nombrrndo Alcibiades
a Compania Anonima de Explotaciones Industria-
or A, ‘(Caei)’ por 6rgano de sus abogados constitui-
ipoderado especiales, por ser justas y reposar en
S legales; Segundo: Se declara al nombrado Alcibia-
ea culpable de violacion a los articulos 319 y 320 del
Penal en perjuicio de Angel Esquea Castro y Com-
“ en consecuencia se condena a RD$50.00 de multa,
ndo a su favor circunstancias atenuantes; Tercero:
adena al sefior Alcibiades Brea y la Cowpafiia Anéni-
» Explotaciones Industriales C. por A., ‘Caei’ a pagar
demnizacion solidaria en la forma siguiente: Maria
a Bautista en su calidad expresada de RD$5,000.00;
da Castillo de RD$3,000.00; Deliana Pérez de RD-
)00 a la Asociacién Nacional de Choferes Constitncio-
i de RD$3,000.00; Angel Polibio Acosta y Evaristo Ruiz
o RD$2,000.00; y RD$500.00 respectivamente; Eudo-
astro en su calidad expresada de RD$1,000.00; como
reparacion por los dafios morales y materiales sufri-
or ellos con motivo de 1 accidente de que se trata;
to: Se condena a la Compania Anénima de Explotacio-
es Industriales. C. por A., Caei y Alcibiades Brea, al
de las costas civiles y penales a favor de los Doctores
Dario Adames Figueroa, Franklin T. Diaz Alvarez; y
Escalante Diaz; Manuel Ferreras Pérez, Juan Pablo Es-
a y Justo Gomez Viasquez, quienes afirman haberlas
ado en su totalidad; Quinto: Se condena a Alcibiades
3 y la Compania Anénima de Explotaciones Industriales
por A., ‘Caei’ al pago de los intereses legales; por haber-
atentado en tiempo habil y de acizerdo con las formali-
legales’;— SEGUNDQO: Declara que el prevenido Al-
ades Brea, es culpable del delito de homicidio involun-
0 en perjuicio de Angel Esquea Jiménez y golpes y heri-
inyoluntarios en perjuicio de los sefiores Deliana o Deli-
Pérez, Evaristo-Ruiz Terrero, Angel Polibio Acosta Ca-
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raballo, Eudosia Castro y Randy Lina Castro, en conseg
cia, modifica la sentencia dictada en su contra por el {3
ral de primer grado, y acegiendo en su favor circunstay
atenuantes, lo condena a pagar una multa de veintj
pesos oro (RD$25.00), por el hecho puesto a su carg
TERCERO: Declara regulares y admite las constituei
en partes civiles de los sefiores Deliana Pérez, Asociacig;
Choferes Constitucionales, Maria Esquea Bautista,
de Angel Esquea Jiménez, e Ivelise Esquea, Nércida €
1lo, madre de Leonardo A. Esquea; Angel Pclibio Agt
Evaristo Ruiz Terrero y Eudosia Castro; por si en repre
tacion de sus hijos menores Randy Castro y Lina
en consecuencia, modifica la referida sentencia en s
pecto civil, y condena a las personas civilmente respojg
bles puestas en caiisa a las reparaciones cuya cuant
expresa a continuacién por concepto de los dafios y p
cios de todo género, que dichas partes le han sido irrogag
Tres Mil Pesos (RD$3,000.00) noneda de curso leza
favor de la Ascciacion Nacional de Choferes Constitucit
les; Un Mil Pesos (RD$1,000.00), moneda de curso legal
favor de Deliana Pérez; Quinientos Pescs (RD$500‘00i,
neda de curso legal, en favor de Evaristoc Ruiz Terre
Ochccientos Pesos (RD$800.00), en favor de Angel Pol
Acosta; Quinientos Pesos (RD$500.00), moneda de curso
gal, en favor de Eudosia Castro; Tres Mil Pesos (RD$3,0
00), moneda de curso legal, en favor de Nércida Castil
Cinco Mil Pesos (RD$5,000.00), moneda de curso lega
favor de Maria Esquea Bautista, en su calidad de madre
la vietima Angel Esquea Jiménez;— CUARTO: Rechaza
conclusiones formuladas, en reclamacién de danos y per
cios en faver de la menor Ivelise Esquea, por no habe
demostrado la calidad de dicha menor, para reclamar €
presente proceso;— QUINTO: Condena al prevenido
biades Brea, al pago de las costas penales;— SEXTQ: CX
dena a la Compafiia Anénima de Explotaciones Industrial
(Caei) y a Alcibiades Brea, al pago de las costas civilé
crdena que dichas costas civiles sean distraid:s en pro
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os abogados doctores Juan Pablo Espinosa, Justo
Jasquez, José Escalante Diaz, Manuel Ferreras Pé-
“ésar Dario Adames Figueroa, quienes han afirmado
an avanzado en su totalidad.”;

hsiderando, que en cuanto a los recursos de la per-
vilmente responsable la Compainia Anénima de Ex-
ones Industriales (Caei) Eudosia Castro, parte civil
tuida, procede declarar la nulidad de estos recursos
a de que los recurrentes no han expuesto los medios
cuales lo fundamentan, como lo exige a pena de nuli-
articulo 37 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién
odo recurrente que no sean los condenados penal-

'

siderando, que, sin necesidad de examinar los alega-
los recurrentes, esta Corte estima que la sentencia
nada carece de motivos suficientes y pertinentes en
con los heches de la causa, ya que no contiene una
pcicn precisa de como ocurrieron éstos, ni tampoco se
ben en ella cuales fueron las lesiones sufridas por
ina de las personas accidentadas ni el tiempo de su cu-
lo que ha impedido a esta Corte verificar si en di-
ntencia se ha hecho una correcta aplicacion de la Ley;
0 que dicho fallo carece de base legal; que, este vicio
sentenma no ha permitido determinar si en el caso era
able la Ley No. 241 del 1967 o las disposiciones del
30 Penal que se refieren al homicidio y golpes invo-
rios; por todo lo cual la sentenci a impugnada debe ser

or tales motivos, Primerc: Declara nulos les recursos
d8acion interpuestos por la Compaihia Anénima de Ex-
iciones Industriales (Caei) y Eudosia Castro, contra la
gncia dictada por la Corte de Apelacion de San Cris-
el 16 de octubre de 1975, cuyo dispositivo se copia en
= anterior del presente fallo; y Segundo: Casa, en todas
Spectos, dicha sentencia, y envia el asunto a la Corte de
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Apelacion de Santo Domingo; y Tercero: Declara las
penales de oficio.

(Firmados): Néstor Contin Aybar.— Fernando
velo de la Fuente— Manuel A. Amiama.— Francisco
dio Beras.— Joaquin M. Alvarez Perell6.— Juan Bay
Rojas Almanzar— Maximo Lovaton Pittaluga.—
Osavldo Perdomo Baez.— Joaquin L. Hernandez Esp
— Ernesto Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada po
senores Jueces que figuran en su encabezamiento, en ]
diencia publica del dia, mes y afno en él expresados
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General
certifico.—— (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.
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'fk” NCIA DE FECHA 22 DE JUNIC DEL 1977
impugnada: Camara de Trabajo del Distrito Nacional, de
echa 28 de noviembre de 1976.

ls Trabajo.

ntes: Papelera Industrial Dominicana, C. por A.
: Lic. Federico Nina y Dr. Luis S. Nina Mota.
do: Gumersinda Rodriguez.

o: Dr. L. Almanzor Gonzalez Canahuate.

Dios, Patrie y Libertad
Republica Dominicana

Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
egularmente constituida por los Jueces Fernando E.
de la Fuente, Primer Sustituto en funciones de Pre-
2; Manuel A. Amiama, Segundo Sustituto de Presi-
Francisco Elpidio Beras, Joaquin M. Alvarez Perell9,
Bautista Rojas Alméanzar y Felipe Osvaldo Perdomo
asistidos del Secretario General, en la Sala donde ce-
sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de
an, Distrito Nacional, hoy dia 22 de junio de 1977,
4’ de 1la Independencia y 114’ de la Restauracién, dic-
audiencia publica, como corte de casacion, la siguiente
Bia

obre el recurso de casacion interpuesto por la Pape-
dustrial Dominicana, C. por A., con domicilio social
alle No. 28, casi esq. Maximo Goémez, de esta ciudad,
A4a sentencia dictada por la Camara de Trabajo del
do de Primera Instancia del Distrito Nacional, en fe-
de noviembre de 1975, cuyo dispositivo se copia mas

Jido al alguacil de turno en la lectura del rol;
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Ofida a la Dra. Ana T. Pérez de Escobar, cédul;
12694, serie 27, en representacion del Lic. Federic
hijo y Dr. Luis Silvestre Nina Mota, cédulas Nos,
22398, serie 23, respectivamente, abogados de la recur
en la lectura de sus conclusiones;

Oido al Dr. L. Almanzor Gonzalez Canahuate, ¢
No. 9001, serie 38, abogado de la recurrida Gumersing;
driguez, dominicane mayor de edad, trabajadora,
No. 5178, serie 59, domiciliada en la casa No. 42 de la
Isabel Aguiar, del barrio de Herrera, Distrito Nacicne
la lectura de sus conclusiones;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Ge
de la Republica;

Vistos el memorial de casacion y el escrito de an
cion de la recurrente, del 14 de febrero y 4 de junio de
firmados por sus abogados, en el que sepropone el med
casacion que luego se indica;

Visto el escrito de defensa de la recurrida del
marzo de 1976, suscrito por su abogado;

La Suprema Corte de Justicia, después de habe
berado y visto el inciso 4to. del articulo 78, del Cadig
Trabajo invocado por la recurrente; y los articulos I8
de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando a), que con motivo de una recla
lakoral, que no pudo ser conciliada, el Juzgado de Pa
Trabajo del Distrito Nacional, dicté6 en fecha 23 de
de 1974, una sentencia cuyo dispositivo dice asi: “FAl
PRIMERO: Se rechaza por improcedente y mal fundad
demanda laboral intentada por Gumersinda Rodriguez,!
tra la Papelera Industrial Dominicana, C. por A.; SEG!
DO: Se condena a la reclamante al pago de las costas
procedimiento, y se ordena la distraccién de las mismas
favor del Dr. Luis Nina Mota, que afirma haberlas &
Zado e n su totalidad”; b) que sobre el recurso interpu€
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0 la sentencia ahora impugnada en casacion, cuyo
o es el siguiente: “FALLA: PRIMERO: Declara
'y valido tanto en la forma como en el fondo el re-
s apelacion interpuesto por la sefiora Guinersinda
ez, contra sentencia del Juzgado de Paz de Trabajo
ito Nacicnal de fecha 23 de enero de 1974, dictada
r de la empresa Papelera Industrial Dominicana, C.
.~ cuyo dispositivo ha sido copiado en parte anterior
misma sentencia y como consecuencia Revoca en
partes dicha sentencia impugnada; SEGUNDO:
2 injustificado el despido y resuelto el Contrato por
ad del patrono y con responsabilidad para el mis-
JRCERO: Condena a la empresa Papelera Industrial
icana, C. por A., a pagarle a la reclamante sefiora Gu-~
da Rodriguez, los valores siguientes: 24 dias de sa-
or concepto de Preaviso, 75 dias de salario por con-
de auxilio de cesantia; 14 dias de vacacicnes, la rega-
ual y bonificacion de 1972, asi como a una suma
3 los salarios que habria devengado desde el dia de la
a y hasta la setencia definitiva, sin que excedan de
eses, todo calculado a base de un salario de RD$20.00
ales, o RD$3.63 diario por aplicaciéon del reglamento
127; CUARTO: Condena a la empresa Papelera Indus-
"Dominicana, C. por A., al pago de las costas del proce-
nto de ambas instancias de conformidad con los ar-
55 y 16 de la Ley No. 302 del 18 de junio de 1964 y
el Codigo de Trabajo, ordenando su distracciéon en
2cho del Dr. Almanzar Gonzalez Canahuate, quien
Ba haberlas avanzado en su totalidad’’;

onsiderando, que la recurrente propone en su memo-
€l siguiente medio Unico de casacién: Violacién del in-
4% del articulo 78, del Cédigo de Trabajo;

Jensiderando, que la compafia recurrente en el des-
lo de su medio Gnico de casacién, se limita a alegar,
BN la sentencia impugnada se incurrié en la violacion
INciso 49 del articulo 78 del Codigo de Trabajo, ya que
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no es cierto como lo afirma la Cidmara a-qua, que y
hecha la prueba formal de que Gumersinda Rodrigug
tual recurrida y Manuel Cuevas escenificaron una rig
provoco la alteracion del orden en el lugar cel trabaj
no era suficiente para que la empresa dispusiera la
nacién del Contrato de Tlrabajo, que la ligaba con log
ros, sino que habia que establecer ademas, cual de ell
quien provocé, quién inici6 la rifa, sin lo cual, no se
poner término al Contrat o de Trabajo sin responsak
para el patrono; pero,

Considerando, que segun se desprende de la seni
impugnada la Camara a-qua rechazo las conclusiones’
compaiia recurrente encaminadas a que la actual rect
Gumersinda Rodriguez, habia sido objeto de un despid
tificado, sobre el fundamento de que si bien la ce
recurrente habia hecho la prueba de que la trabajador:
pedida habia renido con otro obrero de apellido Cuey
que con motivo de esa rina se habia alterado el orde
lugar del trabajo, no es menos cierto, que la actual®
rrente, no obstante haberse ordenado un informativo
que ella estableciese, que la demandante, y actual re¢
da, habia sido la agresora inicizl, o la provocadora de
te, no hizo prueba alguna, como era su deber, sobre 1
tencia en el caso, de dicha circunstancia fundamental
gue pudiesen ser acogidas sus conclusiones, ya que un
0o puede verse envuelto en una rifia o pleito sin ser ¢
ble, en sentido laboral, de falia alguna, pues puede
sido provocado o agredido y actuar en defensa propia
lo que, en tales circunstancias, la Camara a-qua, lejo!
haber hecho, como lo alega la recurrente, una, errdnes
terpretacion del inciso 4° del articulo 78 del Cédigo de
Trabajc, hizo una correcta interpretacion y 2fplicacion
mismo, por lo que es necesario admitir que el medio
de casacion de la recurrente, que se examina, carece
fundamento y debe ser desestimado;
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tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de ca-
terpuesto por la Papelera Industrial Dominicana,
, contra la sentencia dictada por la Camara de Tfra-

Distrito Nacional, el 28 de noviembie de 1975, cu-
ositivo se ha copiado en parte anterior del presente
gundo: Condena a la recurrente, que sucumbe, al
las costas, distrayéndolas en favor del Dr. L. Al-
alez Canahuate, quien afirma haberlas avanzado
otalidad.

mados: Fernando E. Ravelo de la Fuente.— Manuel
jama.— Francisco Elpidio Beras— Joaquin M. Al-
Perell6.— Juan Bautista Rojas Alménzar.— Felipe
o Perdomo Biez— Ernesto Curiel hijo, Secretario
L

presente sentencia. ha sido dada y firmada por los
Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
publica del dia, mes y ano en él expresados, y fue
, leida y publicada por mi, Secretario General, que
0. (Firmado): Ernesto Curiel hijo.



1090 BOLETIN JUDICIAL

SENTENCIA DE FECHA 22 DE JUNIO DEL 19

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de Santo Domine
fecha 6 de diciempre de 1974. '

Materia: Correccionales.

Recurrentes: Ceferino Nuflez Silverio, Amancio Rodiiziies i
nandez y 1a Cia. Dominicana de Seguros, C. par A
ca)

Abogado: Dr. José Maria Acosta Torres.

Interviniente: Inocencio Rosario.
Abogado: Dr. Francisco Espinisa Mesa.

Dios, Patria y Libertad
Republica Dominicana

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor |
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la tue
Primer Sustituto de Presidente; Francisco Elpidic B
Joaquin M. Alvarez Perellé; Juan Bautista Rojas Alg
zar; Felipe Osvaldo Perdomo Baez y Joaquin Hernal
Espaillat; asistidos del Secretario General, en la Sula
de celebra sus audiencias, en la Ciudad de Santo Lomi
de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 22 del mes de
del afio 1977, afos 134’ de la Independencia, y 114
Restauracion, dicta en audiencia puablica, como Corte
Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos por Cet
no Nufez Silverio, dominicano, mayor de edad, soltero,
fer, domiciliado en la casa No. 120 de la calle 41 de €
Rey, de esta ciudad, cédula No. 6039, seric 60; Amatt
Rodriguez Fernandez, dominicano, mayor de edad, soltt
domiciliado en la casa No. 21 de la calle 25-1 Los Mina
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dad, cédula No. 100495, serie lra., y la Compania
ana de Seguros, C. por A., (Sedomca), con su dcmi-
necipal en la casa No. 30 de la calle Arzobispo Meri-
a ciudad, contra sentencia dictadz, en sus atribu-
eccionales, por la Corte de Apelacion de Santo
0, el 6 de diciembre de 1974, cuyo dispositivo se co-
; adelante;

0 al Alguacil de turno en la lectura del rol;

do al Dr. Francisco Espinosa Mesa, cédula No. 10687,
a., abogado del interviniente Inocencio Rosario, do-
10, mayor de edad, soltero, obrero, dom1c1hado en
No 14 de la calle Respaldo 33 de esta c1udad cédula
(1, serie 68, en la lectura de sus coaclusmnes

do el dictamen del Magistrado Procurador General
publica;

sta el acta de los recursos de casacion levantada en
etaria de la Corte a-qua el 11 de diciembre de 1974,
erimiento del Dr. José Maria Acosta Torres, cédula
511, serie 31, en representacién de los recurrentes,
n la cual no se propone contra la sentencia impugnada
1 medio determinado de casacion;

iste el memorial de los recurrentes depositado en la
aria de la Suprema Corte de Justicia el 4 de junio de
‘en el cual se proponen los medios que se indicaran

fisto el escrito del interviniente, firmado por su abo-

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
0 y vistos los articulos 49, 52 y 65 de la Ley 241 de
de Transito de Vehiculos; 1384 del Cadigo Civil; 1
e la Ley 4117 de 1955, sobre Seguro Obligatorio de
los de Motor, y 1 y 65 de la Ley sobre Procedimien-
Cagacion;
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Considerando, que en la sentencia impugrada y g
documentos a que ella se refiere consta lo siguiente: 3
con motivo de un accidente de transito en el que
una persona con lesiones corporales que curaron despy
los veinte dias, la Quinta Camara Penal del Juzgado de
mera Instancia del Distrito Nacional dicté, en sus atrih
nes correccionales, el 3 de octubre de 1973, una sent
cuyo dispositivo se copia en el de la 2hora impugnad;
que sobre los recursos interpuestos contra ese fallo, 3
te de Apelacion de Santo Domingo dict6 el 6 de dicies
de: 1974, la sentencia ahora impugnada cuyo dispositi
el siguiente: “Primero: Admite como regular y valido
forma el recurso de apelacion interpuesto a) por el Dr
sé Maria Acosta Torres, en fecha 15 de Octubre de 19
nombre y representacion del prevenido Ceferino Niitie
verio, y la Cia. de Seguros Dominicana de Seguros
A., y la persona civilmente responsable, St. Amancio R
guez Fernandez; b) por el Dr, Francisco Espinosa Mesé
fecha 25 de Octubre de 1973, a nombre y representacig
Inocencio Rosario Parte civil constituida; contra sente
dictada en fecha 3 de octubre de 1973, por la Quinta

to Nacional, cuyo dispositivo dice asi: ‘FALLA: Pri
Se declara al nombrado Ceferino Nunez Silverio, de ger
les que constan culpable del delito de violacién al arti
49, letra C, de la Ley 241, sobre transito de vehiculo, go!
y heridas involuntarias causadas con el manejo o con
cion de vehiculo de motor, curables después de 90 dia
antes de 120 dias, en perjuicio de Inocencio Rosario, !
consecuenia se condena al pago de una multa de Cincué
Pesos Oro (RD$50.00) acogiendo circunstancias atenua
a su favor y al pago de las costas penales causadas; Seg
do: Pronuncia el defecto contra Amancio Rodriguez
nandez, y la Cia. Dominicana de Seguros C. por A., PO
haber comparecido no obstante citacion legal; Tercero:
clara buena y valida la constitucién en parte civil hezi
audiencia por el sefior Inocencio Rosario, por intermedi
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ado Dr. Francisco Espinosa Mesa, en contra de
Rodriguez Fernandez en su calidad de persona ci-
2 responsable, y la puesta en causa de la Cia. Do-
a de Seguros C. por A., en su calidad de entidad ase-
del vehiculo conducido por Ceferino Nunez Silve-
‘haber sido hecho de conformidad con la ley; Cuar-
cuanto al fondo se condenz a Amancio Rodriguez
dez, en su calidad de persona civilmente responsa-
ago de a) de una indemnizacién de Tres Mil Quinien-
os Oro (RD$3,500.00) a favor de Inocencio Rosario
1sta reparacion por los dafios morales y materiales
e sufridos a consecuencia del hecho antijuridico co-
por el prevenido Ceferino Nunez Silveric; b) de los
legales de la suma acordada computadas a partir
zcha de la demanda y hasta la total ejecucion de la
e sentencia, a favor de la parte civil constituida; ¢)
ostas civiles con distraccion de las mismas en favor
acho del Dr. Francisco Espinosa Mesa; abogado de
e civil constituida quien afirma haberla avanzado en
idad;; Quinto: Declara la presenie sentencia oponi-
on todas sus consecuencias legales en el aspecto ci-
a Compania Dominicana de Seguros C. por A., por
entidad aseguradora del carro placa No. 81531, cau-
del accidente mediante poéliza No. 22949, con venci-
del 23 de febrero de 1972 -al“ﬁS de febrero dle 1973,
formidad con lo dispuesto por el aiticulo 10 modifi-
on la ley 4117, sobre seguro cbligatorio de vehiculo
tor; Sexto: Declara la inadmisibilidad la constitucién
ie civil hecha por Inocencio Rosario, contra Nicolas
ez, por no estar este ultimo citado legalmente, para
jlencia del dia 6 de julio de 1973, celebrada por este
lhal: Séptimo: Condena a la parte civil constituida que
ibe Inocencio Rosario, al pago de las costas; por haber
iterpuesto de conformidad con la ley’; SEGUNDO:
anto al fondo de dichos recursos se pronuncia el de-
contra el prevenido Ceferino Nuhez Silverio, por no
comparecido no obstante haber sido legalmente ci-
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tado; TERCERO: Modifica el ordinal 4to. de la se
recurrida en cuanto al monto de la indemnizacién y Iz
te obrando por contrario imperio fija dicha indemniz;
en la suma de Dos Mil Quinientos Pesos Oro (RD$2,5
a titulo de daflos y perjuicios por considerar esta Cort
dicha suma guarda mas relacion con la magnitud
dafios sufridos; CUARTQ: Confirma en ‘sus demas asp
la sentencia apelada; QUINTO: Condena al prevenidg
go de las costas penales de la alzada y la persona civ
mente responsable a las civiles con distraccion de estg
timas en provecho del Dr. Francisco Espinosa Mesa, g
afirma haberlas avanzado en su totalidad”;

Considerando, que en su memorial los recurrente
ponen contra la sentencia impugnada los siguientes
de casacion: Primer Medio: Fatal de la victima.— ExX0
cion de Responsabilidad Penal para el conductor; Segt
Medio: Falta de base legal, Falta de Motivos;

Considerando, que los recurrentes, en el desarroll
sus dos medios de casacion, que por su estrecha relacis
reunen para su examen, exponen y alegan lo siguientes
es constante en todo el proceso que el accidente se del
la falta exclusiva de la victima; que el concductor en i
momento ha incurrido en las faltas que limitativam
ennumera el articulo 49 de la Ley 241; que la victima
presenté al conductor de modo imprevisible lo que h
accidente inevitable; que la victima estaba huyendo d
vehiculos que su imprudencia le habia puesto en una s
cién peligrosa con la mala suerte de que fue el carr
Nunez Silverio que recibié el eincontronazo con la peE
de la victima; que el Juez de la Quinta Camara Pena
Distrito Nacional ni la Corte de Apelaciéon de Sante
mingo, ponderaron la conducta peligrosa, determinant
el accidente de la victima; que en la sentencia recurrid
se exponen los hechos decisivos que indujeron a la Coft
Apelacién a decidir en la forma que lo ha heche, por 10
la Corte de Casacién no esta en condiciones de deteris



BOLETIN JUDICIAL 1085

imente se ha aplicado correctamente la ley, de donde
‘que la sentencia recurrida no tiene motivos suficien-
fa establecer que la ley ha sido aplicada por lo qua
declarada radicalmente nula”; pero,

nsiderando, que el examen de la seantencia impugna-
& de manifiesto que la Corte a-qua para declarar que -
o Nunez Silverio habia incurrido en faltas que fue-
s determinantes en la comision del hecho delictuoso
le imputaba, dio por establecido los hechos siguien-
gue en horas de la noche del dia 1ro. de agosto de
Ceferino Nuinez Silverio Conducia el carro Peugeot,
' No. 81531, propiedad de Amancio Rodriguez Fer-
, asegurado con la Compafiia de Seguros Dominica-
por A., segun po6liza No. 22949 vigente en el momen-
accidente, de este a oeste por la calle Nicolas de Ovan-
esta ciudad, y al llegar frente a la Industria Petroqui-
| atropello a Inocencio Rosario causandole golpes y he-
§ curables después de veinte dias; 2) que Inocencio Ro-
habia terminado de cruzar dicha via cuando fue alcan-
por el carro que conducia Nufez Silverio; 3) que Ce-
10 Nuriez Silverio conducia su vehiculo con las luces
entarias apagadas y dando zigzag; 4) que Nunez Sil-
0 conducia su vehiculo de manera descuidada y atolon-
a, alcanzando a Inocencio Rodriguez cuando éste habia
pinado de cruzar la calle Nicolas de Ovando y tenia par-
el cuerpo sobre la acera derecha; por todo lo cual, la
encia contiene motivos suficientes y pertinentes que
(ifican su dispositivo, y una exposicion de los hechos y
unstancias de la causa que han permitido a esta Supre-
orte de Justicia establecer que en la especie la ley a
D bien aplicada, por lo que, los alegatos de los recurren-
carecen de fundamento y deben ser desestimados;

Considerando, que los hechos asi establecidos constitu-
a cargo de Ceferino Nuilez Silverio el delito de golpes
leridas por imprudencia causadas con la conduccién de
vehiculo de motor, previsto por el articulo 49 de la Ley
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241 de 1967 y sancionado en la Jetra c) de dicho tey
gal con prision de 6 meses a 2 afios y multa de RD§
a RD$500.00 pesos; que, en consecuencia, la Corte a-
co ndenarlo a cincuenta pesos de multa, acogiendo ci
ciets alonuantes, le aplico una saneion ajustada a la 1

Considerando, que asiinismo, la Corte a-qua dj
establecido que el hecho del prevenido Ceferino Nuf
verio habia causado a Inecencio Rosario, constitui
parte civil, lesiones corporales curables después de 90
tes de 120 dias, las cuales ocasionaron dahos materi
morales que aprecié soberanamente en la suma de d
quinientos pesos oro, RD$2,500.00), que al conGenar a
cio Rodriguez Fernandez, propietario del vehiculo qu
ducia Ceferino Nufiez Silverio, al pago de esa suma, a
de indemnizacién, y al hacer oponible esa condenac
la Compaiiia Dominicana de Seguros, C. por A., (Sedo
la Corte a-qua hizo una correcta aplicacién de los arti
. 1384 del Cadigo Civil y 1 y 10 de la Ley 4117 de 1955,
Seguro Obligatorio de Vehiculos de Motor;

Considerando, que examinada en sus denias aspec
sentencia impugnada, no conticne, en lo que concigr
interés del prevenido recurrente, vicio alguno que j
que su casacion;

Por tales motivos: Primero: Admite como intervi
te a Inocencio Rosario en los recursos de casacion i
puestcs por Ceferino Nufiez Silverio, Amancio Rodri
Fernandez y la Compafiia Dominicana de Seguros, C.
A., (Sedomca), contra la sentencia dictada en sus atrib
nes correccionales, por la Corte de Apelacién c.e Santo
mingo el 6 de diciembre de 1974, cuyo dispositivo se
piado en parte anterior del presente fallo; Segundo: Re
za los referiods recursos; Tercero: Condena a Ceferin0
fiez Silverio al pago de las costas penales; Cuarto: Con
a Amancio Rodriguez Fernandez al pago de las costas
les y las distrae en provecho del Dr. Francisco Espi
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ogado del interviniente, quien. afirma haberlas
o en su totalidad, y las hace oponibles a la Com-
minicana de Seguros, C. por A., (Sedomca), den-
limites de la Poliza.

s: Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Ravelo de
te— Francisco Elpidio Beras.— Joaquin M. Alva-
ellé.— Juan Bautista Recjas Almanzar.— Felipe Os-
erdomo Baez.— Joaquin Hernandez Espaillat—
Curiel hijo, Secretario General.

presente sentencia ha sido dada y firmada por los
Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
publica del dia, mes y afio, en él expresados, y fue
, leida y publicada por mi, Secretario General, que
0. Fdo. Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 22 DE JUNIO DEL 19

Sentencia impugnada: Juzgado de Primera Instancia del
Judicial de San Cristobal, de fech: 23 de dicienbrg o

Materia: Laboral.
e
Recurrentes: Atlantic Southern Insurance Company (S
Atlantica). )
Abogados: Dres. Ramén Pina Toribio, Ramon Pina Acevedo
thania Pledez Ortiz de Pina.
s
Recurrido: Juan Asdrubal Herrera M.
Abogado: Dr. Fernando E. Bello Cabral.
————de—
Dios, Patria y Libertad
Republica Dominicana

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte d
ticia, regularmente constituida por los Jueces.Néstor
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Raveol de la F
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio B
Joaquin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Alma
v Felipe Osvaldo Perdomo Béez, asistidos del Secretari
neral, en la Sala donde celebra sus audiencias, en la
dad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional,
dia 22 del mes de junio del ano 1977, anos 134’ de la
pendencia y 114’ de la Restauracion, dicta en audienci
klica, como corte de casaci¢n, la siguiente sentencia:

Sobre el recurzo. de casacién interpuesto por la A
tic Southnern Insurance Company de Puerto Rico (Se
Atlantica), sociedad comercial por acciones organizada
acuerdo con las leyes de los Estados Unidos, con asient
esta ciudad, en el edificio La Cumbre, contra la sent
dictada en sus atribuciones laborales, €l 23 de diciembr
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el Juzgado de Primera Instancia del Distrito Ju-
San Cristoébal, cuyo dispositivo se copia méas ade-

al Alguacil de turno en la lectura del rol;

al Dr. Ramon Pina Toribio, cédula No. 118435,
., por si y por les Dres. Ramén Pira Acevedo M.,
0. 43139, serie 1ra., y Bethania Peldez Ortiz de Pi-
ula No. 9960, serie 1ra., abogados de la recurrente,
ctura de sus conclusiones;

o al Dr. Fernando E. Bello Cabral, cédula No. 6030,
abogado del recurrido, Juan Asdrubzal Herrera, cé-
. 5231, serie 41, en la lectura de sus conclusicnes;

do el dictamen del Magistrado Procurador General
epublica;

sto el memorial de casacién, depositado en la Secre-
e la Suprema Corte de Justicia, el 7 de enero de 1976,
o por los abogados de la recurrente; asi como la am-
n del mismo;

isto el memorial de defensa del recurrido, del 23 de
de 1976, suscrito por su abogado;

Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
o y vistos los textos legales invocados por la recu-
, que se mencionan mas adelante; y los articulos 1 y
la Ley sobre Procedimiento de ‘Casacion;

onsiderando, que en la sentencia impugnada y en Jos
entos a que ella se refiere, censta lo siguiente: a) que
motivo de una reclamacién laboral que no pudo ser
iliada, hecha por el actual recurrido contra la recu-
te, el Juzgado de Paz de Trabajo del Distrito dicté el
mayo de 1972, una sentencia cuyo dispositivo dice asi:
LA: PRIMERO: Se ordena a la empresa Atlantic Sou-
n Insurance Company (La Atlantica) desahuciar al re-
ante Juan Asdrubal Herrera M., a base del tiempo
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transcurrido entre el dia 3 de enero de 1969 y el 8 g
tubre de 1971, a base de un salario promedio de RDg
(ochenticuatro pesos con 12) semanalas; SEGUNDOQ: Sq
dena a la empresa demandada al pago de las costas y
dena la distraccion de las mismas en favor del Dr. Fey
do E. Bello Cabral que afirma haberlas avanzado o
totalidad”; b) que recurrida en apelaciéon dicha sent
por la actual recurrente, la Camara de Trabajo del Dj
Nacional dictd el 23 de noviembre de 1972, una sent
con el siguiente dispositivo: “FALLA: PRIMERO: De
regular y valido en cuanto a la forma el recurso de
cion interpuesto por Atlantic Southern Insurance Co
ny (La Atlantica) contra sentencia del Juzgado de Pa
Trabajo del Distrito Nacional, de fecha 24 de mayo de Ii
dictada en favor de Juan Asdrubal Herrera M., cuyo
positivo ha sido copiado en parte anterior de esta
sentencia: SEGUNDO: Relativamente al fondo rechaz:
cho recurso de alzaca; y en consecuencia ronfirma en fi
sus partes dicha sentencia impugnada; TERCERQO: Co
na a la parte que sucumbe, Atlantic Southern Ingure
Company (La Atlantica), al pago de las costas del pro¢
miento de conformidad con los articulos 5 y 16 de la;
No. 302 del 18 de junio de 1964, y 691 del Cédigo de Tr
jo, ordenando su distraccién en favor del Dr. Fernand
Bello Cabrla, quien afirma haberlss avanzado en su
lidad”; ¢) que recurrida en casacion dicha sentencia pe@
ahora recurrente, la Suprema Corte de Justicia, dicto,
motivo de dicho recurso, una sentencia con el siguiente
positivo: “PRIMEROQ: Casa la sentencia de fecha 23 del
viembre de 1972, dictada por la Camara de Trakajo del
gado de Primera Instancia del Distrito Nacienal cuyo
positivo se copia mas arriba, y envia dicito asunto por &
el Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicia
San Cristébal, como Tribunal de Segundo Grado, y e
mismas atribuciones; SEGUNDQO: Compensa las costas
tre las partes”; y d) que el 23 de diciembre de 1975, el J
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Primera Instancia del Distrito Judicial de San Cris-
ictd la sentencia ahora impugnada, de la que es el
dispsitivo; “FALLA: PRIMERO: Declara como al
claramos regular y valido en cuanto a la forma el
de apelacién interpuesto por Atlantic Soutern In-
Company (La Atlantica), contra sentencia del Juz-
Paz de Trabajo del Distrito Nacional de fecha 24
de 1972, dictada en favor de Juan Asdribal Herre-
uyo dispositivo ha sido copiado en otra parte de es-
encia; SEGUNDQO: Relativamente en cuanto al fon-
chazar como al efecto Rechazamos dicho recursc de
y en consecuencia confirma en todas sus partes la
cia sefialada del Juzgado de Paz de Trabajo del Dis-
acional, impugnada; TERCERQ: Condenar como al
Condenamos a la Atlantic Soutern Insurance Com-
La Atlantica), parte que sucumbe, al pago de las cos-
n distraccion de las: mismas en favor del Dr. Fernando
lo Cabral, quien afirma haberlas avanzado en su to-

2.
i

onsiderando, que la recurrente propone en su memo-
s siguientes medios: Primer Medio: Violacion del
i0 2 del Cédigo de Trabajo, del principio 3 del mis-
bdigo, y de los articulos 1, 14, 36, 39, 40, 41, 61 del Co-
e Trabajo; Segundo Medio: Violacion de las reglas de
eba en materia laboral y de los principios generales
igen la prueba contenidas en los articulos 1315 y si-
tes del Codigo Civil; Tercer Medio: Ausencia o falta
uta de motivos en la sentencia impugnada asi como in-
iencia en la enunciacién y descripeién de los hechos de
usa, que generan una violacion de los articulos 65-3° de
y sobre Procedimiento de Casacién, 141 del Codigo de
imiento Civil; Cuarto Medio: Desnaturalizacion de
hos y falta de base legal; Quinto Medio: Desnaturali-
6n y desconocimiento de las pruebas del proceso. Des-
ralizaciéon de los hechos de la causa (ctro aspecto);
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Considerando, que en los tres primeros mediog
memeorial, reunidos, la recurrente alega y expone, en
sis, que el recurrido, Juan Asdribal Herrera, fue con:
para trabajar para ella, en San Juan de Puerto Rie
unos cuatro meses después las cutoridades de imigrac
Puerto Rico, descubrieron que Herrera carecia de vis
residencia, por lo que procedieron a su deportacio;
dando asi resuelto por razones independientes de su
tad, el contrato de trabajo que la vinculaba con He
que mucho tiempo después, Herrera fue adniitido a
jar de nuevo al servicio de la Sucursal que la recurren
ne en esta ciudad de Santo Domingo, y que transe
unos cuantos meses la menciorada sucursal de La Atl
procedi6 a desahuciarlo, habiéndosele psgado las p
ciones a que tenia derecho conforme a la duracién de
vo contrato, ascendentes dichas prestaciones a RD$4
que Herrera rehuso recibir, originandose asi la presen:
tis, al alegar que, desde el punto de vista de su moen
liquidacion de las prestaciones debia ser calculada tom
en consideracién, no solamente el tiempo que habia t
jado en Santo Dominge, sino también en Puerto Rico,
gato este admitido en la sentencia impugnada; que d
medidas de instruccién celebradas, informativo, y com
cencia personal de las partes, resulté establecido, contr
mente a lo admitido por el Juzgado a-quo, que entre el
trato de trabajo convenido con La Atlantica, en Puert
co, hubo solucién de continuidad; que, en efecto, de la
dicién testimonial efectuada quedé bien establecido qu
contrato de Puerto Rico terminé debido a que, por car
el recurrido Herrera de visadc de residencia alli, fue &
tado por las autoridades de Puerto Rico, y deportado a
to Domingo, habiendo entrado a trabajar en la sucurs
La Atlantica mucho tiempo después, mediente una I
mendacién que de su persona fue hecha por un ejecutiv:
la recurrente, en Puerto Rico, que el mismo Herrera n
determinado con fijeza; estando todo lo ante expuesto
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la misma declaracion de Herrera, en la compare-
rsonal, en la que admitié que “estando él trabajan-
duerto Rico, tuvo que dejar el trabajo porque no te-
mentacion de inmigracion”; que ademds la 'sen-
mpugnada carece de motivos y de una suficiente re-
descripcion de los hechos de la causa, lo que en-
un obstaculo para que la Suprema Corte de Justi-
ada ejercer correctamente sus facultades de control;
otra parte, el Juzgado a-que, en su Sentencia, ha in-
o en la violacion de las reglas de la prueka cuando
nde que fuera ella, y no el recurrido, quien hiciera la
a de que éste, el recurrido, no tenia visado de resi-
a; que ademas, las leyes que regulan en la Republica
inican las relaciones obrero-patronales son territoriales
pueden, por lo tanto, regir relaciones comenzadas y
adas en el extranjero; que por todo lo ante expues-
sentencia impugnada debe ser casada; pero,

onsiderando, que el examen de la sentencia impug-
a pone de manifiesto que el Juzgado a-quo, para decla-
e la relacion de trabajo que vincul6 las partes fue una
na, y no dos distintas, se basé, entre otros elementos de
0, en el examen y ponderacién del contenido de las 38
2tas comprobatorias de los pagos semanales hechos por
)eguros Atlantica, desde el comienzo de la relaciéon la-
] hasta su determinacion por desahucio del recurrido
era, sometidas al debate por este tiltimo, las que reve-
como se consigna en el fallo impugnado, que “el ul-
0 pago efectuando en Puerto Rico lo fue el 30 de abril
11971, y el priniero en Santo Domingo, el 7 de mayo de
(1, o sea a la siguienie semana; escritas en inglés las
fjetas expedidas hasta el 30 de abril del afio ya citado, y
‘espafiol las correspondientes al mes siguiente, asi como
5 sucesivas; todo lo que llevé el Juzgado a-quo, a damitir
contrariamente a lo alegado por la ahora recurrente,
sus relaciones de trabajo con el recurrido no hubo solu-
de continuidad alguna, por lo que en consideracién de
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a-quo procedié correctamente a la aplicacién de las
laborales dominicanas, que es a las gue corresponde
minar las consecuencias legales consiguientes a la ry
ra de relaciones de trabajo, cuyo término se efectia ¢
Republica, no obstante que las mismas, sin percder su
tinuidad, hayan comenzado en el extranjero; que si ci
mente en las declaraciones dadas por alguncs testigg
el informativo efectuado se consignan algunas afirmacig
susceptibles de armonizar en parte con al interés de 1
presa (no asi las declaraciones del recurrido Herrera,
comparecencia personal, cuyo examen demuestra que
corresponden a las que les han sido atribuidas en el men
rial), el no haber sido tomadas en consideracion dig
afirmaciones por el Juzgado a-quo, al formar su convice
en el sentido en que lo hizo, no envcelve violacién algd
ya que los Jueces del fondo, en virtud del soberano pog
de apreciacién que Jes es reconocide en el establecimie
de los hechos del proceso, pueden atribuir mas crédit
unos lementos de juicic que a otros, segn que lcs juzg
mas verosimiles y sinceros, sin que tengan que dar mati
alguno de ello; que, por otra parte, e n relaciéon con la al
gada inversion de las reglas de la prueba, era a la reg
rrente, como lo decidié el Juzgado a-quo, a quien corresp
dia probar que el recurrido Herrera no tenia visa de r€
dencia, y no a este ultimo, puesto que fue la recurre
quien hizo, tal afirmacion en apoyo de su alegato de que
contrato con Herrera, en Puerto Rico, habia quedado

sicién de los hechos y circunstancias de la causa que ha pg
mitido a la Suprema Corte de Justicia, ejercer libreme
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des de control, por lo que los medics examinados
an por carecer de fundamento;

iderando, que en los medios cuarto y quinto, ulti-
memorial, reunidos, la recurrente alega, en sinte-
a sentencia impugnada carece de motivos, y ade-
alta de base legal, debido a que el Juzgado a-quo
uyo6 una calificacion distinta a dos contratos gue te-
formaciones diferentes, y que no pendero la decla-
del recurrido Herrera, en el sentido de que tuvo que
ar a Puerto Rico, por estar en colisién con el siste-
inmigracion de dicho pais, y porque se omitio pon-
gualmente, que el mismo recurride admiti6 en la
ecencia personal, haber sido deportado del pais re-
e incurri6o también en desnaturalizacién y descono-
o de las pruebas del proceso, y de los hechos de la
al hacer una falsa estimmacion d e los mismos y vul-
los principios que rigen la prueba de la materia;

nsiderando, que como se advierte de lo anteriormen-
esto, los nuevos medios de casacion propuestos no
uyen, en si, mas que una reiteracion, bajo apariencia
a, de los examinados primeramente; por lo que deben
almente desestimados, por falta de fundamento;

or tales motivos, Primero: Rechaza en todas sus par-
recurso de casacién interpuesto por Atlantic Southern
ce Company (Seguros Atlantica), contra la senten-
tada por el Juzgado de Primera Instancia del Distri-
icial de San Cristébal, como Tribunal de Trakajo de
ndo Grado; y Segundo: Condena a la recurrente al pa-
las costas, cuya distraccion se dispone en provecho
r. Fernando E. Bello Cabral, abogado del recurrido,
afirma haberlas, avanzado en su totalidad.

Firmados: Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de la
e.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Beras.—
uin M. Alvarez Perell6.— Juan Bautista Rojas Alméan-
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zar.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez— Ernesto Curi
Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en
diencia publica del dia, mes y afio, en él expresados
firmada, leida y publicada por mi, Secretario Gener,
certifico. F'do. Ernesto Curiel hijo. '




I3OLETIN JUDICIAL 1107

'CYA DE FECHA 27 DE JUNIO DEL 1977.

implgnada: Corte de Apelacién de San Pedro de Maco-
s, e fecha 30 de julio de 1975.

: Ly % e D=L Brito.

do: JSost Aty Adelino Sanchez.
: Lic. Euripides R. Roques Romam.

Dios, Patria y Libertad.
Repiiblica Dominicana.

1 Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
egularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
bar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
r Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
an M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas Alman-
aximo Lovaton Pittaluga, Felipe Osvaldo Perdomo
Joaquin L. Hernandez Espaillat, asistidos del Secre-
eneral, en la Sala donde celebra sus audiencias, en
dad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional,
a 27 de junio de 1977, afios 134’ de la Independencia
de la Restauracién, dicta en audiencia publica, como
dde Casacion, la siguiente sentencia:

sobre el recurso de casacion interpuesto por M. A.
i Brito, dominicano, mayor de edad, casado, abogade,
liliado en la casa No. 35 de la calle El Conde de esta
d, con cédula No. 31853, serie 26; contra la sentencia
' Corte de Apelacién de San Pedro de Macoris del 30
lio de 1975, dictada en sus atribuciones civiles; cuyo
6tivo se copia mas adelante;
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Oido al alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Lic. Euripidest R. Roques Roman, cédy
19651, serie 1ra. en la lectura de sus conclusiones, :
do del recurrido José Antonio Adelino Sanchez, dom;
no, mayor de edad, casado, hacendado, domiciliado en |
sa No. 60 de la calle 77 ‘e sipoaic da cshn  oiad, @
No. 28185, serie 1ra®

Oido el dictameii 2] Biinglotadn  Frozcenoor Ce
g e
de la Republica; :

Visto el memorial de casacion depositado en 1a S

— tarfa de la Suprema Corte de Justicia el 27 de octub;
1975, por el recurrente en su propio nombre, en el
proponen los medios que se indicaran mas adelante;

Visto el escrito del 29 de marzo de 1976, suscrito
el Dr. M. A. Baez Brito;

Visto el memorial de defensa del 3 de diciemb
1975, suscrito por el abogado del recurrido;

Visto el escrito firmado por el abogado del recu
del 7 de abril de 1976;

La Suprema Corte de Justicia, después de habe
berado y vistos los textos legales citados por el recu
que se mencionan mas adelatne, y los articulos 1, 20
de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y e
documentos del proceso a que ella se refiere, constia
guiente: a) que con motivo de una demanda de José &
nio Adelino Sanchez contra el actual recurrente, a fin€
anulacion de procedimiento de ejecucion que el segil
sabia practicado contra el primero, la Cidmara de 10 ¢
y Comercial de la Primera Circunscripcion del Juzgad
Primera Instancia del Distrito Nacional, dicté el 19 df
tubre de 1972 en sus atribuciones civiles, una sente
con el siguiente dispositivo: “FALLA: Primero: Admi
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anda en incidente de embargo; Segundo: De-
y sin ningun efecto, por violacién de las dispo-
los articulos 130 y 133 del Cédigo de Procedi-
wil, el mandamiento de pago notificado a reque-
' del Dr. M. A. Baez Brito, en fecha 7 de junio de
organo del Ministerial Alfredo Gomez, asi como
dimientos subsiguientes de inscripcion de hipoteca
de fecha 21 de junio de 1972 y de inscripcién de
o inmobiliario de fecha 3 de julio del corriente afo,
e respecta al Solar No. 1 de la Manzana 352 y so-
1 de la Manzana 219, y sus mejoras, del Distrito
No. 1 del Distrito Nacional; Tercero: Disponer
encialmente la radiacion de la hipoteca judicial
sobre los inmuebles arriba indicados propiedad del
0sé Antonic Adelino Sanchez, bajo el nimero 1628
3 21 de junic de 1972, asi como de la inscripcion
pargo efectuado en fecha 3 de julio del afio en cur-
irto: Condena al demandado Dr. M. A. Baez Brito,
) de todas las costas causadas y por causarse en la
instancia”; b) que sobre recurso de apelacion del
‘recurrente Baez Brito, intervino la sentencia del 14
sto de 1973 de la Corte de Apelacion de Santo Do-
con el siguiente dispesitivo: “FALLA: Primero:
8, por regular en la forma, el recurso de apelacion
0 per el Dr. M. A. Baez Brito, contra la sentencia
a en sus atribuciones civiles y en fecha 19 de octu-
1972, por la Camara Civil y Comerciol de la Prime-
nscripcoin del Juzgado de Primera Instancia del
o Nacional, cuyo dispositivo figura precedentemente
0; Segundo: Confirma en su ordinal primero. la sen-
bapelada; Tercero: Revoca en sus ordinales Segundo,
, Cuarto la sentencia apelada y la Corte, obrando
trario imperio y por su propia autoridad declara re-
€8 y validos: el mandamiento de pago notificado a re-
liento del Dr. M. A. Béez Brito, en fecha 7 de junio
2, por érgano del ministerial Alfredo Gémez, asi co-
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mo los procedimientos subsiguientes de inscripeidn
poteca judicial de fecha 21 de junio de 1972 v de ins
ci6n de embargo inmobiliario de fecha 3 de julio ga
en lo que respecta al Solar No. 1 de la Manzana 35
Solar No. 11 de la Manzana No. 219, y sus mejoras de
trito Catastral No. 1 del Distrito Nacional; Cuarto:
ra que la Camara Civil a-qua, es competente para
y decidir sobre la radiacién o no de la hipoteca jy
ya que dicho aspecto de la demanda constituye, a jui
la Corte, un incidente del embargo inmobiliario; @
Ordena el sobreseimiento de los mencionados procedi
tos y la adjudicacion de los inmuebles embargados
tanto recaiga sentencia definitiva en ultima instancia
haya adquirido la autoridad de la cosa irrevocablen
juzgada; sobre el fondo de la litis existente entre los
res Sanchez y Besonias Darnas, sin perjuicio de la col
sacion que pueda oponer el primero al segundo, comg
secuencia de costas u otrors créditos, que en ocasid
litis sefialada tuviere o pudiere tener el sefior José
nio Adelino Sanchez, contra el senor Antonio Be
Darnas; y Sexto: Compensa pura 7y simplemente ent
partes en causa, las costas del procedimiento’’; c) que
recurso de casacion, la Suprema Corte de Justicia dig
sentencia del 17 de julio de 1974, con el siguiente di§
tivo: “Por tales motivos, Primero: Casa en todas siuis i
la sentencia dictada en fecha 14 de agosto de 1973, €
atribuciones civiles, por la Corte de Apelacion de Sant
mingo cuyo dispositivo ha sido copiado en parte an
del presente fallo, y envia el asunto a la Corte de !
cién de San Pedro de Macoris, en las mismas atribugt
Segundo: Condena al recurrido Dr. Baez Brito al pag
las costas de casacién”; d) que sobre envio, la Cor
Apelacion de San Pedro de Macoris, dictd el fallo

impugnado, con el siguiente dispositivo: “FALLA:
MERQO: Declara bueno y valido en cuanto a la forma,
curso de apelacion interpuesto por el Dr. M. A. Baezt
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sentencia dictada en sus atribuciones civiles y en
de octubre de 1872, por la Camara Civil y Comer-
la Primera Circunscripeion del Juzgado de Primera
a del Distrito Nacional, cuyo dispositivo figura co-
parte anterior del presente fallo. SEGUNDO: Ra-
defecto por falta de concluir, contra la parte ape-
octor M. A. Baez Brito, pronunciado en la audien~
"dia 21 de marzo de 1975. TERCERO: Confirma en
s partes la sentencia objeto del presente recurso de
jion, dictada el 19 de octubre de 1972, por la Camara
Comercial de la Primera , Circunscripciéon del Juz-
e Primera Instancia del Distrito Nacional, cuyo dis-
0. copiado dice asi: ‘Falla: Primero: Admite la pre-
lemanda en incidente de embargo; Segundo: Decla-
0 v sin ningun efecto, por violacién de las disposicio-
los articulos 130 y 133 del Cédigo de Procedimiento
el mandamiento de pago notificado a requerimiento
M. A. Baez Brito, en fecha 7 de junio de 1972, por
p del Ministerial Alfredo Goémez, asi como los proce-
tos subsiguientes de inscripcion de hipoteca judicial
a 21 de junio de 1972 y de inscripcion de embargo
iliario de fecha 3 de julio del corriente afio, en lo que
¢ta al Solar No. 1 de la manzana 352 y solar No. 11
anzana 219, y sus mejoras, del Distrito Catastral
del Distrito Nacional; Tercero: Dispone consecuen-
ente la radiacion de la hipoteca Judicial inscrita so-
0s inmuebles arriba indicados propiedad del sefior Jo-
tonio Adelino Sanchez, bajo el niimero 1628 de fecha
€ junio de 1972, asi como de la inscripcion del embar-
lectuado en fecha 3 de julio del ano en curso; Cuarto:
na al demandado Dr. M. A. Baez Brito, al pago de to-
as costas causadas y por causarse en la presente ins-
ja’; CUARTO: Condena al Doctor M. A. Biez Brito al
de las costas causadas y por causarse en la presente

N g,
ia”;
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Considerando, que el recurrente propone en sy
rial de casacion, los siguientes medios: Primer Medig
lacion del orticulo 150 del Codigo de Procedimientg
Falta de motivos y de base legal. Segundo Media: |
de poder y violacion del articulo 480 ordinal sexto,
Medio: Falsa aplicacion del articulo 130 del Caodigo g
cedimiento Civil y desconocimiento del articulo 11 g
primero de la ley 302 del afio 1964. '

Considerando, que en el desarrollo del segundo p
el recurrente alega en definitiva, que la Corte a-qua g
conocer la calidad de acreedor del actual recurrente,
tenida en sentencia con autoridad de cosa juzgada, co
es la del 21 de julio de 1972” dictada por la Corte de
lacion de Santo Domingo, incurre en contradiccion
tencia y en exceso de poder por lo que la sentencia d
de julio de 1975, iinplugnada, debe ser casada;

Considerando, que ciertamente la Corte a-qua,
confirmar la sentencia del 19 de octubre de 1972, no
en cuenta el fallo de la Corte de Apelacion de Sant
mingo del 21 de julio de 1972 que al reducir el mont
estado de costas aprobado a favor del Dr. Baez Britg,
noci6 definitivamente la calidad de acreedor en dich@
currente, produciéndose obviamente una contradicciol
sentencia en un punto esencial del litigio; que la Cor
que se trata, para negar al actual recurrente su condi
de beneficiorio del estado de costas resultante del de
miento, hecho por Adelino Sanchez, se limit6 a afirma
el estado de costas, “fue aprobado por resolucion de
29 de mayo de 1972 por el Magistrado Juez Presiden:
la Camara Civil y Comercial de la Primera Circunscrip!
del Distrito Nacional, sin que mediara sentencia en
constara la afirmacién del Dr. Baez Brito de que
avanzado las costas y que éstas habian sido distraid
su provecho, caso éste en que el Dr. Baez Brito, hubiés
do titular de un derecho de acreencia en contra del
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o Sanchez, cosa que no ha ocurrido en la especie’’;
n embargo, en la referida sentencia se copia el dis-
o de la sentencia del 14 de agosto de 1973, dictada
Corte de Apelacion de Santo Domingo, en la que
que esta ultima Corte dicté el 21 de julio de 1972,
antencia que reconocié definitivamente, por no haber
ecurrida en casacion, la calidad de acreedor del ac-
urrente del estado de costas de que se trata, lo que
dia ser desconocido por la Corte a-qua esa situacion
'y, en consecuencia, para negarle eficacia no bastaba
gativa que se transcribi6 anteriormente; que en esas
nstancias, el alegato de contradiccion de sentencia del
) que se examina debe ser acogido, sin necesidad de
rar los otros alegatos y medios del recurso;

onsiderando, que como consecuencia de lo anterior-
8 expresado, la casacion debe abarcar todos los demas
os fallados por la Corte a-qua;

or tales motivos, Primero: Casa la sentencia de la
e de Apelacion de San Pedro de Macoris del 30 de ju-
2 1975, dictada en sus atribuciones civiles, cuyo dispo-
0 se ha copiado en parte anterior del presente fallo, y
a el asunto por ante la Corte de Apelaciéon de San Cris-
al; y Segundo: Condena a José Adelino Sanchez, al pa-
e las costas a favor del Doctor M. A. Baez Brito, aboga-
e si mismo.

Firmados: Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Rave-
e la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio
8s.— Joaquin M. Alvarez Perellé.— Juan Bautista Ro-
' Almanzar.— Maximo Lovaton Pittaluga.— Felipe Os-
0 Perdomo Baez.— Joaquin L. Hernandez Espaillat.—
esto Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
i0res Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
lencia publica del dia, mes y afio en él expresados y
i firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
> certifico. (F'do.): Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA ‘DE FECHA 27 DE JUNIO DEL 19

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Santo Domiz
fecha 28 de noviembre de 1974.

Materia: Correccional

Recurrentes: Freddy Maria Estévez Torres v Félix Maria B
Susafia. '
Abogado: Dr. Porfirio Chahin Tuma.

Dies, Patria y Libertad.
Repuiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor |
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fu
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama,
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio B
Joaquin M. Alvarez Perell, Juan Bautista Rojas Al
zar, Maximo Lovaton Pittaluga y Felipe Osvaldo Perd
Baez, asistidos del Secretario General, en la Sala dond;
lebra sus audiencias en la ciudad de Santo Doming
Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 27 de junio del 1
anos 134’ de la Independencia y 114’ de la Restaura
dicta en audiencia publica, como Corte de Casacion, 1
guiente sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos por Fi
dy Maria Estévez Torres y Félix Maria Estévez Susana,
minicanos, mayores de edad, casados, cédulas 175269
Ira. y 21751 serie 54, respectivamente, ambos de este
micilio, militar el primero y chofer el segundo, contra
sentencia dictada en sus atribuciones correccionales el
de noviembre de 1974 por la Corte de Apelacién de Sa
Domingo, cuyo dispositivo se copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;
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al Dr. Porfirio Chahin Tuma, cédula 12420 serie
ado de los recurrentes, en la lectura de sus conclu-

o el dictamen del Magistrado Procurador General
epublica;

sta el acta de Casacion levantada en la Secretaria
orte a-qua el 5 de diciembre de 1974, en representa-
s Jos ya citados recurrentes, a requerimiento del Dr.
jo Chahin Tuma, acta en la cual no se propone nin-
edio determinado de casacion;

flisto el memorial de los recurrentes, suscrito por su
ido, depositado el 10 de mayo de 1976, en el cual se
men contra la sentencia impugnada los medios que se
n mas adelante;

a Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
0, v vistos los textos legales invocados por los recu-
es, que se citan mas adelante, y los articulos 49 y 52
Ley sobre Transito de Vehiculos; No. 241 de 1967;
y 1384 del Codigo Civil; 1 y 10 de la Ley No. 4117 de
sobre Seguro Obligatorio de Vehiculos de Motor; y 1,
7 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

onsiderando, a) que, con motivo de un accidente de
sito ocurrido en esta ciudad el 17 de septiembre de
3, en el que resultaron varias personas con lesiones cor-
ales curables después de 10 dias, la Sexta Camara de lo
al del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Na-
al dict6 el 11 de febrero de 1974, en sus atribuciones
eccionales, una sentencia cuyo dispositivo figura inser-
2N el de la ahora impugnada; b) que sobre las apelaciones
Brpuestas intervino el 28 de noviembre de 1974 la sen-
itia ahora impugnada en casacién, cuyo dispositivo dice
L “FALLA: PRIMERO: Admite como regulares y validos
cuanto a la forma los recursos de apelacion interpues-
S @) por el Dr. Francisco Cané Matos, en fecha 15/2/74,
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a nombre y representacion de Enerio Antonio Almgy
(persona civilmente responsable), Higinio Almonte R

lix Maria Estévez y Freddy Estévez Torres (parte
¢) por el Dr. H. N. Batista Arache, en fecha 14-2-74, ;
bre y representacion de Lourdes Benzan, Rosa Mar
rrero Montano, Félix Maria Estévez S. y Freddy

por la Sexta Camara de lo Penal del Juzgado de Prij
Instancia del Distrito Nacicnal, en fecha 11 de febrg
1974, cuyo dispositivo dice asi: ‘Falla: Primero: Se
ra a los nombrados Enerio Antonio Almonte Collado
lix Maria Estévez Susana, culpables de violar la le

por los senores Rosario Terrero Montano, Lourdes Be
y Freddy Estévez Torres, en contra del prevenido En
Ant. Almonte Collado, Higinio Arturo Almonte Rec
Santo Domingo Motors C. por A., por haberla hechg
acuerdo a la ley o las disposiciones legales; Tercero: Se
chazan dichas constituciones en parte civil en lo que se
fiere a la Santo Domingo Motors C. por A., por comprok
se que no era la propietaria del vehiculo conducido po
prevenido Enerio Antonio Almonte Collado en el mome
del accidente; Cuarto: Se condena a los senores Enerio £
tonio Almonte Collado € Higinio Arturo Almonte Recio
lidariamente al pago solidario de las indemnizaciones
guientes: Mil Pesos Oro (RD$1,000.00) a favor de Loure
Benzan, por los dafios morales y materiales sufridos ¥
estos como consecuencia del accidente, asimismo se coné
nan al pago de una indemnizaciéon de Mil Pesos Oro (R
1,000.00) a favor de Freddy Estévez Torres; por los da
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———

ales ocasionados en su vehiculo placa No. 206-579,
scuencia del mencionado accidente; Quinto: Se con-
demas al pago de los intereses legales, a titulo de
izacion complementaria a partir de la demanda en
a asi como al pago de las costas civiles con distrac-
e las mismas en provecho de los Dres. H. N. Batista
y Porfirio Chahin Tuma, quienes afirman haberlas
zado en su mayor parte; Sexto: Se declara la presente
pcia comun y oponible a la Cia. de Seguros La Uni-
al C. por A, en su calidad de entidad aseguradora del
ieulo que ocasiond el accidente; Séptimo: Se condena a
sartes civiles constituidas al pago de las costas, en pro-
ho del Dr. Ratael Astacio Hernandez, abogado de la
Domingo Motors C. por A, guien afirma haberlas
ado en su totalidad; por estar dentro del plazo y de-
5 formalidades legales.— SEGUNDO: Revoca la senten-
recurrida y la corte por propia autoridad declara a los
brados Eneiro Antonio Almonte Collado y Félix Ma-
fistévez Susana, culpables de violar la ley 241, en per-
0 de Rosario Terrero M. y Lourdes Benzan, y en con-
encia condena a Félix Maria Estévez Susana, al pago
na multa de Veinticinco Pesos Oro (RDL25.00) y a Ene-
i Antonio Almonte Collado al pago de una multa de
ince Pesos Oro (RD$15.00) acogiendo en favor de ambos
cunstancias atenuantes;,— TERCEROQO: Declara buena y
ida en cuanto a la forma la constitucion en parte civil
entada por los sefiores Rosario Terrero Montano, Lour-
s Benzan y Freddy Estévez Torres, en contra del preve-
do Enerio Antonio Almonte Collade, Higinio Arturo Al-
onte Recio y la Cia. Santo Domingo Motors C. por A., por
aberlos hecho de acuerdo a la ley 6 a las disposiciones le-
ales;— CUARTO: Rechaza dichas constituciones civiles
2 lo que respecta a la Santo Domingo Motors, C. por A,
Or comprobarse que no era la propietaria del vehiculo
onducido por el prevenido Enerio Antonio Almonte C., en
momento del accidente;— QUINTO: Condena a Enerio
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Antonio Almonte Collado e Higinio Arturo Recio, g4
riamente al pago de las siguientes indemnizaciones,
ma de Seiscientos Pesos Oro (RD$600.00) a favor de [
des Benzan, por los dafios morales y materiales su
por éstos como consecuencia del accidente.— SEXTQ
chaza las conclusiones de Freddy Estévez, en lo rela
su reclamacién de dafios materiales ccasionados a su
culo en el accidente por no existir en el expediente
mentos que justifiquen dicho pedimento;— SEPTIMO:
dena a los prevenidos Enerio Antonio Almonte Colla
Félix Maria Estévez Susaiia, al pago de las costas penal
la alzada— OCTAVO: Condena a Enerio Ant. Almont
llado e Higinio Arturo Almonte Recio, al pago de las
tas civiles de la alzada con distraccién de las misma
provecho de los Dres. Heine Batista Arache y Porf
Chain Tuma, abogados quienes afirmian haberlas avanz
en su totalidad— NOVENO: Condena a Enerio Alm:
Collado e Higinio Arturo Almonte Recio, al pago de los
tereses legales a titulo de indemnizacion complement
a partir de la notificaciéon de la sentencia.— DECIMO:
clara esta sentencia comun y oponible a la Cia. de Seg
Universal C. por A, en su calidad de entidad asegurad
del vehiculo que ocasiond el accidente de acuerdo al
ticulo 10 de la ley 4117.— DECIMO PRIMERO: Cond
a las partes civiles constituidas al pago de las costas de
alzada en provecho del Dr. Rafael Astacio Hernandez, a
gado de la Santo Domingo Motors C. por A, quien afir
hzberlas avanzado en su totalidad”’;

Considerando, que el recurrente Félix M, Estévez S
safia, prevenido penal en el caso, alega, que, en cuanto
él, la sentencia impugnada esta falta de motivos y de ba
legal, e incurre en el vicio de desnaturalizacidn de los h
chos; pero,

Considerando, que, en la sentencia impugnada, la Cor
te a-qua, para declarar culpable del accidente al preveni
concurrentemente con el otro, prevenido Enerio Antoni
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te Collado, dio por establecidos en base a todos los
ntos de juicio aportados en la instruccion de la cau-
in desnaturalizacién alguna, los siguientes hechos: a)
o] dia 7 de septiembre de 1973, en horas de la noche se
ujo un accidente automovilistico en esta ciudad, entre
tobtis Niesan, placa No. 450-463 modelo 1972, color
ey motor No. SD22-8778, registro No. 156172, chasis
HQLC240w-200002, propiedad de Santo Domingo Mo~
Co. C. por A, asegurado con la Cia. Universal C. por
sediante poliza No. A-4067 vence el 9-12-73, manejado
nerio Ant. Almonte Collado, transitaba de norte a sur
la calle Abraham Lincoln y el carro Rambler placa No.
579, color azul y blanco, registro No. 31454, chasis No.
509, propiedad de Freddy Estévez Torres, asegurado
a Cia. Universal C. por A., conducido por Feélix Maria
évez Susafia, quien lo hacia de oeste a este por la Ave.
ge Washington; b) que al llegar proximo a la avenida
ington, se produjo un choque y resultaron con heri-
y gelpes Lourdes Benzan, Rosario Terrero Rosario y
eles Terrero Benzan, que curaron después de 10 y antes
20 dias, y ambos vehiculos con -desperfectos; c¢) que la
sa eficiente y determinante del accidente fue la impru-
cia de Enerio Almonte Collado, al conducir su carro de
3 manera descuidada y atolondrada mientras llovia, pues
guerer frenar los frenos no obedecian y perdioé el con-
l ¥ no pudo dominarlo y evitar el accidente. Y la im-
dencia e inobservancia de las leyes y reglamentos de
rte de Félix Maria Estévez, persona que cruz6 la Abra-
Lincoln de este a oeste frente al Robert Read Cabral,

a prohibida, no debié: hacerlo no obstante alegar que
WVaba una nina enferma y también quiso cruzar la calle

. pararse ni observar que de norte a sur venia otro ve-

1o, tenia escasa luz y que también manejaba por exce-

Ide velocidad; d) que a consecuencia del accidente, su-

ron golpes y heridas, Rosario Terrero, Lourdes Benzan,

ibeles Fenzan (menor) curables después de y antes de
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———— e

20 dias; que, los hechos asi establecidos por la Corte 5,
configuran el delito de causar involuntariamente goly
heridas con el manejo de vehiculos de motor, previstg
el articulo 49 de'la L.ey No. 241 de 1967 sobre Vehie
de Motor, sancionado en la letra b) del mismo texto lg
con las penas de tres meses a un afio de prision vy mul
RD$50.00 a RD$300.00, cuando las lesiones sean curs
en el curso de 10 a 20 dias, como ocurrié en la espe
que al imponer al prevenido recurrente Estévez Susan
pena de RD$25.00 de multa por acoger circunstancias a
nuantes en su favor, la Corte a-qua le aplicé una sancj
ajustada a la ley; que, por lo expuesto, en el aspecto pe
es claro que la sentencia impugnada no incurre en los
cios alegados por el ya dicho recurrente;

Considerando, que, examinada la sentencia en lo
cerniente al interés del prevenido Estévez Susana, ella
contiene, en el aspecto penal, ningun vicio que justifig
su casacion;

Considerando, que el recurrente Freddy Maria Es
vez Torres, constituido en parte civil contra Enerio An
nio Almonte, Arturo Almonte y la Santo Domingo Moto
C. por A., propone contra el aspecto civil de la senten
impugnada, los siguientes medios de casacion: Primer N
dio: Desconocimiento de los docuraentos legitimos de
causa;— Segundo Medio: Inversion de la prueba, por m
apreciacion del derecho;— Tercer Medio: Motivos fals:
confusos, vagos, imprecisos, insuficientes, oscuros, errad
inccherentes, etc.— Cuarto Medio: Falta de base legal
desnaturalizacion de los documentos de la causa.— Quin
Medio: Contradiccion de los considerandos o motivos €
el dispositivo.— Sexto Medio: Omisiéon de estatuir sob
danos y perjuicios o inaplicacion de los articulos 138
1383, 1384 del Codigo Civil.— Séptimo Medio: Fallo i
completo. Otros Medios o aclarandos:
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iderando, que, en el desarrollo de los medios de
ial, el recurrente Estévez Torres alega, comc
principales, que la Corte a-qua para rechazar al
reclamacion de dafios y perjuicios contra la San-
o Motors, C. por A, se limité a afirmar que di-
afiia no era propietaria del vehiculo que tuvo la
con el suyo, sin ponderar, sobre ese punto, los do-
s aportados a la causa demostrativos de que la re-
mpania era la propietaria de ese vehiculo; y que
, también todas sus reclamaciones de reparacion de
perjuicios sobre el motivo de que no existian do-
0s probatorios de los dafios experimentados en la
por el vehiculo del recurrente, sin tener en cuenta
s agentes policiales que actuaron en el accidente
baron esos dafios y los hicieron constar en el acta
ndiente;

nsiderando, que esta Suprema Corte ha comprobado
tencia, en la lectura del expediente del caso, de los
1entos sefialados por el recurrente, capaces, de haber
nderados especialmente, 1o que no hizo la Corte
de conducir eventualmente a una solucién de la cau-
el aspecto civil de interés para el recurrente, distinta
doptada por la Corte a-qua; que, en tales condiciones,
tencia impugnada debe ser casada por falta de base
en cuanto al aspecto civil de interés para el recurren-
stévez Torres, sin necesidad de ponderar los demas ale-
de su memorial;

Considerando, que cuando una sentencia sea casada
falta de base legal, como ocurre en este caso, las costas
n ser compensadas, segun lo prevé el articulo 65 de
ey sobre Procedimiento de Casacidn;

Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso inter-
to por Félix Maria Estévez Susafia, contra la parte pe-
de la sentencia dictada en sus atribuciones correccio-
s el 28 de noviembre de 1974 por la Corte de Apela-
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cién de Santo Domingo, cuyo dispositivo se ha copj
parte anterior del presente fallo; Segundo: Conde

cho recurrente al pago de las costas penales; Tercerg,
la ya referida sentencia en cuanto rechazé las con
nes del ahora recurrente Freddy Maria Estévez Tg
fines de reparacion de dafios y perjuicios, y envia e
to asi delimitado, por ante la Corte de Apelacion
Pedro de Macoris, en las mismas atribuciones; y
Compensa las costas civiles entre el recurrente Estéy
rres y los recurridos.

(Firmados).— Néstor Contin Aybar.— Ferna
Ravelo de la Fuente— Manuel A. Amiama.— Fr
Elpidio Beras.— Joaquin M., Alvarez Perello.— Jua
tista Rojas Almanzar.— Maximo Lovaton Pittaluga.
lipe Osvaldo Perdomo Baez.— Ernesto Curiel hijo.
tario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada pi
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiente,
audiencia publica del dia, mes y aho en él expresados
firmada, leida y publicada por mi, Secretario Genera
certifico. (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.
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ENCIA DE FECHA 29 DE JUNIO DEL 1977.

impugnada: Corte de Apelacion de Samio Domingo de
echa S de abril de 1975.

. Correccional.

ntes: Ramgn Caraballo, Guillermo Batista y ]a Cia. Segu-
ros Pepin, S. A.
o: Dr. Francisco A. Cadena Moquete.

piente: Saturmino Garcia.
s: Dres. Pedro A. Rodriguez y Julio Eligio Rodriguez.

Dios, Patria y Libertad.
Repiiblica Dominicana.

Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
bar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
r Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
in M. Alvarez Perello, Juan Bautista Rojas Alman-
aximo Lovaton Pittaluga, Felipe Osvaldo Perdomo
y Joaquin L. Hernandez Espaillat, asistidos del ‘Se-
io General, en la Sala donde celebra sus audiencias
. ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Na-
l, hoy dia 29 de junio del 1977, afios 134’ de la Inde-
ncia y 114’ de la Restauracion, dicta en "audiencia
ca, como Corte de Casacion, la siguiente sentencia:

obre los recursos de casaciéon interpuestos por Ra-
Caraballo, dominicano, mayor de edad, soltero, cho-
demiciliado en San José de Los Llanos, cédula 12642
24: Guillermo Batista, dominicano, mayor de edad,
ro, domiciliado en la calle 19-A No. 8 del Ensanche
Minas, de esta capital; y la Seguros Pepin, S. A., do-
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miciliada en la calle Isabel la Catolica No. 39 de ests
dad, contra la sentencia dictada en sus atribuciones ¢y
cionales por la Corte de Apelacion de Santo Doming;
de abril de 1975, cuyo dispositivo se copia mas adela

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oida a la Dra. Emilina Turbides, en representacig;
Dr. Francisco Antonio Cadena Moquete, cédula 24730
12, abogado de los recurrentes, en la lectura de sus cg
siones;

Oido al Dr. Julio Rodriguez, cédula 19665 serie 18
si y por el Dr. Pedro Antonio Rodriguez Acosta, ce
22427 serie 18, abogados del interviniente, en la lecty
sus conclusiones; interviniente que es Saturnino Gaj
dominicano, mayor de edad, domiciliado en esta capi
cédula 38 serie 49;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador G
de la Republica;

Vista el acta de Casacién levantada en la Secretari
la Corte a-qua el 8 de mayo de 1975, a requerimientg
Dr. Cadena Moquete en representacion de los recurrel
ya mencionados, Acta en la cual no se indica ningun'
dio determinado de Casacion;

Visto el memorial de los recurrentes, suscrito po
abogado, depositado el 14 de mayo de 1976, en el cual
proponen contra la sentencia impugnada los medios qué
indican mas adelante;

Visto el escrito depositado por el interviniente €
de mayo de 1976, suscrito por su abogado;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber &
berado, y vistos los textos legales invocados por los I€
rrentes, que se mencionan mas adelante, y los articulos
y 52 de la Ley No. 241 de 1967, sobre Transito de Vel
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3 1384 del Coédigo Civil; 1 y 10 de la Ley No.
1955, sobre Seguro Obligatorio de Vehiculos de
'y 1 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion,

msiderando, que en la sentencia impugnada, y en los
sntos a que ella se refiere, consta lo siguiente: a)
n motivo de un accidente de transito ocurrido en es-
al el 27 de enero de 1973, en el cual una persona
con lesiones corporales curables en mas de veinte
la Séptima Camara de lo Penal del Juzgado de Pri-
stancia del Distrito Nacional dicto el 8 de julio de
na sentencia cuyo dispositivo aparece mas adelante,
en el de la ahora impugnada; b) que sobre apela-
e los ahora recurrentes intervino el 9 de abril de
la sentencia ahora impugnada en casacion, cuyo dis-
o dice asi: “FALLA: PRIMERO: Admite como re-
'y valido en cuanto a la forma el recurso de apelacion
puesto por el Dr. Francisco Antonio Cadena Moquete,
cha 14 de agosto de 1974, a nombre y representacién
evenido Ramoén Caraballo, Guillermo Batista, perso-
ilmente respcnsable y de la Compania de Seguros
a S. A., contra sentencia dictada en fecha 8 de julio
374 por la Séptima Camara de lo Penal del Juzgado de
era Instancia del Distrito Nacional, por haber sido he-
le acuerdo a las formalidades legales cuyo dispositivo
asi: ‘Falla: Primero: debe declarar y declara al nom-
o Ramo6n Caraballo, de generales que constan cul-
€ de violar la ley 241, en su articulo 49, inciso C, en
Bicio de Saturnino Garcia, al producirle con la conduc-
de su vehiculo de motor, golpes y heridas curables
és de 90 dias y antes de 120 dias ccnforme con certi-
do médico legal expedido al efecto y en consecuencia se
Ondena a pagar una multa de Treinta Pesos Cro (RD$
D) y las costas penales acogiendo en su favor circuns-
las atenuantes; Segundo: que debe declarar y declaro
ilar y valido en cuantc a la forma la constitucion en
civil por estar conforme a la ley; hecha por el sefior
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Saturnino Garcia, contra los sefiores Ramén Carab;
Guillermo Batista, a través de su abogado Pedro A, R
guez y Julio Rodriguez, y en cuanto al fondo se ad
misma y se condena a dichos sehores a pagarle a dich
fior Saturnino Garcia la suma de Dos Mil Pesos Org
2,000.00) mas los intereses legales de dicha suma
sentencia definitiva por los darios morales y materialg
fridos por él a causa del accidente; y las costas civile;
distraccion en favor de los Dres. Pedro Antonio Acg
Julio Eligio Rodriguez, quienes afirman haberlas avay
en su mayor parte; Tercero;: Que debe declarar y (e
que esta sentencia, es oponible a la Cia. de Seguros
S. A., en su entidad aseguradora de dicho vehicul
caus6 el accidente’.— SEGUNDO: En cuanto al
de dicho recurso se confirma en todas sus parte
sentencia recurrida.— TERCERQ: Condena a los api
tes, el 1ro. al pago de las costas penales de la alzs
amboes a las civiles con distraccién de las mismas cen
vecho de los Dres. Julio Eligio Rodriguez y Pedro An
Acosta, quienes afirman haberlas avanzado en su to
dad”;

Considerando, que, contra esa sentencia de 1a (
a-qua, los recurrentes proponen los medios siguientes:
mer Medio: Desnaturalizacion de los hechos.— Segt
Medio: Inaplicabilidad del Art. No. 101 de la Ley 241

Considerando, que, en apoyo de esos medios, los
rrentes, alegan en sintesis, lo que sigue: que la senté
impugnada incurre en el vicio de desnaturalizacioi de
hechos de la causa al dar por establecido que el pé€
Garcia cuando result atropellado, estaba en la acera,
ca del contén, cuando lo cierto es que estaba cruzand
avenida Daurte, como lo declaré el chofer Caraballo, gt
tampoco transitaba a exceso de velocidad; y 2) que 12 &
te a-qua, al dictar su sentencia desconocié la regla traZ
en el articulo 101, ordinal A, inciso 1, de la ley No.
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jea las precauciones que deben tomar los peatones
sctuar el cruce de las vias publicas; pero,
psiderando, en primer término, 1) que los jueces de
on los facultados, por la ley para apreciar soberana-
'los hechos de la causa, los que por ello, no estan su-
control de la casacion, salvo que la Suprema Corte
ite una evidente discordancia entre lo establecidc en
itencia que se examina y los documentos aportados,
laraciones de los testigos, peritos y otros declaran-
e se hayan retenido por escrito; que en el caso ocu-
s, la Corte a-qua procedié dentro de sus poderes le-
al dar mayor crédito, frente a la defensa del chofer,
eclaracion de la victima y a la del testigo ocular del
ente Juan José Bueno, segun las cuales cuando el pea-
arcia fue atropellado estaba en la acera cerca del
n; que, en tales condiciones, el primer medio de los
frentes carece de fundamento y debe ser desestimado;
e en vista de lo que acaba de decidirse, resulta sin
encia analizar la regla contenia en el articulo 101 de
2y 241, de 1967, la cual se refiere al momento en que
atones estan cruzando las vias publicas. momento a
0 habia llegado el peaton atropellado en este caso,
sto que estaba sobre la acera, aunque tuviera la inten-
1 de cruzar;

Considerando, que en la sentencia impugnada se dan
‘establecidos, en base a todos los elementos de juicio
inistrados en la instruccion de la causa, los siguientes
hos: a) que el 27 de enero de 1973 el chofer Ramoén Ca-
allo, a las 7:30 de la noche, conducia el carro Austin pla-
80018, propiedad de Guillermo Batista, marchando de
a Norte por la Avenida Duarte, de esta Capital; que el
erido carro tenia una poliza vigente, No. A-4744 con la
guros Pepin, S. A.; b) que al llegar al cruce de la men-
ada avenida con la calle 11, el carro manejado por Ca-
ballo atropelld al peaton Saturnine Garcia, en el momen-
€n que éste se encontraba detenido sobre la acera a la
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derecha del carro, cerca del contén; c¢) que en el acgjg
€l peatén Saturnino Garcia resulté con golpes y
gue curaron después de 90 dias y antes de 120;

Considerando, que en los hechos asi establecidog
la Corte a-qua, se configura el delito de ocasionar goly
heridas por imprudencia con el manejo de vehicu
motor, previsto por el articulo 49 de la Ley No. 241 de’
y sancionado en la letra C de dicho texto legal con lag
nas de seis meses a dos anos de prision y multa de
100.00 a RD$500.00, si la enfermedad o la imposibilidal
la victima para su trabajo dure veinte o mas dias,
ocurrié en la especie; que, por tanto, al condenar al cf
Caraballo al pago de una multa de RD$30.00 acogiend
su favor circunstancias atenuantes, la Corte a-qua le &
o6 una pena ajustada a la ley; que, asimismo, la C
a-qua dio por establecido que el hecho del prevenido
danos y perjuicios materiales y morales a la victima del
cidente Garcia, que estim6 soberanamente en la sum:
RD$2,000.00; que al condenar al chofer Caraballo 5y
comitente Batista al pago de esa suma, y a los intereses
gales de la misma, a titulo de indemnizaciéon compleme
ria, la Corte a-qua le aplicé correctamente los articu
1383 y 1384 del Cédigo Civil, lo mismo que los articult
y 10 de la Ley No. 4117 de 1955 al disponer la oponibili
de las correspondientes condenaciones civiles, a la Seg
Pepin S. A., puesta en causa;

Considerando, que, examinada la sentencia impugl
da en lo concerniente al prevenido que figura entre los
currentes, ella no contiene vicio alguno que imponga
casacion;

Por tales motivos, Primero: Admite como intervinié
te a Saturnino Garcia en los recursos de casaci6n int€
puestos por Ramoén Caraballo, Guillermo Batista y la
guros Pepin, S. A, contra la sentencia dictada el 9 de ab
de 1975 en sus atribuciones correccionales por la Corte @
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pn de Santo Domingo, cuyo dispositive se ha copia-
rte anterior del presente fallo; Segundo: Rechaza
cionados recursos; Tercern: Condena al prevenido
o al pago de las costas penales; Cuarte: Condena
prevenido y a Guillermo Batista al pago de las cos-
iles, y las distrae en provecho de los Dres. Julio Ro-
z y Pedro Antonio Rodriguez Acosta, abogados del
iniente, por declarar estarlag avanzando en su totali-
las hace oponibles a la Aseguradora ya mencionada,
de los limites de la Pdliza.

irmados).— Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Ra-
e la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpi-
ras.— Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan Bautista
jas Almanzar— Maximo Lovatén Pittaluga.— Feli-
wvaldo Perdomo Baez.— Joaquin L. Hernandez Espai-
Ernesto Curiel hijo, Secretario General.

a presente sentencia ha sido dada y firmada por los
s Jueces que figuran en su -encabezamiento, en la
ncia publia, del dia, mes y afio en €l expresados y fue
da, leida y publicada por mi, Secretario General, que
fico.— (Fdo.) crnesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 29 DE JUNIO DEL 19

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de Santiago de
23 de Octubre de 1975.

Materia: Correccional.

Recurrente: Mérido Antonio Medina y compartes.

Abogados: de Mérido Antonio Medina: Dr. René Alfonso Fi
v Lic. Tobias Oscar Nufiez (Garcia, y Dr. Elias
Haddad: de Teo6filo Morel.

Interviniente: Ana Julia Eustate o Eustaquio
Abogado: Dr. Jaime Cruz Tejada.

Dios, Patria y Libertad.
Republica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fu
Primer Sustitutc de Presidente; Manuel A. Amiama,
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio B
Joaquin M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas Alm
zar, Felipe Osvaldo Perdomo Baez y Joaquin Herna
Espaillat, asistidos del Secretario General, en la Sala d
de celebra sus audiencias en la ciudad de Santo Domin;
de celebra sus audiencias en la ciudad de Santo Domi
de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 29 del mes de
nio, del ano 1977, anos 134’ de la Independencia y 114’
1a Restauracion, dicta en audiencia puiblica, como Corte
Casacion la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacién interpuestos por Me
do Antonio Medina, dominicano, mayor de edad, cas
Veterinario, domiciliado en el Kilometro 4% e la carr
ra Duarte de la ciudad de Santiago, cédula No. 4712, ser
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ilo Morel, dominiacno, mayor de edad, chofer, do-
0 en la casa No. 53 de la Avenida Padre Las Casas

dad de Santiago, cédula No. 38849, serie 31, y la
ia de Seguros “The Yorkshire Insurance Co., LTD.,
ada en el pais por The General Sales Company
jor A., con su domicilio social en la casa No. 45 de
30 de Marzo de la ciudad de Santiago, contra la
a dictada, en sus atribuciones correccionales, por
> de Apelacion de Santiago el 23 de octubre de
ayo dispositivo se copia mas adelante;

do al Alguacil de turno en la lectura del rol;

o al Dr. Plinio Jacobo, en representacién del Dr.
ehbe Haddad, abogado del recurrente Teéfilo Mo-
la lectura de sus conclusiones;

do en la lectura de sus conclusiones al Dr. Jaime
[ejada, cédula 6101, serie 45, abogado de la intervi-
Ana Julia Eustate o Eustaquio, dominicana, mayoir
1, soltera, domiciliada en el Km. 3% de la carretera
n, Gurabo, Provincia de Santiago, cédula No. 80848,
31;

do el dictamen del Magistrado Procurador General

istas las actas de los recursos de casacion levanta-
la Secretaria de la Corte a-qua, los dias 21 de no-
bre, 1ro. y 8 de diciembre de 1975, a requerimiento
5 Dres. Manuel de Jesus Disla Suarez, Elias Wehbe
lad y Osiris Isidor, en representacion de Mérido Anto-
ledina, la Compahnia The Yorkshire Insurance Compa-
0. L. T. D. y Tedfilo Morel, respectivamente, actas en
ales no se proponen contra la sentencia impugnada
A n:edio determinado de casacidn;

isto el memorial del recurrente Teodfilo Morel, depo-
D en la Secretaria de la Suprema Corte de Justicia, el
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3 de junio de 1976, en el cual se propone el medie g
indica mas adelante;

Visto el escrito de Mérido Antonio Medina,
por sus abogados;

Visto el escrito de la interviniente Ana Julia R
o Eustaquio, firmado por su abogado;

La Suprema Corte de Justicia, después de habe
berado y vistos los articulos 49, 52 y 65 de la Ley 2
1967, de Transito de Vehiculos; 1383 del Cdédigo Ci
37 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y ¢
documentos a que ella se refiere, consta lo siguien
que con motivo de un accidente de transito en el qui
rias personas resultaron con lesiones que curaron des
de veinte dias, la Primera Camara Penal del Juzgad
Primera Instancia del Distrito Judicial de Santiago |
en sus atribuciones correccionales, una sentencia cuyg
positivo aparece inserto en el de la ahora impugnad
que sobre los recursos interpuestos contra ese fallo i
vino la sentencia ahora impugnada cuyo dispositivo
siguiente: “FALLA: PRIMERO: Declara buenos y val
en cuanto a la forma, los recursos de apelacion interg
tos por el Licdo. Tobias Oscar Nunez Garcia, a nombre
Mérido Antonio Medina, por el Licdo. Fredy Fernande
a nombre de Méride Antonio Medina, co-prevenido ¥y
sona civilmente responsable y la Compania The Yorks
Insurance Co. L. T. D.; v por el Dr. Elias Weber Hade
a nombre y representaciéon de Tedfilo Morel, prevenic
persona civilmente responsable y la Compaiia Uni0
Seguros C. por A., contra sentencia de fecha Veinticus
(24) de febrero del afno mil novecientos setenta y Cl
(1975) dictada por la primera Camara Penal del Juzg
de Primera Instancia del Distrito Judicial de Santiag0
yo ispositivo copiado textualmente dice asi: ‘Primero:
clara a los nombrados Teéfilo Morel y Mérido Antd
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Ric generales anotadas, Culpables del delito de vio-

los articulos 74 letra A), 96 letra D) y 49 letras
C) sobre transito de vehiculos de Motor, en pefr-
lp la sefiora Ana Julia Eustaquio, hecho puesto a su
en consecuencia los condena al pago de una multa
.00 (Veinticinco Pesos Oro) acogiendo en su favor
ancias atenuantes, a cada uno; Segunde: Declara
'w validas las constituciones en Partes Civiles, he-
diencias por los sefiores Ana Julia Eustate o Eus-
" Teofilo Morel y Mérido Antonio Medina, por érga-
s abogados constituidos y apoderados especiales,
aime Cruz Tejada, Wehbe Haddad, René Alfonso
conjuntamente con el Licdo. Tobias Oscar Nunez
respectivamente, en cuanto a la forma, en contra
seriores Mérido Antonio Medina, Teéfilo Morel y las
nias de Seguros ‘“The Yorkshire Insurance Co. LTD.,
entada en el pais por The General Sales Company
. por A., y la Compaiia Nacional de Seguros “Union
os C. por A., Tercero: En cuanto al fondo, se con-
l senor Mérido Antonio Medina, al pago de las si-
es indemnizaciones: RD$1,500.00 (Mil quinientos Pe-
0) en favor de la senora Ana Julia Eustate o Eusta-
‘por las lesiones recibidas por ella, en el accidente de
e trata; Se condena ademas al pago de la suma de RD$
D (Ochocientos Pesos Oro) en favor del nombrado Teo-
forel, como reparacion por los dafios y perjuicios ex-
nentados por él, con las lesiones corporales y los des-
os de su vehiculo, teniendo en cuenta el 509 de
abilidad; Cuarto: Condena al sefior Teo6filo Morel, al
D de las siguientes indemnizaciones: RD$300.00 (Tres-
os Pesos Oro) por las lesiones recibidas;— RD$1,000.-
n Mil Pesos Oro) incluyendo en ésta la reparacion de
esperfectos sufridos por el vehiculo placa No. 121-319,
propiedad, el lucro sesante y la depreciacion del mis-
en provecho de Mérido Antonio Medina, como justas
araciones, por los dafos, teniendo en cuenta el 50% de
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Culpabilidad, en el accidente en cuestion; Quinte:
na a los seiiores Tedfilo Morel 5 Mérido Antonio M
al pago de los intereses legales de las sumas acorda
Titulo de indemnizaciéon suplementaria a partir de
cha de la demanda en justicia; Sexto: Condena al
Mérido Antonio Medina y a la Compafia The Yor]
Insurance Co. LTD, representada en el pais por Th
ral Sales Company Co. C. por A., al pago solidarig g
costas civiles, con distraccion de las mismas en prg
del Dr. Jaime Cruz Tejada abogado, quien afirma es
avanzando en su totalidad; Séptime: Condena al nomj
Meérido Antonio Medina, al pago de las costas del p
miento con distraccion de las mismas en provecho de
Elias Wehbe Haddad, abogado, quien afirma estarlas
zando en su mayor parte; Octavo: Condena al sehor
lo Morel, al pago de las costas civiles, con distracei
las mismas en provecho del Dr. René Alfonso France
Lic. Tobias Oscar Nufiez Garcia, abogados, quienes a
estarlas avanzando en su mayor parte; Noveno: Dec
presente sentencia Comun, Oponible y Ejecutable, cg
das sus consecuencias legales, a las Companias de Sef
“The Yorkshire Insurance Co. LTD., representaca
Pais por The General Sales Company Co. C. por A.
Compania Nacional de Seguros “Unién de Seguros
A., aseguradoras de la responsabilidad Civil, de los
brados Teo6filo Morel y Mérido Antonio Medina, al pag
las costas penales’; SEGUNDQ: Confirma la sentencia
currida en todas sus Partes; TERCEROQO: Condena a los
venidos Teofilo Morel v Mérido Antonio Medina, al}
de lag costas penales; CUARTO: Condena a Mérido 4
nio Medina y The Yorkshire Insurance Company LTD:
presentada en el Pais por The General Sales Company
per A, al pago de las costas penales de la presente alZ
en provecho de los Doctores Jaime Cruz Tejada ¥ &
Wehber Haddad, abogados que afirman estarlas ava
en su totalidad”;



iderando, en cuanto al recurso de la Compaiia de
The Yorkshire Insurance Company Co. LTD., que
declarar la nulidad del mismo, en razon de que
urrente no ha expuesto los medios en que lo fun-
rme lo exige, a pena de nulidad, el articulo 37 de
obre Procedimiento de Casacién; que, por tanto,
cede examinar los recursos de los prevenidos recu-
Mérido Antonio Medina y Teo6filo Morel,

siderando, que en su memorial el recurrente Teo-
rel propone contra la sentencia impugnada, el si-
medio de casacion: Unico Medio:— Desnaturaliza-
los hechos —falta de base legal;

nsiderando, que el recurrente Teo6filo Morel en el
llo de su medio unico de casacién expone y alega,
esis, lo siguiente: ‘“‘que si se leen detenidamente las
ciones vertidas por las personas que depusieron en
iencias celebradas por la Corte a-qua se evidencia
vehiculo que a mayor velocidad marchaba era el
ido por Medina, hasta el extremo de que este exce-
velocidad provoco que el impacto recibido por el otro
lo fuera de tal magnitud que lo hizo dar varias vuel-
jue los Jueces no ponderaron el motivo de este exceso
ocidad; que la verdad absoluta del caso puede resu-
% de la siguiente manera, el carro conducido por Me-
al momento de llegar a la interseccion donde se pro-
la colision, fue sorprendido por el cambio de luz ver-
rojo, procediendo el conductor a acelerar su vehiculo
de pasar en la luz amarilla en vez de detenerse como
obligacién; que el vehiculo conducido por Morel al
der a cruzar dicha intersecciéon cuando la luz estaba
e, fue chocado violentamente por el otro vehiculo no
ante tratar de evitar dicho choque; que al haber razo-
los jueces de la Corte a-qua en forma ilégica vy sin
ro legal, extrayendo conclusiones erréneas de las de-
aciones vertidas ante ellos, han desnaturalizado los he-
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chos y dictado una sentencia carente de base leg
casacion se impone”; pero.

Considerando, que el examen de la sentencia
nada pone de manifiesto que la Corte a-qua para d
que Teodfilo Morel y Mérido Antonio Medina habia
rrido en faltas por igual que fueron las determina
la comision del hecho delictuoso que se les imputak
por establecidos los siguientes hechos: 1) que el 24
tiembre de 1974, aproximadamente a las 7:30 de la
na, el carro placa No. 209-927, asegurado con la Co
“Unidén de Seguros”, mediante poéliza No. 29887-4; v
al momentc del accidente, propiedad de Guillermo
do, conducido por Teodfilo Morel, transitaba de norte
por la Avenida ‘“Bartolomé Colon” y al llegar a la
seccion de dicha Avenida con la Avenida “J. Ar
Bermudez” chocé con el carro placa No. 121-319, asi
do con la Compaiiia The Yorkshire Insurance Co.
mediante poéliza) No. 105-C-2153, vigente al momen
accidente, conducido de este a oeste por la Avenida
mando Bermudez por su propietario Mérido Antoni
dina; 2) que en el referido accidente resultaron con
nes corporales Mérido Antonio Medina, Teéfilo Mo
Ana Julia Eustate o Eustoquio, el primero curable de
de los 10 y antes de los 20 dias, el segundo antes de I
dias, y la ultmia después de los veinte dias; 3) que el
dente se produjo por las faltas cometidas por ambos
ductores, al querer cruzar la intersecciéon de las menci
das Avenidas al mismo tiempo, estando la luz del se:
T0 en rojo para Tedfilo Morel y en amarillo para Me
Antonio Medina; y 4) que tanto Teofilo Morel como 1
do Antonio Medma condujeron sus vehiculos de ma
descuidada y atolondrada al no respetar las luces de p
da producidas por el semaforo instalado en la intersect
de las referidas avenidas; que en cuanto a la desnatural
cion el recurrente Teofilo Morel no sefiala en sus alegi
en qué consiste ésta, sino que lo que hace es critica
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aion soberana de los hechos realizada por la Corte
o que escapa al control de la casacién; por todo lo
y la sentencia contiene motivos suficientes y per-
s que justifican su dispositivo, y una exposicién de
os y circunstnacias de la causa que han permitido
prema Corte de Justicia establecer que en la es-
a ley ha sido bien aplicada; por lo que, el alegato
urrente carece de fundamento y debe ser desesti-

nsiderando, que los hechos asi establecidos consti-
a cargo de Teofilo Morel y Mérido Antonio Medina,
o de golpes por imprudencia causados con la con-
in de un vehiculo de motor previsto por el articulc
la Ley 241 de 1967 v sancionado, en su mas alta ex-
n, en la letra c¢) de dicho texto legal ccn prision de 6
a 2 anos y multa de 100 a 500 pesos cuando les gol-
las heridas curen en 20 dias o mas, ccmo ocurrié en
pecie; que, en consecuencia, la Corte a-qua al conde-
a veinticinco pesos de multa a cada uno, acogiendo
astancias atenuantes, les aplicé una sancion ajustada
Y5

lonsiderando, que asimismo, la Corte a-qua dio por
ecido que el hecho del prevenido Mérido Antonio
a habia causado a Ana Julia Eustate o Eustaquio,
ituida en parte civil, lesiones corporales curables des-
i de 20 dias, las: cuales ocasionaron danos materiales
es que aprecié soberanamente en la suma de un mil
lientos pesos oro (RD$1,500.00), y a’'Teofilo Morel tam-
i constituido en parte civil, lesiones corporales curables
88 de diez dias y dafios materiales al vehiculo de su pro-
ad que aprecié soberanamente en la suma de ochocien-
Pesos oro (RD$800.00); que al condenar al prevenido
ido Antonio Medina al pago de esas sumas, a titulo de
Blnizaciones, la Corte aqua hizo una correcta aplica-
il del articulo 1383 del Codigo Civil;
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Considerando, que también la Corte a-qua dig
tablecido que el hecho del prevenido Teéfilo Morg]
causado a Mérido Antonio Medina, constituido en pg
vil, lesiones corporales curables después de diez y g
veinte dias, y dafios materiales al vehiculo de su |
dad, los cuales aprecié soberanamente en las sumas g
cientos pesos oro (RD$300.00) por las lesiones recib
en un mil pesos oro (RD$1,000.00) por los desperfect
vehiculo; que al condenar al prevenido Tedfilo Mg
pago de esas sumas, a titulo de indemnizaciones e
de Mérido Antonio Medina, la Corte a-qua hizo una ¢
ta aplicacion del articulo 1383 del Coérigo Civil;

Considerando, que examinada en sus demas asg
la sentencia impugnada, no contiene, en lo que con
al interés de los prevenidos recurrentes, vicio algung
justifique su casacion;

Por tales motivos: Primero: Admite como interv
te a Ana Julia Eustate o Eustaquio, en 1os recursos de
cion interpuestos por Mérido Antonio Medina, 'y la
pania de Seguros The Yorkshire Insurance Co. LTD
Meérido Antonio Medina en el recurso de Tedfilo N
contra la sentencia dictada en sus atribuciones corre
nales, por la Corte de Apelacion de Santiago el 23 di
tubre de 1975, cuyo dispositivo se ha copiado en partt
terior del presente fallo; Segundo: Declara nulo el re¢
de la Compania de Seguros “The Yorkshire Insurance
LTD.; Tercero: Rechaza los recursos de Mérido An
Medina y Teo6filo Morel contra la mencionada sente
Cuarto: Condena a Mérido Antonio Medina ¥ a Teo6{ilo
rel al pago de las ccstas penales; Quinto: Condena a
rido Antonio Medina al pago de las costas civiles y 1as
trae en provecho de los Doctores Elias Wehbe Haddé
Jaime Cruz Tejada, abogados de Te6filo Morel y de &
terviniente Ana Julia Eustate ¢ Eustaquio respectivalll
te, quienes afirman haberlas avanzado en su mayor P
y las hace oponibles a la Compariia de Seguros The
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ance Co. LTD., dentro de los limites de la poli-
» Condena a Teodfilo Morel al pago de las costas
las distrae en provecho del Dr. René Alfonso
y del Lic. Tobias Oscar Nufez Garcia, abogados de
IAnt:o'nio Medina, quienes afirman haberlas avanza-
mayor parte.

os.: Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Ravelo de
nte.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Be-
Joaquin M. Alvarez Perelld.—- Juan Bautista Rojas
ar.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Joaquin Her-
Espaillat.— Ernesto Curiel hijo.— Secretario Ge-

presente sentencia ha sido dada % firmada por los
Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
cia publica, del dfa, mes y afio, en é] expresados, y
da, leida y publicada por mi, Secretario General,
ifico. Fdo. Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 29 DE JUNIO DEL 197

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Santo Doming
fecha 18 de diciembre de 1975.

Materia: Correccional.
Recurrente: Miguel Antonio Frias Guzmaéan
Interviniente: Ramona Si]va.

Abogados: Dres. A. Ulises Cabrera L. y Antomio de Jesu
nardo.

Dios, Patria y Libertad.
Republica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la F
Primer Sustituto de Premdlente Manuel A. Amiama, Se;
<o Sustituto de Presidente; Joaquln M. Alvarez Pe
Juan Bautista Rojas Almanzar y Felipe Osvaldo Per
Baez, asistidos del Secretario General, en la Sala dond:
lebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Doming
Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 29 de Junio de 1
anos 134’ de la Independencia y 114’ de la Restaur
dicta en audiencia ptiblica, como Corte de Casacion,
guiente sentencia:

Sobre los recursos de casacién interpuestos por Mi
Antonio Frias Guzman, dominicano, mayor de edad, ca
chofer, domiciliado en la casa No. 54 de la calle Activo
30 de esta ciudad, Ensanche Ozama, cédula No. 19068,
rie 23; y la Compaiia Seguros Pepin, S. A., domiciliad
la calle Mercedes de esta ciudad; contra la sentencia &
Corte de Apelacién de Santo Domingo, dictada el 18
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= de 1975, en sus atribuciones correccionales, cu-
sitivo se copia mas adelante;

0 al Alguacil de trno en la lectura del rol;

y el dictamen del Magistrado Procurador General
epublica;

a el acta de los recurscs de casacion del 21 de fe-
1975, levantada en la Secretaria de la Corte a-qua
imiento del Doctor Raul Reyes Vasquez, cédula
erie D, en representacion de los recurrentes, en la
se propone ningun medio determinado de casacion;
0 el escrito de intervencion del 24 de mayo de
ado por los Dactores A. Ulises Cabrera L., y An-
e Jesus Leonardo, cédulas Nos. 15818, serie 49 y
erie 48, respectivamente, abogados de la intervi-
Ramona Silva, dominicana, mayor de edad, de que-
s domésticos, domiciliada en la Seccién Cansino del
© Nacional, cédula No. 103641, serie 1ra.;

Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
'y vistos los articulos 49 y 52, de la Ley 241, sobre
o de Vehiculos de 1967, y 1, 37 v 65 de la Ley so-
focedimiento de Casacion;

nsiderando, que en la sentencia impugnada y en los
entos a que ella se refiere, consta: a) que con motivo
accidente de transito en el que perdié la vida un me-
) Tercera Camara Penal del Juzgado de Primera Ins-
del Distrito Nacional, dictd, el 18 de junio de 1973,
ntencia en sus atribuciones correccionales, cuyo dis-
0 se copia mas adelante; b) que sobre los recursos
luestos, la Corte a-qua, dicto el fallo ahora impugna-
casacion, cuyo dispositivo es el siguiente: “FALLA:
IERO: Admite como regular y valido en la forma el
80 de apelacion interpuesto por a) el Dr. Horacio Mo-
Wasquez, en fecha 16 de julio de 1973, a nombre y re-
acion de Miguel Antonio Frias Guzman, y b)) por el
au! Reyes Vasquez, en fecha 9 de noviembre de 1973,
bre y representaciéon de Miguel Frias y la Cia. de
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Seguros Pepin S. A., contra sentencia dictada en fag
de julio de 1973, por la Tercera Camara de lo Pep
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Naciona
dispositivo dice asi: ‘Falla: Primero: Declara a Migue
tonio Frias Guzman, de generales anotadas, culpah
haber violado la ley 241, sobre transito de vehicy
motor, en sus articulos 49 parrafo lro. y 65 en conf
menor que en vida fuera Francisco Silva, en consecy
se le condena al pago de una multa de Setenta y Cing
sos Oro (RD$75.00) y al pago de las costas acogiendo
favor circunstancias atenuantes y reteniendo faltas
victima; Segunde: Declara regular y valida la consti
en parte civil formulada por Luis Jacobo Isabel y R
A. Silfa en cuanto al fondo desestima la formulads
Luis Jacobo Isabel, por falta de calidad condena a M
Antonio Frias Guzman en su doble calidad de prop:
 conductor del vehiculo al pago de una indemnizaci
Ocho Mil Quinientos Pesos Oro (RD$8,500.00) y al pag
los intereses legales de dicha suma a partir de la dem
como indemnizacion supletoria en favor de Ramona
parte civil constituida como justa reparaciéon por lo
fios sufridos a consecuencia de la muerte de su hijo
cero: Condena a Miguel Antonio Frias C., en su apun
calidad al pago de las costas civiles distrayéndolas e
vecho de los Dres. Rafael Agramonte Polanco y A. Ul
Cabrera L., abogados de la parte civil quienes afirman
berlas avanzado en su totalidad; Cuarto: Ordena qut
presente sentencia le sea oponible en su aspecto civi
Cia. de Seguros Pepin S. A., aseguradora del vehicule
ocasioné el accidente de conformidad al articulo 10 I
ficado de la ley 4117. Por haberlo hecho de conform
con las formalidades legales; SEGUNDO: En cuanto a
do se pronuncia el defecto contra el prevenido Miguel
tonio Frias Guzman, por no comparecer estando legall
te citado; TERCERO: Modifica el ordinal 2do. de la&
tencia recurrida en cuanto al monto de la indemnizat
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e

a y la Corte obrando por propia autoridad fija la
zacion en la suma de Cinco Mil Pesos Oro (RD$
0) que debera pagar el nombrado Miguel Antonio
zman, en su doble calidad de prevenido y persona
nte responsable a favor de la parte civil constitui-
jora Ramona Silva, por los dafios tanto morales como
ales sufridos por ésta con motivo del accidente;
0: Confirma en sus demas aspectos la sentencia re-
a; QUINTO: Condena al prevenido y la persona ci-
te responsable al pago de las costas penales y civi-
la alzada con ditraccion de las civiles en provecho
Dres. Ulises Cabrera y Rafael Agramente Polanco,
afirma haberlas avanzado en su totalidad”;

onsiderando, que la Compania “Seguros Pepin, S.
pi en el acta de su recurso ni en escrito posterior diri-
2 la Suprema Corte de Justicia ha expuesto los me-
que funda su recurso como lo exige a pena de nuli-
1 articulo 37 de la Ley sobre Procedimiento de Casa-
para todo recurrente que no sean los condenados pe-
ante; que por tanto su recurso debe ser declarado nu-
s0lo se examinara el del prevenido recurrente;

Considerando, que €l examen de la sentencia impugna-
2vela que la Corte a-qua para condenar al prevenido
rente, dio por estableciro, mediante la ponderacién de
lementos de juicio administrados en la instruccion de
ausa: a) que Juan Antonio Frias Guzman el 15 de ju-
e 1972, mientras conducia su carro Chevrolet, asegu-
con la Compaiia Seguros Pepin S. A., péliza No. A~
placa No. 105-177, por la carretera Mella en ese lu-
le norte a sur, al llegar al kilometro 7Y% atropell6 al
or Francisco Silva que cruzaba la via de un lado a
b) que el prevenido transitaba a alta velocidad al tra-
e de un lugar poblado; y ¢) que el chofer vio al menor
$8 de producirse el accidente; y d) que el menor murio
a de los golpes recibidos;
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Considerando, que los hechos dados por estah
configuran el delito de golpes involuntarios que eaj
la muerte, previsto por el articulo 49 de la Ley 24
Transito de Vehiculos, y sancionado en el inciso 1rg
cho texto legal con prisionde 2 a 5 afios, y multa ¢
500.00 a RD$2,000.00 si €l accidente ocasionare la
de una persona, como sucedi6 en la especie, que, e
cuencia, al condenar al prevenido Juan Antonio Frig
méan a una multa de RD$75.00 acogiendo circun
atenuantes, le aplicé una pena ajustada a la. Ley;

Considerando, que asimismo, la Corte a-qua di
establecido que el hecho del prevenido y propietar
vehiculo, causé dafios y perjuicios a la madre del
fallecido constituida en parte civil, que aprecié sobg
mente en la suma de RD$5,000.00; que al condenar
venido al pago de esa suma a titulo de indemnizacig
los dafios materiales v morales, hizo una correcta &
cion del articulo 1383 del Codigo Civil,

Considerando, que examinada en sus demas asj
la sentencia impugnada, ella no contiene, en lo que ré
ta al prevenido recurrente, vicio alguno que amerite
sacion;

Por tales motivos, Primero: Admite como iiiery
te a Ramona Silva, en los recursos interpuestos por 1
Antonio Frias Guzman y la Seguros Pepin, S. A_, con
sentencia de la Corte de Apelacién de Santo Dominge
tada -en sus atribuciones correccionales el 18 de dicié
de 1975, cuyo dispositivo se ha copiado en parte an
del presente fallo; Segundo: Declara nulo el recurso !
puesto por la Compafiia recurrente y rechaza el intel
to por el prevenido; y Tercero: Condena a este ultil
pago de las costas, distrayendc las civiles a favor @
doctores A. Ulises Cabrera L., y Antcnio de Jesis 1€
do. quienes declaran haherlas avanzado. v las hace Ol
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la Compafiia Seguros Pepin, S. A., dentro de los li-
de la pdliza.

irmados: Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Rave-
Fuente.— Manuel A. Amiama.— Joaquin M. Alva-
ello.— Juan Bautista Rojas Almanzar.— Felipe Os-
Perdomo Baez.— Ernesto Curiel hijo, Secretario Ge-

a presente sentencia ha sido dada y firmada por los
Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
ncia publica del dia, mes y afio en él expresados y
irmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
“certifico. (F'do.): Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 29 DE JUNIO DEL 197

Sentencia impugnada: Juzgado de Primera Instancia del Dj
Judicial de San Juan de la Maguana, de fecha 22 de
de 1975.

Materia: Penal.

Recurrente: Lorenzo de los Santog Alcantara.
Abogados: Lic. Salvador Espinal Miranda y los Dres. Joaqu
Ortiz Castillo, y Onésimo Valenzuela S.

Interviniente: Benjamin Colén Suero.
Abogado: Dr. Juan Bartolo Zorrilla.

Dios, Patria y Libertad.
Repuiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fue
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama,
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio B
Joaquin M. Alvarez Perello, Juan Bautista Rojas Al
zar, Maximo Lovatén Pittaluga y Felipe Osvaldo Perdt
Baez, asistidos del Secretario Gemeral, en la Sala doi
celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo
Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 29 de Junio del 1
afios 134 de la Independencia y 114’ de la Restauraci
dicta en audiencia publica, como Corte de Casacion, la
guiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Lo
de los Santos Alcantara, dominicano, mayor de edad, a
cultor, domiciliado en la seccién de La Yaya, del munici
de San Juan de la Maguana, con cédula No. 1883, ‘serie
contra la sentencia del Juzgado de Primera Instancia
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y Judicial de San Juan de la Maguana, dictada el 22
de 1975, en sus atribuciones de tribunal de apela-
_materla de simple policia, cuyo dispositivo se copia
ante;

o al Alguacil de turno en la lectura del rol;

ido al Lic. Salvador Espinal Miranda, cédula No.
erie 1ra., por si w por los Doctores Joaquin E. Ortiz
p, cédula No. 6943, serie 13, y Onésimo Valenzuela
la No. 13436, serie 12, abogados del recurrente, en
fura de sus conclusiones;

do al Doctor Juan Bartolo Zorrilla, cédula No. 27830,
4, en la lectura de sus conclusiones, abogado del in-
iente Benjamin Colén Suero, dominicano, mayor de
‘casado, agricultor, domiciliado en la casa No. 145, de
lle Capotillo de la ciudad de San Juan de la Maguana,
edula No. 16885, serie 12;

Dido el dictamen del Magistrado Procurador General
Republica;

ista el acta del recurso de casacion del 22 de mayo
)75, levantada en la Secretariaidel Tribumal a-que, a
erimiento del Doctor Joaquin E. Ortiz Castillo, en re-
ntacion del recurrente, en la que no se propone nin-
edio determinado de casacion;

isto el memorial del 10 de mayo de 1976, suscrito
los abogados del recurrente, en el que proponen los
los de casacion que se indicaran mas adelante;

‘Visto el escrito de ampliacion del 10 de mayo de 1976,
ado por los abogados del recurrente;

Visto el escrito de intervencién del 10 de mayo de
8, firmado por el abogado del interviniente;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
ado, y vistos los textos legales invocados por el recu-
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rrente que se mencionan mas adelante; y los artj
20, 43 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casa

Considerando, que en la sentencia impugnada s
documentos a que ella se refiere consta: a) que co
de una querella interpuesta por el actual intervi
25 de julio de 1973, por ante la Policia Nacional e
dad de San Juan de la Maguana, contra el recurrg
renzo Alcantara, por el hecho de que 10 reses de suj

“dad se introdujeron en una propiedad del querellan
~ la seccion de la Zanya y le destruyeron una po
arroz en pie que habia en esa propiedad, el Juzgado
de San Juan de la Maguana dict6, el 10 de octubre d
una sentencia de simple policia, con el siguiente dis
vo: “Fallo: Primero: Se declara bueno y valido en e
y en la forma, la constitucion en parte civil hecha
Drx. Juan Bartolo Zorrilla a nombre y representaci
sefior Benjamin Colén por haber llenado los requi
Ley; Segunde: Se declara al nombrado Lorenzo Alea
de los dahos ocasionados por siete (7) vacas y tres Bé
de su propiedad en una finca arrocera del nombradg
- iamin Colon, al pago de una multa de RD$4.00 y 2
de las costas penales; Tercero: Se Condena a Loren:
cantara a pagar una indemnizacion de RD$400.00
Benjamin Coléon como justa reparacion de los danos
les y materiales ocasionados por siete (7) vacas y
Becerros de su propiedad; Cuarto: Se condena al Sr.
zo Alcantara, al pago de las costas civiles con distrz
de las mismos en favor del Dr. Juan Bartolo Zorrilla
gado quien afirma haberlas avanzado en su mayor pa
b) que sobre los recursos interpuestos el Juzgado de
mera Instancia del Distrito Judicial de San Juan de Iz
guana, dicto el 4 de diciembre de 1974, una sentencia €
fecto, que modific6 el monto de la indemnizaciéon ace
da, aumentandolo a RD$500.00 y confirmandola en Su¢
mas aspectos; ¢) que sobre recurso de oposicion del act
recurrente, el indicado Tribunal, dictdé la sentencia at

—+
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ada, cuyo dispositivo es el siguiente: “FALLA: PRI-
: Declara bueno y valido el recurso de oposicion in-
esto por el Dr. César A. Garrido C. a nombre y repre-
cion de Lorenzo de los Santos Alcantara contra la sen-
No. 822 de este Juzgado de fecha 4 de diciembre del
1974, por estar de acuerdo con la Ley y dentro de los
s legales; SEGUNDO: Confirma la sentencia No. 822
dos sus aspectos con excepcion del defecto pronuncia-
n dicha sentencia; TERCERO: Declara buena y valida
pnstitucion en parte civil hecha por Benjamin Colén
: CUARTO: Condena a Lorenzo de los Santos Alcan-
al pago de las costas civiles del procedimiento en pro-
g0 del Dr. Juan Bartolo Zorrilla abogado que afirma
erlas avanzado en su totalidad; QUINTO: Condena al
wenido al pago de las costas penales”;

-

onsiderando, que el recurrente propone en su memo-
los siguientes medios de casacion: Primer Medio: Vio-
on del articulo 76 de la L.ey de Policia; Segundo Me-
Violacion de los articulos 43 y 148 del Cédigo de Pro-
miento Criminal, en combinacién con los articulos 302
iguientes del Codigo de Procedimiento C1v11 falta de

tivos y base legal;
En cuanto al aspecto penal del recurse.

Considerando, que el recurrente alega en sintesis, en
primer medio, “que el articulo 76 de la Ley de Policia
dica que las reses y demas' animales grandes que se en-
lentren sueltos en los terrenos agricolas seran apresados,
ando parte de ello a la autoridad rural para que exija del
terio el pago de los dafios que hubieren causadc; si éste
b se adviniere a ello se participara al juez de Paz; pero
as vacas que hicieron el dano a la propiedad de Benja-
in Colén fueron apresadas y entregadas al Alcalde Pe-
aneo de la Seccidn, éste nombré como perito a Eligio San-
ez, agricultor y cabo de agua de ese Paraje para que esti-
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mara los danos causadoles a Benjamin Colon, apree:
estos dafios en la suma de RD$100.00, suma ésta qug
renzo de los Santos Alcantara se avino a pagar ¥ Ig
sit6 en el Cuartel de la Policia de San Juan de la
na; que a pesar de que Lorenzo de los Santos Alcants
avino a pagar dicha suma, cumpliendo con lo dispuest
el articulo 76 citado, fue indebidamente sometido por
el Juzgado de Paz del municipio de San Juan de la Mag
na y condenado al pago de una multa de RD$4.00 y al
go de una indemnizaciéon de RD$400.00 en favor de Be
min Colén, lo que conforme a la sustanciacion de 1a cgj
era totalmente improcedente; que la primera parte de
ticulo 76 no contiene sancién penal, y sin embargo el
bunal a-que confirmé la indicada sancion penal; por lo
es evidente la violacion invocada; pero,

Considerando, que en la especie Benjamin Cold
se avino a la tasacion de los dafios hecha por el perito n
brado por el Alcalde Pedaneo del lugar y en uso de
recho present6 una querella el 25 de julio de 1973 pot
te la Policia Nacional en la ciudad de San Juan de la
guana; que del estudio del articulo 76 en su primera p3
resulta que la persona perjudicada puede optar por la
civil o por la penal que, si elige esta ultima la sancioz
aplicar, en el caso de que se declare culpable al preve
do, es la indicada en el articulo 101 de la Ley de Poli¢i
que en la especie el Tribunal a-quo, haciendo use de su
der de apreciacion declaré culpable al prevenido po
que, el medio que se examina carece de fundamento y ¢
be ser desestimado;

En cuanto al aspecto civil del recurso.

Considerando, que el recurrente alega en sintesis,
su segundo medio, que el Tribunal a-quo, al condenar
pago de danos materiales y morales al prevenido re €
te, en un caso de destruccion de arroz en pie ocasionad
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vacas de su propiedad en la heredad de Benjamin
o puede haber causado un dafio moral pues se tra-
2 destruccion de una siembra de arroz, por lo que, la
cia impugnada ha violado los textos legales invoca-
ue, por otra parte, el Tribunal a-quo no da motivos
ntes respecto a la naturaleza de los dafos, cantidad
or, limitandose a expresar que fija en RD$500.00, co-
ista indemnizacion por los danos sufridos por la parte
». por lo que la sentencia debe ser casada;

onsiderando, que ciertamente en la sentencia impug-
se condena al prevenido recurrente al pago de una
anizacion de RD$500.00 por los danos morales y mate-
s experimentados por la parte civil constituida, sin
otivos justificativos del aumento de RD$400.00 a
§500.00 en el monto de la indemnizacion v de los ele-
ios de juicio que le indujeron a hacer ese aumento;
‘en esas condiciones, la Suprema Corte de Justicia no
en condiciones de determinar si se ha hecho una co-
a aplicacion de la Ley; por lo que procede acoger el
io que se examina;

onsiderando, que cuando se casa una sentencia por
a o insuficiencia de motivos, las costas civiles podran
2ompensadas;

Por tales motivos, Primero: Admite como intervinien-
Benjamin Colén Suero, en el recurso de casacion in-
'puesto por Lorenzo de los Santos Alcantara, contra la
encia dictada el 22 de mayo de 1975, por el Juzgado de
mera Instancia del Distrito Judicial de San Juan de la
figuana, como tribunal de segundo grado en materia de
ple policia, cuyo dispositivo se copia en parte anterior
1 presente fallo; Segunde: Rechaza el recurso del preve-
0o en su aspecto penal y le condena al pago de las costas
hales; Tercerc: Casa la indicada sentencia en cuanto al
pecto civil y envia el conocimiento del asunto asi deli-
tado, el Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judi-
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cial de Azua; y Cuarto: Compensa las costas civiles
las partes.

Firmados: Néstor Contin Aybar.— Fernando E.
lo de la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Franciscq
dio Beras.— Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan Ba
Rojas Almanzar— Maximo Lovatéon Pittaluga.—
Osvaldo Perdomo Baez— Ernesto Curiel hijo, Secr
General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada p
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento,
audiencia publica del dia, mes y afic en él expresados
firmada, leida y publicada por mi, Secretarioc General
certifico. (Fdo.): Erneste Curiel hijo.



de la Suprema Corte de Justicia, durante
¢! mes de Junio del aiio 1977

A SABER:

de casacion civiles conocidos ... 15
de casacion civiles fallados .................. 4
s de casacion penales conocidos . . e’ 35
s de casacion penales fallades ... .. 20
iones de ejecucion de sentencias ... 1
,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,, 6
SO e "ABegados - MU oW | 1 4
Biientos de Notarios ... NS .~ . . . 5
Iies administrativas . CagEER N E ue i 22
utorizando emplazamientos ... ... 22
asando expediente para dictamen . 64
Bliido causas .o ..........o% S S S 47

ia sobre apelacion de libertad bajo fianza 2
cia ordena libertad por haber prestado

ERNESTO CURIEL HLIJO,
Secretario General,
de la Suprema Corte de Justicia.

Domingo, D. N.
de 1977.
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