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. SENTENCIA DE FECHA 2 DE MARZO DEL 1977

—

entencia impugnada: Corte de Apelaciéon de Santo Domingo, de
4 fecha 21 de diciembre de 1971.

Materia: Correccional.

-

ecurrentes: Ernesto Frias Moreno y la Compafifa de Seguros San
i Rafael, C. por A.

Dios, Patria y Libertad.
Reptiblica Dominicana.

En Nombre de la Replblica, l1a Suprema Corte de Jus-
icia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
in Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
imer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
ndo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perello, Juan Bautista Rojas Alman-
zar, Maximo Lovatén Pittaluga, Felipe Osvaldo Perdomo
Béez y Joaquin L. Hernandez Espaillat, asistidos del Secre-
tario General, en la Sala donde celebra sus audiencias, en
la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacicnal,
hoy dia 2 de marzo del 1977, afios 134’ de la Independencia
¥ 114’ de la Restauracion, dicta en audincia publica, como
ICorte de Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestes conjunta-
imente por Ernesto Frias Moreno, cédula 24713 serie 2, y la
‘Compaiiia de Seguros San Rafael, C. por A., contra la sen-
tencia dictada el 21 de diciembre de 1971, en sus atribucio-
nes correccionales por la Corte de Apelacion de Santo Do-
ingo, cuyo dispositivo se copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;



386 BOLETIN JUDICIAL

—— S

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General

de la Republica;

Vista el acta de los recursos de casacion, levantada en
la Secretaria de la Corte a-qua el 31 dc diciembre de 1971,
a requerimiento del Dr. Miguel Arcangel Vasquez Hernan-
dez, cédula 23774 serie 18 en representacion de los recu-
rrentes, acta en la cual no se propone ningin medio deter-
minado de casacion;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 195 del Codigo de Procedi-
miento Criminal; 141 del Cédigo de Procedimiento Civil;

1, 23 ordinal 5°, 37 43 y 65 de la Ley sobre Procedimiento

de Casacién;

Considerando, que en el expediente del caso, consta lo
siguiente: a) que, con motivo de un accidente de transito
ocurrido el 21 de abril de 1968 en la Carretera Sanchez, ki-
lémetro 5%%, parte de esta ciudad, en la que una persona
resulté6 con lesiones corporales, la Tercera Camara de lo
Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Na-
cional dict6 el 6 de agosto de 1969 una sentencia cuyo dis-
positivo aparece mas adelante, inserto en el de la ahora
impugnada; b) que sobre los recursos interpuestos, la Cor-
te de Apelacion de Santo Domingo dicté el 21 de diciembre
de 1971, la sentencia ahora impugnada, cuyo dispositivo di-
ce asi: “FALLA: PRIMERQ: Declara regular y valido el re-
curso de apelaciéon interpuesto por Miguel Arcangal Vas-
quez Fernéndez, a nombre y en representaciéon del preve-
nido Ernesto Frias Moreno, de la persona civilmente res-
ponsable, sefior Pedro Gonzalez G., y de la Compania de
Seguros San Rafael, C. por A., contra sentencia de la Ter-
cera Camara de lo Penal del Juzgado de Primera Instancia
del Distrito Nacional de fecha 6 de agosto de 1969, cuyo
dispositivo dice asi: ‘Falla: Primera: Se declara buena y
valida la constitucién en parte civil hecha por Eustaquio

i
|

|
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Sain Pefia Mora, contra el prevenido Frnesto Frias Moreno
y Pedro Gonzélez, este ultimo en su calidad de persona ci-
vilmente responsable, por ser regular en la forma y justa
en el fondo; Segundo: Se declara al prevenido Ernesto Frias
Moreno, culpable de violacién al articulo 49 acapite ‘C’ de
la Ley No. 241 y en consecuencia, se condena al pago de
una multa de Cincuenta Pesos Oro (RD$50.00) acogiendo a
su favor circunstancias atenuantes; Tercere: Se condena al
prevenido Ernesto Frias Moreno, y al sefior Pedro Gonza-
lez G., este Gltimo en su calidad de persona civilmente res-
ponsable conjuntamente y solidariamente al pago de una
indemnizaciéon de mil quinientos pesos oro (RD$1,500.00)
en favor del sefior Eustaquio Pefin Mora, como justa repa-
racion por los dafios tanto morales como materiales sufri-
dos a consecuencia del hecho del cual es personalmente res-
ponsable el prevenido Ernesto Frias Moerno; Cuarto: Se
condena al prevenido Ernesto Frias Moreno, y al sefior Pe-
dro Gonzalez G., este Ultimo en su calidad de persona ci-
vilmente responsable el primero al pago de las costas pe-
rales y el segundo a las civiles con distraccion de estas al-
timas en provecho de los doctores H. N. Batista Arache y
Carlito Medina Cuevas, quienes afirman haberlas avanzado
en su totalidad; Quinto: Se declara dicha sentencia oponi-
ble a la Cia de Seguros San Rafael, C. por A., en su calidad
de entidad aseguradora del referide vehiculo’— SEGUN-
DO: Modifica el ordinal tercero de la sentencia apelada, en
e1 sentido de declarar que el monto de la indemnizacion es
fijado apreciando falta de la victima;,— TERCERO: Con-
firma en sus demds aspectos la sentencia recurrida;—
CUARTO: Condena al prevenido al pago de las costas pe-
nales;— QUINTO: Condena al prevenido Ernesto Frias Mo-
reno y a la persona civilmente responsable, sefior Pedro
Gonzalez G.., al pago de las costas civiles, ordenando su
distraccién en favor die los doctores Julio Ibarra Rios y Hei-
ne Noel Batista Arache, quienes afirman haberlas avanzado
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en su totalidad;,— SEXTO: Ordena que la presente senten-
cia sea oponible a la Compania de Seguros San Rafael,,
C. por A.”;

Considerando, que, ni en el acta de su recurso, ni en
escrito posterior, la Compafiia de Seguros San Rafael, C.
por A., ha expuesto los medios en que funda su recurso, co-
mo lo exige a Pena de nulidad el articulo 37 de la Ley so-
bre Procedimiento de Casacion, para todo recurrente que
ro sean los condenados penalmente; que, en consecuencia,
solo serd examinada la seniencia impugnada en lo concer-
niente al prevenido, salvo lo que resulte de lo gque se deci-
de mas adelante;

Considerando, que la sentencia impugnada sé6lo contie-
ne el dispositivo, y no constan en ella ni la forma en que
se instruyé la causa en apelacién, ni la explicaciéon de los
hechos del accidente, ni los motivos de orden juridico jus-
tificantes del dispositivo, todo en violaciéon a los articulos
195 del Codigo de Procedimiento Criminal, 141 del Coédigo
de Procedimiento Civil y 23 ordinal 5° de la Ley sobre Prc-
cedimiento de Casacidn; que por esas violaciones la senten-
cia que se impugna debe ser casada;

Por tales motives, Primere: Casa en todas sus partes
la sentencia dictada el 21 de diciembre de 1971 por la Cor-
te de Apelacion de Santo Domingo en sus atribuciones co-
rreccionales, cuyo dispositivo se ha copiado en parte ante-
rior del presente fallo, y envia el asunto a la Corte de Ape-
lacion de San Cristobal, en las mismas atribuciones; y Se-
gundo: Declara las costas penzles de oficio.

(Firmados): Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Ra-
velo de la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco El-
pidio Beras.— Joaquin M. Alvarez Perell6.— Juan Bautis-
ta Rojas Almanzar.— Maximo Lovatén Pittaluga.— Felipe



svaldo Perdomo Baez.— Joaquin L. Hernindez Espaillat.
Ernesto Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
rores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
jencia puiblica, del dia, mes y afio en él expresados y fue
ada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
rtifico. (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 2 DE MARZO DEL 1977

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de San Cristébal, de
fecha 11 de septiembre de 1975,

Materia: Correccional.

Recurrentes: Justiniano Pascual Placencia y la Compafiia Domi-
nicana de Seguros, C. por A., (SEDOMCA).
Abogade: Dr. Rafael Acosta Torres.

Intervinientes: Martina Almonte Vda. de los Santos y compartes.
Abogados: Dres. Julio Eligio Rodriguez y Pedro Antonio Rodri-
guez Acosta,
Dios, Patria y Libertad.
Republica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidenie; Manuel A. Amiama, Se-
gundo Sustituto de Presidente, Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Alman-
zar, Maximo Lovaton Pittaluga, Felipe Osvlado Perdomo
Béaez y Joaquin L. Hernandez Espaillat, asistidos del Secre-
tario General, en la Sala doiide celebra sus audiencias, en
la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional,
hoy dia 2 del mes de Marzo del ano 1977, anos 134’ de la
Independencia y 114’ de la Restauracion, dicta en audiencia
publica, como Corte de Casacion, la siguiente sentencia:

Scbre los recursos de casacién interpuestos por Justinia-
no Pascual Placencia Rodriguez, dominicano, mayor de
edad, casado chofer domiciliado en el paraje de “La Cua-
ba” de la Secciéon de Peralvillo del Municipio de Yamasa,
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Provincia de San Cristgbal, cédula No. 8441, serie 48; y
Ja Compaiiia Dominicana de Seguros, C. por A. (SEDOM-
CA), domiciliada en la Avenida Independencia No. 55, Edi-
ficio Buenaventura, de esta ciudad; contra la sentencia de
]2 Corte de Apelacion de San Cristébal, dictada en sus atri-
buciones correccionales, el 11 de septiembre de 1975, cu-
yo dispositivo se copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Dr. Julio Eligio Rodriguez, cédula No. 19665,
por si y por el Dr. Pedro Anicnio Rodriguez Acosta, cédu-
la No. 22427, ambas serie 18, en la lectura de sus conclu-
siones; abogados de los intervinientes: Martina Almonte
Vda. de los Santos, dominicana, mayor de edad, soltera, do-
miciliada en el paraje de Jagua Mocha, jurisdiccion de Ya-

“masa, Provincia de San Cristébal, con cédula No. 2262, serie

sa, Provincia de San Cristobal, con cédula No. 2262, serie
9, por si y en representacion de sus hijos menores de edad
Cecilia de los Santos Almonte y Cayetano Ramon de los
Santos Almonte, procreados con su difunto esposo Juan de
los Santos, Martina de los Santos Almonte, Santos de Bur-
gos de los Santos Almonte y German de los Santos Almon-
te, dominicanos, mayores de edad, domiciliados en el para-
je de Jagua Mocha, jurisdiccion de Yamasa, Provincia de
San Cristébal, hijos del finado Juan de los Santos; y Qcla-
vio Sanchez, dominicano, mayor de edad, del mismo domi-
cilio de agua Mocha, cédula No. 1192, serie 5;

Oido el dictamen del Magistrado Procuradcr General

- de la Republica;

Vista el acta de los recursos de casaciéon del 3 de oc-
tubre de 1975, levantada en la Secreteria de la Corte a-qua,
a requerimiento del Dr. José Maria Acosta Torres, cédula
No. 32511, serie 31, en representacion de los recurrentes en

L la que no se propone ningiin medio determinado de casacién;
|

|
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Visto el memorial del 22 de marzo de 1976, firmado
por el Dr. Acosta Terres a nombre de los recurrentes, en
el que se proponen los medios de casacion que se indicaran
mas adelante;

Visto el escrito del 22 de marzo de 1975, firmado por
el Dr. Julio Eligio Rodriguez, por si y por el Dr. Pedro An-
tonio Rodriguez Acosta, a nombre de los intervinientes;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los textos legales invocados por los recu-
rrentes que se mencionaran mas adelante y Jos articulos 1
y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién;

Considerando, que en la sentencia impugrada y en los
documentos a que ella se refiere, consta: a) que con motivo
de un accidente de transito ocurrido el 5 de julio de 1974,
en la poblacion de Yamasa, en el que resulté6 una persona
muerta y otra con golpes y heridas, el Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Judicial de Monte Plata, dict6 el 17
de octubre de 1974, en sus atribuciones correccionales una
sentencia, cuyo dispositivo se copia mas adelante; b) que
sobre los recursos interpuestos, la Corte a-qua dicto la sen-
tencia ahora impugnada en casacién, con el siguiente dispo-
sitivo: “FALLA: PRIMERO: Declara buenos y valides los
recursos de apelacion interpuestes por el prevenide Justi-
niano Pascual Placencia y por la Compania Deminicana de
Seguros, C. por A. contra la sentencia dictada por el Juz-
gado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Monte
Plata, de fecha 17 de octubre del afio 1974, cuyo 4dispositi-
vo dice asi: ‘Falla: Primero: Se declara a Justiniano Pas-
cual Placencia, culpable de violacion a los articulos 49 ord.
Iro., y 65 de la Ley 241, sobre Transito de Vehiculos, en
perjuicio de Octavio Sanchez y Juan de los Santos (Falle-
cido) ; Segundoe: Condena a Justiniano Pascual Placencia y
R., a pagar trecientos pesos de multa (RD$300.C0), acogien-
do circunstancias atenuantes en su favor; Tercero: Se sus-
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pénde a Justiniano Pascual Placencia y R., su licencia de
conducir vehiculos de motor por un (1) ano; Cuarte: De-
clara buena y valida la constitucién en parte civil hecha por
Martina Almonte Vda., de los Santos, en su calidad de es-
pssa del que en vida se llamé Juan de los Santos, y en su
calidad de madre y tutora legal de los menores Cecilia y
Cayetano Ramén y Martina Santos de Burgos v German de
los Santos Almonte, hijos legitimos del fallecido y por Oc-
tavio Sanchez, por intermedio de los Dres. Fedro Antonio
Rodriguez Acosta y Julio Eligio Rodriguez, ccntra el pre-
venido y contra la Compahia Dominicana de Seguros C. por
A, (SEDOMCA), per ser legal en la forma y justa en el
fondo; Quinto: Condena a Justiniano Pascual Placencia y
R., a pagar las sumas de Diez Mil Pesos Ora (RD$10,000.-
00), en favor de la sefiora Martina Almonie Vda. de los
Santos y sus hijos menores Cecilia y Cayetano Ramoén de
los Santos Almonte; y los senores Martina Santos de Bur-
gos, German de los Santos Almonte y Santos de Burgos de
los Santos Almonte hijos del fallecido Juan de los Santos;
y la suma de Dos Mil Pesos (RD$2,000.00) en favor de Oc-

" lavio Sanchez, como justa reparacion por los dafios y per-
. juicios sufridos con motivos del accidente; Sexte: Condena
- a Justiniano Pascual Placencio al pago de los intereses le- .

gales de las referidas sumas en favor de las partes civiles

constituidas, a titulo de indemnizacion suplementaria;
Séptimo: Condena a Justiniano Pascual Placencia y R., al
pago de las costas penales y civiles, con distracciéon de las
civiles en provecho de los Dres. Pedro Antonio Rodriguez
y Julio Eligio Rodriguez, quienes afirman haberlas avan-
zado en su totalidad; Octave: Declara la presente sentencia
oponible en su aspecto civil, a la Compania Dominicana de
Seguros, C. por A., (SEDOMCA); por haberlos intentado en
tiempo habil y de acuerdo con las formalidades legales’;
SEGUNDO: Pronuncia el defecto en contra de Justiniano
Pascual Placencia en sus calidades de prevenido y persona

|
)
:
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civilmente responsable, por no haber comparecido a la au-
diencia, no obstante haber sido citado legalmente; TERCE-
RO: Confirma la sentencia recurrida, en cuanto se refiere
al aspecto penal del proceso; CUARTO: Declara regular y
lida la constitucién en parte civil hecha por ia sehora Mer-
tina Almonte Vda. Santos, por si y por sus hijos menores
Cecilia de los Santos Almontes y Cayetano Ramén de los
Santos Almonte, y Asimismo, de Martina Santos de Burgos
v German de los Santos Almonte y Santos de Burgos de los
Santos Almonte, declara regular la constitucion en parte ci-
vil del senor Octavio Sanchez; QUINTO: Modifica la sen-
tencia apelada en el aspecto civil y,” en comnsecuencia, con-
dena a la parte civilmente responsabile sefior Justiniano Pas-
cual Placencia, a pagar las cantiaasdes de Tres Mil Pesos,
moneda de curso legal (RD$3,000.00), en favor de la sefiora
Martina Almonte Vda. Santos; Dos Mil Pesos Oro (RD$2,-
000.00), en favor de Cecilia de los Santos Almonte, Dos Mil
Fesos Oro (RD$2,000.00), moneda de curso legal, en favor
de Cayetano Ramon de los Santos, Un Mil pesos Oro, mo-
neda de curso legal (RD#$1,000.00) en favor de Martina
Santos de Burgos, Un Mil Pesos Oro (RD$1,000.00) moneda
de curso legal, en favor de Germén de los Santos Almontes,
Un Mil Pesos Oro (RD$1,000.00) moneda de curso legal,
en favor de' Santos de Burgos de los Santos Almonte, Qui-
nicntos Pesos Oro (RD$500.00), en favor de Octavio San-
chez todos por concepto de los dafos y perjuicios morales
y materiales que les ha sido ocasionado a dichas partes ci-
viles, con motivo del accidente de que se trata; SEXTO:
Revoca el Ordinal 3ro., de la sentencia recurrida y declara
improcedente la concesion de intereses legales de las su-
mas en favor de las partes civiles constituidas, a titulo de
indemnizacién suplementaria; SEPTIMO: Condena al pre-
venido y persona civilmente responsable, al pago de las cos-
tas penales y civiles y ordena que las civiles sean distrai-
das en provecho de los Dres. Pedro E. Rodriguez Acosta y
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io E. Rodriguez, por afirmar haberlas avanzado en su
talidad; OCTAVO: Declara la presente sentencia oponi-
le a la Compania Dominicana de Seguros, C. por A., por
r la entidad aseguradora del vehiculo que origind el ac-
idente y ocasioné los dahos y perjuicios’;

Considerando, que los recurrentes proponen en su me-
porial, los siguientes medios: Primer Medio: Falsa aplica-
cion de las disposiciones del articulo 49 Ley 24}, etc.; Se-
undo Medio: Failta de las victimas; Tercer Medio: Falta de
base legal, Insuficiencia de motivos, Desnaturalizacion de
os hechos de la causa, etc.;

Considerando, que los recurrentes alegan, en el des-
rollo de sus tres medios, que se reunen para su examen:
ro. Que la sentencia impugnada ha falsamente aplicado el
articulo 49 de la Ley 241, porque de los elementos de jui-
cio suministrados en el plenario no queda establecido la
Ipabilidad del prevenido; 2do. Que la Corte a-qua, al
aplicar circunstancias atenuantes a favor del prevenido re-
ela que hay pruebas suficientes para liberar y exonerar
de responsabilidad penal al conductor, que sin embargo
amiti¢ indicar que realmente las victimas habian incurrido
en faltas; y 3ro. Que la sentencia no contiene una exposi-
cion completa de los hechos decisivos del proceso que per-
mitan a la Suprema Corte de Justicia determinar si la Ley
ha sido bien aplicada; que en consecuencia la sentencia
impugnada no contiene motivacion suficiente, por lo que
procede su casacion; pero,

Considerando, que los agravios formulados por los re-
currentes no precisan en qué se fundan las afirmaciones que
hacen en los medios 1, 2 y 3; que, por lo que se dira mas
adelante quedara por el contrario que en la sentencia se
‘establecio la culpabilidad exclusiva del prevenido en el ac-
cidente y que la sentencia contiene una exposicién comple-
ta de los hechos decisivos del proceso y motivos' suficientes
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y pertinentes; en efecto, el examen de la sentencia impug-
nada pone de manifiesto guela Corte a-qua, para declarar
la culpabilidad exclusiva del prevenido dio por establecido
los siguientes hechos: “a) que el dia 5 del mes de julio de]
afo 1974, mientras el nombrado Justiniano Pascual Plaren-
cia de Este a Oeste, por la calle Juan Bautista de la Cruz,
del municipio de Yamasa, alcanzé a los nombrados Juan
Santos y Octavio Sanchez, quienes caminaban por la mis-
ma via, y con el referido vehiculo, le ocasioné golpes a am-
bos; b) que a consecuencia de dichos golpes muri6 el nom-
brado Juan de los Santos; c) que conforme la deposicion:
del testigo José Martinez este afirma, entre otras afirma-
ciones, “vi dos senores que venian de Este a Oeste, y el
carro también, pero el carro iba bandeado y le dio con el
farol derecho al muerto y al otro sefor, los agraviados iban
a su derecha, el vehiculo venia dando zig-zag, el carro le
dio un empujén y cayé como a 10 metros, el carro le dio a
los agraviados por detras”; las ruedas del vehiculo pasaron
cerca de la cuneta”; d) que el vehiculo que originé el ac-
cidente, es propiedad del sefior Justiniano Pascual Placen-
cia Rodriguez, y estaba asegurado con la Compafifa Domini-
cana de Seguros, C. por A.; (SEDOMCA), mediante poliza
de seguro No. 28083; que, por todo cuanto se ha transcrito,
se pone de manifiesto que los medios propuestos carecen de
fundamento y deben ser desestimados;

Considerando, que los hechos asi establecidos configu-
ran a cargo del prevenido recurrente, el delito de golpes y
heridas producidos con el manejo de un vehiculo de motor,
que ocasionaron la muerte de una persna y heridas cura-
bles antes de diez dias a otra, hecho previsto por el articu-
lo 49 de la Ley 241 de 1967, sobre Transito de Vehiculos y
sancionado en su mas alta expresion por ese mismo texto
legal, en el inciso 1ro. con prision de 2 a 5 afios y multa de
RD$500.00 a RD$2,000.00, si el accidente ocasionare la -
muerte de una persona, como sucedié en la especie; que
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en consecuencia la Corte a-qua, al condenar al prevenido
recurrente, después de declararle culgable, a RD$300.00 de
multa, acogiendo circunstancias atenuantes, le aplicé una
sancién ajustada a la Ley;

Considerando, que asimismo la Corte a-qua dio por es-
tablecido que el hecho del prevenido habia ocasionado a las
partes civiles constituidas, dafios y perjuicios materiales y
morales, cuyo monto aprecié en las sumas de RD$3,000.00
en favor de Martina Almonte Vda. de llos Santos y a cada
uno de Cecilia y Cayetano Ramoén de llos Santos Almonte
RD$1,000.00 a Martina Santos de Burgos y de German de
los Santos Almonte y de Santos Burgos de los Santos Al-
monte, y sus hijos; y RD$500.00, en favor de Octavio San-
chez; que, en consecuencia al condenar al prevenido pro-
pietario del vehiculo, al pago de esas sumas, a titulo de in-
demnizacion, en favor de dichas partes civiles constituidas,
y al hacer oponibles esas condenaciones a la Compaiiia Ase-
guradora puesta en causa, la Corte a-qua hizo una correcta
aplicacion de los articulos 1383 del Codigo Civil y 1 y 10 de
la Ley No. 4117 de 1955, sobre Seguro Obligatorio de Ve-
hiculos de motor;

Considerando, que examinado el fallo impugnado en
sus demds aspectos, en lo que concierne al interés del preve-
nido recurrente, é1 no contiene vicio alguno que amerite su
casacion;

Por tales motivos: Primero: Admite como intervinien-
tes a Martina Almonte Vda. de los Santos por si y por sus
hijos menores Cecilia de los Santos Almonte y Cayetano
Ramoén de los Santos Almonte; Martina de los Santos de
Burgos; German de los Santos Almonte y Octavio Sanchez,
contra los recursos interpuestos por Justiniano Pascual
Placencia Rodriguez y la Compafiia Dominicana de Segu-
ros, C. por A., (SEDOMCA), contra la sentencia de la Corte
de Apelacion de San Cristobal, dictada en sus atribuciones
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correccionales el 11 de septiembre da 1975, cuyo dispositivo
se ha copiado en parte anterior del presente fallo; Segundeo:
Rechaza dichos recursos; y Tercero: Condena a Justiniano
Pascual Placencia al pago de las costas, y ordena la distrac-
cion de las civiles a favor de los doctores Julio Eligio Ro-
driguez y Pedro Antonio Rodriguez Acosta, quienes afir-
man haberlas avanzado en su totalidad, declarandolas opo-
nibles a la Compafiia Dominicana de Seguros, dentro de
los limites de la Poliza.

Firmados: Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de la
Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Beras.
— Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan Bautista Rojas Al-
manzar.— Maximo Lovatéon Pittaluga.— Felipe Osvaldo
Perdomo Baez.— Joaquin L. Hernandez Espaillat.— Ernes-
to Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia puiblica del dia, mes y afio, en él expresados, y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico— Fdo. Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 2 DE MARZO DEL 1977

septencia impugmada; Corte de Apelacién de Santo Domingo, de
fecha 27 de julio de 1971.

B

a

Materia: Correccional.

Becurrentes: Pedro Almengol Leger, Roberto Rodriguez Ortega y
Companja Union de Seguros, C. por A.,

Dios, Patria y Libertad.
Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Repiblica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas Alman-
zar, Maximo Lovaton Pittaluga, Felipe Osvlado Perdomo
Baez y Joaquin Hernandez Espaillat, asistidos del Secreta-
rio General, en la Sala donde celebra sus audiencias en la

ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional,

‘hoy dia 2 del mes de Marzec del ano 1277 afos 134’ de la
Independencia y 114’ de la Restauracién, dicta en audien-
cia publica como Core de Casacion la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos por Pedro
Armengol Leger, dominicano, mayor de edad, casado co-
merciante, domiciliado en la calle Jesis de Galindez No.
88 Barrio Simén Bolivar de esta ciudad, cédula No. 125392
serie 1ra.; Roberto Rodriguez Ortega, dominicano, mayor
de edad, domiciliado en la Avenida Bolivar No. 146, de esta
ciudad, cédula No. 18163, serie 27; y la Compaiiia Union de
Seguros, C. por A, con su asiento social en la casa No. 81
de la Avenida Bolivar de la misma ciudad; contra la sen-
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tencia correccional, dictada por la Corte de Apelacién de
Santo Domingo, en fecha 21 de Julio de 1976 cuyo disposi-
tivo se copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la ectura del ral; -

Qido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Reptblica;

Vista el acta de los recursos, levantada en la Secretaria
de la Corte a-qua el 23 de julio de 1971, a requerimiento
del Dr. Miguel Arcangel Vasquez, cédula 23874, serie 18,
a nombre de los recurrentes, acta en la cual no se propone
ningiin medio determinado de casacidn;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber de-
liberado, y vistos los articulos 195 del Codigo de Procedi-
miento Criminal, 141 del Cédigo de Procedimiento Civil,
1, 20, 23, 37, 43 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Ca-
sacion;

Considerando, que el examen del expediente revela:
a) que con motivo de un accidente de transito ocurrido en
esta ciudad el dia 27 de marzo de 1970 la Cuarta Camara
de lo Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Nacional, dicté en atribuciones correccionales, el 11 de
Agosto de 1970 una sentencia cuyo dispositivo aparece in-
serto en el de la ahora impugnada; y b) que sobre los re-
cursos interpuestos, la Corte de Apelacion de Santo Do-
mingo, decidi6 lo que sigue: “FALLA: PRIMERO:— De-
clara regular y valido el recurso ds apelaciéon interpuesto
por el Dr. Hernan Lora, a nombre y representacion del pre-
venido Pedro Armengol Leger, del sefior Roberto Rodri- |
guez Ortega, persona civilmente responsable, y de la Com-
paiiia de Seguros San Rafael, C. por A., entidad asegurado-
ra, contra sentencia de la Cuarta Camara de lo Penal del 4
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional, de fe- d
cha 11 de agosto de 1970, cuyo. dispositivo dice asi: “Falla:
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Primero:— Se declara al nombrado Pedro Armengol Leger,
de generales que constan, Culpable de violar la Ley 241, en
su articulo 49, letra “C” (sobre golpes y heridas involun-
. tarias causados con el manejo o conduccién de vehiculo de
mptor), curables después de sesenta (60) y antes de noven-
ta (90) dias, en perjuicio del menor Martin Valdez; en con-
secuencia se le condena a Venticinco Pesos (RD$25.00) Mo-
neda Nacional de multa y al pago de las costas penales aco-
giendo circunstancias atenuantes en su favor; Segundo:—
Se declara buena y valida en cuanto a la forma, la constitu-
_ ci6n en parte civil hecha en audiencia por el sefior José
Valdez, en su calidad de padre y tutor legal del menor agra-
. yiado Martin Valdez, en contra del prevenido Pedro Armen-
gol Leger; contra el sefior Roberto Rodriguez Ortega, en
su calidad de persona civilmente responsable y contra la
Compahia “Unién de Seguros” C. por A., en su calidad de
entidad aseguradora, por intermedio de sus abogados cons-
tituidos, Dres. Manuel Figuereo Féliz y Federico Enrique
Michel Carrasco; en cuanto al fondo se condena a los se-
fiores Pedro Armengel Leger y Roberto Rodriguez Ortega,
en sus ya expresadas calidades de prevenido y persona ci-
vilmente respectivtamente, al pago solidario A) de una in-
demnizacion de Dos Mil Quinientos Pesos (RD$2,500.00),
moneda nacional, a favor del sehor José Enrique Valdez,
como justa reparacion por los danos morales y materiales
sufridos por su hijo el menor Martin Valdez, como conse-
cuencia del referido accidente; y B) al pago solidario de las
costas civiles, con distraccion de las mismas a favor de los
Doctores Manuel Figuereo Féliz y Federico Enrique Michel
Carrasco, abogados de la parte civil constituida, quienes
afirman haberlas avanzado en su mayor parte; Tercero:-—
Se declara la presente sentencia, con todas sus consecuen-
cias legales Oponible a la Compaiiia “Unién de Seguros, C.
por A., en su calidad de entidad aseguradora de la motoci-
cleta marca Yamaha, motor No. LI-109036, modelo 100,
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ano 1969, color negro y gris, placa No. 14299, causante deT
accidente, en virtud de lo dispuesto en el articulo 10 de la
Ley 4117 (sobre seguros obligatorio de vehiculo de motor);
Cuarto:— Se pronuncia el defecto contra la persona civil-
mente responsable sefior Roberto Rodriguez Ortega, y can-
tra la Compania “Unién de Seguros”, C. por A., por no ha-
ber comparecido, no obstante estar citados legalménte’;
SEGUNDO:— Pronuncia el defecto contra el prevenido Pe-
dro Armengol Leger, por no haber comparecido estando le-
galmente citado; TERCERO:— Confirma en todas sus par-
tes la sentencia apelada; CUARTO:— Condena al preveni-
do al pago de las costas penales”;

Considerando, que al tenor del articulo 37 de la Ley
sobre Procedimiento de Casacion, cuando el recurso sea in-
terpuesto por cualquiera otra parte que no sean los conde-
nados penalmente, el depésito de un memorial con la ex-
posicion de los medios en que se funda, sera obligatorio, a
pena de nulidad, si el recurso no se ha motivado en la de-
claracion correspondiente;

Considerando, que en la especie, ni en el momento de
declarar sus recursos, ni posteriormente por medio de un
memorial, las personas puestas en causa como civilmente
responsable, Roberto Rodriguez Ortega y la aseguradora de
su responsabilidad civil, Compariia Unién de Seguros, C.
por A., han expuesto los medios en que las fundan; que en
esas condiciones; y salvo lo que se dira mas adelante al
procederse al examen del recurse del prevenido, dichos re-
cursos resultan nulos al tenor del texto legal arriba men-
cionad\o;

En cuanto al recurso del prevenido:

Considerando, que el examen del fallo impugnado po-
ne de manifiestc que este carece totalmente de constancia
sobre la forma en que instruyé la causa en grado de apela-
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cion, asi como de la descripcién de los hechos de la causa

y de los motivos de orden juridico justificantes del dispo-
. sitivo, todo lo cual configura una violacién de los articulos
. 195 del Cédigo de Procedimientio Criminal, 141 del Cédigo
ée Procedimiento Civil y del ordinal 5to. del articulo 23 de
la Ley sobre Procedimiento de Casacién, por lo que el fallo
. impugnado debe ser casado;

Por tales motivos, Primero;: Casa en todas sus partes,
la sentencia dictada por la Corte de Apelacién de Santo Do-
mingo, en sus atribuciones correccionales, el 27 dz julio del
1971, cuyo dispositivo se ha copiado en parte anterior del
presente fallo, y envia el asunto por ante la Corte de Ape-
lacion de San Pedro de Macoris, en iguales atribuciones; y
Segundo: Declara las costas penales de oficio.

(Firmados): Néstor Contin Aybar— Fernando E. Ra-
velo de la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco El-
pidio Beras.— Joaquin M. Alvarez Perell6.— Juan Bautis-
ta Rojas Almanzar.— Méaximo Lovatén Pittaluga.— Feli-
pe Osvaldo Perdomo Baez. Joaquin L. Hernandez FEspai-
llat.— Ernesto Curigl hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por lcs
sefores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia publica del dia, mes y afio en él expresados y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico, (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 4 DE MARZO DEL 1977

Sentencia impugnada: Juzgado de Primera Instancia de San Cris-
tobal, de fecha 27 de noviembre de 1975,

Materia: Laboral.

Recurrente: Celio Mercedes Hernandez,
Abogado: Dr. Tulio Pérez Martinez.

Recurrido: Marcos Florentino.

Abogados: Dres. Freddy Z, Diaz y Rafael A. Puelle.
Dios, Patria y Libertad.
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amianma, Segun-
do Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joa-
quin M. Alvarez Perello, Juan Bautista Rojas Almanzar y
Felipe Osvaldo Perdomo Béez, asistidos del Secretario Ge-
neral, en la Sala donde celebra sus audiencias, en la ciu-
dadde Santo Domingo de Guzman Distrito Nacional, hoy
4 de marzo de 1977, afios 134’ de la Independencia y 114’
de la Restauracion, dicta en audiencia piblica, como corte
de casacion, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casaciéon interpuesto pcr Celio
Mercedes Hernandez, dominicano, mayor de edad, casadc,
comerciante, domiciliado en la ciudad de San Cristobal, cé-
dula No. 77894, serie lra. contra la sentencia dictada en
atribuciones laborales, en fecha 27 de noviembre de 1975,
por el Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial
de San Cristébal, cuyo dispositivo se copia mas adelante;



BOLETIN JUDICIAL 405

Oido al alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Dr. Tulio Pérez Martinez, cédula No. 2947, se-
rie 2, abogado del recurrente en la lectura de sus conclu-
siones;

Oido a los Dres. Freddy Zabulén Diaz Pefia y Rafacl
Anibal Puello Pérez, cédulas Nos. 23721 y 26692, serie 2,
respectivamente, abogados del recurrido en la lectura de
sus conclusiones; recurrido que es Marcos Florentino, do-
minicano, mayor de edad, soltero, domiciliado en San Cris-
tobal, cédula No. 22453, serie 29;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Reptblica;

Visto el memorial de casacion, depositado en la Secre-
taria, el dia 22 de enero de 1976 y suscrito por el abogado
del recurrente, en el cual se propone el medio de casacién
que luego se indica;

Visto el memorial de defensa de fecha 9 de febrero de
1976, suscrito por el abogado del recurrido;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los articulos 56 de la Ley 637 de 1944 sobre
Contratos de Trabajo; 61 del Codigo de Procedimiento Ci-
vil; y 1 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
aumentos a que ella se refiere, consta lo siguiente: a) que
con motivo de una reclamacién laboral, que no pudo ser
conciliada, el Juzgado de Paz del Municipio de San Cristo-
bal, dicté en fecha 4 de abril de 1975, una sentencia cuyo
dispositivo dice asi: “PRIMERO: Se declara buena y valida
en cuanto al fondo la presente demanda laboral intentada
por el sefior Marcos Florentino contra Celio Mercedes, por
haber sido incoada en tiempo habil y de acuerdo a la ley,

v‘y se rechaza en cuanto al fondo por no reposar en prueba
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legal e imprcedente y mal fundada; SEGUNDO: Se conde-
na a Marcos Florentino al pago de las costas”; b) que sobre
la apelacion interpuesta, intervino la sentencia ahora im-
pugnada en casacién, cuyo dispositivo es como sigue: “FA-
LILA: PRIMERO: Declara como al efecto declaramos buena
y valida el recurso de apelacion interpuesto por el recurren-
te, sefior Marcos Florentino contra sentencia No. 2 de fe-
cha 4 de abril de 1975, dictada por el Juzgado de Paz del
Municipio de San Cristébal, por ser justa en cuanto al fon-
do y reposar en prueba legal; SEGUNDO: Pronunciar co-
mo al efecto Pronunciamos el defecto contra la parte recu-
rrida, Celio Mercedes, por la falta de concluir; TERCERO: *
Revocar como al efecto revocamos en todas sus partes la
sentencia recurrida y en consecuencia lo condena al sefior
Celio Mercedes a pagarle al recurrente sefior Marcos Flo-
rentino las prestaciones correspondientes, tomando como
base el salario mensual de RD$82.50 durante 4 ahos; a) 24
dias de preaviso; 60 dias de cesantia, 14 dias de vacaciones,
1mes de Regalia Pascual, 3 meses de indemnizacién en con-
junto por todo el tiempo dejado de pagar, mas los intere-
ses legales a partir de la demanda; CUARTO: Condenar co-
mo al efecto condenamos al sefior Celio Mef'cedes, al pago
de las costas del procedimiento, ecn distraccion de las mis-
mas en favor de los Doctores Fraddy Zabulon Diaz Peha
y Rafael A. Puello Pérez, quienes afirman haberlas avnza-
do en su mayor parte o totalidad”;

Considerando, que el recurrente propone en su memo-
rial el siguiente medio (nico de casacion: Flagrante viola-
cion de su derecho de defensa y violacién de todas las re-
glas que rigen la puesta en causa de una persona;

Considerando, que en el desarrollo de su medio Unico
de casacion el recurrente alega lo siguiente: “Que, analizan-
do el acto de apelacion de fecha 21 de agosto detl 1975, ve-
mos que el alguacil dice que notificé dicho acto hablando ¢
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personalmente con el sefior Pablo Franco Diaz, sin decir
qué relacién existe enire ese sefior y el sefior Celio Merce-
des; tampoco dice contra gué sentencia se apela, de qué fe-
cha y respecto de qué asunto, ya que en ningin momento se
le notific6 sentencia alguna al Sr. Mercedes, y ni siquiera
expone en dicho acto de manera sucinta motivo alguno refe-
rente al asunto laboral de que se trata, como tampoco nos ex-
plicamos como el Juez de Apelacién consideré suficiente su
apoderamiento con dicho acto y no analizé si se habia pues-
to en conocimiento, alin en condiciones minimas, al apela-
do para hacer valer sus medios de defensa’’; pero,

Considerando, que la sentencia impugnada y las piezas
del expediente ponen de manifiesto, a) que en fecha 21 de
agosto de 1975, por acto del Ministerial Miguel A. Brito, el
apelante y hoy recurrido, Marcos Florentino, hizo notificar
an acto al apelado y hoy recurrente Celio Mercedes, en
su domicilio, hablando con Pablo Diaz, haciéndole saber que
interponia recurso de apelacion, y que dicho recurso seria
conocido el 1ro. de septiembre de 1975; b) que efectiva-
mente en la fecha ya indicada, con la sola comparecencia
del apelante, el Juzgado de Primera Instancia de San Cris-
1obal, en sus atribuciones laborales, ccnocié de la apelacion
interpuesta contra la sentencia del Juzgado de Paz de San
Cristébal en fecha 2 de abril de 1975;

Considerando, que nada indica, ni el recurrente ha
wrocurado establecerlo, que entre las partes existiese otra
Iitis que a la que se ha hecho referencia, por lo que, no obs-
tante el acto de apelacion ya mencionado adolecer de algunos
vicios de forma, no es.menos cierto, que el apelado, Celio
Mercedes, no pudo tener ninguna duda sobre el alcance de
la mencionada apelacién, y hecha a dia fijo como lo que, en
la materia de que se trata, no se pudo atentar al derecho

Y de defensa como se alega;
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Considerando, que en los asuntos de trabajo y en los
conflictos que sean su consecuencia, ninglin acto sera de-
clarado nulo por vicio de forma, a menos que se establezca
que dichas irregularidades han perjudicado realmente el
derecho de defensa de laspartes, lo que no ha sucedido,en
la especie; por lo que, por todo lo precedentemente expues-
to, el medio ninico que se examina carece de fundamento y
debe ser desestimado;

Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de ca-
szcién interpuesto por Celio Mercedes Hernindez, contra la
sentencia dictada en sus atribuciones laborales, por el Juz-
gado de Primera Instancia del Distrito Judicial de San Cris-
tobal, en fecha 27 de noviembre de 1975, cuyo dispositivo
se copia en parte anterior del presente fallo; Segunde: Con-
dena al recurrente al pago de las costas, distrayéndolas en
favor de los Dres. Freddy Zabullon Diaz Pefia y Rafael Ani-
bal Puello Pérez, quienes afirman haberlas avanzado.

Firmados: Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de la
Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Beras.—
Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan Bautista Rojas Alman-
zar — Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Ernesto Curiel hijo,
Sccretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran ensu encabezamiento, en la au-
diencia publica del dia, mes y afio en él expresados, y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico.— (Firmado): Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 4 DE MARZO DEL 1977

Sentencia impugnada: Tribunal Superior de Tierras, de fecha 31
de julio de 1975.

Materia: Tierras.

|

Iilecurrenbe: Francisco Basilis Moya.
Abogado: Dr. Sergio Sanchez Gomez.

Recurrido: Horacio Alvarez Perdomo.
Abogado: Dr. Wellington J. Ramos Messina.

Dios, Patria y Libertad.
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Replblica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perello, Juan Beautista Recjas Alman-
zar, Maximo Lovatén Pittaluga, Felipe Osvaldo Perdomo
Baez y Joaquin L. Hernandez Espaillat, asistidos del Se-
cretario General, en la Sala donde celebra sus audiencias,
en la cindad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Na-
cional, hoy dia 4 del mes de marzo del afio 1977, anos 134’
de )a Independencia y 114’ de la Restauracion, dicta en au-
diencia publica, como Corte de Casacion, la siguiente sen-
tencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Francisco
Basilis Moya, dominicano, mayor de edad, soltero, indus-
trial, cédula No. 5, serie 48, domiciliado en El Puerto, Mu-
nicipio de Jarabacoa, contra la sentencia dictada por el Tri-
bunal Superior de Tierras, el 31 de julio de 1975, en rela-
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cion con la Parcela No. 383 del Distrito Catastral No. 3 del
Municipio de Jarabacoa, cuyo dispositivo se copia mas
adelante;

Oido al Alguacil de turac en la lectura del rol;

Oido en la lectura de sus conclusiones, al Dr. Emilio
Valenzuela, cédula No. 28820, serie 12, en representacion
del Dr. Wellington J. Ramos Messina, cédula No. 39084, se-
rie 31, abogado del recurrido, que es Horacio Alvarez Per-
domo, dominicano, mayor de edad, casado, industrial, do-
miciliado en la calle Ciudad de Roma, de esta ciudad; cé-
dula No. 48528, serie 1ra.;

Oido el dictamer del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Visto el memorial de casacién depositado el 30 de sep-
tiembre de 1975, suscrito por el abogado dei recurrente, Dr.
Sergio Sanchez Gémez, cédula No. 16841, serie 47, en el
cual se proponen los medios de casacion que se indicaran
mas adelante;

Visto el memorial die defensa del 13 de enero de 1976,
suscrito por el abogado del recurrido;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los textos legales invocados por el recu-
rrente en su memorial, que se indicaran méas adelante, y
los articulos 1, 20 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de
Casacion;

‘Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que se refiere consta lo siguiente: a) que con
motivo de una demanda en suplemento de precio, el Tribu-
nal de Tierras de Jurisdicciéon Original dicté el 16 de fe-
brero de 1973, una sentencia cuyo dispositivo aparece in-
serto en el de la ahora impugnada; B) que sobre los recur-
sos interpuestos intervino la sentencia impugnada, cuyo
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spositivo es el siguiente: “FALLA: PRIMERO: Se Acoge
) la forma y se Rechaza en el fondo el recurso de apela-
i6n interpuesto en fecha 15 de marzo de 1973, por el Dr.
rancisco Cruz Maquin, a nombre y en representacion de
s senores Lucila Herndndez Zapata de Taveras, tutora de
menor Fiordaliza Basilis ITernandez y Epifanio Taveras,
otutor de dicha menor, contra la Decision No. 1 del Tribu-
al de Tierras de Jurisdiccién Original de fecha 16 de fe-
ero de 1973, en relacién con la Parcela No. 383 del Distri-
p Catastral No. 3 del Municipio de Jarabacoa; SEGUNDO:
e Acoge en la forma y fondo, el recurso de apelacion in-
spuesto por el Dr. Wellington J. Ramos Messina, a nombre
representacion del sefior Horacio Alvarez, contra la De-
sion No. del Tribunal de Tierras de Jurisdiccion Original,
e fecha 16 de febrero de 1973, en relacion con la Parcela
0. 383 del Distrito Catastral No. 3 del Municipio de Ja-
abacoa; TERCERO: Se Reserva a los sefores Ing. José An-
el Rodriguez v Hamlet Rodriguez, el derecho de reiterar
s pedimentos de transferencias cuando esta sentencia ad-
iera la autoridad de cosa juzgada;; CUARTO: Se ordena
transferencia de 72 As. 88 Cas.,, 50 Dm2., dentro de es-
Parcela, en favor del Lic. Juan Pablo Ramos F., en vir-
ud del contrato de cuota-litis suscrito entre éste y el sefor
Federico Basilis Moya; QUINTO: Se Confirma, con las mo-
ficaciones indicadas en los motivos de esta sentencia, la
ision No. 1 del Tribunal de Tierras de Jurisdiccion Ori-
al, de fecha 16 de febrero de 1973, cuyo dispositivo en
adelante se leerd asi: ‘lro. Se Ordenan las siguientes
ransferencias: a) 08 Has., 10As., 01 Cas., en favor del sehor
oracio Alvarez Perdomo; b) 06 Has., 28 As., 86.3 Cas., en
avor de Federico Basilis Moya,; 2do. Se Ordena al Registra-
or de Titulos del Departamento de La Vega cancelar el
ertificado de Titulo No. 71-472, y la expedicién de otro, en
U lugar, en la siguiente forma y proporcién: A) 40 Has.,
As., 03 Cas.; 06 Dm2., en favor de Joaquin Basilis Moya,
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dominicano, mayor de edad, domiciliado y residente en
Vega; B) Has., 39 As,, 03 Cas 06 Dm2., en favor del sefig
Enrique Basilis Moya, de genarles ignoradas; C) 40 Has
39 As., 03 Cas., 06 Dm2., en favor del sefior Alcides Basili
Moya, de generales ignoradas; D) 40 Has., 39 As., 03 Cas,
06 Dm2., en favor del sefior Francisco Basilis Moya, domi
nicano, mayor de edad, soltero, industrial, cédula No. 3
serie 48, domiciliado y residente en El Puerto, Jarabacoa
E) 40 Has., 39 As., 03 Cas., 07 Dm2., en favor de Corneli
Basilis Medrano, de generales ignoradas; G) 40 Has., 30 As,
03 Cas., 07 Dms2., en favor de Luisa Basilis Vda. Ortega
dominicana, mayor de edad, soltera, de oficios domésticos
cédula No. 197, serie 56, domiciliada y residente en la ca
He José Desiderio Valverde, Santo Domingo; H) 20 Has.
19 As,, 51 Cas., 53 Dm2., en favor de cada una de las sefi
ras Minerva Basilis de Cok y Casimira Basilis, de genera
les ignoradas; I) 45 Has., 95 As., 00 Cas., 87 Dm2., en favo.
de Federico Basilis Moya, dominicano, mayor de edad, cé-
dula No. 843, serie 47, domiciliado y residente en la ciudad
de La Vega; J) 00 Has., 72 As., 88 Cas., 50Dm2., en favor
del Lic. Juan Pablo Ramos Fernandez, dominicano, mayor
de edad, cédula 13706, serie 47, abogado, domiciliado y re-
sidente en La Vega; K) 8 Has., 10 As., 01 Cas., en favor del
sefior Horacio Alvarez Perdomo, dominicano, mayor de
edad, casado, industrial, cédula No. 48528, serie 1ra., do-
micliado y residente en Santo Domingo; L) 56 Has., 46 As,
87.1 Cas., en favor de la Sociedad Comercial “Centro Vaca-
cional Olimpo, S. A.”; LL) 00 Has., 09 As., 90 cas., en fa-
vor de la senora Ernestina Antonia Valle del Rosario, do-
minicana, mayor de edad, casada cen el Ing. Luis Conrado
del Castillo Gonzalez, cédula No. 5676, serie 24, domiciliada
y residente en Santo Domingo’’;

‘Considerando, que €l recurrente propone en su memo-
rial los siguientes medios de casacion: Falta de motivos;:
falsa motivacion; contradicciéon entre los motivos y el dis-"
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positivo; desnaturalizacion de los hechos. Falta de base le-
gal. Violacion de Jos articulos 1617 al 1624 del Cédigo Ci-
vil, y el texto de la Ley de Registro de Tierras;

Considerando, que el recurrenie expone y alega en sus
ndedios de casacion, reunidos, lo que sigue: A) que en el
presente caso se trata de terrenos registrados, en los cuales,
para fines de transferencias, debe tomarse como base el
Area precisa consignada en €l acta de venta; que en la es-
pecie el acto otorgado por el recurrente en favor de Hora-
cio Alvarez Perdomo expresa que el Area vendida es de 92
tareas, y, sin embargo, por la sentencia impugnada se le ad-
judican 128.21tareas que en dicha sentencia se expresa,
también, que el terreno adquirido por el mencionado com-
prador era un cuerpo cierto, tal como lo constituia, asimis-
mo cuando el vendedor, ahora recurrente, lo adquiri6 de
su madre, Teresa Moya Vda. Basilis, sin tener en cuenta que
de acuerdo con el acto de venta se vendi6 el terreno a ra-
z6n de RD$1.00 la tarea; B) que np es cierto como se expre-
sa que en dicha sentencia que el recurrente, mi Teresa Moya
Vda. Basilis, ocuparan el terreno, ya que no hay prueba de
€llo en el expediente, como tampoco lo ocupé el compare-
cedor Horacio Alvarez Perdomo, pues €l mismo afirmé en
audiencia que el terreno que adquiri6 no estaba cercado;
que Horacio Alvarez Perdomo adquirio el terreno a razon
de RD$65.00 por tarea segun consta en el acto de venta; C)
que el Tribunal a-quo no ponder6 los términos de la caita
que Je dirigi¢é el Agrimensor Luis Emilio Mena.Costa para
que se le autorizara realizar el deslinde de 92 tareas dentro
de la Parcela No. 383 del Distrito Catastral No. 3 del mu-
nicipio de Jarabacoa; ni las declaraciones del recurrido Al-
varez Perdomo prestadas en la audiencia celebrada por el
Juez de Jurisdiccion Original el 8 de noviembre de 1972,
de que estaba en la mayor disposicion de intificar el ofreci-
miento hecho por el Dr. Ramos en su nombre de devolver la
porcion de terreno que mo le pertenecia; pero,
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Considerando, que en la sentencia impugnada se ex-
presa lo siguiente: que, como se demuestra por la lecturs
del referido documento de fecha 15 de marzo de 1968, la
porcién de terreno vendida por el sefior Francisco Bas'lis
Moya (a) Pancholo en favor del sefior Horacio Alvarez Per-
domo estd comprendida dentro de linderos perfectamente
determinados, los que permiten su identificacién, por lo cual
hay que convenir que se trata de la venta de un cuerpo
cierto y que, de consiguiente, ese cuerpo cierto fue entrega-
do como objeto de la referida venta y ocupado por el com-
rrador sin exceder ni traspasar los linderos sefialados, co-
mo alin lo ocupa actualmente, conforme se desprende del
informe del Inspector de Mensuras Catastrales; que el exa-
men y estudios del expediente demuestra que en esa misma
forma fue adquirido por el vendecor, es decir como un cuer-
po cierto y que por tanto, al ser transferido en idénticas cori-
diciones, a la actual comprador le corresponde la totalidad
de la extencion de terreno comprendida en los linderos ex-
presados; que si bien es cierto que en el acto de venta se con-
signod la cantidad de 92 tareas eso se debid sin dudas a la
impresion sobre la extensién de terreno comprendida en los
linderos scfialados, lo que se desprende de las propias ex-
presiones del vendedor Francisco Basilis Moya en la audien-
cia celebrada por el Tribunal de Tierras de Jurisdiccion
Original el 8 de noviembre del 1972 (pagina No. 7 de las
notas de audiencias) al declarar “yo le dije a Obdulio Reyes
que no me diera ese pedazo para ver cuanto tenia, preo pa-
rece que hizo el trabajo mal hecho, porque medido ahora
tiene 125 tareas y lo que ¢él me dijo en esa fecha era 92
tareas. Yo le habia comprado a mi madre 100 tarcas. Se
presenta la oportunidad de la venta y tratamos las 92 tareas
gue me las midi6 Obdulio Reyes habiéndole yo pagado y
me dijo que eran 92 tareas. Yo no iba a vender mas ta-
reas que las que €1 me habia dicho y tratamos a RD$5.-
como lo hizo, todo lo comprendido en los linderos indicados,
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¢ cuyas razones procede acoger el recurso de apelacién in-
srpucsto por el sefior Horacio Alvarez Perdomo y modifi-
ar la Decision del Juez a-quo en el aspecto recurrido, en
] sentido de ordenar la transferencia de la totalidad del
arréno comprendido dentro de los linderos expresados, en
avor de dicho recurrente, cuya capacidad es de 8 Has,,
0 As., 01 Cas.;

Considerando, en cuanto al alegato de que el caso se
ata de terrenos registrades y que, tal como se expresa en
a sentencia impugnada, el acto de venta otorgado por Basi-
is Moya en favor de Alvarez Perdomo lo fue el 15 de marzo
de 1968, esto es, antes de que la Parcela 383 fuera registra-
a en la Oficina del Registrador dc Titulos de La Vega, y si
en el documento fue depositado en el Tribunal de Tierras
on posterioridad al registro, el vendedor Basilis Moya nun-
a ha negado la venta; que, por tanto, esta afirmacion del
ecurrente carece de certeza y debe ser desestimada;

Considerando, que tal como ha juzgado el Tribunal a-
o, el examen del acto de venta del 15 de marzo del 1968
nuestra que por €l se traspaso a IHoracio Alvarez Perdomo
na extencion de terreno dentro de linderos determinados
jor un precio total; que de este terrenc se habia levantado
i plano topografico gie arrojé una Area de 92 tareas, o
ea la misma extension de terreno vendida al mencionado
lvarez Perdomo; que contrariamente a como lo alega en
memorial el recurrente en el acto de venta no se espe-
ifico que se habia convenido en pagar un valor de RD§65.-
J0 por tarea;

Considerando, que si bien el Tribunal a-quo dedujo en
onsecuencia, basandose en esos razonamientos, que en el
aso no procedia la demanda en suplemento de precio de
arte del vendedor Basilis Moya, por exceso de contenencia,
a que por la mensura realizada por el inspector de Men-
ura Catastral el predio vendido arrojé un Area de 128.81
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tareas, o sea un exceso de 36 tareas de la extension adquj.
rida por Alvarez Perdomo, el Tribunal a-quo no tuve e
cuenta si esta diferencia en la medida efectiva del terrepg
vendido constituia més de una vigésima parte del mism,
teniendo en cuenta el valor del objeto vendido, lo que
“ba derecho al vendedor a obtener un suplemento de p
cip, segiin lo dispone el articulo 1619 del Codigo Civi
siempre que su demanda hubiera sido oportuna; por lo cua
la sentencia impugnada debe ser casada sin que sea nec
sario ponderar los demas medios del recurso; '

Por tales motivos, Primero: Casa la sentencia dicta
por el Tribunal Superior de Tierras, el 31 de julio de 1973, ;
en relacion con la Parcela No. 383 del Distrito Catastra
No. 3 del Municipio de Jarabacoa, cuyo dispositivo se h
copiado en parte anterior del presente fallo, y envia e
asunto por ante el mismo Tribunal; Segundo: Condena a
recurrido Horacio Alvarez Perdomo, al pago de las costas
con distraccion en provecho del Dr. Sergio Sanchez Gomez
qujen dice que las avanza en su ‘totalidad.

Firmados: Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de 1
Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Beras.—
Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan Bautista Rojas Alman-
zar— Maximo Lovatén Pittaluga.— Felipe Osvaldo Perdo="
mo Béiez.— Joaquin L. Herndndez.— Emesto Curiel hijo,
Secretario General.

|

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au=
diencia ptblica del dia, mes y afio, en él expresados, y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
_certifico— Fdo. Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 4 DE MARZO DEL 1977

entencia impugnada: Tribunal Superior de Tierras de fecha 4 e
Setiembre de 1975.
e e——

Materia: Tierras.

currentes: Manuel Ramoén Rodriguez,
bogado: Dr. Sucre Pérez Ramirez.

urrido: Pericles M. Alvarez C.,

bogado: Lic. Manfredo A. Moore.

Dios, Patria y Libertad.
Republica Dominicana.

En Nombre de la Republica, 1a Suprema Corte de Jus-
icia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
in Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Alman-
zar y Felipe Osvaldo Perdomo Béez, asistidos del Secreta-
Tio General, en la Sala donde celebra sus audiencias, en la
ciudad de Santo Domingo de Guzmén, Distrito Nacional,
hoy dia 4 del mes de marzo del ano 1977, anos 134’ de la
Independencia y 114’ de la Restauracion, dicta en audien-
cia pablica, como Corte de Casacién, la siguiente sen-
tencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por Manuel
Ramén Rodriguez, dominicanoe, mayor de edad, casado,
agricultor, domiciliado en la casa No. 3 de la calle Pablo
Reyes de la ciudad de Dajabén, cédula No. 5502, serie 44,
contra la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Tie-
Iras, el 4 de septiembre del 1975, en relacién con la Parce-
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e

i

la No. 44 del Distrito Catastral No. 4 del Municipio de Da-
jabdn, cuyo dispositivo se copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Gengral
ce la Republica;

Visto el memorial de casacion depositado por el recu-
rrente el 31 de octubre de 1975, y suscrito por el abogado
del recurrente, Dr. Sucre Pérez Ramirez, cédula No. 26408,]
serie 18, en el cual se proponen los medios que se indican
mas adelante;

Visto el memorial de defensa, del 2 de febrero del
1976, suscrito por el Lic. Manfredo A. Moore, cédula No.
899, serie 47, abogado del recurrido que es Pericles Manuel
Alvarez Concepcion, dominicano, mayor de edad, casado,
agricultor, domiciliado en la seccion de Cafiongo, municipio
de Dejabon, cédula No. 420, Serie 41;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli- |
berado, y vistos los articulos 1, 7 y 65 de la Ley sobre Pre- i
cedimiento de Casacion;

Considerando,que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere consta lo siguiente: A) que
con motivo del sanearniento catastral de la la Parcela No. 44
del Distrito Catastral No. 4 del Municipio de Dajabdn, el
Tribunal de Tierras de Jurisdiccion Original dicto el 25 de
octubre de 1974, una sentencia cuyo dispositivo se copia
mas adelante en el de la ahora impugnada; B) que sobre
los recursos interpuestos, intervino la sentencia impugnada
cuyo dispositivo es el siguiente: “FALLA: PRIMERO: Se
Acoge, encuanto a la forma y Se Rechaza, en cuanto al
fondo, la Apelacién interpuesta por el Agrénomo Manuel R.
Rodriguez C., contra la Decision No. 1, dictada por el Tri-
bunal de Tierras de Jurisdiccion Original, en fecha 27 de
septiembre de 1974, en relaciéon con la Parcela No. 44 del
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Distrito Catastral No. 4 del Municipio de Dajabon; SEGUN-
DO: Se confirma, en todas sus partes, la mencionada Deci-
sion No. 1, dictada por el Tribunal de Tierras de Jurisdic-
cion Original, en fecha 27 de septiembre de 1274, cuyo dis-
Bositivo dice asi: ‘Primero: Se Ordena, la Suspensién inme-
diata de los trabajos que esta realizando dentro de la Par-
cela No. 44 del Distrito Catastral No. 4, sitio de Cafiongo,
Municipio y Provincia de Dajabén, el Sr. Manuel Ramén
Rodriguez (a) Manolo, dominicano, mayor de edad, Agro-
nomo, casado con Minerva Raposo, portador de la cédula
No. 5502 serie 44, domiciliado y residente en la Avenida
Pablo Reyes No. 3, Dajabdn; Segunde: Se Concede, al Sr.
Manuel Ramoén Rodrizuez (a) Manolo, un plazo de seis (6)
meses, a partir de la fecha de esta decision, para la cosecha
y recoleccion del arroz que tiene sembrado en 80 tareas
dentro de esta Parcela’;

Considerando, que el recurrente propone en su memo-
rial los siguientes medios de casacion: Violacion de los ar-
ticulos 1726 y 1769, del Codigo Civil; Violacion del articulo
12 de la Ley No.289 del 1972; Desnaturalizacion de los he-
chos de la causa; Falta de base legal y Violacion de con-
trato celebrado entre las partes;

Considerando, que a su vez el recurrido propone en su
memorial de defensa la caducidad del presente recurso de
acsacion;

Considerando, que conforme al articulo 7 de la Ley so-
bre Procedimiento de Casacion, habra caducidad del recur-
so, cuando el recurrente no emplazare al recurrido en el
término de fireinta dias, a contar de la fecha en que fue
proveido por el Presidentz el auto en que se autoriza el
emplazamiento;

Considerando, que el examen de los documentos del
expediente revela lo siguiente: que el recurrente deposito
en la Secretaria de la Suprema Corte de Justicia, el memo-
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rial de Casacién, el 31 de octubre de 1975, fecha en que fue
dictado el auto de admisiéon por el Presidente de la Supre-
ma Corte de Justicia, y luego notificé dicho memorial al re-
currido por acto del Ministerial César Ramon Castro, Algua-
cil Ordinario del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Judicial de Dajabén, de fecha 10 de enero del 1976, o sea
después de vencido el plazo de 30 dias que exige el texto
legal antes transcrito para notificar el memorial a pena de
caducidad;

Por tales motivos, Primero: Declara la caducidad del
recurso de casacion interpuesto por Manuel Ramoén Rodri-
guez, contra la sentencia del Tribunal Superior de Tierras,
dictada el 4 de septiembre de 1975,, en relacién con la Par-
cela No. 44 del Distrito Catastral No. 4 del Municipio de
Dajabén, cuyo dispositivo se ha copiado en parte anterior
del presente fallo; Segundo: Condena al recurrente al pago
de las costas y las distrae en favor del Lic. Manfredo A.
Moore, abogado d¢l recurrido Pericles M. Alvarez C., guien
afirma haberlas avanzado.

Firmados: Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de la
Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Beras.—
Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan Bautista Rojas Al-
manzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Biez.— Ernesto Curiel
hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
senores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia publica del dia, mes y ano, en el expresados, y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico. (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 4 DE MARZO DEL 1977

sentencia impugnada: Corte de Apelacion de Santo Domingo, de
fecha 17 de febrero de 1971,

»

ilateria: Correccional.

}

ecurrentes: Daniel Cuello y la Compafiia de Seguros San Ra-
tael, C. por A.,

Dios, Patria y Libertad.
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
‘ontin Aybar, Presidente; F. E. Ravelo de la Fuente, Pri-
er Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Segundo
ustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joaquin
I Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Almanzar, Maxi-
mo Lovatén Pittaluga, Felipe Osvaldo Perdomo Baez y
paquin L. Hernandez Espaillat, asistidos del Secretario
seneral, en la Sala donde celebra sus audiencias, en la ciu-
ad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy
a 4 de marzo de 1977, afics 134’ de la Independencia ¥y
14’ de la Restauracién, dicta en audiencia pUblica, como
orte de Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos por Da-
iel Cuello, dominicano, mayor de edad, casado, residente
n la casa No. 17 de la calle Primera del Ensanche Villa
inda, de esta ciudad, cédula No. 19982, serie 18; y la Com-
ahia de Seguros San Rafael C. por A., con su asiento so-
ial en la casa No. 35 de la calle Leopoldo Navarro, de es-
a ciudad, contra la sentencia dictada por la Corte de Ape-
acion de Samto Domingo, el 17 de febrero de 1971, cuyo
dispositivo se copia mdas adelante;
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Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Generg]
de la Repiblica;

Vista el acta de los recursos de casacion levantada en
la Secretaria de la Corte a-qua, €l 23 de febrero de 1971, 5
requerimiento del Dr. Euclides Marmolejos, cédula No.
58993, serie 1lra., a nombre y representacion de los recu-
rrentes, en la cual no se propone ningiin medio determinado
de casacion;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los articulos 49, letra ‘“C” de la Ley 241 ds
1967, sobre Transito de Vehiculos; 1383 y 1384 del Cddigo
Civil; y 1, 37 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Ca-
sacion,;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere consta: a) que con moti-
vo de un accidente de transito ocurrido entre vehiculos de
motor el 5 de junio de 1970 en esta ciudad, en el cual re-
sulté una persona con lesiones corporales curables después
de veinte dias, la Quinta Camara de lo Penal del Juzgado
de Primera Instancia del Distrito Nacional pronuncio el 19
de setiembre de 1970, una sentencia cuyo dispositivo se en-
cuentra inserto en la de ahora impugnada; b) que sobre
el recurso interpuesto, intervino la sentencia de la Corte de
Apelacién de Santo Domingo del 17 de febrero de 1971, cu-
yo dispositivo dice: “FALLA: PRIMERO: Declara regular y
véalido el recurso de apelaciin interpuesto por el Dr. Eucli-
des Marmolejos Vargas, a nombre y en representacién del l
prevenido Pedro Nufiez, contra sentencia de la Quinta Ca-~
mara de lo Penal del Juzgado de Primera Instancia del Dis- |
trito Nacional, de fecha 19 de septiembre de 1970, cuyo
dispositivo dice asi: ‘Falla: Primero: Se declara a el nom-
brado Pedro Nufiez, de generales anotadas, culpable del de- 7
lito de violacién a el articulo 49, letra “C” de la ley 241 ¥

|

-
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| (Sobre golpes y heridas causadas involuntariamente con el
manejo o conduccion de vehiculos de motor), curables des-
pués de 90 y antes de los 120 dias, en perjuicio de Emiliano
Lépez Moscoso, y en consecuencia se condena al pago de
unra multa de veinticinco pesos oro (RD$25.00) acogiendo
circunstancias atenuantes a su favor y al pago de las cos-
tas penales; Segundo: ‘Se declara a el nombrado Emiliano
Lopez Moscoso, de generales anotadas, culpable del delito
de violacion a el articulo 29 de la ley 241 (no tener licencia
para conducir vehiculo de motor), y en consecuencia se con-
dena al pago de una multa de Cinco Pesos Oro (RD$5.00),
acogiendo circunstancias atenuantes a su favor y al pago de
' las costas penales; Tercero: Sc¢ declara buena y valida en
cuanto a la forma la constitucién en parte civil hecha en au-
diencia por el sefior Emiliano L. Moscoso por intermedio de
gu abogado el Dr. Apolinar Cosme. contra el prevenido Pe-
dro Nunez, por su hecho perscnal, Daniel Cuello, en su ca-
lidad de persona civilmente responsable y la Compania de
Seguros San Rafzel, C. por A. en su calidad de entidad
' aseguradora del vehiculo que conducia ¢l prevenido que
| produjo el accidente, por haber sido hecha conforme a la
ley; Cuarte: En cuanto a el fondo: Se condena a el sefior
h Daniel Cuello, en su calidad de persona civilmente respon-

" sable, al pago de una indemnizacién de Cuatro Mil Pesos
||' Oro (RD$4,000.00), a favor de Emiliano Lopez Moscoso, co-

mo justa reparacion por los danos y perjuicios morales y
- materiales sufridos por éste por el hecho antijuridico del

prevenido Pedro Nuinez; Quinto: Se condena a Daniel Cue-
. llo, en su calidad de persona civilmente responsable, al pa-
. go de los intereses legales de la suma acordada, a favor de

Emiliano Lopez Moscoso, a partir de 1a fecha de la demanda,
. a titulo de indemmizacién complementaria; Sexto: Se con-
dena a Daniel Cuello, en su expresada calidad, al pago de
las costas civiles con distraccion de las mismas en favor del
Dr. Apolinar Cosme, abogado de la parte civil constituida,
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quien afirma haberlas avanzado en su mayor parte; Sépti-
mo: Se pronuncia el defecto contra la parte civil constituida
sefior Emiliano Lopez Moscoso, contra el prevenido Pedro
Nuiiez, por su hecho personal, por falta de concluir, y en
consecuencia se rechaza por falta de interés. Octavo: Se
condena a Emiliano Lopez Moscoso, parte civil constituida,
al pago de las costas civiles, en lo que respeta a el ordinal
Séptimo de esta sentencia,con distraccion en favor del Dr.,
Euclides Marmolejos Vargas, abogado de la defensa de Pe-
dro Nuilez, quien afirma hakerlas avanzado en su totalidad;
Noveno: Se declara la presente sentencia con todos sus efec-
tos y consecuencias legales, Oponible, a la Compafiia Nacio-
nal de Seguros San Rafael, C. por A., en su calidad de en-
tidad aseguradora de la camioneta marca Chevrolet, motor
No. F0507JD, modelo 1962, color azul, placa No. 75833,
correspondiente a el afio 1970, propiedad del sefior Daniel
Cuello, conducido por el prevenidc Pedro Nuiiez, en virtud
a el articulo 10 de la ley 4117, (Sobre Seguros Obligatorios
de vehiculos de motor)’; SEGUNDO: Pronuncia el defecto
contra el apelante por no haber comparecido, no obstante
estar legalmente citado; TERCEROQO: Confirma, en el aspec-
to de que esta apoderada la Corte, la sentencia recurrida;
Cuarto: Condena al prevenido al pago de las costas penales’’;

Considerando, que con relacion a los recursos de casa-
cion de la persona civilmente responsable y de la compania
aseguradora puesta en causa, procede declarar la nulidad
de estas, en vista de que no han expuesto los medios en los
cuales los fundan, segiin lo exige a pena de nulidad el ar-
ticuol 37 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion; para
todos los recurrentes con excepcion de los condenados pe-
nalmente;

Por tales motivos, Unico: Declara nulos los recursos de
casacion interpuesto por Daniel Cuello y la Compaiia de
Seguros San Rafael, C. por A, contra la sentencia dictada
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por la Corte de Apelacién de Santo Domingo el 17 de Fe-
prero de 1971, cuyo dispositivo se ha copiado en parte an-
terior del presente fallo.

, Firmados: Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de la
Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Beras.—
Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan Bautista Rojas Alman-
zar.— Maximo Lovatén Pittaluga.— Felipe Osvaldo Perdo-
- mo Baez.— Joaquin L. Hernandez Espaillat— Ernesto Cu-
riel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
- audiencia publica del dia, mes y afio en él expresados y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico. (Fdo): Ernesto Curiel hijo.

L it i e e e o e e
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SENTENCIA DE FECHA 4 DE MARZO DEL 1977

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Santiago de fecha 3
de junio de 1975,

Ll

Materia; Correccional.

Recurrentes: Honorio Nufiez y La Compafija Seguros Patria, S. A.,
Dios, Patria y Libertad.
Repiiblica Dominicana,

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jiueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Flpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perellé, Juan Bautista Rojas Alman-
zar, y Felipe Osvaldo Perdomo Baez, asistidos del Secreta-
rio General, en la Sala donde celebra sus audiencias en la
ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacicnal,
hoy dia 4 de marzo del 1977, afios 134’ de la Independencia
y 114’ de la Restauracion, dicta en audiencia ptiblica, como
Corte de Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacién interpuestos por Hono-
rio Nunez, cédula No. 5628 serie 45, residente en la Sec-
cion Martin Garcia del Municipio de Guayubin, provincia
de Moente Cristy; y La Compahia de Segurcs Patria, S. A,
con oficina en la casa Ne. 98 de la calle General Lopez de
Santiago de los Caballeros, en la causa seguida a Victor
Vienvenido Nuitez, contra sentencia dictacia en sus atribu-
ciones correccionales por la Corte de Apelacion de Santiago
de fecha 3 de junio de 1975, cuyo dispositivo dice asi: “FA-
LLA: PRIMERO: Decclara irrecibible el recurso de apela-
cion interpuesto por el Magistrado Procurador Fiscal de
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onte Cristy, a nombre y representacion del - Magistrado
ocurador General de esta Corte de Apelacion, contra sen-
ncia idctada en fecha Treinta (30) de marzo del afio mil
yvecientos setenta y tres (1973) dictada por el Juzgado de
imera Instancia del Distrito Judicial de Monte Cristy, por
haber sido notificado dicho recurso al prevenido, condi-
jon exigida a pena de caducidad por el articulo 205 del
pdigo de Procedimiento Criminal;— SEGUNDO: Decla-
bueno y valido en cuanto a laforma el recurso de apela-
on interpuesto por el sefior Félix Sosa Reyes, parte civil
nstituida, contra sentencia de fecha treinta (30) de marzo
jel afio mil novecientos setenta y tres (1973), dictada por
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de
nte Cristy, cuyo dispositivo copiado textualmente dice
i:— Primero: Declara al nombrado Victor Bienvenido Nu-
z, de generales anotadas, culpable del delitode violacion
la Ley 241, en su parrafo 1, en perjuicio del que en vida
pondié al nombre de José Sosa Pimentel, y, en conse-
encia, se condena al pago de una multa de Cincuenta Pe-
s (RD$50.00), acogiendo en su favor circunstancias ate-
antes; Segundo: Rechazar, la constitucion en parte civil
ha por el sefior Félix Antonio Sosa Reyes, contra el
venido Victor Bienvenido Niifiez, €l propietario del ve-
iculo, sefior Honorio Nufiez y la Compafila Aseguradora
ros “Patria’ S. A., a través de su abogado constituido,
r. Federico G. Juliao C., por improcedencia y mal fundada
n derecho; Tercero: Condenar a la parte civil constituida
pago de las costas del procedimiento con distracciéon de
s mismas en provecho del Dr. Foad Hazer Garcia, quien
irma haberlas avanzado en su mayor parte; Cuarto: Con-
nar al nombrado Victor Bienvenido Nuiiez al pago de las
tas penales;— TERCERQ: Declara regular y valida en
anto a la forma la constituciéon en parte civil hecha por
sefior Félix Antonio Sosa Reyes, contra el sefior Honorio
NUhez, persona civilmente responsable y contra la Compa-
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nia Aseguradora ‘Patria’ S.A.;— CUARTO: En cuanto g
fondo revoca el Ordinal Segundo de la sentencia apelada
condena al sefor Honorio Nufiez, persona civilmente res
ponsable al pago de una indemnizacion de Cuatro Mil p
sos Oro (RD$4,000.00), en favor del sefior Félix Antoni
Sosa Reyes, parte civil constituida, como justa reparacio
por los danos y perjuicios, morales y materiales por él ex
perimentados como consecuencia de la muerte de su padr
José Sosa Pimentel, en el accidente de que es cuestion;
QUINTO: Condena al sefior Honorio Nuiiez, al pago de 1
intereses legales de la referida suma a partir de la fecha d
la demanda en justicia, a titulo de indemmizacion suple-
mentaria;— SEXTO: Declara la presente sentencia com
y oponible a la Compaiiia de Seguros ‘Patria’ S. A.;— SE
TIMO: Condena al sefior Honorio Nufiez y la Compahi
‘Patria’ S. A,, al pago de las costas civiles del procedimi
to y ordena la distraccion de las mismas en provecho de lo
licenciados Constantino Benoit y Julio Benoit M., quien
afirman haberlas avanzado en su totalidad.”;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Reptiblica;

Vista el acta del recurso de casaciéon levantada en la
Secretaria de la Corte a-qua, a requerimiento del Dr. Ma-
nuel de Js. Disla Suarez, cédula No. 39720 serie 31, a noms=
bre y representacion de los recurrentes, en fecha 4 de agos-
to del 1975, en la cual no se invoca mingin medio determi-
nado de casacion;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli
berado y vistos los articulos 1, 37 y 65 de la Ley sobre Pro=
cedimiento de Casacion,;

Considerando, que al tenor del articulo 37 de la Le
sobre Procedimiento de Casacién, cuando el recurso sea i
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terpuesto por el Ministerio Publico, por la parte civil o por
la persona civilmente responsable, el depdsito de un memo-
rial con la exposicion de los hechos en que se funda, sera
obligatorio a pena de nulidad, si no se ha motivado el recur-
so’en la declaracion correspondiente; lo cual se extiende a
Ja entidad aseguradora;

.~ Ccnsiderando, que en la especie, ni en el momento de
declarar sus recursos, ni posteriormente por medio de un
memorial estos recurrentes, Honorio Nufiez, persona civil-
mente responsable y la Compania de Seguros Patria, S.A.,
“han expuesto los fundamentos del mismo; que, en esas con-
diciones, dichos recursos resultan nulos al tenor del articu-
lo 37 antes citado;

Considerando, que no procede estatuir sobre las costas
civiles por que la parte con interés contrario no se ha pre-
sentado en esta instancia de casacion a solicitario;

Pcr tales motivos, Primero: Declara nulos los recursos
de casacién interpuestos por Honorio Nunez y la Compania
Irde Seguros Patria S. A., contra la sentencia dictada en sus,
" atribuciones correccionales por la Corte de Apelacién de
Santiago de fecha 3 de junio del 1975, cuyo dispositivo ha
sido copiado en parte anterior del presente fallo; y Segun-
do: Condena a los recurrentes al pago de las costas.

(Firmados): Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Ra-
velo de la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpi-
dio Beras.— Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan Bautista
ojas Almanzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Ernes-
to Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada yfirmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia puablica del dia, mes y afo en él expresados y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico. (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 7 DE MARZO DEL 1977

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Santo Domingo, de
fecha 6 de julio de 1973.

Materia: Correccional.
Recurrentes: Freddy Juan Sosa L., Rafael de la Rosa y La Cia.
Unién de Seguros, C. por A.,
Dios, Patria y Libertad.
Reptiblica Dominicana.

En Nombre de la Reptiblica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; F. E. Ravelo de la Fuente, Primer
Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Segundo Sus-
tituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joaquin M.
Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas Almaéanzar, Maximo
Lovaton Pittaluga, Felipe Osvaldo Perdomo Béez y Joa-
quin L. Hernidndez Espaillat, asistidos del Secretario Ge-
neral, en la Sala dondecelebra sus audiencias, en la ciudad
de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia
7 de marzo del 1977, afios 134’ de la Independencia y 114’
de la Restauracion, dicta en audiencia plblica, como Corte
de Casacién, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacién interpuestos conjunta-
mente por Freddy Juan Sosa L., dominicano, mayor de edad,
soltero, chofer, domiciliado en la casa No. 14 de la calle
Gastéon F. Deligne de la ciudad de Bayaguana, cédula No.
5443, serie 4; Rafael de la Rosa, dominicano, mayor de edad,
domiciliado en la casa No. 99, de la calle Mella, de la ciudad
de Bayaguana y la Compafiia Unién de Seguros, C. por A.,
con asiento social en la avenida Bolivar No. 81, de esta
ciudad, contra la sentencia dictada el 6 de julio de 1973, en
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s atribuciones correccionales por la Corte de Apelacion
Santo Domingo, cuyo dispositivo se copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

» Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
la Republica;

Vista el acta de los reciirsos de casacion, levantada en
Secretaria de la Corte a-qua el 11 de julio de 1973, a re-
uerimiento del Dr. Miguel Arcangel Vasquez Fernandez
ula No. 23874, serie 18, en representacion de los recu-
rentes acta en la cual no se propone ningiin medio deter-
inado de casacion;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
erado, y vistos los articulos 195 del Codigo de Procedi-
iento Criminal; 141 del Cédigo de Procedimiento Civil;
, 23 ordinal 5to. 37, 43 y 65 de la Ley sobre Procedimien-
de Casacion;

Considerando, que en el expediente del caso, consta lo
siguiente: a) que, con motivo de un accidente de transito
urrido el 4 de agosto de 1971, en la Avenida de Las Am¢-
icas proximo al kilometro 20, parte de esta ciudad, en la
que deos personas resultaron con lesiones corporales, la Se-
gunda Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Nacional dict6 &l 9 de noviembre del afio 1972 una
entencia cuyo dispositivo aparece mas adelante, inserto en
1 de la ahora impugnada; b) que sobre los recursos inter-
uesto, la Corte de Apelacion de Santo Doniingo, dicto el
de julio de 1973, la sentencia ahora impugnada, cuyo dis-
sitivo dice asi: “FALLA: PRIMERQ: Declara regulares

7 validos en la forma los recursos de apelacion siguientes:
1 de fecha 10 de noviembre de 1972, intentado por el Ma-
gistrado Procurador Fiscal del Distrito Nacional y b) el de
la misma fecha, intentado por el Dr. Pericles Andajar Pi-
mentel a nombre y representacion del prevenido Freddy
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Juan Sosa Lauciel, Rafael de la Rosa persona civilmente
responsable y la Unién de Seguros, C. por A., todos contra
sentencia de fecha 9 de noviembre de 1972, dictada per la
Segunda Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia
del Distrito Nacional, cuyo dispositivo dice asi: ‘Falla: Pri.
mero: Declara al nombrado Freddy Juan Sosa Lauciel, de
generales anotadas, culpable de violacién a los articulos 49
y 65 de la Ley 241, en perjuicic de Adriano Qviedo Lorenzo
y. Francisco Aquino Lorenzo, y en consecuencia se condeng
al pago de una multa de Veinticinco Pesos Oro (RD$25.00)
acogiendo en su favor circunstancias atenuantes. Segundo:
Ordena la suspensién de la licencia que para manejar ve-
hiculos de motor ampara al nombrado Freddy Juan Sosa
Lauciel por un término de seis meses (6) a partir de la sen-
tencia. Tercero: Condena al nomibrado Freddy Juan Sosa
Lauciel al pago de las costas penales. Cuarto: Declara al co-
prevenido Francisco Aquino Lorenzo, de generales que cons-
tan en el expediente no calpable de los hechos puestos a su
cargo y en consectencia se descarga por no haber violado
ninguna de las disposiciones contenidas en la Ley 241.
Quinto: Se declaraun las costas penales de oficio en cuanto
a Francisco Aquino Lorenzo. Sexto: Declara buena y valida
en la forma la constitucion en parte civil incoada por los
seflores Francisco Aquino Lorenzo y Adriano Oviedo Loren-
zo, a lravés de sus abegados Dres. Luis O. Adames M. y Ra-
mon Urbaez Brazoban contra los sefiores Freddy Juan So-
sa Lauciel y Rafael de la Rosa, co-prevenido y persona €i- |
vilmente responsable respecetivamente por haber sido he-
cha conforme a la Ley. Séptimno: En cuanto al fondo de la
referida constitucion en parte civil condena a los nombra-
dos Freddy Juan Sosa Lauciel y Rafael de la Rosa al pago

de las siguientes indemnizaciones a) un mil pesos oro (RD-

$1,000.00) en favor del sefior Francisco Aquino Lorenzo, ¥

quinientos pesos oro (RD$500.00) en favor del sefior Adria-

no Oviedo Lorenzo, como justas reparaciones por los danos |

|
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perjuicios morales y maeriales sufridos per ellas a con-
ecuencia del accidente. Octavo: Condena a los sefiores
reddy Juan Sosa Lauciel y Rafael de la Rosa, al pago de
s costas civiles, con distraccién de las mismas en prove-
o:de los Dres. Luis O. Adames y Ramoén Urbaez Brazo-
an, quienes afirman haberlas avanzado en su totalidad.
‘oveno: Declara la presente sentencia comun y poponible,
la Cia. de Seguros, C. por A., en su calidad de entidad
seguradora del vehiculo que conducia el co-prevenido
reddy Juan Sosa Lauciel, en el momento del accidente, en
virtud del articulo 10, reformado de la Ley 4117’; SEGUN-
DO: Pronuncia el Defecto contra el co-prevenido Freddy
Juan Sosa Lauciel, por no haber comparecido no obstante
star citado legalmente. TERCERO: Revoca el ordinal cuar-
o de la sentencia apelada y la Corte obrando por autoridad
contrario imperio declars al prevenido Farncisco Aquino
orenzo, culpable de violar la Ley 241, en sus articulos 49
letra “C” y 65 en perjuicio de Freddy Juan Sosa Lauciel y
‘Adriano Oviedo Lorenzo y en consecuencia lo ccndena a
pagar una multa de RD$25.00 acogiendo en su favor cir-
cunstancias atenuvantes. COARTO: Modifica el ordinal Sép-
timo de la sentencia apelada en el sentido de reducir las
indemnizaciones acordadas a RD$500.00 en favor de Fran-
cisco Aquino Lorenzo y a RD$300.00 la acordada en favor
de Adriano Oviedo Lorenzo, per considerar esta Corte que
- dichas sumas son justas y equitativas y responde a las lesio-
' nes sufridas por dichas partes civiles constituidas; QUIN-
TO: Confirma en sus demas aspectos la sentencia apelada.
SEXTOQ: Condena a los prevenido al pago de las costas pe-
nales, SEPTIMO: Condena a Freddy Juan Sosa ILauciel,
Rafael de la Rosa y la Unién de Seguros C. por A., al pago
de las costas civiles y ordena su distraccion en provecho de
los Decetores Luis O. Adamés Moquete y Ramoén Urbaez
Brazoban quienes afirman estarlas avanzando en su mayor
parte’’;
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Considerando, que, ni en el acta de su recurso, ni en
escrito posterior, Rafael de la Rosa, persona civilmente res-
ponsable y la Unién de Seguros C. por A., han expueste log
medios en que fundan su recurso, como lo exige a. pena de
nulidad el articulo 37 de la Ley sobre Procedimiento, de
Casacion, para todo recurrente que no sean los condenados
penalmente; que, en consecuencia, s6lo sera examinada la
sentencia impugnada en lo concerniente al prevenido, salvo
lo que resulte de lo que se decide mas adelante;

Considerando, que la sentencia impugnada sélo contie-
ne el dispositivo, y no constan en ella ni la forma en que
se instruyo la causa en apelacion, ni la explicacién de los
hechos del accidente, ni los motivos de orden juridico jus-
tificantes del dispositivo, todo en violaciéon a los articulos
195 del Cédigo de Procedimiento Criminal, 141 del Cédigo
de Procedimiento @ivil y 23 ordinal 5to. de la Ley sobre
Procedimiento de ‘Casacion; que por esas violaciones la sen-~
tencia que se impugna debe ser czsada;

Por tales motivos,Primero: Casa en todas sus partes
la sentencia dictada el 6 de julio del 1973 por la Corte de
Apelacién de Santo Domingo, en sus atribuciones correccio-
nales, cuyo dispositivo se ha copiado en parte anterior del
presente fallo, y envia el asunto a la Corte de Apelacion de
San Francisco de Macoris, en las mismas atribuciones; y
Segundo: Declara las costas penales de oficio.

Firmados: Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de la
Fuente— Manuel A. Amiama— Francisco Elpidio Beras.
— Joaquin M. Alvarez Perellé.— Juan Bautista Rojas Al-
manzar— Maximo Lovatén Pittaluga.— Felipe Osvaldo
Perdomo Baez.— Joaquin L. Hernandez Espaillat— Er-
nesto Curielhijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sehores Juecesque figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia puablica del dia, mes y ano en él expresados y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico.
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SENTENCIA DE FECHA 7 DE MARZO DEL 1977

sentencia impugnada: Octava Camara Penal del Distrito Nacional.
de fecha 29 de agosto de 1975.

Materia: Correccional.
Recurrentes: Pio Gil y Union de Seguros, C, por A.

Dios, Patria y Libkertad.
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de 1la Reptiblica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perell5, Juen Bautista Rojas Alméan-
zar, Maximo Lovatéon Pittaluga, Felipe Osvaldo Perdomo
Baez y Joaquin L. Hernandez Espaillat, asistidos del Secre-
tario General, en la Sala donde celebra sus audiencias, en
la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional,
hoy dia 7 de marzo del 1977, afios 134’ de ]a Independencia
y 114’ de la Restauracion, d1cta en audiencia pubhca como
Corte de Casacich, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos conjunta-
mentle por Pio Gil, cédula No. 5693 serie 60, dominicano,
mayor de edad, soltero, chofer, residente en la caile José
Nicolas Casimiro No. 19, Barrio Simdn Bolivar, de esta
ciudad; y la Union de Seguros, C. por A., con domicilio en
esta ciudad, contra la sentencia dictada el 29 de agosto del
1975, en sus atribuciones correccionales por la Octava Ca-
mara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Nacional, cuyo dispositivo se copia mas adelante;
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Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica; 3 |

Vista el acta de los recursos de casacion, levantada en
Ja Secretaria de la Corte a-qua el 9 de septiembre del 1975,
a requerimiento del Dr. Bienvenido Figuereo Méndez, en
represeniacién de los recurrentes, acta en la cual no se pro-
pone ningun medio determinado de cesacion;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 195 del Cédigo de Procedimien-
to Criminal; 141 del Cédigo de Prccedimiento Civil; 1, 23
ordinal 3% 37 43 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Ca-
sacion;

e

Considerando, que en el expediente del caso, consta lo
siguiente: a) que, con motivo de un accidente de transito
ocurrido el 9 de agosto del 1974 en la esquina formada por
las calles Guacanagarix y calle 7, de esta ciudad, el Juzga-
do de Paz de la Quinta Circunscripcién del Distrito Nacio-
nal dict6 cl 7 de marzo de 1975, una sentencia cuyo disposi- 1
tivo aparece mas adelante, inserto en el de la ahora impug-
nada; b) que sobre los recursos interpuestos, la Octava Ca-
mara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Nacional dict6 el 29 de agosto del 1975, la sentencia ahora
impugnada, cuyo dispositivo dice asi: “FALLA: PRIME-
RQ: Se declara bueno y valido, en cuanto a la forma, el re-
curso de apelacion interpuesto por el Dr. Bienvenido Figue-
reo Méndez, en representacion del senor Pio Gil, de la Aso-
ciacién de Dueiios de Carros Viejos del Transporte Urbano
del Distrito Nacional (Aducavitu) y-Unién de Seguros, C.
por A. por haber sido hecho en tiempo habil, y en cuanto
al fondo, se pronuncia el defecto contra Pio Gil, de genera-
les que constan en el expediente, por no haber comparecido
no obstante haber sido legalmente citado; SEGUNDO: Se
confirma en todas sus partes la sentencia recurrida y cuye
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ispositivo dice asi: ‘Falla: Primero: Pronuncia el defecto
ontra el nombrado Pio Gil, por no haber comparecido a la
audiencia de fecha 18 de febrero de 1975, no okstante haber
sido legalmente citado, se le deciara culpable de violacién
lar ley No. 241, articulo 65, en consecuencia se le condena
ia su}fr.ir un (1) mes de prisién y al pago de las costas; Se-
gundo: Descarga al sefior Carlos José Hernandez Borggiano
‘de los hechos puestos a su cargo, por mo haber violado nin-
guna de las disposiciones de la Ley 241; Tercero: Declara
buena y valida la constitucién en parte civil hecha por los
senores Carlos José Hernandez y Julia Argentina de Her-
nandez, contra de Pio Gil y la Asociacién de Duenos de
" Carros Vigjos del Transporte Urbano del Distrito Nacional’,
y en oponibilidad a la compahia ‘Unién de Seguros, C. por
A’ entidad aseguradora del vehiculo causante del acciden-
te; Cuarto: Condena a los senores Pio Gil y la Asociacion
de Duenos de Carros Viejes del Transporte Urbano del Dis-
- trito Nacional (Aducavitu), al pago solidario de las siguien-
tes sumas: a) al sefior Carlos José Hernandez, la suma de
- Mil Pesos Oro Dominicanos (RD$1,600.00), como justa re-
paraciéon por los danos sufridos por su vehiculé como con-
secuencia del éccidente; b) al senor Carlos José Hernan-
dez, la suma de Quinientos Pesos Oro Dominicanos (RD$-
- 500.00) a titulo de indemnizaciéon por los dafios fisicos ¥
morales sufridos por este en el accidente de que se trata;
c) a la sefjora Julia Argentina de Hernandez la suma de
Quinientos Pesos Oro Dominicanos (RD$500.00), a titulo de
indemnizacién por los danos fisicos y morales sufridos por
esta como consecuencia del accidente; d) al pago de los in-
tereses legales sobre as mencionadas sumas, contados a
partir de la fecha de la demanda; y e) al pago de las costas
civiles, distrayéndolas en provecho de los Doctores Porfirio
' Chahin Tuma y Tomas Mejia Portes, quienes afirman es-
. tarlas avanzando en su totalidad”;
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Considerando, que, ni en el acta de su recurso, ni en
escrito posterior, la Compaiiia Unién de Seguros, C. por A,
ha expuesto los medios en gque funda su recurso, como lo
exige a pena de nulidad el articulo 37 de la Ley sobre Pro-
cedimiento de Casacion, para todo recurrente que no szan
los condenados penalmente; que, en consecl.encia, solo sera
examinada “la sentencia impugnada en lo concerniente al
prevenido, salvo lo que resuite de lo que se decide mas ade-
lante;

Considerando, que la sentencia impugnada sélo con-
tiene el dispositivo, y no constan en ella ni la forma en que
se instruy¢ la causa en apelacion, ni la explicaciéon de los
hechos del accidente, ni los motivos de orden juridico jus-
tificantes del dispositivo, todo en violacion a los articulos
195 del Cédigo de Procedimiento Criminal, 141 del Codigo
de Procedimiento Civil y 23 ordinal 5% de la Ley sobre Pro-
cedimiento de Casacién; que por esas violaciones la senten-
cia que se impugna debe ser casada;

Por tales motivos, Primero: Casa en todas sus partes la
sentencia dictada el 29 de agosto del 1975 por la Octava
Camara Penal del Juzgado de Prinera Instancia del Distri-
to Nacional en sus atribiiciones correccionales cuyo disposi-
tivo se ha copiado en parte anterior del presente fallo, y
envia el asunto a la Cuarta Camara Penal del mismo Juz-
gado, en las mismas atribuciones; y Segundo: Declara las

costas penales de oficio.

(Firmados).— Néstor Contin Aybar.— Fernando E.
Ravelo de la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco
Elpidio Beras.— Joaquin M. Alvarez Perellé.— Juan Bau-
tista Rojas Almanzar.— Maximo Lovaton Pittaluga.— Fe-
lipe Osvaldo Perdomo Bédez.— Joaguin L. Hernandez Espai-
llat.— Ernesto Curiel hijo, Secretario General.
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La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
ores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
diencia publica del dia, mes y afio en él expresados y fue
rmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
tifico. (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 7 DE MARZO DEL 1977

Sentencia impugnada; Corte de Apelacion de Santo Domingo, de
fecha 8 de marzo de 1972.

Materia: Qorreccional.

Recurrentes: José ML Cortina Junco, Centro Comercial Nacional,
C. por A, y Compafiia de Seguros “San Rafael”, C. por
A,
Dios, Patria y Libertad.
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Almanzar,
‘Maximo Lovaton Pittaluga, Felipe Osvaldo Perdomo Baez
y Joaquin L. Hernandez Eispaillat, asistidos del Secretaris
General, en la Sala donde celebra sus audiencias, en la ciu-
dad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional hoy
dia 7 de marzo del 1977, afios 134’ de la Independencia y
114’ de la Restauracion, dicta en audiencia pablica como
Corte de Casacicn, la siguiente sentencia:

Sobre los recursog de casacion interpuestos conjunta-
mente por José Manuel Cortina Junco, espahol, mayor de
edad, scltero, empleado privado, domiciliado y residente en
la casa No. 104 de la calle Santomé de esta ciudad, cédula
No. 127948, serie 1ra.,— Centro Comercial Nacional, con
su asiento social, ubicado en la esquina formadas por las
calles Santomé y Av. Mella de esta ciudad, y la Ccmpania
de Seguros ‘“San Rafael”, C. por A, con su asientc princi-
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pal en la calle Leopoldo Navarro esquina San Francisco de
Macoris, de esta ciudad, contra la sentencia dictada el S
de marzo de 1972, en sus atribuciones correccionales por la
Corte de Apelacién de Santo Domingo, cuyo dlispositivo se
copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del roi;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Vista el acta de los recursos de casacion, levantada en
la Secretaria de la Corte a-qua el 3 de abril de 1972, a re-
querimiento de! Dr. Manuel A. Tapia, cédula No. 24046,
serie 56, en representacion de los recurrentes, acta en la
cual no se propone ningiin medio determinado de casacion;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 195 del Codigo de Procedi-
miento Criminal; 141 del Cdédigo de Procedimiento ‘Civil;
1, 23 ordinal 5to. 37, 43 y 65 de la L.ey sobre Procedimiento
de Casacion;

Considerando, que en el expediente del caso, consta lo
siguiente: a) que, con motivo de un accidente de transito
ccurrido el 18 de Octubre del 1970 en la calle Vicente No-
ble, de esta ciudad, en la que una persona resulté muerta,
la Sexta Camara de lo Penal del Juzgado de Primera Ins-
tancia del Distrito Nacional dicto el 29 de julio de 1971, una
sentencia cuyo dispositivo aparece mas adelante inserto en
el de la'ahora impugnada; b) que sobre los recursos inter-
puestos, la Certe de Apelacion de Santo Domingo dict6 el
8 de marzo de 1972, la sentencia ahora impugnada en casa-
cion, cuyo dispositivo dice asi: “FALLA: PRIMERO: Admi-
te, por regulares en la forma, los recursos de apelacion in-
terpuestos, en fecha 9 de agosto de 1971; a) por el Dr Ma-
nuel A. Tapia C., actuando a nembre y representaciéon del
Centro Comercial Nacional, C. por A.; y de la “San Rafael”,
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C. por A.; b) por el Dr. Rafzel Ortega Peguero, actuando a
nombre y representaciéon del prevenido Rafael o José Ma-
nuel Cortinas Junco; y ¢) por el Dr. Juan Isidro Fondeur,
actuando a nombre y representacion de la parte civil cons-
tituida, contra la sentencia dictada en sus atribuciomes
correccionales, en fecha 293 de julio de 1971, por la Sexta
Camara de lo Penal del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Nacional, cuyo dispositivo dice: ‘Falla: Primero:
Se declara al nombrado José Manuel Cortina Junco, culpa-
ble de violar la Ley 241, en perjuicio del que en vida se
llam¢6 Francisco Morales, y en consecuencia se condena al
pago de una multa de RD$200.0C, acogiendo a su favor am-
plias circunstancias atenuantes; se condena ademas al pago
de las costas penales y se ordena la suspension de la licen-
cia de conducir, por el periodo de un ano a partir de la pre-
sente sentencia; Segundo: Se declara tuena y valida la cons-
titucion en parte civil intentada per la Vda. del difunts
Francisco Morales en contra del seiior José Manuel Cortina
Junco, la firma comercial Centro Comercial Nacional y la
Cia. San Rafael, . por A., por haherla hecho mediante el
cumplimiento de los requisitos lezales;— Tercero: Se con-
dena a José Manuel Cortina Junco conjuntamente con el
Centro Comercial Nacional, C. por A., al pago de una in-
demnizacion de Quince Mil Pesos Oro (RD$15,000.00), a
favor de Dominga Herrera Vda. Morales, como justa repa-
racion de los dafios morales y materiales, sufridos por ésta
con la pérdida de su esposo, el primero en su condiciéon de
chofer del vehiculc que ocasiono el accidente y la segunda
en su condicién de propietaria del mismo; Cuarto: Se con-
dena a José Manuel Cortina Junco, conjuntamente con el
Centro Comercial Nacional, C. por A., al pago de las costas
civiles del procedimiento, con distraccion de las mismas, a
favor del Dr. Juan Isidro Fondeur Sanchez, quien afirma
haberlas avanzado en su mayor parte; Quinto: Se declara la
presente sentencia sea oponible con todas sus consecuen-
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ias, a la Compania San Rafael, C. porA., por ser la entidad
eseguradora del vehiculo gue ocasiond el accidente y caus6
os dafnos; Sexto: Se rechazan las conclusiones del Lie. Ra-
‘ael Ortega Peguero, en representacion del acusado y del
niro Comercial Nacional, C. por A.,y del Dr. Manuel A.
apia C., en represeatacién de la Compaifia San Rafael,
! por A., por improcedente y mal fundadas’; SEGUNDO:
onfirma en su aspecto penal, 1a sentencia apelada; TER-
ERO: Modifica en su aspecto civil, la sentencia apelada,
en el sentido de reducir la indemnizacion acordada a la par-
te civil, a la cantidad de Tres Mil Pesos Oro (RD$3,000.00)
‘aprcciando la Corte falta grave de la victima.— CUARTO:
Confirma en sus demds aspectos apelados la sentencia recu-
rrida; QUINTO: Condena al prevenido al pago de las costas
penales de esta instancia; SEXTO: Condena a José Manuel
Cortina Junco y al Centro Comercial Nacional, C. por A.,
al pago solidario de las costas civiles de esta instancia, v
ordena su distraccion en provecho del Dr. Juan Isidro Fon-
deur, abogado que afirma haberlas avanzado en su mayor
parte; SEPTIMO: Ordena, ademéas que la presente senten-
‘cia, en cuanto a su aspecto civil y a las costas civiles de
esta instancia, sea comin y oponible a la San Rafael, C. por
A

Considerando, que, ni en el acta de su recurso, ni en
escrito posterior el Centro Comercial Nacional, C. por A,
persona civilmente responsable y la Compafifa de Seguros
San Rafael, C. por A, han expuesto los medios en que fun-
dan su recurso, como lo exige a pena de nulidad el articulo
37 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién, para todo re-
currente que no sean los condenados penalmente; que, en
consecuencia, so6lo serd examinada la sentemcia impugnada
en los concernientes al prevenido, salvo lo que resulte de
lo que se decide méas adelante;

Considerando, que la sentencia impugnada sélo contie-
ne el dispositivo, y no constan en ella ni la forma en que
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se instruyo la causa en apelacion, ni la explicacion de lg
hechos del accidente, ni los motivos de orden juridico justi
ficantes del dispesitivo, todo en vioacién a los articulos 195
del Cédigo de Procedimiento Criminal, 141 del Coédigo d
Procedimiento Civil y 23 ordinal 3to. de la Ley schre Pro
cedimiento de Casacion; que por esas violaciones la senten
cia que se impugna debe ser casada;*

Por tales niotivos, Primero: Casa en todas sus parte
la sentencia dictada el 8 de marzo de 1972 por la Corte de
Apelacion de Sante Domingo en sus atribucicnes correc-
cionales, cuyo dispositivo se ha copiade en parte antericr del”
presente fallo, y envia el asunto a la Corte de Apelacién .
de San Pedro de Macoris, en las mismas atribuciones; v
Segundo: Declara las costas penales de oficio. ‘

Firmados: Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de la
Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Beras.—
Joaquin M. Alvarez Perells.— Juan Bautista Rojas Alman-
zar.— Maximo Lecvatén Pittaluga.— Felipe Osvaldo Perdo-
mo Baez.— Joaquin L. Hernandzz Espaillat.— Ernesto Cu-
riel hijo, Secrctaric General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
senores Jueces que figurar en su encazamiento, en la au-
diencia publica, del dia, mes y ano en ¢l expresados y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certiffico.
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\ SENTENCIA DE FECHA 9 DE MARZO DEL 1977

Sentenica impugmada: Corte de Apelacién de Santo Domingo, de
fecha 19 de enero de 1971.

™

Materia: Correccional.

Recurrentes: Compafiia Nacional de Autobuses, C. por A. y Segu-
ros Pepin, S, A.

Abegado: Dr. Félix A. Brito Mata.
l. — =

| Dios, Patria y Libertad.
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, 1a Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; F. E. Ravelc de la Fuente, Primer
Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Segundo Sus-
| tituto de Presidente; Francisco Elpidie Bras, Joaquin M.
. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Almanzar, Maximo
Loovaton Pittaluga, Felipe Osvaldo Perdomo Baez y Joagnin
L. Hernandez Espaillat, asistidos del Secretario General, en
la Sala donde ceclebra sus audiencias, en la ciudad de San-
to Dominge de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 9 de
marzo de 1977,afios 134’ de la Independencia y 114’ de la
Restauracion, dicta en audiencia publica, como (Corte de
Casacion, la siguiefite sentencia:

Sobre los recursos de ~asacién interpuestos por la Cem-
pahia Nacional de Autobuses, C. por A., con su domicilio
social en el kilometro 6 de la carretera Duarte, y Seguros
Pepin, S. A.; con su domicilio social en la calle Mercedes
' esquina Palo Hincado de esta ciudad, contra sentencia dic-
tada, en sus atribuciones correccionales, por la Corte de
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Apelacion de Santo Domingo, €l 19 de enero de 1971, cuyo
dispositivo se copia méas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Dr. Félix A. Brito Mata, cédula 29194, serie
47, abogado de los recurrentes, en la lectura de sus conclu-
siones;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Vista el acta de los recursos de casacion, levantada en
la Secretaria de la Corte a-qua el 2 de junio de 1971, a re-
querimiento del Dr. Félix Antonio Brito Mata, a ncmbre de
los recurrentes; acta en la cual no se indica ningiin medio
determinado de casacion;

Visto el memorial depositado en la Secretaria de la Su-
prema Corte de Justicia, el 12 de marzo de 1976, por el abo-
gado de los recurrentes, en el cual se propone el medio que
se indica mas adelante;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y visto el texto legal invocado por los recurrentes,
que se indica mas adelante, y los articulos 195 del Cédigo de
Procedimiento Criminail; 1, 20, 23, 43 v 65 de la Ley sobre
Procedimiento de casacion;

Considerando, que el estudio del expediente revela: a)
que con motivo de un accidente de transito ocurrido en esta
ciudad el 4 de noviembre de 1966, la Cuarta Camara Pe-
nal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional,
dict6 en atribuciones correccionales €l 10 de agosto de 1967,
una sentencia cuyo dispositivo aparece inserto en el de la
ahora impugnada; b) que sobre los recursos interpuestos, la
Corte de Apelacion de Santo Domingo dicté el 27 de mayo
de 1968, una sentencia cuyo dispositivo dice asi: “FALLA:
PRIMEROQ: Pronuncia el defecto contra el prevenido Sal-
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-ador Francisco, pr no haber comparecido a esta audiencia,
ara la cual fue legalmente citado; SEGUNDOQO: Declara in-
dmisible por tardio el recurso de apelacién interpuesto en
echa 29 de septiembre de 1967, por el Dr. José Can6 Lé-
pez, actuando a nombre y representacion del prevenido Sal-
ador Francisco, de la Compafija Nacicnal de Autobuses,
. por A., y Seguros Pepin, S. A., contra sentencia dictada

atribuciones correccionales por la Cuarta Camara Penal
del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional, en
fecha 10 de agosto de 1967, cuya parte dispositiva se copia
‘textualmente dice asi: ‘Falla: Primero:— Que debe Decla-
' rar, como al efecto Declara al nombrado Nicolas Esiévez,
de generales que constanen el expediente, No Culpable de
violacion a las leyes 5771 y 4809, y en consecuencia se le
descarga y se declaran las costas penales de oficio; Segundo:
Que debe declarar, como al efecto declara al nombrado Sal-
'vador Francisco, de generales que constan en el expediente,
Culpable de violacién a las leyes 4809 y 5771 y en conse-
cuencia se le condena acogiendo en su favor circunstancias
atenuantes, al pago de una multa de Veinticinco Pesos Mo-
neda Nacional (RD$25.00) y al pago de las costas penales;
Tercero: Se declara buena en cuanio a la forma y valida la
- presente constitucién en parte civil hecha por el Dr. Rafael
José Bergés Peral a nombre y representacion del agravia-
- do sefior Fabio Holguin y contra los nombrados sefiores Dr.
Enrique J. Grullén y José Rafael Pujols y la Cia. Nacional
de Autobuses, C. por A. y se acoge ¢l mismo cuanto al fon-
'do en lo relativo a la Compania Nacional de Autobuses, C.
" por A., y se condena esta al pago de una indemnizacién de
Tres Mil Pesos Moneda Nacional (RD$3,000.00) en favor
de su parte constituida sefior Fabio Holguin, se rechaza la
_presente constitucién en parte civil en cuanto se refiere a
les Dres. Enrique J. Grullén L. y José Rafael Pujols por im-
Procedente y mal fundada; Cuarto: Se condena al nombra-
do Fabio Holguin al pago de las costas civiles y se condena
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su distraccion en favor de los Dres. Aristides Taveras, Mi.
guel Angel Vasquez Ferniandez , Ramoén Tapia Espinal y
Manttel Sosa Vasallo, quienes ahrman haberlas avanzado en
cu totalidad; Qumto Se condena a la Compaiifa Naciona]
de Autobuses, C. por A., al pago de las costas penales ¥ ci
viles, ordenandose la distraccién de estos ultimos en pro-
vecho del Dr. Rafael Bergés Peral quien afirma haberlas
avanzado en su totahdad Sexto: Se ordena que la presente
sentencia le es comuin y posponllble a la Cia. de Seguros Pe-
pin, S. A., por estar la guagua placa No. 46267, marca Ma-
girus Deus” propiedad de la Cia. Nacional de Autobuses,
C. por A, asegurada bajo la poliza No. A-0129 con venci-
miento el dia 1lro. de octubre de 1967 con la mencionada
Cia de Seguros’; TERCERO: Se da acta a la parte civil
constituida en el sentido de que desiste del recurso de ape-
lacion interpuesto en fecha 8 de septiembre de 1967, contra
la sentencia anteriormente indicada, dictada en fecha 10 de
agosto de 1967, por la Cuarta Camara Penal, en lo que se
refiere a Nicolas Estévez, José Rafael Pujols, Unién de Se-
guros, C. por A., y Enrique J. Grullon; y CUARTO: Ordena
la continuacion del fondo de la causa”; ¢) que sobre los re-
cursos de casacion interpuestos contra la sentencia anterior,

la Suprema Corte de Justicia dictd el 16 de julio de 1969,
una sentencia cuyo dispositivo es el siguiente: “Por tales
motivos, Unico: Declara inadmisible el recurso de casacion
interpuesto por la Compania Nacional de Autobuses, C. por
A., y Seguros Pepin S. A. contra la sentencia correccional
dictada por la Corte de Apelacién de Santo Domingo, en fe-
cha 27 de mayo de 1968, cuyo dispositivo se ha copiado en
parte anterior del presente fallo”; d) que la Corte de Ape-
lzacion de Santo Domingo dicté en dispositivo el 19 de ene-
ro de 1971, la sentencia ahora impugnada en casacion, la
cual dice asi: “FALLA: PRIMERO: Declara regulares y va-
lidos los recursos de apelacion interpuestos por el Dr. Ra-
fael J. Bergés Peral, a nombre y en representaciéon del se- ﬂ
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fior Fabio Holguin Santos, parte civil constituida; y por el
pDr. José Cané Lopez, a nonitbre y en representacion de la
‘Compania Nacional de Autobuses, C. por A., persona civii-
mente responsable, y Compania de Seguros Pepin, S. A.,
cordra sentencia de la Cuarta Camara ce lo Penal del Juz-
‘gado de Primera Instancia del Distrito Nacional, de fecha
10 de agosto de 1967, cuya dispositivo dice asi: ‘Falla: Pri-
mera: Que debe declarar, como al efecto declara al nom-
brado Nicolas Estévez, de generales que constan en el ex-
pediente, no culpable de violacion a las leyes 5771 y 4809,
y en consecuencia se le descarga y se declaran las costas pe-
nales de oficio; Segundo: Que debe declarar, como al efecto
declara al nombrado Salvador Francisco, de generales que
constan en el expediente, culpable de violaciéon a las leyes
4809 y 5771 y en consecuencia se le condena acogiendo en
su favor circunstancias atenuantes, al pago de una multa de
Veinticinco Pesos Moneda Nacional (RD$25.00) y al pago
de las costas penales; Tercero: Se declara buena en cuanto
a la forma y valida la presente constitucion en parte civil
hecha por el Dr. Rafael José Bergés Peral, a nombre y re-
presentacion del agraviado sefior Fabio Holguin y contra
los nombrados sefioies Dr. Enrique J. Grullgn y José Rafael
Pujols y la Cia Nacional de Autobuses C. por A., y se acoge
el mismo en cuanto al fondo en lo relativo a la Cempahia
Nacional de Autobuses C. por A., y se condena esta al pago
de una indemnizacion de Tres Mil Pesos Moneda Nacional
(RD$3,000.00) er favor de su parte constituida senor Fa-
bio Holguin, se rechaza la presente constitucion en parte
civil en cuanto se refiere a los Dres. Enrique .J. Grulléon L.
y José Rafael Pujol,s por improcedente y mal fundada;
Cuarto: Se condena al nombrado Fabio Holguin al pago de
las costas civiles y se condena su distraccion en favor de los
Dres. Aristides Taveras; Miguel Angel Vasquez Fernandez;
Ramoén Tapia Espinal y Manuel Sosa Vasallo, quienes afir-
, man haberlas avanzado en su ‘totalidad; Quinte: Se conde-
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na a la Compaiia Nacional de Autobuses C. por A., al pago
de las costas penales y civiles, ordenandose la distraccion
de estos ultimos en provecho del Dr. Rafael Bergés Peral
duien afirma haberlas avanzado en su totalidad; Sexte: Se’
ordena que la presente sentencia le es comun y oponiblé a
la Cia. de Seguros Pepin S. A., por estar la guagua placa
No. 46267, marca “Magirus Deus’”’ propiedad de la Cia. Na-
cional de Autobuses C. por A., asegurada hajo la péliza No.
A-0129 con vencimiento el dia 11:0. de octubre de 1967, con
la mencionada Cia, de Segurcs’; SEGUNDO: Confirma en
el aspecto en que esta apoderada la Corte, la sentencia ape-
lada; TERCERO: Condena la Compania Nacional de Auto-
buses, C. por A, al pago de las costas, ordenando su dis-
traccion en favor del Dr. Rafael José A. Bergés Peral, quien
afirma haberlas avanzado en su totalidad; CUARTO: Orde-
na que la presente sentencia sea oponible a la compania de
Seguros Pepin, S. A.”;;

Considerando, gue los rezurrentes proponen en su me-
morial de casacion, el siguiente medio Unico: Violacion al
articulo 141 del Cédigo de Procedimiento Civil; ‘

Considerando, que en el desarrollo de su medio Unico,
los recurrentes alegan en sintesis, que la sentencia no esta
motivada, ni en hechos ni en derecho, no permitiéndecse al
abogado agraviar la decisi6on y elaborar un memorial que
le permitiera exponer los vicios de que adolece la senten-
cia impugnada, lo que constituye una vielacion al articulo
141 del Cédigo de Procedimiento Civil; que el examen de la
sentencia impugnada muestra que ella se dict6 en disposi-
tivo, sin una exposicion sumaria de los puntos de hecho ¥
.de derecho y las razones en que se funda su dispoitivo por
lo que procede su casacion por falta total de motivos”;

Considerando, que efectivamente, tal comc lo alegan
los recurrentes, la sentencia impugnada carece totalmente
de constancias, sobre la forma en que se instruy¢ la causa
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en grado de apelacion asi coimo de una descripcion de los he-
chos de la causa y de los motivos de orden juridico justifi-
cantes del dispositivo, todo lo cual configura una violaciém
de los articulos 195 del Cédigo de Procedimiento Criminal,
141 del Codigo de Procedimiento Civil, y del ordinal Sto.
‘del articulo 23, de la Ley sobre Procedimiento de Casacion,;
por lo que el fallo impugnado debe ser casado;

Por tales motivos, Unico: Casa la sentencia de fecha 19
de ‘enero de 1971, dictada en atribuciones correccionales,
por la Corte de Apelacién de Santo Domingo, cuyo disposi-
tivo ha sido copiado en parte anterior del presente fallo; y
envia el asunto por ante la Corte de Apelacion de San Pe-
dro de Macoris.

Firmadcs: Néstor Contin Aybar— F. IZ&. Ravelo de la
Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Beras.—
Joaquin M. Alvarez Perell6.— Juan Bautista Rojas Alman-
zar.— Maximo Lovatoén Pittaluga.— Felipe Osvaldo Per-
domo Baez.— Joaquin L. Hernandez Espaillat— Ernesto
Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sencres Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia publica del dia, mes y afio en el expresados y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico. (Fdo.): Exnesto Curiel hijo.
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SENTENCIADE FECHA 9 DE MARZO DEL 1977

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de Santo Domingo, de
fecha 26 de febrero de 1973.

Materia: Correccional.

Recurrentes: Pedrno Peguero, Roque Paino Cabrera Pefia y Cia.
Union de Seguros, C. por A.

Dios, Patria y Libertad.
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Replblica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; F. E. Ravelo de la Fuente, Primer
Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Segundo Sus-
tituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joaquin M.
Alvarez Perellg, Juan Bautista Rojas Almanzar, Maximo
Lovaton Pittaluga, Felipe Osvaldo Perdomo Baez y Joa-
quin L. Hernandez Espaiilat, asistidos del Secretario Ge-
neral, en la Sala donde celebra sus audiencias, en la ciudad
de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia
9 de marzo de 1977, anos 134’ de la Independencia y 114’ de
la Restauracion, dicta en ausdiencia publica, como Corte de
Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos por Pedro
Peguero, dominicane, mayor de edad, casado, chofer, domi-
ciliado en la calle Altagracia No. 26, Ensanche Espaillat,
de esta ciudad, cédula No. 15850, serie 27; Roque Paino Ca-
brera Pefia, dominicano, mayor de edad, domiciliado en la
calle Oscar Santana No. 54, Ensanche Luperén, de esta ciu-
dad, cédula No. 6927, serie 45; y la Compania Unién de Se-
guros, C. por A., con su asiento somal en la casa No. 81 de
la avenida Bolivar de la misma cmdad contra la sentencia
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- correccional, dictada por la Corte de Apelacion de Sanfo Do-
mingo, en fecha 26 de febrero de 1973, cuyo dispositivo se
copia mas adelante;

,Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de 1a Republica;

Vista el acta de los recursos, levantada en la Secretaria
de la Corte a-qua €l 5 de marzo de 1973, a requerimiento
del Dr. Miguel Arcangel Vasquez Fernandez, cédula No.
23874, serie 18, a nombre de los recurrentes, acta en la cual
no se propone ningin medio determinado de casacion;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 195 del Cédigo de Procedi-
miento Criminal, 141 del Codigo de Procedimiento Civil ,1,
20, 23, 37, 43 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Ca-
sacion;

Considerando, que el examen del expediente revela: a)
que con motivo de un accidente de transito ocurrido en es-
ta ciudad el dia 9 de diciembre de 1971, la Segunda Cama-
ra Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Na-
cional, dicté en atribuciones correccionales, el 2 de agosto
de 1972 una sentencia cuyo dispositivo aparece inserto en
el de la ahora impugnada; y b) que sobre los recursos inter-
puestos, la Corte de Apelacién de Santo Domingo, decidio
lo que sigue: “FALLA: PRIMERO: Rechaza, por improce-
‘dente la reapertura de debates solicitada por 1la Unién de
Seguros, C. por A.; SEGUNDO: Admite, por regular en la
forma, el recurso de apelacién interpuesto en fecha 21 de
fagosto de 1972, por el Dr. Miguel A. Vasquez a nombre y
irepresentaeidn de Pedro Peguero, prevenido, Roque Cabre-
{ra Pefa, persona civilmente responsable y la Unién de Se-

uros, C. por A., entidad aseguradora, contra la sentencia
Fictada en sus atribuciones cdrreccionales, y en fecha 2 de
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agosto de 1972, por la Segunda Camara de lo Penal d¢} Juz-
gado de Primera Instancia del Distrito Nacional, cuyo dis-
positivo dice asi: ‘Falla: Primero: Declara a los nombradog
Pedro Peguero y Julio Hernandez Abréu, de generales que
constan en el expediente culpables de violacién a los articy-
los 49, 61 y 65 de la ley 241, en perjuicio de Amable Her-
nandez, Evangelista Fernandez, Raul Maria Abréu, y del
co-prevenido al pago de una multa de Cincuenta Pesos Oro
(RD$50.00) cada uno, acogiendo circunstancias atenuantes
a su favor. Segunde: Se suspende las licencia que para ma-
nejar vehiculos de motor amparan a los nombrados Pedro
Peguero y Julio Hernandez Abréu, por un periodo de seis
(6) meses, a partir de lapresente sentencia. Tercero: Con-
dena a ambos co-prevenidos al pago de las costas penales.
Cuarto: Declara buena y valida en cuanto a la forma la cons-
titucidon en parte civil incoada por los sefiores Evangelista
Tejada F., o Evangelista H.; Amable Hernandez, Julio Her-
nandez A. y Raul Maria Abréu, contra Roque Paino Cabre-
ra Pena, en su calidad de perscna civilmente responsable, -
a través de sus abogados Dies. Freddy Morales y Luis L. |
A. Guzman Estrella, por haber sido hecho de acuerdo a la
ley; Quinto: Pronuncia el defecto contra el sefior Roque
Paino Cabrera Pefa, y la Cia., de Seguros Uniéon de Segu-
ros C. por A., por no haber comparecido a la audiencia para
la cual fueron debidamente emplazades. Sexto: Condena al
senor Roque Paino Cabrera Pefia, en su calidad de persona
civilmente responsable al pago de las siguientes indemni-
zaciones: a) Qtiinientos Pesos Oro (RD$500.00) en favor de
Raul Maria Abréu, Un Mil Pesos Oro (RD$1,000.00) en fa-
vor de Evangelista Fernandez C., Un Mil Quinientos Pesos
Oro (RD#$1,500.00) en favor de Julio Hernandez; y Dos Mil
Pesos Oro (RD$2,000.00) en favor de Amable Hernandez,
como justa reparacion por los dafios morales y materiales
sufridos por cada uno de ellos a consecuencia del accidente.
Séptimo: Condena al seflor Roque Paino Cabrera Pena, al

e
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pago de los intereses legales de las sumas acordadas, a par-
{ir de la sentencia a titulo de indemnizacion supletoria.
Octavo: Condena al sefior Roque Paino Cabrera Pefia, al pa-
go de las costas civiles, con distraccién de las mismas en
prbvecho de los Dres. Freddy Morales y Luis L. A. Guz-
man, quienes afirman haberlas avanzado en su totalidad.
Noveno: Ordena que la presente senterncia le sea comun y
Oponible a la Cia., de Seguros “Unién de Seguros C. por
A.,” en su calidad de entidad aseguradora del vehiculo que
ocasiono el accidente, en virtud del articulo 10 de la ley
4117 TERCERQO: Declara defecto contra los apelantes, por
no haber comparecido a la audiencia, no obstante haber sido
citados; CUARTO: Confirma en la extension en que esta
apoderada esta Corte, la sentencia apelada; QUINTO: Con-
dena 2 los apelantes al pago de las costas y, ordena la dis-
traccion de las civiles en provecho de los Dres. Freddy Mo-
rales y Luis L. A. Guzman R., abogados que afirman haber-
las avanzado en su mayor parte’;

Considerando, que al tenor del articulo 37 de la Ley
sobre Procedimiento de Casacion, cuando el recurso sea in-
terpuesto por cualquiera otra parte que no sean los conde-
rados penalmente, el depdsito de un memorial con la ex-
posicién de los medios en que se finda, sera obiigaterio, a
pena de nulidad, si el recurso no se ha motivado en la de-
claracion correspondiente;

‘Considerando, que en la especie, ni en el momento de
declarar sus recursos, ni posteriormente por medio de un
memorial, las personas puestas en causa como civilmente
responsables, Roque Paino Cabrera Pefia y la aseguradora
de su responsabilidad eivil, Compafiia Unién de Seguros, C.
por A., han expuesto los medios en que los fundan; que en
esas condiciones, y salvo lo que se dird mas adelante al
procederse al examen del recurso del prevenido, dichos re-
cursos resultan nulcs al tenor del texto legal arriba men-
cionado;
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En cuanto al recurso del prevenido:

Considerando, que el examen del fallo impugando po-
ne de manifiesto que este carece totaimente de constancia
sobre la forma en que se instruy6 la causa en grado de apge-
lacion, asi como de la descripcién de los hechos de la causa
y de los motivos de orden juridico justificantes del dispo-
sitivo, todo lo cual onfigura una violacién de los articulos
195 del Cédigo de Procedimiento Criminal, 141 del Cédigo
de Procedimiento Civil, y del ordinal 5to., del articulo 23
de la Ley sobre Procedimiento de Casacién;

Por tales motivos, Primero: Casa en todas sus partes,
la sentencia dictada por la Corte de Apelacion de Santo Do-
mingo, en sus atribuciones correccionales, el 26 de febrero
de 1973, cuyo dispositivo se ha opiado en parte anterior del
presente fallo, y envia el asunto por ante la Corte de Ape-
lacion de San Pedro de Macoris, en iguales atribuciones; y
Segundo: Declara las costas penailes de oficio.

Firmados: Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de la
Fuente.— Manuel A, Amiama.— Francisco Elpidio Beras.—
Joaquin M. Alvarez Perell6.— Juan Bautista Rojas Alman-
zar.— Maximo Lovatéon Pittaluga— Yelipe Osvaldo Perdo-
mo Baez.— Joaquin 1. Hernindez E.— Ernesto Curiel hi-
jo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por lo=
senores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia publica del dia, mes y ano en €l expresados y fue
firmada, leida y publicada ricr mi, Secretario General, que
certifico. (F'do.) Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 9 DE MARZO DEL 1977

- Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de San Cristobal, de fe-

cha 27 de enero de 1976.

Maderia: Correccional.

Recurrentes: Federico Navarro c. s. Luis Emilio Diaz.

Dios, Patria 'y Libertad.
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perello, Juan Bautista Rojas Alman-
zar, Maximo Lovaton Pittaluga, Felipe Osvaldo Perdomo
Béez y Joaquin L. Herndndez Espaillat, asistidos del Secre-
tario General, en la Sala dondecelebra sus audiencias en la
ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional,
hoy dia 9 de marzo del 1977, afios 134’ de la Independencia
114" de la Restauracion, dicta en audiencia piiblica, como
Corte de Casacidn, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Federico
Navarro, dominicano, mayor de edad, soltero, agricuitor,
domiciliado y residente en Azua, cédula No. 5722 serie 10,
en la causa seguida a L.uis Emilio Diaz, contra sentencia dic-
tada en sus atribuciones correccionales por la Corte de Ape-
lacion de San Cristobal de fecha 27 de enero del 1976, cuyo
dispositivo dice asi: “FALLA: PRIMERQ: Declara regular
y valido el recurso de apelacién interpuesto por los docto-
res Vicente Pérez Perdomo y Servio A. Pérez Perdomo, a
nombre y representacién de la parte civil sefior Federico
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Navarro, contra la sentencia incidental No. 102, dictada por
el Juzgado de rimera Instancia del Distrito Judicial de Azua
en fecha 10 del mes de junio del atio 1975, cuyo dispositivo
dice asi: ‘Falla: Primero: Sc declara la incompetencia de es-
‘e Tribunal y se declina esic expediente por ante el Tribu-
nal de Tierras’; por haberlo intentado en tiempo habil y'de
acuerdo con las formalidades legales;— SEGUNDO: Pro-
nuncia el defecto contra Luis Emilio Diaz, por no haber
comparecido a la audiencia, a pesar de haber sido citado le-
galmente;— TERCERO: Sobreseé el presente asunto para
que la jurisdiccién civil correspondiente decida al respecto,
por tratarse de una litis sobre derechos registrados;—
CUARTO: Fija un plazo de tres meses para que la parte mas
diligente apodere la jurisdiccion civil competente;— QUIN-
TO: Reserva las costas.”;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido €l dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Vista ¢l acta del recurso de casacion levantada en la
Secretaria de la Corte a-qua, a requerimiento del Dr. Vi-
cente Pérez Perdomo, cédula No. 8838, serie 22, por si y por
el Dr. Servio A. Pérez Perdomo, a nomhre y representacién
del recurrente, en fecha 5 de marzo del 1976, en la cual no
se invoca ningin medio determinado de casacion;

La Suprema Corte de Justicia,después de haber delibe-
rado y vistos los articulos 1, 37 y 65 de la Ley sobre Proce-
d:miento de Casacign;

Considerando, que al tenor del articulo 37 de la Ley
sobre Procedimiento de Casacion, cuando el recurso sea in-
terpuesto por el Ministerio Piblico, por la parte civil o por
la persona civilmente responsable, el depésito de un memo-
vial con la exposicién de los hechos en que se funda, sera
obligatorio a pena de nulidad, si no se ha motivado el re-
curso en la declaracion correspondiente; ‘
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. Considerando, que en la especie, ni en el momento de
declarar su recurso, ni posteriormente por medio de un me-
morial, este recurrente, parte civil constituida, ha expuesto
ios fundamentos del mismo; que, en esas condiciones, dicho
recarso resulta nulo al tenor del articulo 37 antes citado;

Por tales molivos, Unico: Declara nulo el recurso de
casacion interpuesto por Federico Navgrro en la causa se-
guida a Luis Emilio Diaz, contra la sentencia dictada en sus
atribuciones correccionales por la Corte de Apelacion de
San Cristobal de fecha 27 de enero del 1976, cuyo disposi-
tivo ha sido copiado en parte anterior del presente fallo.

(Firmados).— Néstor Contin Aybar.— Fernando E.
Ravelo de la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco El-
pidio Beras.— Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan Bautista
Rojas Almanzar.— Maximo Lovatén Pittaluga.— Felipe
Osvaldo Perdomo Baez.— Joaquin L. Hernandez Espaillat.
— Ernesto Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
| sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
. diencia piblica del dia, mes y aiio en él expresados y fue

firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
| certifico. (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 9 DE MARZO DEL 1977

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de Santo Domingo, de
fecha14 de junio de 1973.

»

Materia: Correccional.

Recurrentes: Toribio Vasquez, Jorge Garcia Colén y la Cia, Do-
minicana de Seguros C. por A.,

Dios, Pairia y Lihertad.
Reptbiica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Contin
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo'de la Fuente, Pri-
mer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Segundo
Sustituto de FPresidente; Francisco Flpidio Beras, Joaquin
M. Alvarez Perellg, Juan Bautista Rojas Almanzar, Maximo
Lovatén Pittaluga, Felipe Osvaldo Perdomo Baez y Joaquin
L. Hernandez Espaillat, asistidos el Secretario General, en
1a Sala donde celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo
Domingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 9 de mar-
zo del 1977, afios 134’ de la Independenrcia y 114’ de la Res-
tauracion, dicta enaudiencia publica, como Corte de Casa-
cion, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos conjunta-
mente por Toribio Vasquez, dominicano, mayor de edad,
scltero, chofer, cédula No. 4802 serie 61, residente en la Pe-
na Batlle No. 106, de esta ciudad; Jorge Garcia Colon, re-
sidente en la calle Jesis de Galindez No. 65, de esta ciudad;
y la Compafia Dominicana de Seguros C. por A., con domi-
cilio en la casa No. 30 de la calle Arzchispo Merifio, de esta
ciudad, contra la sentencia dictada el 14 de junio del 1973,
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en sus atribuciones correccionales por la Corte de Apelacion
de Santo Domingo, cuyo dispositivo sc copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Reptiblica; ' -

Vista el acta de los recursos de casacion, levantada en
la Secretaria de la Corte a-qua el 12 de julio del 1973, a re-
querimiento del Dr. José Maria Acosta Torres, cédula Na.
32511, serie 31, en nombre y representacion de los recurren-
tes, acta en la cual no se propone ningin medio determina-
do de casacion;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 195 del Codigo de Procedi-
miento Criminal; 141 del Cédigo de Procedimiento Civil;
1, 23 ordinal 5to., 37, 43 y 65 de la Ly sobre Procedimiento
de Casacion;

Considerando, quie en el expediente del caso, consta lo
siguiente: a) que, con motivo de un accidente de transito
ocurrido el 25 de septiembre del 1972 en la avenida de Los
Martires, de esta ciudad, la Séptima Camara de lo Penal del
Juzgado de Primera Instencia del Distrito Nacicnal dicto el
14 de febrero del 1973 una sentencia cuyo dispositivo apa-
rece mas adelamte, inserto en el de ia ahora impugnada; b)
- que sobre los recursos interpuestos, 12 Cortic de Apelacién
de Santo Domingo dict6 el 14 de junio del 1973, la senten-
cia ahora impugnada, cuyo dispositivo dice asi: “FALLA:
PRIMERO: Admite, por regular en laforma, el recurso de
apelacion interpuesto en fecha 6 de marzo de 1973, por el
Dr. César A. Ramos R., a nombre de Toribio Vasquez, Jorge
Garcia Colon y Compania Dominicana cGe Seguros, C. por
A., contra la sentencia dictada en sus atribuciones correc-
ccionales, y en fecha 14 de febrero de 1973, por la Séptima
Camara de lo Penal del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Nacional, cuyo dispositivo dice: ‘Falla: Primero:
Que debe declarar y declara al nombrado Toribio Vasquez,
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de generales que constan, culpable de violar los articulos 65
49 inciso c) de 1a Ley No. 241, en perjuicio del Sr. Leonar-
o Presinal Tejeda, al producirle con la conduccién del ve-
iculo placa 508-212, golpes y heridas curables después de
0 y.antes de 30 dias, y en consecuencia lo condena a pagar
a multa de Diez Pesos Oro (RD$10.00), acogiendo a su fa-
or circunstancias atenuantes, y al pago de las costas pena-
es; Segundo: Que debe declarar y declara regular y valida
n cuanto a la forma la constitucién en parte civil del Dr.
Leonardo Presinal Tejeda, por estar conforme & la ley, y
en cuanto al fondo se condena al Sr. Jorge Garcia Colén,
lcomo parte civilmente responsable en su condicion de pro-
'pietario del vehiculo que produjo el accidente a pagarle al
referido Sr. Leorardo Presinal Tejeda, la suma de Mil Pe-
sos Oro (RD$1,000.00), como justa indemnizacién por los
danocs morales y materiales sufridos por éste; Tercero: Que
ebe condenar y condena al Sr. Jorge Garcia Coloén, al pa-
go de las costas civiles con distraccién en favor del Dr. Ivo
Oscar Gu.illianj. Nolasco, quien afirma haberlas avanzado en
su totalidad; y Cuarto: Que debe declarar y declara que esta
gentencia es oponible a la Compania Dominicana de Segu-
ros (Sedomgca), en su calidad de aseguradora del Vehiculo
que produjo el accidente;— SEGUNDO: Modifica en su as-
pecto civil la sentencia apelada en rl sentido de reducir a
Seiscientos Pesos Oro (RD$600.00), la indemnizaciéon acor-
dada a la parte civil constitvida, sefior Leonardo Presinal
Tejeda, por el Juez del Primer Grado, por estimar la Cor-
te, dicha indemnizacién justa y equitativa y que guarda re-
lacion con el dafo, apreciando falta de la victima;— TER-
CERO: Confirma en sus deméas aspectos la sentencia apela-
da;— CUARTO: Condena a los apelantes al pago de las cos-
tas de esta alzada’’;

Considerando, que, ri en el acta de su recurso, ni en
escrito posterior, Jorge Garcia Colén, persona civilmente
responsable, y la Compania Dominicana de Seguros, ‘C. por
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A., han expuesto los medios en que fundan cu recurso, co
lo exige a pena de nulidad el articulo 37 de la Ley sob
Procedimiento de Casacion, para todo recurrente que n
sean los condenados penalmente; que, en consecuencia, so
sera examinada la sentencia impugnada en lo concernien
al prevenido, salvo lo que resulta de lo que se decide m
adelante;

Considerando, que la sentencia impugnada sélo conti
ne el dispocitivo, y no constan en ella ni la forma en que s
instruy6 la causa en apelacion, ni la explicacién de los h
chos del accidente, ni los motivos de orden juridico justifi-"
cantes del dispositivo, todo en violacion a los articulos 19
del Cédigo de Procedimiento Criminal, 141 del Cédigo de
Procedimiento Civil y 23 ordinal 5to. de la Ley sobre Pro
cedimiento de Casacion; que por esas violaciones la senten
cia que se impugna debe ser casada;

Por tales motivos, Primero: Casa en todas sus partes la
rentencia dictada el 14 de junio del 1973 por la Corte de
Apelacion de Santo Dominge en sus atribuciones correccio-
nales, cuyo dispositivo se ha copiado en pazrte anterior del
presente fallo, y envia el asunto a la Corte de Apelacion de
San Pedro de Macoris, en las mismas atribuciones; y Se-;
gundo: Declara las costas penales de cficio.

(Firmados): Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Ra-
velo de la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpi-
dio Beras.— Joaquin M. Alvarez Perellé.— Juan Bautista
Rojas Almanzar— Maximo Lovatén Pittaluga.— Felipe
Osvaldo Perdomo Baez.— Joaquin L. Hernandez Espaillat.
— Ernesto Curiel hijo, Secretario Gerneral.

La presente setencia ha sido dada y firmada por los se-
nores Jueces que figuran en su encabezamienio, en la au-
diencia publica del dia, mes y afio en €l expresados y fue .
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico. (Fdo.) Ernesto Curiel hijo. i
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SENTENCIA DE FECHA 9 DE MARZO DEL 1977

|
|

Sentencia impugmada: Corte de Apeiacion de Santiago, de fecha 5
de marzo de 1975,
-—— - -

Materia: Correccional.

Recurrentes: Juan de Jesus Hiciano P., Maria Francisca Pérez de “
Carahallo y la Compaiiia de Seguros Pepin, S. A.

Dios, Patria y Libertad.
Repiblica Deminicana.

En Nombre de la Reptiblica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Contin
Aybar, Presidenie; Fernando E. Ravelo de la Fuente, Pri-
mer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Segundo
Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joaquin
M. Alvarez Perello, Juan Bautista Rojas Almanzar, Maxi
mo Lovaton: Pittaluga, Felipe Osvaldo Perdomo Baez y
Joaquin L. Herrandez FEspaillat, asistidos del Secretario
General, en la Sala donde celelira sus audiencias en la ciu-
cdad de Santo Dumingo de Guzman, Distrito Nacionai, hoy
dia 9 de marzo del 1977, anos 134’ de la Independencia y
114’ de la Restauracion, dicta en audiencia plblica, como
Corte de Casacién, la signiente sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos por Juan de
Jestis Hiciano P., dominicano, mayor de edad, soltero, cho-
fer, cédula No. 18289, serie 32, residente en la casa No. 32
de la calle Federico Velidsquez, de Tamboril; Maria Fran-
cisca Pérez de Caraballo, residente en Canca La Piedra,
Municipio de Tamboril y la Compaiiia de Seguros Pepin, S.
A. con asiento social en la casa No. 122 de la calle Restaura-
cion, de la ciudad de Santiago de los Caballeros, contra la j
sentencia dictada en sus atribuciones correccionales por la®
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Corte de Apelacion de Santiago el 5 de marzo del 1975, cu-
/ yo dispositivo se copia méas adelante;

Oido al Alguacil de turno en lalectura del rol;

|
, Oido el dictamen del Magistrado Procurador General

' dela Republica;

Vista el acta de los recursos de casacion levantada en

! la Secretaria de la Corte a-qaa el 5 de marzo de 1975, a re-

querimiento del Dr. Héctor Valenzuela, er: nombre y repre-

sentacién de los recurrentes, en la cual no se exponen me-
dios determinados de casacién;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 49 y 52 de la Ley 241 de 1967;
1383 y 1384 del Codigo ‘Civil, 1.y 10 de la Ley 4117 dc 1955
y 1, 37 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere, consta: a) Que con motivo
de un accidente automovilistico ocurrido en la ciudad de
Santiago de los Caballeros el 27 de octubre de 1972, en el
cual resulté6 muerta una persona, la Prim:era Camara Penal
del Juzgado de Primiera Instancia del Distrito Judicial de
Santiago, apoderado del caso, pronuncic el 16 de julio de
1974 una sentencia cuyo dispositivo se encuentra inserto en
el de la ahora impugnada; b) que sobre los recursos inter-
puestos, la Corte de Apelacion de Santiago dicté la senten-
cia arriba indicada cuyo dispositivo dice asi: “FALLA:
PRIMERO: Declara bucno y valido en cuanto a la forma el
recurso de apelacion interpuesto por el Dr. Héctor Valen-
zuela, a nombre y representacion del nombrado Juan de,
Js. Hiciano Paulino, prevenido, la sehora Maria Francisca
Pérez de Caraballo, persona civilmente responsable y la
Compania de Seguros Pepin, S. A., contra sentencia de fe-
cha 16 de julio del aflo mil novecientos setenta y cuatro
(1974), dictada por la Primera Camara Penal del Juzgado
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de Primera Instancia del Distrito Judicial de Santiago, cu-
yo dispositivo copiado textualmente dice asi: ‘Primero: De
clara al nombrado Juan de Jesis Hiciano Paulino, de gene-
rales anotadas, culpable del delito de violacién a los articu-
Jos 74 letra A) 65 y 49 parrafo 1, de la Ley 241, sobre tran-
sito de vehiculos de motor, en perjuicio del que en vida res-
pondia al nombre de Higinio Nufez, hecho puesto a su car-
go y en consecuencia lo condena al pago de una multa de
RD$100.00 (Cien Pesos Oro) acogiendo en su favor circuns-
tancias atenuantes y el principio del no cimulo de penas;
Segundo: Declara al nombrado Cipridn Rivas Abréu, no
culpable de violacion a la Ley 241, sobre transito de vehicu-
los de motor, en perjuicio del que en vida respondia al nom-
bre de Higinio Nufiez, hecho puesto a su cargo y en conse-
cuencia lo descarga de toda responsabilidad penal, por no
haber violado ninguna de las disposiciones de la antes
mencionada ley, y por no haber cometido falta alguna;
Tercero: Declara buena y valida, en cuanto a la forma la
constitucion en parte civil, interpuesta en audiencia por el
sefior Rafael Nuiiez de los Santos (hermano de la victima
Higinio Nunez) por organo de su abogado constituido y
apoderado especial Dr. Jaime Cruz Tejada, en conira de 1a
senora Maria Francisca Pérez de 'Caraballo (persona civii-
mente responsable) Juan de Js. Hiciano Paulino (prevenido)
y la Compafiia Nacional de Seguros Pepin, S. A., asegura-
dora de la responsabilidad civil, de la sefiora Maria Fran-
cisca Pérez de Caraballo; Cuarto: Condena a los nombrados
Juan de Js. Hiciano Paulino (prevenido) y a la sefiora Ma-
ria Francisca Pérez de Caraballo, persona civilmente res-
ponsable al pago conjunto de una indemnizacién de RD$8,-
000.00 (Ocho Mil Pesos Oro) en provecho de la parte civil
constituida, por los dafnos morales y materiales ocasionados
con la muerte de su hermano Higinio Nuriez de los Santos,
en el accidente de que se trata; Quinao: Condena a los nom-
brados Juan de Js. Hiciano Paulino y Maria Francisca Pé-

|

P ———
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' rez de Caraballo, al pago solidavio de los intereses legales
; de la suma acordada, a partir de la fecha de la demanda en
. justicia, a titulo de indemnizacién suplementaria; Sexto: De-
clara la presente sentencia comiin, oponible y ejecutable,
cofitodas sus consecuencias legales a la Compaifiia Nacional
de Seguros Pepin, S. A, en su condicion de cntidad asegu-
I radora de la responsabilidad civil, de la sefiora Francisca
. Férez de Caraballo, propietaria del vehiculo que produjo el
. accidente; Séptimo: Condena a los senores Juan de Js. Hi-
. giano Paulino, Maria Francisca Pérez de Caraballo y la
Compania Nacional de Seguros ‘Pepin, S. A., al pago soli-
dario de las costas del procedimiento, con distraccion de las
mismas, en provecho del Dr. Jaime Cruz Tejada, abogado y
apoderado especial de la parte civil constituida, quien afir-
ma estarlas avanzando en su totalidad; y Octavo: Condena
al nombrado Juan de Jesuis Hiciano Paulino, al pago de las
costas penales y las declara de oficio, en lo que respecta al
nombrado Ciprian Rivas Abréu;— SEGUNDO: Declara re-
gular la intervencion hecha en audiencia por la parte civil
constituida;— TERCERO: Modifica el ordinal Cuarto de la
sentencia recurrida en el sentido de reducir la indemniza-
eion acordada en favor del sefior Rafael Nufiez de los San-
tos, parte civil constituida, a la suma de Seis Mil Pescs Cro
(RD$6,000.00) por ser esta la suficiente, justa y adecuada,
para la reparacién de los danos morales y materiales ex-
perimentados con motivo del accidente por el repetido Ra-
fael Nuiez de los Santos, parte civil conslituida;— CUAR-
TO: Confirma la sentencia recurrida en todos sus demas
aspectos;— QUINTO: Condena al nomirado Juan de Js. Hi-
ciano Paulino, al pago de las costas penales;— SEXTO:
Condena al nombrado Juan de Js. Hiciano Paulino, preve-
nido, Francisca Pérez de Caraballo, persona civilmente res-
ponsable y la Compania de Seguros Pepin, S. A., al pago de
} las costas civiles de la presente alzada, ordenando su dis-
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traccion en provecho del Dr. Jaime Cruz Tejada, quien afir-
ma estarlas avanzando en su totalidad.’ y

~ Considerando, que en cuanto a los recursos de la per-
sona puesta en causa como civilmente responsable Maria
Francisca Pérez de Caraballo y la Compania aseguradora
también puesta en causa, Seguros Pepin S. A, ni al inter-
poner sus recursos ni posteriormente han expuesto los me-
dios en que los fundan, como lo exige a pena de nulidad el
articulo 37 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion pa-
ra tcdo recurrente que no sean los condenados penalmente,
por tanto procede declarar la nulidad de estos recursos; y
por lo cual se examina solamente el recurso del prevenido;

Considerando, que el examen del fallo impugnado po-
ne de manifiesto que la Corte a-qua, mediante la pondera-
cién de los elementos de juicio que fueron administrados en
la instruccion de la causa, dio por establecidos los siguientes
hechos: Que el 26 de octubre de 1972, mientras el automé-
vil marca Colt, placa 210-058, conducido por el prevenido
Juan de Js. Hiciano, transitaba de Este a Oeste por la calle
Independencia de la ciudad de Santiago de los: Caballeros,
al llegar a la esquina formada con la calle Anselmo Cope-
llo, chocd con el camidén placa 515-210 marca Toyota,, con-
ducido por Ciprian Rivas Abréu, que transitaba de Sur a
norte por la Anselmo Copello, resultando con golpes Higi-
nio Nufez, peon del camioa que viajaba en la parte trasera
de este, el cual murié poco después; Que se establecié que
la causa exclusiva y determinante de este accidente, se de-
bi6 a la imprudencia e inobservancia de los reglamentos del
prevenido chofer del automovil Colt, Juan de Js. Hiciano
Paulino, quien se estrell6 contra la parte trasera del camion,
seglin su propia confesién, al irrumpir de manera intespec-
tiva y descuidada en la esquina formada por las calles arri-
ba mencionadas;

Considerando, que el hecho asi establecido configura a
cargo del prevendo Juan de Js. Hiciano Paulino, el delito de
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haber ocasionado la muerte involuntariamente con el ma-
- nejo de un vehiculo de motor, previsto por el articulo 49
de la Ley 241 sobre Trausito de Vehiculos y sancionado por
ese mismo texto legal en su parrafo I con penas de 2 a 5
aids de prisién y multa de 500 a 2,000 pesos; que al conde-
nar al prevenido recurrente al pago de una multa de 100 pe-
sos, después de declararlo culpable y acogiendo en su favor
. circunstancias atenuantes, la Corte a-qua le aplicé una san-
cion ajustada a la ley;

Considerando, que asimismo la Corte a-qua dio por es-
tablecido que el hecho del prevenido Juan de Js. Hiciano
habia ocasionado a la persona constituida en parte civil
Rafael Nunez de los Santos, hermano de la vietima, danos
y perjuicios materiales y raorales cuyo monto aprecio so-
beranamente en la suma de RD$6,000.00 (Seis Mil Pesos
Oro) ; que al condenar al prevenido conjuniamente con la
persona puesta en causa como civilmente responsable, la
propietaria del vehiculo Maria Francisca Pérez de Caraba-
llo, y al hacer oponible a la Compahia de Seguros Pepin S.
A.., aseguradora también puesta en causa, se hizo una co-
rrecta aplicacién de los articulos 1383 y 1384 del Codigo
Civil y 1 y 10 de la Ley 4117 de 1955, sobre Seguro Obli-
gatorio de Vehiculos de Motor;,

Por iales motivos, Primero: Declara nulos los recurses
de casacion interpuestos por Maria Francisca Pérez de Ca-
raballo y la Compania de Seguros Pepin, S. A.,, contra la
sentencia diclada por la Corte de Apelacion de Santiago el 5
de marzo de 1975, cuyo dispositivo se ha copiado en parte
anterior del presente fallo; Segundo: Rechaza el recurso de
casacion interpuesto por Juan de Js. Hiciano Paulino con-
tra la misma sentencia; y Tercero: Condena al prevenido
recurrente al pago de las costas penales.

(Firmados): Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Ra-
velo de la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco El-
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———

pidio Beras.— Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan Bautis-
ta Rojas Almanzar.— Maximo Lovaton Pittaluga.— Felipe
Osvaldo Perdomo Baez.— Joaquin L. Hernandez Espaillat.
— Ernesto Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
senores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia publica del dia, mes y afno en él expresados y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico, (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.



BOLETIN JUDICIAL 471

SENTENCIA DE FECHA 9 DE MARZO DEL 1977

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Santo Domingo, de
fecha 21 de agostode 1973.
L]
Materia: Correccional.
Recurrentes: Rafael Bdo, Matos, Marinita Ginebra Dubreil y Cfa.
de Seguros América, C. por A.

Dios, Patria y Libertad.
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Reptblica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Almanzar,
Maximo Lovatén Pittaluga, Felipe Osvaldo Perdomo Béaez
y Joaquin Hernandez Espaillat, asistidos del Secretario Ge-
General, en la Sala donde celebra sus audiencias, en la ciu-
dad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy
dia 9 de marzo del 1977, anos 134’ de la Independencia y
114’ de la Restauracion, dicta en audiencia pablica, como
Corte de Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos conjunta-
mente por Rafael Bienvenido Matos, dominicano, mayor de
edad, casado, chofer, domiciliado en la casa No. 158 de la
calle Hermanos Pinzon, de csta ciudad, cédula No. 44801
serie 1ra., Marinita Ginebra Dubreil, dominicana, mayor de
edad, domiciliada en la casa No. 69 de la calle Santiago de
esta-ciudad, cédula No. 115844, serie 1ra. y la Compaiia de
Seguros Seguros América, C. por A. con su asiento social
en la avenida Tiradentes edificio La Cumbre de esta ciu-
dad, contra la sentencia dictada el 21 de agosto de 1973, en
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sus atribuciones correccionales por la Corte de Apelacion
de Santo Domingo, cuyo dispositivo se copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Qido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Vista el acta de los recursos de casacion, levantada en
1a Secretaria de la Corte a-qua el 22 de agosto de 1973, a re- I
querimiento del Dr. Bienvenido Figuereo Méndez, cédula
No. 12416, serie 12, en representacion de los recurrentes,
acta en la cual no se propone ningin medio determinado de
casacion;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber delibe-
rado, y vistos los articulos 185 del Cédigo de Procedimien-
to Criminal; 141 del Cédigo de Procedimiento Civil; 1, 23
ordinal 5to.; 37, 43 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de
Casacion;

Considerando, que en el expediente del caso, consta lo
siguiente: a) que, con motivo de un accidente de transito
ocurrido el 26 de abril de 1972, en la esquina formada por
las Avenidas Winston Churchill y Charles Summer, de es-
ta ciudad, en la que dos personas resultaren con golpes cor-
porales, la Primera Camara Penal del Juzgado de Primera
Instancia del Distrito'Nacional dicté el 13 de akbril del afio
1973 una sentencia cuyo dispositivo aparece mas adelante,
inserto en el de la ahcra impugnada; k) que scbre los re-
cursos interpuestos, la Corte de Apelacion de Santo Domin-
go, dicto el 21 de agosto de 1873, la sentencia ahora impug-
nada, cuyo dispositivo dice asi: “FALLA PRIMERO:— Ad-
mite,por regular en la forma, el recurso de apelacion inter-
puesto en fecha 26 de Abril de 1973, por el Dr. Bienvenido
Figuereo Méndez, a nombre y representacion de Rafael
Bienvenido Matos, prevenido de la persona civilemtne res-
ponsable Marinita Ginebra Dubreil y de la entidad asegu-
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| radora Seguros América, C. por A, contra la sentencia dic-

|

tada en sus atribuciones correccionales y en fecha 13 de
abril de 1973, por la Primera Camara de lo Penal del Juz-

J' gado de Primera Instancia del Distrito Nacional cuyo dispo-

si¢tivo dice asi: ‘Falla: Primerox— Se declara al nombrado
Rafael Bienvenido Matos, de generales que ccnstan, culpa-
ble del delito de golpes y heridas involuntarias causadas
con el manejo o conduccion de vehiculos de motor, previsto
y sancionado por las disposiciones de los articulos 49, pa-
rrafo C) de la ley 241, en perjuicio de la Sefiora Altagra-
cia Pérez de Gémez y Lovinia Lucia Cristina Artiles Ta-
vérez, y cn consecuencia acogiendo en su favor circunstan-
cias atenuantes se le condena al pago de una muita de Cin-
cuenta pesos oro, RD$50.00, y al pago de las costas penales
causadas; Segundo:— Se declara 2 la nombrada L.ovina Lu-
cia Cristina Artiles Tavarez, de generales que también cons-
tan, no culpable del delito de violacion a la ley 241, y en
consecuencia se le descarga dc toda responsabilidad penai,
por no haber violado ninguna de las disposiciones de dicha
ley; Tercero:— Se declaran las costas de coficio en lo que
respecta a Lovina Lucia Cristina Artiles Tavarez; Cuarto:
Se declaran buence y validos en cuanto a la forma las cons-
tituciones en parte civil incoadas por los Dres. Manuel Ra-
mén Morel Cerda, actiiando a ncmbre y representacion de
Lovina Lucia Cristina Artiles Tavarez y Altagracia Pérez
de Goémez, en contra del prevenido Rafael Bienvenido Ma-
tcs y de la sefiora Marinita Ginebra Dubreil y la puesta en
causa de la Compani:. de Seguros América, C. por A., enti-
dad aseguradora del vehiculo conducido por Rafael Bienve-
venido Matos; y por los Dres. César Augusto Cornielle Ca-
rrasco y Bienvenide Figuereo Méndez, actuando a nombre
y representacién de Bienvenido Matos, en contra de Lovina
Lucia Cristina Artiles Tavarez, y la puesta en causa de la
Compafia de Seguros Pepin, S. A., entidad aseguradora del
vehiculo conducido por Lovina Lucia Cristina Artiles Ta-
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varez, por no haber sido hecho conforme a la ley, de la ma-
teria; Quinto:— En cuanto al fondo se acoge la consttucion
en parte civil incoada por el Dr. Manuel Ramén Morel Cer-
da, actuando en nombre y representacion de Lovina Lucia
Cristina Artiles Tavarez, y Altagracia Pérez de Gomeza y
se condena a Rafael Bienvenido Matos y Marina Ginebra
Dubreil, en sus indicadas calidades al pago de las siguientes
indemnizaciones; a) la suma de Seis mil pesos oro RD$6,-
000, en favor y provecho de Altagracia Pérez de Gomez, b)
la suma de Cuatro mil Pesos Oro RD$4,000.00, en favor y
provecho de Lovina Lucia Cristina Artiles Tavarez, como
justa indemnizacion por los dafios morales y materiales su-
fridos por dichas sefioras con motivo del accidente de que
se trata; Sexto:— Se condena a los sefiores' Rafael Bienve-
nido Matos y Marinita Ginebra Dubreil, en sus calidades
indicadas al pago solidario de los intereses legales de dicha
suma, con todos a partir de la fecha de la demanda; Sépti-
mo;— Condenar, a los sefiores Rafael Bienvenido Matos y
Marinita Ginebra Dubreil, al pago solidario de las costas
del procedimiento, ordenando su distraccion en provecho
del Dr. Manuel Ramoén Morel Cerda, abogado, quien afirma
haberlas avanzado en su totalidad; Octavo:— Se declara la
presente sentencia comin y oponible con todas sus conse-
cuencias legales a la Compaiiia de Seguros América, C. por
A, en su ¢ondicion de entidad aseguradora del vehiculo que
vrodujo los danos de conformidad con lo dispuesto por el
articulo 10 Modificado de la 1ey 4117, sobre seguro obliga-
torio de vehiculo de motor; Noveno:— Se rechaza la cons-
titucion en parte civil incoada por los Dres. Bienvenido Fi-
guereo Méndez y César Augusto Cornielle Carrasco, actuan-
do a nombre y representacion de Rafael Bienvenido Matos,
por improcedente y mal fundada’; SEGUNDQ:— Confirma
en su aspecto penal y en cuanto concierne al prevenido Ra-
fael Bienvenido Matos, la sentencia apelada, no obstante
estimar la Corte que a la ocurrencia del accidente contri-
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buyo en partes iguales, las faltas concurrentes del preveni-
do Rafael Bienvenido Matos, y de la sefiorita Lovina Lucia
Cristina Artiles Tavarez; TERCERO:— Modifica, en su as-
pecto civil la sentencia apelada en el sentido de reducir a)
tres mil pesos oro RD$3,000.00, la indemnizacién acordada
a la sefiora Altagracia Pérez de Gémez, y b) a dos mil pesos
oros RD$2,000.00, la indemnizacion acordada a la seforita
Lovina Lucia Cristina Artiles Tavarez, por estimar la Corte
dichas indemnizaciones justa y equitativa y que guardan
relacion con los respectivos dafhos y perjuicios, morales y
materiales sufridos por dichas partes civiles constituida,
teniendo en cuenta las faltas de ambos conductores, en cin-
cuenta por ciento 50% cada uno; CUARTQO:— Confirma, en
sus demas puntos apelados la sentencia recurrida; QUINTO:
Condena, al prevenido Rafael Bienvenido Matos, al pago de
las costas penales de esta alzada; SEXTO:— Condena a los
apelantes al pago de las costas civiles de esta instancia y
ordena su distraccién en provecho del Dr. Manuel Ramoén
Morel Cerda, abogado que afirma haberlas avanzado”;

Considerando, que, ni en el acta de su recurso, ni en
escrito porterior, Marinita Ginebra Dubreil, persona civil-
mente responsable y la Compania de Seguros Ameérica, C.
por A., han expuesto los medios en que fundan su recurso,
como lo exige a pena de nulidad el articulo 37 de la Ley so-
bre Procedimiento de Casacién, para todo recurrente que
no sean los condenados penalmente; que, en consecuencia,
solo sera examinada la sentencia impugnada en lo concenr-
niente al prevenido, salvo lo que resulte de lo que-se decide
mas adelante;

Considerando, que la sentencia impugnada so6lo contie-
ne el dispositivo, y no constan en ella ni la forma en que se
instruy6 la causa en apelacion, ni la explicacion de los he-
chos del accidente, ni los motivos de orden juridico justifi-
cantes del dispositivo, todo en violacion a los articulos 195



476 BOLETIN JUDICIAL

del Cédigo de Procedimiento Criminal, 141 del Cédigo de
Procedimiento Civil y 23 ordinal 5to. de la Ley sobre Pr
cedimiento de Casacién; que por esas violaciones la senten-
cia que se impugna debe ser casada;

Por taes motivos, Primero: Casa en todas sus partes la
sentencia dictada el 21 de agosto del 1973 por la Corte de
Apelacion de Santo Domingo, en sus atribuciones correccio-
nales,cuyo dispositivo se ha copiado en parte anterior del
presente fallo, y envia el asunto a la Corte de Apelacion de
San Pedro de Macoris, en las mismas atribuciones; y Segun-
do: Declara las costas penales de oficio.

. .Fdos: Néstor Contin Aybar— Fernando E. Ravelo de “
Ja Fuente.— Francisco Elpidio Beras.— Joaquin M. Alvarez
Perello.— Juan Bautista Rojas Almanzar.— Maximo Lo-
vaton Pittaluga.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez— Joa-
quin Hernandez Espaillat.— Erneste Curiel hijo, Secreta-
rio General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia publica del dia, mes y afno en él expresados y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico. Fdo. Ernesto Curiel hijo.

Wi




BOLETIN JUDICIAL 477

SENTENCIA DE FECHA 9 DE MARZO DEL 1977

‘Sentencia impugmada: Corte de Apelacién de Santo Domingo, de
fecha 17 de julio de 1973.

‘Materia: Correccional.

Becurrentes: Rafael Brown de Rave, Amparo Brown de Vasquez
y Cia. de Seguros San Rafael, C. por A.

' Dios, Patria y Libertad.

Repiiblica Dominicana.

: En Nombre de la Reptblica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
' tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
' Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
| gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
' Joaquin M. Alvarez Perell$, Juan Bautista Rojas Alméanzar,
Maximo Lovatén Pittaluga, Felipe Osvaldo Perdomo Baez
' y Joaquin Hernandez Espaijllat, asistidos del Secretario Ge-
general, en la Sala donde celebra sus audiencia, en la ciu-
dad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy
dia 9 de marzo del 1977, ahos 134’ de la Independencia y
114’ de la Restauraciéon, dicta en audiencia publica como
Corile de Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacién interpuestos conjunta-
mente por Rafael Brown de Rave, dominicano, mayor de
edad,casado, chofer, residente en Sabaneta de Yasica del Mu-
nicipio de Puerto Plata, cédula No. 3431 serie 61; Amparo
Brown de Vasquez, dominicana, mayor de edad, casada, do-
mriciliada en la casa No. 13 de la calle Margarita Mears,
Puerto Plata; y la Compaiia deSeguros San Rafael C. por

| A., con su asiento social en la calle Leopoldq Navarro esg.
’ San Francisco de Macoris de esta ciudad, contra la sentencia
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—

dictada el 17 de julio de 1973, en sus atribuciones correc-
cionales por la Corte de Apelacién de Santo Domingo, cu-
vo dispositivo se copia mas adelante;

Qido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador'Ger;eral
de la Republica;

Vista el acta de los recursos de casacion, levantada en
la Secretaria de la Corte a-qua el 18 de julio de 1973, a re-
querimiento del Dr. Euclides Marmolejos Vargas, cédula
No. 58993, serie 1ra., en representacion de los recurrentes,
acta en la cual no se propone ningin medio determinado
de casacion;

La Suprema 'Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 195 del Cédigo de Procedi-
miento Criminal; 141 del Cédigo de Procedimiento Civil;
1, 23 ordinal 5to., 37, 43 y 65 de la Ley sobre Procedimiento
de Casacion;

Considerando, que en el expediente del caso, consta lo
siguiente: a) que, con motivo de un accidente de transito
ocurrido €l 7 de julio de 1971, en la esquina formada por
las calles Samana y Yolanda Guzman, de esta ciudad, en la
que una persona resulté con golpes corporales, la Tercera
Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distri-
to Nacional dicté el 8 de noviembre del afio 1972 una sen-
tencia cuyo dispositivo aparece mas adelante, inserto en el
de la ahora impugnada: b) que sobre los recursos interpues-
tos, la Corte de Apelaciénde Santo Domingo, dicté el 17 de
julio de 1973, la sentencia ahora impugnada, cuyo disposi-
tivo dice asi: “FALLA: PRIMEROQ:— Declara regular y va-
lido en la forma el recurso de Apelaciéon de fecha 8 de No-
viembre de 1972, intentado por el Dr. Euclides Marmolejos
Vargas, a nombre y representacion del prevenido, la perso-
‘na civilmente responsable y de la Compaiia de Seguros San
Rafael, C. por A., contra sentencia de fecha 7de noviembre |




BOLEYTIN JUDICTAL 478

de 1972, dictada en materia correccional, por la Tercera
Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distri-
to Nacional, cuyo dispositivo dice asi: ‘Falla: Primero:—
Declara al nombrado Rafael Brown de Rave, de generalcs
canocidas, culpable, por haber violado la ley No. 241, en sus
articulos 49 letra “D” y 97, en perjuicio de Ramén Maria
Alvarez Ruiz; en consecuencia, se le condena al pago de una
multa de Cincuenta Pesos Oro (RD$50.00), y al pago de las
costas penales del proceso, acogiendo circunstancias ate-
nuantes, en su favor; Segundo:— Declara el procesado Ra-
moén Maria Alvarez Ruiz, de generales anotadas, no culpa-
ble, de los hechos puesto a su cargo; en consecuencia, se le
descarga, por no haber violado ninguna disposiciéon de la
Ley No. 241; declara en cuanto a él, las costas penales de
oficio; Tercere; Enuncia la regularidad y validez, en cuanto
a la forma, de la constitucién en parte civil, formulada por
Ramon Maria Alvarez Ruiz, por haber sido hecha, de acuer-
do a la Ley; en cuanto al fondo, condena conjuntamenie al
prevenido Brown de Rave y la persona civilmente responsa-
ble Amparo Brown de Vasquez al pago de una indemniza-
cion de Tres Mil Pesos Oro (RD$3,000.00) en favor de Ra-
mén Maria Alvarez Ruiz, como justa reparacion, por los da-
nos materiales y morales sufridos por €él, a consecuencia del
accidente; Cuarfo: Condena al refererido prevenido y a la
persona civilmente responsable, al pago de las costas civi-
les, con distraccion de las mismas, en provecho de los Dres.
Rafael R. Soto Montds y Manuel W. Medrano V. abogados
de la parte civil, que afirman haberlas avanzado en su tota-
lidad; Quinte: Ordena que la presente sentencia le sea opo-
nible y ejecutoria, a la Cia de Seguros “San Rafael, C. por
A.,” entidad aseguradora del vehiculo que produjo el dafio;
de conformidad al articulo 10 mod. de la Ley No. 4117;
Sexto:— Acoge el ordinal Quinto (5to.) de las conclusiones
presentadas por la parte civil, en el sentido de condenar a
la persona civilmente, y la Cia de Seguros mencionada, al
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pago de Veinticinco Pesos Oro (RD$25.00) astreinte por ca-
da dia de retardo en cumplir la presente sentencia’; SE.
GUNDO:— Modifica la sentencia apelada en cuanto a la in-
demnizac.6n acordada al sefior Ramon Maria Alvarez Ruiz,
cn €l sentido de reducirla a la cantidad de Dos Mil Pesos (k0
(RD$2,000.00), por considerar esta suma justa y equitativa
Yy que guarda relacién con las lesiones causadas, apreciando
falta de la victima en el accidente de que se trata; TERCE-
RQ:— Confirma en sus demas aspectos la sentencia apela-
da; CUARTQC:— Condena a la sefiora Amparo Brown de
Vasquez y a la ampaiia de Seguros “San Rafael C. por A.”;
al pago de las costas civiles y ordena su distraccion en pro-
vecho de lcs Dres. Belivar Soto Montas y Manuel W. Me-
drano Vasquez, quienes las estan avanzando”;

Considerando, que, ni en el acta de su recurso, ni en
escrito posterior, Amparo Brown de Vasquez persona civil-
mente responsable y la Compania de Seguros San Rafael,
C. por A, han expueste los medios en que se fundan su re-
curso, como lo exige a pena de nulidad el articulo 37 de la
ley sobre Proced:miento de Casacion, pars todo recurrente
qlie no sean los condenados penalmente; que, en consecuen-
cia, solo sera examinada la sentencia impugnada en lo con-
cerniente al prevenido, salvo lo que resulte de lo que se
decide mas adelante;

Considerando, que la sentencia impugnada solo ccn-
tiene el dispositivo, y no constan en ella ni la fcrma en que
se instruyo la causa en apelacién, ni la explicacion de los
hechcs del accidente, ni los motivos de orden juridico jus-
tificantes del disporitivo, tode en violacion a los. articulos
195 del Cédigo de Prccedimiento Crim’nal, 141 del Cédigo
de Procedimiento Civil y 23 ordinal 5to. de la Ley sobre
Proced:miento de Casacidn; que por esas violaciones la sen-
tencia que se impugna debe ser casada;

Por tales motivos, Primero: Casa en todas sus partes
la sentencia dictada el 17 de julio del 1973 por la Corte de
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Apelacion de Santo Domingo, en sus atribuciones correccio-
nales, cuyo dispositivo se ha copiado en parte anterior del
presente fallo, y envia el asunto a la Corte de Apelacién de
San Pedro de Macoris, en las mismas atribuciones; y Se-
gnndo: Declara las costas penales de oficio.

Fdos: Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Ravelo de

‘la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Be-

ras.— Joaquin M. Alvarez Perell6.— Juan Bautista Rojas

Almanzar.— Maximo Lovaton Pittaluga.— Felipe Osvaldo

Perdomo Baez— Joaquin Hernindez Espaillat.— Ernesto
Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia ptblica, del dia, mes y ano en él expresados, y fue
firmada leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico. Fdo. Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 9 DE MAR70 DEL 1977

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de Santiago, de fecha 28
de marzo de 1974.

Materia: Civil.

Recurrentes: Manuel de Jests Calderén y la Seguros Pepin, S. A.
Abogados: Dres: Maria Ramos Morel y Salvador Jorge Blanco.

Recurrido: Ricardo Capellan.

Abogado: Dr. Lorenzo E. Raposo.
Dios, Patria y Libertad.
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas Almanzar,
Maximo Lovaton Pittaluga y Felipe Osvaldo Perdomo Béez,
asistidos del Secretario General, en la Sala donde celebra
sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de Guzman,
Distrito Nacicnal, hoy dia 9 de marzo de 1977, afios 134’
de la Independencia y 114’ de la Restauracién, dicta en au-
diencia pablica, como corte de casation, la siguiente senten-
cia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos por Manuel
de Jestis Calderén, dominicano, mayor de edad, casado, pro-
pietario, domiciliado en Canabacoa, Santiago, y, la Seguros
Pepin, S. A., con domicilio social y principal establecimien-
to, en la calle Mercedes esq. Palo Hincado, de esta ciudad,
contra la sentencia dictada en sus atribuciones civiles, por
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e

jv la Corte de Apelacién de Santiago, el 28 de marzo de 1974,

| cuyo dispositivo se copia mas adelante;

| Oido al alguacil de turno en la lectura del rol;

I Oido al Dr. Vinicio Marin Cuello Pereira, cédula No.

!. 76136, serie 31, en representacion de los Dres. Maria Ramos

! Morel y Salvador Jorge Blanco, abogados de los recurren-
tes, en la lectura de sus conclusiones;

l Oido al Dr. Lorenzo E. Raposo Jiménez, cédula No.

I 7769, serie 39, abogados del recurrido, Ricardo Capellan,
dominicano, mayor de edad, casado, empleado privado, do-

| miciliado en la ciudad de Santiago, cédula No. 34869, serie

39, en la lectura de sus conclusiones;

’ Oido el dictamen del Magistrado Procurador General de

. la Republica;

ﬁ Visto el memorial de casacién de los recurrentes, de-
positado el 24 de mayo de 1974, firmado por sus abogados ¥

. en el cual se proponen los medios de casacion que luego se

| indican;

Visto el memorial de defensa del recurrido, suscrito el
26 de junio de 1974;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los articules 1315, 1382, 1383 y 1384 del Coé-
digo Civil; 141 del Cédigo de Procedimiento Civil; 1 y 10
de la Ley No. 4117, sobre Seguro Obligaterio de Vehiculos
de Motor; y 1 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Ca-
sacion;

Considerande, que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere, consta: a) que con motivo
de una demanda en dafios y perjuicios intentada por el ac-
tual recurrido, contra los recurrentes, la Camara Civil, Co-
mercial y de Trabajo de la Primera Circunscripcion del
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de San-
tiago, dicto el 31 de julio de 1973, una sentencia con el si-

a
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guiente dispositivo: “PRIMER(Q: Rechazar las conclusiones
formuladas en audiencia por la parte demandada por im-
procedente y mal fundada; SEGUNDO: Condena al Sr. Ma-
nuel de Jests 'Calderén, por su doble responsabilidad de
su falta personal en el accidente y de guardian del carro de
cu propiedad envuelto en el mismo, marca Nissan, motor
615-226991, placa No. 43785, para el afio 1971, al pago de
una indemnizacion de RD$3,500.00 (Tres Mil Quinientos
Pesos Oro) en favor del Sr. Ricardo Capelldn, como justa y
adecuada reparacion por los dafios y perjuicios morales co-
mo materiales sufridos por él a consecuencia de las lesiones
corporales recibidas en el accidente de que se trata, asi co-
mo al pago de los intereses legales de la referida . suma a
partir de la fecha de la demanda a titulo de indemnizacion
suplementaria; TERCERO: Declara que la presente senten-
cig es comun y oponible a la Seguros Pepin, S.A., y tendra
contra ella autoridad de cosa juzgade y CUARTO: Condena
al Sr. Manuel de Jesus Calderdon y Seguros Pepin, S.A., al pa-
go de las costas ordenando su distraccién en provecho del
Dr. Lorenzo E. Raposo, quien afirmahaberlas avanzado en su
totalidad”; b) que sobre las apelaciones interpuestas inter-
vino la sentencia ahora impugnada en casacion, cuyo dis-
positivo dice asi: “FALILA: PRIMERO: Declara bueno y
véalido, en cuanto a la forma, el presente recurso de apela-
cion interpuesto por el sefior Manuel de Jests Calderon y
la Compania “Seguros Pepin”, S. A., contra sentencia civil
dictada por la Camara Civil, Comercial y de Ttrabajo de la
Primera Circunscripcion del Juzgado de Primera Instancia
del Distrito Judicial de Santiago, en fecha treintiuno (31)
del mes de julio del ano mil mnovecientos setenta y tres
(1973), cuyo dispositivo ha sido copiado en otro lugar de
esta decisién; SEGUNDO: Rechaza las conclusiones inci-
dentales formuladas en audiencia por los apelantes, por im-
procedentes y mal fundadas; TERCERO: Pronuncia defec-
to contra los recurrentes, Manuel de Jesus Calderén y Se-
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| guros Pepin, S. A, por no haber concluido, su abogado
~ constituido, al fondo del asunto; CUARTO: Acoge las con-
[" clusiones formuladas cn audiencia por la parte intimada,
. senor Ricardo Capellan y, en consecuencia, Confirma en

todas sus partes la sentencia recurrida; QUINTO: Condena
‘ al sefior Manuel de Jesus Caldercn y a la Compania “Segu-

ros Pepin”, S. A., al pago de las costas de la presente ins-
- tancia, con distraccién de las mismas en provecho del Doc-

tor Lorenzo E. Raposo Jiménez, abogado, quien afirma ha-
1‘ berlas avanzado en su totalidad;

Considerando, que los recurrentes proponen en su me-
morial los siguientes medios de casacion: Primer Medio:
Violacién del derecho de defensa de los demandados; Se-
| gundo Medio: Falta de motivos y motivos errados al recha-

zar la Corte a-qua la solicitud de peritaje y comparecencia;

Considerando, que los recurrentes en el desarrollo de
su primer medio de casacion, alegan en sintesis, que al ellos
concluir solicitande un peritaje médico para determinar la
gravedad de las lesiones, y la ccmparecencia personal del
demandante, con la asistencia de lcs consejeros de las par-
tes, y la Corte rechazar dicho pedimento incidental y fallar
el fondo, sin darle opertunidad a los apelantes de presen-
tar conclusiones sobre el fondo, no existiendo en el caso re-
curso de cposicién, prohibié al defectante defenderse al
fondo, violando asi su derecho de defensa, por le que la sen-
tencia impugnada debe ser casada; pero,

Considerando, que en ls sentencia impugnada consta,
que la Corte a-qua, para rechazar las conclusiones de iss
actuales recurrentes, entre otros metivos, dio el que se
transcribe a continuacién, que por si solo bastaria para jus-
tificar su decisién, sobre los puntos senalados en las mis-
mas; en efecto la ‘Corte a-qua, se expresé como sigue: ‘‘que,
respecto de las conclusiones de los intimantes, solicitando

’ un experticio, cabe sefialar: que en el expediente existen los
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certificados ma@dicos-legales, quehan sido transcritos pre-
cedentemente, expedidos por los Dres. Redolfo Rafael He-
rrera y Pedro Jorge Garcia, médijcos legistas, que no han
sido impugnados, en los cuales se establece que el deman-
dante originario y hoy recurrido sufridé, a consecuencia del
accidente, “fractura expuesta conminuta 1/3 superior tibia
y percné derechos”, asi como que esa lesiéon curara “después
de los 120 dias y antes de los 160 dias, salvo complicaciones
posteriores’; que esos certificados médicos le permiten a es-
1a Corte de Apelacion apreciar el tipo y la magnitud de la
lesion corporal sufrida por Ricardo Capellan, y también el
tiempo de curacién de la misma; que habiendo mediado un
apreciable lapso desde el dia del suceso (11 de septiembre de
1971) hasta los actuales (1974), mas de 2 (dos), afios, un pe-
ritaje seria actualmente frustratorio y sélo contribuiria a
detener y alargar la solucién del asunto; que el experticio
es, en principio, una medida puramente facultativa para los

jueces y que éstos pueden rechazar una demanda de exper- .

ticio hasta cuando todas las partes estén de acuerdo, si ellos
estiman que tienen, en los documentos producidos, los ele-
mentos suficientes de apreciacion; que los referidos certi-
ficados médicos-legales le dan a esta Corte luz suficiente
que le permiten edificar su conciencia y formar su convic-
cion en relacién con los perjuicios recibidos por Ricardo Ca-
pellan con relacion a las lesicnes que recibi6 en el repetido
accidente; que en el caso de que se trata, existen elementos
que le permiten a este tribunal apreciar y determinar los
dafios y perjuicios tanto morales como materiales experi-
mentades por Ricardo Capellan con motivo del accidente y
estar en condicion de fijar, en consecuencia, el monto de la
indemnizacion que debe ser acordada en favor de dicho se-
nor; que, en lo que atane a la comparecencia personal del
senor Ricardo Capellan con motivo del accidente y estar en
condicion de fijar, en consecuencia, el monto de la indem-
nizacion que debe ser acordada en favor de dicho senor;
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“que, en lo que atane a la comparecencia personal del sefior

Ricardo Capellan, con asistencia de lcs abogados, solicitada
por los intimantes, a juicio de esta Corte, dicha medida es
frustratoria e innecesaria, ya que ella no conduciria a apor-
tar nada nuevo al proceso y alargaria, innecesariamente la
solucion definitiva del asunto; que per, consiguiente, y por
lo que se acaba de exponer, procede rechazar las precitadas
conclusiones presentadas en audiencia por la parte apelan-
te; que no habiendo, como ya lo hemos dicho, concluido al

|' fondo dicha parte, procede que, se pronuncie el defecto en

l

su contra, por falta de concluir”,

Considerando, que asi mismo, respecto al alegato de los
recurrentes, de que se viol6 su derecho de defensa, al no
habérsele dado oportunidad de concluir al fondo, para es-
tablecer lo contrario, basta reproducir, lo que dice la sen-
tencia impugnada, sbre el desenvolvimiento de la audien-
cia de que se trata: “que el dia y hora fijados para conocer
del susodicho recurso de apelacion, comparecieron las par-
tes en litis, debidamente representadas por sus abogades
constituidos y apoderados especiales quienes concluyeron
en ]a forma que se consigna en parte anterior de esta deci-
sién, se concedié un plaze de quince dias al abogado de la
parte intimada para ampliar conclusiones y replicar, venci-
do este plazo, uno de veinte dias al abogado de la parte in-
timante para ampliar conclusiones y vencido este plazo,
otro de diez dias al abogado de la parte intimada para con-
testar y se ordeno el depésito de los documentos en Secre-
taria”;

Considerando, que vencidos los plazos precedentemen-
te indicados, solo el actual recurrido los aproveché para
ampliar sus medios de defensa, y por el contrario los actua-
les recurrentes, que dispusieron del tiempo mas que sufi-
ciente, para en su réplica producir conclusiones al fondo, si
lo estimaban 1til a sus intereses, consta en la sentencia im-
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pugnada, que su abogado y apoderado especial dejé transey
rrir el plazo que le fue concedido sin depositar ninghn e
crito, en Secretaria; por lo que, el alegato de que no se les
dio oportunidad de concluir al fondo, y por lo mismo se vic-
16 su derecho de defensa, carece de fundamento y debe se
desestimado;

Censiderando, que los recurrentes en el desarrollo de
su segundo y tltimo medio de casacion se limitan a criticar
les motivos que dio la Corte a-qua para estimar improceden-
cedente el pedimento de peritaje y comparecencia personal,
hecho por éstos, y terminan el mismo afirmando: “Lo ex-
puesto revela que esos ‘“certificados médicos” adolecian de \
gravisimas anomalias que justificaban el peritaje. Y no es
cierto que el tiempo transcurrido desde el accidente lo ha-
cian frustratorio, pues los procedimientos moderncs aplica-
bles a estos casos permiten al experto sehalar las caracte-
risticas y la evolucion de fracturas ya sanadas. La excusa
dada por la Corte a-qua para evitarse &l peritaje la convir-
ti6 a ella, a la vez, en una experta, pues concluyé afirman-
do que la investigacion era imposible, aunque sin dar los
motivos pertinentes. Por otra parte la comparecencia perso-
nal era insoslayable porque sclamente el demandante podia
dar explicaciones al tribunal sobre todos los extranos hechos
que hemos destacado”; pero,

Considerando, que contrariamente a lo que pretenden
lcs recurrentes, entra en la facultad soberana de los jueces
del fcndo, acoger o desestimar medidas supletorias de prue-
ba, que les sean solicitadas, para el establecimiento de cler-
tos hechos, que a su juicio resultan establecidos, mediante
la aportacion de documentos, que como los Certificados mé-
dicos, constituyen la forma normal, para determinar la na-
turaleza y magnitud de las heridas; y por otra parte, la
magnitud de las lesiones que los recurrentes querian poner.
en cuestion, en la via civil, habia sido ya apreciada, con au-
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toridad de cosa juzgada, cuando se conoci¢ del caso en el
jpecto penal; que, por ultimo, la apreciacion que éstos ha-
an, como cuestion de hecho, sélo podria ser censurada en
casacion, cuando se incurra en desnaturalizacién, lo que
apaste de no haber sido alegado, tampoco se ha incurrido
en ello en la especie;

Considerando, pues, que la sentencia impugnada con-
tiene una exposicién completa de los hechos y motivos su-
ficentes y pertinentes que justifican su dispositivo, por lo
‘gue este Gltimo alegato que se examina también carece de
fundamenrto y debe ser desestimado;

Por tales motivos, Primero: Rechaza los recursos de ca-
saci¢n interpuestos por Manuel de Jests Calderon y la Se-
gurcs Pepin, S. A., contra la sentencia dictada en sus atri-
buciones civiles, por la Corte de Apelacién de Santiago, en
fecha 28 de marzo de 1974, cuyo dispositive se copia en par-
te anterior del presente fallo; Segundo: Condena a Manuel
‘de JesUs Calderon al pago de las costas distrayéndolas en
favor del Dr. Lorenzo E. Raposo Jiménez, quien afirma ha-
berlas avanzado en su totalidad y las hace cponibles a la
Compafia Seguros Pepin,S. A., dentro de los limites de la
. Péliza.

& Firmados: Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de la
Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Beras. —
Joaquin M. Alvarez Perell6.— Juan Bautista Rojas Alman-
. zar— MAaximolLovatén Pittaluga.— Felipe Osvaldo Perdo-
mo Baez.— Ernesto Curiel hijo, Sccretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
Sefiores Jueces que figuran en su encalbezamiento, en la au-
diencia publica del dia, mes y afio en él expresados, y fue
‘firmadas, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico. (Firmado): Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 11 DE MARZO DEL 1977

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién rle Santo Domingo, de
fecha 10 de diciembre de 1974.

Materia: Correccional.
Recurrentes: Severo de Jests Ovalle y Union de Seguros, C. por A,
Mtervinientes: Ligia Marifie de Félix y Dr. Rafael Octavio Félix

Galarza.
Abogado: Dr. Manuel Ferreras Pérez,

Dios, Patria y Libertad.
Repitiblica Dominicana.

En Nombre de la Reptblica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo dela Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras.
Joaquin M. Alvarez Perell$, Juan Bautista Rojas Almanzar,
Maximo Lovaton Pittaluga, Felipe Osvaldo Perdomo Baez
y Joaquin L. Hernandez Espaillat, asisticdos del Secretaric
General, en la Sala donde celebra sus audiencias, en la ciu-
dad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy
dia 11 de marzo del 1977, afios 134’ de la Independencia y
114’ de la Restauracion, dicta en audiencia piiblica, como
Corte de Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos por Severo
de Jesus Ovalle, dominicano, mayor de edad, casado, agré- |
nomo, cédula No. 26557, serie 56, domiciliado en la casa
No. 6-A, del Barrio del C.E.A., kilometro 10 de la autopista
“30 de Mayo”, y la Uni6én de Seguros, C. por A., domicilia-
da en la casa No. 267 de la Avenida “27 de Febrero” de "Y
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esta ciudad, contra la sentencia dictada por la Corte de Ape-

lacién de Santo Domingo, en sus atribuciores correcciona-

les, el 10 de diciembre de 1974, cuyo dispostivo se copia
| mas adelante;

*

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

QOido, en la lectura de sus conclusiones al Dr. Rafael
Vidal Espinosa, en representacion del Dr. Manuel Ferrera
Pérez, cédula No. 58913, serie 1ra., abogado de los intervi-
nientes y Ligia Marifiez de Félix, dominicana, mayor de
edad, casada, de quehaceres domésticos, cédulss No. 4732,
serie 28, domiciliada en esta ciudad, y el Dr. Rafael Octa-
vio Félix Galarza, deminicano, mayor deedad, casado, mé-
dico, cédula No. 61598 serie 1ra., de este domicilio;

Oido el dictamen del Maglstrado Procurador General
de la Reptiblica;

Vista el acta del recurso de casacion levantada en la
Secretaria de la Corte a-qua el 23 de diciembre de 1974, a
requerimiento del Dr. Carlos Romero Butten, cédula No.
9957, a nombre de los recurrentes, en la cual no se propone
ningin medio determinade de casacion;

Visto el memorial del 2 de abril del 1972, suscrito por
el abogado de los intervinientes;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos, 49, de la Ley No. 241 del 1967,
sobre Transito de Vehiculos, 1383 y 1384 del Cédigo Civil;
1 y 10 de la Ley No. 4117 del 1955 sobre Seguro Obligato-
rio de Vehiculos de Motor, y 1, 37 y 65 de la Ley sobre Pro-
cedimiento de Casacién;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere consta lo siguiente: a) que
con motivo de un accidente de transito, en el que una per-
sona resulté con lesiones quie curarcn después de veinte
dias, la Primera Camara Penal del Juzgado de Primera
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Instancia del Distrito Nacional dict6, en sus atribuciones co-
rreccionales una sentencia cuyo dispositivo aparece inserto
en el de la ahora impugnada; b). que sobre el recurso inter-
puesto intervino el fallo ahora impugnada cuyo dispositivo
es el siguiente: FALLA: PRIMERO: Admite como regular
y valido en la forma el recurso de apelacion interpuesto en
fecha 22 de marzo de 1974, a nombre y representacion del
prevenido Severo de Jesus Ovalle y contra sentencia dic-
tada en fecha 15 de marzo de 1974, por la Primera Camara
de lo Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Nacional, cuyo dispositivo dice asi: ‘Falla: Primero: Se pro-
nuncia el defecto contra Severo de Jesus Ovalle, por no ha-
ber comparecido a la audiencia a la cual fue legalmente ci-
tado; Segundo: Se declara al nombrado Severo de Jesis
Owalle, culpable de violar la ley 241, en sus articulos 49 y
65 en perjuicio de Ligia Marifiez de Félix y el prevenido
Rafael Octavio Féliz Galarza, en conseciienc’a se condena
al pago de una multa de cien pesos oro (RD$100.00) y al
pago de las costas pen:ales a sufrir la pena de un (1) mes
de prision correccional; Tercero: Sc declara a Rafael Octa-
vio Féliz Galarza de generales gque constan, no culpable del
delito de violacion a a ley 241, en consecuencia se descarga
por no haber cometido el hecho, costas dc oficio en cuanto
a €l. Cuarto: Se declara buena y valida en cuanto a la for-
ma la constitucién en parte civil formulada en audiencia
por los sefores Ligia Marinez de Féliz y Rafael Octavio Fé-
liz Galarza, a través de su abogado constituida Dr. Manuel
Ferreras Pérez, en contra del prevenido y persona civil-
mente responsable por haber sido hecha de acuerdo a la
ley de la materia.— Quinto: En cuanto al fondo: Se conde-
na a Severo de Jesls Ovalle, en su aludida calidad al pago
de las siguientes indemnizaciones: a) la suma de tres mil
pesos oro (RD$3,000.00) en favor y provecho de la sefhora
Ligia Marifiez de Féliz, b) la suma de Dos Mil Pesos Oro
(RD$2,000.00) en favor de Rafael Octavio Féliz Galarza,
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como justa reparacion por los dafios y perjuicios sufridos a
consecuencia del accidente; Sexto: Se condena ademas al
. pago de las costas civiles con distraccion de las mismas en
favor del Dr. Manuel Ferreras Pérez, quien afirma haber-
. las avanzado; Séptimo: Se pronuncia el defecto contra la
Unién de Seguros C. por A., por falta de concluir; Octavo:
Se declara la presente sentercia comtn y oponible a la Cia.
de Seguros Union de Seguros C. por A., entidad asegurado-
ra del vehiculo que produjo el accidente de conformidad a
lo dispuesto por el articulo 10 modificado de la ley 4117,
sobre seguros obligatorios de vehiculo de motor'— Por ha-
berlo hecho de conformidad a la ley.— SEGUNDO: En
cuanto al fondo de dicho recurso modifica el ordinal 5to. de
. la sentencia recurrida en cuanto al monto de las indemni-
zaciones acordadas, y la Corte por propia autoridad y con-
trario imperio fija en la suma de (Un Mil Doscientos Pesos
Oro) RD#$1,200.00, a favor de la senora Ligia Marinez de
Féliz y b) Mil Doscientos Pescs Oro (RD$1,200.00) a favor
de Rafael Octavio Féliz Galarza, reteniendo falta de parte
de la victima Féliz Galarza, por considerar esta Corte que
estas sumas guardan arinonia con los dafos sufridos por
ellos o sea por las mismas.— TERCERO: Confirma en sus
demés apartes o aspectos de la sentencia recurrida;—
CUARTO: Condena a Severo de Jesus Ovalle en su doble de
prevenido y persona civilmente responsable al pago de las
costas penales y civiles de la alzada con distraccién de las
civiles en provecho del Dr. Manuel Ferreras Pérez, quien
afirma haberlas avanzado en su mayor parte.”;

Considerando, que en cuanto al reciirso de 1a compania
aseguradora puesta en causa, procede declarar a nulidad de
dicho recurso, en vista de que no ha expuesto los medios en
que lo fundamenta segtn lo exige el articulo 37 de la Ley
sobre Procedimiento de Casacion, a pena de nulidad, por
lo que s6lo se procederd al examen del recurso interpuesto
por el prevenido;



494 BOLETN JUDICIAL

. — e —

‘Considerando, que la Corte a-qua, meciante la ponde-
racion de los elementos de juicio regularmente administra-
dos en la instruccién de la causa, dio per establecidos los
hechos siguientes: que el 7 de septiembre del 1973, mien-
tras Severo de Jesis Ovaile conduc1a el automévil de su
propiedad, placa No. 118-800, con Péliza No. SD-15968 de la
Unién de Seguros C. por A., de Sur a Norte por la prolon-
gacion de lacalle Hérces de Luperon, al cruzar una esquina
de la calle Correa y Cidrén de esta ciudad, choco con €l au-
tomovil placa No. 101-387, conducido per su propietario, el
Dr. RafaelOctavio Féliz Galarza, accidente del cual resulta-
ron, éste ultimo, con lesiones que curaron antes de diez dias,
y Ligia Marifiez de Féliz con leisones que curaron después
de veinte y antes destreinta, sufriendo desperfectos ambos
vehiculos;

Considerando, que la Corte a-qua aprecio que el preve-
nido Severino de Jesus Ovalle fue el culpable del accidente
por conducir su vehicido de modo imprudente, en ese mo-
mento y a que no temo las precauciones necesarias para evi-
tar dicho accidente;

Considerande, que los hechos asi establecidos configu-
ran a cargo del prevenido Severino de Jesus Ovalle del de-
lito de golpes y heridas por imprudencia, ocasionados con
el manejo de un vehiculo de moter, previsto por el articulo
49 de la Ley No. 241, de 19G7, y sancionado por la lectura
C),de este texto legal, con penas de 6 meses a 2 aflos de
prision y multa de RD$100.00 a RD$500.00, cuando el ie-
sionado resultare con una enfermedad o imposibilidad de
dedicarse a su trabajo por 20 dias o méas, como ocurri6 en
la especie; que si bien la Corte a-qua condené al prevenido
recurrente, después de declararlo culpabe del referido deli-
to, a un mes de prision y RD$100.00 de multa, o sea a una
pena inferior del minimun establecido en la Ley, la sen-
tencia debe ser mantenida, ya que el prevenido no podia ser
agravado sobre su solo recurso;
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Considerando, que, asimismc, la Corte a-qua dio por
tablecido que el hecho del prevenido recurrente, Severi-
o de Jesiis Ovalle, habia ocasionado a las personas cons-
ituidas en parte civil dafios y perjuicios, nateriales y mora-
es, suyo monto aprecié, soberanamente, err la suma de
D$1,200.00 para cada una de las personas constituidas en
parte civil, tomando en cuenta falta de la victima, Dr. Fé-
iz Galarza; que, en consecuencia, al condenar a dicho pre-
nido al pago de esas sumas, a titulo de indemnizacién, en
favor de Ligia Marifez de Féliz y del Dr. Rafael Octavio
Féliz Galarza, persona constituida en parte civil; y hacer
ponibles dichas condenaciones a la Unién de Seguros, C.’
‘por A., puesta en causa, 1la Corte a-qua hizo una correcta
aplicacion de los articulos 1383 y 1384 del Cédigo Civil, y
y 10 de la Ley No. 4117 del 1955, sobre Seguros Obliga-
rio de Vehiculos de Motor;

Considerando, que examinada la sentencia impugnada
en sus demads aspecios, no contiene, en lo que concierne al
interés del prevenido recurrente, vicio alguno que justifi-
Qe su casacion;

Por tales motivos, Primero: Admite como intervinien-
(tes a Ligia Marifiez de Féliz y al Dr. Rafael Octavio Féliz
: Galarza, en los recursas de casacion inferpuestos por Seve-
ro de Jesis Ovalles, y la Unién de Seguros, C. por A., con-
tra la sentencia de la Corte de Apclacion de Santo Domin-
g0 del 10 de diciembre del 1974, cuyo dispositivo se ha co-
piado en parte anterior del presente fallo; Segunds: Recha-
2a los referidos recursos; Tercero: ondena 3l prevenido re-
corrente al pago de las costas penales; Cuarto: Condena al
 Iencionado prevenido al pago de las costas civiles, con
l distraccion en favor del Dr. Manuel Ferreras Pérez, aboga-
go de los intervinientes, quien afirma haberlas avanzado

n su totalidad, y las hace oponibles a la Unién de Seguros
. por A., dentro de los limites de ia Poliza.
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(Firmados): Néstor Contin Aybar.— Fernando E. R,
velo de la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco
pidio Beras.— Joaquin M. Alvarez Perellc.— Juan Bauti
Rojas Almanzar.— Méximo Lovaton Pittaluga— Feliy
Osvaldo Perdomo Biez.— Joaquin L. Hernandez Espaill
— Ernesto Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por 1
senores Jueces que figiuran en su encabezamiento, en la au-
diencia publica del dia, mes y afio en €l expresados y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico. (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 11 DE MARZO DEL 1977

entencia impugnada: Corte de Apelacion de Santo Domingo, de
fecha 18 de diciembre de 1974.
» e ———————
Materia; Criminal.

—

Recurrentes: Lino Primitivo Rosa Moreno y Nifio Javier Ruiz San-
chez.
—— e

Dios, Patria y Libertad.
Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Reptblica, la Suprema Corte de Justi-
cia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Contin
Aybar, Presidente; Fernansio E. Ravelo de la Fuente, Pri-
mer sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Segundo
Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joaquin
M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Almanzar, Maxi-
mo Lovatén Pittaluga, Felipe Osvaldo Perdomo Baez y
Joaquin Hernindez Espaillat, asistidos del Secretario Ge-
neral, en la Sala donde celcbra sus audiencias, en la ciu-

. dad de Santo Domingo de Guzman, Disirito Nacional, hoy

" dia 11 del mes de Marzo del afio 1977, atos 134’ de 1a Inde-
pendencia y 114’ de la Restauracion, dicta en audiencia pi-
blica como Corte de Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casaciéon interpuestos por Lino
Primitivo Rosa Moreno, dominicano, mayor de edad, solte-
ro, domiciliado en la casa No. 77 de la calle 11 del Ensan-

. che Espaillat, cédula No. 9140, serie 8, y Nino Javier Ruiz
Séanchez, dominicano, mayor de edad, soltero, mecanico, do-
miciliado en la casa No. 38 de la calle Esperanza del Ensan-

’- che Espaillat, de esta ciudad, contra la sentencia dictada en
atribuciones criminales por la Corte de Apelacion de Santo
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Domingo el 18 de diciembre de 1974, cuyo dispositivo se cg
pia mas adelante;

Oido al Alguacii de turno en la lectura del roi;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Gener
de la Reptblica; |

Vista el acta de los Tecurscs de casacion levantada e
la Secretaria de la Corte a-qua, el 23 de diciembre de 197
a requerimiento del Dr. César Leén Flavia, en representa
cién de los acusados recurrentes, en la cual no se propon
contra la sentencia impugnada, ningin medio determinado
de casacién;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 1, 6, 7, 18, 295, 304 y 309 del
Cédigo Penal; 277 del Codigo de Procedimiento Criminal,
y 1 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere consta: a) gue con motivo
de una persecucién criminal contra los hoy recurrentes, y
centra José E. Peralta, José Maria Suriel, Nelson Rafael
German Arias y Nora Esperanza Lopez, y descués de reali-
zada la instruccicn preparatoria de lugar, la Tercera Camara
Penal del Juzgado de Primear Instancia del Distrito Nacio-
nal, apoderada del caso, dici6 el 7 de abril de 1972, en sus
atribuciones criminales, una sentencia cuyo dispositivo se
encuentra inserto en la ahora impugnad:; b) que sobre el
recurso interpuesto por el Ministerio Piblico contra ese
fallo, la Corte de Apelacién de Santo Domingo dicto, en sus
atribuciones criminales, el 18 de diciembre de 1974, la sen-
tencia ahora impugnada en casacion, cuyo dispositivo es cl
siguiente: “FALLA: PRIMERQO: Dedlara bueno y valido el
recurso de Apelacién interpuesto por el Ministerio Puablico,
en fecha 10 de abril de 1972, contra sentencia dictada por la %
Tercera Camara de lo Penal del Juzgado de Primera Ins- 1

\
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tancia del Distrito Nacional, en fecha 7 de abril de 1972;
cayo dispositivo dice asi: ‘Falla: Primero: Desglosa el ex-

. pediente en cuanto a José E. Peralta, José Maria Suriel, pa-
ra que se inicie en su contra el procedinmiento de contuma-
cia, por encontrarse profugos de la justicia, Segundo: De-
clara a los nombrades Lino Primitivo Resa Moreno, Nelson
Rafael German Arias (a) Salvador, y Nora Esperanza Lopeg,
de generales conocidas o anotadas, No Culpakles, de la co-
misién de los crimenes de ‘tentativa de asesinato, robo con
violencia, asesinato, herida voluntaria y asociacion de mal-
hechoéres; en contra de los nombrados, Eduardo Valdez, sar-
gento E. N.; Isidro Guzman Ozuna, Genaro Germim Ozuna,
y cabo E. N. Praxides Fernandez Nuiiez, en consecuencia se
le descarga por insuficiencia de pruebas, declara las costas
penales de oficio. Tercero: Declara a los procesados Lino
Primitivo Rosa Moreno (a) Gungo, Nino Javier Ruiz (a)
Pingiiino y Nora Esperanza Lopez, culpables de los crime-
nes de Homicidio Voluntario y Herida Voluntaria, en per-
juicio de Geronimo Arturo Batista (Fallecidc, Félix Regla
Batista y Gonzalo Mcreno Henriquez en consecuencia se
condena a los nombrados primeros Lino Primitivo Rosa Mo-
reno y Nifho Javier Ruiz, a sufrir seis (6) afos de trabajos
publicos en cuanto a Nora Esperanza Lopez, se condena a
sufrir un (1) afio de prisién correccional, acogiendo cir-
cunstancias atenuantes y el principio de no camulos de pe-
na, para todos se le condena al pago de las costas; Cuarto:
Declara al nombrado Nelson Rafael German Arias (a) Sal-
vador, de generales anotadas no culpable de los hechos pues
tos a su cargo, en consecuencia se le descarga por insuficien-
cia de pruebas, ordena sea puesto en libertad, si no esta de-
tenido por otra causa declara en cuanto a éste tltimo las cos-
tas de oficio; por haber sido hecho de acuerdo a le ley’;
SEGUNDO: Confirma la sentencia apelada en todas sus par-
tes; TERCERO: Condena a Lino Primitivo Rosa Moreno y
Nifno Javier Ruiz, al pago de las costas’;
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Considerando, que el examen del fallo impugnado pone
de manifiesto que la Corte a-qua, mediante la ponderacion
de los elementos de juicio‘que fueron administrados en la

instruceién de la causa, dio por establecido lo siguiente:

“que los acusados recurrentes Lino Primitivo Rosa Mote-
no y Nino Javier Ruiz Sanchez, en compaiiia de Nora Es-
peranza Lopez, el dia 1ro. de abril de 1970, en horas de la
tarde, diercn muerte a Gerénimo Arturo Batista, y les cau-
saron heridas voluntaiias a Félix Regla Batista y Gonzalo
Moreno Henriquez, hecho ocurrido en la casa No. 51, de la
calle 33-Este, de 1 Ensanche Luperéa de esta ciudad;

Considerando, que los hechos asi establecidos por la
Corle a-qua constituyen a cargo de lo$ acusados recurren-
tes, el crimen de homicidio voluntario y el delito de heri-
das voluntarias, previstos en los articulos 295 y 309, respec-
tivamente, del Cédigo Penal, y sancionado, el primero, por
el articulo 304 del mismo Coédigo con la pena de trabajos
publicos, combinado cen el articulo 18, del mismo Cddigo
de 3 a 20 anos; que en consecuencia, al imponerle a los acu-
sadcs 6 afos de trabajos piblicos, la Corte a-qua le aplico
una sancion ajustadas a la ley;

Comnsiderando, que examinada la sentencia impugnada
en sus demds aspectos, ella no contiene, en lo que concier-
ne al interés de los acusacos recurrentes, ningan vicio que
justifique su casacion;

Por tales motivos, Primero: Rechaza los recursos de ca-
sacion interpuestos por Lino Primitive Rosa Moreno y Ni-
o Javier Ruiz Sanchez, contra la sentencia pronunciada
por la Corte de Apelacion de Santo Domingo, en sus atribu-
ciones criminales, el 18 de diciembre de 1974, cuyo disposi-
tivo se ha copiado en parte anterior del presente fallo; Se-
gundo: Condena a los acusados recurrentes al pago de las
costas.




BOLETIN JUDICIAL 501

Firmados: Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Rave-
Jo de la Fuente— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio
eras.— Joaquin M. Alvarez Pereli6.— Juan Bautista Ro-
jas Alméanzar.— Maximo Lovatén Pittaluga.— Felipe Os-
valdo Perdomo Baez.— Joaquin Hernandez Espaillat.— Er-
‘nesto Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
'sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia publica del dia, mes y afio, en él expresados, y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
hcertiﬁco. Fdo. Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 11 DE MARZO DEL 1977 l

Sentencia impugnada: Juzgado de Primera Instancia de Elias Pi-
fia, de fecha 5 de junio de 1975.

Materia: Correccional.

Recurrente: Francisco Read Franco.

Dios, Patria y Libertad.
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas Alman-
zar, Maximo Lovatéon Pittaluga, Felipe Osvaldo Perdomo
Baez v Joaquin L. Hernandez Espaillat, asistidos del Se-
cretario General, en la Sala donde celebra sus audiencias
en la ciudad de Santo Domingo de Guzmén, Distrito Na-
cional, hoy dia 11 de Marzo del 1977, anos 134’ de la Inde-
pendencia y 114’ de 1la Restauracion, dicta en audiencia pii-
blica, come Corte de Casacidn, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Francis-
co Read Franco, dominicane, mayor de edad, casado, agri-
cultor, residente en El Llano, Provincia de Elias Pifa, ce-
dula No. 2339, serie 1ra., contra Ja sentencia dictada por el
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Elias
Pina, em atribuciones correccionales el 5 de junio de 1975,
cuyo dispositivo dice: “FALLA: PRIMERO: Declara regu-
lar y valido, en cuanto a la forma, el recurso de apelacion,
interpuesto por el inculpado Francisco Read Franco, con-
tra la sentencia rendida por el Juzgado de Paz del Munici-
pio de Comendador, en atribuciones correccionales, en fe+
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cha 20 de marzo del 1975, por haberlo hecho en tiempo ha-
bil, el nombrado Francisco Read Franco, que lo condeng, a
sufrir dos (2) anos de prisién correccicnal y le fijo una
pension alimenticia de RD$150.00 (Ciento Cincuenta Pesos
Oro) mensuales; SEGUNDOQO: Declara al nembrado Fran-
cisco Read Franco, de generales anotadas, padre de las
menores Angel Marcelino, Andrés Francisco y Guillermo
Read Roa, procreados con la senora Victoria Roa Pérez;
TERCERO: Declara al nombrado Francisco Read Franco,
culpable del delito de violacion a la Ley No. 2402, sobre
asistencia obligatoria de los hijos menores de 18 afios, en
perjuicio de tres (3) menores que tiene procreados con la
seriora Victoria Roa Pérez, y, en consecuencia lo condena
por dicho delito a sufrir la pena de dos (2) afios de prision
correccional; CUARTO: Se le fija la suma de RD$50.00
(Cincuenta Pesos Oro) mensuales, que debera pasar el in-
culpado Francisco Read Franco, por adelantado y a partir
de la presente sentencia a la madre querellante, sefiora
Victoria Roa Pérez, para atender a las necesidades de los
menores Angel Marcelino, Andrés Francisco ¥ Guillermo
Read; QUINTO: Que debe ordenar como exn efecto ordena-
mos, la ejecucion provisional de la presente sentencia, no
obstante cualquier recurso; SEXTO: Condenar, como en
efecto condenamos a Francisco Read Franco, al page de
las costas”’;

Oido al Alguacil de turio en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procuradcr General
de la Republica;

Vista el acta del recurso de casacion levantada en la
Secretaria del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Judicial de Elias Pina el 9 de junio de 1975 en la cual no
se proponen medios determinados de casacion;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vista la Ley 2402 de 1950, sobre asistencia de los
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hijos menores de 18 anos, y los articulos 1, 36 y 65 de la
Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que, en materia penal, los condenados
a penas de prision que excedan de seis meses no pueden
validamente recurrir en casaciém a menos que estén consti-
tuidos en prision, o en libertad bajo fianza, expone el ar-
ticulo 36 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion; o
que, en el caso de condenacion a prision por aplicacion de
la Ley 2402 ya citada, sobre asistemncia de los hijos meno-
res de 18 afios, se hayan obligado por escrito ante el Minis-
terio Publico a cumplir la sentencia pronunciada contra
ellos en lo relativo a la pension acordada a los hijos, todo
conforme a los articules 7 y 8 de la Ley 2402;

Considerando, que, en el caso ocurrente, el interesado
en el recurso interpuesto, segiin resulta del expediente ha
sido condenado a 2 (dos) ahos de prisién, sin que conste
que se ha constituido en prision, ni que haya obtenido li-
bertad provisional bajo fianza, ni haya asumido en la for-
ma indicada por la Ley 2402 la obligacion hacia los hijos a
que se ha hecho referencia;

Por tales motivos, Primero: Declara inadmisible el re-
curso -de casacion interpuesto por Francisco Read Franco
contra la sentencia dictada el 5 de junio de 1975 por el
Juzgadoe de Primera Instancia del Distrito Judicial de Elias
Pina, cuyo dispositivo sel ha copiado en parte anterior del
presente fallo; Segundo: Condena al recurrente al pago de
las costas penales.

Firmados: Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de la
Fuente.— Francisco Elpidio Beras.— Joaquin M. Alvarez
Perell6.— Juan Bautista Rojas AlmaAnzar.— Maximo Lo-
vatén Pittaluga.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Joa-~
quin L. Hernandez Espaillat.— Ernesto Curiel hijo, Secre-
tario General.
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La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su cncabezamiento, en la
- audiencia publica del dia, mes y afio en él expresades y fue
. firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico. (Fdo.): Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 11 DE MARZO DEL 1977.

Sentencia impugnada: Segunda Camara Pemal del Distrito Nacio-
nal, de fecha 7 de agosto de 1974.

Materia: Correccional.

Recurrentes: César Antonio Campo Boz, Ferreteria Read, C. por
A. y la Compafila de Seguros ‘‘San Rafael”, C. por A.
Abogado: Dr. J. Prince Morcelo.

Dios, Patria y Libertad.
Republica Dominicana.

En Nombre de la Reptiblica, la Suprema Corte de Jus-~
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Sec-
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perellg, Juan Bautista Rojas Alman-
zar, Maximo Lovaton Pittaluga, Felipe Osvaldo Perdomc
Baez y Joaquin L. Hernandez Espaillat, asistidos del Se-
cretario General, en la Sala donde celebra sus audiencias,
en la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacio-
nal, hoy dia 14 de Marzo del 1977, afios 134’ de la Indepen-
dencia y 114’ de la Restauracion, dicta en audiencia publi-
ca, como Corte de Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre los recurscs de casacion interpuestos por César
Antonio Campo Boz, dominicano, mayor de edad, soltero,
chofer, domiciliado en la casa No. 47 de la calle Baltazar
de los Reyes, de esta ciudad, cédula No. 132964, serie 1ra.,
la Ferreteria Read, C. por A., domiciliada en la casa No. 1
de la Avenida Bolivar, de esta ciudad, y la Compaiia de
Seguros “San Rafael, C. por A.,” domiciliada en la casa sin
namero, de la calle Leopoldo Navarro esquina San Francis-



BOLETIN JUDICIAL 507

—

de Macoris, de esta ciudad, contra la sentencia de la Se-
unda Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del
istrito Nacional dictada en grado dei apelacién, en sus
tribuciones correccionales, ‘en fecha 7 de agosto del 1974,
yo dispositivo se copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido, en la lectura de sus conclusiones, al Dr. M. J.
ince Morcelo, cédula No. 43507, serie 1ra., abogado de
os recurrentes;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
e la Republica;

Vista el acta del recurso de casacion, levantada en la
ccretaria de la Camara a-qua, el 7 de agosto de 1974, a
querimiento del Dr. M. J. Prince Morcelo, en representa-
ion de los recurrentes, en la cual no se propone ningun
edio determinado de casacion;

Visto el memorial, del 2 de abril del 1976, suscrito por
] abogado de los recurrentes, en el cual se propone el me-
iio de casacion, que se indica mas adelante;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
rado y vistos los articulos 141 del Codigo de Procecdi-
jento Civil, 1383 y 1384 del (Codigo Civil; 1 y 10 de la
w 4117 del 1955 sobre Seguro Obligatorio de Vehicules
e Motor; y 1 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Ca-

acion;

Considerande, que en la sentencia impugnhada y en los
ocumentos a que ella se refiere consta lo siguiente: a) que
ton motivo de un accidente de transito ocurrido el 4 de
agosto de 1970 en la interseccion de la Avenida Bolivar (y

calle Uruguay de esta ciudad, accidente en el cual resul-~
con lesiones corporales, Guante Baez, el Juzgado de Paz
la Primera Circunscripcion del Distrito Nacional, dicto
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en fecha 23 de julio de 1971, una sentencia cuyo dispositj
vo dice asi: “Primero: Se declara culpable al nombrag
César Antonio Campos Boz, por violacién al articulo 74 j
ciso D de la ley No. 241; en consecuencia se condena
RD$5.00 de multa y al pago de las costas penales;— Segu;
do: Se declara no culpable al nombrado Salvador Guane
Baez, por no haber violado ninguna disposicion de la le
No. 241, por esta razom se descarga de toda responsabilida
penal;— Tercero: Se declara buena vy valida la constitucig
en parte civil hecha por Salvador Guance Baez, por inta
medio del Dr. Dario Dorrejo Espinal contra la Ferreteri
Read, C. por A,, y la Compania de Seguros San Rafae
C. por A, por haber sido hecha de acuerdo a la ley;—
Cuarto: En cuanto al fondo se condena a la Ferreteria
Read, C. por A., al pago de una indemnizacion de RD$
400.00 a favor de Salvador Guance Baez como justa repa:
racion de los dafios morales y materiales sufridos por ést
a consecuencia del referido accidente;— Quinto: Se conde-
na a la Ferreteria Read, C. por A., al pago de los intereses
legales sobre la suma acordada a partir de la fecha de la
demanda y la ejecucién definitiva a titulo de inddmniza-
cion supletoria;— Sexto: Se declara esta semtencia oponis
ble a la compania de Seguros San Rafael, C. por A., por
ser esta compania aseguradora de dicho vehiculo;— Sépti-
mo: Se condena a la Ferreteria. Read, C. por A, y ala
Compania de Seguros San Rafael, C. por A., al pago de las
costas civiles, con distraccion de las mismas en favor del
Dr. Dario Dorrejo Espinal, quien afirma haberlas avanza-
do en su totalidad”; b) que sobre los recursos interpuestos
la Primera Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia
del Distrito Nacional dict6 el 23 de febrero del 1973, una
semtencia cuyo dispositivo es el siguiente: “FALLA: PRI-
MERO: Se declara bueno y valido en cuanto a la forma el
recurso de apelacion interpuesto por el Dr. Alfonso Matos
Féliz, en fecha des (2) del mes de agosto del ano 1971, ac-
tuando a mombre y representacién del prevenido César
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~ Antonio Campos Boz, contra la sentencia del Juzgado de
- Paz de la Primera Circunscripcion del Distrito Nacional,

en fecha veintitrés (23) del mes de julio del afio 1971, por
haber sido hecha conforme a la ley de la materia y cuyo
dispositivo dice asi: ‘Falla: Primero: Se declara culpable al
nombrado César Antonio Campos Boz, por violacion al ar-
ticulo 74 inciso “D” de la Ley No. 241; Segundo: Se con-
dena al mombrado César Antonio Campos Boz al pago de
una multa de RD$5.00 (Cinco Pesos Oro) y al pago de las
costas; Tercero: Se declara no culpable al nombrado Salva-
dor Guance Baez, por no habérsele comprobado violacion
a la ley No. 241°; SEGUNDO: En cuanto al fondo, se con-
firma en todas sus partes la sentencia del Juzgado de Paz
de la Primera Circunscripcion del Distrito Nacional; TER-
CERO: Se declara bueno y valido en cuanto a la forma la
constituciém en parte civil incoada por el senor Salvador
Guance Béaez, por conducto de su abogado constituido Dr.
Abraham Vargas Rosario, en contra del prevenido César
Antonio Campos Boz, de la persona civilmente responsable
La Ferreteria Read, C. por A., y la puesta en causa de la
Compania de Seguros San Rafael, C. por A, entidad ase-
guradora del vehiculo que ocasic216 el accidente, por haber

* sido hecha conforme a la ley de la materia; CUARTO: En

Rl . e

cuanto al fondo, se rechaza dicha constitucion en parte ci-
vil por improcedente y mal fundada, en vista de que en el
Tribunal de Primer Grado no fue instrumentada dicha
constitucion en parte civil; QUINTO: Se condena a César
Antonio Campos Boz, al pago de las costas pemales de la
presente alzada”; c¢) que sobre el recurso de casacion in-
terpuesto contra esta ultima sentencia, unicamente por la
parte civil constituida, la Suprema Corte de Justicia dicto
su fallo el 9 de enero del 1974, cuyo dispositivo es el si-
guiente: “Por tales motivos, Primero: Admite como inter-
viniente a la Ferre'teria Read, C. por A., v la Compania de
Seguros San Rafael, C. por A.; Segundo: Casa la sentencia
dictada por la Primera Camara Penal del Juzgado de Pri-
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mera Instancia del Distrito Nacional, de fecha 23 de febre-
‘ro de 1973, cuyo dispositivo se ha copiado en parte anterior
del presente fallo y envia el asunto por ante la Segunda
Camara Penal del mismo Distrito Judicial; y Tercero;
Compensa las costas: entre las partes”; d) que con motivo
del envio ordenado intervino la sentencia ahora impugna-
da cuyo dispositivo es el siguiente: “FALLA: PRIMERO;
Declara bueno y valido en cuanto a la forma el recurso de
apelacion interpuesto por el Dr. Alfonso Matos Féliz, en fe-
cha (2) del mes de agosto del ano 1971, en representacion
del nombrado César Antonio Campos Boz, contra sentencia
del Juzgado de Paz de la Primera Circunscripcion del D.
N., de fecha 23 del mes de julio del ano 1971 cuyo disposi-
tivo dice asi: ‘Primero: Se declara culpable al nombrado
César Antonio Campos Boz, por violacion al articulo 74 in-~
ciso D de la ley 241, en conseicuencia se condena a RD$5.00
de multa y al pago de las costas penales; Segundo: Se de-
clara no culpable al nombrado Salvador Guance Baez, por
no haber violado ninguna disposicion de la Ley 241, por
esta razon se descarga del toda responsabilidad penal. Ters
cero: Se declara buena y valida la constitucion en parte ci+
vil hecha por Salvador Guance Baez, por intermedio del
Dr. Dario Dorrejo Espinal contra la Ferreteria Read, C.
por A., y la Cia. de Seguros San Rafael C. por A., por ha-
ber sido hecha de acuerdo a la Ley. Cuarto: En cuanto al
fondo se condena a la Ferreteria Read C. por A. al pago de
una inddmnizacién de RD$400.00 a favor de Salvader
Guance Baez a consecuencia del referido accidente; Quin-
to: Se condena a la Ferreteria Read C. por A., al pago de
los intereses legales sobre la suma acordada a partir de la
fecha de la demanda y la ejecucion definitiva a titulo de
indemnizacion supletoria. Sexto: Se declara esta sentencia
oponible a la Cia. de Seguros San Rafael C. por A., por ser
esta la Compania asegiracora de dicho vehiculo. Séptimo:
Se condena a la Ferreteria Read C. por A., y a la Cia. San
Rafael C. por A., al pago de las costas civiles, con distraccion
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de las mismas en favor del Dr. Dario Dorrejo Espinal,
quien afirma haberlas avanzado en su totalidad. Fdos. Dr.
Napoleén Estévez Rivas, Juez de Paz, Guaroa E. Molina G.
Sec.” por haberse hecho conforme a la Ley de la materia’;
SEGUNDO: En cuanto al fondo se confirma en el aspecto
. penal la sdntencia antes sefialada, por ser justa y reposar
sobre base legal. TERCERQ: Se declara buena y valida en
cuanto a la forma la constitucién en parte civil hecha por
Salvador Guance Baez, a través del Dr Dario Dorrejo Es:-
pinal, contra la Ferreteria Read C. por A., persona civil-
mente responsable, por haber sido iticoada conforme a la
Ley. CUARTO: En cuanto al fondo se modifica la senten-
' cia objeto del presente reécurso y en consecuencia condena
a la Ferreteria Read C. por A, al pago de una indemniza-
cién de Trescientos Pesos Oro (RD$300.00), en favor del
Sr. Salvador Guance Baez, como justa reparacion por los
danos y perjuicios morales y materiales sufridos por éste a
consecuencia del referido accidente. QUINTO: Se condena
a la Ferreteria Read, C. por A, al pago de los intereses le-
gales de la suma acordada a partir de la demanda, a titulo
de indemunizacion supletoria. SEXTO: Condena a la Fe-
rreteria Read C. por A, persona civilmente responsablad,
al pago de las costas civiles, con distraccion de las mismas
en provecho del Dr. Dario Dorrejo Espinal, qrien afirma
haberlas avanzado en su totalidad. SEPTIMQ: Declara la
presente sentencia comin y oponible a la Compafiia de Se-
guros San Rafael C. por A., per ser esta la entidadasegura-
dora del vehiculo que conducia el Sehor Antonic Campos
Boz en el momento del accidente, en virtud del articulo 10,
modificado de la Ley 4117”;

¥

Considerando, que los recurrentes proponen en su me-
morial como Gnico medio de casacion: Falta de Motivos;

Considerando, que los recurrentes alegan y exponen
en apoyc de su unico medio de casacion lo siguiente: a) que
I en la sentencia dictada el 15 de julio del 1971 por el Juzga-
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do de Paz de la Primera Circunscripcion el Juez no pro- l
. nuncié condenaciones civiles en contra de la persona civil-
mente responsable y de la entidad aseguradora, la San Ra~
fael, C. por A.; b) que el Secretario de dicho Juzgado de
Paz alteré el dispositivo de la sentencia dictada por el Juez
al consignar en la certificacion que expidi6 uma condena-
cion pecuniaria que no figuré en el original de la senten-
cia; c¢) que en el fallo ahora impugnado no se expresa en
cuales circunstancias se produjo el accidemte, de los que
se podia colegir que el recurrente cometi6 una falta que
mereciera una sancién de las previstas en la Ley No. 241
del 1967; pero,

Considerando, que los alegatos consignados en las le-
tras a) y b) del considerando anterior muestra que se trata
de agravios dirigidos contra la sentencia del Juez de Paz
de la Primera Circunscripcion del Distrito Nacional, o sea
csontra el fallo dictado en primer grado; y no contra la
sentencia de la Segunda Camara Penal, objeto del recurso
de casacion; que en estas condiciones estos alegatos de los
recurrentes carecen de pertinencia y deben ser desesti-
mados;

Considdrando, en cuanto al alegato consignado en la
letra c) del referido considerando; que dicho alegato se re-
fiere al aspecto penal del proceso, el cual fue fallado defi~
nitivamentel por la sentencia de la Primera Camara Penal
del Distrito Judicial del Distrito Nacional, el 23 de febrero
de 1973 que adquirié en ese aspecto la autoridad de la cosa
irrevocablemente juzgada, ya que los actuales recurrentes
no interpusieron recurse de casaciéon contra esa sentencia,
sino la parte civil constituida, Salvador Guance Boz, tal co-
mo se ha dicho en parte anterior de eSta misma sentencia;
que, en tales condiciones el referido alegato carece tam-
bién de pertinencia, por lo que el medio Unico del recurso
debe ser desestimado, 7y, por tanto, el presente recurso de
casacion serd exarmninado, solamente, en el aspecto civil;
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Considerando, en cuanto a la condenacién civil im-
puesta por la sentencia impugnada; que la Camara a-qua
~ dio por establecido que el hecho cometido por el preveenido
| habia ocasionado a la parte civil censtituida, Salvador
Guance Baez, danos y perjuicios materiales y morales cu-
| yo monto apreci6, soberanamente, en la suma de RD$300.-
I 00; que, en consecuencia, al condenar al prevenido, César
Antonio Campos Boz, y a la Ferreteria Read, C. por A,
| puesta en causa como civilmente responsable, al pago de
esa suma, a titulo de indemnizacién y al hacer esas conde-
naciones oponibles a la Compania de Seguros San Rafael,
‘ C. por A. también puesta en causa, la Camara a-qua hizo
una aplicacion correcta: de los articulos 1383 y 1384, del
Cadigo Civil, y 1 y 10 de la Ley No. 4117 del 1955, sobre
Seguro Obligatorio de Vehiculos de Motor;

Por tales motives, Unico: Rechaza los recursos de ca-
sacion interpuestos por César Antonio Campos Boz, 13 Fe-
rreteria Read, C. por A., y la Compania aseguradora San
Rafael C. por A., contra la sentencia dictada en sus atribu-
ciones correccionales por la Segunda Catnara Penal del
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional, el 7
de agosto del 1974, cuyo dispositivo se ha copiado em parte
anterior del presente fallo;

Firmados: Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de la
Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Be-
ras.— Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan Bautista Rojas
Almanzar.— Maximo Lovaton Pittaluga.— Felipe Osvaldo
Perdomo Baez— Joaquin L. Hernandez Espaillat.— Er-
nesto Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
senores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia publica del dia, mes y afio en él expresados y fue
firmada, leida y publicada por m!, Secretario General,

; que certifico. (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 16 DE MARZO DEL 1977,

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Santo Domingo, de
fecha 8 de junio de 1973.

Materia: Conreccional.
Recurrente: José A. Yapur Fermin.

Dios, Patria y Libertad.
Republica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presiderite; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Joaquin M. Alvarez Pere-
116, Juan Bautista Rojas Almanzar, Maximo Lovatén Pit-
taligua, asistidos del Secretario General, en la Sala donde
“celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de
Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 16 de marzo del 1977,
anos 134’ de la Independencia y 114’ de la Restauracion,
dicta en audiencia publica, como Corte de Casacién, la si-
guiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por José A.
Yapur Fermin, dominicano, mayor de edad, cédula No.
5643 serie 64, residente en el kilometro 9 de Ja carretera
Mella, de esta ciudad, contra la sentencia correccional,
dictada por la Corte de Apelaciom de Santo Domingo en fe-
cha 8 de junio del 1973, cuyo dispositivo se copia mas ade-
lante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Vista el acta del recurso de casacién levantada en la
Secretaria de la Corte a-qua el 10 de julio del 1973, a re-
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. querimiento del Dr. Néstor Diaz Ferndndez, célula No.
4768 serie 20, a nombre y representacion del recurrente;
acta en la cual no se indica ningin medio determinado de

l" casacion;

» La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-

berado y vistos los articulos 195 del Codigo de Procedi-

| miento Criminal; y 1, 20, 23, 43 y 65 de la Ley sobre Pro-
cedimiento de Casacioén,;

| 'Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere consta lo siguiente: a)
que con motivo de un accidente da transito ocurrido en el
kilémetro 24 de la carretera BayaguanaiGuerra, la Cuarta
Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Dis-
trito Nacional, dict6 el 13 de diciembre de 1972, una sen-
tencia cuyo dispositivo se copia en el de la ahora impugna-
da; b) que sobre el recurso interpuesto contra ese fallo, la
Corte de Apelacion de Santo Dosmingo dicté en fecha 8 de
junio de 1973, la sentencia ahora impugnada en casacion,
cuyo dispositivo dice asi: “FALLA: PRIMERO: Admite por
regulares en la forma, los recursos de apelaciéon interpues-
tos en fecha 13 de diciembrd de 1972; a) Por el Dr. Rafael
D. Sosa Peiia, a nombre y representacion de Mario Hichez
Rivera, parte civil coastituida, y b) Por el Dr. Néstor Diaz
Fernandez, a nombre y representacion del prevenido José
Américo Yapur Fermin; de la persona civilmente respon-
sable, sefiora Josefina Fermin de Guzman y de la entidad
aseguradora, Compainia Union de Seguros, C. por A.; con-
tra la sentencia dictada en sus atribuciones ccrreccionales
y en la misma fecha 13 de diciembre de 1972, por la Cuar+
ta Camara de lo Penal del Juzgado de Primera Instancia
del Distrito Nacional, cuyo dispositivo dice asi: ‘Falla: Pri-
mero: Declara al nombrado José Américo Yapur Fermin,
de generales que constan, culpable de violar la ley No. 241°
en su Art. 49 letra C (Golpes y heridas involuntarias cau-

; sados con el manejo o conducciéon de vehiculo de motor!),
curables después de treinta (30) y antes de cuarenta y cin-



.

co (45) dias, en perjuicio de Mario Hichiez Rivera; en con-
secuencia se le condena al pago de una multa de Quince
Pesos (RD$15.00) moneda nacional, acogiendo circunstan-
cias atenuantes en su favor; Segundo: Se le condena al pa-
go de las costas penales; Tercero: Declara bucna y vél.da
en cuanto a la forma la constitucion en parte civil hecha
en audiencia por el sehor Mario Hichez Rivera, por con-
ducto de su abogado, constituido y apoderado especial Dr,
Rafael Demetrio Sosa Pefia; en contra del prevexido José
Ameérico Yapur Fermin, por su hecho personal; en contra
de la sefnora Josefina Fermin de Guzman, en su calidad de
persona civilmente responsable y en oponibilidad de la
sentencia a intervenir a la Compania Unién de Seguros C.
por A, en su calidad de emtidad aseguradora; en cuanto al
fondo, condena a los senores José Américo Yapur Fermin
v Josefina Fermin de Guzman en sus ya expresadas calida-
des; A) al pago solidario de una indemnizacién de Un Mil
Pesos (RD$1,000.00) moneda Nacional, en favor del sefior
Mario Hichez Rivera, como justa reparacion por los danos
y perjuicios morales y materiales sufridos por el a conse-
cuencia del hecho antijuridico del prevenido; B) al pago
solidario de los intereses legales de diciia suma contados a
partir de la fecha de la demanda a titulu de indemmizacion
complementaria; y C) al pago solidario de las costas civiles
con distracciéon de las mismas en favor del Dr. José Deme-
trio Sosa Pefia quien afirma haberlas avanzado en su tota-
lidad; Cuarto: Declara la presente seniencia con todas sus
consecuencias legales, comtin y oponible a la Cia. Union de
Seguros C. por A. entidad aseguradora del camion placa
oficial No. 9267, propiedad de Yapur Fermin, causante del
accidente, en virtud de lo dispuesto en el articulo 10 de la
Ley 4117 (sobre seguro obligatorio de vehiculo de motor).—
SEGUNDO. Modifica en su aspecto civil la sentencia ape-
lada en el sentido de aumentar a un Mil Trescientos Pesos
Oro (RD$1,300.00) la indemnizacién acordada por el Juez
a-quo, a la parte civil constituida por estimar la Corte que
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dicha indemnizacién es justa y equitativa y que guarda re-
lacion con el dafio,— TERCEROQ: Confirma en sus demas
aspectos la sentencia apelada;— CUARTO: Condena al
prevenido, a la persona civilmente responsable y a la en-
tidud aseguradora, al pago de las costas de esta alzada y or-
dena 1a distracciéon de las civiles en provecho del Dr. De-
metrio Sosa Pena’’;

Considerando, que el examen del fallo impugnado po-
ne de manifiesto que fue dictado en dispositivo, por lo cual
carece no s6lo de motivo sino de toda relacion de hecho;

Considerando, que la sentencia impugnada carece to-

«t3lmente de constancias sobre la forma en que se instruyé
la causa en el grado de apelacion, asi como de una descrip-
cion de los hechos de la causa y de los motivos de orden
juridico justificantes del dispositivo, todo lo cual configu-
ra una violacion de los articulos 195 del Codigo de Proce-
dimiento Criminal, 141 del Cédigo de Procedimiento Civil,
y del ordinal 5to. del articulo 23 de la Ley sobre Procedi-
miento de Casacion;

Por tales motivos, Primero: Casa la sentencia de fecha
8 de junio del 1973, dictada en atribuciones correccionales,
por la Corte de Apelacion de Santo.Domingo, cuyo dispo-
sitive ha sido copiado en parte anterior del presente fallo;
y envia el asunto por ante la Corte de Apelacion de La
Vega; y Segundo: Declara las costas penales de oficio.

(Firmados).— Neéstor Contin Aybar.— Fernando E.
Ravelo de la Fuente.— Joaquin M. Alvarez Perell6.— Juan
Bautista Rojas Almanzar.— Maximo Lovaton Pittaluga.—
Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Joaquin Hernandez Es-
pailat.— Ernesto Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia publica del dia, mes y afio en él expresados y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico. (fdo.) Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 16 DE MARZO DEL 1977.

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de Santo Domingo, de
fecha 11 de abril de 1972,

Materia: Correccional.
Recurrente: Manuel Porfirio Cuevas Mota.

Dios, Patria y Libertad.

Reptuiblica Dominicana.
ach
En Nombre de la Repuiblica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas Alman-
zar, Maximo Lovaton Pittaluga, Felipe Osvaldo Perdomo
Baez y Joaquin L. Hernandez Espaillat, asistidos del Secre-
tario General, en la Sala donde celebra sus audiencias en
la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional,
hoy dia 16 demarzo dcl 1977, afios 134’ de la Independen-
cia y 114’ de la Restauracion, dicta en audiencia puablica,

como Corte de Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso.de casacion interpuesto por Manuel
Porfirio Cuevas Mota, dominicano, mayor de edad, solterc,
estudiante, residente en la calle Jacinto de la Concha No.
44, de esta ciudad, cédula Ne. 151327 serie lra. contra la
sentencia correccional, dictada por la Corte de Apelacion
de Santo Domingo, en fecha 11 de abril del 1972, cuyo dis-
positivo se copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;
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Vista el acta del recurso de casacion levantada en la
Secrekaria de la Corte a-qua el 10 de abril del 1972, a re~
querimiento de los Dres. Freddy Baez y Manuel Antonio
Caminero Rivera, con cédulas Nos. 95207 serie 1ra. y 66861
serie 1ra., respectivamente, a nombre y representacion del
recurrente; acta en la cual no se indica 'ningiin medio de-
terminado de casacion;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los articulos 195 del Cddigo de Procedi-
miento Criminal; y 1, 20, 23, 43 y 65 de la Ley sobre Pro-
cedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere consta lo siguiente: a) que
con motivo de un sometimiento hecho contra el acusado
Manuel Porfirio Cuevas Mota por violaciéon a la ley 38, mo-
dificada por la Ley 588, la Sexta Camara Penal del Juzga-
do de Primera Instancia del Distrito Nacional dict6 el 10
de febrero del 1972, una semtencia cuyo dispositivo se co-
pia en el de ahora impugnada; b) que sobre el recurso in-
terpuesto contra ese fallo, la Corte de Apelacion de Santo
Domingo dicté en fecha 11 de abril del 1972, la sentencia
ahora impugnada en casacién, cuyo dispositivo dice ast:
“FALLA: PRIMERO: Declara regular y valido el recurso
de apelacion interpuesto por Manuel Porfirio Cuevas Mo-
ta, en fecha 14 de febrero del 1972, contra la sentencia dic-
tada por la Sexta Camnara de lo Penal del Juzgado de Pri-
mera Instancia del Distrito Nacional, en fecha 10 de fe-
brero de 1972, cuyo dispositivo dice asi: ‘Falla: Primero:
Se declara a Manuel Porfirio Cuevas Mota, culpable de vio-
lar la Ley No. 589 sobre arma de fuego, y en consecuea-
cia se condena a sufrir un afno de prision correccional; Se-
gundo: Se condena ademas al pago de las costas.’— SE-
GUNDO: Confirma en todas sus partes la sentencia apela-
da;— TERCERO: Condena al acusado al pago de las cos-

2

tas”;
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Considerando, que el examen del fallo impugnado po-
nc de manificsto que fue dictado en dispositivo, por lo cual
carece no s6lo de motivo sino de toda relacion de hecho;

Considerando, que la sentencia impugnada carece to-
talmente de constancias sobre la forma en que se instruyo
la causa en el grado de apelacion, asi como de una descrip-
cién de los hechos de la causa y de los motivos de orden ju~
ridico justificantes del dispositivo, todo lo cual configura
una violacion de los articulos 195 del Cddigo de Procedi-
miento Criminal, 141 del Cddigo de Procedimiento Civil, y
del ordinal 5to. del articulo 23 de la Ley sobre Procedlmlen-
to de Casacion;

Por tales motivos, Primero: Casa la sentencia de fecha
11 de abril del 1972, dictada en atribuciones correccionales,
por la Corte de Apelacion de Santo Domingo, cuyo dispo-
sitivo ha sido copiado en parte anterior del presente fallo;
y envia el asunto por ante la Corte de Apelacion de La Ve-
ga; y Segundo: Declara las costas penales de oficio.

(Firmados).— Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Ra-

velo de la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco El-
pidio Beras.— Juan Bautista Rojas Almanzar.— Maximo
Lovaton Pittaluga— Felipe @svaldo Perdomo Béaez.—

Joaquin L. Hernandez Espaillat.— Ernesto Curicl hijo, Se-
cretario Gerneral,

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
senores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia publica del dia, mes y afio en €l expresados y
fue firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
que certifico. (Fdo.): Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 18 DE MARZO DEL 1977.

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de Santo Domingo, de
fecha 11 de agosto de 1972,

L]
Materia: Correccional.

Recurrente: Antonia Quifiomes de Atel o Alter.

Dios, Patria y Libertad.
Republica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-

 ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-

tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Frimer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joa
quin M. Alvarez Perello, Juan Bautista Rojas Almanzar,
Maximo Lovaton Pittaluga, Felipe Osvaldo Perdomo Baez
y Joaquin Hernandez Espaillat, asistidos del Secretario
General, en la Sala donde celebra sus audiencias en la ciu-
dad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy
dia 18 de marzo del 1977, anos 134’ de la Independencia y
114’ de la Restauracion, dicta en audiencia piiblica, como
Corte de Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por Antonia
Quifiones de Atel o Alter, dominicana, mayor de edad, ca-
sada, comerciante, domiciliada y residente en la calle Palo
Hincado No. 48, cédula No. 3393 serie 34, contra la senten-
cia correccional, dictada por la Corte de Apelacion de San-
to Domingo, en fecha 11 de agosto del 1972, cuyo dispositi-
Vo se copia més adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

QOido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;
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Vista el acta del recurso de casacion levantada en la
Secretaria de la Corte a-qua el 21 de agosto del 1972, a re-
querimiento del Lic. José Miguel Pereira Goico, cédula No.
3958 serie 31, en representacion de la recurrente; acta en
la cual no se indica ningin medio determinado de casacion;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los articulos 195 del \Codigo de Procedi-
miento Criminal; y 1, 20, 23, 43 v 65 de la Ley sobre ro-
cedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere consta lo siguiente: a) que
con motivo de una querella presentada por el Magistrade
Procurador Fiscal del Distrito Nacicnal en fecha lo. de
noviembre del 1971, .contra Antonia Quinones de Atel o
Alter, la Sexta Camark de lo Penal del Juzgado de Prime-
ra Instancia del Distrite Nacional dicté el 1o. de diciembre
del 1971, una sentencia cuyo dispositivo se copia en el de
la ahora impugnada; b) que sobre el recurso interpuesto
contra ese fallo, la Corte de Apelacion de Santo Domingo
dicto en fecha 11 de agosto del 1972, la sentencia ahora
impugnada en casacion, cuyo dispositivo dice asi: “FALLA:
PRIMERO: Admite, por regular en la forma, el recurso de
apelacion interpuesto en fecha 8 de diciembre de 1971, por
el Dr. José Miguel Pereyra Goico, a nombre de Antonia
Quinones de Atel contra sentencia dictada en sus atribu-
ciones correccionales y en fecha primero del mes de di-
ciembre del ano1971, por la Sexta Camara de lo Penal del
Juzgado de Primera Instancia del Distrilo Nacional, cuyo
dispositivo dice: “Falla: Primero: Se declara a la senora
Antonia Quinsges de Atel, culpable de violar la Ley 3143,
en perjuicio de las nombradas Dilcia Mireya Matos, Mar-
garita Santana y Gisela Altagracia Matos, v en consecuen-
cia se condena al pago de una multa de RD$25.00; Segun-
'do: Se declara buena y valida la constitucion en parte ci-
vil intentada por las agraviadas mas arriba indicadas, por
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~ haberla hecho mediante el cumplimiento de los requisitos
legales; Tercero: Se condena a la nombrada Antonia Qui-
nnes de Alter, al pago de los salarios devengados por las
querellantes ascendentes a la suma de RD$24.00 cada una,
. y al pago de la suma de RD$100.00 cada una como justa re-
. paracion de los daflos morales y materiales ocasionados
com motive de su hecho delictuoso; Cuarto: Se condena ade-~
mas a la senora Antonia Quiniones de Alter, al pago de las
costas civiles con distraccion de las mismas a favor de los
abogados constituidos, quienes afirman haberlas avanzadc;
Quinte: Se condena al pago de las costas penales; se recha-
l?zan las conclusiones de la acusada por improcedentes y mal

vhdadas’— SEGUNDO: Descarga a la sefiora Antoniz
Quinones de Atel de la multa de Veinticinco Pesos Oro
| (RD$25.00) impuéstale por el Juez a-que, por no estar ca-
racterizado el delito que se le.imputa de violacion a la ley
3143;— TERCERG: Modifica en su aspecto civil la senten-
cia apelada, en €l sentido de reducir a la suma de Treinta
Pescs Oro (RD$10.00) 1a indemnizaciéon que dicha sefiora
Quinones de Atel, debera pagar a cada una de las nombra-
das Dilcia Mireya Matos, Margarita Santana y Gisela Al-
. tagracia Matos;— CUARTO: Confirma en sus demas as-
pectos la sentencia apelada;— QUINTO: Declara de oficio
| las costas penales;— SEXTO: Condena a la sefiora Quince-
nes de Atel, al pago de las costas civiles de esta instancia y
ordena su distraccion en favor del Dr. Luis Conrado Cede-
no, abogado que afirma haberlas avanzado en su mayor
parte”’;

Considerando, que el examen del fallo impugnado pc-
ne de manifiesto que fue dictado en dispositivo, por lo cual
carece no sdlo de motivo sino de toda relacion de hecho;

Considerando, que la sentencia impugnada carece to-
talmente de constancias sobre la forma en que se instruyo
la causa en el grado de apelacion, asi como de una descrip-
cién de los hechos de la causa y de los motivos de orden
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juridico justificantes del dispositivo, todo lo cual configu-
ra una violacion de los articulos 185 del Codigo de Procer
dimiento Criminal, 141 del Codigo de Procedimiento Civil,
y del ordinal 5to. del articulo 23 de la Ley sobre Procedi-
miento de Casacion;

-

Por tales moetivos, Primero: Casa la sentencia de fecha
11 de agosto del 1972, dictada en atribuciones correcciona-
les por la Corte de Apelacién de Santo Domingo, cuyo dis-
positivo ha sido copiado en parte anterior del presente fa-
lo; y enwvia el asunto por ante la Corte de Apelacion de La
Vega; y Segundo: Declara las costas penales de oficio.

(Firmados).— Néstor Contin Aybar— Fernando E.
Ravelo de la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco El-
pidio Beras.— Joaquin M. Alvarez Perell6.— Juan Bautis-
ta Rojas Almanzar.— Maximo Lovaton Pittaluga.— Felipe
Osvaldo Perdomo Baez.— Joaquin Hernandez Espaillat.—
Ernesto Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia publica del dia, mes y ano en €l expresados y
fue firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
que certifico. (Fdo.): Emesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 18 DE MARZO DEL 1977.

Sentencia impugnada: Camara de Calificacion del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Judicial de San Pedro de
n Macoris, de fecha 22 de agosto de 1975.

Materia: Criminal.

Recurrente: Virgilio Vasquez.

Dios, Patria y Libertad.
- Repuiblica Dominicana.
En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fueite,
Primer Sustituto de Presidente; Joaquin M. Alvarez Pere-
116, Juan Bautista Rojas Almanzar, Maximo Lovaton Pit-
taluga, Felipe Osvaldo Perdomo Baez y Joaquin L. Hernan-
dez Espaillat, asistidos del Secretario General en la Sala
dcnde celebra sus audiencias en la ciudad deSanto Domingo
de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 18 de inarzo del
1977, anos 134’ de la Independencia y 114’ de la Restaura-
cion, dicta en audiencia publica, corio Corte de Casacion,
la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Virgilio
Vasquez, dominicano, mayor de edad, soltero, estudiante,
domiciliado en la calle Mella No. 28 de esta ciudad, cédula
No. 42767, serie 23, contra el veredicto dictado por la Car
mara de Calificacién de San Pedro de Macoris, en fecha 22
de agosto de 1975, que dice aslk “La Camara de Califica-
cion del Distrito Judicial de San Pedro de Macoris, RE-
SUELVE: PRIMERO: Admitir por regular en la forma, el
recurso de apelacién interpuesto en fecha 31 de julio de
1975, por el Dr. Dimas E. Guzman, actuando a nombre y
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representacion del nombrado Virgilio Vasquez (a) Cibao,
contra la providencia calificativa del Magistrado Juez de
Instruccion de este Distrito Judicial dictado el 25 de julio
de 1975, y notificada al apelante el 30 de julio de 1975;
SEGUNDO: Confirmar, en lo que al nombrado Virgilio
Vasquez (a) Cibao respecta la Providencia Calificativa ape-
lada, cuyo dispositivo dice: ‘MANDAMOS Y ORDENA-
MOS: Primexo: Que los procesados Carlos Donald Sr. Hex
len, Virgilio Vasquez (a) Cibao y Alejandro Dubique (a)
Palillo, sean enviados por ante el Tribunal Criminal, para
que respondan del hecho puesto a su cargo, y alli se le juz-

gue de acuerdo con la Ley; Sqzunde: Que los nombrados,

Miguel A. Rivera y Vicente Liaboy Ramos, sean puestos in-
mediatamente en libertad, si estan presos y no lo estan
por otra causa; Tercero: Que la infrascrita Secretaria, pro-
ceda a la Certificacién de la presente Providencia Califica-
tiva, dentro de las 24 horas que indica la Ley; Cuarto: Que
las actuaciones de la instrugcion y un estado de los docu-
meatos y objetos que han de figurar como piezas de con-
viceion sean tranmitidos al Magistrado Procurador Fiscal
de este Distrito Judicial de San Pedro de Macoris, para los
fines de lugar”; por estimar que existen en el expediente
indicios suficientes para incriminarlo por el hecho que se
le imputa; TERCERO: Ordenar que la presente decision
sea motificada tanto al apelante Virgilio Vasquez (a) Cibao,
como al Magistrado Procurador Gemeral de la Corte de
Apelacion de San Pedro de Macoris, por el Secretario de
esta Camara de Calificacion; CUARTO: Ordenar que el ex-
pediente sea enviado al Magistrado Procurador Fiscal de
este Distrito Judicial de San Pedro de Macoris, para los fi-
nes legales pertinentes’’;

Oido al Alguacil de turno e la lectura del rol,;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;
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Vista el acta del recurso de casaciéon levantada en la
Secretaria ce la Cémara a-gua, cn fecha 8 de septiembre de
1975, a requerimiento del Dr. Dimas E. Guzman y Guz-
man, a nombre y representacion del recurrente, en la cual
no 3e invoca ningun medio determinado de casacion;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los articulos 127 del Codigo de Procedi-
miento Criminal, modificado por la Ley 5155 de 1959, y 1
y 65 dei 1a Ley sobre Procedimiento de Casaci6n;

Considerando, que de conformidad con el articulo 127
del Codigo de Procedimiento Criminal, modificado por 1a
L&y 5155 del 1959; “las decisiones de la Camara de Califi-

cacioén no son susceptibles de ningiin recurso’”’; que en el

caso ocurrente como el recurso de casacion ha sido inter-

puesto contra una decision de esa naturaleza, dictada por
. la Camara de Calificacién del Distrito Judicial de San Pe-
dro de Macoris, dicho recurso no puede ser admitido;

Por tales motivos, Primero: Declara inadmisible el re-
curso de casacién interpuesto por Virgilio Vasquez, contra
la Providencia Calificativa, dictada por la Camara def Ca-
lificacion de San Pedso de Maioris, en fecha 22 de agosto
de 1975, cuyo dispositivo se copia en parte anterior del
[ presente fallo; Segundo: Condena al recurreste al pago de
las costas.

FIRMADOS.— Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo
de la Fuente.— Joaquin M. Alvarez Perell6.— Juan Bautis-
| ta Rojas Almihzar.— Maximo Lovaton Pittaluga.— Feli-
pe Osvaldo Perdomo Baez.— Joaquin L. Hernandez Espai-
{ llat.— Ernesto Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
seflores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia publica del dia, mes y ano en él expresados y
fue firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
que certifico— Fdo. Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 18 DE MARZO DEL 1977.

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Santo Domingo ge
fecha 16 de diciembre del 1974.

Materia: Correccional.

Recurrentes: Julio A. Solano Minyetti, Cooperativa de Transpor-
te Los Cien, Inc. y la Compafiia de Seguros Pepin S. A.

Abogado: Dr. César R. Pina Toribio.

Interviniente: Julio César Cristo. e
Abogado: Dr. Manuel Ferreras Pérez.

Dios, Patria y Libertad.
Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perello, Juan Bautista Rojas Alman-
zar, Maximo Lovatén Pittaluga, Felipe Osvaldo Perdomo
Baez y Joaquin L. Hernandez Espaillat, asistidos del Secre-
tarie General, en la Sala donde celebra sus audiencias en
la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional,
hoy dia 18 de marzo de 1977, afios 134’ de la Independen-
cia y 114’ de la Restauracion, dicta en audiencia publica,
como Corte de Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos por Julio
A. Solano Minyetti, dominicano, mayor de edad, soltero,
chofer, domiciliado en la calle Interior No. 180, Ensanche
Espaillat, de esta ciudad, cédula No. 14020, serie lra.;
Cooperativa de Tramsporte Los Cien, con su domicilio so-
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cial en la casa No. 167 de la calle Paraguay esquina Maxi-
mo Gomez de esta ciudad; y la Compaiija de Seguros Pe+
pin S. A, con domicilio social en la casa No. 39 de la ca-
lle Isabel la Catélica de esta ciudad capital; contra la sen-
tensia dictada en sus atribuciones correccionales, por ia
Corte de Apelacion de Santo Domingo el 16 de diciembre
de 1974, cuyo dispositivo se copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Dr. César R. Pina Toribio, cédula No. 118435,
serie lra., abogado de los recurrentes en la lectura de sus
‘ogtnclusiones;

Oido al Dr. Rafael Vidal Espincsa, en representacion
del Dr. Manuel Ferreras Pérez, cédula No. 58913, serie 1ra,,
abogado del interviniente, Julio César Cristo, dominicano,
mayor de edad, casado, empleado privado, domiciliado en
esta ciudad, y cédula No. 65881, serie 1lra., en la lectura de
sus conclusiones;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Visto el memorial de los recurrentes, firmado por su
abogado y depositado el 8 de abril de 1976, en el que se
proponen los medios de casacion que luego se indican;

Visto el escrito del interviniente del 5 de abril de
1976, suscrito por su abogado;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los articulos 49 de la ley 241 de 1967, 1383
y 1384, del Codigo Civil, 1 y 10 dei la Ley 4117 de 1955;
141 del Coédigo de Procedimiento Civil y 1, 20 y 65 de la
ley sobre Procedimiento de Casacion,;

Considerando, que con motivo de un accidente de tran-
sito ocurrido en esta ciudad, el 2 de noviembre de 1973, en
que resulté una persoma con lesiones corporales curables
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después de veinte dias, la Segunda Camara Penal, del Juz-
gado de Primera Instancia del Distrito Nacional, dict6 el
16 de julio de 1974, una sentencia cuyo dispositivo apare-
ce inserto en el de la ahora impugnada; b) que sobre los re-
cursos de apelacion interpuestos intervino la sentencia
ahora impugnada en casacién, cuyo dispositivo dice asi: .
“FALLA: PRIMERO: Admite como regular y valido en la
forma el recurso de apelacién interpuesto en fecha 31 de
Julio def 1974, por el Dr. César Pina Toribio en nombre y
representacion del prevenido Julio F. Solano Minietty,
Cooperativa de Transporte Los Cien Inec. v Seguros Pepin
S. A., contra sentencia dictada en fecha 16 de julio de 1974, o
por la Seigunda Camara de lo Penal del J uzgado de Prime~
ra Instancia del Distrito Nacional, cuyo dispositivo dice asi:
‘Falla: Primero: Declara a Julio F. Solano Minietty, culpa-
ble de violar los articulos 49 y 65 de la ley 241 en perjuicio
de Puro Rafael Cristo, aplicando el no camulo de pena, se
condena al pago de una multa de Cincuenta Pesos Oro
(RD$50.00) acogiendo en su favor circunstancias atenuan-
tes; Segundo: Ordena la suspension de la licencia por el
término de (6) meses— Tercero: Condena al prevenido Ju-
lio V. Solano Minietty al pago de las costas; Cuarte: Decla-
ra buena y valida en cuanto a la forma la ‘constitucion en
parte civil hecha por Julio César Cristo en su calidad de
padre del mdnor Puro Rafael Cristo a través de su aboga-
do Dr. Manuel Ferreras Pérez, contra los seiieres Julio F.
Solano Minietty y la Cooperativa’ de Transporte Los Cien,
[ac. o Cooperativa de Transporte Urbano; Quinte: En cua.-
to al fondo condena a los sefiores Julio F. Solano Miniekty
v la Cooperativa de Transporte Los Cien Inc., al pago soli-
dario de una indemnizaciéon de Cuatro Mil Pesos Oro
(RD$4,000.00); Sexto: Condena a los senores Julio F. Sola-
no Minietty y la Cooperativa de Transporte Los Cien Inc.,
o Cooperativa de Transporte Urbano, al pago de los intere-
ses legales de la suma acordada; Séptimo: Condema a Ju-
lio F. Solano Minietty, al pago de las costas civiles con dis-
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traccion de las mismas en favor del Dr. Manuel Ferreras
Pérez por haberlas avanzado en su mayor parte, declara la
presente sentencia comin y oponible a la Cia. de Seguros
Pepin S. A.; por ser la entidad aseguradora del vehiculo
qug ocasioné el accidente en virtud del articulo 10 ref. de
la ley 4117’; SEGUNDO: En cuanto al fondo pronuncia el
defecto contra el prevenido Julio F. Solano Minietty, por
no comparecer a la audiencia no obstante estar legalmente
citado; TERCERO: Modifica la sentemcia recurrida en
cuanto al aspecto civil se refiere y la Corte obrando por
propia autoridad y contrario imperio fija la suma de tres

— mil pesos oro (RD$3,000.00) la indemnizacién que solida-
rPamente debeta pagar al prevenido Julio F. Solano Mi-
nietty, y la Cooperativa de Tramsporte Los Cien Inc. o
Cooperativa de Transporte Urbano a favor de la parte ci-
vil constituida por los dafios morales y materiales sufridos
por ésta, mas los intereses legales de la suma acordada a
partir de la fecha de la demanda; CUARTO: Confirma en
sus demas aspectos la sentencia recurrida; QUINTO: Con-
dena a les recurrentes al pago de las costas, penales vy ci~
viles de la alzada con distraccion de las civiles em prove-
cho del Dr. Manuel Ferreras Pérez, quien afirma haberlas
avanzado en su tetalidad”;

Considerando, que los recurrentes proponen en su me-
morial los siguientes medios de casacion: Primer Medio:
Ausencia o falta absoluta de motives en la sentencia im~
pugnada asi como insuficiencia em la enunciacion y des~
cripcion de los hechos de la causa, que generan una viola-
cion a la Ley sobre Procedimiento de Casacion y al articu-
lo 141 del Codigo de Procedimiento Civil. Segundo Medio:
Desnaturalizacion de los hechos y falta de base legal;

Considerando, que los recurrentes en apoyo de su pri-
mer medio de casacién, alegan, “que para satisfacer el vo-
to de la ley en la motivacion de la seintencia impugnada, la
v Corte a~qua ha debido describir aunque someramente, el
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hecho realizado por el conductor “Solano” que constituye
una violaciéon de la ley 241, una negligencia o una torpe-
za. No lo hizo y se limit6 a repetir incoherentemente un
principio general sin darle una aplicacion correcta a los
hechos juzgados; que en tales circunstancias no se puede
establecer si ha habido una correcta aplicacion de la ley,
por lo que la sentencia impugnada debe ser casada;

Considerando, que efectivamente, el examen de la
sentencia impugnada pone de manifiesto, que si bien la
Corte a-qua, pone a cargo del prevenido recurrente haber
manejado su vehiculo al momento del accidemte, con im-
prudencia, ¥ no haber tomado las precauciones necesarias™™
para evitar el mismo, no es menos cierto, que la exposicion
de hechos que ella contiene, y la motivaciéon en que funda-
menta su fallo, al ser insuficiente e imprecisa, no ha per-
mitido a esta Suprema Corte de Justicia, determinar en
qué consisti6 realmente el hecho faltivo cuya comision se
imputa al prevenido, y determinar asi en consecuencia, si
la ley ha sido bien o mal aplicada; que en tales circunstan-;
cias es preciso admitir que la sentencia impugnada carece
de base legal y debe ser casada;

Considerando, que cuando se casa una sentencia por
falta de base legal las costas civiles podran ser compensa-
das;

Por tales motivos, Primero: Admite como intervinien4
te a Julio César Cristo, en los recursos dg casacion inter-
puestos por Julio A. Solano Miyetty, Cooperativa de Trans-
portes Los Cien Inc., y la Compania Seguros Pepin S. A.,
contra la sentencia dictada en atribuciones correccionales,
por la Corta de Apelacion de Santo Domingo el 16 de di-
ciembre de 1974, cuyo dispositivo se copia en parte ante-
rior del presente fallo; Segundo: Casa en todas sus partes
dicha sentencia p envia dicho asunto por ante la Corte de
Apelacién de San Cristobal, en las mismas atribuciones;
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Tercero: Declara las costas penales de oficio y compensa
las costas civiles entre las partes.

Firmados: Néstor Contin Aybar.— Femando E. Ra-
velo de la Fuente— Manuel A. Amiama.— Francisco El-
pidio Beras.— Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan Bautis-
ta Rojas Alminzar— Maximo Lovaton Pittaluga.— Felipe
Osvaldo Perdomo Biez.— Joaquin L. Hernandez Espaillat.
—Ernesto Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia publica del dia, mes y afio en él expresados y
“tue firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
que certifico. (Fdo.): Exmesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 18 DE MARZO DEL 1977.

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Santo Domingo de
fecha 8 de mayo del 1973.

Materia: Correccional.

Recurrentes: Diogenes Digno Pefia, Mercedes Pefia y la Compa-
nia de Seguros San Rafael, C. por A.

Diocs, Patria y Libertad.
Republica Dominicana. o
En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-

ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas Alman-
zar, Maximo Lovaton Pittaluga, Felipe Osvaldo Perdoms
Béaez y Joaquin L. Hernandez Espaillat, asistidos del Secre-
tario General, en la Sala donde celebra sus audiencias en
la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional,
hoy dia 18 de marzo de 1977, anos 134’ de la Independen-
cia y 114’ de la Restauracion, dicta em audiencia publica,
como Corte de Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos por Dioge-
nes Digno Pefa, dominicano, mayor de edad, talabartero.
domiciliado en la casa No. 86 de la calle Barahona de esta
ciudad, cédula No. 44154, serie la.; Mercedes Penna, domi-
nicana, mayor de edad, de quehdleres domeésticos, domici-
liada en la casa No. 86 de la calle Barahona del esta ciu-
dad, cédula No. 79912, serie 1ra., y la Companfa de Seguros
San Rafael, C. por A., con domicilio social en la calle Leo-
poldo Navarro esq. San Francisco de Macoris, de esta ciu-
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dad, contra la sentencia dictada en sus atribuciones correc-
cionales, por la Corte de Apelaciéon de Santo Domingo el 8
de mayo de 1973, cuyo dispositivo se copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;
" Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Visto el memorial de los recurrentes del 9 de abril de
1976, suscrito por su abogado Jacobo Guilliani Matos, en el
cual se propone el medio Unico de casaciéon que se indica
mas adelante;

Pmsan, La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-

berado y vistos los articulos 195 del Codigo de Procedi-
meinto Criminal; 141 del Codigo de Procedimiento Civil;
v 1, 20, 23 y 65 de 1a Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que con motivo de un accidente de tran-
sito ocurrido el 5 de octubre de 1972, en la avenida de Las
Américas, de esta ciudad, en que resultaron varias perso-
nas lesionadas, la Segunda Camara de lo Penal del Juzga-
do de Primera Instancia del Distrito Nacional, dicto el 19
de diciembre de 1972, una sentencia cuyo dispositivo apa-
rece en el de la impugnada; b) que sobre las apelaciones
interpuestas, la Corte de Apelacion det Santo Domingo fa-
116 en dispositivo, como sigue: “FALLA: PRIMERO: Ad-
mite, por regulares en la forma, los recursos de apelacion
interpuestos: a) en fecha 8 de emero de 1973, por el Dr. Ra-
fael Helena Rodriguez, a nombre y representacion de Jo-
sé Vigniero Mejia, prevenido; de David Camilo . Santos,
persona civilmente responsable y de Seguros Ameérica, C.
por A, entidad aseguradora y b) en fecha 11 de enero de
1973, por el Dr. Jacobo Guilliani Matos, a nombre y re-
presentaciéon’' de Diégenes Digno Pefia, prevenido y parte
civil constituida, de la sefiora Mercedes Pena, persona ci-
vilmente responsable y de la San Rafael C. por A., entidad
aseguradora, contra la sentencia dictada en sus atribucio-
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nes correccionales y en fecha 19 de diciembre de 1972, por
la Segunda Camara de lo Penal del Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Nacional, cuyo dispositivo dice: ‘Fa-
lla: Primero: Declara a los nombrados Didgenes Digno Pe-
na y Luis José Vigniero Mejia, de generales anotadas, cul-
pables, el primero de violacion a los articulos 49 y 74, le4
tra d) de la Ley 241, y el segundo de violar los articulos 43
¥ 74 letra a) de la misma ley, y en consecuencia los conde-
na al pago de una multa de Cincuenta Pesos Oro (RD$50.-
00) cada uno, acogiendo circunstancias atenuantes a su fa-
vor; Segundo: Condena a los co-prevenidos al pago de las
costas penales; Tercero: Ordena la suspension de las 11cen—
cias que para manejar vehiculos de motor, ampara a los
co-prevenidos Diogenes Digno Pefia y Luis José Vigniero
Mejia, por un término de seis (6) meses, a partir de la sen-
tencia; Cuarto: Declara regular y valida en cuanto a la
forma la comstitucién en parte civil, incoada por el sefior
Diogenes Digno Pena, a través de su abogado Dr. Jacobo
Guilliani M., contra los sefiores José Vigniero Mejia y Da~
vid Camilo Santos, en sus respectivas calidades de preve-
nido y persona civilmente responsable, por haber sido he-
cha conforme a la Ley; Quinto: En cuanto al fondo de la
referida constitucion en parte civil, condena a los senores
José Vigniero Mejia y David Camilo Santos, al pago solida-
rio de una indemnizacién de Dos Mil Pesos Oro (RD$2,000.-
00) en favor del nombrado Didgenes Digno Pena, como jus-
ta reparacion por los dafios y perjuicios morales y materia-
les sufridos por él, a consecuencia del accidente; Sexte:
Condena a los sefiores Luis José Vigniero Mejia y Daniel
Camilo Santos, al pago de los intereses legales de dicha su-
ma; Séptimo: Condena a los sefores Luis José Vigniero Me-
jla y David Camilo Santos, al pago de las costas civiles,
con distraccion de las mismas en provecho del Dr. Jacobo
Guilliani Matos, quien afirma haberrlas ayanzade en su to-
talidad; Octavo: Declara la presente sentencia comun y
oponible a la Compaiiia de Seguros América, C. por A, en-

oms -
Vr
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tidad aseguradora del vehiculo que conducia el co-preveni-
do Luis José Vigniero Mejia, en el momento del accidente,
en virtud del art. 10 de la Ley 4117; Noveno: Declara bue-
na y valida en la forma la demanda en reparacién de dafnos
y Perjuicios incoada por la sefiora Mercedes Pefia, a través
de su abogado Dr. Rafael Cristino Lozada Garcia, contra
los sefiores Luis José Vigniero Mejia y David Camilo San-
tos, por haber sido hecha de acuerdo a la Ley; Décimo: En
cuanto al fondo, condena a los senores Luis José Vigniero
Mejia y David Camilo Santos, al pago de una indemniza-
ciéon de Un Mil Pesos Oro (RD$1,000.00), como justa repa+
s . racion de los dafios sufridos por su vehiculo a consecuencia
del accidente; Décimo-primero: Condena a los sefiores Luis
José Vigniero Mejfia y David Camilo Santos, al pago de los
intereses legales de la suma acordada; Décimo-segundo:
Condena a los nombrados Luis José Vigniero Mejia y Da-
vid Camilo Santos, al pago de los intdreses legales de la
suma acordada; Décimo-tercero: Condena a los mombrados
Luis José Vigniero Mejia y David Camilo Santos, al pago
de las costas civiles, con distracciéon de las mismas, en pro-
vecho del Dr. Rafael Cristino Lozada Garcia, quien afirma
haberlas avanzado en su totalidad; Décimo-cuarto: Declara
la presentel sentencia comun y opoaible a la Compaiiia de
Seguros Ameérica, C. por A., en virtud del art. 10 reforma-
do de la Ley 4117; Décimo-quinto: Declara buena y valida
en la forma la demanda en reparacion de dafios y perjui-
cios incoada por el senor David Camilo Santos, a través de
su abogado Dr. Luis Felipe Nicasio Rodriguez, contra los
senores Diogenes Digno Peha y Mercedes Pefa, prevenido
y persona civilmente responsable, respectivamente, por
haber sido hecha conforme a la Ley; Décimo-sexto: En
cuanto al fondo condena a los sefores Diogenes Digno Pe-
na y Mercedes Pefa, al pago solidario de un:. indemniza-
cion de Dos Mil Pesos Oro (2,000.00), como justa repara-
cion de los dafios sufridos por su vehiculo a consecuencia
del accidente; Décimo séptimo: Condena a los siehiores Di6-
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genes Digno Pena y Mercedes Peha, al pago de los intere-
ses de la suma acordada, a titulo de indemnizaci6én supled
mentaria; Décimo octave: Condena a los nombrados Dioge-
nes Digno Pefia y Mercedes Pdna, al pago de las costas ci-
viles, con distraccién de las mismas en provecho del Dr.
Luis Felipe Nicasio Rodriguez, quien afirma haberlas avan-
zado en su mayor parte; Décimo noveno: Declara la pre}
sente sentencia comun y oponible a la Cia. de Seguros Sa=n
Rafael, C. por A., en virtud del articulo 10 reformado, de
fa Ley 4117’; SEGUNDO: Confirma en su aspecto pemal v
en lo que respecta al co-prevenido Luis José Vigniero Me-
jia, la sentencia apelada teniendo en cuenta la falta de_ ]y
victima Dibgenes Digno Pefia, en un 50% por ciento; TER-
CERO: Anula en su aspecto penal y en lo que respecta al
co-lprevenido Diogenes Digno Pefia, la sentencia apelada;
CUARTO: Condena al co-prevenido Diégenes Digno Pena,
a pagar Veinticinco Pesos Oro (RD$25.00) de multa, por
violacién a las disposiciones del articulo 89 de la Ley 241.
sancionada por el articulo 90 de la misma Ley; QUINTO:
Anula igualmente la sentencia apelada en cuanto ordena
la suspension de la Licencia que para conducir vehiculos
de motor, ampara al co-prevenido de la indicada sancion,
por no ser procedente la misma; SEXTO: Modifica en su
ordinal Quinto. la selntencia apelada en el sentido de redu-
cir a Un Mil Quinientos Pesos Oro ((RD$1,500.00), la in-
demnizacion a que se contrae dicho ordinal, por estimar
la Corte, que dicha indemnizacion es justa y equitativa y
que guarda relacion con el dano sufrido por Diogenes Dig~
no Pena, tenietido en cuenta la falta de la victima; SEPTI-
MO: Confirma en sus demas puntos apelados, la sentencia
recurrida; OCTAVO: Condena a los co-prevenidos Dioge~
nes Digno Pefia y Luis José Vigniero Mejia, al pago de las
costas perales de esta instancia;, NOVENO: Condena a
Luis José Vigniero y David Camilo Santos, al pago de las
costas civilzs de esta instancia y ordena su distraccion en
provecho deal Dr. Jacobo Guilliani Matos, abogado que afir-
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ma haberlas avanzado en su totalidad, ordenindose que en
este aspecto, esta sentencia sea también Oponible a Segu-
ros América, C. por A.; DECIMO: Condena a Didgenes Dig-

~ no Peia, a Mercedes Pefa y a la San Rafael, C. por A., al

pagp de las costas civiles de esta instancia v Ordena su dis-
traccion en provecho de los Dres. Luis Felipe Nicasio, Ra-
fael Cristobal Corniell S. y José Rafael Helena Rodriguez,
abogados que afirman haberlas avanzado en su mayor
parte”’;

Considerando, que los recurrentes en su memorial
proponen el siguiente medio unico de casacion: Falta de
méimgs;

C'OHQNO, que los recurrentes en el desarrollo de
su medio unico de“casacion, alega, que conforme la ley, los
jueces del fondo estan .en el deber de motivar sus senten-
cias, y en materia represiva, enunciar los hechos que resul-

- ten de la instruccién y ademas, calificar sos hchos en rela-

cion con el texto de la ley aplicada; que al no precisar la
sentencia impugnada, los hechos y estar carente de moti-
vos, la Suprema Corte de Justicia esta imposibilitada, al
ejercer su poder le control, de decidir si la ley ha sido bien
o mal aplicada; por lo que procede la casacion de la sen-
tencia impugnada;

Considerando, que efectivamente tal como lo alegan
los recurrentes, la sentencia impugnada carece totalmente
de constancias sobre la forma en que se instruyo la causa

{ en el grado de apelacion, asi como de una descripeion Jde

los hechos de la causa y de los motivos de orden juridiceu
justificantes del dispositivo, todo lo cual confirma una vic-
lacion del articulo 195 del Coédigo de Procedimidnto Cri-

' minal, 141 del Cédigo de Procedimiento Civil 5 del Ordi«

nal Quinto del articulo 23 de la Ley sobre Procedimienic
de Casacion;

Ll
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Por tales motivos, Primero: Casa la sentencia dictada
en sus tribuciones correccionales, por la Corte de Apela-
cion de Santo Domingo, el 8 de mayo de 1973, cuyo dispo-
sitivo ha sido copiado en parte anterior del presente fallo;
y envia dicho asunto por ante la Corte de Apelacion de,San
Cristobal, en las mismas atribuciones; Segundo: Declara
las costas penales de oficio.

Firmados: Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Ra-
velo de la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco El-
pidio Beras.— Joaquin Alvarez Perello.— Juan Bautista
Rojas Almanzar.— Maximo Lovaton: Pittaluga.— Felipe

Osvaldo Perdomo Baez.— Joaquin L. Hernandez Espav’v aR

— Eresto Curiel hijo, Secretario General. ot

La presente sexitencia ha sido dada y sirmada por los
seficres Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia publica del dfa, mes y afio en él expresados, y
fue firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
que certifico.— (Firmado): Ernesto Curiel hijo.

|
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SENTENCIA DE FECHA 18 DE MARZO DEL 1977.

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de Santo Domingo, de
fecha 16 de enero del 1974.

o

Materia: Correccional.
Recurrentes: José Lantigua Almonte Hernandez, Juan Garcia hijo
y la Union de Seguros CxA.

Dios, Patria y Libertad.
Repiiblica Dominicana.

'.klt

mcmbre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regular®ente constituida por los Jueces Neéstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas Alman-
zar, Maximo Lovaton Pittaluga, Felipe Osvaldo Perdomo
Baez y Joaquin L. Hernandez Espaillat, asistidos del Secre-
tario General, en la Sala donde celebra sus audielncias en
la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional,
hoy dia 18 de marzo del 1977, auos 134’ de la Independen-
cia y 114’ de la Restauracién, dicta en audiencia publica,
como Corte de Casacion, la siguiente sentencia:

Soare los recursos de casacion interpuestos por José
Lantigua Almonte Hernandez, dominicano, mayor de edad,
casado, chofer, domiciliado en la casa No. 118 de la calle
Emilio Prud’Homme, de San Francisco de Macoris, cédula
No. 21527, serie 56; Juan Garcia hijo, dominicano, mayur
de edad, domiciliado en la casa No. 106 de la calle Sanchez,
de San Francisco de Macoris, vy la Unién de Seguros C.
por A., con domicilio social en la casa No. 48 de la calle
San Luis, de Santiago de los Caballeros, conitra la sentencia
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dictada en sus atribuciones correccionales por la Corte de
Apelacion de Santiago el 16 de enero de 1974, cuyo dispo-
sitivo se copia a continuacion: “FALLA: PRIMERO: De-
clara bueno y valide en cuanto a la forma el recurso de
apelacion interpuesto por el Dr. Rafael Benedicto a nom-
bre y representacion de José Lantigua Almonte, la Unién
de Seguros, C. por A., y Juan Garcia hijo, contra sentencia
de fecha veintiuno (21) del mes de Mayo del aiio mil nove-
cientos setenta y uno (1971), dictada por la Segunda Cama-
ra Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Ju-
dicial de Santiago, cuyo dispositivo copiado textualmente
dice asi: ‘Falla: Primero: Que debe proaunciar, el defecto
contra el coprevenido José Iantigua Almonte Hernfs .uez,
por no haber comparecido no obstante haber side-22galmen-
te citado; Segundo: Que debe declarar, como4l efecto decla-
ra, al nombrado José Lantigua Almonte Hernandez, culpable
de violacion al articulo 49 de la ley No. 241 sobre transito de
vehiculos, en perjuicio de los sefiores Félix Oscar Liriano
y Juan Bautista Rodriguez; Tercero: Que debe condenar,
como al efecto condena, al nombrado José Lantigua Almon-
te Hernandez, a sufrir un mes (1) de prision y RD$50.00
(Cincuenta Pesos Oro) de multa; en defecto; Cuarte: Que
debe descargar, como al efecto descarga, a los co-preveni-
dos Félix Oscar Liriano v Juan Bautista Rodriguez, de los
heachos puestos a su cargo (violacion a la Ley 241) por no
haberse establecido la existencia de una falta censurable a
cargo de éstos en la conduccién de sus respectivos vehicu-
los; Quintc: que debe condenar, como al efecto condena,
al sefior Juan Garcia hijo, al pago de una indemnizacién de
RD$7.500.00 (Siete Mil Quinientos Pesos Oro), en favor del
sefior Juan Bautista Rodriguez; por su calidad de persona
civilmente resprasable respecto de su prevosé, José Lan-
tizua Almonte Hernandez, conductor del vehiculo que vro-
duio el dano: v por los dafios materiales v marales sufridos
por el seior Juan Bautista Rodriguez; Sexto: Que debe con-
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denar, como al efecto condena, al sefior Juan Garcia hijo,
al pago de una indemnizacion de RD$1,000.00 (Un Mil Pe-
sos Oro), en favor del sefior Félix Oscar Liriano; por su ca-
lidad de persona civilmente responsable, respecto de su
prenosé, José Lantigua Almonte Hernandez, conductor dei
vehiculo que produjo el dafio; y por los dafios materiales y
morales sufridos por el senor Félix Oscar Liriano; Sépti-
mo: Que debe declarar, como al efecto declara, comun y
oponible, la presente sentencia, a la Uni6én de Seguros, C.
por A., compania aseguradora del vehiculo que produjo el
dario, hasta el limite tope de la péliza aseguradora del va-.
whiculo generador del dafio; Octave: Que debe condenar, co-
mo Hisafecto condena, al prevenido José Lantigua Almon-
te Hernz’;vl*rdﬂ.yuk-al pago de las costas penales; Novemo: Que
debe condenaf;‘cogxo al efecto condena, al senor Juan Gar-
cia hijo, persona civilmente responsable, al pago de las cos-
tas civiles, ordenando su distraccion en favor de los aboga-
dos José Ramia Yapur y Jaime Cruz Tejada, por afirmat
estarlas avanzando em su mayor parte, declarando también
ejecutable la sentencia en este aspecto, a cago de la Union
de Seguros, C. por A. companfa aseguradora del vehiculo
que produjo el dano, propiedad del asegurado Juan Garcia
hijo; Mécimo: que debe condenar, como al efecto condena,
al sefior Juan Garcia hijo, al pago de log intereses legales
sobre la cuantia.de las indemnizaciones acordadas y a par-
tir de la fecha de la demanda, declarando tamhién ejecu-
table la sentencia en este aspecto, a cargo de la Union de
Seguros, C. por A., compafiia aseguradora del vehiculo que
produjo el dafio, propiedad de su asegurador Juan Garcia
hijo, ¥ a titulo de indemnizacién suplementaria; SEGUN-
DO: Pronuncia defecto contra José Lantigua Hemandez
preveiido, Juan Garcia hijo, persona civilmente responsa-
ble y la Compania Union de Seguros, C. por A., por no ha-
ber comparecido no obstante estar legalmente citados;
TERCERO: Confirma la sentencia apelada en todos sus as-
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pectos; CUARTO: Condena al prevenido José Lantigua Al.
monte Hermandez, al pago de las costas penales”;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Gemeral
de la Republica;

Vista el acta de los recursos de casacion levantada en
la Secretaria de la Corte a~qua el 21 de marzo de 1975, a
mequerimiento del Lic. Victor R. Sanchez, en representa~
cion de los recurrentes, en la cual 210 se proponen medios 4
determinados de casacion; ) 1

La Suprema Corte de Just1c1a después de hat -r'tieh-
berado y vistos los articulos 1, 29 y 65 de 1a 1; ~y *Sobre Pro- !
cedimiento de Casacion; -

Considerando, que el examen del expediente revela |
que la sentencia dictada en defecto, por la Corte a-qua el
16 de enero de 1974, le fue notificada al prevenido José
Lantigua Almonte el 19 de febrero de 1975; que asimismo
dicha sentemcia le fue notificada a Juan Gareia hijo, per-
sona puesta en causa como civilmente responsable en la
misma fecha también; a la Union de Seguros C. por A.,
compan‘a aseguradora puesta en causa, el 12 de febrero de
1975, que al declarar sus recursos de casacion en la Secre-
taria de la Corte a-qua los recurrentes, representados por
el Lic. Victor R. Sanchez el 21 de marzo de 1975, habia ex-
pirado el plazo de 10 dias francos que exige el articulo 29
de la Ley sobre Procedimiento de Casacion para interponer
dichos recursos que en consecuencia, estos recursos debemn
ser declarados inadmisibles por tardios;

Por tales motivos, Primero: Declara inadmisibles los
recursos interpuestos por José Lantigua Hernandez, Juan
Garcia hijo y la Unién de Seguros C. por A., contra la sen~
tencia dictada en defecto por la Corte de Apelacién de San- §
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tiago el 16 de enero de 1974; Segundo: Condena a los recu-
rrentes al pago de las costas.

Firmados: Néstor Contin Aybar— F. E. Ravelo de la
Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Al-
manzar.— Maximo Lovatén Pittaluga— Felipe Osvaldo
Perdomo Biez.— Joaquin L. Hernandez Espaillat— Er-
nesto Curiel hijo, Secretario General.

La presenite sentencia ha sido dada y firmada por los
senores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
g TR .e,nc1a publica del dia, mes y afio en él expresados y fue
f1rmada,-]e1da v publicada por mi, Secretario General, que
certifico. (FQ o) Ernesto Curiel hijo.

- f
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————

SENTENCIA DE FECHA 18 DE MARZO DEL 1977.

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de Santiago de fecha 25 -|
de agosto de 1972. |

Materia: Correcciomal.

Recurrentes: Augusto Cabirera, José David Jacobo y/o Gustavo
Calderén y la Compafiia de Seguros Pepin, S. A.

Dios, Patria y Libertad.
Republica Dominicana. e 4

En Nombre de la Republica, la Suprema Ceai2 de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jurs&s Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Segun-
do Sustituto de Presidente; Francisco Elpicio Beras, Joaquin
M. Alvarez Perelld, Maximo Lovatén Pittaluga y Felipe Os-
valdo Perdomo Béaez, asistidos del Secretario (General, en la
Sala donde cellebra sus audieacias en la ciudad de Santo
Domingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 18 de mar-
zo del 1977, anos 134’ de la Independencia y 114’ de la
Restauracion, dicta en audiencia publica, como Corte de
Casacidn, la siguiente sentencia:

Sobre los relcursos de casacion interpuestos por Augus-~
to Cabrera, dominicano, mayor de edad, casado, chofer, ce-
dula No. 2988 serie 45, residente en la calle Enrique Des-
champs No. 87, Ensanche Bolivar de la ciudad de Santia-
go de los Caballeros; José David Jacobo y/o Gustavo Cal-
detron, residentes en las calles 16 de Agosto No. 84 y Hos-
tos No. 33 de la ciudad de Santiago; y la Compafiia Segu-
ros Pepin, S. A. con su domicilio social en un apartamiento
del edificio No. 122 de la calle Restauracion de la misma
ciudad, contra la sentencia pronunciada en sus atribucio-
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nes correccionales por la Corte de Apelacion de Santiago
de fecha 25 de agosto de 1972, cuyo dispositivo se transcri-
be mas adelante;

Oido al Alguacil de turmo en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Vista el acta de los recursos de casacion levantada en
la Secretaria de la Corte a-qua en fecha 5 de septiembre
de 1972, a requerimiento del Dr. Luciano Ambiorix Diaz
C., cédula No. 36990 serie 31, en representaciéon de los re-’
"lrrentes en la cual no se invoca ningun medio determina-
do G casacmn

La Sup'i”e. a Corte de Justicia, después de haber deli-
berado vy vistos los articulos 49 y 52 de la Ley No. 241 de
Transito de Vehiculos de 1967; 1y 10 de la Ley No. 4117
sobre Seguro Obligatorio de Vehiculos de Motor de 1955;
y 1, 37 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere, consta: a) que con moti-
vo de un accidente de transito, ocurrido en la ciudad de
Santiago, el 10 de enero de 1971, en el cual result6 con le-
siones corporales que duraron mas de 30 dias un menor, la
Primera Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia
del Distrito Judicial de Santiago, dicté en sus atribuciones
correccionales, el 21 de abril de 1971, una sentencia cuyo
dispositivo se encuentra inserto en el de la ahora impugna-
da; b) que sobre los recursos interpuestos incluyendo el del
Ministerio Publico, la Corte de Apelacion de Santiago pro-
auncié6 el fallo ahora impugnado, cuyo dispositivo es el si-
guiente: “FALLA: PRIMERQO: Declara regulares y validos
los recursos de apelacion interpuestos en tiempo habil por
el Magistrado Procurador Fiscal de este Distrito Judicial
w por el Dr. Jaime Cruz Tejada, este ultimo a nombre y
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refpresentacién de la sefiora Francisca Luna, madre del
menor agraviado y parte civil constituida, contra senten-
cia dictada en fecha 21 del mes de abril del 1971 por la
Primera Cimara Penal del Juzgado de Primera Instancia
del Distrito Judicial de Santiago, cuyo dispositivo es el si-
guiente: ‘Falla: 1ro. Declara al nombrado Augusto Cabrera
de generales que constan, no culpable de violacién a la
Ley No. 241 en perjuicio del menor Domingo Luna, hecho
puesto a su cargo, y en consecuencia lo descarga de toda
responsa®ilidad penal, por no haber cometido ninguna fal-
ta; Segundo: Declara regular y valida en cuanto a la for-
ma la constitucion en parte civil, hecha en audiencia por_
el Dr. Jaime Cruz Tejada, a nombre y representacién deela
senora Francisca Luna, madre del menor accidensztio ea
contra de José David Jacobo c/o Gustavo A. Ceiderén y la
compania aseguradora ‘Pepin’, S. A., y en-Ctuanto al fondo
las rechaza por improcedentes y mal fundadas; y Tercero:
Declara de oficio las costas del procedimiento’.— SEGUN-
DO: Revoca en todas sus partes la sentencia recurrida y
obrando por contrario imperio y autoridad propia, declara
al nombrado Augusto Cabrera, de generales que constan,
culpable de violar el articulo 49 letra ‘e’ de la Ley No. 241,
en perjuicio del menor Domingo Luna y @n consecuencia
lo condena al pago de una multa de RD$25.00 (Veinticinen
Pesos Oro Dominicano), acogiendo en su favor circunstan-
cias atenuantes;— TERCEROQO: Condena al prevenido Au-
gusto Cabrera al pago de las costas penales;— CUARTO:
Confirma en cuanto a la forma el ordinal segundo de la
sentencia recurrida y en cuanto al fondo revoca dicho or-
dinal y en consecuencia condenla al sefior José David Jaco-
bo ¢/0 Gustavo A. Calderén, persotia civilmente responsa-
ble, al pago de una indemnizacién de RD$600.0¢ a favor
de Francisca Luna, madre del menor agraviado, como jus~
ta reparacion por los dafos morales y materiales sufridas
por ella a consecuencia de las lesionas recibidas por su hi-
jo menor Domingo Luna;— QUINTO: Coadena a José Da-
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vid Jacobo ¢/o Gustavo A. Calderén al pago de los intere-
ses legales de la suma acordada, a partir de la demanda en
justicia, a titulo de inddmnizacién suplementaria;— SEXn
TO: Declara esta sentencia, en su aspecto civil, comin y
oponjble a la Compaiiia aseguradora ‘Seguros Pepin’, S.
A., en su condicion de aseguradora de la responsabilidad
civil de la persona civilmente responsable y respecto del
vehiculo de que se trata,— SEPTIMO: Condena a José Da-
vid Jacobo c/o Gustavo A. Calderén y la compahia asegura-
dora ‘Seguros Pepin’, S. A., al pago conjunto y solidario de
4 las costas civiles de ambas instancias, crdenando su dis-
f@."tra:qci()n en favor del Dr. Jaime Cruz Tejada, quien afirma
¥ estais avanzando en su totalidad”;

Consiaesando, que como en la especie la persona pues~
ta en causa como divilmente responsable y la compaiia Se-
guros Pepin S. A., entidad aseguradora puesta en causa, ni
al interponer sus recursos, ni posteriormente, han expues‘o
los medios en que fundan sus recursos, como lo exige a pe-
na de nulidad, el articulo 37 de la Ley sobre Procedimien-
to de Casacion para todo recurrente que no sean los conde~
nados penalmente es claro, que su recurso es nulo; que, por

| tanto, s6lo procede examinar el recurso del prevenido;

3 Considerando, que el examen de la sentencia impug-
nada pone de manifiesto que la Corte a-qua para declarar
la culpabilidad del prevenido Augusto Cabrera, dio por es-
tablecido, mediante la ponderacion de los elementos de
juicio aportados regularmente en la instruccion de la cau-
sa, los siguientes hechos: a) que €l prevenido Augusto Ca-
brera conduciendo el camion placa No. 82354, asegurado
en la companda Seguros Pepin, S. A., con Poliza No. A-789-S
propiedad de José David Jacobo y/o Gustavo A. Calderon,
dio marcha atras en direccion de Sur a Norte, por la calle
2 del Barrio del Ciruelito al llegar frente a la casa No. 33,

{ atropell6 al menor Domingo Luna, hijo de la senora Frar-

¥cia Luna, residente en la calle 2, No. 35, mayor de edad,

.

:



550 | BOLETIN JUDICIAL

soltera de queflaceres domésticos, mientras ésta trataba de
cruezar la via; b) que el agraviado Dumingo Luna de acuer-
do con el certificado médico expedido recibié lesiones que
curaron después de 30 y antes de 45 dias; c¢) que el accid
dente se produjo al conducir el prevenido su vehiculo, (ca-
mion) de reversa sin tetier al ayudante o peén que le avi-
sara que el agraviado trataba de cruzar la via; d) que de
esa manera, el prevenido cometié una imprudencia;

Considerando, que los hechos asi establecidos confi-
guran a cargo del prevenido recurrente, el delito de golpes
y heridas por imprudencia, producidos con el manejo o
conduccion de un vehiculo de motor, previsto por el arfiau
lo 49 de la Ley de Transito de Vehieulos, No. 241 t’“; 1967
y sancionado, por la letra “C” del mistno teﬂ'.ﬁplesfal con
las penas de seis meses a dos afios de prision y multa de
100 a 500 pesos, si la enfermedad o la imposibilidad para
el trabajo de la victima durare 20 dias o mas, como sucedio
en la especie; que en consecuencia al condenar al preveni-
do recurrente después de declararlo culpable a RD$25.00
de multa, y acegiendo en su favor circunstancias atenuarn-
tes, la Corte a-qua, le aplicé una sancion ajustada a la ley;

Considerando, que examinada la sentencia impugnada
en sus demas aspectos ella no contiene, en lo que respecta
al prevenido recurrenate vicio alguno que justifique su ca-
sa»ci(')un;

Por tales motivos, Primero: Declara nulos los recursos
interpuestos por la Compaifiia Seguros Pepin, S. A. y José
David y/o Gustavo A. Calderdn contra la sentencia dictada
en fecha 25 de agosto de 1972, en sus atribuciones correc-
cionales por la Corte de Apelacién de Santiago, cuyo dispo-
sitivo ha sido copiado en parte anterior del presente fallo;
Segundo: Rechaza el recurso de casacion interpuesto por
Augusto Cabrera contra la misma sentencia; y Tercero:
Condena al prevenido recurrente al pago de las costas pe-
nales.
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(Firmados).— Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Ra-
velo de la Fuente.— Manuel A, Amiama.— Francisco Elpi-
dio Beras.— Joaquin M. Alvarez Perelldo.— Maximo Lova-
ton Pittaluga.— Felipe Osvaldo Perdomo Béaez.— Ernesto
Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefniores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia publica del dia, mes y ano en él expresados y fue
firmada, lel{da y publicada por mi, Secretario General, que
certifico. (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.

.‘:\71 ’

Mg
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SENTENCIA DE FECHA 18 DE MARZO DEL 1977.

Materia: Correccional.
Prevenido: José Ayala de la Rosa.

Dios, Patria y Libertad.
Republica Dominicana.

En Nombre de la Relptblica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente.
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. AmiamaJ5e-
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpid:g-Beras,
Joaquin M. Alvarez Perells, Juan Bautist>-Ibjas Alman~-
zar, Maximo Lovatén Pittaluga y Felipe Osvaldo Perdomo
Baez, asistidos del Secretario General, en la Sala donde ce-
lebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de
Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 18 del mes de Marzo
del afio 1977, afios 134’ de la Independenciay 114’ de la
Restauracion, dicta en audiencia publica, y en instancia
Unica, la siguiente sentencia:

Ein la causa correccional seguida a José Ayala de la
Rosa, dominicano, mayor de edad, casado, Sub-Secretario
de Estado, domiciliado y residente en esta ciudad, cédula
No. 18084, serie 47, prevenido del delito de estafa, previsto
en el articulo 405 del Cédigo Penal, en perjuicio de Ramoén
Acosta Nunez;

Oido al Alguiacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Ayudante del Procurador General de la Repu-
blica en la exposicion de los hechos de la causa e informar
que las partes y los testigos en el proceso han sido legaly .
mente citados;

Oido al querellante Ramoén Acosta Nuhez, en sus declas
raciones;
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Oidos los testigos Vicente Nolasco Trinidad, Roberto
de la Cruz, en sus declaraciones;

Oido al Ayudante del Procurodor General de la Repu-
blica en su dictamen, que termina asi: “Que José Ayala de
la‘Rosa sea descargado por no haber cometido el hecho que
se le imputa ¥y se declaren las costas de oficio”;

Resultando, que con motivo de querella presentada
por Ramén Acosta Nuifiez, contra José Ayala de la Rosa, por
violacién del articulo 405 del Cédige Penal, en su perjui-
cio, el Procurador General de la Republica apode}'é a la
Suprema Corte de Justicia, para el conocimiento de la cau-
Ly por auto de fecha 9 de agosto de 1976, por ser el pre-
veniae:Sub-Secretario de Estado;

Resultaizin que el Magistrado Presidente de la Su-
prema Corte de Justicia, fij6é la audiencia publica del 17 de
febrero, a las nueve horas de la manana, para el conoci-
miento de la causa, fecha en la cual se aplazé el fallo para
una préoxima audieacia;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli3
beradc;

Considerando, que por las propias declaraciones del
querelante y de los testigos, han quedado establecidos en el
plenario los hechos siguientes: a) que estando preso Ra-
mon Acosta Nuflez, junto con Vicente Nolasco Trinidad,
Andrés Roberto de la Cruz, Rafael Carrasco Fernandez y
José Ayala de la Rosa, este Gltimo gestioné y obtuvo su li-
bertad, provisional, bajo fianza y una vez libre, l& indico a
Acosta Nufiez que del dinero que éste tenia en el banco uti-
lizara la suma de RD$1,045.20 (Mil Cuarenticinco Pesas
Oro con Veinte Centavos), para obtener su libertad bajo

fianza y la de sus deméas compaiieros; b) que de esta suma

le han devuelto su parte correspondiente Roberto de la
Cruz y Rafael Carrasco Fernandez y Vicente Nolasco Tri-
nidad reconoci6é debérsela;
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Considerando, que en los términos del articulo 405 del
Codigo Penal la estafa se constituye por el concurso de
tres hechos distintos: lo., el empleo de los medios fraudu-
lentos indicados por la Iey, a saber: uso de nombres y cali-
dades supuestas, o de las maniobras fraudulentas que dicho
texto determina; 2do., la entrega de los titulos o valores
obtenidos con ayuda de estos medios; 3o., la malversacion
o disipacion de estos valores;

Considerando, que en la especie/ no se ha podido es-
tablecer a cargo del prevenido José Ayala de la Rosa, nin-
guno de los elementos senalados constitutivos del delito de
estafa; que, en consecuencia procede su descargo, fpor b5
haber cometido el hecho que se le imputa; o A

Por tales motivos, la Suprema Corte 4 Justicia, Ad-
ministrando Justicia, en Nombre de la Kepublica, por Au-
toridad de la Ley y en mérito de los arteulos 67 inceso 1,
de la Constitucion de la Republica, 30 de la Ley de Orga-
nizacion Judicial, y 191 del Cédigo de Procedimiento Cri-
minal, que copiados textualmente dicen asi: Art. 67, inciso
1, de la Constitucion de la Republica, ‘“Corresponde exclu-
sivamente a la Suprema Corte de Justicia, sin perjuicio de
las demas atribuciones que le confiere la Ley: Conocer en
Gnica instancia de las causas penales seguidas al Presidein-
te y Vice-Presidente de la Republica, a los Senadores, Di-
putados, Secretarios de Estado, Sub-Secretarios de Estado,
Jueces de la Suprema Corte de Justicia, Procurador Gene-
ral de la Republica, Jueces y Procuradores Generales de
las Cortes de Apelaciéon, Abogados del Estado ante el Tri-
bunal de Tierras, Jueces del Tribunal Superior de Tierras,
a los miembros del Cuerpo Diplomatico, de la Junta Cen-
tral Electoral y de la Camara de Cuentas de la Republica”,
Art. 30, de la Ley de Organizacién Judicial: ‘“Cuando la
Suprema Corte funcione como Tribunal represivo lo hara
de conformidad con el Procedimiento establecido para los
tribunales ordinarios”, Art. 191, del Codigo de Procedi-
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—

miento Criminal: “Si el hecho no se reputare delito ni
contravencion de policia, el tribunal anulara la instruccién,
la citacién y todo lo que hubiere seguido descargara al pro-
cesado y fallara sobre las demandas de daflos y perjuicios’”:

F ALLA:

PRIMERO: Declara a José Ayala de la Rosa, no cul-
pable del delito de estafa, en perjuicio de Ramoén Acosta
Nunez, por no haberlo cometido, y en consecuencia, lo des-
carga de responsabilidad en dicho hecho; SEGUNDO: De-
clgra las costas de oficio.

FADMADOS.— Néstor Contin Aybar— F. E. Ravelo
de la Fuencs—— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio
Beras.— Joaquin ¥. Alvarez Perell6.— Juan Bautista Ro-
jas Almanzar— Maximo Lovaton Pittaluga— Felipe Os-
valdo Perdomo Baez.— Ernesto Curiel hijo, Secretario Ge-
neral.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
senores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia publica del dia, mes y aiio, en él expresados, y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
- certifico.— Fdo. Ernesto Curiel hijo.

»
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SENTENCIA DE FECHA 21 DE MARZO DEL 1977.

Sentencia impugnada: Cuarta Camara Penal del Distrito Nacio-
nal, de fecha 17 de julio de 1975.

Materia: Correccional. ;

Recurrente: Ildefomso Baez.
Abogado: Dr. Bartolomé Moquete Andino.

Dios, Patria y Libertad.
. Repiiblica Dominicana. e .d
S5 1
En Nombre de la Republica, la Suprema (=%te de Jus+4
ticia, regularmente constituida por los Jveces Néstor Con-
t‘m Aybar, Presidente; F. E. Ravelo de la Fuente, Primer |
Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Segundo Sus- |
tituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joaquin M.
Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas Almanzar, Maximo
Lovaton Pittaluga, Felipe Osvaldo Perdomo Baez y Joa-
quin L. Hernandez Espaillat, asistidos del Secretario Ge-
neral, en la Sala donde celebra sus audiencias, en la ciu-
dad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy
dia 21 de Marzo del 1977, anos 134’ de la Independencia y
114’ de la Restauracion, dicta en audiencia publica, como
Corte de Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Ildefon-
so Baez, dominicano, mayor de edad, casado, negociante,
domiciliado en la avenida Juan XXIII, No. 158, de la ciu-
dad de Higiiey, cédula No. 7257, serie 28; contra la senten-
cia dictada por la Camara Penal del Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Nacional, del 17 de julio de 1975, dic<
tada en sus atribuciones correccionales como Tribunal de
segundo grado, cuyo dispositivo se copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;
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Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Vista el acta de casacion del 15 de agosto de] 1975, le-
vantada e n la Secretaria del Tribunal a-quo, a requeri-
miento del Dr. Bartolomé Moquete Andino, a nombre de
Ildefonso Baez, en la que no se propone ningin medio de-
terminado de casacion;

Visto el memorial del 28 de abril de 1976, suscrito por
el Dr. Bartolomé Moquete Andino, cédula No. 2534, serie
20, abogado del recurrente, eh el que se proponen los me-
dios de casaci(m que se indicaran mas adelante;

e Sl Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y “istos los articulos 141 del Cédigo de Procedi+
miento Civil,"y- 8 de la Constitucion, citados por el recu-‘
rrente; 195 del Cod1go de Procedimiento Criminal, y 1, 23
y 65 de la Ley sobre Procedimiento de casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere, consta: a) que con motivo
de uxn accidente de transito, ocurrido el 6 de mayo de 1974,
en gsta ciudad capital, el Juzgado de Paz de la Quinta Cir-
cunscripcion del Distrirto Nacional, dict6é el 21 de octubre
de 1974, una sentencia en sus atribuciones correccionales,
cuyo dispositivo se copia mas adelante; b) que sobre el re-
curso del prevenido, la Camara a-qua, dict6 el fallo ahora
impugnado en casacion, cuyo dispositivo es el siguiente:
“FALLA: PRIMERO: Declarar regular y validos en cuan-
to a la forma, los recursos de apelacion interpuestos por los
Dres. Bartolomé Moquete Andino y Adolfo Oscar Caraba-
llo, el dia 21 de octubre del afio 1974 a nombre y represen-
tacion del sefior Ildefonso Baez; y por el Magistrado Pro~
curador Fiscal del Distrito Nacional, el dia 31 de octubre
de 1974; contra la sentencia dictada por el Juzgado de Paz
de la Quinta Circunscripcion del Distrito Nacional, el dia
21 de octubre de 1974, cuyo dispositivo es el siguiente: ‘Pri-
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mero: Se declara regular y valido el recurso de oposicion
interpuesto en tiempo habil por el sefior Ildefonso Baez;
Segundo: Se revoca la sentencia anterior que lo condend en
defecto a un (1) mes de prision y al pago de las costas Pe-
nales por violacion a los articulos 65 y 67 de la Ley No. 241
¥ en consceuencia set le condena al pago de RD$10.00 de
multa y costas penales por violacion articulos 65 y 67 de
la Ley 241; SEGUNDO: En cuanto al fondo: Primero: Pro-
nuncia el defecto contra el nombrado Ildefonso Baez, por
no haber comparecido a la audiencia del dia 11 del mes de
julio del afio 1975, no obstante haber sido citado legalmen-
te; Segundo: Se confirma la sentencia recurrida en todas
sus partes; TERCERO: Co. ndenaa Ildefonso Baez, al dp’mo
de las costas penales”;

e D

Considerando, que el recurrente propsisé en su memo-
rial los medios siguientes: Primer Medio: Falta o ausencia
absoluta de motivos, asi como insuficiencia en la enuncia-
cion y descripcion de los hechos, que genera una violacion
a la Ley sobre Procedimiento del Casacién y al articulo
141 del Cédigo de Procedimiento Civil. Segundo Medio:
Violacion del legitimo derecho de la defensa. (Articulo 8
de la Constitucion de la Republica). Tercer Medio: Desna-
turalizacion de los hechos 1y del derecho y falta de base le-
gal.

Considerando, que el recurrente propone en su segun-
do medio (que se examina en primer lugar, por ser mas
perentorio), que la sentencia impugnada ha violado el ar-
ticulo 8 de la Constitucion; porque Ildefonso Baez fue juz-
gado y condenado, sin haber sido citado; lo que es suficien-
te para casar la sentencia, ya qud constituye una violacién
al derecho de defensa;

Considerando, que el recurrente alega en definitiva,
que él no fue debidamente citado para comparecer a la au-

“diencia del 11 de julio de 1975, que fue en la que se instru-
y6 el proceso y en la que se conocié “definitivamente” del
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:

caso; que, ciertamente, en la misma sentencia impugnada
se consigna expresamente que el 11 de julio de 1975, fue
el dia en que se conoci6 la causa que concluyod con la sen-
tencia dictada por dicha Camara el 17 de julio del indica-
do ano; que no obstanfe lo afirmado en la indicada senten-
cia de que fue citado para esa audiencia en el expediente
no se encuentra ningun acto citando al recurrente para
comparecer a la referida audiencia, ni hay ninguna ante-
rior a ella, que revele que el prevenido recurrente fue cita-
do por el Juez para el.dia 11 de julio de 1975 a la que se
instruyo finalmente el caso; que en esas circunstancias no
hay constancia de que se ha cumplido con lo dispuesto por
el xxticulo 8 de la Constitucion de la Republica en su letra
i), que 2stablece que: “Nadie podra ser juzgado sin haber
sido oido o debidamente citado”’; que, en consecuencia pro-
cede acoger el mdio propuesto, sin necesidad de ponderar
los demas medios del recurso;

Por tales motivos, Primero: Casa la sentencia dictada
por la Cuarta Camara Penal del Juzgado de Primera Ins-~
tancia del Distrito Nacional el 17 de julio de 1975, en sus
atribuciones correccionales, como tribunal de segundo gra-
do, cuyo dispositivo se copia em parte anterior del presenie
fallo; y envia el asunto por ante la Primera Camara Penal
del mismo Juzgado de Primera Instancia; Segundo: Decla-
ra las costas de oficio.

Firmados: Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de la
Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Beras.—
Joaquin M. Alvarez Perell6.— Juan Bautista Rojas Alman-
zar.— Maximo Lovatén Pittaluga.— Felipe Osvaldo Perdo-
mo Baez.— Joaquin L. Iernandez Espaillat.— Ernesto Cu-
riel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia publica del dia, mes y afio en él expresados y fue

| firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que

certifico. (Fdo.): Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 23 DE MARZO DEL 1977.

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Santo Domingo, de
fecha 3 de marzo de 1972.

Materia: Correccional.

Recurrentes: Miguel A. Guerrero, Patria Pefia y la Compafiia ce
Seguros San Rafael, C. por A.
Abogado: Dr. Miguel A. Vasquez Fernandez.

Dios, Patria y Libertad.
Repiiblica Dominicana. 6

En Nombre de la Republica, la Suprc‘ﬁia Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se+
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas Alman-
zar, Maximo Lovaton Pittaluga, Felipe Osvaldo Perdomo
Baez y Joaquin L. Hernandez Espaillat, asistidos del Secre-
tario Genreral, en la Sala donde celebra sus audiencias, en
la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional,
hoy dia 23 de marzo de 1977, afios 134’ de la Independencia
y 114’ de la Restauracion, dicta en audiencia publica, como
corte de casacion, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos por Miguel
A. Guerrero y Patria Pefia, dominicanos, mayores de edad,
domiciliados en la casa No. 32, Ensanche Savica de esta ciu-
dad, cédula el primero No. 123094, serie la., empleado de
comercio y de quehaceres domésticos, respectivamente; y
la Compania de Seguros San Rafael, C. por A., con domici-
lio social en la calle Leopoldo Navarro a esquina San Fco.
de Macoris, de esta ciudad, contra la sentencia dictada en
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atribuciones correccionales el 3 de marzo de 1972, por la
Corte de Apelacion de Santo Domingo, cuyo dispositivo se
copia mas adelante;

Oido al alguacil de turno en la lectura del rol;

* Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Visto el memorial de los recurrentes del 9 del abril de
1976, suscrito por su abogado Miguel Arcangel Vasqucz
Fernandez, en el que se propone el medio Unico de casa-
cion que luego se indica;

2y, & Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berau. .y vistos los articulos 195 del Cédigo de Procedi-
miento Criminal; 141 del Codigo de Procedimiento Civil;
y 1, 20, 23 y 65 €e la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que con motivo de un accidente de
transito ocurrido el 23 de marzo dd 1969, en la avenida de
Las Américas, de esta ciudad, en el cual result6 una perso<4
@1a con lesiones curables después de veinte dias, la Segun-
da Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Nacional, dict6 el 7 de agosto de 1970, una senten-~
cia cuyo dispositivo aparece en el de la impugnada; b) que
sobre la apelacion interpuesta, la Corte de Apelacion de
Santo Domingo fall6 en dispositivo como sigue: “FALLA:
PRIMERO: Declara regular y valido el recurso de apela-
cion intentado en fecha 17 de septiembre de 1970, por el
Dr. Ponciano Rondén Sanchez, a nombre y representacion
de Victor F. Pena, parte civil constituida, contra sentencia
de fecha 7 de agosto de 1970, dictada por la Segunda Ca-
mara de lo Penal del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Nacional, cuyo dispositivo dice asi: ‘Falla: Primer
ro: Declara al nombrado Manuel Anselmo Guerrero Culpa-
ble de violar el art. 65, de la Ley 241, de Transito de Ve~
hiculos, en perjuicio de Victor Enrique Pefia Aquino y en
consecuencia lo condena al pago de una multa de RD$25.00
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(Veinticinco Pesos Oro) asi como al pago de las costas pena~
les del proceso; Segundo: Declara al co-prevenido Victor
Enrique Pefna Aquino no culpable de violar ninguna de las
disposiciones contenidas en la Ley No. 241, de Transito de
Vehiculos y e consecuencia lo Descarga por no haber co-
metido el hecho que se le imputa, declarando las costas de
oficio conforme al articulo 191 del Cédigo de Procedimien-
to Criminal; Tercero: Declara regular y valida en cuanto a
la forma la constitucion en parte civil formulada en au-
diencia por el co-prevenido Victor Enrique Pefia Aquino,
por organo de su abogado comstituido Dr. Ponciano Rondon
Sanchez en contra de Manuel Anselmo Guerrero y de Pa-
tria Peha con oponibilidad de la sentencia a intervair en
contra de la Compania de Seguros San Rafael, C. por A.,
por haber sido formulada conforme al arffeulo 3 dell Codi-
go de Procedimiento Criminal; Cuarto: En cuanto al fondo
rechaza dicha constitucion en parte civil por falta de con-
cluir; Quinto: Condena a la parte civil constituida al pago
de las costas civiles con distraccion de las mismas en pro-
vecho del Dr. Miguel A. Vasquez Fernandez quien afirma
haberlas avanzado en su mayor parte’; SEGUNDO: Pro-
nuncia el Defecto contra el prevenido Manuel Anselmo
Guerrero, por no haber comparecido a la audiencia no obs-
tante estar citado legalmente; TERCERQ: Declara a Patria
Pena, responsable civilmente de los danos morales y mate-
riales sufridos por la parte civil constituida Victor E. Pe-
fia en el accidente de que se trata y en consecuencia conde-
na a Patria Pena, al pago de una indemnizacion de RD$
1,500.00 (Un Mil Quinientos Pesos Oro) mas los intereses
legales de dicha suma, en favor de Victor E. Pefia; CUAR-
TO: Condena a Patria Pefta, al pago de las costas civiles y
ordena su distraccion en provecho del Dr. Ponciano Rondé:n
Sanchez, quien afirma haberlas avanzado en su totalidad;
QUINTO: Ordena que la presente sentencia es comun ¥y
oponible a la Compaiiia de Seguros San Rafael, C. por A.,
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en su condicion de aseguradora de la respomnsabilidad civil
de Patria Pefia”;

: Considerando, que los recurrentes en su memorial pro-
poren el siguiente medio tinico de casacion: Desnaturaliza-
cion de los hechos;

Considerando, que sin necesidad de ponderar el me-
dio de casacion propuesto por los recurrentes, es obvio que
la sentencia impugnada revela, que la misma carece total-
mente de constancia sobre la forma en que se instruyo la
causa en el grado de apelacion, asi como de una descrip-
cion de los hechos de la causa y de los motivos de orden ju-
ridico justificaites del dispositivo, todo lo cual confirma
una violacion del articulo 195 del Cédigo de Procedimien-
to Criminal, 141"del Cédigo de Procedimiento Civil y del
Ordinal Quinto del articulo 23 de la Ley sobre Procedi-
miento de Casacion;

Considerando, que no ha lugar a condenacién en costas
civiles por no haber intervenido voluntariamente la parte
adversa, ni haber sido ésta puesta en causa;

Por tales motivos, Primero: Casa en todas sus partes la
senteacia dictada en sus atribuciones correccionales, por la
Corte de Apelacion de Santo Domingo, el 3 de& marzo de
1972, cuyo dispositivo ha sido copiado en parte anterior del
presente fallg; y envia dicho asunto por ante la Corte de
Apelacion de San Cristobal, en las mismas atribuciones;
Segundo: Declara las costas penales de oficio.

Firmados: Néstor Contin Aybar.— F. M. Ravelo de la
Fuentd.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Beq
ras.— Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan Bautista Rojas
Almanzar.— Maximo Lovaton Pittaluga.— Felipe Osvaldo
Perdomo Baez.— Joaquin L. Hernandez Espaillat.— Ernes-
to Curiel hijo, Secretario General.
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La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
senores Jueces que figuram en su encabezamiento, en la au-
diencia puablica del dia, mes y afio en él expresados, vy fue
firmada, leida y publicado por mi, Secretario General, que
certifico.— (Firmado): Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 23 DE MARZO DEL 1977.

Sentencia impugnada: Juzgado de Primera Instancia de Peravia
de fecha 7 de agosto de 1975.

0

| Materia: Correccional.

! Recurrente: Juana Cristina Romero.

Dios, Patria y Libertad.
Repuiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perellg, Juan Bautista Rojas Alman-
zar, Maximo Lovaton Pittaluga, Felipe Osvaldo Perdomo
Baez y Joaquin L. Hernandez Espaillat, asistidos del Se-
cretario General, en la Sala donde celebra sus audiencias,
en la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Dsitrito Nacio-
nal, hoy dia 23 de Marzo de 1977, aios 134’ de la Indepec-
dencia y 114’-de la Restauracion, dicta en audiencia publis
ca, como Corte de Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Juana
Cristina Romero, dominicana, mayor de edad, soltera, de
oficios domeésticos, residente en la calle Imbert No. 59 de
San José de Ocoa, contra la sentencia dictada por el Juzga-
do de Primera Instancia del Distrito Judicial de Peravia,
en sus atribuciones correccionales el 7 de agosto de 1975,
cuyo dispositivo se copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;
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Vista el acta del recurso de casacion levantada en la
Secretaria del Juzgado a-quo el 8 de octubre de 1975, a re-
querimiento de la propia recurrente.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber ¢eli-
berado 1y vistcs los articulos 1 y siguientes de la Ley No.
2402 de 1950 sobre asistencia obligatoria de los hijos meno-
res de 18 afios, y 1 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de
Casacion;

Considerando, que ex la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere, consta: a) que el 26 de fe-
brero de 1973, Juana Cristina Romero presenté querella
contra Santiago Mejia Baez, porque éste no cumplia con
sus obligaciones de padre de la menor Hilda Altagracia, de
8 afios de edad, procreada con la querellante; que el Juz-
gado de Paz del Municipio de San José del Ocoa,.apodera-
do del caso, dicto el 22 de marzo de 1973, una sentencia
con el siguiente dispositivo: PRIMERO: Que debe pronun-
ciar y pronuncia el defecto en audiencia publica, contra el
nombrado Santiago Mejia Baez, de generales ignoradas,
por no haber cemparecido no obstante haber sido citado
legalmente; SEGUNDO: Que debe declararlo y lo declara)
culpable de violacién a la Ley No. 2402, en perjuicio de
una menor que tiene procreada con la nombrada Juana
Cristina Romero; TERCERO: Que debe condenarlo y lo
condena a sufrir la pena de Dos Anos de prisién correccic-
nal, y las costas, por violacion a dicha ley; CUARTO: Que
debe fiiarle como al efecto le fija la suma de Diez (RD$10.-
00), de pensién alimenticia mensuales, en beneficio de di-~
cha menor; QUINTO: Que ordena la ejecucién de la sen-
tencia provisional, no cbstante cualquier recurso que in-
tervenga, que se condene a pagar a partir de la fecha de la
sentencia”; b) que por la apelacion de Santiago Mejia Baez,
el Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional de
Peravia, pronuncié el 7 de agosto de 1973, la sentencia
ahora impugnada en casacion, con el siguiente dispositivo:
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“FALLA: PRIMERO: Declarar bueno y valido el recurso
de apelacién interpucsto por Santiago Mejia en contra de
la sentencia No. 181 de fecha 22 de marzo del 1973 del Juz-
gado de Paz del Municipio de San José de Ocoa, por haber-
lo ilecho conforme a la ley. SEGUNDO: Revocar la senten-
cia No. 181 del Juzgado de Paz del Municipio de San José
de Ocoa en el sentido de declarar al nombrado Santiago
Mejia Baez no culpable de violacion a la ley No. 2402 por
el hecho de haberse establecido que no es el padre de la
menor Hilda Altagracia procreada por la nombrada Juana
Cristina Romero en consideracién a lo establecido por el
articulo 312 del Codigo Civil. TERCERO: Declarar las costas
de oficio’’;

Considerando, que el Juzgado a-quo para descargar a
Santiago Mejia Baez del delito puesto a su cargo dio por
establecido, mediante la ponderacion de los elementos de
prueba regularmente administradeos en la instruccion de la
causa: que Juana Cristina Romero era casada con Rafael
Leonidas Tejeda, desde €l 16 de febrero de 1960, segiin co-
pia del acta de matrimonio expedida por el Oficial del Es4
tado Civil de San José de Ocoa el 8 de julio det 1975; que
la querellante no vivia notoria y publicamente en concubi-
nato con el prevenido; que al descargar al prevenido del
delito puesto a su cargo procedi¢ conforme a la Ley;

Por tales motivos: Primero: Rechaza el recurso de ca-
saciom interpuesto por Juana Cristina Romero, contra la
sentencia dictada por el Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Judicial de Peravia el 7 de agosto de 1975; SE-
GUNDO: Declara las costas'de oficio.

Firmados: Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de la
Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Beras.—
Joaquin M. Alvarez Perell6.— Juan Bautista Rojas Alman-
zar.— Maximo Lovaton Pittaluga.— Felipe Osvaldo Per-
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domo Baez.— Joaquin L. Hernandez Espaillat.— Ernesto
Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
senores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia publica del dia, mes y ano en él expresados y fue

firmada, leida v publicada por mi, Secretario General, que
certifico. (Fdo.): Ernesto Curiel hijo.

X4
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SENTENCIA DE FECHA 25 DE MARZO DEL 1977.

Sentencia impugnada: Tribunal Superior de Tierras de fecha 23
de noviembre del 1975.
-
Materia: Tierras.

Recurrente: José Ma. Jiménez Arias.
Abogado: Dr. Jorge Pavon Moné.

Recurrido: Silvia Paolini de Levi. |
. Abogado: Lic. Emilio de los Santos.

Dios, Patria y Libertad.
Republica Domianicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se+
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Alman-
zar, Felipe Osvaldo Perdomo Baez y Joaquin L. Hernan-
dez Espaillat, asistidos del Secretario General, en la Sala
donde celebra sus audiencias en la ciudad de Santo Domin-
go de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 25 de marzo del
1977, anos 134’ de la Independencia y 114’ de la Restaura-
cién, dicta en audiencia publica, como Corte de Casacion,
la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por José Ma-
ria Jiménez Arias, dominicano, mayor de edad, casado, téc-
oico electricista, cédula No. 57180 serie 1ra., domiciliado
en la casa No. 310 de la calle Miguel Angel Moncliis de esta
ciudad, contra la sentencia dictada por €l Tribunal Supe-
rior de Tierras el 28 de noviembre del 1975, en relacién
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con la Parcela No. 64Ref 4B-1-A 1-C-7“C del Distrito Ca-
tastral No. 4 del Distrito Nacional, cuyo dispositivo se co-
pia mas adelante;

Oiddo al Alguacil de turno én la lectura del rol;

Oido, en la lectura de sus conclusiones al Lic. Emilio
de los Santos, cédula No. 16491, serie 1ra., abogado de la
recurrida, que es Silvia Paolini de Levi, italiana, mayor de
edad, casada, empleada privada, cédula No. 76070, seria
1ra., domiciliada en la casa No. 4 de la calle No. 10, Altos
de Arroyo Hondo; de esta ciudad;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Visto el memorial de casacién depositado en la Secre-
taria de la Suprema Corte de Justicia el 28 de enero del
1976, suscrito por el Dr. Jorge Pavon Moni, cédula No.
72629 serie lra., abogado del recurrente, en el cual se pro-
ponen los medios que se indican mas adelante;

Visto el memorial de defensad el lo. de marzo del
1976, suscrito por el abogado del recurrido;

Lia Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 1341, 1347, 1582 y 1583 del
Codigo Civil, v 1 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de
Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada, y en los
documentos a que ella se refiere, consta lo siguiente: a)
que con motivo de una litis sobre terrenos registrados, el
Tribunal de Tierras de Jurisdicion Original dict6 el 21 de
febrero del 1975 una sentencia cuyo dispositivo aparece
inserto en el de la ahora impugnada; b) que sobre el recur-
so interpuesto intervino la sentencia ahora impugnada cu-
yo dispositivo es como sigue: “FALLA: lo.: Se acoge, en la
forma y se rechaza, en cuanto al fondo, por improcedente
y mal fundado, el recurso de apelacién interpuesto por el
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senor Jos¢ Maria Jiménez Arias, contra la Decisiéon No. 3
dictada por el Tribunal de Tierras de Jurisdicciéon Original
- en fecha 21 de febrero de 1975, en relacion con una por-
cion de Seiscientos (600) Ms.2, y sus mejoras, dentro de la
Parcela No. 6{Ref.-B-1-A-1C-7-C del Distrito Catastral No.
4"del Distrito Nacional.— 20.: Se confirma, en todas sus
partes, la Decision mas arriba indicada, cuyo dispositivo
dice asi: ‘Primero, Rechaza, todas las conclusiones produci-
das por el senor Jesé Maria Jiménez Arias, dominicano,
mayor de edad, casado con Estervina Read, técnico electri-
cista, domiciliado y residente en esta ciudad, en la calle
‘Desiderio Arias’ No. 74, Mirador del Norte, cédula No.
‘57100 serie 1ra.— Segundo: Declara, que existe un contra-
to de venta entre el sefior José Maria Jiménez Arias y la
sdfiora Silvia Paolini de Levi, italiana, mayor de edad, ca-
sada con Victtorio Levi, domiciliada y residente en esta
ciudad, en la calle José Antonio Polanco Billini No. 4, Arro-
yo Hondo, cédula No. 76070 serie 1ra., por medio del cual,
II el primero vende a la segunda una porcion de 600 metros
cuadrados an esta Parcela y sus mejoras, por el precio de
RD$47,000.00, del cual ha pagado la compradora RD$45,-
575.65. quedando pendiente la suma de RD$1,424.35, y, en
consecuencia:— Tercero: Ordena, ]la transferencia en favor
de la senora Silvia Paolini de Levi, de) una porcion en esta
Parcela de 600 metros cuadrados y sus mejoras, limitada
asi: Norte, calle No. 10; Este, parte de la misma Parcela
(Solar No. 23); Sur, parte de la misma Parcela (Solar No.
24); y Oeste, parte de la misma Parcela (Solar No. 21), es
decir los mismos derechos que en dicha Parcela, estaban
registrados en favor del sefior José Maria Jiménez Arias.—
Cuarto: Ordena, al Registrador de Titulos del Distrito Na-
cional, pretvio pago de los impuestos relativos a la venta de
inmuebles registrados, lo siguiente: a) Cancelar la Carta
Constancia del Certificado de Titulo No. 67578, corres-
pondiente a esta Parcela, expedida en favor del sefior José
? Maria Jiménez Arias y expedir nueva Carta Constancia en
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favor de la sefiora Silvia Paolini de Levi.— b) hacer coas-
tar, en el Certificado de Titulo correspondiente a esta Par-
cela y en la Nueva Carta Constancia a expedirse que sobre
la porcion de dicha Parcela de 600 metros cuadrados y sus
mejoras, registradas en favor de la sefiora Silvia Paolini de
Levi, los siguientes gravamenes:— Hipoteca en primer
rango e favor de la Asociacion La Nacional de Ahorros y
Préstamos para la Vivienda, por la suma de RD$18,100.00,
al 9%2% anual de interés, por el término de 15 afios confor-
me Acto de fecha 23 de marzo de 1973, legalizado por el
Notario del Distrito Nacional Luis Eduardo Escobal Rodri-
guez.— Privilegio del vendedor no pagado, en virtud del
articulo 2103 del Céodigo Civil, en favor de La Rama, C. por
A., por la suma de RD$4,446.51, pagaderos en 120 mensua-
lidades consecutivas de RD$53.98 cada uno al 8% anual
de interés.— Privilegio del vendedor no pagado, en virtud
del articulo 2103 del Cédigo Civil, en favor del senor José
Maria Jiménez Arias, por la suma de RD$1,424.35, al in-
terés legal del 1% mensual.— ¢) Cancelar, la inscripecion
por la cual la senora Silvia Paolini de Levi, se opone a
que la porciom de esta parcela y sus mejoras de que se tra-
ta, sea transferida o gravada o que en la misma se haga
cualquiera anotacion que la afecte de alguna manera”;

Considerando, que el recurrente propone en su memo-
rial los siguientes medios de casacion: Desnaturalizaciom
de los hechos de la causa y documentos del proceso. Desna-
turalizacion de los testimonios del proceso;

Considerando, que en sus medios de casacion, reuni-
dos, el recurrenter alega, en simtesis, lo siguiente, que de
los documentos del proceso asi como de los testimonios ver-
tidos en la audiencia de jurisdiccion original, no se des-
prende que entre él, actual recurrente, y Silvia Paolini de
Levi, recurrida, haya existido, ni existe em la actualidad,

£

ningiin acto mediante el cual él haya vendido, cedido o ,
traspasado la Parcela en discusion, por lo que no sabemos ..



BOLETIN JUDICIAL 573

c6mo pudo el Tribunal a-quo llegar a la conclusion de que
se habia efectuado ese traspaso; que los documentos dcl
expediente rewvelan todo lo contrario; que lo que existio
entre él y la recurrida, al igual que con la Compafiia Aso-
ci;xcién Nacional de Ahorros y Préstamos y otras personas,
fue un negocio de préstamo, pero nunca una venta; pero,

Considerando, que en la seltencia impugnada se ex-
presa lo siguiente: que si es verdad que no existe ningin
acto debidamente formalizado mediante el cual José Maria
Jiménez Arias haya vendido, el inmueble en discusiém, no
menos cierto es que existen en el expediente varios che-
ques y recibos suscritos por el referido Jiménez Arias, cu-
yas firmas, fueron reconocidas por éste, documentos que
constituyen um principio de prueba por escrito al tenor del
articulo 1347 del Codigo Civil, principio de prueba que fue
completado no solo por las declaraciones del propio Jime-
mez Arias, sino por otros testimonios, como el del Dr. Luis
Eduardo Escobal, representante de la Asociacion Nacional
de Préstamos y Ahorros, asi como por otras circunstancias
de la causa, los cuales llevarom al animo de los Jueces la
convicciéon de que se habia convenido entre las partes la
venta del inmueble en discusion por el precio de RD$47,-
000.00, y que el veindedor Jiménez Arias recibi6é esta suma
y habia pagado el impuesto sobre el valor de la venta;

Considerando, que conforme al articulo 1583 del Co-
digo Civil, “La venta es perfecta entre las partes, y la pro-
piedad queda adquirida de derecho por el comprador, res-
pecto del vendedor, desde el momento en que se conviene
en la cosa y el precio, aunque la primera no haya sido en-
tregada ni pagada”;

Comsiderando, que por todo lo antes expuesto es evi-
dente que el Tribunal a~-quo, lejos de incurrir en la senten-
cia impugnada en los vicios sefialados por el recurrente,
hizo, en dicho fallo, una aplicacion correcta de los articu-
los 1347 y 1583 del Codigo Civil, y, por tanto, los medios
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propuestos por el recurrente em su memorial carecen de
fundamento y delben ser desestimados;

Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de ca-
sacion interpuesto por José Maria Jiménez Arias contra la
sentencia dictada por el Tribunal Superior de Tierras el 28
de noviembre de 1975, en relacion com la Parcela No. 6-
Ref.4B-1-A-1-C-7-C, del Distrito Nacional, cuyo dispositi-
vo se ha copiado en parte anterior del presente fallo; Se-
gundo: Condena al recurrente al pago de las costas, con dis-
traccion en favor del Lic. Emilio de los Samtos, abogado de
la recurrida, Silvia Paolini de Levi, quien afirma haberlas
avanzado en su mayor parte.

(Firmados).— Néstor Contin Aybar.—— Fernando E.
Ravelo de la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco El-
pidio Beras.— Joaquin M. Alvarez Perello.— Juam Bautis-
ta Rojas Almanzar.— Felipel Osvaldo Perdomo Baez.—
Joaquin L. Hernandez Espaillat.— Ernesto Curiel hijo, Se-
cretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, em la
audiencia publica del dia, mes y aho en él expresados y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico. (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 25 DE MARZO DEL 1977.

Sentencia impugnada: Juzgado de Primera Instancia de San Pe-
dro de Macoris, de fecha 16 de julio de 1974.

e
Materia: Correccional.

Recurrente: Juan Alfredo Vasquez.

Dios, Patria y Libertad.
Repiiblica Domimicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Joaquin M. Alvarez Pere-
116, Juan Bautista Rojas Almanzar, Maximo Lovaton Pitta-
luga, Felipe Osvaldo Perdomo Baez y Joaquin L. Hernan-
dez Espaillat, asistidos del Secretario General, en la Sala
donde celebra sus audiencias en la ciudad de Santo Domin-/
go e Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 25 de marzo del
1977, afios 134’ de la Independencia y 114’ de la Restaura-
cion, dicta en audiencia publica, como Corte de Casacion,
la sigulente semtencia:

Sobre el recurso de casacioén interpuesto por Juan Al-
fredo Vasquez, dominicano, mayor de edad, cédula No.
29022 serie 84, domiciliado y residente en el Barrio Enri-
quillo, de San Pedro del Macoris, contra la sentencia dicta- .
da por el Juzgado de Primera Instamcia del Distrito Judi-
cial de San Pedro de Macoris, en atribuciones correcciona-
les el 16 de julio del 1974, cuyo dispositivo dice: “FALLA:
PRIMERO: Se declara rejgular y valida en cuanto a la for-
ma el recurso de apelacion interpuesto por el Dr. Rafael

, Fernando Correa Rogers a nombre y representaciéon de
P Juan Alfredo Vasquez contra la sentencia del Juzgado de
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Paz de este Municipio de fecha 22 de febrero de 1974, cu-
yo dispositivo ha sido copiado en parte anterior.— SEGUN-
DO: Se revoca la mencionada sentencia.— TERCERO: Se
declara a Juan Alfredo Vasquez culpable del delito de no
atender un hijo menor de edad, hecho previsto y sanciona-
.do por la Ley 2402 de 1950.— QUINTO: Se fija uma pen-
sién de $50.00 mensuales que Julio Alfredo Vasquez debe-
ra pasar en favor de la menor que tiene procreada con Luz
Albania Molina de Vasquez.— SEXTO: Se condena al pre-
venido al pago de las costas”;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamehn del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Vista el acta del recurso de casacion levantada en la
Secretaria del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Judicial de San Pedro de Macoris el 18 de julio del 1974
en la cual no se proponen medios determimados de ca-
sacion;

La Suprema Crote de Justicia, después de haber deli-
berado y vista la Lely 2402 del 1950, sobre asistencia de los
hijos menorers de 18 afos, y los articulos 1, 36 y 65 de la
Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que, en materia penal, los condemados a
penas de prision que excedan de seis meses no pueden vali+
damente recurrir en casaciéon a menos que estém constitui4
dos en prision o en libertad bajo fianza, segin dispone el
articulo 36 de la Ley sobre Procelimiento de Casacién; o
que, en el caso de condemaciéon a prision por aplicacion de
la Ley 2402 ya citada, sobre asistencia de los hijos menores
de 18 anos, se hayan obligado por escrito ante el Ministe-
rio Publico a cumplir la sentencia pronunciada contra
ellos en lo relativo a la pensiém acordada a los hijos, todo
conforme a los articulos 7 y 8 de la Ley 2402;
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Considerando, que, en el caso ocurrente, el interesado
en el recurso interpuesto, segiin resulta del expediente ha
sido condenado a 2 (dos) afios de prisiom, sin que conste
que se ha constituido en prisién, ni que haya obtenido li-
bertat provisional bajo fianza, ni haya asumido en la forma
indicada por la ley 2402 la obligacién hacia los hijos a que
se ha hecho referencia;

Por tales motivos, Primero: Declara inadmisible el re-
curso de casacion interpuesto por Juan Alfredo Vasquez
contra la sentencia dictada el 16 de julio del 1974 por el

‘Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de San

¥ Pedro de Macoris, cuye dispositivo se ha copiado en parte
anterior del presente fallo; y Segundo: Condema al recu~
rrente al pago de las costas penales.

(Firmados).— Néstor Contin Aybar.— Fernando E.
Ravelo de la Fuente.— Joaquin M. Alvarez Perell6.—
Juan Bautista Rojas Almanzar.— Maximo Lovatom Pitta-
luga.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Joaquin L. Her-
nandez Espaillat.— Emesto Curiel hijo, Secretario Ge-

- neral.

La presentel sentencia ha sido dada % firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, em la
audiencia publica del dia, mes y afio en él expresados y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico. (F'do.) Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 25 DE MARZO DEL 1977.

Sentencia impugnada: Juzgado de Primera Instancia de Maria
Trinidad Sanchez de fecha 17 de diciembre de 1975.
()

Materia: Correccional.
Recurrente: Rafael A. Veras Acosta.

Dios, Patria y Libertad.
Republica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Femando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A:! Amiama, Se-
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Alman-
zar, Felipe Osvaldo Perdomo Baez, y Joaquin I.. Hernan-
dez Espaillat, asistidos del Secretario General, em la Sala
donde celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Do-
mingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 25 del mes
de Marzo del ano 1977, anos 134’ de la Independencia y 114’
de la Restauracidn, dicta en audiencia piblica, como Corte
der Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Rafael A.
Veras Acosta, dominicano, mayor de edad, chofer, cédula
No. 19945 serie 54, domiciliado y residente en El Catey, ju-
risdiccién del Municipio de/ Sanchez, contra la sentencia
pronunciada em sus atribuciones correccionales por el Juz-
gado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Maria
Trinidad Sanchez, en fecha 17 de diciembre de 1975, cuyo
dispositivo copiado textualmente dice asi: “FALLA: PRI-
MERO: Se declara bueno y valido el recurso de apelacion
interpuesto contra la sentencia recurrida; SEGUNDO: Se



BOLETIN JUDICIAL 579

modifica la semtencia recurrida en el aspecto de la pensién
alimenticia; TERCERO: Se fija una pensién de Cuarenta
Pesos Oro mensuales en favor de los menores legitimos Vi-
cente Antonio, Margarita, Luis y Guilletmo del Socorro
Vgras Paulino, procreados por el inculpado Rafael Antomio
Veras Acosta con la querellante Socorro Pauline’;

Oido al Alguacil de turno en la lectﬁr‘a del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Vista el acta del recurso de casacién, levantada en la
Secretaria del Juzgado a-quo, en fecha 17 de diciembre del
1975, a requerimiento del recurrente, en la cual no se ex-
pone ningun medio determinado de casacion;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vista la Ley No. 2402 de 1959, sobre asistencia de
los hijos menores de 18 anos, y los articulos 1, 36 y 65 de
la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que, en materia penal, los corndenados a
penas de prision que excedan de seis meses no pueden va-
lidamente recurrir en casacion a menos que estén comsti-
tuidos en prision o en libertad bajo fianza, segun dispone
el articulo 36 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion,
o que, en el caso de condenacion a prision por aplicacion de
_ la Ley 2402, ya citado, sobre asistencia de los hijos menores
de 18 anos, se hayan obligados por escrito ante el Ministe-
rio Publico a cumplir la sentencia pronunciada contra ellos
en lo relativo a la pension acordada a los hijos, todo comfor-
me a los articulos 7 y 8 de la Ley No. 2402;

Considerando, que, en el caso ocurrente, el interesado
an el recurso interpuesto, segun resulta del expediente ha
sido condenado a 2 (dos) afios de prisiém, sin que conste que
se ha constituido en prisién, ni que haya obtenido libertad
provisional bajo fianza, ni haya asumido en la forma indi-
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cada por la Ley 2402, la obligacion hacia los hijos a que se
ha hecho referencia;

Por tales motivos: Primero: Declara inadmisible el re-
curso de casacion interpuesto por Rafael A. Veras Acosta,
contra la sentencia pronunciada en materia correccional
por el Juzgado de' Primera Instancia de Maria Trinidad
Sanchez, en fecha 17 de diciembre de 1975, cuyo dispositi-
vo ha sido copiado en parte anterior del presente fallo; y
Segundo: Condena al recurrente al pago de las costas.

FIRMADOS.— Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo
de la Fuente.— Marnuel A. Amiama.— Francisco Elpidio
Beras.— Joaquin M. Alvarez Perell6.— Juan Bautista Ro-
jas Almanzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Joaquin
L. Hernandez Espaillat.— Ernesto Curiel hijo, Secretario
General.

La Presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su emcabezamiento, en la
audiencia publica del dia, mes y afio, en €l expresados, 'y
fue firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
que certifico.— Fdo. Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 25 DE MARZO DEL 1977.
Sentencia impugnada: Corte de Apelaci(’m de San Pedro de Maco-
ris, de fecha 14 de noviembre de 1975.
a

Materia: Calificativa.

Recurrente: José Rafael Peguero.

Dios, Patria y Libertad.
Republica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas Alman-
zar, Maximo Lovatén Pittaluga, Felipe Osvaldo Perdomo
Baez y Joaquin Hemandez Espaillat, asistidos del Secreita-
rio General, en la Sala donde celebra sus audiencias, en la
Sala donde celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo
Domingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy dfa 25 de mar-
zo del 1977, anos 134’ de la Indepemdencia y 114’ de la
Restauracidn, dicta en audiencia publica, como Corte de
Casaci6n, la siguiente semtencia:

Sobre el recurso de casacioén interpuesto por José Ra~
fael Mejia Peguero, dominicano, niayor de edad, soltero do-
miciliado engta calle Presidente Merino No. 21 de esta ciu-
dad, sin cédula, contra el veredicto dictado por la Camara de
Calificacion del Distrito Judicial de San Pedro de Maco-
ris, en fecha 14 de noviembre del 1975, que dice asi: “Re-
suelve: Primero: Admite por regular em la forma el recur«
;nso de apelacion interpuesto en fecha 28 de julio de 1975,
por el Doctor Victor Soyffront, abogado, actuando en nom-
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bre y representacion del co-inculpado José Rafael Pejguer:s
Mejia (a) You, contra la providencia calificativa de fecha
23 de julio de 1975 del Magistrado Juez de Instruccion de
este Distrito Judicial, motificada el 28 del mes y ano, ¥
cuyo dispositivo dice: “Mandameos y Ordenames: ‘Prisero:
Que los nombrados José Rafael Mejia Peguero (a) You y
Julio César Florentino Guzman (a) Chocholo, sean envia-
dos por ante el tribunal criminal, para que se les juzgue
de acuerdo con laley; Segundo: Que la infrascrita Secreta-
ria proceda a la motificacion de la presente providencia
Calificativa, dentro dd las 24 horas que indica la ley; Tex-
cero: Que las actuaciones de la instruccion y un estado d'n!
los documentos que obran como fundamento de conviccion
sean transmitidos al Magistrado Procurador Fiscal de este
Distrito Judicial de Sam Pedro de Macoris”’; SEGUNDO:
Rechaza en cuanto al fondo, el recurso de apelac1on indica~
do y en consecuencia, confirma, en cuanto se refiere al ape-
lante José Rafael Mejia Peguero (a) You la Providencia
Calificativa apelada; TERCERO:Ordena la motificacion de
la presente decision al apelante; CUARTO: Ordena el en-
vio del presente expediente al magistrado Procurador Fis-
cal de este Distrito Judicial, para los fines legales corres-
pondiente”;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Gemneral
de la Republica;

Vista el acta del recurso de casacion levantada en ila
Secretaria de la Corte de Apelacion de San Pedro de Ma-
coris, en fecha 27 de noviembre de 1975, en la cual no se
invoca ningun medio determinado de casacion;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los articulos 127 del Coddigo de Procedi-
miento Criminal, modificado por la Ley 5155 de 1959, y 1
y 63 de la Ley sobre Procedimiento ed Casacion,
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Considerando, que de conformidad con el articulo 127
del Cddigo de Procedimiento Criminal, modificado por la
Ley 5155 del 1959; “Las decisiomes de la Camara de Califi-
cacion no son susceptibles de ninglin recurso”; que en el
caso ocurrente como el recurso de casacion ha sido inter-
puesto contra una decisioén de esa naturaleza, dictada por '
la Camara de Calificacién del Distrito Judicial de San Pe+
dro de Macoris, dicho recurso no puede ser admitido;

Por tales motivos, Primero: Declara inadmisible el re~
curso de casacion interpuesto por José Rafael Mejia Pegue-
ro contra el veredicto dictado por la Camara de Califica-
cion del Distrito Judicial de San Egdro de Macoris en fe-
cha 14 de noviembre de 1975, cuyo dispositivo se copia en
parte anterior del presente fallo, Segundo: Condena al re-
currente al pago de las costas.

Fdos.: Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Rave-
lo de la Fuente— Manuel A. Amiama.— Prancisco Elpi~
dio Beras.— Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan Bautista
Rojas Almanzar— Maximo Lovaton Pittaluga.— Felipe
Osvaldo Perdomo Baez.— Joaquin Hernandez Espaillat.—
Ernesto Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran em su encabezamiento, en la
audiencia publica del dia, mes y afo en él expresados ¥
fue firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
que certifico. Fdo. Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 25 DE MARZO DEL 1977.

Sentencia impugnada: Cuarta Camara Penal del Distrito Nacional,
de fecha 9 de julio de 1975.
A
Materia: Correccional.

Recurrente: Victoriamo Decena,

Dios, Patria y Libertad.
Republica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Supretna Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidemte; Manuel A. Amiama, Se-
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perellg, Juan Bautista Rojas Alman-
zar, Maximo Lovaton Pittaluga, Felipe Osvaldo Perdomo
Baez y Joaquin Hermandez Espaillat, asistidos del Sccreta-
rio General, en la Sala donde celebra sus audiencias, en la
Sala donde celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo
Domingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 25 de mar-
zo del 1977, anos 134’ de la Indepemdencia y 114’ de la
Restauracion, dicta en audiencia publica, como Corte de
Casacion, la siguiente semtencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Victoria-
no Decena, dominicano, mayor de edad, cédula No. 9703
serie 24, residente en la calle Anacaona No. 114, Barrio
Los Guandules, de esta ciudad, contra la sentencia dictada
por la Cuarta Camara Penal del Juzgado de Primera Ins-
tancia del Distrito Nacional, en atribuciones correccionales
el 9 de julio del 1975, cuyo dispositivo dice: “lro. En cuan-
to a la forma se declara bueno y valido el recurso de apela-
cion interpuesto por el nombrado Victoriano Decena, de
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generales que constan, contra la sentencia dictada por el
Juez de Paz de la Cuarta Circunscripcion del Distrito Na-
cional en fecha 23 de abril de 1975, que copiada textual-
mente dice, asi: S& declara culpable de violaciéon a la Ley
2272, se le asigna una pension de RD$40.00 pesos y 2) ancs
de prision a falta de cumpli,iento y el pago de las costas
penales, la sentencia sea ejekcutoria no obstante cualquier
recurso.— 2o0. Fin cuanto al fondo, obrando por propio im-
perio y en sentido contrario, se modifica la sentencia obje-
to del presente recurso de|] apelacién, y se rebaja a $30.09
mensual la pensién alimenticia que debe pasar el nombra-
do Victoriano Decena, para la manutencion de su hijo me-
nor de nombre Vietor Andrés Castillo;— 3e. Sel condena a
dos afos de prision correccional en caso de no cumpiimien-
to de la mensualidad;— 4ta. Se condema al pago de las cos-
tas penales”;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamein del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Vista el acta del recurso de casacion levantada en la
Secretaria de la Cuarta Camara de lo Penal del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Nacional el 9 des julio del
1975 en la cual no se proponen medios determinados de ca-
sacion;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vista la Ley 2402 de 1959, sobre asistencia de los
hijos menores de 18 afos, y los articulos 1, 36 y 65 de la Ley
sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que, en materia penal, los condenados
a penas de prision quer excedan de seis meses ©io pueden
véalidamente recurrir en casacién a menos que estén cons-
tituidos en prision, o en libertad bajo fianza, segun dispome
el articulo 36 de la Ley sobre Procedimiemito de Casacidn,
o que, ¢ el caso de condenacion a prisién por aplicacion de



586 BOLETIN JUDICIAL

la Ley 2402 ya citada, sobre asistencia de los hijos memnc-
res de 18 anos, se hayan obligado por escrito ante el Minis-
terio Publico a cumplir la sentencia pronunciada contra
ellos en lo relativo a la pension acordada a los hijos, todo
conforme a los articulos 7 y 8 de la Ley 2402; e

Consideramdo, que, en el caso ocurrente, el interesado
en el recurso interpuesto, segun resulta del expediente, ha
sido condenado a 2 (dos) anos de prision, sin que conste que
se ha constituido en prision, ni que haya obtenido libertad
provisional bajo fianza, ni haya asumido en la forma indi-
cada por la Ley 2402 la obligacion hacia los hijos a que se
ha hecho referencia;

Por tales motivos, Primero: Declara inadmisible el re-
curso de casacion interpuesto por Victoriamo Decena con-
tra la sentencia dictada el 9 de julio del 1975 por la Cuar-
ta Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Dis-
trito Nacional, cuyo dispositivo se ha copiado en parte an-
terior del presente fallo; y Segundo: Condena al recurren-
te al pago de las costas penales.

(Firmados). Néstor Cont’n Aybar.— Fernando E. Ra-
velo de la Fuente.— Mamuel A. Amiama.— Francisco Elpi-
dio Beras.— Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan Bautista
Rojas Almanzar.— Maximo Lovaton Pittaluga.— Felipe
Osvaldo Perdomo Baez.— Joaquin Hernandez Espaillat.—
Ernesto Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran em su encabezamiento, en la
audiencia publica del dia, mes y ano en él expresados vy
fue firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
que certifico. (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 25 DE MARZO DEL 1977.

Sentencia impugnatia: Corte de Apelacién de San Francisco de
Macoris, de fecha 29 de agosto de 1974.

Mateﬁa: Correccional.
Recurrente: Victor Javier.
Abogado: Dr. José Chia Troncoso.
nterviniente: Negro Aracena.

bogado: Dr. Victar Manuel Mangual.

Dios, Patria y Libertad.
Republica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Supretna Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituyp de Presidelnte; Manuel A. Amiama, Se-
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidie Beras,
Joaquin M. Alvarez Perello, Juan Rautista Rojas Almana
zar, Maximo Lovaton Pittaluga, Felipe Osvaldo Perdomo
Baez y Joaquin Hermandez Espaillat, asistidos del Secrefta-
rio General, en la Sala donde celebra sus audiencias, en la
Sala donde celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo
Domingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 25 de mar-
zo de 1977, anos 134’ de la Independencia y 114’ de la
Restauracion, dicta en audiencia publica, come Corte de
Casacion, la siguiente semtencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Victor
Javier, dominicano, mayor de edad, casado, hacendado, do-
miciliado en Baoba del Pinal, Municipio de Cabrera, Pro-

\.vin‘cia Maria Trinidad Samchez, cédula No. 3060, seriel 63,
ntra la sentencia dictada, en sus atribuciones correccio-
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nales, por la Corte de Apelacion de San Francisco de Ma-
coris, el 29 de agosto de 1974, cuyo dispositivo se copia mas
adelante;

QOido al alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Dr. José Chia Troncoso, abogado del recurren-
te, en la lectura de sus conclusiones;

Oido el dicta,en del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Vista el acta del recurso de casaciéon levantada en la
Secretaria de la Corte a-qua, el 12 de septiembre de 1974,/
a requerimiento del Dr. Héctor Antonio Quifiones Marty,:
cédula No. 1377, serie 31, en representaciém del recurrente
Victor Javier, parte civil constituida, acta en la cual no se
propone ningun medio determinado de casaci6n;

Visto el memorial del recurrente, del 15 de marzo de
1976, en el cual se proponen los medios que se indican mas
adelante;

Visto el escrito del interviniente Negro Aracena, do-
minicano, mayor de edad, casado, agricultor, domiciliado
en Baoba del Pinal, del Municipio y Provincia de Maria
Trinidad Sanchez, cédula No. 2222, serie 60, firmado por
los Dres. Leovigildo Tejada Reyes y Victor Manuel Man-
gual;

La Suprema Corte cle Justicia, después de haber delibe-
rado vy vistos los textos legales invocados por el recurrente
que se citan mas adelante; y los articulos 1 y 65 de la Ley
sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que emn ella se refiere consta lo siguiente: a)
que con motivo de una querella presentada por el hoy re-
currente Victor Javier, contra Negro Aracena, como pre-

i

sunto autor de haberle sustraido un novillo de su propie-:"
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dad, la Primera Camara Penal del Juzgado de Primera Ins-~
tancia del Distrito Judicial de Duarte dict6, en sus atribu-
ciomes correccionales, el 11 de diciembre de 1973, una sen-
tencia cuyo dispositivo figura inserto en el de la impugna-
da;) que sobre recurso interpuesto por Victor Javier,
parfe civil constituida, la Corte de Apelacion de San Fran-
cisco de Macoris dictd, en sus atribuciones correccionales,
la sentencia ahora impugnada en casacién, cuyo dispositivo
dice asi: “FALLA: PRIMERO: Se Declara regular y valido
en cuanto a la forma el recurso de apelacion interpuesto
por la parte civil constituida sefior Victor Javier, contra
dentencia Correccional de fecha 11 del mes de diciembre
del afio 1973, dictada por la Primera Céamara de lo Penal
del Distrito Judicial de Duarte, cuyo dispositivo dice asi:
‘Primero: Que debe Declarar y Declara: Buena y valida
en cuamnto a la forma, la constitucion en parte civil hecha
por el sefior Victor Javier, representado por el Dr. Héctor
Antonio Quinones, contra el prevenido Negro Aracena, por
haberla hecho en tiempo habil y de acuerdo a la ley; Se-
gundo: Que debe Declarar y Declara; Al prevenido Negro
Aracena, de generales que constan, No Culpable de los he-
chos puestos a su cargo violacion al art. 388 C. P. (Robo de
animales en los campos) y en consecuencia se Descarga por
no haberlo cometido; Tercero: Que debe Declarar y Decla-
ra: las costas penales de oficio; Cuarto: Que debe Rechazar
y Rechaza: En cuanto al fondo la ccmstitucion en parte ci-
vil por improcedente y mal fundada; Quinte: Que debe Or-
denar y Ordena la devolucion del novilo en litis, al sefior
Negro Aracena, por ser éste su legitimo propietario; SE-
GUNDO: Confirma la sentencia apelada en todas sus par-
tes; TERCERO: Condena al apelante al pago de las costas”;

Considerando, que en su memorial el recurrente pro-
pone contra la sentencia impugnada, el siguiente medio de
casacion: Desnaturalizacion del testimonio y de los hechos
de la causa.— Falsa interpretacion por inaplicacion ¥ des-
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conocimiento del articulo 388 del Codigo Penal.— Viola-
cion a los articulos 3 del Codigo de Procedimiento Crimi-
nal y 1382 y 1383 del Codigo Civil, y los fundamentos de
la responsabilidad civil.— Insuficiencia de motivos.— Fal-
ta de base legal;

Considerando, que el recurrente en el desarrollo de
sus medios de casacion, que se renmen para su relacion, ex-
pone y alega, en sintesis, lo siguiente: “que el prevenido
Juanico Aracena, realmente se introdujo en horas de la
noche en la finca del hacendado Victor Javier, y se llevo
un novillo de la propiedad de éste, y que luego de ser tra-
ducido por ante el Destacamento Policial correspondiente
lo entrego a su legitimo dueno, y que luego, al cabo de va-
rios dias volvio a sustraerlo nuevamente; que las propie-
dades de Aracena y Javier son colindantes; que es el mis-
mo prevenido Juanico Aracena quien originalmente entre-
ga el becerro que saco en altas horas de la noche de la pro~
piedad de Javier; que el prevenido Aracena dice que se l&
perdidé o extravio un becerro, que confunde maliciosamen-
te con el del vecino, ya que eran parecidos; que el preve-
nido Aracena dice que se equivocd, ya que su becerro per-
dido era de raza cebu y el que cogio6 era de otra raza, aun-
que el mismo color; que estos hechos fueron corroborados
por el Cabo Pefial6 y por los testigos Julio Paredes y Ale-
jandrina Vargas Vda. Polanco; que por otra parte, la sen-~
tencia recurrida en casaciom sus motivos son insuficientes,
no cumpliendo con lo expresado por el legislador en el ar-
. ticulo 141 del Coédigo de Procedimiento Civil, lo que cons-
tituye el vicio de falta de base legal, por lo que considera
que procede la anulacién de la sentencia recurrida”; pero

Considerando, que la Corte a-qua, para rechazar en
cuanto al fondo, el recurso de apelacion interpuesto por
Victor Javier, parte civil constituida, dio como fundamento
lo siguiente: 1) que Alejandrina Vargas Vda. Polanco le
vendio un becerro color megro, mostrenco, a Melaneo Ca-
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raballo, en la suma de cien pesos oro; 2) que el animal, des-~
pués de la venta, permaneci6 dos o tres meses en la pro-
piedad de la Vda. Polanco; 3) que el becerro era atendido,
después de salir de la propiedad de la Vda. Polanco, por
J-»sto Caraballo, padre del comprador Melaneo Caraballo;
4) que Melaneo Caraballo vendié dicho becerro a Justo Ca-
raballo quien a su vez lo vendié a Negro Aracena; 5) que
en una oportunidad el becerro se sali6 de la propiedad de
Negro Aracena y fue recuperado por éste; y 6) que Alejan-
drina Vargas Vda. Polanco identifico el becerro entre un
grupo de animales similares;

Considerando, que por lo que acaba de expresarse se
desprende, comtrariamente a lo alegado por el recurrente,
que la Corte a-qua, no incurrié en la desnaturalizacion ale-
gada y dio a las declaraciones de los testigos ofdos en la ins-
truccion de la causa su verdadero sentido y alcance; y que,
la sentencia impugmada contiene motivos suficientes y per-
tinentes que justifican su dispositivo, que han permitido a
esta Suprema Corte apreciar que la ley ha sido bien aplica-
da; por todo lo cual, los alegatos del recurrente carecen de
fundamento vy deben ser desestimados;

Por tales motivos, Primera: Admite como interviniem~
te a Negro Aracena en el recurso de casaciéon -interpuesto
por Victor Javier, contra la sentencia dictada por la Corte
de Apelacion de San Francisco de Macoris, en sus atribu-
ciones correcciomales, el 29 de agosto de 1974, cuyo dispo-
sitivo ha sido copiado en parte anterior del presente fallo;
Segundo: Rechaza el referido recurso; Tercero: Condena al
recurrente al pago de las costas del presente recurso con
distracciéon de las mismas en provecho de los Dres. Leovi-
gildo T'ejada Reyes y Victor Manuel Mangual, abogados
del interviniente, quienes afirman haberlas avanzado en su
totalidad.-

Firmados: Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Ra-
velo de la Fuente— Mariuel A. Amiama.— Francisco Elpi-
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dio Beras.— Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan Bautista
Rojas Almanzar.— Maximo Lovaton Pittaluga.— Felipe
Osvaldo Perdomo Baez— Joaquin Hernandez Espaillat.—
Ernesto Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada poa"'!os
senores Juecds que figuran em su encabezamiento, en la
audiencia publica del dia, mes y afio en él expresados ¥y
fue firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
que certifico.— (Firmado): Ernesto Curiel hijo.



BOLETIN JUDICIAL 593

SENTENCIA DE FECHA 25 DE MARZO DEL 1977.

Sentencia impugnada: Camara de Calificacion de San Crist6bal,
de fecha 13 de setiembre de 1975.

Materia: Calificativa.

Recurrentes: Alejandro Matos y Hernanm Méndez.
Abogado: Dr. Juan J. Sanchez.

Dios, Patria y Libertad.
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Supretna Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas Alman-
zar, Maximo Lovaton Pittaluga, Felipe Osvaldo Perdomo
Baez y Joaquin Hemandez Espaillat, asistidos del Secreta-
rio General, en la Sala donde celebra sus audiencias, en la
Sala donde celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo
Domingo de Guzmnan, Distrito Nacional, hoy dia 25 de mar-
zo de 1977, afios 134’ de la Independencia y 114 de la
Restauracion, dicta en audiencia publica, como Corte de
Casacioén, la siguiente semtencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos por Ale-
jandro Matos y Hernan Méndez, domini,anos, mayores de
edad, agricultores, residentes en la Seccion Barrera-Azua,
cédula No. 32, serie 98, contra el veredicto dictado por la
Camara de Calificacion del Distrito Judicial de San Cristo-
bal, en fecha 13 de Setiembre del 1975, que di,e asi: “La
Camara de Calificacion del Departamente Judicial de San
Cristobal, Resuelve: Primero: Declara regulares y validos
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los recursos de apelacion intentados por el Magistrado
Procurador Fiscal del Distrito Judicial de Azua y por el
doctor Juan J. Sanchez, a nombre y representacion de los
inculpados Alejandro Matos y Hernam Meéndez, contra la
Providencia calificativa No. (8), dictada por el Juez de . s~
truccion de dicho Distrito Judicial de Azua en fecha 22 de
agosto del afio 1975, cuyo dispositivo figura copiado en el
cuerpo de esta Resolucibn, por haberlo interpuesto en
tiempo habil y de acuerdo con las formalidades legales;
Segundo: Confirma em todas sus partes la providencia cali-
ficativa apelada; Tercero: Ordena que la presente decision
sea notificada a los apelantes por la via correspondiente; y
Cuarto: Que el presente expediente sea enviado al Magis-
trado Procurador Fiscal del Distrito Judicial de Azua, pa-
ra los fines correspondientes”.

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Vista el acta del recurso de casacion levantada'en la
Secretaria de la Corte a-qua, en fecha 2 de octubre de 1975,
a requerimiento del Dr. Juan José Sanchez, cédula No.
13030, serie 10, abogado de los recurrefates, em la cual no
se invoca ningun medio determinado de casacidn;

Visto el memorial de fecha 2 de Julio del 1976, suscri-
to por el Dr. Juan José Sanchez, abogado de los recurren-
tes;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los articulos 127 del Codigo de Procedi-

miento Criminal, modificado por la Ley 5155 de 1959, y 1
y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Comsiderando, que de conformidad con el articulo 127
del Cédigo de Procedimiento Criminal, modificado por la
Ley 5155 del 1959; “Las decisiones de la Camara le Califi-
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cacion no son susceptibles de ningin recurso”; que en el
caso ocurrente como el recurso de casaciéon ha sido inter-
puesto contra uma decisiéon de esa naturaleza, dictada por
la Camara de Calificacién del Distrito Nacional, dicho re-
" cury_,no puede ser admitido;

Por tales motivos, Primero: Declara inadmisibles los
recursos de casacion interpuestos por Alejandro Matos y
Hernan Méndez contra el veredicto dictado por la Camara
de Calificacién del Distrito Judicial de San Cristébal en fe-
cha 13 de Setiembre del afio 1975, cuyo dispositivo se copia
, en parte anterior del presente fallo; Segundo: Condena al
' recurrente al pago de las costas.

Firmados: Néstor Contin Aybar.— Fernamdo E. Ra-
velo de la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpi-
dio Beras.— Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan Bautista
Rojas Almanzar.— Maximo Lovaton Pittaluga.— Felipe
Osvaldo Perdomo Baez.— Joaquin Hernandez Espaillat.—
Ernesto Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran em su encabezamiento, en la
audiencia publica del dia, mes y afo en él expresados y
fue firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
que certifico. (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 22 DE MARZO DEL 1977

Materia: Disciplinaria.
Prevenido: Dr. Francisco Galileo Alcantara.

Dios, Patria y Libertad.
Republica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Segun-
do Sustituto de Presidente; Joaquin M. Alvarez Perellg,
Juan Bautista Rojas Almanzar, Maximo Lovaton Pittalu-
ga, Felipe Osvaldo Perdomo Baez y Joaquin L. Hernandez
Espaillat, asistidos del Secretario General, en la Sala donde .
celebra sus audiencias en la ciudad de Santo Domingo de
Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 22 de marzo del 1977,
anos 134’ de la Independencia y 114’ de la Restauracion,
dicta en audiencia publica, como Corte de Casacioén, la si-
guiente sentencia:

En la causa disciplinaria seguida al Doctor Francisco
Galileo Alcantara, dominicano, mayor de edad, abogadc, do-
miciliado y residente en esta ciudad, cédula No. 5037 se-
rie 14, prevenido de violacion al articulo 3, inciso 3°, del
Decreto No. 6050 del 1949, contentivo del Reglamento para
la Policia de las Profesiones Juridicas, en perjuicios de
Adolfo César Bastardo Vargas;

"~ Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Ayurante del Procurador General de la Repu-
blica, en la exposicién de los hechos;

Oido al Secretario en la lectura de los documentos de
la causa;
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Oido al prevenido en sus declaraciones;

Oido al Ayudante del Procurador General de la Repli-
blica, en su dictamen, que termina asi: “Somos de opinién
que 72l prevenido Francisco Galileo Alcantara sea descar-
gado por falta de pruebas”;

Resultando, que con motivo de querella presentada an-
te el Procurador General de la Republica, en fecha 16 de
febrero de 1976, por Adolfo César Bastardo Vargas, conira
el Doctor Francisco Galileo Alcéantara, el refereido Magis-
trado, apoder6 por oficio No. 1435, del 25 de febrero de
1976, a la Suprema Corte de Justicia, en funciones disci-
plinarias, para que conociera de a causa seguida a dicho
abogado;

Resultando, que el Magistado Presidente de la Supre-
ma Corte de Justicia, fijo la audiencia del 22 de junio del
1976, a las nueve horas de la mafiana en Camara de Conse-
jo, para el conocimiento de la causa disciplinaria seguida
contra el Doctor Francisco Galileo Alcantara fecha en la
cual no pudo celebrarse y fue reenviada para el dia 27 de
julio del 1976, en que tampoco pudo ser conocida;

Resultando, que fijada nuevamente para el dia 22 de
marzo de 1977, dicha causa, fue conocida en esa fecha, con
el resultado indicado en el Acta de Audiencia correspon-
diente;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los articulos 63, inciso 49 de la Constitucién
de la Republica, 29, inciso 1ro. y 137 de la Ley de Organi-
zacion Judicial;

Considerando, que en la audiencia celebrada al efecto
ha quedado establecido, por las declaraciones del preveni-
" do Dr. Francisco Gahleo Alcantara y porr los documentos
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que obran en el expediente: a) que el referido abogado re-
cibio mandato del querellante Adolfo César Bastardo Var-
gas, para realizar gestiones ante el Tribunal de Tierras, en
relacion con la Parcela No. 37, del Distrito Catastral No. 10,
del Municipio de Cotuiy, Provincia de Sanchez Ramirez Jb)
que para el estudio del caso le fuercn entregados una serie
de documentos; ¢) que, posteriormente, el querellante re-
quiri6é del Dr. Alcantara la devolucion de los documentos,
a lo que objeté este ultimo que lo haria, tan pronto le fuera
pagada la suma de RD$500.00 que él cobraba, como honora-
rio, por estudio de documentos y otras gestiones; d) que
constan en el expediente, que, en fecha 19 de noviembre de
1976, el querellante satisfizo la indicada suma de RD$500.-
00, en manos del Dr. Alcéintara y éste, a su vez devolvio los
documentos que le habian sido entregados para estudio;

Considerando, que los hechos zsi estabiecidos no con-
figuran falta alguna en el ejercicio de su profesion de abo-
gado, a cargo del Dr. Francisco Galileo Alcantara, en per-
juicio de Adolfo César Bastardo Vargas, por lo cual debe ser
descargado;

Por tales motivos,:la Suprema Corte de Justicia, ad-
ministrando justicia, en Nombre de la Republica, por Au-
toridad de la Ley.

FALLA:

Primero: Que debe descargar y descargar al Dr. Fran-
cisco Galileo Alcantara, de la falta que se le imputa en el
ejercicio de su profesion de abogado, en perjuicio de Adolfo
César Bastardo Vargas, por no haberlo cometido.

(Firmados).— Néstor Contin Aybar.— Fernando E.
Ravelo de la Fuente.—— Manuel A. Amiama.— Jcaquin M.
Alvarez Perello.— Juan Bautista Rojas Almanzar.— Maxi-

1t
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mo Lovatén Pittaluga.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.—
Joaquin L. Hernandez Espaillat.— Ernesto Curiel hijo, Se-
cretario General.

& presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia publica del dia, mes y afio en él expresados y fue
firmada, leida y ypublicada por mi, Secretario General, que
certifico. (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.
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el mes de marzo del ano 1977

A SABER:

Recursos de casacion civiles conocidos ... -
Recursos de casacion civiles fallados ..
Recursos de casacion penales conocidos -
Recursos de casacion penales fallados -
Suspensiones de ejecucion de sentencias
Defectos jla® o2 7. cx (TS
Exclusiones ... R )
Recursos declarados perimidos .. ...
Declinatorias. fu ... .. ¥ SRR
Juramentacion de Abogados .. ... ,
Nombramientos de Notarios = ... ...
Resoluciones administrativas . .

Autos autorizando emplazamientos

Autos pasando expediente para dictamen

Autos fijando'Gausasy .-t SSSRRR .
Sentencia sobre apelacion de libertad bajo fianza
Sentencia ordena libertad por haber prestado

fianza I b -

ERNESTO CURIEL HIJO,

Secretario General
de la Suprema Corte de Justicia

.\ Santo Domingo, D. N.

Marzo del 1977.

Labor de la Suprema Corte de Justicia, durante
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