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SENTENCIA DE FECHA 4 DE MAYO DEL 1977
- 5 ==
Sexitencia impugnada: Cimara de Trabajo del Distrito Nacional,
de fecha 1ro. de abril de 1975.
"
Materia: Trabajo
’ —
_ Recurrem\:._b: Marcos Ramon Taveras Badia.
' Abogados: Dres. Antonio Rosario y A. Ballester Hernandez
. . --__‘3-, p
Recurrido: Leche Fresca, C. por A.
Abogados: Dres. Lupo Hernindez Rueda y Luis Vilchez Gonzalez
e e
Dios, Patria y Libertad
Republica Dominicana

En Nomiere de la Republica, 12 Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Fernando E.
Ravelo de la Fuente, Primer Sustituto en funciones de Pre-
sidente;Manuel A. Amiama, Segundo Sustituto de Presiden-
te; Francisco Elpidio Beras, Joaquin M. Alvarez Perellg,
Juan Bautista Rojas Almanzar, Felipe Osvaldo Perdomo
Baez y Joaquin L. Hernandez Espaillat, asistidos del Se-
cretario General, en la Sala donde celebra sus audiencias,
en la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Disirito Nacio-
nal, hoy dia 4 del mes de Mayo del afio 1977, afios 134’ de
la Independencia y 114’ de la Restauracion, dicta en audien-
cia publica como Corte de ‘Casacion la siguiente sentencia;

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Marcos
Ramon Taveras Badia, dominicarno, mayor de edad, licen-
ciado en Ciencias Comerciales, cédula 35679, serie 47, domi-
ciliado en esta ciudad, contra la sentencia dictada por la
Camara de Trabajo del Distrito Nacional, el 1ro. de Abril
de 1975, cuyo dispositivo se copiara mas’ adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;



|

794 BOLETIN JUDICIAL

Oido el Dr. Rafael Sosa Maduro, en representacién de
los doctores Antonio Rosario y A. Ballester Hernandez,
abogados del recurrerte, portadores, respectivamente, de
las cédulas 14083, serie 54, y 141, serie 48, en la lectura de
sus conclusiones;

Oido al Dr. Dario Fernandez, en representacion de los
doctores Lupo Hernandez Rueda, cédula 52000, serie lra,
Luis Vilchez Gonzalez, cédula 17404, serie 10, respectiva-
mente, abogados de la recurrida Leche Fresca, C. por A., en
la lectura de sus conclusiones;

Visto el memorial del recurrente, suscrito por sus abo-
gados, depositado el 11 de junio de 1975, en el cual se pro-
ponen los medios de casacion que mas adelante se indica-
ran;

Visto el Memorial de defensa de la recurrida y la am-
pliacion del mismo, suscritos por sus abogados el 29 de ju-
lio de 1975, y el 17 de febrero de 1976, respectivamente;

Visto el auto dictado en fecha 2 de mayo del corriente
afio 1977, por el Magiswrado Primer Sustituto en funciones
de Presidente de la Suprema Corte de Justicia, por medio
cual llama a los Magistrados Manuel A. Amiama, Segundo
Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras y Joaquin
L. Hernandez Espaillat, Jueces de este Tribunal, para in-
tegrar la Suprema Corte de Justicia, en la deliberacion y
fallo del recurso de casacion de que se trata, de conformi-
dad con las Leyes Nos. 684 de 1934, y 926 de 1935;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber de-
liberado, y vistos los textos legales invocados por el recu-
rrente, que se sefialen mas adelante, y los articulos 1, 20 y
65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que la misma se refiere, consta lo siguiente:
a) que con motivo de una reclamacion laboral que no pu-
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do ser conciliada, intentada por Marcos Ramoén Taveras Ba-
dia, contra Leche Fresca, C. por A., el Juzgado de Paz de
Trabajo del Distrito Nacicnal, dict6 el 13 de diciembre de
1973, una sentencia cuyo dispositivo dice asi: “FALLA:
PRIMERO: Ratifica el defecto pronunciado en audiencia
contra el demandante, por no haber coriparecido, no obs-
tante haber sido legalmente citado; Segundo: Se rechaza
por considerarla el tribunal innecesaria, la solicitud de re-
apertura de debates formulada por el demandante; Terce-
ro: Se rechaza por improcedente y mal fundada la demanda
laboral intentada por el Serior Lic. Marcos Ramoén Taveras
Badia contra la empresa Leche Fresca, C. por A.; Cuarto:
Se condena al Lic. Marcos Ramén Taveras Badia, al pago
de las costas del procedimiento y se ordena la distraccion
de las mismas en favor del Dr. Lupo Hernandez Rueda, que
afirma haberlas avanzado en su totalidad”; y b) que sobre
el recurso de apelacion el actual recurrente, Marcos Ra-
mon Taveras Badia, la Camara de Trabajo del Distrito Na-
cional, dict6 el 1ro. de Abril de 1975 el fallo ahora impug-
nado, del cual en el siguiente dispositivo; “FALLA: PRI-
MERO: Se rechaza el pedimento de informativo y compa-
recencia personal, hecho por el reclamante Lic. Marcos Ra-
moén Taveras Badia, segiin los motivos expuestos; SEGUN-
DO: Declara regular y valido en cuanto a la forma el re-
curso de apelacién interpuesto por el Lic. Marcos Ramén
Taveras Badia, contra sentencia del Juzgado de Paz de
Trabajo del Distrito Nacional, de fecha 13 de Diciembre de
1973, dictada en favor de Leche Fresca, C. por A., cuyo dis-
positivo ha sido copiado en parte anterior, de esta misma
sentencia; TERCERO: Relativainente al fondo rechaza di-
cho recurso de alzada y como consecuencia confirma en
todas sus partes, dicha sentencia impugnada; CUARTO:
Condena a la parte que sucumbe, Lic. Marcos Ramén Ta-
veras Badia, al pago de las costas del procedimiento, de
conformidad con los articulos 5 y 16 de la ley No. 302 del
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18 de junio de 1964 y 691 del Codigo de Trabajo, ordenan-
do su distraceion en provecho de los Dgctores Lupo Her-
nandez Rueda y Luis Vilchez Gonzalez, quienes afirman
hakerlas avanzado en su totzlidad”;

Considerando, que el recurrente, en su memorial de
casacion propone los siguientes medios: Primer Medio:
Errada aplicacion del articulo 84 cel Cdédigo de Trabajo,
violacion del derecho de defensa; Violacion del Art. 1315
del Cadigo Civil y 141 del Cédigo de Procedimiento Civil;
Segundo Medio: Violacion de los articulos 7,14 y 36 del
Codigo de Trabajo; Violacion del articulo 1134 del Cadigo
Civil, errada aplicacion, en otro aspecto, del articulo 84 del
Codigo de Trabajo;

Considerando, que en su memorial, entre otros agra-
vios, el recurrente expone y alega, en sintesis, que él estaba
vinculado con Leche Fresca, C. por A., ahora recurrida, me-
diante un contrato escrito de cuyas clausulas 7a. y 8a., re-
sulta que el patrono, en base a las prescripciones del articu-
lo 7 del Cédigo de Trabajo, le garantizé que utilizaria sus
servicios durante dos afios, quedando convenido, también
por escrito, que a la terminacién del contrato se le pagaria
el auxilio de cesantia correspondiente; que el patrono puso
fin al contrato umilateralmente a poco mas de un mes de
empezada su ejecucion, fundandose, para ello, en supuestas
faltas cometidas por el recurrente; que para demostrar lo
infundadas de las alegaciones de su patrono para poner fin
al contrato, por disposiciéon propia, el recurrente pidié a la
Céamara a-qua, se le autorizara a hacer la contraprueba me-
diante una comparecencia personal de laz partes, y un in-
fermativo testimonial, medidas de instruccién que fueron
denegadas por la citada Camara, sobre el falso fundamento
de que era frustratorio el admitirlo a probkar que el despi-
do de que habia sido objeto carecia de justificacion, ya que
&l tenor del articulo 84 del Cadigo de Trabajo, en su inciso
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segundo, por tratarse de un contrato por cierto tiempo,
€l no tenia derehco alguro a percibir las prestaciones que
¢l citado texto legal acuerda a los trabajadores injustamen-
te despedidos, ya que el contrato no llegé a alcanzar tres
meses de ejecucion, minimo requerido para tener derecho
a prestaciones;

Considerando, que el examen de la sentencia impugna-
da revela que en ella se ha omitido consignar a transcribir
las clausulas del contrato escrito en que el recurrente funda-
mente sus alegatos, que en estas condicicnes la Suprema Cor
te de Justicia esta impedido de ejercer correctamente sus fa-
cultades de control; de donde es preciso admitir que la Ca-
mara a-qua, al dictar la sentencia impugnada, ha incurrido
en el vicio de falta de base legal, sobre una cuestién cuya
ponderacion podria haber conducido eventualmente a una
solucién distinta, por lo que dicha sentencia debe ser casa-
da en todas sus partes, sin que haya que ponderar los demas
medios y alegatos del memorial.

Por tales motivos, Primero: Casa la sentencia dictada
por la Camara de Trabajo del Distrito Nacional, el 1ro. de
abril de 1976, cuyo dispositivo se ha transcrito en parte an-
terior del presente fallo, y envia el asunto por ante el Juz-
gado de Primera Instancia de San Pedro de Macoris, en
igual atribuciones; Segundo: compensa las costas.

(Firmados): Fernando E. Ravelo de la Fuente.— Ma-
nuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Beras.— Joaquin M.
Alvarez Perello.— Juan Bautista Rojas Almanzar.— Feli-
pe Osvaldo Perdomo Baez.— Joaquin L. Hernandez Espai-
llat,.— Elrnesto Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
senores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia publica del dia, mes y ano en él expresados y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General que
certifico (Firmado): Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 4 DE MAYO DEL 1977
Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de Santo Domingo, de
fecha 10 de septiembre de 1974.
pa—}
Materia: Correccional,

Recurrentes: Omar Osiris Ortiz Francés, Diogenes Ortiz Matos y
la Compaiiia de Seguros San Rafael, C. por A,
)
Interviniente: Andrés Marchena Martinez.
Abogados; Dres. Antonio Rosario y Raul Reyes Vasquez.

Dios, Patria y Libertad
Republica Dominicara

En Nombre de la Reptiblica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perells, y Felipe Osvaldo Perdomo
Baez, asistidos del Secretario General, en la Sala donde ce-
lebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de
Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 4 del mes de Mayo del
afio 1977, anos 134’ de la Independencia y 114’ de la Res-
tauracion, dicta en audiencia pUblica, como Corte de Ca-
sacion, la siguiente sentencia:

Scbre los recursos de casacion interpuestos por Omar
Osiris Ortiz Francés, dominicano, mayor de edad, soltero,
chofer, cédula No. 4235, serie 17, domiciliado en esta ciu-
dad; Diégenes Ortiz Matos, dcminicano, mayor de edad,
cédula No. 1373, serie 21, con domicilio en la ciudad de
Barahona; y la Compaflia de Seguros San Rafael, C. por A,
con su asiento social en esta ciudad; contra sentemcia dic-
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‘tada en sus atribuciones correccionales por la Corte de
- Apelacion de Santo Domingo, el 10 de septiembre de 1974,
cuyo dispositivo se copia mdis adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

n

Gido el dictamern del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Vista el acta de los recursos levantada en la Secretaria
de la Corte a-qua, el 17 de septiembre de 1974, a requeri-
miento del Dr. Guarionex Garcia de Pefa, cédula No. 12486,
serie 56, a nombre y representacién de los recurrentes; ac-
ta en la que no se propone ningin medio de casacién;

Visto el escrito del interviniente, de fecha 19 de marzo
de 1976, firmado por su abogado; intervinier:te que es An-
drés Marchena Martinez, dominicano, mayor de edad, casa-
do, empleado privado, cédula No. 45368 serie 1ra., domici-
liado y residente en la calle Enriquillo No. 67 de esta ciu-
dad;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los articulos 49 y 52 de la Ley No. 241, so-
bre Transito de vehiculos, de 1967; 1382 del Codigo Civil;
vy 1, 37 y 65 de la Ley sobre Procedimienti de Casacidn;

Considerando, que en la sentencia im;»ugnada y en los
documentcs a que ella se refiere consta lo siguiente: a) que
con motivo de un accidente de transito ocurrido en esta
ciudad el 20 de mayo de 1971, del cual reculté con lesiones
corporales una persona, la Quinta Cdmara Penal del Juz-
gado de Primera Instancia del Distrito Nacional, dict6 el
22 de marzo de 1972, una sentencia cuyo dispositivo figura
inserto en el de la ahora impugnada; y b) que sobre los re-
cursos interpuestos la Corte de Apelacion de Santo Domin-
g0, dicto el fallo ahora impugnado, cuyo dispositivo dice
asi: “FALLA: PRIMERO: Admite como regular y valido en
la forma el recurso de apelacién interpuesto en fecha 24
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de marzo de 1972, por el Dr. Guarionex Garcia de Pena, a
nombre y representaciéon del prevenido Omar Osiris Ortiz
Trancés; de la persona civilmente responsable sefior Dio-
genes Ortiz Matos y de la Compafiia de Segures San Rafael,
C. por A, y por el Dr. Raul Reyes Vasguez, a nombre
y representacion de Andrés Marchena Martinez, en su indi-
cada calidad, contra sentencia de fecha 22 de marzo de
1972, dictada por la Quinta Camara de lo Penal del Juzga-
do de Primera Instancia del Distrito Nacional, cuyo dispo-
sitivo dice asi: ‘Falla: Primero: Se Declara al nombrado
Omar Osiris Frances, de generales anotadas, culpable del
delito de violacion a los articulos 74, letra “B” y 49 letra
“C” de la Ley 241, sobre Transito de Vehiculos (golpes y
heridas causados involuntariamente con el manejo o con-
duccion de vehiculo de 'motor), en perjuicic de Andrés
Marchena Martinez, curables después de 60 dias u antes de
G0 dias, y en consecuerncia se condena al pago de una mul-
ta de veinte pesos cro (RD$20.00) acogiendo circunstancias
atenuantes en su favor; y al pago de las costas penales; Se-
gundo: Se Declara al nombrado Andrés Marchena Marti-
nez, de generales anotadas, culpable del delito de violacion
a los articulos 74, letra B) de la Ley 241, sobre Transito de
Vehicule, y en consecuencia se le ccndena al pago de una
multa de veinte pesos oro (RD$20.00), y al pago de las cos-
tas penales; Tercers: Se Declara buena y valida en cuanto
a la forma la constitucién en parte civil hecha en audiencia
por el sefior Andrés Marchena Martinez, por intermedio de
los Dres. Antonio Rosario, Boanerges Ripley Lamarche y
Raul Reyes Vasguez, en contra del sefior Di¢genes Ortiz Ma-
tos, en su calidad de perscna civillmente responsable, y la
Compania Nacional de Seguros San Rafael, C. por A., en su
calidad de entidad aseguradora del vehiculo conducido por
el prevenido Omar Ortiz Frances, por haber sido hecho con-
forme a la Ley; Cuarto: En cuanto al fondo, se ccndena al
sefior Didgenes Ortiz Matos, en su calidad de persona civil-
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" drés Marchena Martinez, como justa reparacién de los da-
fnics y perjuicios materiales y morales sufridos por éste con
otivo de los golpes y heridas recibidas; b) al pago de una
demnizacién de un mil pesos oro (RD$1,000.00) a favor
’(i;'l senor Andrés Marchena Martinez, como justa reparacion
-'Tcs daﬁos ocasionados a su vehiculo a co-nsecuencia del

.
g i
o~

a favor de los Dres. Antonio Rosario, Boanerges Ripley
' ," narche, y Rail Reyes Vasquez, abogasos de la parte ci-
1 constituida, quienes afirman haberlas avanzado en su
totalidad; Quinto: Se Declara la presente sentencia oponible,
en todos sus aspectos y consecuencias legales en el aspecto
" eivil, a la compaiiia nacional de seguros San Rafael, C. por

A en su calidad de entidad aseguradora del vehiculo placa
Jo. 80418, propiedad de Didgenes Ortiz Matos, que partici-
§ po en el accidente, mediante péliza No. A-1-19720, con vi-
gencia del 3 de mayo de 1971 al 3 de mayo de 1972, de con-
formidad con lo dispuesto por el articulo 1¢ Modificado de
la Ley No. 4117, scbre Seguro Obligatorio de Vehiculcs de
Motor’; por haber sido hecho de conformidad con la Ley;
SEGUNDQ: Rechaza el pedimento hecho en audiencia por
Ja defensa, en el sentido de realizar un descenso al lugar
del hecho, por existir en el expediente eclementos de juicio
suficiente que le permiten a ésta Corte pronunciarse scbre
el fondc; TERCERO: En Cuanto al fondo, Rechaza, las con-
clusiones presentadas en audiencia per Andrés Marchena
Martinez, por improcedentes y mal fundadas y en conse-
cuencia se confirma en todas sus partes la sentencia recu-
rrida por haber sido dictada conforme a derecho; CUARTO:
Condena a Omar Osirios Ortiz Francés, Diogenes Ortiz
Matos y la Compafiia de Seguros San Rafael, C. por A., al
pago de las costas penales y civiles respectivamente con
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distraccion d e las altimas en provecho de los Dres. Anto-
nio Rosario, y Ratl Reyes Vasquez, quienes afirman haber-
las avanzado en su totalidad”;

En cuanto a los recursos de Diggenes Ortiz
Matos y de Ia Sar Rafael, C. por A.,

Considerando, en cuanto a los recursos interpuestos
por la persona puesta en causa como civilmente responsa-
ble, Diogenes Ortiz Matos, y la San Rafael, C. por A., que
procede declarar la nulidad de sus recursos en vista de que
los recurrentes no han expuesto los medios en que lo fun-
dan como lo exige, a pena de nulidad, el articulo 37 de la
Ley sobre Procedimiento de Casacion;

En cuanto al recurso del prevenido
Ortia Francés.

Considerando, que la Corte a-gua para declarar la cul-
pabilidad del prevenido Omar Osiris Ortiz Francés, y fallar
cemo lo hizo, dio por establecidos los siguientes hechos: a)
que el dia 20 de mayo de 1971, se originé en la interseccion
de las calles Emilio Prud Homme, y Deimonte y Tejada, de
esta ciudad, un chogue entre €l camion placa No. 80418,
propiedad de Di6genes Ortiz Matos, asegurado cor. la Com-
pafia San Rafael, C. por A., manejado por Omar Osiriz Or-
tiz Francés, por la primera de las mencionadas calles, de
norte a sur, y el carro placa privada No. 35002, asegurado
con la Compania Dominicana de Seguros, C. por A. (Se-
DOMCA), manejado por su propietario Andrés Marchena
Martinez, de oeste a este, por la calle Delmonte y Tejada;
b) que a consecuezcia del accidente, Marchena Martinez re-
cibié golpes y heridas que curaron después de 60 y antes de
90 dias, y el carro de su propiedad con desperfectos consi-
derables; ¢) que el accidente se debidé a que Ortiz Francés,
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transitaba a exceso de velocidad y no tocé bocina al llegar
"a la interseccién de las calles;

Considerando, que los hechos asi establecidos configu-
ran a cargo del prevenido Ortiz Francés, el delito de golpes
e y%i'idas por imprudencia producidos con €l manejo de un
~ vehiculo de motor, previsto por el articulo 49 de la Ley No.

241 de 1967, sobre Transito de Vehiculos, y sancionado en
letra c) de ese misrao articulo con las penas de 6 meses a
afos de prisiéon y multa de RD$100.00 a RD$500.00,, si la
lermedad o imposibilidad para el trabajo durare veintas
S 0 mas, como sucedié en la especie; que en consecuen-
la Corfte a-qua, al condenar al preverido reurrente,
acogiendo en su favor circunstancias atenuantes, al pago de
una multa de RD$20.00 le aplicé una pena ajustada a la Ley;

Considerando, que examinadoc en sus deinas aspectos el

- fallo impugnado, en lo que concierne al interés del preve-
‘nido recurrente, él no contiene vicio alguno que justifique
su casacién;

Por tales motivos: Primero: Admite como intervinien-
te a Andrés Marchena Martinez, cn los recursos de casacion
interpuestos por Omar Osiris Ortiz Francés, Diogenes Ortiz
Matos, y la Compania de Seguros San Rafael C. por A, -
contra la sentencia dictada en atribuciones correccionales
por la Corte de Apelacién de Santo Demingo, el 10 de sep-
tiembre de 1974, cuyo dispositivo se ha copiado en parte
anterior del presente falle; Segundo: Declara nulos los re-
cursos interpuestos por Didgenes Ortiz Matos y 1a San Ra-
fael, C. por A.; Tercero: Rechaza el recurso de casacién de
Oscar Osiris Ortiz Francés, y lo condena al pago de las cos-
tas penales; Cuarto: Condena al recurrente Ortiz Matos, al
pago de las costas civiles, con distraccion de las mismas en
provecho de los Dres. Antonio Rosario y Raul Reye Vasquez,
abogados del interviniente, quienes afirman haberlas avan-

— . i s — -
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zado en su totalidad, y las hace oponibles a la Compania
recurrente.

FIRMADOS: Néstor Contin Aybar— F. E. Ravelo de
la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Eipidio Be-
ras.— Joaquin M. Alvarez Perello.— Felipe Osvaldo Per-
domo Béez.— Ernesto Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
senores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia publica del dia, mes y afios, en é! expresados, y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General que
certifico. Fdo. Ernesto Curiel hijo.



BOLETIN JUDICIAL 805

SENTENCIA DE FECHA 4 DE MAYO DEL 1977

).

| Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de San Pedro de Maco-
rig, de fecha 7 de febrero de 1975.

£ e s

— e e e
jervinientes: Ramiro Guerrero y compartes.
: Dr. Rafael A. Sierra.
el e ——
Dios, Patria y Libertad
Repuiblica Dominicana

En Nombre de la Reptklica, 1a Suprema Corte de Jus-
cia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto, de Presidente; Manuel A, Amiama, Se-
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas Almanzar,
Felipe Osvaldo Perdomo Baez y Joaquin L. Hernandez Es-
paillat, asistidos del Secretario General, en la Sala donde
celebra sus audiencias en la ciudad de Santo Domingo de
Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 4 de mayo del 1977,
anos 134’ de la Independencia y 114’ de la Restauracion,
dicta en audiencia publica, como Corte de Casacion, la si-
guiente sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos por Cefe-
rino Leyba Javier, dominicano, mayor de edad, soltero, cho-
fer, domiciliado en la calle Respaldo 11, casa No. 7, del Ba-
rrio Domingo Savio, de esta capita,] cédula 9408 serie 8;
Guillermo Garcia, dominicano, mayor de edad, casado, do-
miciliado en la calle 10 No. 189, del Ensanche Espaillat, de
esta capital; y la Seguros Pepin, S. A., con domicilio social
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en la calle Mercedes esquina Palo Hincado de esta ciudad,
contra la sentencia dictada el 7 de febrero de 1975, en sus
atribuciones correccionales, por la Corte de Apelacion de
San Pedro de Macoris, cuyo dispositivo dice asi: “FALLA:
PRIMERQG: Admite como regulares y validos, en cuanto a
la forma, los recursos de apelacién interpuestos por Ceferi-
no Leyba Javier, Guillermo Garcia y Seguros Pepin, S. A,
prevenido, persona civilimente responsable y entidad asegu-
radora puestas en causa, respectivamente, contra sentencia
dictada, en atribuciones correccionales y en fecha 2 de di-
ciembre de 1971, por la Primera Camara Penal del Juzgado
de Primera Instancia del Distrito Judicial Nacioral, cuya
parte dispositiva dice asi: ‘Falla, primero, se declara al nom-
brade Ceferino Leyba Javier, de generales que constan,
culpable del delito de golpes y heridas involuntarios cau-
sados con el manejo o conducciéon de vehiculos de motor,
previsto y sancionado por las disposiciones de la Ley No.
241, en perjuicio de Ramiro Guerrero, Cecilia Contreras,
Milagros Corporan, Francisca Antonia Garcia y Julia Pina-
les, y, en consecuencia, se le condena al pago de una mul-
ta de cuarenta pesos oro (RD$40.00), acogiendo en su favor
circunstancias atenuantes; segundo, se condena al referido
inculpado al pago de las costas penalcs causadas; tercero,
se declaran buenas y validas en cuanto a la forma, las cons-
tituciones en parte civil incoadas por los sefiores Ramiro
Guerrero, Francisca Antonia Garcia, Julia Pinales, Cecilia
Contreras Cuevas y Milagros Corperan, por conducto de su
abogado constituido Dr. Rafael A. Sierra C., contra el se-
for ‘Ceferino Leyba Javier Polanco y Guillermo Garcia, pre-
venido y persona civilmente responsable y la puesta en
causa de la Cia. de Seguros Pepin, S. A., entidad asegura-
dora del vehiculo que ocasioné €l accidente por haber sido
hecha conforme a la ley; cuarto, en cuanto al fondo se con-
denan a Ceferino Leyba Javier preverido y Guillermo Gar-
cia, persona civilmente responsable al pago conjunto y so-
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rio de las siguientes indemnizaciones: a) la suma de tres
jl pesos oro (RD$3,000.00) en bereficio de Ramiro Gue-
ro; b) la suma de un mil quinientos pesos oro (RD$1,500.

) en beneficio de Cecilia Contreras; c¢) la suma de un mil
. ' oro (RD$1,000.00) en beneficio de Julia Pinales; d)
ﬁma de quinientos pesos oro (RD$500.00) en beneficio
s nombradas Francisca Antonia Garcia y Milagros Cor-
4n, a cada una, como justa reparacién por los dafios mo-
y materiales ocasionados a dichas perso::as; quinto: se
an ademas a Guillermo Garcia y Ceferino Leyba
, persona civilmente responsable y prevenido, respec-
ente, al pago de las costas civiles, con distracciéon de
mismas en beneficio del Dr. Rafael A. Sierra C., aboga-
, quien afirma haberlas avanzado en su totalidad; sépti-
0: se declara la regularidad de la puesta en causa de la
1a. de Seguros Pepin, S. A., entidad aseguradora del carro
vrolet placa publica No. 43828, color gris, modelo 1963,
n pdliza vigente No. A-16369, con vigencia del 23 de fe-
ro del afio 1970 al dia 23 de febrero del 1971, en lo que
refiere a Ramiro Guerrero Unicamente y, en consecuen-
cia, se declara la presente sentencia comin y oponible con
tedas sus consecuencias legales a la Cia. de Seguros Pepin,
S. A., entidad aseguradora del vehiculo que ocasioné el ac-
cidente de conformidad con lo dispuesto por el articulo 10
modificado de la ley No. 4117, sobre seguro obligatorio de
vehiculos de motor’.— SEGUNDQ: Confirma los ordinales
primero, segundo y tercero de la mencionada sentencia re-
currida.— TERCERO: En cuanto al fondo modifica el ordi-
nal cuatro de la referida sentencia apelada y, en consecuen-
cia, condena tanto al prevenido Ceferino Leyba Javier co-
mo a Guillermo Garcia, en su calidad de persona civilmen-
te responsable puesta en causa, a pagar conjunta y solida-
riamente las siguientes indemnizaciones: a) dos mil qui-
nientos pesos (RD$2,500.00) a Ramiro Guerrero; b) mil dos-
cientos cincuenta pesos (RD$1,250.00) a Cecilia Contreras
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Cuevas; ¢) ochocientos pesos (RD$800.00) a Julia Pinales;
d) quinientos pesos (RD$500.00) a Francisca Antonia Gar-
cia y e) quinientos pesos (RD$500.00) a Milagros Corporan,
" como justa reparacion por los dafios y perjuicios morales y
materiales sufridos con motivo del accidente de que en la
especie se trata— CUARTO: Confirma igualmente les or-
dinales quinto, sexto y. séptimo de la indicada sentencia
apelada.— QUIENTO: Condena tanto a dicho prevenido Ce-
ferino Leyba Javier como a la persona civilmente respon-
sable puesta en causa Guillermo Garcia, al pago de las cos-
tas civiles, en lo gue concierne a la parte civil constituida,
con distraccion de las mismas en provecho del Doctor Ra-
fael A. Sierra C.— SEXTOQ: Condena a la parte civil cons-
tituida Cecilia Contreras Cuevas, Julia Pinales, Francisca
Antonia Garcia y Milagros Corporan, al pago de las costas
civiles, en cuanto se refiere a su recurso de alzada inter-
puesto frente a Seguros Pepin, S. A., con distraccion de las
mismas en beneficio del Doctor Rafael L. Marquez, por
afirmar haberlas avanzado en su totalidad— SEPTIMO: |
Declara oponible la presente sentencia a Seguros Pepin, S. |
A. compafiia aseguradora del vehiculo propiedad de Gui-
"~ llermo Garcia y que al momento del hecho ocurrido era
conducido por el prevenido Ceferino Leyba Javier, en lo
que respecta a Ramiro Guerrero y hasta el limite de sus |
obligaciones contractuales”.;

Oido al Alguacil de turno en la lectura cel rol;

QOido al Dr. Rafael A. Sierra, cédula 19047 serie 2, abo-
gado de los intervinientes, en la lectura de sus conclusiones;
intervinientes que son Francisca Antonia Garcia, Julia Pi-
nales, Cecilia Contreras Cuevas y Milagros Corporan, do-
minicanos, mayores de edad, solteros portadores de las cé-
dulas de identificacién personal Nos. 126338, 4073, 56044 y
102681, series 1ra., 12, Ira. y 1ra., domiciliados y residentes
en las casas Nos. 50 de la calle Oscar Santana; 91 de la ca-



BOLETIN JUDICIAL 809

e ‘A’ Ensanche Espaillat; 27 de la calle Altagracia, en los
uandules y 50 de la calle Oscar Santana, del Ensanche
ispaillat, respectivamente, de esia ciudad;

| Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
&, la Republica;

4
. Vista el acta de los recursos de casacion, levantada en
Secretaria de la Corte a-qua €l 8 de julio de 1975, a re-
imiento del Dr. Rafael L.Méarquez, cédula 26811 serie
en representacion de los actuales recurrentes, acta en
cual no se propone ningiin medio determinado de Casa-

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
ido, y vistos los articulos 1ro. 29 y 65 de la Ley sobre
edimiento de Casacion;

Considerando, que en el memorial de los intervinien-
s se hace el pedimento de que los recursos de que se tra-
‘sean declarados inadmisibles por tardios, ya que la sen-
ncia impugnada fue notificada a los recurrentes en el mes
de abril de 1975 y ellos declararon sus recursos el 8 de ju-
lio de ese ano, vencido ya elplazo legal de diez dias fijado
para ese acto de procedimiento;

| Considerzndo, que, en efecto, la sentencia impugnada,
seglin ha comprobado esta Suprema Corte, fue notificada a
la Seguros Pepin, S. A, el 15 de abril de 1975 y a Ceferino
* L. Javier y Guillermo Gareia, ahora recurrentes, el 16 del
mismo mes y afio, en los tres casos por el Ministerial Her-
mogenes Valeyron R., alguacil ordinario de la Corte de
Apelacion de Santo Domingo; y que los recursos de que se
trata fueron declarados, como se ha indicado ya, el 8 de ju-
" lio de 1975, o sea mucho después del 26 y 27 de abril de
1975, cuando se agotd para cada notificado el plazo de diez
dias que fija el articulo 29 de la Ley sobre Procedimiento
de Casacion para interponer recursos de casaciéon en mate-
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ri penal; que, en tales condiciones, procece declarar tardio
el recurso de que se trata;

Por tales motivos, Primero: Admite como intervinien-:
tes a Francisca Antonia Garcia, Julia Pincles, Cecilia Con-
treras Cuevas y Milagros Corporan, en los recurscs d e ca-
sacicn interpuestos por Ceferino Leyka Javier, Gu1llerm
Garcia y la Seguros Pepin, S. A., contra la sentencia dictada,
el 7 de febrero del 1975 en sus atribuciones correccionale
por la Corte de Apelacion de San Pedro de Macoris, cuy
dispositivo se ha copiado en parte antericr del present
fallo; Segundo: Declara inadmisibles por tardios los expre-
sados recursos; yTercero: Condena al prevenido Ceferino
Leyba Javier al pago de las costas penales; y a éste y a Gui-
llermo Garcia al pago de las costas civiles, distrayéndolas
en provecho del Dr. Rafael A. Sierra, abogado de los inter-
vinientes, quien afirma estarlas avanzando en su totalidad,
y las declaras opcnibles a la Aseguraaora ya citada, dentro
de lcs limites de la Poliza.

(Fdos.) Néster Contin Aybar.— Fernando E. Ravelo
de la Fuente— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio
Beras.— Joaquin M. Alvarez Perellé.— Juan Bautista Ro-
jas Almanzar.— Felipe Csvaldo Perdomo Béez.— Joaquin
L. Hernandez Espaillat.— Ernesto Curiel hijo, Secretario
General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sencres Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia publica del dia, mes y afio en ¢él expresados y fue!
firmada, leida y publicada por mi, Secreterio General que
Certlf"CO. (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.
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entes: Vitelio Ofrani Sanchez Mejia, Carmelo Figuereo
" Sanchez Mejia y la Cia. de Seguros San Rafael, C, por A.
A —.

iniente: Amelia Ramos Pinales.

gado: Dr. Simén Omar Valenzuela.

‘Dios, Patria y Libertad
Republica Dominicana

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
icia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
{in Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
rimer Sustituo de Presidente; Manuel A. Arciama, Se-
- gundo Sustituto de Prezidente; Joaquin M. Alvarez Perello,
Juan Bautista Rojas Almanzar, Felipe Osvaldo Perdomo
- Baez y Jsaquin L. Herndndez Espaillat, asistidos del Se-
- cretario General, en la Sala donde celebra sus audiencias,

en la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacio-

nal, hoy dia 6 de mayo de 1977, anos 134’ de la Independen-

cia y 114’ de la Restauracién, dicta en audiencia publica,
- como certe de casacién, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacién interpuestos por Vitelio
Ofrani Sanchez Mejia y Carmelo Figuereo Sianchez Mejia,

- dominicanos, mayores de edad, domiciliacos en la casa No.
89 de la calle Padre Castellanos y 4 de la calle José Marti,
de esta ciudad, respectivamente, chofer el jrimero y con
cédula No. 19440, serie 3, y la Compaifiia de Seguros San

. Rafael, C. por A., con domicilio social y prinecipal establ'e-
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cimiento en la calle Leopoldo Navarro esquina @ San Fran-
cisco de Macoris, de esta ciudad, contra la sentencia dicta-
da en sus atribuciones correccionales, por la Corte de Ape-
lacién de Santo Domingo el 12 de noviemire de 1974, cuyo
dispositivo se copia mas adelante;

Oidc al alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Dr. Rafael Vidal Espinosa, en representacion
del Dr. Simén Omar Valenzuela, abogado de la intervi-
niente Amelia Ramos Pinales, deminicana, mayor de edad,
casada, de quehaceres domésticos, domiciliada en las Villas
Agricolas, de esta ciudad, cédula No. 5398, serie 46, en la
lectura de sus conclusiones;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Vista el acta de los recursos de casacion levantada en
la Secretaria de la Cortle a-qua, el 5 de diciembre de 1974, a
requerimiento del Dr. Eladio Lozada Grullén, actuando en
representacion de los recurrentes, acta en la cual no se pro-
ponen ningin medio determinado de casacion;

Visto el escrito de la interviniente, firmado por su abo-
gado;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los articulos 49, 52 y 65 de la Ley 241 de
1967; 1383 del Cédigo Civil; y 1, 37 y 65 de la Ley sobre
Procedimiento de Casacion;

‘Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere, consta lo siguiente: a)
que con motivo de un accidente automovilistico ocurrido en
esta ciudad el 16 de octubre de 1972, en que resulté una
persona con lesiones corporales, curables después de 10 dias
y antes de 20, la Octava Camara Penal del Juzgade de Pri-
mera Instancia del Distrito Nacional dicté el 29 de noviem-
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e de 1973, una sentencia, cuyo dispositivo aparece en el
" de la ahora impugnada; b) que sobre los recursos de apela-
| cién interpuestos, intervino la sentencia ahora impugnada
| en casacion, cuyo dispositivo dice asi: “FALLA: PRIME-
ﬁ,O ‘Admite como regular y vilido el recurso de Apelacion
lﬁﬁ.rpuesto por el Dr. Eladio Lozada Grullén, a nombre y
resentacion de Vitelio Ofrany Sanchez Mejia, y la Com-
nia de Seguros San Rafael, C. por A., en fecha 4 de di-
bre de 1973, contra sentencia dictada por la Octava
ara de lo Penal cel Juzgado de Primera Instancia del
istrito Nacionsl, en fecha 29 de noviembre de 1973, en
s atribuciones correccionales, cuyo dispositivo dice asi:
“falla: Primero: Se declara culpable al nombrado Vitelio
Ofrani Sanchez Mejia, de generales anotadas, de violar la
Ley 241, en perjuicio de Ainalia Ramos Pinales, y en con-
encia se le condena al pago de una multa de Veinte Pe-
! os Oro (RD$20.00) acogiendo en su favor circunstancias
\ ' atenuantes y al pago de las costas penales; Segundo: Se de-
. clara regular y valida la constitucién en parte civil hecha
~ en audiencia por la sefiora Amalia Ramos Pinales, por me-
diaciéon de su abogado, Dr. Simén Omar Valenzuela, en
cuanto a lz forma, por haber sido hecha de conformidad con
la ley, y en cuanto al fondo se condena a Vitelio Ofrani
Sanchez y/o Osiris Maldonado F., persona civilmente res-
ponsable, al pago de la indemnizacion de Mil Quinientos
Pesos Oro (RD2$1,500.00) en favor de Amalia Ramos Pina-
les, como justa reparacion por los danos morales y mate-
riales sufridos por ésta en el accidente; Tercero: Condena a
Viterio Ofrani Sanchez Mejia, y a Carmelo Figueroa San-
chez y/o Osiris Maldonado F., en sus respectivas calidades
al pago solidario de los 1nxtereses legales de dicha suma a
titulo de indemnizacién supletoria a contar de la fecha de
lamanda introductiva de instancia; Cuarto: Condena a Vite-
lio Ofrani Sanchez y/o Osiris Maldonado F., en sus calida-
des ya indicadas al pago de las costas civiles con distrac-
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cion de las mismas en provecho del abogado de la parte ci-
vil constituida, quien afirma haberlas avanzado en su to-
talidad; Quinto: Declara la presente sentencia comiin y opo-
nible co ntodas sus consecuencias legales a la Compania de
Seguros San Rafael, C. por A., en su condicion de entidad
aseguradora del vehiculo causante del accicente, de con-
formidad con el articulo 10 de la Ley modificada 4117, so-
bre Seguros Obligatorios de Vehiculos de Motor’; Por ha-
ber sido hecho de acuerdo a las formalidades legales; Se-
GUNDO: Pronuncia el defeceto contra el prevenido Vitelio
Cfrani Sanchez Mejia, por no haber comparecido a la au-
diencia no obstante haber sido legalmente citadc; TERCE-
RO: Modifica la sentencia recurrida en su Ordinal 2do. en
lo que respecta a la indemnizaciéon acordada y la Corte por
propia autoridad fija en la sutna de Mil Pesos Oro (RD$1,
000.00), como justa reparacion indemnizatoria; CUARTO:
Confirma la sentencia recurrida en sUus deméas aspectos;
QUINTO: Condena a los recurrentes al pago de las costas
penales y civiles, con distraccién de las civiles en provecho
del Dr. Omar Valenzuela de los Santos, quien afirma ah-
berlas avanzado en su totalidad; SEXTQ: Declara esta sen-
tencia comun y oponible con todas sus consecuencias lega-
les a la Compania de Seguros San Rafael, C. por A., en su
condicién de entidad aseguradera del vehiculo que produjo
el accidente, de aciterdo a el articulo 10 modificado de la
Ley 4117, de 1955”;

Considerando, que el presente recurso soélo sera exa-
minado en interés del prevenido recurrente, por no haber
expuesto la parte puesta en causa como civilmente respon-
sable, ni la Compania Aseguradora, los medios exigidos por
el articulo 37 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion,
a pena de nulidad;

Considerando, gue la sentiencia impugnaaa pone de ma-
nifiesto, que la Cortfe a-qua, mediante la ponderacion de los
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elementos de juicio, que fueron regularmente administra-
dos en la instruccion de la causa, dio por establecido los si-
I guientes hechos: a) que el 16 de octubre de 1972, en horas
i gde la tarde, el carro Chevrolet, motor No. FO212A, chasis
No. 315697-208216, asegurado con la Compania de Seguros
n Rafael, C. por A., mediante Péliza al dia No.-2-H83-72,
- propiedad de Carmelo Figueroa Sanchez Mejia y conducido
or Vitelio Ofrany Sanchez Mejia, atropellé6 a Amalia Ra-
10s de Pinales, mientras cruzaha de una acera a otra la
lle Padre Castellanos esquina Pedro Livio Cedefio, de
sta ciudad, en momento en que ésta terminaba de cruzar
icha via; b) que con el impacto, Amalia Ramos de Pinales
- sufrio lesiones que curaron después de 10 dias y antes d e 20
dias; c¢) que la causa del accidente fueel cxceso de veloci-
dad con que conducia su carro el prevenido Vitelio Ofra-
) y Sanchez Mejia, lo que no le permitié tener sobre dicho
L vehiculo, el debido control, evitando asi el accidente de
| - que se trata;
I

Considerando, que los hechos asi establecidos, conti-
guran el delito de golpes y heridas por imprudencia, causa-
dos con el manejo de un vehiculo de motor, previsto por el
articulo 49 de la Ley 241, de 1967, sobre accidente de tran-
sito y sancionado en la letra b) de tres (3) meses a un (1)
ano de prision y mmilta de cincuentapesos (RD$50.00) a
trescientos pesos (RD$300.00) si el lesionado resultare en-
. fermo o imposibilitado de dedicarse a su trakajo por diez
(10) dias o mas, pero por menos de veinte (20) dias como
sucedié en la especie; que en consecuencia, la Corte a-qua,
al condenar al prevenido recurrente a veinte (20) pesos
oro de multa, después de declararlo culpable y acogiendo
en su favor circunstancias atenuantes, le aplicé una sancién
ajustada a la ley;

Consideranod, que asi mismo la Corte a-qua dio por
establecido que el hecho del prevenido hakia ocasionado a
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la parte civil constituida, Amelia Ramos, dafios y perjui-
cios materiales y morzales, cuyo monto aprecié soberana-
mente en la suma de Un mil (RD$1,000.00) pesos oro; que
en consecuencia, al condenar al prevenido Vitelio Ofrani
Sanchez Mejia al pago de esa suma, a titulo de indemniza-
cion, en la forma indicada en la sentencia impugnada, la
Corte a-qua hizo una correcta aplicacién del articulo 1383
del Codigo 'Civil,;

Considerando, que examinada en sus demas aspectos la
sentencia impugnada, no contiene en cuanto concierne al
interés del prevenido recurrente, vicio alguno que amerite
su casacion;

Por tales motivos, Primero: Admite como intervinien-
te a Amelia Ramos de Pinales, en el recursc de casacién in-
terpuesta por Vitelio Ofrani Sinchez Mejia, Carmelo Fi-
guereo Sanchez Mejia y la Compania de Seguros San Ra-
fael, C. por A., contra la sentencia dictada el 12 de noviem-
bre de 1974, por la Corte de Apelacion de Santo Domingo,
en atribuciones correccionales, cuyo dispositivo ha sido co-
piado en parte anterior del presente fallo; Segundo: Declara
nulos los recursos interpuestos por Carmelo Figuereo San-
chez Mejia y la Compaiiia de Seguros San Rafael, C, pro A.,
contra la misma sentencia; Tercero: Rechaza el recurso del
prevenido Vitelio Ofrani Sanchez Miejia y lo condena al pa-
go de las costas penales; Cuarto: Condena a Vitelio Ofrani
Sinchez Mejia y Carmelo Figuereo Sanchez Mejia al pago
de las costas civiles, y las distrae en favor del Dr. Simén
Omar Valenzuela, quien afirma haberlas avanzado, y las
hace oponibles a la Compania de Seguros San Rafael, C.
por A., dentro de los limites de la Po6liza.

Firmados: Néstor Contin Aybar— F. E. Ravelo de la
Fuente— Manuel A. Amiama.— Joaquin M. Alvarez Pe-
rello.— Juan Bautsta Rojas AlmAanzar.— Felipe Osvaldo
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o Baez.— Joaquin L. Hernandez Espaillat.— Ernes-
hijo, Secretario General.

presente sentencia ha sido dada y firinada por los
jueces que figuran en su encabezamiento, en la
Qblica del dia, mes y afio en él expresados, y fue
a y publicada por mi, Secretario General, que
irmado): Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 6 DE MAYO DEL 1977

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de San Pecro de Maco-
ris, de fecha 9 de Mayo de 1975.

Materia: Correccional,

[} _— .

Recurrente: Simén Carrasco de los Santos.

Dios, Patria y Libertad
Repuiblica Dominicana

En Nombre de la Republica, la Supreina Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; F. E. Ravelo de la Fuente, Primer
Sustituto de Presidente; Mamuel A. Amiama, Segundo Sus-
tituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joaquin M.
Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas Almanzar, Felipe Os-
valdo Perdomo Béez y Joaquin L. Hernandez Espaillat, asis-
tidos del Secretario General, en la Sala donde celebra sus
audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Dis-
trito Nacional, hoy dia 6 de Mayo del 1977, afios 134’ de la
Independencia y 114’ de la Restauracion, dicta en audiencia
publica, como Corte de Casacion, la siguiente sentencia:

Scbre el recurso de casacion interpuesto por Simoén
Carrasco de los Santos, dominicano, mayor de edad, casado,
empleado privado, domiciliado en la casa No. 16 de la calle
Bernardino Castillo de la ciudad de San Pedro de Macoris,
cédula No. 31098, serie 23, contra la sentencia dictada en
sus atribuciones correccionales, por la Corte de Apelacion
de San Pedro de Macoris, el 9 de Mayo de 1975, cuyo dispo-
sitivo se copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol,;
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Cido el dictamen del Magistrado Procurador General
> la RepUblica;

Vista el acta del recurso de casacion levantada en la
- aria de la Corte a-qua a requerimiento del Dr. David
ain Mejia Rodriguez, cédula No. 31823, serie 23, en re-
ssentacién del recurrente, el 6 de junioc de 1975, en la
no se propone contra la sentencia imp-gnada ningin
dio determinado de casacion;

Suprema Corte de Justicia, después de heber deli-
7 vistos los articulos 1 y 5 de la Ley No. 847 de 1935;
de la Ley sobre Procedimiento de Casacién;

cnsiderando, que en la sentencia impugnada y en los
entos a que ella se refiere consta: a) que con motivo
sometimiento contra cl hoy recurrente Simon Carras-
e los Santos, como presunto autor de haber violado la
No. 847, sustraccion de energia eléctrica en perjuicic
a Corporacién Dominicana de Electr‘icidad, el Juzgado
> Primera Instancia del Distrito Judicial ce San Pedro de
acoris dict6 el 7 de diciembre de 1973, en sus atribuciones
- correccionales, una sentencia cuyo dispositivo es el siguien-
- te: “FALLA: PRIMERO: Se declara a Simén Carrasco de
~ los Santos, culpable del delito de sustraer corriente eléctri-
ca, hecho previsto y sancionado por la ley 847 de 1935.—
SEGUNDG: Se condena a RD$10.00 de multa, acogiedno en
su favor circunstancias atenuantes. TERCERO: Se condena
. al pago de las costas.— CUARTO: Se ordena la confiscacion
del alambre con el cual se cometio el hecho”; b) que sobre
el recurso interpuesto contra ese fallo, la Corte de Ape-
lacién de San Pedro de Maceris dicté en defecto el 28 de
enero de 1975, una sentencia cuyo dispositivo dice asi:
“FALLA: PRIMERO: Admite como regular y valido, en
cuanto a la forma, el recurso de apelacion interpuesto por
el inculpado Simén Carrasco de los Santos, contra sentencia
dictada, en atribuciones correccionales y en fecha 7 de di-
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ciembre de 1973, por el Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Judicial de San Pedro de Macoris, cue lo condeno
a pagar una multa de diez pesos oro (RD$10.00) y al pago
de las cestas, acogiendo en su favor circunstancias atenuan-
tes, por el delito de violacién a la Ley 847, de fecha 21 de
fcbrero de 1935 (sustraer corriente), en perjuicio de la Cor-
poraciéon Dominicana de Electricidad; y confiscé el cuerpo
del delito (un alambre). SEGUNDO: Pronuncia defecto
contra el inculpado Simoén Carrasco de los Santos, por no
haber comparecido a esta audiencia, no obstante haber si-
do legalmente citado. TERCERO: Confirma en todas sus
partes la mencionada sentencia recurrida. CUARTQ: Con-
dena a dicho inculpado Simén Carrasco de los Santos, al
pago de las costas penales”; y ¢) que sobre el recurso d

oposicion interpuesto contra la sentencia mencionada an-
teriormente, la Corte de Apelacion de San Pedro de Maco-
ris dicté el 9 de mayo de 1975, el fallo ahora impugnado
con el siguiente dispositivo: “FALLA: PRIMERQ: Admite
como regular y valido, en cuanto a l2 forma, el recurso de
oposicion interpuesto por el inculpado Sirnén Carrasco de
los Santos, contra sentencia dictada por esta Corte, en
atribuciones correccionales y en fecha 28 de enero de 1975,
que confirmé en defecto la sentencia pronunciada el 7 de
diciembre de 1973, por cl Juzgado de Primera Imstancia de
este Distrito Judicial de San Pedro de Macoris, que lo
condené a pagar una multa de diez pesos (RD$10.00) y las
costas, acogiendo en su favor circunstancias atenuantes,
por el delito de violacion a la Ley 847 del 21 de flzbrero de
1935 (sustraer corriente), en perjuicio de la Corporacion
Dominicana de Electricidad; y-confisc6 el cuerpo del deli-
to consistente en un alambre. SEGUNDO: Admite igual-
mente como regular y valido, en cuanto a la forn:a, el re-
curso de apelacion interpuesto por el mismo inculpado Si-
moén Carrasco de los Santos, contra la indicada sentencia de
fecha 7 de diciembre de 1973, dictada por el Juzgado de
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s vera Instancia del Distrito Judicial de San Pedro de
acoris, relativa al expcdiente de que se iraia. TERCERO:
nfirma en todas sus partes la mencionada sentencia rc-
rida. CUARTO: Concernia al aludido incuipado Simén
asco de los Santos, al pago de las costas penales”;

Considerando, que el examen del fallo impiuzgnado po-
‘de manifiesto que la Corte a-qua, mediante la pondera-
de los elementos de juicio que fueron administrados
instruccion de la causa, dio por establecido los si-
s hechos: 1) que el 20 de junio de 1973, Alfonso Vas-
ruz y Rodolfo Félix, Inspectores de la Corporacién
iicana de Electricidad, se trasladaron s la casa No. 38
 calle Bernardo Castillo de la ciudad de San Pedro de
ris, domicilio del hoy recurrente Simon Carrasco de
Santos, donde constataron que dicho sefior tenia un
lambre (potencial directo) que pasaba desde el alambre
] tendido eléctrico de la calle, propiedad de la Corpora-
n Dominicana de Electricidad, hasta el interior de la ca-
, sin pasar por el contador; y 2) que ese potencial era
ositivo y le suministraba encrgia eléctrica a la casa de Si-
\ 6n Carrasco de los Santos sin ser medida por el contador
-_'.I;ue habia sido instalado en su domicilio;

Considerando, que el hecho asi estaklecido por la Cor-
te a-qua constituye a cargo del prevenido Simén Carrasco
de los Santos, el delito de sustraccion die corriente eléctrica
“ en perjuicio de la Corporacion Dominicana de Electrici-
dad, previsto y sancionado por el articulo 1ro. de la Ley
847, del 21 de febrero de 1935, con pena de prisi¢n de seis
meses a dos afios y multa de cien a mil pesos; que en conse-
cuencia, al condenar al prevenido recurrente al pago de

_ una multa de diez pesos, después de declararlo culpable, y
acogiendo circunstancias atenuantes, la Corte a-qua le apli-
€6 una sancién ajustada a la Ley;
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Considerando, que examinada la sentencia impugnada
en sus demas aspectos, ella no contiene, en lo que concierne
al interés del prevenido recurrente, ningun vicio que justifi-
que su casacion; |

Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de ca-
sacién interpuesto por Simén Carrasco de los Santos, con-
tra sentencia dictada por la Corte de Apelacién de San Pe—I
dro de Macoris, en sus atribucicnes correccionales, el 9 del
mayo de 1975, cuyo dispositivo ha sido copiado en parte
anterior del presente fallo; Segundo: Condena a Simon Ca-
rrasco de los Santos al pago de las costas,

Firmados: Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de la‘
Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Beras.
— Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan Bautista Rcjas Al-
maéanzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Joaquin L. Her-
nandez Espaillat.— Ernesto Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
senores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia publica del dia, mes y afio en él expresados y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico. (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.
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_ﬁENTENC]A DE FECHA 6 DE MAYO DIEL 1977

encia impugmada: Corte de Apelacion de San Pedro de Maco-

rente: Ricardo Cueto Alayon.

L —

Dios, Patria y Libertad
Republica Dominicana

in Nombre de la Repuiblica, la Suprema Corte de Jus-
a, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
n Aybar, Presidente; F. E. Ravelo de la Fuente, Primer
stituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Segundo Sus-
to de Presidente; Francisco Elpidio Beras, Juan Bautis-
Rojas Almanzar, Felipe Osvaldo Perdomo y Joaquin L.
rnandez Espaillat, asistidos del Secretario General, en la
a donde celebra sus audiencias, en la ciudad de Santc
ingo de Guzmén, Distrifo Nacional, hoy dia 6 de Mayo
1 1977, anos 134’ de la Indeper:dencia y 114’ de la Restau-
racion, dicta en audiencia ptiblica, como Corte de Casacion,
A siguiente sentencia:

~ Scbre el recurso de casacion interpuesto por Ricardo
ueto Alayon, dominicano, maycr de edad, casado, comer-
ante, domiciliado y residente en la calle Duarte No. 91
el municipio de Sabana de la Mar, cécula No. 113404, se-
" rie 27, contra la senterncia dictada en atribuciones correc-
| cionales, por la Corte de Apelacion de San Pedro de Maco-
ris, el 11 de Febrero de 1975, cuyo dispositivo se copia mas
adelante;

QOido al Alguacil de turno en la lectura del rol;



824 BOLETIN JUDICIAL

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Vista el acta del recurso de casacién levantada en la
Secretaria de la Corte a-gua el 11 de marzo de 1975, a re-
querimiento del Dr. Mauricio E. Acevedo S., cédula No.
114282, serie 1ra., en representacién del recurrente, acta en
la cual no se propone ningin medio determinado de casa-
cién;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los articulcs 49, 52, y 69 de la Ley No. 241
de 1967, sobre Transito de Vehiculos; 1382 y 1383 del Co
digo Civil; y 1 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Ca-
sacion;

Considerando, que en la sentiencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere consta a) que con motivo
de un accidente de transito ocurrido en el kilémetro 40 d
la carretera que conduce de Sabana de la Mar a Hato Ma-
yor el 4 de julio de 1972, en el que resultaron varias persc-
nas con lesiones corporales curables después de 10 dias y
antes de los veinte, el Juzgado de Pirmera Instancia del
Distrito Judicial del Seybo, dictd el 3 de noviembre de
1972, una sentencia correccional, cuyo dispositivo se copia
mas adelante; b) que sobre los recursos interpuestos, la
Corte a-qua dicto el fallo ahora impugnado en casacion, cu-
yo dispositivo se copia a continuacion: “FALLA: PREME-|
RO: Admite como regulares y validos, en cuanto a la forma,
los recursos de apelacion interpuestos por el prevenido Ri-|
cardo Cueto Alayo61. y la San Rafael, C. por A:, entidad asc- |
guradora puesta en causa, contra sentencia dictada, en atri-|
buciones correccionales y en fecha 3 de noviembre de 1972,
por el Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de
El Seibo que conden¢ al referido Ricardo Cucto Alaydn, a
pagar una multa de veinte pesos (RD$20.00) por el delito de
violacion a la Ley No. 241 de transito de vehiculos de mo-
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r, en perjuicio de Santo Pérez y Sencién Ortega; lo conde-
& ademas, a pagar una indemnizacién de cinco mil pesos
KRDSSS,OO0.00) en beneficio de Santo Pérez y Sencién Orte-
ga, parte civil constituida, como justa reparaciéon por los
‘dafios y perjuicios morales y materiales sufridos a conse-
encia del accidente ocurrido, asi como las costas penales
civiles, con distraccién de las ultimas en provecho del
octor Juan Nicolas Ramos Peguero, por afirmar haberlas
anzado en su totalidad; y declar6 dicha sentencia inter-
nida oponible a la San Rafael, C. por A, en su calidad de
mpaiia aseguradora del vehiculo propiedad del preveni-
do, con el cual se produjo el hecho de que en la especie se
rata. SEGUNDO: Revoca el ordinal quinto de la menciona-
seentencia recurrida en el cual dice asi: “quinto, se de-
| ‘clara la presente sentencia oponible a la Cia. de seguros
San Rafael, CxA. por ser esta la entidad aseguradora de la
camioneta marca Datsun placa No. 525-854, propiedad del
revenido”. TERCERQ: Confirma en sus demais aspectos la
ferida sentencia dictada, en atribuciones correccionales y
. en fecha 3 de noviembre de 1972, por el J::zgado de Pri-
- mera Instancia del Distrito Judicial de El Seibo. CUARTO:
Condena al repetido inculpado Ricardo Cueto Alayon, al
pago de las costas penales y civiles”;

Considerando, que la Corte a-qua para condenar al pre-
venido necesariamente dio por establecido mediante la pon-
deracion de los elementos de juicio suministrado en la ins-
truccion de la causa; a) que el dia 4 de julio de 1972 mien-
tras Ricardo Cueto Alayén conducia la camioneta de su
propiedad marca Datsun, placa 225-854, ocurrié un acciden-
te automovilistico, en el kilometro 40 de la carretera que
conduce de Hato Mayor a Sabana de la Mar, accidente este
en el cual resultaron con golpes, contusiones y heridas los
sefiores Sencién Ortega y Santos Pérez, quienes viajaban en
el referido vehiculo; b) que la camioneta era conducida a
exceso de velocidad; ¢) que la causa eficiente y determi-
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rante del accidente fue el exceso de velocidad con que con-
ducia Ricardo Cueto Alayén, lo que no le permitié ejercer
sobre su vehiculo el debido dominio para evitar la volcadu:
ra del mismo; d) que llos golpes y heridas sufridos por Sen-
cion Ortega y Santcs Pérez eran curables después de 10 y
antes de 20 dias;

Considerando, que los hehcs asi esiablecidos configu
ran a cargo del prevenido recurrente, el dclito de golpes
heridas por imprudencia producidas con el manejo de ur
vehiculo de motor, previsto por €l articulo 49 de la ley N
241 de 1967 sobre Transto de Vehiculos, y sarncicnado po.
el mismo texto legal en su letra k) con la pena de 3 meses
1 ano de prisién y multa de RD$50.00 a RD$300.00 pesos s
la enfermedad ¢ imposibilidad para el trabajo durare die
dias o mas, pero menor de 20, como sucedié en la especic
que en consecuencia, la Corte a-qua, al condenar a dich
prevenido recurrente a una multa de RD$20.00 después d
declararlo culpable, acogiendo circunstancias atenuantes, 1
aplicé una sancion ajustada a la Ley;

Considerando, que asimismo la <Corte a-qua, dio po
establecido que el hecho puesto a cargo del prevenido ha-
bai ocasionado a las personas constituidas en parte civil, da
nos y perjuicios materiales y morales cuyo ir onto aprecig
en la suma de RD$5,000.00 pesos; que al condenar el pre
venido y persona civilmente responsable al pago de esta su-
ma a las perscnas constituidas en parte civil, hizo una co-
rrecta aplicacion del articulo 1383 del Cédigo Civil;

Ceonsiderando, que examinada la sentencia impugnad
en sus demds aspectos, ella no contiene en lo qgue respecta
al interés del prevenido recurrente, vicio alguno que justi-
fique su casacion;

Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de ca-
sacion interpuesto por Ricardo Cueto Alayon contra la sen-
tencia dictada el 11 de Febrero de 1975, por la Corte de
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'del presente fallo; Segundo: Condena al Ricardo Cue-
6n al pago de las costas,

nados: Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de la
Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Beras.
‘Bautista Rojas Alminzar.— Felipe Osvaldo Perdo-
.— Joaquin L. Hernandez Espaillat.— Ernesto Cu-
Secretario General.

presente sentencia ha sido dada y firmada por los
s Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
1 publica del dia, mes y ano en él expresades y fue
ada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
ico. (Fdo.): Ernesto Curiel hijo.

L
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SENTENCIA DE FECHA 6 DE MAYO DEL 1977 -

—

Sentencia impugnaca: Corte de Apelacion de Sartiago de fecha 1
de diciembre de 1974.
————————e.
Materia: Cemercial,

Recurrentes: Mamerto Fabio Ulloa y la Compaiia Unién de Segu-

ros C. por A.,
—
Abegados: Dres. José ‘A. Madera y Berto R. Veloz.
———

Dios, Patria y Libertad
Republica Dominicana

En Nombre de la Repuablica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente corstituide por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
,Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Percllé, Juan Bautista Rojas Alméanzar
y Felipe Osvaldo Perdomo Bdez, asistidos del Secretavrioi
General, en la Sala donde celebra sus audiencias en la ciu-
dad de Santo Domingo de Guzméan, Distrito Nacional, hoy
dia 6 de mayo del 1977, afios 134’ de la Independencia y
114’ de la Restauracion, dicta en audiencia publica, como
Corte de Casacicn, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos por Mamer-
to Fakio Ulloa, dominicano, mayor de edad, casado, chofer,
residente en la calle Dr. Llenas No. 173 de Santiago de los
Caballercs, cédula No. 41742, serie 31, y la Compaiia
Union de Seguros C. por A., con domicilio social en un apar-
tamiento de la casa No. 48 de la calle San Luis de 1a misma
ciudad, contra la sentencia dictada en sus atribuiciones co-
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reiales por la Corte de Apelacion de Santiago el 19 de
jembre de 1974, cuyo dispositivo se copia méas adelante;

"~ Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

~ Oido al Dr. Berto Emilio Veloz Pérez, ror si y por el
. José Avelino Madera Fernandez, abogados de los in-
inientes, en la lectura de sus conclusiones, intervinien-
que son Luis Daniel Cruz y Aura Isabel Gonzalez de
uz, dominicanos, mayores de edad, casados, con domici-
y residencia en la ciudad de Santiago de los Caballeros,
evistos de las cédulas de identificacion personal 43501 y
834, serie 31;

Qido el dictamen del Magistrado Procurador General de
‘1a Repiblica;

Vista el acta de los recurcos de casacion, levantada en
la Secretaria de la Corte a-qua el 6 de febrero de 1975, a
requerimiento del Lic. Victor R. Sanchez, en representacion
e los recurrentes, en la cual no se proponen medios deter-
inadcs de casacion;

Visto el escrito de las intervinientes, depositado en la
Secretaria de esta Corte el 3 de mayo de 1976, suscrito por
‘sus abogados;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber de-
liberado, y vistos los articulos 49, 61, 62 y 65 de la Ley No.
241, sobre Transito de Vehiculos del 1967 y 1383 del Codi-
go Civil; y 1, 37 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de
Casacic¢n;

Considerando, en. cuanto al recurso de la ocmpania
aseguradora puesta en causi, “Union de Seguros C. por A.”;
! que procede declarar la nulidad de este recurso, en vista de
| que la recurrente no ha expuesto los medios en {los cuales
los funda, como lo exige a pena de nulidad el articulo 37 de
la Ley sobre Procedimiento de Casacion;




830 BOLETIN JUDICIAL

Considerando, que en la sentencia impugnada y en lo
documentos a que ella se refiere, consta: a) que con motivg
de un accidente de Transito de Vehiculos cecurrido en San-
tiago de los Caballeros, resulio con lesiones corporales que
le ocasionaron la muerte al menor Decmingo Antonio Cruz;
apederado del caso la Tercera Camara Penal del Juzgado d
Frimera Instancia del Distrito Judicial de Santiago, pro-
nunci6 el 18 de febrero de 1974 una sentencia cuyo dispo-
sitivo se encuentra inserto en el de la ahora impugnada; b)
Que sobre las apelaciones interpuestas, intervino la senten-
cia de la Corte de Apelacién antes indicada, con el siguien-
te dispositivo: FALLA: PRIMERO: Declara bueno y valido
en cuanto a la forma, el recurso de apelacién interpuesto
por el Dr. Manuel Disla Suarez, a nonibre y representacién
de Mamerto Fabjo Ulloa y de la Compania ‘Unién de Se-
guros’ C. por A., contra sentencia de fecha Diecioocho (18)
del mes de febrero del ano mil novecientos setenta y cua-
tro (1974), dictada por la Tercera Camara Pecnal del Juz-
gado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Santiago,
cuyo dispositivo copiado textualmente dice asi:— ‘Primero:
Se declara al nombrado Mamerto Fabio Ulloa, culpable de
violar Art. 49 letra (a) numeral 1ro. 61 leira (a) de la Ley
241, sobre transito de vehiculos de motor, en perjuicio del
menor Domingo Antonio Cruz, en consecuencia se condena
al pago de una multa de RD$100.00 (Cien Pesos Oro) y cos-
tas, acogiendo a su favor las disposiciones del articulo 463
del Cédigo Penal escala 6ta.; Segundo: Se declara buena y
valida la constitucion en parte civil hecha por los Sres.
Luis Daniel Cruz y Aura Isabel Gonzélez de Cruz, en su |
condicion de padres del menor Pomingo Antonio Cruz en
cuanto a la forma; en cuanto al fondo se condena al Sr. Ma-
merto Fabio Ulloa al pago de una indemnizacién de RD-

* $5,000.00 (Cinco Mil Pescs Oro) a favor de la parte civil
constituida Sres. Luis Daniel Cruz y Aura Isabel Gonzilez
de Cruz, asi como al pago de los interses legales de la pre-
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ada suma a partir de la demanda en justicia y a titulo de

emnizacion suplementaria; Tercero: Se declara 1la pre-
nte sentencia comin y oponible a la Compania ‘Unién de
uros’ C. por A., en su condicién de entidad aseguradora
la responsabilidad civil del sefior Mamerto Fabio Ulloa;
arto: Se condena al sefior Mamerto Fabio Ulloa y a la
ia. Union de Seguros C. por A., al pago de las costas civi-
del procedimiento con distraccién de las mismas en pro-
cho de los Dres. Jcsé Avelino Madera Fernéndez y Berto
loz, abogados quienes afirman estarlas avanzando en su
talidad’;— SEGUNDO: Confirma la sentencia recurrida
el aspecto alcanzado por el presente recurso de apela-
ion;— TERCERO: Condena al prevenido Mamerto Fabio
lloa, al pago de las costas penales;— CUARTO: Condena
I nombrado Mamerto Fabio Ulloa, en su calidad de perso-
a civilmente responsable y a la Compania Aseguradora
“Unién de Seguros’ C. por A., al pago de las costas civiles
de la presente instancia, ordienando su distraccion en prove-
‘cho del Dr. Berto Veloz, abogado que afirma haberlas avan-
zado en su totalidad.”;

Considerando, que el examen de la sentencia impug-
nada pone de manifiesto que la Corte a-qua, mediante la
ponderacion de los elementos de juicio que fueron aporta-
. dos a la causa, para declarar la cuipabilidad del prevenido

recurrente y fallar como lo hizo, dio por establecido los si-

guientes hechos: a) que en fecha 21 de junio de 1973, el au-
. tomovil placa No. 123-578, propiedad del prevenido Ma-
merto Fabio Ulloa, asegurado con la compania Urion de
Seguros C. por A., era conducido en direccién Norte a Sur
por la Avenida Central de la ciudad de Satiago, por su pro-
pietario, al llegar a la estacion de gasolina Texaco, chocd
por la parte tracera a la bicicleta 246 conducida por el me-
nor Domingo Antonio Cruz, el cual estaba detenido miran-
do un motorista que se encontraba tirado en el pavimento,
ocurriendo el accidente en el cual resulté muerto el refe-
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rido menor y conductor de la indicada bicicleta; b) que e
prevenido Mamerto Fabio Ulloa, conducia su vehiculo e
el momento del accidente en forma descuidada y atolon
drada, despreciando la vida de los demas, ya que no obs
tante estar detenida la bicicleta y sobre la misma su con
ductor, choco con esta ocasioniandole las lesiones que cau
saron la muerte; que el prevenido transitaba dicho vehicu
lo (automévil) a una velocidad fuera de lo normal para lo
vehiculcs que transitan en la zona wirbana, lo que constitu
ye una imprudencia de su parte;

Considerando, que los hechos asi estaklecidos configu
ran a cargo del prevenido recurrente el delito de golpes
heridas que ocasicnaron la muerte, causada con el manej
de un vehiculo de motor, como ocurrié en la especie, he
cho previsto por el articulo 49 de 1a Ley 241 de Transito de
Vehiculos de 1967, y sancionado por ese mismo articulo e
su inciso 1, con prisiéon de dos (2) a cinco (5) aftos y mult
de quinientos pesos (RD$500.00) a dos mil pesos (RD$2,000
que al condenar a Mamerto Fabio Ulloa a pagar una mult
de RD$100.00 después de declararlo culpable, y acogiendc
en su favor circunstancias atenuantes, la Corte a~qua I
aplicé una pena ajustada a la Ley;

Considerando, que asimismo la Corte a-qua dio por es:-
tablecido que el hecho del prevenido recurrente habia oca-
sionado dafos y perjuicios materiales y morales a la parte
civil constituida, Luis Daniel Cruz y Aura Isabel Gonzalez
de Cruz, padres y tutores legales del menor fallecido Do-
mingo Antonio Cruz, y cuyo monto apreci¢ soberanamente,
en la suma de RD$5,000.00 plesos oro; que al condenar al
prevenido civilmente responsable al pago de esa suma, en’
provecho de dicha parte civil, a titulo de indemnizacién,
hizo una correcta aplicacion del articulo 1383 del ‘Cédige
Civil,;

Considerando, que examinado el fallo impugnado en
sus demas aspectos, en cuanto concierne al interés del pre-|

|
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o, €l no contiene vicio alguno que justifique su casa-

or tales motivos, Primero: Admite como intervinientes
is Daniel Cruz y Aura Isabel Gonzalez de Cruz, en los
sos de casacion interpuestos por Mamerto Fabio Ulloa,
Union de Seguros C. por A, compania aseguradora,
a la sentencia dictada en atribuciones correccionales
a Corte de Apelacion de Santiago, el 19 de diciembre
74, cuyo dispositivo se ha transcrito en parte anterior
presente fallo; Segundo: Declara nulo.el recurso de ca-
on interpuesto por la compafia Uniéon de Seguros C.
A.; Tercerc: Rechaza el recurso de casacion interpuesto
Mamerto Fahio Ulloa y 1o condena al pago de las cos-
, con distraccién de las civiles a favor de los Dres. José
elino Madera Ferndndez y Berto Emilio Veloz P. abo-
os de los intervinientes, quienes afirman haberlas avan-
o en su totalidad, y las hace oponible a la compatia ase-
radora dentro de los limites de la Péliza.

(Firmados).— Néstor Contin Aybar.— Fernando E.
velo de la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco El-
idio Beras.— Joaquin M. Alvarez Perellé.— .Juan Bautis-
Rojas Almanzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Er-
nesto Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
senores Jueces que figuran en su encabezamiento, cn la au-
diencia pablica del dia, mes y afio en €l expresados y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico. (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 6 DE MAYO DEL 1977

Sentemcia impugnada: Corte de Apelacion de Sento Domingo, d
fecha 20 de mayo de 1974.

Materia: Correccional,
Recurrentes: Pablo Decena Lagares, la Cooperativa de Transport
Los Cien, Inc.. y la Compafiia de Seguros Pepin, S. A.
Abogado: Dr. César Pina Toribio.
Interviniente: Octavio Aracena Pefia.
Abogado: Dr, Simén Omar Valenzuela.
Dios, Patria y Libertad
Republica Dominicana

En Nombre de la RepUblica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor 'Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
gundo Sustituto de Presidente; Joaguin M. Alvarez Perello,
Juan Bautista Rojas Alméanzar, Felipe Osvaldo Perdomo
Béaez y oaquin L. Hernandez Espaillat, asistidos del Secre-
tario General, en la Sala donde celebra sus audiencias, en
la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional,
hoy dia 6 del mes de Mayo del ano 1977, aios 134’ de la In-
dependencia y 114’ de la Restauracion, dicta en audiencia
publica, como Corte de Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos por Pablc
Decena Lagares, dominicano, mayor de edad, soltero, cho-
fer, cédula No. 158, serie 15, domiciliado en la casa No. 285,
de la calle Marcos Adén de esta ciudad, la Cooperativa de |
Transporte Los Cien, Inc., domiciliada en la Avenida Méxi- |
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jomez, esquina Paraguay, de esta ciudad, y la Compa-
\de Seguros Pepin, S. A., domiciliada en la calle Palo
ado esquina Mercedes de esta ciudad, contra la sen-
5 dictada por la Corte de Apelacion de Santo Domin-
en sus atribuciones correccionales, el 20 de mayo de
cuyo dispositivo se copia mas adelante;

Cido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

‘Oido, en la lectura de sus ccnclusiones, al Dr. César Pi-
foribio, eédula No. 118435, serie 1ra., sbogados de los

L ]
entes;

Oido, en la lectura de sus conclusiones, al Dr. Simén
ar Valenzuela L., cédula No. 18303, serie 12, abogado del
erviniente que es Octavio Aracena Pena, dominicano,
yor de edad, soltero, obrero, cédula Neo. 36395, serie 47,
miciliado en la casa No. 17 de la calle José Nicolas Casi-
ro, del Ensanche Espaillat, de esta ciudad;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
la Republica;

Vista el acta de los recursos de casacion, levantada en
Secretaria de la Corte a-qua el 21 de mayo de 1974, a re-
erimiento del Dr. Germo A. Lopez, cédula No. 116413, se-
e lra., en representacion de los recurrentes, en la cual no
e propone ningin medio determinado de casacién;

Visto el memorial, del 7 de mayo de 1976, suscrito por
abogado de los recurrentes, en el cual se proponen los
edios que se indican mas adelante;

: Visto el memorial de defensa el 7 de mayo del 1976,
| Suscrito por el abogado del interviniente;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los textos legales invocados por los recu-
I'rentes en su memorial y que se mencionan mas adelante,
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y los articulos 49 y 52 de la Ley No. 241, de 1967, 1 y 1
de la Ley No. 4117, del 1955 y 1 y 65 de la Ley sobre Proc
dimiento de Casaci6n;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en le
dccumentos a que ella serefiere consta lo siguiente: a) qu
con motivo de un accidente de transito, ocurrido en est
ciudad, en el cual resulté una persona con lesiones que cu
raron después de veinte dias, la Octava Camara Penal dei
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional, dict
en sus atribuciones correccionales, el 2 de agosto de 197
una sentencia cuyo dispositivo aparece inserto en el de 1
ahora impugnada; b) que sobre los recursos interpuesto
intervino la sentencia ahora impugnada, cuyo dispositiv
dice asi: “FALLA: PRIMERO: Declara regulares y validos
los recursos de apelacién interpuestos €l dia 2 de agosto d
1973, por el Dr. Germo Lopez Quifones, a nombre y repre
sentacion de: a) Pablo Decena Lagares; b) Cooperativa d
Transporte Los Cien Inc.; ¢) de la Compania d e Seguro
Pepin, S. A., (prevenido, persona civilmente responsable, j
la Compafiia asguradora del vehiculo, respectivamente)
contra sentencia dictada por la Octava Camara de lo Pe
nal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional
en fecha 2 de agosto de 1973, cuyo dispositivo dice asiip
‘Falla: Primero: Declara culpable al nombrado Pablo Dece-§
na Lagares, de generales anotadas, de violacion a la Ley
241, en perjuicio de Octavio Aracena Pefia, y en consecuen-§
cia, se le condena al pago de una multa de Cincuenta Pe-
gos Oro (RD$50.00) y al pago de las costas penales; Segundo:
Se declara regular y valido en cuanto a la forma la consti
tucion en parte civil hecha por el nombrado Octavic Arace-
na Pefia, por mediacion de su abogado Dr. Simon Omar Va
lenzuela, por haber sido hecho de conformidad con la Ley;
Terdero: En cuanto al fondo se condena a Pablo Decena La-
gares, y la Cooperativa de Transporte Los Cien Inc., pre-
venido y persona civilmente responsabie al pago de una



demnizacion de Tres Mil Pesos Oro (RD$3,000.00) a fa-
‘ de 0ctav1o Aracena Pefna, como Justa reparacmn por los

scena Lagares, y la Cooperativa de Transporte Los Cien
, en sus respectivas calidades al pago solidario de los
erses legales de dicha suma a titulo de indemnizacién
mplementaria a favor de Octavio Aracena Pefia; Quinto:
e condena a Pablo Decena Lagares, y a la. Cooperativa de
ransporte Los Cien, Inc., en sus respectivas calidades al
ago sloidario de las costas civiles con distraccion de las
mismas en provecho del abogado de la parte civil, quien
ma haberlas avanzado en su totalidad; Sexto: Se decla-
a comUn y Oponible a la Compaiiia de Seguros Pepin, S. A,
tidad aseguradora del vehiculo causante del accidente, de
conformidad con el articulo 10 modificado de la Ley 4117,
obre Seguro Obligatorio de Vehiculos de Motor’; por estar
' dentro del plazo y demas formalidades legales; SEGUNDO
Confirma la sentencia apelada en todas sus partes; TERCE-
RO: Condena a Pablo Decena Lagares y a la Cooperativa de
] Transporte Los Cien, Inc., al pago de las costas penales y
civiles respectivas con dlstraccmn de las dltimas en favor
del Dr. Simén Omar Valenzuela, abogado que afirma ha-
berlas avanzado en su totalidad”;

[ Considerando, que el recurrente propone en su memo-
- rial los siguientes medios de casacion: Primer Medio: Au-
~ sencia o falta absoluta de motivos en la sentencia impugna-
da, asi como insuficiencia en la enunciacién y descripcion
de los hechos de la causa, que generan una violacion a la
Ley sobre Procedimiento de Casacion y al articulo 141 del
Cédigo de Procedimiento Civil, Segundo Medio: Desnatura-
lizacion de los hechos y falta de base legal;

Considerando, que en los dos medios de casacién de su

memorial reunidos, los recurrentes alegan, en sintesis, lo
siguiente: a) que la sentencia impugnada carece de moti-
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vos, ya que en ella no se han descrito las circunstancias en
las cuales se produjo el accidente, especialmente en cuan-
to a los hechos que hicieron creer a los Jueces que dictaron
dicho fallo que el prevenido iba a exceso de velocidad en
el momento del accidente, por lo que en la sentencia im-
pugnada se violo el articulo 141 del Cédigo de Procedimien-
to Civil, y b) que en dicha sentencia se incurrié en la des-
naturalizacién de los hechos de la causa al atribuir al con-
ductor del vehiculo la violacion del articulo 61, apartado
b), parrafo I de 1 a L.ey No. 241, que prevée y sancicna el
exceso de vedeidad, lo que hizo dicha Corte basindose en
las declaraciones del testizo Ramoén Capellan, quien empe-
z6 por descalificarse al declarar haber observado el acciden-
te en un lugar totalmente distinto al que ocurrié el hecho;
pero,

Considerando, que la Corte a-qua, mediante la pcndera-
cién de los elementos de juicio administrados regularmente
en la instruccion de la causa, dio por establecido lo siguien-
te: que el 3 de diciembre de 1972, el automdvil placa No.
83380, con Pd¢liza No. 28202 de la Compaiiia ce Seguros Pe-
pin, S. A, y propiedad de la Cooperativa de Transporte
“Los Cien”, Inc. conducido por Pablo Decera Lagares, y
quien transitaba de Oeste a Este per la Awenida Barney
Mcrgan, de esta ciudad, al llegar al cruce de la calle Albert |
Themas, atropellé a Octavio Aracena Pefla, quien conducia
una carretilla y el que sufrié lesicnes que curaron después
de 60 dias y antes de 90; que el accidente ocurri¢ por el
exceso de velocidad con que conducia su autemovil el pre-
venido en el momento y por no tomar las precauciones ne-
cesarias para evitar el accidente;

Considerando, que lo anteriormente expuesto pone de
manifiesto que, contrariaemnte a lo que alegan los recu-
rrentes, la sentencia impugnada contiene motivos de hecho
y de derecho, suficientes, pertinentes y congruentes que
han permitido verificar a esta Corte que en dicho fallo se
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ho una correcta aplicacion de la Ley; que lo que los
entes llaman desnaturalizacion no es sino una critica
preciacion que los Jueces hicieron de los hechos de
ja, sin que se dieran a las declaraciones de los testigos
tido o alcance distinto del que realmente tienen; por
cual los medios del recurso carecen de fundamen-
ben ser desestiinados;

nsiderando, que los hechos asi establecidos en la
zia impugnada configuran a cargo del prevenido re-
e, el delito de golpes y heridas por imprudencias
idos con el manejo de un vehiculo de motor, previs-
r el articulo 49 de la Ley No. 241, sobre Transito de
ulos y sancionado por la letra c¢) de dicho texto legal
as penas de seis meses a dos anos, de prision y multa
D$100.00 a RD$500.00, si la enfermedad durare 20 dias
)as, como ocurrié en la especie; que al condenar al pre-
do Pablo Decena Lagares a una multa de RD$50.00
giendo en su favor circunstancias atenuantes, la Corte
a le aplico una sancion ajustada a la Ley;

. Considerando que, asimismo la Corte a-qua dio por es-
ecido que el hecho puesto a cargo del prevenido habia
ionado a la pérsona constituida en parte civil, danos ¥

juicios, materiales y morales, cuyo monto aprecié sobe-
anamente en la suma de RD$3,000.00; que al condenarlo
il pago de esa suma sclidariamente con la persona puesta
l causa como civilmente responsable, la Cooperativa de
ransporte “Los Cien”, Inc., a titulo de indemnizacién, y al
lacer opcnibles esa condenacion a la entidad aseguradora
lesta en causa, dicha Corte hizo una correcta aplicaci¢n
€ los articulos 1383 y 1384 del Codigo Civil, y 1y 10 de la
2y No. 4117 de 1955, sobre Seguro Obligatorio de Ve-
ticulos de Motor;

Considerando, que examinada la sentencia impugnada
BN sus demas aspectos, en lo que concierne al interés del
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prevenido recurrente, ella no contiene vicio alguno que ju§
tifique su casacion;

Por tales motivos: Primero: Admite como interviniej
te a Octavio Aracena Pefia, en los recursos de casacién {§

Transporte Los Cien, Inc., y la Compaifiia de Seguros Pg
pin, S. A. contra la sentencia dictada en sus atribucion
correccionales por la Corte de Apelacion de Santo Domingg
el 20 de mayo de 1974, cuyo dispositivo se copia en parfs

nales; Cuarto: Condena al prevenido recurrente y a la pes
sona civilmente responsable al pago de las costas civilg
con distraccion de las mismas en favor del Dr. Simén Oma
Valenzuela S., abogado del interviniente, quien afirma ha
berlas avanzado en su totalidad, haciéndolas oponibles a |
Commafiia de Seguros Pepin, S. A., dentro de los limites d
la Poliza.

FIRMADOS: Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo dj
la Fuente.— Manuel A, Amiama.— Joaquin M. Alvarez P¢
relle.— Juan Bautista Rojas Almnzar.— Felipe Osvaldi
Perdomo Baez.— Joaquin L. Herniandez Esgaillat.— Ernes

' to Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por lo
seficres Jueces que figuran en su encabezamiento, en la at
diencia publica del dia, mes, y ano, en el expresado, y fuf
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, qu§
certifico.— Firmado: Errnesto Curiel hijo.
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NCIA DE FECHA 11 DE MAYO DEL 1977

ia impugmada: Corte de Apelacién de Santo Domingo, de
- fecha 9 de mayo de 1973.

a: Correccional.

entes: Maximo Mella y compartes.

Dies, Patria y Libertad
Republica Dominicana

En Nombre de la Reptiblica, la Suprema Corte de Jus-
3, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
Aybar, Presidente; F. E. Ravelo de la Fuente, Primer
tituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Segundo Sus-
0 de Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joaquin M.
arez Perello, Juan Bautista Rojas Almanzar, Felipe Os-
do Perdomo Baez y Joaquin L. Herniandez Espaillat,
jistidos del Secretario General, en la Sala donde celebra
5 audiencias en la ciucad de Santo Domingo de Guzman,
strito Nacional, hoy dia 11 de Mayo de 1977, afios 134’ de
Independencia y 114’ de la Restauracion, dicta en au-
encia publica, como Corte de Casacién, la siguiente sen-
ncia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Maximo
Mella, Marino Alonzo Beato, Avelino Guerrero, Eugenio To-
es, Bienvenido de Jesus, Mamerto Monero, Felipe Justino,
enlgilio Mejia hijo, Ramona Evangelista, Rosa Julia Pren-
Sa de Cabrera, Bienvenido Mitutu, Leonardo Castillo, Leo-
or Villegas, Didgenes Villegas, Trinidad Viuda Castro, Pe-
dro Colén, Juan Antonio Tapia, Maria Sanchez y Valentin
de Jesus, contra la sentencia dictada por la Corte de Apela-
cion de Santo Domingo de fecha 9 de Mayo de 1973, cuyo
' dispositivo es el siguiente: “FALLA: PRIMERO: Rechaza,

b
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por improcedentes y mal fundadas las conclusiones emitig}
in-limine-litis, por el abogado de la defensa del prevenj
Maximo Mella; SEGUNDO: Crdena la continuacion de
causa y fija el dia 16 del mes de julio del afio 1973, a I§
nueve horas de la mafana, para conocer del fondo del asyg
to; TERCERQ: Reserva las costas del presente incidente, g
ra fallar conjuntamente con el fondo; CUARTO: Crdena
citacién de todas las partes y testigos del expecdiente”;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistirado Procurador Gene
de la Republica;

Vista el acta del recurso de casacion levantada en '
Secretaria de la Corte a-qua el dia 16 de julio de 1973, a r@
querimiento del Dr. Fausto Antonio Martinez, cédula N
64419, serie 1ra., en representacion de los recurrentes;

La Suprema Corte de Justicia, después de habre delf
berado y vistos los articulos 1, 5 y 65 de la Ley sobre P
cedimiento de casacion;

]
Considerando, que no se puede interponer recurso
casacién contra las sentencias preparatorias sino despud
de la sentencia definitiva;

Ccnsiderando, que en la especie es incuestionable que
al limitarse la sentencia a ordenar la continuacion de 1
causa y a fijar fecha para conocer del fondo del asunto
previo rechazamiento de las conclusiones hechas in limizns
litis, por el abogado de la defensa de los prevenidos Maxi
mo Mella y compartes, dicha decisién es evidentemente pré|
paratoria; que, asimismo, se ha puesto de manifiesto qut
el recurso de que se trata fue interpuesto antes de dictarsg
la sentencia definitiva, por lo cual resulta inadmisible;

Por tales motivos, Primero: Deciara inadmisible el re
curso de casacion interpuesto por Maximo Mella, Maring
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zo Beato, Avelino Guerrero, Eugenio Torres, Bienve-
de Jests, Mamerto Monero, Felipe Justino, Delgilio
a hijo, Ramona Evangelista, Rosa Julia Prensa de ‘Ca-
a, Bienvenido Mitutu, Leonardo Castillo, Leonor Ville-
Diogenes Villegas, Trinidad Viuda Castro, Pedro Co-
~ Juan Antonio Tapia, Maria Sénchez y Valentin de Je-
contra la sentencia de fecha 9 de Mayo de 1973, dictada
atribuciones correccionales por la Corte de Apelacion de
to Domingo, cuyo dispositivo ha sido copiado en otro lu-
del presente fallo; Segundo: Condena a los recurrentes
pago de las costas.

- Firmados: Néstor Coniin Aybar.— F. E. Ravelo de la
pente— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Beras.
Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan Bautista Rojas Al-
nazar.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez— Joaquin L.
rnandez Espeillat.— Ernesto Curiel hijo, Secretario Ge-
eral.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por ios
enores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
‘diencia publica, del dia, mes y afio en €l expresados y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico. (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 11 DE MAYO DEL 1977

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de Santo Domingo, de
fecha 2 de abril de 1975.

Materia: Correccional.
Recurrente: Comercial Unién :Assurance Company Limited.
Abogado. Dr. M. A. Baez Brito.

Interviniente: Rafael V. Villanueva Solano.
Abogado: Dr. Manuel Ferreras Pérez.

Dios, Patria y Libertad.
Repuiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Manvel A. Amiama, Segun-
do Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joa-
quin M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas Almanzar y
Fepile Osvaldo Perdomo Baez, asisticdos del Secretario Ge-
neral, en la Sala donde celebra sus audiencias, en la ciudad
de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacioral, hoy dia
11 del mes de Mayo del afio 1977, afios 134’ de la Indepen-
dencia y 114’ de la Restavracién, dicta en audiencia publica
como Corte de Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por la Comer-
cial Unién Assurance Company Limited, representadas por
sus agentes gencrales, la B. Preetaman-Aggerholm, C. por
A., domiciliada en la Avenida Maximo Gémez, esquina Pe-
dro Henriquez Urefia, contra la sentencia dictada en sus
atribuciones correccionales, por la Corte de Apelacién de
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Domingo, el 2 de abril de 1975, cuyo dispositivo se
mas adelante;

o al Alguacil de turno en la lectura del rol;

ido, en la lectura de sus conclusiones al Dr. Rafael
a, cédula No. 114486, serie 1ra, en representacion
. Manuel Ferreras Pérez, cédula No. 58913, serie 1ra.,
o del interviniente que es Rafael V. Villanueva So-
ominicano, mayor de edad, soltero, chofer, cédula No.
, serie 1ra., domiciliado en la casa No. 202 de la
ida Maximo Gémez;

ido el dictamen del Magistrado Procurador General
Republica;

Vista el acta del recurso de casacién, levantada en la
etarfia de la Corte a-qua, el 7 de abril del 1975, a reque-
siento del Dr. M. S. Baez Brito, cédula No. 31853, serie
en nombre de la Comercial Unién Asurance Company
iter, en la cual no se propone ningiin medio determina-
de casacion;

Visto el memorial del 10 de mayo de 1976, suscrito por
Dr. M. A. Baez Brito, cédula No. 3183, serie 26, abogado
la Compania recurrente, cn el cual se proponen los me-
os que se indican mas adelante;

Visto el escrito del interviniente, del 10 de mayo del
976, suscrito por su abogado;

Vista la ampliacién del memorial del 14 de mayo del
976, suscrito por el abogado del interviniente;

La Suprema Corte de Justicia después de haber deli-

Iberado y vistos los textos legales invocados por el recu-

Irente en su memorial, que se indican mas adelante, y los

- articulos 1383 y 1384 del Coddigo Civil y 1 y 10 de la Ley

No. 4117 del 1955; 1, 23 y 65 de la Ley sobre Procedimiento
de Casacion;
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Considerando, que en la sentencia impiignada y en
documentos a que ella se refiere consta lo siguiente: a) g
con motivo de un accidente de transito, ocurrido en egf
ciudad el 16 de agosto de 1973, en el que resulié una perg
na con lesiones que curaron después de veinte dias, la S@f

rece inserto en el de la ahora impugnada; b) que sobre
recurso interpuesto por la actual recurrente, la Corte a-q
dicté la senlencia ahora impugnada, cuyo dispositivo '
copia méas adelante; “FALLA: PRIMERO: Declara regulf
y valido el recurso de Apelacién interpuesto por el Dr. MH
nuel Ferreras Pérez, a nombre y representacién de Rafa§
V. Villanueva Solano, en fecha 2 de agosto de 1974, dictad,
por la Séptima Camara Penal del Juzgado de Primera Inj
tancia del Distrito Nacional, por haber sido hecho de acue
do a la Ley: ‘Falla: Primero: Que debe descargar y descarg
al nombrado Rafael V. Villanueva Solano, de generales g
constan prevenido de violacién a la ley 241, declarando &
cuanto a €l las costas penales de oficio; Segundo: Que del
declarar y declara al nombrado Agustin Ladislao Ruiz IMa
tinez, de generales que constan, culpable de violar el ak
ticulo 49, inciso C, de la ley 241, al producirle al senor R:
fael V. Villanueva Solano, con su vehiculo de mctor golpéd
y heridas curables después de 45 dias y antes de €0 di
conforme certificado médico expedido al efecto y en cons2
cuencia se le condena a pagar una multa de Doscientos Pa
sos Oro (RD$200.00) y la cancelacion de la licencia por uf
periodo de tres (3) meses acogiendo en su favor circunsta
_cias atenuantes y las costas penales; Tercers: Que debe dé
clarar y declara regular y valido la constitucién en part:
civil hecha por el sefior Rafael V. Villanueva Solano, a tr
vés de su abegado Dr. Manuel Feireras Pérez, por estar conj
forme a la ley, y en cuanto al fondo se admite la misma

se condena al Partido Revolucionario Social Cristiano, ef

as
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calidad de propietario del vehiculo que causé el acciden-
el senior Agustin Ladislao Martinez conductor del mis-
en el momento del hecho a pagarle al senor Rafael V.
nueva solano, la suma de Tres Mil Pesos Oro (RD$3,
00) por los danos morales y materiales sufridos por és-
consecuencia del accidente que se trata y las costas ci-
s, con distraccion en favor del Dr. Manuel Ferreras Pé-
quien afirma haberlas avanzado, previo pronunciamien-
del defecto en contra cel Partido Revolucionario Social
istianc,- por no haber comparecido a la audiencia, no obs-
te haber sido oportunamente citado o emplazado; Cuar-
y :Que debe rechazar y rechaza la solicitud del Dr. Manuel
rreras Pérez, a través del senor Rafael V. Villanueva So-
o, en el sentido de que esta sentencia sea oponible a la
ompania de Seguros Comercial Union Assurance Company
.td., por improcedentes y mal fundadas, condenales en es-
aspecto al pago de las costas civiles cor distraccion en
favor del Dr. M. A. Baez Brito, quien afirma haberlas avan-
zado; SEGUNDO: Se pronuncia el defecto contra el preve-
nido Agustin Ladislao Ruiz Martinez, por no haber compa-
recido a la audiencia no obstante haber sido legalmente ci-
‘tado; TERCERO: Confirma en su aspecto penal la sentencia
apelada; CUARTO: Revoca en cuanto al aspecto civil el or-
dinal 2do. de la sentencia y la Corte obrando por propia au-
toridad y contrario imperio condena Agustin Ladislao Ruiz
Martinez y al Partido Revolucionario Social Cristiano en
su calidad de propietario del vehiculo, que caus6 el acci-
dente a pagar a Rafael V. Villanueva Solano, la suma de dos
mil pesos oro (RD$2,000.00) la cual resulta mas equitativa
. a los danos morales y materiales sufridos por Rafael V. Vi-

llanueva Solano; QUINTO: Se confirma el ordinal 3ero. de

la sentencia apelada en el sentido de que la sentencia se

haga oponible a la Compania Comercial de Seguros Unién

Assurance Company Ltd.; SEXTO: Condena al Partido So-

cial Cristiano y al prevenido Agustin Ladislao Ruiz Marti-
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nez al pago de las costas ordenando su distraccion en prove-
cho del Dr. Manuel Ferreras Pérez, por afirmar haberlas
avanzado en su mayor parte”;~

Considerando, que la recurrente propone en su memo-
rial los siguientes medios de casacion: Primer Medio:— Fal-
ta de motivos y violacion del articulo No. 40 de la Ley No.
126 sobre Seguros Privados; Segundo Medio»— Errada apli-
cacion del articulo 10 de la Ley No. 4117 y falta de motivos;

Considerando, que en sus dos medios de casacién, reu-
nidos, la recurrente alega, en sintesis, lo siguiente: que la
sentencia impugnada no contiene motivos para justificar la
oponibilidad a la recurrente de la sentencia en cuanto a las
candenaciones civiles pronunciadas; qve no habiendo que-
dado probado la existencia de un vinculo contractual entre
la recurrente y el Partido Revolucionario Social Cristiano,
al declarar dicha oponibilidad se violé el articulo 10 de la
Ley No. 4117;

Considerando, que el examen de la sentencia impugna-
da muestra que en ella no se da ningin motivo para justifi-
car la revocacion de la sentercia del Juez del Primer Grado
que estimé que las indemnizaciones impuestas al prevenido
Agustin L. Ruiz Martinez, erarn oponibles a la Comercial
Union Assurance Company, Limited, lo que 110 ha permiti-
do verificar a esta Suprema Corte si en la sentencia impug-
nada se ha hecho una aplicacién correcta de la Ley, por lo
cual dicha sentencia debe ser casada;

Considerando, que a los términos del articulo 65 de'la
Ley sobre Procedimiento de Casacion, cusndo la sentencia
es casada por falta de motivos las costas pueden ser com-
pensadas;

Pcr tales motivos: Primero: Admite como intervinien-
te a Rafael V. Villanueva Solano, en €l recurso de casacién
interpuesto por la ‘Comercial Unién Assurance Company,
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ited conira contra la sentencia dictada por la Corte de
cién de Santo Domingo, en sus atribuciones correc-
les, €l 2 de abril de 1975, cuyo dispositivo se ha co-
o en parte anterior del presente fallo; Segundo: Casa el
1 5to. dedicha sentencia y envia el asunto asi delimi-
por ante la Corte de Apelacion de San Cristobal; Ter-
: Compensa las costas entre las partes.

Fdos: Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Ravelo de
uente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Be-
— Joaquin M. Alvarez Perello.— Juzn Bautista Rojas
anzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Ernesto Cu-
hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido cdada y firmada por los
ores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
ncia publica, del dia, mes y afo en él expresados, y fue
mada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
rtifico. Fdo. Emesto Curiel hijo.

~
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SENTENCIA DE FECHA 11 DE MAYO DEL 1977

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de Barahona, de fecha '7
de agosto de 1974.

Matseria: Correccional.

Recurrente: Pedro Féliz Arias.

Dios, Patria y Libertad.
Republica Dominicana.

* En Nombre de la Reptiblica, la Suprema. Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
gcundo Sustituto de Presidente; Frarcisco Elpidio Beras,
Jeaquin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Alméan-
zar, Felipe Osvaldo Perdonio Baez y Joaquin L. Hernandez
Espaillat, asistidos del Secretario General, en la Sala don-
de celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de
Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 11 de mayo de 1977,
afios 134’ de la Independencia y 114’ de la Restauracion,
dicta en audiencia publica, como corte de casacion, la si-
guiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interptucsto por Pedro Fé-
liz Arias, dominicano, mayor de edad, soltero, agricultor, l
domiciliado y residente en el Paraje San Rafael, seccién La ‘
Ciénaga, Barahona, cédula No. 1731, serie 18, contra la sen- |
tencia de fecha 7 de agosto de 1974, dictada por la Corte
de Apelaciéon de Barahona, en sus atribuciones correcciona-
les, cuyo dispositivo se copia mas adelante;

Oido al alguacil de turno en la lectura del rol;
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»

o el dictamen del Magistrado Procurador General
sublica;

sta el acta del recurso de casacion del 26 de agosto
levantada en la Secretaria de la Co:te a~qua, a re-
ento del Dr. Justo Gdmez Vasquez, en representa-
recurrente, en la cual no se propone ningin medio
nado de casacion;

Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
v vistos les articulos 355 del Cédigo Penal; 1382 del
Civil;; y 1 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de
n;

0 siderando, que en la sentencia impugnada y en los
ientos a que ella se refiere consta: a) que como con-
ncia de la querella presentada por Marcelino Guevara,
ha 30 de octubre de 1973, contra Pedro Féliz Arias,
hecho de éste haberle sustraido a su hija menor de 16
\laria Altagracia Guevara, el Juzgado de Primera
incia del Distrito Judicial de Barahona, debidamente
rado 'de este caso por el Ministerio Publico, dicté en
2 8 de febrero de 1974, una sentencia cuyo dispositivo
uentra inserto en el de la impugnada; b) que sobre las
aciones interpuestas, intervino la sentencia ahora im*
ada en casacién, cuyo dispositivo es el siguiente: “FA-
: PRIMERGQ: Declara regulares y validos en la forma
ecursos de apelacién interpuestos nor el Doctor Justo
nez Vasquez a nombre del prevenido Pedro Arias, y por
Doctor Abraham Sanlate, a nombre de Marcelino Gue-
ra y Aurelia Féliz, en fecha 11 y 12 del mes de febrero
afo 1974, contra sentencia correccional dictada por el
gado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Bara-
6ra, en fecha ocho (8) del mes de febrero de 1974, cuyo dis-

itivo figura en otra parte del presente fallo; SEGUNDO:
Onfirma la sentencia recurrida, excepto en su ordinal

arto que se modifica; TERCERQ: Modifica dicho ordinal
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cuarto, y en consecuencia, ordena que en caso de insolveg
cia, la indemnizacion acordada, sea compensada con prisij
de conformidad con el articulo 355 del Coédigo Peng
CUARTO: Condena a Pedro Féliz Arias, al pago de las ¢
tas penales de la presente instancia”;

Considerando, que mediante la ponderacion de los &
mentos de juicio administrados en la instruccion de la cd
sa, la Corte a-qua di6 por establecido, lo siguiente: a) g
el prevenido Pedro Féliz Arias, sustrajo a la mencr Mak
Altagracia Guevara, de 14 afios de edad, del hogar dong
ésta residia con sus padres; b) que al trasladar a dicli
agraviada a la casa donde residia la madre del prevenid
donde ambos sostuvieron relaciones carnales por espacio ¢
seis meses, éste burlé la autoridad de los padres; :

Considerando, que los hechos asi establecidos por!
Corte a-qua, configuran el delito de sustraccién:de una mi
nor, de 16 afos de edad, previsto por el articulo 355 df
Coédigo Penal y sancionado por este mismo texto legal
la pena de uno a dos afios de prision y multa de doscientl
a quinientos pesos;; que la Corte a-qua al condenar al inctl
pado después de declararlo culpable, al pago de una mull
de RD$25.00, acogiendo circunstancias atenuantes en su
vor, le aplicé una sentencia ajustada a la Ley;

Considerando, que asi mismo, la Corte a-qua dic B |
establecido que el hecho cometido por €l inculpado ocasioi
dafios y perjuicios materiales y morales a la parte ci¥
constituida, que dicha Corte estimi6 soberanamente en la sl
ma de RD$200.00; que, en consecuqneia, al condenar al pi¥
venido al pago de esa suma, a titulo de indemnizacién,
provecho de la referida parte civil constituida, hizo una adf
cuada aplicacion del articulo 1382 del Coédigo Civil;

Considerando, que al disponer la Corte a-qua, que €
caso de insolvencia del inculpado, tanto la muita como la
demnizacion a que ha sido condenade, debera compensarl
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rision de un dia por cada peso dejado de pagar, ha
dido de confermidad con lo dispuesto por el citado ar-
o 355 del Codigo Penal;

Considerando, que examinada la sentencia impugnada
s demés aspectos, ella no contiene, en lo que concierne
terés del prevenido recurrente, vicio alguno que justi-
su casacién;

Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de ca-
on interpuesto por el inculpado Féliz Arias, contra la
ncia dictada en atribuciones correccionales, en fecha 7
agosto de 1974, por la Corte de Apelacion de Barahona,
dispositivo ha sido copiado en parte anterior del pre-
te fallo; Segundo: Condcna al recurrente al pago de las
tas penales.

Firmados: Néstor Contin Aybar— F. E. Ravelo de la
ente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Beras.—
aquin M. Alvarez Perellé.— Juan Bautista Rojas Alman-
r— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Joaquin L. Hernan-
ez Espaillat.— Ernesto Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
nores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
iencia publica cel dia, mes y afio e €l expresados, y fue
irmada, leida y publicada por mi, Secrctario General, que
ertifico— (Firmaeo): Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 13 DE MAYO DEL 1977

Sentencia impugnada: Corte de Apela cién de Santo Domingo, de
fecha 26 de febrero de 1974.

Materia: Correccional.

Recurrentes: Francisco José Reyes Gil y compartes.

Abogado: Dr. José Maria Acosta Torres,

Interviniente: José Ramon Capellan.

Abogado: Dr. Manuel Ferreras Pérez.
Dios, Patria y Libertad.
Reptiblica Dominicana.

En Nombre de la Repuiklica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Segun-
do Sustituto de Presidente; Joaquin M. Alvarez Perello,
Juan Bautista Rojas Almanzar, Felipe ' Osvaldo Perdomo
Béaez y Joaquin L. Hernandez Espaillat, asistides del Secre-
tario General, en la Sala donde celebra sus audiencias, en
la ciudad de Santo Domingc de Guzman, Distrito Nacional,
hoy dia 13 de mayo de 1977, afios 134’ de la Independencia
y 114’ de la Restauracion, dicta en audiencia ptiblica, como
corte de casacién, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos por Fran-
cisco José Reyes Gil, dominicana, mayor de edad, soltero,
chofer, domiciliado en la calle Central, del Barrio Buenos
Aires-Herrera, de esta. ciudad; Cooperativa Nacional de
Choferes y Compaiia Dominicana de Seguros, C. por A.,
domiciliadas en la casa No. 113 de la calle Concepcion Bo-
na y casa No. 30 de la calle Arzobispo Merifio de esta ciu.
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ectivamente, contra la sentencia dictada en sus
mes correccionales, por la Corte de Apelacién de
mingo, el 26 de febrero de 13974, cuyo dispositivo
. mas adelante;

al alguacil de turno en la lectura del rol;

o al Dr. Rafael Vidal Espinosa, cédula No. 114486,
a., en representacion del Dr. Manuel Ferreras Pérez,
o del interviniente en la lectura de sus conclusiones;
iente quo lo c¢s Jcsé Ramon Capellan, dominicano,
de edad, soltero, camarero, domiciliado en esta ciu-
la No. 27202, serie 54;

do el dictamen del Magistrado Procurador General
epublica;

ista €l acta de los recursos de casacicn, levantada el
e marzo de 1974, a requerimiento del Dr. José Maria
a Torres, actuando a nombre de los recurrentes, en la
0 se propone ninguin inedio determinado de casacion,;
Visto el memorial de los recurrenes depositado el 7 de
de 1976, firmado por el abogado de los recurrentes y
que se proponen lo s medios de casacion que luego se
an;

Viste el escrito de defensa del interviniente suscrito
su abogado;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
do y vistos los textos legales invocades por los recu-
tes que luego se indican; y los articulos 49, 52 y 65 de
€y 241 de 1967; 1383 y 1384 del Codigo Civil; 1 y 10 de
ey 4117 de 1955; y 1 y 65 de la Ley sobre Procedimien-
de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
umentos a que ella se refiere, consta: a) que con motivo
€ un accidente de transito ocurrido en esta ciudad, en el
€ resulto una persona con lesiones corporales curables
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rece inserto en el de la ahora impugnada; b) ue sobre
apelaciones interpuestas intervino la sentencia ahora i
pugnada en casacién, cuyo dispositivo dice asi: “FALIL
PRIMERO: Admite en cuanto a la forma el recurso de 2
lacion interpuesto por el Dr. César Ramos F., a nomkb
representacior. del preverido Francisco José Reyes Gi,
la Cooperativa Nacional de Choferes Inc., (Unachosin)
de la Cia. Dominicana de Seguros, C. por A., (S=dcmca’ g
fecha 5 de febrero de 1973, dictaca por la Segunda Cin
ra de lo Penal del Juzgado de Primera Instarncia de! i)
trito Nacional, cuyo dispositivo dice asi: ‘Falla: Primuig
Rechaza la solicitizd de reaperiura de los debates, incoad]
por el prevenido Francisco José Reyes Gil, a través ce 8
abogado Dr. César Rameoes F., por improcedente; Segundg
Pronuncia el defecto contra el nembrado, Francisco Jo§
Reyes Gil, por no haber comparecido a la audiencia para I8
cual fue legalmente citado; Tercero: Declara al nomurady
Francisco José Reyes Gil, culpable de violar lcs articuld
49 vy 65 de la Ley 241, en perjuicio de José Ramos Capell
Y en consecuencia ge condena al pago de una multa de Ciel
Pesos Oro (RD$100.00) acogiendo circunstancias atenuaf
tes a su favor; Cuarto: Ordena la suspensién de la licencit
para manejar vehiculo de moter ampara al romkrad
Francisco José Reyes Gil por un término ce un afio a parti
de la sentencia; Quinto: Condena al prevenido al pagZo d
las costas; Sexto: Declara regular y vélida en cuanto a
forma la constitucién en parte civil incoada por el sen
José Ramén Capellan, a través de sus abogados Dres. Ma
nuel Ferreras Pérez, Sandino Genzalez de Ledn y Leonel Ca
marena Martinez, contra Francisco José Reyes Gil, y la Coofé
perativa Nacioncl de Choferes Inc. (Unachosin), por habel
§ido hecha conforme a la Ley; Séptimo: En cuanto al fond
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' referida constitucicn en parte civil condena a Francis-
& Reyes, y a la Cooperstiva Nacional de Choferes Inc.
hosin) en sus respectivas calidades de prevenido y
na civilmente responsable, al pago solidario de Mil
entos Pesos Oro (RD$1,500.00) de una indemnizacién
vor del sefior José Ramén Capellan como justa repara-
por los dafnos y perjuicics morales y materiales sufri-
r €l a consecuencia del accidente; Octiavo: Condena a
5co José Reyes Gil, y la Cooperativa Nacional de
re Ins. (Unachosin) al pago de las ccs'as civiles con
accion de las mismas en provecho de los Dres. Manuel
eras Pérez, A. Sandino Gonzéalez y Looriel Camarena
inez, quien afirma haberlas avanzado en su mayor par-
loveno: Declara la presente sentencia comun y oponi-
a la Cia. de Seguros Dcminicana, C. por A., (Sedemca)
artud del articulo 10, reformaco de la Ley 4117’; SE-
VDC: Se pronuncia el defecto contra el prevenido Fran-
José Reyes Gil, por no comparecer no okstante estar
ilmente citado; TERCERQ: Se confirma en todas sus
es la sentencia recurrida pcr haber sido dictada con-
me a derecho; CUARTO: Condena al primgro de los ape-
s al pago de las costa s penales y el segundo al pago de
iviles de alzada, con. distiraccion de estas en prcvecho
los Dres. A. Sandino Gonzilez y Manuel Ferreras Pérez,
)gados que afirmen haberlas avanzado en su totalidad’;

Considerando, que los recurrentes proponen en su me-
rial, los siguientes medios: Primer Medio: Falsa aplica-
n del articulo 230 Ley 241.— Violacién articulo 23 in-
0 2, de la Ley de Procedimiento de Casacion; Segunds
io: Falta de la victima, falta de Base Legal;

Considerando, que los recurrentes en sus imedics de ca-
ion que por su relacion se reunen para su examen, ale-
n en sintesis, que la Corte a-qua incurrié en la violacién
] articulo 230 de la Ley 241, porque al ocurrir el acciden-
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te en un lugar privadc, o sea que no ocurrié en la via
klica, la ley 241 no era aplicable al caso; que asi mism
incurrid en la violacién del articulo 23 inciso 2 de la T#
-de casacién, en vista de que la Corte a-qQua, emitio estaf;
sokre dicho pedimento, por lo que procede decretar la nul
dad radical y absoluta de la sentencia rec::rrida; por Gltig
siguen alegando los recurrentes, que la Corte a-qua, no hag
en la sentencia impugnada una exposicion suficiente de |
hechos, que permita determinar si la ley ha sido o no bigy
aplicada, y que er lodo caso la misma carece de mctivo;
ha desnaturalizado les hechos por lo que debe ser casad
pero,

Considerando, que la ley 241, de 1967, de Transito @
Vehiculos regula y sanciona los accidentes de Transito,
ccasionen golpes y heridas involuntarias con el manejg
conduccion de vehiculos de motor; que como en la especil
la Corte a-qua, segin se vera mas adelante, die por establi
cido que el chofer Francisco José Reyes Gil, habia atropg
llado con su vehiculo a José Ramon Capellan, en el parquél
del Hotel denominado L.a Sombra, de esta ciudad, ocasif
nandole golpes y heridas curables después ce veinte dial
el establecimiento de esos hechos era suficiente para el 13
chazamiento del alegato que les hicieron los hoy recurreff
tes de que dicho accidente probandose que hakia ocurridy
en un sitio privado, debia sancicnarse segln las disposici
nes del Cédigo Peral y no en virtiid de la Ley 241, anté
mencionada; gue las disposiciones del articulo 230 de la Le

en diversas partes de la misma, pero no a los casos de af
cidente en que resulten lesionados; que esa interpretacion 8
funda, ademas, en el hecho de que el articulo 49 de la Lé)
241 era, antes de la votacién de esa ley, una disposicién a
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ma; por todo lo cual, el medio que se examina carece
undamento y debe ser desestimado;

Considerando, que la Corte a-qua, mediante la ponde-
ion de los elementcs de juicio que fueron legalmente
inistrados en la instrucciéon de la causa, dio por estable-
s los siguientes hechos: a) que el dia 19 de marzo de
2, como a eso de las 8:30 de la noche, el chofer Francis-
José Gil, al parquear el carro que manejaba en las pro-
idades del Hotel La Sombra, sito en la calle Marcos
on de esta ciudad, hizo una maniobra torpe, y en vez de
reversa que era lo que procedia en el caso, marché ha-
a adelante atropellando a José Ramoén Capellan, quien se
contraba parado frente a su casa; b) que el carro que ma-
ejaba Gil era propiedad de la Cooperativa de Choferes In-
pendientes, y estaba asegurado mediante Poliza No.
9410, con la Compafiia Dominicana de Seguros, C. por A.,
Sedomca); c¢) que la victima, Capellan, result6 con golpes
heridas curables después de 45 dias y antes de los 60 dias;
) que el accidente se produjo por la torpeza o imprudencia
1 chofer Gil, al emprender la. marcha _hacia adelante,
cuandc lo que debid hacer era dar reversa;

Considerando, que los hechos asi establecidos configu-
ran a cargo del prevenido recurrente, el delito de golpes y
heridas por imprudencia producidos con el manejo de un
vehiculo de motor, previsto por el articulo 49 de la Ley 241
ce 1967, sobre Transito de Vehiculos y sancionado en la le-
tra c) de ese mismo texto legal, con las penas de seis meses
a dos afios y multa de RD$100.00 a RD$500.09, si la enfer-
medad o imposikilidad para el trabajo durare veinte dias o
" mads, como sucedi6 en la especie; que en consecuencia la
" Corte a-qua, al condenar a dicho prevenido recurrente a
una multa de RD$100.00, acogiendo en su favor circunstan-
cias atenuantes, le aplic6 una sancion ajustada a la ley;

‘ Considerando, que asimismo, la Corte a-qua dio por es-
tablecido que el hecho de que se trata habia ocasionado a

-
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la victima, constituida en parte civil, dafios y perjuicig
materiales y morales, cuyo monto aprecid soberanamente er
la suma de RD$1,500.00, (Un mil quinienios pesos oro); qu
en consecuencia, al condenar al prevenido, en forma solida
ria con la persona puesta en causa como civilmente respon
sable, al pago de esa suma, a titulo de indemnizaciéon er
favor de la persona constituida en parte civil, y hacer opo
nible dicha condenacion a la compafiia aseguradora, tam
bién puesta en causa, dentro de los limites de la Poéliza, I
Corte a-qua hizo una correcta aplicaciénn de los articulo
1383 y 1384 del Codigo Civil y 1 y 10 de la Ley 4117 d
1955, sobre Seguro Obligatorio de Vehiculos de Motor;

Considerando, que examinada la sentencia impugnada,
la cual contiene motivos suficientes y pertinentes, que jus-
tifican su dispositivo, ella no contiene, en lo qu respecta al
interés del prevenido recurrente, vicio glguno que justifi-
que su casacion;

Por tales motivos, Primero: Admite como interviniente
a José Ramoén Capellan, en los recursos interruestos por
Francisco José Reyes Gil, Cooperativa Nacional de Chofe-
res y Compafiia Dominicana de Seguros, C. por A., contra
la sentencia dictada en sus atribuciones correccionales, por
la Corte de Apelacion de Santo Domingo, el 26 de febrero
de 1974, cuyo dispositivo se copia en parte anterior del pre-
sente fallo; Segundo: Rechaza los mencionados recursos en
todos sus aspectos; Tercero: Condena a Francisco José Re-
yes Gil al pago de las costas penales y a éste y a 1a Coope-
rativa Nacional de Choferes, al pago de las costas civiles
distrayéndolas en favor del Dr. Manuel Ferreras Pérez,
quien afirma haberlas avanzado, y las hace oponibles a la
Compania Dominicana de Seguros C. por A., (Sedomca),
dentro de los limites de la Péliza.

Firmados: Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de la
Fuente.— Manuel A. Amiama.— Joaquin M. Alvarez Pere-
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Bautista Rojas Almanzar.— Felipe Osvaldo Per-
ez— Joaquin L. Hernidndez Espaillat— Ernesto
ijo, Secretario General,

presente sentencia ha sido dada y firmada por los
Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
publica del dia, mes y ano en él expresados, y fue
, leida y publicada por mi, Secretario General que
. (Fdo): Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 13 DE MAYO DEL 1975

Sentencia impugnada: Corte de Apelaciéon de Santo Domingg
fecha 7 de felorero de 1972.

Materia: Correccional.

Recurrentes: Gustavo Antonio Ruiz Dominguez y compartes,

Abogados: Dr. Rafael L. Marquez.

Dios, Patria y Libertad.
Repubiica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de JU
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Cof
tin Ayktar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuents
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Segul
do Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras, Jud
Bautista Rojas Almanzar, Felipe Osvaldo Perdomo Baez)
Joaquin Hernandez Espaillat, csistidos del Sezretario Gené
ral, en la Sala donde celebra sus audiencias en la ciudad ¢
Santo Domingo de Guzméan, Distrito Nacional, hoy dia 1§
del mes de Mayo del anc 1977, anos 134’ de la Independet
cia y 114’ de la Restauracion, dicta en audiencia publicd
como Corte de Casacion, la siguiente sentencia: '

Sobre los recursos de casacion interpuesto por Gusts
vo Antonio Ruiz Dominguez, dominicano, mayor de edad
casado, comerciante, domiciliado en la casa No. 41 de I
calle Imbert de la ciudad de Meca, cédula No. 8225, serié
54, Luz Maria Pérez de Ruiz, doininicana, casada, de oticios
domésticos, del mismo domicilio del anterior; y Seguros Pé
pin, S. A., domiciliada en la casa No. 21 de la calle “Isabél
la Catohca” de esta Capital, contra la sentencia dictada el
7 de febrero de 1972 por la Corte de Apelacién de Santo Do
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, en sus atribuciones correccionales, cuyo dispositivo
ypia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el ditcamen del Magistrado Procurador General
Republica;

Vista el acta de los recursos de casacién, levantada el
febrero de 1972 en la Secretaria de la Corte a-qua, a
erimiento de los Doctores Rafael L. Marquez, cédula
77, serie 54, y Rafael Duradn, en representacion de los
rrentes, en la cual no se propone ningiin medio deter-
nado de casacion;

Visto el memorial del 30 de abril de 1976, suscrito por
Doctor Ralfael L. Marquez, abogado de 1os recurrentes, en
gue se proponen los medios que se indicaran mas ade-
nte;

LA SUPREMA CORTE de Justicia, después de haber
liberado, y visto los textos legales invocados por los re-
rrentes que se mencionan mas adelante; y los articulos
e la Ley No. 241 sobre Transito de Vehiculos de 1967; 195
el Cédigo de Procedimiento Criminal, y 1, 20, 23, 43 y 65
e la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
_documentos a que ella se refiere, consta: a) que con motivo
de un accidente de transito ocurrido en esta Capital el 8 de
enero de 1970, de resulta del cual varias personas sufrieron
lesiones cerporales y que una murio, la Tercera Camara Pe-
nal del Juzgado de Primera Instancia del Disirito Nacional,
dicto una sentencia el 24 de julio de 1970, en sus atribucio-
nes correccionales, cuyo dispositivo se copia méas adelante;
~ b) que sobre los recursos interpuestos, la Corie a-qua, dictd
~ en dispositivo la sentencia ahora impugnada, cuyo texto es
el siguiente: “FALLA: PRIMERQO: Admite por regular en
la forma, el recurso de apelacion interpuesto por el Dr. Ra-
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fael Antonio Duran Oviedo, abogado, en fecha 15 de ;i
nio de 1971, actuando a nombre y representacién del pre
venido Gustavo Antonio Ruiz Dominguez; de la sefiora Lu
Maria Pérez de Ruiz, persona civilmente responsable y d
la Compania “Seguros Pepin”, S. A., en su calidad de enti
dad aseguradora, ccntra sentencia dictada en sus atribu
ciones correccionnales y en fecha 12 de abril de 1971, por 1
Tercera Camara Penal del Juzgado de Primera Instanci
del Distrito Nacional, cuyo dispositivo dice asi: ‘FALLA
Primero: Declara al nombrado Gustavo Antonio Ruiz Do
minguez, de generales que constan en el expediente, culpa-
ble del delito de viclar la Ley No. 241, sobre transito de ve
hiculos, en sus articulos 49 lewras “B” y “C” parrafo 1ro. y
97, en perjuicio de Hermis Pena Cabrera (Fallecido) Ray!
mundo Hodge y Juan Bautista Vargas; en ccnsecuencia s
le condena al pago de una multa de (Cien Pesos Oro) RD-
$100.00 y al pago de las ccstas penales del proceso, acogien-
do en su favor; circunstancias atenuantes y el principio del
no cimulo de penas; Segundo: Se ordena la cancelacion de
la licencia para manejar vehiculos de motor, del prevenid:;
Gustavo Antonio Ruiz Dominguez, por un periodo de un:
afno, a partir de la presente sentencia; Tercers: Declara re-
gular y valida, en cuanto a la forma, las constituciones en
parte civil, hechas en audiencias, A) por el sehor Raymun-
do Hodge, a través de sus abogados constituidos Dres. Sal-
vador Garcia R. y José Chia Troncoso, en contra del preve-
nido Gustavo Antonio Ruiz Dominguez, la sefiora Luz Ma-
ria Pérez de Ruiz, como persora civilmente responsable,
en oponibilidad de la sentencia a intervenir en contra de
la Cia. Seguros Pepin, S. A., en su calidad de entidad ase-
guradora del vehiculo accidentado; B) por el sehor Ray-
mundo Hodge, a través de sus abogades constituidos Dres.
Salvador Garcia R. y José Chia Troncoso, en contra del se-
nor Leoncio Pilarte, en su calidac de persona civilmente
responsable, propietario del vehiculo placa No. 75073, con-
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el dia del accidente por Hermis Pefia Cabrera (Fa-
) en oponibilidad de la sentencia a intervenir en
‘de la Cia. de Seguros San Rafael, C. por A., entidad
adora del referido vehiculo; C) por el nombrado Na-
1 Pena, padre del fallecido Hermis Peha a través de
ogacdos constituidos Dres. Heine Batista Aracke y To-
Mejia Portes, en contra de los sefiores Gustavo Anto-
uiz Dominguez, por su hecho personal, Luz Maria Pé-
e Ruiz, persona civilmente responsable yc ontra la
ania de Seguros Pepin, S. A,; D) por la sefiora Ana
es Cabrera, en calidad de madre cel fallecido Hermis
a Cabrera, a través de su abogado constituido Dr. Lo-
o A. Rapcso Jiménez, contra Gustavo Antonio Ruiz
inguez, por su hecho personal, Luz Maria Pérez de
iz persona civilmente responsable y con:tra la Compania
Seguros Pepin, S. A.,; E) Por la sefiora Dinorah Estehr
Vda. Peiia, en su calidad de esposa del que en vida res-
dia al nombrado de Hermis Pena Cabrera, a través de
abcgados constituides Dres. José FElena Rodriguez y
ic Dorrejo Espinal, contra Gustavo Antonio Ruiz Do-
iinguez, prevenido, Luz Maria Pérez de Ruiz, persona ci-
mente responsable y contra la Compania de Segurcs Pe-
, S. A., por haber sido dichas constituciones formuladas
acuerdo a la Ley de la materia: Cuarto: En cuanto al
do, rechaza la constituciéon en parte civil formulada en
diencia por Raymundo Hodge, a través de sus abogados
onstituidos Dres. Salvador Garcia R. y José Chia Troncoso,
contra Leoncio Pilarte y la Compania de Seguros San Ra-
el C. por A, por improcedente y mal fundada; Quinto:
ondena a Raymundo Hodge, al pago de las costas civiles
on distraccion de las mismas en provecho de los Dres. Gua-
rionex Garcia de Pefia y Dario Dorrejo Espinal; quienes
afirman haberlas avanzado en su mayor parte; Sexto: Con-
dena solidariamente a Gustavo Antonio Ruiz Dominguez ¥
la sefiora L-uz Maria Pérez de Ruiz, en sus calidades de pre-
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venido y persona civilmente responsable, respectivamen
te, al pago de una indemnizacion de Dos Mil Pesos Or
(RD$2,000.00) a favor del sefior Raymundo Hodge; de Ochg
Mil Pesos Oro (RD$8,000.00) a favor del senor Napoleor
Pena; de Ocho Mil Pesos Oro (RD$8,000.00) a favor de la
seflora Ana Dolores Cabrera; la suma de Gcho Mil Peso
Cro (RD$8,000.00), a favor de Dinorah Ester R. Vda. Pe-
ha, como justa reparacion por los dafios morales y materia-
les sufridos por ellos a consecuencia del accidente que nos
ocupa; Séptimo: Condena a los sehores Gustavo Antonio
Ruiz Dominguez, y Luz Maria Pérez de Ruiz, al pago de los
intereses de las respectivas sumas acordadas, a los nombra-
dos Raymundo Hodge, Ana Dolores Cabrera y Dinorah Es-
ter Vda. Pena, computados a la fecha de la demanda y
hasta la total ejecucion de la presente sentencia, a titulo de
indemnizacién complementaria. Octavo: Condena a Gusta-
vo Antonio Ruiz Dominguez y Luz Maria Pérez de Ruiz,
en sus expresadas calidades de prevenido y persona civil-
mente responsable, al pago solidario de las costas civiles,
con distraccion de las mismas a) en favor de los Dres. Sal-
vador Garcia y José Chia Tronceso, quienes afirman haber-
las avanzado en su totalidad; b) en favor de los Dres. Heine
Batista Arache y Tomas Mejia Portes, quienes afriman ha-
kerlas avanzado en su totalidad; ¢) en provecho del Dr. Lo-
renzo E. Raposo Jiménez, abcgado que afirma estarlas avan-
zando en su totalidad; d) en favor de los Dres. José Elena
Rodriguez y Dario Dorrejo Espainal, por afirmar esiarlas
avanzando en su mayor parte. Noveno: Ordena que esta
le sea oponible con todas sus consecuencias legales ala Cia.
de Seguros Pepin S. A., entidad aseguradora de la camione-
ta marca Chevrolet, modelo 1956, color verde, placa No.
73265, causante del accidente, de conformidad con el Ar. |
10 mod. de laley 4117’; SEGUNDO: Rechaza, por improce-

dente y mal fundado en su aspecto penal el recurso de ape-

lacion del prevenido Gustavo Antonio Ruiz Deminguez y
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suencia confirma en dicho, la sentencia apelada;
R0: Acoge en parte en su aspecto civil el recurso d=
n del prevenido Gustavo Antonio Ruiz Dominguez
parte civilmente responsable, legalmente puesta en
efiora Luz Maria Pérez de Ruiz y en censecuencia
en su aspecto civil la sentencia apelada, en el sen-
sondenar a dichas personas, en su's respectivas cali-
prevenido y persona civilmente responsable, por
ho personal el primero y coino coinitente de ésta la
a las siguientes cantidades: a) Un Mil Quinientos
o (RD$1,500.00) en favor del sehor Raymundo
b) de Ocho Mil Pesos Oro (RD$8,000.00), a repar-
partes iguales, en favor de los senores Napoleon Pe-
a Dolores Cabrera y Dinorah Esther R. Vda. Pena,
de los dos primeros y esposa la ultima de la victi-
rmis Pefia Cabrera, suma que la Corte estima ser
equitativas y adecuadas indemnizaciones a los dahos
icios morales y materiales sufridos por las personas
idas en parte civil, como consecuencia del hecho
puesto a cargo del nombrado Gustavec Antonio Ruiz
inguez; CUARTO: Cendena al prevenido, al pago de
stas penales y a éste y a la sefiora Luz Maria Pérez de
v a la Seguros Pepin, S. A, al pago solidario de las cos-
iles causadas por ante esta Jurisdiccion y ordena la
raccion de las ultimas en provecho de los Dres. Dario
2jo Espinal, Lorenzo E. Raposo Jiménez, Tomas Mejia
tes, H. N. Batista Arache, Salvader Garcia, José Helena
guez y José Chia Troncoso, abogados que afirman ha-
S avanzado en su mayor parte’”;

Considerando, que los recurrentes proponen en su me-
al los siguientes medios: Primer Medio:— Violacién al
lo 49 de al Ley 241 del afno 1967; Violacién a las dis-
iones relativas a la prueba; Segundo Medio: Falta de
¢ legal, Falta de Motivo, Insuficiencia de motivacién y
BSnaturalizacién de las pruebas;
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D

Considerando, qiﬁe en el segundo medio, que se exan
na en primer términé por ser mas perentorio, los recurrg
tes alegan en sintesis lo siguiente: que la sentencia impyg
nada adolece ‘‘del vieio de falta de base legal, falta de mj
tivos, insuficiencia d e motivos y desnaturalizacién de
medios de pruebas”; por lo que dicha sentencia debe §
casada;

Considerando, que ciertamentc la sentencia impugh
da carece totalmente de constancias sobre la forma en gt
se instruyé la causa en el grado de apelacion, asi como
una descripeién de los hechos de la causa y de los motiy
de orden Juridico justificantes del dispositivo, todo lo ¢
configura una violacién del articulo 195 del Cédigo de P
cedimiento Criminal, 141 del Coédigo de Procedimiento €
vil, y del ordinal 5to. del articulo 23 de la Ley Sobre H
cedimiento dle Casacién, por lo que procede casar dicho §
llo sin necesidad de ponderar los demas medios del recurs

Ccnsiderando, que no procede estatuir sobre las *
tas por tratarse de una casacion dispuesta por violacion @
reglas procesales cuyo cumplimiento esti a cargo de [
Jueces;

Por tales motivos: Unico: Casa la sertencia dictada
7 ed febrero de 1972, por la Corte de Apelacion de San
Domingo, en sus atribuciones correccionales, cuyo dispos
tivo ha sido copiado en parte anterior del presente fallo
envia el conocimiento del asunto a la Corte de Apelaci
de San Cristobal.

Fdos: Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Ravelo
la Fuente— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio 3
ras— Juan Bautista Rojas Almanzar.— Felipe Osva
Perdomo Biez.— Joaquin Hernandez Espaillat.— Erne
Curiel hijo, Secretario General.
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presente sentencia ha sidgt dada y firmada por los .
Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
ja publica, del dia, mes y afio, en él expresados, y fue
da, leida y publicada por mi;Secretario General, que
ico. Fdo. Ernesto Curiel hijo.

. »
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SENTENCIA DE FECHA 13 DE MAYO DEL 1977

Semtencia impugnada: Corte de Apelacion de San Juan de la Ma-
guana, de fecha 27 de julio de 1972.

Materia: Criminal.

Recurrente: Gilberto !A. Jiménez.

Interviniente: Juan Francisco Paulino Rodriguez.
Abogado: Dr. Rafael L. Marquez,

Dios, Patria y Libertad.
Repiblica Dominicara.

En Nombre de la Republica, 1la Suprema Corte de Jus
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustiutto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaguin M. Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas Alméan-
zar, Felipe Osvaldo Perdomo Baez y Joaquin L. Her‘néndez)
Espaillat, asistidos del Secretario General, en la Sala donde
celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de
Guzmén, Distrito Nacional, hoy dia 13 del mes de Mayo del
ano 1977, afios 134’ de la Independencia y 114’ de la Restau-
racion, dicta en audiencia publica, como Corte de Casacign,
la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Gilberto
Antonio Jiménez, dominicano, mayor de edad, casado, raso
de la Policia Nacional cédula No. 2133, serie 83, con domi-
cilio en San Juan de la Maguana, contra la sentencia dic-
tada el 27 de julio de 1972, en atribuciones criminales, por
la Corte de Apelacién de San Juan de la Maguana, cuyo
dispositivo se copia méas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;
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{do el dictamen del Magistrado Procurador General
Republica;

ta el acta del recurso, levantada en la Secretaria de
te a-qua, el 27 de julio de 1972, a reguerimiento dei
recurrente; acta en la cual no se propone ningun me-
erminado de casacién.

J/isto el acta de desistimiento de su recurso, levantada
erimiento del mismo recurrente, el 6 de noviembre
72, por ante el mismo funcicnario judicial ya mencio-

isto el escrito de intervencion del prevenido, Juan
isco Paulino Henriquez, cédula No. 17321, serie 54,
rito por su abogado, Dr. Rafael L. Marquez, cédula No.
1, serie 54;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
do y vistos los articulos 66 del Coédigo de Procedimien-
riminal, y 1, 22 y 65 de al Ley sobre Procedimiento de
acion;

Considerando, que en el fallo impugnado y en los do-
ntos a que el mismo se nzfiere, consta lo siguiente: a)
con motivo de un accidente de tramsito ocurrido en es-
iudad, la prima r:oche del 8 de octubre de 1971, del cual
persona resulté con lesiories que curaron .después de
‘dias, la Segunda Camara Penal del Juzgado de Primera
tancia del Distrito Nacional, dicté una sentencia cuyo
positivo se transcribe en el de la ahora impugnada; y b!
e sobre los recursos interpuestos, intervino la sentencia
pugnada en casacion, cuyc cispositivo es el siguiente:
ALLA: PRIMERQ: Declara regular y valido el recurso
e apelacion intentado por el acusado Juan Francisco Pau-
0 Henriquez, y el Magistrado Procurador General de es-
Corte, contra la sentencia de fecha 1lro. del mes de
arzo de 1972, dictada por le Segunda Camara de lo Pe-
1 del Juzgado de Primera Instanica del Distrito Nacio-
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nal, cuyo dispositivo dice asi: ‘Falla: Primero: Declary ;
nombrado Juan Francisco Henriquez, no culpable de vio
cién a la Ley No. 241, en perjuicio de Gilberto Jiménez Rg
driguez, Raso P. N, y en consecuencia lo descarga por n
haber cometido la violacion de dicha Ley; Segundeo: Se d¢
clara al aludido Juan Francisco Henriquez, culpable de vig
lacién a los articulos 379 y 401 del Cédigo Penal, en pe
juicio del raso Gilberto Antonio Jiménez Rodriguez, P.N
y violacion a la Ley No. 36 mod. por la Ley No. 589 de f¢
cha 16 de junio de 1970, en su parrafo 3ro., y acogiendo g
principio del no cimulo de penas lo condena a sufrir dg
aflos de reclusién y al pago de una multa de Mil Pesos Org
(RD$1,000.00); Tercero: Condens. al acusado Juan Francis
co Henriquez, al pago de las costas por los hechos’; SE
GUNDO: Se revocan los ordinales 1ro, y 2do., de la sen
tencia apelada; TERCEROQ: Descarga al acusado Juan Frai
cisco Paulino Henriquez, de violacién a los articulos 379
401 del Cédigo Penal y de violacién a la Ley No. 36 por it
suficiencia de prueba; CUARTQ: Declara a dicho acusads
Juan Francisco Paulino, culpablz de violar la Ley No. 24
en su articulo 49 letra “C”, en perjuicio de Gilberto A. Ji
ménez Rodriguez, y en consecuencia lo condena a sufrir 6
meses de prisiéon correccional y al pago de una multa dé
RD$50.00, acogiendo circunstancias atenuantes en su fas
vor; QUINTQO: Declara a Juan Francsico Paulino Henrique
culpable del delito de abandoro en perjuicio de la victim
Gilberto A. Jiménez Rodriguez, y en consecuencia lo co
dena a sufrir 6 meses de prision correccional; Sexto: Con
dena a dicho prevenido al pago de las costas’;

Considerando, que en el expediente del asunto constz
que el recurrente Jiménez, por declaracién personal hecha
por ante la Secretaria de la Corte a-qua, el 6 de noviembre
de 1972, desistié de su recurso; y por tanto darle acta de
su desistimiento al recurrente, y declarar que no ha lugat|
a estatuir sobre las conclusiones del interviniente en rela-
cion a dicho recurso;
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. tales motivos: Unico: Da acta a Gilberto Antonio
, del desistimiento de su recurso contra la sentencia
por la Corte de Apelacion de Santo Domingo, en sus
iones criminales, el 27 de julio de 1972, cuyo dispo-
ha sido transcrito en parte anterior del presente

MADOS: Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de
te.— Francisco Elpidio Beras.— Joaquin M. Alva-
Prellé.— Juan Bautista Rojas Almanzar.— Felipe
o Perdomo Biez.— Joaquin L. Hernandez Espaillat.
Curiel hijo, Secretario General.

a presente sentencia ha sido dada y firmada por los
Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
publica del dia, mes y afio, en el expresados, y fue
da, leida y publicada por mi, Secretario General, que
ico.— Firmado: Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 13 DE MAYO DEL 1977
Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de Santo Domingo
fecha 31 de ocfubre de 1972.

Materia: Correccional.
Recurrente: Luis Manuel Lora Jiménez.
Abogade: Dr. Ponciano Rondén Sanchez.

Dios, Patria y Libertad.
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Ju
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Co
tin Aybar, Presidente; F. E. Ravelo de la Fuente, Prim
Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Segundo S
tituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Segundo Sustit
to de Presidente; Francisco Elpidic Beras, Joaquin M. A
varez Perell6, Juan Bautista Rojas Almanzar, Felipe O
valdo Perdomo Baez y Joaquin L. Hernandez Espailla
asistidos del Secretario General, en la Sala donde celeb:
sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo ce Guzma
Distrito Nacional, hoy dia 13 de mayo del 1977, afios 13
de la Independencia y 114’ de la Restauracion, dicta en a
diencia publica, como Corte de Casacién, la siguiente se
tencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por Luis M
nuel Lora Jiménez, dominicano, mayor de edad, casad
comerciante, con domicilio en esta ciudad, cédula 1795, s
rie 65, contra la sentencia dictada en atribuciones corre
cionales por la Corte de Apelacién de Santo Domingo el
fecha 31 de octubre de 1972, cuyo dispositivo se copia ma
adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;
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3 Republica;

Vista el acta del recurso de casacién levantada en la
setaria de la Corte a-qua, c¢i 3 de noviembre de 1972, a
werimiento del Dr. Ponciano Rondén Sanchez, cédula
6, serie 1lra., en representacién de Luis Manuel Lora
nez, en su calidad de parte civil constituida; acta en
al no se invoca ningin medio determinado de ca-

Visto el memorial del recurrente, suscrito por su abo-
o el 19 de abril de 1976, y en el cual 'se propone como
dio de casacion el que se indicard mas adelante;

Visto el auto dictado en fecha 11 de Mayo del corrien-
ano 1977, por el Magistrado Presidente de la Suprema
orte de Justicia, por medio del cual integra, en su indica-
calidad, dicha Corte, conjux:tamente con los Magistrados
anuel A. Amiama y Francisco Elpidio Beras, Jueces de
te Tribunal para completar iz mayoria en la deliberacion
r fallo del recurso de casacién de que se irata, de conformi-
ad con las Leyes Nos. 684 de 1934 y 926 de 1935;

- La Suprema Corte de Justicia, después de haber de-
berado y visto los textos legales que se indicaran mas ade-
ante, y los articulos 141 del Codigo de Procedimiento Ci-
vil, 1, y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

.~ Considerando, que en el fallo impugnado y en los do-
cumentos a que el mismo se refiere, consta lo siguiente: a)
que con motivo de una querella presentada por el actual

currente, el 10 de diciembre de 1961, contra Julio Por-
‘firio Brito, por violacion en su perjuicio de la Ley No. 3143
de 1951, por haberle pagado un trabajo que Brito no realizg,
la Primera Cdmara Peral del Juzgado de Primera Instancia
del Distrito Nacional, dicto el 21 de enero de 1972, una sen-
encia cuyo dispositivo se inserta en el de la ahora impug-
nada; y b) que sobre el recurso interpuesto por el preve-
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nido Cordero Brito, la Corte de Apelacion de Santo Domin
go, dicto en atribuciones correccionales el fallo ahora im
pugnado en casacién, cuyo dispositivo dice asi: “FALLA;:
PRIMERO: Admite, por regular en la forma el recurso d
apelacion interpuesto en fecha 2 del mes de febrero d
1972, por Julio Porfirio Cordero Brito, prevenido, contr
sentencia dictada en sus atribuciones correccionales y e
fecha 31 del mes de enero del 1972, por la Primera Camar
de lo Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrit
Nacional, cuyo dispoesitivo dice asi: ‘Falla;: Primero: Se de-
clara al nombrado Julio Porfirio Cordero Brito, de genera-
‘les que constan, Culpable del delito de trabajos realizado
¥. no pagados previsto y sancionado por las disposiciones de
la Ley No. 3143, en perjuicio de Luis Manuel Lora Jiménez,
y en consecuencia acogiendo en su favor circunstancias ate-
nuantes se le condena al pago de una muita de Veinte y
Cinco Pesos Oro (RD$25.00); Segundo: Se condena al refe-
rido inculpado al pago de las costas penales causadas; Ter-
cero: Se declara buena y valida en cuanto a la forma la
constitucidn en parte civil incoada por el sefior Luis Ma-
nuel Lora Jiménez, por conducto de su abogado constituido,
Dr. Ponciano Rondén Sanchez, en contra del prevenido Ju-
lio Porfirio ‘Cordero Brito, por haber sido hecho conforme
a la ley; Cuarto: En cuanto al fondo se acoge dicha porte
civil y en consecuencia se condena a Julio Porfirio Corde-
ro Brito, al pago de una indemnizacién de Tres Mil Pesos
Oro (RD$3,000.00) en beneficio de la parte civil constitui-
da, Luis Manuel Lora Jiménez, como justa reparacion por
los danos morales y materiales wocasionados a la misma;
Quinto: Se condena ademas a dicho prevenido Julio Porfi-
rio Cordero Brito, al pago de los intereses legales de dicha |
indemnizacion a la devolucién de la suma de Un Mil Ciento |
Treinta Pesos Oro (RD$1,130.00) que le fue eniregada por
la parte civil constituida; Sexto: Se condena también a di-
cho prevenido al pago de las costas civiles con distraccion
de las mismas en provecho de Ponciano Rondon Sanchez, ’

|
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de la parte civil constitida, quien afirma haber-
zado en su mayor parte; SEGUNDO: Revoca en to-
partes la sentencia apelada y la Corte actuando por
" autoridad descarga al nombrado Julio Cordero Bri-
oda responsabilidad penal y civil por no haber come-
hecho que se le imputa; TERCERO: Condena al se-
is Manuel Lora Jiménez, al pago de las costas de es-
ncia, y ordena la distraccion de las civiles en pro-
del Dr. José Maria Acosta Torres, abogado que afir-
rlas avanzado en su totalidad”;

“onsiderando, que en su memorial el recurrente pro-
como medio Unico de casacitm, el siguiente: falta de
os que justifiquen el dispositivo de la sentencia re-
da;

Considerando, que el examen del fallo impugnado po-
manifiesto que éste no solamente carece de motivos de
juridico justificantes del dispositivo, sino que tam-
carece de la descripcién de los hechos de la causa, todo
al configura una violacion de los articulos 195 del Co-
de Procedimiento Criminal, 141 del Coédigo de Proce-
iento Civil, asi como el ordinal 5to., del articulo 23 de
ey sobre Procedimiento de Casacién, por lo cual el fallo
gnado debe ser casado;

Considerando, que no ha lugar a estatuir sobre las cos-
por no haber intervenido, ni haber sido puesta en causa
arte adversa.

Por tales motivos, Unico: Casa la sentlencia dictada en
ibuciones correccionales por la Corte de Apelacién de
to Domingo, el 31 de octubre d e 1972, cuyo dispositivo
ha copiado en parte anterior: del presente fallo, y envia
asunto por ante la Corte de Apelacion de San Cristébal.

Firmados: Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de la
ente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Beras.—
Oaquin M. Alvarez Perello.— Juan Bautista Rojas Al-

v
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manzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Biez.— Joaquin
Hernandez Espaillat.— Ernesto Curiel hijo, Secretario {
neral.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por |
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
diencia publica del dia, mes y ano en él expresados vy
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
certifico. (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.
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ENTENCIA DE FECHA 13 DE MAYO DEL 1977

cia impugnaila: Camara de Trabajo del Distrito Nacional,
de fecha 2 de septiembre de 1975.

ja: Laboral,

rente: Luis Porfirio Santana.
ado: Dr. Ivo Oscar Guilliani Matos.

rrido: Rafael de la Rosa.
ados: Dres. Antonio de Jesus Leonardo y A. Ulises Cabrera L.,

Dios, Patria y Libertad.
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
imer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Segun-
Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joa“
in M. Alvarez Perello, Juan Bautista Rojas Almanzar,
ipe Osvaldo Perdomo Baez, y Joaquin L. Hernandez Es-
illat, asistidos del Secretario General, en la Sala donde
ebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de
uzman, Distriito Nacional, hoy dia 13 del mes de Mayo del
no 1977, anos 134’ de la Insependencia y 114’ de la Restau-
icion, dicta en audiencia plblica, como Corte de Casacion,
siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por Luis Por-
irio Santana, dominicano, mayor de edad, comerciante,
edula No. 106246, serie 1ra., domiciliado en la casa No. 49,
€ la carretera Manoguayabo, Distrito Nacional, contra la
ntencia dictada el 2 de septiembre de 1975, por la Cama-
de Trrabajo del Distrito Nacional, cuyo dispositivo se co-
ia mas adelante;
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Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido, en la lectura de sus conclusiones al Dr. Numitog
S. Veras Felipe, cédula No. 48062, serie 31, en representa
cion de los Dres. Antonio de Jesus Leonardo, cédula N
15818, serie 49, y A. Ulises Cabrera L., cédula No. 12215,
serie 48, abogados del recurrido, que es Rafael de la Rosa
dominicano, mayor de edad, casado, chofer, cédula N
7974, serie 37, domiciliado en Hatillo, San Cristébal;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Genera
de la Reptublica;

Visto el memorial de casacion, suscrito por el Dr. Iva
Oscar Guilliani Matos, cédula No. 24938, serie 18, abogadc
del recurrente, depositado en la Secretaria de la Suprem:
Corte de Justicia, el 27 de noviembre de 1975, en el cual s
proponen los medios que se indican méas adelante;

Visto el memocrial de defensa, del 16 de enero del 1976,
suscrito por los abogados del recurrido;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los articulos 141 del Codigo de Procedi-
miento Civil, y 1 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de
Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere consta lo siguiente: a) que
con moetivo de una reclamacion laboral que no pudo ser
conciliada, el Juzgado de Paz de Trabajo, del Distrito Na-
cional, dict6 el 3 de septiembre de 1974, una sentencia cu-
yo dispositivo dice asi: “FALLA: PRIMERO: Ratifica el de
fecto pronunciado en audiencia piblica contra la parte de-
mandada por no haber comparecido no obstante citacion le-
gal; SEGUNDQ: Se declara injustificado el despido y re-
suelto el contrato de trabajo que ligaba a las partes, por
culpa del patrono y con responsabilidad para el mismo;
TERCERO: Condena al seftor Luis Porfirio Santana, a pa-
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= a] sefior Rafael de la Rosa, las prestaciones correspon-
tes a preaviso, cesantia, vacaciones no disfrutadas ni
adas, regalia pascual 1973, horas extras y tres meses de
o por aplicacién del ordinal 3ro., del articulo 74 del
g0 de Trabajo, todo calculado a base de un salario de
510.00 diario y 5 afios de servicios; CUARTO: Condena
sfior Luis Porfirio Santana al pago de las costas y orde-
u distraccion en favor del Dr. A. Ulises Cabrera, quien
'ma haberlas avanzado en su totalidad’; b) que sobre el
rso interpuesto intervino la sentencia ahora impugna-
cuyo dispositivo dice asi: “FALLA: PRIMERO: Declara
dar y valido en cuanto a la forma el recurso de apela-
n interpuesto por Luis Porfirio Santana, contra senten-
del Juzgado de Paz de Trabajo del Distrito Nacional,
fecha 3 de septiembre de 1974, dictada en favor de Ra-
de la Rosa, cuyo dispositivo ha sido copiado en parte
terior de ésta misma sentencia; SEGUNDO: Rechaza en
nto al fondo dicho recurso de alzada y como consecuen-
a Confirma la sentencia impugnada, pero con excepcién
l punto relativo al monto de las prestaciones por concep-
de auxilio de cesantia que reduce a sélo 45 dias de sala-
0 por ese concepto en vez de 75 como condené la senten-
3 impugnada; TERCERO: Condena a la parte que sucum-
Luis Porfirio Santana, al pago de las costas del proce-
miento de conformidad con los articulos 5 y 16 de la Ley
0. 302 del 18 de junio de 1964 y 691 del Codigo de Traba-

‘abrera L., y Dr. Antonio de Jesis Leonardo, quien afirma
aberlas avanzado en su totalidad’;

Considerando, que el recurrente propone en su memo-
ria] los siguientes medios de casacién: Primer Medio: Des-
aturalizacion de los hechos; Segundo Medio: Falta de ba-
e legal;

Consideranod, que el recurrente alega en sintesis, en
0S dos medios propuestos en su memorial, reunidos, lo si-
tiente: a) que en la sentencia impugnada se desnaturali-

ordenando su distraccion en provecho del Dr. A. Ulises'
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zaron los hechos de la causa, ya que el testigo David R
lando G6omez Rodriguez declaré que Rafael de la Rosa
habia ocurrido un accidente de transito a principio del 197
en el que sufrié lesiones corporales que lo incapacitaron p
ra el trabajo por espacio de un afio, y, sin embargo, se aco
daron a éste prestaciones laborales a pesar de que segin
articulo 67 del Coédigo de Trabajo €l Contrato de Traba
queda disuelto, sin responsabilidad para el patrono, cuan
el trabajador se encuentra impedido de asistir a su traka
por mas de 200 dias; b) que el trabajador Rafael de la R
sa alegdé que habia prestado servicios al patrono por espac
de cinco afios, mientras que por las declaraciones del testi
Gdmez Rodriguez se cstablecié que en los meses de ma
0 junio del afio 1973 fue cuando comenzé nuevamente s
labores las que contirué hasta el 15 de diciembre del mi
mo aho en que dejé de trabajar, lo que hace un total de
meses y 15 dias, y no como senala el Juez de la Céamara
Trabajo en su sentencia en gue fija el tiempo de labor 2
tres afos; por lo que la sentencia carece de base legal; per

Considerando, que en la sentencia impugnada despué
de declarar que el despido del trabajador Rafaei de la Ri
ca era injusto en vista de que el patrono no comunico d
cho despido al Departamento de Trabajo en las 48 hor
que exige la Ley, lo que no ha sido contradicho por el r
currente, se expresa que dicho trabajador laboré en la e
presa de Luis Porfirio Santana por mas de tres afos y qué
desvengaba como salario un promedio de RD$10.00 diarios“f_]
que a esta conclusién llegé el Juez del fondo basiandose ef
las declaraciones de los testigos oidos en el informativ:l
Antonio Almonte y David Rolarido Gémez Rodriguez, quid!
nes de sus declaraciones, el Tribunal a-que pudo establecel
que el mencionado trabajador empezé sus labores en la e
presa en que prestaba servicios dos anos antes del 197
fecha en que ocurri6 el accidente de transito con el camid
que manejaba propiedad de dicha empresa, accidente en e
que resulté con lesiones que lo mantuvieron recluido en s
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ante mas o menos 10 meses, por lo que la Camara
erminar que a la fecha del despido ccurrido en el
bian transcurrido tres anos, y en consecuencia el
a-quo crdené al trabajador despedido las presta-
e le correspondian por ese tiempo de labor; lo que
es podian establecer dentro de sus poderes sobe-
ara el establecimiento de los hechos;

nsiderando, que, si como lo alega el recurrente el
dor mencionado no pr‘esté servicios durante los diez
o un ano durante los cuales ‘estuvo enfermo como
encia del referido accidente y a pesar de eso se le
ron prestaciones por ese tiempo no trabajado, ni en
encia impugnada, ni tainpoco en ¢l expediente, hay
cia de que él planteara especificamente ese asunto
Tribunal a-quo por lo que dicho alegato constituye
dio nuevo que es inadmisible en casacion;

onsiderando, que, por otra parte, lo expuesto prece-
ente y el examen de la sentencia impugnada mues-
ue en ella no se ha incurrido en la desnaturalizacién
hechos d e la causa ni en falta de base legal, alegada
recurrente, por lo que los medios del recurso carecen
ndamento y deben ser desestimado;

or tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de ca-
interpuesto por Luis Porfirio Santana, contra la sen-
dictada por la Camara de Trabajo del Distrito Na-
1, el 2 de septiembre de 1975, cuyo dispesitivo se ha
ado en parte anterior del presente fallo; Segundo: Con-
al recurrente al pago de las costas, ordenando su dis-
i6n en prevecho de los Dres. Antonio de Jesis Leonar-
A. Ulises Cabrera L., abogados del recurrido, quienes
an haberlas avanzado en su tctalidad.

FIRMADOS: Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de
nte.— Manucl A. Amiama.— Francisco Elpidio Be-
— Joaguin M. Alvarez Perellé6.— Juan Bautisia Rojas
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Almanzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Joaqui
Hernandez Espaillat.— Ernesto Curiel hijo, Secretario
neral.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por
sefnores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
diencia publica del dia, mes y afio, en el expresado, y
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
certifico— Firmado: Ernesto Curiel hijo.
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ENCIA DE FECHA 16 DE MAYO DEL 1977

cia impugnada: Corte de Apelacion de Santo Domingo, de
fecha 16 de enero de 1975.

a: Correccional,

rentes: Bernardo Abréu Brito y compartes.
o: Dr. José Maria Acosta Torres.

iniente: Fernando Arturo Martinez.
dos: Dres. A. Ulises Cabrera L., y Antonio de Jestis Leonar-

Dios, Patria y Libertad
Repiblica Dominicana

'En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
Aybar, Presidente; F. E. Ravelo de la Fuente, Primer
ituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Segundo Sus-
o de Presidente; Joaquin M. Alvarez Perell6, Juan Bau-
Rojas Almanzar, Felipe Osvaldo Perdomo Baez y
uin L. Hernandez Espaillat, asistidos del Secretario
eral, en la Sala donde celebra sus audiencias, en la ciu-
‘de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy
16 de Mayo del 1977, anos 134’ de la Independendencia
14’ de la Restauracion, dicta en audiencia publica, como
te de Casacicn, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos por Bernar-
Abreu Brito, dominicano, mayor de edad, casado,
fer, domiciliado en la casa No. 25 de la calle “D”, del
sanche Espaillat, de esta ciudad, cédula No. 33248, serie
; Cooperativa Nacional de Choferes Independientes Inc.,
iciliada en la casa No. 113 de la calle Concepcién Bo-
de esta ciudad; y la Compafiia Dominicana de Seguros,
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C. por A,, domiciliada en la casa No. 30 de la calle Arzohi
po Merino de esta capital; contra la sentencia dictada el
de enero de 1975, en sus atribuciones correccionales por
Corte de Apelacién de Santo Domingo, cuyo dispositivo
copia mas adelante;

QOido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Qido el dictamen del Magistrado Procurador Gener
de la Reptiblica;

Vista el acta de casacion levantada en la Secretaria
la Corte a-qua el 3 de febrero de 1975, a requerimiento d
Doctor José Maria Acosta Torres, en representacion de 1
recurrentes, en la que no se propone ningun medio det
minado de casacion;

Visto el memorial del 7 de mayo de 1976 suscrito po
el abogado de los recurrentes, en el que se proponen 1
medios que se indicaran mas adelante;

Visto el escrito de intervencién del 7 de mayo de 197
suserito por los Dootcres A. Ulises Cabrera L., cédula N
12215, y Antonio de Jesis Leonardo, cédula No. 15818,
rie 49, a nombre y representacion de Fernando Arturo Ma
tinez, dominicano, mayor de edad, policia, interviniente;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber dels
berado, y vistos los textos legales invocados por los rec
rrentes que se mencionaran mas adelante, y los articulos
y €5 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugrada v en k
documentos a que ella se refiere, consta: a) que con mot
vo de un accidente de Transito ocurrido en esta civdad c
pital el 15 de noviembre de 1972, la Séptima Camara Pen
del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional
dicto el 27 de noviembre de 1973, una sentencia cofreccig
nal, cuyo dispositivo se copia a continuacién: “FALL
PRIMERO: Que dcbe pronunciar y pronuncia el defect



BOLETIN JUDICIAL 887

o] sefior Bernardo Abrcu Brito, de generales que
por no haber comparecido a esta audiencia, no obs-
aber sido legal y oportunamente citado; SEGUNDO:
declarar y declara al sefior Bernardo Abréu Bri-
pable de violar el articulo 49 inciso b) y 65 de la Ley
_ en perjuicio del sefior Fernando Arturo Martinez,
irle con la conducciéon de un vehiculo de motor
heridas curables después de 10 y antes de 20 dias,
qe certificado médico expedido al efecto y en conse-
a se le condena a sufrir tres (3) meses de prision co-
al y a pagar una multa de Cincuenta Pesos Oro
0.00), y al pago de las costas penales, acogiendo en
or circunstancias atentantes y TERCERO: Que da-
clarar y declara regular y valida la constitucién en
ivil hecha por el sefior Fernando Arturo Martinez,
avés de su abogado Dr. A. Ulises Cabrera, contra la
rativa Nacional de Choferes Independiente, en su
icn de propietaria del vehiculo que produjo el acci-

por estar conforme a la ley en cuanto al fondo, se
le la misma y se condena a dicha Cooperativa a pa-
2 al sefior Fernando Arturo Martinez, la suma de Cua-
fil Pesos Oro (RD$4,000,00), por los dafnos morales y
riales sufridos por €l a causa del accidente, mas los in-
legales de dicha suma a partir de la fecha de la de-
la, y al pago de las costas civiles, con distraccién de
ismas en favor del Dr. A. Ulises Cabrera, quien afir-
haberlas avanzado en su totalidad, declarando que esta
ncia e€s oponible a la Compahnia Dominicana de Segu-
C. por A., en su condicion de entidad aseguradcra del
iculo que prodtijo el accidente”; b) que sobre los recur-
Interpuestos, la Corte a-qua dict6 la sentencia ahora im-
1ada en casaci¢n, cuyo dispositivo es el siguiente: “FA-
: PRIMERO: Declara culpable a Bernardo Abréu Bri-
eulpable de violar el articulo 49 inciso B y 65, de la
7241, y en consecuencia lo condena a pagar una multa de
cuenta Pesos Oro (RD$50.00) acogiendo en su favor
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circunstancias atenuantes; SEGUNDO: Que debe declapy
regular y valido la constitucion en parte civil hecha pg
sefior Fernando Arturo Martinez, a través de su abogg
Dr. Ulises ‘Cabrera L., contra la Cooperativa Nacional
Choferes Independientes, en su calidad por estar conforg
a la ley en cuanto al fendo condena a dicha Cooperati
Nacional de Choferes Independientes, a pagar a Fern
Arturc Martinez, la suma de (Mil Pesos Oro) RD$1 00
por los dafos morales y materiales sufridos en dicho. ag
dente, mas los intereses legales de dicha suma a part.c¢
la fecha de la demanda; TERCERQ: Condena a Bernat
Abreu Brito y a la Cooperativa die Choferes Independient
y la Cia. Dominicana de Seguros, C. por A., al pago de
costas penales de los Dres. Ulises Cabrera L., y Anton:o
Js. Leonardo, quienes afirman haberlas avanzado en su {
talidad; CUARTO: Declara la presente sentencia comu
oponible a la Cia. Dominicana de Seguros C. por A., en
condiciéon de entidad aseguradora del vehiculo que prodt
el accidente”’;

Considerando, que los recurrentes proponen en su
mcrial, los siguientes medios de casacion: Primer Medi
Falta de la victima; no violacién de la Ley 241 en su arti¢l
lo 49 etc., Segundo Medio: Falta de base legal; falta de ml
tivacion; Insuficiencia en la motivacion;

Considerando, que los recurrentes alegan eh sinteg
en su primer medio, que en la sentencia no se da expliC
cion sobre la posible falta de la victima y si la falta de @
ta fue de tal gravedad que la falta del conductor pods
guedar liberada de responsabilidad, que, por otra parte &
el fallo no se exponen razones suficientes para que quél
justificada la violacion de las disposiciones del articulo *
de la Ley 241, por lo que hay que declarar la nulidad rad
cal de la sentencia impugnada; pero, .

Considerando, gue el examen de la sentencia impul
nada, contrariamentie a lo afirmado por los recurrentes, &
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e la Corte a-qua, para condenar al prevenido y fallar
o hizo respeeto de los otros recurrentes, dio por es-
do mediante la ponderacion de los elementos de jui-
prtados en la instruccion de la causa, los siguientes
: lero. que el 15 de noviembre de 1972, a las 4:30
ajentras el prevenido Bernardo Abreu Brito, condu-
hiculo placa No. 81858, marca Austin, modelo 1970,
rado en la Compafiia Dominicana de Seguros, C. por
iDOMCA), propiedad de la Cooperativa Nacional de
res Independientes Inc. (UNACHOSIN) transitando
ste a Este por la calle Padre Castellanos, de esta ciu-
] llegar a la esquina formada con la calle “Respaldo
origin6 un choque con la motocicleta placa No. 30783,
2 Honda 50, modelo 1963, conducida por el raso de la
a Nacional, Fernandlo Martinez, motocicleta que tran-
a por la misma via y direccién, resultando dicho raso
elpes curables después de 10 y antes de 20 dias; 2do.,
3] prevenido conducia su vehiculo a poca distancia de
ptocicleta, por lo que, al detcnerse este ultimo, después
acer las senales indicadas por la Ley, el primero no pu-
3tener a tiempo su vehiculo y se produjo el accidente,
0 que la Corte descartd toda responsabilidad de parte
onductor de la motocicleta; 3ro., que la referida Corte,
e de manifiesto que el prevenido incurrié en faltas a los
entos de transito, como la sefialada anteriormente,
fue la causa eficiente del accidente; por lo que por todo
ito se ha expresado, el medio que se examina carece de
ento y debe ser desestimado;

Considerando, que los recurrentes alegan en el des-
Dllo de su segundo y ultimo medio, que la sentencia im-
inada no contiene una exposicién completa de los hechos
isivos determinantes que permitan a la “Corte de Casa-
” comprobar si la Ley ha sido bien aplicada; que no
e motivos suficientes; pero,

Considerando, por Jo que se ha expresado anteriormen-
que en la sentencia se exponen los hechos que dieron lu-



890 BOLETIN JUDICIAL

gar al accidente y los motivos por el cual, la Corte a.g§
estimo soberanamente sin desnaturalizacién alguna, qug
prevenido fue el unico culpatle del accidenie, por lo
este ultimo medio carece de fundamento como el antepf
por lo que debe ser desestimado;

Considerando, qgue los hechos asi establecidos config
ran, a cargo del prevenido recurrente, el delito de golpe
voluntarios ocasionados con el manejo de un vehicul
motor, previsto por el articulo 49 de la Ley 241 sobre Trg
sito de Vehiculos de 1967, y sancionadc por ese mismo {
to legal letra b), con la pena de tres meses a un ano de
sion y multa de RD$50.00 a RD$300.00, si el lesionad
sultare enfermo o imposibilitaco de dedicarse al traba
por diez dias o mas, pero por menos de veinte, como suf
dio6 en la especie; que por tanto, al condenar al preve
recurrente a una multa de RD$50.00, después de declard
culpable, y acogiendo circunstancias atenuantes, le sgli
una sancion ajustada a la Ley;

Considerando, que asimismo, la Corte a-qua dié po
tablecido que el hecho del prevenido Bernardo Abréu Bl
to, ocasioné danos y perjuicios materiales y mcralcs &
parte civil constituida, interviniente en esia instanci:
casacién, Fernando Arturo Martinez, cuyo monto apret
soberanamente cn la suma de RD$1,000.00; que, en con
cuencia al condenar & la Cooperativa Nacional de Chaia
Independientes Inc., propietaria del vehiculo y comitel
del prevenido, al pago de esa suma en favor de dicha pd
civil constituida, a titulo de indemnizacién, y hacerla @
nible a la Cempania Dominicana de Seguros C. pcr A, (3
DOMCA), puesta en causa, la Corte a-qua hizo una cori
ta aplicacion de los articulos 1384 del Coédigo Civil y 1
de la Ley 4117 sobre Seguro Obligatorio de Vehiculos:
Motor de 1855;

Considerando, gue examinada la sentencia impugna
en sus demis aspecto, en lo que conciernte al interés @
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ido recurrente, ella no contiene vicio alguno que jus-
su casacién,;

r tales motivos, Primero: Admite como intervinien-
rnando Arturo Martinez, en los recursos de casacion
uesios por Bernardo Abreu Brito, la Cooperativa Na-
1 de Choferes Independientes Inc. (UNACHOSIN) y
pania Dominicana de Seguros, C. por A, (SEDOM-
ontra la sentencia de la Corte de Apelacién de Santo
ngo, dictada el 16 de enero de 1975, en sus atribucio-
crrcccionales, cuyo dispositivo se copia en parte ante-
del presente fallo; Segundo: Rechazan dichos recursos;
cero: Condena al prevenido al pago de las costas pena-
a la Cooperativa, que sucumbe, al pago de las costas
les, distrayéndolas a favor de los Doctores A. Ulises
era L., y Antonio de Jesis Leonardo, quienes afirman
rlas avanzado en su totalidad, haciéndolas oponibles,
civiles, a la Compania Deminicana de Seguros, dentro
os limites de la pdliza.

"Firmados: Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de la
te— Manuel A. Amiama.— Joaquin M. Alvarez Pe-
6.— Juan Bautista Rojas Almanzar. —Felipe Osvaldo
domo Baez.— Joaquin L. Hernandez Espaillat.— Ernes-
Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
res Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
cia publica del dia, mes y ano en ¢l expresados y fue
mada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
tifico. (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 16 PE MAYO DEL 1977

Sentencia impugnada: Juzgado de Primera Instancia de Espaill
de fecha 30 de abril de 1975.

RMateria: Correccional.
Recurrente: Sergio Tiburcio.

Dios, Patria y Libertad
Reptiblica Dominicana

En Nombre de la Republica, ia Suprema Corte de Ju
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Co
tin Aybar, Presidente; F. E. Ravelo de la Fuente, Prim
Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Segundo Su
tituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joaquin N
Alvarez Perello, Juan Bautista Rojas Almanzar, Felipe O
valdo Percdomo Béez y Joaquin L. Hernandez Espailla
asistidos del Secretario General, en la Sala donde celebr
sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de Guzma:r
Distrito Nacional, hoy dia 16 de Mayc del 1977, anos 13
de la Independencia y 114’ de la Restauracion, dicta en a
diencia ptblica, como Corte de Casacion, la siguiente sen
tencia:

Sokbre el recurso de casacién interpuesto por Sergio T
burcio, dominicano, mayor de edad, casado, comerciant

residente en Zafarraya, Moca, con cédula No. 29365, seri
54, contra la sentencia de fec*ha 30 de abril de 1975, dictad
en sus atribuciones correccionales por el Juzgado de Pri
mera Instancia de Espaillat, cuyo dispositivo se copia ma
adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Gener
de la Republica;
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sta el acta del recurso de casacién levantada en la
aria del Juzgado de Primera Instancia de Espaillat,
7 de mayo de 1975, a requerimiento del propio pre-
o recurrente Sergio Tiburcio, en la cual no se invoca
n medio determinado de casacién;

a Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
os y Vistos los articulos 1 y siguientes de la Ley No.
de 1950; y 1, y 65 de la Ley sobre Procedimiento de
on;

“onsiderando, que en la sentencia impugnada y en los
pentos a que ella se refiere, consta: a) que previa in-
osa tentativa de conciliacién, y en vista de la querella
ntada por la sehora Diomedis Encarnacion Ruiz Reyes
a el prevenido, por no atender a sus obligaciones de
e respecto de un menor procreado por ambos, el Juz-
) de Paz del Municipio de Moca, regularmente apodera-
dicto en fecha 4 de febrero de 1975, y en awibuciones
eccionales, una sentencia cuyo dispositivo dice asi:
ALLA: PRIMERO: Que se debe declarar como al efecto
leclara al senor Sergio Tiburcio, nc culpable de violar la
No. 2402, y en consecuencia se le descarga por falta de
eba, acogiendo el dictamen del Ministerio Publico y
NDO: Se declaran las costas de oficio’; b) que sobre
lacion de la madre querelllante, el Juzgado a-quo, dicto
no tribunal de segundo gracio la sentencia ahora impug-
a en casacion, cuyo dispositivo se copia a continuacion:
ALLA: PRIMERO: Se declara en cuanto a la forma, re-
lar y valida el recurso de apelacion interpuesto por la
nora Dicmedis Encarnacion Ruiz Reyes, de generales que
tan, contra sentencia de fecha 4 de febrero del afio 1975,
lada por el Juzgado de Paz del Municipio de Moca, por
ercer dicho derecho en tiempo habil; SEGUNDO: Se de-
ara al nombrado Sergio Tiburcio, de generales que cons-
, culpable de violar las disposiciones de la ley No. 2402,
pkre asistencia obligatoria a los hijos menores de 18 afios,

n perjuicio del menor Luis Alberto. de 11 meses de edad,
Procreado con la sefora Didmedis Encarnacion Ruiz Reyes
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¥y en consecuencia se condena al pago de una pension mgj
sual de RD$12.00 (Doce pesos cro) ; TERCERO: En casg
incumplimiento se condena al sefor Sergio Tiburcio, a g
frir la pena de 2 (DOS) anos de prision correccicnal; CUAF
TO: Se declara ejecutoria previsionalmente esta senten
a partir del dia 17 de abril de 1975, no obstante cualquig
recurso que las partes puedan invocar; y QUINTO: Se cy)
dena ademas al sefior Sergio Tiburcio, al pago de las cCsft
penales”;

Ccnsiderando, que segun se 'desprende de la senteng
impugnada, el Juzgado a-quo luego de ponderar 1as nece
dades del menor, y las posibilidades econémicas del pf
venido recurrente, Sergio Tiburcio, y de la madre queN
llante, le fijé una pensién mensual de RD$12.00 (Doce pesg
oro) condenandolo en caso de incumplimiento a sufrir ui
pena de 2 (2) anos de prision correccional, después de d
clararlo culpable de violar las disposiciones de la Ley 2102
schre asistencia obligatoria a los hijos menores de 18 afig
que, en consecuencia, el Juzgado a-quo hizo una correct
aplicacién de la Ley 2402,

Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de
sacion interpuesto por Sergio Tiburcio, contra sentencia g
fecha 30 de abril de 1975, dictada en atribuciones correccid
nales por el Juzgado de Primera Instancia de Espaillat, ct
vo dispositivo se copia en parte anterior del presente fallg
Segundo: Condena al recurrente al pago de las costas.

Firmados: Néstor Contin Aykar.— E. E. Ravelo de |
Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Beras.
Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan Bautista Rojas ALnail
zar.— Felipe Osvaldo Perdemo Baez.— Joaquin L. HeE
nandez Espaillat.— Ernesto Curiel hijo, Secretario Genera

La presente sentencia ha sido dada y firmada por 10§
senores jueces que figuran en su encabezamiento, en la au
diencia publica del dia, mes y afio en él expresados y {uf
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, qué
certifico, (Fdo.): Ernesto Curiel hijo. :
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NTENCIA DE FECHA 16 DE MAYO DEL 1977

cia impugnada: Corte de Apelacion de Santiago, de fecha
15 de julio de 1975.

ia: Civil.

irente: Agustin Castillo.
do: Dr. Leonte Reyes Colon,

rridos: Méaximo Castillo, Eusebio Castillo, Caridad Castillo,
Esperanza Castillo, Enemencio Castillo, Luis Castillo, Au-
ra Castillo, Domingo Castillo, Andrea Castillo, Maria Casti- .
llo, Maria Castillo Vda. Diaz y Octavia Castillo Vda. Diaz,
pgado: Lic. Rafael A. Carvajal Martinez.

Dios, Patria y Libertad

Reptiblica Dominicana
En Nombre de la Replblica, la Suprema Corte de
sticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
ntin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuen-
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama,
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
aquin M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas Almanzar
Felipe Osvaldo Perdomo BaeZ, asistidos del Secretario
iieral, en la Sala donde celebra sus audiencias, en la ciu-
d de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy
ia 16 del mes de Mayo del ano 1977, anos 134’ de la Inde-
endencia y 114’ de la Restauracién, dicta en audiencia pu-
lica, como Corte de ‘Casacion, la siguiente sentencia:

\Sobre el recurso de casacion interpuesto por Agustin
Castillo, dominicano, mayor de edad, soltero, agricultor,
omiciliado en la seccién de Cabia, del Municipio de Im-
rt, Provincia de Puerto Plata, con cédula No. 4531, serie
38, contra la sentencia de la Corte de Apelacion de Santia-
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go, dictada el 15 de julio de 1975, en sus atribuciones civ
les, cuyo dispositivo se copia més adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Dr. Leonte Reyes Coldon, cédula No. 52383, s
rie 1ra., en la lectura de sus conclusiones, abogado del r
currente;

Oido al Lic. Rafael A. Carbajal Martinez, cédula N
24700, serie 37, en la lectura de sus conclusiones, aboga
de los recurridos: Méximo Castillo, Eusebio Castillo, C
ridad Castillo, Esperanza Castille, Enemencio Castillo, Lu
Castillo, Aura Castillo, Demingo Castillo, Andrea Castill
Maria Castillo Vda. Diaz y Octavia Castillo Vda. Diaz,
minicanos, mayores de edad, casados, domiciliados en C
bia, Imbert, con cédulas Nos. 4873, serie 38; 6187, serie 3
298, serie 38; 4818, serie 38; 2348, serie 39; 3991, serie 3
16284, serie 31; 3000, serie 38; y 3398, serie 38; respectiva
mente;

Visto el memorial de casacién depositado en la Secr
taria de la Suprema Corte de Justicia, el 27 de agosto d
1975, suscrito por el abogado del recurrente, en el cual s
proponen los medios que se indicaran maéas adelante;

Visto el memorial de defensa del 24 de ociubre d
1975, firmado por el abogado d e los recurridos;

La Suprema Corte de Jtisticia, después de haber deli
berado y vistos los textos legales invocados por el recurren-
te que se mencionaran mas adelante, y los articulos 1 y 6:
de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere, consta: a) que con motivo
de una demanda civil intentada por Maximo Castillo y com-
partes, 1 a Camara Civil, Comercial y de Trabajo del Juzga-
do de Primera Instancia del Distrito Judicial de Puerto
Plata, dict6 el 21 de noviembre de 1974, una sentencia en
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ribuciones civiles, con el siguiente dispositivo: “RE-
MOS: PRIMERO: Declaramos que el Juez de los
imientos no es competente para decidir sobre la pre-
demanda, en la cual el demandado Agustin Castillo
)a su derecho de propiedad del inmueble objeto de
, v envia a las partes por ante la jurisdicciéon com-
ate; SEGUNDO: Ratificamos la suspeusion de la venta
ichos inmueble hecha por el Notario Comisiorado doc-
lix R. Castillo-Placido; TERCERO: Condenamos a la
demandante al pago de las costas, ordenando su dis-
i6n en provecho del abogado, doctor Leontie Reyes Co-
quien afirma que las estd avanzando en casi su totali-
’s b) que sobre los recursos interpuestos, la Corte a-qua
0 el fallo ahora impugnado, con el siguiente dispositivo:
LA: PRIMERQD: Declara bueno y valido en cuanto a
rma, el recurso de apelaciéon interpuesto por los sefio-
Méaximo Castillo y compartes, contra la Ordenanza en
rimiento dictada en fecha veintiuno (21) del mes de
iembre de 1 afio mil novecieitos setenta y cuatro (1974),
la Camara Civil, Comercial y de Trabajo del Juzgado
Primera Instancia del Distrito Judicial de Puerto Plata,
dispositivo figura copiado en otra parte de esta deci-
; SEGUNDO: Revoca, en todas sus partes, la sentencia
urrida; TERCERQ: Ordena al Doctor Félix R. Castillo-
ido, Notario Piblico comisionado, la constitucion de la
ta en plblica subasta del inmueble propiedad de los su-
ores del finado ‘Eusebio Castillo;, CUARTQ: Ordena la
cucion provisional de la presente sentencia, no obstante
lguier recurso; QUINTO: Condena al sefior Agustin Cas-
lo, al pago de las costas del procedimiento y ordena la
straccion de las miismas en provecho del Licdo. Rafael A.
rvajal Martinez, abogado, quien afirma haberlas avan-
do en su totalidad’;

Considerando, que el recurrente propone: en su me-
rial de casacion, los siguientes medios: Primer Medio:
lolacién de los articulos 451 y 452 del Cédigo de Procedi-
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miento Civil; Segundo Medio: Carencia de motivos y falf
de estatuir; Tercer Medio: Violacién por falsa interpret
cion, del articulo 806 del Cédigo de Procedimiento Civi
Violacion, por inaplicacion del articulo 837 del Cédigo d
Procedimiento Civil; Violacion, por inaplicacién del artic
lo 837 del'Codigo Civil; y desnaturalizacién de los hecho
de la causa; Cuarto Medio: Falta de base legal (motivg
falsos o erroneos);

Considerando, que en el desarrollo del tercer medi
alega el recurrente, que la Corte a-qua viola el articulo 80
del Codigo de Procedimiento Civil cuando afirma que
Juez del Primer gredo si era competente para conocer d
la demanda que los actuales recurridos le plantearon po

" constituir la suspensién de la venta por el Notario comisi
nado una dificultad en la ejecucién de una sentencia; qu
la suspension de la venta por parte del Notario estéa previ
ta claramente por el articulo 837 del Cddigo Civil; que e
la especie la Corte a-qua al analizar el caso no tuvo en cuen:
cuenta los motivos dados por el Juez de los referimientc
sobre los pedimentos, que en relacién con el derecho de pro
piedad se le plantearon por Agustin Castillo, de los cuale
no podia conocer, por tratarse de una cuestion de fondo qu
debia resolver el Jucz Comisario corforme lo especifica e
el mencionado articulo 837 citado anteriormente, que, ade:
mas, el articulo 806 del Cédigo de Procedimiento Civil h
sido falsamente interpretado por la Corte a-qua; por que
en la especie la sentencia que ordené la venta se dicté e
defecto por falta de comparecer el actual recurrente, y e
virtud a la oposicion hecha por éste, no puede tratarse de'
dificultad en la ejecucion de una sentencia que por la opo-
siciém, queda suspendida en sus efectos; que por tanto, la
sentencia impugnada debe ser casada;

Considerando, que el examen de la sentencia y de lo
documentos del expediente, revela, que el fallo dictado po
el Juzgado de Primera Instancin de Puerto Plata el 12 de
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, 1974, que ordend la venta del inmueble de que se
n publica subasta se dicté en defecto por falta de
ecer; que el 23 de agosto de 1974, Agustin Castillo
psicion a esa venta; que el 4 de septiembre de 1974,
do en distraccién del susodicho inmueble; y ese
dia interpuso recurso de oposicion contra la senten-
orden¢ la indicada venta; que, tal como alega el
nte, la Corte a-qua al examinar la Ordenanza del
los referin:ientos tuvo que comprobar que el actual
te habia hecho oposicior. a la venta en piiblica su-
v que el Notario, en cumplimiento de lo prescrito por
jculo 837 del Codigo Civil suspendié la sukasta; que
0, que en esas circunstancias no se trataba de difi-
] en la ejecucién de una sentencia en defecto por falta
nparecer sino de la aplicacion del articulo que se aca-
citar a fin de gue el Juez Comisario hiciera lo que
' de lugar; por lo que, el articulo 806, del Codigo de
dimiento Civil relativo a las dificultades de ejecucion
titulo ejecutorio o de una sentencia, no era aplicable
50, por tratarse de una sentencia, como se ha dicho,
a en defecto por falta de comparecer respecto de lo
se habia interpuesto un recurso de oposicién; que por
motivcs, el medio propuesto debe acogerse sin que sea
ario ponderar los deméas medios del recurso;

onsiderando, que las costas deben ser compensadas
ftratarse de una litis entre parientes en segundo grado;

Por tales motivos, Primero: Casa la sentencia de la
e de Apelacion de Santiago, dictada el 15 de julio de
en sus atribuciones civiles, cuyo dispositivo ha sido
lado en parte aitterior del presente fallo, y envia el co-
miento del asunto a la Corte de Apelacion de San Pe-
de Macoris; y Segunde: Compensa las: costas.

FIRMADOS: Néstor Centin Aybar.— F. E. Ravelo de
‘uente.— Manuel A. Amiama— Francisco Elpidio Be-
~ Joaquin M. Alvarez Perell6.— Juan Bautista Rojas



900 BOLETIN JUDICIAL

Almanzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Errestg
riel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada po
senores Jueces que figuran en su encabezamientc, en la
diencia ptblica del dia, mes y ano, en el expresado,
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
certifico— Firmado: Ernesto Curiel hijo.
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TENCIA DE FECHA 18 DE MAYO DEL 1977
icia impugmada: Quinta Camara Penal del Distrito Nacional,
de fecha 14 de junio de 1974.

ja: Correccional,

rentes: Héctor S. Rosario Francisco, Belkis Mojica, Oscar
Sanchez y Compafija de Seguros San Rafael C. por A.

': do: Dr. Jovino Herrera Arnd.

Dios, Patria y Libertad

Repuiblica Dominicana

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
3, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
er Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-

do Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
iquin M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas Almanzar,
ipe Osvaldo Perdomo Béaez y Joaquin L. Hernandez Es-
llat, asistidos del Secretario General en la Sala donde
sbra sus audiencias en la ciudad de Santo Domingo de
an, Distrito Nacional, hoy dia 18 de mayo del 1977,
134’ de la Independencia y 114’ de la Restauracion,
a en audiencia publica, como Corte de Casacion, la si-
ente sentencia:

Sobre los recursos de casacién interpuestos por Héctor
Rosario Francisco, dominicano, mayor de edad, casado,
lofer, domiciliado en la avenida Duarte No. 130, de esta
pital, cédula 114493 serie 1ra; Belkis Mojica, dominicana.
yor de edad, domiciliada en la calle Félix Maria Ruiz
. 58, de esta capital, cédula 118650 serie 1ra.; Oscar Car-
Sanchez, dominicano, mayor de edad, casado, domicilia-
6 también en la Félix Maria Ruiz No. 58 de esta capital,
dula 5956 serie 24; y la Compaiiia de Seguros San Rafael,
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C. por A, con su domicilio principal en la calle Leopslg
Navarro No. 35, de esta capital, contra la sentencia diciag)
cn sus atribuciones correccionales el 14 de junio de {97
por la Quinta Camara de lo Penal del Juzgado de Primgs
Instancia del Distrito Nacional, cuyo dispositivo se cop
mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol,;

Gido el dictamen del Magistrado Procurador Gener:
de la Reptiblica;

Vista el acta de los recurscs de casacion levantada g
la Secretaria de la Camara a-qua el 17 de junio de 197 i}
requerimiento del Dr. Jovino Herrera Arnd, cédula 837 §
rie 12, en representacion de los recurrenies ya nombrade
acta en la cual no se propone ningin medio determinado d§
casacion;

Visto el memorial de los recurrentes Rosario Franciscl
Mojica y Cardy Sanchez, del 31 de marzo de 1976, susczif
por su abogado el Dr. Herrera Arné, en el cual se propone
contra la sentencia impugnada los medios que se indica
mas adelante;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber dé
liberado, y vistos los textos legales invocados por los 1ré
recurrentes ya nombrados, y los articulos 1, 37 y 65 de |
Ley scbre Procedimiento de Casacion;

‘Considerando, que en la sentencia impugnada y en 16
documentos a que ella se refiere, consta lo siguiente: al
que, con motivo de un accidente de transito ocurrido el M
de diciembre de 1972 en la autopista Duarte en el cual 1€
sultaron personas con lesiones corporales curables en meé
nos de 10 dias, el Juzgado de Paz de la Quinta Circunscrip
cion del Distrito Nacional dict6 el 29 de junio de 1973 und
sentencia cuyo dispositivo se transcribe mas adelante e
el de la ahora impugnada; b) que sobre las apelaciones inl
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, intervino el fallo ahora impgnado en casacion,
ositivo dice asi: “FALLA: PRIMERQO: Declara
valido en cuanto a la forma los recursos de apela-
rpuestos por Hétcor R. Rosario Francisco, Belkis
, Oscar Cardy y la Compania de Seguros San Ra-
por A., por intermedio de la Dra. Bienvenida Be-
Julio Alfredo Nadal Cuevas, por intermedio de los
uis E. Ncrberto y Germo Anibal Lopez Quifidnez,
a sentencia dictada en fecha 29 del mes de junio del
3, por el Juzgado de Paz de la Quinta Circunserip:
1 Distrit6"Nacional, cuyo dispositivo dice asi: ‘Falla:
o: Declara culpable al sefior Héctor S. Soriano Fran-
e violacion a la Ley No. 241, en sus articulos 123, 65
en consecuencia se le condena al pago de diez pesos
‘multa y al page de las costas penales; Segundo: Des-
al sefior Julio Alfredo Nadal Cuevas de los hechos
a su cargo, por no haber violado ninguna de las dis-
nes de la Ley No. 241; Tercero: Declara buera y va-
constitucion en parte civil en cuanto a la forma; en
al fondo, en lo que respecta a la senora Margarita
z Nadal, condena solidariamente al senor Héctor S.
io Francisco y a Belkiz Mogcjicar y/o Gscar Cardy
ez, al pago de una ndemnizaciéon de Mil Pesos Oro Do-
anos (RD$1,000.00), ¢comc justa reparacion de los da-
perjuicios' que le fueron causados en el accidente;
0: Condena a Héctor S. Rosario Francisco y a-Belkis
y/o Oscar Cardy Sanchez al pago solidario de los
eses legales de la suma acordada, en favor de Margari-
endez Nadal, a partir de la fecha de la demanda, a ti-
de indemnizacion suplementaria; Quinte: Condena a
r S. Rosario Francisco y a Belkis y/o Oscar Cardy
hez, al pago solidario de las costas, ordenando por es-
ntencia que las mismas sean distraidas en favor de los
ores José A. Rodriguez Conde y Germo Ldpez Quifo-
abogados que afirman haberlas avanzado en su totali-
» Sexto: Rechaza la constitucién en parte civil hecha por
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el Ing. Julio Alfredo Nadal Cuevas por improcedente y pit
fundada, condenandole al pago de las costas causacas
€l, en provecho de los abogados, Dr. Jovino Herrera y Of
Bienvenida Belliard, quienes afirinan haberlas avanzadg
su totalidad; Séptime: Ordana que la presente sentencig
sea oponible a la Compafia de Seguros San Rafael
por A. compaiiia aseguradora del vehiculo causante del
cidente’.— por haber sido hechos en tiempos habilis
SEGUND3: En cuanto al fondo: Modifica los: crdinalg
Primero, Tercero y Sexto de la sentencia recurrida: Ded
ra al nombrado Héctor S. Rosario Francisco, de generg}
que constan, culpable del delito de violacién al articuly
letra a) de la Ley No. 241, sobre Transito de Vehiculos g
pes y heridas involuntarios causados con el manejo o
duccion de vehicule de motor), en perjuicio de Margarl
Nadal, Angel Figueroa Morales y Julio A. Nadal Cu«vs
curakles antes de 10 dias, respectivamente, y en consec i€
cia se condena al pago de una multa de Diez Pesos ¢
(RD$10.00), acogiendo circunstancias atenuantes a su f2

sario Francisco, en su doble calidad de prevenido y persom
civilmente responsable por su hecho personal; Belkis Mo}
ca y/o Oscar Cardy Sanchez, en su calidad de persona civi
mente responsable, 7 la puesta en causa de la Compatiia @
Seguros San Rafael, C. por A., por haber sido hecha @
acuerdo a la Ley;— CUARTO: En cuanto al fcndo: Cond
na a Héctor S. Rosario Francisco, en su calidad de prevel
do y persona civilmente responsable por su hecho persotl
v a Belkis Mojicar y/o Oscar Cardy Sanchez, en su cali
de persona civilmente responsable, al pago solidario de [&
siguientes indemnizaciones: a) la suma de Trescientcs CHl
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esos Oro (RD$350.00) a favor de Margarita Mén-
; b) la suma de Doscientos Pesos Oro (RC$200.00)
del Ing. Julio Alfredo Nadal Cuevas, como justas re-
es per los dnfios materiales y morales por éstcs su-
consecuencia del hecho antijuridico cometido por
nido Héctor S. Rosario Francisco; y ¢) de las cos-
iles, con distraccién de las mismas en provecho de
s. José A. Rodriguez Conde y Germo A. Lopez Qui-
abogados de la parte civil constituida, quienes afir-
berlas avanzado en totalidad;— QUINTO: Confir-
demads aspectos de la sentencia recurrida en las me-
de los recursos;— SEXTO: Declara la presente sen-
oponible con todas sus consecuencias legales en el as-
civil a la Compafiia de Seguros San Rafael, C. por A,
ésta la entidad aseguradora del carro placa No.
, productos del accidente, mediante pdéliza No.
858, con vigencia del 21 de julio de 1972 al 21 de ju-
1973, de conformidad con lo dispuesto por el articulo
dificadio de la Ley No. 4117, sobre Seguro Obligato-
le Vehiculos de Motor.”;

onsiderando, que la Compania de Seguros San Ra-
C. por A, no ha indicado los medios en que funda su
o, ni en el acta de casacién de 19 de junio de 1974, ni
rito ulterior aiguno, como lo exige a pena de nulidad
ticulo 37 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién
todo recurrente que no sean los condenados penal-

e;

Considerando, que en el memorial de los recurrentes
0s se proponer. contra la sentencia impugnada los me-
siguientes: Primer Medio: Violacion y falsa aplicacion
articulo 49 de la Ley No. 241 sobre Transito de Vehicu-
e Motor. Segundo Medio: Violacion del articulo 141 del
igo de Procedimiento Civil. Violacidn del articulo 1315
Caodigo Civil.— Falta de motivos y desnaturalizacién de
hechos de la causa y falta de base legal;
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Considerando, que en sus medios de casacion los reg
rrentes Rosario Francisco, Belkis Mojicar y Cary Sanch
alegan en sintesis, lo que cigue: 1) que la Camara a-qua
ra dar por establecido que el chofer Ro sario Francisco
el Gnico causante del accidente, por conducir su carro @
exceso de velocidad, sélo dio crédito a la declaracion
otro prevenido Julio Alfredo Nadal Cuevas. sin expres
ningin elemento de juicio, y en cambio, no lo dio a lu
claracion del prevenido ahora recurrente, Héctor Rosaj
Francisco, quien afirmé en todo momento que vizjaba a
kilémetreos por hera y fue corroborado por Angel Figuerg
testigo ocular del accidente, que depuso ante el Juez
Paz y cuya declaracién fue leida ante la Camara a-gua
que la sentencia de la Camara a-qua, de que se trata.
contiene una motivacién suficiente y amplia que justii:g
cl dispositive de la misma; que esa deficiencia se adv:€
especialmente en lo relativo al exceso de velocidad de! §
hiculo de Rosario Francisco, no obstante no mencionar
Camara a-qua ningun elemento de juicio para respaldas €
afirmacion, solo hecha ante dicha Camara por el cop:ew
nido adverso; pero,

Considerando, que para fallar como lo ha hecho, la G
mara a-qua da los siguientes motivos: a) que el carre ¢
ducido por Rosario Francisco marchaba detras del carf

partes, recorriendo la Autopista Duarte en las cercania:
Colegio Claret; b) que Rosario Francisco, Segun su prop
declaracién, vio el carro del Ingeriero Nadal Cuevas
iba a su delantera, como a 10 6 15 metros del sitio donde$
produjo el choque; c) que puesto que el carro del Ingenié
marchaba a una velocidad no discutida de 35 kilometrcs pi
hora, para que se produjera el choque que lo afecté por d
tras, era indiscutible cue el carro de Rosario Francisco mal
chara a una velocidad excesiva para esa situacién; d) quell
excesivo de la velocidad a que marchaba el vehiculo @
Rosario Francisco cuando chocé por detras el carro del I
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Cuevas quedd comprobado por la distancia que re-
n ios vehiculos después de la colisién y también por
itud de los desperfectos mecanicos recibidos por los
os; que, al censtar todo lo que se indica preceden-
, es claro que la sentencia impugnada contiene mo-
uficientes para justificar su dispositivo, teniendo en
que los jueces del fondo pueden formar su criterio
los hechos por intima conviccién; por lo que los dos
; propuestos por los recurrentes carecen de funda-
y deben ser desestimados;

onsiderando, que, en la sentencia impugnada, se dan
stablecidos, mediante los elementos de juicio aporta-
la instruccion de la causa, los hechos siguientes: a)
1 10 de diciembre de 1972, como a las 6 de la tarde,
tras el carro placa 126-059, marca Opel, conducido por
opietario Julio Alfredo Nadal Cuevas transitaba en
ion Oeste a Este por la Autopista Duarte, al llegar
al Colegio Claret fue chocado por detras por el carro
601-783, marca Chevrolet, propiedad de Belkis Mo-
y Oscar Cardy Sanchez, conducido por Héctor S. Rosa-
rancisco, quien transitaba por la misma via y direc-
del previo; b) que el carro de Belkis Mojica y Cardy
a asegurado con la pdéliza de la San Rafael, C. por A.,
A-1-14858, vencedera el 21 de julio de 1973; ¢) que el
idente se produjo por el exceso ce velocidad a que maxr-
ba el carro coneucido por Resario Francisco, seglin ya
a dado antes por establecido; d) que como consecuencia
accidente, recibieron lesiones corporales curables en
nos de 10 dias Margarita Nadzl, Angel Figueroa Mora-
y Julio A. Nadal Cuevas;

Considerando, que los hechos asi establecidos por la
mara a-qua configuran el delito de causar lesiones corpo-
es por imprudencia, previsto en el articuio 49 de la Ley
. 241 de 1967, sobre Transito de Vehiculos, sancionado
la letra a) del mismo texto legal, con las penas de 6 dias

i
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a 6 meses de prision y multa de RD$6.06 a RD$180.0¢
cuando las lesicnes sean curables en menos de diez dias. ¢
mo ocurri6 en la especie; que, al condenar al prevenig
Héctor S. Rosario Francisco a la pena de RD$10.00 de m
ta por haber acogido en su favor circunstancias atenuanie
la Camara a-qua le aplicé una pena sjustada a la ley; g
asimismo, el hecho del prevenido causa dafios y perjuicig
materiales y morales a Margarita Méndez Nadal y Julic &
fredo Nadal Cuevas, constituidos en parte civil, avaluadg
en RD$350.00 respecto a la primera y en RD$200.00 resje
to al segundo; que al condenar al prevenido Rosario Fra
cisco y a la propietaria del vehiculo causante del accidents
Belkis Mojica y Oscar Cardy al pago solidario de las st
mas ya indicadas a titulo de indemnizacion, y de los intert
ses legales a contar de la cemanda, la Camara a-qua se aj
t6 a los articules 1383, 1384 del Cédigo Civil; y que al

cer oponibles esas condenaciones a 1a Compaiiia de Segurg
San Rafael, C. por A, que habia sido puesta en causd,
Camara a-qua aplicé correctamente los articulos 1 y 10 d
la Ley No. 4117 de 1955 sobre Seguro Obligatorio de V€
hiculos de Motor;

‘Considerando, que, examinada la sentencia impugnad
en lo concerniente al interés del prevenido que figuran e
tre los recurrentes, ella rno presenta ningun vicio que ju
tifique su casacion;

Por tales motivos, Primero: Declara nulo el recurso di
la San Rafael, C. por A., contra la sentencia dictada el 14
de junio de 1974 por la Quinta Céamara de lo Penal de
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional, cuyd
dispositivo se ha copiado er parte anterjor del presente fa
llo; Segundo: Rechaza los recursos de Héctor S. Rosaril
Francisco, Belkis Mojicar y Oscar Cardy Sanchez, contra 18
misma sentencia; y Tercero: Condena a Héctor S. Rosarié
Francisco al pago de las costas penales.
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.

ados: Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Rave-
uente.— Manuel A, Amiama.— Francisco Elpidio
Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan Bautista Ro-
anzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Béiez.— Joaquin
ndez Espaillat.— Ernesto Curiel hijo, Secretario

presente sentencia ha sido dada y firmada por los
Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
publica del dia, mes y afio en él expresadas y fue
leida y publicada por mi, Secretario General, que
. (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 18 DE MAYO DEL 1977

Sentencia impugnada: Juzgado de Primera Instancia de Santig
Rodriguez, de fecha 23 de julio de 1975,

Materia: Correccional.

Recurrente: Elsa Bienvenida Espinal.

Dios, Patria y Libertad
Reptiblica Dominicana

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstcr
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuunt
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Segdl
do Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras, !
quin M. Alvarez Perellg, Juan Bautista Rojas Almai.z
Felipe Osvaldo Perdomo Biez y Joaquin L. Hernandez |
paillat, asistidos del Secretario General, en la Sala d«ng
celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Doming : ¢
Guzmdn, Distrito Nacional, hoy dia 18 de mayo de 19
anos 134’ de la Independencia y 114’ de la Restauracia@
dicta en audiencia nliklica, como corte de casacion, la
guiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por E
Bienvenida Espinal, dominicana, mayor de edad, soliera, @
oficios doméslicos, residente en la calle 27 de Febrerc N
19, de la ciudad y Muricipio de San Ignacio de Sabanef
provincia de Santiago Rodriguez, cédula No. 6812, seric 4
contra la sentencia dictada en sus atribuciones correcciof8
les, por el Juzgado de Primera Instancia del Distrito Jud
cial de Santiago Rodriguez, cuyo dispositivo se copia mi
adelante;

Oido al alguacil de turno cn la lectura del rol;
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el dictamen del Magistrado Procurador General
eptiblica;

a el acta del recurso de casacion, levantada en la
ria del Juzgado a-quo, en fecha 23 de julio de 1975,
rimiento de la recurrente, en la cual no se expene
medio determinado de casacién;

Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
y vistos los articulos 1 y siguientes de la Ley No.
e 1959; y 1 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de
on;

onsideranod, que en la sentencia impugnada y en los
entos a que ella se refiere, consta: a) que con motivo
a querella aue no pudo ser conciliada, presentada por
ra recurrente contra Victor Santiago Estévez por no
er a las necesidades de cuatro menores que afirma-
e habian procreado, el Juzgado de Paz del Municipio
Ignacio de Sabaneta, Provincia Santiago Rodriguez,
en fecha 31 de enero de 1975, una sentencia cuyo dis-
ivo se copia en el de la sentencia impugnada; b) que
apelacion de la madre querellante, el tribunal a-quo
la sentencia ahora impugnada en casacion, cuyo dis-
ivo dice asi: “FALLA: PRIMERO: Declara regular y
do en cuanto a la forma el recurso e apelacion inter-
sto por la querellante Elsa Bienvenida Espinal, contra
encia dictada por el Juzgado de Paz de este municipio
echa 31 del mes de enero del afio 1975, cuyo dispositivo
e asi: ‘Falla: Primero: Declara al nombrado Victcr San-
Estévez, de generales anotadas, culpable de violacién
Ley No. 2402, en perjuicio de cuatro menores procrea-
con la senora Elsa Bienvenida Espinal, y en consecuen-
se condena a sufrir la pena de dos afios de prision co-
ional al no cumplimiento; Segundo: Fija en la suma de
30.00 la pensién mensual que debera pasar el preveni-
Victor Santiago Estévez, a la sefiora Elsa Bienvenida
inal, para ayudar a la manutencién de los referidos me-



912 BOLETIN JUDICIAL

nores, a partir de la fecha de la sentencia; Tercero: Ord
la ejecucién provisional de la presente sentencia no obstg
te cualquier recurso’; SEGUNDO: En cuanto al fondo ¢
firma la sentencia recurrida en todas sus partes; TER
RO: Condena al prevenido Victor Santiago Estévez, al p
de las costas de la presente alzada;

Considerando, que el examen del fallo impugnado,
ne de manifiesto que el tribunal a-quo luego de ponde
las necesidades de los menores, y las posibiliades econd
cas del prevenido Victor Santiago Estévez y de la ma
querellante, cenfirmo la pension, que en favor de los me
res procreados con ella, habia acordado el Juez de prir
grado de RD$30.00 mensuales; que dicha apreciacion
mo cuestion de hecho, (y al no acordarse como pensién
suma irrazonable) no puede ser censurada en casacion;

Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de
sacion interpuesto por Elsa Bienvenida Espinal contra
sentencia de fecha 23 de julio de 1975, dictada en atribuci
nes correccionales por el Juzgado de Primera Instancia
Distrito Judicial de Santiago Rodriguez, cuyo dispositivo :
copia en parte anterior del presente fallo; Segundo: Decl
ra las costas de oficio.

Firmados: Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de
Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Beras.
Joaquin M. Alvarez Perell6.— Juan Bautista Rojas Alméa
zar.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Joaquin L. He
nandez Espaillat.— Ernesto Curiel hijo, Secretario Genera

La presente sentencia ha sido dada y firmada por !
senores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la a
diencia publica del dia, mes y afio en él expresados, y f
firmada, leida y pullicada por mi, Secretario General, qu
certifico. (Firmado): Ernesto Curiel hijo.
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'ENCIA DE FECHA 20 DE MAYO DEL 1977

impugnada: Cédmara de Trabajo del Distrito Nacional,
de fecha 28 de octubre de 1975

te: Fabricaciones Dominicanas, C. por A.,
: Dres. Luis M. Alvarez Alonzo y Francisco Chfa Tron-
COSO.

ido: Eligio Reyes.
os: Dres. A. Ulises Cabrera y Antonio de Js. Leonardo.

Dios, Patria y Libertad
Reptuiblica Dominicana

Nombre de Ia Republica La Suprema Corte de Jus-
regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
ybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la fuente,
r Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
o Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
in M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas Almanzar,
Osvaldo Perdomo Béez y Joaquin L. Hernandez Es-
it, asistidos del Secretario General, en la Sala donde
ra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de
an, Distrito Nacional, hoy dia 20 de mayo de 1977,
134’ de la Independencia y 114’ de la Restauracion,
en audiencia publica, como corte ce c3sacion, la si-
nte sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por La Fabri-
lones Dominicanas, S. A., (Fabridenm), con domicilio
’ial en la calle A de la Zona Industrial de Herrera, del
trito Nacional, contra la sentencia dictada por la Ca-
a de Trabajo del Juzgado de Primera Instancia del Dis-
0 Nacional, el 28 de octubre de 1975, cuyo dispositivo se
ia mas adelante;
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Oido al alguacil deturno en la lectura del rol;

Oido al Dr. Francisco Chia Troncoso, cédula No. 44¢
serie 31, por si y por el Dr. Luis Marino Alvarez Al
cédula No. 28241, serie 54, abogados de la recurrente, ¢
lectura de sus conclusiones;

(Cido al Dr. Numitor Veras Felipe, cédula No. 48
serie 31, en representacion de los Dres. A. Ulises Cabr
L. y Antonio de Jesiis Leonardo, abogados del recurr
Eligio Reyes, dominicanos, mayor de edad, soltero, carp
tero, domiciliado en esta ciudad, cédula No. 12145, serie
en la lectura de sus conclusiones;

Oidc el dictamen del Magistrado Procurador Gené
de la Republica;

Visto el memorial de casacion de la recurrente, sus
to por sus abogados y depositado en la Secretaria de la
prema Corte de Justicia, el 19 de diciembre de 1975, en
que se propone el Unico medio que luego se indica;

Visto el escrito de defensa del recurrido, de fecha 18
febrero de 1976, suscrito por sus abegados;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber
berado y vistos los textos legales invocados por la recurr
te, que se mencionan mas adeiante; y los articulos 1, 2
65 de la Ley scbre Procedimiento de Casacién;

Considerando, que en la sentencia iinpugnada y en
documentos a que ella se refiere, consta lo siguiente: a) g
con motivo de una reclamacion laboral que no pudo ser ¢
ciliada, el Juzgado de Paz de Trabajo del Distrito Naci
nal, dict6 el 19 de jurio de 1975, una setnencia con ¢!
guiente dispositivo: “PRIMERQ: Se recl:azi por falta
prucbas la demanda laboral intentada por Eligio Rey
contra la empresa Fakricaciones Dominicanas, S. A., (Fab
dom); SEGUNDO: Se condena al demandante al pago
las costas”; b) que sobre la apelacién interpuesta, inter
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tencia ahora impugnada en casacion, cuyo disposi-
asi: “FALLA: PRIMERQ: Se rechaza la reaper-
bates solicitada por la empresa, segiin los moti-
estos; SEGUNDO: Declara regular y valido tanto
a como en el fondo el recurso d e apelacion inter-
or Eligio Reyes, contra sentencia del Juzgado de
abajo del Distrito Nacional, de fecha 19 de junio
1975, dictada en favor de Fabricaciones Domini-
A. (Fabridom), cuyo dispositivo ha sido copiado
anterior de esta misma sentencia y como conse-
Revoca en todas sus partes dicha sentencia impug-
ERCERQ: Declara injusto el despido y resuelto el
por la voluntad del patrono y con responsabilidad
mismo; CUARTO: Condena al patrono Fabricacio-
yminicana, S. A. (FABRIDOM), a pagarle al trabaja-
gio Reyes, los valores siguientes: 24 dias de salario
cepto de preaviso; 15 dias de auxilio de cesantia; 14
vacaciones, la bonificacion del Gltimo ano trabaja-
conmo a una suma igual a los salarics que habria re-
el trabajador desde el dia de la demanda y hasta la
ia definitiva, sin que excedan de tres meses, todo
do a base de RD$8.80 diario; QUINTO: Condena al
o Fabricaciones Dominicana, S. A., a pagarle al tra-
or Eligio Reyes, 1 a suma de RD$1578.72 por concepto
4 horas extras no pagadas; SEXTQ: Condena a la
que sucumbe Fabricaciones Dominicanas, S. A., al
de las costas del procedimiento de ambas instancias,
formidad con los articulos 5 y 16 de la Ley No. 302
8 de junio de 1964 y 691 del Cdédigo de Trabajo, or-
do su distracciéon en provecho del Dr. Antonio de Je-
onardo y Ulises Cabrera Lopez, quiencs afirman ha-
avanzado en su totalidad”;

T

onsiderando, que la recurrente en su memorial de
1I0n propone contra la sentencia impugnada, el si-
te medio: Unico: Violacién a los articulos 57 y 59 de
Y 637, sobre Contratos de Trabajo y 1315 del Cbdigo



916 BOLETIN JUDICIAL

Civil, sobre las Reglas de la Prueba.— Violacion al Dergg
de Defensa.— Violacién del articulo 3 letras a) y b
Reglamento No. 6127, sobre pago de auxilio de cesanti;
horas extras y de los articulos 184 y 185 del Codigo de?
bajo y del parrafo 1ro., del articulo 195 del mismo Cadj
sobre calculo y pago de horas extras— Motivos falsg
contradictorios.— Violacion al articulo 141 del Codigg
Procedimiento Civil.—- Falta de Base Legal;

Considerando, que la compafiia recurrente, alega
primer término, que la Camara a-qua, por sentencia pre
ratoria del 5 de agosto.de 1975, ordené la realizacion de
informativo y contrainformativo, a cargo del trabajador
mandante y la compania demandada; que al haberse &
tuado el informativo el 16 de septiembre de 1975, al qué
asistié ;con fecha 22 del mismo mes y afo solicitd la
pertura d e debates, para contestar la demanda en su ¢
tra, procediendo la Camara a-qua, a fallar dicho pedin
to conjuntamente con el fondo, el 28 de octubre de 1Y
por una sola sentencia; que al proceder asi, se atentd
viamente a su derecho de defensa, y la sentencia impugl
da debe ser casada;

Considerando, que la sentencia impugnada y los d@
mentos del expediente ponen de manifiesto lo siguiente
que el trabajador Eligio Reyes si bien por el mismo actd
apelacién cit6 a la compaiia Fabricaciones Dominicanas
A., para comparecer a la audiencia del dia 5 de agsetd
1975, en dicha audiencia el apelante se limité a realizaz
informativo, que fue ordenado por sentencia en defecto
por la cual se fij6 la fecha del 16 dle septiembre de ese @
mo ano, para su realizaciom; b) en ejecucion de dicha 8
tencia, Eligio Reyes, demandante y hoy recurrido, hizo
tifioar el 2 de septiembre de 1975, una citacion por ald
cil, a la compania Fabricaciones Dominicanas, S. A.,}
- mandada, y hoy recurrente, con la Unica finalidad de @
se encontrara presente en la realizacion del informativo
gque no obstante la notificacién hecha a la actual recu
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e limitado a invitarla a que estuviera presente
alizacion de la medida de instruccion ordenada, el
rido, sin notificacion previa alguna, presenté con-
s al fondo, las que fueron acogidas en todas sus
in darse oportunidad a la contraparte, para produ-
suna réplica a las mismas;

nsiderando, que en tales circunstancias, es obvio,
el rechazamiento de la instancia elevada por la
urrente a la Camara a-qua, el 22 de septiembre de
para que se reabrieran los debates y se le permitiera
Jerse, se atentd al sagrado derecho de defensa, por lo
sentencia impugnada debe ser casada, sin que haya
esidad de ponderar los demas alegatos de la recu-

siderando, que cuando se casa una sentencia por
del derecho de defensa, las costas podran ser compen-

or tales motivos, Primero: Casa la sentencia dictada
y Camara de Trabajo del Juzgado de Primera Instancia
istrito Nacional, el 28 de octubre de 1975, cuyo dis-
ivo se copia en parte anterior del presente fallo, y eit
cho asunto por ante el Juzgado de Primera Instancia
Jistrito Judicial de San Pedro de Macoris, en las mis-
atribuciones; Segundo: Compensa las costas entre las
S,

irmados: Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de la
te.-— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Beras.—
uin M. Alvarez Perello.— Juan Bautista Rojas Alman-
Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Joaguin L. Her-
dez Espaillat— Ernesto Curiel hijo, Seccretario Ge-
al.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
ores Jueces que figursn en su encabezamiento, en la au-
ncia pblica del dia, mes y afo en €l expresados, y fue
Rada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
ifico.— (Firmado): Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 20 DE MAYO DEL 197

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de San Cristobal, de
cha 5 de noviembre de 1975,

Materia: Corrcccional.

Recurrentes: Gildo Dosiri, Octavio Martinez y Cia. de Seguros
Rafael, C. por A.

Dios, Patria y Libertad
Reptiblica Dominicana

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de J
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor (
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fusesx
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama,
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Bur
Joaquin M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas Al
zar y Felipe Csvaldo Perdomo Béez, asistidos del Secre i
General, en la Sala donde celebra sus audiencias, en la ¢
dad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, &
dia 20 de Mayo dei 1977, anos 134’ de la Independenci
114’ de la Restauracién, dicta en audiencia publica co
Corte de Casacién, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos por Cil
Dosiri, dominicano, mayor de edad, scltero, mecanico ir.«1
trial, domiciliado en la casa No. 38 de la calle Maria L\'g
tez, de esta ciudad, cédula 31952, serie 26; Octavio M
nez, dominicano, mayor de edad, casado negociante cu
ciliado en la casa No. 29 de la calle 14 de Villa Consuzg
de esta ciudad y la Compania de Seguros San Rafael,
por A., domiciliada en la calle Leopoldo Navarro esqui
San Francisco de Macoris, de esta ciudad; contra la sent
cia dictada en sus atribucicnes correccionales el 5 de
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de 1975, por la Corte de Apelacién de San Cristo-
dispositivo se copia mas adelante;

al Alguacil de turno en la lectura del rol;

p el dictamen del Magistrado Procurador General

a el acta de casacion del 27 de noviembre de 1975,
da en la Secretaria de la Corte a-qua, a requerimien-
Doctor José Fermin Pérez Peha; en representacion
ecurrentes, en la que no se propone ningliin medio
inado de casacion;

3y Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
, ¥ vistos los articulos 49 y 52 de la Ley 241 de Tran-
¢ Vehiculos de 1967, 1383 y 1384 del Cédigo Civil, y
) de 1a Ley sobre Procedimiento de Casacién; .

onsiderando, que en la sentencia impugnada y en los
nentos a que eila se refiere, consta: a) que con motivo
| accidente automovilistico ocurrido el 29 de junio de
, en esta ciudad, en el cual resulté una persona con le-
s corporales, la Octava Camara Fenal del Juzgado de
lera Instancia del Distritc Nacional, en fecha 11 de
> de 1974, dicté una sentencia, cuyo dispositivo aparece
rto en el de la impugnada; b) que sobre los recursos in-
uestos intervino la sentencia de fecha 5 de noviembre
975; cuyo dispositivo dice asi: “FALLA PRIMERO: Ad-
2 como regular y valido el recurso de apelacion intez-
to: a) por el Magistrado Procurador Fiscal del Distrito
ional, en fecha 14 de enero de 1974, a nombre y repre-
acion de Gildo Dosiri y Octavio Martinez; ¢) por el
ancisco del Carpio Durdn, en la misma fecha, a nom-
¥ representacion de Manuel de la Rosa, contra senten-
de fecha 11 de enero de 1974, dictada por la Octava
lara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Dis-
0 Nacional, cuyo dispositivo diceasi: ‘Falla Primero: Se
tlara al nombrado Gildo Dosiri, de generales anotadas,
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culpable de violacion a los arts. 49 y 74 letra a) de ia
No. 241, en perjuicio de Manuel de la Rosa, y en conseey
cia, se le condena a pagar una mulia de RE$3C.00 y al p4
de las costas penales, acogiendo en su favor circunstane
atenuantes; Segundo: Se declara al nombrado José Joaq
Cruceta, de generales que constan, no culpable de vig
la ley No. 241, y al efecto se descarga por no haber conj
tido los hechos que se le imputa y a lavez, se declara las ¢f
tas de oficio; Tercero: Se declara regular y valida, en cu:
cuanto a la forma la constitucion en parte civil hechi
audiencia por el nombrado Manuel de la Rosa por mad
cién de su abogado Dr. Francisco del Carpio Duran, pc: I
ber sido hecha de conformidad con la ley, en cuanig
fondo, se condena a Gildo Dosiri, por su hecho personal
a Octavio Martinez, persona civilmente responsable. s
dariamente, al pago de una indemnizacion de RD$2,C(!
en favor de Manuel de la Rosa como justa reparacidn |
los dafos morales y materiales sufridos por éste en el
cidente; Cuarto: Se condena a Gildo Dosiri y Octavio L1
tinez en sus respectivas calidades, al pago de los intere§
legales de dicha suma, a partir de la fecha de la demand
Quinto: Se condena a Gildo Decsiri y a Gctavio Martincs, |
sus expresadas calidades, al pago de las costas civiles
traidas en provecho del Dr. Francisco del Carpio Du:rdl
quien afirma haberlas avanzado en su totalidad; Sex?.: 8
declara la presente sentencia comin y oponible a la com
nia de Seguros San Rafael C. por A., entidad aseguradal
del vehiculo, propiedad de Octavio Martinez causant: @
accidente, de conformidad con el articulo 10 mod. de Ia K&
4117 scbre Seguros Obligatorios de Vehiculos de Motol
Séptimo: Se desestiman las conclusiones en lo que resped
a José Joaquin Cruceta y la Compania de Seguros La £
mera Holandesa de Seguros, S. A. por improcedente y
fundadas’; Por haberlo hecho de confcrmidad con la 1€
SEGUNDO: En cuanto al fondo de dichos recursos, se cdl
firma en todas sus partes, la sentencia recurrida; TERCE

)¢
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sondena al prevenido Gildo Dosiri y a Octavio Mar-

| primero al pago de las costas penales y el segundo,
viles de la alzada,ordenandola distraccion de las civi-
avor sel Dr. Francisco del Carpio Duran, quien
aberlas avanzado en su totalidad”; ¢) que la Su-
orte de justicia por su sentencia del 15 de agosto de
16 con el siguiente cispositivo;

tales motivos, Primero: Casa la sentencia dictada
atribuciones correccicnales, en fecha 3 de septiem-
1974, por la Corte de Apelacion de Santo Domingo,
ispositivo ha sido copiado en parte anterior del pre-
allo y envia dicho asunto por ante la Corte de Ape-
de San Cristobal, en las mismas atribuciones; Se-
: Declara las costas penales de oficio, y se compensan
as civiles entre las partes”; d) que sobre envio, la
de Apelacién de San Cristobal dicté el fallo ahora
snado con el siguiente dispositivo: “FALLA: PRIME-
eclara regulares y validos los recursos de apelacion
uestcs por el Magistrado Procurador Fiscal del Dis-
Nacional, por el doctor José Fermin Pérez Pefia, a
Te y representacion del prevenido Gildo Dosiri, Octa-
artinez, parte civil constituida y persona civilmente
nsable puesta en causa y de la Compaiia Seguros San
2], C. por A., y por el doctor Francisco del Carpio Du-
a nombre y representacion de Manuel de la Rosa, par-
vil constituida, contra la sentencia dictada por la Octa-
’amara Penal del Juzgado de Primera Instancia del
ritoc Nacional, de fecha 14 de enero de 1974, cuyo dis-
livo dice asi: ‘Falla: Primero: Se declara al nombrado
> Dosiri, dle generales anotadas, culpable de violacion
5 arts. 49 y 74 letra a) de la Ley No. 241 en perjuicio de
1 de la Rosa, y en consecuencia, se le condena a pa-
na multa de RD$30.00 y al pago de las costas penales,
lendo en su favor circunstancias atenuantes; Segundo:
lara al nombrado José Joaquin Crucreta, de genera-
e constan. no culpable de violaciéon a la Ley No. 241
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y al efecto se descarga por no haber cometido los heg
que se le imputan y a la vez, se declaran las costas de
cio; Tercero: Se declara regular y valida, en cuanto ;
forma, la constitucion en parte civil hecha en audiencia
el nombrado Manuel de la Rosa por mediacion de su ahg
do Dr. Francisco del Carpio Durén, por haber sido heg
de conformidad con la ley, y, en cuanto al fondo, se co
na a Gildo Dosiri por su hecho personal y a Octavio Mg
nez, persona civilmente responsable, solidariamente al pi
de una indemnizacién de RD$2,000.00 (Dos Mil Pesos |
Dominicanos) en favor de Manuel de la Rosa como j
reparacion por los dafios morales y materiales sufridos
éste en el accidente; Cuarto: Se condena a Gildo Dos
Octavio Martinez en sus respectivas calidades, al pagg
los intereses legales de dicha suma, a partir de la fechs
la demanda; Quinto: Se condena a Gildo Dosiri y Octay
Martinez en su ya expresadas calidades, al pago dec las @
tas civiles distraidas en provecho del Dr. Francisco
Carpio Duran, quien afirma haberlas avanzado en su {0
lidad; Sexto: Se declara la presente sentencia, comun
oponible a la Compania de Seguros San Rafzel, C. por
entidad aseguradora del vehiculo prcpiedad de Octal
Martinez causante del accidente de conformidad con cl
10 mod. de la Ley 4117 sobre Seguro Obligatorio de Vehil
lo de Motor; Séptimo: se desestiman las conclusiones ¢
que respecta a José Joaquin Cruceta y la Compania c:: 8
guros Primera Holandesa de Seguros, C. por A., por sor!
procedentes y mal fundadas’; asunto del cual se encusil
apoderada esta Corte por envio que hiciera la Supré
Corte de justicia por su sentencia de fecha 15 de agczio
1975; SEGUNDO: Declara que el nombrado Gildo Dos:it
culpable del delito de golpes u heridas involuntarios ¢
sado con vehiculo de motor, previsto y sancionado paf
articulo 49 de la Ley No. 241, sokre transito de vehicul
en perjuicio de Manuel de la Rosa Rivas, en consecucil
lo condena a pagar una multa de treinta pescs, moneda
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al, accgiendo en su favor circunstancias atenuan-
}CERD: Declara que el nombrado José Joaquin Cru-
) es culpable de! delito de golpes y heridas involun-
puesto a su cargo, en consecuencia, se descarga de
ponsabilidad, con relacion a dicha infraceion por no
iolado las disposiciones de la referida ley No. 241;
I0: Declara regular y valida la constituciéon en par-
'y se condena al prevenido Gildo Dosiri, conjunta-
con la persona civilmente responsable puesta en cau-
or Octavio Martinez, a pagar a la parte civil cons-
. una indemnizacion de dos mil pesos, moneda de
legal (RD$2,000.00), por corcepto de dafos y perjui-
orales y materiales, que le fuercn irrogados; QUIN-
)e rechazan las pretensionies de Octavio Martinez, en
a las reclamaciones civiles solicitudas, por ser im-
dentes y estar mal fundadas; Sexto: Condena a Gildo
, al pago de las costas penales y respecto de José
1 Cruceta 'declara de oficio dichas costas; SEPTI-
Condena a las partes puestas en causa como civilmente
msables, Gildo Dosiri y Octavio Martinez, al pago de las
S civiles, y ordena la distraccion de ellas en provecho
gloctor Francisco del Carpio Durén, quien ha afirmado
las avanzado en su totalidad: OCTAVO: Condera 2l
Octavio Martinez, parte civil constituida, al pago de
gostas civiles y ordena la distraccicn de las mismas en
echo del Doctor Rubén Francisco Castellanos, quien ha
pado haberlas avanzado crn su mayor parie; NOVENO:
{AZA las conclusiones formuladas por el doctor Fran-
0 del Carpio Duran, en lo referente y en cuanto atafie a
2 Joaquin Cruceta y a 12 Compania la Primera Holande-
€ Seguros, C. por A, por improcedentes e infundadas;
IMO: Condena al sefior Manuel de la Rosa, parte civil
ituida al pago de las costas civiles, respecto de su de-
da contra José Joaquin Cruceta y la Compania La Pri-
ra Holandesa, C. por A. y ordena que éstas sean distrai-
‘en provecho del doctor Rubén Francisco Castellanos,
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quien ha afirmado haberlas avanzado en su mayor parf
DECIMO-PRIMEROD: Se declara la presente sentencia qp
nible a la compania de Seguros San Rafael, C. por A.”;

Cornsiderando, que ni Octavio Martinez, propietario |
vehiculo que ocasioné el accidente, ni la compania San
fael, pueslos en causa, han expuesto los medios en que
dan su recurso, conforme lo exige a pena de nulidad, el
ticulo 37 de la Ley sobre Procedimiento de (Casacion, pa
todos aquellos que no sean los condenados penalmente;
lo que procede declarar la nulidad de dichos recursos
por tanto, sé6lo procede examirar el recurso del prevenig

Censiderando, que el examen de la sentencia imp
nada, pone de manifiesto que la Corie a-qua, para conden
al prevenido recurrente, dio por establecido, mediante
elementos de juicio administrados en la instruccion cde
causa,: a) que el 29 de jurio de 1973 ocurrié un accide
de transito entre dos automoviles en el eruce de las cul
Paraguay y Moca de esta ciudad capital; b) que €l accide
te se produjo en el momento en que el carro conducid: g

te a este por la calle Paraguay y estaka cruzando 1a g
cuando fue chocado por el vehiculo, marca Austin, ;la

lles; c) que el accidente se produjo por la falta exclusiv:
prevenidc Gildo Dosiri, que 1o se defuvo como era st

movil de José Joaquin Cruceta que lo cruzaba en ese ;
mento; d) que de resultas del accidente, Mantel de Ia R
sa sufrio traumatismos que curaron después de los 45 did
y antes de los 60, conformes certificado meédicc;

Considerando, que los hechos asi establecidos configl
ran el delito de golpes y heridas previsto por el articulo 2
de la Ley 241 sobre Transito dle Vehiculos de 1967, y sal
cionado en la letra ¢) de dicho texto legal, con 6 meses a
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SENTENCIA DE FECHA 20 DE MAYO DEL 197y

Sertencia impugnada: Corte de Apelacién de Santiago, de fech;
de febrero de 1975.

Materia: Correccional.

Recurrentes: Manuel B, Estévez Torres, Manuel Antonio Almgj
Grullén y la Compafia Unién de Seguros, C. por A..

Intervinientes: Andrés Avelino Duran, Ramén Polanco y I
German Martinez.
Abogados: Dres. José Avelino Madera F., y Berto E. Veloz,

Dios, Patria y Libertad
Reptiblica Dominicana

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor C3
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fucnl
Primer Sustiutto de Presidente; Manuel A. Amiama,
gundo Sustituto de Presidente; Joaquin M. Alvarez Peral
Juan Bautista Rojas Alménzar, Felipe Osvaldo Percof
Baez y Joaquin Hernandez Espaillat, asistidos del Secret
rio General, en la Sala donde celebra sus audiencias, en
ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacion
hoy dia 20 del mes de Mayo del an o 1977, afos 134’ de’
Independencia y 114’ de la Restauracién, dicta en audicng
puablica, como Corte de Casacion, la siguiente sentencic.:

Sobre los recursos de casacién interpuestos por M
nuel D. Estévez Torres, dominicanc, mayor de edad, s:lif
ro, chofer, domiciliado en “El Egido, Santiago”, cédula N
9432, serie 36; Manuel Antonio Almonte Grullén, domill
cano, mayor de edad, casado, demiciliado en la casa Nc. @
de la calle 19 de marzo de la ciudad de Santiago; y la Co
pania Unién de Seguros, C. por A., domiciliada en la ca8
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cia de la Corte de Apelacién cCe Santiago, dictada en
ribuciones correccionales el 12 de febrero de 1975, cu-
ositivo se copia mas adelante;

do al Alguacil de turno en la lectura del rol;

ido ¢l dictamen del Magistrado Procurador General
epublica;

ista el acta de los recursos de casacion, del 9 de abril
5 levantada en la Secrctaria de la Corte a-qua, a re-
iento del Lic. Ramén Cruz Belliard, cédula No.
serie 31, en representacion de los recurrentes, en la
0 se propone ningin medio determinado de casacién;

Visto el escrito de intervencion del 7 de mayo de 1976,
ito por los Doctores José Avelino Madera F., y Berto
feloz, abogados de los intervinientes Andrés Avelino
, Ramoén Polanco y Luis German Martinez, dominica-
ayores de edad, solteros, domiciliados en la ciudad de
iago, con cédulas Nos. 37314, serie 31, 17229, serie 32,
1996, serie 31; albaniles;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
ado, y vistos los articulos 49, 1383 y 1384 del Codigo Ci-
y 1y 10 de la Ley 4117 sobre Seguro Obligatorio de Ve-
alos de Motor, y 1 y 65 de la Ley sobre Procedimiento
‘Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
iCUmentoy a que ella se refiere, consta: a) que con motivo
un accidente de Trénsito ocurrido el 10 de enero de 1973
la ciudad de Santiago, en el que resultaron varias perso-
5 eon lesiones corporales diversas curables en mas de 10
enos de 20 dias, la Tercera Camara Penal del Juzgado
€ Primera Instancia del Distrito Judicial de Santiago, dic-
) el 1ro. de agosto de 1974, una sentencia en sus atribu-
Ones correccionales, cuyo dispositivo se copiara mas ade-
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lante, b) que sobkre los recursos interpuestos, la Corte u-
dicté el fallp ahora impugnado, con el siguiente dispus
ve; “FALLA: PRIMERO: Declara buenos y validos en ¢33
to a la forma, los recursos de apelacién interpuestcs pa
Dr. Avelino Madera, a nombre y representacion de lcs g
hores Andrés Avelino Duran, Ramén Polanco y Luis Ma
nez, partes civiles constituidas y por el nombrado Mz ny
de Jesus Disla, a nombre y representacion de Manuel |
vez Torres, Manuel Antcnio Aimonte Grullén y la Coin
fila “Unién de Seguros” C. por A., contra sentencia de 1§
cha Primero (1) de agosto del afio mil novecientos setef
"~y cuatro (1974), dictada por la tercera Camara Penal d
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de $
tiago, cuyo dispositivo copiado textualmente dice asi: °F
mero: Que debe declarar como al efecto declara el s=0ig
Manuel Estévez Tecrres, culpable de violar el articul:o f
parrafo 2 de la Ley 241, sokre transito de vehiculee
Motor; y en consecuencia de su reconocida culpabilida i+
debe condenar y condena a RD$15.00 (Quince Pesos Or: ¢
multa por el hecho delictuoso piuesto a su cargo; Seguidi
Que debe declarar como en efecto declara al senor Mig
A. Bonilla no culpable del hecho puesto a su cargo y €
consecuencia lo debe Descargar y Descarga de toda resyo
sabilidad penal por no haber cometido violacion a la i
sobre la materia; Tercero: Que debe declarar como en etcct
declara buena y valida en cuanto a la forma la constitueig]
en parte civil hecha por Luis Martinez, Andrés Avelino
ran y Ramén Polanco, por haber sido formulado en tiem
po habil y de acuerdo a las normas y exigencias procesales
Cuarto: En cuanto al fondo debe condenar y condena al s¢
fior Manuel Estévez Torres en su calidad de autor legal d
su propio hecho y a Manuel Antonio Almonte Grulldn, e
su calidad de persona civilmente responsable al pago de 1a
siguientes indemnizaciones RD$6C0.00 (Seiscientos Pesd§
Oro) a favor de Andrés Avelino Duran, RD$300.00 (Tres
cientos Pesos Oro) a favor de Luis Martinez y RD$300.0¢
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os Pesos ‘Oro) a favor de Ramén Polanco, por los
orales y materiales sufridos por estes a consecuen-
hecho delictuoso por el Sr. Manuel Estévez Torres
or del vehiculo placa No. 208-046, Austin, modelo
opiedad del Sr. Manuel Antonio Almonte Grulldn,
2 civilmente responsable; Quinto: Que debe conde-
mo en efecto ccndena a los Sres. Manuel Estévez To-
Wanitel Antonio Almonte Grullém, al pago de log in-
legales comc suma principal a partir de la fecha de
anda en justicia y a tituio de indemnizacion suple-
ria; Sexto: Que debe declarar y declara la presente
icia comun oponible y ejecutoria a la Cia. Unién de
C. por A, en su condiciéon de entidad aseguradora
esponsabilidad civil del Sr. Manuel Antonioc Almon-
116n; Séptimo: Que debe condenar como en efecto
na a los sres. Manuel Antonio Almonte Grulldén, Ma-
stéviez Torres y la Cia. Union de Seguros C. por A.,
30 de las costas civiles dcl Procedimiento con distrac-
e las mismas cn provecho de los Doctores Ramén An-
eras y Berts Veloz, abogados que afirman estarlas
anslo en su tctalidad; OGetavo: Que dere condenar y
na al prevenido Manuel Estévez Torres, al pago de las
S penales del procedimiento’; SEGUNDO: Pronuncia
fecto contra el prevenido Manuel Estévez Tcrres, la
na civilmente demandada Manuel Antonio Almonte
on, y la Compariia Aseguradora “Union de Seguros”
r A, por no haber comparecido estando legalmente ci-
; TERCERO: Modifica el ordinal cuarto de la senten-
ecurrida, en el sentido de aumentar la indemnizacién
jscientos Pesos Oro (RD$6C0.00) acordada en favor de
es Avelino Duran, a Setecientos Pescs Cro RD$700.08;
. de Trescientos Pesos Oro (RD$300.00) acordadas en fa-
“de Luis Martinez y Ramoén Polanco a Trescientos Cin-
fita Pesos Oro (RD$350.00) a cada uno, por ser dichas su-
1S justas, adecuadas y suficientes, para reparar los da-
Morales y materiales sufridos por dichos sefiores, como
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consecuencia del accidente de que se trata; CUART
Confirma la sentencia apelada en los aspectos alcanzag
por los presentes recursos; QUINTO: Condena al preve ) i
Manuel de Jesus Estévez, al pago de las costas penalg
SEXTO: Condena al prevenido Manuel de Jes(s Estéya
al sefior Manuel Antorio Almonte Grullén, perosna ciy
mente responsable y la Compafia de Seguros “Unid
Segpros” C. por A. al pago de las costas civiles, ordenan
su distraccion en provecho de los Dres. Ramén Antonio E
ras y Berto Veloz, abogados que afirman haberlas avanz
do en su totalidad”’;

Considerando, que ni Manuel Antonio Almonte G
116n, propietario del vehiculo que produjo el accidente
la Compania Aseguradiora, puestos en causa, han expues
los medios en que fundan su recurso, conforme lo exige
pena de nulidad, el articulo 37 de la Ley sobre Procedimie
to de Casacidn, para todos los recurrentes que no sean
condenados penalmente; por lo que procede declarar la 1
lidad de dichos recursos, y por tanto, solo se examina:4g
recurso del prevenido;

Considerando, que la Corte a-qua, para conden:
prevenido recurrente, dio por establecido, mediante la p@
deracion de los elementos de juicio aportados en la ins:
cion de la causa, los siguientes hechos: a) que micitras
prevenido Manuel D. Estévez Torres conducia un vehict
el 10 de enero de 1973, por la avenida “Central” de la
dad de Santiago en direccion de Norte a Sur, chocd a; ¥
hiculo conducido por Miguel A. Bonilla que transitaba
Este a Qeste, por la Avenida Imbert, en el moment.
que éste estaba cruzando la intersecciéon de esas decs avel
das; b) que, el vehiculo que manejaba Bonilla, en el moineg
to de ser chocado habia penetrado la interseccion de esas
vias, por lo que, ademés de transitar a una velocidad cx&
siva el vehiculo conducido por €l prevenido Estévez ¢
no respeto las reglas de transito; que, el accidente se dell
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cclusiva del prevenido mencionado; c) que a con-
ia del accidente Ramén Antonio Polanco sufrio

smos ce tipo diversos que durarcn 5 dias; Andrés
Duran sufrio lesiones materiales que curaron des-
10 y'antes de 20 dias, y Luis Gerinan Martinez.
tismos diversos” que curaron después de 5 dias y
_' diez;

sideranco, que los hechos asi establecidos configu
alito de golpes y heridas invcluntarias causadas con
jo de un vehiculo de mctor, previsto por el articulo
Ley 241 sobre Tréansito de Vehiculo, de 1967, y san-
en su mas alta exprlesién en ese mismo texto le-
su letra b) con tres meses a un ano de prisiécn ¥y
le $50.00 a $300.00, si el lesionado resultare enfer-
aposibilitado de dedicarse al trabajo por diez dias o
0 por menos de veinte, como sucedi6 en la especie,
ancionar al prevenido recurrente, después de decla-
tlpable con multa de $15.00, le aplic6 una pena de
midad oon las reglas de la apelacion en materia pe-
ore su Unico recurso;

nsiderando, que asimismo la Corte a-qua dio pcr es
do que el hecho del prevenido ocasion6 a Andrés
0 Durdan, Ramoén Polanco y Luis German Martinez,
ituidos en partes civiles, dafios y perjuicios materia-
orales cuyo monto apreci6 soberanamente en $700.00
r de Duran y la de $350.00 para cada uno de los otros
as los intereses legales de esas sumas; que al conde-
prevenido Manuel D. Estévez Torres al pago de esas
5, a titulo de indemnizacion, dicha Corte hizo una
ta aplicacién del articulo 1383 del Codige Civl;

onsiderando, que examinada en sus demas aspectos la
cia impugnada, en lo que conciernte al interés del
Bnido recurrente, ella no contiene vicio alguno que jus-
Je su casacion;
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Por tales motivos, Primere: Admite como interviniay
a Andrés Avelino Durdn, Ramoén Polanco y Luis Ger,
Martinez, en los recursos de casacion interpuestos por J
nuel D. Estévez Torres, Manuel Antonio Almonte Gryli
y la Compania Unién de Seguros, C. por A., contra la g
tencia de la Corte de Apelacién de Santiago, dictada e
atribuciones correccionales el 12 de febrero de 1975, ot
dispositivo ha sido copiado en parte anterior del prese
fallo; Segundo: Declara nulos lcs recursos interpuestos
Manuel Antcnio Almonte Grullon y Unién de Seguros,
por A, ‘“‘contra la misma sentencia”; Tercero: Rechaz
recurso de casacion interpuesto por Manuel D. Estévez
rres, contra dicho fallo, y lo condena al pago de las ¢g
penales; Cuarto: Condena a Manuel D. Estévez Torre
Manuel Antonio Almonte Grullén al pago de las costas
viles, distrayéndolas a favor de los Doctores José Avel
Madera F. y Berto E. Veloz, quienes declaran habe
avanzado en su totalidad, y las hace oponibles a la Com
fila “Unién de Seguros, C. por A.” dentro del limite d
poliza. '

Fdos: Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Raveld
la Fuente— Manuel A. Amiama.— Joaquin M. Alvarez
rell6.— Juan Bautista Rojas Almanzar.— Felipe Gsva
Perdomo Baez.— Joaquin Hernandez Espaillat— Erng
Curiel hijo.— Secretario Gemneral.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por
senores Jueces que figuran en su encabezamiento, en k
diencia ptblica, del dia, mes y ano en él expresados, ¥
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,{
certificc. Fdo. Ernesto Curiel hijo.
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gNCIA DE FECHA 27 DE MAYO DEL 1977

mpugnada: Camara Civil, Comercial y de Trabajo del
uzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de La
aga, de fecha 7 de octubre de 1975.

Laboral.

ite: Falcombridge Dominicana, C, por A,
: Dres Lupo Hernadndez Rueda y Adolfo Pumarol y Lic.
an Biaggi Lama.

lo: Carlos Julio Santana.

s: Dres. Julio A .Suarez y Roberto A. Rosario,
[ PR

Dios, Patria y Libertad

Repiiblica Dominicana

Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
sgularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
bar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
r Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
‘Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas Almanzar
Osvaldo Perdomo Baez, asistidos del Secretario
al, en la Sala donde celebra sus audiencias, en la ciu-
e Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy
del mes de Mayo del aho 1977, afios 134’ de la In-
dencia y 114’ de la Restauracién, aicta en audiencia
a, como Corte de Casacidn, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por la Fal-
ridge Dominicana, C. por A., compaiiia comercial con
iCilia social en la Avenida Maximo Gémez de esta ciu-
lebidamente representada por su administrador gene-
an H. Kaith, ciudadano sudafricano, portador de la
a2 No. 16814, serie 48, conira la sentencia dictada el 7
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de octubre de 1975, por la Camara Civil, Comercial
Trabajo del Juzgado de Primera Instancia del Distrit
dicial de La Vega, cuyo dispositive se copiara mas ade

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Dr. Luis A. Vilchez Gonzalez, en repre
cién de los Dres. Lupo Hernandez Rueda y Adolfo
rol; y también del Lic. Juan Biaggi Lama, cédulag
52000 serie 1ra. 26009, seric 26, y 154154, serie Ira,
pectivamente; abogados de la recurrente, en la lectu:
sus conclusiones;

Oido al Dr. Julio A. Suarez, por si y por el Dr. Ri
to A. Rosario, abogados del recurrido en la lectura d
conclusiones; recurrido que es Carlos Julio Santana,
nicano, mayor de edad, soltero, mecanico, provisto
cédula No. 131187, serie 1ra., domiciliado y resident:
Bonao;

QOido el dictamen del Magistrado Procurador Ge
de la Repubilica;

Visto el memorial de la recurrente, suscrito por sus
gados, el 1ro. de diciembre de 1975, y la ampliacié
mismo en el cual se proponen los medios de casacion
se indicaran méas adelante;

Visto el memorial de defensa del recurrido, sus
por sus abogados el 29 de enero de 1976; asi como su
pliacion del 21 de abril del mismo afio;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber
berado y vistos los textos legales invocados por la r
rrente, que se mencionan mas adelante, y los articulos
65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y e
documentos a que ella se refiere consta lo siguiente: a)
con motivo de una reclamacién laboral que no pudo
conciliada, el Juzgado de Paz del Municipio de Monse
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" dicto el 10 de octubre de 1974, en sus atribuciones
nal de Trabajo de Primer Grado, una sentencia cu-
ositivo dice asi: “FALLA: PRIMERO: Se confirma
scto pronunciado en audiencia contra la Falcombrid-
pinicana, ‘C. por A., por no haber comparecido, no
haber sido legalmente citada; SEGUNDO: Se de-
cindido el Contrato de Trabajo por tiempo indefi-
xistente entre la Falcombridge Dominicana, C. por
arlos Julio Santana, con responsabilidad para el pa-
TERCERO: Se condena a la Falcombridge Domini-
C. por A., a pagar a Carlos Julio Santana los siguien-
ores: a) 24 dias de salarios por concepto de preaviso;
dias de salarios por concepto de auxilio de cesantia;
dias de salarios por concepto de vacaciones no disfru-
ni pagadas; d) la proporcion de la regalia pascual co-
ondiente al afio 1974; CUARTO: Se condena a la Fal-
ridge Dominicana, C. por A., pagar a Carlos Julio San-
los salarios que este habria devengado desde el dia de
manda hasta-que intervenga sentencia definitiva sin
ssta suma exceda de tres meses de salarios; QUINTO:
ena a la Falcombridge Dominicana, C. por A., pagar a
os Julio Santana un mes de salario por concepto de bo-
acicn legal; todo calculado en base a un salario de
2.27 la hora; SEXTO: Se condena a la Falcombridge
inicana, 'C. por A., al pago de las costas y se ordena la
accion en provecho de los Dres. Julio Anibal Suarez v
erto A. Rosario, quienes afirman haberlas avanzado en
fotalidad”’; y b) que sobre apelacion de la actual recu-
e, la Camara Civil, Comercial y de Trabajo del Juz-
0 de Primera Instancia del Distrito Judicial de La Ve-
dicto el 7 de octubre de 1975, como Tribunal de Trabajo,
sentencia ahora impugnada en casacién, de la que es el
piente dispositivo: “FALLA: PRIMERO: Acoge las con-
isiones presentadas en audiencia por la parte intimada,
conducto de sus abogados constituidos, por ser justas y
osar en prueba legal, y en consecuencia, Debe: Declara
eno y valido en cuanto a la forma el recurso de apela-
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i
cion, interpuesto por la Falcombridge Dominicana, C.
A., contra el sefior Carlos Julio Santana; SEGUNDQ:}
cuanto al fondo, rechaza la presente demanda laborg
apelacion, intentada por la Falcombridge Dominicana
por A., centra el seiior Carlos Julio Santana; TERCER|
Cenfirma la sentencia impugnada, con excepcion ce las
caciones, la regalia pascual y la benificaciones lcs cualeg
rechazan por las razones arriba indicadas; CUARTO: Cgf
dena a la Falcombridge Dominicana, C. por A., al pag
las costas, con distracci¢én de las mismas en provecho de
Dres. Julio Anibal Suérez y Roberto A. Rosario Peha, qul
nes afirman haberlas avanzado en su totalidad’;

Considerando, que contra la sentencia impugnada
recurrente propone los siguientes medios de casacion; Vi
lacion por “Falta de aplicacion de los ordinales 4, 19 y
del articulo 78 del Cédigo de Trabajo. Desnaturslizacion
los hechos y documentos de la causa. Falta de base log§
Violacién del articulo 141 del Cédigo de Procedimieni |
vil. Falta dle motivos. Violacion de los articulos 136 v
del Codigo de Trabajo. Falso concepto de jornada de {&
bajo.;

Considerando, que en su memorial, la recurrente alt
ga, en sinfesis, que la Camara a-qua dio por establecido qt
entre los trabajadores que fueron cespedido por la n:is
o sea Carlos Julio Santana, el actual recurrido, y Rey Ds
monte Arias, ocurrié vna rina en el lavadero de la emprt
sa, o sea el lugar destinado al aseo de los trabajadcres ul
vez que éstos terminan su trebajo, la que produjo una @
teracion del orden en el lugar en que se efectiud; que no obe
tante ello, la Camara a-qua consideré que el despido de C
los Julio Santana, Ginico dememndante, carecia de justifig
cion, tceda vez que para que hubiese lugar al mismo precis
'ba que la rifia hubiese ocurrido, no donde tuvo efecto, i
en el mismo lugar en que los trabajadores efectuaban st
labores habituales, y que éstas resultaren interrumpidas
afectadas a consecuencia de ello; que al decidirlo asi la C&
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ua desconoci6, haciendo asi una falsa interpreta-
incisos 4, 19 y 21 del Cédigo de Trabajo, que la
n del orden por obra de los trabajadores no pueda
en cualquier otro lugar del centro de trabajo; que
. los hechos causales del despido del trabajador San-
ontrariamente a como lo appreciéo la Camara a-qua,
eron efecto finalizada la jornada de trabajo, sino
de la misma, ya que segin fue declarado por el mis-
stigo hecho oir por el trabajador recurrido, aunque el
ador efectivo terminaba a las 4 de la tarde, fue quin-
tos antes que Santana empez¢ a asearse, finalizan-
ifia, por la intervenciéon de los presentes a las 4:15
3; gue, por otra parte, continta exponiendo la recu-
2 tanto la prueba testimonial como la dccumental
adas al litigio fueron desnaturalizadas y no debida-
ponderadas por la Corte a-qua, la que fundé su fallo
vamente sobre las declaraciones del testigo Delmon-
as, “por merecerles mds crédito” tratdndose de un
sospechoso, ya que él, aunque no inicié ninguna de-
a contra la Empresa, fue despedido junto con Santa-
or la misma causa; que por lo tanto la sentencia impug-
debe ser casada en todas sus partes; pero,

onsiderando, que en uno de los motives de la sen-
a impugnada se consigna: “que de los testimcnios ver-
s en el plenario, asi como de los documentos deposita-
por la empresa no se demuestra que Carlos Julio San-
a fuera quien iniciara la agresién contra su compafiero
‘abajo, y en cambio Ney Delmonte Arias, cuyo testimo-
erece entero crédito a este Tribunal, declar6 que él
quien provocd a Carlos Julio Santana”; que tal compro-
160, por si sola, aun cuanda la rifa intervenida entre los
Dajadores Santana y Arias, como lo alega la recurrente,
"‘se tenido efecto dentro del horario de trabajo, y per-
Dado el orden de los lugarcs en que se efectud, no ca-
terizaba necesariamente a cargo del trakajador Santana
a falta justificativa de su despido, en tanto no se estable-
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ciera —y no lo fue— que la agresion fisica de que fue ¢
jeto y que originé la rina, hubiese sido provocada pg
mismo, en circunstancias que lo constituyeran en falty
igual que su agresor;

Considerando, que por otra parte, que la circunstaneig
de que el testigo Delmonte Arias hubiese sido despedj
conjuntamente con el trabajador Carlos Julio Santana, d
mandante originario y ahora recurrido, no impedia que
Camara a-qua, al formar su conviccién acerca de los hech
v circunstancias causantes de la contestacic¢n, le atribuye
mas crédito a las declaraciones de Delmonte Arias, por p
recerlas mas verosimiles, que las de los demas testig
cuestion ésta abandonada a la libre apreciacién de los
ces del fondo;

Considerando, por ultimo, en cuanto a la propuesta dé
naturalizacion de los documentos y testimonios del proce
y la no ponderacién de los mismos, denunciado en ej
morial, que este carece, al respecto, de exposicion al:
que apoye lo alegado; que por tanto este aspecto del med
se desestima por no haber sido debidamente justificada;

Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de ¢
casacion interpuesto por la Falcombridge Diminicana,!
por A, contra la sentencia dictada por la Camara Civ
Comercial y de Trabajo del Juzgado de Primera Instand
del Distrito Judicial de La Vega, el 7 de octubre de 19%
cuyo dispositivo se ha transcrito en parte antericr del p&
sente fallo; y, Segundo: Condena a la recurrente al pago @
las costas, cuya distraccion se dispone en provecho de I
Dres. Julio Anibal Suarez y Roberto A. Rosario, abogad
del recurrido Carlos Julio Santana, quienes afirman habel
las avanzado en su totalidad.

Firmados: Néstor Contin Aybar— F. E. Ravelo de
Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Beras.
Jcaquin M. Alvarez Perell6.— Juan Bautista Rojas Almal
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Osvaldo Perdomo Baez.— Ernesto Curiel hi-
io General,

sente sentencia ha sido dada y firmada por los
ces que figuran en su encabezamiento, en la au-
lica del dia, mes y afio en él expresados, y fue
ida y publicada por mii, Secretario General, que
Fdo. Ernesto ‘Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 27 DE MAYO DEL 19y

Senteéncia impugnada: Camara de Trabajo del Distrito Nagj
de fecha 20 de agos‘co de 1975. .
\
Materia: Trabajo.

Recurrentes: La Reid & Pellerano C. por A, y La Isahelita, Q
A
Abogades: Lic. R. Eneas Savifién y Dr. A. Ballester Herng
'
Recurrido: Demetrio E. Sanchez,
Abogados: Dres. A. Ulises Cabrera y Antonio de Js. Leonardo
Dios, Patriz y Libertad
Repiiblica Dominicana

En Nombre de la Republica, 12 Suprema Corte de
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fue
Primer Sustitutc de Presidente; Manuel A. Amiama,
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Be
Joaquin M. Alvarez Perell, Juan Bautista Rojas Alma
Felipe Osvaldo Perdomo Béaez y Joaquin L. Hernandez
paillat, asistidos del Secretario General, en la Sala do
celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Doimngo
Guzman, Distrito Nac1onal hoy dia 27 del mes de Mayo
afio 1977 anos 134’ de la Independencia y 114’ de la
tauracion, dicta en audiencia publica, como Corte de
sacion, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por la Rei
Pellerano, C. por A., y la Isabelita, C. por A., contra la s
tencia dictada por la Camara de Trabajo del Distrito
cional, del 20 de agosto de 1975, cuyo dispositivo se c0
mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;
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, en la leclura de sus conclusiones, al Lic. R. Eneas
, Cédula No. 110, serie 26, por si y por el Dr. A. Ba-
‘Hernandez, cédule No. 141, serie 48, abogados de
panias recurrentes;

o, en la lectura de sus conclusiones, al Dr. Numitor
Felipe, cédula No. 48062, serie 31, en representacion
Dres. Antonio de Jests Leonardo, cédula No. 15818,
y A. Ulises Cabrera L.; cédula No. 12215, serie 48,
s del recurrido, que es Demetrio Olivo Sanchez,
icano, mayor de edad, chofer, cédula No. 21703, se-

;
isto el memorial de casacién del 3 de noviembre de
suscriio por los abogados de las recurrentes, en el cual
onen los medios que se indican mas adelante;

isto el memorial de defensa del 13 de enero de 1976,
por los abogados del recurrido;

stos los memoriales de ampliacién suscrito por los
tivos abogados de los recurrentes y dec los del recu-

a Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
y vistos los textos legales invocados por las recu-
S en su memorial que se mencionan mas adelante, y
Irticulos 8 y 9 del Cédigo de Trabajo, 1 y 65 de la Ley
Procedimiento de Casacidn,;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
entos a que ella se refiere consta lo siguiente: a) que
motivo de una reclamacién laboral gue no pudo ser
iliada, el Juzgado de Paz de Trabajo del Distrito Na-
1, dicté el 17 de julio de 1974, una sentencia cuyo dis-
ivo es como sigue: “FALLA: PRIMERO: Ratifica el
to pronunciado en audiencia publica contra la parte
dada por no haber comparecido no obstante citacién
;» SEGUNDO: Se declara resuelto por despido injusti-
0 el contrato de trabajo que existié entre las partes en
» por culpa de la empresa demandada y con responsabi-
para la misma, y en consecuencia se condena a la
& Pellerano, C. por A., y La Isabelita, a pagar al re-
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clamante Demetrio Olivo Sanchez, las prestaciones siguigy
tes: 24 dias de preaviso, 45 dias de auxilio de cesantia, j
dias de vacaciones, regalia pascual obligatoria del afho 19
y la proporcién correspondiente al afio 1974, la proporeig
de bonificaciéon correspondiente al afio 1972, la correspog
diente (entera) correspondiente al afio 1973, y la proporeig
nal correspondiente al afio 1974, y las horas extras, correg
pondiente a los Gltimos tres meses de servicios, a razon
3 horas extras diarias, y mas tres meses de salario por ap]
cacion del ordinal 3ro., del articulo 84 del Coédigo de T
bajo, calculada todas estas prestaciones a base de un salg
rio de RD$45.00, semanales; CUARTO: Se condena a la en
presa Reid & Pellerano, C. por A., y/o La Isabelita, al pag

te “FALLA PRIMERO: Declara regulares y validos
cuanto a la forma el recurso de apelacién interpuesto p
Reid & Pellerano, C. por A., y/o La Isakelita, C. por
contra sentencia del Juzgado de Paz de Trabajo del Di§
trito Nacional, de fecha 17 de julio de 1974, dictada en
vor de Demetrio Olivo Sanchez, cuyo dispositivo ha sidt
copiado en parte anterior de ésta misma sentencia; SE
GUNDO: Relativamente al fondo Rechaza dicho recurso
alzada y como consecuencia ‘Confirma en todas sus purt€
dicha sentencia impugnada; TERCERQO: Condena a la pat
te que sucumbe Reid & Pellerano, C. por A., y/o La Isabe
lita, C. por A,, al pago de las costas del procedmmento ol
conformldad con los articulos 5 y 16 de la Ley No. 30:: d€
18 de junio de 1964 y 691 del Cédigo de Trabajo, ordensnd8
su distraccién en provecho del Dr. A. Ulises Cabrera
quien afirma haberlas avanzado en su totalidad”;
Considerando, que los recurrentes proponen en su me
morial los siguientes medios de casacién: Primer M Medi®
Violacién del articulo 47 de la Ley No. 637 sobre Contrat
de Trabajo; Segundo Medio: Violacién del articulo 9 d&
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1e Trabajo en cuanto la clasificacién del Contrato

jo y del articulo 141 del Cédigo de Procedimiento
ntradiccién de motivos; y, Tercer Medio: Viola
articulo 1315 del Cédigo Civil y 141 del Codigo de
niento Civil, falta de base legal;

siderando, que en el primer medio de su memorial
srrentes alegan lo siguiente: a) que de acuerdo con
o 47 de la Ley No. 637 de 1944 sobre Contrato de
se establece que toda controversia surgida con mo-
un contrato laboral debe ser sometida previamente
tamento de Trabajo, que actuara como amigable
dedor entre las partes; que en lo que se refiere a
elita, C. por A., no se cumplié la disposicién legal
nada, lo que hace inadmisible la demanda en su con-
gue es improcedente la reclamacion de horas extras
la Reid & Pellerano, C. por R., acogida en la sen-
| 1mpugnaday, ya que este ped1rne>nto no fue sometido
inar de conciliacién, en el cual se fija el alcance
igio; que este criterio lo ha sostenido la Suprema Cor-
Justicia; pero,

onsiderando, que si bien en el acta No. 183 del De-
gento de Trabajo de la Secretaria de Estado de Tra-
el 19 de febrero de 1974, consta que solo la Reid &
fano, C. por A., estuvo presente en la conciliacion, sin
pgo, en el acta No.251, levantada en dicho Departa-
), posteriormente, o sea, el 8 de marzo de 1974, consta
anto la Reid & Pellerano, C. por A., como La Isabelita,
A., fueron representadas por el Lic. R. Eneas Savi-
guien a nombre de ambas Compafias pidié que se re-
a la querella presentada contra ellas por el trabajador
etrio Olivo Sanchez, sin que se alegara que éste presta-
Vicios, umcamente a una de las dos Compaiiias; por lo
este alegato del primer medio carece de fundamento;
8N cuanto al alegato de la letra b), las recurrentes no
earon el caso ante el Juez a-quo, por lo que dicho ale-
constituye un medio nuevo que no puede ser admitido
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en casacion, y, en consecuencia, el mismo carece de pg
nencia, y por tanto, el primer medio del recurso debg
decestimado;

Considerande, que en los medios segundo y tercerg
timos del recurso, reunidos, las Companias recurrentes
gan, en sintesis, lo siguiente: a) que en la sentencia imy
nada se incurre en contradicciones al expresarse en ella
el trabajador Demetrio Olivo cobraba semanalmente u
lario fijo de RD$45.00 pesos pero también se afirma en
cho fallo que en el afio 1972, se hicieron 50 pages por
vicios realizados, y en el afo 1973, por el mismo concey
93 pagos; que trabajaba para La Isabelita, C. por A., ‘‘tig
do caliche” y a la Reid & Pellerano, C. por A, en {ransy
tacién de vehiculos, llegando a expresar el Juez a-quo
el hecho de que se empleara en distintas labores d
empresas, no le quita el caracter de contrato de trabajo
naturaleza indefinida, aunque se le dé la denominacion
ocasional y se le pague como se le paga a cualquier irg
jador ocasional” y seflalando dicho Juez” “que lo que s€
quiere es que las labores sean de constante utilidad paré
empresa”’; b) que el Juez a-quo da por establecido que
metrio Olivo Sanchez le prestaba servicios tanto a la
& Pellerano, C. por A., como a La Isabelita, C. por A. 8§
glin se fueren presentando”, que, por tanto, el Juez a-quc
tuve ningln elemento de juicio precisc para establecer®
ce trataba en la especie de un contrato de trabajo por té
po indefinido; pero,

Considerando, que conforme el articulo 8 del Codigo
Trabajo, “Se consideran trabajos permanecntes los que
nen por objeto satisfacer necesidades normales, consta
y uniformes de una empresa”.; y de acuerdo con el artict
9 del mismo Codigo: “Para que los trabajos permane
den crigen a un contrato por tiempo indefinido, es nect&
rio que sean ininterrumpidos, esto es, que el trabajadors
be prestar sus servicios todos los dias laborables, sin 0
suspensiones y descensos que los autorizados por ested
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s convenidos entre las partes, y que la continui
tienda indefinidamente”.;

sideranco, que el Juez a-quo se haso para establecer
) especie se trataba de un contrato por tiempo inde-
) las declaraciones testimoniales cidas en audien-
gerdo con las cuales comprobé que el trabajador
do prestaba servicios como chofer en las empresas
ates, de modo permanente, ya que estuvo a disposi-
‘esas compafiias por mas de tres afios aunque las la-
1 trabajador no fueron continuas y sin que la dife-
el salario significara que se trataba de un trabajo
118

nsiderando, que el examen de la sentencia impugna-
uestra que en sus motivos se haya incurrido en con-
on alguna, por lo que los medios que se examinan
de fundamento y deben ser desestimado, también;
tales motivos, Primeros Rechaza el recurso de ca-
terpuesto por la Reid & Pellerano, C. por A., y La
a, C. por A., coutra la sentencia dictada por la Cae
e Trabajo del Juzgado de Priemra Instancia del Dis-
acional, el 20 de agosto de 1975, cuyo dispositivo se
en parte anterior del presente fallo; Segundo: Con-
3 las recurrentes al pago de las costas, con distraccion
echo de los Dres. Antonio de Jesis Leonarde y A.
' Cabrera L., quienes afirman haberlas avanzado en
lidad.

rmados: Néstor Contin Aybar.— F. E Ravelo de la
e— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Beras.— -
in M. Alvarez Perell6.— Juan Bauiista Rojas Alman-
Felipe Osvaldo Perdomo Baez— Joaquin L. Her-
z Espaillat.— Ernesto Curiel hijo, Secretario Ge-

a presente sentencia ha sido dada y firmada por los
Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
a publica del dis, mes y afio, en el expresados, y fue
da, leida y publicada por mi, Secretario General, que
ico.— Fdo. Ernesto Curiel hijo. 1
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SENTENCIA DE FECHA 27 DE MAYO DEL 197

Sentencia impugnada: Tribunal Superior de Tierras de fechg
diciembre de 1973.

Materia: Tierras,

Recurrente: Santos Morel de Damaso.
Abogado: Lic. Ercilio de Castro Garcia.

Recurridos: Carmen Ortiz Vda. Mejia y compartes.
Abogado: Dr. Mario Carbuccia Ramirgz,

Dios, Patria y Libertad
Repiblica Dominicana

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fue
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se
do Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
quin M. Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas Alman
Felipe Osvaldo Perdomo Béaez y Joaquin L. Herndndez
paillat, asistidos del Secretario General en la Sala dol
celebra sus audiencias en la ciudad de Santo Doming
Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 27 de mayo de 1
afios 134’ de la Independencia y 114’ de la Restauract
dicta en audiencia publica, como Corte de Casacion, 1a
guiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Sa
Morel Damaso, dominicana, mayor de edad, casada, de
cios domésticos, domiciliada en la seccién de Magarin
Municipio del Seybo, cédula No. 9072, serie 25, contra
sentencias del Tribunal Superior de Tierras, dictadas €
de diciembre de 1973 y el 13 de junio de 1975, en relac
con la Parcela No. 47 del Distrito Catastral 48/3ra. p
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icipio de Miches, Provincia de El Seybo, cuyo dis-
se copia mas adelante;

3 o al Alguacil de turno en la lectura del rol;

_ al Lic. Ercilio de Castro Garcia, cédula No. 4201,
, abogado de la recurrente, en la lectura de sus con-
s: ‘
o el dictamen del Magistrado Procurador General

eptiblica;

isto el memorial de casacién depositado por el aboga-
Ja recurrente en la Secretaria de la Suprema Corte
ticia el 13 de agosto de 1975, en el cual se proponen
ios de casacion que se indican mas adelante;

to el memorial de defensa del 10 de octubre de
suscrito por el Doctor Mario Carbuccia Ramirez, cé-
. 23012, serie 23, abogado de Carmen Ortiz Vda. Me-
minicana, mayor de edad, soltera, profesora de ins-
on publica, domiciliada en la casa No. 7 del Paseo
isco Dominguez Charro de la ciudad de San Pedro de
is, cédula No. 11184, serie 23, quien act@ia por si y co-
adre y tutora legal de sus hijos menores Francisco
do, José Agustin, Carles Manuel y Mayra de las Mer-
Mejia Ortiz;

ista la Resolucién de la Suprema Corte de Justicia
0 de noviembre del 1975, que: Resuelve: Declarar el
o de los recurridos Ricardo Morel Sanchez y el Banco
la de la Republica, €l recurso de casacién interpues-
r Santos Morel de Damaso, contra las sentencias dic-
§ por el Tribunal Superior de Tierras, en fechas 7 de
bre del 1973 y 13 de junio de 1975, relativa a la
ela No. 47 del D. C. Numero 48/3ra. del Municipio de
g

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
10, y vistos los textos legales invocados por la recurren-
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te, que se mencionaran mas adelante, y los articulos 1,
11 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;
Considerando, que en la sentencia impugnada y en J
documentos a que ella se refiere consta: a) que con motj
de una reclamacién sucesoral por Decision No. 2 dictag
por el Tribunal Superior de Tierras, el 5 de septiembre
1949. Se orden6 el registré del derecho de propicdad so
la parcela No. 47 del Distrito Catastral No. 48/3ra. pa
del Municipio de Miches, en favor de los sucesores ce Leg
Morel; b) que por Resolucién dictada por el Tiribunal
perior de Tierras, €l 1ro. de septiembre de 1959, el misny
Tribunal determiné los herederos del finado Ledn Mor
y declaré que la Unica persona cor: derecho a recoger S
bienes relictos es su hijo Ricardo Morel Sanchez, disp
niéndose al mismo tiempo la cancelacién del Certificado
Titulo No. 63, que amparaba dicha parcela y en su lug
se expidié el No. 72; ¢) que posteriormente Ricardo Mok
Sanchez vendié sus derechos a Hipdlito de la Cruz R
quien a su vez, los traspasé al Dr. Francisco Mejia Gearcl
quedando éste, al mismo tiempo, deudor de la hipoteca
primer rango, por la suma de RD$1,000.00 consentid:
su vendedor en favor del Banco Agricola de la Reptoli€
Dominicana; d) que por instancia del 16 de marzo de 1963
el Lic. Ercilio de Castro Garcia, actuando a nombre j
presentacién de Santo Morel de Damaso, solicito al 1 +ibt
nal de Tierras la revocacién de la Resolucién del 1r:. @
septiembre de 1959, que declaré a Morel Sanchez Unic?
redero del finado Leén Morel, y se declarara a su reprse
tada, coheredera del finado Leén Morel, en su calidad d
hija reconocida del mismo; e) que el Tribunal de Jurisd
cién Original, apoderado del caso, dicté su Decision INo.
del 16 de marzo de 1967, la que tiene el siguiente dispoS
tivo: ‘Falla: Primero: Que debe rechazar y acoger en p&
te, las conclusiones formuladas por el Dr. Bienvenido L€
nardo G., a nombre del sefior Ricardo Morel Sanchez, €
su escrito de fecha 6 de noviembre de 1966; Segundo: __
debe rechazar y acoger, en parte, las conclusiones formuld
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Lic. Ercilio de Castro Garcia, a nombre de la se-
os Morel de Damaso, en su escrito de fecha 21 de
e 1966; Tercero: Que debe declarar y declara, nu-
a de los derechos sucesorales pertenecientes a la
ntos Morel de Damaso, dentro de la Parcela No.
5 C. No. 48/3ra. Parte, del Muaicipio de Miches,
a por el sefior Ricardo Morel Sanchez, en favor del
polito Rijo y Cruz, y sin ningan efecto la Hipoteca
a de RD$1,000.00, en favor del Banco Agricola
oublica Dominicana, sobre la porcién que abar-
hos derechos sucesorales; Cuarto: Que debe modi-
rodifica, los ordinales 2°, 3° y 42 del dispositivo de
ci6n del Tribunal Superior de Tierras, de fecha
gptiembre de 1959, para que en lo sucesivo rijan de
te manera: Ordinal Segundo: Que debe declarar
a, que las inicas personas capacitadas para reco-
bienes relictos por el finado Leén Morel, son su es-
niin en bienes Juana Carrasco Sanchez viuda Morei,
3, representada por su hijo Ricardo Morel Carrasco
do Morel Sanchez, en la proporcion de un 50%, y
nombrados Ricardo Morel Carrasco o Ricardo Mo-
ghez y Santos Morel de Damaso, en la proporcion de
era (2/3) partes, del resto, para el primero, y una
(1/3) parte, para la segundo; Ordinal Tercero: Que
denar y ordena, la transferencia de Has. 18 As., 31.5
sus mejoras, libre de gravamenes, en favor de la se-
antos Morel de Damaso, dentro de la Parcela No. 47
. No. 48/3ra. Parte, del Municipio de Miches, sitio
driguez Cid de la Zanza’, Provincia de El Seibo; y
0 de la mencionada Parcela o sea 12 Has., 41 As., 57.5
sus mejoras en favor del Dr, Francisco Mejia Garcia,
ador del sefior Hipodlito Rijo y Cruz y éste del sefior
do Morel Sanchez, haciéndose constar sobre esta Gl-
porcion, la inscripeién de una hipoteca, en primer ran-
r la suma de RD$1,000.00, en favor del Banco Agri-
e la Reptiblica Dominicana, segiin Acto de fecha 10
o de 1966; Ordinal Cuarto: Que debe ordenar y or-
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dena, al Registrador de Titulos del Departamento dg
Pedro de Macoris, la cancelacién del Certificado de T
No. 200, que ampara la Parcela No. 47 del D. C. No. 48
Parte, del Municipio de Miches y la expedicion de ¢
nuevos en la forma y proporcién seflalada precedenten
te; Quinto: Que debe reservar y reserva, a la sefiorg

tos Morel de Damaso, el derecho de accionar en dafg
perjuicics y atn por via de ejercicio de la accién puhf
al sefior Ricardo Morel Sanchez, en virtud de los artig
193 Parrafo V y 240 de la Ley de Registro de Tierrag
que contra esta sentencia recurri6 en apelaciéon Ledn

rel Sanchez, dictando el Tribunal Superior de Tierras,

derado del mismo, er fecha 10 de noviembre de i96@
Decisién No. 9, que tiene el siguiente dispositivo: ‘FAL
Primero: Se acoge, en cuanto a la forma, la apelacién if
puesta en fecha 5 de abril de 1967 por el Dr. Bienves
Leonardo G., a nombre y en representacion del sefior
cardo Morel Sanchez; Segundo: Se revoca la Decision Ni
del Tribunal de Tierra s de Jurisdiccién Original de fg
16 de marzo de 1967, dictada en relacion con la Parcela
47 del Distrito Catastral No. 48/3ra. parte, del Muni€
de Miches, y se ordena la celebracion de un nuevo ju
general y 1ro. al Juez del Tribunal de Tierras resident8
El Seybo Dr. Luis E. Morel P., a quien debera comuni
se esta decisién y enviarsela al expediente’; g) que el
bunal apoderado del nuevo juicio, dicté su Decision NGO
del 28 de febrero de 1969, con este dispositivo; Falla:l
mero: Que debe rechazar y rechaza y acoger, en parte
conclusiones de los Doctores Victor Garrido hijo y Fi
cisco Herrera Mejia, en representacion del Banco Agri
de la Replblica Dominicana; Tercero: Que debe acoge
acoge, las conclusiones del Lic. Ercilio de Castro Garcia
representacién de la seflora Santos Morel de Damnid
Cuarto: Que debe modificar y modifica, el Ordinal 2do;
dispositivo de la Resolucién dictada por el Tribunal S%
rior de Tierras, en fecha 1ro. de septiembre de 1959, P
que en lo sucesivo rija de la siguiente forma: Ordinal
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Que debe declarar y declara, que las Unicas perso-
citadas para recoger los bienes relictos por el fi-
eén Morel, son su esposa ccmin en bienes, Juana
o Viuda Morel, fallecida, representada por su hijo
Ricardo Carrasco, y su hija mnatural reconocida
da Santos Morel de Damaso, en la proporciéon de un
ra cada una; Quinto: Que debe declarar y declara,
sin efecto algunc, la venta otorgada por el sefior
Carrasco bajo el nombre de Ricardo Morel Sanchez,
r del sefior Hipdlito Rijo y Cruz, y la de éste en fa-
Doctor Francisco Mejia Garcia, asi como la Hipote-
primer rango, por la suma de RD$1,000.00, en favor
nco Agricola de la RepUblica Dominicana, en cuanto
nen a los derechos pertenecientes a la sefiora San-
rel de Damaso, dentro de la Parcela Nmerc 47 del
Catastral Numero 48/3a. Parte, del Municipio de
; Sexto: Que debe admitir y admiie, la validéz de las
otorgadas por el sefior Ricardo Carrasco bajo el
e de Ricardo Morel Sanchez, en su calidad de Unico
ro de la finada Juana Carrasco Viuda Morel, en fa-
1 sefior Hipdlito Rijo y Cruz, y la de éste, en favor
octor Francisco Mejia Garcia, asi como la Hipoteca
tida en favor del Banco Agricola de la Reptublica Do-
ana, dentrc de la Parcela indicada precedentemente;
ime: Que debe ordenar y ordena, al Registrdor de Ti-
del Departamento de San Pedro de Macoris, la cance-
on del Certificado de Titvlo Numero 200, que ampara
Parcela, y la expedicién de otros nuevos, en la si-
te forma y proporciéon: 7 Has., 44As., 94.5 Cas., y sus .
ras, libre de gravamenes, en favor de la seiora San-
Morel de Damaso; y 7 Has., 44 As., 945 Cas., en favor
Doctor Francisco Mejia Garcia, haciéndose coustar 56-
esta iltima porcic¢a, la inscripcion de una Hipoteca por
a de RD$ 1,000.00, en favor del Banco Agricola de
epublica Dominicana; Octave: Que debe reservar y re-
, a la sefiora Santos Morel de Damaso, las acciones
istas por los articulos 193, parrafo V y 240 de la Ley
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de Registro de Tierras, contra las personas que puedan py
ceder’; h) que esta decision fue apelada por Ricardo Mog
Sanchez el Banco Agricola de la Republica Dominicang
Carmen Ortiz Vda. Mejia, por si, en su calidad de cényug
superviviente comUn en bienes, y en representacion de
hijos menores Francisco Amado, José Agustin, (Carlos
nuel y Mayra de las Mercedes Mejia Ortiz, dictando el T
bunal Superior de Tierras, con dicho motivo, y después
dos audiencias, la Decision No. 23, del 25 de junio del 297
cuyo dispositivo es el siguiente: ‘Falla: Primero: Se rech
zan las pretenciones de la sefiora Santos Morel de Damasg
al carecer de interés por estar amparada por un Teccnog
miento sin valor ni efectos de conformidad con las disno§
ciones del articulo 335 del Cédigo Civil; Segundo: Se re
~ ca, la Decisién No. 1, dictada por el Tribunal de Tierrasi

Jurisdiccion Original el 28 de febrero de 1969 en relaci
con la Parcela No. 47 del Distrito Catastral No. 48/3a. 13
te del Municipio de Miches, Provincia del Seybo; Terce
Se mantiene en todas sus partes, la Resolucién dictads pe
el Tribunal Superior de Tierras el 1ro. de septiembre |
1959, arriba indicada; Cuarto: Se mantiene, tambié:: CO
toda su fuerza y vigor el Certificado No. 200, correspol
diente a la Parcela No. 47 del Distrito Catasiral No. 48 3
parte del Municipio de Miches, Provincia de El Seybo, eX
pedido en favor del Dr. Francisco Mejia Gareia’; i) que p@
sentencia del 14 de junio de 1972, ia Suprema Corte
Justicia fallé con el siguiente dispositivo: “Por tales mot
vos, Primero: Casa en todas sus partes la sentencia dicta®
por el Tribunal Superior de Tierras, relativamente a
parcela No. 47 del Distrito Catastral No. 48/3ra. parte d
Municipio de Miches, Provincia del Seybo, en fecha 25 @&
junio de 1970, cuyo dispositivo ha sido copiado en parte &
terior del presente fallo, por las razones precisadas en 18
motivos de la presente sentencia; y envia el asunto de nu€
vo por ante el mismo Tribunal; Segundo: Compensa las €0
tas.” j) que sobre el Tribunal Superior de Tierras di€
t6 1a sentencia del 7 de diciembre de 1973, ahora impus
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1 el siguiente dispositivo: “FALLA: PRIMEROQO: Se
la solicitud de audicién de testigos propuesta por el
io Carbuccia Ramirez, a nombre de la sefiora Car-
tiz Vda. Sanchez y de sus hijos menores y del se-
ardo Morel Sénchez, para determinar la fecha del
sento del sefior Ledén Morel, en relacién con el ex-
e corresponidente a la Parcela No. 47 del Distrito
al No. 48/3 del Municipio de Miches, salvo que la
ontraria aporte la prueba de que los registros donde
el acta de defuncién del finado Ledn Morel no se hu-
extraviados.— SEGUNDO: Se rechaza, por infunda-
oposicién a la audicion de testigos, externada por el
cilio de Castro Garcia, en representacién de la sefio-
tos Morel de Damaso”.; K) que el Tribunal Superior
ras, dict6 el 13 de junio de 1975, una sentencia con
jente dispositive: “FALLA: PRIMERO: Se acogen,
laciones interpuestas por el Dr. Bienvenido Leonardo
nombre y representacién del sefior Ricardo Morel
ez, por el Dr. Luis E. Figueroa C., a nombre de los
res del Dr. Francisco Mejia Gareix; por los Dres.
Garrido hijo y Francisco Herrera Mejia, a nombre
anco Agricola de la Replblica Dominicana; y el Dr.
Carbuccia Ramirez, a nombre de la sefiora Carmen
Vda, Mejia, quien actQa por si y como tutora legal de
ijos menores Francisco Amado, José Agustin, Carlos
el y Mayra de las Mercedes Mejia Ortiz, contra la De-
6n No. 1, dictada por el Tribunal de Tierras de Juris-
ion Original, en relacion con la Parcela No. 47 del Dis-
Catastral No. 48/3ra. parte del Municipio de Miches.
undo: Se rechazan, las pretensiones de la sefiora San-
i Morel de Damaso, al carecer de interés por estar ampa-
por un reconocimiento sin valor ni efectos, de confor-
d con las disposicicnes del articulo 335 del Cédigo Ci-
vigente en la fecha de la apertura de la sucesién de su
e Ledn Morel, la cual se abri6 antes de la Ley No. 985,
11945 sobre Filiacion d e los Hijos Naturales.— Tercero:
revoca, la Decisién No. 1, dictada por el Tribunal de
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Tierras de Jurisdiccion Original, el 28 de febrero de 19§
en relacién co nla Parceia No. 47 del Distrito Catastral N
48/3ra. parte del Municipio de Miches, Provincia de K1 S§
bo.— Cuarts: Se mantiene, en todas sus partes, la Reso]
cion dictada por el Tribunzl Superior de Tierras, en fech
1ro. de septiembre de 1959, en relacién con la Parcela 1
47 del Distrito Catastral No. 48/3ra. del Municipio de M
ches.— Quinto: Se mantiene, con toda su fuerza y vigor
Certificado de Titulo No. 200, que ampara la Parcela N§
47 del Distrito Catastral No. 48/3ra. parte del Municipis
Miches, Provincia de El Seibo, expedido en favor del D
Francisco Mejia Garcia”.;

Considerando, que la recurrente, propone en su me
morial de casacién, los siguientes medios: Primer Mudig
Violacién del articulo 46 del Codigo Civil en cuanto
prueba testimonial que consagra; falta de ponderacicn @
un documento esencial de la causa ligado a esa prueba
Segundo Medic: Violacion del articulo 319 del Cédige €
vil en cuanto a la filiacién legitima del hijo; implicabilida
del articulo 335 del Cédigo Civil por impertinente refcrel
te a la recurrente; violacion de los articulos 84 de la L€
de Registro de Tierras y 141 del Cédigo de Procedim:cnd
Civil por vicios de falta de motivos y de base legal;

Considerando, que en el desarrollo de su primer medid
la recurrente alega en sintesis, que el Tribunal Superior df
Tierras, admiti6 la prueba testimonial para probarse la €
cha del fallecimiento de Leon Morel en violacién de lo pres
crito por el articulo 46 del Cédigo Civil que limita la lite:
tad de la prueba de los hechos de nacimientos, matrimoni
v defunciones de una persona, medio de prueba en tales c@
sos, admitidos, s6io cuando sea establecido por la parte el
ese interés, que “no hayan existido los registros, o estos 58
hubieren perdido”; que ella probo, por medio de una cer
ficacién expedida el 3 de junio de 1974 y depositada en &
diencia, por Majane Siguié Kair, Oficial del Estado Civil d8
Miches, que en ese Municipio no se han perdido ni extravia
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P

de defunciones de ese Municipio, y que en €sa
no se encuentra ningin acta de defuncion relati-
cimiento de Ledén Mcrel; que no obstante eso, el
-quo acogio la prueba testimonial para establecer
del 6bito de que se trata, en violacién de lo dis-
r el articulo citado, por lo que la sentencia im-
debe ser casada; pero,

iderando, que el examen de la sentencia de que se
los documentos a que ella se refiere, muestra que
jento de Leon Morel es un hecho admitido por la
e desde el inicio de su demanda, ya que ella pre-
heredera del mencicnado difunto; que en esas cir-
ias, lo que solicité Carmen Ortiz Vda. Mejia, fue
mitieran probar por testigos la fecha en que Ledn
lecié, como medio de defensa contra la recurrente,
eén Morel habia muerto antes de la promulgacion
y 985 sobre filiacion natural, la sucesién de de és-
que regirse de conformidad con las leyes vigentes
mento de la apertura de la sucesion; que en la espe-
ho de la defuncion no figura registrado en la Ofi-
Estado Civil de Miches, lo que se comprende, por-
in se comprobé en la instruccion del caso, Leon
uri6 fuera de ese Municipio; que, sin embargo el
la defuncion ha sido admitido por todas las partes
] Tribunal Superior de Tierras cuando ordend la
encia del certificado de Titulos, que estaba registra-
vor cel de cujus, 2 nombre de Ricardo Morel, su hijo
, v de éste a su inmediato comprador Hipdlito de
hijo, y de éste a favor de Francisco Mejia Garcia,
tales circunstancias la prueba testimonial de que se
uvo por objeto establecer la fecha del deceso, hecho
e en la especie completa la informacién sobre la de-
. sobre el cual no existe dudas y no es objeto de
n; que en tales circunstancias, el Tribunal Superior
as no ha incurrido, en la violacién del articulo 46
igo Civil; por lo que el medio propuesto carece de
ento y debe ser desestimado; ‘

7
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Considerando, que en el desarrollo del segundo
mo medio, la recurrente alega, en sintesis, que ella h
tenido a través de todo ei litigio que Ricardo More]
chez, no ha probado su calidad de hijo legitimo de
Morel; que el articulo 319 del Cédigo Civil expresa q
filiacién de los hijos legitimos, se prueba por las act
nacimiento inscritas en el registro del Estado Civil;
él no ha hecho esa prueba; que los Jueces del fonda
sentencia impugnada rechazan las pretensiones de |
currente fundados en la falta de interés y falta de ca
de ella, para admitir la prueba testimonial, por lo q
mala y falsa la edificacién de los jueces en esos testimo
que habiendo, 1a Suprema Corte de Justicia por su de
del 14 de junio de 1972 que casé “en todas sus parcte
del Tribunal Superior de Tierras del 25 de junio de
que la sentencia del Tribunal Supericr de Tierras care
motivo al afirmar la supervivencia como esposa ce
Moreal a Juana Carrasco; y no determinar en gue
mento o hecho se funda la calidad de hijo legitime d
cardo Morel Sanchez, por lo que se han viclado los af
los 84 de la Ley de Registro de Tierras y el 141 del Co
de Procedimiento Civil; pero,

Considerando, que el hecho de que el Tribunal §
rior de Tierras admita la calidad de hijo legitimo del d
jus a Ricardo Morel Sanchez, sélo seria perjudicial en e
puesto de que Santos Morel de Damaso fuera a su ve
participe en la sucesién de Ledén Morel; pero, como el
bunal a-que, dio por establecido, como cuestién de hecli
destruida por la prueba contraria, de que Leon Morel
llecié durante la ocupacién americana, entre los anos
y 1922, en los “Platanitos”, Jurisdiccion actualmenie
Provincia de San Pedro de Macoris”, el alegato de que
cardo Morel no ha suministrado la prueba de su filiccio
altera para nada la situacién juridica de la recurrente,
no ha logrado establecer, ni lo ha intentado, que ella
favorecida por las disposiciones de la Ley No. 985 sobr!
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patural; que en tales circunstancias, el medio pro-

carece de pertinencia por falta de interés;

tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de ca-
interpuesto por Santos Morel de Démaso, contra las
ias dictadas por el Tribunal Superior de Tierras el
ciembre de 1973 y 13 de junio de 1975, en relacion
Parcela No. 47 del Distrito Catastral No. 48/3ra.
del Municipio de Miches, Provincia del Seybo, cuyos
:tivos se han copiado en parte anterior del presente
y Segundo: Condena a la recurrente al pago de las
\ distrayéndolas en provecho del Doctor Mario Car-
a Ramirez.

irmados): Néstor Contin Aybar— Fernando E. Ra-
de la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpi-
ras.— Joaquin M. Alvarez Perellé.— Juan Bautista
Alméanzar.— Felipe Osvaldo Perlomo Baez— Joa-
L. Hernandez Espaillat.— Ernesto Curiel hijo, Secre-
y General. ;

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los se-
Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
cia plblica del dia, mes ¥y afio en él expresados y fue
ada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
ifico. Fdo.) Ernesto Curiel hijo.
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! ¢l mes de Mavo del ano 1977

A*SABER:

‘de casacion civiles conocidos ... 17
de casacion civiles fallados ... . 7

de casacion penales conocidos ... 32
s de casacion penales fallados ... ... 20
Beiplinarias conocidas . ... ..
BEDlinariag falladas™ &% . 1

jones de ejecucion de sentencias ... 2

,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,, 22

- TSR, | R 6

fifos ..U I
IFion de Abogados . . TIINNEEEE . . 5
Rentos de Notarios & ... .S - i
Bcs administrativas -.o 0 AR R L 17
autorizando emplazamientos ... . 18
pasando expediente para dictamen ... . 65
Blando Causas ... oo 50

cia sobre recurso de Apelacion de Fianzas 3
cias ordena libertad por haber prestado

ERNESTO CURIEL HIJO,
Secretario General,
de la Suprema Corte de Justicia.

0 Domingo, D. N.
de 1977.
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