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ENCIA DE FECHA 2 DE NOVIEMBRE DEL 1977.

cis impugnada: Cimara Civil, Comercial ¥ de Trabajo de La
Vega, de fecha 16 de marzo de 1976.

|

eria: Trabajo.

grente: La Falconbridge Damninicana, C. por A

ades: Dr. Lupo Herm&ndez Rueda y Lic. Juan Biaggi Lama.
do: Angel de la Cruz del Valle.

s: Dres. Julio A. Suarez y Roberto Rosario.

Dios, Patria y Libertad.
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
er Sustituto de Presidente; Manuel A. Armiama, Se-
1o Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
in M. Alvarez Perello, Juan Bautista Rojas Alman-
Pelipe Osvaldo Perdomo Baez y Joaquin L. Hernandez
Hat, asistidos del Secretario General, en la Sala don-
jelebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo
MZman, Distrito Nacional, hoy dia 2 de Noviembre de

afios 134’ de la Independencia y 115°' de la Restaura-
dicta en audiencia publica, como Corte de Casacién,
ente sentencia:

Sovre el recurso de casacién interpuesto por la Falcom-
® Dominicana, C. por A., domiciliada en la avenida
Gomez No. 30 de esta ciudad; contra la sentencia
82 por 1a Camara Civil, Comercial y de Trabajo del
8do de Primera Instancia del Distrito Judicial de La
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Vega, el 16 de mayo de 1976, como Tribunal de Trabajg
segundo grado, cuyo dispositivo se copia mas adelante;‘

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Gido al Lic. Luis Vilchez Gonzalez, cédula No. 174
serie 10, en representacién del Doctor Lupo Hemapg
Rueda, cédula No. 52000, serie 1ra., abogados de la
rrente, en la lectura de sus conclusiones; :

Oido al Doctor Julio Anijbal Suarez, por si y
Doctor Roberto A. Rosario, en la lectura de sus conclus
nes; abogados del recurrido Angel B. de la Cruz, domin
no, mayor de edad, soltero, obrero, domiciliado en la e
Doctor Delgado No. 73 de esta ciudad Capital, con céd
No. 10784, serie 22;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Gene
de la Republica;

Visto el memorial de casacion del 29 de marzo de I
depositado en la Secretaria de la Suprema Corte de Ju
cia del 20 de abril del mismo afio; memorial suscrito §
los abogados de la recurrente, en el cual se proponen.
medios que se indican mas adelante;

Visto el memorial de ampliacion del 22 de ju
1976, suscrito por el Doctor Lupo Hernindez Rueda; =

Visto el memorial de defensa del 26 de mayo de 19
suscrito por los abogados del recurrido, y el escrito de a
pliacion del 2 de agosto de 1976, firmado por el Doctor.
Lo Anibal Suarez y por el Doctor Roberto A. Rosario,
gados del recurrido;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber @
berado y vistos los textos legales invocados por la rec
te que se mencionan mas adelante y los articulos 1 ¥
la Ley sobre Procedimiento de Casacion.
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Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
entos a que ella se refiere, consta: a) que con moti-
‘de una reclamacion laboral que no pudo ser conciliada,
fuzgado de Paz del Municipio de Monsefior Nouel, dic-
24 de febrero de 1975 una sentencia en sus atribucio-
' de Tribunal de Trabajo, con el siguiente dispositivo:
ALLA: PRIMERO: Se declara rescindido el contrato de
bajo por tiempo indefinido que existi6 entre la Falcom-
ge Dominicana, C. por A., y Angel B, de la Cruz, con
ponsabilidad para el patrono; SEGUNDO: Condena a 12
[pombridge Dominicana, C. por A., a pagar a Angel B. de
Pruz, los siguientes valores: a) —24 dias de salarios pcr
pepto de preaviso; b) 30 dias de salario por concepto de
lilio de cesantia en base a un salario de RD$1.07 por ho-
TERCERO: Se condena a la Falcombridge Dominicana,
A, pagar a Angel B. de la Cruz, tres meses de sala-
por aplicacion del articulo 84, ordinal 3ro. del Cadigo
frabajo; CUARTO: Se condena a la Falcombridge Do-
icana, C. por A, al pago de las oostas, y se ordena su
accion en provecho de los Dres. Roberto A. Rosario y
io Suarez, quienes afirman haberlas avanzado en su to-

ua dicto el fallo ahora impugnado en casacion, cuyo dis-
tivo es el siguiente: FALLA: PRIMERO: Se ordena, en
resente recurso de apelacion un informativo testimo-
a cargo de la parte recurrida, Angel E. de la Cruz, para

ines sehalados en sus conclusiones de audiencia y re-
va el contra-informativo a la empresa recurrente, Fai-
bridge Dominicana, C, por A., por ser de derecho; SE-
INDO: Fija la audiencia del dia catorce (14) del mes de
del afio mil novecientos setenta y seis (1976), a las
z horas de la mafiana, por ante este tribunal para cono-
de las medidas ordenadas por esta sentencia: TERCE-
t &sta sentencia vale citacién para las partes; CUARTO:
Reserva las costas para fallar sobre ellas conjuntamen-
on el fondo del asunto”;
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Considerando, que la recurrente propone los siguies
tes medios: Medio unico: Violacion de los articulos 5
59 de la Ley 637 sobre Contratos de Trabajo; Falta de
tivos y de base legal; Violaciéon del articulo 141 del ..
de Procedimiento Civil;

Considerando, que la recurrente expone y alega ens
tesis en su unico medio que el Juez de Trabajo no pueg
sin violar los articulog 57 y 59 de la Ley 637 de 1944, sgb
contratos de Trabajo, ordenar la celebraciéon del inform
vo solicitado, sin ofrecer una mctivacion que justifique
qué y en qué medida la prueba escrita y testimonial
viamente agotada en el primer grado de juridiccion n
sufioiente para edificar al tribunal sobre los hechos;
la motivacion deficiente del fallo impugnado no sefala
la prueba escrita y testimonial aportada fue examinada g
el tribunal a-quo”; que la violaciéon del Codigo de Proce
miento Civil es manifiesta también por el hecho de que:
sentencia impugnada no contiene una relacion correcte
los hechos y documenttos de la causa; pero,

Considerando, que para que los Jueces del fondo p
dan ejercer la facultad de ordenar una medida de instr
cion que tienda al mejor esclarecimiento de los hechos,
basta, para su motivacién que estimen esas medidas nee
sarias, sobre todo si con loe elementos de juicio que poses
no se hallan suficientemente edificados, sobre todo cuang
el informativo tienda a demostrar que el despido, que £
aceptado por la Falcombridge, es injustificado; que, en .
especie, es el apelado y demandante original quien solici
un informativo testimonial para probar los hechos artiet
dos en su demanda; que el Juez a.quo estimé que el i
mativo y contrainformativo celebrados en el Juzgado
Paz eran insuficientes para establecer ese punto del litigi
lo que por si solo justifica la medida tomada; que, adem
el examen de la sentencia impugnada muestra que, cont
riamente a lo alegado por la recurrente, ésta contiene
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scion de 1os documentos y hechos de la causa, por lo que
se ha violado el articulo 141 del Cédigo de Procedimien-
Civil; que por todo cuanto se ha expuesto, el medio Uni-
sropuesto carece de fundamento y debe ser desestimado;

Por tales motivos, Primero: Rechaaz el recurso de ca-
i6n interpuesto por la Falconbridge Dominicana, C. por
contra la sentencia dictada por la Camara Civil, Comer-
y de Trabajo del Juzgado de Primera Instancia del Dis-
jo Judicial de La Vega, el 16 de mayo de 1976, como Tri-
de Trabajo de segundo grado, cuyo dispositivo ha si-
opiado en parte anterior del presente fallo; y Segundo:
dena a dicha Compafia al pago de las costas distrayén-
3s en provecho de los Doctores Julio Anibal Suarez y
berto A. Rosario, quienes afirman haberlas avanzado en
otalidad.

? ados: Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Ravelo
a Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio
.— Joaquin M. Alvarez Perell6.— Juan Bautista Ro-
‘Almanzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Joaquin

ermandez Espaillat.— Ernesto Curiel hijo, Secretario
eral

a presente sentencia ha sido dada y_firmada por los
a0res Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
icia publica del dia, mes y afio en él expresados y fue
ada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
ifico. (Fdo.): Ernesto Curiel hjijo.
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SENTENCIA DE FECHA 2 DE NOVIEMBRE DEL 1977,

Senteneia impugnada: Corte de Apelacion de Santiago de fech o
de Julio de 1975.

Materia;: Correccionales

Recarrentes: Luis José Gutiérrez Rodriguez, Julia Santos Almg
y la Compafia de Seguros Pepin, S. A.
Abogado: Dr. Luis Bucann Rojas.

Dios, Patria y Libertad.
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Repiblica, la Suprema Core de :-.J‘_
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Ce
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuen
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, S
gundo Sustituto de Presidente; Joaquin M. Alvarez Perel
Juan Bautista Rojas Almanzar, Felipe Osvaldo Perda
Baez, y Joaquin L. Hernandez Espaillat, asistidos del §
cretario General, en la Sala donde celebra sus audienci:
en la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nac
nal, hoy dia 2 del mes de Noviembre del afio 1977, afios 13
de la Independencia y 115’ de la Restauracion, dicta en &
diencia publica, como Corte de Casacién, la siguiente sé
tencia: '

Sobre los recursos de casacién interpuestos por
José Gutiérrez, dominicano, mayor de edad, soltero, doR
ciliado en Yasica Arriba, del municipio de Puerto Pl
cédula No, 20476, serie 37; Julia Santos Almonte, denti
cana, mayor de edad, domiciliada en Yasica Arriba, ¥
Compania de Seguros Pepin, S. A., con su asiento social
principal establecimienso en la calle Palo Hincado esqu
Mercedes de esta ciudad, contra la sentencia de la Cof
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elacion de Santiago, del 24 de julio de 1975, dictada
sus atribuciones correccionales, cuyo dispositivo se co-
mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

" Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
]a Republica;

| Vista el acta de los recursos de casacién del 30 de ju-
'de 1975, levantada en la Secretaria de la Corte a-qua,
querimiento del Br. Berto Veloz, cédula No. 31469, se-
34, en representacion de los recurrentes, en la cual no
indica ningun medio determinado de casacién;

"' Visto el memorial del 6 de agosto de 1976, suscrito por
r. Luis A. Bircann Rojas, cédula No. 43324, serie 31,
gado de los recurrentes en el cual se proponen los me-
3 que se indicaran mas adelante;

. La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
do y vistos los articulos 203 del Cédigo de Procedi-
ato Criminal y 1, 29 y 65 de la Ley sobre Procedi-
nto de Casacion;
| Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
imentos a que ella se refiere, consta: a) que con motivo
un accidente de transito ocurrido el 19 de agosto de 1973,
a carretera de Puerto Plata a Monte I.lano, en el que re-

el Distrito Judicial de Puerto Plata, dict6 el 21 de ma-
1974, una sentencia correccional, cuyo dispositivo se
Ia mas adelante; b) que sobre el recurso interpuesto, la
€ a-qua, dicto6 el fallo ahora impugnado, cuyo disposi-
) se copia a continuacién: “FALLA: PRIMERO: Declara
10 y valido en cuanto a la forma el recurso de apela-
| interpuesto por el Dr. Heliopolis Chapuseaux Mejia, a
0re y representacion de la Compaiiia de Seguros “Pe-
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de Mayo del afo mil novecientos setenta y cuatro (1g
dictada por el Juzgado de Primera Instancia del Dggsh
Judicial de Puerto Plata, cuyo dispositivo copiado te

tra el nombrado Luis José Gutiérrez, de generales anota
por no haber comparecido a la audiencia de esta fecha g
ra la cual fue legalmente citado; Segundo: Declara al no
brado Luis José Gutiérrez Rodriguez, culpable del delits
golpes involnutarios ocasionados con el manejo de vehij
lo de motor, curables después de 20 dias en agravio
Mauricio de Jesus Rivera (a) Junior, en consecuencia
condena a sufrir la pena de dos (2) afios de prisién corre
cional, al pago de una multa de RD$500.00 (Quinientos B
sos Oro) y al pago de las costas; Tercero: Se ordena la st
pension de la licencia de conductor al nombrado Luis Jg
Gutiérrez, por un (1) afio; Cuarto: Declara regular y valid
en cuanto a la forma la constitucién en parte civil hed
por Mauricio Rivera, en su calidad de padre del
agraviado Mauricio de Jesus Rivera (a)} Junior, contra
acusado Luis José Gutiérrez Rodriguez y la Compaiiia ¢
Seguros Pepin, S. A., hecha por medio de su abogado L
Heriberto de la Cruz Veloz, en cuanto al fondo condena
Luis José Gutiérrez Rodriguez y Julia Santos Almonte §
lidariumente al pago de una indemnizacién de RD$4,00¢
00 (Cuatro Mil Pesos Oro) en provecho de la parte civi
constituida por los dafios morales y materiales sufridos §
ella; Quinto;: Condena a José Luis Gutiérrez Rodriguez
Julia Santos Almonte al pago de las costas civiles con &
traccién de las mismas en provecho del Dr. Heriberto ¢
la Cruz Veloz, quien afirma estarlas avanzando en su @
yor parte; Sexto: Declara la presente sentencia comul
oponible a lJa Compaiia de Seguros Pepin, S. A., asegural
ra del vehiculo envuelto en el accidente’; SEGUNDO: &
clara regular la intervencion hecha en audiencia por la pé
te civil constituida; TERCERO: Confirma la sentencis aP
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la en todos sus aspectos alcanzados por el presente re-
s0; CUARTO: Condena a la Compaiiia de Seguros Pepin,
A, al pago de las costas c¢iviles de la presente instancia,
distraccion de las mismas en provecho del Dr. Heriber-
. de la Cruz, abogado que afirma estarlas avanzando en
ptalidad”; ,
' Considerando, que los recurrentes proponen en su me-
32}, los siguientes medios: Primer Medio: Falta de moti-
'sobre la declaratoria de irrecibilidad de los recursos del
venido y de la persona civilmente responsable; improce-
ia del desglose del recurso de esta ultima y el de la su-
ta aseguradora; Segundo Medio: Falta de base legal al
establecida la existencia del seguro; Tercer Medio:
VoS oscuros y contradictorios entre ellos y con el dis-
itivo, en lo que respecta a la identificacion de las partes
coostituida;
‘Considerando, que los recurrenses alegan en sintesis,
I. primer medio, que la sentencia no da suficiente mo-
cion respecto de que Luis José Gutiérrez y Julia San-
Almonte, interpusieron su recurso de apelacion tardia-
e; que, por otra parte, el recurso de la supuesta asegu-
)ra no puede ser desglosado del de la Compaiia puesta
ausa como presunta aseguradora, ya que, aunque am-
'son llemadas en intervenciom forzosa, la posicion de la
Inda esta, aunque supeditada, intimamente ligada a la
era y en buen derecho la decision sobre ambas perso-
debe estar contenida en un mismo fallo, y no como ocu-
en la especie en que se decidi6 sobre la supuesta pro-
iria del vehiculo por una sentencia del 24 de febrero
1975, y luego se retuvo el proceso solamente contra Se-
s Pepin, S. A.; pero,
Considerando, que la sentencia del 24 de febrero de
9, dictada por la Corte de Apelacion de Santiago, que
dra irrecibibles los recursos de apelacion interpuestos
Luis José Gutiérrez y Julia Santos Almonte por tar-
s 1o ha sido objeto de ninguna impugnacion por lo que

B
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ha adquirido la autoridad de la cosa irrevocablemente
gada y no puede ser validamente criticada por los
rrentes en sus recursos de casacion interpuestos congy
sentencia del 24 de julio de 1975; en consecuencia, e] mg
que se examnina debe ser desestimado;

Considerando, que los recurrentes alegan, en sing
en su segundo medio, que la sentencia carece de base J¢
al dar por establecido la existencia del seguro; que la ;1
a-qua llegé a la conclusion de que si Julia Santos Al
tenia un vehiculo asegurado con Seguros, Pepin S. A"
el que produjo el accidente era propiedad de dicha sg
ra, forzosamente éste era el que se beneficiaba del S
ro; que ese razonamiento es inaceptable dado el ca
los empresarios de transporte de personas usualmente
plean varios vehiculos de su propiedad que no habiend
Corte a-qua establecido la identidad de la placa con relz
a la Certificacion de Rentas Internas, con el nimerg
motor y por la Certificacién de la Superintendencia de
guros, ella ha dejado carente de base legal su senfen
pero, .-

Considerando, que el examen de la sentencia impuj
da pone de manifiesto que en el curso de todo el prot
tanto el prevenido como la persona puesta en causa comg¢
vilmente responsable en vista de que ella es la propiets
del vehiculo causante del accidente, no se ha negada
Julia Santos Almonte es la propietaria de ese vehicul
que ella es la comitente; calidades aceptadas por diche
currentes; que en la sentencia se establece que el veh
de que se trata, un Austin de 1971, tenia el 19 de agost
1973, la placa publica No. 213-223, dato no discutide
los recurrentes en los dos grados del proceso; que, adel
se identificaba por su ‘‘chasis” MHS-6D-25320M, aseg
do en la Compaiiia de Seguros Pepin con la Pélizas
A-2404-S que vencia el 22 de febrero d= 1974, propi€
de Julia Santos; que esos datos estan corroborados P@
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ificado del 28 de septiembre de 1973, de la Superinten-

cia de Seguros y la Certificacién expedida por la Direc-
n de Rentas Internas del 18 de septiembre de 1973, en
jue consta que el automovil registrado con el No. 138650,
or No. 16AANL-120193, “chasis” No. MHS-6D-253020
modelo 1971, tenia en 1973 la placa No. 213.223, y era
'edad de Julia Santos Almonte; que estos documentos
n en el expediente de que se trata, y fueron examina-
por la Corte a-qua en la que ella funda la responsabili-
'de la Compafiia Aseguradora, segiin se expresa en el
siderando siguiente: “que, existe en este expediente una
ificacion expedida por el Superintendente de Seguros,
rcada con et No. 4455, de fecha 27/9/73, en la cual cons-
ue el vehiculo marca ‘Austin’ motor No. N-16 AANL.
63 G3, de Julia Santos A., estd asegurado con la Com-
ia de Seguros Pepin, S. A., mediante Poliza No. A-2404-
pon vigencia del 22/2/73 al 22/2/74, cubriendo los ries-
del seguro obligatorio; de donde se infiere que al ocu-
el accidente con la Compafiia de Seguros Pepin, S. A,
je la Poliza indicada mas arriba estaba en vigencia a la
a de la ocurrencia del accidente de que se trata“; que
todo cuanto antecede, el medio que se examina carece
bién d fundamento y debe ser desestimado;

Considerando, que cn el tercer y altimo medio, los re-
ntes alegan en definitiva que en la sentencia no se de-
quién es la parte civil constituida; si es el padre del
0r accidentado y si es éste como tutcr de su hijo; que
as drcunstancias la sentencia de que se trata debe ser
da; pero,

Onsiderando, que lo dispuesto y expresado en el dis-
ivo de toda sentencia define la calidad en la cual ac-
b las partes; que es evidente que en la especie Mauricio
a actua en su calidad de parte civil constituida comc
i€ del menor Mauricio de Jesus Rivera (Junior); posi-
#que es mantenida sin discusién a través de todo el li-
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tigio; y ademas, esa identidad estd claramente expuestg
el cuerpo de la sentencia, por lo que este ltimo medig
rece también de fundamento y debe ser desestimado;

Considerando, que “la Suprema Corte de Justicia,
cide como Corte de Casacién, si la Ley ha sido bien o 7
eplicada en los fallos en dltima o en dnica instancia pron
ciados por los tribunales del orden judicial”; que comg '}
recursos de apelacion interpuestos por Luis José Gutiér
Rodriguez y Julia Santos Almonte fueron declarados i
cibibles en el Tribunal de segundo grado, sus recursos
casacion son en consecuencia inadmisibles por no
gurado como parte en la sentencia impugnada;

Considerando, que la parte civil constituida no ha ¢
currido a esta instandia de casacion; por lo que no prog
estatuir sobre las costas civiles;

Por tales motivos, Primero: Declara inadmisi.bl
recursos de casacion interpuestos por Luis José Gutiér
Rodriguez y Julia Santos Almonte, contra la sentencis
la Corte de Apelacién de Santiago, del 24 de julio de 18
dictada en sus atribuciones correccionales, cuyo disposit
se copia en parte anterior del presente fallo; y Sesg
Rechaza el recurso de casacion interpuesto contra la
sentencia por la Compania de Seguros Pepin, S. A,; y
cero: Condena a Luis José Gutiérrez Rodriguez, al pago
las costas penales.

FIRMADOS.— Néstor Contin Aybar.— F_ E.
de la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Joaquin M. Alvd
Perell6— Juan Bautista Rojas Almanzar.— Felipe Osva
Perdomo Baez.— Joaquin L. Hernindez Espaillat.— EX
to Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por
sefiores Jueces que figuran en su encstezamiento, €
audiencia publica del dia, mes y afio, en é] expresado®
fue firmada, leida y publicada por mi, Secretario Gen#
que certifico— Fdo. Ernesto Curiel hijo.
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ENCIA DE FECHA 2 DE NOVIEMBRE DEL 1977.

encia impugnada: Corte de Apelacién de Santiago de fecha 23
de octubre de 1971.

ia: Correccional.

arrente:s Ratl Fernandez Pefia, Aquilino Pérez Tavarez y la
Compariia Nacional de Seguros “Unién de Seguros”,

C. por A,

Dios, Patria y Libertad.

Republica Dominicana.

Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
3, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
per Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
ido Sustituto de Presidente; Joaquin M. Alvarez Pere-
Juan Bautista Rojas Almanzar, Felipe Osvaldo Perdo-
Baez y Joaquin L. Hernandez Espaillat, asistidos del
Petario General, en la Sala donde celebra sus audien-
b en la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito
onal, hoy dia 2 de Noviembre de 1977, afios 134’ de la
pendencia y 115’ de la Restauracion, dicta en audien-
Publica, como Corte de Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacidn interpuestos por Raul
landez Pefa, dominicano, mayor de edad, soltero, cho-
edula No. 9651, serie 40, domiciliado y residente en la
16 de Agosto No. 4 de la ciudad de San Ignacio de Sa-
383, Aquilino Pérez Tavarez, cédula No. 9065, serie 46,
iciliado y residente en la Seccién Los Almacigos, San-
O Rodriguez R. D.; y la Compaiiia Nacional de Seguros
on de Seguros C. por A.,” con su asiento social en la
I San Luis, No. 48, de Santiago de los Caballeros; con-
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tra la sentencia dictada en sus atribuciones corTections
por la Corte de Apelacién de Santiago, cuyo dispositiyg:
copia mas adelante; '

Oido al Alguacil de turno en 12 lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Genes
de la Republica;

Vista el acta de los recursos de casacion, levantada:
la Secretaria de la Corte a-qua, en fecha 2 de diciem,
1971, a requerimiento del Dr. Osiris Rafael Isidor, cédu
No. 5030, serie 41, a nombre de los recurrentes, en la
no expone ningun medio determinado de casacion;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber d
berado y vistos los articulos 40 y 52 de la Ley 241, de 19
1383 y 1384 del Cédigo Civil; 1 y 10 de la Ley No. 4117
1955; y 1, 37 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de €
sacion,; f

Considerando, que en la sentencia impugnada y e
documentos a que ella se refiere, consta:a) que con moti
de un accidente de transito ocurrido el dia 5 de novieink

de Primera Instancia del Distrito Judicial de Valverde,
t6 en fecha 11 de noviembre de 1970, una sentencia ¢
dispositivo figura inserto en el de la ahora impugnada;
que sobre las apelaciones interpuestas, la Corte a.qua, &
t6 el fallo ahora impugnado en casacién. cuyo disposit
se copia a continuacién: “FALLA: PRIMERO: Declara bt
no y valido, en la forma, el recurso de apelacion, interpu
to por el Dr. Fausto José Madera M., a nombre.y represé
tacion del prevenido Raul Fernindez Pefia, del sefior Ag
lino Pérez Tavirez, persona civilmente responsable, pué
en causa y de la Compafiia Nacional de Seguros “Union
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pcuros” C. por A., contra sentencia de fecha 11 de noviem-
ke del afio 1970, dictada por el Juzgado de Primera Ins-
ncia del Distrito Judicial de Valverde, cuyo dispositivo
‘el siguiente: Primero: Que debe declarar, como al efcc
declara al nombrado Nazario Quezada y Quezada, no cul-
ble de los hechos imputadoles y en consecuencia se le
sscarga, por no haberse probado ninguna falta en su con-
ja y en lo que a él respecta se declaran las costas de ofi-
p:— Segundo: Que debe declarar y declara al nombrado
gl Fernandez Pena, culpable, del delito de violacion a la
? 241 (articulo 49, er perjuicic de los sefiores Ingenieros
gonomo Héctor Antonio Castellanos V., Pedro Taveras y
[ co-prevenido Nazario Quezada y Quezada, y en conse-
encia se le condena al pago de una multa de Diez Pesos
o (RD$10.00) y al pago de las costas penales; Tercero:
e debe declarar y declara buena y valida la constitucion
i parte civil, hecha por los Doctores Fabio T. Rodriguez y
qvio Sosa, a nombre y representacion de los sefiores Ing.
ronomo Héctor Antonio Castellanos V., Pedro Taveras
ataledn y por el co-prevenido Nazario Quezada, en con-
pdel prevenido Rail Fernandez Pefia, con#ra la persona
pilmente responsable, puesta en causa, sefior Aquilino Pé-
‘Tavarez y contra la Compafiia Nacional de Seguros
nion de Seguros”, C. por A, en consecuencia se les con-
Ba al pago de una indemnizacion solidaria por la suma
— A) Dos mil pesos oro (RD$2,000.00) en favor del Ing.
ronomo Héctor Antonio Castellanos V., B) Quinientes
805 oro (RD$500.00) en favor de Pedro Taveras y C)
inientos pesos oro (RD$500.00) en favor del sefior Naza-
fQuezada y Quezada, como justa compensacion por los
0s morales y materiales sufridos por dichos agraviados
il motivo del accidente a causa de la falta cometida por
onductor Raul Fermandez Pefia, conductor del camidn
fa No. 83958, propiedad del sefior Aquilino Pérez Tava-
i— Cuarto: Que debe condenar y condena a dichos de-
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mandados al pago de los intereses legales de dichas gyp
a partir de la fecha de ]la demanda en justicia, y a tity]g .
indemnizacién suplementaria; declarando esta sentep
comun y oponible contra la Compainia Nacional de Seg
“Unién de Seguros”, C. por A.;— Quinto:— Que debe ¢
denar y condena a dichos demandados sefiores Raul p
nandez Pefia y Aquilino Pérez Tavarez persona civilmey
responsable puesta en causa y a la Compania Naciong

Seguros “Union de Seguros”, C. por A., al pago solidario
las costas del procedimiento, con distraceion de las cj ‘.‘
en provecho de los abogados de la parte civil constituj
Dres. Fabio T. Rodriguez y Flavio Sosa, quienes afimg
estarlas avanzando. Sexto: Se acoge en parte las conclus
nes presentadas por el Lic. Nicolas Fermin, abogado de
defensa del prevenido Nazario Quezada y Quezada, y
representacion de la Compania Nacional de Seguros “Un
de Seguros” C. por A., por considerarla justa y razonab
Séptimo: Que debe rechazar y rechaza las conclusiones f
sentdas por el Dr. Fausto José Madera M., por si, y pol
Dr. Dario Ti6 Brea, abogados de la defensa del preven
Raul Ferniandez Pefia ¥ en representacion del senor Aqu
lino Pérez Tavarez, persona civilmente responsable pue
en causa y por la compania Nacionl de Seguros ‘“Unién
Seguros”, C. por A., por improcedente y mal fundada”; 8
GUNDO: Declara regular la intervencion hecha en aud!
cia por el Dr. Fabio T. Rodriguez C., por si y por el Dr. !
vio Sosa, a nombre y en representacion de los sefores
Agrénomo Heéctor Antonio Castellano V., Pedro Tavé
Pantale6n y Nazario Quezada Quezada, partes civiles c@
tituidas. TERCERO: Confirma la sentencia apelada en
dos sus aspectos alcanzados por el presente recurso; CU#
TO: Condena al prevenido Raul Fernandez Pefia, al page
las costas penales; QUINTO: Condena a los senores ¥
Fernandez Penia y Aquilino Pérez Tavarez y a la Con]
fia Nacional de Seguros “Union de Seguros”, C. por A
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go solidario de las costas civiles de esta Instancia y orde-
bs distraccion en provecho de los Doctores Fabio T. Ro-
guez C., y Flavio Sosa, quienes afirman haberlas avan-
en su Totalidad'’;

"Considerando, que ni Aquilino Pérez Tavarez ni la
jon de Seguros, C. por A., han expuesto los medios de
§ recursos, como lo exige a pena de nulidad el articulo 37

Ley sobre Procedimiento de Casacién; que en conse-
fncia se procedera unicamente al examen del recurso del
venido;

' Considerando, que la Corte a-qua, para declarar cul-
ple al prevenido de los delitos puestos a su cargo después
ponderar los elementos de juicio regularmente adminis~
dos en la instruccion de la causa, dio por establecido: a)
3 el 5 de noviembre de 1969, aproximadamente a la una
e la tarde, el camion placa No. 83958, propiedad de
ilino Tavarez, asegurado con la Compaiia de Seguros
pion de Seguros” C. por A., mediante pdliza vigente No.
B, conducido por Raul Fernandez transitaba en direccion
ba Oeste por la carretera que conduce Ce Santiago a Mon-
asty, al Megar proximo a un puente sito en la Laguna
ida, choco con una camicneta placa oficial N9 5227, pro-
i2d de A-I-D, conducida por Nazario Quesada y Quesada,
transitaba en direccion Oeste-Este por la misma via;
ue como consecuencia de la colisién resultaron con le-
orporales: a) Nazario Quezada y Quezada, golpes y
que curaron después de diez y antes de 20 dias; b)
0 Tavarez, golpes y heridas que curaron después de 10
ites de 20 dias; ¢) Héctor Antonio Castellano V., frac-
_f«_o el hrazo izquierdo y de la pierna izquierda, curables
ies de 45 dias y antes de los 60 dias; todos de acuerdo
S certificados médicos expedidos por el Médico Legista
dantiago; ¢ que la Corte a-qua apreci6 que, el accidente
€ Di6 a la imprudencia cometida por el prevenido Rail
Bndez, al ocupar la derecha de la via que correspon-
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dia a la camioneta conducida por Nazario Quezada y g
ademais, al notar la presencia de dicha camioneta gjlig,
del referido frente debio detenerse y no lo hizo;

Considerando, que el hecho asi establecido configy;
cargo del prevenido recurrente, el delito de golpes y ha
das producidas con el manejo o conduccion de un vehjgy
de motor previsto por el articulo 49 letra b) y c) de la [,
241 de 1967, y sancionado por ese mismo texto legal en;
mas alta expresion en la letra ¢) con la pena de seis
a dos afios de prisién y multa de RD$100.00 a RD#$300,
dc multa, si la enfermedad o imposibilidad para el traba
durare 20 dias o mas como ocurrié en la especie; que, ¢
consecuencia, al condenar al prevenido recurrente a Rj
10.00 de multa, después de declararlo culpable, y acogi@
do en su favor circunstangias atenuantes, la Corte a-qua
aplicd una sancién ajustada a la ley;

Considerando, que asimismo la Corte a-qua dio por g
tablecido que el delito cometido por el prevenido Ratl
nandez, habia ocasionado a las personas constituidas en pa
te civil, dafios y perjuicios materiales y morales, cuy
montos aprecio scberanamente en RD$2,000.00, en faw
del Ing. Agrénomo Héctor Antonio Castellanos V.; Rl
HC0.00 en favor de Pedro Taveras y RD$5C0.00, en f
vor de Nazario Quezada y Quezada; que al conde 2
al pago de esas sumas conjunta y solidariamente €@
Aquilino Pérez Tavarez, parte puesta en causa
civilmente responsable, a titulo de indemnizaciéon y en
vor de las personas constituidas en partes civiles y al
oponibles esas condenaciones a la entidad aseguradora pu€
ta en causa, la Corte a-qua hizo una correcta aplicacion !
los articulos 1383 y 1384 del Codigo Civil, y 1 y 10 de
Ley No. 4117, de 1955, sobre Seguro Obligatorio de !
hiculos de Motor;

Considerando, que examinado el fallo impygnado
sus demas aspectos, en lo que concierne al interés del P
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ido recurrente, él no contiene vicio alguno que justifi-
su cosacion;

Por tales motivos, Primero: Declara nulos los recurscs
easacion de la parte civilmente responsable Aquilino
Tavarez y la Compafiia Unién de Seguros, C. por A.,
2 1la sentencia de fecha 25 de octubre de 1971, dictada
us atribuciones correccionales por la Corte de Apela-
de Santiago, cuyo dispositivo ha sido copiado en parte
erior del presente fallo; Segundo: Rechaza el recurso del
wenido Raul Fernandez, contra la misma sentencia y lo
dena al pago de las costas penales.

Firmados: Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de la
nte.— Manuel A. Amiama.— Joaquin M. Alvarez Pe-
lo— Juan Bautista Rojas Almanzar.— Felipe Osvaldo
lomo Baez.— Joaquin L. Hernandez Espaillat.— Ernes-
iel hijo, Secretario General.

a presente sentencia ha sido dada y firmada por los
ores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
cia pablica del dia, mes y afio en él expresados, y fue
da, leida y publicada por mi, Secretario General, que
ifico.— (Firmado): Ernesto Curiel hijo.



2008 'BOLETIN JUDICIAL,

SENTENCIA DE FECHA 2 DE NOVIEMBRE DEL 19

Sentencia impugnada: Corte de APelacién de Santiago de fech
de agosto de 1971,

Materia: Correccional,

Recurrente: Segundo Antonio Tavérez.

Dios, Patria y Libertad.
Repiblica Dominicana,

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de.
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor €
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuej
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, |
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Be
Juan Bautista Rojas Almanzar y Felipe Osvaldo Perdo

- Baez, asistidos del Secretario General, en la Sala donde
lebra sus audiencias ,en la ciudad de Santo Domingo
Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 2 de noviembre
1977, anos 134’ de la Independencia y 115’ de la Restau

la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Seg
Antonio Tavarez, dominicano, mayor de edad, casado, ¢
fer, domiciliado y residente en Bella Vista, calle Eng
Perdomo No. 61, Santiago, cédula No. 65685, serie 31, €
tra la sentencia dictada en atribuciones correccionales,
la Corte de Apelacién de Santiago, en fecha 18 de agost
1971, cuyo dispositivo se transcribe mas adelante;

Oido al alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido e dictamen del Magistrado Procurador
de la Republica;
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| Vista el acta del recurso de casacion, levantada en la
sretaria de la Corte a-qua, en fecha 25 de agosto de 1971,
equeriMiento del prevenido, en la cual no se propone
gun medio determinado de casacion;

'La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
pado y vistos los articulos 355 y 463 del Cédigo Penal;
2 del Codigo Civil; y 1 y 65 de la Ley sobre Procedi-
nto de Casacion;

onsiderando, que en la sentencia impugnada y en los
yimentos a que ella se refiere consta lo siguiente: a) que
querella presentada por José de Jestis Polanco, domi-
ano, mayor de edad, casado, empleado privado, residen-
n Puerto Plata, calle 6 No. 8, Ensanche Duboc, cédula
} 39568, serie 31, contra Segundo Antonio Tavarez, por
gelito de sustracciéon de menor, el Juzgado de Primera
jancia del Distrito Judicial de Puerto Plata, apoderado
‘asunto, dict6 el 11 de diciembre de 1970, una sentencia
.dispositivo aparece inserto en el de la ahora impugna-
») que contra dicha sentencia recurrié en apelacion el
venido Segundo Antonio Tavarez; ¢} que con dicho mc-
6, la Corte de Apelacion de Santiago, dict6 el dia 18 de
8to de 1971, la sentencia ahora impugnada en casacién,
ispositivo es el siguiente: “FALLA: PRIMERQ: De-
ueno y valido en cuanto a la forma, el recurso de
6n interpuesto por el prevenido Segundo Antonio
Jarez contra sentencia dictada en fecha once (11) de di-
mbre de 1970 (mil novecientos setenta) por el Juzgado
Primera Instancia del Distrito Judicial de Puerto Plata,
0 dispositivo dice asi: ‘Falla: Primero: Declara al nom-
0 Segundo Antonio Tavarez, de generales anotadas,
Bble del delito de sustraccién de la menor Altagracia
PDia Gonzalez Martinez, y, en consecuencia, lo conde-
APago de una multa de Cien Pesos Oro (RD$100.00) aco-
Klo en su favor circunstancias atenuantes; Segundo: De-
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clara buena y valida, por ser regular en su forma, la ¢op
¥tucion en parte civil hecha en audiencia por el sefior Jq
de Jesis Gonzalez, en su condicion de padre de la men
agraviada, por mediacion de su abogado el Doctor Carlen
Manuel Finke, contra el acusado Segundo Antonio Tavar
¥, en cuanto al fondo, condena al mencionado Segundo A
tonio Tavarez a pagar a dicha parte civil, una indemnjs
cion de Ochocientos Pesos Oro (RD$800.00), a titulo de ¢
flos y perjuicios; Disponiéndose que tanto la multa
la indemnizacién sean compensadas, en caso de insolvene
a razon de un dia de prision por cada peso dejado de pag
Tercero: Condena al acusado Segundo Antonio Tavareg
pago de las costas penales y civiles, con distraccion de est
ultimas en provecho del abogado, doctor Carlos Mant
Finke, quien afirma estarlas avanzando en su mayor p:
te’; SEGUNDO: Declara regular la intervenciéon hecha
audiencia por el Dr. Luciano Maria Tatis Veras, a nomb;
y representacion del sefior José de Jesus Gonzalez, pat
civil constituida; TERCERO: Confirma la sentencia ape
da en todos sus aspectos; CUARTO: Condena al preveni
al pago de las costas penales y civiles”; i

Considerando, que la Corte a-qua, mediante la pon
racion de los elementos de juicio aportados en la ins
cion de la causa, dio por establecidos los siguientes hec_'
a) que en el mes de noviembre del ano 1970, Segundo Al
tonio Tavarez, sustrajo a la menor Altagracia Antoi
Gonzalez, mientras ésta se encontraba con una tia en ¢
bar; b) que el prevenido confes6 haber llevado a la mer
al Hotel Europa, donde scstuvo relaciones sexuales con €
conduciéndola mas luego a casa de la hermana de este
Bella Vista, Santiago; ¢) que en el momento de la cou
de los hechos, la agraviada contaba 14 anos de edad;

Considerando, que los hechos asi establecidos config
ran el delito de sustracciéon de una menor previsto Por
articulo 355 del Codigo Penal y sancionado por este rist



BOLETIN JUDICIAL 2011

o legal con las penas de uno a dos afios de prision y
Ita de doscientos a quienientos pesos; que la Corte a-qua,
swondenar al inculpado, después de declararlo culpable, al
de una multa de RD$100.00, acogiendo en su favor
wnstancias atenuantes, hizo una justa aplicacién de la

' Considerando, en cuanto a las condenaciones civiles,
ala Corte a-qua dio por establecido que el delito cometi-
por el inculpado ocasioné dafios y perjuicios morales y
eriales a José de Js. Gonzalez, parte civil constituida;
2 en consecuencia, al condenarlo al pago de una indem-
acion de RD800.00 en provecho de la referida parte ci-
onstituida; hizo una adecuada aplicacion del articulo
2 del Codigo Civil,

onsiderando, que al disponer la Corte a.qua que en
) de insolvencia del inculpado, tanto la multa como la
mnizacién a que ha sido condenado, debera compensar-
on prision de un dia por cada peso dejado de pagar ha
edido de conformidad con lo dispuesto por el citado ar-
0 355 del Cadigo Penal,

onsiderando, que examinada en sus demas aspectos
ntencia impugnada, no contiene, en lo que concierne al
rés del recurrente, vicio alguno que la haga suceptible
asacion;
or tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de ca-
interpuesto por el inculpado Segundo Antonio Tava-
contra la sentencia dictada, en sus atribuciones oorrec-
les y en fecha 18 de agosto de 1971, por la Corte de
acion de Santiago, cuyo dispositivo ha sido copiado en
e anterior del presente fallo; Segunde: Condena al re-
Ente al pago de las costas penales.

Firmados: Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de la
ite__ Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Be-



2012 BOLETIN JUDICIAL

ras.— Juan Bautista Rojas Almanzar.— Felipe
Perdomo Baez.— Ernesto Curiel hijo, Secretario G

La presente sentencia ha sido dada y firmada po
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en
diencia publica del dia, mes y afio en €l expresados, y
firmada, leida y publicada por mi, Secretario Genera],
certifico.— (Firmado): Ernesto Curiel hijo.
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.4 TENCIA DE FECHA 4 DE NOVIEMBRE DEL 1977.

acia impugnada: Corte de Apelacién de San Cristébal de fe-
cha 26 de noviembre de 1975.

aria: Correccional.

entes: Fernando Velazquez y la Compafiia Dominicana de
Seguros, C. por A.

Dios, Patria y Libertad.
Republica Dominicana.

Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
3, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
Aybar, Presidente; Fernando E. Rawvelo de la Fuente,
er Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
o Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
uin M. Alvarez Perello, Juan Bautista Rojas Alman-
[Felipe Osvaldo Perdomo Baez y Joaquin L.. Hemnindez
illat, asistidos del Secretario General, en la Sala don-
lebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo
zman, Distrito Nacional, hoy dia 4 de Noviembre de
, afios 134’ de la Independencia y 115’ de la Restaura-
dicta en audiencia ptblica, como Corte de Casacion,
guiente sentencia:

Sobre los cecursos de casacion interpuestos por Fernan-
Velasquez, dominicano, mayor de edad, soltero, chofer,
a 4377, serie 22, domiciliado y residente en el Paraje
Tito Seccion La Cabria, del Municipio de Yaguate,
incia de San Cristébal, y la Comgefia Daminicana de
s, C. por A., con oficinas principales en la casa No.
jos, de la avenida Independencia de la ciudad de San-

ingo, ¢ontra la sentemcia dictada en sus atribucio-
XTeccionales por la Corte de Apelacion de San Cristd-
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bal el 26 de noviembre de 1975, cuyo dispositivo ge
mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Gena
de la Republica;

Vista el acta del recurso de casacion levantada g
Secretaria de la Corte a-qua, el 28 de noviembre de 1g
a requerimiento del Dr. César Dario Adamés Figuero
dula 28204, serie 2, a nombre de los recurrentes;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber g
berado, y vistos los articulos 49 y 52 de la Ley 241 so
Transito de Vehiculos, 1383 del Cédigo Civil y 1, 37 y
de la Ley sobre Procedimiento de Casacién; »

Considerando, que en la sentencia impugnada y en
documentos a que ella se refiere, consta: a) que con ma
de un accidente de transito ocurrido el 6 de jumnio de.
en las inmediaciones del Ingenio Caei, jurisdiccion del}
nicipio de Yaguate, en el que resultd con lesiones corps
les una persona, el Juzgado de Primera Instancia del E
trito Judicial de San Cristébal, dicto el 19 de marzo de I
una sentencia cuyo dispositivo se copia mas adelante]
que sobre los recursos interpuestos, la Corte de Ape
de San Cristobal dicté la sentencia ahcora impugnada c¢
siguiente dispositivo: “FALLA: PRIMERO: Declara bu#
y validos los recursos de apelacion interpuestos por el ¢
tor César Dario Adames Figueroa, a nombre y represe
cién de Fernando Velazquez, prevenido y persona ¢
mente responsable y de la Compafiia Dominicana de S8
ros, C. por A., y por el doctor Cristébal Ceballos Bland
nombre y representacion de Jesits Maria Ramirez, P '
civil constituida, contra la sentencia dictada por el Ju2
de Primera Instancia del Distrito Judicial de Sen CH
bal en fecha 19 del mes de marzo del ano 1975, cuyo diS
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o dice asi: ‘Falla: Primero: Se declara buena y valida
nstitucién en parte civil hecha por el sefior Jesiis Ma-
Rarmnirez, a nombre y representacion del menor José Al-
acia Ramirez, contra el sefior Fernando Velazquez y la
spania Dominicana de Seguros, C. por A, por ser justa
ar en prueba legal; Segundo: Se declara al nombra-
ando Velazquez culpable de violacion a la Ley 241,
erjuicio del menor José Altagracia Ramirez, y en con-
encia se condena a RD$30.00 de multa, acogiendo en
vor circunstancias atenuantes; Tercero: Se condena a
pando Velazquez y la Comparija Dominicana de Segu-
C. por A, a pagar una indemnizacion de Quinientos
§ Oro (RD$500.00), a favor de la persona agraviada co-
onsecuencia del accidente; Cuarto: Se condena a Fer-
lo Velazquez y la Comparfiia Dominicana de Seguros,
r A, al pago de las costas civiles vy penales, las civiles
or del Doctor Cristobal Ceballos Blanco, quien afirma
iflas avanzado en su totalidad. Y por ultimo declarar
[n y oponible en el aspecto civil esta sentencia a la
panniia Dominicana de Seguros C. por A.”; por haberlos
tado en tiempo habil y de acuerdo con las formalida-
gales; SEGUNDO: Modifica la referida sentencia, y,
ido por contrario imperio declara que el nombradc
indo Velazquez, es culpable del delito de golpes invo-
ios causados con vehiculo de motor en perjuicio del
 José Altagracia Ramirez, en consecuencia, condena
ncionado prevenido a pagar una multa de diez pesos
£D$10.00) , acogiendo en su favor circunstancias ate-
es; TERCERO: Declara regular y admite, la constitu-
D parte civil, hecha por el sefior Jesis Maria Rami-
M consecuencia, condena a la persona civilmente res-
Ole, puesta en causa, sefior Fernando Velazquez, a pa-
Pa indernnizacion de quinientos pesos oro (RD$500.00),
13 de curso legal, para reparar los dafios y perjuicios
D género que le han sido ocasionados, con motivo del
te; CUARTO: Condena al prevenido Fernando Ve-
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lazquez, al pago de las costas penales; QUINTO: Cond,
a la persona civilmente responsable al pago de las cogta
viles; SEXTO: Declara la presente sentencia oponibje ;
Compania Dominicang de Seguros, C. por A., por ser |3
tidad aseguradora del vehiculo que ocasiono el accide
que se trata”;

Considerando, que en cuanto al recurso de casacior
terpuesto por la Compaiiia Dominicana de Seguros, C,
A, procede declarar la nulidad del mismo, en vista de
la recurrente ni al declarar su recurso, ni posteriorme
ha expuesto 1os medios en los cuales lo fundamenta gg
lo exige, a pena de nulidad, el articulo 37 de la ley sg
Procedimiento de Casacion para todos recurrentes qu
sean os condenados penalmente;

Considerando, que la Corte a-qua mediante la pal
racion de los elementos de juicio que fueron administn
regularmente en la instruccion de la causa, dio por es!
cido lo siguiente: a) que el 8 de junio de 1974, en las;_

diaciones del ingenio Caei, el automoévil marca Chevi

minicana de Seguros, C. por A., conducido por su pro
tario el chofer F'ernando Velazquez, atropello al meno
sé Altagracia Ramirez, ocasionandole herida contuss
dorso del pie derecho, curable después de 30 y antes ¢
dias; b) que la causa exclusiva y detcrminante dels
dente fue la imprudencia del chofer prevenido Ferm
Velazquez, al conducir su vehiculo en forma desculf
y nc haber visto al menor agraviado en el momento €
cual reanudaba la marcha de su vehiculo;

Considerando, que los hechos asi establecidos COF
ran, a cargo del prevenido el delito de golpes y herid
voluntarias ocasionadas con el manejo de un vehic®
motor, previsto por el articulo 49 de la ley 241 sobre'
sito de Vehiculos, y sancionado por ese mismo texto:
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<u letra c) con penas de 6 meses a dos afios de prision y
ita de RD$100.00 a RD$500.00 pesos, si 1a enfermedad
posibilidad para el trabajo durare 20 dias o mas, como
‘este caso; que la Corte a-qua al condenarlo a una mul-
g RD$10.00 pesos, después de declararlo culpable y
giendo en s u favor circunstancias atenuantes, le aplico
) sancion ajustada a la ley;

Considerando, que asimismo, la Corte a-qua dio por
blecido que el hecho de Fernando Velazquez, habia
igado a Jesus Maria Ramirez, parte civil constituida, en
alidad de padre del menor agraviado José Altagracia
pirez, dafos materiales y morales que aprecio soberana-
pte en la suma de RD$500.00 pesos, que al condenar al
venido y propietario del vehiculo causante de los golpes
ridas sufridas por el menor José Altagracia Ramirez,
sago de esa suma a titulo de indemnizacion a favor de
arte civil constituida, hizo una correcta aplicacion del
gulo 1383 del Cédigo Civil;

Considerando, que examinada la sentencia impugnada
is demas aspectos en lo que concierne al interés del
genido, no contiene vicio alguno que justifique su ca-

or tales motivus, Primero: Declara nulo el recurso de
jclon interpuesto por la Companiia Dominicana de Se-
ps, C. por A, contra la sentencia dictada por la Corte
ipelacion de San Cristobal el 26 de noviembre de 1975,
| dispositivo se ha copiado en parte anterior del preser-
llo; Segundo: Rechaza el recurso de c¢asacion inter-
ito por Fernando Velazquez contra la misma sentencia
icondena al pago de las costas penales.

Firmados: Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Rave-
*1a Fuente.— Manuel A. Amiama— Francisco Elpidio
R8.— Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan Bautista Ro-



2018 BOLETIN JUDICIAL

General

La presente sentencia ha sido dada y firmada por
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en I3 §
diencia publica del dia, mes y afio en él expresados y
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General q
certifico. (Fdo.): Emesto Curiel hijo. 1
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TENCIA DE FECHA 4 DE NOVIEMBRE DEL 1977.

encia Uripugmada: Corte de Apelacion de San Pedro de Maco-
. ris de fecha 18 de febrerc dei 1975.

: Correccional.

enses: Ramon A Then y Then, Compafia Nacional de Au-
tobuses C. por A., y la Seguros Pepin, S. A,

Dios, Patrig y Libertad.
Republica Dominicana.

in Nombre de la Republica, 1a Suprema Corte de Jus-
3, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
ybar Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente.
per Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
do Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
uin M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas Alman
“elipe Osvaldo Perdomo Baez y Joaquin L. Hernandez
lat, asistidos del Secretario General, en la Sala don-
2lebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo
suzman, Distrito Nacional, hoy dia 4 de noviembre de
b afios 134’ de la Independencia y 115’ de la Restaura-

dicta en audiencia publica, como corte de casacion, la
nte sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos por Ramoén
i0 Then y Then, dominicano, mayor de edad, casado,
T, domiciliado y residente en la calle 51 No. 19, respal-
lle 18, Bnsanche La Fe, de esta ciudad, cédula No.
'8erie 71; la Compania Nacional de Autobuses, C. por
Bn su domicilio en la calle Charles Summer de esta
8d, v 1a Compaiia de Seguros Pepin, S. A., con su asien-
1al en la casa No. 39 de la calle Isabel la Catdlica, de
audad, contra la sentencia dictada el 18 de febrero de
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1975, por a Corte de Apelacion de San Pedro de Mac
en sus atribuciones correccionales, cuyo dispositivo sg
pia mas adelante;

Oido al alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Ge
de la Republica;

Vista el acta de los recursos de casacion, levantad
la Secretaria de la Corte a-qua, el 26 de febrero de 19
requerimiento del Dr. Manuel Antonio Camino River
dula No. 66861, serie la. por si y por los Dres. Nort
Rodriguez y Juan Jorge Chahin Tuma, a nombre de I¢
currentes, en la cual no se expone ningun medio dete
nado de casacion;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber
berado y vistos los articulos 49 y 52 de la Ley No. 241
1967, sobre Transito de Vehiculos; 1383 y 1384 del Cex
Civil; 1 y 10 de la Ley 4117 de 1955, sobre Seguro Obl
terio de Vehiculo de Motor; y 1, 37 y 65 de la Ley
Procedimiento de Casacion; 3

Considerando, que en la sentencia impugnada y €
documentos a que ella se refiere, consta: a) que con mg
de un accidente de transito ocurrido el dia 27 de febrer
1971, en la carretera Mella, km. 10 del Seybo, en el
sesultéo una persona con lesiones corporales, el Juzga
Primera Instancia del Disirito Judicial de El Seybo,
en fecha 3 de noviembre de 1972, una sentencia cuyt
positivo figura inserto en el de la ahora impugnada; b
sobre las apelaciones terpuestas, la Corte a-qua di
fallo ahora impugnado en casacion, cuyo dispositivo
pia a continuaciéon: “FALLA: PRIMERO: Condena &
culpado Ramén Antonio Then y Then, a pagar una &
de veinte pesos (RD$20.00) acogiendo en su favor ci
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jas atenuantes, por el delito de violacion a la ley No.
lolpes y heridas voluntarios causados con el manejo o
jiecion de un vebiculo de motor, curables después de
10) y antes de veinte (20) dias, en perjuicio de Ro-
lo Charles o Damaleén Nouel; SEGUNDO: Admite co-
egular y valida, en cuanto a la forma, la constitucion
te civil hecha por Rosendo Charles 0 Damale6n
8, a través de su abogado oonstituido Doctor Otto B.
, contra Ramdn Antonio Then y Then, la Compaiiia
nal de Autobuses, C. por A. y Seguros Pepin, S. A,
pado, parte civilmente responsable y entidad asegura-
puestas en causa, respectivamente; TERCERO: En
o al fondo, condena tanto a Ramoén Antonio Then y
i como a la Compaiiia Nacional de Autobuses, C. por
sus respectivas calidades de inculpado y parte civil-
“ responsable puesta en causa, a pagar una indemniae-
de mil pesos (RD$1,000.00) en beneficio de Rosendo
les o Damaleén Nouel, parte civil constituida, como
freparacion por los dafios y perjuicios morales y ma-
les sufridos a consecuencia del accidente de que se
' CUARTO: Condena igualmente tanto al inculpado
in Antonio Then y Then como a la Compaiiia Nacional
tobuses, C. por A. ésta en su calidad de parte civil-
@ responsable puesta en causa, al pago de los intereses
s de dicha suma acordada, a partir de la fecha de la
da y a titulo de indemnizacién supletoria; QUINTO:
@a la precente sentencia ccmiin y oponible a Seguros
k, S. A. en su condicién de entidad aseguradora del
o0 propiedad de la Compaifiia Nacional de Autobu-
+. por A. y en que al mecmento del mencionado acei-
bera conducido por su empleado Ramén Antonio Then
» hasta el limite de sus obligaciones contractyales;
l0: Condena a Ramén Antonio Then y Then, al pagc
ostas penales; SEPTIMO: Condena al inculpado Ra-
antonio Then y Then, a la Compajiia Nacional de Au-
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haberlas avanzado en su totalidad”;

Considerando, que ni la Compaiiia Nacional de Ay
ses, C. por A, ni la Compafiia Seguros Pepin, S. A ©
expuesto los medios de sus recursos, como lo exige a;
de nulidad el articulo 37 de la Ley sobre Procedimient
Casacion, para todos los recurrentes que no sean los co

nados penalmente; que en consecuencia, se procedera
camente al examen del recurso del prevenido;

Considerando, que la Corte a-qua, para declarar
pable al prevenido del delito puesto a su cargo, despu¢
ponderar los elementos de juicio regularmente admini
dos en la instruccién de la causa, dio por establecido: a)
el dia 27 de febrero de 1971, aproximadamente a las 6 d
mafiana, la guagua placa publica, No. 68282, propiedad
la Coznpania Nacional de Autobuses, C. por A., aseg
con la Compafia Seguros Pepin, S. A, bajo  Poliza
A-0129, vigente, conducida por Ramon Antonio 1€
Then, transitaba por la carretera Mella en direccion {
te a Este, al llegar a un cruce formado por dicha carre
y un camino en el km. 10 de la misma, se crigindé un
que con la carreta de bueyes placa No. 605, propiedad
Ezequiel Altagracia y conducida por Rosendo Charles &
momento del accidente; b) que como consecuencia de
cidente, resulté con lesiones corporales el carretero Re
do Charles, con golpes y heridas. curables después de"
antes de 20 dias, de acuerdo con Certificado expedido
el Médico Legista; ¢) que la Corte a-qua aprecio ;
causa eficiente y determinante del accidente que nos €
pa, fue la imprudencia cometida por el prevenido al €
ducir su vehiculo con torpeza y a una velocidad exces
no tomando en cuenta que estaba cduzando por una Z
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dicada al cultivo de la cafia y que la misma por algunos
xmos, como en el caso de la especie, tiene pasos de nivel
torizado para el cruce de carretas; d) que el prevenido
en y Then debioé conducir la guagua con que se produjo
accidente a una velocidad que le permitiera reducir
grtunamente la marcha del vehiculo que conducia para
tar el accidente, y ain mas detener la marcha del mis-
jal acercarse a un vehiculo de traccion animal, en la es-
ie una carreba tirada por bueyes;

Considerando, que los hechos asi establecidos configu-
a cargo del prevenido el delito de golpos y heridas por
prudencia producidas con el manejo o conduccién de un
siculo de motor, hecho previsto por el articulo 49 de la
y 241, de fecha 28 de diciembre de 1967, sobre Transito
ehiculos de Motor, y sancionado por el referido texto
al en su letra b) con las penas de 3 meses a 1 ano de pri-
y multa de RD$50.00 a RD$300.00 si la enfermedad
nposibilidad para su trabajo durare 10 dias o mas, pero
nos de 20, como ocurrio en la especie; que la Corte a-qua,
pndenarlo al pago de una multa de RD$20.00, después
leclararlo culpable, acogiendo en su favor circunstan-
atenuantes, le aplico una sancion ajustada a la ley;

' Considerando, que asimismo, la Corte a-qua dio por
ablecido que el hecho del prevenido Ramon Antonic
in y Then haber ocasionado a las personas constituidas
parte civil Rosendo Charles o Damaleon Nouel, dafios y
juicios cuyo monto apreci6 soberanamente en la suma
RD$1,000.00, asi como al pago de los intereses legales
icha suma, a partir de la demanda, a titulo de indemni-
: suplementaria; que al condenarlo al pago de esas su-
conjunta y solidariamente con la Compaiia Nacional
Autobuses, C. por A., puesta en causa como civilmente
JOnsable, y en favor de la parte civil constituida, y al
€T oponibles esas condenaciones a la entidad asegurado-
esta en causa, la Corte a-qua hizo una correcta aplica-
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cién de los articulos 1383 y 1384 del Cédigo Civil, y 1 ¢
de la Ley No. 4117, de 1955, sobre Seguro Obligatorig
Vehiculos de Motor. i

Considerando, que examinado el fallo impugnadgp
sus demas aspectos, en lo que concierne al interés del ¢

venido recurrente, él no contiene vicio alguno que jusf
que su casacion;

Por tales motivos, Primero: Declara nulos los recur:
de casacion de la parte civilmente responsable, la Comj
fiia Nacional de Autobuses, C. por A., y la Compafia de §
guros Pepin, S. A,, contra la sentencia de fecha 18 de
brero de 1975, dictada en sus atribuciones correcciong
por la Corte de Apelacién de San Pedro de Macoris, cu
dispositivo ha sido copiado en parte anterior del presej
fallo; Segunde: Rechaza el recurso del prevenido Rar
Antonio Then y Then y lo condena al pago de las costas|
nales.

Firmados: Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo d
Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Berz
Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan Bautista Rojas 2
zar.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Joaquin L. H
nandez Espaillat.— Ernesto Curiel hijo, Secretario Gene

La presente sentencia ha sido dada y firmada po
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la‘
diencia publica del dia, mes y afio en €l expresados,
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, ¢
certifico.— (Firmado): Ernesto Curiel hijo.
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N ENCIA DE FECHA 4 DE NOVIEMBRE DEL 1977.
incia impugnada: Corte de Apelacion de San Fco. de Macoris
de fecha 2 de julio de 1975.

fia: Correccional.

prentes: Mario A. S&nchez, La Compafiia de Seguros P:-
Pin, S, A,

do: Dr. Luis A. Bircann Rojas.

Dios, Patria y Libertad.
Republica Dominicana.

in Nombre de la Reptblica, la Suprema Corte de Jus-
; regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
Avbar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
er Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
lo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras.
‘Bautista Rojas Almanzar, y Felipe Osvaldo Perdomo
» asistidos del Secretario General, en la Sala donde ce-
 sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de
Ban, Distrito Nacional, hoy dia 4 del mes de Noviem-
el afio 1977, afios 134’ de la Independencia y 115’ de la
Buracion, dicta en audiencia publica, como Corte de
I€i6n, la siguiente sentencia:

obre los recursos de casacion interpuestos conjunta-
e por Mario Antonio Sanchez, dominicanc, mayor de
s casado, electricista, domiciliado en la casa No. 49
}de 1a calle Papi Olivier de la ciudad de San Francisco
acoris, cédula No. 20337, serie 56; y la Seguros Pepin,
‘domiciliada en esta ciudad capital; contra la senten-
la Corte de Apelacién de San Francisco de Macoris,
de julio de 1975, dictada en sus afribuciones correc-
4€s, cuyo dispositivo se copia mas adelante;
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Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;‘.

Oido el dictamen del Magistrado Procurador
de la Republica;

Vista el acta de los recursos de casacion, del 23 g
lio de 1975, levantada en la Secretaria de la Corte a.g
requerimiento del Doctor Ezequiel Antonio Gonzale
representacion de los recurrentes en la que no se propg
ning{in medio d e casacion; |

Visto el memorial del 13 de agosto de 1976, suse
por el Doctor Luis A. Bircann Rojas, cédula No, 43324,
rie 31, abogado de los recurrentes, en la que se prop
los medios que se indican mas adelante;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber ¢
berado y vistos los textos legales invocados por los
rrentes, que se mencionan mas adelante, y los articule
y 52 de la Ley 241 sobre Transito de Vehiculos, 1383
Cddigo Civil; 1 y 10 de la Ley 4117 de 1955 sobre Seg
Obligatorio de Vehiculos de Motor; 1 y 65 de la Ley s
Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y e
documentos a que ella se refiere, costa: a) que con mol
de un accidente de transito ocurrido en la ciudad de
Francisco de Macoris el 10 de abril de 1974, del cual ré
t6 una persona muerta, la Primera Camara Penal del |
gado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Dua
dict6 una sentencia el 8 de noviembre de 1974, en sus ati
ciones correccionales, cuyo dispositivo se copia mas ade
te;b) que sobre los recursos interpuestos, la Corte a-qua
t6 el fallo ahora impugnado cuyo dispositivo es el siguiel
“FALLA: PRIMERO: Se declara regular y valido en cuap
a la forma el recurso de apelacién interpuesto por el pré
nido Mario Antonio Sanchez y Seguro Pepin S. A, cof
sentencia correccional N? 1628 de fecha 8 de noviembr®€
1974, dictada por la Primera Camara Penal del Distt



BOLETIN JUDICIAL 2027

Jicial de Duarte, cuyo dispositivo dice asi: ‘FALLA: Pri-
0: Que debe Declarar y declara: Buena y valida la
sstitucion en parte civil hecha por la seniora Flora Agus-
Herrandez de Vargas, representada por el Doctor Jo-
flaria Moreno Martinez, contra el prevenido Mario An-
Sanchez y la Compania de Seguros “Pepin” S. A., por
arlas hecho de acuerdo a la ley; Segunde: Que debe
arar y declara: Culpable al Prevenido Mario Antonio
thez, de violar el art. 49 letra “D” Parrafo lro. y en
secuencia acogiendo en su favor circunstancias ate-
ntes le Condena al pago de una multa de RD$50.00
cuenta Pesos Oro) y al pago de las costas penales; Ter-
: Que debe Condenar y condena al prevenido Mario
onio Sanchez, al pago de una indemnizacién de RD$
D0.00 (Ocho Mil Pesos Oro), en favor de la parte civil
stituida seniora Flora Agustina Hernandez, como justa
aracion por los dafios morales sufridos por ésta con mo-
del accidente en el cual perdi6 la vida su tia y madre
ianza senora Victoria Hernandez; Cuarto: Que debte
denar y condena al prevenido Mario Antonio Sanchez,
ago de los intereses legales sobre la suma impuesta a
r de la senora Flora Agustina Hernandez de Vargas, co-
indemnizacion suplementaria; Quinto: Que debe Con-
ar v condena al prevenido Mario Antonio Sanchez al
D de las costas civiles, con distraccion de las mismas en
wecho del Dr. José Maria Moreno Martinez, quien afir-
haberlas avanzado en su mayor parte; Sexto: Que debe
ar y declara la presente sentencia oponible a la Com-
a de Seguros Pepin S. A., como aseguradora de la res.
pSabilidad civil del prevenido Mario Antonio Sanchez’;
UNDO: Modifica el ordinal tercero en cuanto al mon-
€ la indemnizacién y la Corte obrando por propia auto-
d fija en Cuatro Mil Pesos Oro (RD$4,000.00) la suma
el prevenido debera pagar a la parte civil constituida;
CERO: Confirma en sus demas aspectos la sentencia
Irrida; CUARTO: Se condena al prevenido al pago de
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las costas penales y civiles, ordenando la distraccién da
ultimas a favor del Dr. José M. Moreno Martinez, ahog
que afirma haberlas avanzado en su totalidad”;

Considerando, que los recurrentes proponen en sy g
morial, los siguientes medios: Primer Medio: Violacjgy
articulo 141 del Cédigo de Procedimiento Civil al no traj
cribirse las conclusiones de los actuoles recurreries; Se L
do Medio: Falta de motivos sobre los dechos que motiva;
el accidente, especialmente sobre la falta de la victimaj;
tivos falsos en este aspecto;

Considerando, en cuanto al primer medio; que los
currentes alegan en sintesis, que la. Corte a-qua no re
duce las conclusiones de primera instancia como era su
ber, en vista de que los recurrentes concluyeron en su
gundo ordinal, lo siguiente: ‘Remitimos las conclusig
presentadas en primera instancia (Primera Camara Pe
Duarte)”’; que: “no podria considerarse que suple esa a
maria el hecho de que en el dltimo considerando de su
gina 6 diga la sentencia impugnada: “Que la misma de
sa admite la existencia de la falta del prevenido cuandc
limita a pedir por conclusiones formales, que se aprec
circunstancias atenuantes y se tome en cuenta la falta
la victima'’; que es insoslayable la transcripcion literal
las conclusiones; due la motivacion transcrita no pod
suplir Ia falta de transcripcion literal de las conclusio
de os recurrentes; pero, !

Considerando, que contrariamente a lo alegado por
recurrentes, ‘“los jueces no estan obligados a copiar lite
mente las conclusiones de las partes, que para que el
de la Ley se cumpla les basta que el contenido de ella
encuentre consignado de un modo inequiveco en su fallé
que en la especie, un cotejo entre las conclusiones de
recurrentes en la Camara del primer grado y la referen
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1Ja Corte hizo de la misma en el considerando $%o., cuan-
xpresa: Considerando: que, la misma defensa admite
iistencia de la falta del prevenido cuando se limita a
r por conclusiones formales, que se aprecian circuns-
sias atenuantes y se tome en cuenta la falta de la victi-
b. usa casi los mismos términos de las conclusiones de

ecurrentes en primera instancia, en efecto: el Doctor
quiel Gonzilez, abogado de los recurrentes en esa ins-
ia y en apelacion, concluy¢ en primer grado asi: ‘““Iro.
favor de MarioAntonio Sinchez, se tome en consi-
cion las mas amplias circunstancias atenuantes, y en
o a lo civil que la suma fijada como indemnizacion se
e en consideracion la falta de la victima de cruzar la
e contraviniendo lo especificado por la Ley”, revela que
entencia impugnada ha cumplido con el voto de la Ley,
o que lo transcrito de dicha sentencia y las conclusic-
‘copiadas contienen las mismas peticiones; que, en con-
jencia, el medio propuesto carece de fundamento y de-

onsiderando, que los recurrentes alegan, en sintesis,
segundo y ultimo medio, que la Corte a-qua, da por
lecido que el conductor habia visto a la victima y o
0 medidas de precaucion como tocar bocina o detenerse.
) que conducia muy de pronto etc.; que en cuanto a ha-
isto a la victima, el tribunal tenia que haber consta-
) que esa vision se produjo a una distancia suficiente
permitirle defender al peatén imprudente; que el no
T tocado baocina se le puede imputar al conductor que
r'ta distancia ve que le cruza un peatén, pero no se le
le exigir al chofer que ve al peatén cuando lo tiene en-
que en cuanto al exceso de velocidad; que en la ciu-
el limite es de 35K. por hora; que la Oorte dijo que esa
eidad podia fijarse en 20 6 30 K. por hora; que 20 k. es
welocidad de “Cortejo funebre”; que en cuanto a tran-
2 ]a izquierda; que la Corte a-qua no dice especifica-
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mente que el chofer transitaba a su izquierda, pero ]o 4
entrever; que el lugar por el que debe transitar el vehj
lo varia mucho: si la via estd completamente expedita ¢
de transitar por el centro o un poco a la derecha del ¢
tro; si hay vehiculos estacionados en su misma linea, eg
ro que debe rebasarles tomando la izquierda de la via
que en esas circunstancias el desplazamiento moment;
a su izquierda es perfectamente normal; que para ¢
base legal, la insinuacién implicita de la Corte de qu
conductor transitaba a su izquierda era imprescing;
constatar que la via estaba expedita, y esto no lo hiz
ningin momento; pero,

Considerando, que el examen de la sentencia iy
nada muestra que para condenar al prevenido como cau
te exclusivo del accidente, tuvo en cuenta la circun: 3
de que la victima no se apart6 mas de tres pasos de la:
ra; que ésta estaba a la izquierda del vehiculo que la af
pello y que el dia de la ocurrencia habia mucho transito
esa calle que es la entrada natural de los que llegan a
Francisco de Macoris desde a ciudad Capital. que en esas
custancias comprobadas por la Corte a-qua ella estimd g
velocidad, admitida por Rubén Santos, (quien acompa
al prevenido), era 20 a 30 k. por hora, era excesiva \
haber muchas personas y muchos carros’”; que, adema
prevenido vié a la victima y que ésta fue alcanzada al
quierda de la parte de la via por donde transitaba elf
hiculo; que contra esos motivos, los recurrentes se ha
mitado a formular hipdtesis de las circunstancias en
la culpabilidad del prevenido hubiera sido demostra
por lo menos compartida con la de la victima; que por
cuanto se ha expuesto, el medio propuesto carece tamb
de fundamento y debe ser desestimado; '

Considerando, que la Corte a-qua, dio por establee:
mediante la ponderacién de los elementos de juicio apol
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[ ]

2 la instruccion de la causa: a) que, el dia 10 de abril
974, en hora de la tarde el prevenido conducia la ca-
ota placa 520-347 de su propiedad y asegurada con la
sania Pepin S. A., bajo péliza No. A-20137-S, en direc-
sur-norte por la calle Castillo de esta ciudad; b) que,
stima Victoria Hernandez se encontraba parada en la
| izquierda en relacién con la direccién del prevenido;
g, la victima bajo de la acera y caminé tres pasos de
ota hacia el centro de la via; d) que, el prevenido no
pte haber visto la victima y otras personas mas no to-
inguna medida de precaucion como tocar bocina o de-
ge, sino que conducia “muy depronto”; d) que como
cuencia del accidente la, victima resulté6 muerta;

iderando, que los hechos asi establecidos configi:-
delito de golpes y heridas causadas involuntariamen-
el manejo de un vehiculo de motor que ocasionaron
erte de una persona, previsto por el articulo 49 de la
41 de Transito de Vehiculos, de 1967, y sancionado
5e mismo texto en el inciso Iro. con prisién de 2 a 5
y multa de $500.00 a $2,000.00; que al condenar al
ido recurrente a una multa de $50.00, acogiendc
istancias atenuantes, le aplicé una sancién :ijustada a

onsiderando, que asimismo, la Corte a-qua dio por
ecido que el hecho del prevenido recurrente, ocasioné
Y perjuicios materiales y morales a la persona consti-
BN parte civil Flora Agustina Hernandez, que apreci6
amente en la suma de $4,000.00 y confirmando lo
o en primera instancia en cuanto los intereses, co-
Bnnizacion complementaria; que en consecuencia al

a a titulo de indemnizacion a favor de la parte ci-
declarar oponible esas condenaciones a la compa-
8uradora, hizo una correcta aplicacion del articulo
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1383 del Codigo Civil y 1 y 10 de la Ley 4117 sobre Sg
Obligatorio de Vehiculos de Motor;

Considerando, que examinada la sentencia impyg
no contiene ningan vicio que amerite su casacién;

Por tales motivos: Primero: Rechaza los rec
casacion interpuestos por Mario Antonio Sanchez y ]
ros Pepin, S. A contra la sentencia de la Corte de A
cion de San Francisco de Macoris, dictada el 2 de jul
1975, en sus atribuciones correccionales, cuyo digpg
ha sido copiado en parte anterior del presente fallo:
gundo: Condena al prevenido Mario Antonio Sanchez;
go de las costas penales.

Fdos.: Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Rave
la Fuente— Mannel A, Amiama.-—- Francisco Elpidi
ras.— Juan Bautista Rojas Almanzar.— Felipe Os
Perdomo Baez.-— Emesto Curiel hijo, Secretario Gem

La presente sentencia ha sido dada y firmada p
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en|
diencia publica del dia, mes y afio en €l expresados,
firmada, leida y publicada por mi, Secretario Genera
certifico. Fdo. Ernesto Curiel hijo. '
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ENCIA DE FECHA 4 DE NOVIEMBRE DEL 1977.

gacia imengnada: Corte de Apelacion de Santo Domingo, de
__ fecha 16 de abril de 1975,

# Correccional.

i entes: Francisco Augusto Hiciano, la Direccién General de
- Aduanas y Puertos (Estado Dominicmano) y la Comgafifa
| de Segufos San Rafael, C. por A.

piente: Luis Leonidas Graciano.

g: Dres. Bienvenido Montero de los Santos y Manuel Wen-
_ceslao Medrano Vasquez,

Dios, Patria y Libertad.
k. Repiublica Dominicana.

Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
egularimente constituida por los Jueces Néstor Con-
ar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
r Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
ySustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
g;n M. Alvarez Perello, Juan Bautista Rojas Alman-
&xamo [ovaton Pittaluga, Felipe Osvaldo Perdomo
f Joaquin L. Hernindez Espaillat, asistidos del Se-
P General, en la Sala donde celebra sus audiencias,
gindad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Na-
dia 4 del mes de Noviembre del afio 1977, anos
' la Independencia y 115’ de la Restauracion, dicta
encia pablica, como Corte de Casacion, la siguiente

e los recursos de casacion interpuestos por Fran-
Hiciano, dominicano, mayor de edad, soltero, ma-
ercante, cédula No. 55179, serie lra., domiciliado en
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la casa No. 8, de la calle Gabino Puello, de esta cjyg:
Direccion General de Aduanas y Puertos, y la Compg
Seguros “Sas Rafael, C. por A.”, con su asiento  goq

la calle San Francisco de Macoris, de esta ciudad,
Luis Leonidas Graciano, donunicano, mayor de edad
ro, empleado privado, cédula No. 56878, serie Ira,,
liado en la casa No. 5 de la calle Pedro Garcia, de est:
dad, contra la sentencia dictada el 16 de abril de 197:
sus atribuciones correccionales, por la Corte de Ape]
de Santo Domingo, cuyo dispositivo se copia mas ade

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido, en la lectura de sus conclusiones, al Dr, F
Urbaez Brazohan, en representacion de los Dres. Bier
do Montero de los Santos, cédula No. 63744, serie
Manuel Wencesalo Medrano Vasquez, cédula No. ‘7688
rie 1lra., abogados del recurrente e interviniente Lu1
nidas Graciano;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Ge
de'la Republica; Y

Vista el acta de los recursos de casacion, levanta
la Secretaria de la Corte a-qua, el 28 de mayo del 19
requerimiento del Dr. José Miguel Garcia, a nombre
recurrentes Francisco Augusto Hiciano, Direccion Ge!
de Aduanas y Puertos (Estado Dominicano), y la Cor
de Seguros San Rafael, C. por A,, en la cual no se P
ningian medio determinado de casacion;

Vista el acta del recurso de casacion levantada:
Secretaria de la Corte a-qua, el 28 de mayo del 1979,
querimiento del Dr. Bienvenido Montero de los Santt
representacion del recurrente Luis Leonidas Gracial
la cual no se propone ningin medio deterrminado
sacion;
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Visto el escrito del interviniente, del 10 de septiembre
e} 1976, firmado por sus abogados;

La Suprema Corte de Justicia, despuées de haber deli-
erado y Vvistos los articulos, 402 y 403 del Cédigo de Pro-
edimiento Civil, 49 y 52 de la Ley No. 241 del 1967 sobre
ransito de Vehiculos, 1383 y 1384 del Cadigo Civil, 1 y
0 de la Ley No. 4117 del 1955, sobre Seguro Obligatorio de
hiculos de Motor y 1, 37, 62 y 65 de la Ley sobre Proce-
imiento de Casacion,;

Considerando, que en la sentencia impugnada, y en los
mentos a que ella se refiere, consta lo siguiente: a) que
in motivo de un accidente de transito en el que una per-
a resulté con lesicnes corporales la Quinta Camara Pe-
il del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional,
el 23 de octubre de 1974, una sentencia, en sus atri-
ciones correccionales, cuyo dispositivo aparece inserto
el de la ahora impugn ada; b) que sobre los recursos in-
puestos intervino la sentencia ahora irpugnada, cuyo
Spositivo es el siguiente: “FALLA: PRIMERO: Admite
Mo regular y valido los recursos de apelacién interpuss-
§ por los Dres. Juan José Matos Rivera, a nombre y re-
ssentacion de Francisco Augusto Hiciano, prevenido v
rsona civilmente responsable, por el Dr. José Miguel Gar-
|y Garcia, a nombre y representacion de Francisco Hicia-
en sus indicadas calidades, del Estado Dominicano y de
ia. de Seguros San Rafael,C. por A., y el Dr. Bienvenido
Daez Brazoban, a nombre y representacion de Luis Lec-
as Graciano parte civil constituidas, contra sentencia
lada por la Quinta Camara Penal del Juzgado de Prime-

stancia del Distrito Nacional, en sus atribuciones co-
ECionales en fecha 23 de octubre de 1974, por haber sido
tho de acuerdo con las formalidades legales, cuyo dispo-
Vo dice asi: ‘Falla: Primero: Declara al nombrado Fran-
£® Augusto Hiciano, de generales que constan culpable
t delito de violacion al articulo 49 letra D) de la Ley 241,
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sobre transito se vehiculos de motor (Golpes y Heridas j
voluntarios que le ocasionaron lesion permanente causadg
con el manejo o conduccion de vehiculo de motor) en pe
juicio de Luis Leonidag Graciano, y en consecuencia gg
condena al pago de una multa de cincuenta pesos oro (RD!
50.00) acogiendo circunstancias atenuantes en su favor y
pego de las costas penales causadas; Segundo: Ordenar
suspension de la licencia para conducir vehiculo de mof
No. 1397, expedida al prevenido Francisco Augusto Hici
no, por un periodo de seis (6) meses a partir de la fecha
la sentencia; Tercero: Declara buena y valida en cuanta
la forma la comstitucion en parte civil hecha en audieng
por el sefior Leonidas Graciano, por intermedio de sus 2
gados Dres. Bienvenido Montero de los Santos y Manuel 'r
Medrano Vasquez, en contra de Francisco Augusto Hic
mo, en su doble calidad de prevenido y persona civilmer
responsable por su hecho personal, del Estado Dominica
(Direccion General de Aduanas y Puertos) y la puesta

causa de la Cia, Nacional de Seguros, C. por A, en su cal
dad de entidad aseguradora del vehiculo conducido por.
senor Francisco Hiciano, por haber sido hehcho de acué_
a la Ley; Cuarto: En cuanto al fondo se condena a Frang
co Hiciano, en su doble calidad de prevenido y persona #
vilmente responsable por su hecho personal y al Estado £
minicano (Direccion General de Aduanas y Puertos) en
calidad de persona civilmente responsable solidariameni
al pago de una indemnizacion de Tres Mil Pesos Oro (RL
3,000.00), a favor y provecho del sefior Luis Leonidas GE
ciano, como justa reparacion por los dafios morales y m
riales por éste sufridos 'a consecuencia del hecho antiju
dico de que se trata; b) de los intereses legales de la st
acordada computados a partir de la fecha de la demand
hasta la total ejecucion de la presente sentencia a titulo
indemnizacién complementaria a favor del sefior Luis
nidas Graciano; y c) de las costas civiles con distraccion!
las mismas en provecho del Dr. Bienvenido Montero de
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sntos, abogado de la parte civil constituide quien afirma
sberlas avanzado en su totalidad; Quinto: Declara la pre-
snte sentencia Oponible con tcdas sus consecuencias le-
ales en el aspecto civil a la Cia. de Seguros San Rafael,
por A, por ser ésta la entidad aseguradora del Remol-
de motor No. 20886 C27KT, productor del accidente,
pdiante poliza No. A-136703, con vigencia del 22 de no-
gnbre de 1974, de conformidad con lo dispuesto por el
ticulo 10 modificado de la Ley No. 4117, sobre Seguro
sligadorio de Vehiculos de Motor’; SEGUNDQ: Modifica
sentencia apelada en cuanto se refiere a la pena impues-
al prevenido Francisco Augusto Hiciano, en cuanto al
0 to de la indemnizaciéon acordada a Luis Leonidas Gra-
, parte civil constituida y la Corte por propia autori-
i condena a Francisco Augusto liciano, al pago de una
lta de Cien Pescs Oro (RD$100.00) por los hechos pues-
a su cargo y fija la indemnizacion acordada a Luis Leo-
as Graciano, en su indicada calidad en la suma de (RDS
00.00) Cuatro Mil Pesos Oro; TERCERO: Confirma en
demas aspectos la sentencia recurrida; CUARTO: Con-
1a a Francisco Augusto Hiciano y al Estado Dominicano,
2go de las costas penales y civiles, con distraccion de las
inas en provecho de los Dres. Bienvenido Montero de
Santos y Manuel W. Medrano Vasquez, quienes afirman
perlas avanzado en su totalidad”;

onsiderando, que en el expediente existe un acta le-
ada en la Secretaria de la Corte a-qua, el 5 de octubre
1975, a requerimiento del Dr. Bienvenido Montero de
Santos, en la que consta que éste declaré que campa-
13 en representacion de Luis Leonidas Graciano para de-
del recurso de casacion que interpuso el 28 de mayo
975 1a sentencia de la Corte de Apelacion de Santo Do-
€0, del 16 de abril de 1975;

Considerando, que si bien dicho disistimiento es inefi-
Por cuanto ha sido firmado tinicamente por un abogado
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sin el poder especial del desistente que requiere la Ley g
te recurso no puede ser examinado por ser nulo ya que dich
parte civil no ha expuesto en el acta de su recurso, nj »
teriormente en un escrito, los medios en que lo funda, g
mo lo exige, a pena de nulidad, el articulo 37 de la Ley
bre Procedimiento de Casacion, para todos los recurrent
que no sean los condenados; -

En cuanto a los recursos interpuestos por la Direccié ' ’
General de Aduanas y Puertos y la Compania de
Seguros San Rafael, C. por A.,

Considerando, que procede declarar la nulidad de 1
recursos por cuanto dichos recurrentes no han expuesto }
medios en que los fundan, en ¢l acta de casacion ni post
riormente en un escrito, como lo exige el articulo 37 de
Ley sobre Procedimiento de Casacion, a pena de nulidag
la parte puesta en causa comu civilmente responsable
por extension de esta disposicion legal, a la Comparia A
guradora; que, por consiguiente solo sera examinado el
curso del prevenido;

Considerando, que la Corte a-qua, mediante la pond
cion de los elementos de juicio regularmente administradk
en la instruccion de la causa, dio por establecido lo siguiel
te; cue el 23 de noviembre de 1975, mientras el chofer ¥rz
cisco Augusto Hiciano, conducia el remolque N° 261, prop
dad de la Direccion General de Aduanas y Puertos, ases
rado con P6liza No. “-136703 de la San Rafael, C. por £
en el recinto del Muelle de Santo Domingo, y en frente @
la escalera situada al comienzo de la calle del Conde, at
pelld, a Luis Leonidas Graciano, quien en ese mome_'
conducia una carretilla, accidente en el que recibig les
nes por las cuales hubo que amputarle ambas piernas;
dicho prevenido fue imprudente mientras conducia su ¥
hiculo al no tomar las precauciones necesarias para evit
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sidente, ya que habia espacio suficiente para pasar sin
ar el accidente;

Considerando, que los hechos asi establecidos por la
s a-qua configuran a cargo del prevenido Francisco Au-
» Hiciano, el delito de golpes y heridas por impruden-
ausados con el manejo de un vehiculo de motor, pre-
ypor el articulo 49 de la Ley No. 241, de 1967, y san-
do en la letra d) del dicho texto legal con las penas
fision de 9 meses a 3 afios y multa de RD$200.00 a
#0000, si los golpes o heridas ocasionaren a la vichi-
na lesion permanente como ocurrio en la especie; que,
msecuencia, la Corte a-qua al condenar a dicho preve-
sdespués de declararlo culpable de dicho delito, al pa-
s una multa de RD$100.00, acogiendo en su favor cir-
jancias atenunantes, le aplicé una pena ajustada a la

onsiderando, que, asimismo, la Corte a-gua dio por
ido que el hecho del prevenido Francisco Augusto
o, habia causado a Luis ILeonidas Graciano dafios
Fales y morales que aprecié soberanamente en la su-
. RI>$4,000.00; que, al condenar al prevenido Francis-
1gusto Hiciano, al pago de esa suma a titulo de indem-
on, la Corte a-qua hizo una correcta aplicacion del ar-
J 1383 del Codigo Civil;

‘onsiderando, que examinado en sus demas aspectos,
ltencia impugnada no contiene, en cuanto concierne al
ido, ningin vicio que amerite su casacion}

tales motivos: Primero: Declara nulos los recursos
{Cion interpuestos por Luis Leonidas Graciano, la Di-
M General de Aduanas y Puertos (Estado Dominica-
la Compariia de Seguros San Rafael, C. por A, contra
encia dictada por la Corte de Apelacion de Santo Do-
), en sus atribuciones correccionales, el 16 de abril de
:uyo dispositivo se ha copiado en parte anterior del
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presente fallo; Segundo: Admite como interviniente g
chos recursos a Luis Leonidas Graciano; Tercero: g
al prevenido recurrente al pago de las costas penales .
te y a la Direccién General de Aduanas y Puertos (g
Dominicano), al pago de las costas civiles, y se orde
distraccion de las mismas en favor de los Dres. Bienye

opomibles a la Compajia Aseguradora, dentro de log |
tes de’la Podliza.

FIRMADGS.— Néstor Contin Aybar— F. E R
de la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco
Beras.— Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan Bautists
jas Almanzar. Méaximo Lovatéon Pittaluga.— Felip
valdo Perdomo Baez.— Joaquin L. Hernandez Espai
Ernesto Curiel hijo (Secretario General).

La presente sentencia ha sido dada y firmada po
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en i
diencia pablica del dia, mes y afo, en él expresados,ix_
firmada, leida y publicada por mi, Secretario Genera
certifico. Fdo. Ernesto Curiel hijo. ]
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sENTENCIA DE FECHA 6 DE NOVIEMBRE DEL 1977.

tencia impugnada: Terceda Csmara Penal de] Distrito Judicial
de Santiago de fecha 6 de Noviembre de 1975.

jateria: Correccional.

currente: Ana Digna Vargas,

Dios, Patria y Libertad.
Republica Dominicana.

En Nombre de la Repuiblica, la Suprema Corte de Jus-
ia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
imer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
do Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
aquin M. Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas Alman-
r, Felipe Osvaldo Perdomo Biez y Joaquin L. Hernan-
.1 Espaillat, asistidos del Secretario General, en la Szla
nde celebra sus audiencias en la ciudad de Santo Domin-
'de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 9 de noviembre
'1977 anos 134’ de la Independencia y 115’ de la Res-
iracion, dicta en audiencia piblica, como Corte de Casa-
M, la siguiente sentencia:

_"Sobre el recurso de casacion interpuesto por Ana Dig-
“Vargas, dominicana, mayor de edad, soltera, no porta
i1la, de oficios domésticos, residente en la seccion el
bacate, del Municipio de Villa Biosoné, Provincia de
liago, contra la sentencia dictada por la Tercera Cama-
“enal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Ju-
al de Santiago el 6 de noviembre de 1975, cuyo dispoei-
D se copia mas adelante;

#Dido al Alguacil de turno en la lectura del rol;
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Qido el dictamen del Magistrado Procurador Gene
de la Republica;

Vista el Acta del recurso de casacion levantada en
Secretaria de la Camara a-qua a requerimiento de la reg
rrente el 6 de noviembre de 1975, en la cual no se jng
ningin medio determinado de casacién; '

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli
berado y vista la Ley 2402 sobre manutencién de hijos me
nores, y los articulos 185 del Cddigo de Procedimiento C
minal; 141 del Codigo de Procedimiento Civil; 1, 23. 43 y 6
de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que el estudio del expediente revel
a) que con motivo de una querella presentada por Ana Di
na Vargas contra Justino Durdn porque éste no cumple ¢¢
sus obligaciones de padre de los menores Joselyn, Clara, B
vis y Franklin, de 6, 4, 2 afios y 9 dias el ultimo, que tien
procreados con la querellante, el Juzgado de Paz del Mun
cipio de Villz Bisono, a.poderado del caso, dict6 el 6 de o
tubre de 1975, una sentencia en dispositivo que dice: “Fz
1la: Primero: Que debe declarar y declara al nombrado J' '
tino Duran, de generales que constan; culpable de violar
articuo 1 de la ley 2402 en perjuicio de los menores Clar:
Elvis y Franklyn de 4, 2 afios y el altimo de 9 dias de nag
do, Tos cuales tiene procreados con la sehora Ana Digna Val
gas; Segundo: Que debe condenar y condena al prevenid
al pago sufrir la pena de 2 (dos) anos de prisidon correcei
nal, suspensivos y al pago de las costas; Tercero: Que dek
fijar y fija la pensi6n alimenticia de los menores en la Sl
ma de $10.00 semanales, la ropa y la medicina, de 1os m
nores; Cuarto: Que debe ordenar y ordena la ejecucion pr¥
visional de la sentencia; no obstante cualquier recurso i
terpuesto por la querellante”; b) que sobre la apelacién i :
terpuesta por Justino Duran, la Tercera Camara Penal @
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de
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y, como tribunal de segundo grado pronuncié tambien
tspositivo la sentencia ahora impugnada en casacion
ice: “PRIMERO: En cuanto a la forma sea declarado
o y valido el recurso de apelacion hecho por el Sr. Jus-
Duran, por haber sido en tiempo habil de acuerdo a
rmas y exigencias procesales.— SEGUNDO: En cuan-
ondo se modifica la sentencia No. 299 dictada por el
do de Paz del Municipio de Villa Bisoné a cargo e
mo Duran, y en consecuencia sea condenado a RD$25.00
aticino Pesos Oro) de pension alimenticia, por violar
2402, en perjuicio de Ana Digna Vargas.— TERCE-
Se condena al pago de las costas’’;

Considerando, que la sentencia impugnada carece to-
nte de constancia sobre la forma en que se instruyo
a en grado de apelacion, asi como de una descrip-
e los hechos de la causa y los motivos de orden juri-
tificantes del dispositivo, todo lo cual configura
olacion a los articulos 195 del Codigo de Procedimien-
minal; 141 del Codigo de Procedimiento Civil y del
5to. del articulo 23 de la Ley sobre Procedimiento
sacion, por lo que el fallo impugnado debe ser casado
sus partes:

or tales motivos, Primero: Casa la sentencia pronun-
por la Tercera Camara Penal del Juzgado de Primera
icia del Distrito Judicial de Santiago cuyo dispositivo
D copiado en parte anterior del presente fallo; y en-
sunto por ante la Primera Camara Penal del Juzga-
Primera Instancia del Distrito Judicial de Santiago;
bndo: Declara las costas de oficio.

ados).— Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Ra-
€ la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpi-
-— Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan Bautista
:;mzar._ Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Joa-
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quin L. Hernindez Espajliat.— Ernesto Curiel hijo,
tario General

La presente sentencia ha sido dada y firmada
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento en )
diencia publica del dja, mes y afio en él expresadosg
firmada, leida y publicada por mi, Secretario Gener:
certifico. (Fdo.) Ernesto Curiel hijo. .
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— — —

NTENCIA DE FECHA 9 DE NOVIEMBRE DEL 1977.

meia impugnada: Corte de Apelacién de La Vega, de feclia
. 26 de septiembre de 1975.

ia- Correccionsi,

mente: Francisco Guerrero ¥ajardo.

Dios, Patria y Libertad.
Republica Dominicana

Nombre de la Reptblica, 1a Suprema Corte de Jus-
egularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
ybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
it Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Sc-
) Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
in M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas Alman-
aximo Lovatén Pittaluga, Felipe Osvaldo Perdomo
y Joaquin Hernandez Espaillat, asistidos del Secre-
seneral, en la Sala tonde celebra sus audiencias, en
ad de Santo Duomingo de Guzman, Distrito Nacional.
a 9 del mes de Noviembre del afio 1977, afios 134’ de
pendencia y 115’ de la Restauracion, dicta en audien-
lica, como Corte de Casacion, la siguiente sentencia:

bre el recurso de casacién interpuesto por Francisco
tro Fajardo, dominicano, mayor de edad, soltero, jor-
domiciliado y residente en la Seccion de Hatillo.
' Los Cacaos, jurisdiccion de Cotui, céédula No. 4536,
, contra la sentencia dictada en atribuciones correc-
B9, por la Corte de Apelacién de La Vega, en fecha 26
lembre de 1975, cuyo dispositivo se transcribe mas

10 a] Alguacil de turno en la lectura del rol;
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Oido el dictamen del Magistrado Procurador
de la Reptblica;

Vista el acta del recurso de casacion. levantada
Secretaria de la Corte a-qua, el 30 de septiembre ga
a requerimiento del prevenido, en la cual no se expcng
gan medio determinado de casacion;

La Suprema Corte de Justicia, después de habel
berado y vistos los articulos 355 y 463 del Cédigo p
1382 del Cédigo Civil; 1 y 65 de la Ley sobre Procedi
to de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada. y €
documentos a que ella se refiere consta lo 51gu1ente :
con motivo de la querella presentada por Dulce Ma i
drlguez, domlmcana, mayor de edad casada, de ofl" '

rrero Fajardo, por el delito de sustraccion de m ;
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial
chez Ramirez apoderado del asunto, dict6 el 5 de may

¢) que con dicho motivo, la Corte de Apelacion de La ¥
dicto el 26 de septiembre de 1975, la sentencia ahore
pugnada en casacién, ouyo dispositivo es el siguiente
LLA: PRIMERO: Declara regular y valido, en la fori
recurso de oposicion interpuesto por el prevenido Frs
co Guerrero Fajardo, contra nuestra sentencia en ©
de fecha 17 de julio de 1975, Num. 140, la cual tiene €
positivo siguiente: ‘Primero: Declara bueno y validé
la forma, los recursos de apelacion interpuestos por €
venido Francisco Guerrero Fajardo y la parte civil €
tuida Dulce Maria Rodriguez contra sentencia corré€
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fecha 5 de mayo de 1975, dictada por el Juzgado de Pri-
ra Instancia del Distrito Judicial de Sinchez Ramirez,
lcua] tiene el dispusitivo siguiente: Primere: Declara al
ymbrado Francisco Guerrero Fajardo, de generales ansta-
. prevenido del delito de sustraccion, en perjuicio de 1a
enor Cristobal Medina, culpable de dicho delito y en
n encia se condena a RD$100.00 de multa, acogiendo
su favor circunstancias atenuantes; Segundo: Condena
prevenido al pago de las costas penales; Tercero: Decla-
buena y vélida la constitucion en parte civil hecha pour
sefiora Dulce Maria Rodriguez, por mediacién de su abo-
D constituido Dr. Francisco I. José Garcia, en contra del
syenido Francisco Guerrero Fajardo, por ser regular cn
orma y justa en el fondo; Cuarto: Condena al prevenido
iisco Guerrero Fa]ardo, a una indemnizaciéon de RD{
).00, en favor de la parte civil constituida sefiora Duice
ria Rodriguez, por los dafios morales y materiales sufri-
por ésta, compensables con un (1) dia de prisién por
a peso dejado de pagar; Quinte: Condena al prevenido
isco Guerrero Fajardo al pago de Jas costas civiles del
cedimiento, con distraccion de las mismas en provecho
. Francisco I. José Garcia, abogado que afirma haber-
avanzado en su totalidad por haber sido hechos ccnfor-
@ la Ley’; SEGUNDO: Pronuncia el defecto contra el
enido Francisco Guerrero F2jardo, por no haber com-
cido, no obstante haber sido citado legalmente; TER-
¢ Confirma de la decision apelada los ordinales: Pri-
), Tercero y Cuarto, a excepcion en éste de la indemni-
n que la aumenta en RD$1,000.00 (Un Mil Pesos Oro),
a ésta que la Corte estima la ajustada para reparar los
D8 morales y materiales sufridos por dicha parte civil
tituida; CUARTO: <Condena al prevenido Francisco
rero Fa]ardo al pago de las costas penales y civiles de
‘alzada, ordenando distraccién de las Gltimas en prove-
flel Dr. Francisco 1. José Garcia, quien afirma haberlas
#2ado en su mayor parte’’; por haber sido hecho de con-
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formidad a la Ley;— Segundo: Confirma en todas sus ng
tes la sentencia recurrida en oposicion; Tercero: Condey
al prevenido Francisco Guerrero Fajardo al pago de lag
tas penales de este recurso de oposicion; ,

Considerando, que la Corte a-qua, mediante la popg
racién de los elementos de juicio aportados en la instry
cién de la causa dio por establecido los siguientes hechg
a) que el prevenido Francisco Guerrero Fajardo sustraje
la menor Cristobal Medina de 16 afios cumplidos de sy
gar paterno, y la desplazo6 a otro lugar, Secciéon Matillo ¢
Muaicipio de Cotui, donde vivi6 maritalmente con ellz

Considerando, que los hechos asi establecidos confi;
ran el delito de sustraccion de una menor previsto por
articulo 355 del Cédigo Penal y sancionado por este mj
texto legal con las penas de seis meses a un afio de prf Si
y multa de cien a trescientos pesos; que la Corte a-qus
condenar al inculpado, después de declararlo culpable,
pago de una multa de RD$100.00, acogiendo en su fa
circunstancias atenuantes, hizo una justa aplicacion de
Ley;

Considerando, en cuanto a las conclusicnes civiles, ¢
la Corte a.qua dio por establecido que el hecho del int
pado ocasion6 dafios ¥ perjuicios morales y material
Dulce Marja Rodrigueg, parte civil constituida; que en &
secuencia, al condenarlo al pago de una indemnizacién
RD$1,000.00 en provecho de la referida parte civil cons
tuida; hizo una adecuada aplicacion del articulo 1382
Cédigo Civil;

Considerando, que al disponer la Corte a-qua que"
caso de insolvencia el inculpado, tanto la multa como &
demnnizacion a que ha sido condenado, debera compensSak
con prisién de un dia por cada peso dejado de pagaf;
procedido de conformidad con lo dispuesto por el ¢itado
ticulo 355 del Codigo Penal; e



onsiderando, que examinada en sus demas aspectos la
ncia impugnada, no contiene, en lo que concierne al
¢s del recurrente, vicio alguno que justifique su ca-
%or tales motivos; Primero: Rechaza el recurso de ca-
n interpuesto por el recurrente Francisco Guerrero
rdo, contra la sentencia dictada, en sus atribuciones
cionales y en fecha 26 de septiembre de 1975, por la
e de Apelacion de La Vega, cuyo dispositivo ha side
do en parte anterior del presente fallo; Segundo: Con-
al recurrente al pago de las costas penales.

'dos. Néstor Contin Aybar— Fernando E. Ravelo de
ente— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Be-
Joaquin M. Alvarez Perell6.— Juan Bautista Rojas
inzar.— Maximo Lovaton Pittaluga.— Felipe Osvaldo
omo Baez.— Joaquin Hernindez Espaillat.— . Ernesto
1 hijo, Secretario Cieneral.

a presente sentencia ha sido dada y firmada por los
es Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
ia publica del dia, mes y afio en ¢l expresados, y fue
da, leida y publicada por mi, Secretario General, que
fico. Fdo. Ernesto Curiel hijo. '
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SENTENCIA DE FECHA 9 DE NOVIEMBRE DEL g
Prevenidos: Bienvenido de la Maza Soto y David Mayf Al
Abogados: Dres. Victor Souffront y Rafael Rodriguez Lara, g

dos de David Mayi Alba; y Dres. Manuel Valentip R
y Julio Manuel Ramirez Medina, abogados de Bienve
de la Maza, b
" Dios, Patria y Libertad.
Republica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
ticia, regularmente constituida por los Jueces Nestor {
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fye
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama,
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio
Joaquin M. Alvarez Perello, Juan Bautista Rojas Al
zar y Joaquin L. Hernandez Espaillat, asistidos del Se¢
rio General, en la Sala donde celebra sus audiencias, e
ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional,
dia 9 de noviembre del 1977, afios 134’ de la Independ
y 115’ de la Restauracién, dicta en audiencia publica, 1
guiente sentencia: '

En la causa correccional seguida a Bienvenido de
za Soto, Subsecretario de Estado, dominicano, maye
edad, casado, domiciliado y residente en la calle *Jua;
tonio Alix"” No. 17, de la ciudad de Moca, cédula No. 38
serie 54; y David Mayi Alba, dominicano, mayor de e
casado, chofer, domiciliado en la Seccion El Caimito,
San Francisco de Macoris, cédula 1564, serie 87, preve
de violacién a la Ley No. 241 de Transito de Vehiculd
1967;

Oido al Alguacil de turno en Ja lectura del rol;

Oidos a los prevenidos de la Maza Soto y David ]
en sus generales de ley; .
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'Oido al Dr. Elias Jiménez Moquete, cédula 4656, serie
‘en representacién del Dr. Manuel Valentin Ramos, ma-
star a la Corte que tiene mandato del prevenido Bien-
jdo de la Maza y de la Compania de Seguros “San Ra-
”, C. por A, para ayudarles en sus medios de defensa:

- Oido al Dr. Julio Manuel Ramirez Medina, cédula
39, serie 54, manifestar a la Corte que tiene mandato
revenido Bienvenido de la Maza, para ayudarlo en sus
jios de defensa y, ademas, en su calidad de parte civil
stituida contra David Mayi Alba y Seguros Pepin, S. A.:

' Oido 2! Dr. Rafael Rodriguez Lara, cédula 11417, serie
en representacion del Dr. Victor Souffront, cédula
19, serie 23, manifestar a la Corte que tiene mandato de
d Mayi Alba, para ayudarlo en sus medios de defensa,
su calidad de parte civil constituida en contra de Bien-
do de la Maza y de la San Rafael, C. por A ;

*Oido al Ayudante del Magistrado Procurador General
Republica en la exposiciéon de los hechos;

‘Oido al Secretario en la lectura de las piezas del expe-
Didos a los testigos Homero Gomez Sanchez y David
bna Fernandez, en sus declaraciones;

Oidas las declaraciones de los prevenidos Bienvenido
a Maza Soto y David Mayi Alba;

'Oide al Dr. Julio Manuel Ramirez, en sus conclusiones:
Mero: Declarar buena y valida la constitucion en parte
hecha por él, contra David Mayi Alba y la- compania
eguros Pepin S. A.— Segundo: Condenar a David Ma-
ba, al pago de la suma de RD$1099.00, en favor de
enido de la Maza Soto, a titulo de indemnizacién por
nos y perjuicios sufridos por éste, a consecuencia de
EStruccion parcial de su vehiculo de motor, o la suma
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que la Honorable Suprema Corte de Justicia, estime iy
y conveniente.— Tercero: Condenar a David Mayj Aly;
pago de los intereses legales de la suma que se impgpg
partir de la fecha de 1a demanda, a titulo de indemnizg
supletoria— Cuarto: Condenar a David Mayi Alba, g}
go de las costas del procedimiento, ordenando su disk
cién en provecho del Dr. Julio Manuel Ramirez Meg
quien afirma estarlas avanzando.— Quinto: Ordenar gy
sentencia que intervenga, sea comun, oponible y ejecufs
contra la Compaiiia de Seguros Pepin S. A. en su calida
aseguradora de la responsabilidad civil de David j
Alba”;

Oido al Dr. Rafael Rodriguez Lara, a nombre y rej
sentacion del Dr. Victor Souffrent, en sus conclusio;
“Primero: Que declaréis la regularidad de la constitu
en parte civil formulada por David Mayi Alba contraE
venido de la' Maza Soto y San Rafael, CxA.-- Segu
Que condenéis al sefior Bienvenido de la Maza Soto al
de una indemnizacion de Dos Mil Trescientos Ocher
Tres Pesos Oro (RD$2,383.00) descompuesta del sig
modo: RD$1,883.00 por concento de la reparacion d'
hiculo del demandante, RD$200.00 por concepto de I
preciacion experimentada y RDS300.00 por concepto 1
cro cesante a razén de 30 dias a RD$10.00 cada uno;—
cero: que le condenéis al pago de los intercses legales a|
tir de la demanda y al pago de las costas procesales, di
das en favor del Dr. Victor Souffront, por afirmar est
avanzando en su totalidad.— Cuarto: Declarando la sex
cia que intervenga oponible frente a Seguros San Ral

CxA. de acuerdo a la ley 4117 sobre la materia.— Bajo
presas reservas de derecho”; '

Oido al Dr. Elis Jiménez Moquete, a nombre y f€
sentacion del Dr. Manuel Valentin Ramos, en sus ¢or
siones: “1.— Declara no culpable al Prev. Bienvenido'
Maza Soto, de Viol. a la Ley 241 (sobre Transito de Ve
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y en consecuencia se descargue de los hechos que le
an por no haber cometido falta de acuerdo a la Ley —
Peclaréis las costas penales de oficio.— 30.— Recha-
as conclusiones de la parte civil David Mayi Alba, por
pcedente e infundada.— 4.— Condenar la parte civil
id Mayi Alba, al pago de las costas civiles a favor del
anuel Valentin Ramos, quien afirma haberlas avan-
y en su totalidad’’;

Oido el dictamen del Ayudante del Magistrado Procu-
General de 1a Republica, Lic. Rafael Ravelo Miquis,
oncluya asi: “Primero: Que se declaren regulares y
idas las constituciones en parte civil; Segundo: Que se
re a Bienvenido de la Maza no culpable de violacién
ey 241, por no haber cometido el hecho que se le im-
; Que se declare al prevenido David Mayi Alha, cul-
p de haber violado la Ley 241 y que se condene al pago
a multa de $10.00; Tercero: Que se rechace la cons-
i6n en parte civil hecha por David Mayi Alba; y en
to a las demas constituciones en parte civil, lo dejamos
apreciacién de la Corte; Cuarto: En cuanto a la multa
esta al testigo Homero Gamez Sanchez, que sea man-

.
s )

VISTOS LOS AUTOS

Resultando, que con motivo de una colision ccurrida
 kilémetro 36 de la autopista “Duarte”, el 25 de julio
76, entre el automovil placa oficial No. 0-224, marca
Tolet, conducido por su propietario Bienvenido de la
| Soto, Subsecretario de Estado y el automévil placa
5, marca Ford, conducido por su propietario David
[ Alba, se levant$ en la misma fecha sefialada el Acta
1 correspondiente, en el Municipio de Villa Altagra-
flambos conductores fueron sometidos a la accién de
ticia.
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Resultando que el Juzgado de Paz del Municipjg
Villa Altagracia, apoderado del caso, resolvio, el 27 g
lio del 1976, declinar el conocimiento del mismo por se
de los prevenidos Subsecretario de Estado;

Resultando, que remitido el expediente al Magisty
Procurador General de la Republica, éste dispuso por of
No. 6493, del 19 de agosto de 1976, apoderar del conoci
to del caso a la Suprema Corte de Justicia;

Resultando, que el Magistrado Presidente de la S
ma Corte de Justicia, en fecha 17 de enero del 1977, g;
un Auto fijando la audiencia publica del dia martes 13
febrero del 1977, a las nueve horas de la mafiana, pan
conocimiento de la causa;

Resultando, que celebrada la audiencia correspond
te en la indicada fecha fue reenviado el conocimiento d
causa, para una fecha que se fijaria oportunamente, 3
de dar oportunidad a que fuera citado nuevamente el
prevenido David Mayi Alba, por no existir conciencia €
expediente de que habia sido legalmente citado;

Resultando, que fijado nuevamente el conocimientd
la causa para el dia martes 15 de febrero de 1977, a las
ve de la manana, en dicha fecha hubo necesidad de reens
otra vez el conccimiento del caso, el cual fue fijado @
la audiencia publica del martes 12 de julio de 1977,
nueve horas de la manana;

Resultando, que en la indicada fecha fue reenviad
conccimiento de la causa para el dia 2 de agosto del ang
curso, a las nueve horas de la manana, a fin de dar opoI¥
nidad de que fuera citado como testigo Romero GO
Sanchez, en vista de que no existia constancia en el ex
diente de que hubiera sido legalmente citado;

Resultando, que en la indicada fecha fue nuevame
reenviado el conocimiento del fallo para el dia 6 de's
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pbre de 1977, por no haber comparecido e] testigo Ho-
ero Gomez Sanchez, a quien se impuso una multa de
20.00 (Veinte Pesos Oro);

" Resultando, que en la fecha indicada se reenvié otra
':el conocimiento de la causa para el dia jueves 13 de oc-
bre de 1977, a las nueve de la mafiana, y se ordené la
sducer.cia del testigo Homero Gémez Sanchez;

. Resultando, que el dia previamente sefialado, o sea el
 de octubre de 1977, tuvo efecto la audiencia con el re-
tado que figura precedentemente narrado ¥y que consta
el acta de audiencia, aplzandose el fallo para una pro-
pa audiencia;

' La Suprema Corte de Justicia después de haber delibe-

Considerando, que al tener el co-prevenido Bienvenido
la Maza Soto la condicion de Subsecretanio de Estado,
wrecnonde a la Suprema Corte de Justicia, conocer en uni-
audiencia de la causa correccional seguida en su contra,
virtiad del articulo 67, inciso lo. de la Constitucion de
Republica, asi como la que se sigue contra el otro preve-
o David Mayi Alba, en virtud de las reglas que rigen la
visibilidad de los procesos penales;

Considerando, que mediante la ponderacién de los ele-
itos de juicio regularmente administrados en la instruc-
de la causa, han podido establecerse los siguientes he-
8: &) que el dia 25 de junio, en horas de la tarde, al lle-
*al kilometro 36 de la Autopista “Duarte’”, se produjo
feolision entre el automévil placa Oficial 224, marca
evrclet, modelo 1971, conducido por su propietario Bien-
ido de 1a Maza Soto, y el automovil placa 213-175, marca
4, modelo 1975, conducido por su propietario David Ma-
Iba; b) que el vehiculo propiedad de Bienvenido de la
 Soto estaba asegurado con la Compadia de Seguros
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“San Rafael”, C. por A., asi como que el automovil pp
dad de David Mayi Alba estaba cubierio con Pgli
la Compania de Seguros Pepin S. A;; ¢) que comg
secuencia del accidente, Homero Gomez Sanchez, |
viajaba en el automévil conducido por David Mayj 2
resulté con herida contusa en la region frontal, curabj
tes de los diez dias; d) que a causa de la colision ambg
hiculos resultaron con varios desperfectos de considerag;
el de propiedad de Bienvenido de la Maza Soto, en la p:
trasera derecha y media y el de David Mayi Alba, :
parte delantera izquierda;
1} it
Considerando, que ha quedado establecido que el a
dente se debib a las faltas de ambos concuctores, que i
dieron por igual en la comisién del hecho que se ven
razon de que Bienvenido de la Maza Soto, en momento
que conducia su automovil por la autopista ‘“‘Duarte”;
precedido de una serie de vehiculos, entre ellos el de D
Mayi Alba, quien iba inmediatamente delante de él, y
to imprudentemente de rebasar a éste sin tomar las pre
ciones que esta maniobra exigia y, por no haber David"
yi Alba, por su parte, reducido la velocidad de su ve
como aconsejaba la prudencia frente a la operacion ok
vada por él, que habia iniciado de 1a Maza Soto, a fil
conservar entre uno y otro vehiculo la distancia
asi como por no haberse movido hacia su derecha
mas posible como esta prescrito para estcs casos por la

Considerando, que en consecuencia, ambos conduct
o sea, Bienvenido de la Maza Soto y David May{ Alba,
ben ser declarados culpables del delito de haber ocasit
do, por torpeza e imprudencia, involuntariamente €O
concucciéon de un vehiculo de motor golpes que curaror
menos de diez dias a Homero Gomez Sanchez, hecho_"
visto y sancionado por el articulo 49, letra a) de la Ley*
241, de Transito de Vehiculo de 1967; y por tanto deber
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jonados, acogiendo en su favor circunstancias atenuan-
" a la pena que se sefiala en el dispositivo de la presen-
sentencia;

Considerando, que el hecho puesto a cargo de Bienve-
jo de la Maza Soto ocasion6é a David Mayi Alba, consti-
do en parte civil, dafos y perjuicios que ameritan les
n reparados, y que esta Corte evaliia en la suma de RD$
90.00 (Mil Pesos Oro), como justa reparacion; tomando
cuenta la falta por €l cometida; que, en consecuencia,
cede condenar a Bienvenido de la Maza Soto a pagar
'suma en favor de David Mayi Alba, a titulo de indem-
acion por los dafios y perjuicios por €l experimentados;

Considerando, que aimismo, el hecho puesto a cargo de
vid Mayi Alba, constituido en parte civil, ocasion6 a
envenido de la Maza Soto, danos y perjuicios materiales
‘esta Corte evalia en la suma de RD$1.000.00 (Mil Pe-
'0Oro), como justa reparacion, tomando en cuenta la fal-
gor €l cometida; que, en consecuencia, procede condenar
Javid Mayi al pago de esa suma en favor de Bienvenido
a Masa Soto, a titulo de indemnizacion por los danos y
icios por él experimentados;

Considerando, que las condenaciones civiles puestas a
20 de los prevenidos Bienvenido de la Maza Soto y Da-
‘Mayi Alba, deben ser oponibles a sus respectivas enti-
es aseguradoras, regularmente puestas en causa la Com-
a de Seguros San Rafael, C. por A., y la Compaiiia de
uros Pepin, S. A, dentro de los términos de sus polizas;

Considerando, que el testigo Homero Gomez Sanchez,
"N por no haber comparecido a las primeras audiencias
20radas con motivo de la causa de la que se trata, no obs-
e haber sido legalmente citado, fue condenado por esta
e, por sentencia del 2 de agosto de 1977, al pago de una
a de RD$20.00 (veinte pesos oro), al comparecer a la
802 audiencia no pudo justificar su no-comparecencia
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anterior, por lo que a juicio de esta Corte, debe serle
firmada dicha sancion; .

Considerando, que los prevenidos declarados culpa _Z
seran condenados al pago de las costas; -

Por tales motivos, 1a Suprema Corte de Justicia, a4
nistrando justicia, en Nombre de la Republica, por autg
dad de la Ley, y vistos * los articulos 67, inciso 10.-d
Constitucion, 49, letra a) y 52 de 1a Ley No. 241 de Ty
sito de Vehiculos, de 1967, 1383 del Cadigo Civil, 1 y 1¢
la Ley No. 4117 de 1955; 157, 189 y 194 del Cédigo de B
cedimiento Criminal y 130 y 133 del Codigo de Proced
miento Civil, que fueron leidos en la audiencia por el k
sidente y que a la letra dicen asi: “art. 67, inciso lo. de
Constitucién; Conocer en Unica instancia de las causas
nales seguidas al Presidente y al Vicepresidente de la
publica, a los Senadores, Diputados, Secretarios de :
Jueces de la Suprema Corte de Justicia, Procurador (
ral de la Republica, Jueces y Procuradores Generales
la Corte de Apelacion, Abogado del Estado ante el
nal de Tierras, Jueces del Tribunal Superior de Tierras
los miembros del Cuerpo Diplomatico, de la Junta Cen#i
Electoral y de la Camara de Cuentas.”— Art. 49, letrz
y 52 de la Ley No. 241 de Transito de Vehiculos del 18
Golpes o heridas causadas involuntariamente con el ma
jo de un vehiculo de motor; El que por torpeza, imp
dencia, inadvertencia, negligencia o inobservancia de
leyes y reglamentos, causare involuntariamente con el I
nejo o conduccién de un vehiculo de motor, un accide
que ocasione golpes o heridas, se castigara con las penas
guientes:— a) De seis (6) dias a seis (6} meses de Pris
y multa de seis pesos (RD$6.00) a ciento ochenta PeS
(RD$180.00), si del accidente resultare al lesionado
enfermedad o imposibilidad de dedicarse a su trabajok
un tiempo menor de diez dias (10).”— *“Art. 52: Circus
tancias atenuantes.— Las circunstancias atenuantes del:
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slo 463 del Codigo Penal podran ser aplicadas por los
bun2les en los casos previstos por los articulos 49 y 50
la presente Ley, excepto cuando el autor del accidente
manejado el vehiculo de motor sin haberse provisto
cq de licencia o cuando al cometer el hecdo abandone
stificadamente a la victima o cuando se encuentre en
do de embriaguez debidamente comprobado por un
tificado meédico. Asimismo dichas circunstancias ate-
ntes no sera aplicables cuando el vehiculo de motor no
¢ amparado con la correspondiente poliza de seguro
igatorio.”— Art. 1383 del Cédigo Civil: Cada cual es
ponsable del perjuicio que ha causado, no sclamente pcr
hecho suyo, sino también por su negligencia o su im-
dencia”.— Arts. 1 y 10 de la Ley 4117 de 1955: “Todo
jietario o poseedor de un vehiculo de motaor que circule
las vias terrestres del pais, esta obligado a proveerse de
‘poliza de seguro que cubra la responsabilidad civil en
asos de accidentes causados por el vehiculo a treceras
sonas o a la propiedad — Art. 10.— La entidad asegura-
a s6lo estara obligada a hacer pagos con cargo a la po-
‘ouando se le notifique una sentencia judicial con auto-
d de cosa irrevocablemente juzgada, que condene al
Jurado a una indemnizacion por lesiones o dafios causa-
por un vehiculo amparado por una pdliza de seguro y
‘costas judiciales debidamente liquidadas, y siempre
la entidad haya sido puesta en causa en el praceso que
ere dado lugar a la sentencia, por el asegurado o por
persiguientes de la indemnizacion, La entidad asegura-
| tendra calidad para alegar en justicia, en este caso, to-
lanto tienda a disminuir el cuantus de la cesponsabi-
 civil, 0 la no existencia de la misma.”— Arts. 157,
¥ 194 del Cédigo de Procedimiento Criminal..— Art.
i~ “Los testigos que faltaren a la citacion, podran ser
ipelidos a comparecer por el puzgado, imponiéndoles
Primera vez la multa de uno a diez pesos en la misma
Bricia, a requerimiento del fiscal; y en caso de reindci-
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_dencia, el apremio corporal”’— Art. 189.— Se hara la
ba de los'delitos correccionales de la manera prescrita
los articulos 154, 155 y 156, concernientes a las contra,
ciones de simple policia. El secretario tomara nota de’
declaraciones de los testigos y de las respuestas del pre
sado. Las notas del secretario se visaran por el presida
dentro de los tres dias del pronunciamiento de la senter
Las disposiciones de les articulos 157, 158, 159, 160 y §
son comunes a los tribunales en materia correcciona].
Art. 194.— “Toda sentencia de condena contra el proces:
y contra las personas civilmente responsables del deli
contra la parte eivil, les condenara a las costas.— Las
tas se liquidaran por la secretaria”— Arts 130 y 133'%
Cédigo de Procedimiento Civil— Art. 130.— “Toda p

que sucumba sera condenada en las costas; pero éstas
seran exigibles, sea que provengan de nulidades, ex
ciones, o incidentes o del fallo de lo principal, sino despt
que recaiga sentencia sobre el fondo que haya adquiridi
fuerza de la cosa irrevocablemente juzgada. Sin emba
si en virtud de sentencia sobre incidente, nulidad o exe
cion el tribunal ha quedado desapoderado del conocimie
del fondo, las costas seran exigibles un mes después de’
ber adquirido dicha sentencia la fuerza de la cosa irreve
blemente juzgada, siempre que durante ese plazo no s
ya introducido de nuevo demanda sobre el fondo del
gio.”— Art. 133.— “Los abogados pueden pedir la di
cion de las costas a su provecho afirmando antes del §
nunciamiento de la sentencia que ellos han avanzado la
yor parte. La distraccion de las costas no se podra decla
sino por la sentencia que condene al pago de ellas; en €
caso, se promovera tasacion y se expedira el auto a nomt
del abogado; sin perjuicio de la accion contra la parte:d
costas distraidas no podran ser cedidas por la parte qué
obtenido ganancia de causa, ni podran ser embargadas:
tentivamente por los acreedores de esta 1ltima. Sin €mo
go, la distraccion no cbsta a que la parte cendenada en€
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pueda oponer al abogado las catisas de compensacion
hubiera podido invocar contra el cliente de este ultimo
concepto de créditos del litigio, en principal, accesorios
ostas a que se refiere el articulo 130;"—

FALLA:

" Primero: Declara a los prevenidos Bienvenido de la
a Soto y David Mayi Alba, culpables de violacién del
gulo 49, letra a) de la Ley Num. 241 de Transito de Ve-
los de 1967, por haber causado golpes involuntarios que
aron antes de los diez dias, con la conduccién de un ve-
o de motor, en perjuicio de Homero Gdémez Sanchez,
‘econdena al pago de una multa de RD$25.00 (Veinticin-
Pescs Oro), cada uno, acogiendo en su favor circunstan-
atenuantes; Segundo: Declara buena y valida ‘en cuan-
la forma, la constitucién en parte civil hecha por Bien-
Jo de 1a Maza Soto en contra de David Mayi Alba y la
pania de Seguros Pepin S. A., en cuanto al fondo, con-
a2 a David Mayi Alba a pagar a Bienvenido de la Maza
yla suma de RD#$1,000.00 {Un Mil Pesos Oro), como ade-
a reparacién por los dafios y perjuicios materiales su-
los por éste ultimo, en el accidente de que se trata; Ter-
‘Declara buena y valida, en cuanto a la forma, la cons-
i6n en parte civil, hecha por David Mayi Alba contra
enido de 1a Maza Soto y la Compaiiia de Seguros San
el, C. por A., y en cuanto al fondo, condena a Bienveni-
e la Maza Soto a pagar a David Mayi Alba la suma de
1,000.00 (Un Mil Pesos Oro), como adecuada reparacion
dafios y perjuicios materiales sufridos por este ulti-
el accidente de que se trata; Cuarto: Condena a
enido de la Maza Soto y a David Mayi Alga al pago
8s costas penales; Quinto: Condena a Bienvenido de la
'Soto al pago de las costas civiles, y las distrae en pro-
0 del Dr. Victor Souffront, que afirma haberlas avan-
en su maycr parte; Sexto: Condena a David Mayi Al-
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ba, al pago de las costas civiles y las distrze en proye
del Dr. Julio Manuel Ramirez Medina, quien afirma pp
las avanzado en su mayor parte; Séptimo: Declary Ja

sente sentencia opopible a la Comparia de Seguros “8
Rafael”, C. pcr A., en cuanto a las condenaciones gy
puestas a cargo de Bienvenido de la Maza Soto, dentrg
los términos de la Péliza, y, asimismo, opcnible a la €
pafia de Seguros Pepin, S. A., en cuanto a las conden
mes civiles puestas a cargo de David Mayi Alba, dentr,
los términos de la Poliza; Octavo: Mantiene la condeng
a RD$20.00 (Veinte Pesos Oro) de multa, a que habia
condenado el testigo Homero Gémez Sanchez,

(Firmados).— Néstor Contin Aybar.— Fernando E,
velo de la Fuente— Manuel A. Amiama.— Francisco I
dio Beras— Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan Bau
Rojas Almanzar— Joaquin L. Hernandez Espaillat.
nesto Curiel hijo, Secretario General. of

La presente sentencia ha sido dada y firmada per
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en 1z
diencia publica del dia, mes y afio en él expresados y
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General
certifico. (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.
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NTENCIA DE FECHA 11 DE NOVIEMBRE DEL 1377,
encia impugnada: Corte de Apelacion de Santo Dominvo de
| fecha 29 de agosto de 1975.

a: Cocreccional,

rrentes: Radhamés Sosa Herndndez y la Compafifa de Segu
ros Pepin, S. A.
ado: Dr. Abrahan Vargas Rosarise.

'viniente: Juan de Le6n Javier.
ados: Dres. César A. Medina y Viterbo Pefia Medina.

Dios, Patria y Libertad.
Republica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
fer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
o Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
3in M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Alman-
Felipe Osvaldo Perdomo Baez y Joaquin L. Hernandez
tillat, asistidos del Secretario General, en la Sala don-
elebra sus audiencias en la ciudad de Santo Domingo
an, Distrito Nacional, hoy dia 11 de noviembre del
afios 134’ de la Independencia y 115' de la Restaura-
 dicta en audiencia publica, como Corte de Casacién,
iente sentencia:

dobre los recursos de casacién interpuestos conjunta-
8, por Radhamés Sosa Hernandez, dominicano, mayor
&d, soltero, domiciliado en la calle “D” No. 17, Arro-
Ondo, de esta ciudad, cédula No. 13025, serie 38; y la
Pania de Seg:ros Pepin, S. A., domiciliada en la calle
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Mercedes esquina Palo Hincado, contra la sentencia
Corte de Apelacion de Santo Domingo del 29 de agggt,
1975, en sus atribuciones correccionales, cuyo dispesitis
copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Doctor Viterbo Pennia Medina, cédula No. §
serie 22, por si y representacion del Doctor César A
to Medina, cédula Nb. 8325 serie 22, en la lectura ds
conclusiones, abogados del interviniente Juan de Leén
vier, dominicano, mayor de edad, casado, militar retir:
domiciliado en la casa No. 5 de la calle ‘“Luis Alvarez
la ciudad de Bani, cédula No. 7663 serie 65; ]

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Gen
de la Republica;

Vista el acta de los recursos de casacion, del 10 de
tiembre de 1975, levantada en la Secretaria de la C
a-qua, a requerimiento del Doctor Abrahan Vargas R
rio, cédula No. 5596 serie 64, en la que no se propone &
guin medio determinado de casacion;

Visto el memorial del 3 de agosto de 1976, firmado
el Doctor Abrahan Vargas Rosario, a nombre de los 1
rrentes, en el que se propone el medio que se indi
adelante;

Visto el memorial del 3 de setiembre de 1976, fi :
por los abogados del interviniente;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber @
berado y vistos los articulos 49 y 52 de la Ley 241 del ¥
sobre Transito de Vehiculos; 1383 del Cadigo Civil; 173
de la Ley No. 4117 del 1955 sobre Seguro Obligatori
Vehiculos de Motor y, 1, 62 y 65 de la Ley sobre Pro¢
miento de Casacion; '
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Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
gumentos a que ella se refiere, consta: a) que con moti-
ide un accidente de transito ocurrido el 6 de marzo de
72, en el cual resultaron varias personas lesionadas, la
mera Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia
| Distrito Nacional, dicté el 23 de mayo de 1974, una sen-
gcia en sus atribuciones correccionales, cuyo dispositivo
opia mas adelante; b) que sobre los recursos interpues-
'la Corte a-qua dicté el fallo ahora impugnado en casa-
5n con el siguiente dispositivo: “FALLA: PRIMERO: Ad-
te por regular y valido en cuanto a la forma el recurso
apelacion interpuesto en fecha 22 de mayo de 1974, por
Dr. Abraham Vargas Rosario, a nombre y representacion
prevenido Ramo6n Radhamés Sosa Hdez., y 1a Cia. de Se-
pos Pepin, S. A., contra sentencia dictada en fecha 23 de
yo de 1974, por la Primera Camara de lo Penal del Juz-
do de Primera Instancia del Distrito Nacional, cuyo dis-
itivo dice asi: ‘Falla: Primero: Se declara al nombrado
mon Radhamés Sosa Hernandez, de generales que cons-
p culpable del delito de golpes y heridas involuntarios
sados con el manejo o conduccién de vehiculos de me-
iprevisto y sancionado por las disposiciones del articulo
parrafo ‘d de la Ley No. 241, en perjuicio de Juana de
n Javier, Cabo M. de G., y en consecuencia acogiendo
su favor circunstancias atenuantes se le condena al pa-
e una multa de Veinticinco Pesos Oro (RD$25.00) y
jtas; Segundo: Se declara al nombrado Juan de Leon Ja—
P, no culpable del delito de violacién a la ley No. 241,
onsecuencia se le descarga de toda responsabilidad pe-
L Por no haber violado ninguna de las disposiciones de
48 ley ; Tercero: Se declara buena y vilida en cuanto a
0; ma, la constitucion en parte civil formulada en au-

_':" Radhameés Sosa Hemandez, en su doble calidad de
Venido y persona civilmente responsable y la puesta en



2066 BOLETEN JUDICIAL

causa de la Cia. de Seguros Pepin S. A., entidad asegyy
ra del vehiculo que ocasiond el accidente, por haber
hecha conforme a la ley de la materia; Cuarto: En
al fondo, se condena a Ramén Radhamés Sosa Hernjng
a pagarle a Juan de I eén Javier, la suma de Seis Mil p
Oro (RD#$6,000.00) como justa indemnizacién por los 4.
y perjuicios sufridos por él con motivo del accidente de
se trata; Quinto: Se condena a Ramén Radhamés Sosg
nandez, a pagarle al sefior Juan de Ledn Javier, los int
ses legales de la suma acordada, a partir de la fechj
demanda como indemnizacion supletoria; Sexto: Se ¢
na a Ramoé6n Radhamés Sosa Hernandez, al pago de lag
tas, ordenando su distraccion en provecho del Dr.
Augusto Medina, por haberlas avanzado en su totalig
Séptimo: Se declara la presente sentencia comun y of
ble con todas sus consecuencias legales a la Cia. de Seg
Pepin S. A,, entidad aseguradora del vehiculo que oG
né el accidente de conformidad con lo dispuesto por el
ticulo 10 modificado de la Ley No. 4117, sobre seguro
gatorio de vehiculos de Motor;’ por haberlo hecho de ¢
formidad con la Ley;— SEGUNDO: En cuanto al fonda
dicho recurso, se pronuncia el defecto contra el preve
Ramén Radhamés Sosa Hernandez, en su doble calidad
prevenido y persona civilmente responsable y contré
Cia. de Seguros Pepin S. A, por no haber comparecido
audiencia no obstante estar legalmente citados y empl
dos; TERCERO: Confirma en todas sus partes la sente
recurrida; CUARTO: Condena al prevenido en su dob
lidad al pago de las costas penales y civiles con distrace
de las civiles en provecho de los Dres, César Augusto ]
dina y Viterbo Pefia Medina, quienes afirman habe
4avanzado en su mayor parte’’;

Considerando, que los recurrentes proponen el sigui
te inico Medio: Falta de base legal; motivos insuficier
“falta de ponderacion de los hechos y circunstancias d
causa y desnaturalizacién de los hechos de la causa”;
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Considerando, que en el desarrollo de su tinico medio,
urrentes alegan en sintesis: lo.— que’'la Corte a-qua
pmita a examinar unica y exclusivamente la conducta
prevenido Ramoén Radhamés Sosa Hernandez y que,
 una correcta administracion de justicia, debi6 exami:-
la conducta de Juan Leon Javier, que conducia el otrc
lo en movimiento que figuré en la colision, y deter-
ar si incurrio en falta su conductor y la influencia que
i tuvo en el accidente para tomarla en cuenta al momen-
e fijar indemnizaciones; que en ausencia del examen
conducta del coprevenido Juan de Leon Javier, es
dente que la sentencia recurrida no permite a la Su-
ma Corte de Justicia determinar si la Ley ha sido Wien
al aplicada, careciendo de falta de base legal; motivos
ficientes, falta de ponderacion de los hechos y circuns-
gs de la causa, que hacen casable la sentencia; pero,

onsiderando, que en definitiva, los agraviocs formula-
por los recurrentes se reducen a alegar que la Corte
a no pondero la conducta de Juan de Ledn Javier y lo
} respecto del prevenido recurrente Ramon Radhameés
3 Hernandez; que el examen de la sentencia'impugnada
ta que la Corte a-qua para llegar a la conviccioén de
Sosa Hernandez fue el unico responsable del accidente
) en cuenta que éste no detuvo o redujo la velocidad
i vehiculo al llegar al cruce de la Livio Cedefio con la
B Erazo, como era su deber y lo dispone la Ley de Tran-
lando asi lugar al accidente; que, con respecto a la vic-
8y coprevenido Javier, la Corte a-qua al estimar que la
lcta de Sosa Hernandez fue que se debio el accidente,
via de consecuencia excluye de toda responsabilidad al
fevenido Juan Leo6n Javier y lo descarga de toda res-
Bbilidad; que, en consecuencia ‘el medio unico propues-
ece de fundamento y debe ser desestimado;

Considerando, que la Corte a-qua, para condenar al
enido recurrente, dio por establecido, mediante la pon-
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deracion de los'elementos de juicio aportados a la jy
cién de la causa, que: el 6 de marzo de 1972, mientra;
moén Radhamés Sosa Hernéndez, conductor y propj
del Station Wagon placa No. 11916, transitaba de F
Oeste por la calle Pedro Livio Cedeiio, al llegar a ]a ae
na formada con la Juan Erazo, se produjo un choque
Jeep placa Oficial No. 1381, propiedad de la Marina de
rra, conducido por el Cabo Juan de Leén Javier, que
sitaba de Norte a Sur, por la Juan Erazo; que con g
pacto el Jeep se desvio hacia la derecha estrellandpse
tra el camion placa No. 504-429, propiedad de Joving
na Méndez, que se encontraba estacionado en la Livil
defio de Este a Oeste; que Juan Ledn Javier recibio v
golpes que le produjeron lesion permanente;

Considerando, que los hechos asi establecidos conf
ran el delito de golpes involuntarios ocasionados con
nejo de un vehiculo de motor previsto por el articulo 4
la Ley 241 de 1967, sobre Transito de Vehiculos y
nado por ese mismo texto legal en su letra d) con la:
nas de 9 meses a 3 afios de prision y multa de $100.
$5000.00,0 si los golpes o heridas ocasionaren a la vi¢
una lesion permanente, como sucedio en la especiej
en consecuencia al condenar al prevenido recurrente ¢
multa de $25.00, acogiendo circunstancias atenuante
aplicé una sanciéon ajustada a la Ley; .

Considerando, que asimismo la Corte a-qua dio po:
tablecido que el hecho del prevenido ha%a causado a d
de' Ledn Javier, dafios y perjuicios materiales y mor
que aprecié soberanamente en la suma de $6,000.00,
pago de los intereses legales a titulo de indemniaacion ¢
plementaria; que al condenar a Ramoén Radhamés
Hernéindez en su calidad de conductor y propietario dé
hiculo, al pago de esas sumas, y al hacerla oponible
Seguros Pepin, S. A, hizo una correcta aplicaciéon del



glo 1383 del Codigo Civil, y 1 y 10 de la Ley 4117 d=
5, sobre Seguro Obligatorio de Vehiculos de Motor;

Considerando, que examinada en sus demas aspectos
entencia impugnada, en lo referente al prevenido recu-
ate, ella no contiene vicio alguno que justifique su ca-
on;

Por tales motivos. Primero: Admite como intervinien-
Juan de Leodn Javier en los recursos de casacion inter-
stos por Ramoén Radhamés Sosa Hernandez y Seguros
in, S. A., contra la sentencia de la Corte de Apelacion
Eanto Domingo, del 29 de agosto de 1975, dictada en sus
buciones correccionales, cuyo dispositivo ha sido copia-
n parte anterior del presente fallo; Segundo: Rechaza
indicados recursos; y Tercero: Condena al prevenido re-
fente al pago de las costas, distrayendo las civiles en
recho de los Doctores César Augusto Medina y Viter-
Penia Medina, quienes afirman estarlas avanzando en su
lidad, y las hace oponibles a 1a Compaiiia Seguros Pe-
S. A., dentro de los términos de la Pdliza,

(Firmados).— Néstor Contin Avybar.— Fernando E
elo de la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco
idio Beras— Joaquin M, Alvarez Perello.— Juan Bau-
| Rojas Almanzar.— Felipe Csvaldo Perdomo Baez —
quin L. Hernandez Espaillat.— Emesto Curiel hijo, Se-
ar io General.

3 presente sentencia ha sido dada v firmada por los
es Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
£1a publica del dia, mes y afio en él expresados y fue
8da, leida y publicada por mi, Secretario General, que
ico, (Fdo.) Ernesto Curiel hijo,
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SENTENCIA DE FECHA 11 DI NOVIEMBRE DEL

Sentencia impugnada; Corte de Apelacion de La Vega de
de Eneto de 1975.

Materia: Correccional.

Recarrentes: Higinio de Jesis Tavarez, Molinos del YaqQue,
A., y la Compa@is de Seguros La Quisqueyana de
ros, S. A:

Abogado: Dr. Pedro E. Romero Confesor,

Interviniente: Rosa A. Vda. Henson.

Abogado: Dr Osiris Rafae! Isidor,

Dios, Patria y Libertad.
Repiblica Dominicana.

En Nomhre de la Republica, la Suprema Corte d
ticia, regularmente constituida por los Jueces Nésto
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo, Primer St
to de Presidente; Manuel A. Amiama, Segundo Susti
Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joaquin
varez Perello, Juan Bautista Rojas Almanzar, Feli
valdo Perdomo Baez y Joaquin Hernandez Espaillat
tidos del Secretario General, en la Sala donde celebr:
audiencias, en la ciudad de Santo Domirgo de Gu:
Distrito Nacional, hoy dia 11 del mes de noviembre dt
1977, anos 134’ de la Independencia y 115’ de la Res
cion, dicta en audiencia publica, como Corte de C
la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacién interpuestos por H
de Jesus Tavarez, dominicano, mayor de edad, casad9;
fer, cédula 10184, serie 32 domiciliado y residente e
rabo al Medio municipio de Santiago; Molinos del ¥
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A., con domicilio social en el municipio de Santia-
y la Compania de Seguros La Quisqueya, C. por A., con
icilio en esta ciudad, contra la sentencia dictada en atri-
ones correccionales por la Corte de Apelacién de La
a, el 30 de enero de 1975, cuyo dispositivo se copiara
adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Dr. Pedro E. Romero Confesor, cédula 11513,
e 48, abogado de los recurrentes, en la lectura de sus
lusiones;

Oido al Dr. Osiris Rafael Isidor V., cédula 5030 serie
abogado de la interviniente, Rosa A. Vda. Henson, do-
icana, mayor de edad, soltera, de oficios domésticus, cé-
5572, serie 31, en la lectura de sus conclusiones;

' Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
la Republica;

Vista el acta de los recursos, levantada en la Secrets-
e la Corte a-qua, a requerimiento del abogado de lcs
rrentes, el 7 de febrero de 1975, acta en la cual se pro-
en como medios de casacién, ‘“violaciones a la Ley, con-
icciones, desnaturalizacio n ce los hechos, y otras razo-
‘que seran oportunamente aducidas”;

Visto el memorial de los recurrentes, del 24 de mayo
76, firmado por su abogado, y en el que se proponen
edios que mas adelante se indicaran;

Visto el escrito de la interviniente, del 20 de agosto de
, firmado por su abogado;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
do, y vistos los textos legales invocados por los recu-
tes, que se indicaran mas adelante, y los articulos 1,
' 65 de 1a Ley sobre Procedimiento de Casacién;

Considerando, que en el fallo impugnado y en los do-
tos a que el mismo se refiere consta lo siguiente: a)
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que con motivo de un accidente de transito, ocurrido e
autopista Duarte, el 7 de abril del972, del cual resulty {
lesiones corporales una persona, la Primera Camara pg
del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicia]
La Vega, dict6 el 9 de abril de 1973, una sentencia el
dispositivo se copia en el de la ahora impugnada; y b)
sobre las apelaciones interpuestas, intervino el fallo ah;
impugnado, cuyo dispositivo dice asi: “FALLA: PRIME
Declara, regulares y validos, en la forma, los recursog
apelacion interpuestos por el Magistrado Procurador
cal de este Distrito Judicial de La Vega, Dr. Franciscg
sé Nufez G., el co-prevenido Higinio de Jestis Tavarez
co-prevenido Tomas Gonzalez, la persona civilmente
ponsable Ing. Raul E. Duluz, la Comparia Primera Ho
desa de Seguros C. por A, y la parte civil constituida
sa A, Vda. Henson, contra sentencia correccional No. 2
de fecha 9 de abril de 1973, dictada por la primera Can
ra Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
dicial de La Vega, la cual tiene el dispositivo siguiel
‘Primero: Se descarga a Ignacio Bueno Jaquez, del heg
puesto a su cargo por no haber cometido falta que le
imputable; Segundo: Se declaran las costas de oficio;
cero: Se declaran culpables de Violacién a la Ley No. 2
a los nombrados Higinio de Jesus Tavérez y Tomas G
zalez, y en consecuencia se condenan al 1ro. al pago de ui
multa de RD$5.00 y al 2do. a RD$25.00; ‘Cuarto: Se con
nan ademas al pago de las costas penales; Quinto: Se dec
ra regular y valida en cuanto a la forma la constitucio:
parte civil hecha por la Sra. Rosa A. Vda. Henson, a ¢t
vés de su abogado el Dr. Osiris Rafael Isidor, contra
nio de Jesus Tavéarez y Tomas Gonzalez, por haber sido
tentada conforme las prescripciones legales; Sexto: |
cuanto al fondo se condena a Tomas Gonzalez y Raul
Duluc solidariamente al pago de una indemnizaciéon de
2,000.00 (Dos Mil Pescs Oro) en favor de Rosa A. Vda. H€
son, como justa reparacion por los dafos morales y mé
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s sufridos por ella con motivo del accidente; Séptimo:
indena ademas a Tomas Gonzalez y Raul E. Duluc, so-
damente al pago de las costas civiles, con distraccion
mismas en provecho del Dr. Osiris Rafael Isidor,
y afirma haberlas avanzado en su totalidad; Octavo:
slara la presente sentencia oponible y ejecutoria con-
Primera Holandesa de Seguro C. por A., entidad ase-
gora del vehiculo conducido por Tomas Gonzalez; No-
e condena ademas a Tomas Gonzalez, Raul E. Duluc
Primera Holandesa de Seguros C. por A,, al pago de
jtereses legales, a partir de la fecha de la demanda’,
ber sido hechos de conforinidad a la Ley; SEGUNDO:
ica la decision recurrida de la siguiente manera: a)
arga al co-prevenido Ignacio Bueno Jaquez ,de toda
psabilidad penal; del hecho puesto a su carge de vio-
a Ley Num. 241, por no haber cometido falta que le
Jimputables, en consecuencia declara las costas pena-
e oficio; b) Descarga al co-prevenido Tomas Gonza-
le toda responsabilidad penal, del hecho puesto a su
b de violar la Ley Num. 241, por no haberse estableci-
prueba precisa de que fuera su camion (Un Gasoline-
]l que originara el accidente al invadir el carril iz-
Fdo de su via, mientras le rebasaba a otro vehiculo que
Iba delante, en consecuencia declara las costas penales
ficio; @) Declara culpable de violar la Ley Num. 241,
acusado Higinio de Jesus Tavarez y en consecuencia
dena al pago de una multa de R[D$5.00 acogiendo en
VOr circunstancias atenuantes, asi como al pago de las
8 penales de esta alzada; d) Declara regular y valida,
forma, la constitucién en parte civil hecha por la Sra.
PA. Vda. Henson contra Tomds Gonzalez, Higinio de
i lavarez, Raul E. Duluc, 1a Compainiia Molinos del Ya-
»por A., La Primera Holandesa de Seguros C. A. y la
Bhia Quisqueyana de Seguros S. A., por llenar los re-
0s ]egales; e) En cuanto al fondo, rechaza las conclu-
B hechas contra el corprevenido Tomas Gonzalez, la
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persona civilmente responsable, Ing. Raul E. Duly
Primera Holandesa de Seguros C. A., por improced
y mal fundadas, y condena al co-acusado Higinio de*
Tavarez y Molinos del Yaque C. por A., al pago de
demnizacion de RD$1,000.00 {Mil Pesos Oro), en fa
la parte civil constituida Rosa A. Vda. Henson, sum
esta Corte estima la ajustada para reparar los dafios
les y materiales sufridos por la dicha parte civil con
da; f) Declara la presente sentencia comun oponible
cutable a la Quisqueyana de Seguros S. A., puesta e
sa, aseguradora de la responsabilidad civil de los
del Yaque C. por A., y declara no oponible a la Pri
Holandesa de Seguros C. A., g) Condena a Higinio de
Tavarez, Molinos del Yaque C. por A, y la Compafi
Quisqueyana de Seguros S. A. al pago de las costas
de ambas instancias, con distraccién de las mismas e
vor del Dr. Osiris R. Isidor V., quien afirma haberlas
zado en su totalidad; y h) Condena la parte civil can
da Rosa A. Vda. Henson al pago de las costas civiles;
tivas a su constituciéon en parte civil contra Tomas G
lez, Raul E. Duluc y Primera Holandesa de Seguros €
distrayéndolas en favor del Dr. Rubén Francisco Cas
nos, quien afirma haberlas avanzado en su mayor pal

Considerando, que en su memorial los recurrentes
ponen los siguientes medios de casacion: Irrespeto a la
toridad de la cosa Irrevocablemente Juzgada:— Ar
del Cédigo Civil. Contradiccién y Desnaturalizacion d
lrechos:— Falta de base legal:— Violacion por aplicacié
versa, del articulo 65 de la Ley 241;

Considerando, que en su memorial, entre otros a
tos, los recurrentes sostienen, en sintesis, y en defibi
que al dictar su fallo, la Corte a-qua ha dejado sin base
ridica el dispositivo del mismo, pues los motivos de ®
por ella, dados no solamente son contradictorios, sino |
bién confusos e iasuficientes; que, en efecto, mientra
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' parte de la misma, se consigna, que el chofer del auto-
1 placa oficial 11356, Ignacio Bueno Jaquez, “originé
shoque” con el camion placa 514-001, que era el mane-
por el prevenido recurrente, Higinio de Jesus Tavarez,
transitaba detras del vehiculo manejado por aquél,
ur a norte, por la autopista Duarte, en otra se consigna
‘fue el ultimo de los choferes mencionados quien choco
detras el carro de Bueno Jaquez; que, por otra parte
] fallo impugnado se pone a cargo del prevenido de Je-
avarez, la responsabilidad del accidente, debido a que
on el camion que manejaba, intenté penetrar en medio
rasolinero, que ya antes, por el contrario, se habia con-
ado que iba, y el carro manejado por el 1ltimo, que le
sedia, omisitiéndose, sin embargo, consignar que el
plinero “que venia”, no lo hacia por su derecha, sino
pcupo el carril por donde Bueno Jaquez y De Jesus Ta-
bz, transitaban, lo que obligé a ambos a abandonarlo, y
par su seguridad fuera del mismo, es decir en el paseo,
nento y lugar en que se produjo el choque; que para
or inconciliabilidad de los motivos, en los mismos se ex-
|4 que no se establecio que el camion gasolinero alega-
pente conducido por Tomas Gonzalez, “fuera el camion
2iba a rebasar a Bueno Jaquez”, cuando dicho gasoline-
jue fransitaba en sentido contrario, es decir, de norte a
'no podia rebasar a Bueno, ya que el rebase supone ve-
0 --<l rebasado-—, que va en la misma direccion que
Je se rebasa; aparte de que ya antes, en los motivos del
) impugnado, se habia especificade que el camion “que
ia”, el gasolinero, al ocurrir el accidente, rebasaba a un
iculo no determinado que le antecedia; que por lo ex-
fado, el fallo impugnado debe ser casado;

Considerando, que el ex\amen del fallo impugnado pone
lanijfiesto que, aparte de las consignaciones contradicto-
Len sus motivos, denunciadas, el mismo carece de una
bsicion suficiente y coherente de los hechos de la causa.
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lo que imposibilita a esta Suprema Corte de Justicia
blecer si en la especie se ha hecho o no una correecta
cacion de la ley; que, por lo tanto, el fallo impugnaq
ser casado por insuficiencia de motivos y falta de pa
gal, sin que haya que ponderar los demas medios y
tos del memorial;

Por tales motivos, Primero: Admite como intervin
te a Rosa A. Vda. Henson, en los recursos de casacion
puestos por Higinio de Jesus Tavarez, Molinos del
C. por A, y la Compaiiia de Seguros Quisqueya S. A.,
tra la sentencia dicteda en atribuciones correccional
la Corte de Apelacion de La Vega, el 30 de enero de
cuyo dispasitivo se ha transcrito en parte anterior del
sente fallo; Segundo: Casa la sentencia, y envia el
por ante la Corte de Apelacion de San Francisco de
ris; Tercero: Declara las costas penales de oficio; y C
Compensa las civiles entre las partes.

Fdos.: Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Aavel
la Fuente.— Manuel A. Arniama— Francisco Elpidio
ras.— Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan Bautista
Alméanzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Biez— Joa
Hernandez Espaillat— Emmesto Curiel hijo, Secretario
neral. '

La presente sentencia ha sido dada y firmada
senores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
diencia publica, del dia, mes y afio, en él expresados, y
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
certifico. Fdo. Ernesto Curiel hijo.
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NTENCIA DE FECHA 11 DE NOVIEMBRE DEL 1977.

gencia InTpugnada: Primera Camara Pema) del Distrito Judicial
de Santiago de fecha 20 de f=brero de 1975.

: Correccional,

rentes: Higinio M. Guzinan y la Compainia Unién de Seguros,
. C. por A

Dios, Patria y Libertad.
Repiblica Dominicana.

lEn Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
per Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
do Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
uin M. Alvarez Perello, Juan Bautista Rojas Alman-
aximo Lovaton Pittaluga, Felipe Osvaldo Perdomo
,y Joaquin L. Hernandez Espaillat, asistidos del Se-
@rio General, en la Sala donde celebra sus audiencias,
ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacio-
idoy dia 11 de Noviembre de 1977, afios 134’ de la In-
fndencia y 115’ de la Restauracion, dicta en audiencia
ica, como Corte de Casacion, la siguiente sentencia:

Bobre los recursos de casacion interpuesto por Higinic
izman Guzman, dominicano, mayor de edad, casado,
er, cédula No. 51828, serie 3, domiciliado y residente
' Seccion Colorado de Santiago de los Caballeros, y la
APafia Union de Seguros, C. por A., con su asiento so-
M el edificio No. 98 de 1a calle Beller, de la ciudad de
iago, contra la sentencia dictada el 20 de febrero de
y POr a Primera Camara Penal del Juzgado de Primera
icia del Distrito Judicial de Santiago, en sus atribu-
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ciones correccionales, como Tribunal de Segundo
cuyo dispositivo se copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Vista el acta de los recursos de casacion, levanta
la Secretaria de la Primera Camara Penal del Juzgag
Primera Instancia del Distrito Judicial de Santiago, en
cha 20 de marzo de 1975, a requerimiento del Dr.
Webber, cédula No. 40703, serie 31, a nombre de los p
rrentes, en la cual no se expone ningin medio determ;j
de casacion;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber
berado y vistos los articulos 70 p.a) ¥ 71 de la Ley 24
bre Transito de Vehiculos de 1967, 1383 del Codigo C
1 y 10 de la Ley 4117 de 1955, sobre Seguro Obligatori
Vehiculos de Motor; 1, 37 y 65 de la Ley sobre Proe
miento de Casacion; -

Considerando, que en la sentencia impugnada y €
documentos a que clla se refiere, consta: a) que con
de un accidente de transito ocurride el dia 15 de Abri
1974 en la Autopista Duarte, proximo al Km. 2% de la
dad de Santiago, el Juzgado de Paz de la la. Circun
cién de Santiago dict6 en fecha 28 de junio de 1974, una
tencia cuyo dispositivo figura inserto en el de la ahora
pugnada; b) que sobre las apelaciones interpuestas lal
mera Camara Penal del Juzgado de Primera Instanci
Distrito Judicial de Santiago dict6 el fallo ahora i
do en casacién, cuyo dispositivo se copia a continuae
“FALLA: PRIMERO: Declara buenos y vilidoes, los re
sos de Apelacion, interpuestos por el Sefior Higinio &
man Guzman y la Compafia Nacional de Seguros ‘“Ul
de Seguros” C. por A., por intermedio del Dr. Elias ¥
ber Haddad; y el interpuesto por el nombrado José
cisco Decamps Paulino, por mediacion del Lic. José I
Jimminian, contra la sentencia No. 406 de fecha 28 de
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fio 1974, rendida por el Juzgado de Paz de la Primera
gnscripcion del Municipio de Santiago, cuya parte dis-
a copiada a la letra dice asi: ‘Primero: Que debe dc-
r 2l efecto Declara al nombrado Higinio Guzman Guz-
ulpable de violacién a los articulos 70 parrafos A) y
la Ley 241, sobre Transito de Vehiculos de Motor, y
onsecuencia se le condena al pago de una multa de
0.00 (Diez Pesos Oro) y descarga al sefior José L. Re-
Juriel, por no haber cometido falta,— Segundo: Con-
al sefior Higinio Guzman Guzman, al pago de las cos-
s] procedimiento y las declara de oficio, en cuanto al
r José L. Reyes Suriel;— Tercero: Declara buena v
§ en cuanto a la forma la constitucién en parte civil,
ada por José Francisco Decamps Paulino, propietaric
lehiculo placa No. 205-146, contra los sefiores Higinio
an Guzman y la Compafiia Nacional de Seguros

de Seguros”, C. por A., en sus respectivas calidades
)pietario y conductor (el primero) y de aseguradora de
ponsabilidad del misme (la segunda) por haber sido
i de acuerdo con las normas y exigencias procesalcs.
0: Condena al sefior Higinio Guzman Guzman, al pa-
na indemnizacion de RD$400.00 (Cuatrocientos pe-
0) a titulo de danos y perjuicios por los danios mate-
'y morales sufridos en el accidente;— Quinto: Conde-
anto al fondo al sefior Higinio Guzman Guzman, al
e los intereses legales de la suma acordada en in-
Zacion principal, contados a partir de la fecha de la
hda en justicia y a titulo de indemt.izacion suplemen-
Sexto: Que debe ordenar y ordena que la presenle
Itia que sea comun, oponible y ejecatoria a la compa-
deguros “Unién de Seguros” C. por A., en su calidad
guradora de la responsabilidad civil del sefior Higi-
Zman Guzman;— Séptimo: Condena al sefior Higinio
B0 y Guzrnan y a la Compaiiia de Seguros “Unién de
08" C. por A., al pago de las costas civiles con distrie-
e Jas mism&s'gn provecho del Lic. José Roque Jimi-
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nian, abogado, que afirma estarlas avanzando er. gy
dad” por haber sido hecha en tiempo habil y de acy
la forma y exigencias de la Ley;— SEGUNDO: Ep
al fondo modifica el ordinal 4to. de la sentencia req

para ordenar que el nombrado Higinio Guzman Gy
sea condenado al pago de una indemnizaciéon de RD§
(Ochocientos pesos oro) en provecho del sefior Francjs
camps Paulino, por los dafios materiales sufridos pg
por los desperfectos experimentados por su vehiculg
accidente en cuestion;— TERCERO: Condena al ngm|
Higinio Guzman Guzman, al pago de los intereses I
de la suma acordada, a titulo de indemnizacion suple
taria;— CUARTO: Declara la presente sentencia ¢
oponible y ejecttoria a la Comparia Nacional de Se
“Union de Seguros” C. por A.;,— QUINTO: Condena
fior Higinio Guzman Guzman y a la Compafia Nac
de Seguros “Uniéon de Seguros” C. por A., al pago ¢
costas civiles, con distraccion de las mismas en fave
Lic. José Rogque Jiminian, abogado y apoderado e
que afirma estarlas avanzando en su totalidad y SE3
Confirma en sus demas partes la sentencia objeto del r
so de apelacion’’;

Considerando que la Unién de Seguros, C. por A
ha expuesto los medios en que fundamenta su recurs
mo lo exige a pena de nulidad el articulo 37 de la L&
bre Procedimiento de Casacion para todo recurren
no sean los condanados penalmente; que en conse
se procederi unicamente al examen del recurso del p!
nido;

Considerando, que la Camara a-qua, para declara
pable al prevenido de los delitos puestos a su cargo
pués de ponderar los elementos de juicio regularment
ministrados en la instruccion de la causa, dio por €St
cido: a) que el dia 14 de abril de 1974, 2proximadame€
las 7:30 p. m. el carro placa No. 205-146 propiedad de
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geisco Decamps Paulino, asegurado con la compaiiia Pe-
. A., era conducido por José Leonardo Reyes Curiel
eccion, Norte a Sur por la autopis®a Duarte, al llegar
jlometro 2% de la salida de Santiago, se produjo una
ioén con la camioneta placa 515-124 conducida por su
pietario Guzman Guazman, asegurada con la Compaiia
n de Seguros, C. por A., en direccion contraria y en la
pa via; b) que como consecuencia del accidente ambos
ulos resultaron con desperfectos; c) que la causa efi-
le y determinante del accidente que nos ocupa, fue la
dencia cometida por el prevenido al conducir su ve-
lo con torpeza ocupando parte de la via que le corres-
jia al vehiculo que transitaba en direccién contraria;

onsiderando, que los hechos asi establecidos configu-
a infraccion prevista por el articulo 70 de la misma
on una multa no menor de RD$5.00 (Cinco Pesos oro),
ayor de vinticinco pesos oro (RD$25.00); que en con-
encia al condenar al prevenido recurrente Higinio
man Guzman a RD$5.00 (Cinco Pesos Oro) de multa
jués de declararlo culpable, la Camara a-qua le aplico
sancion ajustada a la Ley;

onsiderando, que asimismo dicha Camara aprecio que
cho cometido por’ el prevenido recurrente, habia oca-
ado a Francisco Deschamp Paulino, constituido en par-
1l dafios y perjuicios materiales, cuyo monto aprecio
Fanamente en la suma de RD$800.00; que por lo tanto
denar al prevenido recurrente, al pago de dicha suma
lo de indemnizacion complementaria y al pago de los
Bses legales, la Camara a-qua hizo una correcta aplica-
del articulo 1383 del Cddigo Civil y 1 y 10 de 1a Ley
'de 1955, sobre Seguro Obligatorio de Vehiculos de Mo-
Al hacer oponible dicha condenaciones a la Compania
guros ‘“Unién de Seguros”, C. por A.;

onsiderando, que examinada la sentencia impugnada
iS demas aspectos, en lo que concierne al interés del
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prevenilo recurrente, ella no contiene vicio alguno qu
tifique su casacion;

Por tales motivos, Primero: Declara nulo el regyy
casacion de la Compafpia Union de Segures, C. por £
tra la sentencia de fecha 20 de Febrero de 1975, di
sus atribuciones correccionales por la Primera Camg
nal del Distrito Judicial de Santiago, cuyo dispositi
sido copiado en parte anterior del presente fallo; Seg
Rechaza el recurso del prevenido Higinio Guzman Guz
contra la misma sentencia y lo condena al pago de las &
penales.

de la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco
Beras.—— Joaquin M. Alvarez Perell6.— Juan Bautist
Jas Almanzar — Maximo Lovaton Pittaluga.— Felipk
valdo Perdomo Baez.— Joaquin L. Hernandez Espail
Ernesto Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por
senores Jueces que figuran en su encabezamiento, en I
diencia publica del dia, mes y afio en él expresados
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
certifico. (Fdo.) : Ernesto Curiel hijo. ,
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ITENCIA DE FECHA 11 DE NOVIEMBRE DEL 1977.

incia impugnada: Tercera Camara Penal del Distrito Nacic-
* nal, de fecha 10 de febrero de 1974.

ria: Correccional,

jrrente: Juana A. Pérez.

Dios, Patria y Libertad.
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
A\ybar, Prekidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente.
er Sustituto de Presidénte; Manuel A. Amiama, Se-
o Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
guin M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas Alman-
Felipe Osvaldo Perdomo Baez y Joaqu'n L. Hernandez
aillat, asistidos del Secretario Genersl, en la Sala don-
slebra sus audiencias en la ciudad de Santo Domingo
uzman, Distrito Nacional, hoy dia 11 de noviembre del
, anos 134’ de la Independencia y 11%’ de la Restaura-
dicta en audiencia publica, como Corte de Casacién,
Juiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Juana
pia Pérez, dominicana, mayor de edad, casada, cédula
158247 serie lra., de oficios domésticos, residente en la
i No. 109 de la calle 6, de Las Canitas de esta ciudad,
3 ]a sentencia de fecha 10 de febrero de 1975, dictacda
atribuciones correccionales por la Tercera Camara
I de! Juzgado ce Primeia Instancia del Distrito Nacio-
tuyo dispositivo se copia mas adelante:

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;
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Oido el dictamen del Magistrado Procurador
de la Republica;

Vista el acta del recurso de casacion, de fecha
enero de 1974, levantada en la Secretsria de la (3
ag-ua,, a requerimiento del Dr. Germo A. Lépez Qui
cédula No. 116413, serie 1ra., a nombre y representagjg
Juana Antonia Pérez, en la cual no se propone ning
dio determinado de casacion;

La Suprema Corte de Justicia, después de habe
berado y visto los articulos 1 y siguientes de la Ley
2402, de 1950; y 1, 40 y 65 de la Ley sobre Procedi
de Casacion,;

Considerando, que en la sentencia impugnada y
documentos a que ella se refiere, consta: a) Que en
de la querella presentada por la recurrente Juana Ant
Pérez contra el prevenido, por no atender a sus oblig
nes de padre respecto al menor procreado por ambe
Juzgado de Paz de la Tercera Circunscripcion del Di
Nacional, regularmente apoderado, dicto en fecha
Febrero de 1974, una sentencia cuyo dispositivo esta i
to en el de la ahora impugnada; b) que sobre las ape
nes interpuestas la Camara a-qua dicté como Tribu
Segundo Grado la sentencia ahora impugnada en cas
cuyo dispositivo es el siguiente: “FALLA: PRIMERO:
clara regular y valido en la forma, el recurso de ape
interpuesto por las partes, contra sentencia del Juzga
Paz de la Tercera Circunscripcion del Distrito Nacior
de fecha 12-2-74, sue condend a Jcsé Agustin Coron
ménez, por violacion a la ley No. 2402, cuyo dispositi
ce asi: Se condenan a una pensién alimenticia de RD$!
mensuales, ejecutoria no obstante cualquier recurso a g
tir de la querella, dos afios de prision y al pago de las
tas; por haber sido hecho de acuerdo a la ley; SEGUN
En cuanto al fondo de dicho recurso, declara al preves
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orona Jiménez, no culpable de 10s hechos puestos a
70 €n consecuencia se le descarga, ya que no se ha de-
ado que sea el verdadero padre del menor Stalin Jo-
eérez, revoca en consecuencia la sentencia recurrida en
s sus partes; declara las costas penales de oficio”.

‘Considerando, que el examen de la sentencia impugna-
vela que la Camara a-qua, para revocar la sentencia
Juzgado de Paz de la Tercera Circunscripcion del 12
gbrero de 1974, se limita a expresar en su dispositivo
1 prevenido no es el padre del menor Staling José Pé-
sin dar motivos suficientes que la justifique, por lo
a Suprema Corte de Justicia estd impeosibilitada de
aciar si la Ley ha sido bien o mal aplicada; en conse-
jeia la sentencia impugnada debe ser casada por falta
legal;

or tales motivos, Primero: Casa la sentencia dictada
la Tercera Camara Penal del Juzgado de Primera Ins-
gia del Distrito Nacional, de fecha 10 de febrero de 1975,
us atribuciones correccionales, como Tribunal de Se-
0 Grado y cuyo dispositivo ha sido copiado en parte
rior del presente fallo, y envia el asunto por ante la
jera Camara de lo Penal del Juzgado de Primera Ins-
a del Distrito Nacional, como tribunal de segundo gra-
egundo: Declara las costas de oficio.

Firmados: Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Rave-
1a Fuente.— Manuel A. Amiama.— Franeisco Elpidio
8.— Joaquin M. Alvarez Perell6.— Juan Bautista Ro-
Almanzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Joaquin

ernandez Espaillat— Ernesto Curiel hijo, Secretario
eral.

La presente sentencia ha sido dada y firtmada por los
res Jueces que figurann en su enczbezamiento, en la
lencia publica del dia, mes y afio en él expresados y fue
Bda, leida y publicada por mi, Secretario General, que
fico. (Fdo.): Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 14 DE NOVIEMBRE DEL,

Sentencia impugnada: Cimara de Trabajo del Distrito N,
de fecha 14 de enero de 1976.

Materia: Trabajo.

Recurrente: Luis Armando Asuncion,
Abogado: Dr. Julio César Montolio

Becurrido: Rafael Méndez.
Abogado: Dr. Gabriel A. Estrella M.

Dios, Patria y Libertad.
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte d
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio
Joaquin M. Alvarez Perell6, Maximo Lovaton Pittal
Joaquin L. Hernandez Espaillat, asistidos del Secre
General, en la Sala donde celebra sus audiencias, en 1
dad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional
dia 14 de noviembre de 1977, afios 134’ de la Independt
y 115’ de la Restauracion, dicta en audiencia publica, ¢
corte de casacion, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Luis
mando Asunci6n, dominicano, mayor de edad, casad
cutor, domiciliado en la calle Prolongacion 28 del
che La Fe, de esta ciudad, cédula No. 65158, serie 1a,
tra la sentencia dictada en sus atribuciones laborales;
la Camara de Trabajo del Juzgado de Primera Instancié
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#to Nacional, el 14 de enero de 1976, cuyo dispositive
pia mas adelante;

'do al alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Dr. Julio César Montolio, cédula No. 37299,
1a., abogado del recurrente, en la lectura de sus con-

Dido el dictamen del Magistrado Procurador General
a Republica;

e 1976, firmado por su abogado;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
o y vistos los textos legales invocados por el recurren-
e se mencionan mas adelante; y los articulos 1, 20 y
 1a Ley sobre Procedimiento de Casacion;

considerando, que la sentencia impugnada revela a)
On motivo de una demanda laboral que no pudo ser
liada, el Juzgado de Paz de Trabajo del Distrito Na-
I, dicto el 6 de noviembre de 1974, una sentencia, cu-
8ositivo dice asi: “FALLA: PRIMERO; Se declara in-
fleada 1a dimisién presentada por el sefior Rafael Mén-
f en consecuencia se rechaza su demanda laboral in-
a contra Luis Armando Asuncién y/o Radio Reloj
Mal; SEGUNDO: Se condena al demandante au pago
costas y se ordena la distraccion de las mismas en fa-
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vor del Dr. Julio (ésar Montolio, que afirma };
avanzado en su totalidad”; b) que sobre apelacion jpf
no la sentencia ahora impugnada en casacion, cuyo dj;
tivo es el siguiente: “Declara regular y valido tantg
forma como en el fondo el recurso de apelacién intepn
por Rafael Méndez, contra sentencia del Juzgado de |
Trabajo del Distrito Nacional, de fecha 6 de noviem)
1974, dictada en favor de Luis A. Asuncién y/o Radio
Nacional, cuyo dispositivo ha sido copiado en parte
rior de esta misma sentencia y como consecuencia R
en todas sus partes, dicha sentencia impugnada; SE
DO: Declara justiifcada la dimision presentada por e
bajador Rafael Méndez y resuelto el contrato con res
sabilidad para el patrono; TERCERO: Condena al pa
Luis A. Asuncion y/ Radio Reloj Nacional, a pagarlez
clamante Rafael Meéndez, las prestaciones siguien!
dias de salario por concepto de preaviso, 15 dias de sa
por concepto de auxilio de cesantia, 14 dias de vacaell
la regalia pascual proporcional de 1972, asi como a un:
ma igual a los salarios que habria devengado desde €
de la demanda y hasta la sentencia definitiva, sin que
cedan de tres meses, todo calculado a base de '
mensuales o RD$2.50 diario; CUARTO: Condena al
Luis A. Asuncién y/o Radio Reloj Nacional, a pagarle 3
clamante Rafael Méndez, la suma de RD$175.00 por
cepto de salarios dejados de pagar; QUINTO: Condena
parte que sucumbe Luis A. Asuncién y/o Radio Reloj
cional, al pago de las costas del precedimiento de az
instancias, de conformidad con los articulos 5 y 16 ¢
ley No. 302 de junio de 1964 y 691 del Codigo de Tra
ordenando su distraccion en provecho del Dr. Gabier:
trella Martinez, quien afirma haberlas avanzado en St
talidad”;

Considerando, que el recurrente en su memorial de
sacién propone los siguientes medios: Primer Medio: !
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gacion y peor interpretacién de los artjcules 69 y 84
Codigo de Trabajo; innbservancia y desconocimiento
articulos 85 y 86 del citado Coddigo de Trabajo;
a aplicacion del articulo 90 dei expresado Codigo de
ajo; Segundo Medio: Violacior del articulo 141 de
‘hechos.— Ausencia o imprecision de motivos.—-
2 de base 1legal por no ponderacion de documen-
decisivos.— Violacion del articulo 57 de la Ley €37,
e contratos de trabajo; Tercer Medio: Mala aplicacién
iculo 72 del Cédigo de Trabajo; Cuarto Medio: Vio-
pn del articulo 1315 del Codigo Civil en cuanto al pre-
ido despido.— Violacion de las disposiciones del ar-
o 130 del Cédigo de Procedimiento Civil; Quinto Me-
Inobservancia y desconocimiento del contenido de los
los 47 y 51 del Codigo de Trabajo.— Falta de base
Considerando, que el recurrente en el desarrollode sus
i primeros medios de casacion recurridos, expone y ale-
en sintesis, que la Camara a-qua incurrio en la viola-
0 de disposiciones del Codigo de Trabajo, al dar por es-
ecida la dimision justificada, sin precisar la fecha en
) ésta se produjo; que al no haberse probado la existen-
e la dimision justificada, en ninguno de los grados de
#8ciccion, la sentencia impugnada debe ser casada; que
mas, en la mencionada sentencia, sigue alegando el re-
te, se incurri6 en una evidencia desnaturalizacion
0s hechos, atribuyendo a documentos del expediente un
ince que no tienen; asi la Camara a-qua, no obstante el
Mo trabajador demandante remontar la dimisi6on que

? no le corresponde; termina sosteniendo el recurrente
los hechos expuestos en la sentencia impugnada, la
a Corte de Justicia no esta en condiciones para de-
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terminar si la ley ha sido o no bien aplicada, por lo qu
cho fallo al carecer de base legal debe ser casado;

Considerando, que la sentencia impugnada ‘
manifiesto que la Camara a-qua da por establecido g
dimision de que se trata, tuvo que haberse producido e
dos de mayo de 1972, o antes de esa fecha, lo que es
contradiccion con lo afirmado por el mismo trabajado
clamante, en su acto de emplazamiento motificando g]
trono, hoy recurrente, donde hace onstar, que dicha d
sion tuvo efecto el dia 30 de abril del mencionado afio
que ademas, en el acta de no conciliacion, levantad
antne el Encaragado de la Seccién de Querellas del De
tamento de Trabajo, del 2 de junio de 1972, consta g
querella corresponde al 5 de mayo, y la dimision tuve e
to el 3 de ese mismo mes y afio;

Considerando, que reputandose que carece de ju
causa, toda dimision que no haya sido comunicada a
partamento de Trabajo en las cuarentiocho horas su
guientes de haberse producido, y al no permitir los hee
expuestos en la sentencia impugnada, precisar con ex
tud el momento en que dicha dimisién se produjo, para
pcder determinar la procedencia o no de la demand
que se trata, se obvio, que independientemente de q
mencionada dimision, haya tenido efecto antes o de!
de la suspension del trabajador reclamante, procede la
sacion del fallo impugnado, por falta de base legal,
utt punto capital para la solucion del caso, sin necesidac
ponderar los demas medios y alegatos del recurreate;

Considerando, que cucndo se casz una sentencia |
falta de base legal, las costas pueden ser compensadaS;

Por tales motivos, Primero: Casa la sentencia dict
por la Camara de Trabajo del Juzgado de Primera Inst
cia del Distrito Nacional, el 14 de enero de 1976, cuyYo ©
positivo se copia en parte anterior del presente fallo, ¥
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icho asunto por ante el Juzgado de Primera Instantia
¥istrito Judicial de San Cristobal, en las mismas atri-
anes; Segundo: Compensa las costas entre las partes.

Firmados: Néstor Contin Aybar— F. E. Ravelo de ia
te— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Beras—
uin M. Alvarez Perello— Maximo Lovatén Pittalu-
-Joaquin L. Hernandez Espaillat.— Ernesto Curiel hi-
ecretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
res Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
gia publica del dia, mes y afio en él expresados , y fue
ada, leida y Publicada por mi, Secretario General, que
fico— (Firmado): Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 14 DE NOVIEMBRE DE],

Stntencia impugnada: Tercera Camara Penal del Distlritg
nal, de fecha 25 de septiembre de 1975.

Materia: Correccional.

Kecurrentes: Rafael David Martinez Martinez y San
C. por A.

Abogado: Dr. José R. Pérez Gomez,

Interviniente: Ma&lde Cruz Paulino. ;

Abogados: Dres. Manuel A. Camino Rivera y Fausto A, v“
Pérez.

Dios, Patria y Libertad.
Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fu
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiam:
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio E
Joaquin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Alf
zar, Maximo Lovaton Pittaluga, Felipe Osvaldo Pe
Baez y Joaquin L. Hernandez Espaillat, asistidos del S
tario General, en la Sala donde celebra sus audienci
la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacl
hoy dia 14 de noviembre del 1977, afios 134’ de 1a Inde
dencia y 115’ de la Restauracion, dicta en audiencia PV
ca, como Corte de Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacién inserpuestos conj
mente por Rafael David Martinez Martinez, dominicald
vor de edad, casado, chofer, domiciliadio en la casa N? 2
la calle Luis Reyes Acosta, Barrio 27 de Febrero de est
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dula No. 5127 serie 50, y la San Rafael, C. por A., so-
fad comercial, con su domicilio principal en la ciudad de
o Domingo, Distrito Nacional, en una casa sin numero
i calle Leopoldo Navarro esquina San Francisco de Ma-
s de esta ciudad, contra la sentencia dictada, en sus
puciones correccionales, por la Tercera Camara Penal
uzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional el
e septiembre de 1975, cuyo dispositivo se copia mas
ante;

ido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Dr. José B. Pérez Gémez, abogado de los recu-
tes, en la lectura de sus conclusiones;

Dido al Dr. Manuel Antonio Camino Rivera, por si y
Dr. Fausto A. Vizeaino Pérez, abogado del intervi-
e Matilde Cruz Paulino, dominicano, mayor de edad,
70, chofer, domiciliado en la casa No. 6 de la calle No.
la Cueva de Cevico, cédula No. 7766, serie 64, en la
ra de sus conclusione;

Dido el dictamen del Magistrado Procurador General

ista el acta de los recursos de casacion levantada en
retaria de la Camara a-qua el 20 de octubre de 1975,
erimiento dcl Dr. José B. Pérez Gomez, cédula No.
J, serie 10, en representacion de los recurrentes, acia
d cual no se propone contra la sentencia impugnada
in medio determinado de casacion;

¥isto el memorial de los recurrenses, depositado en la
Btaria de la Suprema Corte de Justicia, el 10 de sep-

bre de 1976, en el cual se propone el medio que se indi-
3s adelante;

isto el escrito del interviniente, del 10 de septiembre
B, suscrito por sus abogados;
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La Suprema Corte de Justicia, después de haber
berado, y vistos los textos legales invocados Por log
rrentes, que se mencionan mas adelante, y los articujg
y 169 de la Ley No. 241 de 1967, sobre Transito de e
los; 1383 del Cédigo Civil; 1 y 10 de la Ley 4117 ge
sobre Seguro Obligatorio de Vehiculos de Motor; y 1/
65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién;

Considerando, que en la sentencia impugnada y g
documentos a que ella se refiere consta lo siguiente: 3)
con motivo de un accidente de transito ocurrido en
ciudad el 23 de abril de 1975, el Juzgado de Paz de la
cera Circunscripeion del Distrito Nacional dictd el 19 g
nio de 1975, una sentencia cuyo dispositivo se copia
adelante, inserto-en el de la ahora impugnada; b) q
bre las apelaciones interpuestas, intervino el 25 de sey
bre de 1975 el fallo ahora impugnado en casacion, cuye
positivo dice asi: “FALLA: PRIMERO: Declara regul
valido en cuanto a la forma, el recurso de apelacion, i
puesto por el Dr. José Pérez Gomez, en repr&sentaci
sefior Rafael David Martinez y Martinez, por haber
hecho de acuerdo a la Ley;— SEGUNDO: En cuanto 2
do del referido recurso confiri:a en tordas sus pa
sentencia recurrida;— ‘Primero: Se declara culpab
nombrado Rafael David Martinez y Martinez de viol:
Art. 139 de la Ley No. 241, en consecuencia se conde
RD#$5.00 de multa y costas;— Segundo: Se descarga al
brado Matilde Cruz Paulino, por no haber violado la Le
Tercero: Se declara regular y valida la constitucion en
te civil interpuesta por Matilde Cruz Paulino, por inte
dio de su abogado Dr. Manuel Ant. Camino Rivers
cuanto a la forma y al fondo;— Cuarto: Se cendena 2
rior Rafael David Martinez a pagaile al sefior Matilde ¢
Paulino la suma de RD$1,000.00 como justa reparaciof
los dafios sufridos por su vehiculo en el accidente,— @
to: Se condena al sefior Rafael David Martinez y Mar
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po de las costas civiles con distraccion de las mismas
gvor del Dr. Manuel Ant. Camino Rivera, quien afirma
srlas avanzado en su totalidad;— Sexto: Esta sentencia
ponible en su aspecto civil a la Cia. de Seguros San Ra-
. por A. entidad aseguradora del vehiculo envuelto ¢n
idente’;— TERCERO: Condena a la parte que sucum-
ago de las costas penales y civiles de esta alzada, dis-
ando las ultimas en provecho del abogado que dice he-
s avanzado en su totalidad o mayor parte”;

onsiderando, que los recurrentes proponen, contra la
cia que impugnan, el siguiente medio tinico de casa-
. Falta de motivos y de base legal — Violacion al ar-
0 141 del Codigo de Procedimiento Civil;

Considerando, que, en apoyo de su medio unico de ca-
, los recurrentes alegan, en sintesis, lo que sigue: que
indo la Camara a-qua confirmmado la sentencia de pri-
lgrado, en el aspecto penal, con una multa de RD#$5.00,
guna motivacion, y en el aspecto civil, con una in-
izacion de RD$1,000.00, en favor de la parte recurrida
afios materiales, basada unicamente en lo consignado
acta policial y en facturas y presupuesto aportadcs
a parte civil, que no ascienden a la cantidad acordada,
2r otro motivo que justifiquen su dcecisién, se ha vio-
el articulo 141 del Codigo de Procedimiento Civil y
dejado la sentencia carente de base legal; pero,

Onsiderando, que el examen de la sentencia impugna-
e de manifiesto que la Camara a-gqua para declarar
afael David Martinez Martinez habia incurrido en fal-
ge fueron las determinantes en la cision del hecho de-
50 que se le imputaba, cio por establecido lo siguiente:
e siendo las 2:30 p. m. del dia 23 de abril de 1973, la
in Wagon placa publica N¢ 206-680, asegurada con la
Rafael, C. por A., mediante Pdliza No. 1-40984, al dia
Momento del accidente, conducida de Este a Oeste por
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la calle Osvaldo Bazil por su propietario Rafae] p
Martinez Martinez chocd con el carro placa publ

213-715, asegurado con la Seguros Pepin, S. A., meds
Poliza No. A-217895, conducido, de Norte a Sur por |,
lle Doctor Betances, por Matilde Cruz Paulino; 2) que
referido accidente ninguna persona result6 con lesione
porales, y sélo los vehiculos resultaron con abollad
versas; ¥ 3) que Rafael David Martinez Martinez ¢ong
su vehiculo en forma descuidada y atolondrada, y sj
mar las precauciones de lugar al tener los frenos de s
hiculo en mal estado e incapacitados para detenerlo ¢
modo rapido y seguro; que de lo expuesto se infiere,
la sentencia contiene motivos suficientes y pertinente:
justifican su dispositivo, y una exposicion de los he
circunstancias de la causa que han permitido a esta §
ma Corte de Justicia establecer que en la especie la I¢
sido bien aplicada; por lo que, los alegatos de los re

tes carecen de fundamenso y deben ser desestimados:

Considerando, que los hechos establecidos por i
mara a-qua, constituyen a cargo del prevenido re
Rafael David Martinez Martinez la infraccién previst
el articulo 139 de la Ley 241 sobre Transito de Vehi¢
sancionado por el articulo 169 de la referida ley, conl
na de multa no menor de RD$10.00, ni mayor de RD$2!
que, en consecuencia, los jueces del fondo, al condena
cinco pesos de multa, le aplicaron una sancion inferio:
minimo establecido por la ley, pero la sentencia impt
da no puede ser casada por ese motivo, frente al solo I
so del prevenido;

Considerando, que asimismo Ja Camara a-qua di
cstablecido que el hecho realizado por Rafael David
tinez Martinez, habia causado a Matilde Cruz Pat
constituido en parte civil, dafios materiales, despert
diversos al carro de su propiedad, cuyo monté apreci
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snamente, €n la suma de RD$1,000.00 (Un Mil Pesocs
p); que al condenar a Rafael David Martinez Martinez
bago de esa stuna en provecho de Matilde Cruz Paulino,
ulo de indemnizacion, y al hacer oponible esa condena-
na la Companiia Nacional de Seguros “San Rafael, C.
' A, la Camara a-qua hizo una correcta aplicacion de
rtlculos 1383 del Codigo Civil, ¥ 1 y 10 de la Ley 4117
855, sobrre Seguro Obligatorio de Vehiculos de Motor;

| Considerando, que, examinada la sentencia impugnada
o concerniente al prevenido recurrente, no presenta vi-
; Iguno que justifique su casacion;

' Por tales motivos, Primero: Admite como interviniente
atilde Cruz Paulino en los recursos de casacion inter-
estos por Rafael David Martinez Martinez y la Compa-
acional de Seguros ‘“San Rafael”, C. por A., contra la
encia dictada por la Tercera Cémara Penal del Juzga-
de Primera Instancia del Distrito Nacional en sus: atri-
iones correccionales el 25 de septiembre de 1975, cuyo
positivo se ha copiado en parte anterior del presente fa-
Segundo: Rechaza los referidos recursos; Tercero: Con-
a al prevenido Rafael David Martinez Martinez al pa-
las costas penales y civiles y ordena la distraccion de
1ltimas en provecho de los Doctores Manuel Antonio
mino Rivera y Fausto A. Vizcaino Pérez, abogados del
viniente, quienes afirman haberlas avanzado en su to-
tdad, y las hace oponibles a la Aseguradora ya mencio-
la, dentro de los ¥érmincs de la Péliza.

" (Firmadog)— Néstor Contin Aybar.— Fernando E.
%elo de la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco
pidio Beras— Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan Bau-
ta Rojas Almanzar.— Maximo Lovaton Pittaluga.— Feli-
$ Osvaldo Perdomo Baez— Joaquin L. Hernandez Espai-
il.— Ernesto Curiel hijo, Secretario General.
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La presente sentencia ha sido dada y firmada
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, ¢
diencia publica del dia, mes y afio en él expresado
firmada, leida y publicada por mi, Secretario Ge
certifico. (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.
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NCIA DE FECHA 14 DE NOVIEMBRE DEL 1977,

encia impugnada: Corte de Apelacion de Santiago de fecha
26 de noviembre de 1975,

pia: Correccional.

Frentes: Francisco M. Garcia Azcona, Victor M. Menicucci y
Unién de Seguros, C. por A.

viniente: Yolanda Mercedes Rodriguez.
Dr. Salvador Jorbe Blancoc.

Dios, Patria y Libertad.
Republica Dominicana,

Nombre de la Repuiblica, la Suprema Corte de Jus-
regularmente comstituida por los Jueces Néstor Con-
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
ner Sustituto de Presidente; Manuel A Amiama, Se-
go Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
in M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Almanzar,
pe Osvaldo Perdomo Biez y Joaquin Hernandez Es-
at, asistidos del Secretario General, en la Sala donde
bra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de
an1, Distrito Nacional, hoy dia 14 del mes de novien-
le]l afio 1977, afios 134’ de la Independencia y 115’ de la
fauracion, dicta en audiencia publica, como Corte de
Beion 1a siguiente sentencia:

‘Sobre los recursos de casacion interpuestos por Fran-
0 Manuel Garcia Azcona, dominicano, mayor de edad,
2ro, cedula No. 4576, serie 42, chofer, residente en la
& No. 78 de la calle 1, del barrio de Malilope, Santiago
Caballeros; Victor Menicucci, residente en la casa
9 de la Avenida Imbert, de la misma ciudad, y la
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Unién de Seguros C, por A., con domicilio social en 2
No. 98 de la calle Beller, de Santiago de los Caballepgs™
tra la sentencia pronunciada por la Corte de Apelagj
Santiago el 26 de Noviembre de 1975, cuyo diSposjt;
copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del‘rol;

Oido al Dr. Luis Gerénimo Pérez Ulloa en repre
cion del Dr. Salvador Jorge Blanco, abogado de la in
niente en la lectura de sus conclusiones, intervinieng
es Yolanda Mercedes Rodriguez Reyes, dominicana,
de edad, de oficios domésticos, cédula No. 7261 seri
domiciliada y residente en Santiago de los Caballeros;

Cido el dictamen del Magistrado Procurador Ge
de la Republica;

Vista el acta de los recursos de casacion levantag
la Secretariade la Corte a-qua el 27 de noviembre de
a requerimiento del Dr. Pedro Antonio Lora, en nomik
representacion de los recurrentes, en la cual no se ex
medios determinados de casacion;

Visto el escrito de defensa de la interviniente, de
27 de agosto de 1976, firmado por su abogado;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber del
rado, y vistos los articulos 49 de la Ley 241 de 1967 8
Transito de Vehiculos, 1383 del Cédigo Civil y 1, 37, 6
65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y e
documentos a que ella se refiere, consta: a) que con mg
de un accidente de transito ocurrido el 11 de julio de’
en la ciudad de Santiago de los Caballeros, en el cual ré
to con lesiones corporales una persona, la Segunda Ca%
Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito J
cial de Santiago, apoderado del caso, pronuncio €l ¥
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de 1975, una sentencia cuyo dispositivo se copia mas
ante; b) que sobre los recursos interpuestos, intervino
encia ahora impugnada con el siguiente dispositivo:

A: PRIMERO: Declara buenos y validos en cuanto
lorma, los recursos de apelacién interpuestos por el
Pedro Antonio Lora, a nombre y representacion del
pido Francisco Garcia Azcona, Victor Menicucci, per-
civilmente responsable y la Unién de Seguros C. por
por el Dr. Ramoén Antonio Veras, a nombre de la par-
il constituida Yolanda Mercedes Rodriguez de Reyes,
a sentencia de fecha catorce (14) del mes de Marzo del
nil novecientos setenta y cinco (1875), dictada por la
gda Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia
istrito Judicial de Santiago, cuyo dispositivo copiado
almente dice asi: ‘Primero: Que debe declarar, como
£to declara al nombrado Francisco M. Garcia Azcona,
ble de violacion a los Arts. 102 inciso (3) y 49 de la
41, sobre transito de vehiculo de Motor y en conse-
gia se le condena a pagar una multa de RD$100.00
Pesos Oro) por el hecho puesto a su cargo; Segundo:
declarar como al efecto declara buena y valida en
0 a la forma la constitucion en parte civil intentada
olanda Mercedes Rodriguez de Reyes, debidamente
zada y asistida por su esposo Manuel A. Reyes Casti-
fraviada, contra los sefores Francisco M. Garcia Az-
Victor Manuel Menicucci y 1la Unién de Seguros C.
L, en sus respectivas calidades de conductor, persona
Jente responsable y de aseguradora, por haber sido he-
B acuerdo a las normas y exigencias procesales; Ter-
Que en cuanto al fondo, debe condenar y condena, a
bores Francisco M. Garcia Azcona y Victor Manuel
lcei, al pago solidario de la suma de RD$3,000.00
il Pesos Oro), como justa reparacion de la serora
da Mercedes Rodriguez de Reyes, por los darios y per-
B morales y materiales sufridos como consecuencia
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del accidente; Cuarto: Que debe condenar y conde
sefiores Francisco M. Garcia Azcona y Victor Menigy
pago de los intereses legales de la suma acordada en
nizacién principal a partir de la demanda en Justie
titulo de indemnizacién suplementaria; Quinto: Que
declarar, como al efecto declara la presente senteng
mun, oponible y ejecutoria a la Cia. Union de Sepy
por A., en su referida calidad, con todas sus consecyg
legales de derecho; Sexto: Que debe condenar, g
efecto condena a los sefiores Francisco M. Azcona,
Menicucci y la Unién de Seguros C. por A., al pago
costas civiles del procedimiento con distraccién de la
mas en provecho de los Doctores Salvador Jorge Bla
Ramon Ant. Veras, abogados que afirman estarlas
zando en su totalidad; Séptimo: Que debe condenar,
al efecto condena al sefior Francisco M. Garcia Azcc
pago de las costas penales del procedimiento’; SEGU!
Prnuncia el defecto en el aspecto penal, contra el pré
do Francisco Garcia Azcona, por no haber comparecid
audiencia, estando legalmente citado; TERCERO: M
ca el ordinal tercero de la sentencia recurrida en el”
do de aumentar a Tres Mil Quinientos Pesos Oro
3,500.00) la indemnizacién acordada en favor de la 8
Yolanda Mercedes Rodriguez de Reyes, y a cargo de”
cisco Garcia Azcona y Victor Manuel Menicucci,
esta ultima suma la justa, adecuada y suficiente, para
rar los dafos y perjuicios morales y materiales expe,
tados por dicha sefiora como consecuencia del accide
que se trata; CUARTO: Confirma la sentencia apelal

Azcona, Victor Manuel Menicucei y la Unidén de Se 8%
por A., al pago de las costas civiles de la presente &
con distraccion de las mismas en provecho del Dr. #
Antonio Veras, abogado que afirma estarlas avanza®
su totalidad; SEXTO: Condena a Francisco Garcia &4
al pago de las costas penales”;
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onsiderando, que en cuanto a los recursos interpues-
sor Victor Menicucci, persona civilmente responsable,
, Union de Seguros C. por A., compaiiia Aseguradora,
gede declarar la nulidad de estos porque los recurrentes,
] momento de interponer sus recursos ni posteriormen-
lan expuesto los medios en los cuales lo fundamentan,
10 lo exige a pena de nulidad el articulo 37 de la Ley so-
‘Procedimiento de casacion para todo recurrente que
tean condenados penalmente; por tanto sblo se examina
eurso del prevenido;

Considerando, Que el examen de la sentencia impug-
} pone de manifiesto que la Corte a-qua dio por estable-
los siguientes hechos: a) Que el 11 de julio de 1974 en
jtiago de los Caballeros, mientras el camion placa 515-
arca Nissan, modelo 1970, conducido por Francisco
arcia Azcona, propiedad de Victor Menicucei, asegura-
la Union de Seguros C. por A., transitaba de Oeste a
bpor la calle Emilio Prud’homme, al llegar a la esquina
jel puente Hermanos Patifio, estroped a Yolanda Mer-
88 Rodriguez de Reyes, ocasionandole fractura de la cla-
illa, del brazo izquierdo y de la pelvis, lesiones curables
ués de 90 dias y antes de 110, segin certificacion mé-
) legal; b) Que al aproximarse al extremo sur del puea-
anos Patifo, sobre el rio Yaque del Norte, el chofer
icisco Garcia Azcona, al observar que una persona cru-
d la via, detuvo su vehiculo-camién pero arrancd de
V0 alcanzando a la agraviada cuando ésta cruzaba la via,
B causa eficiente y determinante del accidente, fue la
Fudencia cometida por el prevenido al conducir su ve-
lo en forma descuidada, sin observar que una persona
#®ba 1a via por la cual transitaba, en sitio de mucho mo-

énto tanto de vehiculos como de peatones;

Considerando, que el hecho establecido configura a
9 del prevenido Francisco Garcia Azcona, el delito de
€8 v heridas involuatarias ocasionados con el manejo
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de un vehiculo de motor, previsto por el art. 49 de ]z
241 citada y sancionado por ese mismo texto legal en
tra “C” con penas de 6 meses a 2 afios de prisién y o
de 100 a 500 pesos, si la enfermedad o imposikilidad g
dicarse a su trabajo dure 20 dias o mas como en este ¢
y que al condenarlo a ura multa de 100pesos, sin acog
su favor circunstancias atenuantes, le aplicé una sa
inferior a la establecida por la Ley, pero la sentencj
puede ser casada por este motivo, en su aspecto penal’
el solo recurso del prevenido;

Considerando, que asimismo, la Corte a-qua dio pg
tablecido que el hecho realizado por Francisco Garci
cona, habia causado a Yolanda Mercedes Rodriguez d
yes, agraviada constituida en parte civil, dafios y perju
morales y materiales cuyo monto aprecié soberanamente
la suma de 3,500.00 (tres mil quinientos pesos) y a log
reses de esa suma a partir de la demanda, que al cont
al prevenido recurrente al pago de esa suma a titulo de
demnizacién en provecho de la agraviada la Corte 2
hizo una correcta aplicacion del articulo 1383 del €
Civil;

Por tales motivos; Primero: Admite como intervin
a Yolanda Mercedes Redriguez de Reyes, en los recl
de casacion interpuestos por Francisco Garcia Azcona
tor M. Menicucci y la Unién de Seguros C. por A, &
la sentencia dictada en sus atribuciones correccionale
la Corte de Apelacion de Santiago el 26 de Noviemk
1975 cuyo dispositivo se copia en parte anterior de este
Segundo: Declara nulos los recursos de casacion U
puestos por Victor M. Menicucci y la Union de Segu
por A., contra la misma sentencia; Tercero: Rechaza €
curso de casacién interpuesto por Francisco Garcia A2
contra el referido fallo y lo condena al pago de las e
penales; Cuarto: Condena a Francisco Garcia Azcona
tor Manuel Menicucci al pago de las costas civiles, di
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folas en favor del Dr. Salvador Jorge Blanco quien
ma haberlas estado avanzando en su totalidad, y las ha-
ponibles a la Unién de Seguros, C. por A, dentro de los
jinos de la poliza.

Fdos.: Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Ravelo de
gente— Manuel A. Amiama.—Francisco Elpidio Be-
L Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan Bautista Rojas
anzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Joaquin
gandez Espaillat.— Ernesto Curiel hijo Secretario Ge-

.a presente sentencia ha sido dada y firmada por los
es Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
gia publica, del dia, mes y aito, enél expresados, y fue
ada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
fico. Fdo. Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 14 DE NOVIEMERE DEL,

Sentencia impugnagda: Corte de Apelacion de Santo 'Doming
fecha 26 de agosto de 1975.

Materia: Correccional.

Recurrentes: Alvaro Andrés de Jests Castillo Valdez, 1La Re
S. A, ¥ The Phoenix Assurance Co. Ltd. J

Abogado: Abogado de la Compafiia recurrente: Dr. J. M, E.
Santana.

Intervintente: Dra. Carmen D. Mejia Garcia.

Abogado: Dr. Roberto S. Mejia Garcia.

Dios, Patria y Libertad.
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor |
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fu
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama
gundo Sustituto de Prtsidente; Francisco Elpidio E
Joaquin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas All
zar, Maximo Lovaton Pittaluga, Felipe Osvaldo Perc
Béez y Joaquin L. Hernandez Espaillat, asistidos del Se
tario General, en la Sala donde celebra sus audienciat
la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacl
hoy dia 14 del mes de Noviembre del afio 1977, afios 1
la Independencia y 115’ de la Restauraci6n, dicta €
diencia publica, como Corte de Casacion, la siguiente
tencia:

Sobre los recursas de casacién interpuestos por Al
Andrés de Jesis Castillo Valdez, dominicano, I0ayo
edad, casado, contador, cédula No. 16384, serie 28, &
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ido en la casa No. 59 de la calle Palo Hincado de esta
lad; La Rosario, S. A., y The Phoenrix Assurance Co.
‘con asientos sociales en esta ciudad, la primera en la
mida George Washington No. 85 v la segunda en la Gus-
y Mejia Ricart No. 61, contra la sentencia de la Corte
pelacion de Santo Domingo, dictada en sus atribucio-
jcorreccionales el 26 de agosto de 1975, cuyo dispositivo
opia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oida, en la lectura de sus conclusiones, a a Dra. Car-
n D. Mejia Garcia, en representacion del Dr. Roberto S.
1a Garcia, abogado de la interviniente que es la men-
iada Dra. Carmen D. Mejia Garcia;

"Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
a Republica;

Vista el acta del recurso de casacion levantada en la
retaria de la Corte a-qua el 22 de julio de 1976, a reque-
giento del Dr, Miguel Arcangel Vasquez Fernandez, en
resentacion del recurrente Alvaro Andrés de Jesus Cas-
) Valdez, en la cual no se propone ningiin medio deter-
flado de casacion;

Vista el acta de los recursos de casaci6n levantads en
ecretaria de la Corte a-qua el 22 de julio de 1976, a re-
Timiento del Dr. J. M. Escoto Santana, en nombre de las
panias recurrentes, en la cual no se propone ningun
3o determinado de casaci6n;

isto el escrito del 22 de noviembre del 1976, firmado
el Dr. J. M. Escoto Santana, en el cual se proponen los
lios de casacién que se indican méas adelante;

Visto el escrito de la interviniente, del 22 de noviem-
idel 1976, suscrito por su abogado;
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La Suprema Corte de Justicia, después de haber |
berado y vistos los articulos 49, letra d) y 52 de la Le
241 del 1967 de Transito de Vehiculos; 1383 y 1384 ge
digo Civil, y 1 v 10 de la Ley sobre Seguro Obligato
Vehiculos de Motor, y 62 de la Ley sobre Procedimient
Casacion, i

Considerando, que en la sentencia impugnada, y ef
documentos a sue ella se refiere, consta lo siguiente: a)
con motivo de un accidente de transito, en el que una
sona resulté con lesiomes corporales, la Sexta Camara
nal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nac
dicté una sentencia, en sus atribuciones correccionales,
28 de marzo de 1974, cuyo dispositivo aparece inserto €
de la ahora impugnada; b) que sobre las apelaciones iy
puestas intervino la sentencia ahora impugnada cuyo |
positivo es el siguiente: “FALLA: PRIMERO: Admite
mo regulares y validos en la forma, los recursos de ap
cion interpuestos a) por el Dr. Roberto A. Mejia Gare
nombre y representacion de Carmen D. Mejia Garecia
por el Dr. Maximo Henriquez Saladin, Magistrado Prt
rador Fiscal del Distrito Nacional; ¢) por el Dr. Mas
Henriquez Saladin, Magistrado Procurador Fiscal del
trito Nacional, a nombre y representacion del Magist
Procurador General de la Corte de Apelacion de Santo
mingo, d) por el Dr. Julio Escoto Santana, a nombre ¥
presentacion de la Rosario Dominicana y la Cia. Phoe
Ins. Company, contra la sentencia dictada por la Sextal
mara de lo Penal del Juzgado de Primera Instancia
Distrito Nacional, en fecha 28 de marzo de 1974, cuyo
positivo dice asi: ‘Falla: Primero: Se declara al nombr
Alvaro Andrés de Jests Castillo Valdez, culpable de |
lar la Ley 241, en perjuicio de Carmen Deseada Mejia G
cia, y en consecuencia se condena al pago de una mul
Veinticinco Pesos Oro (RD$25.00) y costas, acogiendo €
favor circunstancias atenuantes; Segundo: Se declara
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gbrada Carmen D. Mejia Garcia, no culpgble de violar
ey 241, y en consecuencia se Descarga por no haber co-
tido ninguna de las faltas enunciadas en la mencionada
- Tercero: Se declara buena y valida la costitucion en
e civil intentada por Carmen Deseada Mejia Garcia y
pnsecuencia en contra de la Rosario Dominicana, S. A.,
ona civilmente responsable del hecho puesto a cargo
pmbrado Alvaro Andrés de Jesus Castillo, por haberla
jo de acuerdo a la Ley, en consecuencia se condena a
psario Dominicana, S. A., en su dicha calidad, al pago
na indemnizacién de Diez Mil Pesos (RD$10,000.00) a
r de la Parte Civil Constituida, por los dafios morales
ateriales sufridos por ella a consecuencia del susodicho
dente; Cuarto: Se condena ademas a la persona civil-
le responsable al pago de los intereses legales a partir
a demanda en justicia, a titulo de indemnizacion suple-
| asi como al pago de las costas civiles con dstraccion
s mismas, en provecho del Dr. Roberto Salvador Me-
arcia, quien afirma haberlas avanzado en su totalidad;
to: Se declara la presente sentencia comiin y oponible
Comparia de Seguros Phoenix Assurance Company,
er la entidad aseguradora del vehiculo que ocasiono el
ente; Sexto: Se rechazan las conclusiones del abogado
| defensa de la Cia. Aseguradora por improcedente y
ndadas; por estar dentro del plazo y demas formali-
§ legales’; SEGUNDO: Modifica la sentencia recurrida
-_ ordinal primero y la Corte por propia autoridad y
ario imperio al declarar a Alvaro Andrés de Jests
llo Valdez culpable de violar la Ley No. 241, lo conde-
pago de una multa de (RD$50.00) Cincuenta Pesos
al pago de las costas acogiendo en su favor circuns-
8s atenuantes y ordena la suspension del uso de la li-
8 a Alvaro Andrés Castillo Valdez, durante el térmi-
‘Seis (6) meses; TERCERO: Modifica asimismo dicha
Ncia en su ordinal 3ro. de la sentencia recurrida, en
e respecta a las indemnizaciones acordadas y la Cor-
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te por propia autoridad la fija en la suma de Doce i)
Oro (RD%$12,000.00); CUARTO: Confirma la senteng;
rrida en sus demas aspectos; QUINTO: Condena 3
rio Dominicana, S, A., al pago de las costas civiles ¢
traccion de las mismas en provecho del Dr. Robertg
jia Garcia, abogado quien afirma haberlas avanzadg
totalidad; SEXTO: Rechaza las conclusiones del abog
la defensa y de la Cia. Aseguradora por improced
mal fundadas; SEPTIMO: Declara la presente sent
comun y oponible a la Cia. de Seguros Phoenix Ass
Company, por ser ésta la entidad aseguradora del yek
que ocasiono6 el accidente, todo en virtud de los artic
y 10 de la Ley No. 4117 (sobre seguro obligatorio ¢
hiculos de motor)”; '

Considerando, que las Companias recurrentes J
nen los siguientes medios de casacion: Desnaturalizac
los hechos; Falta de motivos v de base legal;

Considerando, que a su vez la interviniente p
que sea declarado inadmisible el recurso del prevel
vista de que antes de interponerlo no pagé la multa
habia sido condenado, segin consta en la certificaci
pedida por el Secretario de la Procuraduria de la Co
Apelacion de Santo Domingo, el 22 de noviembre de

Considerando, que en cuanto al punto gue la in
niente plantean, solamente los condenados a prision @
de seis meses estan impedidos de interponer el r
casacion si no estan en prision o en libertad bajo fiai

Considerando, que en los tres medios de su meft
reunidos, las recurrentes alegan, en sintesis, lo sigl
1) que los Jueces del fondo no tuvieron en cuenta
ahora interviniente no detuvo el automovil antes de €
a la avenida Jiménez Moya, y no obedecié la sehal d€
lo que hubiera evitado el accidente; 2) que si la i i
niente, como lo alegd se detuvo obedeciendo dicho €8
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dos modos, fue torpe en el manejo de su vehiculo, ya
opudo advertir la presencia del otro automoévil y dar-
enta de que no debia cruzar dicha avenida; 3) que las
as que dio el vehiculo de la interviniente demuestran
cceso de velocidad que llevaba el prevenido en el mo-
del accidente;

Considerando, que lo antes expuesto revela que los
atos de los recurrentes se refieren & cuestiones de he-
e la soberana apreciacion de los Jueces del fondo que
an bajo el control de la casacion, por lo que los met
el recurso carecen de fundamento y deben ser deses-

Considerando, que, mediante la ponderacién de los ele-
jos de juicio regularmente administrados en la instruc-

e 1a causa, la Corte a-qua dio por establecido B si-
ite: que el dia 15 de septiembre del 1973, mientras el
gnido Alvaro de Jesis Castillo Valdez, conducia el au-
1 placa No. 108-952, propiedad de la Rosario Domini-
5. A., asegurada con Poliza No. RDA-3288 de la Phoe-
surance Co. Litd., de Norte a Sur, por la Avenida Ji-
Moya, de esta ciudad, al llegar a la interseccion con
le C, choc6 con el automdvil placa No. 119-50 mane-
or su propietaria, Carmen D. Mejia Garcia, quien
taba de Este a Oeste por dicha calle, accidente en el
a (ltima sufrié golpes diversos que le ocasionaron
Sion permanente; que dicho accidente se debié a la
xclusiva del prevenido Castillo Valdez, quien en ese
ENto conducia su vehiculo a una velocidad excesiva
Bmais, no tomd las precauciones necesarias para evi-

onsiderando, que los hechos asi establecidos configu-
idelito de golves y heridas causados involuntariamen-
) el manejo de un vehiculo de motor previsto por cl
D 49 de la Ley No. 241, sobre Trénsito de Vehiculos
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del 1967 y sancionado en la letra d) de dicho texto je
las penas de 9 meses a 3 afnos de prisiony multa
200.00 a RD$700.00, si los golpes o heridas ocasiong
sion permanente, como 0curri6 en la especie; que,
secuencia, al condenar la Corte a-qua al prevepj
pués de delararlo culpable del referido delito, al g
una multa de RD$50.00, acogiendo er su favor cips:
cias atenuantes, le aplic6 una sancion ajustada a la

Considerando, que, asimismo, la Corte a-qua
establecido que el hecho del prevenido habia :
dafios materiales a Carmen Deseada Mejia Garcia,
tuida en parte civil, cuyo monto aprecié soberaname
la suma de RD$12,000.00, mas los intereses legales a
de la demanda; que, en consecuencia, al condenar a
sario Dominicana, S. A., puesta en causa como perso
vilmente responsable, al pago de esa suma, a titu
demnizacion, y al hacer oponibles esas condenacior
Compaiiia de Seguros Phoenix Assurance Compar
la Corte a~-qua hizo una correcta aplicacion de los g
1383 y 1384 del Cadigo Civil, y 1 y 10 de la Ley Nc
del 1955 sobre Seguros Obligatorio de Vehiculos de

Considerando, que todo lo expuesto precedente
s el examen de la sentencia impugnada, muesira q
contiene motivos de hecho y de derecho suficientes
nentes y congruentes, sin que en ellos se incurriera e
naturalizacion alguna, que han permitido a esta Cort
ficar que en dicho fallo se ha hecho una correcta aplif
de la Ley; |

Por tales motivos, Primero: Admite como inte v
te a Carmen Deseada Mejia Garcia, en los recursos d
cion interpuestos por Alvaro Andrés de Jesiis Castill
dez, la Rosario Dominicana, S. A., y la Compaiia de
ros Phoenix Assurance Company, Litd., confra la sed
dictada en sus atribuciones correccionales por la Co
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jacion de Santo Domingo, el 26 de agosto de 1975, cuyo
sositivo se ha copiado en parte anterior del presente fa-
‘Segundo; Rechaza dichos recursos; Tercero: Condena
revenido al pago de las costas penales; Cuarto: Conde-
2 1a Rosario Dominican:s, S. A., al pago de las costas ci-
83, ordenando su distracciéon en provecho del Dr. Rober-
5. Mejia Garcia, abogado de la interviniente, quien afir-
‘haberlas avanzado en su totalidad, y las hace oponibles
a Compariia de Seguros Phoenix Assurance Company,
], dentro de los términos de la Poliza.

| FIRMADOS.— Neéstor Contin Aybar— F. E. Ravelo
a Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidic
ras.— Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan Bautista Ro-
anzar— Maximo Lovaton Pittaluga.— Felipe Os-
do Perdomo Baez— Joaquin L. Hernandez-_ Ernesto
piel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
jores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
ncia publica del dia, mes y afio, en él expresados, y fue
mada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
tifico— Fdo. Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 14 DE NOVIEMBRE DE],

Sentencis impugnada; Corte de Apelacién de Santiago, g
11 de diciembre de 197. ’

Materia: Correccional.

Recurrente: Confesor Antonio Polonia.
Abogades: Dres. Lorenzo E. RaPoso Jiménez y Tobias Qscar

Dios, Patria y Libertad.
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la F
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiame
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio
Joaquin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Alm
Méximo Lovatoén Pittaluga, Felipe Osvaldo Perdomo
y Joaquin L. HernAndez Espaillat, asistidos del Secr
General, en la Sala donde celebra sus audiencias, en
dad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional.
dia 14 de Noviembre de 1977, afios 134’ de la Independ
y 115’ de la Restauracion, dicta en audiencia publica,
Corte de Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre el recsurso de casacion interpuesto por Co
Antonio Polonia, dominicano, mayor de edad, casado,
pleado privado, domiciliado en la casa No. 6 de la Ave
Nufiez de Céceres de la ciudad de Santiago, cédula
1517, serie 88, contra la sentencia dictada en sus atri
nes correccionales por la Corte de Apelacion de Santia
11 de diciembre de 1975, cuyo dispositivo se copia mas
lante;

QOido al Alguacil de turno en la lectura del rol;
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jsta el acta de casacion levantada en la Secretaria de
Sorte a-qua el 15 de diciembre de 1975, a requerimien-
o]l Licdo. Tobias Oscar Nunez Garcia, cédula No. 653,
‘88 en representacion del recurrente, acta en la cual
propone contra la sentencia impugnada ningiin medio
inado de casacion;

Visto el memorial del recurrente, del 13 de Setiembre
976, suscrito por sus abogados Dr. Lorenzo E. Raposo
gnez y Lic. Tobias Oscar Nufiez Gareia, cédulas Nos.
)y 653, serie 39 v 88, respectivamente, en el cual se pro-
‘contra la sentencia impugnada el medio que se indica
padelante;

a Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
@do y vistos los articulos 74 y 75 de la Ley 241 de 1967,
e Transito de Vehjculos; y 1 y 65 de la Ley sobre Pro-
imiento de Casacion;

‘Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
Imentos a que ella se refiere consta lo siguiente: a)
, con motivo de un accidente de transito ocurrido en la
d de Santiago el 3 de agosto de 1972, en el cual una
onz resultd con lesiones corporales, la Segunda Camara
1 del Juzgado de Primera Instdncia del Distrito Judi-
‘de Santiago dict6 el 18 de mayo de 1973 una sentencia
) dispositivo se copia mas adelante, inserto en el de la
fa impugnada; b) que, sobre las apelaciones interpues-
ntervino el 11 de diciembre de 1975 el fallo ahora im-
lado en casacion cuyo dispositivo dice asi: “FALLA:
1ERO: Declara bueno y valido en cuanto a la forma,
: os de apelacion interpuestos por el Magistrado
Cucador Fiscal de este Distrito Judicial de Santiago v
€l Licdo. Tobjas Oscar Nunez Garcia, a nombre de Con-
E Polonia, contra sentencia de fecha dieciocho (18) del
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mes de Mayo del afio mil novecientos setenta y trag
dictada por la Segunda Cémara Penal del Juzgado
mera Instancia del Distrito Judicial de Santiagp oy
positivo copiado textualmente dice asi: ‘Primero; g
declarar como al efecto declara, al nombrado Confe
lonia, culpable de violar la Ley,No. 241 en su art
P. B, y en consecuencia se condena al pago de una "
de RD$10.00 (Diez Pesos Oro), por el hecho puesto g
go; Segundo: Que debe declarar, como al efecto deg)
nombrado José Aquino Almonte, no culpabie de yj
Ley 241, y en consecuencia se descarga de toda re )
bilidad por no haber cometido falta alguna; Terce
debe declarar como al efecto declara, buena y vi
cuanto a la forma la constituciéon en parte civil forma
Confesor Polonia, contra José Aquino Almonte, y
Unién de Seguros, C. por A., por haber si€o form
acuerdo a las normas y exigencias procesales; Cuartq
debe rechazar, como al efecto rechaza, dicha constit
en parte civil por improcedente y mal fundada; Quin
debe condenar, como al efecto condena, a Confesor Pe
al pago de las costas penales de la Instancia; Sexto: §
be condenar como al efecto condena, a la parte civil|
tuida al pago de las costas civiles de la presente inst:
~SEGUNDO: Confirma la sentencia recurrida en tod:
partes; TERCERO: Condena a Confesor Polonia, al
las costas penales y las declara de oficio en cuanto &
Aquino Almonte;”

Considerando, que el necurrente propone, CO.
sentencia impugnada, el siguiente medio tinico de €3
Desnaturalizacién de los hechos y Falta de base lega

Considerando, que el recurrente en el desarrollo ¢
medio Gnico de casacién expone y alega, en sintesis, |
guiente: “que para la Corte a-qua, el accidente de g
trata se debié exclusivamente a la circunstancia Ue
siendo la avenida Imbert, una via de preferencia, €l
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s Confesor Polonia, no detuvo su vehiculo antes de
+a la mencionada avenida; de ahi que la Corte no exa-
a ni ponderara, como era su deber la conducta del re-
jo José Aquino Almonte, a fin de poner a la Suprema
a de Justicia, en condiciones de ejercer su poder de
pl, para determinar si esa conducta habija incidido en
lizacion del accidente o si par el contrario, el mismo
bio a la falta exclusiva del recurrente; que lo que im-~
ba era determinar cual de los dos, el recurrente Con-
olonia o el recurrido José Aquino Almonte, jugé un
preponderante en la realizacion del accidente de que
a; que la Corte a.qua debi6 proceder al examen dete-
cuidadoso del comportamiento del chofer José Aqui-
onte, sobre todo, teniendo en cuenta: a) lo declara-
primera instancia por los testigos Bernardo Antonio
0, al afirmar ‘que el accidente ocurrio porque el ca-
enia a mucha velocidad’, y Angel Ramon Jiménez, en
tido de que ‘el accidente ocurri6é debido a descuido del
del carro, el carro venia de 60 a 70’; y b) la declara-
Andrés Pérez Gil, quien expreso ‘cuando yo llegué
Wicio encontré el motor como a 10 u 8 metros del lu
] hecho, estaba casi frente a la bomba’, lo que de-
ra que el carro conducido por José Aquino Almonte
'a gran velocidad y arrastr6 el motor hasta la bomba
olina; que en consecuencia, al declarar la Corte
, que no habia podido retener falta alguna a cargo de
Almonte, sin haber ponderado en absoluto la con-
este ultimo, desnaturalizé los hechos de la causa
su sentencia carente de base legal, por lo cual la re-
L sentencia, debe ser totalmente casada'; pero,

nsiderando, que en el desarrollo de su medio unico
Beion, el recurrente no sefiala en qué consiste la des-
izacion alegada, sino que lo que hace es criticar la
i¢ia impugnada en la apreciacion soberana de les he-
i€alizada por la Corte a-qua, la que escapa al control
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de la casacion; que como se vera mas adelante, ]a g
a-qua considerd, mediante la ponderacion de los heg)
la causa, sin desnaturalizacion alguna, que el co-pre
José Aquino Almonte no cometio falta que incidiers
accidente, y que éste se debio a la falta exclusiva F
recurrente Confesor Antonio Polonia, por lo que, ]
unico del recurrente carece de fundamento y debe gr
timado;

Considerando, que, para declarar culpable del 2
te de que se trata a Confesor Antonio Polonia, ]z
a-qua dio por establecido los hechos siguientes: 1) qi
de agosto de 1972, a las 3 horas de la tarde, ocurrio
cidente de transito en el cual la motocicleta plac:
36693, asegurada con la Unién de Seguros, C. por £
ducida por Confesor A. Polonia de norte a sur por
Santiago Rodriguez, chocé con el carro placa No. 2
asegurado con la Unién de Seguros C. por A., mediani
liza No. 20941, conducido por José Aquino Almonte
te a oeste por la avenida Imbert en el cual resulté &
mero de los conductores, ccn lesiones corporales c
después de 20 dias; 2) que la avenida Imbert, por
transitaba el carro conducido por José Aquino Almag;
una via de preferencia en relacion a la calle Santiag
driguez, por donde conducia Confesor Antonio Polg
imotocicleta; 3) que Confesor Antonio Polonia proc
cruzar la via de preferencia sin detenerse y a sabien
que por la misma transitaba el vehiculo conducido p
sé Aquino Almonte; y 4) que Jose Aquino Almonte
metié ninguna falta que incidiera en el accidente;

Considerando, que los hechos asi establecidos a €
del prevenido recurrente, configuran el delito previ
la letra d) del articulo 74 de la Ley 241 sobre Trans
Vehiculos y sancionado en el articulo 75 de la mis
con la pena de multa no menor de RD$5.00 ni mayor d
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p; que por tanto, al condenar al prevenido a una multa
D$10.00, la Corte le aplico una sanciéon ajustada a la

onsiderando, que examinada la sentencia impugnada
p concerniente al prevenido recurrente, no presenta vi-
o que justifique su casacion;

Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de ca-
n interpuesto por Confesor Antonio Polonia, contra la
ncia dictada por la Corte de A pelaciéon de Santiago en
itribuciones correccionales el 11 de diciembre de 1975,
dispositivo se ha copiado en parte anterior del presea-
lo; Segundo: Condena al prevenido recurrente Confe-
Antonio Poloria al pago de las costas penales.

Firmados: Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Ravelo
3 Fuente.—~ Manuel A. Amiama— Francisco Elpidio
as.— Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan Bautista Ro-
Almanzar.— Maximo Lovatén Pittaluga.— Felipe Os-
o Perdomo Baez— Joaquin L. Hernandez Espaillat.—
gsto Curiel hijo, Secretario General.

a presente sentencia ha sido dadsa y firmada por los
es Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
2ia pblica del dia, mes y afio en él expresados y fue
iida, leida y publicada por mi, Secretario General, que
ifico. (Fdo.): Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 16 DE NOVIEMERE DEL ;

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de San Cristébaj g
cha 14 de enero de 1976.

Materia: Correccional.
- .
Recurrentes: Luis Manuel Vizcaino y la Compafia de Segurg
pin S. A. '

Dios, Patria y Libertad.
Repitblica Dominicana,

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama
gundo Sustituto de Presidente; Francisco FElpidio E
Joaquin M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas Almé
Maximo Lovatén Pittaluga, Felipe Osvaldo Perdomo |
y Joaquin L. Hernandez Espaillat, asistidos del Secre
General, en la Sala donde celebra sus audiencias, en la|
dad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional,
dia 16 de Noviembre del 1977, atios 134’ de la Indepent
cia y 115’ de la Restauracion, dicta en audiencia pa
como Corte de Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos por
Manuel Vizcaino, dominicano, mayor de edad, soltero, ¢
tricists, cédula No. 60372, serie Ira., domiciliado y resi
te en la calle Eusebio Manzueta No. 21 de esta ciudad;
Compaiiia de Seguros Pepin, S. A., con su asiento soCia
la calle Mercedes, esquina Palo Hincado de esta ci
contra la sentencia dictada el 14 de enero de 1976, en
atribuciones correccionales, por la Corte de Apelacif
San Cristoébal, cuyo dispositivo se copia mas adelante;
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ido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

jdo el dictamen del Magistrado Procurador General
Republica;

sta el acta de los recursos de casacion, levantada cn
eretaria de la Corte a-qua, en fecha 8 de marzo de
la requerimiento del Dr. Luis Eduardo Norberto Ro-
ez, cédula No. 21417, serie 2, a nombre de los recu-
s, en la cual no se expone ningiin medio determina-
 casacion;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber del:-
o y Vistos los articulos 49 y 52 de la Ley No. 241, de
1383 del Codigo Civil; 1 y 10 de la Ley No. 4117 de
1,37 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Ca-

onsiderando, que en la sentencia: impugnada y en los
mentos a que ella se refiere, consta: a) que con motivo
| accidente de transito ocurrido en la calle Juan Pable
e proximo a la calle de Los Minas, en el cual dos per-
'resultaron con lesiones corporales curables una antes
8z y otra después de 20 dias, la Tercera Camara Penal
1zgado de Primera Instancia del Distrito Nacional,
ben fecha 1ro. de febrero de 1972, una centencia cuyo
gitivo figura inserto en el de la ahora impugnada; b)
pbre las apelaciones interpuestas, la Corte de Apela-
e Santo Domingo, dict6 en sus atribuciones correc-
les, en fecda 29 de mayo de 1973, una sentencia cuyo
1t1vo se copia a continuacion: “FALLA: PRIMERO:
, por regular en la forma y en cuarto se refiere a
Siones sufridas por Salvador Santana, el recurso de
i6n interpuesto en fecha 23 de febrero de 1972, por el
is Equardo Norberto, a nombre y representacién de
Manuel Vizcaino, y de Seguros Pepin, S. A., contra
ficia dictada en sus atribuciones correccionales y en
l Primero (1ro.) de Febrero de 1972, por la Tercera Ca-
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mara de lo Penal del Juzgado de Primera Instancia g
trito Nacional, cuyo dispositivo dice asi: “Falla‘ pPg
Declara a los nombrados Luis Manuel Vizcaino y
Antonio Minaya, culpables por haber violado la I
241, de transito de vehiculos el primero en sus articyje
letras “A”, “B” y 65, en perjuicio de Salvador San‘l
Pedro Antonio Minaya y este ultimo por violacion :
ticulo 136 en consecuencia se les condena al pago ¢
multa de Treinta Pesos Oro (RD$30.00) y Veinticing
sos Oro (RD#$25.00), respectivamente, asi como al pa;
las costas penales del proceso, acogiendo ci ancia
nuantes en favor de ambos. Segundo: Declara regular x
lido, en cuanto a la forma la constitucién en parte
formulada, en audiencia por los sefiores Salvador Sam
y Pedro Antonio Minaya, a través de sus abogados ¢

tuidos Dres. Andrés Gustavo Grullon Grullén y Frar
L. Chia Troncoso, por su hecho personal, en oponibi
de la sentencia a intervenir en contra de la Cia. de Seg
Pepin, S. A., por haber sido formulada de acuerdo a Iz
que rige la materia. Tercero: En cuanto aj fondo de d
constitucion, condena al nombrado Luis Manuel Vi
al pago de una indemnizacién de Un Mil Pesos Oro
1,000.00) repartidas en las siguientes formas Seiscients
sos Oro (RD%$600.00) a favor de Salvador Santana y Ci
cientos Pesos Oro (RD$400.00) a favor de Pedro An
Minaya, asi como al pago de los intereses legales de d
sumas, a partir de la demanda y hasta la completa eje¢

de la sentencia a titulo de indemnizacién complement
todo como justa reparacién por los darios y perjuicios
dos por ellos en el accidente que nos ocupa. Cuarto: C
na a Luis Manuel Vizcaino, al pago de las costas civilet
distraccién de las mismas en provecho de los Dres. An
G. Grullén Grullén y Francisco L. Chia Troncoso, quié
afirman estarlas avanzando en su totalidad. Quinto: O3
na que esta sentencia le sea oponible en el zspecto CiV
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ia. de Seguros Pepin, S; A., entidad aseguradora del ve-
lo que originé los dafos; de conformidad al articulo 10
g de la Ley 4117'; SEGUNDO: Declara inadmisible w1
pado recurso de apelacién en lo que respecta a las le-
es sufridas por Pedro Antonio Minaya, por haber el ci-
do juzgado en ultima instancia, ya que las lesiones su-
3s por dicha victima Pedro Antonio Minaya, son cura-
jantes de 10 dias y por consiguiente de la competencia
primer grado, del Juzgado de Paz; TERCERO: Declara
ecto contra el co-prevenido Luis Manuel Vizeaino, per
qaber comparecido a la audiencia, no obstante haber si-
egalmente citado; CUARTO: Confirma en todas sus par-
v en la extension en que esta apoderada esta Corte, la
fencia apelada; QUINTO: Condena a los apelantes al pz-
e las costas y ordena la distraccion de las civiles en
vecho de los Dres. Andrés Gustavo Grullon G. y Fran-
g0 L. Chia Troncoso, abogados que afirman haberlas
izado en su totalidad”; ¢) que la Suprema Corte de Jus-
a, por su sentencia de fecha 2 de agosto de 1974, decidid
ar en todas sus partes la sentencia dictada por la Corte
Apelacién de Santo Domingo del 29 de mayo de 1973 y
10 el asunto por ante la Corte de Apelacién de San Cris-
)al; v d) que apoderada la Corte a-qua, dicto el fallo aho-
impugnado en casacién, cuyo dispositivo dice asi: “FA-
A: PRIMERO: Declara regulares y validos los recursos
tapelacion interpuestos por el doctor Luis Eduardo Nor-
o Rodriguez, a nombre y representacion del prevenido
s Manuel Vizcaino y de 1a Compafiia Seguros Pepin, S.
‘contra la sentencia dictada por la Tercera Camara Penal
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional »n
ha 1ro. de Febrero del afio 1972, cuyo dispositivo dice
(‘Falla: Primero: Declara a los nombrados Luis Manuel
taino y Pedro Antonio Minaya culpables por haber vio-
la ley No. 241, de transito de vehiculos el primero en
b articulos 49, letras “A” “B” y 65, en perjuicio de Sal-
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vador Santana y Pedro Antonio Minaya, y este ultm -
violacién al articulo 136 en consecuencia se les conde '
pago de una multa de Treinta Pesos Oro (RD$30.00) y y
ticinco Pescs Oro (RD$25.00), respectivamente, asi con
pago de las costas penales del proceso, acogiendo cirel
tancias atenuantes en favor de ambos. Segundo: Daeg
regular y valido en cuanto a la forma la constitucion en ¢
te civil, formulada en audiencia por os sefiores Salyag
Santana y Pedro Antonio Minaya, a través de sus abog

constituidos Dres. Andrés Gustavo Grullon Grull¢
Francisco L. Chia Troncoso por su hecho personal, en|
nibilidad de la sentencia a intervenir en contra de la ¢
de Seguros Pepin, S. A., por haber sido formulada de ac
o a la ley que rige la materia. Tercero: En cuanto al fg
de dicha constitucién, condena al nombrado Luis Man
Vizcaino, al pagode una indemnizacién de Un Mil Pk
Oro (RD$1,000.00) repartidas en las siguientes fa
Seiscientos Pesos Oro (RD$600.00) a favor de Salvador §
tana y Cuatrocientos Pesos Oro (RD$400.00) a favor de
dro Antonio Minaya, asi como al pago de los intereses leg
les de dichas sumas, a partir de la demanda y hasta la e¢
pleta ejecucién de la sentencia a titulo de indemnizagi
complementaria todo como justa reparacién por ios dang
perjuicios sufridos por ellos en el accidente que nos ocut
‘Cuarto: Condena a Luis Manuel Vizcaino, al pago de
costas civiles con distracciéon de las mismas en provecho s
los Dres. Andrés G. Grullén Grullén y Francisco 1. Ck
Troncoso, quienes afirman estarlas avanzando en su to!
dad. Quinte: Ordena que esta sentencia le sea oponible'!
el aspecto civil, a 1a Cia. de Seguros Pepin, S. A. entids
seguradora del vehiculo que originé los dafios; de confori
dad al articulo 10 mod. de la ley 4117”; por haberlos inte
tado en tiempo habil y de acuerdo con las formahdad@s_
gales; asunto del cual se encuentra apoderada esta Coil
por envio que hiciera la Suprema Corte de Justicia, POT
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tencia de fecha 2 del mes de agosto del ano 1974; SE-
NDO: Pronuncia el defecto contra Luis Manuel Vizcai-
no haber comparecido a la audiencia, a pesar de ha-
sido legalmente citado; TERCERO: Declara que Luis
juel Vizcaino, es culpable del delito de golpes y heridas
untarios en perjuicio de Pedro Antonio Mianaya y
ador Santana, en consecuencia, lo condena a pagar la
ta de Treinta Pesos Oro (RD$30.00), acogiendo en su fa-
lgircunstancias atenuantes; CUARTO: Declara regular
lida 1a constitucién en parte civil hecha por los sefiores
fo Antonio Minaya y Salvador Santana, en consecuen-
lcondena a la persona civilmente responsable puesta en
8a Luis Manuel Vizcaino, a pagar las cantidades siguien-
Seiscientos Pesos Oro (RD$600.00), moneda de curso le-
en favor de Salvador Santana y Cuatrocientos Pesos
(RD$400.00), moneda de curso legal, en favor de Pedro
onio Minaya, por concepto de los dafios y perjuicios que
ueron ocasionados con motivo del acidente; QUINTO:
lara ponible la presente sentencia a la Compaiiia de Se-
ps Pepin, S. A, SEXTO: Condena a Luis Manue} Vizcai-
pago de las costas penales y civiles, ordenandose :.
faccion de las ultimas en provecho de los doctores An-
3 Gustavo Grullon y Grullén y Francisco L. Chia Tron-
), quienes han afirmado haberlas avanzado en su tota-
~ L

onsiderando, que la Compania de Seguros Pepin, S.
00 ha expuesto los medios de su recurso, como lo exige
ena de nulidad el articulo 37 de la Ley sobre procedi-
nto de Casacion, para fodo el que no sea condenado pe-
Dente; que en consecuencia se procedera unicamente al
Men del recurso del prevenido;

‘Considerando, que la Corte a-gqua, para declarar culpa-
1 prevenido del hecho puesto a su cargo, después de la
Tluccion de la causa, dio por establecido: a) que el 17 de
0 de 1971, el carro placa No. 41840, conducido por su
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propietario Luis Manuel Vizcaino en direcciéon Norta
por la calle Juan Pablo Duarte, al llegar proximo 3
Colon del Ensanche Ios Minas, D. N., se originé up :;
con el triciclo placa No. 2584, propiedad de Pedrg:
Minaya, que transitaba por la misma via, pero en 3
contraria a la en que lo hacia el del carro que le prog
impacto; b) que como consecuencia del accidente,
ron con lesiones corporales: a) Salvador Santana,
heridas curables después de veinte dias (fractura de
na); b) Pedro Antonio Minaya, contusiones y lacerg
diversas en el cuerpo, curables antes de diez dias; tg
acuerdo con los certificados expedides por el médico]
ta del Distrito Nacionel; c) que la causa eficiente y
minante del accidente que nos ocupa, fue la imprut
cometida por el prevenido al conducir su vehiculo
peza y en una forma zigzagueante;

Considerando, que los hechos asi establecidos coi
ran a cargo del prevemido el delito de golpes y herida
imprudencias producidas con el manejo o conduccion
vehiculo de motor, hecho previsto por el articulo 48
Ley No. 241, de 1967, y sancionado por el referido te
gal en su letra ¢) con las penas de 6 meses a 2 arfios di
sion y multa de RD$100.00 aRD$500.00 pesos si la &
medad o imposibilidad de la victima para su trabajo
re 20 dias o mas, como ocurrié en la especie; que la'¢
a-qua al condenarlo al pago de una multa de RD$30.0 0,
pués de declararlo culpable, acogiendo a su favor Cit
tancias atenuantes, 1t aplicé una sancién ajrstada a k

Considerando, qué asimismo, la Corte a-qua dio P
tablecido que el hecho del prevenido habia ocasionado
personas constituidas en parte civil Pedro Antomniol
ya y Salvador Santana, darnos y perjuicios cuyo ™
apreci6 soberanamente en la suma de RID$400. 00 P2
primero y en RD$600.00 para el segundo; que al coné
al prevenido propietario del vehiculo, al pago de es4

. 4
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p titulo de indemnizacién y al hacer oponible esas
naciones a la Compafiia aseguradora pyesta en causa,
e a-qua hizo una correcta aplicacion de los articulos
Je] Codigo Civily 1 y 10de laley N? 4117 de 1955. so-
pguro Obligatorio de Vehiculos de Motor;

onsiderando, que examinado el fallo impugnado en
mas aspectos, en lo que concierne al interés del pre-
0, €l no contiene vicio alguno que justifique su ca-

9or tales motivos, Primero: Declara nulo el recurso de
sion de la Compania Seguros Pepin, S. A,, contra la
gcia de fecha 14 de enero de 1976, dictada en sus atri-
nes correccionales, por Ja Corte de Apelacion de San
{-e cuyo dispesitivo ha sido copiado en parte anterior
psente fallo; Segundo: Rechaza el recurso del preve-
Luis Manuel Vizcaino, contra la misma sentencia y io
ina a las costas penales.

ados: Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Ravelo
‘uente.— Manuuel A. Amiama.— Francisco Elpidio
— Joaquin M. Alvarez Perell0.— Juan Bautista Ro-

zar.— Maximo Lovatén Pittaluga.— Felipe Os-
erdomo Baez.— Joaquin L. Hernandez Espaillat.—
to Curiel hijo, Secretario General.

a presente sentencia ha sido dada y firmada por les

€s Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-

Ia publica del dia. mes y afio en él expresados y fue

da, leida y publicada por mi, Secretario General, que
0,
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SENTENCIA DE FECHA 16 DE NOVIEMBRE Dy

Sentencia impugnada: Carte de Apelacién de Santiaggp d
de junio de 1972.

Materia; Correccional:

Recurrentes: Santjago Diaz Mercado y la Combafiia Nag
Seguros San Rafael, C. por A.

Dios, Patria y Libertad.
Repuiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, 1a Suprema Corte
ticia, regularmente constituida por los Jueces Nés
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de 1a ]
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiar
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio
Joaquin M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas #
zar, Maximo Lovaton Pittaluga, Felipe Osvaldo P¢
Baez y Joaquin L. Hernandez Espaillat, asistidos
cretario General, en la Sala donde celebra sus aud
en la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrite
nal, hoy dia 16 del mes de Noviembre del afio 1974
134’ de la Independencia y 115’ de la Restauradié
en audiencia publica, como Corte de Casacién, la sy

sentencia:

Sobre los recursos de casacién interpuestos pors
go Diaz Mercado, dominicano, mayor de edad, ca
merciante, cédula No. 36512, serie 31, residente en |
5, No. 23, Jardines Metropolitanos, de la ciudad de &
g0, y la Compariia Nacional de Seguros San Rafae
A.,, con su asiento social en la casa No. 39 de la cal
marzo, de la ciudad de Santiago, contra la sentenc
da el 12 de junio de 1972, por la Corte de Apelam?n r
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en sus atribuciones correccionales, cuyo dispositivo
pia mas adelante;

Dido al Alguacil de trno en la lectura del rol;

)ido el dictamen de! Magistrado Procurador General
‘Republica;

Vista el acta de los recursos de casacién, levantada en
Seretaria de la Corte a-qua en fecha 20 de junio de 1972,
yuerimiento del Dr. Joaquin Ricardo Balaguer, cédula
89035, serie 1lra., a nombre y requerimiento de los re-
tes en la cual no se expone ningin medio determina-
s casacion;

,a Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
do y vistos los articulos 49 y 52 de la Ley No. 241, so-
Pransito de Vehiculos de Motor de 1967, 1383 del Cé-
(Civil; 1 y 10 de la Ley No. 4117 de 1955, sobre Segu-
)ligatorio de Vehiculos de Motor; y 1, 37 y 65 de la

'sobre Procedimiento de Casacidn;

onsiderando, que en la sentencia impugnada y en los
mentos a que e¢lla se refiere, consta: a) que con motivo
n accidente de transito ocurrido =l diia 30 de octubre de
), en la carretera que conduce de Villa Gonzalez a la
Hon Palmar del mismo municipio, en el cual una per-
l resulto con lesiones corporales, la Primera Céamara
@l del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judi-
de Santiago, dict6 en fecha 11 de octubre de 1971, una
encia cuyo dispositivo figura inserto en el de la ahora
ada; b) que sobre las apelaciones interpuestas, la
2 a-qua dict6 el fallo ahora impugnado en casacidn, cu-
lispositivo se copia a continuacién: “FALLA: PRIME-
|Declara buena y valida en cuanto a la forma los recur-
de apelacién interpuestos por el Dr. Csiris Isidor, a
Bbre  representacién de la sefiora Nidia Mercedes Al-
2 parte civil constituida y por el Dr. Joaquin Ricardo
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Balaguer, a nombre y representacién de Santiago pj
cado, en su doble calidad de prevenido y persona gj
te responsable y de 1a Compaiiia de Seguros San Ra
por A., contra sentencia de fecha 11 de octubre
dictada por la Primera Camara Penal del Juzgados
mera Instancia del Distrito Judicial de Santiago,
positivo copiado textualmente dice asi: ‘Falla:
Declara al nombrado Santiago Diaz Mercado, de
les que constan, Culpable de violacién a la Ley
en perjuicio de Nidia Mercedes Alvarez, puesto 3
go, y en consecuencia lo condena al pago de una my]
RD$20.00 acogiendo en su favor circunstancias atenu
Segundo: Declara al nombrado Jorge Rafael Infante ]
so, de generales que constan, No Culpable de violacio
Ley No. 241, en perjuicio de Nidia Mercedes Alvarez,
to a su cargo, y en consecuencia lo descarga de toda -'-"'_"
sabilidad penal por no haber cometido ninguna faltaj
CERO: Declara regular y valida en cuanto a la fo
constitucion en parte civil hecha en audiencia por la
ra Nidia Mercedes Alvarez, por conducto de su abe
constituido y apoderado especial Dr. Rafael Osiris I
en contra del senor Santiago Diaz Mercado en su dob
lidad de prevenido y persona civilmente responsable ¥
tra la Compaiiia de Seguros San Rafael, C. por A.; Cua
Condena a Santiago Diaz Mercado, en su doble calidi
pago de la suma de RD$2,400.00 en favor de Nidia I
des Alvarez, a titulo de indemnizacion por los dafios ¥
juicios morales y materiales sufridos por ella a consee€
cia del accidente; Quinto: Condena a Santiago Diaz
do, al pago de los intereses legales de la suma pril
acordada a titulo de indemnizacién supletoria a partir
fecha de la demanda introductiva; Sexto: Declara las €

de oficio er. cuanto a Jorge Rafael Infante Reinoso; S€
mo: Condena a Santiago Diaz Mercado al pago de los &
civiles y ordena la distraccion de estas ultimas en Oro
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. Osiris Isidor, abogado, quien afirma estarlas avan-
en su mayor parte; Octavo: Declara la presente sen-
3 comun y oponible con todas sus consecuencias lega-
a Compania Dominicana de Seguros San Rafael, C.
l.; SEGUNDO: Pronuncia el defecto contra el preveni-
ntiago Diaz Mercado por no haber comparecido a es-
diencia, no obstante haber sido citado legalmente;
CERO: Modifica el ordinal cuarto de la sentencia ape-
n el sentido de aumentar la indemnizacion puesta a
'de Santiago Diaz Mercado y acordada a favor de la se-
Nidia Mercedes Alvarez, parte civil constituida, a la
§ de RD$3,000.00 (Tres Mil Pesos Oro Dominicano), por
iderar este tribunal gue la misma es la justa y adecua-
a reparar los danos y pesjuicios morales y materiales
rimentados por la referida parte civil constituida;
RTO: Confirma la sentencia apelada en los demas ss-
alcanzados por los presentes recursos; QUINT():
ena al prevenido al pago de las costas penales; SEX-
ondena al sefior Santiago Diaz Mercado, al pago de lus
civiles de esta instancia y ordena la distraccion de
ismas en favor del Dr. Osiris Isidor, quien afirmé ha-
S avanzado en su totalidad”;

onsiderando, que la Compania de Seguros San Rafael,
T A., no ha expuesto los medios en que funda su recur
omo lo exige a penade nulidad el articulo 37 de la Ley
e Procedimiento de Casacion, para todo recurrente que
ean los condenados penalmente; que en consecuencia
ocedera (inicamente al examen del recurso del preve-

£

Considerando, que la Corte a-qua, para declarar culpa-
‘al prevenido del delito puesto a su cargo, después de
dderar los elementos de juicio regularmente administra-
‘en la instruccion de la causa, dio por establecido: a) que
0 de octubre de 1970, en horas de la tarde, mientras el

D placa No. 28467 transitaba de Norte a Sur por la ca-
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rretera que conduce de Villa Gonzalez a la secci(-:mI
mar, Provincia de Santiago, manejado por su ppgp;
Santiago Diaz Mercado, asegurado con péliza No. g
la Compania de Seguros San Rafael, C. por A, al y,
Klm. 3 de la citada via, se originé un choque con Iz
cicleta placa No. 20011, conducida por su duefio Jor
fael Infante R., quien transitaba en direccion contrg
que como consecuencia del accidente, resulté con 1
corporales la sefiora Nidia Mercedes Alvarez, q
montada en el asiento trasero de la motocicleta,
acuerdo al certificado del Médico Legista las lesionesy
das por ésta curaron después de 30 y antes de 43 d
que la Corte a.qua aprecié que la causa eficiente y
minante del accidente que nos ocupa, fue la torpeza
tida por el prevenido al frenar violentamente su .2'
en la forma en que lo hizo;

Considerando, que los hechos asi establecidos col
ran a cargo del prevenido el delito de golpes y herid:
imprudencias producidos con el manejo o conduccidn
vehiculo de motor, hecho previsto por el articulo 49
Ley No. 241, de 1967, y sancionado por el referido te
gal en su letra ¢) con las penas de 6 meses a 2 afios de
sién y multa de RD$100 a 500.00 pesos si la enferrms
imiposibilidad para dedicarse a su trabajo durare 20 d
mas, como ocurrio en'la especie; que la Corte a-qua z
denarlo al pago de una multa de RD$20.00 después de
clararlo culpable, acogiendo en su favor circunstancias
nuantes, le aplic6 una sancion ajustada a la Ley;

Considerando, que asimismo, la Corte a-qua dio pe
tablecido que el hecho del prevenido, habia ocasion
la persona constituida en parte civil Nidia Mercedes £
rez, dafios y perjuicios materiales y morales, cuyo I
apreci6 en la suma de RD$3,000.00; que 2l condenar al
venido y propietario del vehiculo, al pago de esa 8,
los intereses legales a pertir de la demanda a titulo @
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jzacion y al hacer oponible esa condenacién a la Com-

Aseguradora puesta en causa, la Corte a-qua hizo
orrecta aplicacion de los articulos 1383 del Cédigo Ci-
1y 10 de la Ley No. 4117 de 1955, sobre Seguro Obli-
o de Vehiculos de Motor;

Considerando, que examinado el fallo impugnado en
s aspectos, en lo que concierne al interés del pre-
0, €1 no contiene vicio alguno que justifique su ca-

or tales motivos, Primero: Declara nulo el recurso de
on interpuesto por la Comparia de Seguros San Ra-
. por A., contra la sentencia de fecha 12 de junio de
dictada en sus atribuciones correccionales por la Cor-
3 Apelacion de Santiago, cuyo dispositivo ha sido co-
5 en parte anterior del presente fallo; Segundo: Re-
a el recurso del prevenido Santiago Diaz Mercado, con-
misma sentencia y lo condena al pago de las costas

FIRMADOS.— Néstor Contin Aybar— F. E. Ravelo de
ente— Manuel A, Amiama,— Francisco Elpidio Be-
Joaquin M. Alvarez Perellé— Juan Bautista Rojas
ar— Maximo Lovatén Pittaluga— Felipe Osvaldo
o Baez.— Joaquin L. Hernandez Espaillat— Ernes-
riel hijo, Secretario General.

a presente sentencia ha sido dada y firmada por los
es Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
ia puplica del dia, mes y afno en él expresados, y fue
a, leida y publicada por mi, Secretario General, que
ico— Fdo. Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 16 DE NOVIEMBRE Dg[,

Sentencia impugnada; Corte de Apelacién de Santiago,
23 de marzo de 1975.

Materia: Correccional

* Becurrente: Maria Dolores Vargas o Baret.

Intervinientes: Bernardo R. Fernandez, y la San Rafael, C
Abogados: Dr. Joaguin Ricardo Balaguer y Dr. Manuel Tomé
driguez.
Dios, Patria y Libertad.
Republica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte d
ticia, regularmente constituida por los Jueces Nésto
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la F¢
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amia
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio
Joaquin M. Alvarez Perellf, Juan Bautista Rojas
y Felipe Osvaldo Perdomo . Baez, asistidos del Secrel
General, en la Sala donde celebra sus audiencias, en 1
dad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional}}
dia 16 del mes de Noviembre del afio 1977, afios 134’
Independencia y 115’ de la Restauracidn, dicta en aud
cia puablisa como Corte de Casacidn, la siguiente senté

Sobre el recurso de casacién interpuesto por Marié
lores Vargas o Baret, dominicana, mayor de edad, soi
cédula No. 46828, serie 31, domiciliada en la ciudad des
tiago, parte civil constituida, contra la sentencia dictad
atribuciones correccionales, por la Corte de Apelacio
Santiago, el 23 de marzo de 1975, cuyo dispositivo se ¢
ra mas adelante; -
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Dido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

do al Dr. Ramén Tapia Espinal, en representacién
. Joaquin Ricardo Balaguer, cédula No, 290035, serie
abogado de los intervinientes Bernardo R. Fernandez

Republica;

Vista el acta del recurso levantada en la Secretaria de
arte a-qua, el 29 de marzo de 1971, a requerimiento det
Julian Ramia Yapur, cédula No. 48547, serie 31, aboga-
 la recurrente, acta en la cual no se propone ningin
ic determinado de casacion;

a Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
do, y vistos los articulos 37, 62 y 65 de la L.y sobre
edimiento de Casacion;

onsiderando, que en el fallo impugnado y en los docu-
ics a qug el mismo se refiere consta lo siguiente: a) que

otivo de un accidente de transito ocurrido en la ciu-
Santiago, la noche del 13 de junio de 1970, en el cual
con lesiones corporales un menor de edad, la Ter-
iCémara Penal del Juzgado de Primera Instancia del
tito Judicial de Santiago, dict6 el 8 de octubre de 1970,
‘sentencia cuyo dispositivo se copia en el de la ahora
lignada; y b) que sobre las apelaciones interpuestas, la
fe de Apelacion de Santiago dicts el fallo ahora impug-
D, del cual es el dispositivo que sigue: “FALLA: PRI-
B0: Declara Buenos y validos en cuanto a la forma los
Btsos de apelacion interpuestos por el Dr. Jaime Cruz
da, a nombre y representacién de la sefiora Dolores Ba-
parte civil constituida y por el Magistrado Procurador
tal de este Distrito Judicial, contra sentencia dictada en
82 ocho (8) de octubre del mil novecientos setenta (1970),
a Tercera Camara Penal cuyo dispositivo eopiado tex-
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tualmente dice asi: ‘Primero: Se Declara al nombrag,
nardo R. Fernandez P., No Culpabl= de violar la
en perjuicio de Alberto Antonio Fernandez y en conse
cia se Descarga de toda responsabilidad pénal por :
violado las Disposiciones de dicha Ley y haberse deb;
accidente a la falta de la Victima; Segundo: Se declar;
costas de Oficio; Tercero: Se declara buena y vélida la
titucién en parte civil, hecha por la sefiora Maria [}
Baret, contra el inculpado Bernardo R. Fernandez y};'
San Rafael, C. por A,, en cuanto a la forma, en cuar
fondo se rechazan las conclusiones de dicha parte civi
improcedente y mal fundada’; SEGUNDQ: Confirma la
tencia recurrida en todas sus partes; TERCERO: Dey
las costas-de oficio’;

Considerando, queﬁal tenor del articulo 37 de la}
sobre Procedimiento de Casacion, cuando el recurso
terpuesto por cualquier otra parte que no sean los cond
dos penalmente, el depdsito de un memorial con la eXj
cion de los medios en que se funda sera obligatorio, a P
de nulidad, si el recurso no se ha motivado en la decls
racién correspondiente; que la parte civil constituida,
ria Delores Baret, ni en el acta de su recurso ni por
posterior dirigido a la Suprema Corte de Justicia,
puesto los medios en que lo funda; que por tanto su
debe ser declarado nulo;

Por tales motivos, Primero: Admite como intervini€
tes a Bernardo R. Fernandez y a la San Rafael, C. pors
en el recurso de casacion interpuesto por Maria Dolores:
ret, parte civil constituida, contra la sentencia dictada
atribuciones correccionales por la Corte de Apelacior
Santiago, .el 23 de marzo de 1871, cuyo dispositivo S€
transcrito en parte anterior del presente fallo; Segundo: &
clara nulo dicho recurso; y Tercero: Condena a la recur
te Maria Dolores Vargas o Baret, al pago de las costas
ya distraccion se ordena en favor de los Dres. Joaquiﬂ‘
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Balaguer y Manuel Tomas Rodriguez, abogados, el
o de Bernardo R. Fernandez y de la Compaiiia de
os San Rafael, C. por A,, y el Gltimo también de Ber-
R. Fernandez, por afirmar haberlas avanzado en su
parte.

RMADOS — Néstor Contin Aybar.— F, E. Ravelo de
nte.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Be-
. Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan Bautista Rojas
pzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Ernesto Cu-
jo, Secretario General.

presente sentencia ha sido dada y firmada por los
Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
publica del dia, mes y afio en él expresados, v fue
da, leida y publicada por mi, Secretario General, que
ico.J Fdo. Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 18 DE NOVIEMEBRE DEj

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Samto De
fecha 15 de maye de 1975.

Materia: Correccional

Hecurrentes: Martin Pascual Mercedes, Contratos de Obras A
las C. por A. Ing. Civiles y Asociados C. por A, y
fila de Seguros C. por A.

Abogado: D. A. Flavio Sosa.

Interviniente; Ramén Marcelino Nufiez.
Abogado: Radamés Bolivar Maldonado.

Dios, Patria y Libertad.
Reptblica Dominicana.

~

En Nombre de la Republica, lJa Suprema Corte de

tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Ami
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio
Joaquin M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas Alma
Maximo Lovaton Pittaluga y Joaquin L. Hernandez B
llat, asistidos del Secretario General, en la Sala donde
lebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingi
Guzmaén, Distrito Nacional, hoy dia 18 de Noviemb:
1977, afios 134’ de 1a Independencia y 115’ de la Restal
cion, dicta em audiencia publica, como Corte de Casd
la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casaciéon intcrpuestos conj
mente por Martin Pascual Mercedes, dominicano, maya
edad, casado, chofer, domiciliado en la casa N? 60, de la€
“D", del Ensanche Espaillat de esta Ciudad, cédula
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06, serie 1ra.; Contratos de Obras Agricolas, C. por A.;°
sieros Clviles y Asociadas, C. por A.; y Compafiia de Se-

§ San Rafael, C. por A.; las dos primeras con domicilio

dcasa N? 10 de la avenida asteur de esta ciudad; y la ul-

Edificio sin nimero de la calle Leopoldo Navarro, de

udad, contra la sentencia dictada en sus atribuciones

ecionales, por la Corte de Apelacion de Santo Domin-

el 15 de mayo de 1975, cuyo dispositivo se copia mas

Dido, al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Jido al Dr. Radamés Bolivar Maldonado Pinales, cé-
No. 50562 serie 1ra., abogado del interviniente, Ramon
elino Ninez, dominicano, mayor de edad, soltero, obre-
miciliado en esta ciudad, cédula No. 150039, serie
n la lectura de sus conclusiones;

Dido el dictamen del Magistrado Procurador General
a2 Republica;

listas las actas de los recursos de casacion levansada
| Secretaria de la Corte a-qua, los dias 20 de mayo y
e agosto de 1975, a requerimiento de los Dres. Flavijo
Abel Rodriguez del Orbe, respectivamente, actuan-
bos a nombre de los recurrentes, y en las que no se
¥0ne ningin medio determinado de casacion;

Fisto el memorial de los recurrentes, depositado el 27
tiembre de 1976 firmado por su abogado Dr. Flavio So-
i el que se proponen los medios de casacion que luegc
lican;

isto el escrito del interviniente, del 27 de septiembre
976, firmado por su abogado;

a Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
10 y vistos los textos legales invocados por los recu-
s que se mencionan mas adelante, y los articulos 49
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v 52 de la ley 241 de 1967; 1383 y 1384 del Codigg ¢
1y 10de laley 4117 de 1955; y.1, 62 y 65, de la Je;
Procedimiento de Casacion;

Considerando, que la sentencia impugnada pone
nifiesto que con motivo de un accidente de Transito ¢
do en esta ciudad, en el que resulté una persona col )
nes corporales, la Primera Camara Penal, del Juzg
Primera Instancia del Distrito Nacional, dicto el 6 de
ro de 1974, una sentencia cuyo dispositivo se encuenj
serto en el de la ahora impugnada; b) que sobre los
sos inverpuestos intervino la sentencia, ahora impug
cuyo dispositivo es el siguiente: “FALLA: PRIMER
mite por regular y valido en cuanto a la forma el re
de apelacion interpuesto en fecha 26 de febrero "
por el Dr. Flavio Sosa, a nombre y representacion de
venido Martin Pascual Mercedes, Contratos de Ob
por A, y la Cia. de Seguros San Rafael, C. p
contra sentencia dictada en fecha 6 de febrero de =
por la Primera Camara de lo Penal del Juzgado
mera Instancia del Distrito Nacional, por haber sig
cho de acuerdo a las formalidades legales; cuyo dispos
dice asi: ‘Falla: Primero: Se rechaza la reapertura de¢
tes solicitada por el Dr. A. Flavio Sosa, a nombre y ré
sentacion de Martin Pascual Mercedes, Contratos de €
Agricolas, C. por A., Ingenieros Civiles y Asociados €
A., y la Cia. de Seguros San Rafael C. por A., en raz
que el abogado no ha presentado los documentos a queé
referencia; Segundo: Se declara al nombrado Pascuall
tin Mercedes, de generales que constan culpable del
de golpes y heridas involuntarias causadas con el
conducciéon de vehiculo de motor en perjuicio de
Marcelino Nuiiez Sosa, hecho previsto y sancionado px
ley 241, en su articulo 49, y 65, en consecuencia se :
al pago de una multa de Cincuenta Pesos Oro (RD$50.0
al pago de las costas penales causadas; Tercero; Se dee
al nombrado Ramén Mercedes Nunez Sosa; de gené
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nbién constan no culpable de los hechos puestos a su
en consecuencia se descarga por no haber violado la
onada ley en ninguno de sus articulos; Cuarto: Se de-
y las costas de oficio en cuanto a €l; Quinto: Se decla-
gna y valida en cuanto a la forma la constitucién en
‘eivil formulada en audiencia por el nombrado Ramon
edes Nufiez Sosa, a través de su abogado constituido
ladhamés B. Maldonado Pinales, contra los Contratos
ras Publicas y Agricolas C. por A., Ingenieros Asocia-
iviles) S. A., y el sefior Martin Pascual Mercedes por
'sido hecho de acuerdo a la ley de la materia; Sexto:
anto al fondo se condena dichos seiiores al pago de
idemnizacion de Cinco Mil Pesos Oro (RDS5,000.00)
or de la parte ¢ivil constituida como justa reparacion
bs dafios y perjuicios sufridos a consecuencta del acci-
Séptimo: Se condena ademas al pago de las costas ci-
con distraccion de las mismas en provecho del Dr.
jamés B. Maldonado P.,'quien afirma haberlas avanza-
1 su totalidad; Octave: Se condena ademas, al pago de
itereses legales contando a partir de la fecha de 1a de-
a a titulo de indemnizacion supletoria; Noveno: Esta
ia es opowible a la Cia, de Seguros San Rafael C.
4., entidad aseguradora del vehiculo que produjo el ac-
fite, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 10
ley 4117’; SEGUNDO: En cuanto al fondo se modifi-
ordinal 6to. de la sentencia recurrida en cuanto al
o de la indemnizacion y la Corte por propia autoridad
icha indemnizacion en la suma de Tres Mil Pesos Oro
$3,000.00) reteniendo falta de parte de la victima;
RO: Confirma en sus demas aspectos la sentencia re-
ida; CUARTO: Condena a los apelantes el 1ro. al pago
5 costas penales de la alzada y los segundos a las civiles
istraccion de‘éstas en provecho del Dr. Radhamés B.
fonado Pinales; quien afirma haberlas avanzado en su
0T parte”’;
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Considerando, que los recurrentes proponen g

morial los siguientes medios: Primer Medio: Ay

falta absoluta de motivos en la sentencia impugnag
mo insuficiencia en la enunciacién y descripcion ge
chos de la causa, que general una violacion de lg

los. . . de la Ley sobre procedimiento de Casacion y

Caédigo de Procedimiento Civil; Segundo Medio: De

lizacion de los hechos de la causa y falta de base

violacién al articulo 130 del Cdodigo de Procedimie

vil;

Considerando, que los recurrentes, en sus
casacion reunidos alegan en sintesis, que la sente
pugnada carece de motivos y de una exposicion de;
que permita a la Suprema Corte determinar si en el
ley ha sido o no bien aplicada; que ademas a los he
les atribuy6 un sentido y alcance que no les corres
incurriendo en el vicio de desnaturalizacion de los o
y por ultimo que la Corte a-qua viold el articulo I8
Codigo de Procedimiento Civil, al condenar a los 2
recurrentes, al pago de las costas civiles, ya que ¥
Marcelino Nunez, parte adversa, presentd conclusior
mo interviniente voluntario en el proceso y no comc
civil, ya que éste en la primera parte de las mismas
presa como sigue: “Admitir como interviniente al
Marcelino Nunez”; pero,

Considerando, que segin se vera mas adelante :
tencia impugnada contiene una exposicion complets
hechos y motivos suficientes y pertinentes que j
su dispositivo; y sobre la desnaturalizacion que se if
sin hacer sefialamiento de ninguno naturaleza, el ext
“de la sentencia impugnada y las piezas del expcdient
velan, cortrariamente a lo alegado por los recurrente
la Corte a-qua, dio a los hechos establecidos su verdé
sentido y alcance; i

Considerando, por Gltimo, en cuanto a ]a violaci®
articulo 130 que se alega, la sentencia impugnada .
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amon Marcelino Nufiez, se constituy6 en parte civil
primera instancia, y frente a la apelacién interpucs-
los actuales recurrentes, no hizo otra cosa que pre-
gse por ante la Corte aqua a solicitar, que la decision
ez de primer grado, fuera confirmada, y al lograr in-
izacion en la instancia de apelacién, aunque fuera re-
obtuvo ganancia de causa y tenia derecho a que si's
garios, que habian sucumbido, fueran condenados al
Je las costas; que ademéas la terminologia utilizada
e al presentar sus conclusiones por ante la Corte
, no indujeron a error a los actuales recurrentes res-
a la calidad en que él actuaba y lo confirma que los
ecurrentes solicitaron, en grado de apelacién, la con-
i6n en costas del apelado, como parte civil en el pro-
n consecuencia, los alegatos de los recurrentes care-
e fundamento y deben ser desestimados;

onsiderando, que la sentencia. impugnada pone de
"; esto, que la Corte a-qua, mediante la ponderacion de
ementos de juicio, que fueron suministrados en la ins-
ion del proceso dio por establecido: a) que el 21 de ene-
2 1973, mientras el prevenido Martin Pascual Merce-
zonducia la guagua Ford, placa No. 502753, chasis No.
ANN 20000, propiedad de Contratos de Obras Agrico-

por A., Ingenieros Civiles y Asociados C. por A., ase-
da con Pdliza No. 6016, Compania de Seguros San Ra-
. por A, por la calle Padre Castellanos, de Norte a
de esta ciudad, al llegar a a esquina “18” se produjo
colision con la bicicleta, marca Raleiga, propiedad de
telino Nufiez, que conducia su propio duefio, quien
itaba de Sur a Norte por la misma via; b) que dicho
dente tuvo su origen en la torpeza e imprudencia con
Manej6 Martin Pascual Mercedes su camioneta, ya que
iono la via por donde iba para ir a estrellarse contra
ICicleta que conducida por Marcelino Nufiez, marchaba
'derecha; ¢) que en el accidente Marcelino Nufiez resul-
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to con fractura de la rodilla izquierda y otros gl
ridas curablés después de 120 y antes de 130 dias;

Considerando, que los hechos asi establecidos’
ran a cargo del prevenido Martin Pascual Mercedes,:
to de golpes y heridas por imprudencia producido
manejo de un vehiculo de motor, previsto por el &
49 de la ley 241 de 1967, sobre Transito de Vehiculo
cionado por ese mismo texto legal, en su letra “C” ¢
meses a dos anos de prision y multa de cien a qui
pesos, si la enfermedad o imposibilidad para el trab
rare viente dias o mas, como sucedi6 en la especie;
consecuencia, la Corte a-qua, al condenar al prcv
currente, después de declararlo culpable a una
RD#$50.00, acogiendo en su favor circunstancias af
t&s le aplico una pena ajustada a la ley,

Considerando, que asimismo, la Corte a-qua dxo
tablecido, que el hecho del prevenido habia ocasie
Ramoén Marcelino Nufiez, parte civil constituida, d
perjuicios materiales y morales cuyo monto evalué
namente en la suma de RD$3,000.00 pesos mas los int
legales a partir de la demanda, como indemnizacion
plementaria; que en consecuencia, la Corte a-qua al' @
nar al prevenido recurrente, conjuntamente con la*
puesta en causa, como civilmente responsable al
.esas sumas, a titulo de indemnizacion, en favor de la ¥
civil constituida, y al hacer oponibles dichas condena€
a la Compafiia aseguradora “San Rafael, C. por A™}
'bién puesta en causa, hizo una correcta aplicacion del
ticulos 1383 y 1384 del Codigo Civil y 1 v 10 de la ley
de 1955; sobre Seguro Obligatorio de Vehiculos de

i

Considerando, que examinada en sus demas 25
la sentencia impugnada, en cuanto pueda interesar
venido recurrente, ella no contiene vicio alguno Qs
rite su casacién; '
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Por tales motivos, Primero: Admite a Ramén Marceli-
ahez, como interviniente en el recurso de casacién in-
esto por Martin Pascual Mercedes, Contratos de Obras
olas C. por A., Ingenieros Civiles y Asociados C. por
Seguros San Rafael, C. por A., contra la sentencia
gda en sus atribuciones correccionales por la Corte de
ion de Santo Domingo, el 15 de mayo: de 1975, cuyo
tivo se copia en parte anterior del presente fallo;
indo: Rechaza el recurso interpuesto contra la misma
encia y condena al prevenido Martin Pascual Mercedes
ago de las costas penales. Tercero: Condena a Martin
al Mercedes y a Contratos de Obras Agricolas C. por
pago de las costas civiles distrayéndolas en favor del
adhamés Bolivar Maldonado Pinales, abogado del in-
yiniente quien afirma haberlas avanzado en su tctalidad,
s hace oponibles a la Compafiia de Seguros “San Ra-
", C. por A, dentro de los términcs de la poliza.

' Firmados: Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Ravelo
Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio
45— Joaquin M. Alvarez Perell6.— Juan Bautista Ro-
£ r.— Maximo Lovaton Pittaluga— Joaquin L.
nindez Espaillat.— Ernesto Curiel hijo, Secretario Ge-

La presente sentencia ha sido dada y firmada por lus
es Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
ncia publica del dia, mes y afio en él expresados y fue
mada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
ifico.
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SENTENCIA DE FECHA 18 DE NOVIEMBRE pp;

Sentencia impugnada; Quinta Cimara Penal del J .._'
mera Instancia del Distrito Nacional, en fecha 1¢
ciembre de 1975. i

Materia: Correccional.

Recurrentes: Héctor Diogenes Noboa y la Compahia Uniéy
guros, C. por A.

Interviniente: José Ramén Camino H.
Abogado: Dr. Manuel A. Camino Rivera.

Dios, Patria y Libertad.
Republica Dominicana.

En Nombre de la Reptblica, la Suprema Corte de
ticia, regularmente constituida por los Jueces Nésto
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama,
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Bi
Joaquin M. Alvarez Perello, Juan Bautista Rojas AR
zar, Maximo Lovatén Pittaluga y Joaquin L. Hem
dez Espaillat, asistidos del Secretario General, en L
la donde celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo
mingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 18 de
viembre de 1977, afnos 134’ de la Independencia y 11f
la Restauracion, dicta en audiencia publica, como Cor
Casacion, la siguiente sendencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos por
Diégenes Noboa, dominicano, mayor de edad, soltero,"
milado militar, cédula No. 31254, serie 18, residente &
Urbanizacién Costa Verde, kilémetro 12 de la Carret
Sianchez, Distrito Nacional; y la Unién de Seguros, C.
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1 domicilio social en la casa No. 263 de la avenida 27
rero, de esta ciudad, contra la sentencia dictada por
gitz Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia
strito Nacional del 16 de diciembre de 1975, cuyo dis-
yo se copia mas adelante;

do al Alguacil de turno en la lectura gel rol;

Dido al Dr. Manuel Antonio Camino Rivera, abogado
siniente en la lectura de sus conclusiones, intervi-
5 que es José Ramon Camino Menéndez, dominicano,
de edad, comerciante, casado, cédula No. 3954, serie
pesidente en la casa No. 11 de la calle Francisco Ca-
e esta Capital;

Dido el dictamen del Magistrado Procurador General
Republica;

Vista el acta de los recursos de casacién levantada en
cretaria de la Quinta Camara Penal del Juzgado de
era Instancia del Distrito Nacional el 3 de enero de
»a requerimiento del Dr. Elis Jiménez Moquete, en
pre y representacion de los recurrentes, en la cual no
ponen medios determinados de casacion;

isto el escrito del interviniente, firmado por su abo-

s Suprema Corte de Justicia, despues de haber deli-
1o y visto los articulos 65 de la ey 241 de 1967 sobre
iito de Vehiculos, 1383 del Cédigo Civil y 1, 37 v 65
sobre Procedimiento de Casacion;

iConsiderando, que en la sentencia impugnada y en los
Imentos a que ella se refiere consta: a) que el 25 de ju-
e 1975, se origind un choque de automoviles en la ave-
127 de Febrero de esta ciudad, en el cual resulté con
€s una persona y uno de los vehiculos con varios des-
lectos, el Juzgado de Paz de la Quinta Circunscripcion
Distrito Nacional, apoderado del caso pronuncié el 25
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de setiembre de 1975 una sentencia cuyo disposijtiv,
cuentra inserto en el de la ahora impugnada en ¢
b) que sobre los recursos interpuestos la Quinta ¢
Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrit,
nal, pronuncié la sentencia del 16 de diciembre ¢
con el siguiente dispositivo: “FALLA: PRIMER(Q:; ¢
nuncia el defecto contra el nombrado Héctor Di6gel
boa, por no haber comparecido no obstante haber
galmente citado; SEGUNDO: Declara bueno y 3
cuanto a la forma, el recurso de apelacion interpue
fecha 20 del mes de octubre de 1975, por el nombrag
tor Didgenes Noboa y la Compainia Union de Segy;
por A., por intermedio de su abogado Dr. Bolivar
Montas, contra sentencia dictada en fecha 29 de set:
de 1975, por el Juzgado de Paz de la Quinta Circun
cion del Distrito Nacional, cuyo dispositivo dice asi:
P'rimero: Descarga al senor José Ramon Camino Mene
de los hechos puestos a su cargo, por no haber violad
guna de las disposiciones de la Ley No. 241; Segunde
clara culpable al sefior Héctor Digenes Noboa, de ¥}
cion al articulo 65 de la Ley No. 241, en consecuencia
condena al pago de RD$5.00 de multa y al pago de 1
tas penales; Tercero: Declara regular y valida la coi
cion en parte civil formulada por el sefior José Ra

la entidad aseguradora Union de Seguros, C. por A,; ¢
to: Condena al senor Héctor Diogenes Noboa a pagar
senor José Ramon Camino Menéndez, una indemni
de Un Mil Seiscientos Veinticinco Pesos Oro Domi
{RD$1,625.00) como justa reparacién por los dafios I
riales sufridos a consecuencia del accidente; Quinto: :
dena al sefior Héctor Diégenes Noboa al pago de las ¢@
civiles, distraidas en provecho del Dr. Manuel Antonic
mino Rivera, quien afirma haberlas avanzado en su tg
dad; Sexto: Declara la presente sentencia, en su aSpeé)
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gnible a 1a Union de Seguros, C .por A., entidad ase-
ora del vehiculo propicdad del senior Héctor Didgeles
, conforme poliza No. SD-24252’; por haber sido he-
s tiempo habil; TERCIRO: Modifica el Ordinal Cua.-
la sentencia recurrida y en consecuencia declara bue-
alida en cuanto a la forma, la constitucién en parte
hecha en audiencia por el sefior José Rarnén Camino
Mdez, por intermedio de su abogado Dr, Manuel Anto-
amino Rivera, en contra de Héctor Diogenes Noboa,
h doble calidad de prevenido y persona civilmente res-
gble y la puesta en causa de la Compariia Union de “e-
g C. por A, en calidad de entidad aseguradora del ve-
productor del accidente; en cuanto al fondo condena
gor Diogenes Noboa, en su enunciada calidad, al pago
3 indemnizacién de Setecientos Cincuenta Pesos Oro
7150.00) a favor y provecho del sefior José Ramon Ca-
Mcnéndez, como justa reparacion por los dsnos m:v--
1 éste sufridos a consecuencia de los desperfectos
micos recibidos por el vehiculo de su propiedad a con-
acia del accidente de que se trata; CUARTO: Confir-
n todos sus demas aspectos la sentencia recurrida en
flida de los recursos; QUINTO: Condena al senior Héc-
iogenes Noboa, dominicano, mayor de edad, soltero,
lado militar, portador de la cédula No. 31264, serie 18,
iliado y residente en el kilometro 12, carretera San-
e esta ciudad, al pago de las costas de la presente al-
icon distraccion de las civiles en provecho del Dr. Ma-
Antonio Camino Rivera, abogado, quien afirma estar-
anzando en su totalidad”;

Considerando, en cuanto’al recurso de casacién inter-
#0 por la Uni6n de Seguros C. por A., procede declarar
lulidad del mismo, porque la recurrente ni al interpo-
), ni posteriormente ha expuesto los medios en que se
Bmenta, como lo exige a pena de nulidad el articuly 37
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de la Ley sobre Progedimiento de Casacioén para
rrente que no sean los condenados penalmente;

Considerando, que la. Camara Penal a<qqua, m
la ponderacion de los elementos de juicio que fue
nistrados en la instruccién de la causa, dio por estaj
los siguientes hechos: a) que el 25 de junio de 1975
tras el automovil marca Lancer, placa No. 131-495 ¢
do por su propietario Héctor Diégenes Noboa, y ases
con la Uni6n de Seguros C. por A., transitaba de Est
te por la avenida 27 de Febrero de esta Capital, g
automoévil marca Chevrolet, propiedad de José Rat
mino Menéndez, vehiculo que estaba estacionado en
ma via, proximo a la esquina 10, resultando el vehicu
estaba estacionado con abol laduras en la defensa ¢
guardalodo derecho trasero y bail roto, guardalod oS
teros, bompesr y parrilla rotos, rotura del radiador
delanteras, bomba de agua y otros dafios; que el cong
propietario del vehiculo que ocasion6 los darios,
Di6genes Noboa, result6 con traumas regiones torax
tusiones diversas, curables antes de 10 dias, segin cer
cion meédico-legal; b) que la causa exclusiva y gen 1
del accidente de vehiculos, fue que el prevenido
Diégenes Noboa, condujo el suyo en forma imprud
descuidada, cometiendo negligencia e inobservancia
leyes y reglamentos, al no tomar las medidas de pres:
que el buen juicio y la prudencia aconsejan al transi
una via como la avenida 27 de Febrero, ya que no adi
el obstaculo que cobsistia el vehiculo estacionado P
dad de José¢ Ramoé6n Camino, no dandole tiempo a M
brar en el momento que le dio, lo que constituye unaf
ra descuidada y atolondrada de conducir su vehiculg
esto es asi puesto que vino a ver el vehiculo estacit
cuando ya se encontraba a una distancia que no le dic
po para evitar el accidente;
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considerando, que los hechos asi establecidos constitu-
y cargo del prevenido Héctor Di6genes Noboa, la con-
ion temeraria y descuidada y atolondrada que puede
or en peligro las vidas o propiedades, hecho previsto
articulo 65 de la Ley 241 citada y sancionado por ese
po texto legal con multa no menor de 50 pesos ni ma-
de 200 o prision de un término no menor de un mes nt
or de 3 meses, y que la Quinta Camara Penal del Juz-
‘de Primera Instancia del Distrito Nacional al aplicar-
a multa de RD$5.00 pesos, le aplicé una sancion infe~
a la establecida por la ley, pero que la sen$encia nc

onsiderando, que asimismo la Camara Penal a~qua
por establacido que el hecho cometido por Héctor Dio-
__ Noboea, habia ocasionado dafios materiales a José Ra-
i Camino Menéndez, constituido en parte civil, cuyo
lo apreci6 en la suma de RD$750.00 pesos, y al conde-
3l prevenido recurrente al pago de esa suma a titulo
ndemnizacion a favor de la parte civil constituida, hizo
sorrecta aplicacion del articulo 1383 del Cadigo Civil;

‘Considerando, que examinada la sentencia impugnada
s demas aspectos, en lo que concierne al interés del
¢enido recurrente, ella no contiene vicio alguno que jus-
fue su casacion;

Por tales motivos, Primero: Admite como interviniente
2mon Camino Menéndez en los recursos de casacion in-
puestos por Héctor Diégenes Noboa y la Unién de Segu-
. por A, contra la sentencia dictada por la Quinta Ca-
a2 Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Ional,‘el 16 de diciembre de 1975, cuyo dispositivo se ha
PEdo en parte anterior de la presente sentencia; Segun-
i Declara nulo el recurso de casacion interpuesto por la
Hon de Seguros, C. por A.; contra la misma sentencia;
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Tercero: Rechaza el recurso de casacion inter
Héctor Diogenes Noboa y 1o condena al pago de Jag o
distrayendo las civiles en favor del Dr. Manue] A,
Camino Rivera, abogado del interviniente que afirma
las avanzando en su totalidad y hace oponible estas g
naciones a la Unién de Seguros, C. por A., dentrg,
términos de la pédliza.

Firmados: Néstor Contin Aybar.— Fernando
velo de la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisec
dio eBras.— Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan B
Rojas Almanzar.— Maximo Lovaton Pittaluga.—
L. Hernandez Espaillat— Ernesto Curiel hijo, Secre
General. >

La presente sentencia ha sido dada y firmada p
senores Jueces que figuran en su -encabezam’ento,
audiencia ptiblica del dia, ines y afio en él expresados
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General
certifico. (Fdo.): Ernesto Curiel hijo.
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ENCIA DE FECHA 18 DE NOVIEMBRE DEL 1977.
ncis impugnada:_ Corte de Apelacién de Santiago de fecha 10
~ de noviembre de 1975,

pla: Correccional,

grentes: Florentino Fernandez y la Compafia Unién de Se-
" gurocs, C. por A.

Dios, Patria y Libertad.
Repiublica Dominicana.

n Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
, regularmente constituida por los Jueces Fernando E.
glo de la Fuente, Primer Sustituto en Funciones de Pre-
mte; Manuel A. Amiama, Segundo Sustituto de Presi-
Francisco Elpidio Beras, Joaquin M. Alvarez Perelio,
p Bautista Rojas Alméanzar, Maximo Lovaton Pittaluga
aquin L. Hernandez Espaillat, asistidos del Secretario
eral, en la Sala donde celebra sus audiencias en la ciu-
de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy
18 de noviembre del 1977, afios 134’ de la Independen- -
115’ de la Restauracion, dicta en audiencia publica,
10 Corte de Casacion, la siguiente sentencia:

\Sobre los recursos de casacién interpuestos por Floren-
D Fernandez, mayor de edad, dominicano, casado, chofer,
lliciliado y residente en Sabana Iglesia, Santiago, cédula
15167, serie 35, y la Compaiia “Unién de Seguros” C.
A., con su asiento social en la calle San Luis No. 48, de
tiago de los Caballeros, contra la sentencia dictada el
€ noviembre de 1975, por la Corte de Apelacién de San-
0, en sus atribuciones correccionales, cuyo dispositivo se
2 mas adelante;

ido al Alguacil de turmo en la lectura del rol;
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Oido el dictamen del Maglstrado Procurador e'
de la Republica;

Vista el acta de los recursos de casacién, levanty,
la Secretaria de la Corte aqua, en fecha 6 de feh
1976, a requerimiento del Lic. Rafael Benedicto, cédy
56382, serie 31, a nombre de los recurrentes, en la e
se expone ningun medio determinado de casacién;

La Suprema Corte de Justicia, después de habe
berado y vistos los articulos 49, 52, 61 y 66 de la Le
241, sobre Transito de Vehiculos de 1967; 1383 del
Civil; y 1 v 10 de la Ley No. 4117 de 1955, sobre Se
Obligatorio de Vehiculos de Motor; y 1, 37 y 65 de
sobre Procedimiento de Casacién; -

Considerando, que en la sentencia impugnada ye
documentos a que ella se refiere, consta: a) que con m
de un accidente de transito ocurrido el dia 4 de juli
1973, en la carretera que conduce de Janico a Santiag
el kilémetro 11 de dicda via, en el cual resulté con les
corporales un menor que transitaba a pie por la mene
da via, la Primera Camara Penal del Juzgado de Pr.
Instancia del Distritao Judicial de Santiago, dicto en,
20 de agosto de 1974, una sentencia cuyo dispositivo
inserto en el de la ahora impugnada; b) que sobre las
laciones interpuestas, la Corte a-qua dictd el fallo ahors
pugnado en casacion, cuyo dispositivo se copia a cont
cién: “FALLA: PRIMERO: Declara bueno vy valido en
to a la forma, el recurso de apelacién interpuesto pe
Licdo. Cirilo Hernandez D., a nombre y representacit
Florentino Fernandez, en su doble calidad de preven
persona civilmente responsable y la Unién de Segumo:
por A, contra sentencia de fecha Veinte (20) del me
agosto del afio mil novecientos setenta y cuatro (1974) @
tada por la Primera Camara Penal del Juzgado de
Instancia del Distrito Judicial de Santiago, cuyo dispo8t
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piado textualmente dice asi: ‘Primero: Declara al no:mn-
ado Florentino Fernandez, de generales anotadas, culpa-
del delito de violacién a los articulos 61 letra A) 66 le-
1A) vy 49 letra C) de la Ley 241, sobre transito de Vehicu-
fde Motor, en perjuicio del menor Domingo Antonio Re-
s 0 Abreu, hecho puesto a su cargo y en consecuencia lo
adena al pago de una multa de RD$15.00 (Quince Pesos
o) acogiendo en su favor circunstancias atenuantes y el
incipio del No Cumulo de Penas; Segundo: Declara bue-
y valida, la constitucién en parte civil, hecha en audien-
por la sefiora Aquilina del Carmen Abreu, en su calidad
madre ¥ tutora legal de su hijo el menor Domingo Anto-
‘Reyes o Abreu, por organo de su abogado constituido y
bderado especiaf, Dr. Héctor Valenzuela, en contra del se-
] Florentmo Fernandez (prevenido y persona civilmente
ponsable) y la Compania Nacional de Seguros ‘Unién de
mros’ C. por A, en cuanto a la forma; Tercero: Condena
sefior Florentino Fernandez y a la Compaiia Nacional
'Seguros ‘Union de Seguros’ C. por A., al pago de una
lemnizacion de RD$2,800.00 (Dos Mil Ochecientos Pescs
D) en provecho de la parte civil constituida por los da-
morales y materiales, sufridos por ella a consecuencia
las lesiones recibidas por su hijo menor Domingo Anto-
) Reyes o Abreu, en el accidente en cuestion; Cuarto:
fidena al sefior Florentino Fernandez y a la Compaiiia
‘1onal de Segurosr Union de Seguros C. por A, al pago
as coctas, con distraccion de las mismas en provecho
l abogado y apoderado especial, Dr. Héctor Valenzuela,
en afirma estarla avanzando en su mayor parte; Quinto:
tlara ]a presente sentencia comun, oponible y ejecuta-
, a la Compaiia Nacional de Seguros ‘Unién de Segu-
f. C. por A., con todas sus consecuencias legales, en su
adicion de Aseguradora de la responsabilidad civil, del
30T Florentino Fernandez, Sexto: Condena al nombrado
brentino Fernandez, al pago de las costas penales’;— SE-
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GUNDO: Pronuncia e] defecto contra el prevenido pj
tino Fernandze, en su doble calidad de prevenido y

haber comparecido a 1a audiencia estando legalmente
dos;— TERCERO: Modifica el ordinal Tercero de la ge
cia recurrida en el sentido de reducir la i
accrdada en favor de la parte civil constituida, por lg
nos morales y materiales por ella sufridos, a consee
de las lesiones recibidas por su hijo, el menor Domingg
tonio Reyes o Abreu, en el accidente de que se trata’
suma de Un Mil Seiscientos Pesos Oro (RD$1,600.00)
ser dicha suma la justa, suficiente y adecuada para L
paracion de los referidos danos;— CUARTO: Confi
sentencia recurrida en sus demas aspectos;— QUIN
Condena a Florentino Ferniandez, en su doble calida
prevenido y persona civilmente responsable y la Comp
Nacional de Seguros Unién de Seguros C. por A, al
de las costas civiles de la presente instancia, en proye
del Dr. Héctor Valenzuela, abogado que afirma esta
avanzando en su totalidad;— SEXTO: Condena a Flore
no Fernandez, al pago de las costas penales”.

Considerando, que la Union de Seguros, C. por 4
ha expuesto los medios de su recurso, como lo exige a pi
de nulidad el articulo 37 de la Ley sobre Prgcedimiente
Casacion; que en consecuencia se procedera \inicament
examen del recurso del prevenido;

Considerando, que la Corte a-gua, para declarar cul
ble al prevenido de los delitos puestos a su cargo, des
de ponderar los elementos de juicio regularmente admi
trados en la instruccion de la causa, dio por establecida
que el dia 4 de julio de 1973, el carro placa puablica’
210-026, propiedad de Florentino Fernandez, asegurado
la Compania Unién de Seguros C. por A., Poliza No. 30¢
conducido por su propietario en direcciéon de Sur a N
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]a carretera Janico-Santiago, al llegar al kilémetro 11,
ppello al menor Marino Antonio Reyes de 10 afios de
', b) que como consecuencia del accidente, el menor re-
i con golpes y heridas (fractura fémur derecho) cura-
jdespués de los 45 dias y antes de los 60 dias, de acuer-
1 certificado expedido por el Médico Legista de Santia-
g) que la causa eficiente y determinante del accidente
‘nos ocupa, fue la imprudencia cometida por el preveni-
al conducir su vehiculo por la indicada via tan proximo
aseo que atropell6 al referido menor que caminaba a
por el susodicho paseo; f

‘Considerando, que los hechos asi establecidos configu-
a cargo del prevenido el delito de golpes y heridas por
radencia producidos con el manejo o conduccién de un
jculo de motor, hecho previsto por el articulo 49 letra
'de 1a Ley 241 de 1967, y sancionado por ese mismo tex-
ggal con las penas de 6 meses a 2 afios de prision y mul-
e RD$100.00 a RD$500.00 pesos, oro si la enfermedad o
ysibilidad para el trabajo durare 20 dias o mas, como
iTio en la especie; que la Corte a-qua al condenarlo al
D de una multa de RD$15.00, después de declararlo cul-
e, acogiendo a su favor circunstancias atenuantes, le
iCO una sancion ajustada a la ley;

onsiderando, que asimismo, la Corte a-qua dio por csi-
ecido que el hecho del prevenido, habia ocasionado a
persona constituida en parte civil Aquilina del Carmen
feu, madre del menor Domingo Antonio Reyes o Abreu,
05 y perjuicios materiales y morales cuyo monto apre-
2n la suma de RD$1,600.00 pesos oro, en favor dicha
& civil; que al condenar al prevenido propietario del
culo, al pago de esa suma, a titulo de indemnizacién y
acer oponible esa condenacion a la Compaiia asegura-
? Ppuesta en causa, la Corte a-qua hizo una correcta
#€acion de los articulos 1383 del Cadigo Civil y 1 y 10
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de la Ley No. 4117 de 1955, sobre Seguros Obhgato
Vehiculos de Motor;

Considerando, que examinado el fallo impugnag
sus demas aspectos, en lo que concierne al interés de
venido, él no contiene vicio alguno que ]ustxfxque
sacion;

Por tales motivos, Primero: Declara nulo el recus
casacién de la Compaiia Unién de Seguros, C. por A
tra la sentencia de fecha 10 de noviembre de 1975,
da en sus atribuciones correccionales, por la Corte de
lacién de Santiago, cuyo dispositivo ha sido copiado e
te anterior del presente fallo; y Segundo: Rechaza el rg
so del prevenido Florentino Fernandez, contra la
sentencia y lo condena al pago de las costas penales.

(Firmados).— Fernando E. Ravelo de la Fuente—
nuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Beras— Joaqui
Alvarez Perello.— Juan Bautista Rojas Almanzar.
ximo Lovaton Pittaluga.— Joaquin L. Hernindez E
llat.— Ernesto Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada po
senores Jueces que figuran en su encabezamiento, enl
diencia publica del dia, mes y afio en él expresados ¥
firmada, leida y publicada, por mi, Secretario General,
certifico. (F'do.) Ernesto Curiel hijo.
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peia impugnada: Corte de Apelacién de Santiago de fecha 12
~ de agosto de 1975.

: Correccional,

mentes: Justo Castillo Pospoter, Alcide Castillo y Seguvos
| Pepin, S. A.

iniente: Ana Dilia Nafiez de Jesis.
gdo: Dr. Apolinar Cepeda Romano.

Dios, Patria y Libertad.
Republica Dominicana.

En Nombre de la Reptblica, la Suprema Corte de Jus-
iregularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
lybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
er Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
0 Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
iin M. Alvarez Perellé, Juan Bautista Rojas Alman-
f Méaximo Lovatén Pittaluga, asistidos; del Secretario
fal, en la Sala donde celebra sus audiencias, en la Ciu-
e Santo Domingo de Guzmaén, Distrito Nacional, hoy

8 de noviembre de 1977, afios 134’ de la Independen-
115’ de la Restauracién, dicta en audiencia publica, co-
drte de casacion, la siguiente sentencia:

Bobre los recursos de casacién interpuestos conjunta-
€ por Justo Castillo Poposter y Alcides Castillo, domi-
s, mayores de edad, chofer y negociante, respectiva-
® domiciliados en la casa No. 15 de la calle 19, Ens.
Solinas, de la ciudad de Santiago y la Compariia de Se-
iPatria, S. A., con domicilio principal en la calle Gral.
-: €sq. Salvador Cucurullo, de la ciudad de Santiago,
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contra la sentencia correccional, dictada por la Co
Apelacién de Santiago el 12 de agosto de 1975, cuyo
¢itivo se transcribe a continuacion: “FALLA: PRI
Declara buenos y validos en cuanto a la forma, ]
sos de apelacién interpuestos por el Dr. Filiberto
nombre y representacion del prevenido Justo Ca
del sefior Alcides Castillo, persona civilmente res .
puesta en causa y de la compafifa de Seguros Patria§
y por el Dr. Apolinar Cepeda Romano, a nombre y
sentacién de la sefiora Ana Dilia Nunez de Jests, p
vil constituida, contra sentencia de fecha 23 de 5
del afio 1974, dictada por la Tercera Camara Penal
trito Judicial de Santiago, cuyo dispositivo copiado
mente dice asi: ‘Falla: Primero: Que debe pronun
pronuncia el defecto de Justo Castillo Poposter, por
ber comparecido a la audiencia estando legalmente @
Segundo: Que debe declarar como en efecto declara al
brado Justo Castillo P., culpable de violar el a
parrafo 3 y art. 490, y en consecuencia de su
culpabilidad lo debe condenar y condena a RD$15.0C
ce pesos oro) de multa por el hecho delictuoso p
cargo; Tercero: Que debe declarar y declara buen
da la constitucion en parte civil formulada por £
Ntfiez de Jests, por las lesiones recibidas, contra &
Castillo, por haberlas hecho en tiempo habil y de a¢
con las normas y exigencias procesales; Cuarto:
.1 fondo debe condenar y condena al sefior Justo
P., y al sefior Alcides Castillo, al pago de una indem
ci6n de RD$4,000.00 (Cuatro Mil Pesos Oro) por las les
recibidas; Quinto: Que los sefiores Justo Castillo P.
des Castillo, sean condenados solidariamente al p
intereses legales de la suma acordada a la senora
lia Nafez De Jets, a partir de la demanda en jus
titulo de indemnizacién suplementaria; Sexto: &
declarar como en efecto declara la presente senteliss
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toponible y ejecutable a la compafia aseguradora Pa-
A en su condicion de aseguradora de la responsabi-
civil; Séptime: Que debe condenar como en efecto
ena a Justo Castillo Poposter, Alcides Castillo y la
jania Patria S. A., sean condenados conjunta y solida-
ente al pago de las costas, ordenando su distraccién
echo del Dr. Apolinar Cepeda Romano, quien afir-
starlas avanzando en su totalidad; Octave: Que debe
anar como en efecto condena al nombrado Justo Cas-
P., al pago de las costas del procedimiento’; SEGUN-
Confirma la sentencia apelada en todas sus partes;

: Condena al prevenido al pago.de las costas pe-
GUARTO Condena a los sefiores Justo Castillo P,

les Castillo, y a la compaifiia de Seguros “Patria’” S. A.

4go de las costas civiles de esta instancia y ordena su
accion en provecho del Dr. Apolinar Cepeda Romano,
p afirma estarlas avanzando en su totalidad”’;

Oido al alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido a Dr. Apolinar Cepeda Romano, abogado de la in-
niente, en la lectura de sus conclusiones;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
i Reptiblica;

Vista el acta de los recursos de casaci6n levantada en
ecretaria de la Corte a-qua, el 16 de septiembre de
) a requerimisnto del Dr. Manuel de Js. Disla Suarez,
ando a nombre de los recurrentes y en la que no se pro-
# ningin medio determinado de casacion;

Visto el escrito de la interviniente Ana Disla Nunez
€slis, dominicana, mayor de edad, soltera, de oficios do-
icos, cédula No, 49938 serie 31, domiciliada en la ca-
: No 49, Ensanche Libertd de Santiago, el 1o0. de oc-
I8 \de 1976, firmado por su abogado, Dr. Apolinar Cepe-
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La Suprema Corte de Justicia, después de haj
berado y vistos los articulos 29, 37, 62 y 65 de la
Procedimiento de Casacion;

Considerando, que la sentencia impugnada pone g
nifiesto, que el 12 de agosto de 1975, fecha en que
ma fue pronunciada, el prevenido Justo Castillo, estus
sente, personalmente, en 1a audiencia en que se g
pronunciamiento de dicha sentencia, y en cons :
como el plazo de diez dias para éste interponer el reg
de que se trata, comenzo a COrrer a partir de ese mi
al ser interpuesto el 16 de septiembre de 1975, es
mes y dias después del pronunciamiento de la se
impugnada, es obvio que como lo alega la intervi
recurso que se examina, fue intentado tardiamente, pe
que se impone declararlo inadmisible; '

Considerando, que en cuanto a los recursos de
Castillo, parte puesta en causa como civilmente re

la ley de casacion, para todos los recurrentes que NO 8
|

los condenados penalmente, por lo que sus recursos G€
ser declarados nulos; -

Por tales motivos, Primero: Admite como inte:
a Dilia Nufiez de Jests, en el recurso de casacién in
to por Jests Castillo Poposter, Alcides Castillo y la
pania de Seguros Patria, S. A., contra la sentencia @
en sus atribuciones correccionales, por la Corte de
ci6n de Santiago, el 12 de agosto de 1975, cuyo di
ha sido copiado en parte anterior del presente fallo;
do: Declara inadmisible el recurso interpuesto por
venido Jests Castillo Poposter, contra la misma sent
lo condena al pago de las costas penales; Tercero:
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os los recursos de Alcides Castillo y Compaiiia de Segu-
Patria, S. A., contra dicho fallo y condena a Jesiis Cas-
» Poposter y a Alcides Castillo al pPago de las costas ci-
s, distrayéndolas en favor del Dr. Apolinar Cepeda Ro-
10, abogado de la interviniente, quien afirma haberlas
pzado en su totalidad y las hace oponibles a la Compa-

de Seguros Patria, S. A., dentro de los limites de 1a P6-

Firmados: Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de la
gnte.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Be-
Joaquin M. Alvarez Perell6.— Juan Bautista Rojas
ganzar— Maximo Lovatén Pittaluga.— Ernesto Curiel
), Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
ores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
neia publica del dia, mes afio en él exprestdos, fe
ada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
ifico.— (Fiirmado) : Ernesto Cluriel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 21 DE NOVIEMBRE -;_‘j_
< i
Sentencia impugnada: Juzgado de Primera Instancia de Pepa
de fecha 30 de septiembre de 1975.
AT
Materia: Correccional,
e ——————
Recurrentes: Julio Armando Franjul, Magistrado Procurad,
cal del Distrito Judicial de Peravia y Julio César P
Abogados: Dr. Héctor Geraldo Santos, abogado de Julio César P
—————————— 2
Dios, Patria y Libertad.
Reptiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte ¢
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la
Primer Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio
Joaguin M. Alvarez: Perells, Juan Bautista Rojas Al
zar, Felipe Osvaldo Perdomo Baez y Jozquiin L. H "
dez Espaillat, asistidos del Secretario General, en la
donde celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo
mingo de Guzmaén, Distrito Nacional, hoy dia 18 del m
Noviembre del afio 1977, afios 134’ de la Independenc
115’ de la Restauracién, dicta en audiencia publica col
Corte de Casacién, la siguiente sentex.cia: '

Sobre los recursos de casacion interpuestos por

Armando Franjul, dominicano, Magistrado Procurador F
cal del Distrito Judicial de Peravia, mayor de edad, ¥ J¢
César Pena, dominicano, mayor de edad, soltero, estud
te, domiciliado en la calle 29 Este, casa No. 34 del
che Luperén de esta ciudad, cédula No. 133150, serie 1
contra la sentencia del Juzgado de Primera Instancia
Peravia?® dictada en sus atribuciones correccionales &
de septiembre de 1975, cuyo dispositivo sc copia mas 8
lante; '
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- Oido al Alguacil de turno en la lecturs del rol;

. Oido al Dr. Ratl Reyes Vasquez, en representacion del
;!.-_Héc'l:or Geraldo Santos, cédula No. 17690, serie 3, abo-
do del recurrente Julio César Pefia, en 1a lectura de sus
pelusiones;

' Oido el dictamen del Magistrado Procurador Generel
]2 Republica;

Vistas las actas de los recursos de casacién, del 6 de oc-
re de 1975, levantadas en la Secretaria del Juzgado
gua, la primera a requerimiento del Magitrado Procura-
¢ Fiscal del Distrito Judicial de Peravia y la segunda_ a
juerimiento del Dr. Héctor Geraldo Santos, en 1epresen-
ion de Julio César Pefia; en las que no se indica ningun
dio determinado de casacién;

. Visto el memorial del 11 de enero de 1976, suscrito por
Dr. Julio Armando Franjul Guerrero, Magistrado Procu-
Fiscal del Distrito Judicial de Peravia, en el que se
Bponen los medios que se indicardn mas adelante;

. Visto el memorial del 12 de enero de 1976, suscrito por
Dr. Héctor Geraldo Santos, a nombre del recurrente Ju-

ar Pena, en el que se proponen los medios que se in-
Bran mas adelante;

fado y vistos los textos legales indicados por los recu-
ites en sus escritos respectivos, y los articulos 1 y 65 de

98 un accidente de transito ocurrido el 30 de marzo de
9, en el que hubo lesionados, el Juzgado de Paz de] Mu-
IPio de Bani, dicté una sentencia correccional el 20 de
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Julio César Pefa, de generales conocidas, culpables de
lacién a la Ley 241, sobre transito de vehiculos de n
en consecuencia se condenan a cada uno al pago
multa de RD$5.00 pesos. Dicha multa sera compen
razén de un dia de prisién por cada peso dejado de p
en caso de insolvencia; SEGUNDO: Condenar a 1
brados Rafael Tineo Urefia y Julio César Pena al
las costas”; b) que sobre los recursos interpuestos
gado a-quo dictd el fallo ahora impugnado en el
disposittivo: “FALLA: PRIMERO: Declarar bueno y
el recurso de apelacién interpuesto por los nombrad
fael Tineo Urena y Julio Céésar Pena, por haberlo
conforme a la Ley; SEGUNDO: Revocar la senten
502 de fecha 20 de mayo de 1975, del Juzgado de
Municipio de Bani, en lo que respecta al nombrado
Tineo Urefia y en consecuencia se descarga de Viol
articulo 40 de la Ley No. 241, sobre Transito de Ve
por no haber cometido ninguna falta con el manej
vehiculo de motor; TERCEROQ: Confirmar la senten
502, de fecha 20 de mayo del afio 1975, del Juzg
Paz del Municipio de Bani, en lo que respecta al no
Jolio Céésar Pefia en el cual fue condenado al pago de
multa de RD$5.00 (Cinco Pesos) por viclacion a la Ley
241, (sobre Transito de Vehiculos de Motor), en p
de Bolivar Soto y Victor Alfredo Mejia; CUARTO: Con
nar al nombrado Julio César Pefia, al pago de las co
declaran en cuanto a Rafael Tineo Urena de oficio”;

Considerando, que el Procurador Fiscal del
Judicial de Peravia, Dr. Julio Armando Franjul G
propone en su memorial del 12 de erevc de 1976,
guientes medios de casacién: Primer Medio: Violaci
articulo 195 del Cédigo de Procedimiento Criminal por
ta de motivos; Segundo:Medio: Violacion del articuld
de la Ley No. 241 sobre transito de Vehiculos; Tercers
dio: Violacion del articp]o 65 de la Ley 241, citada;
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jo: Desnaturalizacién de los testimonios y de los he-
i de la causa;

Considerando, que el prevenido recurrente Julic César
propone los siguientes medios de -asacién; Primer
Falta de mativos de base legal; Segundo Medio:
on del articulo 65 de la Ley 241, sobre Transito de
iculos; Tercer Medio: Violacion de los articulos 70, le-
8) vy ©9 dela Ley 241, mencionada; y Cuarto Medio:
paturalizacion de los hechos y documentos de la causa;

Considerando, que tanto el Magistrado Precurador
al, como Julio César Pefia, alegan en sintesis en su pri-
tmedio, que la sentencia impugnada carece de motivos
i base legal, por lo que se ha violado el articulo 195 del
go de Procedimiento Criminal; que, en el segundo me-
‘el Magistrado Procurador Fiseal, alega en sintesis que
3 senter:cia se ha violado el articule 89 de la Ley 241,
cionada, porque el Juez a-quo no tuvo en cuenta que
ulv que Rafael Tineo Urefia, conductor del camion,
8 estacionado a su derecha y gird a su izquierda sin te-
en cuenta que tras él venia el carrc manejado por el
nide; este ultimo, en su tercer medio alega en sin-
d que el Juez a-quo viol el referido articulo 89 y 70
Ba) de la misma Ley, este Gltimo articulo establece que
conductor de vehiculo debera crizar de un carril a
antes cerciorarse que puede hacerle ¢on seguridad
los demas usuarios; que, el Mogistrado Procurador
al, en su tercer medio, y el prevenido recurrente, ¢n el
ndo medio, alegan en sintesis, que Rafael Tineo Ure-
fescargado en apelacién, manejé con manifiesto descui-
i violacién del articulo 65 de la Ley 241; que el Juez
® al po ponderar su conducta debidamente en su sen-
viol6 dicho articulo; que ambos recurrentes, alegan,
iintesis, en el Cuarto Medio de sus referidos memoria-
que en la sentencia impugnada se desnaturalizan los
05 y documentos de la causa; que ¢n materia correccic-
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nal los medios fundamentales de prueba son los
verbales y el testimonio; que Rafael Tineo Urena
«__.mientras transitaba por 1a carretera Sanchez d
2 este al ir a entrar a la carretera que ccnduce a
ne percibié el carro Camare y choqué con el mismo”:
cribe el Procurador Fiscal en su escrito, y continia di
do- “esa misma conducta declarativa asume Tineo
lo largo de todo el proceso, ¥a sea en primer grad
en grado de apelacion;en iguales expresiones se
Tulio César Pefia para justificar la desnaturalizac
gada, que en definitiva se funda en el alegato pri
que el propio Tineo Urefia declaré lo antes irans
Juez a-quo estimé que este altimo no fue culpab
Considerando, respecto al cuarto ¥y daltimo medi
puesto por los recurrentes, €l cual se examina cn §
término por convenir a la mejor comprension del ¢
para poder determinar si el Juez a-quo ha incur
desnaturalizacién de los hechos de la causa, se imp ot
lizar éstos conforme se han presentado en la instr
principalmente, en las audiencias ante el Tribunal
se trate; si ante éste los hechos se clarifican en
distinta al primer grado de jurisdiccién o se modifies
claracién de una de las partes, si el Juez de ap
decide por dar mas sinceridad y verosimilitud a 1
en su presencia, no incurre, por eso en desnatura
que, en la2 especie, el Juzgado a-quo, expicsa en su
cia, lo siguiente: “que de la instruccién de la causa
bunal ha comprobado y determinado los siguientes
a) el accidente sucedid en la interseccién del cruc
lina y la carretera Sanchez en el momento que €l @
conducido por Tineo Urefia se disponia a girar
mente hacie la izquierda para tomar el camino hack
talina; b) que el carro conducido por Pefa traté de 1
car el camié conducido por Tineo Urefia en plena inf
cién sin tocar bocina como lo ordena la Ley y €n exce

velocider, io que le impidié matener el dominio de 8
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gulo, exceso de velocidad que se deduce del hecho de
g el carro quedd a 60 metros del lugar donde ocurrié la
jsion de ambos vehiculos rompiendo un puente de con-
to para el uso de los peatones en la cuneta de la carrete-
‘que en lo que respecta al conductor Rafael Tineo Urefia,
ssideramos que no cometié ninguna falta con el mane-
e su vehiculo de motor en razén de que al penetrar al
deCatalina hizo las sefiales correspondientes, se man-
vo en su carril que le correspondia hasta el preciso mo-
:nto de dar el viraje y realizar todas lac maniobras para
el choque con el carro manejado por Pefig sin tocar
y a exceso de velocidad’’; que para llegar a esa con-
6n, el Juez a-quo se fundé en particular en la decla-
ci6 on de Rafael Tineo Urefia en la audiencia del 30 de sep-
"u de 1975, prestada en apelacién, en la que expresa
itre otras cosas, lo siguiente: “yendo yo a la capital en el
ice de Catalina y vi por el espejo que venia un carro lejos
traté de cruzar y cuando veo el carzo paré, pero el carro
a tan de pronto que no pudo parar, yo me detuve 1n
y al ver que el vehiculo venia lejos viré pero sélo ro-
las puertas, yo iba a entrar al Carretén, yo casi
té la marcha, la velocidad que ellos traian fue que
llevo, e hice las sefiales de luz, yo frené para que pa-
jan y fue ahi cuando ellos rosaron”; “yo aguanté la mar-
8 y eniré un poco mas al paseo, yo frené después que ha-
@ pasado la linea del frente, el carro hizo un zig-zag y
late6 y cogid para arrlba de la carretera y se estrellé con
ente, ellos perdieron el control y se iban a llevar la
ata”; “yo habia aguantado para poder virar, el carro ve-
leJos y 1o toco bocina, yo puse las luces direccionales®;
Ie esa declaracién no fue desmentida er audiencia por Ju-
0 César Pefia, quien declar en esa misma ocasién lo si-
: “yo venia de Bani a Santo Domingo y al no poder
Bar he dado un viraje y fui a dar al Puentecito, él nos !le-
len el camién, él dijo que no habia visto el vehicilo mio,
‘dice que puso la sefial, yo no la percibi la luz de seficl,
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yo iba a sesenta millas, el carro es Camaro, no vi ."_.
sefial, él no hizo sefial, él hizo el viraje como a vein
tros sorpresivamente, considero que no habia necesj
tocar bocina, mi carro marca millas’; “yo me fui
Puente tratando de defenderme, al darme el camién g
el control del carro, yo venia a cincuenta o sesenta
“vyo vi el camién bastante lejos, el rose de los dos
fue en el carril izquierdo, no pude precisar a qué
cia quedé del camién, no toqué bocina porque enten
no era necesario” que, por todo cuanio se ha trans
pcne de manifiesto que la alegada desnaturaliza
ce de fundamento y debe ser desestimada;

Considerando, respecto de los medios segundo §
vero propuestos por los recurrentes;que, en cuanto a
gada violacién del articulo 89 de la Ley 241, que
a-quo estimé en su sentencia, que Rafael Tineo Ure
para entrar, desde la carretera Sanchez a la Catalina ¢
ce de la Catalina, después de tomar las precaucion:
cadas por la Ley ya mencionada mas arriba, por lo g
se incurrié en la violacion de ese articulo; que re
1a alegada violacién del articulo 70 de la misma Ley,’
Urefa detuvo su vehiculo, como se establece en la
cia impugnada, y es César Pefia quien produce el ac
te al no poder maniobrar orretamente pasando por el
cio libre de la carretera; como se vera mas adelante
no se puede imputar a Tineo Urefia el manejo desc
cue prevé el articulo 65, puesto que, como se exp.«
la sentencia, él realizé todas las medidas que indica lad
hasta detuvo la maniobra que iba a realizar para deja
bre la via al vehiculo que via detras; en consecuencid
medios segundo y tercero carecen también de fundamer
y deben ser desestimados; '

Considerando, respecto al primer medio propuesto B
los recurrentes; que el examen de la sentencia impu '
muestra lo siguiente: “‘que en fecha 30 de marzo del @€
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o en horas de la tarde mientras el nombrado Rafae; To-
‘Tineo Urefia transitaba por la cartetera Sanchezr ma-
un vehiculo de motoro en direccilén de (Jeste a
al doblar a la izquierda para penetrar al Cruce de
rretera El Carreton, fue alcanzado por el vehiculo ma-
ido por Julio César Pefia que venia transitando per la
ma direccion y atras del camién manejado por Tineo
na, que a consecuencia de ese accidente los nombrados
or Alfredo Mejia y Bolivar Soto desultaron cor lesic-
‘curables antes de los diez dias salvo complicaciones”;
3 de todo lo transcrito se pone de mamnfiesto que ol Tri-
al a-qua, dio motivos suficientes y pertinentes que jus-
an su dl“SI)OSlthO',
Consicerando, ue de todo lo anteriormente expuesto
da ostablecido que esos hechos configuran el delito de
s y heridas por imprudencia causados con el manejo
vehiculo de motor, previsto por €l ar articulo 49 de
2y 241, sobre Transito de Vehiculcs de 1967, y sancio-
o en 1a letra “A” de dicho articulo con las panas de 6
5 8 6 meses y RD$6.00 a RDN180.70 de multas cuando
igolpes o heridas ocasionaren a la victima una enferme-
L0 imposibilidad de dedicarse a.su trabajo por un tiem-
or de Diez dias, como ocurrié en la espicie; que el
do a-quo al condenar a Julio César Peha a una multa
$5.00 le aplicé una sancién menor de la indicada por
Io que no puede ser censurado ¢n vista de que el re-
fente 1ej Procurador Fiscal no se pronuncia al respecto;

Cansider..ndo, que examinada en sus demas aspectes la
téncia impugnada, ella no contizne, en cuanto concier-
al interés del prevenido recurrente, vicio alguno que
tifique su casacion;

‘Por_tcles motivos, Primero: Rechaza los recursos de
cion interpuestos por el Magistrado Procurader Fiscal
Distrito Judicial de Peravia y de Julio César Peiia,
Ifra 1a sentencia del Juzgado de Primera Instancia de
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Peravila, dictada el 30 de septiembre de 1975, en g
buciones correccionales, cuy dispositivo ha sido eo
Julio César Peifia al pago de las costas penales.

FIRMADOS.— Néstor Contin Aybar.— F. E. §
de la Fuente.— Francisco Elpidio Beras.— Joaquin !
varez Perell6.— Juan Bautista Rojas Auméanzar— §
Osvaldo Perdomo Béaez.— Joaquin L. Hernandez
llat.— Ernesto Curiel hijo, Secretaris General. E

La presente sentencia ha sido dada y
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, !
sudiencia publica del dia, mes y afo, en él expr
fue firmada, leida y publicada por mi, Secretario G
cue certifico— Fdo. Ernesto Curiel Lijo.
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[ENCIA DE FECHA 23 DE NOVIEMBRE DEL 1977

meia impugnada: Corte de Apelacién de Santo Domingo, de
| fecha 10 de diciembre de 1974.

ja: Civil.
rente: Dr. José Antonio Matos.

: Dr. José Antonio Matos.

rido: Dominicana Industrial de Calzados, C, por A
ido: Dr. Noel Graciano Corcino.

Dios, Patria y Libertad.
Republica Dominicana.

n Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
jregularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
lybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Sustituto de Premdente Manuel A. Amiama, Se-

Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
iin M. Alvarez Perelld, .]’uan Bautista Rojas Almén-
ellpe Osvaldo Perdomo Béez y Joaquin L. Hernan-
ispaillat, asistidos del Secretario General, en la Sala
e t:elebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Do-
0 de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 23 de No-
bre de] 1977, anos 134’ de la Independencia y 115’ de
Stauracion, dicta en audiencia publica, como Corte de
10, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por el Dr. Jo-

onio Matos, dominicano, mayor de edad, casado, abo-
i cédula 8847, serie 22, domiciliado en la casa No. 105
‘calle Luperén de esta ciudad, contra la sentencia dic-
Por la Corte de Apelacién de Santo Domingo, en sus
ciones civiles, el 10 de diciembre de 1974, cuyo dis-
Vo se copia mas adelante;
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Oido al Alguacil de turno en la lectura del rg _,'.

Oido, en la lectura de sus conclusiones, al Dr. -
tonio Matos, quien actiia en su propio nombre;

‘ Oido el dictamen del Magistrado Procurador Ge
de la Repuiblica; B

Visto el memorial de casacion depositado en
taria de esta Corte el 26 de febrero de 1976, suscrito
recurrente en el cual se proponen los medios que se
can més adelante;

Visto el memorial de defensa del 7 de abril
suserito por el Lic. Noel Graciano Corcino, abogal
recurrida que es la “Dominicana Industrial de
C. por A.7; '

Visto el memorial de ampliacion del 11 de j
1976, suscrito por el recurrente;

La Suprema Corte de Justicia, después de hab
berado y vistos los textos legales invocados por el re
te, que se mencionan mas adelante, y los articulos 1
Cédigo Civil, y 1, 20 y 65 de la Ley sobre Procedimi
de Casacién; 3

Considerando, que el recurrente propone en su
rial que el presente recurso de casacion sea fallado i
con el recurso interpuesto por él mismo contra otrd
tencia de la Corte a-qua, dictada entre las mismas
en relacién con el mismo asunto; que, sin embargo
prema Corte estima, después de haber examinado
expedientes, que para mayor claridad y comprensio
bos casos deben ser resueltos por sentencias separad

Considerando, que en la sentencia impugnada ¥
documentos a que ella se refiere consta lo siguiente:
por auto del Juez de la Cémara Civil y Comercial
Segunda Circunscripcién del Juzgado de Primera 1N
del Distrito Nacional del 30 de agosto de 1972 se aprob
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¢ del recurrente, Dr. José Antonio Matos, un Estado
astos y Honorarios por la suma de RD$2,126.94; b) que
s la impugnacién hecha a esfe Estado la Corte de Ape-
on de Santo Domingo dicté el 24 de abril de 1973, una
ncia con el siguiente dispositivo: “FALLA: PRIME-
tifica el Defecto pronunciado en la audiencia con-
mpugnante Dominicana Industrial de Calzados, C.
por falta de concluir; SEGUNDO: Da acta al Dr.
‘Antonio Matos, de que por oficio No. 50 del 7 de no-
bre de 1972, del Secretario de esta Corte y recibido por
[ 8 del mismo mes, comunicacién que también le fue
ada a la parte impugnante, él ha comparecido por ante
Corte de Apelacién, en calidad de impugnado, oficio
0 que ha sido depositado por el Dr. José Antonio Ma-
el cual contiene citacién a audiencia; TERCERO: Des-
@ pura y simplemente al Dr. José Antonio Matos de la
da en impugnacién incoada en su contra por la Do-
na Industrial de Calzados, C. por A.; ¢) que con Imo-
2 una nueva impugnacién contra el referido Estado
gastos y Honorarios intervino el fallo ahora impugna-
el siguiente dispositivo: “FALLA: PRIMERO: De-
dregular y vélido el desistimiento realizado por la Do-
a Industrial de Calzados, C. por A., mediante acto
acil de fecha 28 de mayo de 1973; SEGUNDO: Aco-
# Instancia en impugnacién incoada por dicha empresa
nicana Industrial de Calzados, C. por A., en fecha 28
o de 1973, por ajustarse a la ley; TERCERO: Aprue-
0r la suma de Mil Ochenta y Seis Pesos Oro con No-
8 y Nueve Centavos (RD$1,086.99) el referido Estado
#astos y Honorarios; y CUARTO: Compensa las cos-

Considerando, que el recurrente propone en su memo-
siguientes medios de casacién: Primer Medio: Des-

articulos 154 y 434 del Cédigo de Procedimiento Ci-
al articulo 11 de la Ley 302 sobre Honorarios de los
8dos. Segundo Medio: Violacién del articulo 443 del
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Cédigo de Procedimiento Civil por manifiesta desnaty
zacién de los hechos también.— Violacion asimismo
ticulo 11 de la Ley 302 sobre Honorarios de los abog
Tercer Medio: Falta de motivos ¥ de base legal,
del articulo 141 del Cédigo de Procedimiento Civil;

Considerando, que el recurrente alega y expor

sintesis, en el primer medio de su recurso lo siguien
la Dominicana Industrial de Calzados, C. por A., inte
el 1ro. de noviembre de 1972 un recurso de apelacién
impugnacién contra el Estado de Gastos y Honorarig
le fue aprobado por auto del Presidente de la Corte
del 5 de septiembre del 1972; que la expresada r
cial no concurrié a la audiencia celebrada para cono
su impugnacion y la Corte la condend en defecto
de concluir por la sentencia del 24 de abril de 197
dicha empresa comercial interpuso un recurso de
contra dicha sentencia por acto de Alguacil del 18 de
de 1973; que por otro acto de Alguacil del 28 de ma
mismo afio desisti6 del referido recurso de oposicion,
e! mismo acto, apoder6 a la Corte a-qua de una i
por la cual impugné de nuevo el mencionado Est
Gastos y Honorarios; que dicha Corte se apoderd de
va instancia y dicté el fallo ahora impugnado, viola
la autoridad de la cosa juzgada de la sentencia dict
Ja misma Corte el 24 de abril de 1973 que le descar
y simplemente de la instancia en impugnacion
nado Estado de Gastos y Honorarios, ya que esta
no es susceptible de oposicion, segiin lo dispone el
11 de 1a Ley No. 302 del 1962, y no fue recurrida en €
cién por la actual recurrida, por lo que la sentencia imi
nada debe ser casada sin envio;

Considerando, que el examen de la sentencia i}
nada y de los documentos del expediente revelan qué
como lo alega el recurrente la Corte a-qua violé la at
dad de la cosa juzgada de la sentencia dictada por
ma el 24 de abril de 1973; por la cual se declar6 el det
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la Dominicana Industrial de Calzados, C. por A., por fal-
concluir y se descargs al actual recurrente, Dr. Jogé
, de la demanda en impugnacién al Estado de Gastos
! orarios que habia sido aprobado en provecho de este
imo por auto del Presidente de dicha Corte: que si bien
actual recurrida no podia interponer contra esa senten-
el recurso de oposicién, por prohibirlo asi el articulo 11
Ley No. 302 del 1962, sobre Honorarios de los Abo-

pudo impugnar dicho fallo en casacion, lo que no
o razon por la cual la referida sentencia del 24 de abril
' 1973, adquirié la autoridad de la cosa definitivamente
jgada, por tanto la Corte a-qua, con motivo de la nue-
instancia debi6 declararla indamisibles y no proceder a
‘examen, quedando firme el estado originalmente apro-
§0; que, por tanto la sentencia impugnada debe ser ca-
la, sin envio, por no quedar nada que juzgar, y sin nece-
ad de ponderar los demas medios y alegatos del recurso:
Por tales motivos, Primero: Casa, sin envio con todos
 efectos la sentencia dictada por la Corte de Apelacion
Santo Domingo, en sus atribuciones civiles, el 10 de di-
mbre de 1974, cuyo dispositivo se copia en parte ante-
F del presente fallo; Segundo: Condena a la recurrida,
minicana Industrial de Calzados, C. por A., al pago de
costas, en favor del Dr. José Antonio Matos.

. Firmados Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Rave-
e 1a Fuente— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidic
8s.— Joaquin M. Alvarez Perells,— Juan Bautista Ro-
Almanzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Béez.— Joaquin
Hernandez Espailla— Ernesto Curiel hijo, Secretario
;.=-' al i
' La presente sentencia ha sido dada y firmada por los

es Jueces que figuran en su encabezamiento, en la

ncia publica del dia, mes y afo en él expresados y fue
Bada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
ifico. (Fdo.): Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 23 DE NOVIEMBRE D'_'

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Santo Do -
fecha 10 de diciembre de 1974. i

ey
Materia: Civil.

Recurrente: Dr. José Antonio Matos.
Abogado: Dr. José Antonio Matos.

Recurrido: Dominicana Industrial de Calzados, C. por A,

Abogado: Dr. Noel Graciano Corcino.

Dios, Patria ¥ Libertad.
Reptiblica Dominicana.

En Nombre de la Repiblica, la Suprema Corte c

ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor

tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Ami
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio
Joaquin M. Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas
zar, Felipe Osvaldo Perdomo Béaez y Joaquin L. Hi
dez Espaillat, asistidos del Secretario General, en
donde celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo |
mingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 23 d&
viembre de 1977, anos 134’ de la Independencia ¥ h
la Restauracién, dicta en audiencia publica, como corte
casacioén, la siguiente sentencia: ;

Sobre el recurso de casacién interpuesto por el Dr.
sé Antonio Matos, dominicano, mayor de edad, casado;
gado, cédula No. 8847, serie 22, domiciliado en la casa
105 de la calle Luperon, de esta ciudad, contra la sen
dictada por la Corte de Apelacién de Santo Domingo, e
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uciones civiles, el 19 de diciembre de 1974, cuyo dis-
tivo se copia mas adelante;

o Matos, quien actlia en su propio nombre;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
la Republica;

urrente, en el cual se proponen los medios que se indi-
mas adelante;

‘Visto el memorial de defensa del 7 de abril de 1976,
rito por el Lic. Noel Graciano Corcino, abogado de la
rrida que es la Dominicana Industrial de Calzados, C.

A -
?

isto el memorial de ampliacién del 11 de junio de
b, suscrito por el recurrente;

'La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
ado y vistos los textos legales invocados por el recurren-
jue se mencionan més adelante; y los articulos 1351 del
o Civil; y 1, 20 y 65 de la Ley Sobre Procedimiento
acion:

‘Considerando, que el recurrente propone en su memo-
‘que e] presente recurso de casacion sea fallado junto
el recurso interpuesto por él mismo contra otra senten-
€ la Corte a-qua, dictada entre las mismas partes y en
n con el mismo asunto; que, sin embargo, la Suprema
estima, después de haber examinado ambos expe-
S, que para mayor claridad y comprensién de ambos
deben ser resueltos por sentencias separadas;

‘LConsiderando, que en la sentencia impugnada y en los
imentos a que ella se refiere, consta lo siguiente: a) que



2180 BOLETIN JUDICIAL

por auto del 5 de septiembre de 1972, el Preside
Corte de Apelacién de Santo Domingo aprobo un es
gastos y honorarios en provecho del Dr. José Anton
tos, ascendente a la suma de RD$3,179.95; b) que
recurso de impugnacién interpuesto por la Domi
dustrial de Calzados, C. por A., la Corte de Apel
Santo Domingo dicté una sentencia el 24 de abril d {
con el siguiente dispositivo: “FALLA: PRIMERO
el Defecto pronunciado en la audiencia contra la
na Industrial de Calzados, C. por A., por falta de e
SEGUNDO: Da Acta al Dr. José Antonio Matos, d
sido citado para la audiencia de esta Corte, en
Consejo, mediante oficio No. 49 de fecha 7 de novi
1972, en su calidad de impugnado, comunicacion qu
mente le fue enviada a la parte contraria, la cual
citacién para la audiencia; TERCERO: Descarga
simplemente al impugnado, Dr. José Antonio Matos
demanda o instancia en impugnaciéon”; ¢) que con
Gltima sentencia la Compafiia impugnante hizo o
d) que por auto posterior, la referida compania des
su recurso de oposicién y reiterd su impugnacion a
Corte de Apelacién; e) que con motivo de la nueva i
nacién contra el referido Estado de Gastos y Hono
intervino el fallo ahera impugnado en casacion, cu}
positivo es como sigue: “FALLA: PRIMERO: Declara ¥t
lar y valido el Desistimiento realizado por la Domi
Industrial de Calzados, C. por A., mediante acto de Al
cil de fecha 28 de mayo de 1973; SEGUNDO: Acoge 12
tancia en Impugnacion incoada por dicha empresa D
cana Industrial de Calzados, C. por A., en fecha 28
yo de 1973, por ajustarse a la ley; TERCERO: Aprueda
la suma de Mil Noventa Pesos con setenta centavos -.
1,090.70), el referido Estado ‘de Gastos y Honor? ric
CUARTO: Compensa las costas”; _
Considerando, que €l recurrente propone en st i
rial los siguientes medios de casacion: Primer Medio:
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gralizacion de los hechog que condujo a una violacién de
fculos 154 y 434 del Cédigo de Procedimiento Civil, y
rticulo 11 de la Ley 302 sobre Honorarios de los aboga-
j Segundo Medio: Violacién del art. 443 del Cédigo de
eedimiento Civil por manifiesta desnaturalizacién de los
hos también.— Violacién asimismo del art, 11 de la Ley
sobre Honorarios de los abogados en otro aspecto; Ter-
Medio: Falta de Motivos y de Base Legal, violacién del
culo 141 del Cédigo de Procedimiento Civil;

‘Considerando, que el recurrente alega y expone, en sin-
s, en el primer medio de su recurso lo siguiente: que la
icana Industrial de Calzados, C. por A., interpuso el
le noviembre de 1972, un recurso de apelacién o de im-
facion contra el Estado de Gastos y Honorarios que le
aprobado por auto del Presidente de la Corte a-qua del
g septiembre de 1972; que la expresada razén social no
eurrié a la audiencia celebrada para conocer de su im-
macion y la Corte la condeno en defecto por falta de con-
por la sentencia del 24 de abril de 1973; que dicha em- -
comercial interpuso un recurso de oposicién contra
sentencia, por acto de alguacil del 18 de mayo de
que por otro acto de alguacil del 28 de mayo del mis-
0 desistié del referido recurso de oposicién, y por el
mo acto, apodero a la Corte a-qua de una instancia por la
L impugné de nuevo el mencionado Estado de Gastos y
lorarios; que dicha Corte se apoder6 de la nueva ins-
y dicto el fallo ahora impugnado, violando asi la au-
ad de la cosa juzgada de la sentencia dictada por la
ma Corte el 24 de abril de 1973 que lo descarga pura y
plemente de la instancia en impugnacién del menciona-
Bstado de Gastos y Honorarios, ya que esta sentencia no
ceptible de oposicion, segun lo dispone el articulo 11
@ Ley No. 302 del 1962 y no fue recurrida en casacion
a actual recurrida; por lo que la sentencia impugnada
€ ser casada sin envio;
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Considerando, que el examen de la sentencia imp
da y de los documentos del expediente revelan que
mo lo alega el recurrente, la Corte a-qua violo la a
de la cosa juzgada de la sentencia dictada por ella g
el 24 de abril de 1973; por la cual se declaro el def
la Dominicana Industrial de Calzados, C. por A, p
de concluir y se descargé al actual recurrente, Dr.
tonio Matos, de la demanda en impugnacion al Es
Gastos y Honorarios que habia sido aprobado en pre
de este tltimo por auto del Presidente de dicha Cor
si bien la actual recurrida no podia interponer con
sentencia el recurso de oposicion, por prohibirlo asi
ticulo 11 de la Ley No. 302 del 1962, sobre Honora
los abogados, pudo impugnar dicho fallo en casacion,
no hizo, razén por la cual la referida sentencia del 2
abril de 1973, adquiri6 la autoridad de la cosa defi
mente juzgada, y por tanto, la Corte a-qua, con mo
la nueva instancia debié declararla inadmisible y no
der a su examen, quedando firme el estado origing
aprobado; que, por tanto, la sentencia impugnada d
casada, sin envio, por no quedar nada que juzgar, y
cesidad de ponderar los demas medios y alegatos del re

S0; )

Por tales motivos, Primero: Casa, sin envio, con te
sus efectos, la sentencia dictada por la Corte de Ape ac
de Santo Domingo, en sus atribuciones civiles, el 10 de
ciembre de 1974, cuyo dispositivo se copia en parte @
rior del presente fallo; Segundo: Condena a la recurt
Dominicana Industrial de Calzados, C. por A., al page

1as costas, en favor del Dr. José Antonio Matos.

Firmados: Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de
Fuente.— Manuel A. Amiama— Francisco Elpidio Beé as
Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan Bautista Rojas Almi
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— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Joaquin L. Her-
dez Espaillat.— Ernesto Curial hijo, Secretario Gene-

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
pres Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
ptblica del dia, mes y afio en él expresados, y fue
da, leida y publicada por mi, Secretario General, que
ifico.— (Firmado): Ernesto Curiel hijo, :
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SENTENCIA DE FECHA 23 DE NOVIEMBRE DEL

Sentencia impugnada: Camara de Cuentas de la Repabl-_
cha 10 de Setiembre de 1975. 3
R iy
Materia: Contencioso-Administrativo.
e
Recurrente: Pablo Rafael Casimiro Castro.
Abogados: Dres. Ramén Pina Acevedo, José Rafael Molms,
Radhameés Rodriguez Gomez, Rodolfo A. Mesa, y
Garcia Alvarado, 1

Recurride: Estado Dominicano.
Ahogado: Dr. Néstor Caro.

Dios, Patria y Libertad
Repiiblica Dominicana

En Nombre de la Reptblica, la Suprema Corte d e
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
1in Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amia
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio
Joaquin M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas
yar, Felipe Osvaldo Perdomo Baez y Joaquin Hern:
asistidos del Secretario General, en la Sala donde ce
sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de G
Distrito IN ac:onal hoy dia 23 de noviembre de 1977,
134’ de la Independencia y 114’ de la Restauracion,
en audiencia publica, como Corte de Casacién, la siguif
sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por Pablod
fael Casimiro Castro, dominicano, mayor de edad, €2
maestro docente, cédula 46610, seric 31, con domicillo:
clarado por el recurrente en la avenida Bolivar No. 96

«esta ciudad, contra la sentencia dictada el 18 de septiens
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jt5 por la Camara de Cuentas de la Republica en fun-
s de Tribunal Superior Administrativo, cuyo disposi-
dice: “FALLA: PRIMERO: Acoger, como al efecto
1 en cuanto a la forma el recurso contenciosc-adminis-
o interpuesto por el profesor Pablo Rafael Casimiro
o en virtud del articulo 2 de la Ley No, 1494 de 1947;
ndo: Rechazar, como al efecto rechaza en cuanto al
p el aludido recurso, por improcedente y mal fundado
recho”’;

ido el Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Doctor Ramén Pina Acevedo M., Cédula 43139,
1ra. por si y por los Doctores José Rafael Molina Ure-
Radhamés Rodriguez Gémez, Rodolfo A. Mesa Beltré y
io Garcla Alvarado, todos abogados del recurrente, en
ctura de sus conclusiones;

Oido al Doctor Néstor Caro, Cédula 12531, serie 26,
urador General Administrativo, abogado del Estado en
resente causa, en la lectura de sus conclusiones;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
a Republica;

Vista la Resolucién de la Direccién General de Teleco-
= aciones, de fecha 13 de mayo de 1977;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-

Considerando que la Direccién General de Telecomu-
eiones dicté el 13 de mayo de 1977, una Resolucién con
iente dispositivo: “RESUELVE: 1.— Levantar los
imentos del uso de los medios radiales y televisivos
lUestos administrativamente a los sefiores Dr. José Fran-
0 Pefia Gémez y Profesor Pablo Rafael Casimiro Cas-
2— Autorizar la rea.pertura del Programa radial Tri-

Denocranca

'Considerando, que, en la especie, se trata del consci-
ito de un recurso de casacion contra una decisién de la
lara de Cuentas de la Repliblica, en funciones de Tribu-
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nal Superior Administrativo, dictada el 18 de septi
1975, en relacién con la Resolucién de carécter
trativo, del Director General de Tclecomunicacio;
anulacién se perseguia, para hacer cesar una situs
mada por el recurrente contraria a su legitimo in

Considerando, que los actos de los Poderes Pyl
de sus organismos dependientes, una vez publicad,
son imperativos para todos, por lo cual deben reput;
nocidos, sin necesidad de notificaciéon expresa algun
en la especie, es piiblico y notorio que el propio Di
Telecomunicaciones, que la habia dictado, antes de
ciarse el presente fallo, revocd la Resolucién que
4l recurso de casacién de que se trata; por lo cula n
innecesario su examen y ponderacion; -

Por tales motivos, Primero: Declara que no ha lu
estatuir sobre el recurso de casacién interpuesto por
Rafael Casimiro Castro, contra la sentencia dictada
Camara de Cuentas de la Republica, en funciones
bunal Superior Administrativo, en fecha 18 de sep
de 1975, cuyo dispositivo ha sido copiado en parte
del presente fallo; y Segundo: Ordena que la presente
tencia sea comunicada al Magistrado Procurador Gener:
la Republica, para su conocimiento y notificacién &
partes. \

(Firmados): Néstor Contin Aybar.— Fernando E. R
lo de la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco E
Beras.— Joaquin M. Alvarez Perell¢é.— Juan Bau
jus Almanzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.—
Hernandez.— Ernesto Curiel hijo, Secretario Genera

La presente sentencia ha sido dada y firmada p
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en &
diencia publica del dia, mes y afio en él expresados,
firmada, leida y publicada por mi, Secretario Generat!
certifica. (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.
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NCIA DE FECHA 23 DE NOVIEMBRE DEL 1977

cia impugnada: Camara de Cuentas de la Republica, de fe-
cha 18 de setiembre de 1975.

ria: Contencioso-Administrativo.

ente: Dr. José Francisco Pefia Gomez.
s Dres. Ramon Pina Acevedo, José Rafael Molina Urefia,

Radhamés Gémez, Rodolfo A. Mesa v Mario Garcia Alva-
rado.

urrido: Estado Dominicano.
)gado: Dr. Néstor Caro.

Dios, Patria y Libertad.
Republica Dominicana

' En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
| Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
mer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
ndo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
aquin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Alman-
, Felipe Osvaldo Perdomo Baez y Joaquin L. Hernandez
llat, asistidos del Secretario General, en la Sala don-
 celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo
'Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 23 de noviembre de
l#7, afios 134’ de la Independencia y 115’ de la Restaura-
n, dicta en audiencia publica, como corte de casacion, la
uiente sentencia:

. Sobre el recurso de casacion interpuesto por el Dr. Jo-
' Francisco Pefia Gomez, dominicano, mayor de edad, ca-
0, abogado y politico, domiciliado y residente en la ave-
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nida Bolivar No. 37, de esta ciudad, cédula No. 9034
24, contra la sentencia dictada el 18 de septiembre
por la Camara de Cuentas de la Republica en fun
Tribunal Superior Administrativo, cuyo dispositiy
“FALLA: PRIMERO: Acoger, como al efecto acoge e
to a la forma el recurso contencioso-administrativeg
puesto por el Dr. José Francisco Pena Gomez en virt
articulo 2 de la Ley No. 1494 de 1947; SEGUNDO:
zar, como al efecto rechaza en cuanto al fondo el
recurso, por improcedente y mal fundado en dere

Oido al alguacil de turno en la lectura del rol;

QOido al Dr. Ramén Pina Acevedo M., cédula No.
serie 1ra., por si y por los Dres. José Rafael Molina
Radhamés Rodriguez Gomez, Rodolfo A. Mena B
Mario Garcia Alvarado, todos abogados del recurren
la lectura de sus conclusiones;

Oido al Dr. Néstor Caro, cédula No. 12531, serie 26,
curador General Administrativo, abogado del Estado er
presente causa, en la lectura de sus conclusiones; h

Oido el dictamen del Magistrado Procurador
de la Republica;

Vista la Resolucién de la Direccién General de Tela
municaciones, de fecha 13 de mayo de 1977; '

La Suprema Corte de Justicia, después de haber d
berado;

Considerando, que la Direccién General de Telecom
nicaciones dicto el 13 de mayo de 1977, una Resolucién €
el siguiente dispositivo: “RESUELVE: 1.— Levantar los i
pedimentos del uso de los medios radiales y televisivos 1
puestos administrativamente a los sefiores Dr. José Fré
cisco Pefia Gémez y Profesor Pablo Rafael Casimiro Castr
2.— Autorizar la reapertura del Programa radial Tribul
Democratica;
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Considerando, que, en la especie, se trata del conoci-
de un recurso de casacién contra una decisién de la
a de Cuenats de la Republica, en funciones de Tri-
Superior Administrativo, dictada el 18 de septiem-
1975, en relacién' con la Resolucién de carécter ad-
ativo, del Director General de Telecomunicaciones,
ulacion se perseguia, para hacer cesar una situacién
pada por el recurrente contraria a su legitimo interés;

Considerando, que los actos de los Poderes Piblicos y
sus organismos dependientes, una vez publicados éstos,
imperativos para todos, por lo cual deben reputarse co-
idos, sin necesidad de notificacién expresa alguna; que,
a especie, es publico ¥ notorio que el propio Director de
scomunicaciones, que la habia dictado, antes de pronun-
el presente fallo, revocé la Resolucién que dio ori-
recursc de casacién de que se trata, por lo cual re-
@ innecesario su examen y ponderacion;

‘Por tales motivos, Primero: Declara que no ha lugar a
atuir sobre el recurso de casacién interpuesto por el Dr.
® Francisco Pefia Gémez; contra la sentencia dictada
la Camara de Cuentas de la Reptblica, en funciones de
bunal Superior Administrativo, en fecha 18 de septiem-
e 1975, cuyo dispositivo ha sido copiado en parte an-
del presente fallo; Segundo: Ordena que la presente
cia sea comunicada al Magistrado Procurador Gene-
la Republica, para su conocimiento y notificacién a
partes.

Firmados: Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de la
hte. — Manuel A. Amiama— Francisco Elpidio Beras.—
Quin M. Alvarez Perello.— Juan Bautista Rojas Alman-
=~ Felipe Osvaldo Perdomo Biez— Joaquin L. Her-
ez Espaillat— Ernesto Curiel hijo, Secretario General.
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La presente sentencia ha sido dada y firma
senores Jueces que figuran en su encabezamiento,
diencia publica del dia, mes y afio en €l expresad
firmada, leida y publicada por mi, Secretario
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ITENCIA DE FECHA 23 DE NOVIEMBRE DE 1977

peia impugnada: Camara de Cuentas de la Reptblica, de
. fecha 18 de Setiembre de 1975.

pia: Contencioso-Administrativo.

rente: Partido Revolucionario Dominicano,

idos: Dres. Ramén Pina Acevedo, José Rafael Molina Ure-
. fia, Radhamés Rodriguze Gémez, Rodolfp A. Mesa, y Ma-
. rio Garcia Alvarado.

de: Estado Dominicano.
do: Néstor Caro.

Dios, Patria y Libertad.
Republica Dominicana.

Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
gularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
ybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
r Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
uin M. Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas Alman-
Felipe Osvaldo Perdomo Baez y Joaquin L. Hernandez
at, asistidos del Secretario General, en la Sala don-
ebra sus audiencias, en la ciudad de Sante Domingo
uzman, Distrito Nacional, hoy dia 23 de noviembre de
) afios 134’ de la Independencia y 115’ de la Restaura-
h dicta en audiencia piblica, como Corte de Casacién,
uiente sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por el Patrido
blucionario Dominicano, (PRD), partido y entidad poli-
debidamente reconocida y registrada en la Junta Cen-
Electoral, con personalidad juridica y con domicilio y
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principal establecimiento en esta ciudad en la
de 1a avenida Bolivar, contra la sentencia dictada
septiembre de 1975, por la Camara de Cuentas de
blica en funciones de Tribunal Superior Ad

cuyo dispositivo dice: “FALLA: PRIMERO: Aco
al efecto acoge en cuanto a la forma el recurso con
administrativo interpuesto por el Partido Revolu
Dominicano en virtud del articulo 2 de la Ley No,
1947; SEGUNDO: Rechazar, como al efecto rechaza
to al fondo el aludido recurso, por improcedente, y ma
dado en derecho”; E

Oido al alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Dr. Ramén Pina Acevedo M., cédula Ni
serie la., por si y por los Dres. José Rafael Molina
Radhamés Rodriguez Gémez, Rodolfo A. Mena
Mario Garcia Alvarado, todos abogados del recur
la lectura de sus conclusiones;

Oido al Dr. Néstor Caro, cédula No. 12531, ser
Procurador General Administrativo, abogado del Esta
la presente causa, en la lectura de sus conclusiones;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador
de la Republica;

Vista la Resoluciéon de la Direccion General de Te
municaciones, de fecha 13 de mayo de 1977, -

La Suprema Corte de Justicia después de haber
rado; '

Considerando, que la Direccién General de Telee
nicaciones dicté el 13 de mayo de 1977, una Resolucion
el siguiente dispositivo: “RESUELVE: 1.—Levantar
pedimentos del uso de los medios radiales y televis
impuestos administrativamente a los sefiores Dr. José!
cisco Pefia Gémez y Profesor Pablo Rafael Casimiro Ca
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o
Autorizar la reapertura del Programa radial Tribuna
peratica;

“onsiderando, que, en la especie, se trata del conoci-
fo de un recurso de casacion contra una decision de la
ara de Cuentas de la Republica, en funciones de Tri-
Superior Administrativo, dictada el 1§ de septiembre
, en relacion con la Resolucién de caracter adminis-

0, del Director General de Telecomunicaciones, cuya
acion se perseguia, para hacer cesar una situacién esti-
a por el recurrente contraria a su legitimo interés;

Considerando, que los actos de los Poderes Publicos v
us organismos dependientes, una vez publicados éstos,
imperativos para todos, por lo cual deben reputarse co-
0s, sin necesidad de notificacion expresa alguna; que, .
‘especie, es publico.y notorio que el propio Director de
omunicaciones, que la habia dctado, antes de pronun-
el presente fallo, revoco la Resolucioén que dio origen
‘ecurso de casaciéon de que se trata, por lo cual resulta
ecesario su examen y ponderacion;
S

Por tales motivos, Primero: Declara que no ha lugar a
ituir sobre el recurso de casacid ninterpuesto por el Par-
) Hevolucionario Dominicano, contra la sentencia dicta-
r la Camara de Cuentas de la Republica, en funciones
ibunal Superior Administrativo, en fecha 18 de sep-
re de 1975, cuyo dispositivo ha sido copiado en parte
ior del presente fallo; Segundo: Ordena que la presen-
sentencia sea comunicado al Magistrado Procurador Ge-
de la Reptiblica, para su conocimiento y notificacién
partes.

Firmados: Néstor Contin Aybar— F. E. Ravelo de la
ente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Beras.
aquin - M« Alvarez Perello.— Juan Bautista Rojas Al-
hzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Béez.— Joaquin L.
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Hernandez Espaillat— Ernesto Curiel hijo, Secretap
neral. 4

La presente sentencia ha sido dada y firmada &
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento,
diencia ptiblica del dia, mes y afio en él expresado
firmada, leida y publicada por mi, Secretario Ge a
certiﬁc?.— (Firmado): Ernesto Curiel hijo.
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[ENCIA DE FECHA 28 DE NOVIEMBRE DEL 1977,

jeia impugnada: Corte de Apelacion de Santiago, de fecha
" 12 de agosto de 1975.

: Correccional.

rentes: José O. Acevedo Ramos, Industrias Rodriguez, C. por

A., y/o Huéscar Rodriguez v la Cia. de Seguros Pepin,
S. A

0: Dr. Luis A. Bircann Rojas.

ente: Petronila Antonia Pefia, |
: Dr. Jaime Cruz Tejada.

Dios, Patria y Libertad.
Reptiblica Dominicana.

in Nombre de la Reptblica, la Suprema Corte de Jus-
y regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
fiybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
1€ Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
lo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
juin M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas Alméanzar
aximo Lovatén Pittaluga, asistidos del Secretario Gene-
en la Sala donde celebra sus audiencias, en la ciudad
anto Domingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia
e nov}embre de 1977, afios 134’ de la Independencia y
te la Restauracion, dicta en aud1encia publica, como
dh casacion, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacién interpuestos por José
ievedo Ramos, dominicano, mayor de edad, chofer, do-

do en la casa No. 103, del Ensanche Libertad, de la
ad de Santiago; Industrias Rodriguez, C. por A, y/o
star Rodriguez, con domicilio social en el k:lometro 5
8 autopista Duarte, de la ciudad de Santiage, y la Com-
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pania de Seguros Pepin, S. A., con domicilio prinei
casa No. 122 de la calle Restauracién de la ciudad
go, contra la sentencia dictada en sus atribucig
cionales, por la Corte de Apelacién de Santiagp
agosto de 1973, cuyo dispositivo se copia mas adelag

Oido al alguacil de turno en la lectura del rol;

Oide al Dr. Luis Bircann Rojas, cédula No.
rie 31, abogado de los recurrentes en la lectura de g
clusiones;

Oido al Dr. Jaime Cruz Tejada, cédula No. 6101
45, abogado de la interviniente, Petronila Antonia
dominicana, mayor de edad, de oficios domeéstico
No. 3336, serie 39, domiciliada en Santiago, en la le
sus conclusiones; v

Oido el dictamen del Magistrado Procurador
de la Repuiblica;

Vista el acta de los recursos de casacion levanta
la Secretaria de la Corte a-qua, el 14 de agosto de ;
requerimiento del Dr. Ambriorix Diaz Estrella, ac
nombre de los recurrentes, en la que no se propone
medio determinado de casacién; 3

Visto el memorial de los recurrentes depositado €
de octubre de 1976, firmado por su abogado, en el
proponen los medios de casacién que luego se indican

Visto el e_scrit’b de la interviniente, suscrito por St
gado y con fecha 1° de octubre de 1976;

La Suprema Corte de Justicia, después de habefs
berado y vistos los textos legales invocados por los 1
rrentes que se mencionan mas adelante; y los arti
y 52 de la Ley 241 de 1967; 1 y 10 de la Ley 4117, de
1383 y 1384 del Cédigo Civil; y 1, 62 y 65 de la Ley
Procedimiento de Casacion;
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iderando, que la sentencia impugnada pone de
jesto, que con motivo de un accidente automovilistico
do en la ciudad de Santiago, el 22 de diciembre de
que result6 una persona con lesiones corporales, la
sra Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia
Jistrito Judicial de Santiago, dictd el lo. de agosto de
una sentencia, cuyo dispositivo aparece en el de la
3 impugnada; b) que sobre los recursos interpuestos,
yino la sentencia ahora impugnada en casacién, cuyo
gsitivo se transcribe a continuacion; “FALLA: PRIME-
Declara bueno y valido el recurso de apelacién inter-
jo por el Dr. Jaime Cruz Tejada, en representacion de
fora Petronila .Antonia Pefia, parte civil constituida y
] Dr. Berto Veloz, a nombre y representacién de José
evedo Ramos, Industria Rodriguez, C. per A, y/o
ar Rodriguez, y la Compahia Seguros Pepin S. A,
sentencia No. 605, de fecha diecisiete (17) del mes
septiembre del afio mil novecientos setenta y cuatro
4), dictada por la Tercera Camara Penal del Juzgado de
era Instancia del Distrito Judicial de Santiago, cuyo
tivo copiado textualmente dice asi: ‘Falia: Primero:
ebe pronunciar y pronuncia el defecto de Jose O. Ace-
Ramos, por no haber comparecido a la audiencia es-
legalmente citado; Segundo: Que debe declarar como
to declara al nombrado José O. Acevedo Ramos, cul-
e de violar el articulo 102 parrafo 3 de la ley 241, y
afo B) del articulo 49 y en consecuencia de su recono-
| culpabilidad lo debe condenar y condena a RD$15.00
INce pesos orc) de multa por el hecho delictuoso puesto
| cargo; Tercero: Que debe declarar como en efecto de-
@ buena y valida la constitucién en parte civil formula-
la sefiora Petronila Pena, por las lesiones recibidas
hijo sefior Ildefonso Antonio Pefia Mojica, contra
Istria Rodriguez, C. por A,, y/o, Huascar Rodriguez, ‘por
a hecho en tiempo habil y de acuerdo a las normas
€sales; Cuarto: En cuanto al fondo debe condenar ¥
fena a José O. Acevedo Ramos, Industrias Rodriguez, C.
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por A., y/o, Huéscar Rodriguez, al pago de una inde
cién de un mil pesos oro (RD$1,000.00) en favor de |
ra Petronila Antonia Pefia, por las lesiones recibid
hijo menor Ildefonso Antonio Pena Mojica; Qui
José O. Acevedo Ramos, Industrias Rodriguez, C
v/o, Huascar Rodriguez, sean condenados solidarian
pago de los intereses legales de la suma acordada a |
ra Petronila Pefia, a partir de la fecha de la dema
justicia, a titulo de indemnizacion suplementaria;'
Que debe declarar como en efecto declara la prese
tencia comun, oponible y ejecutable a la compania
dora de la responsabilidad civil; Séptimo: Que debe
nar como en efecto condena a José O. Acevedo
dustria Rodriguez, C. por A., y/o, Huéscar Rodri
Compania de Seguros Pepin, S. A., sean condena
junta y solidariamente al pago de las costas, orden
distraccién en provecho del Dr. Jaime Cruz Tejada
afirma estarlas avanzando en su totalidad; Octavo:
be condenar como el efecto condena al nombrado .
Acevedo Ramos, al pago de las costas penales; SEGU
Modifica el ordinal cuarto de la sentencia recurrida
sentido de redueir la indemnizacién acordada a la
Petronila Antonia Pefia, a la suma de setecientos pesos
(RD$700.00), por considerar etsa Corte que el accide
debié a las faltas comunes en la misma proporcion
parte del prevenido como del agraviado, y después
gar esta Corte en mil cuatrocientos pesos oro (RD31,
los dafios y perjuicios experimentados por Idelfonso &
nio Pefia Mojica, suma a la cual hubiera ascendido
demnizacién de no haber existido la referida falta coB
TERCERO: Confima la sentencia recurrida en sus
aspectos; CUARTO: Condena al prevenido al pao
costas penales; QUINTO: Condena a José O. Aceve
mos, Industria Rodriguez, C. por A., y/o. Huascar
guez, y la Compafiia de Seguros Pepin, S. A., al pago
costas de la presente alzada, con distraccion de las mis
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grovecho del Dr. Jaime Cruz Tejada, que afirma estar-
vanzando en su totalidad’’;

Considerando, que los recurrentes, en su memorial de
jeion, apoyan su recurso en los siguientes medios: Pri-
Medio: Insuficiencia de motivos en Io que respecta a
glidad de la parte civil constituida; contradiccion entre

vos y el dispositivo; Segundo Medio; Violacién al
1 del Cédigo de Procedimiento Civil en lo que toca
§ condenaciones civiles contra el conductor; Tercer Me-
‘Mala interpretacién de la Ley 4117 y violacién de la

al condenar a Seguros Pepin, S. A. al pago de las cos-
iles;

"- eso, si lo hizo como tutora legal del menor Idelfon-
intonio Pefia Mojica, reclamando los dafios ¥ perjuicios
favor de éste y en representacién suya, o en su propio
ibre; que ello no obstants ser un hecho cierto, que en el
D, Petronila Antonia Pefia, se constituy6 en parte civil -
§i, y sin embargo la sentencia impugnada no tomé en
a el dafio material y moral por ella experimentado pa-
lacer la evaluacion de los dafios y perjuicios sino que
8 su motivacién al respecto se refiere a los dafios sufri-
POr el menor; en una palabra, alegan los recurrentes,
en la sentencia impugnada no existe parte alguna, que
ifique el dafio propio de la madre, su evaluacién y la re-
bn de casualidad con la falta: que la Corte a-qua, esti-
los dafios propios del menor agraviado en una suma co.
Justificacion para acordar esa misma suma a su madre
Stituida en parte civil, sin tomar en cuenta que los da-
Propios de ésta eran distintos, por lo que el vicio de la
cia impugnada en este aspecto, alegan los recurren-
evidente y debe ser casada; pero,
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e R e -

Considerando, que la calidad en que actu¢ P
Pefia, madre de la menor agraviada, constituida
civil, no fue objeto de controversia entre las partes,
te los jueces del fondo y en consecuencia nada que
cione con la regularidad de dicha constitucion en
vil, puede ser suscitado por primera vez en grad
sacion;

Considerando, que sobre el alegato de que la
a-qua para la evaluacion de los dafos y perjuicios s
dos a ésta s6lo tomé en cuenta los danos sufridos por
nor agraviado y no los dafos directamente experim
por la madre, basta senalar, que la Corte a-qua, 1
describir en la sentencia impugnada la magnitud de
siones sufridas por el menor agraviado, se expreso
do, “que la parte civil constituida habia recibido ¢
perjuicios tanto morales como materiales, a conse
de las lesiones experimentadas por el menor agrav
el accidente de que se trata”; y evalud dichos danos
juicios a pagar a la madre del menor agraviado, con
da en parte civil, en la suma de setecientos pesos oro
pués de entender que el accidente se debi6 a faltas pro
cionalmente iguales del prevenido y del agraviado;

Considerando, que resultando establecido el perju
experimentado por la madre en el accidente en que el
resulté con lesiones fisicas curables después de (6)
contrariamente a lo alegado por los recurrentes, 1a 8
cia impugnada contiene motivos suficientes y perti
para justificar la indemnizacién acordada, por lo g
primer medio que se eXamina carece de fundamento ¥
be ser desestimado;

Considerando, que los recurrentes en el desarro
su segundo medio, alegan en definitiva, que la Corte a
viold el articulo 141 del Cédigo de Procedimiento Civi
condenar en la sentencia impugnada al chofer José O. 8
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y Ramos, conjuntamente con Industriag Rodriguez, C.
A., y/o Huascar Rodriguez, al pago de la indemniza-
‘sin haber existido constitucion en parte civil contra el
pero, por lo que dicha sentencia debe ser casada; pero,

\Considerando, que la sentencia impugnada pone de ma-
sto que contrariamente a lo alegado por los recurren-
el Dr. Jaime Cruz Tejada, abogado de Petronila Anto-
Peria, constituida en parte civil, declaré por ante la
te a-qua, que su representada se constituia en parte ci-
contra el prevenido, José O. Acevedo Ramos, la Indus-
s Rodriguez, C. por A, y/o Huascar Rodriguez y la
apaiifa de Seguros Pepin, -y concluyé a nombre de su
resentada, solicitando que la indemnizacién a que ha-
n sido condenados éstos en primera instancia fuera ele-
a a RD$8,000.00, 6 que se condenaran a la suma que se
derara justa y equitativa; y frente a esas conclusiones
Ambriorix Diaz Estrella, a nombre de Industrias Ro-
juez C, por A., y/o Huascar Rodriguez, se limité a so-
lar que la indemnizacién que se acordara a la parte civil
guardar relacién con golpes y heridas curables de 10
) dias, y tomando en cuerita la falta comin de la victima
8l conductor; que en tales circunstancias, tratandose en
misma sentencia, evidentemente de una omisiéon cubier-
b alegado por los recurrentes, y al no haberse planteado
f ante los jueces del fondo, lo que ahora suscitan los re-
Irentes, resulta un medio nuevo, y como tal inadmisible
casacion;

- Considerando que en el tercer medio, los recurrentes
imitan a alegar que tanto el Juez de Primera Instancia,
Mo la Corte a-qua, hicieron una mala interpretacion de
ey 4117 y violaron la Péliza al condenador a Seguros Pe«
b, S. A., al pago de las costas y que si la casacion puede
Cerse por via de supresion y sin envio cuando se incurra
dicha violacién por ante la Corte, no sucede lo mismo,
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cuando también se incurre en la misma violacién g
mera instancia, como ha sucedido en el presente cagg,

Considerando, que en la sentencia impugnada Al
nar a la Compaiiia Seguros Pepin, S. A., al pago de ]a;
tas, en vez de disponer como era lo procedente, que i
tas a que pudiera ser condenado al asegurado, serian
bles a la Compafiia Seguros Pepin, S. A., dentro d
minos de la Péliza, se hizo en ese punto una errén
pretacion y aplicacién de la ley 4117 de 1955, y pro
sar ése aspecto de la sentencia, por via de supresig
envio; pero, en cuanto a la sentencia del juez de
Instancia, los alegatos que se hagan contra la: mis
podian ser producidas en apelacion, resultando inad
en casacion;

Considerando, finalmente, que la Corte a-qua,
te la ponderacién de los elementos de juicio que fue
gularmente administrados en la instruccion de la ca
por establecido: “a) que, en fecha 22 de diciembre de 1
el vehiculo (camioneta) placa No. 516-231 propie
Huéscar Rodriguez, asegurado con la Compania de
Pepin, S. A., mediante poliza No. A-17776-S con venci
to en fecha 30 de mayo de 1974, era conducido por J
Acevedo Ramos en direccion Norte a Sur por la Av
Estrella Sadhala, después de haber traspuesto la call
12 de esta ciudad, estrope6 al menor Antonio Mojica
anios de edad, en el momento que éste transitaba a pi€
dicha avenida, ocurriendo el accidente de que se tratd
que, a consecuencia del precitado accidente el menor
nio Mojica, resulté lesionado del siguiente modo:
traumatismos de la cabeza y rodilla derecha”; a cons
cia del traumatismo de la cabeza, padece de paralisis
cial; curara después de los 6 meses y antes de los 7
de acuerdo con el certificado médico; ¢) que el accide
se debit en parte, a la velocidad fuera de la normal (€X
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) a que transitaba dicho prevenido en su vehiculo dor
‘avenida dentro de la zona Urbana a una velocidad de
p mas kms. ya que de transitar a una velocidad menor o
de 35 km. por hora al frenar su vehiculo se hubiere de-
do y no ocurre el accidente; que el agraviado menor
o Mojica de 15 afios de edad, cometié una falta al
dicha avenida no obstante observar la presencia del
iculo que se aproximaba al lugar por donde dicho me-
agraviado trat6 de cruzar la indicada via;

\Considerando, que los hechos asi establecidos configu-
el delito de golpes y heridas por imprudencia produci-
con el manejo de un vehiculo de motor; previsto por el
culo 49 de la Ley 241 de 1967 y sancionado por dicho
mo texto legal en su letra c¢) con las penas de seis
meses a dos (2) afios de prision y multa de cien (RDS$-
100) pesos oro a quinientos (RD$500.00) pesos oro, si la
ermedad para el trabajo durare veinte (20 dias o mas)
10 ocurrié en la especie; que en consecuencia, la Corte
ia, al condenar a José O. Acevedo Ramos, a RD$15.00
multa, después de declararlo culpable y acogiendo en su
circunstancias atenuantes, le aplicé una pena ajusta-
a la ley;

Considerando, que asimismo, la Corte a-qua aprecio
el hecho del prevenido habia ocasionado a la madre del
hor agrdviado, constituida en parte civil, danos y perjui-
d morales y materiales que evalué en setecientos pesos
y mas los intereses legales, a partir de la demanda; que
secuencia, al condenar al prevenido recurrente, con-
ente con la persona puesta en causa como civilmen-
€sponsable al pago de esa suma, mas los intereses lega-
@ titulo de indemnizacién en favor de Petronila Pefia,
dre del agraviado, constituida en parte civil, haciendo
Mibles dichas condenaciones a la Compaiia Asegurado-
Seguros Pepin, S. A., la Corte a-qua hizo una correcta
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aplicacion de los articulos 1383 y 1384 del Codige
de los articulos 1 y 10 de la Ley 4117 de 1955, sobre

ros de Vehiculos;

Considerando, que examinada la sentencia en v
més aspectos, en lo que pueda interesar al prevenido p

rrente, ella no contiene vicio alguno que amerite su ¢
cioh; \

Por tales motivos, Primero: Admite como inte

a Petronila Antonia Pefia, en log recursos de casaci
terpuestos por José O. Acevedo Ramos, Industrias
guez, C. por A, y/o Huéascar Rodriguez, y Comp.
Seguros Pepin, S. A., contra la sentencia dictagla
atribuciones correccionales, por la Corte de Apela
Santo Domingo, el 12 de agosto de 1975, cuyo dispos
copia en parte anterior del presente fallo; Segundo:
za los recursos interpuestos por el prevenido José
vedo Ramos y Industrias Rodriguez, C. por A., ¥/
car Rodriguez y la Compaifiia Seguros Pepin, S. A.
to en el punto en que esta ultima fue condenada al p
las costas, aspecto de la sentencia impugnada, que
por via de supresion y sin envio; Tercero: Condena
venido José O. Acevedo Ramos al pago de las costas
les, y a ésta y a la Industrias Rodriguez, C. por A’

Huéascar Rodriguez, al pago de las costas civiles, distrayl

do estas ultimas en favor del Dr. Jaime Cruz Tejada, |

gado de la interviniente, quien afirma haberlas ava

en su mayor parte y las hace oponibles a la Compania

guros Pepin, S. A., dentro de los limites de la Poliza.

Firmados: Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo
Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio B
Joaquin M. Alvarez Perell6.— Juan Bautista Rojas £
sar— Maximo Lovatén Pittaluga.— Ernesto Curiel B
Secretario General. +
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La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
ueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
publica del dia, mes y afio en €l expresados, y fue
da, leida y publicada por mi, Secretario General, que
fico.— (Firmado): Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 28 DE NOVIEMBRE D

Sentencia apelada: Corte de Apelacién de Santiago, de 1o
de Septiembre de 1975. !
R L WL
Materia: Correccional.
- o ST
Apelantes: Dr. Pedro César Augusto Juliao Gonzdlze y la ¢
pafiia de Seguros San Rafael, C. por A. ;
Abogados: Lic. Nicolas Fermin y Dr. Radhamés Bolivar
do Pinales.
e _
Parte Civil Constituida: Sergio Cabrera, Carlos Manuel Pol
Juan Isidro Tavarez, Maria Esperanza Henriquez g
Dionicio A. Bretén. B
Abogados: Dres. Manuel de Js. Disla Suarez, Jaime Cruz Te
y José A. Madera, y Licda. Niza Estévez Calderon. ;

Dios, Patria y Libertad.
Reptiblica Dominicana.

En Nombre de la Reptiblica, la Suprema Corte de.
ticia, regularmente constituida por los Jueces Neést:
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la
Primer Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio
Joaquin M. Alvarez Perello, Juan Bautista Rojas
zar, Maximo Lovatén Pittaluga y Felipe Osvaldo P
Baez, asistidos del Secretario General, en la Sala donde
lebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Do i
Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 28 del mes de N
bre del afo 1977, afios 134’ de la Independencia, ¥ b
la Restauracién, dicta en audiencia publica la siguiented
tencia:

Sobre los recursos de apelacion interpuestos por |
gio Cabrera, dominicano, mayor de edad, casado, agri
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jomiciliado y residente en la seccién Monte Adentro,
Provincia de Santiago, cédula No, 4665, serie 31;
ps Manuel Polanco, dominicano, mayor de edad, solte-
wofer, domiciliado y residente en la seccién Licey Arri-
el Municipio de Moca, cédula No. 13888, serie 32; Juan
o Taveras, dominicano, mayor de edad, soltero, agricul-
pmiciliado y residente en La Cruz de Maria Francisca
on Licey al Medio, Santiago); Pedro César Augusto
jo Gonzalez, dominicano, mayor de edad, Juez de Pri-
a Instancia del Distrito Nacional, casado, domiciliado y
ente en la casa No. 40 de la calle Francisco J. Peynado,
sta ciudad, cédula No. 8034, serie 48; y la Compaiia de
ros San Rafael, C. por A., con su domicilio principal
i calle Leopoldo Navarro No. 35, de esta ciudad capi-
gontra la sentencia dictada por la Corte de Apelacion
antiago, en sus atribuciones correccionales, actuando
b Tribunal de Primer Grado, el 30 de septiembre de -
; en la causa seguida a Pedro César Augusto Juliao y
s M. Polanco D., cuyo dispositivo se copia mas ade-

ido al Alguacil de turno en la lectura del rol;
_'do al prevenido en sus generales de Ley;

Dido al Dr. Manuel de Jests Disla Suarez manifestar
iCorte que tiene mandato de Carlos Manuel Polanco,
lan Santana D., y la Unién de Seguros, C. por A., para
irlos en sus medios de defensa;

Oido al Dr. Manuel de Jesus Disl a Suarez manifestar
Corte que por si Y en representacion del Dr. José Ave-
Madera Fernandez, ayudara en sus medios de defensa
a Esperanza Henriquez, parte civil constituida, de
han recibido mandato:

Dido al Dr. Manuel de Jestis Disla Suérez, manifestar
Lorte, que en representacién del Dr. Jaime Cruz Teja-
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da, quien tiene mandato de Sergio Cabrera y J
Taveras, constituidos en parte civil, ayudara a ést
medios de defensa;

Oido al Lic. Nicolas Fermin, manifestar a la
tiene mandato del Dr. Pedro César Juliao Gonzil
San Rafael, C. por A., para ayudarlos en sus medi
fensa; haciendo constar, al respecto que por un e
rial se hizo figurar en el acta correspondiente que
so era de casacion, cuando en realidad era de apela
cual fue ratificado por Pedro César Augusto Juliao
lez y no objetado por ninguna de las partes en caus

Oido al Ayudante del Magistrado Procurador Gi
de la Republica en la exposicién de los hechos; .

Oido al Secretario en la lectura de las piezas del
diente; %
Oidos en sus declaraciones a Carlos Manuel Pola
Sergio Cabrera, constituidos en parte civil; :

Oido al Dr. Radhamés Maldonado Pinales marn fe
la Corte que se unia a la defensa de Pedro César.
Juliao Gonzalez y, ademas, que a nombre de éste,
tituye en parte civil contra Florian Santana y la Unio
Seguros, C. por A 3

Oido al Dr. Manuel de Jestis Disla Suarez, abog

" Florian Santana, manifestar a la Corte, que éste se
notificado en cuanto a la constitucién en parte civil
en su contra por Pedro César Augusto Juliao Gonz

Oido al prevenido Pedro César Augusto Julia0®
zalez, en sus declaraciones; f

Oido al Dr. Manuel de Jesis Disla Suarez, & tu
en representacién del Dr. Jaime Cruz Tejada, a nom
Sergio Cabrera, Carlos Manuel Polanco y Juan Isi
veras, constituidos en parte civil, en las siguientes €8
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i “PRIMERO: Que admitais en la forma el recurso de
pion interpuesto por la parte civil constituida; SE-
:_O: Que sea modificada en todas sus partes la senten-
orreccional No. 290 de fecha 30 de septiembre del afio
dictada por la Corte de Apelacion de Santiago, en el
de aumentar la indemnizacién a favor de Carlos
el Polanco, en la suma de Seis Mil Pesos Oro (RD$-
00) a favor de Juan Isidro Taveras, en la suma de Seis
Pesos Oro (RD$6,000.00) y a favor de Sergio Cabrera
| suma de Cuatro Mil Pesos Oro (RD$4,000.00), 6 que
is las sumas que consideréis justas y equitativas;
RO: Que sea condenado el sefior Dr. Pedro César
isto Juliao, al pago de los intereses legales de las su-
gue le sean acordadas a los sefiores Carlos Manuel Po-
o, Juan Isidro Taveras y Sergio Cabrera, a partir de la
a de la demanda en justicia, a titulo de indemnizacién
ementaria; CUATO: Que la sentencia que intervenga
Fa el Dr. Pedro César Augusto Juliao, sea declarada co-
oponible y ejecutoria a la compafiia de Seguros San
i, C. por A., en su condicion de Compaiifa Asegurado-
e 1a responsabilidad civil de aquel; QUINTO: Que el se-
\Dr. Pedro César Augusto Juliao, sea condenado al pago
s costas del procedimiento, ordenando su distraccion en
r del Dr. Jaime Cruz Tejada, quien afirma estarlas

ando en su totalidad; haciéndolas oponibles en cuanto
efior Dr. Pedro César Augusto Juliao, persona civilmen-
fesponsable a la Compaiia de Seguros San Rafael, C.

1

'Oido al Dr. Manuel de Jestis Disla Suarez, actuando
L si v en representacion del Dr. José Avelino Madera
tandez, concluir, a nombre de Maria Esperanza Henri-
82, constituida en parte civil, de la siguiente manera:
RIMERO: Que declaréis bueno y valido los recursos de
cion interpuestos a la’ sentencia correccional No. 290,
fecha 30 de septiembre de 1975, de la Corte de Apela-
D de Santiago; SEGUNDO: Que confirméis en todas sus
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partes la sentencia recurrida en lo que se refiere
tereses de la sefiora Maria Esperanza Henriquez:
RO: Que la sentencia que intervenga en contra de] |
dro César Augusto Juliao Gonzilez, sea declarada
oponible a la Compaiiia de Seguros San Rafael, C;
en su condicién de aseguradora de la responsabilidag
del Dr. Pedro César Augusto Juliao Gonzélez;
Que el Dr. Pedro César Juliao Gonzélez y la Co
Seguros San Rafael, C. por A, sean condenados al
las costas civiles del -procedimiento, con distraccié
mismas en provecho del Dr. Manuel de Jesus Disla
y del Licdo. José Avelino Madera Fernandez, aboga
afirman estarlas avanzando en su totalidad. Bajo
expresas reservas de derechos”;

Oido al Dr. Manuel de Jestus Disla Suérez, a n
en representaciéon de Carlos Manuel Polanco, Floria
tana D, y la Unién de Seguros, C. por A., en las si
conclusiones: “PRIMERO: Que declaréis buenos y
ios recursos de apelaciones interpuestos a la senten
290 de fecha 30 de septiembre de 1975, de la Corte
lacién de Santiago; SEGUNDO: Que confirméis en #
sus partes la sentencia recurrida por ser justa en el fe
reposar en pruebas legales; TERCERO: Que condeneis
part= civil constituida Dr. Pedro César Juliao Gonz
pago de las costas civiles del presente procedimien
distraccién de las mismas en provecho del Dr. Man
Joests Disla Suérez, por estarlas avanzando en su to
Bajo las mas expresas reservas de derecho”;

QOido a los doctores Radhamés Maldonado ¥
Fermin Tirado, abogados del prevenido Pedro Cés
gusto Juliao, en las siguientes conclusiones. “Declar
lar y valido el recurso de apelacién interpuesto por
Gonzalez; revocando dicha sentencia y se condena a C&
M. Polanco y a Flori4n Santana a una indemnizacioB
RD$3,000.00; que se declare oponible dicha sentencid?
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n de Seguros, C. por A, y que se condeenn al pago de
as, con distraccion en provecho de los abogados que
rigen la palabra por estarlas avanzando en su mayor
3; y en cuanto a lo penal, que sea descargado Juliao
z; Que sean rechazadas las conclusiones de las par-
iviles constituidas por improcedentes y mal fundadas;
rando previamente bueno y valido el recurso de ape-
; ¥ se condenen al pago de las costas en provecho de
ogados infrascritos por estarlas avanzando en su ma-

VISTOS LOS AUTOS:

Resultando, que sometidos a la accion de la Justicia,
lpados del delito de violacion a la Ley 241, de 1967, en
juicio de varias personas, Pedro César Juliao Gonzalez
los Manuel Polanco D., la Primera Camara Penal del
gado de Primera Instancia del Distrito Judicial de San-
0, dictd, el 21 de Junio de 1972, una sentencia con el si-
ente dispositivo: “FALLA: PRIMERO: Pronuncia la In-
tencia de esta Primera Camara Penal del Juzgado de
mera Instancia del Distrito Judicial de Santiago, para
ocer del presznte caso puesto a cargo de los nombrados
Iro César Augusto Juliao Gonzalez y Carlos Ml Polanco,
ulpados del delito de violacién a la Ley 241, en perjuicio
los sefiores Juan Isidro Taveras, Luis Antonio Bretén,
fla Henriquez y Sergio Cabrera; SEGUNDO: Declina
€ expediente por ante la Corte de Apelacion de Santiago,
' no ser de nuestra competencia; y TERCERO: Reserva
‘coctas del procedimiento para ser falladas conjuntamen-
€on 2] fondo”;

| Resultando: Que la Corte de Apelacion de Santiago,
Spucs de sucesivos reenvios ordenados por sentencias del
ide noviembre de 1972, 26 de abril de 1973, 23 de agosto

973, 27 de noviembre de 1973, 10 de abril de 1973, 17
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de abril de 1973, 22 de agosto de 1974, 17 de dicie

1974, 18 de abril de 1975, conocié la causa el 4 de
bre de 1975, la cual fue fallada por sentencia del 30
timebre de 1975, la cual tiene el siguiente dispositj
LLA: PRIMERO: Declara al nombrado Dr. Ped
Augusto Juliao Gonzéalez, culpable del delito de 1
al articulo 49, letra A, B y C) de la Ley 241, sob;
sito de vehiculos de motor, en perjuicio de Luis Dig
Antonio Bretén o Luis Antonio Bretén, Carlos M, P
co, Juan Isidro Taveras, Sergio Cabrera y Maria E, B
guez, y en consecuencia lo condena al pago de u
de Diez Pesos Oro (RD$1.00), acogiendo a su favor
tancias atenuantes; SEGUNDO: Declara al nombrad
los Ml. Polanco D., No Culpable del hecho puesto a
go, por no haber cometido falta alguna en la condu
su vehiculo de motor; TERCERO: Declara regulares
dos las constituciones en partes civiles hechas por 1
gados Dr. Manuel Disla en su nombre y del Dr. José
dera, a nombre y representacion de la sefiora Maria ¥
ranza Henriquez, Dr. Jaime Cruz Tejada a nombre y ré
sentacién de Sergio Cabrera, Carlos Manuel Polanco yd
Isidro Taveras, Licda. Niza Estévez Calderdn, a nombre
Luis Dionicio’ A. Bretén, contra el Dr. Pedro César Au
to Juliao Gonzalez y sus aseguradores “San Rafael”, C
A., v Dr. Radhamés Bolivar Maldonado Pinales, a
del Dr. Pedro César Augusto Juliao Gonzilez, contri
sefiores Carlos Manuel Polanco D., Florian Santana
en intervencién forzosa, contra la Compania Unién de
guros, C. por A.; CUARTO: Condena al Dr. Pedro Ci
Augusto Juliao Gonzélez, al pago de las siguientes
nizaciones: RD$300.00 (Trescientos Pesos Oro) en fa
Dionicio Antonio Bretén, RD$600.00 (Seiscientos Peros O
en favor de Carlos Manuel Polanco, RD$450.00 (Cuatre
tos Cincuenta Pesos Oro), en favor de Juan Isidro Tav
RD$300.00 (Trescientos Pesos Oro) en favor de Sergio
brera y RD$450.00 (Cuatrocientos Cincuenta Pesos Oro}
favor de Maria E. Henriquez, por Juzgar esta Corte en #
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gs de Tribunal de Primer Grado que dichas sumas son
tas, suficientes y adceuadas, para Ia reparacion de
Hos y perjuicios morales y materiales experimenta-
por las referidas partes’ civiles constituidas, con motivo
accidente de que se trata; QUINTO: Condena al Dr. Pe-
esar Augusto Juliao Gonzalez, al Pago de los intere-
legales de las indemnizatorias acordadas a partir de la
de la demanda, a titulo de indemnizacién supletoria;
TO: Rechaza en cuanto al fondo por improcedentes y
‘fundadas, las conclusiones presentadas en audiencia
el Dr. Radhamés Bolivar Maldonado Pinales, a nombre
preesntacion del Dr, Pedro César Augusto Juliao Gon-
Zz; SEPTIMO: Declara la presente sentencia comtn y
ible a la compafiia nacional de seguros San Rafael, C,
A., aseguradora de 1la responsabilidad civil del vehiculo
ledad del Dr. Pedro César Augusto Juliao Gonzélez;
EAVO: Condena al Dr. Pedro César Augusto Juliao Gon-
%, al pago de las costas penales, declarandolas de oficio
D que respecta al co-prevenido Carlos Manuel Polanco
NOVENO: Condena al Dr. Pedro César Augusto Juliao
talez y la Compaifiia Nacional de Seguros San Rafael,
or A., al pago de las costas civiles, con distraccién de
iismas en provecho de los doctores: Manuel Disla Sua-
Jos¢ A, Madera, Jaime Cruz Tejada y Licda. Niza Es-

Calderén, abogados que afirman estarlas avanzando
totalidad”;

Resultando: que sobre los recursos en apelacion inter-
fos la Suprema Corte de Justicia, dicté el 20 de octu-
de 1977, una sentencia con el siguiente dispositivo:
LLA: PRIMERO: Desestima la excepeién de competen-
ropuesta por el Ministerio Ptiblico; SEGUNDO: Se fi-
t audiencia piblica del dia jueves 27 del mes y afo en
0, a las nueve de la mafiana, para la continuacién de la
TERCERO: La presente sentencia vale citacién para
Prevenidos y testigos comparecientes e informacién pa-
B8 abogados presentes; CUARTO: Reserva las costas”,
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Resultando: que el dia senalado por la senten
riormente citada, tuvo efecto la audiencia corresp
con el resultado que figura precedentemente narra
consta en el acta de audiencia, aplazédndose el
una proxima audiencia;

La Suprema Corte de Justicia, después de habe
herado; : : '

Considerando, que mediante la ponderacion de |
mento sde juicio, regularmente administrados en la §
cién de la causa, han podido establecerse los siguien
chos: a) que el 30 de marzo de 1972, el automovil B
Chevrolet, modelo 1963, placa No. 125-925, asegura
la Compania de Seguros San Rafael, C. por A., pr
de su conductor Pedro César Augusto Juliao
transitaba en direceién Sur a Norte, por la aveni
dor Esirella Sadhala, de la ciudad de Santiago de
balleros vy al llegar a su interseccién con la avenida
Bid6 {hoy avenida Juan Pablo Duarte), chocé con
mévil marca Austin, modelo 1970, placa No. 209-
ducido por Carlos Manuel Polanco, propiedad de
Santana y asegurado con péliza de la Compaiia U
Seguros, C. por A.; b) que como consecuencia de dicl
cidente resultaron lesionados Juan Isidro Taveras, €0
pes vy heridas que curaron después de los Diez dias ¥
de los veinte; Sergio Cabrera, con golpes y heridas qt
raron después de los cinco y antes de los diez; Maria
riquez, con golpes que curaron después de los diez
antes de los 20, Luis Dionisio Bret6n, con golpes y h
que curaron después de los cinco y antes de los Diez
Carlos Manuel Polanco, con golpes y heridas que
después de los Veinte dias y antes de los Treinta, 10
acuerdo con las Certificaciones Médicas expedidas al ef€
¢) que ambos vehiculos sufrieron desperefctos;

Considerando, que ha quedado establecido que 13 @
sa eficiente y determinante del accidente fue la impru€
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el prevenido Pedro César Augusto Juliao Gonzélez, al
geir su vehiculo por la Avenida Salvador Estrella Sad-
llegar a su interseccién con la Avenida Franco Bido

ba el vehiculo que conducia Carlos Manuel Polanco, al
'choco y ocasion6 desperfectos, en su parte lateral iz-
pda, sin que el referido conductor cometira falta algu-
g que ademas como consecuencia de su imprudencia
50, involuntariamente, golpes y heridas a varias per-

Considerando, que los hechos asi establecidos configu-
delito de golpes y heridas producidos con la conduc-
de un vehiculo de motor, previsto por el articulo 49 de
No. 241, de Transito de Vehiculos de 1967, y san-
ado, para el caso de curacién por méas de veinte dias,
D ocurrié en la especie a una de las victimas, con la

ion que, acogiendo en su favor circunstancias atenuan-
e impuso al preveido Pedro César Augusto Juliao Gon-
Z, la Corte de Apelacién de Santiago, juzgando el he-
en Primer Grado;

‘Considerando, que, asimismo, el hecho puesto a cargo
edro César Augusto Juliao Gonzalez, ocasioné a Sergio
Pera, Carlos Manuel Polanco, Juan Isidro Taveras y
la Esperanza Henriquez, constituidos en parte civil, da-
¥ perjuicios materiales y morales, que ameritan sean
rados, que la Corte entiende que fueron evaluados co-
Stamente Primer Grado, por lo cual procede, tam-
, en este aspecto, la confirmacién de la sentencia recu-
4 en apelacion;
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Considerando, que, por todo lo preceden;
puesto procede rechazar las conclusiones presen
los abogados de Pedro César Augusto Juliao Go
la Compaiiia de Seguros San Rafael, C. por A, su e
aseguradora, a quien deberan ser oponibles las con des
nes civiles dentro de los términos de Poéliza; 3

Cosiderando, que toda persona que sucumba, afy
materia penal como civil, sera condenada al pago de Iz
tas, pudiendo ser distraidas las civiles en favor del a
do o de los abogados que afirmen haberlas avanz
tarlas avanzando, en su totalidad, o en su mayor pz

Por tales motivos, y vistos los articulos 71, i

67, inciso 3 de la Constitucién de la Republica; 49,

b) y ©) y 52, de la Ley No. 241, de Transito de Vi
de 1967; 1383 del Cédigo Civil; 130 y 133 del

roced1m1ento C1v11 3, 194 200, 202 y 203 del

ro Obligatorio de Vehlculos de Motor, de 1955 y 3
Ley de Organizacién Jndicial, No. 821, de 1927, los @
fueron leidos por el Magistrado Presidente y que copi
textualmente dicen asi:

Articulo 71, inciso 2, de Ja Constitucién de la R
blica: “Son atribuciones de las Cortes de Ape
Conocer en primera instancia de las causas
seguidas a los Jueces de Primera Instancia, Ju
Jurisdiccién Original del Tribunal de Tierras, b
de Instruccién, Procuradores Fiscales y Gobernad
Provinciales”; i

Articulo 67, inciso 3, de la Constitucién de la R
blica: “Corresponde exclusivamente a la
Corte de Justicia, sin perjuicio de las demés af
ciones que le confiere la Ley: Conocer de los @
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de las causas cuyo conocimiento en primera instancia
competa a las Cortes de Apelacon”;

Articulo 49, letras a), b) y ¢) de la Ley No. 241, de
Transito de Vehiculos de 1967: Art. 49.— Golpes vy
heridas causadas involuntariamente con el manejo de
un vehiculo de motor; El que por torpeza, impruden-
cia, inadvertencia, negligencia o inobservancia de las
leyes y reglamentos, causare involuntariamente con e!
~manejo o conduccién de un vehiculo de motor, un ac-
cidente que ocasione golpes o heridas, se castigara con
las penas siguientes:

- Letra a) De seis dias a seis meses de prision y multa
de seis pesos (RD$6.00) a ciento ochenta pesos (RD$
- 180.00), si del accidente resultare al lesionado una en-
fermedad o imposibilidad de dedicarse a su trabajo
por un tiempo menor de Diez (10) dias;

Letra b) De tres meses a un afio de prisién y multa de
cincuenta pesos (RD$50.00) a trescientos pesos (RD$
300.00) si el lesionado resultare enfermo o imposibili-
tado de dedicarse a su trabajo por Diez (10) dias o
mas, pero menos de Veinte (20);

Letra c) De seis (6) meses a dos (2) anos de prisién y
multa de cien pesos (RD$100.00) a quinientos pesos
(RD$500.0C) si la enfermodad o imposibilidad para su
trabajo durare veinte (20) dia; o mas, el Juez ademas
podra ordenar la suspension de la hcencl:a por un pe-
riodo mayor de seis (6) meses;

Articulo 52, de la Ley No. 241, de Transito de Vehicn-
~ los, de 1967: Circunstancias atenuantes. Las circuns-
tancias atenuantes del articulo 463 del Cédigo Penal
. podran ser aplicadas por los tribunales en los casos
- previstos por los articulos 49 y 50 de la presente Ley,
. excepto cuando el autor cel accidente ha manejado el
. vehicnlo de motor sin haberse provisto nunca de licen



2218

BOLETIN JUDICIAL

cia o cuando al cometer el hecho abandone injust
damente a la vietima o cuando se encuentre en
de embriaguez debidamente comprobado por
tificado médico. Asimismo dichas circ a
nuantes no serin aplicables cuando el vehiculo
tor no esté amparado con la correspondiente polj;
Seguro Obligatorio; '

Articulo 1383, del Cédigo Civil: Cada cual eg
sable del perjuicio que ha causado, no sola
un hecho suvo, sino también por su negligen
imprudencia; \ £
Articnlo 130 del Cédigo de Procedimiento Civil: #
da parte que sucumba sera condenada en las
‘pero éstas no serdmn exigibles, sea que prove
nulidades, excepciones, o incidentes o del fallo
principal, sino después que recaiga sentencia so
fondo que haya adquirido la fuerza de la cosa i
cablemente juzgada. Sin embargo, si en virtud
sentencia sobre incidente nulidad o excepcién d
bunal ha quedado desapoderado del conocimie
fondo, las costas seran exigibles un mes desp
haber adquirido dicha sentencia la fuerza de la et
irrevocablemente juzgada, siempre que durante &
plazo no se haya introducico de nuevo demanda sok
el fondo del litigio. _
Articulo 133, del Codigo de Procedimiento Civil: “L
abogados pueden pedir la distraccién de las costas
su provecho afirmando antes del pronunciamiento
la sentencia que ellos han avanzado la mayor par
La distraccién de las costas no se podran declarar §
no por la sentencia que condene al pago de ellas; ené€
te caso, se promovera tasaciéon y se expedira el auto
nombre del abogado; sin perjuicio de la accién cont®
la parte. Las costas distraidas no podran ser cedid?
por la parte que ha obtenido ganancia de causa, ni B
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dran ser embargadas retentivamente por los acreedo-
de esta ultima. Sin embargo, la distraccién no obs-
a que la parte condenada en costas pueda oponer
abogado las causas de compensacién que hubiera po
dido invocar contra el cliente de este Gltimo por con-
cepto de crédito del litigio, en principal, accesorios y -
costas a que se refiere el articulo 130;

Articulo 3, del Cédigo de Procedimiento Criminal: Se
‘puede persegnir la accién civil al mismo tiempo y an-
‘te los mismos Jueces, que la accién pablica. También
‘puede serlo separadamente, en cuyo caso se suspende
su ejercicio hasta que se haya decidido definitivamen-
 te sobre la accién publica intentada antes o durante
la persecucion de la accién civil;

Articnlo 194, del Cédigo de Procedimiento Criminal —
“Toda sentencia de condena contra el procesado y con-
' tra las personas civilmente responsables del delito o
contra la parte civil, los condenaréa las costas. Las cos-
tas se liquidaran por la Secretaria’:

Articulo 200, del Cédigo de Procedimiento Criminal. —
Podran ser impugnadas por via de apelacién, las sen-
tencias que se pronuncien en materia correccional;
- Articulo 202, del Cédigo de Procedimiento Criminal —
La facultad de apelar corresponde: 1ro. a las partes
' procesadas o responsables; 2do. a la parte civil, en
cuanto a sus interses civiles soldmente; 3ro. al fiscal
del tribunal de primera instancia; 4to. al Procurador
General de la Corte de Apelacién;

- Articulo 203, del Cédigo de Procedimiento Criminal —
. Habra caducidad de apelacién salvo el caso de excep-
' cién sefialado por el articulo 205, si la declaracién de
- apelar no se ha hecho en la Secretaria de Tribunal

que ha pronunciado la sentencia, diez dias a més tar-
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» parte condenada o en su domiecilio, contandose

dar después de su pronunciamiento; y sila se
se ha dictado por defecto, diez dias a mas targ
pués del de la notificacion que se le haya hee

més por cada tres leguas de distancia. Dur
término y durante la instancia de apelacion se
dera la ejecucién de la sentencia.

Artienlo 1, de la Ley 4117, sobre Seguro Ob
de Vehiculos de Motor, de 1955.— Todo propi
poseedor de un vehiculo de motor que circule
vias terrestres del pafs, esta obligado a provee
una Péliza de Seguro que cubra la respons
civil en los casos de accidentes causados por el
lo a terceras personas o a la propiedad;

Articulo 10, de la Ley No. 4117, sobre Seguro Obli
torio de Vehiculos de Motor, de 1955.— La @
aseguradora sélo estara obligada a hacer pagos ce
go a la péliza cuando se le notifique una sente
judicial con autoridad de cosa irrepocablemente
gada, que condene al asegurado a una indemni
por lesiones o dafios causados por un vehiculo
rado por una péliza de Seguro y por costas jnd
debidamente liquidadas, y siempre que la entidad
ya sido puesta en causa en el proceso que hubiere €
do lugar a la sentencia, por el asegurado o por los P
signientes de la indemnizacién. La entidad aseguras
ra tendra calidad para alegar en justicia, en este
so, todo cuanto tienda a disminuir el cuantum C 3
responsabilidad civil o la no existencia de la misn

Articulo 30 de la Ley de Organizacién Judicial, B
821, de 1927.— Cuando la Suprema Corte en
nes como Tribunal represivo lo hara de conformid
con el procedimiento establecido por los trib nal
ordinarios; .
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La Suprema Corte de Justicia, Administrando Justicia,
bre de la Republica, por Autoridad de la Ley, en
o de los articulos citados y oido el dictamen del Ma-
ido Procurador General de la Republica, Juzgando el
, en ultima instancia:

FALLA:

PRIMERO: Declara regulares y vélidos en la forma,
recursos de apelacién interpuestos por Sergio Cabrera,
los Manuel Polanco y Juan Isidro Taveras, constituidcs
e civil, y Pedro César Agusto Juliac Gonzalez, pre-
y la Compania de Ses:ros San Rafael, C. por A,
dad aseguradora, interpuestos los primeros el 23 de oc-
e de 1975, y los dos tiltimos, el 28 del mismo mes y ano,
ira la sentencia dictada en sus atribuciones correcciona-
¥ actuando como tribunal de Primer Grado, por la Cor-
e Apelacién de Santiago, el 29 de septiembre de 1975,
) dispositivo es el siguiente; “FALLA: PRIMERO: De-
8 al nombrado Pedro César Augusto Julizo Gonzélez,
pable del delito de violacién al articulo 49, letra A, B
de la Ley No. 241, sobre iransito de vehiculos de nio-
en perjuicio de Luis Dionicio Antonio Bretén o Luis
bnio Breton, Carlos MI. Polanco, Juan Isidro Taveras,
jio Cabrera y M.ria E. Henriquez, y en consecuencia

dena al pago de una multa de Diez Pesos Oro (RD$
W) acogiendo a su favor circunstancias atenuantes; SE-
NDO: Declara al nombrado Carlos Ml. Polanco D, No
Pable del hecho puesto a su cargo, por no haber cometi-
@lta alguna en la conduccién de su vehiculo de motor;
¥CERO: Declara regulares y validas las constituciones
artes civiles hechas por los abogados: Dr. Manuel Dis-
i Su nombre y del Dr. José A. Madera, a nombre y re-
Shtacion de la sefiora Maria Esperanza Henriquez Dr.
i Cruz Tejada, a nombre y representacién de Sergio
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Cabrera, Carlos Manuel Polanco y Juan Isidro Ty
Licda. Nisa Estévez Calderén, a nombre de Luis D
A. Breton, contra el Dr. Pedro César Augusto Julia
zdlez y su aseguradora San Refael, C. por A., y Dr. Ra|
nés Bolivar Maldonado Pinales, a nombre del
César Augusto Juliao Gonzalez, contra los sefiores
Manuel Polanco D., Florian Santana D., y en inte
forzosa, contra la Compaiiia Unién de Seguros, C.
CUARTO: Condena al Dr. Pedro César Augusto
Gonzalez, al pago de las siguientes indemnizacion
300.00 (Trescientos Pesos Oro) en favor de Dionici
nio Bretén, RD$600.00 (Seiscientos Pesos Oro) en fa:
Carlos Manuel Polanco, RDS450.00 (Cuatrocientos
ta Pesos Oro) en favor de Juan Isidro Taveras; h
(Trescientos Pesos Oro) en favor de Sergio Cabrera
450.00 Cuatrocientos Cincuenta Pesos Oro) en fa
Maria E. Henriquez, por Juzgar esta Corte en funcia
Tribunal de Primer Grado que dichas sumas son ji
ficientes y adecuadas, para la reparacién de los
perjuicios morales y materiales experimentados por
feridas partes civiles constituidas, con motivo del a
de que se trata; QUINTO: Condena al Dr. Pedro Cé
gusto Juliao Gonzélez, al pago de los intereses leg
las sumas indemnizatorias acordadas a partir de
de la demanda, a titulo de indemnizacién suplem
SEXTO: Rechaza en cuanto al fondo por improceden
mal fundadas, las conclusiones presentadas en aul
por el Dr. Radhamés Bolivar Maldonado Pinales, a Dot
y representacién del Dr. Pedro César Augusto Julio
zalez; SEPTIMO: Declara la presente sentencia 4
oponible a la Compaififa Nacional de Seguros San
C. por A., aseguradora de 1a responsabilidad civil @
hiculo propiedad del Dr. Pedro César Augusto Julia0 s
zalez; OCTAVO: Condena al Dr. Pedro César Auguste
liao Gonzalez, al pago de las costas penales, Geclaram
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ficio en lo que respecta al co-prevenido Carlos Manuel
inco D.; NOVENO: Condena al Dr. Pedro César Augus-
uliao Gonzilez y la Compafifa Nacional de Seguros! San
gel, C. por A., al pago de las costas civiles, con distrac-
\de las mismas en provecho de los doctores: Manuel
a Suarez, Jcsé A. Madera, Jaime Cruz Tejada y Licda.
 Estévez Calderon, abogados que afirman estarlas avan-
en su totalidad”; SEGUNDO: Confirma la sentencia
ada, en el ordinal Primero, de su dispositivo; TERCE-
i Declara regular y valida la constitucién en parte civil
ha por Sergio Cabrera, Carlos Manuel Polanco, Juan
ro Taveras, y Maria Esperanza Henriquez, y en cuanto
‘forma, y en cuanto al fondo confirma las condenacio-
civiles impuestas a Pedro César Angusto Juliao Gonza-
en favor de éstos, en los ordinales Cuarto y Quinto, del
positivo de la sentencia recurrida en apelacién; CUAR-
Declara regular y véalida, en cuanto a la forma la cons-
en parte civil hecha por Pedro César Augusto Ju-
Gonzalez, contra Carlos Manuel Polanco, Florian San-
8y la Union de Segnros, C. por A, yla rechaza, en
o al fondo, por improcedente y mal fundada; QUIN-
Condena al prevenido Pedro César Augusto Juliao
Zélez, al pago de las costas penales; SEXTO: Condena
frevenido Pedro César Augusto Juliao Gonzalez, al pa-
e las costas civiles y las distrae en provecho de los
. Manuel de Jests Disla Suarez, José Avelino Madera
Bandez y Jaime Cruz Tejada, abogados de la parte civil
titnida, quienes afirman haberlas avanzado en su ma-
parte. SEPTIMO: Declara las condenaciones civiles
a cargo de Pedro César Augusto Juliao Gonzalez,

fibles a la Compaiifa de Seguros San Rafael, C. por AL
o de los términos de la Péliza.

HIRMADOS.— Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo
& Fuente.— Francisco Elpidio Beras.— Joaquin M. Al-
% Perell6.— Juan Bautista Rojas Alméanzar.— Maximo
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Lovatén Pittaluga— Felipe Osvaldo Perdomo Baeg,
nesto Curiel hijo, Secretario General. k!
La presente sentencia ha sido dada y firmada ,
sefiores Jneces que fiugran en su encabezamiento,
diencia publica del dia, mes y ano en €l expresadg
firmada, leida y publicada por mi, Secretario Ge
certifico.— Fdo. Ernesto Curiel hijo.
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ENCIA DE FECHA 28 DE NOVIEMBRE DEL 1977.

gia impugnada: Corte de Apelacién de Santiagp de fecha 28
.de abril de 1975.

a: Correccional.

gntes: Euripides Antonio Ramirez, Ana Mercedes Arias Ra-
' mos y la Compafiia de Seguros “Unién de Seguros’,
C. por A.
. Dies, Patria y Libertad.
Reptblica Dominicana,

in Nombre de la Repiiblica, la Suprema Corte de Jus-
regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
ybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
r Sustitnto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
D Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
iin M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas Almén-
faximo Lovatén Pittaluga, Felipe Osvaldo Perdomo
Joaquin L. Hernandez Espaillat, asistidos del Secre-

(General, en la Sala donde celebra sus audiencias, cn

dad de Santo Domingo de Guzmén, Distrito Nacional,

fia 28 del mes de Noviembre del afio 1977, afios 134’

iIndependencia iy 115’ de la Restauracién, dicta en

ncia plblica, como Corte de Casacién, la  siguiente
Sobre los recursos de casacién interpuestos por Euri-
I Antonio Ramirez, dominicano, mayor de edad, solte-
dula No. 63919, serie 31, residente en la calle “1”, No.
Bsanche Duarte de la ciudad de Santiago; Ana Merce-
irias Ramos, dominicana, mayor de edad, domiciliada
d Seccién El Papayo, del Municipio y Provincia de
lago; y la Compania de Seguros “Unién de Segnros”,
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C. por A., con su asiento social en la casa No. 98 g,
lle Beller de la ciudad de Santiago de los Cabe
tra la sentencia de la Corte de Apelacion de Sap
fecha 28 de abril de 1975, dictada en sus atribuej
rreccionales, cuyo dispositivo se copia mas adelan

Oido al Alguacil de turno en la lectura del 5

|
Oido el dictamen del Magistrado Procurador G
de la Republica; :

Vista el acta de los recursos, levantada en la Se
ria de la Corte a-qua, el 7de mayo de 1975, a req
to del Dr. Osiris Rafael Isidor, cédula No. 5030,
nombre de los recurrentes, en la cual no se expone n
medio determinado de casacion; ;

La Suprema Corte de Justicia, después de habel
berado y vistos los articulos 49 y 52 de la Ley No.
bre Transito de Vehiculos de 1967; 1383 y 1384
digo Civil; 1 y 10 de la Ley No. 4117 de 1955, sob
ro Obligatorio de Vehiculo de Motor; y, 1, 37 y
Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y €
documentos a que ella s» refiere, consta: a) que con m
de un accidente de transito ocurrido el 7 de marzo de!
en la ciudad de Santiago de los Caballeros, en el cual I
t6 el menor Cristian Franco con lesiones corporales
mera Camara Penal del Juzgado de Primera Insta
Distrito Judicial de Santiago, dicté en fecha 3 de
bre de 1974, una sentencia cuyo dispositivo figura itk
en el de la ahora impugnada; b) que sobre las apelac
interpuestas, la Corte a-qua dicté el fallo ahora impi
do en casacién, cuyo dispositivo se copia a continuac
“FALLA: PRIMERO: Declara bueno y valido en cu
ia forma el recurso de apelacién interpuesto por el Dras
ris Isidor a nombre y representacién del prevenido
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fes Antonio Ramirez, de ]a persona civilmente Respon-
Ana Arias Ramos y de la Compaiiia Unién dé Seguros
A., contra sentencia de fecha tres (3) del mes de sep-
smbre del afio mil novecientos setenta ¥ cuatro (1974) dic-
ja por la Primera Céimara Penal del J uzgado de Primera
tancia del Distrito Judicial de Santiago, cuyo dispositivo
o textualmente dice asi: ‘Falla: Primero: Declarar,
no al efecto declara, al nombrado Euripides Antonio Ra-
jrez, de generales anotadas culpable de violacién al ar-
gulo 49 de la Ley 241, sobre transito de vehiculos de mo-
I, en perjuicio del menor Cristian Franco, hecho puesto
5U cargo y en consecuencia lo condena al pago de una
ulta de RD$100.00 (Cien Pesos Oro) acogiendo en.su favor
i cias atenuantes; SEGUNDO: Declarar, como al
ecto declara en cuanto a la forma buena y vélida, la cons-
jucion en parte civil, intentada por la sefiora Marcelina
gtonia Franco, en su calidad de madre del menor lesiona-
y Cristian Franco, por 6rgano de su abogado constituido
iapoderado especial Dr. Ambiorix Diaz Estrella y Clyde
igenio Rosario, contra la sefiora Ana Arias Ramos, en su
lidad de persona civilmente responsable, como comitente
‘Buripides Antonio Ramirez como prevenido, y la Unién
8 Seguros, C, por A., por haber sido hecho de acuerdo a
S normas y exigencias procesales; Tercero: En cuanto al
ndo, Debe condenar como al efecto condena al nombrado
Wripides Antonio Ramirez, prevenido v a la sefiora Ana
Wfias Ramos, al pago de una indemnizacién de RD$5,000.00
tinco Mil Pesos Oro) en favor de la sefiora Marcelina An-
nia Franco, en reparacién por los dafiog y perjuicios ex-
€rimentados por ella, en las lesiones recibidas por su hijo
€nor en dicho accidente; Cuarto: Que debe condenar co-
#0 al efecto condena a los sefiores Euripides Antonio Ra-
lirez y Ana Arias Ramos, en su respectivas calidades, al
Bgo de log intereses legales de la suma acordadas, en in-
Smnizacién, a partir de la demanda en justicia, y hasta la
dtal ejecucion de la sentencia a intervenir a titulo de in-
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demnizacién supletoria; Quinto: Que debe declarar gy
efecto declara, la presente sentencia Oponible y Eje
ble a la Compaiia Nacional de Seguros “Unién de §
ros”, C. por A., en su calidad de aseguradora civi]
hiculo conducido por Euripides Antonio Ramirez
tendra con ella autoridad de coso. juzgada; Sexto: @
be condenar, como al efecto condena al sefior E
Antonio Ramirez, Ana Arias Ramos y la Compaifia
guros “Uni6én de Seguros”, C. por A, al pago de las co
civiles, ordenando su distraccién en provecho de los |
Ambiorix Diaz Estrella y Clyde Eugenio Rosario, abg
y apoderados especiales, quienes afirman haberlas '
do en su totalidad; y Séptimo: Que debe condenar
efecto condena al mmbrado Euripides Antonio Re
pago de las costas’;\ SEGUNDO: Declara regular la inf
vencién hecha en audiencia por la parte civil constitui
TERCERO: Modifica el Ordinal Primero de la sen
apelada en el sentido de reducir la pena impuesta al pre
do Enripides Antonio Ramirez, a una multa de RD§2
(Veinte Pesog Oro) acogiendo a su favor mas amplias
cunstancias atenuantes; CUARTO: Asimismo modifi
Ordinal Tercero de la sentencia recurrida en el senti
reducir la indemnizacién que fue acordada a favor d
sefiora Marcelina Antonia Franco y puesta a cargo del &
fior Euripides Antonio Ramirez y Ana Arias Ramos a 1a 8
ma de Dos Mil Quinientos (RD$2,500) por considerar est
tribunal que esta suma es la justa, suficiente y adec
para reparar los dafios y perjuicios sufridos por la refe
parte civil constituida; QUINTO: Condena al prevenid
Euripides Antonio Ramirez, al pago de las costas penalé
SEXTO: Condena a los sefiores Euripides Antonio Ramin
y Ana Arias Ramos, al pago de las costas civiles de €8
instancia, ordenando su distraccién en provecho de los Df
Clyde Eugenio Rosario y Ambiorix Diaz Estrella, abogado
que afirman estarlas avanzando en su totalidad”; A
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. Considerandoy que ni la parte civilmente responsable
a Arias Ramos, ni 1a Compania Unién de Seguros, €
A., han expuestos los medios en que fundan sus recursos,
o lo exige a pena de nulidad el articuly 37 de la Ley
re Procedimiento de Casacién para todg recurrente que
n los condenados penalmente; que en consecuencia,

edera Unicamente al examen del recurso del pre-

iderar los elementog de juicio regularmente administra-
jen la instruccién de la causa, dio por establecido: a)
g el dia 24 de marzo de 1974, el carro placa No. 210-771,
piedad de Ana Mercedes Arias Ramos, con Péliza No.
16, conducido por Euripides Antonio Ramirez en direc-
n Norte a Sur, por la Avenida Circunvalacién de la ciu-
] de Santiago, al aproximarse al puente de Nivaje, atro-
6 a1 menor Cristian Franco el cual trato de cruzar la
8; b) que como consecuencia del accidente, el menor Cris-
B Franco resulté con lesiones trauméticas en la cabeza
@ posteriormente le produjeron una hemiplejia derecha,
€ de acuerdo al certificado del Médico Legista de Santia-
ha resultado una lesién permanente; ¢) que la causa
Eiente y determinante del accidente, fue la imprudencia
hetida por el prevenido al conducir su vehiculo con tor-
1o frenandolo no obstante habiendo visto a la victima;

. Considerando, que el hecho asi establecido configura a
t8o0 del prevenido el delito de golpes y heridas produci-
8 con el manejo o conduccién de un vehiculo de motor,
®visto y sancionado por el articnlo 49 de la Ley No, 241,
11967, sobre Transito de Vehiculos y sancionado por ese
8mo texto legal en la letra d) con las penas de 9 meses a
flios de prisién y multa de RD$200.00 (Doscientos Pesos
I0) a RD$700.00 (Setecientos Pesos Oro), si los golpes o
Tidas ocasionan a la victima una lesion permanente, co-
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mo ocurri6é en la especie; que la Corte a-qua al conm
al pago de una multa de RD$20.00, después de de
culpable, acogienco a su favor circunstancias atenuap
le aplicé una sancién ajustada a la Ley;

Considerando, que asimismo la Corte a-qua dio por
tablecido que el hecho del prevenido, habia ocasionag
persona constituida en parte civil Marcelina Anfonia
co, madre del menor Cristian Franco dafios y perj
materiales y morales, cuyo monto apreci6 en la
RD$2,500.00 para la cual tuvo en cuenta la magnituy
los dafios, que al condenar al prevenido conjuntamente
a persona lcivilmente responsable al pago de esas sum
titulo de indemnizacién, mas al pago de los intereses ]
les a partir de la demanda, la Corte a-qua hizo una
ta aplicacién del articulo 1383 del Cédigo Civil;

Considerando, que examinado el fallo impugnac
sus demas aspectos, en lo que concierne al interés del pr
venido, él no contiene vicio alguno que justifiquie su ¢
sacion;

Por tales motivos, Primero: Declara nulos los re; ;
de casaci6n interpuestos por Ana Mercedes Arias _
la Compaififa Unién de Seguros, C. por A., contra la se
cia de fecha 28 de abril de 1975, dictada en sus a
nes correccionales por la Corte de Apelacion de San
cuyo dispositivo ha sido copiado en parte anterior del P!
sente fallo; Segundo: Rechaza el recurso del prevenido B
ripides Antonio Ramirez, contra la misma sentencia; ¥
condena al pago de las costas penales. '

FIRMADOS.— Néstor Contin Aybar.— F. E. Rave
de la Fuente— Manuel A. Amiama.— Francisco EIpif
Beras.— Joaquin M. Alvarez Perello— Juan Bautista £
jas Almanzar.— Maximo Lovatén Pittaluga.— Felipe ©
valdo Perdomo Béez— Joaquin L. Hernandez.— Ernes
Curiel hijo, Secretario General. i
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a presente scntencia hy sido dada y firmada por los
es Jueces que figuran en sy encabezamiento, en la an-
a publica del dia, mes y afio, en él expresados, y fue
da, leida y publicada por mi, Secretarig General, que
ico— Fdo. Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 28 DE NOVIEMBRE DEj

LS

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de Santiago de ¢
de octubre de 1971 4

Materia: Correccional.
2 S

Recurrentes: Félix Rafael Ramos, la Cooperativa Dom nic
Transporte Ine., y la Unién de Seguros, C. por A,

Abogado: Osiris Rafael Isidor.

Dios, Patria y Libertad.
Republica Dominicana..

En Nombre de la Reptblica, la Suprema Corte di
ticia, regularmente constituida por los Jueces Neéstor
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la :
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Ami
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio
Joaquin M. Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas A
zar y Maximo Lovatén Pittaluga, asistidos del
General, en la Sala donde celebra sus audiencias en kL
dad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacion:
dia 28 de noviembre del 1977, afios 134’ de la Inde e
cia y 115’ de la Restanracién, dicta en audiencia
como Corte de Casacién, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos @ '
mente por Félix Rafael Ramos, dominicano, mayor
soltero, mecanico, domiciliado en el Ensanche “Ram®
la ciudad de Santiago, cédula No. 66890, serie 31; la C
rativa Dominicana de Transporte Inc., con su domicilio
cipal en la casa No. 234 de la calle Paraguay dela€
de Santo Domingo,'y la Unién de Seguros, C. por A, ¢
domicilio principal en la Avenida Bolivar No. 81 dé
ciudad, contra la sentencia dictada en sus atribuciol
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seeionales por la Corte de Apelacién de Santiago el 20 de
t bre de 1971, cuyo dispositivo se copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lecturg del ‘rol;

:; Oido al Dr. Manuel de Jestis Disla Suérez, en repre-
mtacion del Dr. Osiris Rafael] Isidor, abogado de los recu-
"_';; , en la lectura de sus conclusiones;

. Oido el dictamen del Magistrado Procnrador General
‘la Republica;

__ Vlsta el acta del recurso de casacion levantada en la

, en representacién de los recurrentes, acta en la cual no

#propone contra la sentencia impugnada mngun medio de-
rmi do de casacion;

! Vlsto el memorial de los recurretes, del 20 de septiem-
e de 1976, suscrito por su abogado, en el cual se propone

ntra la sentenciz impugnada el medio que se indica mas
lelante;

- La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
rado, y vistos log textos legales invocados por los recu-

._.- ,» que se mencionan mas adelante, y los articulos 49
Ley No. 241 sobre Transito de Vehiculos; 1384 del
b igo Civil; 1 v 10 de la Ley 4117 de 1955, sobre Seguro
bligatorio de Vehiculos de Motor; y 1 y 65 de la Ley so-
¢ Procedimiento de Casacién:

. Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
)cumentos a que ella se refiere consta lo siguiente: a) que
I motivo de un accidente de transito courrido en la ciu-
id de Santiago el 13 de septiembre de 1970, en el cual una
na resulto con lesiones corporales, la Terrcera Camara
fhal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judi-
@l de Santiago dict6 el 11 de abril de 1971, en sus atribu-
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ciones correccionales, una sentencia cnyo dispositivo se
pia méas adelante, inserto en el de la ahora impugna
que, sobre las apelaciones interpuestas, intervino el
cctubre de 1971 el fallo ahora impugnado en casacion, g
dispositivo dice asi: “«FALLA: PRIMERO: Declara b
y vélidos, en cuanto a la forma los recursos de ape
intetpuestos por el Dr. Jaime Cruz Tejada, a nombre ;
presentacién del sefior José Ramoén Luciano Gil, pa
vil constituida y por la Lic. Ligia Garcia, a nombre del
venido Félix Rafael Ramos, contra sentencia dictada
cha 11 de abril del afio 1971, dictada por la Tercera C
ra Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
dicial de Santiago, cuyo dispositivo copiado a la letra
siguiente: ‘Primero: Declara al prevenido Félix Rafael
mos, de generales que constan, culpable, del delito de ¥
lacién a la ley 241, en perjuicio del sefior José Ramén
ciano Gil, y en consecuencia se condena al pago de
multa de RD$20.00 (Veinte Pesos Oro) y al pago de las
tas;— Segundo: Se declara regular y valida la consti
en parte civil, realizada por el sefior José Ramon Lu
Gil, por intermedio de su abogado constituido, Dr. J
Cruz Tejada, en cuanto a la forma, y en cuanto al f
se condena a la Cooperativa de Transporte Inc., al pago
una indemnizaciéon de RD$1,500.00 (Mil Qninientos P
Oro) a favor de dicha parte civil constituida sefior José
mén Luciano Gil, en su condici6n de comitente del a
do (su preposé) Félix Rafael Ramos, asi como al pago de
intereses legales de la presente suma, a titulo de inden
zacién suplementaria;— Tercero: Se declara la pre
sentencia contra la Cooperativa de Transporte Inec., comy
y oponible a la Compafia Nacional de Seguros ‘Union O
Seguros’ C. por A., en su condicién de aseguradora des
responsabilidad civil de la precitada Cooperativa de Trans
porte Inc., respecto del vehiculo, envuelto en el accidente;s
Cuarto: Se condena a la Cooperativa de Transporte Incy 3
a 1a Compaiiia ‘Unién de Seguros’ C. por A., al pago de 128
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s civiles, con distraccién de las mismas en provecho
r. Jaime Cruz Tejada, abogado, quien afirma, haberlas
zado en su totalidad."— SEGUNDO: Pronuncia el de-
' contra el prevenido Félix Rafael Ramos, por no ha-
somparecido a esta audiencia, no obstante estar legal-
te citado;— TERCERQ: Declara regular la interven-
hecha en audiencia, por el Dr. Csiris Isidor, a nombre
resentacién de la Cooperativa de Transporte Inc., y de
pmpaiia Nacicnal de Seguros ‘Unién de Seguros’ C.
§ — CUARTO: Modifica el ordinal Segundo, de la sen-
§a apelada en el sentido de aumentar la indemnizacion
dada a favor del sefior José Ramén Luciano Gil, parte
iconstituida y puesta a cargo de la Cooperativa de
sporte Inc., a la suma de RD$2,000.00 (Dos Mil Pesos
| por considerar este Tribunal, que la referida suma es
@ y suficiente, para reparar los dafios morales y mate-
§ experimentados por la mencionada parte civil cons-
da, como consecuencia de las lesiones recibidas en el
dente;— QUINTO: Confirma la sentencia apelada en
§ sus demas aspectos.— SEXTO: Condena al prevenido
x Rafael Ramos, al pago de las costas penales.— SEP-
0: Condena a la Cooperativa Dominicana de Transpor-
c., y a la Compania Nacional de Seguros ‘Unién de Se-
' C. por A., al pago conjunto y solidario de las costas
les de esta instancia, y ordena su distraccién en prove-
del Dr. Jaime Cruz Tejada, quien afirma haberlas avan-
0 en su totalidad’;

‘Considerando, que 10s recnrrentes proponen, contra la
éncia impugnada, el siguiente medio tinico de casacién:
@ de base legal e insuficiencia de motiV‘OS;'

IConsiderando, que en apoyo de su medio tnico de ca-
On, los recurrentes alegan, en sintesis, lo siguiente: “que
Studiar la sentencia impugnada, se ve claramente que
¥orte a-qua no ha dado una motivacién precisa sobre qué
dujo a aumentar la indemnizaciéon de RD$1,500.00 fi-
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que al aumentar la Corte a-qua la indemnizacién,
en su poder ningin documento que asi justificara el
to; sin haber ordenado la expedicion de un nuevo
do médico y sin haber ordenado tampoco ninguna
de instruccién de caracter mas directo, otorgando
indemnizacién, por cierto irrazonable, se aparté d
veles seguidos por los jueces prudentes, y para lo cu
necesario que asf lo justificara dando motivaciones
en su sentencia, tal como se comprueba al estud
uno de sus considerandos, de manera muy especi
que se refiere a dicho aumento, por lo cnal la sente
be ser casada”; pero, g

Considerando, que la Corte a-qua, mediante la p
racién de los documentos que fueron regularmente son
dos a la instruccién de la causa, dio por establecido
el accidente de transito ocurrido el 13 de septie
1970, José Ramén Luciano sufrié lesiones corpors
sistentes en: a) fractura completa fémur derecho con
plazamiento; b) fractura tobillo derecho moleolo &
y posterior; ¢) traumatismo en cabeza, fractura en
izquierdo y tobillo derecho; curables después de los

. te meses y antes de los (10) diez meses; y que. “en
sente caso existe nna relacién de causabilidad entre
ta cometida por el prevenido y las lesiones recibidas
victima del accidente, que fue la causa generadora |
ciente de los dafios y perjuicios ocasionadoles a dic
civil por el hecho culposo del prevenido”; que al €0
a la Cooperativa Dominicana de Transporte Inc., p
causa como civilmente responsable, al pago de una ing
nizacién de dos mil pesos (RD$2,000.00) en favor de J!
Ramén Luciano, parte civil constituida, como repate
por los dafios y perjnicios, materiales y morales, la 8
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hizo una evaluacién soberana del monto de esos da-
a que queda abandonada al poder de los jueces del
, cuyas decisiones en este orden no pueden ser objeto
psura alguna salvo el caso que sean obviamente irra-
les, lo gne no ocurre en la especie; que en consecuen-
por todo lo expuesto, la sentencia impugnada contie-
b este aspecto, motivos suficientes y pertinentes que
su dispositivo, y una exposicién de los hechos ¥y
pstancias de la causa que han permitido a esta Supre-
e de Justicia establecer que en la especie la ley ha
aplicada, por lo que, el medio tnico de los Fecu-
es carece de fundamento y debe ser desestimado;

Yonsiderando, que, para declarar culpable del acciden-
lque se trata a Félix Rafael Ramos, la Corte a-qua dio
stablecido los hechos siguientes: 1) que el 13 de sep-
ore de 1970, en horas de la noche, ocurrié un acciden-
g transito en la Avenida Imbert de la cindad de Santia-
3 el cual el carro placa No. 56385, propiedad de la
grativa Dominicana de Transporte Inc., asegurado con
i6n de Seguros, C. por A., mediante péliza No. SD4760,
ite al momento del accidente, conducido de Oeste a
de la referida via, por Eélix Rafael Ramos, al llegar a
acion de gasolina “Texaco”, atropells, con la parte
de dicho vehiculo, a José Ramén Luciano Gil, oca-
indole lesiones corporales curables después de veinte
¥ 2) que el accidente se debié a la falta exelusiva del
do Felix Rafael Ramos al conducir sn vehiculo de
descuidada y atolondrada, al dar reversa sin tomar
auciones de lugar y sin percatarse que detras de su
fulo se encontraba José Ramén Luciano Gil;

fonsiderando, que los hechos asi establecidos a eargo
revenido recurrente, configuran el delito previsto en
fienlo 49 de la Ley sobre Transito de Vehiculos No.
] 1967, de causar golpes v heridas por imprudencia
i manejo de vehiculos motor, sancionado en la letra
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s ia

¢) del mismo texto Jegal con las penas de 6 meses ;
de prisién y multa de RD$100.00 a RD$500.00, s Ia
medad o 1a imposibilidad de la victima para dedie
trabajo durare 20 dias o més, como Ocurrié en la
que por tanto, al condenar al prevenido a una ;
RD$20.00 manteniendo asi la pena de primera i
corte a-qua le aplicé nna sancion inferior al min
blecido por la ley, pero la sentencia impugnada -
ser casada por ese motivo, frente al solo recurso
venido; 9
Considerando, que asimismo, y tal como se hs
en parte anterior del presente fallo, la Corte a-qua
que el hecho del prevenido habia causado a José R
Luciano Gil dafios y perjuicios, materiales y mo
evalué soberanamente en la suraa de RD$2,000.00
condenar a la Cooperativa Dominicana de Transports
al pago de esa suma, y de los intereses legales, a
indemnizacién principal y de indemnizacién comp
ria solicitada, la Corte a-qua hizo una correcta &
del articulo 1384 del Codigo Civil, ydel 1 y 10 d
sobre Seguro Obligatorio de Vehiculos de Motor;
rar oponibles a la Unién de Seguros, C. por A,
naciones civiles impuestas a la Cooperativa Dominies
Transporte Inc.; :
Considerando, que examinada la sentencia impug
en lo concerniente al prevenido recurrente, no p
cio alguno que justifique su casacion;

Por tales motivos, Primero: Rechaza los re
casaci6n interpuesto por Félix Rafael Ramos, la
va Dominicana de Transporte Inc., y la Unién de
C. por A., contra la sentencia dictada por la Corte
lacién de Santiago en sus atribuciones correccio
de octubre de 1971, cuyo dispositivo se ha copiado el
anterior del presente fallo; Segundo: Condena al prt¥
Félix Rafael Ramos al pago de las costas penales.
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(Firmados).— Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Ra-
b de la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco El-
io Beras.— Joaquin M. Alyarez Perello.— Jyan Bautis-
Rojas Almanzar.— Maximo Lovaton Pittaluga.— Ernes-
Curiel hijo, Secretario General.

'La presente senfencia ha sido dada y firmada por los
jores Jueces que figuran en su encabezamiento, en 1a au-
ia publica d:1 dia, mes y afio en él expresados y fue
made, leida y publicada por mi, Secretario General, que
tifico. (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.
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- SENTENCIA DE FECHA 28 DE NOVIEMBRE DE], ;
A
Sentencia impugnada; Corte de Apelacién de San Pedro de »
ris, de fecha 5 de agosto de 1975. 3

Materia: Correccional, -
.
Recurrentes: Juan Julio Amparo, Evaristo Julio Amparo y Jg
Mauricio. N
= ————————
Interviniente: Domingo Antonio Paredes.
Abogado: Dr. Manuel A, Nolasco G-

Dios, Patria y Libertad.
Reptiblica Dominicana.

En Nombre de la Reptiblica, la Suprema Corte
ticia, regularmente constituida por los Jueces Nésto
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama,
do Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras, J
quin M. Alvarez Perello, Juan Bautista Rojas Alma
Maximo Lovatén Pittaluga, Felipe Osvaldo Perdomo
y Joaquin L. Hernéndez Espaillat, asistidos del Secrets
General, en la Sala donde celebra sus audiencias en
dad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional,
dia 28 de noviembre del 1977, afios 134’ de la Indepe
cia y 115 de la Restauracion, dicta en audiencia pt
como Corte de Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacién interpuestos por
Julio Amparo, dominicano, mayor de edad, soltero, @&
cultor, cédula 466, serie 29; Evaristo Julio Amparo, 4o
nicano, mayor de edad, casado, agricultor, cédula 467,
29; y Joaquin Mauricio, dominicano, mayor de edad, so¥
ro, cédula 332, serie 29, domiciliados y residentes en &
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s, contra la sentencia dictada en atribuciones correccio-
es por la Corte de Apelacién de San Pedro de Macoris,
5 de agosto de 1975, cuya dispositivo se copia mas ade-
| Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

'Oido al Dr. Manuel A, Nolasco, cédula 13584, serie 25,

gado del interviniente Domingo Antonio Paredes, en la
tura de sus conclusiones;

| Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
la Republica;

. Vista el acta de los recursos, levantada en la Secreta-
‘de la Corte a-qua, a requerimiento del Dr. Joaquin Me-
' Rodriguez, el 24 de octubre de 1975, en representacién
Hlos recurrentes; acta en la cual no se propone ningin
¢dio determinado de casacién;

': Visto el escrito del interyiniente, suserito por su abo-
4o, el 6 de septiembre de 1976;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
rado, y vistos los articulos 37, 62 y 65 de la Ley sobre
Pocedimiento de Casacion; :

. Considerando, que en el fallo impugnado y en los do-
mentos a que el mismo se refiere, consta lo siguiente: a)
e con motivo de una querella presentada contra el actual
berviniente, por haber cerrado un camino que atravesa-
L una propiedad suya, y que comunicaba propiedades de
8 qutrellantes, el Juzgado de Primera Instancia del Dis-
Ifo Judicial del Ceybo, dict6 una sentencia el 10 de agos-
de 1973, cuyo dispositivo dict asi: “Falla: Primero: Se
elara 1o no culpabilidad del prevenido Domingo Paredes
d delito de violacién a la Ley sobre Vias de Comunicacio-
B, por no cometer dicho hecho; se declaran de oficio las
Stas;— Segundo: Se declara regular v valida, en cuanto
la forma la constitucién en parte civil, formalizada por
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el Dr. Diémedes de los Santos, a nombre de Juan J
paro, Evaristo Julio Amparo y J oaquin Mauricio,
de conformidad con la Ley;— Tercero: En cuantg
do, se rechazan lag conclusiones de dicha parte ci
falta de concluir;— Cuarto: Se condena ademas g
parte civil al pago de las costas civiles, que deben
traidas en favor del Dr. Manuel Ant. Nolasco, por
haberlas distraido en su totalidad”; y b) que sobre
laciones interpuestas, la Corte de Apelacién de San
de Macoris, dicté el 5 de agosto de 1976, el fallo ah _
pugnado en casacién, del cual es el siguiente )
“FALLA: PRIMERO: Admite como regulares y va
ruanto a la forma, los recursos de apelacién interp
por Juan Julio Amparo, Evaristo Julio Amparo y J
Mauricio, parte civil constituida, contra sentencia di
en atribuciones correccionales, y en fecha 10 de agosto
1973, por el Juzgado de Primera Instancia del Distrito
dicial de El Seibo, que descargé al inculpado Dominy
tonio Paredes, del delito de violacién a la Ley sobre
comunicaciones, en perjuicio de los aludidos Juan Ji
Amparo, Evaristo Julio Amparo y Joaquin Mauricio, §
no haberlo cometido; rechazé en cuanto al fondo
clusiones formuladas por la parte civil constituida ref
condenandola al pago de las costas civiles, con distrac
de las mismas en provecho del Doctor Manuel Antonio
lasco Guzman, por afirmar haberlas avanzado en su 108
dad; v declaré de oficio las costas penales— SEGUR D
Declara nulo, sin ningin valor ni efecto alguno, por f
de notificacién al inculpado Domingo Antonio Pared
recurso de apelacién interpuesto por el Ministerio Pl
de esta Corte, contra la sentencia mencionada;— TEBRG
RO: Confirma la sentencia recurrida en el aspecto en @
esta Corte se encuentra apoderada.— CUARTO: Decl
las costas penales de oficio— QUINTO: Condena a di€
parte civil constituida, al pago de las costas cwﬂes con
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eion de las mismas en provecho del Doctor Manuel An-
o Nolasco Guzman, por afirmar haberlas avanzado en
stalidad”’;

Considerando, que los recurrentes, constituidos en par-
jvil, ni en el acta de su recurso, ni en escrito posterior
gido 2 la Suprema Corte de Justicia, han expuesto los
ivos en que fundan su recurso, como lo exige a pena de
dad el articulo 37 de la Ley sobre Procedimiento de
acion para todo recurrente que no sean los condenados

Por tales motivos, Primero: Admite como intervinien-
, Domingo Antonio Paredes, contra la sentencia dictada
atribuciones correccionales por la Corte de Apelacién de
} Pedro de Macoris, el 5 de agosto de 1975, cuyo dispo-
vo se ha transcrito en parte anterior del presente fallo;
gundo: Declara nulos los recursos interpuestos contra
ha sentencia; y Tercero: Condena a los recurrentes Juan
io Amparo, Evarlsto Julio Amparo, y Joaquin Mauricio,
stituidos en parte civil, al pago de las costas civiles, cu-
distraccién se ordena en provecho del Dr. M&nuel A.
lasco, abogado del interviniente, por afirmar haberlas
anzado en su totalidad.

| (Firmados).— Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Ra-
0 de la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpi-
Be'ras — Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan Bautista
jas Almanzar.— Maximo Lovatén Pittaluga.— Felipe Os-
=’ 0 Perdomo Baez.— Joaquin L. Hernandez Espaillat.—
nesto Curiel hijo, Secretario General.

. La presente sentencia ha sido dada y firmada por lcs
ores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
cia publica del dia, mes y afio en él expresados y fue
Mada, leida vy publicada por mi, Secretario General, que
tifico. (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 28 DE NOVIEMBRE Dg

Sentencia impugnada: Primera Camara Penal del Distrj :,".'-_
de Santiago, de fecha 2 de julio de 1975,

Materia: Correccional,

Recurrentes: Fidelio Oscar Espinal Diaz y la Compafifa Dom
na de Seguros, C. por A. _ 3
Abogado: Dr. Gregorio de Js. Batista Gil.

Interviniente: Tedfila Anacaona Pichardo.
Abogado: Dr. Lorenzo E. Raposo Jiménez.

Dios, Patria y Libertad.
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Reptiblica, la Suprema Corte de
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
tin, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
mer Sustituto de Presidente; Manuel A. Ami
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio
Joaquin M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas
zar, Maximo Lovatéon Pittaluga y Joaquin L. He
Espaillat, asistidos del Secretario General, en la Se
de celebra sus audiencias en la ciudad de Santo
de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 28 de mo
del 1977, afios 134’ de la Independencia y 115’ de la
racién, dicta en audiencia publica, como Corte de &
cion, la siguiente sentencia: '

Sobre los recursos de casacién interpuestos por
Oscar Espinal Diaz, dominicano, mayor de edad,
chofer, cédula No. 62280 serie 31, residente en la
Jacagua, Santiago, y la Compania Dominicana de Ségl
C. por A., con domicilio social en la casa No. 61 de la €
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i

g6n de Santiago de los Caballeros, contra la sentencia
da por la Primera Camara Penal del Juzgado de Prime-
stancia del Distrito Judicial de Santiago el 2 de junio
io 1975 ,cuyo dispositivo se copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Dr. Lorenzo E. Raposo Jiménez, abogado del
yiniente en la lectura de sus conclusiones, intervi-
e que es Teofila Anacaona Pichardo, dominicana, ma-
de edad, soltera, de oficios domeésticos, domiciliada y
. en El Papayo, Santiago, cédula No. 143271 se-
1;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
| Republica;

Vista el acta de los recursos de casacién levantada en
cretaria de la Camara a-qua el 2 de julio de 1975, a
erimiento  del Dr. Gregorio de Jests Batista Gil, a
y representacién de los recurrentes, en la cual no
nen medios determinados de casacién;

':"' isto el escrito del abogado de la interviniente, fecha-
120 de septiembre de 1976;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
o y vistos los articulos 49, 52, y 124 de la ley 241 del
{ sobre Transito de Vehiculos; 1382 y 1383 del Cédigo
iy 1, 37, 62 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Ca-

‘Lonsiderando, que en la sentencia impugnada y en los
imentos a que ella se refiere, consta: a) que con moti-
e un accidente de transito ocurrido en la ciudad de San-
D de los Caballeros, en el cual resulto con lesiones cor-
les una persona, el Juzgado de Paz de la Primera Cir-
feripeion de Santiago, apoderado del caso, pronuncié el
iseptiembre del afio 1973, una sentencia cuyo dispositivo
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se encuentra inserto en el de la ahora impugnada en
cién; b) que sobre los recursos interpuestos la Prin
mara Penal del Juzgado de Primera Instancia del
Judicial de Santiago, como tribunal de segundo gr
nuncié la sentencia del 2 de junio de 1975 cuyo di
dice: “FALLA: PRIMERO: Declarar bueno y valido
curso de apelacién, intentado por el Dr. Gregorio
Batista Gil, a nombre y representacién del sefior Fide
car Espinal y la Compafiia Nacional de Seguros ‘La
cana de Seguros’ C. por A., contra la sentencia corre
No. 1319 de fecha 21 de septiembre del afio 1973,

piada a la letra dice asi: ‘Primero: Que debe condenal
mo al efecto condena al sefior Fidelio Oscar Espinal,
ble de violacién a la Ley 241, en su articulo 124, y
secuencia se le condena al pago de una multa de R

Fidelio Oscar Espinal, al pago de las costas penal
presente instancia;— Tercero: Que debe declarar ¢
efecto declara buena y valida la constitucién en parte
intentada por la sefiora Teofila Anacaona Pichardo,
tra del prevenido Fidelio Oscar Espinal, conductor
hiculo que produjo el accidente, por haber sido fo

acuerdo a las normas y exigencias procesales;—
Que debe condenar, como al efecto condena al sefior ¥id
Oscar Espinal, al pago de una indemnizacién de RD$4

por los dafies y perjuicios experimentados por la 8
Tebfila Anacaona Pichardo;— Quinto: Que debe conde
como al efecto condena al ya varias veces menciona do
delio Oscar Espinal, al pago de una indemnizacion y
lo de indemnizacién .suplementaria;— Sexto: Que @
condenar como al efecto condena al sefior Fidelio Oscar |
pinal al pago de las costas civiles de la presente instan
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wor del Dr. Lorenzo Raposo, abogado quien afirma es-
as avanzando en su mayor parte;— Séptimo: Declara
jnible, comln y ejecutoria a la Compaiiia Dominicana de
uros, la presente sentencia en cuanto a lo principal, in-
y costas civiles se refiere puestas a cargo de su ase-
— SEGUNDQO: Confirma en todas sus partes la
fencia objeto del recurso de apelacion.— TERCERO:

ena al nombrado Fidelio Oscar Espinal Diaz, y a la
ia Dominicana de Seguros C. por A., al pago de las
jas civiles de la presente instancia, ordenando su distrac-
en favor del abogado de la parte civil constituida, Dr.
enzo E. Raposo Jiménez, qulen afirma estarlas avan-
gdo en su totalidad”;

Con-siderando, en cuanto al resurso de casacion inter-
sto por la Cia. Dominicana de Seguros C, por A. proce-
declarar la nulidad del mismo, porque la recurrente ni
nomento de interponerlo ni posteriormente ha expuesto
medios en los cuales lo fundamenta, como lo exige a pe-
de nulidad el articulo 37 de la Ley sobre Procedimiento
Casacion para todo recurrente que no sean los condena-
} penalmente;

'Considerando, que la Cimara a-qua dio por estableci-
los siguientes hechos a) que el 6 de julio de 1973, mien-
el automovil marca Datun, placa 210-379, conducido
Isu propietario Fidelio Oscar Espinal Diaz, asegurado con
paﬁia Dominicana de Seguros C. por A., transitaba de
tte a Sur por la Avenida Franco Bidé (hoy Juan Pablo
arte) de Santiago de los Caballeros, al llegar frente a la
dcicn de gasolina de Luis Torres chocé a un burro que
htaba Teofila Anacaona Pichardo, la cual cayé al pavi-
to, resultando con traumatismos diversos y laceracio-
8 en la rodilla izquierda, curables después de 5 dias y an-
3de 10, segun certificacién médico legal; b) que la causa
€lusiva y determinante del accidente fue la velocidad
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excesiva con que el prevenido conducia su vehiculg e
momento, en una via de mucha circulacion; .

Considerando, que los hechos asi establecidos
ran a cargo del prevenido Fidelio Oscar Espinal e
de golpes por imprudencia causados involuntariament
el manejo de un vehiculo de motor, previsto por el a
lo 49 de la Ley 241 citada, y sancionado en la letra
mismo texto legal con penas de 6 dias a 6 meses de pris
y multa de $6.00 a $180.00 pesos si del accidente r
el lesionado con una enfermedad o imposibilidad de
carse a su trabajo por uno tiempo menor de 10 dias,
en este caso, y que al condenarlo a una multa de $10.
sos acogiendo en su favor circunstancias atenuantes,
mara a-qua le aplicé una sancion ajustada a la Ley;

Considerando, que asimismo el hecho del prevenid
bia causado a la agraviada constituida en parte civil
fila Anacaona Pichardo, dafios materiales y morales:
monto aprecié en la suma de $400.00 pesos, por los d
perjuicios experimentados més al pago de los inte
Camara a-qua, hizo una correcta aplicacién de los &
1383 del Cédigo Civil;

Por tales motivos, Primero: Admite como inter i
a Teoéfila Anacaona Pichardo en los recursos de
interpuestos por Fidelio Oscar Espinal Diaz y la Compan
Dominicana de Seguros C. por A., contra la sentencia Pr
nunciada por la Primera Camara Penal del Juzgado de PE
mera Instancia del Distrito Judical de Santiago el 2
nio de 1975, cuyo dispositivo se ha copiado en parte
rior del presente fallo; Segundo: Declara nulo el re C
casacién interpuesto por la Compafifa Dominicana de o
guros C. por A., contra la misma sentencia; y Tercero: I
chaza el recurso de casacién interpuesto por Fidelio O ¢
. Espinal Diaz y lo condena al pago de las costsa, distrayen
las civiles a favor del Dr. Lorenzo E. Raposo Jiménez, ab
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e la interviniente, quien afirma estarlas avanzando en su
d y las hace oponibles a la Compafia Dominicana
C. por A, dentrp de los términos de 1a Péliza.

(Firmados) .— Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Ra-
1a Fuente.— Manue] A, Amiama.— Francisco Elpi-
_.'; eras.— Joaquin M. Alvarez Perell6.— Juan Bautista
S A]manzar Maximo Lovaton Pittaluga.— Joaquin
fernandez Espaillat.— Ernesto Curiel hijo, Secretario

La presente sentencia ha sido dada ¥ firmada por los
res Jueces que figuran en su encabezamiento en la au-
gia publica del dia, mes y afio en él expresados y fue
jada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
ifico. (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 28 DE NOVIEMBRE DEJ, ;
e s
Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Santiago de fegl
de Octubre de 1970.
- SRS D
Materia: Correccional,
_——-—* .
Recurrentes: Cirilo Antonio Reyes, Rosa Amparo Reyes y
pafiia de Seguros Pepin, S. A. 4

Dios, Patria y Libertad.
Reptblica Dominicana.

En Nombre de la Reptiblica, la Suprema Corte
ticia, regularmente constituida por los Jueces Fernan
Ravelo de la Fuente, Primer Sustituto en Funcion
Presidente; Manuel A. Amiama, Segundo Sustituto de
sidente; Francisco Elpidio Beras, Joaquin M, Alva
rells, Juan Bautista Rojas Alméanzar, Maximo Lovat
taluga y Joaquin L. Hernandez Espaillat, asistidos de
cretario General, en la Sala donde celebra sus audi
en la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distri o N
cional, hoy dia 28 de Noviembre del 1977, anos 134’ de
Independencia y 115’ de la Restauracion, dicta en au
cia publica, como Corte de Casacion, la siguiente se!

Sobre los recursos de casacién interpuesto por Ui
Antonio Reyes, dominicano, mayor de edad, soltero, ¢ e
residente en la Seccién Cafiada Grande, Jurisdiccl
Municipio de Moncién, cédula No. 4623, serie 42; Rosa &
paro Reyes, residente en la calle Duarte No. 179, delac
dad de Mao, Valverde, R. D.; y la Compafiia Segu
pin, S. A., domiciliada en un Departamento del edifi
los Caballeros, contra la sentencia dictada el 21 de Oc
bre de 1970, por la Corte de Apelacion de Santiago, en §
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jpuciones correccionales, cuyo dispositivo se copia mas
slante;

' Oido al Alguacil de turno en la lectura delrol; -

| 0ido el dictamen del Magistrado Procurador General
la Republica;

Vista el acta de los recursos de casacién, levantada en
Secretaria de la Corte a-qua, en fecha 23 de Octubre de
10, a requerimiento del Dr. Héctor Valenzuela, cédula
p. 68516, serie 1ra., a nombre de los recurrentes, en la
I no se expone ningun medio determinado de casacién;

Vista el acta del recurso de casacién, levantada en la Se-
taria de la Corte a-qua, en fecha 2 de noviembre de
,Il a requerimiento del Dr. Héctor Valenzuela, a nom-
e de la recurrente Seguros Pépin, S. A., en o cual no se
pone ningin medio determinado de casacién;

- La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
rado y vistos los articulos 49, 52 y 65 de la Ley No. 241,
bre Transito de Vehiculos de 1967; 1383 y 1384 del Codi-
'Civil; 1y 10 de la Ley No. 4117 de 1955, sobre seguro
dligatorio de VeRiculos de Motor; y 1, 37 65 de la Ley
bre Procedimien otde Casacién,

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
eumentos aque ella se refiere consta: a) que con motivo
i un accidente de Transito ocurrido el dia 5 de agosto de
en la Carretera Duarte, tramo comprendido entre Na-
rrete y Esperanza, en el cual resulto muerta una perso-
:y otras con lesiones corporales, el Juzgado de Primera
Btancia del Distrito Judicial de Valverde, dicté en fecha
'de junio de 1973, una sentencia cuyo dispositivo figura
erto en el de la ahora impugnada; b) que sobre las ape-
Clones interpuestas, la Corte arqua dicté el fallo ahora
Bpugnado en casacion, cuyo dispositivo se copia a conti-»
acion: “FALLA: PRIMERO: Declara irrecibible el re-
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curso de apelacién interpuesto por el Magistrado Prog:
dor Fiscal del Distrito Judicial de Valverde, a no;
representacién del Magistrado Procurador General
Corte de Apelacién del Departamento de Santiago, |
sentencia correccional dictada por el Juzgado de
Instancia del Distrito Judicial de Valverde, en fecha
junio de 1970, por no haber sido notificado dicho r
las partes, tal y como lo dispone, a pena de caducid
articulo 205 del Cédigo de Procedimiento Crimina
GUNDO: Declara regular ¥ valido en cuanto a la forn
recursos de apelacién interpuestos por el Dr. Heé
lenzuela, a nombre y representacion del prevenido
Antonio Reyes, de la sefiora Rosa Amparo Reyes, p
civilmente responsable puesta en causa, y de la Comp
Nacional de Seguros “Seguros Pepin, S. A.”, y por el
Rafael Benedicto, a nombre'y representacién del pre
Angel Maria Flores y del sefior Luis Manuel Cabral
ma persona civilmente responsable puesta en causa, ce
la sentencia sefialada en el ordinal anterior, cuyo dis
tivo es el siguiente: ‘Primero: Que debe declarar y d
a los nombrados Angel Maria Flores y Cirilo Antonio
culpables del delito de violacion a la ley«No. 241, en su i
ticuo 49, 67, 77 y 84 de la referida ley, en perjuicio de &
nombrados Manuel Antonio Rojas o Rodriguez (fallec
Narcisa A. Reyes, Ramén Regina Peralta y Emiliano
driguez, y en consecuencia, acogiendo en su favor el
cipio del no ctimulo de pena y circunstancias atenus
se les condena al pago de una multa de veinte pesos
(RD$20.00)) cada uno y al pago de las costas penales
gundo: Que debe declarar, como al efecto declara reg
valida la constitucién en parte civil, hecha por el seu
Juan Marfa Torres o Rodriguez, en su calidad de padre
gitimo del finado Manuel Antonio Rojas o Rodriguez,
mediacién de su abogado constituido Dr. Juan Rafael he
wes N., en contra de los prevenidos Angel Maria Flores}
Cirilo Antonio Reyes, asi como también contra los seof



al de seguros “Seguros Pepin”, S. A., aseguradora de

ponsabilidad civil de la sefiora Rosa Amparo Reyes,
de la camioneta placa niimero 83711, que conducia
enido Cirilo Antonio Reyes, y previo pronunciamien-
defecto contra el sefior Luis Manuel Cabral Amiama,
pdena a los prevenidos Angel Maria Flores en su calidad
comitente de su preposé Luis Manuel Cabral Amiama,
go de una indemnizacién solidaria por la suma de Dos
1 Pesos Oro (RD$2,000.00); asimismo condena al preveni-
Cirilo Antonio Reyes en su también calidad de comiten-
de su preposé Rosa Amparo Reyes, al pago de una in-
mnizacién solidaria por la suma de Dos Mil Pesos Oro
D$2,000.00) ambas indemnizaciones en favor del sefior
an Maria Torres o Rodriguez, en su calidad de padre le-
imo de Manuel Antonio Rojas o Rodriguez, fallecido,
. e civil constituida, como justa compensacién v a titulo
danos y perjuicios tanto morales como materiales sufri-
§ por dicha parte civil constituida, con motive del acci-
fte; Tercero: Que debe condenar y condena a los preve-
os Angel Maria Flores y Cirilo Antonio Reyes, y a lcs -
fiores Luis Manuel Cabral Amiama y Rosa Amparo Re-
8, al pago solidario de los intereses legales de dichas su~
85 en favor de la parte civil constituida y a titulo de in-
mnizacion suplementaria; declarando dicha sentencia en
fue respecta al prevenido Cirilo Antonio Reyes v Rosa
fparo Reyes, comiin y oponible contra la compafifa na-
Bnal de seguros “Seguros Pepin, S. A., aseguradora de la
SPonsabilidad civil de la sefiora Rosa Amparo duefia de
ioneta placa nimero 83711; Cuarto: Que debe con-
bar y condena a los nombrados Ancel Maria Flores y Ci-
) Antonio Reyes conjuntamente con Luis Manuel Cabral
fllama y Rosa Amparo Reyes, al pago solidario de las
Btas civiles, con distraccién de las mismas en provecho
tDr. Juan Rafael Reyes M., en su calidad de abogado de

Fl



2254 BOLETIN JUDICIAL

la parte civil constituida, quien afirma haberlas g
en su mayor parte; y Quinto: Que debe rechazar y
las conclusiones presentadas por €l Lic. Rafael Bep
en su calidad de abogado de la defensa del preveni
gel Maria Flores y de los Dres. Ramén Octavio
Dario Tio Brea, en sus calidades de abogados de la,
sa del prevenido Cirilo Antonio Reyes y de la sen
Amparo Reyes, persona civilmente puesta en causa -
Compafiia Nacional de Seguros “Seguros Pepin”, S,
improcedente y mal fundada’; TERCERO: Confirma gl
dinal primero de la sentencia apelada en cuanto a
claré a los prevenidos Angel Maria Flores y Cirilo Anf
Reyes, culpables de los delitos de homicidio invol nta
en perjuicio de Manuel Antonio Rojas o Rodriguez
pes y heridas involuntarias en perjuicio de los sefio
ciso A. Reyes, Ramén Regino Peralta y Emiliano F
(Violacion al articulo 49 de la Ley 241 de Transito
hiculos), y lo condené al pago de una multa de
(Veinte Pesos Oro), cada uno, acogiendo en su favor el
cipio de no cimulo de penas y circunstancias aten
por considerar esta Corte, como lo considerd el Juez
que dicho accidente se debié a las faltas por igual,
das por ambos prevenidos; CUARTO: Confirma el
segundo de la sentencia recurrida en cuanto a que dee
regular y valida en la forma, la constitucion en par
hecha por el sefior Juan Maria Torres o Rodriguez
condicién de padre legitimo del finado Manuel An
jas o Rodriguez, por organo del Dr. Juan Rafael Ri
Nouel, contra los prevenidos Angel Maria Flores y G
Antonio Reyes, contra los senores Luis Manuel Cat
Amiama y Rosa Amparo Reyes, personas civilment
ponsable puestas en causa, y contra la Compafiia Naci
de Seguros “Segurcy Pepin”, S. A., entidad asegurad OT}
la responsabilidad civil de la sefiora Rosa Amparo RE]
propietaria de la camioneta placa numero 83711, que
ducia el prevenido Cirilo Antonio Reyes; y en €u@
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do, confirma asimismo dichg ordinal, el cual condeng al
yenido Angel Maria Flores
_ “primero a] Pago solidario de
Lindemnizacién de RDS$2,000.00 (Dos Mil Pesos Oro); y
revenido Cirilo Antonig Reyes y a la sefiora Rosa Am-
) Reyes, esta Gltima eomitente de] Primero, también al
p de una indemnizacién en favor del sefior Juan Maria
res o Rodriguez, en su expresada calidad, por conside-
e tribunal que las referidas indemnizacioneg son
guadas y justas para reparar los darios ¥ perjuicios, mo-
® y materiales, sufridos por dicha parte civil constitui-
gon motivo del accidente de que se trata y por corres-
der dichas indemnizaciones a la parte proporcional que
en soportar los prevenidog por las faltas cometidas en
petido accidente, o sea, un 50% de la suma total a que
e derecho la parte civil constituida; QUINTO: Asimis-
confirma la sentencia en cuanto a que condend a los
venidos Angel Maria Flores y Cirilo Antonio Reyes, v
§ seflores Luis Manuel Cabral Amiama, y Rosa Amparo
S, al pago de los intereses legales de las sumas acor-
5 en favor de la parte civil constituida, a titulo de in-
nizacion suplementaria; SEXTO: Confirma la senten-
Bpelada en cuanto a que declarg la parte dispositiva de
entencia que condend a Rosa Amparo Reyes, comun ¥y
fible a la Compaiiia Nacional de Seguros “Seguros Pe-
3S. A, en su condicién de entidad aseguradora de la
Onsabilidad civil de la sefiora Rosa Amparo Reyes, pro-
@ria de 1a camioneta que conducia su prepose, Cirilo
Bhio Reyes; SEPTIMO: Condena a los prevenidos An-
Maria Flores y Cirilo Antonio Reyes, al pago de las cos-
Penales; OCTAVO: Condena a los sefiores Angel Maria
®s v Luis Manuel Cabral Amiama, al pago de las costas
€5, v a los sefiores Cirilo Antonio Reyes, Rosa Amparo
88 y a la Compania Nacional de Seguros “‘Seguros Pe-
2 8. A. al pago de las costas civiles, causadas al sefior
d Maria Torres o Rodriguez parte civil constituida, y
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ordena la distraccién de las mismas en provechg :
Juan Rafael Reyes Nouel, quien afirmé estarlas g
en su totalidad”;
Considerando, que ni la persona civilmente
ble puesta en causa, Rosa Amparo Reyes, ni la
aseguradora Nacional de Seguros Pepin, S. A, h
to ni en el momento-de sus recursos ni por escrito
los medios de sus recursos, como lo exige a pena
el articulo 37 de la Ley sobre Procedimiento de Ci
para todo aquel que no sea condenado penalmente; gt
consecuencia se procederd Unicamente al examen de
curso del prevenido; 4

Considerando, que la Corte a~qua, para decla
ble al prevesido del hecho puesto a su cargo, d
ponderar los elementos de juicio regularmente &
dos en la instruccién de la causa, dio por estab
que el dia 5 de agosto de 1969, mientras los chofes

los municipios de Navarrete y Esperanza,
camién tanque (gasolina) placa No. 78406, asegura
Compadia de Seguro “SEDOMCA” y propiedad
Amiama Tié (Luis Manuel Cabral Amiama) y la ca
placa No. 83711, asegurada con la Compania de

“Seguros Pepin”, S. A., propiedad de Rosa Amparo
respectivamente, al llegar zl kilometro 1 de la cita
originé una colision entre ambos vehiculos al tra
mién de rebasar a la camioneta, la cual se detuvo
vamente, recibiendo en la parte trasera el impacto
mi6n; b) que como consecuencia del accidente T
cos lesiones corporales: a) Manuel Antonio Rojas
miento de la pelvis 6sea, que le causd hemorragias
que le caus6 la muerte; b) Narciso A. Reyes,
no Peralta y Emiliano Rodriguez, con golpes y he ida
rables antes de diez (10) dias; todo de acuerdo con of
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ados expedidos por el médico Legista de Santiago; c)
la causa eficiente y determinante de] accidente, fue la
g cometida por ambos choferes, o sea, la imprudencia
gtida por el recurrente Cirilo Antonio Reyes, al no ha-
as sefa les que indica Ia ley para el momento en que
gehiculo se va a detener y la del chofer del camién al
ar de rebasar a la camioneta en momentos en que en

¥

ido contrario ocupaban la via otros vehiculos:

IConsiderando, que los hechos asi establecidos por la
e a-qua confirman a cargo del prevenido recurrente el
o de golpes y heridas causados involuntariamente con
panejo de un vehiculo de motor que ocasionaron la
rte de una persona previsto y sancionado por el parra-
ro. del articulo 49 de la Ley No. 241 sobre Transito de
jeulos con las penas de prision de dos a cinco anos, y
ta de RD$500.00 a RD$2,000.00; que en consecuencia al
fenar la Corte a-qua al prevenido recurrente, Cirilo An-
o Reyes, después de declararlo culpable, al pago de una
ta de RD$20.00, acogiendo en su favor circunstancias
luantes, le aplicé una sancién ajustada a la Ley;

(Considerando, que asimismo, la Corte a~qua dio por
blecido que el hecho del prevenido recurrente, habia
jionado a las personas constituidas en parte civil Juan
fia Torres o Rodriguez, dafios y perjuicios materialeg y
fales cuyo monto aprecié en la suma de RD#$2,000.00;
8l condenar al prevenido Cirilo Antonio Reyes y a Ro-
smparo Reyes, duefia del vehiculo que ocasioné el acci-



2258 BOLETIN JUDICIAL

al interés del prevenido, vicio alguno que j
sacion; !

Por tals motivos, Primero: Declara nulos los. .
de casacién de la parte civilmente responsable
paro Reyes y la Compaififa de Seguros Pepin, S,
la sentencia de fecha 21 de Octubre de 1970,
sus atribuciones correccionales, por la Corte de
de Santiago, cuyo dispositivo ha sido copiado en p
terior del presente fallo; Segundo: Rechaza el =
prevenido Cirilo Antonio Reyes, contra la misma
w lo condena al pago de las costas penales.

Firmados: Fernando E. Ravelo de la Fuente — M;
A. Amiama.— Franecisco Elpidio Beras.— Joaquin
rez Perello.— Juan Bautista Rojas Alménzar.—
Lovatén Pittaluga— Joaquin L. Hernandez Esj
Ernesto Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento,
dincia publica del dia, mes y afio en €l exxpresados §
firmada, leida y publicada por mi, Secretario Gener: ,
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[TENCIA DE FECHA 28 DE NOVIEMBRE DEL 1977,

gncia impugnada: Corte de Apelacion de Santg Domingo, de
- fecha 14 de Noviembre de 1975.

rrente: Luis Bolivar Rosario Santos.
gado: Dr. Rafael A. Duran Oviedo.

purido: Rosa 1. Silfa Hernandez de Rosario,
dgado: Dr. Rafael D. Sosa Pefia.

Dios, Patria y Libertad.
Repiiblica Dominicana.

'En Nombre de la Reptiblica, la Suprema Corte de Jus-
3, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
mer Sustituto de Presidente; Joaquin M. Alvarez Pere-
Juan Bautista Rojas Almanzar, Maximo Lovatén Pit-
ga, Felipe Osvaldo Perdomo Baez y Joaquin L. Hernan-
Espaillat, asistidos del Secretario General, en la Sala
de celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domin-
e Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 28 del mes de |
flembre del afio 1977, afios 134’ de la Independencia y
I de la Restauraci6n, dicta en audiencia ptiblica, como
fte de Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por Luis Boli-

Rosario Santos, dominicano, mayor de edad, casado,

lila No. 64657, serie 1ra., domiciliado en la casa No. 67
calle Espaillat de esta ciudad, contra la sentencia de

“orte de Apelaciéon de Santo Domingo, dictada en sus

Buciones civiles el 14 de noviembre de 1975, cuyo dis-
Ivo se copia mas adelante;
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Oido al Alguacil de turno en la lectura del

Oido, en la lectura de sus conclusiones, al Dr.
D. Sosa Pefia, cédula No. 3921, serie 44, abogado ¢
currida, que es Rosa Jdaisa Silfa Hernandez de
dominicana, mayor de edad, de oficios del hogar
No. 62350, serie 1ra, domiciliada en la casa No. 6 de
lle Eugenio Perdomo, de esta ciudad; 3

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Ge
de la Republica; b

Visto el memorial de casacién depositado en la 8
taria de la Suprema Corte de Justicia el 22 de
1976, suscrito por el Dr. Rafael A, Duran Ovied
No. 1772, serie 67, abogado del recurrente, en el
proponen el medio de casacién que se indica mas ad

Visto el memorial de defensa de la recurrida,
febrero del 1976, suscrito por su abogado;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber!
berado y vistos los textos legales invocados por el r
rrente en su memorial, que se indican mas adelante, §
articulos 1, y 65 de la Ley sobre Procedimiento de €

con motivo de una demanda de divorcio la Camara C
Comercial de la Primera Circunscripecién del Juz
Primera Instancia del Distrito Nacional dicté una sentél
el 7 de mayo de 1975, cuyo dispositivo aparece inserto €
de 1a ahora impugnada; b) que sobre el recurso interpt
to, intervino el fallo ahora impugnado cuyo dispositive
ce asi: “FALLA: PRIMERO: Ratifica el defecto pronufl
do en audiencia en contra del intimante Luis Bolivar
rio Santos, por falta de concluir su abogado constitis
SEGUNDO: Declara regular y valido, en la forma €ii
sente recurso de apelacién; TERCERO: Rechaza en Ccll
al fondo, el referido recurso de apelacién; CUARTO: &
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ga en todas sus partes a sentencia apelada, dictada en
a siete (7) del mes de Mayo de Mil Novecientos seten-
g cinco (1975); y cuyo dispositivo dice asi: ‘Falla: Pri-
o: Ratifica el defecto pronunciado en audiencia contra
pnyuge Luis Bolivar Rosaric Santos, por no haber com-
seido; Segundo: Acoge las conclusiones presentadas en
encia por la conyuge demandante Rosa Idalia Silfa H.,
ser justas y reposar en prueba legal y en consecuencia
pite el divorcio entre dichos conyuges por la causa de-
pinada de incompatibilidad de caracteres; e injurias
pes; Tercero: Ordena la guarda y cuidado de los meno-
Lissete Alejandrina, de 14 afios de dad; Altagracia Nie-
‘de 13 afios; Belkis Ideisa, de 12 afios, Janice del Car-
l, de 9 anos; José Rafael de 4 afios, a cargo de la madre
iandante Rosa Idaisa Silfa H.; Cuarto: Fijo en la suma
Joscientos Cincuenta Pesos Oro (RD$250.00) mensuales
ension alimenticia que el cényuge demandado debera
ar a la conyuge demasdante para subvenir a las necesi-
es de sus hijos menores de edad, ya citados; Quinto:
2 en la suma de Cien Pesos Oro (RD$100.00) la pensién
item, que el esposo demandado deber4 pasar a la esposa
mandante, mientras duren los procedimientos del divor-
iSexto: Compensa pura y simplemente las costas causa-
¥ por causarse en la presente instancia; QUINTO; Com-
88 pura y simplemente, entre esposos en causa las costas
8ta instancia”;

‘Cnsiderando, que el recurrente propone en su memo-
el siguiente medio de casacién; Violacién por desnatu-
acion de los documentos de la causa— Violacion en
afos I y II del articulo 12 de la Ley 1306-bis, de Di-
Cio.— Falta de aplicacion del articulo 150 del Codigo
Procedimiento Civil— Falta de base legal—;

iConsiderando, que en apoyo de su tinico medio de ca-
On, el recurrente alega, en sintesis, lo siguiente: que en
Entencia impugnada se desnaturaliz el acta de mnaci-
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miento de su hija Lissette Alejandrina, puesto que
¢ié el 8 de noviembre de 1956, y, por tanto, desde
julio de 1975 en que fue apoderada dicha Corte del
ella era mayor de edad, y, sin embargo, la Corte a-
den6 que quedara bajo la guarda de su madre Rosa |
Silfa de Rosario, junto con otros cuatro hijos; pero,
Considerando, que los alegatos del recurrente
sido dirigidos contra la parte fundamental del fallo in
nado, o sea contra los motivos de la sentencia que
ren a la demanda en divorcio intentada por la ac
rrida, Rosa Idaisa Silfa de Rosario, sino contra disp
de dicha sentencia que no tienen un caracter definiti
cuales pueden ser modificadas, por instancia dirigid.
jurisdiccién competente, o por el efecto de la Ley,
sucedera con los que son realmente menores puesto
guarda de la madre quienes quedaran libre de dicha g
daa medida que vayan cumpliendo su mayor de @
por lo que el tinico medio del recurso carece de
to, y, en consecuencia, debe ser desestimado; .
Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de
sacién interpuesto por Luis Bolivar Rosario Santos, co

te de Apelacion de &.n.‘l:o Dmn1mgo el 14 de noviembr
1975, cuyo dispositivo ha sido copiado en parte anteriol

partes.

FIRMADOS.— Néstor Contin Aybar.— F. E.
de la Fuente.— Joaquin M, Alvarez Perello.— Juan B
tista Rojas Alméanzar.— Maximo Lovatén Pittaluga—
lipe Osvaldo Perdomo Baez— Joaquin L. Herns
paillat— Ernesto Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada ";
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, €F
audiencia publica dGel dia, mes vy afio en él expresados, . ’.,?'::'-
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, §
certifico.— Fdo. Ernesto Curiel hijo.
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CIA DE FECHA 3 DE NOVIEMBRE DEL 1977.

la impugnada: Corte de Apelacién de La Vega, de fecha 29
de Octubre de 1975,

ria: Correccional.

grrente: Anastacio Miguel Oriach Gutiérrez,
jado: Dr. José Enrique Mejia.

Dios, Patria y Libertad.
Repiiblica Dominicana,

En Nombre de la Repiiblica, la Suprema Corte de Jus-
3, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
mer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Sc-
do Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
guin M. Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas Alman-
, Méximo Lovatén Pittaluga, Felipe Osvaldo Perdomo
z y Joaquin L. Hernandez Espaillat, asistidos del Se-
lario General, en la Sala donde celebra sus audiencias,
la ciudad de Santo Domingo de Guzmén, Distrito Na-
al, hoy dia 30 de Noviembre del 1977, afios 134’ de la
€pendencia y 115’ de la Restauracién, dicta en audien-
Publica, como Corte de Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por Anastasio

fuel Oriach Gutiérrez, dominicano, mayor de edad, con-
Or, casado, cédula 56654, serie 31, con domicilio y resi-
iia en la ciudad de La Vega, contra la sentencia dicta-
por la Corte de Apelacién de La Vega, en atribuciones
Peccionales, el 29 de octubre de 1975, cuyo dispositivo
00pia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;
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Oido el dictamen del Maglstrado Procurador G g
de la Republica; g

Vista el acta del recurso levantada en la Sec
la Corte a-qua, el 3 de noviembre de 1975, a requer
del Dr. José Enrique Mejia Rodriguez, abogado de
rrente; acta en la cual no se propone ninglin medio d
minado de Casacién; :

Visto el memorial del prevenido recurrente, en
se proponen los medios que mas adelante se m.dxc

La Suprema Corte de Justicia, después de ha
berado, y vistos los articulos 65, letra a) de la Ley
ques 405 y 463 del Cédigo Penal, 141 del Cédigo de
dimiento Civil, y 1 y 65 de la Ley sobre Procedimi
Casacion; 3

Considerando, que en la sentencia impugnada y
documentos a que la misma se refiere consta lo sig
a) que con motivo de una persecuciéon penal seguida
el ahora recurrente por violacién de la Ley No. 2
1951, sobre emisién de cheques, en perjuicio de la
Guzméan y Hnos., C. por A., la Primera Camara P
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial d
Vega, dicté el 1ro. de octubre de 1969, en atribuciones
rreccionales una sentencia en defecto cuyo dispositivo @
asi: “FALLA: PRIMERO: Se pronuncia el defecto cos
el prevenido Anastacio Miguel Oriach Gutiérrez, de gé
rales ignoradas, por no haber comparecido a audie
obstante estar legalmente citado. SEGUNDO: Se
culpable al prevenido Anastacio Miguel Oriach Gut
de violacion Ley de Cheques en perjuicio de Fausto § C
mén y Hnos. y en consecuencia se condena a Un (1) ail@
prisién; TERCERO: Se condena ademas al pago de las

as”; b) que sobre oposicién contra la misma sentencid
Camara ya antes citada, dict$ el 30 de enero de 1970,
sentencia de la que es el dispositivo que sigue: “FALE
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0: Se declara nulo el recurso de oposicion inter-
esto por el prevenido Anastacio Miguel Oriach, contra
tencia No. 1045, dictada por esta Camara Penal en fe-
g 1ro. de Octubre de 1969, que 1o condené en defecto a
rir la pena de 1 afio de prisién correccional y pago de
costas, por violaciéon Ley de Cheques, en perjuicio de
gsto Guzmén y Hnos,, en virtud del articulo 188 del C6-
de Procedimiento Crumnal SEGUNDO: Se condena
as al pago de las costas penales. TERCERO: Se decla-
regular y vélida en cuanto a la forma la constitucién en
c1v11 hecha por el sefior Fausto Guzméan Vasquez, en
tra del prevenido Anastacio Miguel Oriach, por conduc-
_, su abogado Dr. Artagnan Pérez Méndez, por haber si-
 intentado conforme a la Ley; CUARTO: En cuanto al
ido se condena al prevenido Anastacio Miguel Oriach G.,
pago de una indemmizacién de RD$5,000.00 (Cinco Mil
s0s Oro) en provecho de la parte civil constituida, por los
lfios morales y materiales sufridos por ésta con motivo de
presente violacién a la Ley; QUINTO: Se condena ade-
5 al prevenido Anastacio Miguel Oriach G., al pago de
 costas civiles, distrayéndolas en provecho del Dr. Artag-
n Pérez M., quien afirma haberlas avanzado en su ma-
br parte”; ¢) que sobre apelacién del prevenido recurren-
, Oriach Gutiérrez, la Corte de Apelacién de La Vega,
6 en defecto, el 21 de abril de 1975, una sentencia cuyo
Spositivo figura transcrito en el dispositivo de la ahora
ipugnada; d) Que sobre oposicién del prevenido intervi-
b la sentencia ahora impugnada en casacién, cuyo disposi-
0 dice asi: “FALLA: PRIMERO: Declara nulo y sin nin-
in valor el recurso de Oposicién interpuesto por el preve-
fo Anastacio Miguel Oriach Gutiérrez, contra la senten-
@ No. 63, de fecha 10 de abril de 1975, dictada por esta
Orte de Apelacion, la cual contiene el siguiente dispositi-
% ‘Falla: Primero:— Declara regular y valido, en la for-
8, el recurso de apelacién interpuesto por el prevenido
hastacio Miguel Oriach Gutiérrez, contra sentencia co-
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reccional Num. 76 dictada por la Primera Cémary
del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Ju

La Vega, de fecha 30 de enero de 1970, la cual tiene
positivo siguiente; Primero: Se declara nulo el reey
oposicién interpuesto por el prevenido Anastacio |
Oriach, contra sentencia No. 1045, dictada por esta
Penal en fecha 1ro, de Octubre de 1969, que lo cong
defecto a sufrir la pena de un (1) afio de prision col
nal y pago de las costas, por violacién Ley de Cheg
perjuicio de Fausto Guzmén y Hnos., en virtud del
lo 188 del Codigo de Procedimiento Criminal. Segun
condena ademés al pago de las costas penales. Ter
declara regular vy valida en cuanto a la forma la co
ci6én en parte civil hecha por el Sefior Fausto Guzman
quez, en contra del prevenido Anastacio Miguel
por conducto de su abogado Dr. Artagnan Pérez I
por haber sido intentada conforme a la Ley; Cuarto:
cuanto al fondo se condena al prevenido Anastacio Mi
Oriach G., al pago de una indemnizacién de RD$5,
((Cinco Mil Pesos Oro) en provecho de la parte civil o
tuida, por los dafios morales y materiales sufridos por €s
con motivo de la presente violacién a la Ley. Quinto:
condena ademas al prevenido Anastacio Miguel Oriach £
al pago de las costas civiles, distrayéndolas en provechod
Dr. Artagnan Pérez M., quien afirma haberlas avanzado |
su mayor parte por haber sido hecho de conformidad
Ley;— Segundo: Pronuncia el defecto contra el pre
Anastacio Miguel Oriach Gutiérrez, por no haber com
cido a esta aduiencia, no obstante haber sido citado
mente. Tercero: Confirma la sentencia apelada a exce
de la pena que modifica a RD$1,545.08 de multa, rec!
dose por improcedente y mal fundada la peticion de la
te civil constituida de que en caso de insolvencia del
nido Anastacio Miguel Oriach Gutiérrez, la inde
sea compensada con prision. Cuarto: Condena al prevenié
Anastacio Miguel Oriach Gutiérrez al pago de las cosk
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pales de esta alzada, asi ecomo de las costas civiles, con
raccion de las mismas en favor del Dr. Miguel Angel
gman Véasquez, quien afirma haberlas avanzado en su
lidad’; por no haber comparecido no obstante estar ci-
p legalmente. SEGUNDQ: Condena al prevenido Anas-
o Miguel Oriach Gutiérrez al pago de las costas penales
viles procedentes, distrayendo las Gltimas en provecho
| Dr. Manuel A. Guzmén Vésquez, quien afirmé haber-
lavanzado en su totalidad”;

- Considerando, que en su memorial el recurrente pro-
e contra la sentencia impugnada los siguientes medios:
imer Medio: El haber incurrido al dictarla en vicios de
ma no reparados, y falta de motivacién; Segundo Medio:
haber casado los motivos que fundamentaron la misma,
decir, haber liquidado el exponente sug ‘creencias’ en fa-
t de Fausto Guzman & Hnos., C. por A.;

. Considerando, en cuanto al primer medio, que al no
ponerse en el memorial con la suficiente precisién los
0s en que el recurrente basa su critica contra la sen-
impugnada, el medio de que se trata no esta, obvia-
, suficientemente justificado, lo que impide a la Su-
Corte proceder al conveniente examen del mismo;
e por lo tanto el medio de que se trata se desestima:

. Considerando, en cuanto al segundo medio, que los ale-
t0s contenidos en los medios de casacién deben ser diri-
bos contra los puntos o partes de las sentencias impugna-
8 que haya causado agravio a los recurrentes; condicio-
s de que obviamente carece lo expuesto por el recurrente
Lel segundo medio de su memorial, razén por la cual no
beede su examen;

' Considerando, que el recurso de casacién interpuesto
Mitra una sentencia que declara nula la oposicién por no
fber comparecido el oponente, se extiende necesariamen-
'@ la primera sentencia dictada en defecho:
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Considerando, que el examen de dicha sentencia g
fecto, dictada por la Corte de Apelacién de La Veg;
de Abril de 1975, pone de manifiesto que dicha Co
declarar la culpabilidad del prevenido recurrente
establecidos los siguientes hechos: a) que el 12 de a
1969, el prevenido Miguel Oriach Gutiérrez expidig
que No. 86 contra el Banco Popular Dominicano,
de San Francisco de Macoris, en favor de Fausto
Hermanos, por la suma de RD$1,545.08; b) que p
al cobro, el dia 29 de abril de 1969, ésté fue rechaza
dicha institucién banearia, y devuelto; ¢) que por
140, fechado a 10 de junio de 1969, del alguacil de
de la Corte de San Francisco de Macoris, R. César
el mencionado cheque fue protestado por Fausto G
y Hermano, d) que por acto No. 141, del 9 de julio
del alguacil de estrados de la Camara Civil, Com
de Trabajo del Juzgado de Primera Instancia de La*
Félix Abréu, Fausto Guzman y Hermanos Guzman ex.
Miguel Oriach Gutiérrez, hiciera provision de fondos
cientes para el cobro del cheque, ya mencicnado, por
el Banco Popular Dominicano, sucursal de San Frane
de Macoris, cosa que no hizo”’;

Considerando, que los hechos asi establecidos
ran a cargo del prevenido recurrente el delito de
cheque sin provisién de fondos, previstos por el a
66, letra a), de la Ley de Cheques No. 2859, de 1951, y
cionado por el articulo 405 del Cédigo Penal, con las pex
de 6 meses a 2 afos, y multa de RD$20.00 a RD$200.00'}
sos de multa; multa que no seria menor del importe:
cheque emitido sin provisién de fondos, conforme al eXP
sado articulo de la Ley de Cheques; que por lo tantoy
condenar al prevenido Oriach Gutiérrez, después de
rarlo culpable, al pago de una multa de RD$1,545.08, vai

~del cheque expedido, acogiendo circunstancias atenual
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Corte a-qua hizo en la especie una correcta aplicacién
la Ley;

jConsiderando, que examinada en sus demas aspectos,
cuanto concierne al prevenido recurrente, la sentencia
gnada no contiene vicio alguno que justifique su ca-

Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de ca-
ion interpuesto por Anastacio Miguel Oriach Gutiérrez,
atra la sentencia dictada en defecto por la Corte de Ape-
§6n de La Vega, el 29 de octubre de 1975, cuyo dispositi-
se copia en parte anterior del presente fallo; y Segundo:
ndena a dicho recurrente al pago de las costas penales.

" Firmados: Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Rave-
de la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio
ras.— Joaquin M. Alvarez Perell).— Juan Bautista Ro-
} Almanzar.— Maximo Lovatén Pittaluga.— Felipe Os-
do Perdomo Baez.— Joaquin L. Hernindez Espaillat.—
nesto Curiel hijo, Secretario General.

' La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
ores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
€ncia publica del dia, mes y afio en él expresados y fue
mada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
ftifico, (Fdo.): Ernesto Curiel hijo,
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SENTENCIA DE FECHA 30 DE NOVIEMBRE D AN

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de Santiagg
11 de marzo de 1976.

Materia: Correccional,

Recurrentes: Carlos G, Taveras, Ingenio Esperanza y 1,,
Seguros San Rafael, C. por A. i
Abogade: Dr. Joaquin Ricardo Balaguer.

Intervinientes: Artemio Ogando Terrero, Construcciones y
po, C. por A., Eladio Simeén Mendoza y cimpa

Abogados: Abogado de Ogando Terrero: Lic. Rafael :
Abogado de Construcciones y Equipo, C. pir A, Dr,
to José Madera y de los Gltimos, Dr. Clyde E. Ros

Dios, Patria y Libertad. -
Republica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
ticia, regularmente constituida por los Jueces Fe
Ravelo de la Fuente, Primer Sustituto en funciones
sidente; Manuel A. Amiama, Segundo Sustituto de
dente; Francisco Elpidio Beras, Joaquin M. Alvarez
116, Juan Bautista Rojas Almanzar, Maximo Lova
taluga y Joaquin L. Hernandez Espaillat, asistidos
cretario General, en la Sala donde celebra sus aud
en la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito
cional, hoy dia 30 de Noviembre de 1977, afios 134’ d
Independencia y 115’ de la Restauracién, dicta en aud
cia publica, como Corte de Casacion, la siguiente sentes

Sobre los recursos de casacion interpuestos por 5,':
G. Taveras, dominicano, mayor de edad, domiciliado €
Ingenio Esperanza; por el Ingenijo Esperanza (Consejo
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del Aziicar) con su asiento social en Esperanza, y por
Rafael, C. por A., domiciliada en esta ciudad en la
le Leopoldo Navarro esquing a la calle San Francisco de
jcoris, contra la sentencia dictada por la Corte de Apela-
in de Santiago, en sus atribuciones correccionales, el 11-
imarzo de 1976, cuyo dispositivo se copia mas adelante;
* Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;
| Oido, en la ectura de sus conclusiones, ol Dr. Ramén
pia Espinal, en representacién del Dr. Joaquin Ricardo
laguer, cédula No, 39035, serie 1ra., abogado de los re-
. Oido, en la lectura de sus conclusiones al Dr. Fausto
s¢ Madera, cédula No, 9846, serie 34, en representacion
o del interviniente, Artemio Ogando Terero, dominica-
), mayor de edad, soltero, mecanico, cédula No. 4609, se-
120, domiciliado en el kilémetro 9 de la antigua carrete-
Duarte;

?

. Oido, en la lectura de sus conclusioneg al Dr, Fausto
8¢ Madera, abogado de la interviniente, Construcciones y
juipo, C. por A., con su asiento social en la casa No. 44
la calle Horacio Blanco Fombona, de esta ciudad;

. Oido, en la lectura de sus conclusiones, al Dr, Fausto
8¢ Madera, en representacién del Dr. Clyde Eugenio Ro-
irio, cédula No. 47910, serie 31, abogado de los intervi-
Bntes Isidro, Eladio Simeén y Elpidio Mendoza, Salvador
varez, José Modesto Duran y Apolinar Pérez, dominica-
B, moyores de edad, solteros, empleados privados, cédulas
S. 10337, 13152 y 1318, serie 54, 7517, serie 34, y 3576 y
95, serie 42, respectivamente domiciliados en Valverde:
Oido, el dictamen del Magistrado Procurador General
Ha Repablica;

¢ Vista el acta de los recursos de casacion, levantada en
Secretaria de la Corte a-qua, el 31 de marzo de 1976, a
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requerimiento del Lic. Eduardo Trueba, en nombre
recurrentes, en la cual no se propone ningun me
minado de casacion;

Visto el escrito de los recurrentes,, del 17 de 8
bre de 1976, firmado por su abogado, en el que se
el medio de casacién que se indica mas adelante;

Visto el escrito de defensa del interviniente
Ogando Terrero, del 17 de setiembre de 1976, firma
su abogado; !

Visto el escrito de defensa de la interviniente,
trucciones y Equipos, C. por A., del 17 de Setiemk
1976, suscrito por su abogado; ; :

Visto el eserito de defensa de los intervinientes
Mendoza y compartes, del 18 de Setiembre del 1976, sus
to por su abogado; b

La Suprema Corte de Justicia, después de haber’
berado y vistos los textos legales invocados por
rrentes en su memorial, que se indican mas adelan
articulos 49 y 52 de la Ley No. 241 de la Ley de Tr
Vehiculos, 1383 y 1384 del Cédigo Civil, 1 y 10 de
No. 4117 del 1955, sobre Seguro Obligatorio de Ve
de Motor, y 1, 62 y 65 de la Ley sobre Procedimi
Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada
documentos a que ella se refiere, consta lo siguiente
con motivo de un accidente de transito en que V2
sonas resultaron con lesiones corporales, el Juzga
mera Instancia del Distrito Judicial de Valverde dick
sentencia el 18 de julio de 1975, cuyo dispositivo ap
inserto en el de la ahora impugnada; b) que sobre 108
cursos interpuestos intervino la sentencia- ahora impu;
da en casacion, cuyo dispositivo es el siguiente: “FE
PRIMERO: Declara bueno y valido en cuanto a la for
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eurso de apelacion interpuesto por el Licdo. Nicolas
3in, a nombre y representacién del mombrado Carlos
averas, prevenido, del Ingenio Esperanza y/o Consejo
jal del Azucar, persona civilmente responsable y la
a Nacional de Seguros “San Rafael’ 'C. por A.,
sentencia de fecha dieciocoho (18) del mes de julio
gfio mil novecientos setenta y cinco (1975) dictada por
gzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de
erde, cuyo dispositivo copiado textualmente dice asi:
pero: Que debe modificar, como al efecto modifica el
men del Ministerio Publico, y a la vez que declara al
evenido Artemio Ogando Terrero, no culpable de los
0s puestos a su cargo, lo descarga de toda responsabi-
d, por no haber cometido ninguna violacién a la Ley
241, de transito de vehiculos de motor ni a sus regla-
fos, y en lo que a él respecta se declara las costas de
0; Segundo: Que debe declarar, como al efecto decla-
il coprevenido Carlos G. Taveras, culpable del delito
fiolacion al articulo 49 ¥ siguientes de la Ley 241, de
gito de vehicuos, en perjuicio de los nombrados Arte-
10gando Terrero, Apolinar Pérez, Isidro Mendoza, El-
0 Mendoza, Eladio Simeén Mendoza, José Modesto Du-
¥ Rafael Salvador Alvarez, y, en consecuencia, acogien-
M su favor circunstancias atenuantes, lo condena al pa-
€ una multa por la suma de Veinticinco Pesos Oro (RD$
)) y al pago de las costas penales; Tercero: que debe
farar, como al efecto declara, buena y valida las consti-
bnes en parte civil hecha: a) por el sefior Artemio
iido Terrero, por mediacién de su abogado constituido
Poderado especial Licenciado Rafael Benedicto, contra
igenio Esperanza y/o Consejo Estatal del Azucar, y su
guradora la Compania Nacional de Seguros “San Ra-
£, b) por los sefiores Isidro Mendoza, Eladio Sime¢n
ioza, Elpidio Mendoza, Salvador Alvarez, José Modes-
duran y Apolinar Pérez, por mediacién de su abogado
flituido y apoderado especial Dr. Clyde Eugenio Rosa-
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rio, contra el Ingenio Esperanza y/o Consejo
Azlicar y su aseguradora la Compafiia Nacional de
“San Rafael”, C. por A., ¢) la constitucién en pax
hecha por la Compaififa por Acciones “Cons
Equipos, C. por A.” por mediacién de su abogado
do y apoderado especial Dr. Fausto José Madera
tra el Ingenio Esperanza y/o Consejo Estatal del
y su aseguradora la Compaiia Nacional de Seguros
tael C. por A., en sus respectivas calidades, y como
te del prevenido Carlos G. Taveras, y, en consecus
condena al pago solidario de sendas indemnizacion
la suma de: A) Diez Mil Pesos Oro (RD$10,000.00)
del nombrado Artemio Ogando Terrero.— B) Dos Mil
Oro (Oro (RD$2,000.00), en favor del nombrado Isid
doza.— C) Un Mil Pesos Oro (RD$1,000.00), en £
nombrado Eladio Simeén Mendoza.— D), Dos Mil
Oro (RD$2,000.00), en favor del nombrado Elpidio
za Peralta— E), Tres Mil Pesos Oro (RD$3,000.00)
vor del nombrado Salvador Alvarez.— F) Dos Mil
Oro (RD$2,000.00), en favor del nombrado José
Duran; y G), Dos Mil Pesos Oro (RD$2,000.00), en
del nombrado Apolinar Pérez, todo a titulo de d
perjuicios, y como justas reparaciones por los dan
to morales como materiales sufridos por dichos
dos con motivo del referido accidente, los cuales
ron lesiones, Artemio Ogando Terrero, imposibili
ra dedicarse a su trabajo habitual por un periodo
(veinte) a veinticuatro (24) meses, Apolinar Pérez,
Mendoza Peralta, Isidro Mendoza, José Modesto Dur
lesiones curables después de Diez (10) dias y antes
veinte (20) dias; Eladio Mendoza, con lesiones
antes de los Diez (10) dias y Salvador Alvarez, con I
curables después de los veinte (20) dias y @antes
treinta (30) dias; Cuarto: Que debe condenar como al
to condena, dichos demandados “Ingenio Esperanza
Consejo Estatal del Aziicar y a su aseguradora la ComP
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eional de Seguros “San Rafael”, C. por A., al pago soli-
rio de los inereses legales de las sumas acordadas, a par-
tde a fecha de la demanda en justicia y a titulo de in-
mnizacion suplementaria; Quinto: Que debe dejar, co-
p al efecto dejamos, en 1o que respecta a la demanda en
lamacién de dafios ¥ perjuicios intentadas por la Com-
“Construcciones y Equipos, C. por A., contra los de-
gndados “Ingenio Esperanza” y/o Consejo Estatal del
ucar y su aseguradora la Compafiia Nacional de Segu-
§ “San Rafael”, C. por A, 1a indemnizacién a imponerla,
justificar por Estado; Sexto: Que debe condenar, como
efecto condena, a los demandados “Ingenio Esperanza”
o Consejo Estatal del Aziicar y a la Compania Nacional
$ Seguros “San Rafael”, C. por A., y en sus respectivas
lidades, en provecho de los abogados de las partes civi-
 constituidas Dres, Clyde Eugenio Rosario, Fausto José
gdera M., y Licdo. Rafael Benedicto, quienes afirman ha-
rlas avanzado en su totalidad o en su mayor parte; Sép-
no: Que debe acoger, como al efecto acoge, en parte las
mclusiones presentadas por el Dr. Joaquin R. Balaguer,
pgado del Consejo de la defensa de los demandados In-
hio Esperanza /o Consejo Estatal del Aziicar y de la
Impaiiia Nacional de Seguros ““San Rafael”, C. por A, y
il Cooprevenido Carlos G. Taveras, por considerar en
irte sus argumentos razonables; y Octavo: Que debe de-
irar, como al efecto declara, la presente sentencia, co-
in, oponible y ejecutable contra la Compafia Nacional
} Seguros “San Rafael” C. por A., en su expresada cali-
ld de Compafija aseguradora de la responsabilidad eivil
isus asegurados el “Ingenio Esperanza” y/o Consejo Es-
#al del Azlcar y respecto a lo cual se considera con la
foridad de cosa Juzgada; SEGUNDO: Declara regular y
 intervencién hecha en audiencia por las partes
Viles constituidas; TERCERO: Modifica el parrafo ter-
0 de la sentencia recurrida, en el sentido de reducir
indemnizaciones acordadas en favor de dichas partes
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civiles constituidas, por los dafios y perjuicios exper
tados en el accidente de que se trata en la siguien
ma: A) La acordada a Artemio Ogando Terrero
Mil Pesos Oro (RD$10,000.00) a Tres Mil Pesos Oro
3,000.00), la acordada a Isidro Mendoza de Dos Mi]
Oro (RD$2,000.00), a Ochocientos Pesos Oro (RD$80(
la acordada a Eladio Simeén Mendoza de Un Mil Pes
a Cuatrocientos Pesos Oro (RD$400.00), la acordada
pidio Mendoza Peralta o Elpidio Peralta de Dos Mil
Oro (RD$2,000.00) a Ochocientos Pesos oro (RD$8
la acordada a Salvador Alvarez de Tres Mil Pes
(RD$3,000.00) a un mil pesos oro (RD$1,000.00) 1a
da a José Modesto Duran de Dos Mil Pesos Oro
2,000.00 a Ochocientos Pesos Oro (RD$800.00) y la
dada a Apolinar Pérez, de Dos Mil Pesos Oro (RD2,000
a Ochocientos Pesos Oro (RD$800.00), por considerar &
Corte que dichas indemnizaciones son las justas, adec
y suficientes, para reparar los referidos dafios y perj
experimentados por dichas partes civiles constitui
consecuencia del precitado accidente; CUARTO:
ma la sentencia recurrida en sus demas aspectos; QUI
TO: Condena a Carlos G. Taveras, al pago de las costas B
nales; SEXTO: Condena a Ingenio Esperanza y/o Co
Estatal del Aztcar y la Compania Nacional de Segure
“San Rafael”, C. por A., al pago de las costas civiles de®
presente Instancia con distraccion de las mismas en DT
vecho de los abogados Dr. Fausto Jos¢ Madera, Li
Rafael Benedicto y Dr. Clyde Eugenio Rosario, quien
afirman estarlas avanzando en su mayor parte y su total
dad respectivamenﬁe”; ]
Considerando, que los recurrentes proponen en St
memorial el siguiente medio de casacién: “Violacién 48
articulo 141 del Cédigo de Procedimiento de Casaciéni™

Considerando, que los recurrentes alegan en apoyo
su {inico medio de casacién lo siguiente: Que la Corte a-g¥



BOLETIN JUDICIAL 3 2271

dictar la sentencia no tuyg en cuenta Ias declaraciones
chofer Artemio Ogando, conductor de la camioneta ni
j demas circunstancias del accidente por las cuales se
so en evidencia que el referido chéfer condujo su ve-
0, en el momento del accidente, de manera temeraria
descuidada, ya que transitaba por una via estrecha a
ja velocidad excesiva, a pesar de que era de noche y es-
ba lloviendo, y, ademas venia en ese instante un ve-
gulo, en direccién contraria; que tampoco los Jueces
ntestaron las conclusiones de Tos recurrentes por las cua-
 se pedia la mdificacién de a sentencia de Primera Ins-
ncia en el sentido de que se declara culpable, también,
emio Ogando; pero,

. Considerando, que los alegatos de los recurrentes se
fieren a cuestiones de hecho, de la soberana apreciaciéon
} los Jueces del fondo, que no estan bajo el control de la
jsacion; y en cuanto a la falta en el accidente atribuida
r los recurrentes al conductor de la camioneta Artemio
gando, los Jueces apreciaron siempre, dentro de sus po-
gres soberanos, que el accidente ocurrié por la falta ex-
usiva del prevenido Carlos G. Taveras; por todo lo cual
[ tinico medio del recurso carece de fundamento y debe
r desestimado;

Considerando, que la sentencia impugnada mediante la
bnderacion de los elementos de juicio regularmente ad-
inistrados en la instruccién de la causa, dio por estable-
ido 1o siguiente: que el 14 de enero de 1973, en horas de
L noche, mientras la camioneta, placa No. 526-689, condu-
ida por Artemio Ogando Terrero, transitaba de Oeste a
Ste por la carretera que conduce de Valverde a Esperan-
3, al llegar a las proximidades del kilémetro 4 chocé con-
fa un vagon del ferrocarril del Ingenio Esperanza, cubier-
O con una poliza general No. 324 de la San Rafael, C. por
L, que Se encontraba detenido en la referida via, sin las
fales luminicas reglamentarias; que a consecuencia del
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accidente resultaron lesionados Artemio Ogando
tura del fémur derecho, fractura en la pierna i
osteontendritis en la cadera izquierda, lesiones
después de 20 y antes de 26 meses; Apolinar Pérez, B
dio Peralta, Isidro Mendoza, José Modesto Duréan, e
siones curables después de 10 y antes de 20 dias;
Mendoza con traumatismos diversos curables antes
dias, w Salvador Alvarez, con laceraciones en dive:
tes del cuerpo, curables después de 20 y antes de
dias; que el accidente se debi6 a la falta exclusiva
ductor de dicho vagén, ya que lo abandon6 en dicl
sin luces ni sefial a2lguna que indicara su presencia
lugar;
Considerando, que los hechos asi comprobados hor
Corte a-qua configuran el delito de golpes y heridas
luntarias producidos con el manejo de un vehiculo de
tor, previsto por el articulo 49 de la Ley No. 241 del !
y sancionado en ld letra c) del referido texto legal co:
penas de 6 meses a 2 afios de prision, y multo de RD$1
a RD$500.00, si la enfermedad o imposibilidad para &
al trabajo durare veinte dias o mas, como ocurrio
especie; que, por consiguiente, al condenar la Corte
al prevenido recurrente, Carlos G. Taveras, después d
clararlo culpable del referido delito al pago de una
de RD$25.00, acogiendo en su favor circunstancias atenus
tes, le aplicé una sancién ajustada a la Ley; '

Considerando, que, asimismo, la Corte a-qua dio Pt
establecido que el hecho del prevenido Carlos G. Ta er
habia ocasionado a las personas constituidas en parte
dafios materiales y morales cuyo monto aprecig, sobe
mente en las sumas de RD$3,000.00 en- favor de £
Ogando Terrero; RD$800.00 en favor de Isidro Mend¢
RD$400.00 en favor de Eladio Sime6n Mendoza; RD380t
en favor de Elpidio Mendoza Peralta o Elpidio P
RD$1,000.00 en favor de Salvador Alvarez; RD$800.00

i



BOLETIN JUDICIAL 2279

ir de José Modesto Durén; RD$800.00 en favor de Apoli-
Pérez; que al condenar al duefio del vehiculo, Ingenio
ranza (Consejo Estatal del Aziicar) al pago de esas su-
mas los intereses legales a partir de la demanda, a titu-
¢ indemnizacién, con oponibilidad a la Compafifa de Se-
§, San Rafael, C. por A., la Corte a-qua, hizo una correc-
plicacion de los articulos 1383 y 1384 del Codigo Civil;

Considerando, que lo expuesto precedentemente y el
men de la sentencia impugnada ponen de manifiesto
ésta contiene motivos de hecho y de derecho suficien-

.';.: Corte de Justicia, verificar que en dicho fallo se ha
fio una correcta aplicacién de la Ley;

msiderando, que examinada en sus demés aspectos
entencia impugnada no contiene, en cuanto concierne
' ente, ningin vicio que justifique su casacién;

Por tales motivos, Primero; Admite como intervinien-
| Artemio Ogando Terrero, Construcciones y Equipo,
por A., Isidro Eladio Simeén y Elpidio Mendoza, Salva-
Alvarez, Jozé Modesto Duran y Apolinar Pérez, en los
Irsos de casacién interpuestos por Carlos G. Taveras,
Esperanza (Consejo Estatal del Aziicar), y la Com-
ia de Seguros, San Rafael, C. por A., contra la senten-
fictada por la Corte de Apelacién de Santiago, en sus
Buciones correccionales, el 11 de marzo de 1976, cuyo
psitivo ha sido copiado en parte anteriior del presente
0; Segundo: Rechaza dichos recursos; Tercero: Condena
revenido recurrente Carlos G. Taveras al pago de las
@s penales; Cuarto: Condena al Ingenio Esperanza
o Estatal del Azucar) al pago de las costas civiles,
fhando su distraccién en provecho del Lic, Rafael Be-
itto v de los Dres. Fausto José Madera y Clyde Euge-
Rosario, abogados de los intervinientes, quienes afir-
Bk haberlas avanzado en su totalidad; y las hace oponi-
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bles a la San Rafael, C. por A., dentro de los té
la Pélizo.

Firmados: Fernando E. Ravelo de la Fuente.—
A. Amiama.— Francisco Elpidio Beras.— Joaquin
varez Perell6.— Juan Bautista Rojsa Almanzar.— M;
Lovatén Pittaluga.— Jooquin L. Hernandez
Ernesto Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, |
audiencia publica dtl dia, mes y afio en él expresad '
firmada, leida y publicada por mi, Secrttario Get
certifico. (Fdo.): Ernesto Curiel hijo.
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ENCIA DE FECHA 30 DE NOVIEMBRE DEL 1977.

entencia impugnada: Corte de Apelacién de Santiago, de fecha
} 26 de mayo de 1975,

pria; Correccional.

ente: Humberto Sosa Diaz y compartes,
: Dr. Lorenzo E. Raposo Jimémez y Lic. José Fermin
Marte Diaz.

stervinientes: Pablo A. Diaz Rojas, Gabino Antonio Pérez y la
Unién de Seguros, C. por A H
Abogado: Dr. Manuel de Jestis Disla Suarez.

Dios, Patria y Libertad.
Republica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
icia, regularmente constituida por los Jueces Neéstor Con-
in Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
rimer Sustituto de Presidente; Manuel A, Amiama, Se-
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
baquin M. Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas Alman-
ar y Maximo Lovatén Pittaluga, asistidos del Secretario
general, en la Sala donde celebra sus audiencias, en la
iudad de Santo Domingo de Guzmén, Distrito Nacional,
oy dia 30 del mes de Noviembre del afio 1977, afios 134’
le la Independencia y 115’ de la Restauracién, dicta en au-
liencia publica, como Corte de Casacion la siguiente sen-

Sobre los recursos de casacion interpuestos por Hum-
) Sosa Diaz, dominicano, mayor de edad, soltero, em-
pleado privado, domiciliado en la ciudad de Santiago, cé-
ila No. 314521, wserie 31, y Martha Maria Magdalena
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Checo Vda. Reyes, dominicana, mayor de edad, sol
miciliada en Santiago, cédula No, 5939, serie 33, confy
sentencia dictada en sus atribuciones correccionales
Corte de Apelacién de Santiago el 26 de mayo de 1975
yo dispositivo se copia més adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol; ;

Oido al Dr. Lorenzo E. Raposo Jiménez, abogado de
recurrentes, en la lectura de sus conclusiones; A

Oido al Dr. Lorenzo E. Raposo Jiménez, en rep:
cién del Lic. José Fermin Marte Diaz, quien a su -
presenta a Carlos Manuel Pefia y Laura Pefa, en la le¢
ra 'de sus conclusiones;

_ Oido al Dr. Manuel de Jests Disla Suarez,

39720, serie 31, aobgado dé los intervirientes Pablo
nio Diez Rojas, Gabino Antonio Pérez y la Union de Se|
ros, C. por A., en la lectura de sus conclusiones;

Con el dictamen del Magistrado Procurador
de la Republica; )

Vista el acta de Casacién levantada en la
de la Corte a-qua el 27 de mayo de 1975, a reque i
del Dr. Lorenzo E. Raposo Jiménez, cédula 7769, serl
en representacién de los recurrentes Humberto Sosa
y Martha Checo Vda. Reyes, parte civil constituida,
en la cual no se propone contra la sentencia impugnat
ningtin medio determinado de casacion;

Visto el memorial de los recurrentes, del 20 de €
tiembre de 1976, suscrito por su abogado, en el cual
proponen contra la sentencia impugnada los medios que
indican mas adelante; '

Visto el escrito de Carlos Manuel Pefia y Laura
suscrito por el Lic. José Fermin Marte Diaz, cédula
serie 31, del 20 de septiembre de 1976;
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Visto el escrito de los intervinientes, del 20 de sep-
_n e de 1976, suscrito por su abogado;

ILa Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
ado, y vistos los textos legales invocados por los recu-
ptes, que se mencionardn més adelante, y los articulos .
2 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién;

pmentos a que ella se refiere consta lo siguiente: a) que,
‘motivo de un accidente de transito ocurridoe en la ciu-
‘de Santiago el 30 de setiembre de 1973, en el cual dos
fonas resultaron muertas y una con lesnon&s corporales,
fercera: Camara Penal del Juzgado de Primera Instan-
del Distrito Judicial de Santiago dicté el 20 de mayo
1974 una sentencia cuyo dispositivo se copia méas ade-
fe, inserto en el de la ahora impugnada; b) que, sobre
‘apelaciones interpuestas, intervino el 26 de mayo de
b el fallo ahora impugnado en casacién, cuyo dispositi-
dice asi: “FALLA: PRIMERO: Declara buenos y vali-
en cuanto a la forma los re.ursos de apelccién inter-
stos por el Magistrado Procurador Fiscal de este Distri-
Judicial de Santiago, por el Doctor Lorenzo Raposo a
nbre y representacién de Humberto Sosa Diaz y Mar-
'f agdalena Checo Vda. Reyes, por si y por su hijo me-
'José Manuel Reyes Checo y por el Licdo. Fermin Mar-
2 nombre y representacion de Carlos Manue] Pefia y
Ira Pefia, contra la sentencia de fecha Veinte (20) de
o del afio mil novecientos setenta y cuatro (1974), dic-
a por la Tercera Camara Penal del Juzgado de Prime-
instancia del Distrito Judicial de Santiago, cuyo dispo-
¥o copiado textualmente dice asi: ‘Primero: Que debe
flarar como al efecto declara al sefior Pablo Antonio
2z Rojas, no culpable de violar los articulos 49 parrafo
lero de la Ley 241 en perjuicio de los sefiores Manuel
fonio Reyes, Lourdes Pefia y Humberto Sosa Diaz, por
rse el accidente a la falta exclusiva de la victima Ma-
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nuel Antonio Reyes (fallecido); Segundo: Que d
rar y declara buena y valida en cuanto a la forma,
titucién en parte civiles, formada por los sehoreg
Manuel Pefia, Laura Pena, Humberto Sosa Diaz
Magdalena Checo Vda. Reyes, por si y por su hij
José Manuel Reyes Checo (esta ultima) por los
perjuicios sufridos por éstos a causa del accidente
perdieron la vida los sefiores Manuel Antonio
Lourdes Pefia, y sufrié lesiones Humberto Sosa D
ductor el primero y ocupantes los dos ultimos del
cleta placa No. 39566 arca Honda envuelto en el
te que nos ocupa, por haber sido formada en tiemp
y de acuerdo a las normas y exigencias procesales;
ro: Que en cuanto al fondo debe rechazar como en
rechaza las constiauciones en partes civiles supr
nadas por improcedentes y mal fundadas; Cuarto
be declarar y declara de oficio las costas del proce
to’; SEGUNDO: Confirma la sentencia apelada en todol
aspectos; TERCERO: Declara las costas de oficio”;

Considerando, que no procede examinar los
casacién contenidos en el escrito del 20 de septiemb
1976, suscrito por el Lic. José Fermin Marte Diaz, ¢
presentacién de Carlos Manuel Pefa y Laura Pena,
existir en el expediente contancia de que éstos inte
ran recurso de casacéin contra la sentencia dictada
Corte de Apelacién de Santiago el 26 de mayo de 18

Considerando, que los recurrentes proponen,
sentencia impugnada, los siguientes medios de CaS&
Primer Medio: Falta de base legal; motivos insuficiet
falta de ponderacién y desnaturalizacion de los hecho
la causa; Segundo Medio: Violacion a los articulos 61 ¥4
y, consecuentemente, al 49 de la Ley 241 de 1967 S€
Transito de Vehiculos; 1382 1383 del Codigo Civil; =



BOLETIN JUDICIAL 2285

Considerando, que, en apoyo de su primer medio de
gion, los recurrentes alegan, en sintesis, lo siguiente:
i en la sentencia impugnada, la Corte a-qua se limita
gir que la causa determinante, eficiente y tinica del ac-
pte fue la falta cometida por Fausto Manuel Rojas
prista que fallecié en ocasién del accidente), al condu-
su vehiculo sin luz y a la derecha que correspondia al
jucido por el prevenido Pablo Antonio Diaz Rojas; pe-
ue, sin embargo, los hechos de la causa ofrecen otra si-
ion diferente; que esos hechos no podian los tribuna-
de fondo tomarlos en cuenta como Unica base del acci-
fe, sino que era necesario tomarlos en consideracién
os con otros elementos de juicio, porque tales factores
§i mismos no determinaron el accidente, y que, esas cir-
gtancias de los hechos debieron sopesarse con los si-
intes elementos de juicio: a) que el choque se originé
‘en el carril del motor que en el del carro; b) que el ca-
dejo marcado en el pavimento unos ocho pasos de sus
as al frenar; ¢) que las victimas de ese accidente se en-
ban después de ocurrido completamente a la dere-
1 motor; d) que los desperfectos de dicho carro se en-
ban localizados en toda su parte frontal, y e) que los
jos del carro y ambos vehiculos estaban a un metro de
a perteneciente al motor; que la Corte agqua desna-
a en todo su sentido y alcance las declaraciones de
testigos indirectos Isidro Rafael Almonte y José Feli-
Rodriguez y desestima sin razon alguna las declaracio-
del testigo directo Severo Marcelino; que si la Corte
A hubiese ponderado todas las declaraciones y les hu-
e dado su verdadero sentido y alcance, otro hubiese si-
u fallo”; pero,

'Considerando, que en cuanto a la desnaturalizacion los
Irrentes no sefialan en sus alegatos en qué consiste és-
Sino que lo que hacen es criticar la apreciacion sobera-
e los hechos realizado por la Corte a-qua, la que esca-
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pa al control de la casacion; y que, lo que los
califican com o una desnaturalizacién de los testi
es, como lo ha comprobado la Suprema Corte m
examen de las actas de la informacion testifonial
resultado del poder que tienen los jueces del fondo
mayor crédito a determinado testimonios con pre:
a otros, segtin la sinceridad y verosimiltiud que
en cada uno, por lo que, el medio que se examina care
fundamento y debe ser desestimado; :

Considerando, que, en su segundo y ultimo
casacién, los recurrentes alegan, en definitiva, lo
te: “que el articulo 61 de la Ley 241 establece que
cidad de un vehiculo debera regularse con el debid
dado, teniendo en cuienta el ancho transito, uso y
nes de la via publica; que nadie debera guiar a una
dad mayor de la que le permita ejercer el debido di
del vehiculo y reducir la velocidad o parar cuando
cesario para evitar un accidente; que la Corte a-qua
por alto esta disposicién legal y la velocidad en que
taba el prevenido Pablo Antonio Diaz Rojas; que el
nido transitaba en su vehiculo con la luz baja y en
diciones apuntadas, lo que pasé por alto igualmente la
te a-qua que con esas violaciones se violé el articulo 49
la Ley 241; que en consecuencia, en la sentencia i
da no sélo se han violado los articulos 61 y 144 de la i
241, sino también el 49 de la misma ley y, de cons
te, los articulos 1382 y 1383 del Cédigo Civil, dejand
base legal dicha sentencia al no examinar adecuadame
la conducta del prevenido Pablo Antonio Diaz Rojas”; pe

Considerando, que la Corte a-qua, para declarar que
accidente de que se trata se debié a la falta exclusiva
Manuel Antonio Reyes, conductor de la motocicleta, y @
Pablo Antonio Diaz Reyes, conductor del carro, no hal
cometido falta que incidiera en el accidente, dio por €8
blecido, mediante la ponderacién de los elementos de J_
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g fueron regularmente administrados en la instruccién
Ja causa los hechos siguientes: 1) que el 30 de septiem-
g de 1973, a las 7:30 p. m., ocurrié un accidente de tran-
o en 12 Avenida de Circunyalacién de la ciudad de San-
go, proximo a la Teneria Bermidez, en el cual el carro
gca No. 115-826 conducido de norte a sur de la referida
8, por Pablo Antonio Diaz Rojas choes con 1a motocicle-
placa No. 38566 conducida, por la misma via pero en di-
geion contraria, por Manuel Antonio Reyes; 2) que en la
ptocicleta conducida por Manuel Antonio Reyes iban en
_ e trasera de la misma, Humberto Diaz y Lourdes
aria Pefia; 3) que Manuel Antonio Reyes y Lourdes Ma-
a Pena murieron a consecuencia de los golpes y heridas
cibidos, y Humberto Sosa Diaz resulté con golpes y he-
das curables después de 20 dias; y 4) que el accidente se
bi6 a la falta exclusiva de Manuel Antonio Reyes, al
nducir su motocicleta sin luz v a la derecha que corres-
india al carro conducido por Pablo Antonio Diaz Rojas;
€ por todo lo expuesto, se infiere que la sentencia impug-
da, contrariamente a lo alegado por los recurrentes, con-
me motivos suficientes y pertinentes que justifican su
Spositivo, y una exposicién de los hechos ¥y circunstan-
2s de la causa que han permitido a la Suprema Corte de
Sticia establecer que en la especie la ley ha sido bien
plicada, por lo que, el medio que se examina también ca-
te de fundamento y debe ser desestimado;

Por tales motivos; Primero: Admite como intervinien-
8 a Pablo Antonio Diaz Rojas, Gabino Antonio Pérez v
'Unién de Seguros, C. por A., en los recursos de casacién
ferpuestos por Humberto Sosa Diaz y Martha Maria
8gdalena Checo Vda. Reyes, contra la sentencia dictada
It la Corte de Apelacién de Santiago en sus atribuciones
Ireccionales el 26 de mayo de 1975, cuyo dispositivo se
 Copiado en parte anterior del presente fallo; Segundo:
thaza los referidos recursos: Tercero: Condena a Hum-
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berto Sosa Diaz y Martha Maria Magdalena Checo
Reyes, al pago de lag costas, y las distrae en prove
Dr. Manuel de Js. Disla Suarez, abogado de los i

Fdos.- Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Ra
la Fuente— Manuel A. Amiama.— Francisco El
ras— Joaquin M. Alvarez Perell6.— Juan Bautista
Alméanzar.— Maximo Lovatén Pittaluga.— Ernesto Cy
hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento,
audiencia publica, del dia, mes y afio en é]l expresad
fue firmada, leida y publicada por mi, Secretario ]
que certifico. Fdo. Ernesto Curiel hijo.
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" BT
TENCIA DE FECHA 30 DE NOVIEMBRE DEL 1977.

wia impugnada: Tribunal Syperior de Tierras, de fecha 10
de diciembre de 1975,

ia: Tierra.

rrentes: Alejandro, Timoteo, Faamdo e Inés Sanchez.
’_'e: Dr. Héctor A, Alménzar.

jados: Dres. Carlos Manuel Guzméan Compré, y Julio Manuel

Dios, Patria y Libertad.
Repuiblica Dominicana,

'En Nombre de 1a Reptiblica, la Suprema Corte de Jus-
8, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
‘Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
mer Sustituto de Presidente; Joaquin M. Alvarez Pere-
‘Juan Bautista Rojas Almanzar, Maximo Lovatén Pitta-
@ y Joaquin L. Hernandez Espaillat, asistidos del Secre-
io General, en la Sala donde celebra sus audiencias, en
ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacio-
I, hoy dia 30 del mes de Noviembre del afio 1977, afios
¥ de la Independencia y 115’ de la Restauracién, dicca
laudiencia ptblica, como Corte de Casacién, la siguiente
encla:

Sobre los recursos de casacién interpuestos por Alejan-
b, Timoteo, Facundo e Inés Sanchez, dominicanos, ma-
les de edad, agricultores los primeros y ocupada en los
e haceres del hogar, la ultima, con cédulas numeros 830,
99 y 3518, los primeros, serie 61 y 56 la segunda, domi-
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dez, provincia Espaillat; contra la sentencia dj
el Tribunal Superior de Tierras, el 10 de diciemb
en revision por causa de Fraude, cuyo dis:pusitivo-'
mas adelante ]

Oido al doctor ‘Bienvenido Amaro, en repri
del doctor Héctor A. Alméanzar, cédula No. 7021,
abogado de los recurrentes, en la lectura de sus
siones;

Oido al doctor Porfirio Antonio Guzman Belli
dula No. 12275, scrie 48, en representacién de los d
Carlos Manuel Guzmén Compré, cédula No. 1315
54, v Julio Manuel Ramirez Medina, cédula No, 3
rie 54, abogados de los recurridos en la lectura de
clusiones; recurridos que son: Francisco Séanchez, dom
cano, mayor de edad, soltero, agricultor, cédula No, 7
serie 61; Cristobalina Sanchez, dominicana, mayor de ¢
soltera, de oficios domésticos, cédula No, 1683, seri
Vicente Sanchez, dominicano, mayor de edad, casa
cultor, cédula No. 2170, serie 61, domiciliados todos
Anén, Municipio de Gaspar Hernandez, Provincia

Oido el dictamen del Magistrado Procurador
de la Reptblica; '

.Visto el memorial de casacién depositado en la Secrt

ria de la Suprema Corte de Justicia el 9 de enero de 18
suscrito por el doctor Héctor A. Almanzar; '

Visto el memorial de ampliacién de! 23 de junio

1976, suscrito por el doctor Héctor A. Alméamnzar, a
de los recurrentes;

Visto el memorial de defensa del 19 de febrero de 19
firmado por los doctores Carlos Manuel Guzméan Comj
y Julio Manuel Ramirez Medina, abogados de los e
rridos; E
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- La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
ado, y vistos los textos legales invocados por los recu-
ntes que se mencionan mais adelante y los articulos 1 y
de la Ley sobre Procedimiento de Casacién;

| Considerando, que en la sentencia irpugnada ¥ en los
pecumentos a que ella se refiere, consta, que con motivo
3 una instancia en revisién por causa de fraude, intenta-
| por los actuales recurrentes el 13 de julio de 1974, el
ribunal Superior de Tierras dicté el 10 de diciembre de
475, una sentencin en relacién con la Parcela No, 552, del
istrito Catastral No, 2 del Municipio de Gaspar Hernan-
8z, Secciones de Arenosg y Veragua, lugar “La Jaguita”,
rovincia Espaillat, con el siguiente dispositivo: “FALLA:
e Rechaza, por improcedente y mal fundada, la instancia
g revision por causa de fraude, interpucsta en fecha 13 de
tlio de 1974 por el Dr, Héctor A. Almanzar, a nombre de
§ seflores Alejandro( Timoteo, Facundo e Inés Sanchez,
i relacién con la Pareela No. 552 del Distrito Catastral
0. 2 del Municipio de Gaspar Hernandez”’;

. Considerando, que los recurrentes proponen en su nie-
forial de casaci6n, los siguientes medios: Primer Medio:
fiolacion del articulo 137 e interpretacién errada, contra-
@ al criterio actual de nuestro més alto Tribunal de Jus-
tia; Segundo: Medio: Desnaturalizacién de los documen-
05 sometidos al debate y demés documentos fundamenta-
s de la litis, como las dos decisiones del Primer y Segun-
0 Grado; Falta de base legal;

Considerando, que los recurrentes alegan, en el pri-
ier medio, en sintesis, que en la sentencia se viola el ar-
Culo 137 de la Ley de Registro de Tierras, en vista de
e rechaza la instancia en revisién por causa de fraude,
 estimar que el recurso de que se trata no existe para las
Artes sino a favor de terceros; que lo que se persigue en
accion en revisién por fraude, es que el Decreto de Re-
istro sea la expresién mas absoluta de la verdad; que
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cuando se produce un registro fraudulento la ace
lida; y la sentencia que rechace ese recurso debe sey
da; que la sentencia impugnada al determinar que I
te que ha intervenido en la reclamacion no puede vg
de esa accién, estd violando el articulo 137 citado; quét
ta que la parte reclamante haya sufrido un perjuicio
do a un fraude cometido en el saneamiento para que
cién en revision sea admisible; por lo que al aco
conclusiones de los demandados ha incurrido en una .
nea interpretacién del referido articulo; pero,
Considerando, que la revisién por causa de fra
pone que éste se funda en una actuacién, maniobra, m
re, reticencia u omisién, producida en el curso del
miento del terreno, que haya dado lugar a una adj
cién indebida; lo que, indudablemente autoriza 2 tod
irteresados, sean parte en el saneamiento o no, a in
el recurso de revisién por fraude; que, sin embargo
que esta accién preda ser admitida, es necesario que!
que se pretendan perjudicados y actuaron en el saneam
to no hayan planteado en éste los mismos medios g Y
sirvieron de fundamento en el saneamicnto y les fue
rechazados; que en la especie, segin resulta clara y :
cientemente demostrado en los motivos de la sentencia
pugnada, los actuales recurrentes sostuvieron los !
medios, y argumentos y Se apoyaron en los cocumentos
discutidos en el saneamiento, por lo que, el Tribunal a-g
estimé, con razén, que la instancia debia scr recha
que, en consecuencia, el medio que se examina carece
fundamento y debe ser desestimado; '_
Considerando, que los recurrentes alegan en sintest
en su segundo y titimo medio, que el Tribunal de Tierr
ba desnaturalizado los documentos sometidos al debate 88
como las dos decisiones dictadas en el saneamiento; en Vis
ta de que de éstos resulta que los actuales recurridos
tuvieron ganancia de causa en base al fraude invocado; &
efecto, citan una certificacién otorgada por el Notario JO8
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umares Pichardo, del 10 de julio de 1974, v las notas de
audiencia del 29 de energ de 1965, tomadas taquigrafi-
mente por el Secretario del Tribunal de Tierras de Juris-
feion Original con motive del saneamiento; pero,

Considerando, que esos documentos y notas de audien-
a fueron los elementos de juicio ponderados por los Jue-
gs del saneamiento para fallar como lo hicieron ¥y no pue-
en servir de fundamento valido para justificar la accién
p revisiéon por causa de fraude, ya que equivaldria, como
j senala la sentencia impugnada a admitir un tercer grado
p el saneamiento catastral; que, este Gltimo medio tam-
ién carece de fundamento y debe ser desestimado;

Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de ca-
dcion interpuesto por Alejandro, Timoteo, Facundo e Inés
anchez, contra la sentencia dictada por el Tribunal Supe-
or de Tierras el 10 de diciembre de 1975, en revisién por
usa de fraude, en relacién con la Parcela No. 552 del

ez, seccion de Arenoso y Veragua, lugar “La Jagiiita”,
rovincia Espaillat, cuyo dispositivo ha sido copiado en
@rte anterior del presente fallo; y Segundo: Condena a di-
- recurrentes al pago de las costas, distrayéndolas en
rovecho de los doctores Carlos Manuel Guzman, Comprés
Julio Manuel Ramirez Medina, quienes afirman haberlas
vanzado.

. FIRMADOS.— Néstor Contin Aybar— F. E. Ravelo
€ la Fuente.— Joaquin M. Alvarez Perell.— Juan Bautis-
: Rojas Almanzar.— Maximo Lovatén Pittaluga.— Joa-
uin .. Hernandez Espaillat.— Ernesto Curiel hijo, Secre-
ario General.

. La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
Blores Jueces que figuran en su encakezamiento, en la
idiencia puablica del dia, mes y afio en él expresados, y fue
Imada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
rtifico.— Fdo. Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 30 DE NOVIEMBRE DEL 1

e

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de Santo Do ing
fecha 11 de febrero de 1977. - ;
B
Materia: Civil. )
'___‘___...—-—-—'l-——l
Recurrente: Axel Tago Holsteinson Malagomn.
Abogados: Dres. Hitler Fatule Chahin y Ivo Oscar Guilliani N,
_.——-—'—'-"_'_' M
Recurrido: Paddy Mercedes Henriquez de Holsteinson,
Abogado: Dr. Abelardo Herrera Pifia.

Dios, Patria y Libertad.
Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Reptblica, la Suprema Corte de
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
tin Aybar, Presidente; Ftrnando E. Ravelo de la
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, 3
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio B
Joaquin M, Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas £
zar, Maximo Lovatén Pittaluga, Felipe Osvaldo Ptrd
Baez y Joaquin L. Hernandez Espaillat, asistidos d
cretario General, en la Sala donde celebra sus audie
en la ciudad de Santo Domingo de Guzmaén, Distrito Ni
nal, hoy dia 30 de noviembre de 1977, afios 134’ de la
pendencia y 115’ de la Restauracion, dicta en audiencia
blica, como corte de casacion la siguiente sentencia: SO8
el recurso de casacién interpuesto por Axel Tage —
teison Malagén, dominicano, mayor de edad,
Ingeniero, domiciliado y residente en esta ciudad, cédt
No. 60826, serie 1a., contra la sentencia dictada en sus &
buciones civiles, por la Corte de Apelacién de Santo &

o
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'i ido al alguacil deturnoenlalechmdelml
0ido, en la lectura dy sus conclusiones, al Dr, Hitler
Chahin, cédula No. 15543, serie 25, por si y por el

Jvo Oscar Guilliani N., eédula No. 24958, serie 18, abo-
s del recurrente;

Oido, en la lectura de sus conclumones al Dr. Abelar-
flerrera Pifia, cédula No, 2352, serie 17, abogado de la
rrida Paddy Mercedes Henriquez Valenzuela de Hol-
Son, dominicana, mayor de edad, casada, de oficios do-
ticos, dOm.iCiliada_ y residente en la calle Roberto Pas-
22 No. 458, de esta ciudad, cédula No. 2352, serie 17;

Visto el memorial de casacién del 13 de abril de 19717,
frito por los abogados del recurrente, en el cual se pro-

en los medios que se indican méas adelante;
3

Visto el escrito de defensa del 26 de abril de 1977, sus-
) por el abogado de la recurrida;

‘La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
f8do y vistos los textos légales invocados por el recurren-
_j.-f su memorial, que se indican mas adelante; y los ar-
os 1 y 65 de la Ley sobre Proeedimiento de Casacién;

‘Considerando, que en la sentencia impugnada v en los
mentos a que ella se refiere consta lo siguiente: a) que
imotivo de una demanda de Divorcio por la causa de-
linada de Incompatibilidad de Caracteres, la Camara
0 Civil y Comercial de la Segunda Circunseripeién del
3ado de Primera Instancia del Distrito N acional, dictd
s atribuciones civiles, el 5 de marzo de 1976, una sen-
8 cuyo dispositivo es el siguiente: “FALLA: PRIME-
i AAcoge, con modificaciones, las conclusiones de la de-
ante Paddy Mercedes Henriquez Valenzuela de Hols-
0, y del demandado Axel Tago Holsteinson Malagén,
Ser justas y reposar en prueba legal y en consecuencia
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Admite el Divorcig entre dichos eonyuges por la ecay
terminada de Incompatibilidad de Caracteres; SEC
Ordena la guarda y cuidado de los menores Alex ar
go, de 17 afios y 3 meses de edad, y Eric Teodor, de
y 8 meses de-edad, a cargo de la madre demandan
Mercedes Valenzuela de Holsteinson; TERCERO;
la suma de Trescientos pesos oro (RD$300.00)
la pensién alimenticia que el cényuge demandad
posarle a la conyuge demandante para el sosteni
educacién de sus hijos menores procreados en el
nio; CUARTO: Fija en la suma de Cuatrocientos
(RD$400.00) mensuales la pensién ad-litem, que el
ge demandado debera pasarle a la conyuge demz
mientras dure el procedimiento de divorcio; QUI
ja en la suma de Quinientos Pesos Oro (RD$500.00),
visién ad-litem que el conyuge demandado deberd
a la conyuge demandante para contribuir con los
del divorcio; SEXTO: Compensa pura y simpleme
costag causadas en la presente instancia”; b) que
recursos interpuestos, la Corte de Apelacion de San
mingo dicté el 27 de mayo de 1976, una sentencia p
toria con el siguiente dispositivo: “FALLA: PRIMER
dena que previamente a todo juicio sobre el fondo de
curso de apelacién de que se trata, las partes en el
Paddy Mercedes Henriquez Valenzuela de Holstei
timante, y Axel Tago Holsteison Malagon, intimad
muniquen reciprocamente, en el plazo legal y por
Secretaria de esta Corte, todos y cada uno de los do
tos que piensan hacer  valer en apoyo de sus res
pretensiones; SEGUNDO: Da Acta a la parte in fim
las reservas de derecho, formuladas en sus conclus
TERCERO: Reserva las costas”; ¢) que al conocer
mente del asunto la mencionada Corte dictd, el 29
tiembre de 1976, una sentencia con el siguiente dis
“FALLA: PRIMERO: Ordena, antes de resolver el%
del presente recurso de apelacién, la comparecencia P
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il de las partes en causa, sefiora Paddy Mercedes Henri-
pez de Holsteison, apelante y el Ing, Axel Tago Holstei-
on Malagén, apelado en lo principal y apelante incidental,
ara que las mismas se expliquen sobre los fundamentos
e sus respectivas pretensiones; SEGUNDO: Fija la audien-
a del dia jueves veintiocho (28) del mes de octubre del
resente afio 1976, a las nueve (9) horas de la mafiana, pa-
a que en ella tenga efecto la ordenada comparecencia per-
pnal de las partes; y TERCERO: Reserva las costas para
ue sigan la suerte de lo principal”’; d) que finalmente, el
1 de febrero de 1977, la referida Corte dict6 la sentencia
hora impugnada en casacién, cuyo dispositivo se expresa
51: “FALLA: PRIMERO: Admite en cuanto a la forma Jos
ecursos de apelacion interpuestos, principalmente por Pad-
ly Mercedes Henriquez de Holsteison e Incidentalmente
or Axel Tago Holsteison Malagon, contrala sentencia de
echa 5 de marzo de 1976, dictada en sus atribuciones civi-
es por la Camara de lo Civil y Comercial de la Segunda
Circunscripeién del Juzgado de Primera Instancia del Dis-
frito Nacional, cuyo dispositivo figura copiado en el cuerpo
de esta sentencia, por haber sido hecho de acuerdo con Ias

lunciado en audiencia contra Axel Tago Holsteison Mala-
gon, por falta de concluir; TERCERO: Modifica el Ordinal
tercero de la sentencia apeada, en cuanto a la pensién ali-
menticia de los menores. Fija en la suma de Quinientos Pe-
$0s Oro (RD$500.00) dicha pensién; CUARTO: Confirma en
Sus demés aspectos la sentencia apelada; y, QUINTO: Com-
Pensa las costas por tratarse de una litis entre esposos”;

Considerando, que el recurrente propone en su memo-
fa los siguientes medios de casacién: Primer Medio: Viola-
Bion del articulo lo. de la Ley 2402 sobre Asistencia Obli-
gatoria de los hijos menores de 15 afios; y Segundo Medio:
Desconocimiento de las pruebas aportadas al debate;

LICS)
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Considerando, que en el Primer Medio de su
rial, el recurrente expone y alega, en sintesis: que La
a-qua viol6 el articulo lo. de la Ley 2402 sobre Asj
Obligatoria de los hijos menores de 18 afios, porque ey
conoci6 el fondo del asunto uno de los hijos del matriy
nio, Alexander Tago, ya habia llegado a la mayoridad
le incluy6 entre los menores beneficiarios de la p
pero,

Considerando, que la Corte a-qua, al modificar
dinal Tercero de la sentencia impugnada en apelaci
cuanto a la pensién alimenticia de los menores”, y Fij
la suma de Quinientos Pesos Oro (RD$500.00) dicha p
sién, aparte de que no aplicé el articulo lo. de la Ley
que se sefiala como violade, dicté sélo una medida qu
ne obviamente el caracter de transitoria y que sélo
extenderse a los menores favorecidos con ella, hasta el
en ‘que éstos alcancen la mayoria, y cuya modifi
puede gestionar el padre obligado por los medios g
acuerda la ley; que, en consecuencia, el medio exa
no puede dar lugar a la ecasacién de la sentencia impug
da, por lo que procede rechazarlo; :

Considerando, que en el Segundo Medio el re
te alega, en sintesis, que la Corte a-qua, en el momento
motivar su fallo, al pronunciarse sobre la provisién
litem, desconocio totalmente las pruebas aportadas r
to a las posibilidades econdémicas de los esposos, que se
invoca demostraron que la situacion de la esposa era
rior a la del ahora recurrente; pero,

Considerando, que el examen de la sentencia impug
da y de los documentos a que ella se refiere, revelan
al confirmar los Ordinales Cuarto y Quinto de la sente
impugnada en apelacién, que fijan en RD$400.00 (Cua
cientos pesos oro) y en RD$500.00 (Quinientos pesos ©
respectivamente, la pension ad litem que el cényuge
mandado debera pasarle a la eényuge demandante mientras
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2 el procedimiento de divorcio; y la provisién ad litem
el conyuge demandado debera pasarle g 1a conyuge de-
gdante para contribuir a lgs gastos de divorcio, la Corte
1a, adopt6 los motivos del Primer Grado y agregé los
os propios en forma suficiente, que justifican su deci-
 al respecto; por lo que el medio que se examina, care-
jambién de fundamento y debe ser desestimado;

[Considerando, que las costas podran compnsarse en
litis entre conyuges;

Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de ca-
ion interpuesto por Axel Tage Holsteison Malagén, con-
la sentencia dictada en sus atribuciones civiles, por la
fte de Apelacién de Santo Domingo, el 11 de febrero de
i, cuyo dispositivo se ha transcrito en parte anterior del
Sente fallo; Segundo: Compensa las costag entre las

Firmados: Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de la
inte— Manuel A, Amiama.— Francisco Elpidio Beros.
Joaquin M. Alvarez Perells.— Juan Bautista Rojas Al-
nzar— Méximo Lovatén Pittaluga.— Felipe Osvaldo
fdomo Baez.— Joaquin L. Hernandez Espaillat.— Ernes-
Curiel hijo, Secretario General.

' La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
lores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
fliencia publica del dia, mes y afio en él expresados, v
# firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
# certifico.— (Firmado): Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 30 DE NOVIEMBRE DEL,

Sentencia impugnada; Camara de Trabajo del Distrito Nag
de fecha 9 de diciembre de 1975. p

Materia: Civil

Recurrente: Sotero Jorge Martinez.
Ahogado: Dr. Rafael A. Sierta.

Dios, Patria y Libertad.

Reptblica Dominicana.

En Nombre de 1a Reptblica, la Suprema Corte de
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Raveo de la
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amis
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio B
Joaquin M. Alvarez Perello, Juan Bautista Rojas Al
zar, Felipe Osvaldo Perdomo Baez y Joaquin L.
dez Espailat, asistidos de Secretario General, en
donde celebra sus audiencias en la ciudad de Santo
go de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 30 de no
del 1977, afios 134’ de la Independencia y 115’ de 1a B
tauracién, dicta en audiencia piiblica, como Corte de '
cién, la siguiente sentencia: ;

Sobre el recurso de casacién interpuesto por
Jorge Martinez, dominicano, mayor de edad, soltero,
cultor, cédula 4077 serie 72, domiciliado y residente
casa No. 501 de la Avenida Duarte, en esta ciudad, €0
la sentencia dictada el 9 de diciembre de 1975, por E:
mara de Trabajo del Juzgado de Primera Instancia del
trito Nacional, cuyo dispositivo se copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;
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iDido al Dr. Rafael A. Sierra C., cédula 19047 serie 2,
del recurrente, en la Jectura de sus conclusiones:

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
a Republica;

Wisto €l memorial de casacion, depositado en la Secre-
} de 1a Suprema Corte de Justicia, el 6 de febrero del
, suscrito por el abogado del recurrente, en el que se

96 de mayo de 1976, por medio de la cual se declara el
icto del recurrido, Antonio Abinader W.;

k. Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-

ites, que se mencionan més adelante, y los articulos 1,
65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada, y en los
umenios a que ella se refiere, consta o siguiente: a) que
motivo de una reclamacion laboral del actual recurren-
pontra el recurrido, que no pudo ser conciliada, el Juz-
D de Paz de Trabajo del Distrito Nacional, dicté el 12
harzo de 1974, una sentencia cuyo dispositivo dice asi:
la: Primero: Ratifica el defecto pronunciado en au-
cia contra el sefior Antonio Abinader, por no haber
iparecido no obstante haber sido legalmente citada;—
indo: Se declara resuelto por despido injustificado el
rato de trabajo que existi6 entre las partes en causa,
pa del patrono y con responsabilidad para el mis-

@ pagar al reclamante Sotero Jorge Martinez, las pres-
bnes siguientes: 24 dias de preaviso, 15 dias de Aux. de

_ al (ano 1972), RD$75.00 por concepto de salarios
tos de pagar, y mas tres meses de salarios por aplica-
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cién del ordinal 3ro. del Art. 84 del Codigo de
do a base de un salario de RD$75.00 mensuales
Se condena al sefior Antonio Abinader al pago de as ]
y se ordenz la distraccién de las mismas en favor
Rafael A. Sierra C. que afirma haberlas avanzado e
talidad’; v b) que sobre la apelaci¢n interpuesta, la
ra de Trabajo del Juzgado de Priinera Instancia del
to Nacional, dicté el 9 de diciembre de 1974, la s
ahora impugnada, la que tiene el siguiente dis
“FALLO DEL TRIBUNAL— PRIMERO: Se rech
pedimento de plazo solicitado por la recurrida, en
que este incidente hay que fallarlo en audiencia;
Rechaza el pedimento hecho por la recurrida sobre 1
sicién, a que sea celebrado el informativo por no h
notificado el testigo a oir, en razéon de que la re
mediante actos anteriores al indicado por la re
habia notificado ya la lista de los testigos que iba
oir en el presente caso, actos de fecha 9 de abril
y 11 de julio del 1975, del Ministerial Rafael Barba
bles y especialmente le habia notificado mediante
tos el nombre y generales de los testigos que va a
en la audiencia en este mcmento, llamado sefior
Lora por lo tanto como el tnico interés del legi
cuanto a notificacién de ista de testigos se refiere es
contraparte conozca esos testigos y tenga tiempo de
las invesigaciones necesarias a fin de poder proponer
quier tacha existente, es claro que la recurrida ha te
tiempo de sobra para conocer los testigos que van a
oido en esta fecha y por lo tanto mal puede alegar qu
tuvo oportunidad de conocer esos testigos, ya que ¥
mos son de su conocimiento desde hace mucho ti
por lo tanto la parte recurzente le bastaba con notificar
sola vez la lista de testigos sin necesidad de seguir 1
cando en ias audiencias subsiguientes. Se condena en €€
a la parte recurrida, ordenando su distraccion en proves
del Dr. Raael Lolet Santamaria, que airma haberlas @
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do en su totalidad, v

ordena la ejecucién de la medida
] informativo”;

. — Violacién del Art, 141
il Codige de Procedimiento Civil— Falsa motivacién.—-
Ita de base legal.

Considerando, que en el segundo medio de su memo-
l, a cuyo examen se procedera en primer lugar por con-
nir asi a mejor comprension del caso, el recurrente ale-
; en sintesis, que en Ia sentencia impugnada no se con-
man lIos nombres, profesién y domicilio de las partes, sus
iclusiones, la exposicién Sumaria de los puntos de hecho
de derecho; careciendo ademas de motivos suficientes;
fnciones todas exigidas a Pena de nulidad; que, por otra
e, en la expresada sentencia se ha ircurrido en el vi-
) de estatuir extra petita, toda vez que al recurrente se
gondeno al pago de las costas del incicente que ha dado
ar al presente recurso, sin que la contraparte formulara
iclusion alguna en tal Sentido; que por o tanto la senten-
L impugnada debe ser casado; nero

' Considerando, que el examen de] actz de la audiencia,
tual contiene la sentencia incidental impugnada, que ¢n
#1a ha sido adjuntada al Memorial de casacion del recu-
bte, revela, contrariamente a lo alegado, que en 1a mis.
'se consignan las enunciaciones sustanciales minimas
£ esta clase de sentencia depe contener; que por lo tan-
El medio propuesto, salvo Io que se expresara a seguidas,
lesestima por carecer de fundamento;

Considerando, en cuanto al vicio de extra petita, de-
itiado, que el examen de la sentenciu impugnada pone
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de manifiesto que la parte ahora recurrida, Anton
pader W., al proponer el rechazamiento del incid
pulidad suscitado por el recurrente, no pidiéo conden
en costas en contra de éste; que por 1o tanto, al cond
Camara a-qua, al ahora recurrente al pago de las
aei incidente, incurri6 en 1a violacién invocada, por ]
1o sentencia impugnada, en cuanto a este punto r
debe ser casada por via de supresién y sin envia,
quedar al respecto nada que juzgar;

Considerando, que en el primer medio de su me

¢l recurrente expone y alega, en sintesis, que en
de proceder la Camara a-qua, en la audiencia del 9
ciembre de 1975, a la celebracién del informativo p
to por el ahora recurrido, Antonio Abinader W, el
recurrente, Sotero Jorge Martinez, se opuso a la
cion de dicha medida de instruccién ya que, ni por
de alguacil del 5 de noviembre de 1975, ni en el a
del 28 de octubre del mismo afio, mediante los cuales
habia citado para estar presente en la correspondien
diencia, se habia cumplido con la formalidad de no!
los nombres, profesion y domicilio del testigo a ser
enunciaciones exigidas a pena de nulidad; que, sin
go, la Camara a-qua desestimé el pedimento del re
por considerar que ya tales requisitos habian sido
chos por parte de Abinader, mediante actos de algua
fechas anteriores, o sea del 9 de abril y 11 de julio de

por lo que no era necesaria una reiteracion de los

que conforme a lo preceptuado por el articulo 56 de

No. 637, de 1944, sobre Contratos de Trabajo, en su P

final, la Camara a-qua debi¢ aplazar, y no lo hizo.

ceder al informativo, pese a la oposicion del ahora M

rrente, cuya derecho de defensa fue desconocido; que:

lo antes expresado la sentencia impugnada debe Ser ca

da, por haber incurrido en la violacién invocada; peros



BOLETIN JUDICIAL . 2305

e e

~ Considerando, que del articulo 56 de la Ley No. 637 de
44, Sobre Contratos de Trabajo, resulta que la obligacién
je el mismo impone de apliazar la decisién sobre el fon-
) de los litigios de que los Tribunales de Trabajo hayan

apoderados, cuando nulidades de procedimiento han
do invocadas ante los mismos, s6lo se les impone cuando
pulidad propuesta sea de tal caracter que les imposibili-
‘conocer y fallar los casos de que estén apoderados; hipo-
5is ajena al presente caso, en que la nulidad propuesta,
r no haberse incurrido en ella, a juicio de la Céamara
gua, no le impidié proceder al informativo ordenado de
temano; q ue, por lo tanto, el presente medio se desesti-
a por carecer de fundamento;

Por tales motivos, Primero: Casa por via de supresién
sin envio, por no quedar nada que juzgar, la sentencia
etada por la Camara de Trabajo del Juzgado de Prime-
| Instancia del Distrito Nacional, de fecha 9 de diciembre
g 1975, cuyo dispositivo se ha transcrito en parte anterior
gl presente fallo, solamente en cuanto dicha sentencia
ndend al actual recurrente al pago de as costas del inci-
ente por la misma; Segundo: Rechaza el recurso de casa-
on interpuesto en contra de la misma sentencia, en sus
emas aspectos.

- (Firmados).— Néstor Contin Aybar.— Fernando E.
@velo de la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco
Ipidio Beras.— Joaquin M, Alvarez Perell0.— Juan Bau-
ta Rojas Alménzar.— Felipe -Osvaldo Perdomo Baez.—
baquin L. Hernédndez Espaillat— Ernesto Curiel hijo.
*cretario GBeneral.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
ores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
Udiencia publica del dia, mes y afio en él expresados y
e firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
de certifico. (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.



Labor de la Suprema Corte de Justicia, durante
el mes de noviembre del afio 1977.

A SABER:

Recursos de casacion civiles conocidos s
Recursos de casacién civiles fallados ... .
Recursos de casacién penales conocidos ... _
Recursos de casacién penales fallados "
Suspensiones de ejecucion de sentencias ... :
DEfECt0s i iodtam oot '
‘Recursos declarados caduCos ...l
Recursos declarados perimidos ... !
Declinatorias it o mh i e ceecenreemenenaensce s el r
Juramentacion AEUABORAA0S -............... v
Nombramientos de Notarios ... i
Resoluciones administrativas ... &
Autos autorizando emplazamientos ...
Autos pasando expediente para dictamen ... @
AUL0S FijANAO CAUSAS crrrr....-occeeermmemmserecessseecsinsaseenens
Sentencia sobre Apelacién de Fianza . :
Sentencia ordena libertad por haber prestado flan- . x

ERNESTO CURIEL HIJO,
Secretario General,
de la Suprema Corte de Justicia.

Santo Domingo, D.N.
Noviembre, 1977.



	Portadas Boletin Judicial 1970-1979 95
	Noviembre
	Preliminares
	Page 1
	Page 2
	Page 3

	1_la_falconbridge_dominicana,_c._por_a
	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4
	Page 5

	2_luis_jose_gutierrez_rodriguez_y_compartes
	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4
	Page 5
	Page 6
	Page 7

	3_raul_fernandez_pena_y_compartes
	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4
	Page 5
	Page 6
	Page 7

	4_segundo_antonio_tavarez
	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4
	Page 5

	5_fernando_velazquez
	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4
	Page 5
	Page 6

	6_ramon_a._then_y_then_y_compartes
	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4
	Page 5
	Page 6

	7_mario_a._sanchez
	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4
	Page 5
	Page 6
	Page 7
	Page 8

	8_francisco_enrique_hiciano_y_compartes
	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4
	Page 5
	Page 6
	Page 7
	Page 8

	9_ana_digna_vargas
	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4

	10_francisco_guerrero_fajardo
	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4
	Page 5

	11_bienvenido_de_la_maza_soto_y_david_mayi_alba
	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4
	Page 5
	Page 6
	Page 7
	Page 8
	Page 9
	Page 10
	Page 11
	Page 12
	Page 13

	12_radhames_sosa_hernandez
	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4
	Page 5
	Page 6
	Page 7

	13_higinio_de_jesus_tavarez_y_compartes
	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4
	Page 5
	Page 6
	Page 7

	14_higinio_m._guzman
	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4
	Page 5
	Page 6

	15_juana_a._perez
	Page 1
	Page 2
	Page 3

	16_luis_armando_asuncion
	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4
	Page 5
	Page 6

	17_rafael_david_martinez_martinez_y_san_rafael,_c._por_a
	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4
	Page 5
	Page 6
	Page 7

	18_francisco_m._garcia_azcona_y_compartes
	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4
	Page 5
	Page 6
	Page 7

	19_alvaro_andres_de_jesus_castillo_valdez_y_compartes
	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4
	Page 5
	Page 6
	Page 7
	Page 8

	20_confesor_antonio_polonia
	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4
	Page 5
	Page 6

	21_luis_manuel_vizcaino
	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4
	Page 5
	Page 6
	Page 7
	Page 8

	22_santiago_diaz_mercado
	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4
	Page 5
	Page 6

	23_maria_dolores_vargas_o_baret
	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4

	24_martin_pascual_mercedes_y_compartes
	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4
	Page 5
	Page 6
	Page 7
	Page 8

	25_hector_diogenes_noboa
	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4
	Page 5
	Page 6
	Page 7

	26_florentino_fernandez
	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4
	Page 5
	Page 6

	27_justo_castillo_pospoter_y_compartes
	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4
	Page 5

	28_julio_armando_franjul_y__julio_cesar_pena
	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4
	Page 5
	Page 6
	Page 7
	Page 8
	Page 9

	29_jose_antonio_matos
	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4
	Page 5

	30_jose_antonio_matos
	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4
	Page 5
	Page 6

	31_pablo_rafael_casimiro_castro
	Page 1
	Page 2
	Page 3

	32_jose_francisco_pena_gomez
	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4

	33_partido_revolucionario_dominicano
	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4

	34_jose_o._acevedo_ramos_y_compartes
	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4
	Page 5
	Page 6
	Page 7
	Page 8
	Page 9
	Page 10
	Page 11

	35_pedro_cesar_augusto_juliao_gonzalez_y_cia._de_seguros_san_rafael,_c._por_a
	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4
	Page 5
	Page 6
	Page 7
	Page 8
	Page 9
	Page 10
	Page 11
	Page 12
	Page 13
	Page 14
	Page 15
	Page 16
	Page 17
	Page 18
	Page 19

	36_euripides_antonio_ramirez_y_compartes
	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4
	Page 5
	Page 6
	Page 7

	37_felix_rafael_ramos_y_compartes
	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4
	Page 5
	Page 6
	Page 7
	Page 8

	38_juan_julio_amparo_y_compartes
	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4

	39_fidelio_oscar_espinal_diaz
	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4
	Page 5
	Page 6

	40_cirilo_antonio_reyes_y_compartes
	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4
	Page 5
	Page 6
	Page 7
	Page 8
	Page 9

	41_luis_bolivar_rosario_santos
	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4

	42_anastacio_miguel_oriach_gutierrez
	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4
	Page 5
	Page 6
	Page 7

	43_carlos_g._taveras_y_compartes
	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4
	Page 5
	Page 6
	Page 7
	Page 8
	Page 9
	Page 10
	Page 11

	44_humberto_sosa_diaz_y_compartes
	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4
	Page 5
	Page 6
	Page 7
	Page 8

	45_alejandro_timoteo_y_compartes
	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4
	Page 5

	46_axel_tago_holsteinson_malagon
	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4
	Page 5
	Page 6

	47_sotero_jorge_martinez
	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4
	Page 5
	Page 6

	Final
	Page 1



