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SENTENCIA DE FECHA 1¢ DE MARZO DEL 1978.

ntencia impugnada: Corte de Apelacion de Santo Domingo de
fecha 21 de noviembre de 1978.

ateria: Correccicnal.

urrentes: Ramén Caba, Manuel Urbaez Suarez y la Uni6n de
Seguros C. por A.
ogado: Dr. Miguel A. Vasquez Fernandez.

erviniente: Sofia Diaz Salcedo.
ado: Dr. Manuel Ferreras Pérez.

Dios, Patria y Libertad.
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Repnablica, la Suprema Corte de Jus-
, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
er Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
o Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
uin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Alman-
‘Maximo Lovatén Pittaluga, Felipe Osvaldo Perdomo
y Joaquin L. Hernandez Espaillat, asistidos del Se-
io General, en la Sala donde celebra sus audiencias,
ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Na-
, hoy dia 1o. de marzo del 1978, afics 135’ de la Inde-
ncia y 115’ de la Restauracion, dicta en audiencia pa-
como Corte de Casacion, la siguiente sentencia;

bre los recursos de casacién interpuestos conjunta-
por Ramén Caba, dominicano, mayor de edad, sol-
hofer, residente en la calle Respaldo Dr. Betances
de esta ciudad, cédula 38242 serie 47 y la Unién de
S, C. por A., con su domicilio social en la ciudad de
0; y por el mismo Ramén Caba conjuntamente con
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Manuel Antonio Urbaez Suarez, residente en la call
casa No. 58 de las Villas Agricolas, de esta ciudad,
Unidén de Seguros, C. por A., contra la sentencia dictad
2i de noviembre de 1975 en sus atribuciones correcci
les por la Corte de Apelacién de Santo Domingo, cuyo
positivo se copia mas adelante;

Oido el Alguacil de turno en la lectura del rol;

Qido al Dr. Rafael A. Vidal, en representacion de
muel Ferreras Pérez, cédula 58913 serie 1ra., abogado
irterviniente en la lectura de sus conclusiones; int
niente que es Sofia Salcedo, dominicana, mayor de
soltera, domiciliada en la calle 30 casa No. 28 del
che Luperdn, de esta ciudad;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Ge:
de la Republica;

Vista el Acta de casacion levantada en la Sec;
de la Corte a-qua el 2 de diciembre de 1975 a requeri
ta del Dr. Bienvenido Figuereo Méndez, cédula 12
rie 12, en representacion de Ramén Caba y la Union
guros, C. por A., Acta en la cual no se propone ningt
dio determinado de casacion;

Vista el Acta de casacion levantada ante la mis!
cretaria el 9 de diciembre de 1975, a requerimiento
Miguel Arcangel Vasquez Fernandez, cédula 2387
18, en representacion de Ramén Caba, Manuel
Urbaez y la Unién de Seguros, C. por A., acta en ¢
poco se proponen medios determinados de casacion;

Visto el memorial de los recurrentes Ramén Ca
Union de Seguros, C. por A, del 3 de diciembre
suscrito por su abogado el Dr. Miguel Arcéangel
Fernandez, en el cual se proponen contra la sent
pugnada los medios que se indican ma;s adelante;
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Visto el escrito de la interviniente Diaz Salcedo, del 3
¢ diciembre de 1976, suscrito por su abogado, el Dr. Fe-
ras Pérez;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
rado, y visto el texto legal invocado por los recurrentes
los articules 49, 52 y 74 de la Ley No. 241 sobre Transi-
de Vehiculos del 1967; 1383 del Cddigo Civil, y 1 y 10
la Ley sobre Seguro Gbligatorio de Vehiculos de Motor
1955; v 1, 37, 62 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de
sacion;

Considerando, que, en la sentencia impugnada y en ‘os
umentos a que ella se refiere, consta lo siguiente: a)
, con motivo de un accidente de transito que ccurrié en
ciudad el 4 de septiembre de 1973 en el cual una per-
) resulto con lesicnes corporales, la Séptima Camara de
enal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Na-
al dict6 el 26 de junio de 1975 una sentencia cuyo dis-
itivo se copia mas adelante, incluido en el de la ahora
gnada; y b) que, sobre las apelaciones interpuestas,
rvino la sentencia ahora impugnada en casacién, cuyo
csitivo dice-asi: “FALLA: PRIMERO: Admite como re-
r y valido en la forma el recurso de apelacién inter-
to a) por el Dr. Miguel Arcangel Vasquez Fernandez
mbre y representacion de Ramoén Caba, y la Cia. de
ros Union de Seguros C. por A,, en fecha 2 de julio de
9, b) por el Dr. Angel Flores Ortiz, a nombre y repre-
acion de German Emilio Pérez, Maria Paulino de Pé-
y la Cia. de Seguros Quisqueyana S. A., en fecha 26 de
de 1975, contra sentencia dictada por la Séptima Ca-
de lo Penal del Juzgado de Primera Instancia del Dis-
Nacional, de fecha 17 de junio de 1975, cuyo disposi-
dice asi: ‘Falla: Primero: Que debe pronunciar y pro-
ia el defecto contra los nombrados Ramén Caba y
an E. Pérez Mercado, por no haber comparecido a la
€hcia no obstante haber sido legalmente citados y en
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consecuencia se condena a ambos prevenidos a Cien P
Oro (RD$100.00) cada uno de multa y al pago de las cos
penales, acogiendo en su favor -circunstancias atenuan
per viclar el articulo 49, inciso D de la Ley 241; Segi
do: Se ordena la suspensién de la licencia para condu
vehiculo de motor de ambos prevenidos por un periodo
Seis (6) meses; Tercere: Declara buena y valida en cua
a la forma la constitucion en parte civil incoada por la
ficra Sofia Diaz Salcedo, a través de su abogado Ma;
Ferreras Pérez, por haber sidc hecho de acuerdo a la'l
y en cuanto al fondo de dicha constituciéon condena a
seriores Ramon Caba y German E. Pérez Mercado, Man
Antonio Urbaez Suarez y Maria Paulino de Pérez, cung
tores y persona civilmente responsable respectivamente
pago de una indemnizaciéon de Seis Mil Pesos Oro (R
6,000.00) cada uno mas los intereses legales de dicha

justa reparacion por los danos y perjuicios morales y
teriales sufridos por la demandante; Cuarto: Condena a
senores Ramon Caba y German E. Pérez, Manuel Antc
Urbaez y Maria Paulino de Pérez, en su calidad antes
nalada al pago de las costas civiles con distraccion d
mismas en provecho del Dr. Manuel Ferreras Pérez, abt
dc de dicha parte civil constituida quien afirma habg
avanzadc en su totalidad; Quinte: Ordena que esta sen
cia le sea comun, oponible y objetable a la Cia. de Seg
Unioén de Seguros C. por A, v la Quisqueyana C. PO
entidad aseguradora de los vehiculos que ccasionar@
accidente de conformidad con el articulo 10 modificage
la ley 4117.— Por estar dentro del plazo y demas fori
dades legales’;— SEGUNDO: Modifica el ordinal 3
la sentencia recurrida y en cuanto a la indemnizacion
dada se refiere y la Corte por propia autoridad y cont
imperio la fija en la suma de Cuatro Mil Pesos Oro
4,000.00), cada uno;— TERCERO: Confirma la sente
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lada en sus demas aspectos;— CUARTO: Condena a Ra-
én Caba y German Emilic Pérez Mercado al pago de las
tas penales de la alzada;— QUINTO: Condena a Ramén
:.ba, German Emilio Pérez Mercado, Manuel Antonio Sua-
, y Maria Paulino de Pérez, en sus respectivas calidades
pago de las ccstas civiles con distraccién de las mismas
provecho del Dr. Manuel Ferreras Pérez, abogado de la
rte civil constituida quien afirma haberlas avanzado en
totalidad”’;

Considerando, que, de los recurrentes: ya citados, Ma-
el Antonio Urbaez Suarez, puesto en causa como perso-
civilmente responsable, no ha expuesto ni en su Acta
Casacion ni por escrito ulterior alguno los medios en
funda su recurso; que, por tal circunstancia su recur-
debe ser declarado nulo, en virtud de lo dispuesto en el
iculo 37 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion pa-
todoes los recurrentes que no sean los condenados penal-
nte;

Considerando, que los recurrentes Ramoén Caba y la
16n de Seguros, C, por A., alegan, en sintesis, en su me-
ial, lo que sigue: que la Corte a-qua ha desnaturaliza-
los hechcs al retener falta del conductor Caba, pues si
bajando por la calle Juan Erazo, entré en el cruce
la Anibal de Espinosa, por donde venia el copreveni-
German Emilio Pérez Mercado, lo hizo con derecho,
ue la Juan Erazo era una via de preferencia con rela-
al carro de Pérez Mercado, que el accidente se origi-
cr la falta exclusiva de Pérez Mercado al entrar en el
Ce con una velocidad que no le permitié controlar su
icule; y, finalmente, que la sentencia impugnada esta
de motivos y base legal; pero,

Censiderando, que los hechos que dan por estableci-
%frs jueces del fondo no estan sujetos al control de la ca-
b, a menos que, para llegar a su apreciacion, se hayan
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basado en documentos o escritos y al hacer esto hayan g
torsionado el sentido y alcance de los mismos, lo que no
ocurrido en este caso; que, por lo que se vera a contin
cion, la sentencia que se impugna contiene motivos de
cho y de derecho suficientes en relacion con el caso
rrente; por lo que los alegatcs de los recurrentes care
de fundamento y deben desestimarse;

Considerando, que para fallar ccmo lo ha hechi
Corte a-qua, en sus moiivos, da por establecidos, 10f
guientes hechos, mediante ponderacién de los elemento
juicio que le fueron aportados: a) que, el dia 4 de sep
bre de 1973 el carro Ford placa 117-740, propiedad de:
ria Polanco de Pérez, con Péliza No. 02740 de la Aseg
dora Cia. Quisqueyana S. A., conducido por German
lio Pérez, transitaba de Este a Oeste por la calle Anib:
Espincsa, de esta ciudad; b) que al mismo tiempo, tran
ba de Norte a Sur por la calle Juan Erazo el carroj
213-053, proptedad de Manuel Antonio Baez Suarez
Poliza No. 18114 de la Cia. Unién de Seguros, C. po
conducido por Ramoén Caba; ¢} que ambas polizas es
vigentes el dia del accidente; d) que en el cruce de 12
vias citadas los dos carros entraron en colisién, por
concurrente de los des conductoress —Caba, por cond
exceso de velocidad 'y no detenerse antes de tratar di
zar la calle Anibal de Espinocsa; y Pérez Mercado, al
tener su vehiculo al llegar a la calle Juan Erazo; €) q
efecto de la colisién, el carro de Caba hizo que el dé
Mercado se subiera a la acera, donde estaba Sofia Di
cedo, ocasionandole golpes y heridas que le produjer
lesion permanente (fractura de la cadera derecha e
cidad total del miembrc inferior izquierdo);

Considerando, que, los hechcs asi establecttios:
Corte, sin desnaturalizacion alguna, configuran €
de ocasionar golpes o heridas involuntariamente,
del recurrenie Raman Caba, previstc =n el articul
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Ley de Transito de Vehiculos, No. 241 de 1567, y san-
nado en la letra d) de dicho texto legal con las penas de
eses a 3 aflos de prision y multa de RD$200.00 a RD$
.00, cuands los golpes o heridas causen a la victima una
ion permanente, como ocurri¢ en la especie; que, por
to, al condenar a dicho prevenido, por via de confirma-
n, al pago de RD$100.00 de multa, por haberse acogido
su favor circunstancias atenuantes, se aplicé una pena
stada a la ley; que, asimismo, la Corte a-qua estimé en
suma de RD$8,000.00 los dafios y perjuuicios materiales
orales causados a Sofia Diaz Salcedo, constituida en
te civil; que al condenar al prevenido Caba al pago de
$4,000.00 y al de los intereses legales, de la misma a ti-
de indemnizacion complementaria, reduciendo asi la
denacion a RD.'$6,000.00‘ que se habia pronunciado en
mera Instancia; v teniendo en cuenta la condenacién
jil pronunciada contra otros, la Corte a-qua aplicé co-
tamente el articulo 1383 del Codigo Civil;

Considerando, que, examinada la sentencia impugna-
en todo cuanto pudiera beneficiar al prevenido Caba
figura entre los recurrentes, no presenta vicio alguno
justifique su casacion;

Por tales motivos, Primero: Admite como intervinien-
Sofia Diaz Salcedo en los recursos de casacion inter-
tos por Ramén (Caba, Manuel Antonio Urbaez y la
on de Seguros, C. por A., contra la sentencia dictada el
e noviembre de 1975 en sus atribuciones correcciona~
Per la Corte de Apelacion de Santo Domingo, cuyo dis-
itivo se ha copiado en parte anterior del presente fallo;
undo: Declara nulo el recurso interpuesto contra esa
a sentencia por Manuel Antonio Urbaez Suarez; Ter-
: Rechaza los recursos de Ramén Caba y la Unién de
ures, C. por A., y condena al primero al pago de las
as penales; Cuarto: Condena a Ramon Caba y a Ma-
| Antonio Urbéez Suarez al pago de las costas civiles y
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las distrae en provecho del Dr. Manuel Ferreras Pe
abogado de la interviniente, quien afirma estarlas a
zando en su totalidad, y las hace oponibles a la asegura
ra ya mencionada, dentro de los términcs de la Poliza.

(Firmados).—'Néstor Contin Aybar.— Fernand
Ravelo de la Fuente— Manuel A. Amiama.— Franc
Elpidio Beras.— Jocaquin M. Alvarez Perello.— Juan
tista Rojas Almanzar.— Maximo Lovatén Pittaluga.—
lipe Osvaldo Perdomo Baez— Joaquin L. Hernandez
paillat— Ernesto Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada e
audiencia publica del dia, mes y afio en él expresados
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General
certifico. (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA .1 DE MARZQ DEL 1978.

tericia impugnada: Corte de Apelacién de San Francisco de
Macoris de fecda 19 de marzo de 1976.

ria: Correccional.
urrentes: Pedro Celestino Polanco Ramos y Patricio Comprés.

Dios, Patria y Libertad.
Repiiblica Dominicana,

En Nombre de la Repuiblica, la Suprema Corte de Jus-
regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
er Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
o Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
uin M. Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas Alman-
‘Maximo Lovaton Pittaluga, Felipe Osvaldo Perdomo
y Joaquin L. Hernandez Espaillat, asistidos del Se-
i0 General, en la Sala donde celebra sus audiencias,
 ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacio-
hoy dia 1ro. de marzo de 1978, afios 135’ de la Inde-
ncia y 115’ de la Restauracion, dicta en audiencia
ca, como Corte de Casacion, la siguiente sentencia:

bre los recursos de casacion interpuestos por Pedro
tino Polanco Ramos, dominicano, mayor de edad, ca-
chofer, cédula No. 36717, serie 54, residente en Guau-
icipio de Moca, v Patricio Comprés, con domicilio
casa No. 1 de la calle Gabriel Morillo, de la ciudad de
contra la sentencia dictada en sus atribuciones co-
Nales por la Corte de Apelacion de San Francisco de

Is del 19 de marzo de 1976, cuyo dispositivo se copia
delante; '
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Oido, al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Gene .
de la Republica;

Vista el acta de los recursos de casacion levantada
la Secretaria de la Corte a-qua el 24 de marzo de 1976
requerimiento del Dr. Fausto Efrain del Rosario Cast
en nombre de los recurrentes en la cual no se exponen
dios determinados de casacidény

La Suprema Corte de Justicia, después de haber d
berado, y vistos los articulos 49 y 52 de la Ley 241 so
Transito de Vehiculos, 1, 17 y 65 de la Ley sobre Pr C
miento de Casacidn,;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en
documentos a que ella se refiere, consta: a) Que en laa
pista de la ciudad de Nagua a San Francisco de Magct
el 20 de noviembre de 1973, se produjo un accident
transito en el cual resultd con lesiones corporales uns
sona, el Juzgado de Primera Instancia del Distrito
cial de Maria Trinidad Sanchez, apoderado del caso
nuncié el 6 de Noviembre de 1975, una sentencia cuy
pozitivo se copia mas adelante; b) que sobre los reei
interpuestos intervino la sentencia ahora impugnada

2cion con el siguiente dispositivo: “FALLA: PRIV
Declara regulares vy validos en cuanto a la forma,
cursos de apelacion interpuestos por el prevenido Ped
lestino Polancc Ramos y por la persona civilmente T
sable Paricio o Aparicio Comprés, contra sente
rreccional No. 741 de fecha 6 de noviembre de 1979,
da por el Juzgado de Primera Instancia del Distrit
cial de Maria Trinidad Sanchez, cuyo dispositivo @
‘Falla: Primero: Se pronuncia el defecto contra el P
do Pedro Celestino Polanco Ramos, por no haber €€
cido no obstante estar legalmente citado; Segunde:
dena al prevenido en cuestion, al pago de una
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incuenta Pesos Oro (RD$50.C0) y las costas penales, por
| delito de violacion a la ley 241 sobre transito de ve-
iculos de motor, en perjuicio de Antonio Lora Vanderlin-
r; Tercero: Se descarga al nombrado Antonio Lora Van-
rlinder, por no haber violado ninguna de las disposicio-
s de la ley 241; pronunciandcse las ccstas de oficio en su
ovecho; Cuarto: Se condena al sefior Paricio Comprés,
su condicién de persona civilmente responsable, al pago
una indemnizacién de Diez Mil Pescs Oro (RD$10,000.-
), en favor de la parte civil constituida, por los dahos
rales y materiales por ella experimentadcs, en favor de
tenio Liera Vanderlinder, y se declara por tanto regular
alida su constitucion por ser justa a la ley; Quinto: Se
dena asimismo al senor Paricio Comprés, al pago de
costas civiles en provecho del Dr. Aristides Victoria Jo-
por afirmar haberlas avanzado en su totalidad’; SE-
INDO: Rechaza el recurso de apelacion interpuesto por
ocmpania de Seguros San Rafael, C. por A., por no ser
e ni interviniente en el caso; TERCERO: Mecdifica el
1al Segundo de la sentencia apelada, en cuanto al mon-
e la pena, v la Corte obrando por propia autoridad,
ena al prevenido Pedro Celestino Polanco Ramos al
; de una multa de RD$25.00 (Veinte y Cinco Pesos Oro),
iendo en su favor circunstancias atenuantes; CUAR-
Modifica el ordinal Cuarto de la sentencia apelada, en
to al monto de la indemnizacién acordada, y la Corte
do por propia autoridad, fija en RD$5,000.00 (Cinco
Pesos Oro) la indemnizacién que la persona civilmen-
Sponsable Paricio o Aparicio Comprés debera pagar
pParte civil constituida Antonio Liora Vanderlinder, co-
sta reparacion por los dafios y perjuicios morales y
iales sufridos por dicha parte, como consecuencia del
» imputado al prevenido y preposé Pedro Celestino
¢o Ramos; QUINTO: Condena al prevenido al pago
' costas penales; SEXTO: Condena a la persona civil-
responsable al pago de las costas civiles, ordenando
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su distraccion a favor del Dr. Aristides Victoria José,
gado que afirma haberlas avanzado en su'totalidad”;

Considerando, que en cuanto al recurso interpues
por Patricio Comprés, persona puesta en causa como ciy
mente responsable, ni en el acta del recurso ni por esg
posterior ha expuesto losimedios en que lo fundamenta,.
mo lo exige a pena de nulidad el articulo 37 de la Iey
bre Procedimiento de Casaciéon para todo recurrente ¢
no sean los condenados penalmente, que este reourso G
ser declarado nulo y sélo se examinara el del prevenid

Considerando, que el examen de la sentencia imp
nada pone de manifiesto que la Corte a-qua dio por e:
blecidos los siguientes hechos: a) que el 20 de noviem
de 1973, mientras el camién marca ‘O. M.’ placa No. &
446 conducido por el prevenido Pedro Celestino Polal
Ramos, propiedad de Patricio Comprés, asegurado co
Cia. de Seguros San Rafael, poliza No. 3-13082 transk
de la ciudad de Nagua a San Francisco de Macoris,
gar al kilémetro 18 en la seccion El Pozo, jurisdicci
Nagua, en el momento que traté6 de rebasar un autom
que se encontraba estacionado en la misma via con
ces apagadas, chocd la camicneta marca Datsun condi
por su propietario Antonio Lora Vanderlinder, quien
tG con las siguientes laceraciones: fractura en el tercio
dio humero izquierdo, fractura en tercio inferior del
brazc izquierdo que dejo lesion permanente del anteb
y brazo izquierdo por anquilosamiento de dichas parte
gun certificacién médica-legal; b) que de los hechos
probados se desprende que el prevenido Pedro Celes
Polanco Ramos abandoné su derecha, segun su Propk
claracion y ocupé la ‘que correspondia al agraviado 4
nio Lora Vanderlinder, so pretexto de esquivar un V€
le que estaba estacionado a su derecha en la via que
cidente ocurrié en una curva; que el camién conducid
el prevenido venia cargado; que era conducido a una
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ad excesiva frente a una curva, que vio al agraviado
gque cuando quiso reducir la velocidad le fallaron los
nos del camion, habiendo conducido Pedro Celestino
anco Ramos su vehiculo pesado ¥ cargado de manera
rudente y en violacion de las leyes y reglamentos de
psito, siendo su falta la causa exclusiva y determinante -
accidente;

Considerando, que los hechos establecidos constituyen
argo del prevenido Pedro Celestino Polanco Ramos el
de golpes y heridas involuntarias ocasicnadas con el
pejo de un vehiculo de motor previsto por el articulo
e la Ley 241 sobre Transito de Vehiculos y sancionado
ese mismo textc legal en su letra d) con penas de 9
ses a 3 anos de prision y multa de RD$200.00 a RD$
C pesos, si lcs golpes o heridas ccasionaren a la victi-
una lesion permanente como en este caso, y que al coen-
al prevenido a una multa de RD$25.00 pesos des-
5 de declararlo culpable y acogiendo en su favor cir-
ancias atenuantes la Corte a-qua le aplico una san-
dentro de la ley;

Considerandc, que examinada la sentencia impugnada
s demas aspectos, no contiene en lo que concierne al
€s del prevenido recurrente, vicio alguno que justifi-
casacion;

or tales motivos, Primers: Declara nulo el recurso
asacion interpuesto por Patricio Comprés; Segunda:
aza el recursc interpuesto por Pedro Celestino Polan-
mos contra la misma sentencia del 19 de marzo de
dictada en sus atribuciones correccionales por la
e de Apelacion de San Francisce de Macoris, cuyo dis-
¢ ha sido copiado anteriormente y lo condena al pa-
 las costas penales.

Irmado; Néster Contin Aybar.— Fernando E. Ravelo
8 Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio
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Beras.— Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan Bautist
jas Almanzar.— Maximo Lovaton Pittaluga.— Felip
valdo Perdomo Baez.— Joaquin L. Hernandez Espaj
Ernesto Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada po
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en
diencia publica del dia, mes y afio en él expresados
firmada, leida y publicada por mi, Secretario Genera
certifico. Fdo.): Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 3 DE MARZO DEL 1978.

stencia impugnada: Camara de Trabajo del Juzgado de Pri-
mera Instancia del Distrito Nacional, de fecha 4 de mar-
zo de 1976.

ria: Laboral,

irrente: Tomas Ogando Lorenzo.
gado: Dr. Sandino Gonzilez de Ledn.

rrida: Productora Filmica Dominicana, C. por A.
ado: Dr. Servio A. Pérez Perdomo.

Digcs, Patria y Libertad.
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
er Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
o Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
in M. Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas Alman-
Maximo Lovatén Pittaluga, y Joaquin L. Hernandez
illat, asistidos del Secretario General en la Sala don-
lebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo
Uzman, Distrito Nacional, hoy dia 3 del mes de Marzo
no 1978, afjos 135’ de la Independencia y 115’ de la
lUracion, dicta en audiencia publica, como Corte de
i0n, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por Tomés
do Lorenzo, dcminicano, mayor de edad, empleado
2, sclterc, cédula No. 11340, serie 11, domiciliado en
Ciudad, contra la sentencia dictada por la Camara de
Jo del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Na-



490 BOLETIN JUDICIAL

cional, el 4 de marzo de 1976, cuyo dispositivo se copiaj
adelante;

Oidc al Alguacil de turno en la lectura del rel;

Oido al Dr. Sandino Gonzalez de Ledn, cédula
57749, serie 1ra., abogado del recurrente, en la lectur:
sus conclusiones; “

Oido al Dr. Servio A. Pérez Perdomo, cédula No.
serie 22, abogado de la recurrida, Productora Filmic
n:inicana, C. por A., en la lectura de sus conclusiones;

Oidos el dictamen del Magistrado Procurador Gen
de la Republica; '

Visto el memorial del recurrente, suscrito por su
gado, depositado en la Secretaria de la Suprema Co
Justicia, el 30 de abril de 1976, y la ampliacién del
de fecha 18 de junio de 1976;

Visto el memorial de defensa de la recurrida,
de mayo de 1976, suscrito por su abogado; asi como l
pliacion del mismo, de fecha 3 de septiembre de 197

La Suprema Corte de Justicia, después de hab
berado, y vistos los textos legales que se mencion
adelante, invocados por el recurrente, y los artic
65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién;

Considerando, que en la sentencia impugnada,
documentos a que ella se refiere, consta lo siguiente
con motivo de una reclamacién laboral que no P
conciliada, el Juzgade de Paz de Trabajo del Dis
cional, dicto el 8 de mayo de 1975, una sentencia €
positivo dice asi: “FALLA: PRIMERO: Se declar
to por despido injustificado el contrato de trabajo
ti6 entre Tomas Ogando Lorenzo y la Productor
Dominicana, por culpa de esta Gltima y con res
dad para la misma, y en consecuencia se le ccnd
gar al reclamante Toméas Ogando Lorenzo las pr
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nientes: 24 dias de preaviso, 75 dias de cesantia, 15 dias
vacaciones, la regalia pascual obligatoria y mas tres
ses de salario por aplicacion del crdinal 3ro. del articu-
54 del Codigo de Trabajo, todo a base de un salario de
$200.00 mensuales, deduciendo la suma de RD$483.93
e ha sido recibida por el reclamante; SEGUNDO: En
nts respecta a comisiones, se rechaza la demanda por
haber probado el reclamante este aspecto de la misma;
RCERQ: Se condena a la Productora Filmica Dominica-
C. por A., al pago de las costas ordenando su distrac-
bn en provecho del Dr. A. Sandino Gonzéalez de Leon, que
ma haberlas avanzado en su totalidad”; b) que sobre
apelaciones interpuestas, la CaAmara de Trabajo del Juz-
¢ de Primera Instancia del Distrito Nacional, dicto el 4
Marzo de 1976, la sentencia ahora impugnada en casa-
n, de la que es el dispositivo siguiente: “FALLA: PRI-
.RO: Declara regular vy valido tanto en la forma como en
forndo el recurso de apelacién principal incoado por la
ductora Filmica Dominicana, C. por A., contra senten-
del Juzgado de:Paz de Trabajo del Distrito Nacional, de
ha 8 de mayo de 1975, dictada en favor de Tomas Ogan~
Lorenzo, cuyo dispositivo figura copiado en parte ante-
se esta misma sentencia y en consecuencia, REVOCA
1a decision impugnada; SEGUNDO: Rechaza en cuan-
fondo la apelacién incidental incoada por el trabaja-
Tomas Ogando Lorenzo, segun los motivos expuestos;
CERO: Declara prescrita la accién incoada por Tomas
do Lorenzo, en contra de la Productora Filmica Domi-
na, C. por A., por haber sido incoada fuera de los pla-
‘irmpartidos por los articulos 659 y 660 del Coédigo de
b jo, y Rechaza ademas dicha demanda por improce-
e e infundada, segiin los motivos expuestos; CUAR-
Condena al sefior Tomas Ogando Lorenzo, parte sucum-
te, al pago de las costas del procedimiento, de confor-
&d con los articulos 5 y 16 de la Ley No. 302, de Gastos
horarios del 18 de junio de 1964, ordenando su dis-
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traccién en provecho del Dr. Servio A. Pérez Perdon
quien afirma haberlas avanzado en su totalidad”;

Considerando, que €l recurrente propone en su mem
rial, contra la sentencia: impugnada, los siguientes medic
Primer Medio: Desnaturalizacion de los hechos y docume
tos de la causa. Falta de base legal v violacion al articy
141 del Cédigo de Procedimiento Civil. Falta e insuficie!
cia de motivos. Segundo Medio: Violacién, por desco
m.iento, de las disposiciones del articulo 2248 del Cod
Civil y asi como violacion de los articulos 659 y 660 del
digo de Trabajo, por falsa aplicacion. Falta de base leg

Considerando, que en los dos medios de su memo
reunidos, el recurrente expone y alega, en sintesis, que
ahora recurrida, o sea la Productora Filmica, C. por
puso término, por desahucio, €l 1ro. de octubre de 197
contrato de trabajo existente entre ella y dicho recur
te, habiéndosele pagado a éste, a titulo de prestacione
suma de RD$483.39; que posteriormente, o sea el 3C
abril de 1974, la recurrida extendi6 en favor del recu
te un cheque por la suma de RD$246.76, por liquidacic
prestaciones que habian quedado pendientes de ser P
das al ocurrir desahucio; de lo que existe constancia €
de los documentos del expediente, o sea la copia foto
ca del citado cheque —no cobrado-—, asi comoc de la €
pondiente liquidacién; que de haber ponderado la Cai
a-qua dichos documentos —sigue exponiendo el rec
te—, no hubiese declarado jamas prescrita la accion
el patronc, ya que segun resulta de las disposiciones
ticulo 2248 del Codigo Civil, la prescripcion se inte
por el reconocimiento que haga el deudor del dere
aquel contra quien prescribia, afecté este resulte
los documentos citados; que dicha interrupcién no S0
te aniquilé retrospectivamente todo el plazo prese
transcurrido hasta el dia del reconocimiento de 12
por el patrono, sino que también, segun resulta de
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inos del articulo 2274 del Cédigo Civil, dio inicio a una
rescripciéon de distintos caracteres, o sea la de derecho co-
an, que es de 20 anow; que al proceder como lo hizo, la
amara a-qua no solamente incurrio, por falsa aplicacion,

la violacion de los textos legales citados, sino que tam-
én incurrio en la falta de base legal, desnaturalizacion
los hechos, y falta o insuficiencia de motivos, por lo que
fallo impugnado debe ser casado; pero,

«Considerando, que el examen del fallo impugnado po-
> de manifiesto que para declarar la prescripcion de la
cion del ahora recurrente contra su patrono, tendiente al
g0 de prestaciones complementarias no liquidadas ni pa-
las, derivadas de la terminacion de la relacion de traba-
existente entre empleado y patrono, por accion unilate-
| del Gltimo (desahucio), la Camara a-qua se baso entre
ro. de octubre de 1973, dia en que se efectué el desahu-
y se pag6 al empleado RD$483.93, a titulo de presta-
es adeudadas, y el 3 de mayo de 1974, dia en que fue
sentada la querella por ante las autoridades laborales
petentes, acto al que se le reconoce, por si mismo, efec-
terruptive de la prescripcion, habian transcurrido mas
res meses, que es el plazo maximo para la prescripcion
as acciones de los empleados y trabajadores contra sus
0nos; que si ciertamente, como ha sido alegado, el pa-
0 hizo el 30 de abril de 1974, transcurridos mas de tres
es del dia del desahucio, y tres dias antes de que el em-
ilo recurrente se querellase por ante los funcionarios
€sponcientes del Departamento de Trabajo, un pago
1onal por la suma de RD$246.76, para saldar prestacio-
remanentes no satisfechas, tal pago no pudo tener por
10 aniquilar restractivamente la prescripcion ya an-
implidas en favor del patrono, y reconocida por la Ca-
A a-qua, ni mucho menos generar una intervencion del
Prescriptivo de la supuesta acreencia, pues éste sola-
€ Ocurre cuando el deudor, en este caso el patrono, re-
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coroce expresamente, por escrito, con fijacion de g
deudas no pagadas, lo que no ocurrié en la especie; q
todo lo antes expuesto resulta que carece de relevanci
la Camara a-qua, al dictar su falta, omitiera ponder
cheque expzdido a favor del recurrente, por la su
RD$246.76, el 30 de abril de 1974, y la liquidacién g
acomparfia; que asimismo, como consecuencia de lo
sado, carecen de fundamento los alegatos de desnatur,
cién de los hechos, falta de base legal, y falta o ir
ctencia de motivos, y las demas violaciones denun
por el recurrente; por lo que ambos medios deben se
estimados;

Por tales motives, Primero: Rechaza el recurso
sacion interpuesto por Tomas Ogando Lorenzo, con
sentencia dictada por la Camara de Trabajo del J
de Primera Instancia del Distrito Nacional, el 4 de
de 1976, cuyo dispositivo ha sido transcrito en parte
rior del presente fallo; y Segunde: Condena al reci
al pago de las costas, cuya distraccion se dispone
del Dr. Servio A. Pérez Perdomgc, abogado de la rec
Productora Filmica Dominicana, C. por A., por afir
berlas avanzado en su mayor parte.

FIRMADOS.— Néstor Contin Aybar.— F. E.
de la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco
Beras.— Joaquin M. Alvarez Perell6.— Juan Bautis
jas Almanzar.— Maximo Lovatén Pittaluga— Joal
Hernandez Espaillat.— Ernesto Curiel hijo, Secretal
neral, -

La presente sentencia ha sidc dada y firmada
seflores Jueces que figuran en su encabezamiento, €
diencia publica del dis, mes y afio en él expresado
firmada, leida y publicada por mi, Secretario Gene
certifico.— Fdo. Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 3 DE MARZO DEL 1978.

entencia impugnada: Camara Civil, Comercial y de Trabajo de
I.a Vega, del 15 de marzo de 1976.

Hateria: Laboral.
urrente: I.a Falconbridge Dominicana, C. por A.
ogado: Dr. Lupo Hernandez Rueda.

curride: David Mena Rosarjo.
bogados: Dres. Julio Anibal Suarez y Roberto A. Rosario.

Dios, Patria y Libertad.
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
imer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
do Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
quin M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Rcjas Almans
, Felipe Osvaldo Perdomo Baez, asistidos del Secretario
Neral, en la Sala donde celebra sus audiencias, en la ciu-
id de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy
3 del mes de Marzo del afio 1978, anos 134’ de la Inde-
dencia y 115’ de la Restauracion, dicta en audiencia pa-
a, come Corte de Casacion, la siguiente sentencia:

Scbre el recursc de casacion interpuiesto por la Fal-
bridge Dominicana, C. por A., con asiento social en la
Enida Maximo Gomez No. 30, de esta ciudad, contra la
@ncia dictada por la Camara Civil, Ccmercial y de Tra-
del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial
a Vega, dictada en sus atribuciones laborales, el 15 de
20 de 1976, cuyo dispositivo se copia mas adelante;



496 BOLETIN JUDICIAL

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido, en la lectura de sus canclusiones, al Dr. Ly
Hernandez Rueda, cédua No. 52000, serie 1ra.; abogada
la recurrente;

Cido, en la lectura de sus conclusiones, al Dr. Ju
Anibal Suarez, cédula No. 104647, serie 1ra., por si y
representacion del Dr. Rcberto A. Rosario, cédula
14879, serie 48, abogados del recurrido, que es, David
na Rosario, dominicano, mayor de edad, soltero, obre
cédula No. 7578, serie 33, domiciliado en la casa No. 20
la calle B, del Batey Duarte, de la ciudad de Bonao;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Gen
de la Republica;

Visto el memorial de casacion depositado en la Se
taria de la Suprema Corte de Justicia el 28 de abril
1976, en el cual la recurrente propone los medios que se
dican mas adelante;

Visto el memorial de defensa del 31 de mayo de 1
suscrito por los abogados del recurrido;

Vistos los memoriales de ampliaciéon presentados
los abogados de la recurrente y del recurrido,.respec
mente, en fechas 3 de noviembre del 1976 y 15 de m
del 1976;

La Suprema Corte de Justicia después de haber d
rado, y vistos los textos legales invocados por la recu
te en su memorial, y los articulcs 29 de la Ley de Or
zaci6én Judicial, que se indican méas adelante, v 1, 20
de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y
documentos a que ella se refiere consta lo siguiente: a
con motivo de una reclamacion laboral que no fue o
da, el Juzgado de Paz del Municipio de Monsenor
dicté el 15 de febrero de 1975 una sentencia cuyo di
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ivo es el siguiente: “FALLA: PRIMERQO: Se rechazan las
orclusiones vertidas en audiencia por la Falcombridge
ominicana, C. por A., por improcedentes y mal fundadas;
egundo: Se acepta la tacha propuesta por David Mena Ro-
ario contra el testigo Francisco Antonio Miqui Reyes, por
¢ motivos arriba expuestos; Tercero: Se fija la audiencia
ara el dia 18 del mes de marzo del afio 1975, a las 9:30
ras de la mafana, para conocer del informativo testimo-
1 puesto a cargo de la Falconbridge Dominicana, C. por
., ¥ se ordena que la presente sentencia sea notificada por
parte mas diligente a su contraparte; Cuarto: Condena a
Falconbridge Dominicana, C. por A., al pago de las cos-
s del presente incidente, y se ordena la distraccion de las
ismas en provecho de los Dres. Roberto A. Rosario, y Ju-
Anibal Suarez, quienes afirman haberlgs avanzado”;
que sobre el recurso interpuesto, intervino la sentencia
ra impugnada con el siguiente dispositivo: “PRIME-
: Acoge las conclusiones presentadas en audiencia por
‘parte intimada, por conducto de sus abogados constitui-
, por ser justas y reposar en prueba legal, y en en con-
uencia, DEBE:— Se declara bueno y valido el recurso
apelacion interpuesto por la Falcombridge Dominicana,
por A., contra sentencia dictada por el Juzgado de Paz
Municipio de Monsenor Nouel, en fecha 25 de febrero
1975, en favor de Andrés Mena Rosario, cuyo dispositi-
ha sido transcrito en parte anterior del presente fallo;
UNDO: Relativamente al fondo, rechaza el referido re-
se de apelacién y confirma en todas sus partes la sen-
cia impugnada; TERCERQ: Se condena a la Falcom-
ge Dominicana, C. por A., al pago de las costas, y or-
su distraccion en provecho de los Dres. Roberto Ar-
10 Rosario y Julio Anibal Suarez, quienes afirman ha-
las avanzado en su totalidad”;

Considerando, que la recurrente propone en su memo~
los siguientes medios de casacién: Primer Medio: Apli-
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cacion errénea del articulo 283 del Codigo de Proced
miento Civil. Violaciéon del articulo 413 del mismo Cgd
go.— Segundo Medio: Violacion del articulc 141 del Cod
go de Procedimiento Civil. Violacion, por Desconocimie
y falta de Aplicacion, de los Articulos 287, 289,290 y 4
del Cédigo de Procedimiento Civil. Falta de base legs
Falta de Motivos;

Considerando, que en los medios de su memorial la
currente alega, en definitiva, lo siguiente: que la Co
a-qua haciendo una aplicacién errénea del articulo 283
Cédigo de Procedimiento Civil acogié la tacha propue
centra el testigo Francisco Miquis, presentado por la
currente, sobre el fundamento de que segun las propias
presiones del testigo tachado, éste declaré que habia
borado un reporte a sus supericres donde hacia consta:
falta que dio lugar al despido; que el testigo tachado,
cisco Miquis, agrega la recurente, fue la persona que
partié 6rdenes expresas y directas a David Mena Ro
para que cumpliera determinado trabajo, dentro del
po de sus atribuciones, a lo que éste se nego; que Fraj
co Miquis reporté el hecho al superintendente corres;
diente, por lo que David Mena Raosario fue despedide
teriormente; que el hecho de que un capataz o super
reporte al Superintendente la falta cometida por u
ro subalterno de no cumplir una orden de trabajo
pacita legalmente al capataz para deponer como testig
te el Juez laboral,

Considerando, que en efecto, en la sentencia imf
da se expresa lo siguiente: “que es motivo de tachas
emitido .0 librado certificaciones sobre los hechos I€
a los cuales se va a testificar, que ello es asi porque
claraciones de quien prieviamente ha certificado U
tienden a justificar esa certificacion”; que la tach
puesta por el trabajador Miquis la constituye 1as
expresiones del testigo tachado quien declaré QU
elaborado un reporte a sus superiores donde hacia’
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¢ falta que dio lugar al despido del trabajador Mena Ro-
ario”;

Considerando, que sin embargo, en materia laboral na-
Ja se opone a que sean admitidas como elementos de jui-
ic las declaraciones de los propios compaifieros de labor,
si como también los reportes que han sidc presentados a
n superior, como ha ocurrido en la especie, lo que no des-
lifica por si solc a quien lo firma para que pueda ser oi-
o como testigo a peticion de cualquiera de las dos partes,
edando, desde luego, dentro de las facultades soberanas
1 Juez el apreciar la sinceridad y verosimilitud de sus
claraciones; que, por tanto, al aceptar el Tribunal a-quo

tacha del menéionado testigo, asi propuesta, basandose
n los razonamientos antes senalados, vialé el derecho de
ensa de la actual recurente, y, en consecuencia, la sen-
cia tmpugnada debe ser casada, sin envio, por la espe-
1 naturaleza del caso y para una buena administracion
- justicia;

Considerando, que al tenor del articulo 65 de la Ley
re Procedimiento de Casacién las costas pueden ser
pensadas cuandc la sentencia es casada por violacién
reglas procesales cuyo cumplimiento esté a cargo de los
ces;

Por tales motivos, Primero: Casa, sin envio la senten-
dictada por la Camara Civil, Comercial y de Trabajo
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de
Vega, en sus atribuciones labcrales, el 15 de marzo de
, cuyo dispositivo se ha copiado en parte anterior del
sente fallo; y Segundo: Compensa las ccstas entre las
tes.

(f"irmados).— Néstor Contin Aybar.— Fernando E..
.e?.o de la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco
itio Beras.— Joaquin M, Alvarez Perello.— Juan Bau-
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tista Rojas Almanzar.— Felipe Csvaldo Perdomo Bae
Ernestc Curiel hijo, Secretario General,

La presente sentencia ha sido dada y firmada por
seflores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
diencia publica del dia, mes y afio en él expresados y
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
certifico, (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 3 DE MARZO DEL 1978.

entencia impugnada: Corte de Apelacion de San Cristobal, de fe-
cha 4 de febrero de 1976.

fateria: Correccional.

currentes: Carlos Edgzardo Féliz Silfa, la Compania de Contratos
de Obras Agricolas, C. por A. y Seguros Pepin S. A.

Dios, Patria y Libertad.
Republica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ia, regularmente constituida por lcs Jueces Néstor Con-
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
imer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
ndo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
aquin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Alman-
. Maximo Lovaton Pittaluga, Felipe Osvaldo Perdomo
2ez y Joaquin L. Herndndez Espaillat, asistidos del Se-
tario General, en la Sala donde celebra sus audiencias,
la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Na-
nal, hoy dia 3 de marzo del 1978, afios 135’ de la Inde-
dencia y 115’ de la Restauracion, dicta en audiencia
lica, como Corte de Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre los recurses de casacién interpuestos por Carlos
ardo Féliz Silfa, dominicano, mayor de edad, casado,
fer, cédula No. 19058 serie 48, residente en la calle Las
reras No. 69 de la ciudad de Azua; la Compaiia de
tratos de Obras Agricolas C. por A. e Ingenieros Civi-
Asociados, con domicilio en la Avenida Pasteur No.
de esta ciudad; y la Compafiia de Seguros Pepin S. A,
domijcilio social en la calle Mercedes esquina Palo Hin-
, de esta misma Capital, contra la sentencia dictada
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por la Corte de lrApelaci()n de San Cristobal, en sus atribu
ciones correccionales el 4 de febrero del 1976, cuyo dispo
sitivo se copia mas adelante;

QOido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Gener
de la Republica;

Vista el Acta de los recursos de casacion levantada
la Secretaria de la Corte a-gua el 14 de abril de 1976, ar
querimientc del Dr. Luis Eduardo Norberto Rodriguez,
nombre y representaciéon de los recurrentes, en la cual
se exponen medios determinados de casacion;

4

La Suprema Corte de Justicia, después de haber d
berado y vistos los articulos 49 y 52 de la Ley 241 so
Transito de Vehiculos, 1383 del Cédigo Civil y 1, 37 y
de la Ley sobre Procedimiento de Casacién;

Considerando, que en la sentencia impugnada v e
documentos a que ella se refiere, consta: al que con z
ve de un accidente de transito ocurrido el 23 de febrer
1973 en la Avenida 30 de Mayc al llegar al puente
dente Troncoso en el cual resultaron con lesiones cor
les dos personas, el Juzgado de Primera Instancia del
trito Judicial de San Cristobal, apoderado del caso,
el 16 de julio de 1973 una sentencia cuyo dispositivo :
pia mas adelante; b) que sobre los recursos interpues
Corte de Apelaciéon de San Cristobal, pronuncié la s
cia ahora impugnada en casacién con el siguiente disi
vo: “FALLA: PRIMERO: Declara regular y valido
curso de apelacién interpuesto por el doctor Luis Ed
Norberto Rodriguez, a nombre y representacion del
nido Carlos Edgardo Silfa, de la persona civilmen
ponsable y de la Compaiiia de Seguros Pepin, S. A,
lIa sentencia rendida per el Juzgado de Primera I
del Distrito Judicial de San Cristobal de fecha 16
de julio del afio 1973, cuyo dispositivo dice asi: ‘Fal
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ero: Se declara buena y valida la constiucion en parte
;il hecha por Milquiades Martinez y Victor Emilio Mar-
ez, por ser justa y repcsar en prueba legal; Segundo:
declara al nombrado Carlos Edgardo Féliz Silva culpa-
> de violacion a la ley 241, en perjuicio de Milquiades
rtinez y Victor Emilio Martirez, y en consecuerncia se le
ndena a Treinta Pesos Oro (RD$30.00) de multa, aco-
rdo a su favor circunstancias atenuantes; Tercero: Se
lara al nombrado Milquiades Martinez no culpable de
:ién a la ley 241, por no haherse establecido que ha-
ceraetido ringuna falta prevista por la ley 241; Cuarto:
doclaran las costas de oficio en cuanto a Milguiades Mar=—
z; Quinto: Se condena al ngmbrado Carlos Edgardo Feé-
v a la Compania de Contratos de Obras y Agricolas,
por A, e Ingenieros Civiles Asociados a pagar una in-
nizacion de Mil Pesos Oro (RD$1,000.00) a favor de los
cres Milouiades Martinez y Victor Emilio Martinez, cc-
justa reparacién por los dafios morales y materiales su-
cs por éstos; Sexto: Se condena al nombrado Carlos
ardo Féliz Silva y a la Ccmpania Contratos de Cbras
1cclas C. per A., e Ingenicros Civiles Ascciados al pa-
te las costas civiles ¥y penales, las civiles a favor de los
5. Victor Livio Cedenio y Poriirio Hernandez, quienes
mun haberlas avanzado en su totalidad; Séptime: Esta
tencia se declara oponible a la Compania de Seguros
din, S. A. por ser la compania aseguradora del vehiculo
predujo el accidente’; por haberlo intentado en tiempo
%1l v de acuerdo con las formalidades legales;— SE-
1i20: Rechaza las conclusiones presentadas por el doc-
Liuis ©duardo Norberto Rodriguez, sobre incidente y
‘e ¢l fondo, por estar mal fundadas y ser improceden-
~ TERCERO: Pronuncia el defecto contra la Compa-
de Contratos de Obras Agricolas C. por A., e Ingenie-
“viles Asociados, por falta de comparecer, estando le-
nte citades;— CUARTO: Declara que el prevenido
los Edgardo Féliz Silfa, es culpable del delito de gol-
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pes involuntarios en perjuicio de los sefores Victor
lic Martinez y Milquiades Martinez, en consecuencia, mg
difica la referida sentencia dictada por el tribunal de p:
mer grado y condena a Carlos Edgardo Feéliz Silfa, a paga
una multa de quince pesos (RD$15.00), a.ogiendc en su f
vor circunstancias atenuantes;— QUINTO: Admite la con
titucion en parte civil, hecha por los agraviados Vic
Emilio Martinez y Milquiades Martinez, quienes sufrie
lesiones en el accidente, por consiguiente, condena a Il
personas civilmente responsables puesta en causa, Carl
Edgardo Féliz Silfa, Compania de Contratos de Obras A
colas C. por A. e Ingenieros Civiles Asociados, a page
los sehores Victor Emilioc Martinez, la cantidad cde Tr
cientos Pesos )RI2$300.00) y Milquiades Martinez, la can
dad de Cuatrocientos Pescs (RD$400.00) ambos, por
cepto de danos y perjuicics morales y materiales que
fueron ocasicnados con motivo del accidente;— SE
Condena a las personas civilmente responsables, al pag
ias costas civiles y ordena la distraccién de dichas cos
en provecho de los doctores Miguel Anrgel Cedeiio y Po
rio Hernandez Quezada, quienes han afirmado que las
avanzado en su totalidad;— SEPTIMO: Condena al pr
nido al pago de las costas penales.— OCTAVO: Declar
presente sentencia openible a 1la Compania de Seguros
pin, S. A.”; [

O]

terpuestos por la Compania de Contratos de Okras A§
lag C. por A. e Ingenieros Civiles Asociados, pues
causa como civilmente responrsables, y la Compania @
guros Pepin S. A. también puesta en causa, que P
declararlos nulcs, en vista de que dichos recurrentes
expuesto los medios en los cuales los fundamentan,
lo exige, a pena de nulidad el articulo 37 de la Le
Procedimiento de Casacién, por tanto sélo se examill
recurso del prevenido;
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Considerando, que el examen de la sentencia impug-
pone de manifiesio que la Corte a-qua, dio por esta-
iccs los hechos siguientes: a) que el 23 de febrero de
, mientras la camioneta placa No. 513-038, marca Ford,
I.vida por Carlos Edgardo Féliz Silfa, propiedad de
iir 1tos de Obras Agricolas C. por A. e Ingenieros Civi-
iycciados S. A., con péliza de la Compainia de Seguros
in S. A. No. A23904, transitaba por la autopista San-
ce Oeste a Este, al llegar al puente Presidente Tron-
. hocd con la motocicleta conducida por su prepieta-
iilguiades Martinez, que ccupaba también Victor Emi-
izrtinez, quienes cayeron al pavimento como conse-
zia del impacto, resultando Milquiades Martinez con
aciones con edema en la region dorsal de 1a mano de-
a, traumatismos en el dedo pulgar de la mano derecho
nique, laceraciones amplias en la rodilla derecha, cu-
g después de 10 dias y antes de 80; y Victor Martinez
sceraciones en ambos antebrazos y amplia en la rodi-
quierda curables antes de 10 dias; b) que el pre-
o Carlos Edgardo Féliz Silfa cometi6 ifaltas mien-
ziunejaba su vehiculo al dirigirlo a la izquierda y cho-
 motocicleta, lo que constituye una imprudencia atri-
s al prevenido que realizé una maniobra torpe y ato-
ada, sin tomar las precaucicnes necesarias en tales
nstancias como correspende a todo conductor pruden-
do sus faltas las causas exclusivas y determinantes
e accidente;

onsiderando, que los hechos asi establecidos constitu-
cargo del prevenido Carles Edgardo Féliz Silfa el de-
gclpes y heridas involuntarias ocasionadas con el
jo de un vehiculo de motor, previstc por el articulo
la Ley 241 sobre Transito de Vehiculos y sancionado
& mismo texto legal en la letra b), con pena de 3 me-
un afio de prisién y multa de $50.00 a $300.00 pesos
esicnadosresultare enfermo o imposibilitado de dedi-
a su trabajo per 10 dias o mas pero menos de 20
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dias, como sucedié en el més grave de estos casos y g
condenarlo a una pena de $15.00 pesos de multa, deg
de declararld culpable y acogiendo en su favor circung
cias atenuantes, la Corte a-qua le aplicé una sancion
tada a la ley;

Considerando, que la Corte a-qua dio por establ
que el hecho del prevenido Carlos Edgardo Féliz Silf
bia ocasionadc a Milquiades Martinez y a Victor E
Martinez, dafios materiales y morales cuyo monto a
en las sumas de $4C0.00 pesos a favor de Milquiades
tinez y $300.00 pesos para Victor Emilio Martinez,
condenar al prevenido al pago de esas sumas hizo u
rrecta aplicacion del art. 1383 del Codigo Civil;

Considerando, que examinada la sentencia en s
mas aspectcs que pudieran ser de interés para el pr
do, no presenta vicio alguno que amerite su casacion

Por tales motivos, Primero: Declara nulcs los ri
de casacion interpuestos por la Compaiia de Contra
Obras Agricolas C. por A, e Ingeniercis Civiles Ascel
la Compafiia de Seguros Pepin S. A., contra la se
de la Corte de Apelacion de San Cristobal del 4 de
ro de 1976, cuyo dispositivo ha sido copiado anterio:
en este fallo; v Segundo: Rechaza el recurso de ¢
interpuesto por Carlos Edgardo Féliz Silfa contra
ma sentencia y lo condena al pago de las costas pe

(Firmados).— Néstor Contin Aykar— Fern
Ravelc de la Fuente.— Manuel A. Amiama.— F
Elpidio Beras.— Joaquin M. Alvarez Perello.— J
tista Rojas Almanzar— Maximo Lovaton Pittalug
lipe Osvaldo Perdomo Baez.— Joaquin L. Herna
paillat.— Ernesto Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada
senores Jueces que figuran en su encabezamizant
audiencia publica del dia, mes y afio en él expr
fue firmada, leida y publicada por mi, Secretario
que certifico. (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 3 DE MARZO DEL 1978.

tencia impugnada: Corte de Apelacién de Santo Domingo, de
$ccda 3 de septiembre de 1975.

ria: Comercial.

irrente: La Pan American World Airways Inc.
rados: Dres. W. J. Ramos Mesina y Enmanuel F. Esquea Gue-
ITero.

rrido: Consuelo Morales de Pefia.
adus: Dres. Luis A. Genzalez Vega y Francisco Ramirez
Muifioz.

Dios, Patria y Libertad.
Republica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
ybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
er Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-.
io Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
uin M. Alvarez Perello, Juan Bautista Rojas Alman-
y Felipe Osvaldo Perdemo Baez, asistidos del Secreta-
seneral, en la Sala donde celebra sus audiencias en la
dd de Santo Domingo de Guzmén, Distrito Nacional,
dia 3 de marzo del 1978, afics 135’ de la Independen-
115’ de la Restauracion, dicta en audiencia publica,
Corte de Casacion, la siguiente sentencia:

Schre el recurso de casacion interpuesto por la Pan
Lican World Airway nc., constituida segun las leyes
s Estados Unidos de América, con domicilio en la Re-
ica en la calle del Cende No. 79 de esta capital, con-
sentencia dictada el 3 de septiembre de 1975 en sus-
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atribuciones comerciales por la Corte de Apelacion de
te Domingo, cuyo dispcsitivo se copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol,;

Oido al Dr. Emigdio Valenzuela, en representacidr
los Dres. Wellington J. Ramos Messina y Emmanuel T
guea Guerrerc, cédulas 39084 serie 31 y 117333 serie
respectivamente, abogados de ! rewrrente en o la
de sus conclusiones;

Oido el dictamen del Magistrads Procuradur Ge
de Ia Republica; -

Visto el memorial de la recurrente, del 5 de dici
de 1975, suscrito por sus abogados, en el cual se pro
contra la sentencia impugnada les medics que se i
mas adelante;

Visto el memorial de defensa de la recurrida, d
n.ayo de 1976; recurrida que es Consuelo Morales d
dominicana, mayor de edad, casada, de quehaceres
tivos, domiciliada en la calle Esperilla No. 37 de es
dad, cédula 102898 serie 1ra.; memorial suscrito
abogados, los Doctores Luis Augusto Gonzalez Veg
la 22020 serie 18 ¥ Francisco Ramirez Mufioz, cédul
serie 1ra.;

Visto el memorial de réplica de la recurente,
noviembre de 1976, suscrito por sus abogados;

Visto el escrito de contrarréplica de la recur
19 de noviembre de 1976, suscrito por sus abcgados;

La Suprema Corte de Justicia, después de hal
keradc, y visto el texto legal invocado por la re
que se menciona mas adelante, y los articulos 114
digo Civil v lc. v 65 de la Ley sobre Procedimien
sacion:

Censiderande, al que, con motive de una de
reparacion de dafios y verjuicios de la actual rec
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rales de Pefia contra la Compaiiia ahora recurrente, la Ca-
mara de lo Civil y Ccmercial de la Primera Circunscrip-
cién del Juzgadc de Primera Instancia del Distrito Nacio-
pal dictd el 30 de agosto del 1973 una sentencia cuyo dis-
ositivo se copia mas adelante, incluido en el de la ahora
mpugnada; b) que, sobre recurso de la c'ompaﬁia, intervi-
0, €l 3 de septiembre de 1975, la sentencia ahora impug-
ada en casacion, cuyo dispositivo dice asi: “FALLA: PRI-
ERO: Declara regular y valido en cuanto a la forma, el
curso de apeclacion interpuesto por la Pan American
crid Airway Inc., contra la sentencia dictada en sus atri-
sucicnes comerciales por la Camara de lo Civil y Comer-
ial de la Primera Circunscripcion ael Juzgado de Prime-
ra Instancia del Distrito Nacional, en fecha 30 de agosto
e 1873, cuyo dispositivo dice asi: ‘Falla: Primero: Conde-
a la Pan American World Airways, Inc., al pago inme-
@tc de la suma de Setecientos Pesos (RD$700.00), mone-
de curso legal, en favor de la sehora Consuelo Morales
Pena por los danos y perjuicios de todo génerc que ésta
ga haber recibido ccn el hecho premencionado; Segun-
: Condena a la Pan American World Airways Inc., al pa-
; de las costas, con distraccion de las mismas en favor de
abogados Dres. Luis Augusto Gonzalez Vega y Francis-
Ramirez Mufoz, por afirmar haberlas avanzado en su
yor parte, por estar dentro del plazo y demas formali-
es legales;’ SEGUNDO: Rechaza las conclusiones de la
rte intimante, las principales, asi como las subsidiarias,
improcedentes y mal fundadas;— TERCERO: Acoge
cenclusiones de la parte intimada en consecuencia, con-
la en todas sus partes la sentencia recurrida;— CUAR-
Condena a la Pan American World Airways Inc., al
o de las costas del recurso y se ordena su distracciéon en
or de los Doctores Luis Augusto Gonzalez Vega y Fran-
6 Ramirez Muifioz, abogados que afirman haberlas
hiado en su totalidad”;
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Considerandc, que, contra la sentencia que impug
la recurrente propone los siguientes medics ce casacic
Primer Medio: Violacion de la Ley (Articulo 22, conven
cion de transporte aéreo internacional, Resolucién No, ¢
del 18 de noviembre del 1971.— Segundo Medio: Falt
meotivos y de base legal.— Tercer Medio: Desnatural
cion de los hechas de la causa;

Considerando, que, en primer medio de su men
rial, la recurrente, la Corte a-qua reconoci6 que el conf
to de que se trata en la especie era un contrato de ftre
porte aérec internacional; que ese contrato esta regida
ia Convencién de Varsovia, a la cual esta adherida la
publica Dominican:, segin Resoluciéon No. 227 del 18
noviembre de 1971; que, en el segundo parrafo del arti
lc 22 de esa Convencion, se dispone lo siguiente: “E
transporte de equipaje registrado y de mercancia, la
ponsabilicad del transportador se limitara a la cantidad
descientas cincuenta gramos por kilogramas, salvo de
c¢ion especial del valor hecha por el remitente en e
mento de entregar los bultos al transportador y med
el pago de una cuota adicional eventual. En ese cas
transportador tendra obligaciéon de pagar hasta 2l to
la suma declarada, a menos que pruebe que ese valor €
perior al valor real de la mercancia en el momento ek
el remitente hace la entrega de ella al transportador’;
al fallar ccrao lo ha hecho sin limitar la reparaciéon al
jedo por ese texto, a Corte a-qua ha violado el mismo
es la ley en el punto que se ha senalado; pero, {

Considerando, que, en el caso ocurrente, la
a-qua dispuso, antes de falar el fondo, que las dos pa
litigio comunicaran los documentos que harian va
apoyo de sus conclusiones; que, segun resulta de la 8
cia impugnada, la apelante y ahora recurrente no ap
la instruccion de la causa el taléon de equipaje PI€
por el articulo 4 de la Convencién citada por la rec
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e, cuyas disposiciones dicen asi: “l.— En el transporte de
equipaje, que no sean los objetos pequenios de uso perso-
al que el viajero conserva a su cuidado, el transportador
jene obligacion de expedir un taléon de equipaje.— 2.—
] talon de equipaje sera en dos ejemplares, siendo uno de
s para el viajero 'y el otro para el transpertador.— 3.—
ebera especificar lo siguiente: a) Lugar y fecha de la
ision; b) Puntos de partida y destino; ¢) Nombre y di-
cion del o de los transportadores; d) Numero del billete
pasaje; e) Indicacion de que ia entrega del equipaje se
3ce al portador del talon; f) Numero y peso de los bultos;
Qctal del valor declarado conforme al articulo 22, inci-
2; h) Indicacidon de que el transporte esta sujeto al régi-
de la responsabilidad estipulada por la presente Con-
cicn’; que, el ordinal 4 del articulo 4 de la Convencion
citada dice asi: ‘“La ausencia, la irregularidad o la pér-
da del talon, no afecta ni a la existencia ni a la validez
contratc de transporte, ni por ello dejara de estar suje-
a las reglas de la presente Convencion. Sin embargo, si
ransportador acepta los equipajes sin expedir un talon
ra cllos o si el taléon no contiene las menciones indicadas
> las letras d), f), el transportador no tendra derecho
ogerse a las disposiciones de esta Convencion que ex-
an o limiten su responsabilidad”; que, al no haber
tado la recurrente ante los Jueces del fondo el talén
equipaje, de cbligatoria expedicién a cargo del trans-
lader, la Suprema Corte de Justicia estima que la Corte
< no ha desconocido el articulo 22 de la Convencion de
scvia, al disponer la reparacion de los dafios y perjui-
sobre la base del Derecho Coemun para lcs casos de in-
limiento de contratos, comg resulta de Jugar en vir-
G2 Ja parte final del ordinal 4, ya transcrito, del ar-
€ 4 de la Convencion varias veces citadas que, por lo
esto, el primer medio del recurso carece de fundamen-
debe ser desestimado;
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Considerando, que, en el segundo medio de su mem
rial, la recurrente alega, en sintesis, que la Corte a-qua
dic mctivos de hecho y de derecho para justificar la inag
cacion del articulo 22 de la Convencién de Varsovia;

Considerando, que, en la sentencia impugrada se
por establecidos, como cuestiones de hecho de la sobet
apreciacion de lgs juzces del fondo, que la recurride
trensportada de New York a Santo Domingo en una é
rave propiedad de la Compania; que fue en el vuelc d
aeronave en la que viajaba la recurrida con su equipa
ccasion en que desaparecio o se extravio el equipaie o
te de equipaje de la recurrida; que, frente a la reclama
de la recurrida antes de inccar su demanda, la recur:
ne pudo entregar el equipaje o parte de equipaje desa
cido o extraviado; que, establecidos esos hechos egenc
por los jueces del fondo, es obvio que existia la resp
bilidad de la compania transportadcra, siendo irrel
para establecerla que la Corte a-qua dijera que esa re
sakilidad habia sido admitida por la corapafiia en
sus conclusiones; que la Corte a-qua, como cuestion d
recho, decidid, aunque er forma concisa pero sufici
que en el caso era de lugar una indemnizacion, la cus
puso obviamente en base al Derecho Comun en los cas
incumplimientos contractuales; que por lo expuesto,
gundo medic del recurso carece de fundamento y dé
desestimado; '

Considerando, que, en el tercero y ultimo medio
memorial, la recurrente alega, en sintesis, que 13
a-qua desnaturalizo los hechos de la causa al decir
ccmpaiia en sus conclusiones subsidiarias del 30 de
admiti6 “en pagar de acuerdo con la Convencién de
via”’; pero, .

Considerando, que, ccmo se ha dicho a prop®@
segundo medio, “la critica de esa declaracion de I8
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a-qua carece de relevancia, puesto que para reconocer la
responsabilidad de la recurrente la Corte no se baso exclur
sivamente en el reconocimiento de esa responsabilidad, si-
no en los hechos esenciales que la Corte establecio, resumi-
dos en Considerandos anteriores;

Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de ca-
sacion interpuesto por la Pan American World Airways
nc., contra la sentencia dictada en sus atribuciones comer-
iales el 3 de septiembre de 1975 por la Corte de Apela-
ion de Santo Domingo, cuyo dispositivo se ha transcrito
n parte anterior del presente fallo; Segundo: Condena a
a recurrente al pagc de las costas y las distrae en provecdo
e los Doctores Luis Augusto Gonzalez Vega y Francisco
amirez Munoz, abogados de la recurrida, quienes afirman
berlas avanzado en su totalidad.

(Firmados).— Néstor Contin Aybar.— Fernando E.
avelo de la Fuenie.— Manuel A. Amiama.— Francisco
idio Beras.— Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan Bau~-
a Rojas Almanzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.—
nesto Curtel hijc, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
nores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
ncia publica del dia, mes y afo en él expresados y fue
mada, leida y publicada pcr mi, Secretario General, que
tifico. (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 8 DE MARZO DEL 1978.

Sentencia impugrada: Corte de Apelacion de Santo Domingo,‘
fecha 17 de mayrzo de 1976.

Materia: Criminal.

Recurrente: Manolo Fernandez Lopez.
Abogados: Bolivar Soto Montas y José A. Galan.

Interviniente: Eliseo Pérez Hernandez.
Abogades: Dres. Abel Rodriguez del Orbe y Jottin Cury.

Dios, Patria y Libertad.
Republica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fu
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio B
Joaquin M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas Alma
Felipe Osvaldo Perdomo Béaez y Joaquin Hernénde
paillat, asistidos del Secretario General, en la Sala
celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Dcmi
Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 8 del mes de Mar.
afo 1978, afos 135’ de la Independencia y 115’ de la
tauracion, dicta en audiencia piblica, como Corte de
cién, la siguiente sentencia:

Sobre el recursc de casacion interpuesto por
Fernandez Lopez, espaficl, mayor de edad, casado,
81536, serie 1ra., domiciliado y residente en esta €i
contra la sentencia dictada en atribuciones criminal
la Corte de Apelacién de Santo Domingo, el 17 de !
de 1976, cuyo dispositivo se copia mas adelante;
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Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Dr. José A. Galan, cédula 22347, serie 18, por
i y por cl Dr. Bolivar Soto Mcntas, cédula 22718, serie 2,
hogados del recurrente, en la lectura de sus conclusiones;

Oido al Dr. Abel Rodriguez del Orbe, por si y por el
r. Jottin Cury, abogados del interviniente, Eliseo Pérez
ernandez, dominicanc, mayor de edad, casado, comercian-
cécula 23454, en la lectura de sus conclusiones;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
la Republica;

Vista el acta del recurso, levantada en la Secretaria de
Ccrte a-qua, el 19 de marzo de 1976, a requerimiento del
. José Antonio Galan, a nombre y representacion del re-
rente, en la cual no se propone ningun medio determi-
o de casacion,;

Visto el memorial del recurrente, suscrito per sus abo-
s, el 30 de julio de 1976, y en el cual se proponen los
iss de casacion que se indicaran mas adelante;

Visto el escrito de ccnclusiones del interviniente, y el
pliacion, suscrito por el Dr. Abel Rodriguez del Orbe;

L.a Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
o, y vistos los textos legales citados por el recurren-
jie mencicnan mas adelante, y les articulos 141 del Cé-
ce Procedimientc Civil; 15 de la Ley 1014 de 1935; y
2y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

‘Considerando, que en la sentencia impugnada, y en los
iinentos a que ella se refiere, consta lo siguiente: a)
sobre una pearsecucién penal seguida contra Manuel
andez Lopez, acusado del crimen de falsedad en escri-
de comercio y uso de documentos falsos, la Segunda
ara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Dis-

Nacional, dict6 el 12 de febrero del 1975, en atribu-

JL



516 BOLETIN JUDICIAL

ciones criminales, una sentencia cuyo dispositivo dice a
“FALLA: PRIMERO: Se descarga a Manolo Fernandez,
toda responsabilidad penal del crimen de violacién al A
147, del Codigo Penal, en perijuicio de Eliseo Pérez He
nandez, por no haberse establecido la existencia del doe
mento supuestamente alterado o falsificado; Segundo; S
ordena las costas penales de oficio (Art. 191 del Cédigo
Procedimiento Criminal); Tercere: Declara buena y ve
da la constitucion en parte civil hecha por Eliseo Pérez
nandez, a través de sus abogados, Dres. Jottin Cury y 4
Redriguez del Orbe, en cuanto a la forma, por ajustarse :
todas sus partes a la Ley; Cuarto: En cuanto al fondo, B
chaza la misma por improcedente y mal fundada; Quiz
Condena a Eliseo Pérez Hernandez, al pago de las costas
viles, con distraccion de las mismas en proveho del Dr.
s¢ Antonio Galan Carrasco, quien afirma haberlas avan
de en su mayor parte’’; y b) que sobre las apelaciones
terpcestas, la Corte de Apelacion de Santo Domingo, d
el 17 de Marzo de 1976, el fallo ahora impugnado, del
es el dispositivo siguiente: “FALLA: PRIMERO:— A
coms regular y validos en cuanto a la forma los ree
de Apelacion interpuestos por el Dr. Rafael Abel Re
guez del Orbe, a nombre de Eliseo Pérez Ferrandez, et
cha 13 de febrero de 1975, Dr. César Augusto Cand G@
lez, Procurador Fiscal del Distrito Nacional, en fech
de febrero de 1975, y Dr. César Augusto Cané Gonz
Procurador Fiscal del Distrito Nacional, a nombre deéi
Read Medina, Procurador General de la Corte de A
cion de Santc Domingo, en fecha 7 de marzo de 197
tra sentencia dictada por la Segunda Camara de lo
del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nac:ion
fecha 12 de febrero de 1975, declara el recursc de ape€
del Procurador Fiscal del Distrito Nacional, inadi
por tardio; SEGUNDO: En cuanrto al fondo de los r€
reveca en todas sus partes la sentencia recurrida y 18
te, por propia autoridad y contrario imperio, declara
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ic Manuel Fernandez Lopez, espahol, casado, comercian-~
cedula No. 81536, serie 1ra. residente en la calle Seybo
. 5, Ciudad, mayor de edad, culpable de la comisién del
en de Uso de Actas falsas, articulo 148, del Cédigo Pe-
, en perjuicio de Eliseo Pérez Fernandez, variando asi
zlificacion en cuanto a la violacion al articulo 147, del
¢ Cddigo penal, en consecuencia se condena al referi-
2cusado Manuel Fernandez Logez, a sufrir la pena de
(2) meses de prisidn correccional, accgiendo en su fa-
circunstancias atenuantes, conferme a la escala 4ta.
Codigo Penal; TERCERQ: Declara regular y valida en
te a la forma la constitucion en parte civil formulada
Eiiseo Pérez Fernandez, a través de sus abogados Dres.
in Cury y Abel Rodriguez del Orbe, en contra del acu-
Manuel Fernandez Lodpez. En cuanto al fondo de dicha
itucion condena a Manuel Fernandez Lépez, al pago
a indemnizacién de Cinco Mil Pesos Oro (RD$5,000.-
provecho de la parte civil constituida; CUARTO:—
na al acusado Manuel Fernandez Lépez al pago de
stas penales y civiles causadas en esta alzada, distra-
las, las ultimas, en faver de los abogades Dres. Jot-
ury y Abel Rodriguez del Orbe, abogadcs de la parte
quienes afirman haberlas avanzado en su totalidad”;

onsiderando, que en el primer medio de su memo-
acusado recurrente expone y alega, en sintesis, que
e a-qua se ha limitado, como maotivacién tinica de su
a declarar que el acusado recurrente, Manuel Fer-
Lépez, hize uso de una factura Comercial falsa,
chbando ellc pura y simplemente, por la copia fotosta-
€ la pieza argiida de falsedad; que aun admitiendo,
dtesis, que la citada copia fotostatica fuera eficaz
8 fines de la persecucion seguida contra el inculpa-
andez Lopez, precisaba ademas que fueran estable-
°% hechos caracterizantes de la presumida falsedad
ntal, y de los que su uso o empleo por Fernandez
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Lopez, de todo lo que esta carente el fallo impugnado;
zones, las expuestas, por las que dicho falloc debe ser ¢
do, por falta de motivos y de base legal;

Censiderando, quae los Jueces estan en la cbligacio
motivar, en hecho v en derecho sus sentencias; y com
bar la existencia de todos los elementcs de las infracci
imputadas a los procesados, atribuyéndoles 1a califica
adecuada de conformidad con las prescripciones legal
que hayan hecho aplicacion; tcdo de conformidad p
prescripciones de les articulos 195 del Codigo de Pr
miento Criminal, y 15 de la Ley 1014, de 1935;

Considerando, que el examen del fallo impugnac
ne de manifiesto que la Corte a-qua, en apoyo de s
ha dado, como unicos motivos del mismo, los sigui
“gque a través del procesc es constatado que el Sr.
Fernandez Lopez, cédula 81536, serie 1ra., espane
dente en la calle Seybo No. 55 de ¢sta ciudad ha hee
de una factura falsa segin s2 comgprucba por la ¢
tostatica argiiida de falsedad; que se puede sin cg:
cion, declarar un acusado culpable de haber altera
bricado un escrito y ni culpable de haber decho
mismo escrito reciprocamente, aquel que hace uso
‘pieza es culpable o punible aunque él no haya par
en su fabricacion o alteracion”; que de ello result
mente, que el fallo impugnado, no solamente
motivos suficientes, sino también de falta de ba
por lo cual debe ser casada, sin que sea necesarl
rar los demés medics del memorial; :

Considerando, que las costas podran ser €O
cuando la sentencia fuere casadz por falta o 22
de motivos, y falta de base leg=!.

Por tales motivos: Primere: Admite conus 1
te a Eliseo Pérez Hernandez, en el recurso de €
terpuesto por Manuel Fernandez Lépez, contra 1
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ctada en atribuciones criminales por la Corte de Apela-
on d Santo Dcminge, el 17 de marzo de 1976, cuyo dis-
sitivo se ha transcrito en parte anterior del presente fa-
: Segunds: Casa en todas sus partes dicha sentencia, y
via el asunto pcr ante la Corte de Apelaciéon de San P-=-
o de Maccris, en iguales atribuciones; y Tercero: Com-
so las costas entre las partes.

F'dos.: Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Ravelo de
Yuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Be-
— Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan Bautista Rojas
anzar— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Joaquin
rnandez Espaillat.— Ernesto Curiel hijo, Secretario Ge-
al.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
cres Jueces que figuran en su encabezamiento, en la~
diencia ptiblica del dia, mes y -afio en él expresados, y
firmada, leida y publicada por mi, Secretaric General,
certifico. Fdo. Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 8 DE MARZO DEL 1978,

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de Ss=n Cristobal, de
cha 10 de marzo de 1976.

Materia: Correccional.

Recurrentes: Francisco Ventura Diaz, Emilio Lulo Gitte y la
de Seguros San Rafael, C. por A.
Abogado: del recurrente Lulo Gitte: Lic. Fabio Fiallo Caceres.

Dios, Patria y Libertad.
Reptiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fu
Primer Sustituto de Presidente; Manuel *A. Amiama
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio
Joaquin M. Alvarez Perelld Juan Bautista Rojas A
zar, Maximo Lovatdn Pittaluga y Felipe Osvaldo Per
Béez, asistidos del Secretario General, en la Sala don
lebra sus audiencias en la ciudad de Santo Domin
Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 8 de marzo del
-afos 135’ de la Independencia y 115’ de la Restaur
dicta en audiercia publica. como Corte de Casacion,
guiente sentencia:

Sobre les recursos de casacion interpuestos con
mente por Francisco Ventura Diaz, dominicano, ma
edad, soltero, chofer, cédula No. 43100, serie 47, d
do en la Seccion de Juan Lépez Arriba, Municl
Moca; Emilio Lulo Gitte, dominicano, mayor de eda
cionario publico, cédula No. 13116, serie 54, domicil
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asa No. 53 de la calle Raosario de la ciudad de Moca, y
ompafiia de Segurcs San Rafael, C. pcr A., ccn asiento
ia) en la calle Leopcldo Navarro es\qui«ﬁa a la calle San
ncisco de Macoris, contra la sentencia dictada por la
te de Apelacion de San Cristobal, en sus atribucicnes
gccicnales, el 10 de marzo de 1976, cuyo dispositivo se
ia mas adelante;

Oidc al Alguacil de turno en la lectura del rol;

(dc, en la lectura de sus conclusiones al Lic. Fabio
le Caceres, abogado del recurrente Emilio Lulo Gitte;

CGido el dictamen del Magistrado Procurador General
Republica;

Vista el acta de los recurscs de casacion, levantada en
cretaria de la Corte a-qua, el 31 de marzc de 1976, a
rimiento de Francisco Ventura Diaz, Emilio Lulo Git-
Ia Compania de Seguros San Rafael, C. por A., en la
1o se prepone ningan medio determinado de casacioén;

Visto el escrito del 26 de noviembre de 1976, firmado
abogado del recurrente Emilio Lulo Gitte, en el cual
fopone el medio de casacion que se indica méas adelante;

Ls Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
1o, y vistos los textos legales invccados por el recu-
€ en su memorial, que se sehalan mas adelante, y los
lcs 1383 y 1384 del Caédigo Civil, 49, letra c), y 52 de
Noc. 241 del 1967 y 1, 37 y 65 de la Ley sobre Proce-
1to de Casacion;

onsiderando, que en la sentencia impugnada, y en los
entos a que ella se refiere, consta lo siguiente: a)
N mctivo de un accidente de transito ccurrido en la
ista Sanchez el 26 de febrero de 1976, en el cual una
a sufrio lesiones corporales, el Juzgado de Primera
cia del Distrito Judicial de San Cristobal dicto, en
Tibuciones correccionales, una sentencia el 5 de ma-
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yo de 1975, cuyo dispositivo aparece inserto en el de
ahora impugnada; b) que sobre los recursos interpye
intervino la sentencia ahora impugnada en casacion, o
dispositivo es el siguiente: “FALLA: PRIMERO: Dac
regulares y validos los recursos de apelacién interpue
por el licenciado Bernardo Diaz hijo, a nombre y repre
tacion del prevenido, Francisco Ventura Diaz, de la pe
na civilmente responsable y de la Compafhia San Rz
C. por A. y por el licenciado Quirico Elpidio Pérez
nombre y representacion del doctor Luis Alfredo Duy
Mejia y Sarismaritza Duvergé Mejia, parte civil cons
da, contra la sentencia dictada por el Juzgado de Pri
Instancia del Distrito Judicial de San Cristobal de fe
del mes de mayo del afio 1975, cuyo dispositivo dic
‘Falla; Primero: Se declara buena y valida la consti
en parte civil hecha por los sefores Luis Alfredo D
Mejia y la Dra. Sarimaritza Duvergé Mejia, a tra
su abogado Lic. Quirico Elpidio Pérez, contra F
ce Ventura Diaz y Emilio Lulo H. pcr ser justa
sar en prueba legal; Segundo: Se declara gl nom
Francisco Ventura Diaz, culpable de violacién a
241, en perjuicio de Luis Alfredo Duvergé Mejia
consecuencia se le condena a RD$100.00 (Cien Peso:
de multa, acogiendo en su favor circunstancias at
tes; Tercero: Se condena al nombrado Francisco
tura Diaz y al sefior Emilio Lulo H., en sus respectis
lidades a pagar una indemnizacion en la fcrixa si
RD$3,000.00 (tres mil pescs oro) al Dr. Luis Alfreg
vergé Mejia, por los golpes y heridas recibidos por €
mo consecuencia del accidente; y RD$2,000.00 (dos
scs cro), a la Dra. Sarismaritza Duvergé Mejia, po
fios materiales sufridos por su vehiculo ocasion
Francisco Ventura Diaz; Cuarto: Se declara al ne
Dr. Luis Alfredo Duvergé Mejia, no culpatle de
a la Ley 241 y en consecuencta se le descarga por Nt
violado ninguna de las disposiciones de la ley 24
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do las ccstas de oficio a favor de éste; Quinto: Se con-
2 a Francisco Ventura Diaz y Emilio Lulo H., al pago
las costas civiles v penales, las civiles a favor del Lic.
ivico Elpidio Pérez, quien afirma haberlas avanzado en
totalidad; Sexto: Esta sentencia se declara comiin y cpo-
le en todas sus consecuencias a la Compania de Segu-
= San Rafael C. por A, por ser la entidad aseguradora del
iculc en el dia del accidente’; por haberlc intentado en
npo habil y de acuerdo con las formalidades legales.—
UNDO: Cenfirma la sentencia recurrida en apelacion,
‘cuanto se refiere a la sancion penal impuesta al mencio-
lc prevenido por el tribunal de primer grado;— TERCE-
: Declara regular y admite la constitucién en parte ci-
del s=nor doctor Luis Alfredo Duvergé Mejia, en conse-
ncia, condena a la perscna civilmente responsable pues-
n causa Emilio Lulo H., a pagar la cantidad de Tres
pesos Oro (RD$3,000.00), moneda de curso legal, a fa-
del doctor Luis Alfredo Duvergé Mejia, por concepto
cs dafigs y perjuicios de todo género, que le han sido
icnados, con motivo del accidente;— CUARTO: Decla-
sgular la constitucion en parte civil de la Doctora Sa-
aritza Duvergé Mejia, en consecuencia condena, asitmis-
a la persona civilmente responsahle puesta en causa,
r Emilic Lulc H., a pagar la cantidad de dos il sete-
tos treinta y seis pesos oro (RD$736.00), a favor de la
cionada parte civil constituida, por concepto de los da-
ocasionados a dicha parte;— QUINTO: Condena al pre-
ido Francisco Ventura Diaz, al pago de las costas pena-
SEXTO: Condena a Francisco Ventura Diaz y a Emi-
ilo H. al pago de las costas civiles y se ordena la dis-
i6n de estas costas en provecho del Lic. Quirico Elpi-
Perez B., quien ha afirmado que las ha avanzado en su
r parte;— SEPTIMQ: Declara la presente sentencia
ible a la Compania de Seguros San Rafael, C. por A.,
Ser la entidad aseguradora del vehiculo que originé el
ente’”;
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En cuanto al recurso de la Compaiiia de Seguros
San Rafael, C. por A. :

Considerando, en cuanto a este recurso de la
hia de Seguros, que procede declarar la nulidad del
mc en razon de que dicha recurrente no ha expuest
medios en que lo funda, ni en €l acta del recurso ni
escrito posterior, como lo exige, a pena de nulidad,
ticulo 37 de la ley sobre Procedimiento de Casacion
todos lcs recurrentes que no sean los condenados
mente; que por tanto, s6lo procede examinar los rec¢
del prevenido y de la persona puesta en causa como
mente responsable;

En cuanto al recurso de la personal puesta en cau

como civilmente responsable.

Considerando, que el recurrente propone en
morial el siguiente medio Unico de casacion: Viola
la Ley Nc. 4117 sobre Seguro Obligatorio de Vehie
Motor, del 1955;

Considerando, que dicho recurrente expone
en el Unico medio de su memorial, en sintesis, qui
sentencia impugnada se viol6 la Ley No. 4117 al se
denadc en costas; que la Corte a-qua debié ponel
costas a cargo, exclusivamente, de la Compania d
ros San Rafael, C. por A.; perc.

Considerando, que la Corte a-qua condentd,
}revenido como a la parte puesta en causa como €
te responsable, Emilio Lulo Gitte, al pago de las
viles, al haber ambos sucumbido en el proceso, po
dicha Corte hizo en el caso una aplicacién correct
ticulo 130 del Codigo de Procedimiento Civil, ¥,
procedié correctamente al hacer, solamente, 0po:
condenacion en costas a la Compafiia San Rafa
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ista Rojas Almanzar.— Maximo Lovatdén Pittaluga.— Fe-
ne Osvaldo Perdomo Béez.— Ernesto Curiel hijo, Secre-
rio General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
fiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
encia publica del dia, mes y afio en él expresados y fue
ada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
rtifico. (Fdo.): Ernesto Curiel hijo.
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cho texto legal con las penas de 6 meses a 2 anos de p
sion, y multa de RD$100.00 a RD$500.00, cuando la enf
medad o imposibilidad de trabajo de la victima durare
dias 0 mas, como sucedio en la especie; que, por tanto,
imponer al prevenido Francisco Ventura Diaz RD$100.
de multa, acogiendo en su favor circunstancias atenuant
la Corte a-qua le aplicé una sanciéon ajustada a la Ley;

Considerando, que, asimismo, la Corte a-qua dio
establecido que el hecho del prevenido habia ocasionad
la parte civil constituida, Luis Alfredo Duvergé y Dra,
rimaritza Duvergé Mejia dafies y perjuicios materiale
morales, cuyo monto aprecié soberanamente, en la sum
RD#$3,000.00 en favor del primero, ¥ en la suma de
2,736.00, en favor de ia segunda; que la Corte a-qua al
denar a la parte puesta en causa como civilmente res
sable y al prevenido al pago de esas sumas, a titulo d
demnizacion, hizo una correcta aplicacion de los artie
1383 y 1384 del Codigo Civil;

Considerando, que examinada ein sus demas as
la sentencia impugnada no contiene, en 1o que concier
prevenidc, vicio alguno que justifique su casacion;

Por tales motivos, Primera: Declara nulo el recu
casacion interpuesto por la Compariia de Segurcs S
foel, C. por A, contra la sentencia de la Ccrte de Ape
de San Cristobal, dictada en sus atribuciones correce
les, el 10 de marzo de 1976, cuyo dispositivo se ha cO
en parte anterior del presente falle; Segundo: Recha
recursos de casacion interpuestos contra dicha sen
por Francisco Ventura Diaz y Emilio Lulo Gitte; Te
Condena al prevenida recurrente Francisco Ventur
al pago de las costas penales.

(Firmados).— Néstor Contin Aykar--- Ferna
Ravelo de la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Franct
pidio Beras.— Joaquin M. Alvarez Perello.— Jua
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SENTENCIA DE FECHA 9 DE MARZO DEL 1978

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Santo Domingo
fecha 28 de enero de 1975,

Materia: Correccional,

kvecurrentes: Guillermo Antonio Berroa Cruz, Manuel Lépez A

rante, y la Compaiiia de Seguros Pepin, S. A.
Abogados: Dres. Antonio Rosario y Raul Reyes Vasquez,
Interviniente: Santos Freites Peflia Alcantara.
Abogado: Dr. Rafael A. Sierra C.

Dios, Patria y Libertad.
Repiiklica Dominicana.

En Ncmbre de la Republica, la Suprema Corte de
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fu
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amia
gundc Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio
Joaquin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas
zar, Maximo Lovaton Pittaluga, Felipe Osvaldo Pai
Baez y Joaquin L. Hernandez Espaillat, asistidos de
cretario General, en la Sala donde celebra sus audie
en la ciudad de Santo Domingo de Guzmnan, Distri
cional, hoy dia 8 del mes de Marzo del ano 1978, &
de la Independencia y 115’ de la Restauracién, d
audiencia publica, como Corte de Casacion, la
sentencia:

Sobre lcs recurscs de casacion interpuestos €O
mente por Guillermo Antonio Berroa Cruz, doni
mayor de edad, casado, chofer, domiciliado en la €2
terior H. No. 37, del Ensanche Espaillat de esta ciud
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dula No. 11336, serie 30; Manuel Lopez Amarante, domini-
cano, mayor de edad, domiciliado en la calle Francisco Vi-
llaespesa No. 132, de esta ciudad, cédula No. 16478, serie
55, y la Seguros Pepin, S. A., con su domicilio principal en
la calle Mercedes esquina Palo Hincado de esta ciudad,
contra la sentencia dictada en sus atribuciones correccio-
‘nales por la Corte de Apelacion de Santo Domingo, el 28
de enero de 1975, cuyo dispositivo se copia mas adelante;
Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Dr. Rafae A. Sierra C., cédula No. 19047, se-
rie 2, abogadc del interviniente, en la lectura de sus con-
lusiones; interviniente que es Santos Freites Pena Alcan-
ara, dominicano, mayor de edad, soltero, obrero, domici-
liado en la casa No. 12 de la calle 17 del Ensanche Quis-
ueya de esta ciudad, cédula No. 18859, serie 31;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
e la Republica;

Vista el acta del recurso de casacién levantada en la
retaria de la Corte a-qua el 4 de marzo de 1975, a re:
ierimientc del Dr. Rail Reyes Vasquez, cédula No. 65586,
rie 5, en representacion de los recurrentes, acta en la
al no se propone contra la sentencia impugnada ningin
edio determinado de casacion;

Visto el memorial de les recurrentes Guillermo Anto-
¢ Berroa Cruz y la Seguros Pepin, S. A., del 10 de diciem-
'e de 1976, suscrito por los Dres. Antonio Rosario y Raul
yes Vasquez, cédula No. 14083 y 6556, serie 54 y 5, res-
tivamente, en el cual se propone contra la sentencia
ugnada el medio que se indica mas adelante;

Visto el escrito del interviniente, del 3 de diciembre
1876, suscrito por su abcgado, en el cual se limita a so-
itar que el recurso sea rechazado; y a pedir que los re-
rentes sean condenadgs al pago de las castas;
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. La Suprema Corte de Justicia despueés de haber deli
berado y vistos los articulcs 49 vy 52 de la Ley No. 241, d
1967, sobre Transitc de Vehiculcs; 1 y 10 de la Ley No
4117 de 1955, sobre Seguro Obligatoirio de Vehiculcs
Motor; 1383 y 1384 del Cédigo Civil, y 1, 37, 62 y 65 de I
Ley scbre Procedimiento de Casacion; :

Considerando, que en la sentencia impugnada y en I
documentos a que ella se refiere consta lo siguiente: A) qu
con motivo de un accidente de transito ccurrido en est
ciudad el 29 de noviembre de 1972, en el cual una person
resulté con lesiones corporales, la Tercera Camara Pen
del Juzgadoc de Primera Instancia del Distrito Nacio
dicté el 9 de octubre de 1973, una sentencia cuyo disposi
vo se cepia mas adelante, inserte en el de la ahora impu
r.ada; B) que sobre las apelaciones interpuestas, intervi
el 28 de enero de 1975, el fallo ahora impugnado en ¢z
cién, cuyo dispositivo dice asi: “FALLA: FRIMERO:
clara regular y valido el recurso de apelacién interp
por el Dr. Raul Reyes Vasquez, a nombre y representac
de Guillermo Antonic Berroa Cruz, en fecha 24 de ex
de 1974, contra sentencia dictada por la Tercera Ca
de lo Penal del Juzgado de Primera Instancia del Dis
Nacional, en fecha 8 de octubre de 1973, cuyo dispo!
dice asi: ‘Falla: Primero: Revcca la sentencia de fechs
de julio de 1973, en cuanto a citar al testigo Brito, po
ber desistido la defensa de la audiencia de dicho tes
e! Tribunal encontrarse edificado en cuanto a los
declara a Guillermc Antonio Berroa C., culpable po
ber violado la Ley No. 241, sobre transito de vehictl
sus articulos 49 letra C., en perjuicio de Freites Pen
cantara, y en consecuencia se le condena al pago @
multa de Treinta Pesos Oro (RD$30.00) y al pago
custas acogiendo en su favor circunstancias atenua
reteniendo falta de la victima; Segundo: Declara la ¥
de la constitucion en parte civil, formulada por
Freites A. Peiia A.. por haber sido hecha de acu



BOLETIN JUDICIAL 531

Ley; en cuanto al fondo condena a Guillermo Antonio Be-
rroa Cruz, prevenido y Manuel Lopez Amarante, persona
civilmente responsable al pago solidario de una indemni-
zacion de Un Mil Pescs Oro (RD$1,000.00) y al pago de los
‘intereses legales de dicha sumia a partir de la demanda co-
mo indemnizacion supletoria, todo como justa reparacion
por los dafios y perjuicios morales y materiales sufridos
or la parte civil a consecuencia del accidente; Tercero:
undena a dicho prevenido y perscna civilmente responsa-
ble al pago de las costas civiles distrayéndolas en prcvecho
el Dr. Rafael A. Sierra C,, quien afirma haberlas' avanza-
do en su totalidad; Cuarte: Ordena que esta sentencia sea
ponible a la Cia, de Seguros Pepin, S. A, entidad asegu-
adora del vehiculo que produjo el accidente de conicrmi-
gdad a la Ley No. 4117;” SEGUNDO: Pronuncia el defecto
mtra el prevenido y la parte civilmente responsable, por
¢ haber comparecido a la audiencia no obstante haber si-
citado legalmente; TERCERO: Declara a. los nombrados
uillermo Antonio Berroa Cruz y Santos Freites Pefa A,
lpables en partes del accidente al cual contribuyé al
ravio y por condena a pagar a cada uno Treinte Pescs
o (RD$30.00) de multa, acogiendo circunstancias ate-
antes en favor de los mismos y reteniendo falta de parte
agraviado; CUARTO: En ‘cuanto al fondo condena a
sillermo Antonio Berroa Cruz, asi como a Manuel Lopez
arante, persona civilmente responsable al pagc de una
demnizacion en favor del agraviado de la suma de Mil
Scs Oro (RD$1,000.00) mas los intereses legales de esa
a como indemnizacién suplementaria o supletoria; por
dancs morales y materiales sufridos por el agraviado
tes Freites Pefla; QUINTO: Condena al prevenido Gui-
'mo Antonic Berrca Cruz, y a Manuel Lopez Amarante,
te civilmente responsable, al pago de las costas civiles
rayéndolas en provecho del Dr. Rafael A. Sierra C,,
en afirma haberlas avanzado en su mayor parte”;
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En cuanto al recurso de la persona puesta en causa
como civilmente responsable.

Considerando, en cuantc al recurso de casacion inter
puesto por Manuel Lopez Amarante, persona puesta
causa coma civilmente responsable; que procede declarar
lo nulo, en vista de que dicho recurrente no ha expuest
los medios en lcs cuales lo fundamenta, segun lo exige
pena de nulidad, el articulo 37 de la Ley scbre Proced
miento de Casacion;

En cuanto al recurse del prevenido y de la
Seguros Pepin, S. A.

Considerando, que estos recurrentes proponen, con
la sentencia que impugnan, el siguiente medio Gnico
casacién: Desnaturalizacién de los hechos de la causa y
ta de base legal, '

Considerando, que en apoyo de su medio unicc de
sacion los recurrentes alegan, en sintesis, lo que sigue:
en la especie se han desnaturalizado hechos de la ca
pues a ellos se les ha atribuido un sentido y un alcance
no tienen y que no se deducen de ninguno de los decu
tos o de las declaraciones del procesc, pues al ccntrari
que éstos dejan entrever claramente es que la con
asumida por la victima fue la causa determinante y
dc! accidente; que a cargo de Guillermo A. Berroa Cr
hay ni imprudencia, ni torpeza, ni negligencia, ni in
tencia de las Leyes y reglamentos de transito, pues
vo, en todo momento, las precaucicnes que tanto la L
mo la prudencia ponen a cargo de lcs conductores
hiculcs de motor; que no es cierto que el prevenido
conduciendo a exceso de velocidad, como quiere il
selo la propia victima, pues si él no vio el vehic
podia entonces admitirse su versién de que el vehicC



BOLETIN JUDICIAL 533

o a excesn de velocidad; que un breve analisis de los he-
as lleva a la conviccion de que en la sentencia objeto del
curso, se han desnaturalizado los hechos y se ha incurri-
en el vicio de falta de base legal, pues a los mismosi se
ha atribuido un sentido y un alcance que estan en con-
liccion con la realidad, razon por la cual la sentencia
urrida debe ser casada’’; pero,

Considerando, que en cuanto a la desnaturalizacion los
urrentes no senalan en sus alegatos en qué consiste és-
sino que lo que hacen es criticar la apreciacion sobera-
de los hechos realizada por la Corte a-qua, la que esca-
al control de la casacién; ¥ que, en cuanto a la alegada
a de base legal, la sentencia contiene, como se vera mas
lante, una exposicion de los hechos y circunstancias de
ausa que han permitido a la Suprema Corte de Justicia
blecer que en la especie la Ley a sido bien aplicada; por
o0 lo cual, el medio Unico que se examina carece de fun-
ento y debe ser desestimado;

Considerando, que para declarar culpable del acciden-
e que se trata a Guillermo Antcnio Berroa Cruz, la
e a-qua dio por establecidos los hechos siguientes: A)
el 29 de noviembre de 1972, ocurrié un accidente de
ito en el cual la Camioneta placa No. 508-623, propie-
Ge Manuel Lopez Amarante, asegurada con la Seguros
in, S. A., mediante Péliza No. A-2613, al dia en el mo}
0 del accidente, conducida de Oeste a Este por la ca-
adre Castellanos por Guillermo Antonio Berroa Cruz,
gar a la esquina Josefa Brea atropello a Santos Frei-
“eila Alcantara causandole lesiones corporales curabes
s de 30 y antes de los 45 dias; 'y B) que el accidente
bio a la falta del prevenido y de Pefia Alcéantara, el
13, al conducir su vehiculo a una velocidad excesiva
& via de mucho transito, y el segundo, al tratar de
la calle Padre Castellanos sin antes cerciorarse si
hacerlo sin ningun peligro para su seguridad per-
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Considerando, que los hechos asi establecidos a ca
del prevenido recurrente, configuran el delito previstg
el articulo 49 de la Ley de Transito de Vehiculos No,
de 1967, de causar golpes y heridas por imprudencia co
manejo de vehiculo. de motor, sancionado en la letra
mismo texto legal con las penas de 6 meses a 2 anos de
sion y multa de RD$100.00 a RD$500.00, si la enferm
o la imposibilidad de la victima para su trabajo durar
dias o mas, como ocurri6 en la especie; que por tant
condenar al prevenido a una multa de RD30.00, acogi
circunstancias atenuantes y reteniendo falta de'la vic
la Corte a-qua le aplicé una pena ajustada a la Ley;

Considerando, que asimismg, la Corte a~qua ap
que el hecho del prevenido habia causado a Santos
Penia A., dafios y perjuicios, materiales y morales, que
lu¢ soberanamente en la suma de RD$1,000.00 (Mil
Oro); que al ccndenar al prevenido Guillermo Antoni
rroa Cruz al pago de esa suma, y de lcs intereses le
titulo de indemnizacién principal y de la indemni
supletoria solicitada, la Corte a-qua hizo una correct.
cacion del articulo 1383 del Cédigo Civil, y del 1 y
la Ley scbre Seguro Obligatorio de Vehiculos de Mo
declarar oponible a la Seguros Pepin, S. A., la senten
tervenida;

Considerando, cue examinadsa la sentencia imp
en sus demas aspectos, en lo concerniente al preven
currente, ne presenta vicio alguno que justifigu
sacion,;

Por tales motivos, Primero: Admite como inter
te a Santos Freites Pefia Alcantara en los recursos
cién interpuestos por Guillermo Antonio Berroa Cr
nuel Lopez Amarante y la Seguros Pepin, S. A,, €
sentencia dictada por la Ccrte de Apelacién de Sa
mingo, en sus atribuciones correccionales el 28 de €
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, cuyo dispositivo se ha copiado en parte anterior del
ente fallo; Segundo: Declara el recurso de Manuel Lg-
rarante contra la referida’ sentencia; Tercero: Re-
los recursos de Guillermo Antonio Berroa Cruz y la
ania de Seguros Pepin, S. A.; Cuarto: Condena al
nide Guillermo Antonio Berroa Cruz al pago de las
s penales; y a éste y a Manuel Lopez Amarante al pa-
las costas civiles, y las distrae en provecho del Dr.
el A. Sierra: C., abogado del interviniente, quien afir-
farlos avanzando en su totalidad, y las hace oponibles
sguradora ya mencionada, dentro de los limites de la

)

IRMADOS.— Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo
Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio
.— Joaquin M. Alvarez Perellé.— Juan Bautista Ro-
Imanzar.— Maximo Lovaton Pittaluga.— Felipe Os-
Perdomo Baez.— Joaquin L. Hernandez Espaillat.—
sto Curiel hijo, Secretario General

a presente sentencia ha sido dada y firmada por los
Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
cia publica del dia, mesy ano en él expresadocs, y
mada, leida y publicada por mi, Secretario General,
rtifico.— Fdo. Ernesto Curiel hijo.



536 BOLETIN JUDICIAL

SENTENCIA DE FECHA 10 DE MARZO DEL 19

Sentencia impugnada: Corte de Apelaciéon de La Vega, de fe
de julio de 1976.

Materia: Correccional.

Recurrentes: Gregorio S. Valenzuela, Praxedes Danie]l S&n
la Compefija de Seguros Pepin, S. A.

Dies, Patria y Libertad.
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte
ticia, regularmente constituida por los Jueces Nés
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la
Primer Sustituto de Presidente; Francisco Elpidi
Joaquin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas
zar, Maximo Lovaton Pittaluga, Felipe Osvaldo
Baez y Joaquin L. Hernandez Espaillat, asistidos
cretario General, en la Sala donde celebra sus au
en la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Dis
cional, hoy dia 10 del mes de Marzo del ano 1978,
de la Independencia y 115’ de la Restauracioén, dic
diencia publica, ccmo Corte de Casacion, la sigui
tencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos p
rio S. Valenzuela, dominicano, mayor de edad, sol
fer, cédula No. 71385, serie 31, residente en la ca
11 del Ensanche Bermudez, de la ciudad de Sa
los Caballeros; Praxedes Daniel Sanchez, resid
calle Raul Sterling, No. 35 del Ensanche Bolivar
ma ciudad, y la Compania de Seguros Pepin, S.
cina principal en la calle Restauracién No. 12
vlanta) de Santiago de los Caballeros, contra lq
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nunciada en atribuciones correccionales por la Corte de
pelacion de La Vega, el 27 de julio de 1976, cuyo disposi-
ivo se copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
la Republica;

Vista el acta de los recursos de casacion levantada en
Secretaria de la Corte a-qua, a requerimiento del Dr.
egcrio de Jesus Batista Gil, cédula No. 29612, serie 47,
17 de julio de 1976, en nombre y representacion de los
urrentes, acta en la cual no se propone ningiin medio de-
rminado de casacion;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
ado y vistos los articulos 49 y 52 de la Ley No. 241, so-
e Transito de Vehiculos, 1383 del Coédigo Civil y 1, 37 y
de la Ley sobre Procedimiento de Casacidn;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
umentcs a que ella se refiere, consta: a) que con moti-
de un accidente de transito ocurrido el 23 de noviembre
1874, en la autopista Duarte, en el cual resulté con le-
¢: corporales una menor, la Primera Camara Penal del
ado de Primera Instancia del Distrito Judicial de La
a, apoderada del caso, pronuncié6 el 22 de enero de 1976,
sentencia cuyc dispositivo se copia mas adelante; b)
sobre los recursos interpuestos la Corte de Apelacién
s Vega, dicté la sentencia ahora impugnada con el si-
nte dispositivo: “FALLA: PRIMERO: Declara regula-
¥ validos, en la forma, los recurscs de apelacion inter-
tos por el prevenido Gregorio Valenzuela, la persona
menie responsable Praxedes Daniel Sanchez, y la
pania de Seguros Pepin, S. A, contra sentencia correc-
al No. 77 dictada por la Primera Camara Penal del
¢ado de Primera Instancia del Distrito Judicial de La
>, de fecha 22 de Enero de 1976, la cuzal tiene el dispo-
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sitivo siguiente: ‘Primero: Se pronuncia el Defecto en ¢
tra del prevenido Gregorio S. Valenzuela, de generales i
noradas por no haber comparecido a la audiencia no op
tante haber sido legalmente citado; Segundo: Se decla
culpable al prevenido Gregorio. S. Valenzuela, inculp
de violar la Ley No. 241, en perjuicio de la menor Mari
Valdez, y en consecuencia se le condena al pago de
multa de RD$15.00, acogiendo en su favor circunstane
atenuantes y falta de la victima; Tercero: Se conden
Gregorio S. Valenzuela, al pago de las costas pena
Cuarto: Se acoge como buena y valida en cuanto a la
ma la constituciéon en parte civil, formulada por los s
res José Santiago Valdez y Ramona Inoa de Valdez,
mediacién de su abogado Lic. Juan Pablo Ramos F,,
motivo de los golpes sufridos por su hija legitima Ma
Valdez, en contra de Gregorio S. Valenzuela en su ca
de guardian del vehiculo que ocasioné el dafio y del s
Praxedes Daniel Sanchez, en su calidad de prcopietari
dicho vehiculo; Quinto: En cuanto al fondo se conde
lidariamente a Gregorio S. Valenzuela y Praxedes
Sénchez, al pago de una indemnizacion de RD$1,0
(Un Mil Pesos Oro) en favor de la parte civil consti
por los dafios y perjuicios ocasionados, mas los interes
gales de dicha suma a partir de la demanda; Sexto: S
dena ademas solidariamente a Gregorio S. Valenz
Praxedes Dariel Sanchez, zl pago de las costas civile
trayendo las mismas en provecho del Lic. Juan Pab:
mus Fernandez, quien afirma haberlas avanzado en
talidad; Séptimo: Se declara la presente sentencia
y oponible a la Compafiia de Seguros Pepin, S.
haber sido hechos de conformidad a la Ley; SEG
Pronuncia el defecto contra el prevenido Gregorio
lenzuela por no haber cocmparecido a la audiercia
tante haber sido citado legalmente; TERCERO: C
dc la decision recurrida los ordinales Segundo,
Quinto y Séptimo; CUARTO: Condena al prevenid
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io S. Valenzuela al pago de las costas penales de esta alza-
2, y condena a éste y a la persona civilmente responsable
Praxedes Daniel Sanchez, solidariamente al pago de las cos-
as civiles con distraccion de las mismas en favor del Lic.
Juan Pablo Ramos, quien afirma haberlas avanzade en su
payor parte’’;

Ccnsiderando, en cuanto a los recursos de Praxedes
Daniel Sanchez, persona puesta en causa come civilmente
esp.onsable, y la Compania de Seguros Pepin, S. A., ase-
juradora también puesta en causa, que procede declarar la
ilidad de los mismes, en razon de que dichos recurrentes
0 han expuesto los medios en que los fundan, como lo exi-
e a pena de nulidad el articulo 27 de la Ley sobre Proce-
limiento de Casacion, que por tanto, selo procede exami-
ar ¢l recurso del prevenido,

Considerando, que la Corte a-qua dio por establecidos
s hechos siguientes: que el 23 de noviembre de 1974,
ientras el automovil marca Datsun, modelo 1973, placa
0. 210-375, asegurado con la Compania de Seguros Pepin,
A., mediante poéliza No. Ar20793-S., propiedad de Pra-
Jes Daniel Sanchez y conducido por Gregorio S. Valen-
ela, transitaba de Sur a Norte por la Autopista Duarte,
L llegar a la Seccion de Burende, jurisdiccion de La Vega,
pellé a la menor Marisol Valdez, de 6 anos, que se en-
traba en el paseo de la Autopista, siendo alcanzada por
automovil, gue de acuerdo con certificacion médica in-
tada en el acta policial levantada de este accidente, la
#or sufrié herida traumatica en la frente, contusiones y
€raciones en ambos labios, ambos pies y rodilla, ambas
Gs y region dorso lumbar izquierda, curables después
0 v antes de 20 dias; B) que el prevenido Gregorio S.
€iizuela conducia su vehiculo a mucha velocidad y fue
tdente en el manejo de éste, habiendo alcanzado a la
Nor agraviada cuando ésta estaba en el paseo, dandole
¢! farol delantero derecho y que vio a la menor cuando
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estaba como a 50 metros del lugar adonde ésta se encontrs
ba, siendo sus faltas las causas de este accidente;

voluntarios causados con el manejo de un vehiculo de
tor, hecho previsto por el articulo 49 de la Ley 241, s
Transito de Vehiculos y sancionado por ese texto legal
la letra B con prision de 3 meses a un ano y multa de
50.00 a RD$300.00 pesos, si el lesionado resultare enfe
o imposibilitado de dedicarse a ssu trabajo por.10 dia
mas, pero menos de 20, como en este caso, y que al con
narlo a una multa de RD$15.00, después de declararlo
pable y acogiendo en su favor -circunstancias atenuan
la Corte a-qua le aplicé una sancién dentro de la Ley

Considerando, que los hechos del prevenido ocasi€
ron a José Santiago Valdez y Ramona Inoa de Valdez
dres de la menor Marisol Valdez, dafos y perjuicios a1
riales y morales cuyo mento aprecié la Corte a-qua &
suma de RD$1,000.00 pesos y que al condenar a Gre
S. Valenzuela al pago de esa suma mas los intereses
les, hizo una correcta aplicacion del articulo 1383 de
digo Civil,

I

Considerando, que examinada la sentencia impug
en los demas aspectos, en lo que concierne al preveni
currente, no contiene vicio alguno que amerite su c2

Por tales motivos, Primero: Declara nulos los re
de casacién interpuestos por Praxedes Daniel Sanch:
Cempania de Seguros Pepin, S. A., contra la sentenc:
tada por la Corte de Apelacién de Lia Vega, el 27 O
de 1976, cuyo dispositivo se ha copiado anteriormen
gundo: Rechaza el recurso de casacion interpuesto
gorio S. Valenzuela contra la misma sentencia y 10
na al pago de las costas penales.
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FIRMADOS.— Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo
a Fuente.— Francisco Elpidio Beras.— Joaquin M. Al-
z Perell6.— Juan Bautista Rejas Almanzar.— Maximo
ton Pittaluga.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Joa-
L. Hernandez Espaillat.— Ernesto Curiel hijo, Secre-
General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
res Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
eicia publica del dia, mes y afno en él expresados, y
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
: certifico.— Fdo. Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 10 DE MARZO DEL 1

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de La Vega, d
21 de noviembre de 1975.

Materia: Criminal.

Recurrente: Ana Antonia Flores Vda. Veras, y cornpartes.
Abogado: Lic. Ricardo Francisco Thevenin.

Interviniente: Pedro Rivera.
Abogads: Dr. Hugo Francisco Alvarez Valencia,

Dios, Patria y Libertad.
Republica Dominicana,

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte
ticia, regularmente constituida por los Jueces Nés
tir Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la
Primer Sustitutc de Presidente; Manuel A. Ami
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidi
Joaquin M. Alvarez Perelld, Felipe Osvaldo Perdo
v Joaquin L. Hernandez Espaillat, asistidcs del S
General, en la Sala donde celebra sus audienci
ctudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito
hoy dia 10 de marzo de 1978, afios 135’ de la Ind
cia y 115’ de la Restauracién, dicta en audiencia
como corte de casacion, la siguiente sentencia:

Sobre los recurscs de casacion interpuestos
Antonia Flores Vda. Veras, dominicana, mayor de
cficios domésticos, domiciliada en Génimo, Mu
San Francisco de Macoris, cédula No. 15149, seri
fia Reyes Vda. Veras, dominicana, mayor de ed
cios domésticos, domiciliada en Colén, del Mu
San Francisco de Macoris, cédula No. 695, serie
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—

nar Veras, docminicano, mayor de edad, agricultor, del do-
micilio de Colén, Municipio de San Francisco de Macoris,
cédula No. 14695, serie 48; Eloy Veras, dominicano, mayor
de edad, agricultor, domiciliadc en Maimén, Municipio de
Monsenor Nouel, cédula No. 7233, serie 48; Juan Veras,
dominicano, mayor de edad, agricultor, del domicilio de
Cclén, Municipio de San Francisco de Macoris, cédula No.
27929, serie 56; Guillermo Veras, dominicano, mayor de
edad, agricultor, domiciliado en Colon, del Municipio de
San Francisco de Macoris, cédula No. 14895, serie 48; Isa-
kel Veras, dominicana, mayor de edad, de oficios domésti-
cos, domiciliada en esta ciudad, cédula No. 1621, serie 48,;
Eloisa Veras, dominicana, mayor de edad, agricultora, do~
miciliada en la Villa de Bonao, cédula No. 817, serie 48;
Maria Veras, dominicana, mayor de edad, de oficios domés-
ticos, domiciliada en Villa Altagracia, cédula No. 5705, se-
rie 48; Andrés Veras, ayor de edad, dominicana, de oficios
cdomeésticos, domiciliada en esta ciudad, cédula No. 8348,
serie 48, y Anazaria Veras, dominicana, mayor de edad, de
oficios domésticos,’ domiciliada en la Villa de Bonao, cédu-
la No. 2904, serie 31, contra la sentencia dictada en sus
tribuciones criminales, por la Corte de Apelacion de La
Vega, el 21 de noviembre de 1975, cuyo dispositivo se co-
pia mas adelante;

Oido al alguacil de turno en la lectura del r'ol;

Oido al Lic. Ricardo Francisco Thevenin, abogado de
05 recurrentes, en la lectura de sus conclusiones;

- Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
e la Republica;

Vista el acta del recurso levantada en la Secretaria de
Corte a-qua, el 26 de noviembre de 1975, a requerimien-
del Lic. Ricardo Francisco Thevenin, actuando a nombre
> los recurrentes, en la que no se propone ningun medio
eterminado de casacion;
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Visto el memorial de los recurrentes, del 12 de no-
viembre de 1976, firmado por su abogado, en el que se pro-
ponen los medios de casacion que luego se indican;

Visto el escrito del interviniente, Pedro Rivera, domi
nicano, maycr de edad, casado, domiciliado en La Vega, cé-
dula Nc. 18885, serie 47, del 12 de noviembre de 1976, fi
niado por su abogado, Dr. Hugo Fco. Alvarez V.;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber de
berado y visto el textc legal invocado per los recurrentes
que se menciona mas adelante; y los articulos 1, 62 y 65 d
la Ley sobre Procedimiento de Casacion,;

Considerando, que la sentencia impugnada, pone d
manifiesto: a) que el 19 de noviembre de 1971, la Prime
Camara de lo Penal del Juzgado de Primera Instancia de
Distrito Judicial de Duarte, debidamente apoderada de
proceso criminal a cargo e Leonidas Veras Diloné, dic
una sentencia, cuyo dispositivo aparece mas adelante;
que sobre recurso de apelacion interpuesto por la perso
puesta en causa como civilmente responsable, Pedro Ri¥
ra, fue dictada el 25 de septiembre de 1972, la sentencia
la Corte de Apelacion de Duarte con el siguiente dispoSt
vo: “FALLA: PRIMERO: Declara bueno y valido el recy
so de apelacion interpuesto por la persona civilmente 1
ponsable Pedro Rivera, contra sentencia criminal dicte
por la Primera Camara de lo Penal del Distrito Judi
de Duarte, en fecha 19 de noviembre de 1971, cuyo dis
sitivo dice asi: ‘Primero: que debe declarar y declara reg
lar y valido en cuanto a la forma el recurso de oposi€
interpuesto por el prevenido Leénidas Veras Dilone,
tra la sentencia Num. 8, de fecha 30 de enero de 1969
tada por esta Primera Camara Penal, que lo condeno &
frir la pena de Veinte (20) afios de Trabajos Publico
el crimen de Homicidio Vcluntario en perjuicio de Clen
te Veras, par haberlo hecho de acuerdo a la Ley; Segtk
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ic debe declarar y declara, regular y valida la constitu-
sion en parte civil hecha en audiencia por el Lic. Francis-
Ricardo Thevenin a nombre y representacion de Ana
rionia Flores Vda. Veras, Sofia Vda. Veras( madre y viu-
a respectivamente) y sus hermanos Apolinar, Juan, Eloy,
abel, Eloisa, Maria y Andrea Veras contra Pedro Rivera,
greona civilmente responsable y contra el prevenido Leo-
dos Veras Dilené, por haberla hecho de acuerdo a la Ley;
erero: que debe Declarar y Declara al nombrado Leoni-
gs Veras Diloné, culpable del crimen de Homicidio Vo-
taric en perjuicio del que en vida se llamé6 Clemente
ms, v en consecuencia lo condena a sufrir la pena de
airo (4) de Trabajos Publicos; Cuarto: que debe
nfienar y Condena al inculpado Leonidas Veras Diloné
Pedro Antonio Rivera, al pago solidario de una indem-
zacion de RD$5,000.00 (Cinco Mil Pesos Oro) en favor de
arte civil constituida, sefores Ana Antonia Flores Vda.
as, Sofia Vda. Veras y madre respectivamente y sus
rmanos Apolinar, Juan, Eloy, Eloina, Maria y Andrea
ras, como justa reparacion por los danos morales y ma-
lales sufridos por éstos con motivo del presente hecho
minal; Quinto: que debe Condenar y Condena al inculpa-
Leonidas Veras Diloné al pago de las costas penales;
xto: que debe Condenar y Condena a los sefiores Leoni-
3 Veras Diloné y Pedro Rivera, solidariamente al pago
las costas civiles con distraccion de las mismas en favor
Lic. Ricardo Francisco Thevenin, quien afirma haber-
‘avanzado en su tctalidad’; SEGUNDO: Modifica el or-
al cuarto de la sentencia apelada en cuanto al monto de
tlemnizacién y la Corte cbrando por propia autoridad
en RD$4,000.00 (Cuatro Mil Pescs Oro) la suma que de-
@ pagar la persona civilmente responsable Pedro Rive-
i favor de la parte civil constituida Ana Antonia Flores
. Veras y Compartes, como justa reparacién por los da-
Perjuicios morales y materiales sufridos por dicha
€. como consecuencia del hecho cometido por su pre-
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posé Leonidas Veras Dilcné; TERCERU: Declara que
ha lugar a pronunciarse sobre el recurso de apelacion int
puesto por Pedro Rivera, persona civilmente respens
contra sentencia de fecha 10 de septiembre de 1969,
ser dicha sentencia ineficaz debido al recurso de oposi
del acusado (contumas) Leonidas Veras Diloné en fechs
de abril de 1970; CUARTO: Confirma la sentencia apel
en los demas aspectos en la medida que esta Corte
apoderada; QUINTO: Condena al recurrente Pedro R
al pago de las costas civiles, crdenando su distracei
favor del Dr. Ricardo Francisco Thevenin, abogads

afirma haberlas avanzado en su totalidad’; c) que ree
da en casacion dicha sentencia intervino el fallo dic
por la Suprema Ccrte de Justicia, en fecha 18 de j
1973, cuyo disporsitivc dice asi: “Por tales motivos,
ro: Admite como interviniente a Ana Antonia Flores
Veras y ccmpartes; Segundo: Casa la sentencia de fee
de septiembre de 1972, dictada pcr la Certe de Apel
de San Francisco de Macoris, en sus atribuciones cri:
les, cuyo dispositivo se transcribe en parte anterio
presente fallo, en cuanto acuerda RD$4,000.00 (cuat
pesos oro) de indemnrizaciéon a favor de la parte Civ
cargo de Pedro A. Rivera, y envia dicho asunto asi d
todo por ante la Corte de Apelacion de La Vega; Te
Rechaza el recurso de casacion interpuesto por Pec
Rivera, contra la misma sentencia, en sus demas asp
Cuarto: Compensa las ccstas entre las partes”; d) qu
ante la Corte de envio intervino la sentencia ahora 1
nada en casacién, cuyo dispositivo es el siguiente
LLA: PRIMERO: Declara regular y valido, en la 0
recurso de apelacién interpuesto por la persona Civ
responsable Pedro Antonio Rivera, conira sentencia
nal dictada por la Primera Camara Penal del JuZ
Primera Instancia del Distrito Judicial de Duarte, €
19 de noviembre de 1971, la cual tiene el dispositivo
te: ‘Primero: Que debe declarar y declara regular
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cuanto a la forma el recurso de oosicion interpuesto por
revenido Leonidas Veras Diloné, contra sentencia Num.
de fecha 30 de enero de 1969, dictada por esta Primera
mara Penal, que Io ccndené a sufrir la pena de (Veinte)
s de Trabajos Publicos, por el crimen de Homicidio Vo-
pterio en perjuicio de Clemente Veras, per haberlo he-
de acuerdo a la ley; Segunde: que debe Declarar y De-
a, regular y valida la ccnstitucion en parte civil hecha
udiencia por el Lic. Franciscc Ricardo Thevenin a nom-
y representacion de Ana Antonia Flores Vda. Veras,
Vda. Veras: (madre y viuda respectivamente) y sus
manos Apoclinar, Juan Eloy, Isabel, Eloisa, Maria y An-
Veras, contra Pedro Rivera, persona civilmente res-
able y contra el prevenido Lecnidas Veras Diloné, por
eria hechc de acuerdo a la ley; Tercero: que debe decla-
declara al nombrado Leonidas Veras Diloné, culpable
crimen de Homicidio Voluntario en perjuicic del que
itla se llamé Clemente Veras, y en consecuencia lo
ena a sufrir la pena de Cuatro (4) de Trabajos
izos; Cuarto: que debe Condenar y Condena al incul-
i.eonidas Veras Diloné y Pedro Antonio Rivera, al
sclidario de una indemnizaciéon de RD$5,000.00 (Cin-
I. Pesos Oro) en faver de la parte civil constituida,
rz Ana Antonia Flores Vda. Veras, Scfia Vda. Veras
. v madre respectivamente) y sus hermanos Apolinar,
Eloy, Eloisa, Maria y Andrea Veras, como justa repa-
1 por los danos morales y materiales sufridos por és-
1l motivo del presente hecho criminal; Quinto: Que
Condenar y Condena al inculpado Leonidas Veras Di-
@ pago de las costas penales; Sexte: que debe Conde-
Condena a los sefores Leonidas Veras Diloné y Pe-
ivera, solidariamente al pago de las costas civiles con
<tion de las mismas en favor del Lic. Ricardo Fran-
“‘hevenin, quien afirma hakerlas avanzado en su to-
' por haber sido hecho de conformidad a la Ley;
NDO: Revoca, en el ordinal Cuarto de la sentencia

’
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recurrida todo cuanto se refiere a Pedro Antonio Rive
en su ya expresada calidad, que es de lo que limitativam,
te esta apocderada esta Corte, por la decision de envio
la Honorable Suprema Corte de Justicia de fecha 18 de
nio de 1973, y obrando por propia autoridad y contr
imperio, descarga de todar responsabilidad civil a P
Antonio Rivera, por no haberse aportado, al entende
esta Corte, la prueba de que el acusado Leonidas Ver
loné, al cometer el hecho crimiral de que fue acusado
bhidamente condenado, actuaba, en ejercicio de sus fu
nes, o en ocasion de lag misias, sino cobré en cambj
respuesta a una agresion personal exirana al cargo qu
empeiiaba, rechazandose asi las conclusiones de la par
vil constituida por improcedentes y mal fundadas;
‘CERQ: Condena a la parte civil constituida Ana A:
Flores Vda. Veras, Apolinar Veras, Guillermo Veras,
Reyes Vda. Veras, Eloy Veras Reyes, Juan Veras,
Veras, Eloisa Veras, Maria Veras, Andrea Veras
zaria Veras, al pago de las costas civiles procedenti
distraccion de las mismas en favor del Dr. Hugo
cisco Alvarez Valencia, quier afirma haberlas avan
su mayor parte”’;

Considerando, que lcs recurrentes en su ineme
casacion, proponen contra la sentencia impugnada
guientes medios: Primer Medio: Violaciéon, Mala i
tacion, y errada aplicacion de las disposiciones de
fo 3 del articulo 1384 del Cédigo Civil; Segundo
Falta de Base Legal, Desnaturalizacion de los m
pruebas, de los hechos de la causa, y motivos cont
rios en la sentencia recurrida;

Considerando, que los recurrentes en el des
sus dos medios de casacién, que por su relacion
para su examen, alegan en sintesis, que la Corte
la sentencia impugnada, no examina, ni analiza
quiera menciona los hechos relatades por Rafaé
guez, testigo presencial del homicidio voluntario
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por Leonidas Veras Diloné en la persona de Clemente Ve-
' rzs, quien entre otras cosas, declaré: ‘“Leonidas era un ca-
pataz v tenia la responsabilidad de no dejar entrar a nadie
en la propiedad”, “que todo €l mundo tenia que chequear-
ge con Jiménez y Leonidas Veras”; las 6rdenes que reci-
kian los Encargados se las daba Pedro A. Rivera”; en defi-
nitiva, alegan los recurrentes, al no poder nadie entrar a
la propiedad de Pedro A. Rivera, sin el permiso expreso de
Leonidas Veras Diloné, e intentar hacerlo Clemente Veras,
fue que el primero, cometiendo un exceso de poder, le dio
muerte al 0ltimo, estando por supuesto en ejercicic de sus
[Uncmnes y comprometiendo la responsabilidad de su co-
itente Pedro A. Rivera; que la version de que Clemente
eras habia ido esa ncche a la casa donde se encontraba su
atador Leonidas Veras Diloné, a vengar las heridas que
abia recibido en la tarde de ese mismo dia un hermano
uyc, es falsa, vy lo confirma que él no participé en la re-
erta en que resulté herido su hermano, que no medié dis-
sién alguna entre él y su matadcr, disparando éste, sin
aker a quien disparaba, simplemente porque “Veras” vio-
mdo su prohibicion, intentd penetrar en la propiedad de
ro A. Rivera, que estaba bajo su cuidado; contintian
egandc los recurrentes, que la Corte a-qua al descargar
tcda responsabilidad civil a Pedro Rivera, por no ha-
rse aportado la prueba de que el acusado Leonidas Veras
ilon¢, al cometer el hecho criminal de que fue acusado y
idamente ccndenado actuaba en ejercicio de sus funcio-
s 0 en ocasion de la misma, sino que obr6 en cambio en
puesta @& una agresién perscnal extrania al cargo que
sempenaba, sin examinar los hechos basicos, determi-
ntes y concluyentes que se comprueban en el proceso,
la ]a tercera parte del articulo 1384 del Codigo Civil;
otra parte, los recurrentes scstienen que la Corte
la incurri6 en la desnaturalizacion de los hechos, asi
na en su decisién, “que el hecho de sangre ocurri6 en
finca de Pedro A. Rivera” lo que no es cierto, como se




550 BOLETIN JUBICIAL

desprende de lo declarado por el testigo presencial Rafael
Rodriguez, cuando afirma: “el muerto no trato en ningg
momento de entrar a la finca”, “cuando el acusado le tirg
no sabia a quién”; “Clemente cay6 con una parte dentre
y otra afuera de la finca”; “cuando le dieron el balazo €
sali6 caminando”; que “Francisco Antonio Vargas”, testi
g0 que sélo concurri6 ante el Juez de Instruccién, y a cu
declaracion la Corte a-qua atribuyé mucha seriedad, no e
cierto que declarara haber escuchado a Clemente Varge
decir, “que él no le tenia miedo a las balas” y “que le tir
con el Colin a la persona de Leonidas Veras Diloné”; qt
por consiguiente, la Corte a-qua no le ha dado el sentido
el alcance a los hechos y a la verdad efectiva de lo qt
realmente acontecio, incurriendo en la desnaturalizacid
de los hechos fundamentales de la causa; que asimismo ¢
la sentencia recurrida, hay falta de base legal, porque
motivos que da no permiten determinar si la ley ha sidg
ro bien aplicada, vicio que se pone de manifiesto cua
la Corte a-qua afirma, “que Leonidas Veras Diloné estz
siendo objeto de provocaciones injuricsas por parte de
mente Veras”, v luego dice, “que aquel tenia el derec
personal de defenderse y defender las vidas de las pers
que estaban en la casa”; que por ultimo, concluyen lo
currentes alegando que en la sentencia recurrida hay i
tivos que se contradicen con el dispositivo; que al efe
sostienen éstos, que en el segundo Considerando, la Co!
a-qua expresa, “Que han quedado establecidos los heck
siguientes: b) que Lecnidas Veras Diloné era en el mo
to de la comisién del hecho empleado de la finca, al s€
cio del propietario de la misma Pedro A. Rivera; y €
dispositivo de la referida sentencia en su “Segundo”, @
Descarga de toda responsabilidad civil a Fedro A. RiV
por no haberse aportado la prueba de que el acusado
nidas Veras Diloné, al cometer el hecho criminal de
fue acusado y debidamente condenado, actuaba en el
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ic de sus funciones, o en ocasion de las mismas”; que en
nsecuencia la sentencia impugnada debe ser casada; pero,
Consderando, que la sentencia impugnada y el expe- '
erte, poner de manifiesto que la Corte a-qua ponderd de-
damente los documentos de la causa, y las declaraciones
ics testigos comprendiendo la declaracion atribuida a
fucl Rodriguez, sobre la cual aun aceptando que dijera
i lo que afirman los recurrentes, nada se cpcnia a que
licgara a la conclusién a que se llegd en el easo, de que
se habia establecido que cuando Leonidas Veras Diloné,
iplcado de Pedro A. Rivera, dio muerte a Clemente Ve-
, actuaba en ejercicio de sus funciones, o en ocasion de
riismas, ya que lo dicho por “Redriguez no es inconci-
ble con la solucién adoptada, maxime cuando otros tes-
¢s sin contradecir en nada lo expuesto por Rafael Ro-
uez, afirmaron que Clemente Veras habia encontrado
muerte cuando habia tratado de vengar heridas que le
bian inferido a su hermano horas antes y en circunstan-
s que contribuian a que se le atribuyera crédito y vero-
ititud a dichas declaraciones, que fue en definitiva lo
hizo la Corte a-qua, dentro de su poder soberano de
eciacion y sin incurrir en desnaturalizacion alguna, co-
se alega, ya que le atribuy6 a los mismos su verdadero
tido y alcance;

Considerando, que la Corte a-qua, mediante la ponde-
i6n de los elementos de juicio que fueron administrados
la instruccion de la causa, dio por establecido: a) que
lz Seccién de Colén, Jurisdiccion del Municipio de San
ncisco de Macoris, ocurrieron dos hechos de sangre, uno
la: tarde y ctro aproximadamente a las ccho de la no-
de ese mism dia, resultando en el primer hecho dos
onas con heridas, y en el ultimo una persona muerta
respondia al nombre de Clemente Veras Diloné; b)
el hecho en que resulté muerto Clemente Veras Dilo-
urri6 en una finca propiedad de Pedro A. Riveray
quien le dio muerte fue Leonidas Veras Diloné, que
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era empleado de la finca y del duefio de la misma; ¢)
en el hecho de sangre ocurrido en la tarde resulté he
un hermano del muerto —de bala— que dejo lesién
manente, y cuyo heridor se refugié en la casa ubicad
la finca de Pedro A. Rivera, donde aconteci6é la trage
que culminé con la muerte de Clemente Veras; d] que
formado Clemente Veras Diloné de lo sucedido por la
de de ese mismo dia, armado de colin y cuchillo se tre
do al lugar en que ocurrié la tragedia y alli actuand
forma provocativa, no obstante la advertencia que le k
ra un tal Rafael para que no entrara a la casa, éste no di
ti6 de su propoésito, y fue cuando Leonidas Veras D

el matador, hizo primero un disparo al aire con la esco
que portaba y luego cuando la victima le dijo que no
nia miedo a bala, le hizo un disparo que le ocasio
muerte;

Considerando, que lo dicho comprueba que la se
cia impugnada contiene una exposicion completa de
chos y motivos suficientes, pertinentes y congruente:
justifican su dispositivo, no existiendo contradiccio
na, como lo alegan los recurrentes, en que se dijera
sentencia recurrida que Leonidas Veras Diloné era
momento de la comision del hecho, empleado de la
el servicio del propietario de la misma, Pedrc A. Riv
que se descargara a este ultimo, civilmente, por no
aportado la prueba de que Leonidas Veras Dilcne a
ter el hecho actuaba en el ejercicii de sus funcicne
ocasion de las mismas; ya que tal como lc decidid €
tamente la Corte a-qua, una accién persoral de un &
do, ajena a sus funciones, o en ocasién Jde las misil
podia comprometer la responsabilidad civil de su P
o comitente, que es el caso de la especie; que en com
cia, los alegatos de los recurrentes carecen de fund:
w deben ser desestimados;
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Por tales motivos, Primero: Admite como intervinien-
a Pedro Antonio Rivera en los recursos de casacion in-
puestes por Ana Antonia Flores Vda. Veras, Sofia Re-
Vda. Veras, Apolinar Veras, Eloy Veras, Juan Veras,
illermo Veras, Isabel Veras, Eloisa Veras, Maria Veras,
drea Veras y Anazaria Veras, contra la sentencia dicta-
en sus atribuciones criminales, por la Corte de Apela-
de La Vega, el 21 de noviembre de 1975, cuyc dispo-
vo se copia en parte anterior del presente fallo; Segun-
Rechaza el indicado recurso en todas sus partes; Terce-
Condena a lcs recurrentes al pago de las costas, distra-
dolas en favor del Dr. Hugo Francisco Alvarez Valen-
abogado del interviniente, quien afirma haberlas avan-
en su mayor parte.

Firmados: Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de la
nte.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Be-
Joaquin M. Alvarez Perello.— Felipe Osvaldo Per-
¢ Baez.— Joaquin L. Hernandez Espaillat.— Ernesto
ie] hijo, Secretario General

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
res Jueces que figuran en su encabezamiento, en a
lencia publica del dia, mes y ano en él expresados, y
irmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
certifico.— (Firmado): Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 13 DE MARZO DEL 19

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de Santo Domin
Fecha 18 de marzo de 1975.

Materia: Correccional.

Recurrentes: José Manzanillo, Victor del Carpio Willia;
Compafiia Dominicana de Segurocs, C. por A.
Abogado: Dr, José Maria Acosta Torlres.

Interviniente: Petronila Carrasco.
Abogades: Dres. Antonio Rosario, Raul Reyes Vasquez y J
rez Alvarez.

Dios, Patria y Libertad.
Republica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte |
ticia, regularmente constituida por los Jueces Nés
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la
Primer Sustituto de Presidente; Manucl A. Amia
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidi
Joaquin M. Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas
zar, Maximo Lovatén Pittaluga, Felipe Osvaldo
Baez, y Joaquin L. Hernédndez Espaillat, asistidosi
cretario General, en la Sala donde celebra sus au
en la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Dis
cional, hoy dia 13 del mes de Marzo del afio 19
135’ de la Independencia y 115’ de la Restauracio:
en audiencia publica, como Corte de Casacion, la
sentencia:

Sobre los recursos de casacién interpuestos €
mente por José Manzanillo, dominicano, mayor
soltero, chofer, cédula No. 15384, serie 27, domi¢
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lle Marcos Adén No. 81, de esta ciudad; Victor del
pio Williams, dominicano, mayor de edad, domiciliado
la calle Rafael Atoa, de esta ciudad, y la Compania Do~
icana de Segurcs, C. por A., con domicilio Social en la
e Arzobispo Merifio No. 30, de esta ciudad, contra la
euncia de la Corte de Apelacion de Santo Dominge, dic-
2 en sus atribuciones correccionales, el 18 de marzo de
, cuyo dispositivo se copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
la Republica;

Vista el acta de los recurses de casacion, levantada en
ecretaria de la Corte a-qua, el 17 de abril de 1975, a
uerimiento del Dr. José Maria Acosta Torres, a nombre
03¢ Manzanillo, Victor Carpio Williams y la Compania
inicana de Seguros, C. por A., acta en la cual no se ex-
ningun medio determinado de casacion;

Visto el escrito del 29 de noviembre de 1976, firmado
el Dr. José Maria Acosta Torres, cédila No. 32511, se-

31, abogado de los recurrentes, en el cual se proponen
medios que se indican mas adelante;

Visto el escrito de la interviniente, Petronila Carras-
dominicana, mayor de edad, soltera, de oficios domeésti-
cédula No. 3026, serie 40, domiciliada en la seccion La
a, Municipio de Luperdn, del 22 de noviembre de 1976,
rito por sus abogados Dres. Antonio Rosario, Raul Re-
Vasquez y Juan Pérez Alvarez;

L.a Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
ce, y vistos los articulos 1382 y 1384 del Codigo Civil,
10 de la Ley sobre Seguro Obligatorio de Vehiculos
Notor, y 1, 36, 62 y 65 de la Ley sobre Procedimiento
‘usacién;

(Considerando, que en la sentencia impugnada, y en los
Wnentos a que ella se refiere consta lo siguiente: A)
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que con motivo de un accidente de transito ocurrido en
ta ciudad el 22 de mayo de 1976, en el que una persona
frid lesiones que le ocasionaron la muerte, la Quinta
mara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Dist
Nacional, dicté una sentencia el 14 de julio de 1972, ¢
dispositivo aparece inserto en el de la ahora impugn
B) que sgbre los recursos interpuestos intervino la se
cia ahora impugnada con el siguiente dispositivo:
LLA: PRIMER®: Declarar regular y valido el recurs
apelacion interpuesto por el Dr. José Maria Acosta To
a nombre y representacion de Jos¢ Manzanillo, Fau
Maria Williams y/o Victor Carpio, y la Compaiia Doz
cona de Seguros, C. por A, en fecha 7 de agosto de
contra sentencia de fecha 14 de julio de 1972; dictada
Quinta Camara de lo Penal del Juzgado de Primera
tancia del Distrito Nacional, cuyo dispositivo dice
‘Falla: Primero: Se pronuncia el defecto contra José
zanillo, de generales ignoradas por no haber compa
a la audiencia para la cual fue citado; Segundo: Se d
al nombrado José Manzanillc, culpable del delito de
cion al articulo 49, inciso 1ro. de a Ley No. 241, sobre
sito de vehiculcs de motor (homicidio involuntario ca
con el manejo o conduccién de vehiculo de motor) e
juicio de quien en vida respondia al nombre de Ju
vestre Gomez Carrasco, y en consecuencia se le con
sufrir la pena de dos (2) afos de prision correcciona
pago de una multa de Quinientos Pesos Oro (RD$3
y al pago de las costas penales causadas; Tercero:
clara bucra y valida en cuanto a la forma la const
en parte civil hecha en audiencia por la sefiora Pé
Carrasco, en su calidad de madre de la victima Ju
vestre Gomez Carrasco, por intermedio de sus a
Dres. Antonio Rosario, Juan Pérez Alvarez y Ratl
Vasquez, en contra de Faustina Maria Williams, ¥.
tor Carpio, en su calidad de persona civilmente re
ble y la puesta en causa de la Compania de Seguro
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cana de Seguros, C. por A, en su calidad de entidad ase-
radcra del vehiculo que predujo el accidente, por haber
do hecho de acuerdo a la Ley; Cuarto: En cuanto al fon-
se ccndena a Faustina Maria Williams, en su calidad de
sona civilmente responsable, al pago: a) de una indems-
acion de Quince Mil Pesos Oro (RD$15,000.00) en favor
rcvecho de la senora Petronila Carrasco, como justa re-
racion de lcs danos materiales y morales por ésta sufri-
a consecuencia de la muerte de su hijo menor Juan Sil-
gstre Gomez Carrasco, a consecuencia del hecho anti-ju-
ilico cometido por el prevenide Juan Manzanillo; b) de
costas civiles con distraccion de las mismas en favor y
vecho de los Dres. Antonio Rosario, Juan Pérez Alvarez
aul Reyes Vasquez, abogados de la parte civil constitui-
quienes afirman haberlas avanzado en su totalidad,
inio: Se declara la presente sentencia oponible en el as-
to civil con todas sus consecuencias legales a la Compa-
ee Seguros Dominicana, C. por A., por ser ésta la enti-
aseguradora del vehiculo placa publica No. 51052, pro-
dad de Faustina Maria Williams, que ocasiond el acci-
te; mediante poliza No. 20245, con vigencia el 27 de oc-
re de 1970, al 27 de octubre de 1971, de conformidad
el articulo 10 modificado de la Ley 4117, sobre seguro
gatorio de vehiculo de motor;Sexto: Se rechaza la cons-
cion en parte civil en cuanto regpecta a Victor Carpio,
faltas de pruebas; Séptimo: Se condena a la parte civil
tituida que sucumbe en cuanto a su demanda incoada
ccntra de Victor Carpio, sefiora Petronila Carrasco, al
de las costas civiles con distraccién de las mismas en
del abogado constituido Dr. José Maria Acosta To-
» constituido por Victor Carpio, quien afirma haberlas
zado en su totalidad’; por haber sido hecho de acuer-
las formalidades legales; SEGUNDO: Declara el de-
contra el prevenido José Manzanillo; TERCERO: Se
Irma la sentencia en el aspecto penal, por tener auto-
d de la cosa juzgada, en cuante a lo civil se confirma
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en el aspecto civil en todas sus 'partes; se condena al
de las costas a la perscna civilmente responsable Faus
Maria Williams, se condena al pago de las costas, orden
do su distraccion en provecho de los Dres. Antonio Ros
Juan Pérez Alvarez y Raul Reyes Vasquez, abogados
parte civil constituida, quienes afirman haberlas avangz
en su totalidad”;

En cuanto al recurso del prevenido.

Considerando, que de acuerdo con el articulo 36 d
Ley sobre Procedimiento de Casaciéon ‘“Los condenad
una pena que exceda de seis meses de prision correcci
ne podran recurrir en casacion si ng estuvieren presos
libertad provisional bajo fianza”; que en el expedient
existe la constancia de que el prevenido recurrente,
denado a dos anos de prision— se encuentre en prisio
que esté en libertad provisional bajc fianza, por lo qu
recurso es inadmisible, y, en consecuencia, solc se ex
maran los demas recursos;

En cuanto a los recursos de la persona puesta en ca
como civilmente responsable y de la Compaiia
Aseguradora,

Considerando, que estcs recurrentes proponen:
escrito el siguiente uinico medio de casacion: Falta de
legal. Falta de motivos suficientes, y desnaturalizaci0
las pruebas en cuanto a la causa determinante del ace
te y la relacién de comitente a preposé;

Considerando, que estos recurrentes alegan, en &
sis, en apcyo del unico medio de casacion propuesto,
guiente: que segun quedd establecido en el plenar
causa determinante del accidente lo fue la falta excl
de la victima, ya que ésta se le presenté al conduct
raodo imprevisto, lo que hizo inevitable el accidente
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demas, no se establecié que el conductor del automovil
habia incurrido en violacion de alguna de las disposiciones
1 articulo 49 de la Ley No. 241, las cuales son limitati-
s; que en la sentencia impugnada no se han establecido
s relaciones de comitente a preposé entre el chofer que
ianejaba el automovil y su duefio; que, por ultimo, alegan
s recurrentes, que la sentencia impugnada no contien=
a exposicion completa y detallada de los hechos: decisi-
s que justifican el dispositivo, de modo que la Ccrte de
2sacion pueda establecer si la Ley ha sido o no bien apli-
da, motivos por los cuales la sentencia impugnada debe
r casada; pera,

Ccnsiderando, que el examen de la sentencia impugna-
pone de manifiesto que los Jueces que la dictaron, esti-
ron dentro de sus poderes soberanocs de apreciacion, y
incurrir en la desnaturalizacién de los hechos, que el
ica culpable del accidente lo fue el chofer José Manza-
lo, ya que manejo su automdévil, en ese momento, de
de imprudente v atolondrado, al cruzar la interseccion
2 la Avenida Maximo Gomez con la calle Américo Lugo
esta ciudad, sin reducir la velocidad, ni tocar bocina, ni
er las sefales con las luces, produciéndcle lesiones a la
elima del accidente que le ocasionaron la muerte;

Considerando, en cuanto al alegato de que en la sen-
cia impugnada no se establecié la relacion de comitente
reposé entre el propietario del vehiculo y el chofer
nzanillo; que el propietario del vehiculo, Victor Carpio
io probar a los Jueces del fondo, y no lo hizo, para exi-
s¢ de toda responsabilidad, que el chofer José Manzani-
manejaba el automoévil, en el momento en que ocurrié
ccidente, sin su consentimiento;

Considerando, en cuanto a la falta de base legal, falta
notivos y desnaturalizacion de las pruebas, alegadas
bién por los recurrentes; que lo expuesto precedente-
te y el examen de la sentencia impugnada pone de ma-
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nifiesto que ella contiene motivos de hecho y de derec
suficientes, pertinentes y congruentes que justifican su g
positivo y que han permitido a esta Corte verificar que
dicho fallo se ha hecho una correcta aplicacion de la
por lo cual el unico medio del recurso carece de funda
to y debe ser desestimado;

Por tales motivos, Primero: Admite como intervini
te a Petronila Carrasco en los recursos de casacion int
puestos por José Manzanillo, Victor del Carpio Willie
y la Compaiia Dominicana de Seguros, C. por A., contre
sentencia de la Corte de Apelacion de Santo Domingo,
tada en sus atribuciones correccionales, el 18 de marzo
1975, cuyo dispositivo se ha copiado en parte anterior
presente fallo; Segundo: Declara inadmisible el recu
interpuesto contra la referida sentencia por el prever
José Manzanillo, y lo condena al pago de las costas pe
les; Tercero: Rechaza los demas recursos y condena a @
prevenido y a Victor del Carpio Williams al pago de
costas civiles y ordena su distraccion en provecho de
Dres. Antonio Rosario, Raul Reyes Vasquez y Juan P&
Alvarez, abogados de la interviniente, quienes afirma
berlas avanzado en su tctalidad, haciéndolas oponible
la Compania Dominicana de Seguros, C. por A., dentr
los limites de la Péliza.

FIRMADCS.— Néstor Contin Aybar.— F. E.
de la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpi
Beras.— Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan Bautista
jas Alméanzar.— Maximo Lovaton Pittaluga.— Felipe

valdo Perdecmo Béaez.— Joaquin L. Hernandez Espailld
Ernesto Curiel hijo, Secretarior General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada po
senores Jueces que figuran en su encabezamiento, en
diencia publica del dia, mes y afio en él expresados 3
firmada, leida y publicada por mi, Secretario Genera
certifico.— Fdo. Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 13 DE MARZO DEL 1978.

entencia impugnada: Segunda Camara de lo Penal del Juzgado
de Primera Instancia del Disarito Judicial de La Vega, de
fecha 14 de julio de 1976.

ateria: Copreccional.

aurrente: Victoriano Paulino.

Dios, Patria y Libertad.
Republica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
i Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
imer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
ndo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
aquin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Alman-
r, Maximo Lovatéon Pittaluga, Felipe Osvaldo Perdomo
ez y Joaquin L. Hernandez Espaillat, asistidos del Secre-
io General, en la Sala donde celebra sus audiencias en
ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional,
dia 13 de marzo del 1978, afios 135’ de la Independen-
v 115’ de la Restauracion, dicta en audiencia publica,
6 Corte de Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre el recursc de casacién interpuesto por Victoria-

Paulino, dominicano, mayor de edad, soltero, empleado
ivado, chofer, cédula No. 45503, serie 47, residente en la
e Restauracion No. 33, de la ciudad de La Vega, contra
Sentencia dictada er sus atribuciones correccionales por
egunda Camara Penal del Juzgado de Primera Instan-
de] Distrito Judicial de La Vega, el 14 de julio del 1976,
o dispositivo se copia mas adelante;
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Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Gene
* de la Republica; J

Vista el Acta del recurso de casacion levantada en
Secretaria de la Segunda Camara Penal del Juzgado
Frimera Instancia del Distrito Judicial de La Vega el
de julio de 1976, a requerimiento del Dr. F. A. Garei
neo, cédula No. 22072, serie 37, a nombre y representac
del recurrente, en la cual no se expone ningun medio
terminado de casacion;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber d
berado, y vistos los articulos 49 y 52 de la Ley 241 so
Transito de Vehiculos, 1 y 65 de la Ley sobre Procedi
to de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y
documentos a que ella se refiere, consta: &) que con n
vo de un accidente de transito ocurrido en la ciudad d
Vega, en la esquina formada por las calles Juana Salti
e Independencia, el 14 de marzo de 1976, en el cual r
taron con lesiones ccrporales dos personas, el Juzgad
Paz de la Primera Circunscripcion del Distrito Judici
La Vega pronuncio el 19 de abril de 1976, una sen
cuyo dispositivo se copia mas adelante; b] que sobre
curso de apelacion interpuesto, intervino la sentencia
ra impugnada en casacion con el siguiente dispos
“FALLA: PRIMERO: Se acoge como bueno y valido
curso de apelacion intentado por Victcriano Paulin
ser regular en la forma;— SEGUNDO: En cuanto al
se confirma en todas sus partes la sentencia recurrid
lo condené al pago de RD$5.00 de multa por Viol. al
241;— TERCERO: Se le condena ademas al pago
costas”;

Considerando, que el examen de lo sentencia i
nada, pone de manifiesto que la Camara a-qua dio
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taklecidos los hechos siguientes: a) que el 14 de marzo de
1976, mientras el carro placa privada No. 135-393, propie-
dad de Héctor Rodriguez ,asegurado en la Comparia de Se-
guros San Rafael C. por A., mediante P¢liza No. 3-6164,
transitaba en direccién de Oeste a Este por la calle Inde-
r.dencia de la ciudad de La Vega, conducido por Juan
atias Cané G., al llegar a la esquina Juana Saltitopa, se
produjo un choque entre este vehiculos y la camioneta pla-
:a No. 514-948, propiedad de Pedro Gamundy, asegurada
n la compania de Seguros América, mediante poliza No.
2-1276, que transitaba en direcciéon de Sur a Norte, por la
altima calle, conducida por Victoriano Paulino, resultando
mbos conductores con lesiones corporales que curaron an~
s de diez dias; b) que el accidente se debié a la falta del
revenido Victoriano Paulino por el exceso de velocidad a
ve conducia su vehiculo, muy superior a la permitida por
a ley para cruzar una via publica, ocasionando con su im-
prudencia el accidente de que se trata;

' Considerando, que lcs hechos asi establecidos consti-
uyen a cargo de Victoriano Paulino, el delito de golpes y
ridas pcr imprudencia causadas involuntariamente con
] manejo de su vehiculo de motor, hecho previsto por el
rticulo 49 de la Ley 241 vy sancionado en la letra a) de di-
o texto legal con penas de 6 dias a 6 meses de prision y
ulta de seis a ciento ochenta pesos, si del accidente resul-
e al lesicnado una enfermedad ¢ imposibilidad de dedi-
rse a su trabajc por un tiempo menor de diez dias, como
cedid en este ‘caso, y que al condenar a Victoriano Pauli-
al pago de una multa de RD$5.00 pesos, acogiendo a su
Vor circunstancias atenuantes, después de declararlo cul-
able, la Camara a-qua le aplic6 una sancién ajustada a
ley;

Considerando, que examinada la sentencia impugnada
sus demas aspectos en lo que concierne al interés del re-
rrente, no contiene vicio alguno que justifique su ca-
Cion; ;
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Por tales motivos, Primero: Rechaz el recurso de
sacion interpuesto por Victoriano Paulino contra la sen
cia dictada por la Segunda Camara Penal del Juzgad
Primera Instancia del Distrito Judicial de La Vega, €
atribuciones correccionales el 14 de julio de 1976, cuyo
positivo se ha copiado en parte anterior del presente £
y Segundo: Condena al prevenido Victoriano Paulino
go de las costas penales.

(Firmados).— Néstor Contin Aybar.— Fernan
Ravelc de la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Franei
Elpidio Beras.— Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan
tista Rojas Almanzar.— Maximo Lovaton Pittaluga.
lipe Osvaldo Perdomo Baez.— Joaquin L. Hernande
paillat.— Ernesto Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada p
senores Jueces que figuran en su encabezamiento, en |
diencia publica del dia, mes y ano en él expresados
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General
certifico. (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 15 DE MARZO DEL 1978.

ntencia impugnada: Camara de Trabajo del Distrito Nacoinal,
de fecha 15 de mayo de 1975.

teria: Trabajo.

currente: Cerveceria Cibao, C. por A.
ogado: Dr. José A. Roca Brache.

currido: Generoso Baez.
ogado: Dr. Porfirio Balcacer R.

Dios, Patria y Libertad.
Reptiblica Dominicana.

En Nombre de la Reptblica, la Suprema Corte de Jus-
ia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
imer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
do Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
quin M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas Alman-
, Maximo Lovaton Pittaluga y Joaquin L. Hernandaz
aillat, asistidos del Secretario General, en la Sala don-
celebra sus audiencias, hoy dia 15 de Marzo de 1978,
135’ de la Independencia y 115’ de la Restauracion,
ta en audiencia publica, como Corte de Casacion, la si-
nte sentencia:

Sobre el recurso de casacion intervuesto por la Cerve-
Cibao, C. por A., con domicilio social en la ciudad de
Vega, en la prolongacién Oeste de la calle “General
Rodriguez”, contra la sentencia dictada por la Cama-
e Trabajo del Juzgado de Primera Instancia del Dis-
Nacional, el 15 de mayo de 1975 cuyo dispositivo se
la mas adelante;
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Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol,;

Oido al Dr. José A. Roca Brache, cédula No. 30632,
rie 1ra., abogado de la recurrente, en la lectura de sus ¢
clusiones;

Oido al Dr. Rafael A. Sierra C., en representacio
Dr. Porfirio L. Balcacer R., cédula No. 58473, serie
abogado del recurrido Generoso Baez, dominicano,
dGe edad, obrero, cédula No. 7257, serie 2, domiciliad
esta ciudad, en la lectura de sus conclusiones;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Gel
de la Republica;

Visto el memorial de casacion del 1ro. de agos
1975, firmado por su abogado, en el que se propone e
dio de casacion que luego se indica;

Visto el escrito de defensa del recurrido del 26
lic del 1976, suscrito por su abogado;

La Suprema Corte de Justicia, después de habe
berado y vistos los articulos 660 y 661, del Codigo d
bajo, invocados por la recurrente, y los articulos 1 y
la Ley sobre Procedimiento de Casacion; f
|

Considerando, que en la sentencia impugnada y
cocumentos a que ella sz refiere, consta lo sigui€
que con motivo de una reclamacién sobre salario, el
recurrido se querell6 contra la actual recurrente
Oficina de Trabajo de La Vega el 17 de abril de 1
llegandose a ningun acuerdo, segun el acta levan
dicha Oficina el 22 de mayo de 1968; b) que en fe
abril de 1969, sobre demanda del actual recurrido
so Baez, el Juzgado de Paz de la Segunda Circut
del Municipio de La Vega, dicté una sentencia €
guiente dispositivo: “FALLA: PRIMERO: Se ac
conclusiones de la parte demandante, y en conse



BOLETIN JUDICIAL 567

ondena a la “Cerveceria.Cibao, C. por A.”, al pago de los
larios comprendidos en el periodo del 8 de julio al 14 de
icicmbre del ano 1966; y del 14 de enero hasta el dia 12
agosto del ano 1967; SEGUNDO: Se condena ademas a
empresa “Cerveceria Cibao, C. por A.”, al pago de las
stas del procedimiento, distrayéndolas en provecho de
Dres. Porfirio Balcacer R. y Abel Rodriguez del Orbe,
pogados constituidos de la parte demandante, quienes afir-
n haberlas avanzado en su totalidad”; ¢) que sobre ape-
ien de la Compania actualmente recurrente, la Camara
ivil, Comercial y de Trabajo del Juzgado de Primera Ins-
ncia del Distrito Judicial de La Vega, dict6 el 24 de abril
1970 una sentencia que dice asi: “FALLA: PRIMERO:
declara bueno y valido en cuanto a la forma, el presente
curso de apelacion, pcr haberlo intentado en tiempo ha-
] y SEGUNDO: En cuanto al fondo: se confirma la sen-
cia apelada en todas sus partes; TERCERO: Se condena
emas a la empresa “Cerveceria Cibao, C. por A.”, al pa-
de las costas del procedimiento, distrayéndolas en pro-
cho de los Dres. Porfirio L. Balcacer R. y Abel Rodriguez
Orbe, abogados constituidos de la parte demandante,
ienes afirman haberlas avanzado en su totalidad”; d)
e sobre recurso de casacion de la actual recurrente, la
prema Corte de Justicia, por su sentencia del 14 de ju-
de 1971, cas6 la sentencia de La Vega en la forma si-
iente: “Por tales motivos, Primere: Casa la sentencia
ada en sus atribuciones laborales, por la Camara Civil,
mercial y de Trabajo del Distrito Judicial de La Vega,
fecha 24 de abril de 1970 cuyo dispositivo se ha copiado
parte anterior del presente fallo, y envia el asunto an-
‘la Camara Civil, Comercial y de Trzbajo de la Primera
tunscripeion del Distrito Judicial de Santiago, en sus
ibuciones laborales; Segundo: Compensa las costas entre
S partes”; e) que con motivo del envio dispuesto, la Ca-
ry Civil, Comercial y de Trabajo de la Primera Circuns-
ipcion del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Ju-
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cdicial de Santiago, dict6 el 28 de febrero de 1973, una ,
tencia con el dispositivo siguiente: “FALLA: PRIME
Declara regular y valido en cuanto a la forma el ree
de apelacion intentado por la Cerveceria Cibao, C. po
contra sentencia laboral dictada en fecha 23 de abri
1969, por el Juzgado de Paz de la Segunda Circun:
cion del Municipio de La Vega, por haberse cumplid
todas las formalidades legales; SEGUNDO: Rechaz
cuanto al fondo el referido recurso de apelacion por i
cedente y mal fundado y en consecuencia confirma la
tencia recurrida, cuyo dispositivo dice asi: ‘Primer
acogen las conclusiones de la parte demandante y en
secuencia se cocndena a la Cerveceria Cibao, C. por
pago de los salarios comprendidcs en el periodo de
julio al 14 de diciembre de 1966, y del 14 de enero
12 de agosto del ano 1967; Segundo: Se condena ade
la empresa Cerveceria Cibao, C. por A., al pago de la
tas del procedimiento distrayéndolas en prcvecho
Doctores Porfirio Balcacer y Abel Rodriguez del
abogados constituidos de la parte demandante, g
afirman haberlas avanzado en su totalidad; TERCE
selario dia para el calculo de los salarios a pagar
RD$4.80; y CUARTO: Condena a la parte que sue
Cerveceria Cibao, C. por A, al pago de las costas d
cedimiento ordenando su distraccién en provecho d
Porfirio Balcacer, quien afirma haberlas avanzado
totalidad”; f) que sobre recurso de casacion de la Ce
ria Cibao, C. por A., la Suprema Corte de Justicia,
sentencia del 22 de febrero de 1974, casé la sente
Santiago en la forma siguiente: “Por tales motivos,
ro: Casa la sentencia dictada por la Camara Civil,
cial y de Trabajo de la Primera Circunscripcion del
do de Primera Instancia del Distrito Judicial de S
en fecha 28 de febrero de 1973, cuyo dispositivo ha
piado en parte anterior del presente fallo; y envia &
to asi delimitado a la Camara de Trabajo del Juz




BOLETIN JUDICIAL 569

rimera Instancia: del Distrito Nacional; Segundo: Recha-
p en los demas aspectoss, el recurso interpuesto por dicha
rveceria, contra la misma sentencia; Tercero: Compensa
s ¢ stas entre las partes”; g) que con motivo del envio
gpuesto, la Camara de Trabajo del Distrito Nacional, die-
]a sentencia ahora impugnada en casacion, cuyo disposi-
; dice asi: “FALLA: PRIMERO: Declara regular y vali-
en cuanto a la forma el recurso de apelacion incoado
Cerveceria Cibao, C. por A., contra sentencia dictada
r ¢] Juzgado de Paz de la Segunda Circunscripcion del
un:cipio de La Vega, de fecha 23 de abril de 1969 que dio
pancia de causa al trabajador Generoso Baez, y en con-
de Cerveceria Cibao, C. por A.; SEGUNDO: Relativa-
mte al fondo rechaza dicho recurso de alzada y en conse-
encia confirma en tcdas sus partes la sentencia impugna-
; TERCERO: Condena a la parte que sucumbe Cervece-
) Cibao, C. por A., al pago de las costas del procedimien-
de conformidad con los articulos 5 y 16 de la ley No. 302
L 1S de junio de 1864 y 691 del Codigo de Trabajo, orde-
28 su distraccion en provecho del Dr. Porfirio L. Balca~
'R.. quien afirma haberlas avanzado en su totalidad”;

Censiderando, que la recurrente propone en su memo-
¢l siguiente unico medio de casacién: Medio Unico:
@cion de los articulos 660 y 661 del Codigo de Trabajo;

Considerando, que la Compania recurrente en el des-
3llo de su medio Unico de casacion se limita a alegar lo
liente: “‘que en todo momento de la presenté litis, la
tveceria Cibao, C. por A., siempre ha alegado que, la de-
da intentada en su conira por el trabajador Generoso
€2 debe ser rechazada por estar prescrita la accion del
Hzndante; que en el presente caso, la suspension del tra-
idor Generoso Baez finaliza como la terminacién de su
irito de trabajo para una obra determinada, de acuerdo
la comunicacién enviada por la Cerveceria Cibao, C.
E A al representante local de la Oficina de Trabajo de

rs
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La Vega, en fecha 12 de agosto de 1967, la cual fue aco;
x aprobada por la Resolucion 3/68, de fecha 21 de feb
de 1968, dictada por el Director General de Trabajo,
declara de lugar la terminacién, sin responsabilidad
las partes de los contratos de trabajo que ligaban a la
veceria con los trabajadores indicados en la misma, e
los cuales se encuentra Generoso Baez, a partir del |
agosto de 1967; que basandose en esas Resoluciones de
rector General de Trabajc, de fecha 23 de febrero de
es que el Tribunal del Primer Grado como el de Apele
y los de envio, han condenado a la Cerveceria Cibao, C
A. a pagar al trabajador demandante, sefior Generoso
lcs salarios correspondientes a los periodos del 8 d
lio al 14 de diciembre de 1966, y del 14 de enero al:
agosto de 1967, aduciéndose en las aludidas sentencia
la Empresa en ningin momento le notificé al trabe
las suspensiones de su contrato de trabajo ni la finali
de esas suspensiones y por no haber sido llamado reg
rrente al trabajo, asi como no notificarle la termin
del contrato aludido; que desde el momento que el
jedor Generoso Baez dejé de asistir a su trabajo en I
presa, y no recibi6 salario de la misma. sin demandar
despido injustificado, es porque le fue comunicada le
pension de su contrato de trabajo; que como se ha di€
teriormente, la Cerveceria Cibao, C. por A., en toG
grados de jurisdiccion de la presente litis, ha sosten
la accion incoada contra la Compaiia por el trabajad
neroso Baez esta prescrita de acuerdo con lo dispue
los articulos 660 y 661 del Codigo de Trabajo; que
de acuerdo con el articulo 660 del Codigo de Trz
maxima prescripciéon en materia laboral es de tré
por lo que si, la accién del trabajador Generoso Bé
tra la Cerveceria Cibao, C. por A., no estad pres
Cerveceria Cibao, C. por A. unicamente tendria 18
cion de pagarle a dicho trabajador el salario dejade
gar los ultimos tres meses anteriores al 12 de @&
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67. o sea desde el 12 de mayo hasta el 12 de agosto de
7. pero,

Uonsiderando, que en cuanto al alegato de la prescrip-
n de la accion ejercida por el trabajador Generoso Baez
nira la Cerveceria Cibao, C. por A., contenido en el des-
pclic del medio Unico de la recurrente, este aspecto de la
quedo resuelto definitivamente por la sentencia dicta-
er la Suprema Corte de Justicia al 22 de febrero de
4 cuando dijo, en uno de sus considerandos lo siguien-
‘Considerando: que segun censta en la sentencia impug-
a v lo reconoce la propia compaifia recurrente, entre
fechas del comienzc de la obra y de su terminacion
)7, ¢l recurrido Genercso Baez estuvo, por dos ocasiones,
¢ ¢l status de suspension (desde el 3 de marzo hasta el
e julic de 1966 y desde el 14 de enero de 1967); que,
ndo el 14 de enero de 1967 casd la segunda suspension
ecurrido Baez (segun resulta de todos los documentos
ados a su memorial por la Compania recurrente), no
llamado a reintegrarse a su trabajc en la forma reque-
por el Codigo de Trabajo para proteccion de los traba-
¢s; que, en tales circunstancias, el primer informe re-
i cue tuvc el recurrido Baez respecto a su status con
Ginpania en que trabajaka se redujo el 21 de febrero
1863, cuando la Direccion General de Trabajo le notifico
fininacion de la: Obra; que, en tales especiales circuns-
lag, la Camara a-qua, a juicio de esta Suprema Corte,
Geedido razonablemente al fijar el 21 de febrero de
ccmo puntc de partida para el plazo de acciéon conce-
al trabajador para obtener salarios no pagados en la
tia que fuera legalmente de lugar; que el hecho de
a Direccion General de Trabajo resolviera con tar-
2 sobre la terminacion de la obra, como lo dice la
ania recurrente, no pcodia perjudicar al trabajador
quien segun resulta de la sentencia impugnada to-
A para el 21 de febrero de 1968 podia considerarse ra-
blemente a si mismo en status de suspension; pcr no
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haber sido llamado regularmente al trabajo por la Coy
fiia; que, por todo lo expuesto, los alegatos de la Comg
recurrente ccntra la sentencia impugnada en cuanto
caso ocurrente, rechazo totalmente la prescripeid
puéstale por aquella, carecen de fundamento y debe;
desestimados, salvo lo que se decide a ccntinuacion
lo que este aspecto del medio que se examina deke s
chazado;

Considerando, que el unico punto de la litis pend
de solucién por el tribunal de envio, era el relativo
selarics a que tenia derecho el trabajador Generoso
lo que se desprende de la sentencia del 22 de febre
1974, dictada por la Suprema Corte de Justicia, cuan
jo: “que a éste le fueron acordados salarios correspon
tes a los periodos del 8 de julio al 14 de diciembre de
y del 14 de enero al 12 de agosto de 1967; que esos
dos hacen, en conjunto, un nimero de meses y dias
rior a tres meses; que, como la Compaiia ahora ree
te alegé la prescripcion de la accion del demandan
forma general, y esa prescripcion no fue admitida, p
casar la sentencia impugnada para que un tribunal
vio examine y pondere el punto que acaba de senala
niendo en cuenta lo dispuesto por el Codigo de Trab
bre las prescripciones’;

Ccusiderando, que la Camara a-qua, actuand
tribunal de envio y con la limitacién antes indicad:
vna erronea interpretacion del articulo 660 del Co
Trabajo, al confirmar la sertencia dictada el 23 de 8
1969 por el Juzgado de Paz de la Segunda Clrcuns
de La Vega, que habria condenado a la Cervecerl
C. por A. a pagar al trabajadcr Generoso Baez sala
en conjunto, hacen un numero de meses y dias su
los tres meses; que como el referido texto legal fijé
xima prescripcion en materia laboral en tres mesé
Vi que las prestaciomes o salarios a que pueden S€
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ados los patronos no puede exceder de ese periodo de
mpo; cuando, como en el presente caso se haya alegado
a prescripcion; en consecuencia, procede casar por via de
upresion y sin envio por no gquedar nada que juzgar, la
ntencia impugnada;

Considerandc, que las costas pueden ser compensadas
ando una sentencia fuere casada exclusivamente por un
sedio suplido de oficio por la Suprema Corte de Justicia.

Por tales motives, Primero: Casa, por via de supresion
sin envio, en lo relativo a la cuantia de los salarios de
ode que queden reducieos a los ultimos tres meses, la sen-
ricia dictada por la Camara de Trabajo del Juzgado de
rirnera Instancia del Distrito Nacional, el 15 de mayo de
975, cuyo dispcsitivo se ha copiado en parte anterior del
esente fallo; Segundo: Compensa las costas entre las par-
en litis.

Firmados: Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Rave-
¢e la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio
ras.— Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan Bautista Ro-
s Almanzar.— Maximo Lovaton Pittaluga.— Joaquin L.
ernandez Espaillat.— Ernesto Curiel hijo, Secretario Ge-
ral.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
hores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
ncia publica del dia, mes y afio en él expresados y fue
mada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
tifico. (Fdo.): Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 15 DE MARZO DEL 1978.

Sente;wia impugnada: Corte de Apelacion  de Santiago, de fec
2 de febrero de 1976.

Materia: Correccional.

Recurrentes: Miguel Angel Santana, Manuel Erteban Sanche;
la Cia. de Seguros Pepin, S. A.

Intervinientes: Beatriz Mercedes Polanco y José Antonio Ama
Abogados: Dres. Santos Sena Pérez y Lic. Victor Tomas Ménde
Méndez.

== ——

Dios, Patria y Libertad.
Republica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de J
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fue
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama,
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Bel
Jcaquin M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas Aln
zar, Maximo Lovaton Pittaluga y Felipe Osvaldo Perd
Baez, asistidos del Secretario General, en la Sala donde
lebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domin
Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 15 del mes de N
del ano 1978, ancs 134’ de la Independencia y 115’
Restauracion, dicta en audiencia publica como Corte de
sacion, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacién interpuestos conj 1
mente por Miguel Angel Santana, dominicano, mayo:
edad, soltero, agricultor, cédula 18152, serie 32, y Ma
Esteban Sanchez con domicilio en Santiago y adema
Seguros Pepin, S. A., con domicilio social en esta cil
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tra la sentencia dictada en atribuciones correccionales
2 de febrero de 1976, por la Corte de Apelaciéon de San-
0, cuyo dispositivo se copiara mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Dr. Santos Sena Pérez a nombre del Lic. Vie-
* Tomas Méndez y Méndez, abogado de los intervinien-
Beatriz Mercedes Polanco, y José Antonio Amaro, en
ectura de sus conclusiones;

Cido el dictamen del Magistrado Procurador General
a Republica;

Vista el acta de los recursos, levantada en la Secreta-
de la Corte a-qua el 4 de febrero de 1976, a requeri-
tc .del Dr. Héctor Valenzuela, cédula 68516, serie 1ra.,
nibre y representacion de los recurrentes; acta en la

1.0 se propone ningin medio determinado de casacidn;

5

Visto el escrito de los intervinientes, suscrito por su
ado, Lic. Victor Tomas Méndez y Méndez, el 29 de no-
re de 1976;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
5, y vistos los textos legales invocados por los recu-
tes, que se citan mas adelante; y los articules 49 y 52
Ley 241, de 1967, sobre Transito de Vehiculos; 1383
{cigo Civil; 1 y 10 de la Ley 4117 de 1955 sobre Segu-
ligatorio de Vehiculcs de Motor; 1, 62 y 65 de la Ley
Procedimiento de Casacidn;

( ensiderando, que en la sentencia impugnada y en los
tentos a que ella se refiere, consta lo siguiente: a) que
ctive de un accidente de transitc ocurrido el 21 de
nhre de 1973, en Tamberil, del cual resulté con le-
¢ue le produjeron la muerte un menor de edad, la
ra Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia
istrito Judicial de Santiago, dicté el 13 de noviembre
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el

de 1974, una sentencia cuyo dispositivo se transcribe
de la ahora impugnada; y b) que sobre los recursos i
puestos, la Corte de Apelacion de Santiago dicto el 2
brerc de 1976, el fallo impugnado, del cual es el sig
dispositivo: “FALLA: PRIMERO: Declara bueno y v,
en cuanto a la forma, el recurso de apelacion interp;
por el Dr. Héctor Valenzuela a nombre y represent
de Miguel Angel Santana, prevenido, Manuel Esteban
chez, persona civilmente responsable, y la Compani
cional de Seguros “Pepin” S. A., contra sentencia de
13 del mes de Noviembre del afio mil novecientos
y cuatro (1974), dictada por la Primera Camara Pe
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial d
tiago, cuyo dispositivo copiado textualmente dice ast
mero: Que debe declarar, como al efacto declara a
brado Miguel Angel Santana Culpable de violacio
articulos 61, 65 y 49 de la Ley 241, sobre transito
hiculos de motor, y en consecuencia se le condena a
de una multa de RD$200.00 (Doscientos Pesos Oro)
hecho puesto a su cargo; Segundo: que debe declara
al efecto declara, en cuanto a la forma, buena y va
constitucion en parte civil intentada por Beatriz P
en su calidad de madre del menor fallecido, Roland
nio Polanco; y al sefior José Antonio Amaro, padre
dicado menor fallecido, contra Manuel Esteban
e/o Miguel Angel Santana, persona civilmente res
y la Compaiia Nacional de Segurcs Pepin S. A., €
lidad de Aseguradora del vehiculo causante del ac
per haber sido hecho de acuerdo a las normas y €%
procesales; Tercero: en cuanto al fondo, condena
conjunto y solidario a los senores Manuel Esteban
e/o Miguel Santana, de una indemnizacién de RD
(Ocho Mil Pesos Oro) a favor de José Antonic Aml
RD$8,000.00 (Ocho Mil Pesos Oro) en favor de
Mercedes Polanco, en sus respectiva calidades dé

dal saeser fallecide, como justa revaracién por
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oralesi y materiales sufridos pcr ellos con la muerte de su
ijo menor, a causa del accidente; Cuarto: Que debe conde-
ar y condena los referidosi Senores Miguel A. Santana y
anuel Esteban Sanchez, al pago de los intereses legales
e las sumas acordadas en indemnizaciones.a partir de la
emanda en justicia y a titulo deé Indemnizacién suplemen-
ria; Qumto/QVGe debe crdenar, como al efecto ordena,
ue la presente sentencia sea declarada Comun, Ejecutable
Oponible a la Compania Nacional de Seguros Pepin, S.
., hasta el monto -cubierto por la pdliza que ocupara el
yehiculo que ocasiono6 el accidente; Sexto: Que debe conder
r y condena a los senores Miguel A. Santana y Manuel
teban Sanchez, al pago de las costas civiles con distrac-
i6n de las mismas en provecho del Lic. Victor Tomas Mén-
ez v Méndez, abogado, que afirma estarlas avanzandc en
tetalidad; Séptimo. Debe condenar y condena al sefor
iguel Angel Santana al pago de las costas penales’; SE-
NDO: Pronuncia el defecto contra el senor Manuel Es-
an Sanchez, persona civilmente responsable y Seguros
in, S. A., entidad aseguradora, por no haber compare-
o a la audiencia estando legalmente citadcs; TERCERO:
clara regular y valida la intervencion hecha en audien-
por el Licdo. Victor Tomas Méndez y Méndez, a nom-
y representacion de los sefiores José Antonio Amaro y
atriz Polanco, partes civiles constituidas; CUARTO: Mo-
ica el Ordinal tercero de la sentencia recurrida en el
tido de reducir las indemnizaciones a que fueron con-
ados los sefiores Manuel Esteban Sanchez y Miguel San-
a, a la suma de Tres Mil Quinientos Pesos Oro (RD$
80.00) para cada uno de los sefores José Antonio Ama-
¥y Beatriz Polanco, padres del menor fallecido, partes ci-
$ constituidas; por considerar este tribunal que las re-
das indemnizaciones son las justas, suficientes y ade-
das, para reparar los dafics y perjuicios sufridcs por las
mcionadas partes civiles constituidas; QUINTO: Confir-
la sentencia apelada en todos sus demas aspectos; SEX-
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TO: Condena al prevenido Miguel Angel Santana. Manu.
Esteban Sanchez y la Compania de Seguros “Pepin”, S.
al pago de las costas de esta Instancia y Ordena su distrag
cion en provecho del Licdo. Victor Tomas Méndez y Mé
dez, abogado que afirma haberlas avanzado en su tot
lidad”;

‘Considerando, que en su memaorial los recurrentes p:
ponen lcs medios de casacion: Primer Medio: Falta de i
tivos en la justificacion de la calidad de las personas co
tituidas en parte civil— Segundo Medio: Falta de moti
en la determinacion de la propiedad del vehiculo y su
guro.— Tercer Medic: Falta de motivos sobre la condu
del menor.— Cuarto Medio: Violacitn a la ley 4117 y
Poéliza al condenar en costas a la aseguradora;

Considerando, que en el primer medio de su memo;
los, recurrentes alegan y exponen, en sintesis, que e
sentencia impugnada se consigna que José Antonio A
y Beatriz Mercedes Polanco, personas constituidas en p
civil, eran lcs padres del menor fallecido”” segun certifi
de declaracion de nacimiento”, sin especificarse si d
menor, que lo era Rolando Antonio Polanco, y que teni
apellidc de su madre, era ¢ no hijo natural reconocid
ella, cuyo apellido llevaba, o en particular, de Amaro
por tanto la sentencia impugnada debe ser casada, co
sido alegado, por falta de motivos; pero,

Considerando, que lo que se alega en el medio g
examina, en esencia, es la falta de calidad de los aho
curridos para constituirse en parte civil, y reclamar
demnizados, como en efecto lo fueron por la sentenci
pugnada; que dicha sentencia revela que los recurrenl
impugnaron, en ningin momento, por ante las juris
nes de fondo, las calidades de los actuales intervini
que de ello resulta que el propuesto es un medio
que no puede ser suscitado por primera vez en caS
por lo que se desestimna;
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Considerando, en cuanto al segundo medio del memo-
rial, que en el mismo los recurrentes exponen y alegan, en
intesis, que en el fallo impugnado se consigna que el pro-
ietario del vehiculo con el que se realizd el dano, era Mi-
guel Esteban Sanchez, y que dicho vehiculo estaba asegu-
ado ccn la Seguros Pepin, S. A.; que sin embargo, en el
allo citado no se expresa que ello fuera establecido me-
iante documento alguno, o de otro modo, por lo que lo di-
2ho por la Corte a-qua, en el referido fallo, no tiene mas
lor que el de una afirmacién carente de todo fundamen-
; suficiente ello para que el fallo impugnado sea casado;
ro,

Ccnsiderando, que el examen del dicho fallo revela
ve los recurrentes, én sus conclusiones por ante la juris-
ccion de primera instancia, ante la cual no hicieron de-
tc, como en apelacion, aparte de pedir, de modo princi-
I, que se descargara al prevenido y se rechazara la de-"
nda a fines indemnizatorios, también produjeron con-
siones ;subsidiarias tendientes a que se declarara, si ha-
lugar a' ello, no oponible la sentencia que interviniera,
a Seguros Pepin S. A., por no tener el prevenido, al mo-~
mento de ocurrir el hecho, licencia para conducir; que
ccncluir asi, los recurrentes no solamente admitieron,
licitamente que la aseguradora era la Seguros Pepin,
A., sino también que el asegurado de ésta era Manuel A.
thez, con cuyo vehiculo el prevenido cometié el hecho,
lc que la emision senalada por los recurrentes no les ha
ho agravio ninguno; que por tanto el medio que se exa-
& se desestima por carecer de interés;

Censiderando, que en el tercer medio de su memorial
recurrentes alegan v exponen, en sintesis, que si bien
Tevenido admitiéo que transitaba a una velocidad no
lente cuando ocurrié el hecho, no se explica que 1a Cor-
-Gua omitiera ponderar la conducta del mencr agra-
. a fin de determinar si ella influyo, o no, en el acci-
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dente; que en razoén de ello, el fallo impugnado debe ser
sano; pero,

Considerando, que el examen de dicho fallo revela
la Camara a-qua, para declarar al prevenido Miguel An
Santana, unico responsable del hecho, tuvo en cuenta,
ra de otros hechos y circunstoncias, que el menor Ra
Antonio Polanco, al ser alcanzado por el vehiculo man
dc por el prevenido, “se encontraba sentado” en el bo
o contén de una de las aceras de la calle, y que dicho
nor* “no se levanté de alli”’; que por lo tanto el medioé
examinado se desestima por carecer de fundamento;

Considerando, que el cuarte y ultimo medio del m
rial, la Seguros Pepin, S. A. expone y alega, en sin
que en la sentencia impugnada se le condena a conj
mente con su asegurado, Manuel A. Sanchez, al pag
las costats civiles de la instancia, lo que constituy
violacion de la Liey 4117, de 1855; que por tantc la se
cia impugnada debe ser casada también en ese punto

Considerando, que conforme al articulo 10 de la
cionada ley, las aseguradoras responden, por via de 1
nibilidad, de las costas que se pronuncien contra los
rados, todo ello dentro de los términos de la pdliz
por tanto la Segurcs Pepin S. A. no podia ser cond
conjuntamente con su asegurado, al pago de las €OS
viles, como se consigna en el ordinal 5to del dispgcgiti
fallo impugnado; que por lo tanto la sentencia imp
debe ser casada por haber incurride en la viclacié
cada;

Considerando, que tal como lo alega la Seguros
S. A., las aseguradoras no pueden ser condenadas, €
cipio, al pago de las costas civiles de las correspo:
instancias; que, por tanto, la sentencia impugnada
casada por haber incurrido en la violacién prop
condenar a la citada compania aseguradora al pag
costas conjuntamente con la perscna puesta en cau
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ilmenrte responsable; que por tanto la sentencia impug-
da debe ser casada, por via de supresion y sin envio, por
restar nada que Jjuzgar en el punto examinado;

En cuanto al recurso del prevenido

Considerando, que el examen del fallo impugnado
ne de manifiesto que la Corte a-qua, para declarar la cul-
biiidad unica del prevenido, dio por establecido median-
la ponderaciéon de los elementos de juicio sometidos en
‘instruccion de la causa los siguientes hechos: a) que el
de diciembre de 1973, en la tarde, el prevenido Miguel
gel Santana, mientras transitaba de norte a sur por la
nida Altagracia, de Tamboril, manejando la camioneta
a 520-916, propiedad de Miguel Esteban Sanchez, ase-
ada con la Seguros Pepin, S. A., atropell6 al meror Ro-
do Antonio Polanco, produciéndole traumatismos en la
za que la ocasionaron la muerte; y b) que el hecho se
ujo debido a que el prevenido, no obstante a que el pa-
ento de la avenida estaba tan agrietado que tenia que
char describiendo zig-zags, lo hacia tan descuidadar
/& y a una velocidad inadecuada (mas de 40 kilometros
hora), que atropell6 la menor Polanco, quien como ya
s se ha dicho, estaba sentado al borde de la acera;

Censiderando, que los hechos asi establecidos configu-
a cargo de dicho prevenido, el delito de golpes invo-
rics producidos con el manejo de un vehiculo de mo-
ue ocasionaron la muerte; hecho previsto por el articu-
de la Ley 241, de 1967, y sancionado en el mismo tex-
al con las penas de prisiéon de 2 a 5 afios, y multa de
10.00 a RD$2,000.00, si los golpes o heridas produje~
muerte de una o mas personas como ocurrio en la es-
: que en consecuencia, al condenar al prevenido recu-
¢ después de declararlo culpable a RD$200.00 de mul-
tgiendo en su favor circunstancias atenuantes, la Cor-
ia timpuso al prevenido una pena ajustada a la Ley;
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Considerando, que asimismo, la Corte a-qua dio:
establecido que el hecho del prevenido habia ocasion
danos y perjuicios morales y materiales a las perso)
constituidas en parte civil, cuyo monto apreci6é sobe
mente en las sumas de tres mil quinientos pesos {
3.500.00) para cada una, y al pago de los intereses leg:
de dichas sumas, a titulo de indemnizacién comple
ria; que al condenar la Corte a-qua al prevenido recul
te, conjuntamente con la persona puesta en causa co
vilmente responsable al pago de esa suma, a titule
demnizacion, hizc una correcta aplicacion del articulo
del Cédigo de Procedimiento Civil;

Considerando, que examinada en sus demas aspé
la sentencia impugnada no ccntiene vicio alguno que
fique su casacion;

Por tales motives, Primero: Admite como inter
tes a Beatriz Mercedes Polanco, y a José Antonio Al
en los recursos de casacion interpuestos conjunta
por Miguel Angel Santana, Manuel Esteban Sanche
Seguros Pepin, S. A,, contra la sentencia dictada en
ciones correccionales por la Corte de Apelacion de
go, el 2 de febrero de 1976, cuyo dispo‘siti‘vo se ha tr
to en parte anterior del presente fallo; Segundo: C:
cha sentencia por via de supresion y sin envig, {inic
te en lo relativo a la condenacion en costas contra I
ros Pepin, S, A,; Tercero: Rechaza los recursos in
tos contra la citada sentencia, en sus demas puntos;
to: Condena al prevenidc al pago de las costas pené
su recurso; y a éste y a Manuel E. Sanchez, al pagg
costas civiles, cuya distraccién se dispone en prove
Lic. Victor Tomas Méndez y Méndez, abogado de 10
vinientes, por afirmar haberlas avanzado en su t
y las hace oponibles a la Seguros Pepin, S. A., dé
los términos de la Péliza.
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Fdos.: Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Ravelo de
Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Be-
2.— Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan Bautista Rgjas
manzar.— Maximc Lovaton Pittaluga.— Felipe Osvaldo
rdcnio Baez.— Ernesto Curiel hijo, Secretario General

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
ores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
ncia publica del dia, mes y afio en él expresados, y fue
mada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
tifico. Fdo. Ernesto Curiel hijo.

1154
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SENTENCIA DE FECHA 17 DE MARZQ DEL 19

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Santo Domin
fecha 29 de octubre de 1975.

Materia: Correccional.

Recurrentes: Sonia Corona Fermin Victor, y la Compafiia
guros Perin, S. A.

Abogado: Dr, Adalberto Maldonado Hernandez.

Interviniente: José Melaneo Taveras Castille.
Abogados: Dres. Pedro A. Rodriguez, y Julio Eligio Rodrig

Diocs, Patria y Libertad.
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Repuiblica, la Suprema Corte d
ticia, regularmente constituida por los Jueces Nésto
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Ami
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio
Joaquin M, Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas
zar, Maximo Lovaton Pittaluga, Felipe Osvaldo P
Baez, y Joaquin L. Hernandez Espaillat, asistidos
cretario General, en la Sala donde celebra sus audi
en la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distri
cional, hoy dia 17 del mes de Marzo del afio 1978, an
de la Independencia y 115’ de la Restauracion, dicta
diencia publica, cmo Corte de Casacidn, la siguien
tencia:

Sobre lcs recursos de casacion interpuestos €O
mente por Sonia Corona Fermin Victor, dominica:
yor de edad, soltera, doctora en medicina, domici
la calle Benigno Filomeno Rojas, No. 76, Apto. 2-C,
ciddad. cédula No. 12575, serie 28, v la Compaiifa d
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s Pzpin, S. A., con su domicilio principal en la calle Mer-
es esquina Palo Hincado, de esta ciudad, contra la sen-
cia dictada en sus atribuciones correccionales por la
rte de Apelacion de Santo Domingo, el 29 de octubre de
75. cuyo dispositivo se copia mas adelante;

Qido el Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oida a la Licda. Tamara Rodriguez de Ramirez, cédu-
Ne. 148690, serie 1ra., en representacion de los Dres. Pe-
A. Rodriguez y Julio Eligio Rodriguez, abogados del in-~
viniente, en la lectura de sus conclusiones; intervinien-
que es: José Melaneo Taveras Castillo, dominicano, ma-
de edad, soltero, domiciliado en la calle Roberto Pas-
iza No. 108 de esta ciudad, cédula No. 13097, serie 48;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
la Republica;

Vista el acta de los recursos levantada en la Secretaria
la Corte a-qua el 26 de noviembre de 1975, a requeri-
nio del Dr. Adalberto Maldonado Hernandez, cédula
410939, serie 31, en representacion de los recurrentes,
cn la cual no se propone contra la sentencia impugna-
ningin medio determinadc de casacion;

Visto el memorial de los recurrentes del 10 de diciem-
dz 1976, suscrito por su abogado el Dr. Adalberto Mal-
dc Hernandez, en el cual se propone contra la sen-
e impugnada el medio que se indica mas adelante;

Visto el escrito del interviniente, del 10 de diciembre
1976, suscrito por sus abogados;

L.a Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
0y y vistes los articulos 49 y 52 de la Ley No. 241, de
; sobre Transito de Vehiculos; 1383 del Cédigo Civil;
14 de la Ley No. 4117 de 1955, sobre Seguro Obligato-
le Vehiculos de Motor; y 1, 62 y 65 de la Ley sobre
Cedimiento de Casacién;

3
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Considerando, qug en la sentencia impugnada y e
documentos a que ella se refiere consta lo siguiente: a) ¢
con motivo de un accidente de transito ocurrido en
ciudad el 30 de septiembre de 1974, en el cual una pers
resulto con lesiones corporales, la Sexta Camara Penal
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional d
el 9 de abril de 1975, una sentencia cuyo dispcsitivo se
pia mas adelante, inserto en el de la ahora impugnada
que sobre las apelaciones interpuestas intervino el 2
octubre de 1975, el fallo ahora impugnado en casacio
yo dispositivo dice asi: “FALLA: PRIMERO: Admi
regular y valido en cuanto a la forma el recurso de aj
cion interpuesto en fecha 15 de abril de 1975, por e
Adalberto Maldonado, a nombre y representacion de
Corona Fermin Victor, en su doble calidad de preveni
persona civilmente responsable y la Comparia de Sg
Pepin, S. A., ccntra sentencia dictada por la Sexta Cal
de lo Penal del Juzgado de Primera Instancia del Dis
Nacional, de fecha 9 de abril de 1975, cuyo dispcsitivc
asi: Falla: Primero: Se declara a los nombradcs Soniz
na Fermin Victor y José Pclanco Taveras, culpables d
lar la Ley 241, en perjuicio de José Melaneo Taveras
censecuencia se condenan al pago de una multa de V
cinco Pesos Oro (RD$25.00) y costas cada uno, acogie
su favor circunstancias atenuantes; Segundo: Se dec!
nombrado Rafael Villalona Pimentel no culpable de
la Ley 241, en consecuencia se descarga por no hab
metido ninguna de las faltas enumeradas en dick
Tercero: Se declara buena y valida la constitucion en
civil intentada por José Maldonado Taveras en cOr
. Sonia Corona Fermin Victor, por haberla hecho dé
do a las disposiciones legales, en consecuencia se €
a Sonia Corona Fermin Victor al pago de una ind€
cion de Dos Mil Pesos Oro (RD$2,000.00), a favor
parte civil constituida como justa reparacién por 16
morales y materiales por él sufridos con motivo @
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nado accidente mas el pago de los intereses: legales de
suma acordada a titulo de indemnizacién complementa-
a partir de la fecha de la demanda en justicia, asi como
pago de las costas civiles con distraccion de las mismas
provecho del Dr. Pedro Antonio Rodriguez Acosta,
ien afirma haberlas avanzado en su totalidad; Cuarto:
declara la presente sentencia le sea comun y oponible
Ccinpania de Seguros Pepin, S. A., por ser la entidad
saradora del vehiculo placa No. 106-899, propiedad de
chora Sonia Cerona Fermin Victor, causante del acci-
te’; por haber sido hecho de acuerdo a las formalidades
les; SEGUNDO: En cuantc al fondo de dichos recursos
mnuncia el defectc contra la prevenida y persona civil-
tz responsable Sonia Corona Fermin Victor, por no
er ccmparecido a la audiencia no obstante haber sido
linente citada; TERCERO: Modifica el ordinal 3ro. de
entencia recurrida en cuanto al monto de la indemni-
ion acordada por el Tribunal a-qua y la Corte obrando
propia autoridad y contrario imperio fija dicha suma
suma de Un Mil Pesos Oro (RD$1,000.00) por tratar-
le un caso en que la responsabiliad estad dividida;
ET(3: Confirma en sus demas aspectos la sentencia
rrida; QUINTO: Corndena a la sefiora Sonia Corona
in Victor, en su doble calidad de prevenida y perso-
ivilmente responsable al pago de las costas penales y
23 de la alzada ccn distraccion de las civiles en prove-
de los Dres. Pedro Antonio Redriguez y Julic Eligio
riguez, quienes afirman haberlas avanzado en su tota-
; SEXTO: Declara la presente sentencia Oponible a la
pania de Seguros Pepin, S. A., entidad aseguradora de
sponsabilidad civil de la Dra. Sonia Corona Fermin
r”-

]

¢nsiderando, que los recurrentes proponen, contra la
cia que impugnan el siguiente medio Unico: de ca-
t: Desnaturalizacion de los hechos de la causa y sus
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dccumentos; Falta de motives e insuficiencia de los
vos dados y violacion del derecho de defensa;

~ Considerando, que en apoyo de su medio Gnico d
sacion, los recurrentes alegan, en sintasis, lo que
“que la sentencia impugnada solo ccntigne la motiv
siguiente: ‘considerando que la causa eficiente del ac
te fue la negligencia y la inobservancia de los regla:
de la parte de los prevenidos Sonia Corona Fermin y
Melaneo Taveras que no le permitié ejercer sobre
vehicules el debido dominio para evitar el acciden
primera, Scnia Corona Fermin al entrar a la inters
de la calle Victor Garrido P., y Abrahan Lincoln e
de detenerse como se lo indica la Ley vy los reglam
se atolondré y lo acelerd en vez de reducir la march
di6 a José Melaneo que venia bajando la Abrahan Lii
y lo tir6 encima de 'a guagua que estaba parada a
recha, propiedad de Rafael Villanueva; y el segund
no haber hecho nada para evitar el accidente en el
mismo sufrié golpes y de esa manera reteniendo falt
tra él*; que el motivo sefalado acusa una desnaturali
de los hechos de la causa, porque la recurrente So
rona Fermin declar6 que antes de cruzar la Avenida
han Lincoln se detuvo y al no ver a nadie se lanzo |
zar la via, que después de haber ganado mas de la
de la Avenida, en el ultimo carril, es chocada en el
dalode derecho delantero, por la motocicleta que co.
José Melaneo Taveras, el cual debié detener la mare
ra evitar el accidente, todo lo cual acusa una man
desnaturalizacion de los hechos de la causa; que
lade en cuanto a la violacion al derecho de defensa,
tencia recurrida viol6 el derecho que tenia Sonia
Fermin de ser legalmente citada en su domicilio, |
el acta de la Policia consta que Sonia Corona Fermi
en la casa No. 5 de la calle Félix Maria del Monte
ciudad, el cual es su domicilio real y ahi fue citada
juicio de primer grado, mientras que el acto de cita
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ha 18 de septiembre de 1975 para comparecer el dia 23
] mismo mes y afio citados, notificada por el inisterial
uardo Bernal, dice que la cité en la casa No. 76 de la ca-
Benigno Filemeno Rojas, Apto. No. 2-C el cual no es su
icilio real, con lo cual no se le dio la oportunidad de dis-
ir contradictoriamente el recurso de apelacién que habia
ntado; que de ese modo se viol6 su derecho de defensa,
lo cual la sentencia debe ser casada; pero,

Considerando, que en cuanto a la desnaturalizacién
recurrentes no sefialan en sus alegatos en qué consiste
, sino que lo que hacen es criticar la apreciacion sobe-
de los hechos realizada por la Corte a-qua, la que es-
a al control de la casacidn; y que, como fe vera mas
lente, la sentencia impugnada contiene motivos sufi-
ntes y pertinentes que justifican su dispositivo, asi co-
una exposicion de los hechos y circunstanctas de la cau-
gue han permtido a la Suprema Corte de Justicia esta-
cer que en la especie la Ley ha sido bien aplicada, por
0 1o cual procede desestimar por carecer de fundamen-
los alegatos contenidos €h el-medio examinado;

Considerando, que en segundo lugar, los recurrentes
an que Sonia: Corona Fermin no fue legalmente citada
audiencia celebrada por la Corte a-qua en la que se le
¢ y aondeno en defecto, con lo cual se lesioné su dere-
de defensa; pero,

Considerando, que si es cierto que en el acto policial
iitada el 20 de septiembre de 1974, en ocasién del acci-
e de que es cuestion, se hace figurar a Sonia Corona
in Victor con su domicilio en la calle Félix Maria del
te No. 5, de esta ciudad, no es menos cierto que en las

de audiencias de fechas 4 y 9 de abril de 1975, levan-
§ como consecuencia de las audiencias celebradas por
Xta Camara Penal del Distrito Nacional, comparecio
Ccnalmente la prevenida Sonia Corona Fermin Vietor .
formo que su domicilio estaba ubicado en la calle Be-
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nigno Filomeno Rojas No. 76, Apartamiento 2-C de
cindad, donde fue personalmente citada por el algy
Eduardo Bernal, de Estrados de la Corte de Apelacio
Santo Domingo, para comparecer a la audiencia del di
de septiembre de 1975, por ante la Corte a-qua, fech
que fue conocido el recurso de apeclaciéa interpuesto
tra la sentencia dictada per el Tribunal de Primer G
que, por todo lo expuesto, se infiere que en la especi
se lesiono el derecho de defensa, por lo cual procede
estimar, por falta de fundamento, los alegatos cont
er: el medio unico de los recurrentes; :
Censiderando, que para declarar culpable del acei:
te de que se trata a Sonia Corona Fermin Victor la
a-qua, mediante la ponderacidn de los elementos de j
que fueron regularmente administrados en la instrucci
la causa, dio por establecidos los hechoiss siguientes: A
el 20 de septiembre de 1974, ocurri6 un accidente de
sito en la Avenida Abrahan Lincoln de esta ciudad,
el carro placa No. 106-899 conducido de Este a Ces
la calle Lic. Victor Garrido Puello, pcr su propietari:
nia Corona Fermin Victor, asegurado con la Segur
pin, S. A., mediante poliza No. A~42297, al dia en
mento del accidente y la motocicleta placa No. 2909
ducida de Norte a Sur por la Avenida Abrahan L
por su propietario José Melaneo Taveras Castillo
cual resulto este ultimo con lesiones corporales ¢
después de los 90 y antes de los 120 dias; B) que el at
te se debid a la falta por igual de ambos prevenidos,
nia Fermin al introducirse en la Avenida Abrahan
via de preferencia, sin tomar las precauciones de It
de José Melaneo Taveras al no realizar ninguna m
para evitar el accidente;
Considerando, que los hechos asi establecios
de la prevenida recurrente, configuran el delito |
en el articulo 49 de la Ley 241 sobre Transito de Ve
de causar golpes y heridas por imprudencias con el
|
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e vehiculo de motor, sancicnado en la letra C de dicho
xto legal con las penas de 6 meses a 2 afos y multa de
D$100.00 a RD$500.00 si la enfermedad o la imposibili-
ad de la victima para su trabajo dura 20 dias o mas co-
o occurrio en la especie; que por tanto al condenar a la
revenida a una multa de RD$25.00, acogiendo circunstan-
las atenuantes, la Corte a-qua le aplicé una pena ajustada
la Ley;

Considerando, que asimismo la Corte a-qua aprecio
ue el hecho de Sonia Corona Fermin habia ocasionado a
sé Melaneo Taveras constituide en partz civil, dafos y
rjuicios materiales y morales, que evalu6 soberanamen-
en la suma de RD$1,000.00 (Ua Mil Pesos Oro); que al
ndenar a la prevenida recurrente Fermin Victor en su
bie condiciéon de conductora y propietaria del vehiculo
pago de esa suma, y de los intereses legales a contar de
¢emanda, a titulo de indemnizacion principal y de in-
mnizacion supletoria solicitada, la Corte a-qua hizo una
recta aplicacién del articulo 1383 del Cédigo Civil y del
10 de la Ley No. 4117 sobre Seguro Obligatorio de Ve-
uics de Motor al declarar 0p0niblé a la Seguros Pepin,
A, las condenaciones civiles impuestas a la prevenida;

Censiderando, que examinada en sus demas aspectos
entencia impugnada, en lo concerniente a la prevenida
urrente, no presenta vicio alguno que justifique su ca-
10n;

3

Por tales motivos, PRIMERO: Admite como intervi-
te a José Melaneo Taveras Castillo en los recursos de
cion interpuestos por Scnia Corona Fermin Victor y la
pania de Seguros Pepin, S. A, contra la: sentencia dic-
por la Corte de Apelacién de Santo Dcmingo, en sus
uciones correccionales el 29 de octubre de 1975, cuyo
ositivo se ha copiado en parte anterior del presente fa-
SEGUNDO: Rechaza los referidos recursos; TERCE-
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RO: Condena a la prevenida Sonia Corena Fermin Vict
al pago de las costas penales; CUARTO: Condena a la m
ma prevenida al pago de las costas civiles, y las distrae
provecho de les Dres. Pedro A. Redriguez y Julio Eli
Rodriguez, abogados del interviniente, quienes afirman
tarlas avanzando en su totalidad, y las hace oponibles
Aseguradcra ya mencionada, dentro de los términos d
Poliza.

FIRMADOS.— Néstor Contin Aybar— F. E. Ra
de la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpi
Beras.— Joaquin M. Alvarez Perell6.— Juan Bautista
jas Almanzar.— Maximo Lovatén Pittaluga.— Felipe
valdo Perdomo Baez.— Joaquin L. Hernancez Espaill
Ernesto Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada po
senores Jueces que figuran en su encabezamientc, e
audiencia publica del dia, mes y afio en él expresad
tue firmada, leida y publicada por mi, Secretario Gen
que certifico.— Fdo. Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 10 DE MARZO DEL 1978.

ntencia impugnada: Corte de Apelacior de San Cristobal, de fe-
cha 2 de marzo de 1976.

fateria: Copreccional.

ecurrente: Roberto G. Garcia N'ufiez y compartes.
bogado: Dr. Maximo Gémez Acevedo.

Dios, Patria y Libertad.
Republica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
imer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
ndo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
quin M. Alvarez Perells, Juan Bautista Rojass Alman-
, Maximo Lovatdn Pittaluga y Felipe Osvaldo Perdomo
ez, asistidos del Secretario General, en 1la Sala donde ce-
ra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de
zman, Distrito Nacional, hoy dia 10 de marzo del 1978,
s 135’ de la Independencia y 115’ de la Restauracion,
ta en audiencia publica, como Corte de Casacion, la si-
iente sentencia:

Sobre lcs recursos de casacion interpuestos conjunta-
hte por Roberto G. Garcia Nufiez, dominicano, mayor
edad, soltero, chofer, domiciliado en la casa No. 27 de la
le No. 14 de Los Minas, cédula No. 148848, serie 1ra.;
tnsejo Estatal del Azucar (C. E. A.) con su domicilio
¢ipal en el Centro de los Héroes, Maimén, Constanza y
6 Hondo (Feria) de esta Capital, 'v la San Rafael, C.
A., con su domicilio principal en la calle Leopoldo Na-
I'a de esta ciudad, contra la sentencia dictada en sus
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atribuciones correccionales por la Corte de Apelacién
San Cristobal el 2 de marzo de 1976, cuyc dispositivo
copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Gen
de la Republica;

Vista el acta de casacion levantada en la Secretaria
la Corte a-qua el 1ro. de abril de 1976, a requerimiento
Dr. Maximo E. Gémez Acevedo, cédula No. 53605, s
1ra., en representacion de los recurrentes, acta en la ¢
o se propone contra la sentencia impugnada ningun m
determinado de casacion;

Visto el memorial de los recurrentes, del 17 de dici
bre de 1976, suscrito por su abogado el Dr. Maximo E.
mez Acevedo, en el cual se propone contra la sentencia
pugnada el medio que se indica mas adelante;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber
berado, y vistos los textes legales invccados por los &
rrentes que se mencionan mas adelante, y los articulo
y 52 de la Ley No. 241 de 1967, sobre Transito de Ve
los; 1383 y 1384 del Cédigo Civil; 1 y 10 de la Ley No.
de 1955, sobre Seguro Obligatorio de Vehiculos de M
y 1 v 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y e
documentos a que ella s2 refiere, consta lo siguiente: a)
con motivo de un accidente de transito ocurrido el 8
ciembre de 1974, en la carretera que conduce de Bay
nz a Monte Plata, en el cual varias personas resultaro
lesiones corporales, el Juzgado de Primera Instanci
Distrito Judicial de Monte Plata dicté el 24 de ju
1975, una sentencia cuyo dispositivo se copia mas
lante, inserto en el de la ahora impugnada; b) d
bre las apelaciones interpuests, intervino el 2 de ma
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1976, el fallo ahora impugnado en casacion, cuyo dispositi-
ve dice asi: “FALLA: PRIMERO: Declara regulares y va-
Jidos los recursos de apelacién interpuestos por el doctor
faximo E. Gémez Acevedo, a nombre y representacion del
revenido Roberto G. Garcia Nuriez, del Consejo Estatal
lel Azucar y de la Compania de Seguros San Rafael, C.
or A., contra la sentencia dictada por el Juzgado de Pri-
era Instancia del Distrito Judicial de Monte Plata de fe-
a 24 del mes de julio del afio 1975, cuyo dispositivo dice
si: ‘Falla: Primero: Descarga a José de Jesus Lopez Agiie-
r0, por no haber violado ninguna de las disposiciones de la
ey 241, sobre transito y vehiculos y declara las costas de
icic. Segundo: Pronuncia el defecto contra Roberto G.
arcia Nunez, por haber comparecido a la audiencia no
bstante citacionn legal. Tercere: Lo declara culpable de
iclar el art. 49 letra (b) de la Ley 241; Cuarto: Lo conde-
a cincuenta pesos (RD$50.00) de multa acogiendo cir-
:nstancias atenuantes en su favor. Quinte: Declara bue-
s y validas las constituciones en parte civil hechas por
anuel Mejia, Epifanio Contreras y Roger Sosa, por érga-
de su abogado Dr. José Altagracia Rosario C., y por José
Jesus Lopez Agiliero por 6rgano de sus abogados Dres.
livar Soto Montas y Euclides Acosta Figuereo, contra el
evenido, contra el Consejo Estatal del Azucar y contra la
mpafnia de Seguros ‘San Rafael C. por A.’, por ser regu-
' en la forma y justa en el fondo. Sexte: Condena al pre-
nido Roberto C. Garcia Nuriez y al C. E. A., al pago de
siguientes sumas: a).— En favor de Roger Sosa, dos mil
sos (RD$2,000.00); b).— En favor de Manuel Mejia, mil
scs (RD$1,000.00); ¢).—En favor de Epifanio Contreras,
inientos pesos (RD$500.00) ; d).— En favor de José de
Us Lopez Agiiero, dos mil pesos (RD$2,000.00), como
ta reparacion por los dafios y perjuicios sufridos, mas
intereses legales de las referidas sumas, a titulo de in-
inizacion suplementaria; Séptimo: Condena a Roberto G.
rciag Nunez al pago de las costas penales y civiles con dis-
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treccion de las ultimas en provecho de los. Dres. Bolivar
io Montas, Euclides Acosta Figuereo y José Altagracia
sario C., quienes afirmaron haberlas avanzado en su tota
dad y en su mayor parte respectivamente; Octavo: Declz
comun y cponible la presente sentencia en su aspecto ¢j
a la Compania de Seguros ‘San Rafael, C. por A.’, per |
berlos intentado en tiempo habil y de acuerdo con las £
n.alidades legales;— SEGUNDO: Pronuncia' el defecto cc
tra Roberto G. Garcia Nufiez en su calidad de prevenj
por no haber comparecido a la audiencia estando legal
te citado y contra el Consejo Estatal del Azucar por
tar representado en la audiencia a pesar de haber sido
tado legalmente;— TERCERO: Declara que Roberto
Garcia Nunez es culpable del delito de gclpes y heridas
voluntarios en perjuicio de los sefiores Manuel Mejia,
fenio Contreras, Roger Rosa v José de Jesus Lopez Agl
curables después de diez dias y antes de veinte lcs ree

curables antes de diez dias y Epifanic Contreras antes
diez dias, en consecuencia, condena al mencionado Re
to Garcia Nufiez a pagar una multa de Cincuenta P
Oro (RD$50.00), acogiendo en su favor circunstancia

da por el tribunal de primer grado;— CUARTO: Deg
regular la constituciéon en parte civil y condena a la
sonas civilmente responsables puestas en causa, Rob
Gearcia Nunez y Consejo Estatal del Azucar, a pagar
juntamente las cantidades siguientes: a) Mil pes
(RD$1,000.00), moneda de curso legal, en favor de R
Sosa Rosa; b) Mil Pesos oro (RD$1,000.00), moneda dé
so legal, en favor de José de Jesus Liopez Agiiero; ¢
trecientos Pesos Oro (RD$400.00), moneda de curso
en favor de Epifanio Contreras y d) Quinientos Pesos
(RD$500.00) moneda de curso legal, en favor de M
Mejia, todos por concepto de dafios y periuicios mOre



BOLETIN JUDICIAL 597

materiales que les fueron ocasionados con motivo del acci-
dente;— QUINTO: Ccndena al prevenido Roberto G. Gar-
¢ia Nunez al pago de las costas penales;,— SEXTO: Decla-
ra la presente sentencia oponible a la Compariia de Segu-
os San Rafael, C. por A.”; ~

Considerando, que los recurrentes propcnen, contra la
ntencia que impugnan, el siguiente medio de casacion:
alta de motivos y de base legal; Violacién al derecho de
efensa;

Ccnsiderando, que lcs recurrentes se limitan a senalar
n la exposicién del medio indicado lo siguiente: “que ha-
iendo tanto el tribunal de Primera Instancia como la Cor-
> de Apelacion fallado en contra de los recurrentes, sin
aber contestado sus conclusiones, ni dar motivos que jus-
ifiquen sus decisiones, en Ia sentencia recurrida se ha vio-
do el derecho de defensa, y carece de motivos y de base
al, por lo que la sentencia recurrida debe ser casada”;
0,
Considerando, que como se vera mas adelante, la sen-
cia impugnada contiene imotivos suficientes y pertinen-
S ge justifican su dispositivo, y una amplia exposicion de
hechos y creunstancias de la causa que han permitido a
Suprema Corte de Justicia establecer que en la especie
ley ha sido bien aplicada; que, por otra parte, y en lo que
ecta a que los tribunales del fondo no contestaron las
clusicnes de los hoy recurrentes, cabe sefialar que ante
Corte a-qua los recurrentes Roberto Garcia Nunez, el
nsejo Estatal del Azdcar y la San Rafael, C. por A., no
sentaron ningunas conclusiones por nc haber compare-
ni haberse hecho representar, por lo cual en la sen-
ia impugnada se pronuncio el defecto en su contra, y
, por ante el tribunal del primer grado compareci6 el
. Maximo E. Gomez Acevedo, en representacion del pre-
ide Roberto G. Garcia Nunez, el Consejo Estatal del
icar y la Seguros San Rafael, C. por A., ¥ concluyé en
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la forma siguiente: ‘‘que el sefior Roberto E. Garcia N ;
sea descargado por no haber violado ninguna de las dig
siciones de la ley 241 y descarguéis al Consejo Estata]
Azucar y a la Compaiia de Seguros San Rafael, C. por A
cue al haber sido declarado culpable el prevenido y ¢
denado a una pena, mas al pago de las indemnizaciones
favor de las partes civiles constituidas, tanto éste com
Consejo Estatal del Azucar, y al hacer oponible la sente
a la San Rafael, C. por A, sus conclusiones fueron ree
adas, implicitamente, por la sentencia dictada por el tr
nel del primer grado; por todo lo cual los alegatos con
dos en el medio examinado carecen de fundamento y
ken ser desestimados;

Considerando, que para declarar culpable del accig
te de que se trata a Roberto G. Garcia Nuiiez, la C¢
a-qua, mediante la ponderacion de los elementos de j
que fueron regularmente administrados en la instru
ae la causa, dio por establecidcs lcs hechos siguiente
que el 8 de diciembre de 1974 ocurrié un accidente
transito en el cual el camién placa oficial No. 9681, proj
dad del Consejo Estatal del Azucar, asegurado con la
Rafael, C. por A. mediante Ppliza N¢ 01101423, al dia ¢
momento del accidente, conducido de Este a Oeste po
carretera Bayaguana-Monte Plata por Roberto G. G
Nufiez chocoé con el carro placa No. 200411, aseguradg
la Dominicana de Seguros, C. por A,, medlante Polize
27447, conducido de Oeste a Este por su propietario Jos
Jesus Lopez Agliero, en el cual resultaron con lesiones
porales Epifanio Contreras, Manuel Mejia, Roger
José de Jesus Lopez, los tres primeros 'curables ante
los diez (10) dias wy el ultimo después de los 10 y ante
los 20 dias; y b) que la causa exclusiva del accidente
falta cometida por Roberto G. Garcia Nufez al conduc
vehiculo completamente a la izquierda, ccupandole
recha al carro que conducia, por la misma via y en
cidén contraria, José de Jesus Lopez Agiliero;
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Considerando, que los hechos asi establecidos a cargo
] prevenido recurrente, configuran el delito previsto en
articulo 49 de la Ley sobre Transito de Vehiculos No.
1 de 1967, de causar golpes y heridas por imprudencia
el manejo de vehiculos de motor; sancionado en su
s alta expresion, en la letra b) del miszno texto legal con
penas de 3 meses a 1 afno de prision y niulta de RD$50.00
D3300.00, si la enfermedad o la imposibilidad de la victi-
para su trabajo durara 10 dias ¢ mas, pero mencs de 20,
o ocurrio en la especie; que por tanto al condenar al
evinide a una multa de RD$50.00 acogiendo circunstan-
atenuantes, la Corte a-qua. le aplicé una pena ajustada
iey;

{onsiderando, que asimismo la Corte a-qua aprecio
¢l hecho del prevenidc habia causado a Roger Sosa
sa, José de Jesus Lopez Agiierc, Epifanio Contreras y
uel Mejia, partes civiles constituidas, dafios y perjui-
materiales y morales, que evalué soberanamente en
, sumas de RD$1,000.00 en favor de Roger Scsa Rosa,
1,000.00 en faver de José de Jesus Lopez Agiliero, RD$
{0 en favor de Epifanio Ccntreras y RD$500.00 en fa-
c¢e Manuel Mejia; que al condenar al prevenido Rober-
. Garcia Nunez conjuntamente con el Consejo Estatal
2Lzacar (C. E. A.) al pago de esas sumas, y al hacer opo-
us esas condenaciones a la San Rafael, C. por A, la
lc a~-qua hizo una correcta aplicacion de los articulos
8 v 1384 del Codigo Civily 1 y 10 de la Ley 4117, so-
Beguro Obligatoric de Vehiculos de Motor;

Considerando, que examinada la sentencia impugnada
Sus demas aspectos en lo concerniente al prevenido re-
ente, nc presenta vicio alguno que justifique su ca-
on;

)

Por tales mctivos, Primero: Rechaza los recursos de
1on interpuestos por Roberto G. Garcia Nunez, el Con-
Estatal del Aztcar (C. E. A.) y la San Rafael, C. por A.,
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contra la sentencia dictada por la Corte de Apelac
San Cristobal en susi atribuciones correccionales e
marzo del 1976, cuyo dispositivo se ha copiado en pa
terior del presente fallo; y Segundo: Condena al pre
Roberto G. Garcia Nuriez al pago de las costas pen,

(Firmadoes).— Néstor Contin Aybar.— Ferna
Ravelo de la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Fr,
Elpidio Beras.— Joaquin M. Alvarez Perell6.— Jua
tista Rojas Almanzar.— Maximo Lovaton Pittaluga
lipe Osvaldo Perdomo Baez.— Ernesto Curiel hijo, Si
rio General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada
sefiores Jueces que figuran en su encabezamriento, e
diencia pablica del dia, mes y afio en él expresado
firmada, leida y publicada por mi, Secretario Gen
certifico, (F'do.) Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 27 DE MARZO DEL 1978.

niencia impugnada: Sexta Camara Penal del Distrito Nacional,
de fecda 22 de marzo de 1976.

teriz: Correccional.

surrente: Ascanin Augusto Lerembours y compartes.

Digs, Pziria y Libertad.
Republica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ia. regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
er Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
de Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
quin M. Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas Alman-
Maximo Lovaton Pittaluga, Felipe Osvaldo Perdomo
z y Joaquin L. Hernandez Espaillat, asistidcs del Se-
ario General, en la Sala donde celebra sus audiencias,
13 ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Na-
<!, hoy dia 27 de Marzo de 1978, anos 135’ de la Inde-
encia y 115’ de la Restauracion, dicta en audiencia
ica, como Corte de Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos por Asca-
Asigusto Lerembours, dominicano, mayor de edad, casa-
thofer, cédula No. 13087, serie 1ra., residente en la ca-
3 No. 40, del Ensanche Espaiilat, v la Compania de
uros Pepin, S. A., con domicilio social en la calle Mer-
esquina Palo Hincado No. 67, ambos de esta Capital,
@ la sentencia prcnunciada por la Sexta Camara Pe-
del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacio-
¢l 22 de marzo de 1976 cuyo dispositivo se copia mas
te;
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Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Ge;
de la Republica;

Vista el acta de los recursos de casacion levantg
la Secretaria de la Camara a-qua el 30 de marzo de 1
requerimiento del Dr. Jorge Chain Tuma, abogado, co
dula No. 10561, serie 25, en ncmbre y representacio
los recurxentes, en la cual no se exponen medios det
nados de casacidn;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber
berado y vistos lgs articulos 203 del Codigo de Pr
miento Criminal, 1, 20, 37, 43 y 65 de la Ley scbre
dimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y |
documentos a que ella se refiere, consta: a)] Que con
vo de un accidente de transito ocurrido en esta Capi
4 de agosto de 1975, en el cual resultoé con lesiones
rales una menor, el Juzgado de Paz de la Tercera Ci
cripcion del Distrito Nacional, pronuncié el 3 de dici
de 1975, una sentencia con el siguiente dispositivo
LLA: Se declara culpable al nombrado Ascanio A
Lerembours, por violacioén a los articulos 49 inciso
de la Ley 241, y en consecuencia se condena a R
(Seis Pescs) de multa y al pago de las costas; Segun
Geclara regular y valida la constitucién en parte €i
tentada por Ursula Batista Pichardo por intermedi
abogado Dr. Gabriel Antonio Estrella, en cuanto &
ma y al fondo, y Tercero: Se condena al Sr. Asca
gusto Lerembours, al pago de la suma de RD$1,560.
Quinientos Pescs) en favor de la Sra. Ursula Bati
charde, como justa reparacion de los dafios morales
teriales sufridos por su hija Rosa Guillermina Bat
el mencionadec accidente, Cuarto: Se condena a
Augusto Lerembours al pago de las costas civiles,
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raccion de las mismas en favor del Dr. Gabriel Antonio
strclla Martinez, quien afirma haberlas avanzado en su
alidad. Quinto: Esta sentencia es oponible en su aspecto
1l a la Compaiiia de Seguros Pepin, S. A, entidad ase-
raclora del vehiculo que ha ocasionado los danos, por
la nuestra sentencia se ordena, manda y firma”; b) Que
pbre los recursos interpuestos la Sexta Camara Penal del
hzgudo de Primera Instancia del Distrito Nacional, dicté
seatencia ahora impugnada en casacion, con el siguiente
spositivo: “FALLA: PRIMEROQO: Se rechaza la solicitud
2 reenvio solicitada por el abogado de la defensa, por im-
occdente y mal fundada; SEGUNDO: Se declara el re-
irsc de apelacion incoado por Ascanio Augusto Lerem-
ure y la Compania de Seguros Pepin, S. A., de fecha vein-
frés: (23) del mes de diciembre de 1975, contra sentencia
ada en fecha 3 del mismo mes y ano por el Juzgado de
z e la Tercera Circunscripcion del Distrito Nacional,
evisible pcr tardio; TERCERO: Se declara buena y va-
a ia constitucion en parte civil intentada por Ursula An-
iz Batista y Pichardo ccntra el nombrado Ascanio Au-
istc Lerembours, en cuanto a la forma y el fondo, por ha-
flz hecho de acuerdo a las disposiciones legales; CUAR-
'_ ‘2 condena a la persona civilmente responsable al pa-
de las costas civiles”;

- Considerando, que en cuanto al recurso interpuesto
I ]a Compania aseguradora puesta en causa, la Compa-
dc Seguros Pepin, S. A., nt en el acta del recurso ni
Stericr ha expuesto los medics en los cuales lo funda-
1ta, como lo exige a pena de nulidad el articulo 37 de la
:ibre Procedimiento de Casacion para todo recurrente
12 sean los condenados penalmente;

Censiderando, que al ‘declarar tardio el recurso de ape-
0n interpuesto por Ascanio Augusto Lerembours no da
vos que permitan determinar si a la fecha en que se in-
Puso el referide recurso de apelaciéon habia expirado el
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plazo que estaklece el articulo 203 del Codigo de Proe
miento Criminal; ya que en el expediente no hay cons
cia de que el referido prevenido estuviera presente e
audiencia en que se pronuncié la sentencia, o que la mi
fura notificada a diche prevenido; que por tanto, pro
casar la sentencia; por falta de base legal;

4

Por tales motivos, Primero: Declara nulc el recurs
casacion interpuesto por la Compania de Seguros Pepi
A. contra la sentencia dictada por la Sexta Camara
Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
cional, el 22 de Marzo de 1976, cuyo dispositivo ha sid
piado anteriormente; Segundc: Casa la indicada sent
v envia el asunto por ante la Primera Camara de lo
del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacio
TERCERO: Declara las costas penales de oficio.

Firmados: Néstor Contin Aybar.— Fernando E.
lo de la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco E
Beras.— Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan Bautis
jas Almanzar.— Maximo Lovatén Pittaluga.— Feli
valdo Perdomo Baez.— Joaquin L. Hernandez Espaill
Ernesto Curiel hijo, Secretaric General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada
senores Jueces que figuran en su encabezamiento, en
diencia publica del dia, mes vy afio en él expresados
firmada, leida y publicada por mi, Secretario Genera
certifico. (Fdc.): Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 29 DE MARZO DEL 1978.

jtercia impugnada: Corte de Apelacién de San, Cristébal, de fe-
cha 25 de noviembre de 1975.

ria: Civil.

rrentes: Tavares Industrial, C. por A., Gustavo A. Tavares
Espaillat y Clara Tavares. (recurrentes incidentales)
Bienvenido Mesa Ramirez y la Cia. Dominicana de Segu-
ros, C. por A.

gados: Dres. Hipolito Herrera Pellerano y Juan Manuwel Pelle-
rano Gémez.

ridos: Bienvenido Mesa Ramirez y la Compafia Dominicana
de Seguros, C. por A.
ado: Dr. Digno Sanchez.

Diocs, Patria y Libertad.

Reptiblica Dominicana.
J

En Nombre de la Republica, 1a Suprema Corte de Jus-
regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
ybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
ter Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
6 Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
in M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas Alman-
Maximo Lovaton Pittaluga, Felipe Osvaldo Perdomo
¥ Joaquin L. Hernandez Espaillat, asistidos del Se-
ric General, en la Sala donde celebra sus audiencias
ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Na-
l, hoy dia 29 de marzo del 1978, anos 135’ de la Inde-
€kcia y 115’ de la Restauracion, dicta en audiencia pu-
como Corte de Casacion, la siguiente sentencia:

bre el recurso de casacién interpuesto por Tavares
rial, C. por A, sociedad comercial constituida de
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acuerdc con las leyes de la Republica Dominicana
asiento social y oficinas en la casa numero 339 de la £
nida Independencia, de esta ciudad; Gustavo A. Tay:
Espaillat, dominicano, mayor de edad, ingeniero, cas;
demiciliado y residente en la' Avenida Lope de Vega e
na a la Avenida Abraham Lincoln, de esta ciudad, cg
48803 serie 1ra.; y Clara Tavares, dominicana, may#
edad, soltera, domicifiada y residente en la Avenida
de Vega esquina a Abraham Lincoln, de esta ciudad, ¢
la 164372 serie 1ra., contra la sentencia dictada por la
te de Apelacién de San Cristobal el 25 de noviembre
1975, cuyo dispositivo se copia mas adelante; y schre €
curso incidental interpuesto por Bienvenido Mesa Ra'
y la Compania Dominicana de Segurocs, C. por A.;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oidc al Dr. José de Jesus Bergés Martin, cédula i
serie 1ra., en representacion de los Dres. Hipolito He
Pellerano y Juan Manuel Pellerano Gomez, abogadit
lus recurrentes, en la lectura de sus conclusiones;

QCido &l Dr. Digno Sanchez, cédula 2819 serie ird
gado de lss recurridos, en la lectura de sus conclus
recurridos que son Bienvenido Mesa Ramirez, domi
mayor de edad, residente en el Batey No. 3, Ei Pall
Municipio de Barahona, cédula 9604 serie 76, y la €
fila Dominicana de Seguros C. por A, con su asientad
en la avenida Independencia No. 55 de esta Capital;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Ge
de la Republica;

Visto el memorial de lcs recurrentes, del 8 de ak
1976, suscrito por sus abogados, en el cual se propol
tra la sentencia impugnada el medio unico que s€
mas gdefanie;
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Visto el memcrial de los recurridos y recurrentes inci-
lentales, del 22 de junio de 1976, suscrito por su abogado,
n el cual se proponen los medios que se indican mas ade-
ante;

Visto el escrito de réplica de los recurentes, del 24 de
junio de 1976, suscrito por sus abogados;

Visto el escrito de conrtra réplica de los recurridos, del
g de julic de 1976, suscrito por su abogado;

La Supremsa Corte de Justicia, después de haber deli-
erado, y vistos los textos legales invocados por los recu-
rrentes, que se mencionan mas adelante, y los articulos 1,
, 20 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerandg, que, en la sentencia impugnada % en los
cumentos a que ella se refiere, consta lo siguiente: a) que
n motivo de una demanda de los actuales recurrentes
ntra los actuales recurridos, el Juzgado de Primera Ins-
ncia del Distrito Judicial de Bahoruco dict6 el 11 de sep-
embre de 1963 una sentencia con el siguiente dispositivo:
alla: Que debe Primero: Ratificar como al efecto ratifica
defecto pronunciado en la audiencia celebrada el 15 del
s de julio de 1963, contra la parte demandada sefior
ienverido Mesa Ramirez y la Compania Dominicana de
guros, por no haber comparecido a la audiencia, no obs-
te haber sido debida y legalmente emplazados; Segun-
: Cocndenar como al efecto condena a la parte demanda-
sefior Bienvenido Mesa Ramirez y a la Compafiia Do-
inicana de Seguros, C. por A. a pagar la suma de Dos
il cetecientos cincuenta pesos cro (RD$2,750.00) a la Fa-
ica de Mosaicos Tavares, C. por A. a titulo de repara-
n de los dafos ocasionados al vehiculo de su propiedad;
‘eero: Rechazar como al efecto rechaza, la peticion ele-
a en favor de Gustavo Tavares Espaillat y Clara Tava-
S el razén de que la accion penal no ha sido fallada has- .
la fecha; Cuarte: Condenar como al efecto condena a la
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parte demandada Bienvenido Mesa Ramirez al pago de la
costas con distraccion de las mismas en favor de los abo,
dos constituidos Doctores Juan Manuel Pellerano Gom
e Hipolitc Herrera Pellerano, quienes afirman estarl
avanzado en su mayor parte; Quinto: Declarar y decla
que las condenaciones civiles antes mencionadas sean op
nikles a la Compania Dominicana de Seguros, C. por A.
ejecutcria contra dicha entidad aseguradora; Sexto: Co:
sicnar como al efecto comisiona al Alguacil de Estrados ¢
este Juzgado de Paz de Neyba para que notifique la pr
sente sentencia a Bienvenido Mesa Ramirez; y Séptim
Comisionar como al efecto comisionamos al Alguacil Or
nario de la Camara de Trabajo de Santo Domingo, R
Peralta Ventura, para que notifique la presente senten
a la Compania Dominicana de Seguros, C. por A.; b)
sobre recursc de los demandados, la Corte de Apelacion
Barahcna dict6 el 1o. de septiembre del 1964, una sent
cia con el siguiente dispositivo: ‘Falla: Declara regular
la forma el recurso de apelacion interpuesto por el se
Bienvenido Mesa Ramirez v la Compaifiia Dominicana
Seguros, C. por A. en fecha 12 de febrero de 1964 con:
sentencia dictada por el Juzgado de Primera Instancia
Distrito Judicial de Bahoruco, en fecha 11 de septiem
del aio de 1963, cuyo dispositive figura en otra parte
presente fallo; Segundo: Revoca en todas sus partes la
tencia recurrida y en consecuencia sobresee la accion €
chjeto de la presente litis, hasta tanto sea resuelta def:
tivamente la accién publica envuelta en el asunto;
cero: Condena a la Fabrica de Mosaicos Tavares, C.
A. al pago de las costag con distraccion de las mismas
provecho del Doctor Alejandro Féliz Geraldo, quien
ma haberlas avanzado en su mayor parte’—; c) que. a
gencia de lcs actuales recurridos, la misma Corte de
lacién de Barahona dicté €l 27 de septiembre de 1973
sentencia con el siguiente dispositivo: ‘Falla: Primero:
chaza las conclusiones formuladas por la parte inti
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nsres Tavares Industrial, C. por A., Gustavo Tavares Es-
aillat por si y a nombre de su hija menor Clara Tavares,
cuanto a que sea fusionado el fallo del presente recurso
e apelacion interpuesto por dicha parte contra sentencia
ivil dictada por el Juzgado de Primera Instancia de  Baho-
vco en fecha 16 de marzo de 1972, por improcedente; Se-
unde: Rechaza de igual modo las conclusiones formuladas
gbre el fondo por dicha parte intimada por improcedentes
irfundadas y acogiendo las conclusiones principales for-
ladas por la parte intimante, declara prescrita con to-
£ sus consecuencias juridicas la accion civil en reclama-
on de danos y perjuicios iniciada ante el Juzgado de Pri-
ro Instancia del Distrito Judicial de Bahoruco en sus
ibucicnes civiles, mediante actos de fechas 8 y 21 de ma-
de 1963, por lcs referidos senores Tavares Industrial, C.
r A. y Gustavo A. Tavares Espaillat por si.y a nombre
su hija menor Clara Tavares, contra el sefior Bienveni-
Mesa Ramirez y en oponibilidad de sentencia contra la
mpania Dominicana de Seguros, C. por A., que constitu-
el objeto de la presente instancia de apelacion; Tercero:
dena a la parte demandante original, hoy intimada, su-
biente, al pago de las costas procesales ordenando la
raccion de las mismas en provecho del abogado de la
te apelante Lic. Digno Sanchez quien afirma haberlas
zado en su mayor parte’; dl que, sobre recurso de ca-
ion de los Tavares, la Suprema Corte de Justicia dict6 el
de febrerc de 1875 una sentencia con el siguiente dispo-
/a: “Primero: Casa la sentencia dictada el 27 de sep-
kre de 1973, por ante la Corte de Apelaciéon de Bara-
12 2n sus atribuciones civiles, cuyo dispositivo se ha co-
0 en la parte antericr del presente fallo, inicamente
parte del mismo que declara prescrita la demanda re-
la en primer grado por el Juzgado de Bahoruco y en-
| asunto asi delimitado por ante la Certe de Apelacion
an Cristobal; Segunde: Rechaza el recurso de casaciéon
buesto contra la mismz‘a sentencia en scs demas aspec-
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tos por Tavares Industrial, C. por A., Gustavo A. Taya
Espaillat y Clara Tavares; Tercero: Condena las costa
casacion entre las partes’; e) que, sobre el envio asi |
puesto intervino el 25 de ncviembre de 1975 la sente;
ahora impugnada en casacion, de la Corte de Apelacio
San Cristébal, cuyo dispositivo dice asi: “FALLA: PRI
RO: Declara no prescrita la accién civil incoada por el
mandante de que se trata la presente litis; v, en o
cuencia, se rechazan las cenclusiones de Bienvenido
Ramirez, fcrmuladas por su abogado constituido, Lic.
no Sanchez, por estar mal fundadas y ser improcede
dichas conclusiones; SEGUNDO: Compensa las costas
tre las partes en causa”;

Considerandc, que los recurrentes principales p
nen el siguiente medio unico: Violacion al efecto devo
vo de la apelacion, y falta de motivos;

Considerandc, que los recurridos y recurrentes
dentales proponen que sea declarado caduco el recur
les Tavares en lo concerniente a la Compania Domi
de Seguros, C. por A., en virtud del articulo 7 de la L
kre Procedimiento de Casacion, y que se case, con o si
vio, la sentencia impugnada, en la: que se decidié que
menda de los Tavares no estaba prescrita;

Sobre el pedimento de caducidad:

Considerandc, que en su memorial, los recurrid
den, como cuestion previa, que se declare caduco €l
so de casacion de Tavares y compartes, y en apoyo
pedimento alegan, en sintesis, que el auto de autorl
para emplazar fue dictado por el Magistrado Juez
dente de la Suprema Corte de Justicia el 8 de
1976, y ese acto fue notificado a la ya citada Com
20 de mayo de aquel afio, o sea agotado ya el pla
dias, fijado a pena de caducidad por el articulo 7 de
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bre Procedimiento de Casecién para efectuar ese empla-
amiento; pero,

Considerando, que, en el especial caso ocurrente, el
currido principal lo es Bienvenido Mesa Ramirez, por
er el asegurado ccn la Compania Dominicana de Seguros,
. pcr A.; que, por tanto, dicha Compania resulta una par-
adjunta; que, por tanto, al ser el asegurado Mesa Rami-
ez el recurrido principal, seria lesivo a su interés acoger
a caducidad propuesta en el mismo memorial de defensa
gn que figuran como recurridos Mesa Ramirez y su Ase-
suradora, memorial suscrito por el mismo abcgado;

Sobre la excepcion de prescripcion de la demanda
de Tavares y Compartes:

Considerando, que, er su recurso incidental, los recu-
idcs alegan, en sintesis, basandose en los articulos 2244,
5, 2248, 2271, 2273 y 2274 del Codigo Civil y 455 del
odigo de Procedimiento Criminal, que, en el caso ocurren- -
en €l que se trataba de una accién civil cuya suerte de-
ndia de una causa seguida en la via penal, por lo cual
taha scbreseida en la Corte de Apelacion de Barahcna,
ta ltima Corte pfocedi6é correctamente al declarar pres-
ita la demanda de los Tavares, toda vez que la causa pe-
fue fallada el 4 de noviembre de 1966 por el Juzgado
: Primera Instancia de San Cristébal y la santencia de
1 Juzgade no fue apelada, por lo cual adquirié la fuer-
irrevocable de la ccsa juzgada, y la Certe de Barahona
‘ {u.e apsderada del fondo del caso sing el 27 de septiem-
de 1973, ¢ sea mucho tiempo después del plazo de tres
s fijado por la ley para el ejercicio de las acciones civi-
fundadas en condenacicnes penales de caracter correc-
nal; que, en el caso de que se trata, ninguna de las inte-
pciones que ccurrieron en el curso del procedimiento,
12 determinar una intervencién en virtud de la cual se



612 BOLETIN JUDICIAL

{
abriera, para el demandante en acci6n civil, un plazg
mas de tres afos; pero,

Considerando, que la Suprema Corte de Justicia ;
tiene el criterio de que, si el Cédigo Civil, como otras Je
fijan diferentes plazos para ejercer las acciones civile
lacionadas o no con cuestiones penales, cuando en ej
cio de esas acciones se prcduce una ‘demanda en just
interrumpiéndose asi la prescripcion, el plazo para la
cripcion de la accidn, y se extiende por el término de
te anos, prolongable si en ese plazo se producen nuev
terrupciones eficaces; que este criterio, acerca del
existe consenso Jjuridico, resulta de los articulos 2
2246 del Codigo Civil; que, en el caso de que ahora se
ta, puesto que la demanda de los ahora recurrentes fu
coada por ante el Juzgado de Primera Instancia de B
ruco y fue resuelta el 11 de septiembre de 1963 y la a
cion fue reactivada antes del 27 de septiembre de 19
obvio que en la ultima fecha no habia prescrito aquell
manda, por no haber transcurrido los veinte anos fi
por la ley para la mas larga prescripcién; que, por 1
acaba de exponerse, el medio propuestc por los recurr
incidentales caece de fundamento y debe ser desesti
que, sobre las cuestiones de cosa juzgada que plante
recurrentes incidentales, por lo que se decide mas ad
corresponde a ellos plantearlas a la Corte de envio
senala en el dispositivo de esta sentencia;

Sobre el medio de los recurrentes principales:

Considerando, que en apoyo de su medio de ca
cuyo enunciado se ha transcrito en parte anterior, 10
rrentes principales alegan, en sintesis, que, ante 1
a-qua ellos concluyeron sobre todos los puntos de
manda contra el ahora recurrido Mesa Ramirez y d
que las condenaciones pedidas fueran cponibles a su
radora, la Compafiia Dominicana de Seguros, C. |
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que, no cbstante dicha Corte haber decidido que su deman-
da nc estaba prescrita, acogiéndose asi al criterio de la Su-
prema Corte de Justicia, no estatuyé el fondo de dicha de-
manda, que era precisamente lo que tenia que hacer con-
forme al envio de la Suprema Corte; que, al proceder asi,
la Corte a-qua ha violado el efecto devolutivo de la apela-
ién, tcdo sin dar motivos scbre las conclusiones que los
ora recurrentes presentaron ante dicha Corte;

Considerando, que tal como lo evidencia el dispositivo
e la sentencia impugnada, que se ha copiado en parte an-
erior del presente fallo, ¢l no contiene ninguna decision
obre el fondo de la demanda de los ahora recurrentes, a lo
ue la Certe a-qua estaba obligada después que hubo reco-
10cido que la expresada demanda no estaba prescrita; que,
ualmente, el examen de los motivos expuestos en la sen-
ncia impugnada, pone de manifiesto que entre esos moti-
s no figura ninguno en relacién con la: omision en que ha
currido la Corte a-qua; que, por lo expuesto, la sentencia
ie se impugna debe ser casada limitadainente en cuanto
lcs puntos que acaban de examinarse;

Considerando, que, conforme al articulo 65 de la Ley
re Procedimiento de Casacién, cuando se casa una sen-
cia por faltas procesales de los Jueces, las costas pueden
compensadas;

Por tales motivos, Primero: Rechaza en todas sus par-
el recurso incidental de Bienvenido Mesa; Ramirez y la
wania Dominicana de Seguros, C. por A, contra la sen-
cia de la Corte de Apelacién de San Cristobal del 25 de
iembre de 1975, cuyo dispositivo se ha copiado en par-
anterior del presente fallo; Segundo: Casa dicha senten-
unicamente en cuanto ella dejoé de estatuir sobre las
clusiones de fondo que le fueron presentadas, sin dar
ivos scbre esa omisién, y envia el asunto asi delimita-
por ante la Corte de Apelacion de San Pedro de Maco-



)
1|

611 BOLETIN JUDICIAL

ris; y Tercero: Compensa entre las partes las costas de
sacion.

(Firmados).— Néstor Contin Aybar.— Fernand
Ravelo de la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Frane
Elpidio Beras.— Joaquin M. Alvarez Perellé.— Juan
tista Rojas Almanzar.— Maximo Lgvaton Pittaluga.—I
lipe Osvaldo Perdomo Baez.— Joaquin L. Hernandez
paillat.— Ernesto Curiel hijo, Secretario Gereral

La presente sentencia ha sido dada: y firmada por
sefiores Jueces que figuran en su encabezainiento, e
audiencia publica del dia, mes y afio en él expresad
fue firmada, leida y publicada por mi, Secretario Gen
que certifico. (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 29 DE MARZO DEL 1978.

tencia impugnada: Tribunal Superior de Tierras, de fecha 6
de abril de 1976.

eria: Tierras.

arrente: Previsora Inferamericana, S. A.
adgs: Dres. José Manuel Machado y Nitida Deminguez de
Acosta,

aurrido: Elias Gadala Maria.
agades: Lic. Juan A. Morel y Manuel Guzman Vasquez.

Dios, Patria y Libertad.
Republica Dominicana.

En Nombre de la Repuibiica, la Suprema Corte de Jus-
ia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
imer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
Indg Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
quin M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas Alman-
, Maximo Lovatén Pittaluga y Felipe Osvaldo Perdomo
€z, asistidos del Secretario Gereral, en la Sala donde ce-
ra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de
zman, Distrito Nacicnal, hoy dia 29 de marzo de 1876,
cs 135’ de la Independencia y 115’ de la Restauracion,
ta en audiencia publica, como corte de casacion, la si-
leite sentencia:

Scbre el recurso de casacién interpuesto por la Previ-
'a Interamericana, S. A., con su domicilio en la calle
zihispo Nouel esq. 19 de Marzo (primera planta), de es-
ciudad, ccntra la sentencia dictada por el Tribunal Supe-
Or de Tierras, el 6 de abril de 1976, en relacién con la
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parcela No. 3-A-Ref.-B del Distrito Catastral No. 3
Distrito Nacional, cuyo dispositivo se copia mas adelap

Oido al alguacil de turno en la lectura del rol;

Oida, en la lectura de sus concusiones a la Lic. Ni
Dominguez de Acosta, por si y por el Dr. José Manuel
chado, abogados del recurrente;

Oido, en la lectura de sus conclusiones, al Dr. Ma
Guzman Vasquez, por si y por el Lic. Juan A. Morel,
gados del recurrido Elias Gadala Maria, salvadcrefio,
yor de edad, soltero, industrial, domiciliado en la casa
87 de la avenida Abraham Lincoln de esta ciudad, cé
No. 88583, serie la.;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Ge
de la Republica;

Visto el memorial de casaciéon depositado en la S
taria de la Suprema Corte de Justicia el 13 de ma
1976, suscrito por los abogados de la recurrente, en e
se proponen contra la sentencia impugnada los medio
se indican mas adelante;

Visto el escrito de ampliacion y réplica de la recu
te del 5 de noviembre de 1976;

Visto el memorial de defensa, del 4 de junio de
suscrito por los abogados del recurrido;

Visto el escrito de ampliacion del recurrido del
noviembre de 1976;

La Suprema Corte de Justicia, después de habe
berado y vistos los articules invocados por la recurré
su memorial, Tos cuales se mencionan mas adelante;
y 38 de la Ley 5924 de 1967, sobre Confiscacion G
de Bienes; y 1 y 65 de la Ley sobre Procedimiento
sacion;
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Considerandc, que en la sentencia impugnada y en los
ccumentos a que ella se refiere consta lc siguiente: a)
;e con motivo de una demanda en reivindicaciéon de la
ercela No. 3-A-Ref.—B del Distrito Catastral No. 3, del
istritc Nacicnal, intentada por el hoy recurrido Elias Ga-
ala Maria contra la recurrente Previsora Interamericana,
. A, el Tribunal de Tierras de Jurisdiccion Original, dicto
3.de mayo de 1973, una sentencia cuyo dispositivo se co-
a 1nas. adelante, inserto en el de la ahora impugnada; b)
i¢ sobre las apelaciones interpuestas contra esa decision,
tervino la sentencia ahcra impugnada en casacion, cuyo
spcsitivo dice asi: “FALLA: PRIMERO: Se acogen en la
fa y se rechazan en cuanto al fondo, los recurscs de
elzcion interpuestos por el Lic. José Manuel Machado, a
inbre y en representacion de La Previsora Interameri-
ni, S. A.; Lic. Jorge Suncar Méndez, a nombre y en re-
resentacion de la Corpcracion Dominicana de Empresas
les (Corde) y de Sacos y Tejidos Dominicanos; Dr.
i;%el Antonio Mere Marquez, a nombre y en representa-
5:: de Fabrica de Saccs y Cordeleria, C. por A., centra la
¢.5i6n No. 3 dictada por el Tribunal de Tierras de Juris-
:¢ion Original en fecha 3 de mayo del 1973, en relacion
11 la Parcela No. 3-A-Ref.—B del Distrito Catastral Nc.
:i Distrito Nacional; SEGUNDO: Se ccnfirrha, en todas
s partes, la Decision recurrida, cuyo dispositivo dice asi:
A CELA NUMERO 3-A-REF.-B. Primero: Fusiona, para
rezueltas por una sola sentencia, las demandas en
vindicacién de esta parcela, intentadas por la sociedad
wicrcial Saccs y Tejides Dominicanos, C. por A., repre-
tada por el senor Elias Gadala Maria y por este 1’1~1tiﬂmo,
su propio nombre; Segundo: Declara extinguida por fal-
de interés o por haber desistido de ella, la demanda en
Vindicacion de esta parcela, incoada por la scciedad co-
rcial Sacos y Tejidos Dominicanos, C. por A., represen-
a por su accicnista mayoritario, sefior Elias Gadala Ma-
; Tercero: Rechaza, por los motivos enunciados, las con-
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clusiones producidas en la audiencia del 14 de novie
de 1972, por la Corporacion Dominicana de Empresas E
tzales y la Saccs y Tejidos Dominicanos, C. por A., rep
sentadas por el Dr. Ernesto Jorge Suncar Méndez, dom
cano, mayor de edad, abogado con estudio en esta ciud
en la calle “Mahatma Gandhi” No. 13, Apt. 4606, cédula
4140, serie la.; Cuarto: Rechaza las conclusiones prod
das por la Previsora Interamericana, S. A,, sociedad con
cial con principal establecimiento en esta ciudad, rep
sentada por su Presidente-Tesorero, sefior Raul L. Nava
dominicano, mayor de edad, casado, ccmerciante, do
liado y residente en esta ciudad, en la calle ‘“Arzobi:
Nouel” esquina 19 de Marzo, cédula No. 46511, serie
Quinto: Acoge las conclusiones producidas por el se
Elias Gadala Maria y declara que dicho sefior es nue
mente propietario de esta Parcela y en consecuencia: S
to: Ordena a la Registradora de Titulos del Distrito Né
nal cancelar el Certificado de Titulo No. 68-1875, cor
pondiente a esta Parcela, expedido a la Previsora Intera
ricana, S. A. y expedir un nuevo Certificado de Titu
favor del sefior Elias Gadala Maria, salvadoreiig, mayo
edad, casado, comerciante, domiciliado y residente en
ciudad, en la casa No. 87 de la calle Abraham Lincoln
dula No. 88583, serie la.; Séptimo: Ordena al Registrs
de Titulos del Distrito Nacional, el registro en favol
The Shell Company (W. 1.) Limited, sociedad comercia:
ganizada con arreglo a las leyes de Inglaterra, con do
lio autorizado en la Republica Dominicana y asiento P
cipal en esta ciudad, en la avenida Maximo Gomez NO.
representada por su Gerente General Juan H. Kelly, in
mayor de edad, casado, gerente de empresas de nego
domiciliado y residente en esta ciudad, cédula No. 138
serie la., en el Certificado de Titulo correspondiente a
Parcela, que expida al sefior Elias Gadala Maria
los siguientes contratos: a) acto bajo firma privadé
fecha 12 de mayo de 1971, que contiene arrendamie
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ma porcion de 3,070 metros cuadrados, en esta Parcela,
or €l precio de RD$0.50 mensuales el metro cuadrado, lo
:e representa la suma de RD$18,420.00 anuales, a pagar-
en pericdcs de tres (3) anos, por el término de 20 afnos,
partir de la fecha del contrato; b) acto bajo firma priva-
a, de fecha 15 de julio de 1971, que contiene arrendar
iento de una percion de 492.27 metros cuadradces, en esta
rcela, por el precio de RD$0.25 mensuales el metro cua-
adc, lo que representa la suma de RD$1,476.81 anuales,
gaderos en la misma forma y condiciones establecidas en
ccnirato antericr, en el entendido, de que en esta segun-
poreion, la arrendataria no hara construcciones y la usa-
exclusivamente para transitc de vehiculos, parqueos y
nas verdes y la cancelacion del privilegio del vendedor
pagado, inscritc sobre esta Parcela, en favor del Estado
pminicano, por la suma de RD48,160.67";

Considerando, que la recurrente propone en su memo-
1 ics siguientes medios de casacion: Primer Medio: Vio-
icn de los articulos 173 (modificado por la Ley No. 3719
14 de febrero de 1954) y 174 (modificado por la Ley No.
77 del 27 de abril de 1962) de la Ley de Registro de Tie-
e No. 1542; Ségundo Medic: Violacion del articulo 208
la Ley de Registro de Tierras; Tercer Medio: Violacion
ajsa aplicacion de las Leyes Nos. 5877, de fecha 27 de
ii de 1962 y 5816 del 15 de febrerc del mismo afio;
rio Medio: Violacion del articulo 4 de la Ley No. 289
30 cde junic de 1966 y del parrafo agregado a dicho ar-
Ul por la Ley No. 476 del 22 de septiembre de 1969;

{onsiderando, que la recurrente expone y alega en el
mer medio de su memorial, en sintesis, lo siguiente:
e la sentencia recurrida, en la parte correspondiente a
Previsora Interamericana, S. A, se ahorra el esfuerzo
Girecer motives juridicos y se recuesta en la sentencia
ada en jurisdiccién original; que para el Tribunal de
tras solamente tiene absoluto valor juridico y total cré-
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dgitc, el primer Certificado de Titulo, que el que adq
regocia ¢ trafica con inmuebles registrados lc hace g

a las incertidumbres; que tan pronto como el derechg
propiedad de un inmueble pasa de manos de -quien ob
el primer Certificado de Titulo, el derecho de propi
da un salto hacia atras, con las confusiones y dudas
tenia el derecho de propiedad antes del saneamiento;’
es evidente que tanto en la sentencia de jurisdiccion o
ral como en la sentencia del Tribunal Superior de Tie
se viclan los articulos 173 (modificado por la Ley INa.
del 14 de enero de 1954) y 174 (modificado por la Le
5877 del 27 de abril de 1962); que el articulo 173 de la
fde Registro de Tierras exige que todos los tribunale!
la Reptiblica acepten como documentos probatorios de
derechos' los Certificados de Titulo; que en la sentenci
currida se ccrvierte el Certificado de Titulo en un sim
papel, sin utilidad alguna; que si la Previsora Interame
cana, S. A., compré en virtud de un Certificado de T
quea no revelaba limitacion alguna a cargo del Estado

ca aceptar y defender esa posicion; que aunque no Cres
la relatividad del valor juridico de los Certificadcs de

rioridad al primear Certificado de Titulo, esa relativide
estableceria entre el sefior Gadala Maria y el Estado |
ricano, pero no con un tercerc, como es la Previsora
americana, S. A.,; que la sentencia recurrida entiende
el dercho que transmite el Estado Dominicano estaba
to a una condicion resolutoria, desde que el Certificad
Titulo indicaba que el Estado Dominicano habia adq
esa parcela por haber sido confiscado por ley todo
kbienes de Gadala Maria; que a la simple referencia g
el Certificado de Titulo no puede atribuirsele los e ¢
de una condiciéon resolutoria, sino, pura y <simplem
una anotacion historica del derecho de propiedad d
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cela, al igual que figuran en todos los Certificados de
itulcs; que el articulo 174 de la Ley de Registro de Tie-
as no distingue el valor juridico del Certificado de Titu-
5, cuando se trata de un Certificado después de la: senten-
a de saneamiento o después del primer registro, que a to-
s les atribuye el mismo valor de que para ellos no exis-
derechos ocultos; que la Ley No. 5877 del 27 de abril
e 1962, ordena que en los inmuebles confiscados, se proce-
a cancelar el Certificado de Titulo original v a la expe-
cion de un Duplicado de ese Certificado en favor del Es-
do, sin ninguna condicion; que todas las razones expues-
; conducen a casar la sentencia recurrida, por este primer
dic de casacion”; pero,

Considerando, que si es cierto que los Duplicados de
Certificados de Titulos, tanto el que surge como conse-
encia del primer registro, como los nacidos con posterio-
lad como consecuencia de lcs negocios humanos, tienen la
isma fuerza ejecutoria y la misma aceptacion en todos los
ribunales de 1a Repuiblica como documentos probatorios de
antcs derechos, acciones y cargos aparezcan en ellos, no
menos cierto, que dichos Duplicados de Titulos pueden
revccados, cancelados o modificados como consecuencia
resultado favorable de una de las acciones que preveé
Ley de Registro de Tierras (litis sobre derechos registra-
, recurso en revision por causa de fraude), o por orden
la ley, como el de la especie, que el parrafo agregado al
iculc 174 de la Ley de Registro de Tierras, por la Ley
2. 5677 del 27 de abril de 1962, autoriza al Registrador de
ulos a cancelar el Certificado de Titulo en favor del
ado cuando éste haya confiscado inmuebles o derechos
ebiliarios registrados, sin que por ello se ponga en tela
' juicio el valor probatorio y fuerza ejecutoria de los Cer-
icacios de Titulos, los que seguiran siendo definitivos e -
evocables; que si bien el articulo 174 de la Ley de Regis-
de Tierras esta renido con las hipotecas ocultas y de-
Iinan que en los terrenos registrados no habra cargas
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——— e o s e

y gravamenes gue no figuran en el Certificado, salvo
excepciones que él provee, ello no es dbice para que e
constancias del estade juridico del inmueble puedan g
contrarse tanto en el contenido del texto del Certifica
de Titule corno en una anotacién al derso; que, la ;sent;
cia impugnada da constancia de que: “de acuerdo con
contenidc del Certificado de Titulo No. 64-2849, expad
al Estado Dominicano, el inmueble pasé al patrimonio
éste por efecto de las leyes Ngs. 5877 y 5816 del ano 196
oue confiscaron los bienes del senor Elias Gadala Ma
que el texto de ese cont enido, que se iranscribe en ctra
te de esta sentencia, es claro y todos los particulares que
ron advertidos de la sittuacion juridica del inmueble
nocian a cabalidad los riesgos del mismo v la posibili:
- en virtud del recurso previsto en la ley, de que vclvie
al patrimcnio del confiscado; que ce trata, en fin, de ¢
tiones dadas a la publicidad y no ocultas, como se pr
de”; que, por tcdo lo expuesto, en la sentencia impug “
se ha hecho una correcta interpretacion de los artic
173 y 174, inodificados, de la Ley de Registro de Tiar
por lo que procede desestimar los alegatos contenidos e
primer medio de la recurrente, por falta de fundainen
Considerando, que la recurrente, en el desa;:rol

su segundo medio de casacion, alega, en sintesis,
guiente: “que en la sentencia impugnada se ha vicl
articulo No. 208 de la Ley de Registro de Tierras, que
garantia que se cfrece por el sistema catastral, a 10s
r0s para no encontrarse éstos afectados por los deré
gue exhibe un Certificado de Titulo y para que una P
na no se encuentre sorprendida al actuar toman
cuenta la plenitud de los derechos indicados en el C¢
cado de Titulo, cuando ya esos derechos han sido inip
dos; que &l articulc 208 de 1la Ley de Registrc de "
cbliga a quienes impugnan derechos registrados a
su impugnacion a los terceros, mediante una anotact
cl original y en 156 duplicados del certificade de tift
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cvya anotacion, la imputacion de esos derechos y el resul-
tadc de la misma, no afectara a los terceros; que si no se
cumple con ese articulo los efectos de la impugnacién no al-
canzaran a los terceros; que el 15 de febrero de 1962 la
ey No. 5816 confisca los bienes pertenecientes al senor
jlias Gadala Maria w dispone que durante treinta dias a
rtir de la publicacién de la misma, dicho senor podra in-
ntar las acciones para demostrar que los bienes no los ha-
‘a adquirido a expensas del Estado y del pueblo dominica-
¢; que el senor Elias Gadala Maria estaba obligado a in-
ntar su accion, a mas tardar a mediados del mes de mar-
del afno 1962, a hacer anotar, en cumplimiento del ar-
culo 208 de la Ley de Registro de Tierras, su demanda,
ra que ella surtiera efecto contra todas las personas que
fueran parte en la litis entaklada contra el Estado Do-
inicano; que el senor Gadala Maria no hizo la anotaciéon
rrespondiente en el Certificado de Titulo que se refiere
la Parcela No. 3-A-Ref.-B del Distrito Catastral No. 3,
] Distrito Nacional, dejando abiertas lass puertas para
e ios terceros contrataran con el Estado Diominicano;
e la Previscra Interamericana, S. A., que no fue parte
litigic entre Gadala Maria y el Estado Dominicano, no
ede ser alcanzado por los efectos de esa litis, y, por con-
uiente, la sentencia recurrida viola las disposiciones del
iculc 208 de la Ley de Registro de Tierras, cuando afec-
a la recurrente con las consecuencias de una litis entre
Eftc do Dominicano y el senor Gadala Maria, tratando de
sLojar a la Previscra Interamericana, S. A., de sus dere-
S, por los resultados de esa litis; que, la sentenc1a recur
s ha violado tan:bién el articulo 208 de la Ley de Re-
ro de Tierras y debe ser casada: por este segundo me-
; perg,

Considerando, que las anotaciones -precautorias a que
efiere el articulo 208 de la Ley de Registro de Tierras,
tienen lugar cuande se inicia una demanda en la cual
done en litigio el derecho de propiedad de un terreno
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registrado o cualquier interés en el mismo; que esta dis
posicion esta encaminada solamente a proteger los derechos
de terceras personas ajenas a las litis sino a mantener ]z
firmeza y autoridad del Certificado de Titulo; que en I
sentencia impugnada, contrariamente a como lo alega
recurrente, no se violé el articulo 208 de la Ley de Regi
tro de Tierras, porque cuando el hoy recurrido Elias Gad
la. Maria elevé su instancia al Tribunal de Confiscacione
solicitando la desconfiscacion de sus bienes, la cual fue @
denada por sentencia que tiene hoy la autoridad de la co;
irrevocablemente juzgada, no inicié una demanda tendie
te a una litis sobre terrenos registrados, caso en el ¢
‘proceden las anotaciones preventivas; y porque, en el €
tificado de Titulo No. 64-2849, expedidc al Estado Do
cano, que sirvié de base para la venta que éste otorgo e
de mayo de 1968, a la Previsora Interamericana, S. A,
hace constar que: ‘““de &cuerdo con las leyes Nos. 5877
fecha 27 de abril de 1962, y 5816 del 15 de febrero del
mo ano, que declaran confiscadas en favor del Estado
wpinicano, les bienes pertenecientes a Elias Gadala
y en virtud del requerimiento de la Secretaria de Estade
Administracion, Caontrol y Recuperacion de Bienes, po!
cio No. 4678, de fecha 29 de julio de 1964, se declara al
tado Dominicano, investido con el derecho de prcpieda
la Parcela”, 1o que hacia que esa confiscacion, dec
por ley, no fuera definitiva y podia ser impugnada
confiscado, de acuerdo con el articulo 16 de la Ley No
de 1962, de Confiscacion General de Bienes, lo que €
nocido por la recurrente por constar en el aludido Cé
cado de Titulo, haciendo ademas, innecesaria la ano
precautoria, ya que, cuando se inici6 la litis sobre 1
cela No. 3-A-Ref.-B del Distrito Catastral No. 3, del
to Nacional, la Previsora Interamericana, S. A. habie
dn de ser un tercero, por haber adquirido la Parce
compra al Estado Dominicano y ser parte demandadé
litis en reivindicacién iniciada por Elias Gadala M@
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consecuencia, procede desestimar los alegatos contenidos
en el segundo medic de la recurrente, por carecer de fun-
dsmento;

Consderando, que en su tercer medio, la recurrente ex-
pcne y alega, lo siguiente: “que el Tribunal de Tierras, tan-
tc en la sentencia de jurisdiccion original como en la del
Tribunal Superior de Tierras ha hechc ura mala aplicaciéon
¢ la Ley No. 5816, al tratar de derivar de la misma conse-
vencias que permiten desconocer la eficacia juridica de
n Certificado de Titulo, lo cual no esta previsto en ella;
re un andlisis de la indicada disposicion legal cfrecera la
videncia de esa mala aplicacion; que en virtud de esa Ley,
Fstade Dominicano se convirti6 en propietario de les
ienes de Elias Gadala Maria, sin cortapisas ni limitacién
guna; que en esas condiciones, cualquier persona que ne-
wiara o conviniera con el Estado en relacion con esos bie- *
=5, 1o hacia, tomando como crédito una ley que, mientras
es derogada, se impone a todos, como una regla general
conducta; que en consecuencia, despcjar a la Previsora
teramericana, S. A., de sus derechcs adquiridos del Es-
do Dominicanc constituye caci una monstruosidad juridi-
¥ se desconccen v violan las disposicicnes de la Ley No.
16 del 15 de febrero de 1962; que la otra Ley que sena-
la sentencia recurrida es la Nc. 5877, del 27 de abril de
2, que modifico el articulo 194 de la Ley de Registro de
rras, que traza un procedimiento al Registrador de Ti-
0s para que proceda a cancelar los Certificados de Titu-
v a expedir nuevos Certificados en favor del Estado;
en ninguna parte de esta ley se indica que el derecho
E:tado es condicional y pendiente de un resultade futu-
 que al examinar el Certificado de Titulo expedido en
t del Estado, lo que éste informaba que habia sido ad-
riso por confiscacion a Gadala Maria, en virtud de la
9816; que en virtud de esa ley los bienes de Gadala
12 habian pasado al patrimonio del Estado, en una for-
definitiva; que durante el tiempo que permanezcan en
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dominio del Estado bienes que han sido confiscados, és
se ccnvierte en propietario de los mismos, con todos |
atributcs que tiene el derecho de propiedad, cual
fuere el resultado posterior y la suerte que corra la
ficcacion; que en esas condiciones, mientras el Estado
tentz la calidad de prcpietario ,tiene perfecto derecho
arrendar, vender, permutar, hipotecar, etc. esos bienes
los contratos que reflejan esas operacicnes son perfee
mente validos; que por las razones antericrmente expul
tas, se impone la casacion de la sentencia recurrida; p

Considerando, que si bien el efecto fundamental
racteristico de la confiscacion general de bienes es e
transferir al dominio privado del Estado la propiedad
todos los bienes de la persona a quien es impuesta esa
na; que, como la confiscacion general de los bienes pe
necientes a Elias Gadala Maria fue ordenada por medig
la Ley No. 5816, del 15 de febrero de 1962, es obvic
los bienes asi confiscados se reputan como propiedad
Estado mientras dure la confiscacion; que, como el arti
16 de la Ley No. 5924 de 1962, perinitié a las personas
fueron confiscadas por ley la facultad de impugnar las ¢
fiscaciones pronunciadas contra ellas, la presuncion de
piedad del Estado queda en pie hasta que intervenga
tencia del Tribunal encargado de ccnocer de la impuy
cion; que, como en la especie, el recurrido Elias Ga
Maria fue descargado del delito de enriquecimiento 1
por la Corte de Apelacién de Santiago, habiendo adg
dc la sentencia intervenida la autoridad de la cosa i
cablemente juzgada, y como pcr la misma se ordeno I¢
volucién de todos sus bienes cconfiscados, en cualqui€
no que se encuentren, el Estado Dominicano fue el pr
tario de todos lcs Lienes del recurrido Elias Gadala !
desde el dia en que entrd en vigor la vigencia de &
No. 5816, del 15 de febrero de 1962, hasta el dia
fue descargado; que durante ese periodo de tiempo €D
¢l Estado Dominicano tenia la propiedad de esos
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sdia realizar cualquier operacion juridica con los mismos,
perc con el riesgo a que se exponian los adquirientes: de
esos bienes hasta tanto la confiscacion no se convirtiera en
definitiva; que al adquirir la Previsora Interamericana, S.
A. la Parcela Nc. 3-A-Ref.-B del Distrito Catastral No. 3,
el Distrito Nacicnal, en tan especiales condiciones, se ex-
onia a ser cviccionada; que, por tedas las razones ex-
uestas y las que se han dicho al contestar el primer me-
ic de la recurrente, en la sentencia impugnada se ha he-
¢ una correcta interpretacion de las leyes: Nos. 5877 y
16, del ano 1962, por lo que procede desestimar también
tercer medio de la recurrente por falta de fundamento;

Considerando, que 2n su cuarto y ultimo medio, la re-
urrente alega, en sintesis, lo que sigue: “que cuando la
tencia recurrida ordena el traspaso de la prcpiedad al
cr Gadala Maria, esta violando el espirita vy los prcpo-
cs del artirulc 4 de la Ley No. 289, que sclamente obli-
al pago de una compensacion, por parte del Estado; que
r ctra parte el articulo lc. de la Ley No. 187 de septiem-
de 1967 dispone que cuando el Estado o sus organismos
éromos estan en la obligacion de restituir bienes de-
veran dichos bienes en el estado en que se encuentren
¢l mcmento de la devolucion, sin star obligados a repa-
icn o compensacion alguna; que es obvio que el articu-
de la Ley No. 289 analiza la situacion cuando los bie-
irdavia estan en el patrimonio del Estado, con mayor
n tiene que imponerse lat misma scluciéon para bienes
iiridos de buena fe por tercercs cuyos derechos provie-
tiel propio Estado; que cuando los bienes han salido del
imonio del FEstado o de las empresas estatales, esa
#cion se transforma en la de pagar compensacion equi-
tite al valor real, la cual debera efectuar siempre el
d. Dominicanc; que en el presente caso no se trata de
Iimueble que esta en el patrimonio del Estadc o de una
tucion publica o paraestatal, sino de un inmueble que

,
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va habia salido del patrimonio del Estado, por lo cual,
senteneia recurrida debe ser casada’’; pero,
Considerando, que, si es cierto que el articulo 4 de
Ley No. 289 del 30 de junio de 1966 dispone que: “si
cualquier decision legal o judicial se reconociere o dis
siere que algunos de los bienes o derechos apcrtados
Corporaciéon de Empresas Estatales corresponden a te
ras personas, s6lo se debera dar una compensacior por
valor real que tenian esos bienes o derechos en el momu
to en que fueron adjudicados”; y que, el parrafo agreg
a este articulo por la Ley No. 476 del 22 de septiemidre
1969, ordena que: ‘‘la compensacién a que se refiere el
sente articulo estara a cargo, en cada caso, del Estado
nicano”; no es menos cierto que estas disposiciones 1
les solo tienen aplicacion cuando los bienes o derecho
sido transferidos a un particular, como ocurre en ia ¢
cie; que, lo anteriormente expuesto, ccnsagrado por 1
tadas leyes, no es mas que una reafirmacion de lc es
cido en los articulos 37 v 38 de la Ley No. 5924 del
mayo de 1962, a los términos de los cuales: ‘“‘art. 37.—
inmueble reclamado forma parte de una explotacio
coa, industrial ¢ comercial, o si en él se han levantad
ficios publicos o construcciones valiosas, o éste pued
destinado a fines de utilidad publica o de interés so
Tribunal no podra ordenar en ningun caso la restitu
devolucion del inmueble, pero declarara, cuando Pr
que el demandante tiene derecho a una compen
etc.”; “articulo 38.— Si el inmueble que se reclam
consecuencia del abuso ¢ usurpacion del Poder se
tra en manos de un tercero, se presume, hasta -‘pI"
contrario, que éste es de mala fe y se restituira el
ble, con todas sus mejoras y sin compesacion algun
mandante que ha obtenido ganancia de causa”;
todas las razones expuestas, en la sentencia impug
se han violado las citadas-leyes al ordenar la devol
la Parcela No. 3-A-Ref. B del Distrito Catastral N
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istritc Nacional al hoy recurrido elias Gadala Maria; por
pnsiguiente, también procede desestimar el cuarto y ulti-
c medio de la recurrente por falta de fundamento;

Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de ca-
icion interpuests por la Previsora Interamericana, S. A,
ntra la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Tie-
as el 6 de abril de 1976, en relacion con la Parcela No.
A-Ref.-B, del Distrito Nacional, cuyo dispositivo se ha
iado en parte anterior del presente fallo; Segundo: Con-
» a la Previsora Interamericana, S. A., al pago de las
stas y las distrae en provecho de los abogados del recu-
ide, Dr. Manuel A. Guzman Vasquez y Lic. Juan A. Mo-
, guienes afirman haberlas avanzado en su totalidad.

Firmados: Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de la
1ic.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Be-
.— Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan Bautista Rojas
énzar.— Maximo Lovaton Pittaluga.— Felipe Osvaldo
rdcmo Baez.— Ernesto Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
lores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
iencia publica del dia, mes y afio en él expresados, y
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
certifico— (Firmado): Ernesto Curiel hjjo.
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SENTENCIA DE FECHA 29 BDE MARZO DEL 1978

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Barahona, de f
22 de diciembre de 1975.

Materia: Civil.

Recurrentes: Tavares Industrial, C. por A, Gustavo A Ta
Espaillat, y Clara Tavares.
Abogados: Dres. Hipdlito Herrera Pellevano, y Juan Manue!
llerano Gémez.

Recurrides: Bienvenido Mesa Ramirez y la Compafiia Domi
de Seguros, C. por A. '
Abogado: Dr. Digno Sanchez.

Digs, Patria y Libertad.
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Repuiblica, 1a Suprema Corte d
ticia, regularmente constituida por los Jueces Nésto
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A, Amia
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio
Joaquin M. Alvarez Perello, Juan Bautista Rojas £
zar, Maximo Lovaton Pittaluga, Felipe Osvaldo P
Baez y Joaquin L. Hernandez Espaillat, asistidog
cretaric General, en la Sala donde celebra sus audi
ern la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Dist
cional, hoy dia 29 del mes de Marzo del afio 1978, @
de la Independencia y 115’ de la Restauracién, dic
diencia publica, como Corte de Casacién, la siguie
tencia:

Sobre el recurso de casacion interpueste conj
te por Tavares Industrial, C. por A., scciedad €
constituida de acuerdo con las leyes de la Republi
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icana, con su asiento social en la casa No. 339 de la Ave-
ida Independencia de esta ciudad, representada por su
esidente, senor Gustavo A. Tavares Espaillat, dominica-
¢, mayor de edad, ingeniero, casado, domiciliado y resi-
ente cn la casa (s/n) de la Avenida Lope de Vega esquina
yvenida Abraham Lincoln, de esta ciudad, cédula No.
803, serie 1ra., y Clara Tavares, dominicana, mayor de
ad, soltera, domiciliada y residente en la Avenida Lope
Vega esquina Abraham Linccln de esta ciudad, cédula
0. 164372, serie 1ra., contra la sentencia dictada por la
erte de Apelacion de Barahona, el dia 22 de diciembre
e 1975, en sus atribuciones civiles, cuyo dispositivo se co-
ia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol,

Oido-al Dr. José de Js. Bergés Martin, cédula No.
2032, serie lra., en representacion de los Dres. Hipolito
rrera Pellerano, cédula No. 69898, serie 1ra., y Juan’Ma-
el Pellerano Gomez, cédula No. 49307, serie 1ra., aboga-
de lcs recurrentes en la lectura de sus ccnclusiones;

Oido al Dr. Digno Sanchez, cédula No. 2819, serie 1ra.,
gado de los recurridcs, en la lectura de sus conclusio-
s; recurridos que son Bienvenido Mesa Ramirez, domini-
nc, mayor de edad, domiciliado en El Batey No. 3, El Pal-
r, Municipio de Barahona, cédula No. 9604, serie 76; 1y
Compania Dominicana de Seguros, C. por A., con su do-
icilio social en la Avenida Independencia No. 55, de esta
dad;

)

Oidc el dictamen del Magistrado Procurador General
la Republica;

Visto el memorial de los recurrentes, depositado el 8
abril de 1976, suscrito por sus abogados, en el cual se
Ponen contra la sentencia impugnada los medios que se
ican mas adelante;
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Visto el memorial de defensa de los resiisrias,, -
de mayo de 1976, suscrito por sus abogados:

Visto el memorial de réplica de los reciwresies d
de noviembre de 1976, suscrito por sus abogados;

La Suprema Corte de Justicia, después de hafer
kerado y visto el texto legal invocado por los recurre
que se menciona mas adelante, y los articulos 1, 7 y 6
la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que, en la sentencia impugnada y
documentos a que ella se refiere, consta lo siguient
que, con motivo de una demanda en reparacion de d
y perjuicios incoada por los ahora recurrentes, el Ju
de Primera Instancia del Distrito Judicial de Baraha
16 el 11 de septiembre de 1963 una sentencia civil ¢
siguiente dispositivo: “FALLA: Que debe PRIMERO:
TIFICAR como al efecto RATIFICA el defecto pronu
do en la audiencia celebrada el 15 del mes de jul
1963, contra la parte demandada sefior Bienvenido
Ramirez y la Compaiiia Dominicana de Seguros, por n
ber comparecido a la audiencia, no obstante haker sid
bidamente y legalmente emplazados; SEGUNDO:
DENAR como al efecto CONDENA a la parte dema:
senor Bienvenido Mesa Ramirez y a la Compafifa D
cana de Seguros, C. por A,, a pagar la suma de Do
Setecientos Cincuenta Pesos Oro (RD$2,750.00) a la i
ca de Mosaicos Tavares, C. por A,, a titulo de repa
de los danos ocasionados al vehiculo de su propiedad;
CERO: RECHAZAR como al efecto RECHAZA, la p€
elevada en favor de Gustavo Tavares Espaillat y
Tavares en razon de que la accién penal no ha sido £
hasta la fecha; CUARTO: CONDENAR, como al
CONDENA a la parte demandada Bienvenido Mesa
rez al pago de las costas con distraccion de las mis:
favor de los abogados constituidos Doctores: Juan
Pellerano Gémez e Hipdlito Herrera Pellerano, g
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rman estarlas avanzando en su mayor parte; QUINTO:
LARAR y DECLARA que'las condenaciones civiles
es mencionadas sean oponibles a la Compafiia Dcmini-
a de Seguros, C. por A, y ejecutoria contra dicha enti-
aseguradora; SEXTO: COMISIONAR (como al efecto
MISIONA al Alguacil de Estrados de este Juzgado de
z de Neyba para que notifique la presente sentencia a
nvenido Mesa Ramirez; y SEPTIMO: COMISIONAR
no al efecto COMISIONAMOS al Alguacil Ordinario de
C’'mara de Trabajo de Santo Domingo, René Peralta
itura, para que notifique la presente sentencia a la
mipania Dominicana de Seguros, C. por A.”; b) que, so-
 recurso de los ahora recurridos, la Corte de Apelacion
Larahona dicto el 1ro. de septiembre de 1964, una sen-
cia con el siguiente dispositive: “FALLA: PRIMERO:
ciara regular en la forma el recurso de apelacion inter-
sto por el seflor Bienvenido Mesa Ramirez y la Compa-
Dominicana de Seguros, C. por A, en fecha 12 de fe-
o de 1964, contra sentencia dictada por el Juzgado de
irrera Instancia del Distrito Judicial de Bahoruco, en
:a 11 de septiembre del ano 1963, cuyc dispositivo fi-
2 en otra parte del presente fallo, SEGUNDO: Revoca
tudas sus partes la sentencia recurrida y en consecuen-
sobresee la accion civil objeto de la presente litis, has-
tanto sea resuelta definitivamente la accion publica en~
iia en el asunto; TERCERO: Condena a la Fabrica de
suicos Tavares, C. por A., al pago de las costas con dis-
(-ign de las mismas en provecho del Dr. Alejandro Fé-
(ieraldo, quien afirma haberlas avanzado en su mayor
te”: c) que, a diligencia de los ahora recurrentes el Juz-
> de Primera Instancia del Distrito Judicial de Bahoru-
este dictd el 16 de marzo de 1972, una sentencia con el
iiente dispositivo: “FALLA: PRIMERO: Declarar, co-
al efecto declara, irrecibible la presente demanda en
2n de que este Juzgado de Primera Instancia se desapo-
© de este mismo recurso por su sentencia dictada en fe-
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cha 11 del mes de septiembre de 1963; SEGUNDO:
nar a la parte demandante Fabrica de Mosaicos Tay;
hoy: Tavares Industrial, C. por A., al pago de las ccst:
viles crdenando la distraccion de las mismas en prow
del Lic. Digno Sanchez, quien afirina estarlas avanz:
en su mayor parte’”’; d) que, scbre recurso de lcs ahor
currentes, la Corte de Apelacion de Barahona dlcto ¢
de diciembre de 1975, la sentencia ahora impugnada :
sacion cuyo dispositivo dice asi: “FALLA: PRIMERO
clara regular y valido en la forma el presente recur
apelacion interpuesto por los senores Tavares Indu
C. por A, (antes dencminada Fabrica de Mosaiccs T
res, C. por A) y Gustavo Tavares Espaillat, actuand
su propio nombre y en su calidad de padre y admin
dor legal de su hija menor de edad Clara Tavares, ¢
sentencia civil dictada en fecha 16 de marzo de 1972
el Juzgado de Primera Instancia det Distrito Judici
Bahoruco; SEGUNDO: Rechaza las conclusiones forn
das por la parte recurrente por improcedentes e inft
das y acoge las de la parte recurridz, Bienvenido Mese
mirez y la Compafiia Dominicana de Seguros C. pe!
TERCEROQO: Confirma en consecuencia dicha sentenc
currida; CUARTO: Condena a la parte intimante Tav
Industrial, C. por A., y Gustavo A. Tavares en sus ca
des indicadas al pago de las cortas del procedimientc
denando su distraccion en provecho del Licenciado L
Sanchez, abogado que afirma haberlas avanzado en s
yor parte’’; :

Considerando, que, contra la sentencia que impug
los recurrentes proponen el siguiente UNICO medio @
sacién: Violacion del articulo 3 del Codigo de FPro
miento Criminal, el efecto devolutivo de la apelacio
la Regla del doble grado de jurisdiccion;

Considerando, que, a su vez, los recurridos en
sus conclusiones, piden que se declare caduco «i
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casacion en lo que respecta a la Compainia: Dominicana
Seguros, C. por A.;

LEn cuanto a la caducidad pedida por los recurridos.

Considerando, que los recurridos, en su memoria de
ensa piden que se declare la caducidad del recurso en
gue respecta a la Compania Dcminicana de Seguros, C.
A., y en apoyo de ese pedimento alegan en sintesis,
e cl auto de autorizacion para emplazar fue dictado
el Magistrado Juez Presidente de la Suprema Ciorte
Justicia el 8 de abril de 1976, y ese auto fue notificado
la ya citada Compania el 20 de mayo de aquel ano, o sea
tado ya el plazo de 30 dias, fijado a pena de caducidad
el articulo 7 de la Ley sobre Procedimiento de Casa-
, para efecluar ese emplazamiento; pero,

Considerando, que, en el especial caso ocurrente, el re-
rido principal lo es Bienvenido Mesa Ramirez, por ser
asegurado ccn la Compania Dominicana de Seguros, C.
A, que, por tanto, dicha Compaiiia, en el presente ca-
resulta una parte adjunta; que, al ser el asegurado Me-
Rumirez el recurrido principal, seria lesivo a su interés
¢r la caducidad prcpuesta en el mismo memorial de
1:sa en que figuran como recurridos Mesa Ramirez y su
uradora, memorial suscrito por el mismo abogado;

En cuantc a]l medio de casacion propuesto por
los recurrentes.

Considerando, que, en apoyo del medio unico de su
crial, los recurrentes exponen y alegan, en sintesis, lo
 sigue: que, con motivo de los dafos y perjuicios que se
habian consignado en un accidente ocurrido el 24 de
e de 1963 en la carretera Sanchez, entre Yaguate y
Cristdobal, los ahora recurrentes demandaron al pro-
Tio del carro placa No. 20427, Bienvenido Mesa Rami-
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rez, quien conducia ese carro al ocurrir el accidente,
ante el Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judi
de Bahoruco, y pusieron en causa a la: aseguradora de
vehiculo, la Compania Dominicana de Seguros, C. po
que, como dicha reclamacion se hizo en la forma de des
mandas, los ahora recurrentes pidieron al Juzgado re
de que se fusionaran esas demandas y todo se fallara
una sola sentencia; que el Juzgado referido resolvié la
manda de la Fabrica de Mosaicos Tavares, C. por A.,
denandc a Mesa Ramirez al pago de una reparacior
RI2$2,750.00, y a las costas, con oponibilidad a su aseg
dora; que, sobre recurso de Mesa Ramirez, la Corte de
lacion de Barahona revoco en todas sus partes la sente
del Juzgado de Bahoruco, y sobreseyo la accion civil
ta que se produjera la solucion de la causa penal rel
al accidente del 24 de enero de 1963 de la cual estaba’
cerada el Juzgado de Primera Instancia del Distrito .
cial de San Cristobal; que, al sobreseer esa causa per
4 de noviembre de 1906, y no haber ocurrido apeis
centra ese fallo penal, los ahcra recurrentes pidierol
diencia al Juzgado de Bahoruco para que resolviera
sus demandas originales, en vista de que la Corte de
lacion de Barahona, por su sentencia del lro. de Sep
bre de 1964, habia revocado en todas sus partes la pril
sentencia del Juzgado de Bahoruco, y sobreseido la &
civil, hasta que se solucionara la causa penal a que
ha hecho referencia; que, a pesar de lo decidido por
te de Apelacién de Barahona reconocido todo lo ante
dejado en suspenso toda decision sobre la accién €1
Juzgado de Bahoruco, el 16 de mayo de 1972, declar®
cibible la demanda de los ahora recurrentes; y que ¢
var el caso a la Corte de Apelaciéon de Barahona los
recurentes, dicha Corte, que era la autora de la revo
total y del sobreseimiento total, confirmé la. inad
dispuesta por el Juzgado de Bahoruco; que, al di
fallo, la Corte a-qua ha violado el articulo 3 del C@
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Procedimiente Criminal, el efecto devolutivo de la apela-
ion y la regla del doble grado de Jurisdiccion; que, de
icuerdo con esas reglas las decisiones del Juzgado de Ba-
foruco y la Corte de Barahona que dispusieron el sobre-
seimiento, el primero parcialmente y la segunda totalmen-
e, eran solo preparatorias de una instruccion y un fallo de
pndo ulterior, cuando cesaria el obstaculo consistente en
star apoderado del aspecto penal del Juzgado de San Cris-
obal, instruccion y fallo.que correspondian, en virtud de
a regla del doble grado de jurisdiccion al Juzgado de Ba-
joruco; que, por lo expuesto, la sentencia que se impugna
lebe ser casada, en la forma que disponga la Suprema
Corte de Justicia; pero,

Constderando, que, al ser revocada en todas sus partes
; sentencia dictada por el Juzgado de Primera Instancia
€ Bahoruco del 11 de septiembre de 1963, por la Corte de
pelacion de Barahona del 1ro. de setiembre de 1964, y so-
preseer el asunto la referida Corte por la misma sentencia,
| Juzgado de Primera Instancia quedo6 totalmente desapo-
erado del litigio ocurrente; que, por tanto, como ha esti-
ado la Corte de Apelacion de Barahona, dicho Juzgado de
rimera Instancia procedi6 correctamente al declarar irre-
ibibles los pedimentos de los actuales recurrentes, ante di-
ho Juzgado, en relacion con la. demanda que habia incoa-
0 contra los actuales recurrides, sobre la cual se habia
roducido la sentencia del 11 de septiembre de 1963; que,
or ctra parte, como lo elevado por los actuales recurren-
s a ]a Corte a-qua fue una apelacion contra la sentencia
el Juzgado de Primera Instancia: de Bahoruceo, la Corte
qua procedié correctamente al confirmar dicha senten-
i3, que, para que la referida Corte fuera puesta en condi-
Ones de juzgar el fondo del asunto sobreseido por ella
su sentencia del 1ro. de septiembre de 1964, hubiera
1do preciso que los ahora recurrentes asi lo pidieran a di-
a Corte, no por simples conclusiones, sino en forma di-
fcta y principal y poniendo en causa debidamente al de-
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mandado original para que éste estuviera asegurado en
defensa; que, por lo expuesto, el medio de casacion que
propuesto los recurrentes carece de fundamento en t
sus aspectos y debe ser desestimado;

Por tales motivos, Primero: Desestima, por falta.
interés, el pedimento de caducidad solicite.do por los r
rridos, del recurso de casacion interpuesto por Tavares
dustrial, C. por A., Gustavo A. Tavares Espailiat y Cl
Tavares, contra la sentencia dictada el 22 de diciembre
1975, por la Corte de Apelaciéon de Barahona, cuyo dispi
tivo se ha copiado en parte anterior del presente fallo,.
Io relativo a la Compafiia Dominicana de Seguros, C.
A.; Segundo: Rechaza el recurso de casacion ya menci
do; Tercero: Condena a los recurrentes al pago de las
tas de casacion, y las distrae en provecho del Dr. Di
Sanchez, abogado de los recurridos, quien afirma est
avanzando en su mayor parte.

FIRMADOS.— Néstor Contin Aybar.— F. E. Ra
de la Fuente.— Manuzl A. Amiama.— Francisco Elp
Beras.— Joaquin ‘M. Alvarez Perello.— Juan Bautista
jas Almanzar.— Maximo Lovaton Pittaluga.— Felipe
valdo Perdomo Baez.— Joaquin L. Hernandez Espaill
Ernesto Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada poi
seniores Jueces que figuran en su encabezamiento,
audiencia publica del dia, mes y ano en él expresad
4

fue firmada, leida y publicada por mi, Secretario Gen
que certifico.— Fdo: Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 29 DE MARZO DEL 1978.

nteniia impugnada: Corte de Apelacién de Santiago de fecha 15
de marzo de 1976.

tencia imprignada: Sexta Camafra Penal del Juzgado de Pri-
mera Instancia del Distrito Nacicnal, de fecha 17 de mar-
zo de 1976.

teria: Civil,

curientes: Arturo Bisono Toribio C. por A. y la Union de Segu-
ros, C. por A.
gados: Dres. José Enrique Hernandez M. y Ramoén A. Gonza-
Jlez H.

urrido: Lic. Nelson Franco Diep.
yogados: Dres. Joaquin Ricardo B. y Lic. Rafael Nicolas Fermin,

Dios, Patria y Libertad.
Repuiblica Dominicana.

- En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
er Sustituto de Presidente; Maruel A. Amiama, Se-
do Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
guin M. Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas Alman-
, Felipe Osvaldo Perdomo Béaez y Joaquin L. Hernandez
illat, asistidcs del Secretario General, en la Sala don-
elebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo
uzman, Distrito Nacional, hoy dia 28 de marzo de 1978,
135’ de la Independencia 'y 115’ de la Restauracién,
@ en audiencia publica, como corte de casacién, la si-
nie sentencia:
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Sobre lcs recursos de casacién interpuestos por la
turo.Bison6 Toribio, C. por A., domiciliada en Villa B
r6, Navarrete, y la Unién de Seguros, C. por A., con d
cilic social en la casa No. 98 de la calle Beller, de 1a ciu
de Santiago, contra a sentencia dictada en sus atribuci
civiles por la Corte de Apelacion de Santiago, €l 15 de
zo de 1976, cuyo dispositivo se copia mas adelante;

Oido al alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Dr. José Enrique Hernandez M., cédula
57969, serie 1la., por si, y por el Dr. Ramdn Antonio Go
lez Hardy, abogados de las recurrentes, en la lectura de
conclusiones; :

Oido al Dr. Ramoén Tapia Espinal, cédula No. 2
serie 47, en representacién de los Dres. Joaquin Rie
Balaguer y Lic. Rafael Nicolas Fermin, abogados del
rrido, Lic. Nelson Franco D., dcminicano, mayor de
empleado privado, domiciliado en la casa No. 30 de 1
lle Cervantes, de esta ciudad, en la lectura de su
clusiones;

Oido el dictamen del Magistrade Procurador G
de la Republica;

Visto el memorial de las recurrentes depositad
de mayo de 1976, firmado por sus abogados y en el
proponen los medios de casacion que luego se indic

Visto el memorial de defensa del recurrido, fi
por,_sus abogados, del 9 de junio de 1976;

La Suprema Corte de Justicia, después de habe
berado y visto el articulo 1384 del Cédigo Civil, in
por las recurrentes, el articulo 141 del Cédigo de
miento Civil y 1, 20 y 65 de la Ley sobre Procedimi
Casacion,; '
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Considerando, que la sentencia impugnada revela, a)
ue con motivo de una demanda en dafios y perjuicios in-
erpuesta por el hoy recurrido, contra las recurrentes, la
amara Civil, Comercial y de Trabajo del Juzgado de Pri-
sera Instancia del Distrito Judicial de Santiago, dict6 el
2 de noviembre de 1974, una sentencia cuyo dispositivo
ice asi: “FALLA: PRIMERD: Ratifica el defecto kue fue
ronunciado en audiencia contra la Arturo Bison6 Toribio,
. por A, y la Unién de Segurcs, C. por A., por falta de
cncluir sus abogados constituidos, Docteres Dario Balca-
r y Clyde Eugenio Rosario y el Lic. Rafael Benedicto;
EGUNDO: Condena a la Arturo Bisoné Toribio, C. por A,
1 pago inmediato en favor del senor Nelson Franco Diep,
e la suma de RD$800.00 (Ochocientos pesos oro) como
sta reparacion por los dafos y perjuicios morales v mate-
iales sufridos por él, a consecuencia de las lesiones recibi-
s en el accidente de que se trata; TERCERO: Ordena que
monto de los dafios y perjuicios sufridos por el deman-
ente a consecuencia de los desperfectos ocasionados al ca-
0 de su propiedad, marca Ford, placa privada No. 29444
ra el ano 1970, sea presentada su liquidacion por estado;
ARTO: Condena a la Arturo Bisond Toribio, C. por A,
pago de los intereses legales de las referidas sumas, a
rtir de la fecha de la demanda a titulo de indemnizacion
plementaria; QUINTO: Condena a la Arturo Bisoné To-
io, C. por A., al pago de las costas ordenando su distrac-
on en provecho del Dr. Joaquin Ricardo Balaguer y Lic.
€olas Fermin, quienes han afirmado haberlas avanzado
su mayor parte y SEXTO: Declara que la presente sen-
cia es comun y ejecutable contra a Unién de Seguros,
- por A., en su condicipn de aseguradora de la responsabi-
ad civil, por lcs dafios causados per la patana No. 80866,
opiedad de la Arturo Bisoné Toribio, C. por A.”’; b) que
re las apelaciones interpuestas intervino la sentencia
ra impugnada en casacién, cuyo dispositivo se transcri-
* a continuacion: FALLA: PRIMERO: Declara bueno y



642 BOLETIN JUDICIAL

I
valido, en cuanto a la forma, el recurso de apelacion inter
puesto por la Arturo Bisoné Toribio, C. por A., y la Compg
fifa Unidén de Seguros, C. por A., contra la sentencia civ
dictada por la Camara Civil, Comercial y de Trabajo de
Primera Circunscripcion del Juzgado de Primera Instanci
del Distrito Judicial de Santiago, en fecha veintidiis A2
cel mes de noviembre del ano mil novecientos setenta
cratro (1974, cuyo dispositivo ha sido copiado en otro I
gar de esta decision; SEGUNDO: Rechaza, en cuanto
fondo, el presente recurso de apelacion, por improcedent
y mal fundado, y como consecuencia, Confirma en tod
sus partes la sentecia apelada; TERCERO: Condena a
Arturo Bisené Toribio, C. por A, y a la Compahia Uni
de Seguros, C. por A., al pago de las costas de esta insta
cia y ordena la distraccién de las mismas en provecheo ¢
Doctor Joaquin Ricardo Balaguer y del Licdo. Nicolas
min Pérez, abogados, quienes afirmaron estarlas avanza
do en su mayor parte”’;

Considerando ,que los recurrentes en su memorial
casacion, en apcyo de su recurso, proponen los siguient
medios: Primer Medio: Falta de Base Legal; Segundo |
dio: Insuficiencia de Mctivos; Tercer Medio: Falsa int
pretacion de la responsabilidad civil, en cuanto al art. 13¢
parte primera, del Cédigo Civil; Cuarte Medio: Descon®
miento total por omisién y conclusiones vertidas de la $
tencia penal rendida en el accidente;

Considerando, que los recurrentes en el desarrollo
sus medios de casacion, expcnen y alegan, en sintesis
definitiva, que la Corte a-qua nc obstante ellos hab
planteado en sus conclusiones, que debia ser revocad:
sentencia apelada en todas sus partes, porque la sentel
penal No. 821— (pieza No. 1) del 5 de julio de 197
autoridad de cosa juzgada, en su analisis y ccntenido
muestra la no participacién de manera activa de Clod
ro Andrés Duran, chéfer de la patana y preposé de lé
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turo Bisend Toribio, C. por A, en el accidente de que se
trata, y que por lo centrario, el demandante Nelson Franco
Dicp solo fue descargado por existir fuerza mayor en su
provecho, 1o que excluye cualquier falta del otro conduc-
tar; que la Corte a-qua, ni siquiera menciona dichas con-
‘clusicnes, v mucho menos da motivos para su rechazamien-
tc. por lo que 1a sentencia impugnada carece de base legal;
siguen alegandc los recurrentes, que la sentencia penal
aludida, ya ccn caracter irevocable, establecié como se ha
dicho, qué en el accidente que gener6 la demanda en da-
os y perjuicios de que se trata, el conductor de la patana
lodomiro Andrés Duran, no cometié ninguna falta, y por
1lo fue descargado de toda responsabilidad penal y expone
on claridad y precision, que fue Nelscn Franco Diep, hoy
ecurrido, y demandante original, quien pcr una causa de
uerza: mayor, tuvo que estrellarse contra la patana que
nducia con toda correccion Clodomiro Andrés Duran;
ue establecidos esos hechos, la Corte a-qua hizo una falsa
plicacion del articulo 1384 del Codigo Civil, parte prime-
, al acoger la demanda en cuestion, ello porque, conti-
jan alegando los recurrentes, para que no se aplique la
esuncion de responsabilidad consagrada en el menciona™
articulo, contra el guardian de la cosa inanimada, no
sta una intervencion cualquiera de la cosa, sino que es
eciso que la intervencion sea activa, esto es, que la cau-
: generadera del dafio cuando la cosa ha desempefnado un
pel puramente pasivo, no puede reputarse como causado
r el hecho mismc de ella, que fue lo que sucedi6 en el
ase, ya que ante la jurisdiccion de lo penal, que se impo-
a lo civil, se establecio como se ha dicho, que en el he-
ninguna falta pudo ser establecida a cargo del conduc-
de la patana, prepcsé del duefio ce la misma, y en ta-
circunstancias, concluyen alegando las recurrentes, al
haberse retenido ninguna falta a cargo del conductor de
patana, es obvio que la demanda en dafics 'y perjuicios
su contra no podia prosperar;
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Considerando, que si bien no es cierto que a un%
manda en la primera parte del articulo 1384 del (gq;
Civil, le pueda ser siempre oponible la autoriad de 13 ¢g
juzgada en lo penal, no es menos cierto que cuandg gg
er la especie, por ante la jurisdiccion penal ha quedadg
tablecido que el conductor de un vehiculo no ha comet;
ninguna falta y que sélo una causa de fuerza mayor hg
do el motivo del accidente, produciéndose su descargg
el dueno del vehiculo, como en el caso, la Arturo Bj
Toribio, C. por A., es accionada en responsabilidad ¢
por ante la jurisdiccién ordinaria, como guardiana de ]a
sa inanimada, plateada por ésta, la situacion ya irreye
ble del descargo penal, de la persona por quien se le re
ma responder, la Corte a-qua no podia como lo hizo, acog
la demanda en su contra, sobre el tnico fundamento
que no obstante el descargo que se produjo de su prepg
Clodomiro Andrés Duran, en el aspecto penal, seguia
cando sobre ella, como guardiana de la cosa inanimads
presuncién de responsabiliad; con lo que se evidencia.
efectivamente, segiin alegan las recurrentes, sus conclu
res no fueron ponderadas debidamente, ya que no se |
dado ninguna clase de motivos valederos para su rechs
miento; que, en consecuencia, no permitiendo los hecho
tublecidos, ni los motivos dados, determinar si la ley he
do bien o mal aplicada, procede la casacion de la sente
impugnada por falta de base legal, sin que sea neces
ponderar los demas alegatos de las recurrentes: '

Considerando, que cuando se casa una sentencia
falta de base legal las costas pedran ser compensadas

Por tales motives, Primero: Casa la sentencia die
por la Corte de Apelacién de Santiago, el 15 de marz
1976, cuyo dispositivc se copia en parte anterior de
sente fallo, y envia dicho asunto por ante la Corte de
lacion de La Vega, en las mismas atribuciones; Segul
Compensa las costas entre las partes. :
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Firmados: Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de la
uente.— Manu€l A. Amiama.— Francisco Elpidio Be-
s.— Joaquin M. Alvarez Perell6.— Juan Bautista Rojas
Imanzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Joaquin L.
ernandez Espaillat.— Ernesto Curiel hijo, Secretario Ge-
ral.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por 18s
zhores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la aur
encia publica del dia, mes y afio en él expresados, y fue
mada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
rtifico.— (Firmado): Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 29 DE MARZO DEL 1978,

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de Santo Doming
fecha 4 de julio de 1975. ;

Materia: Correccional.

Recurrentes: Juan Bautista Antonio Pérez, Euclides Objio,
Compafiia Dominicana de Seguros, C. por A.
Ahogado: Dr. José Maria Acosta Torres.

Interviniente: Nolasco Alcangel. |
Abogados: Dres. Federico Michel Carrasco, y Angel Danilo
Vélquez.

Dios, Patria y Libertad.
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Crte d
ticia, regularmente constituida por los Jueces Nésto
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la F
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiam
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio
Joaquin M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas A
zar, Maximo Lovaton Pittaluga, Felipe Osvaldo Pe
Baez y Joaquin L. Hernandez Espaillat, asistidos
cretaric General, en la Sala donde celebra sus audi
en la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distr.
cional, hoy dia 29 del mes de Marzo del afio 1978, a
de la Independencia y 115’ de la Restauracién,
audiencia publica, como Corte de Casacién, la sl
sentencia:

Subre los recursos de casacion interpuesics €
mente por Juan Bautista Antonio Pérez, dominica
yor de edad soitero, chofer, dcmiciliado en la ca
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ronal No. 27, de la ciudad de Bani, cédula No. 20149, se-
je 3; Euclides Objio, dominicano, mayor de edad, domici-
ado er la casa No. 9 de la calle Sanchez, de la ciudad de
ani, cédula No. 18118, serie 3, y la Compafiia Dominicana
Seguros, C. por A., domiciliada en esta ciudad, en la ca-
e Arzobispo Merifio No. 30é contra la sentencia de la
rte de Apelacion de Santo Domingo, del 4 de julio de
975, dictada en sus atribuciones correccionales, cuyo dis-
sitivo se copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Dr. Federico Enrique Michel Carrascc, cédula
Jo. 12239, serie 18, por si y en representacion del Dr. An-
el Danilo Pérez Voélquez, cédula No. 3625, serie-20, en la
ctura de sus conclusiones, abogados del interviniente
iclasco Alcangel, dominicano, mayor de edad, obrero, casa-
io, domiciliado en la calle Felicidad No. 71, del Barrio Vi-
¢ Duarte, cédula No. 2279, serie 8;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
¢ la Republica;

Vista el acta de los recursos de casacion levantada en
Secretaria de la Corte a-qua, el 25 de julio de 1975, a re-
uerimientc del Dr. José Maria Acosta Torres, cédula No.
2511, serie 31, a nombre de los recurentes, en la que no se
ivoca ningun medio determinado de casacion;

Visto el memorial del 22 de novientbre de 1876, sus-
ile por €l abogado del recurrente, Doctcr José Maria
costa Torres, en el cual se propone los medios que se in-
ican mas adelante;

Visto el memorial del 22 de noviembre de 1976, fir-
ado por sus abogados;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
rado, y vistos los textos legales invocados por los recu-
Tentes, que se mencionaran mas adelante, y los articulos
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49 y 52 de la Ley No. 241 de 1967, sobre Transito de
hiculos, 1384 del Cédigo Civil, 1 y 10 de la Ley No. 4
de 1955, sobre Seguro Obligatorio de Vehiculos de Mg
v 1,62 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;
Considerando, que en la sentencia impugnada y en
documentcs a que ella se refiere, consta: A) que con m
vo de un accidente de transito, ocurrido el 20 de agost:
1972, en la Avenida Las Américas, en el que resulto
‘persona con lesiones corperales, la Quinta Cémara Pe
del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacio
dicto el 31 de mayo de 1974, una sentencia en sus atri
ciones correccionales, cuyo dispositivo es el siguien
“FALLA: PRIMERO: Pronuncia el defecto contra el n
brado Juan Bautista Antonio Pérez, de generales que
tan, por no haber comparecido a la audiencia, no abs
que fuera legalmente citado; SEGUNDO: Declara al n
brado Juan Bautista Antonio Pérez, de generales que
ten, culpable del delito de violacion al articulo 49 letr
de la Ley No. 241, sobre Transito de Vehiculos (Gol;
herid.s involuntarios causados con el manejo o condu
de vehiculos de motor), en perjuicio de Nolasco Alca
cunables después de 90 y antes de 120 dias, y en consec
cia se condena a sufir la pena de Seis (6) meses de pri
correccional y al pago de una multa de Cien Pesos
(RD$100.00) y al pago de las costas penales causa
TERCERO: Declara buena y valida en cuanto a la fo
“la constitucion en parte civil hecha en audiencia PO
rombrado Nolasco Alcangel, por intermedio de los
Angel Danilo Pérez Volquez y Federico Enrique Mi
Carrasco, en contra del sefior Euclides Objio, en su ca
de persona civilmente responsable, y la puesta en cau
la Compaiiia Dominicana de Seguros, C. por A., (SED
CA), en su calidad de entidad aseguradora del vehicu
produjo el accidente, por haber sido hecha de acuero
Ley; CUARTO: En cuanto al fondc: Condena al nom
Fuclides Objio, en su calidad de persona civilment
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suble, al pago: a) de una indemnizacion de Cinco Mil
sos Oro (RD$5,000.00) a faver y provecho del sefior No-
¢ Alcangel, como justa reparacién por les dafios mate-
les y morales por éste sufridcs a consecuencia del hecho
tijuridico cometido per el prevenido Juan Bautista Anto-
I’érez; b) de los intereses legales de la suma acordada,
wrrutados a partir de la fecha de la demanda y hasta la
g} ejecucién de las sentencias presentes; c) de las costas
e con distraccion de las misias en provecho de los
3. Angel Danilo Pérez Vélquez y Federico Enrique Mi-
i Carrasco, abogados de la parte civil constituida, quie-
«firman estarlas avanzando en su totalidad; QUINTO:
>tara la presente sentencia Opcnible con todas sus conse-
¢.:ias legales en el aspecto civil a la Compania Dominica-
Seguros, C. por A., (CEDOMCA), por ser ésta la enti-
aseguradcera del carro,placa N° 213-738, con vigencia
& de agosto de 1972, al 8 de agcsto de 1973, de confoemi-
con lo dispuesto por el articulo 10, modificado dela Ley
4117, sobre Seguro Obligatorio de Vehiculos de Mo-
V. b) que sobre los recursos interpuestos, la Corte a-qua
to el fallo ahcora impugnado, cuye dispositivo se ccpia a
tinuacion: “FALLA: PRIMEROQO: Pronuncia el defecto
tra el prevenido Juan Bautista Antonio Pérez, por no
wparecer a la audiencia no obstante estar legalmente ci-
0; SEGUNDO: Declara al nombrado Juan Bautista An-
o0 Pérez culpable del delito de violacién al articulo 49
2 C), de la Ley No. 241, sobre transito de vehiculos de
or; (golpes v heridas involuntarios causades ccn el ma-
3 o conduccion de vehiculo de Motor) en perjuicio de No-
. Alcangel, curables después de 90 dias y antes de los
riias, y en consecuencia se condena a sufrir la pena de .
meses de prisién correccional y al pago de las costas
&les de ambas instancias; TERCERO: Admite por regu-
y véalida en cuanto a la forma la constitucion en parte
il hecha pcr el nombradc Nolasco Alcangel por interme-
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dio de los Dres. Angel Danilo Pérez Vélquez y Federico
ricue Michel Carasco, en contra del Dr. Euclides Ob
en su calidar de persona civilmente responsable vy la
pania. Dominicana de Seguros, C. por A., (SEDOMC
puesta en causa, en su calidad de entidad aseguradora
vehiculo que produjo el accidente, por haber sido hecha
conformidad con la Ley; CUARTO: En cuanto al fondo
condena al nombrado Dr. Euclides Objio, en su calidac
persona civilmente responsable, al pago de una indemni
cién de Cuatro Mil Pesos Oro (RD$4,000.00) a favor de
for Nolasco Alcangel, como justa reparacion por los da:
morales y materiales sufridos por éste a consecuenciz
accidente, ocasionado por el prevenido; mas los interese
legales de dicha suma acordada a partir de la fecha d
demanda por concepto de indemnizacion complemente
QUINTO: Ccndena al Dr. Euclides Objio al pago de las
tas civiles de ambas instancias, ordenando su distrae
en provecho de los doctores Angel Danilo Pérez Volque
Federico Enrique Michel Carrasco, quienes afirman
berlas avanzado eh su totalidad; SEXTO: Declara la
sente sentencia Oponible a la Compania Dominica
Seguros, C. por A., (SEDOMCA), con todas sus conse
cias legales en el aspecto civil, en su aludida calida
conformidad con el articulo 10 de la Ley No. 4117, s
Segure Obligatorio de Vehiculos de Motor”’;

Considerando, que los recurentes proponen en
morial, los siguientes medios de casacién: Primer M¢
“El accidente se debié a la falta exclusiva de la victime
conductor no cometié ninguna de las faltas mencions
por el articulo 49 de la Ley 241; falta de pruebas’; Séi
do Medio: Falsa aplicaciéon del articulo 1384 del €0
Civil;

Considerando, que los recurrentes afirman que €
ductor del vehiculo, Juan Bautista Antonio Lopez Peré
cometié ninguna falta, que fue la victima la Gnica cuiB
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] accidente, que la Corte al “no entenderlo asi” ha incu-
ido en un vicio legal “que hace radicalmente nula la sen-
ncia recurrida’; que, por otra parte, es un hecho notorio
ymbién que ni el Ministerio Pablico ni la persona civil
nstituida probaron las faltas que limitativamente enu-
ra el articulo 49 de la Ley No. 241, sobre Transito de
hiculos, por lo que dicha sentencia es nula; pero,

Considerando, que contrariamente a lo afirmado por
recurréntes, en la sentencia impugnada consta, come se
pone mas adelante, que el 20 de agosto de 1972, el pre-
nido conducia su vehiculo de Este a Oeste por la Aveni-
de Las Ameéricas, y al llegar proximo al Puente Duarte
opell6 a Nelasco Alcangel cuando éste cruzaba la via de
orte a Sur; que el prevenido alcanzé a la victima cuando
te llegaba a la acera opuesta; que la Corte a-qua dio por
blecido que el prevenido conducia el vehiculo “fuera
lo indicado por la Ley, a exceso de velocidad; en conse-
ncia el medio propuesto carece de fundamento y debe
desestimado, ya que se trata de una cuestién de hecho
la soberana apreciacién de los Jueces del fondg;

Considerando, que en su segundo y ultimo medio, los
irrentes alegan que Euclides Obiio propuso a la Corte
ua la excepcion de incompetencia deducida del hecho
‘que el querellante o parte civil constituida demandé al
Mmero como guardian de la cosa inanimada, por lo que,
virtud del articulo 1384 del Coédigo Civil, dicha Corte
incompetente para conccer del presente caso; pero,

(Considerande, que conforme se hace constar en el ac-
de emplazamiento del 19 de marzo de 1974, citado por
recurrentes en sus conclusicnes subsidiarias ante la
te a-qua, acto que obra en el expediente, la demanda
la parte civil se funda en los hechos de la prevencién y
los articulos 1382, 1383 y 1384 del Cédigo Civil, lo que
sira evidentemente que dicha parte civil constituida
do su reclamaciéon en la condicion de comitente del
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. ; ’ , ~ i
propietario del vehiculo que causé el dafo; que es en

sentido que la Corte a-qua fundé6 su decisiéon cuando e
motivos de su sentencia expresa: ‘“que en el momentc
accidente el preverido Juan Bautista Antonio Pérez
preposé de su ccmitente Euclides Obiio, como chofer’
dicha Corte al estimar que el propietario era comitente
chefer prevenido hizo una ccrrecta interpretacion de
términos de la demanda y rechazo en esa forma, las con
siones subsidiarias de los recurrentes; por lo que este
dio también carece de fundamento y debe ser desesti

Ccnsiderando, que la sentencia impugnada, medi
la ponderacion de los €lementos de juicio, adminis
en la instruccion de la causa dio por establecido: A)
20 de agosto de 1972, mientras el prevenido conduc
carro Ford, placa No. 213~138, propiedad de Euclides
jio, asegurado con la Compania Dominicana de Segur
por A., (SEDCMCA) mediante poéliza No. 23984, vig
hasta el 28 de agosto de 1972, de Este a Oeste por la Ay
da “Las Américas” de esta capital, y al llegar proxir
puente Duarte atropellé a Nolasco Alcangel en el mon
en que éste trataba de cruzar la via de norte a sur, oc
nandole golpes y heridas que curarcn después de 90 d
antes de 120; B) que el accidente se debid a la imprud
del prevenidc Juan Bautista Antonio Pérez, al ccnd C
vehiculo ccn negligencia y de manera temeraria, ‘“al
servar que una persona’’, Nolasco Alcangel, iba a cru
calle y 'ya llegaba al lado opuesto, cuando fue atrope
“es decir condujo a una velocidad fuera de lo indicad
la ley”;

Considerando, aue el hecho asi establecido cc f
el delito de golpes: y heridas involuniarias ocasicnad
el mane;jo de un vehiculc de motor, previsto por el 2
49 de,.a Ley No. 241 de 1967, sobre Transito de Veh
de Mctor y sancionado por ese mismo texto legal, e
tra € con prision de seis meses a dos afios y multa d
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00.00 a RD$500.00, si la enfermedad o imposibilidad de la
sictima para su trabajo durare 20 dias o mas, como sucedi6
n la especie; que en consecuencia, al condenar al preveni-
o recurrente a la pena de seis meses de prisién y multa
e RD$100.00, le aplic6 una sancion ajustada a la Ley;

Considerando, que asimismo, la Corte a~qua dio por
tablecido que el hecho del prevenido habia ocasionado
1 agraviado constituido en parte civil, Nolasco Alcangel,
anos y perjuicios materiales y merales, cuyo monto apre-
i6 soberanamente en la suma de RD$4,000.00, mas los in-
reses legales de dicha suma a partir de la demanda; que
} condenar a Euclides Objio, persona puesta en causa co-
o civilmente responsable, al pago de esag sumas a titulo
e indemnizacion, y al hacerlas oponibles a la Compaiia
ciminicana de Seguros, C. por A., (SEDOMCA), puesta en
wusa, dicha Corte hizo una ccrrecta aplicacion de los ar-
iculos 1384 del Coédigo Civil y 1 y 10 de la Ley No. 4117,
e 1955, sobre Seguro Obligatcrio de Vehiculos de Motor;

Considerando, que examinada en sus demas aspectos,
sentencia impugnada, ella no contiene, en lo que concier-
e al interés del prevenido recurente, vicio alguno que
nerite su casacion;

Pcr tales motivos, PRIMERO: Admite como intervi-
iente a Nolasco Alcangel en los recursos de casacion in-
:rpuestos por Jaun Bautista Antonic Pérez, Euclides Ob-
ic v la Compania Dominicana de Seguros, C. por A, (SE-
(MCA), contra la sentencia de la Corte de Apelacion de
anto Domingo, del 4 de julio de 1975, dictada en sus atri-
i icnes correccionales, cuyo dispositivo ha sido copiado
I} parte anterior del presente fallo; SEGUNDO: Rechaza
ichos recursos; y TERCERO: Condena a Juan Bautista
ntonio Pérez al pago de las costas penales y a Euclides
bjio al pago de las costas civiles, y las distrae a favor de
0s Doctores Angel Danilc Pérez Vélquez y Federico Enri-
ue Michel Carrasco, abogados del interviniente, quienes
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afirman estarlas avanzando en su totalidad, y las hace ¢
nibles a la Compafiia Dominicana de Seguros, C. por
dentro de los limites de la Péliza.

FIRMADOS.— Néstor Contin Aybar.— F. E. Ra
-de la Fuente.— Manuel A, Amiama.— Francisco Elp
Beras.— Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan Bautista
jas Almanzar.— Maximo Lovatén Pittaluga— Felipe
valdo Perdomo Baez.— Joaquin L. Hernandez Espallla;
Ernesto Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por
senores Jueces que figuran en su encabezamiento, en I
diencia publica del dia, mes y afio en él expresados, y
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General
certifico— Fdo. Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 29 DE MARZO DEL 1978.

ntencia impugnada: Corte de Apelacién de Santo Domingo, de
fecha 3 de Setiembye de 1976.

teria: Correccional.

currente: Juanito Ulloa Hiraldo.

terviniente: Isidro Pérez Polanco.
gados: Dres. Manuel Ferreras Pérez y Rafael Vidal Espinosa.

Digs, Patria y Libertad.
Republica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-

ia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
‘Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
imer Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
quin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Alman-
y Felipe Osvaldo Perdomo Baez, asistidos del Secreta-
General, en la Sala donde celebra sus audiencias, en la
flad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional,
dia 29 de Marzo de 1978, afios 135’ de la Independent
v 115’ de la Restauracion, dicta en audiencia publica,
10 Corte de Casacion, la siguiente sentencia:
Scbre el recurso de casacion interpuesto por Juanito
& Hiraldo, dominicano, mayor de edad, chofer, soltero,
Yiciliado en la casa No. 50 de la calle Fausto Maceo, Los
as, de esta Ciudad, cédula No. 10099, serie 39, contra
ntencia dictada en sus atribuciones correccionales por
cite de Apelacion de Santo Domingo el 3 de Setiem-
e 1976, cuyo dispositivo se copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;
Oido al Dr. Rafael A. Vidal Espinosa, por si y por el



656 BOLETIN JUDICIAL

Dr. Manuel Ferreres Pérez, abogados del interviniente
dro Pérez Polanco, dominicano, mayor de edad, soltero
dula No. 3466, serie 61, domiciliado en Los Minas, de e
ciudad, quien actua en su calidad de padre y tutor lega
su hija menor Ana Rita Pérez, en la lectura de sus coni
siones; g

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Geige
de la Republica; "

Vista el acta del recurso de casacién levantada e
Secretaria de la Corte a-qua, el 18 de octubre de 1976, a
querimiento del Dr. Francisco J. Diaz Peralta, actuand
nombre del Gnico recurente, Juanito Ullca Hiraldo,
la que no se propone ningun medio determinado d
sacion;

Visto el escrito del interviniente del 17 de Octub
1977, firmado por sus abogados;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber:
berado, y vistos los articulcs 49 y 52 de la ley 241 de Ti#
sito de Vehiculos de 1967; 1383 del Codigo Civil y 1,
65 de la ley sobre Procedimiento de Casacidn; p

Considerando, que la sentencia impugrada ponl
manifiesto, a):-que en ocasién de un accidente de tra
ocurrido el 9 de abril de 1975, en el kilometro 7 ae I
rretera Mella, de esta ciudad, en el que resulté una p
na muerta, la Séptima Camara de lo Penal del Juzgs
Primera Instancia del Distrito N acionz;l, dicts el 9 de
zo de 1976, una sentencia cuyo dispositivo aparece ins
en el de la ahora impugnada en casacién; b) que sob
recursos interpuestos, intervino la sentencia impug!
cupo dispositivo dice asi: “FALLA: PRIMERO: Admiti
mo regular y valido en cuanto a la forma el recul
apelacion interpuestc en fecha 23 de abril del 1976,
Dr. Fco. Dioz Peralta, a nombre y representacion de
to Ulloa Hiraldo, Torino Motors y San Rafael C. pi
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contra sentencia de fecha 9 de marzo del 1976 dictada por
la Séptima Camara de 1 Penal del Juzgado de Primera Ins-
- tuncia del Distrito Nacional cuyo dispositivo dice asi: ‘Fa-
ila: Primero: Que debe declarar y declara al prevenido
Juanito Ulloa Hiraldo, deminicano, portador de la cédula
personal de identidad No. 10099, serie 39, residente en la
calle Fausto Maceo No. 50, culpable de haber violado el ar-
ticulo 49 parrafo 1ro. de ia ley 241, en perjuicio de la me-
nor Ana Rita Pérez, y en consecuencia se le condena a
Quinientos Pesos (RD$500.00) de multa y al pago de las
costas. Ademas se ordena la suspension de la licencia de
conducir de dicho prevenido por un periodo de un ano; Se-
gundo: Declara regular y wvalida en cuanto a la forma la
constitucién en parte civil incoada por el senior Isidro Pé-
‘rez Polanco, padre y tutor de la menor fallecida Ana Rita
Pérez, a través de su abogado Dr. Manuel Ferreras Pérez,
por haber sido hecha de acuerdo a la ley y en cuanto al
fcndo de dicha constitucion, condena al senor Juanito
Ulloa Hiraldo y la razon social Torino Motors C. por A., el
primerc por su hecho perscnal y lo segunda persona civil-
mente responsakle; al pago de una irdemnizacion de Diez
Mil Pesos Oro (RDD$10,000.00), como justa reparacion por
os danos morales y materiales sufridos por el demandante
consecuencia de la muerte de su hija Anita Rita Jiménez,
:n este accidente mas los intereses legales de dicha suma
a partir de la demanda, hasta la ejecucion de la sentencia
a titulo de indemnizaciéon complementaria; Tercero: Con-
ena al senor Juanito Ulloa H. 'y la Torino Motors C. por
., conjunta y solidariamente al pago de las costas civiles.
on distraccion de las mismas en provecho del Dr. Manuel
erreras Pérez, abogado de la parte civil constituida, quien
firma haberlas avanzado en su totalidad, y Cuarto: Orde-
& que esta sentencia le sea comun y oponible y ejecutoria
la Cia. Seguros San Rafael C. por A., entidad asegurado-
del vehiculo que ocasiond el accidente de conformidad
'on ¢] art. 10 modificado de la ley 4117’; por haberlo hecho
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conforme a la ley; SEGUNDO: En cuanto al fondo del re
curso se pronuncia el defecto contra el prevenido Juanit
Ulloa H., y contra la razén social Torino Motors C. por 2
por no comparecer a la audiencia no obstante haber sid
legalmente citados. TERCERD: Modificar la sentencia ape
lada en cuanto al monto de la indemnizacién acordada po
el Tribunal a-quo, y la Corte por contrario imperio y po
autoridad propia, fija dicha indemnizacion en la suma de
Cuatro Mil Pesos Oro (RD$4,000.00) reteniendo falta de I
parte civil constituida. CUARTO: Confirma en sus dema:
aspectos la sentencia apelada. QUINTO: Condena al preve
nido Juanito Ulloa H. y la razén Social Toribio Motors €
por A, ésta en su calidad de persona civilmente respons
ble, al pago de las costas penales  civiles respectivamen
te con distracciéon de las civiles en provecho del Dr. Mz
nuel Ferreras Pérez, quien afirma haberlas avanzado en
totalidad. SEXTO: Ordena que la presente sentencia
oponible a la Cia. de Seguros San Rafael C. por A., de con
formidad con el articulo 10 de la ley 41177,

Considerando, que procede desestimar el pediment
hecho por el interviniente de que se declaren nulos los I
curscos d la Torino Motors C. por A., puesta en causa com
civilmente responsable, y la Compania de Seguros San
fael, C. por A, por improcedente v mal fundado; ya @
solo figura como recurrente el prevenido, Juanito ULl
Hiraldo;

Considerando, que la Corte o-qua mediante la pon¢
racion de los elementos de juicio que fueron administ
dos en la instrucciéon de la: causa, dio por establecidos
siguientes hechos: a) que el 9 de abril del 1975, en hot
de la mahana, mientras el prevenido Juanito Ulloa Hir
do conducia el carro propiedad de Torino Motors C, por
placa No. 200-339, asegurado con la Cia. de Seguros
Rafael, C. por A., mediante P6liza No. A-14481, de E
a Oeste por la Carretera Mella de esta ciudad, al llege
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Kilometro 7 atropey6 a la menor Ana Rita Pérez, de 8
anos, hija de Isidro Pérez, ocasionandole la muerte; b)
que el hecho se debio al exceso de velocidad con que el pre-
- verido conducis au vehiculo, y pretender rebasar a otro
sir la prudencia necesaria; como asimismo el hecho de la
menor pretender cruzar la via, con una lata en la cabeza,
'y sin la proteccién necesaria debido a. sus pocos afios;

Considerando, que los hechos asi establecidos configu-
ran el delito de causar la muerte involuntariamente con
la conduccion de un vehiculo de Motor, hecho previsto por
el articulo 49 de la ley 241 de 1967, sobre Transito de Ve-
hiculos, y sancionado en el parrato I de dicho articulo con
las penas de 2 a 5 ancs de prision y multa de RD$500.00
RD$2,000.00 pesos, si el accidente ocasionare la muerte
a una persona, como ocurri6 en la especie; que en conse-
uencia, la Corte a-qua, al condenar al prevenido, recu-
ente, a RD$500.00 pesos de multa, despu:és de declararlo
tlpable, accgiendo en su favor circunstancias atenuantes,
e aplico una sancion ajustada a la ley;

Considerando, que asimismo la Corte a-qua dio por
stablecido que €1 hecho cometido por el prevenido Juani-
Ulloa Hiraldo habia ocasionado al padre de la victima,
idro Pérez, constituido en parte civil, dafics y perjuicios
ateriales y morales cuyo monto aprecié scberanamente,
ego de estimar que hubo falta de la victima, en la suma
RD$4,000.00pesos, mas los intereses legales a partir de
fecha de la demanda; que en consecuencia, al condenar
prevenido recurrente, conjuntamente con la Torino Mo-
rs C. por A., puesta en causa como civilmente responsa-
€ al pago de esa suma a titulec de indemnizacion, mas los
reses legales a partir de la demanda, la Cortea-qua hi-
una correcta aplicacion del articulo 1383 del Codigo
Vil;

Considerandc, que examinada en sus demas aspectos
sentencia impugnada, no contiene, en lo que concierne
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al interés del prevenido recurente vicie digunc que wus
fique su casacion;

Por tales motivos, Primere;: Admite como intervinie
te a Isidro Pérez Pclanco contra la sentencia dictada
sus atritbuciones correccionales por la Corte de Apelaci
de Santo Domingo el 3 de Setiembre de 1976, cuyo disp
tivo se ha copiado en parte antericr del presente fallo;
gundo: Rechaza el recurso interpuesto por Juanito Ull
Hiraldo y lo condena al pago de las costas penales; Te;
ro: Condena al prevenido recurrente, que sucumbe, al
go de las costas civiles distrayéndolas en favor de
Dres. Manuel Ferreras Pérez y Rafael A. Vidal Espin
quienes afirman haberlas avanzado en su totalidad.

Firmados: Neéstor Centin Aybar.—— Fernando E. R
lo de la Fuente— Francisco Elpidio Beras.— Joaqui
Alvarez Perell6.— Juan Bautista Rejas Almanzar.—
pe Osvaldo Perdomo Béaez.— Ernesto Curiel hijo, Seer
rio General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada po
senores Jueces que figuran en su encabezamiento, en 1
‘diencia publica del dia, mes y ano en él expresados
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General
certifico. (Fdo.): Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 29 DE MARZO DEL 1978.

{encia impugnada: Corte de Apelacion de Szmto Domingo, de
fecha 29 de Octubre de 1975.

ateria: Correccional.

currente: Gabriel Antonio Mercedes Veras.

Dios, Pairia y Libertad.
Repablica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
la, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
imer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
do Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
uin M. Alvarez Perello, Juan Bautista. Rojas Alman-
, Felipe Osvaldo Perdomo Baez p Joaquin L. Hernandez
aillat, asistidos del Secretario General, en la Sala don-
elebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo
iuzman, Distrito Nacional, hoy dia 29 de Marzo de
. aflos 135’ de la Independencia y 115’ de la Restaura-
, dicta en audiencia publica, como Corte de Casacion,
iguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Gabriel
01ic Mercedes Veras, dominicano, mayor de edad, sol-
, flomiciliado en la casa No. 13, de la calle 1ra. del ba-
Puerto Rico del Ensenche Los Minas, de esta ciudad,
li: No. 34709, serie 47, contra la sentencia dictada en
airibuciones correccionales, por la Corte de Apelacion
nto Demingo ,el 29 de Octubre de 1975, cuyo disposi-
s¢ copia mas adelante;

Cido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

‘(iido el dictamen del Magistrado Procurador General
Republica;
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Vista el acta del recurso de casacion levantada en
Secretaria de la Corte a-qua el 29 de octubre de 1975,
requerimiento del recurrente, Gabriel Antonio Merce
Veras, en.la que no se propone ningin medio determin
de casacion;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber d
berado, y vistos los articulos 184, 307 y 463 del Codigo
nal, 1382 del Codigo Civil, 1, 20, 43 y 65 de la ley
Procedimiento de Casacion;

Considerando, que la sentencia impugnada revel
que la Segunda Camara de lo Penal del Juzgado de Pr
ra Instancia del Distrito Nacional, apoderada de una
rella por amenazas y otros delitos, contra Gabriel Ant
Mercedes Veras, dicté una sentencia el 11 de marz
1975, cuyo dispositivo: aparece inserto en el de la
impugnada; b) que sobre la apelacién interpuesta inte
la sentencia ahora impugnada en casacién, cupo dispo
es como sigue: “FALLA: PRIMERO: Declara regular
lido en cuanto a la forma el recurso de apelacion
puesto por el Magistrado Procurador Fiscal del Di
Neacional, en fecha 12 de marzo de 1975, contra sen
dictada por la Segunda Camara de lo Penal del Juzg
Primera Instancia del Distrito Nacional en fecha
marzo de 1975, cuyo dispositivo dice asi: ‘Falla: Pri
Declara al nombrado Gabriel Antonic Mercedes
culpable de violar el articulo 307 del Cédigo Penal, €
juicio de Nereyda Gonzalez de Pefia, y acogiendo en
vor circunstancias atenuantes se condena a pagar un
ta de Diez Pesos Oro (RD$10.00); Segundo: Cond
nombrado Gabriel Antonio Mercedes Veras al pag
costas penales; Tercero: Declara buena y valida en
a la forma la constitucion en parte civil hecha por
da Gonzalez de Penia a través del Dr. Ramoén Antol
cedes Veras, por ajustarse a la ley; Cuarto: En cu
fondo de la referida constitucién en parte civil se
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c.nbrado Gabriel Antonio Mercedes Veras, al pago de
indemnizacion de Cien Pescs Oro a favor de Nereyda
;zalez de Pefia, como justa reparacion por los dafnos mo-
s y materiales sufridos por ella a consecuencia del he-
delictuoso cometido por el nombrado Gabriel Antonio
cccies Veras, al pago de las costas civiles con la dis-
cion de las mmismas en provecho del Dr. Ramon An-
o Brazoban, quien afirma haberlas avanzado en :su
;or parte; Sexte: Se declara buena y valida en cuanto
fiurma la constitucion en parte civil hecha por el nom-
¢ Gabriel Antonic Mercedes Veras, a través-del Dr.
ic. :no Rondén Sanchez, en contra de la sefiora Nereyda
lez de Pena, por ajustarse a la ley; Séptimo: en cuan-
1 ‘ondo de la referida ccnstitucion en parte civil se re-
a por improcedente y mal fundada; Octave: Se con-
=l nombrado Gabriel Antonio Mercedes Veras al pa-
¢ las ccstas civiles con - distraccion de las mismas en
¢-ho del Dr. Ponciano Rondon Sanchez, quien afirma
wias avanzado en su totalidad o mayor parte; por es-
wntre del plazoy demas formalidades legales’; SE-
¢ 30: Modifica el crdinal 4to. de la sentencia recurrida
into a la indemnizacion acordada se refiere y la Cor-
> propia autoridad fija en la suma de Diez Mil Pesos
(-:RD$10,000.00) por estar esta suma mas en armonia
ias danos recibidos; TERCERO: Confirma la sentencia
rida en sus demas aspectos; CUARTO: Condena a Ga-
Aaintcnio Mercedes Veras al pago de las ccstas civiles
alzada”;

"..nsiderando, que la sentencia impugnada pone de
iiesto, que la Ccrte a-qua, para declarar culpable a
“«1 Antonio Mercedes Veras, y  confirmar asi la sen-
s del juez de primer grado, en el aspecto penal, dio
stablecido mediante la onderacin de los elementos de
que fueron regularimente administradcs en la ins-
tion de la causa, que el prevenido Gabriel Antonio
des Veras, ejercié viclencias y vias de hecho en la
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persona de Nereyda Gonzalez de Pena, y ademas 15
nazo6 con darle muerte, con su revolver de reglamentg
ra lo cual penetrd en la casa de la mencionada sencra

Considerando, que los hechos asi establecidos cor
ran los delitos previstos por los articulos 184 y 307 de]
digo Civil de violacion de domicilio y amenazas ver
castigados por los mencionados articulos con prisién de
dias a seis meses y multa de diez a cincuenta pesos;
meses a 1 afo y multa de RD$25.00 a RD$100.00; g
consecuencia la Corte a-qua al condenar al prevenid
currente a RD$10.00 pesos de multa, acogiendo en su
circunstancias atenuates, le aplicé una sancién aj
a la ley;

Considerando que la apelacion del ministerio p
es esencialmente extrana a los intereses civiles de lz
tes( por comsiguiente la Corte de Arpelaciéon no pudo
damente en el caso, como lo hizo, a falta de una ap
de la parte civil, elevar la indemnizacion de cien
que fueron acordados en primera instancia a la gum
diez mil pesos; que en consecuencia procede la casaci
este aspecto de la sentencia impugrada sin envio a
que no exceda de la suma de RD$100.00;

Considerando, que examinada' la sentencia impug
en sus demas aspectos, en cuanto pueda interesar al
nido, recurrente, ella no contiene vicio alguno que an
su casacion,

Por tales motivos, Primero: Casa la sentencia
nada, dictada por la Corte de Apelacién de Santo De
el 29 de octubre de 1975, en sus atribuciones corree
les, por via de supresion y sin envio, exclusivamente
punto en que modificé el monto de !a indemnizacién
dada en primera instancia, a fin de que ésta quede I
da al limite e RD$100.00; Segunde: Rzchaza el recur:
prevenido en su demas aspectos y lo ccndena al pago
costas penales.
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Firmados: Néstor Contin Apbar.— Fernando E. Ra-
velo de la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco EI-
pidio Beras.— Joaquin M. Alvarez Perellé.— Juan Bautis-
ta Rojas Almanzar.— Felipe Osvaldo Perdomc Baez.—
Jeaquin L. Hernandez Espaillat.— Ernesto Curiel hijo, Se-

cretaric General. : '

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
seriores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia publica del dia, mes y afio en él expresados y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretaric General, que
certifico. (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 29 DE MARZO DEL 1978,

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de Santo Domingo,
fecha 19 de diciembre de 1973.

Materia: Correccional.

Recurrente: Flora Hernandez de Diaz y compartes.
Abogado: Abogado de la recurrente Mercedes Lépez Rosario: [
Francisco A. Campos Villalén. 1

Dios, Patria y Libertad.

Republica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Cirte de J
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor C
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fue
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama,
gundo Sustituto de Presidente; Franciscc Elpidio Be
Joaquin M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Rijas Alm
zar, Maximo Lovatén Pittaluga, Felipe Osvaldo Perd:
Baez y Joaquin L. Hernandez Espaillat, asistidos del
cretario General, en la Sala donde celebra sus audien
en la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito
cional, hoy dia 29 de Marzo de 1978, afios 135’ de la I
pendencia y 115’ de la Restauracion, dicta en audiencia
blica, como Corte e Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacién interpuestos por F
Hernandez de Diaz, dominicana, mayor de edad, ca
profesora, domiciliada y residente en la casa No. 269,
calle Francisco Henriquez y Carvajal’, de esta ciuda
dula No. 59050, serie lra., Mercedes Lopez Rosario,
nicana, mayor de edad, de oficios domésticos, domicl
y residente en la casa No. 10 de la calle 3ra., del ExS
Gautier, de esta ciudad; y Tulio A. Ramirez Baez, do
cano, mayor de edad, casado, abogado, domiciliado y
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dente en la casa No. 5 de la calle “El oonde”, de esta ciu-
dad, contra la sentencia, dictada en atribuciones correccio-
nales, por la Corte de Apelacién de Santo Domingo el 19
de diciembre de 1975, cuyo dispositivo se copia mas ade-
lonte;

Oido al Alguacil de turno en la lecturad el rol,;

Oido, en la lectura de sus conclusiones, al Dr. Fran-
cicco A. Campos Villalén, cédula No. 21071, serie 37, abo-
gado de la parte civil constituida, Mercedes Lopez Rosario;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Vistas las actas de los recursos levantadas en la Secre-
aria de la Corte a-qua, los dias 5 y 9 de agosto de 1974, y
20 de diciembre de 1974, a resuerimiento de los Doctores
M. A. Baez Britc y Rafael Rodriguez Lora; Ramon Otilio
Suarez; v Ramon A. Blanco y Francisco A. Campos Villa-
on, respectivamente, a nombre y representacion de los re-
urrentes, en las cuales no se proponen medios determina-
tes de casacion;

Visto el memorial de la recurrente Mercedes Lopez

ssario, suscrito por su abogado, depositado el 21 de mar-
zo de 1977, en el cual se proponen los medios de casacion
ue luego se indicaran;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
erado, y vistos los texlcs legales invocadcs por la recu-
rente que se mencionan mas adelante, y los articulos 49 y
2 de la Ley No. 241, de 1967, sobre Transito de Vehiculos
1, 37 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
locumentos a que ella se refiere, consta lo siguiente: a)
ue cen motivo de un accidente de transito ocurrido en es-
ciudad el 16 de agosto de 1970, en el cual resulté una
I'sona con lesiones corporales, la Tercera Camara Penal
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del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacion
dicto el 30 de noviembre de 1972, una sentencia cuyo di
positivo aparece mas adelante, inserto en el de la ahora j
pugnada; b) que sobre los recursos interpuestos, la Cor
de Apelacion de Santo Domingo dict6 la sentencia ahor
okjeto de los recursos de casacion, cupo dispositivo es el
guiente: “FALLA: PRIMERO: Admite como regular y
lido en cuanto a ia forma, los recursos de apelacion inte
puestos: a) por el Dr. Fco. Campcs - Viilalon, en fecha 9
erero de 1972, a nombre y representacion de Mercedes
pez; y B) por el Dr. Fabio Vasquez Cabral, en fecha 27
diciembre de 1972 a nombre y representacion de Flora He
nandez Diaz, Tulio A. Ramirez y la Cia. de Seguros Pep
S. A., contra sentencia dictada el dia 30 de Noviembre
1972, por la Tercera Camara de lo Penal del Juzgado
Primera Instancia del Distrito Nacional, cuyo disposit
dice asi: ‘Falla: Primero: Declara a la nombrada Flora H
nandez de Diaz, de generales anotadas, culpable por
ber violado la ley No. 241 sobre transito de vehiculos,
sus articuios 48 letra “C” y 65, en perjuicio de Merce
Lépez Resario, en consecuencia se le condena al pago
una multa de Treinta y Cinco Pesos Oro (RD$35.00)

pago de las costas penales, acogiendo circunstancias
nuantes en su favor; Segundo: Declara regular y valid
cuanto a la forma la constitucion en parte civil, fcrmul
por Mercedes Lopez Rosario, por haber sido hech
acuerdo a la ley, en cuanto al fondo de dicha constitu
condena al sefior Tulio A. Ramirez Baez, en su calida
persona civilmente responsable al pago de una indem
ci6n de Dos Mil Quinientos Pesos Oro (RD$2,5001, asi
mo a los intereses legales de dicha suma a partir de 1
manda a titulo de indemnizacion supletoria, todo en pI¢
cho de la sefiora Mercedes Lopez Rosario, como just
paracién por los dados y perjuicios por ella sufridos a
secuencia del accidente. Tercero: Condena al Dr. Tulk
Ramirez Béez, en su expresada calidad, al pago de la
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g civiles, con distraccion de las mismas, en provecho de
Dres. Francisco A. Campos Villalon y Ramoén A. Blan-
F., abogados de la parte civil constituida, quienes afir-
an estarlas avanzando en su totalidad. Cuarto: Ordena
e la presente sentencia sea declarada oponible y comun
h €1 aspecto civil, a la Cia. de Seguros Pepin, S. A, enti-
pd aseguradora del vehiculo que originé el accidente, de
nfcrmidad con el articulo 10 meodificado de la ley 4117’
r haberic hecho en tiempo habil de conformidad a la ley;
GUNDO: En cuanto al fondo, se pronuncia el defecto
1tra Tulio A. Ramirez Baez, persora civilmente respon-
<, por no ccmparecer a la audiencia, no obstante estar
i-iamente citado; TERCERO: Revoca €l ordinal Cuarto
hace oponible la sentencia a la Cia. de Seguros Pepin
4., en su calidad de entidad aseguradora del vehiculo
e vcasiono los danos y la Corte por contrario imperio,
elera la inoponibilidad de dicha sentencia a la citada en-
dar; aseguradora, por existir en el contrato una clausula
¢ ¢ xclusion, referente al caso de la especie; CUARTU:
eclifica el ordinal 2do. en cuanto a la indemnizacion
icrviada vy la Corte obrando por autoridad propia y contra-
s iipperio fija en la suma de Cuatro Mil Pesos Oro (RD$
000.00), el monto de lo indemnizacion a pagar a favor de
netima, por considerar que esta suma esta en proporcion
0 los danos morales y materiales causados a la victima;
UINTO: Ccnfirma en sus demas aspectos la sentencia re-
ITida; SEXTO: Condena a la prevenida Flora Hernandez
iDiaz, y a la persona civilmente responsable, la primera
pago de las costas penales y las civiles, ordenando la dis-
ecien de las civiles en provecho de los Dres. Ramon A.
inco Fernandez y Francisco A. Campos Villalon, quie-
8 afirman haberlas avanzado en su totalidad”;

Considerando, en cuantc al recurso de la persona
BSta en causa como civilmente responsable Tulio A. Ra-
Tez Baez, que procede declarar la nulidad del mismo, en
n de que dicho recurrente no ha expuesto los medios
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en que lo funda, ni en el acta de casacion, ni posteriorm
te, como lo exige, a pena de nulidad, el articulo 37 d
Ley sobre procedimiento de Casacion; J

Cecnsiderando, que la parte civil recurrente Merei
Lépez Rosario, propone contra la sentencia impugnads
siguientes medios: “Falta de base legal, incorrecta ap
cion del derecho y falsa aplicacion del contenido de la
241 de fecha 28 de diciembre de 1967, y de la Ley 411
bre Seguro Obligatorio”;

Considerano, que, en apoyo de los medics de su m
rial, la'recurrente expone y alega, en sintesis, lo sigui
1) que la Compania de Seguros Pepin no podia aduci
no es responsable, primero, porque el vehiculo estaba
gurado ccon la Pdliza No. A-016593, vigente en el mom
del accidente y, segundo, porque la persona que con
el vehiculo estaba legalmente autorizada a hacerlo &
rada por un permiso de aprendizaje otorgado por'la a
dad competente o sea el Director General de Transit
rrestre, de conformidad con el articulo 34, letras a)
o), de la L.ey No. 241 de Transito de Vehiculos; 2) eu
perscna conducia en la zona de aprendizaje y acomp
de un chofer; y 3) vorque dicha compania fue pues
causa regularmente, de confcrmidad con el articulo
la Ley 4117 ,sobre Seguro Obligatorio de Vehiculos de
tor; que, por ultimo, por todo esto debié declararse la
nibilidad de las condenaciones civiles a la Comparniié
guradora,; '

Considerando, que el examen de la sentencia im
da y del expesdiente revelan que en el niomento del
dente el vehiculo con cuyo manejo se causaron lesio
Mezcedes Lopez Rosario, censtituida en parte civil, €
asegurado con Seguros Pepin, S. A., Compania Naci0
Segurcs, mediante Pdliza Num. A-16593, entidad q
puesta en causa; que dicha Péliza contiene las sig
exclusiones generales: ¢) “Accidentes ocurridos mi€
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el vehiculo de motor sea destinado a practicas de aprendi-
zaje o de entrenamiento” y (d) “Accidentes ocurridos mien-
tras el vehiculo de motor fuese dirigido por persona que
nc esta capacitada y autorizada legalmente para dirigirlo;

Considerando que, asimismo, si, bien consta en la sen-
tencia impugnada que la prevenida Flora Hernandez de
Diaz estaba provista del permiso de aprendizaje No. 3696,
en la categoria de conductor, no se establece en la misma
en el mcmento del accidente tenia “a su lado inmediato 'y
contiguo”, una persona debidamente autorizada para con-
ducir vehiculos de motor, aunque las caracteristicas del ve-
hiculo lo permitian, como lo exige el articulo 34 de la Ley
No. 241, de Transito de Vehiculos, de 1967 —invocado por

" la recurrente— para que pueda considerarse legalmente
facultada una persona provista de permiso de aprendizaje,
para conducir un vehiculo por las vias publicas;

-

Considerando, que al establecer la Corte a-qua que la
prevenida “no temia licencia para conducir”, lo que consti-
tuye una violacién de la Ley, hace posible que cobre vigen-
cia, en favor de la Compania aseguradora la clausula de in-
oponibilidad contenida en la Poliza a que se ha hecho ya
referencia, por lo que la alegada falsa aplicacion de las Le-
yes 241, de 1967, y 4117, de 1955, carece de fundamento;

Considerandc que, asimismo, por todo lo anteriormen-
te expuesto, se pone de manifiesto que la sentencia impug-
nada contierne una exposiciéon de los hechos que han per-
mitido a esta Suprema Corte de Justicia establecer que la
Ley ha sido correctamente aplicada en la especie y que la
decision tomada por los Jueces del fondo ha sido legalmen-
te justificada que, en consecuencia, procede que los medios
Gel recurso que se examinan sean desestimados;

‘Considerando, en cuanto al recurso del prevenido, que
la Corte a-qua dio por establecidos los siguientes hechos: a)
gue Flora Hernandez de Diaz conducia el carro placa 51624,
Mmarca Peugeot, propiedad de Tulio Ramirez Baez, el 16 de




672 BOLETIN JUDICIAL

agosto de 1970, transitando de este a oeste por la calle ‘P*
de esta ciudad y al llegar a la, esquina formada con la ave-
nida “Tiradentes”, atropellé a la menor Mercedes Lopez
Rosario, en el momento en que ésta tratéo de cruzar la pri-
mera de estas vias, del lado sur a norte; b) que dicha me-
nor resulté con diversos golpes y laceraciones en distintas
partes del cuerpo que curaron después de veinte dias; ¢
que la prevenida estaba provista del permiso de aprendi
zaje No. 3696, en la categoria de conductor; d) que la pre:
venida vio la victima. e) que conducia sin licencia que lé
tacullara a: conducir por esa via, dentro de la ciudad; que
por esta razon lo hacia imprudente y negligente;

Considerando que lcs hechos asi establecidos configu:

nar golpes y heridas por imprudencia, con el manejo de u
vehiculo de motor, previsto por el articulo 49 de la L
No. 241, de 1967, y sancionado por dicho texto legal, en s

la victima curaren en 20 dias o mas; como ocurrio en la es
pecie; que, en consecuencia, al condenar la Corte a-qua a I
prevenida Flora Hernandez de Diaz, a RD$35.00 de mul
acogiendo en su favor circunstancias atenuantes, le aplic
una sancion ajustada a la Ley;

Considerando, que examinada en sus demas aspect
la sentencia impugnada no contiene, en lo que concierne
interés del prevenido, vicio alguno que Jjustifique su
sacion;

Por tales motivos, Primero: Declara nulo el recurso
casacion interpuesto por Tulio A. Ramirez Baez contrs
sentencia dictada por la Corte de Apelacion de Santo L
mingo, en sus atribuciones correccionales, el 19 de dici€
bre de 1973, cuyo dispositivo ha sido copiado en parte ¢
terior del presente fallo; Segunde: Rechaza el recurso
Mercedes Lépez Rosario contra la misma sentencia; Te
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¢: Rechaza el recurso de la prevenida Flora Hernandez de
iaz, también ccntra la misma sentencia, y la condena al
ago de las costas penales.

Firmados: Néstor Contin Aybar.— fernando E. Rave-
o de la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio
eras.— Joaquin M. Alvarez Perell6.— Juan Bautista Ro-
'as Almanzar.— Maximo Lovatén Pittaluga.— Felipe Os-
ldo Perdomo Baez.—- Joaquin L. Hernandez Espaillat.—
irnesto Curiel hijc, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
senores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
idiencia publica del dia, mes y afio en él expresados y fue
irmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
rtifico. (Fdo.): Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 29 DE MARZO DEL 1978.

Sentencia impugnada: del Juzgado de Primera Instancia de
Pedro de Macoris de fecha 3 de diciembre de 1975.

Materia: Correccional.

Recurrentes: Ramén D. Fabian Concepcién y la Cia. Dominic
de Seguros, C, por A. (Sedomca).
Abegado: Dr. Juan J. Sanchez.
Interviniente: Pedro Pablo Marifiez Pefa.
Abogado: Dr. César A. Medina.

Dios, Patria y Libertad.
Republica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
tin Aybar, Presidente; F. E. Ravelo de la Fuente, Pr
Sustituto de Prestdente; Manuel A. Amiama, Segundo
tituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joaqui
Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas Almanzar, Mé}
Lovatoén Pittaluga, Felipe Osvaldo Perdomo Baez y
quin Hernandez Espaillat, asistidos del Secretario Ge
en la Sala donde celebra sus audiencias, en la ciud
Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy di
del mes de Marzo del afio 1978, afos 135’ de la Ind:
dencia y 115’ de la Restauracion, dicta en audiencia
ca, como Ccrte de Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacién interpuesto, co
mente por Ramon Dionisio Fabian Concepcion, domi
mayor de edad, soltero, chéfer, domiciliado en la cas
31 de la calle Vigil Diaz, de esta ciudad, cédula No-
serie 8, y la Compafiia Dominicana de Seguros, C.
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cn domicilio social en la casa No. 30 de la calle Arzobispo
erinc, de esta ciudad, contra la sentencia dictada por el
uzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de San
edro de Macoris, en sus atribuciones correccionales, el 3
e diciembre de 1975; cuyo dispositivo se copia mas ade-
mnte;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido en la lectura de sus conclusiones, al Lic. José Pé-
z Gomez, en representacion del Dr. César Augusto Medi-
a, cédula No. 8325, serie 22, abogado del interviniente,
edro Pablo Marifiez Pefia, dominicano, mayor de edad,
sado, militar, cédula No. 22847, serie 47, domiciliado en
sta ciudad;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
ia Republica;

Vista el acta del recurso de casacion levantada en la
retaria de la Corte a-qua, el 23 de diciembre de 1975,
requerimiento del Lic. Digno Sanchez, actuando la re-
esentacion de Ramon Dionisio Fabian Concepcion y la
mpafiia Dominicana de Seguros, C. por A., (Sedomca),
la cual no se propone ningun medio determinado de ca-
eitn;

Visto el memorial del 27 de mayo de 1977, suscrito por
Dr. Juan José Sanchez A., cédula No. 13030, serie 10,
0gadc de los recurrentes, en el que se propcnen los me-
$ que se indican mas adelante;

Visto el memorial del interviniente del 27 de mayo del
77, suscrito por su abogado el Dr. César Augusto Medina;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
ado, y vistos los textos legales invocados por el recu-
Nte en su memorial, que se indican mas adelante, y los
iculos 1383 y 1384 del Cédigo Civil, 1y 10 de la Ley No.
17 del 1955, y 1, 20, 43, 62 y 65 de la Ley sobre Procedi-
nto de Casacion;
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Considerando, que en la sentencia impugnada, y en 10
documentos a que ella se refiere, consta lo siguiente: a
que con motivo de un accidente de transito ocurrido el 8 de
agosto del 1971, en esta ciudad, el Juzgado de Paz de L
Sexta Circunseripcion del Distrito Nacional dictd, en sy
atribuciones correccicnales, una sentencia cuyo dispositiv
se encuentra inserto en el de la sentencia de la Quinta C:
raara Penal del Distrito Nacional de fecha 20 de abril €
1872 que conccid de los recursos de apelacion contra el
tado fallo de primer grado, sentencia cuyo dispecsitivo di
asi: “Falla: Primers: Se pronuncia el defecto en contra dé
nombrado Ramoén Dionisio Fabian Concepcion, por no
ber comparecido no obstante citaciéon legal; Segundo::
declara buenos y validos en cuanto 2 la forma lcs recur
de apelacion interpuestos por el Dr. César Augusto Medi
a nombre y representaciéon de Pedro Pablo Marinez Pe
y Lic. Digno Sanchez, a nombre y representacion de Raf
Dionisio Fabian Concepciéon y la Compania Dominicang
Seguros (Sedomca), en fecha 7 del mes de febrero dell
1972, contra la sentencia dictada por el Juzgado de Pa
la Quinta Circunscripcién del Distrito Nacional en f€
20 del mes de diciembre del ano 1971, cuyo dispositive
ce asi: ‘PRIMERO: Declara a Ramén Dionisio Fabian
cepcion, culpable de violar los articulcs 72 y 65 de 1al
241.— Segundo: Condena a Ramén Dionisio Fabian
cepcion, al pago de una multa de diez pescs ooro
10.00), y al pago de las costas penales.— Tercero: De:
buena y valida la constitucion en parte civil, formulads
Pedro Marifiez Pefia, a través de su abogado constitt
apoderado especial, Dr. César Augusto Medina, por S€
gular en la forma y justa en el fondo.— Cuarto: Com
a Ramon Dionisio Fabian Concepcién, en su doble €
cion de conductor y propietario del vehiculo a paga
indemnizaciéon de: Mil Quinientos Pescs (RD$1,500.0
favor de Pedro Pablo Marifiez Pefia, en representacl
los dafios v perjuicios morales y materiales sufrido
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accidente de fecha 8 de agosto del 1971.— Quinto: Conde-
na a Ramoén Dionisio Fabian Concepcion, al pago de los in-
tereses legales a partir de la fecha de la demanda.— Sex-
to: Condena a Ramoén Dionisio Fabian Concepcion al pa-
go de las costas civiles ordenando su distraccion en favor
del Dr. César Augusto Medina, por haberlas adelantado en
su totalidad.— Séptimo: Descargs a Pedro Pablo Marinez
Pena per no haber viclado ningtn articulo de la Ley 241.—
Octavo: Declara y Ordena que la presente sentencia sea
cpcnible a la Compania Dominicana de Seguros C. por A,
(SEDOMCA), hasta concurrencia de la suma estipulada en
la poliza’, por haber sido hechos en tiempos habiles.—
Tercere: En cuanto al fondo: se confirma la sentencia re-
currida en todas sus partes.— Cuarto: Se ccndena al pre-
venido Ramoén Dionisic Fabian Ccncepcion al pago de las
ccstas penales y civiles de la presente alzada, con distrac-
cion de estas ultimas a favor de los Dres. Alfredo Acosta
Ramirez v César Augusto Medina, quienes afirman haber-
las avanzado en su tctalidad.— Quinto: Se declara la pre-
sente sentencia oponible, con tedos sus efectos y consecuen-
cias legales a la Compaiia Dominicana de Seguros, C. por
A, en su calidad de entidad aseguradora del vehiculo que
prcdujo el accidente”; b) que los actuales recurrentes in-
terpusieron recursos de casacion contra la referida senten-
cia, y la Suprema Corte de Justicia apoderada de dichos re-
curses, lo resclvié por su sentencia del 23 de abril con el
‘dispositivo siguiente: “Por tales motives, Primero: Admite
ccmo interviniente a Pedro Pablo Mariniez Pefia; Segundo:
Rechaza en el aspecto penal el recurso de casacion inter-
puiesto por Ramén Dicnisic Fabian Concepcion contra la
entencia dictada por la Quinta Camara Penal del Juzgado
de Primera Instarcia del Distrito Nacional, en fecha 20 de
bril de 1972, cuyo dispositivo se ha copiado en parte an-
erior del presente fallo; Tercero: Casa la sentencia impug-
nada en el aspecto civil y envia el asunto asi delimitado
or ante la Sexta Camara Penal del Distrito Nacional; y
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Cuarto: Condena a Ramon Dionisio Fabian Concepcion &
pago de las cctsas penales y compensa las civiles”; y ¢) que
en fecha 13 de julio de 1973 la Sexta Camara Penal de]
Distritc Nacicnal, como tribunal de envio, dicté el fall
ahora impugnado en casacién, cuyo dispositivo dice “F. A
LLA: Primero: Se declara bueno y valide el recursg de
apelacion en cuanto a la forma;— Segundo: Se modifica en
cuantc al fondo en el sentido de que los Mil Quinientos Pe
sos Oro (RD$1,500.00), puestos de indemnizaciéon a Ped:
Marinez, pcr la Quinta Camara Penal, por lcs danios mate
riales a la cosa, y nc por dafios mcrales;— Tercero: Se cc
firma en los demas aspectos la sentencia recurrida;=
Cuarto: Se condera a Ramén Dionisio Fabian Concepeiol
al pago de las costas civiles, con distraccion de las misma
€n provecho de los Dres. Alfredo Acosta Ramirez y Césa
Augusto Medina, por haberlas avanzado en su totalidad;
Quinto: Se declara la presente sentencia cponible y ele
toria a la Compaiiia de Seguros Dominicana de Seguro
C. por A, (Sedomca);— Sexto: Se rechazan las conclusi
nes del Dr. Juan J. Sanchez A., por improcedentes y ma
fundadas”; d) que sobre los recursos de casacién interpue
tos por Ramoén Dionisio Fabian Concepcion y la Compa:
Dominicara de Seguros, C. por A., la Suprema Corte ¢
Justicia dict6é el 30 de enero de 1974, una sentencia cu
dispositivo es como sigue: “Primerc: Admite como inters
niente a Pedro Pablo Marinez Pena; Segundo: Casa la sen
tencia de la Sexta Camara Penal del Distrito Nacicnal €
fecha 13 de julio de 1973 dictada en sus atribuciones €
rreccionales, cuyo dispositivo se ha copiadc en parte ant
rior del presente fallo y envia el asunto por ante la Sép
ma Camara Penal del Distrito Nacional; y Tercero: Co
pensa las costas entre las partes”; e] que la Séptima ¢
mara Penal del Distrito Nacional, como tribunal de env:
dicté, el 21 de julio de 1875, una sentencia con el sigul
te dispositivo: “Primero: Casa por via de supresion ¥
envio €l crdinal primerc de la sentencia dictada en
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ribuciones correccionales, por la Séptima Camara Penal
el Distrito Nacional, en fecha 25 de septiembre de 1974,
uyc dispositivo ha sido copiado en parte anterior del pre-
ente fallo; Segundo: Casa dicha senrtencia en su aspecto ci-
il y envia el asunto asi delimitado por ante el Juzgado de
imera Instancia de San Pedro de Macoris”; f) que sobre
] envio el Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judi-
ial de San Pedro de Macoris, dicté el 3 de diciembre de
1975 una sentencia cuyo dispesitivo es el siguiente: “FA-
LA: PRIMERO: Se declaran regulares y validos en cuan-
a la forma los recursos de apelacion interpuestos por Pe-
o Pablo Marinez Pena, Rafael Dionisio Fabian Concep-
i6n y la Compania Dominicana de Seguros (SEDOMCA)
ontra la sentencia del Juzgado de Paz de la Quinta Cir-
nseripeion del Distrito Nacional, de fecha 20 de Diciem-
e de 1971.— SEGUNDO: Se revocan los ordinales Ter-
ro, Cuarto, Quinto, Sexto y Octavo de la menctonada
ntencia— TERCERO: Se declara regular y valida en
anto a la forma la constitucion en parte civil incoada por
dro Pablo Marinez Peha contra Ramoén Dionisio Fabian
Concepcion.— CUARTO: Se condena a Raul o Ramén Dio-
io Fabian Concepcién a pagar una indemnizacion de Mil
uatrocientos Ochenticuatro pesos cro (RD$1,484.00) a fa-
or de Pedro Pablo Marinez Pefia como reparaciéon de los
nos sufridos por el vehiculo de éste— QUINTO: Se
ndena a Raul o Ramoén Dionisio Fabian Concepcién a pa-
rle a Pedro Pablo Marifiez Pefia una suma de dinero a
pstificar por estado, por concepto de Lucro Cesante y Da-
Emergente.— SEXTO: Se rechaza el pedimento de la
rte civil constituida en el sentido de que se condena a
moén Dionisio Fabian Concepcion al pago de los intere-
i legales de la suma acordada, a titulo de irdemnizacién
letoria.— SEPTIMO: Se declara oponible esta senten-
a la Compania Dominicana de Seguros C. por A, (SE-
MCA) en su dicha calidad de Compahia Aseguradora de
responsabilidad civil de Ramén Dionisio Fabian Con-
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cepcion.— OCTAVO: Se condena a Raul o Ramoén Dioni
Fabian Concepcion al pagc de las costas civiles y se ords
su distraccion en provecho de los abogados de la parte ¢
constituida, quienes afirman haberlas avanzado en sy
talidad”;

Considerando, que los recurrentes proponen en su
morial los siguientes medics de casacién: “Frimer Medi
Viclacion del articulo 1315 del Codigo Civil y de las reg
relativas a la prueba.— Violacién por desconocimiento
articulo 1356 del mismo Codigo, relativo a la confesion
aicial y su fuerza probante. Falta de mctivos y de base
gal.— Segunde Medio:— Desconocimiento del envio he
por este Supremo Tribunal conforme vuestra sentencia
21 de julio de 1975. Violacién de la regla establecida po
articulo 1351 del Codigo Civil relativa a la autoridad d
cosa juzgada”;

Considerando, que en el primer medio de su memg:
los recurrentes alegan, en sintesis, que Pedro Pablo
fez en ningin momento, en el curso de la litis, hiz
prueba de los danos recibidos per su vehiculo en el aceit
te 1o que le correspondia hacer en virtud del articulo
del Cédigo Civi., segun el cual todo el que alega un he
en justicia debe probarlo; que Marifiez presenté una £
ra de los gastos incurridos en la reparacion de su vehic
pero este documento emana de él mismo, y nadie
fabricarse su propio titulo”’; pero,

Considerando, que los Jueces del fondo gozan @
poder soberano para apreciar la magnitud de los dan
perjuicios, y en consecuencia, para fijar el monto de Kk
dem.nizacion; que en la especie los jueces se fundaro
ra determinar el monto de los dafos sufridos por el vell
lc. de Pedro Pablo Marifiez Pena, en el accidente, en
factura del taller de Nelson Turbi, depositada en el
diente, en la que se detallan esos desperfectos, cuya €
racion montaba a $1,484.00; por lo que el primer med
recurso carece de fundamento y debe ser desestimad
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Considerandc, que en el segundo medio de su memo:-

jal el recurrente alega, en sintesis, lo siguiente: que a pe-

ar de que el demandante Marinez dio su asentimiento a

a sentencia dictada por la Camara Penal del Juzgado de

rimera Instancia del Distrito Nacicnal que fij6 en la su-
a de RD$1,500.00 la indemnizacién que se debia pagar

or los danos sufridos por el vehicule, sin embargo, el Tri-

tnal a-qua dispusc que dichc recurrente pagara, ademas,

na suma de dinero a justificar por estado por concepto de

cro cesante y danc emergente, sin tener en cuenta que’
a sentencia que originalmente fij6 en la suma de RD$

.500.00 esas indemnizaciones, no habia sido impugnada

r dicho demandante;

Ccrsiderando, que, en efecto, por el ordinal 5to. de la
ntencia impugnada se conden6é a Ramon Dionisio Fabian
ncepcion a pagarle a Pedro Pablo Marinez Pefia una su-
22 de dinero a justificar por estado, por concepto del lucro
sante y de dano emergente; que ccmo la indemnizacion
pagar por la parte habia sido fijada en la suma de
$1,500.00 por la sentencia dictada por la Quinta Ca-
ra Penal del juzgado de Primera Instancia del 20 de
il del 1972, v la parte civil no interpuso recurso de ca-
cién contra: ella, es evidente que esa suma no podia ser
imentada; que, por tanto, dicha sentencia debe ser casa-
a, por via de supresion y 8in envio, por no quedar nada
juzgar a ese respecto;

Considerando, que las costas pueden ser compensadas
los litigantes sucumben respectivamente en algunos
ntos;

Por tales motivos: Primero: Admite como intervinien-
a Pablo Marinez Pena en lcs recursos de casacion inter-
esti s por Ramén Dionisio Fabian Cencepeion y la Com-
lia Dominicana: de Seguros, C. por A., contra la senten-
del Tribunal de Primera Instancia del Distrito Judicial
San Pedro de Macoris, dictada en sus atribuciones co-
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rreccionales el 3 de diciembre de 1975, cuyo dispositiv
sido copiado en parte anterior del presente fallo; Seg
Casa dicha sentencia, por via de supresion y sin enyi
cuanto por ella se condena a los actuales recurrentes
gar a la parte civil constituida una suma de dinero por
cepto de lucro cesante y dafho emergente; Tercero: Re
za dichos recurisos en sus demas aspectos, y Cuarto:
pensa las costas entre las partes.

Fdos.: Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Rave
la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio
ras.— Joaquin M. Alvarez Perelld.— Juan Bautista
Almanzar.— Maximo Lovatén Pittaluga.— Felipe Osv.
Perdomo Baez.— Joaquin Hernandez Espaillat— E
Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada po:
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en I
diencia publica, del dia, mes y afo en él expresados,
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General
" certifico. Fdo. Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 31 DE MARZO DEL 1978.

ateria: Corjreccional.

ecurrente: Florentino Quiroz Polanco.
Abszado: Dr. Gabriel Antonio Estrella Martinez,
Dies, Patria y Libertad.
Republica Dominicana.

En Nombre de la Reptiblica, la Suprema Corte de Jus-
cia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
n Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
rimer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
do Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
aquin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Alman-
, Maximo Lovatén Pittaluga, Felipe Osvaldo Perdomo
gez y Joaquin Hernandez Espaillat, asistidos del Secre’a-
o General, en la Sala donde celebra sus audiencias en la
dad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional,
y dia 31 del mes de Marzo del ano 1978, afios 135’ de la
ependencia y 115’ de la Restauracion, dicta en audiencia
blica como Corte de Casacioén, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por Florenti-
Quiroz Polanco, dominicano, mayor de edad, soltero,
litar, domiciliado en la esquina formada por las calles 22
39, Ensanche La Fe, de esta ciudad, cédula No. 10963,
rie 38; contra la sentencia de la Sexta Camara Penal del
gado de Primera Instancia del Distrito Nacional, dicta-
el 17 de marzo de 1976; en sus atribuciones correcciona-
cuyo dispositivo se copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Doctor Gabriel Antonio Estrella Martinez, cé-
11038, serie 32, abogado del recurrente en la lectura
us conclusiones;
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Qido el dictamen del Magistrade Procurador Gene
de la Republica;

Vista el acta del recurso de casacién del 19 de m
de 1976 levantada en la Secretaria de la Camara a-q
requerimiento del abogado del recurrente, en la que m
propone ningiin medio determinado de casacion;

Visto el memorial del 13 de diciembre de 1976, su
to por el abogado del recurrénte, en nombre de Floren
Quiroz Polanco;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber
berado, y vistos los articulos 1, 23, 43 y 65 de la Ley
Procedimiento de Casacién;

Considerando, que en la sentencia impugnada ¥ €
documentcs a que ella se refiere, consta: a) que con
vo de un sometimiento por violacion a la Ley de Tra
de Vehiculos, 241, el Juzgado de Paz de la Cuarta Cir
cripcion del Distrito Nacional dicté el 4 de diciemb:
1975, una sentencia en sus atribuciones correccionales
yo dispositivo dice asi: “lro.: Se declara no culpab:
Violacion a la L2y 241, al prevenido Primitivo Ramir
consecuencia se le descarga de los hechos a su cargo
no comisiéon de los mismos, las costas se declaran de o
2do.: Se acoge bueno y valido en cuanto a la forma, la
titucion en parte civil interpuesta por medio de su
sentante, por el sefior Florentino Quiroz Polanco,
cerla en tiempo habil”’; 3rc.: En cuanto al fondo, se re
dicha constitucion en parte civil, por improcedente
fundada; 4te.: Se condena a la parte demandante al
de las costas civiles, y ordena su distraccion en b
del Dr. Nelson Ramos Nivar que afirma haberlas av
en su mayor parte’”; b) que sobre el recurso interpu
Camara a-qua dicto el fallo ahora impugnado, con
gtiente dispositivo: “FALLA: PRIMERO:— Se d
bueno y valido el recurso de apelacion incoado por
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abriel A. Estrella Marifiez, a ncmbre y representacion
del senor Florentino Quiroz Polanco, en fecha 4 de Diciem-
bre del 1975, contra sentencia dictada por el Juzgado de
az de la Cuarta Circunscripcién del Distrito Nacional de
echa 4-12-75 que descargé al nombrado Primitivo Rami-
z del delito de viclacién a la Ley 241, por no haber co-
etido el hecho que se le imputa, por haber sido hecho di-
ko recurso en tiempo habil y de acuerdo a las disposicio-
es legales; SEGUNDO:— Se confirma en todas sus partes
sentencia recurrida; TERCERQ:— Se declara buena y
alida en cuanto a la fcrma la constitticion en parte cvil
1 senor Flcrentino Quiroz Polanco en contra del preve-
ido Primitivo Ramirez, en su doble calidad de prevenido
persona civilmente responsable y la Compaiiia de Segu-
s Pepin, S. A., por haberla hecho de acuerdo a la Ley, y
cuanto al fordo se rechace por imprceedente y mal fun-
:da; CUARTO:— Se condena a la parte civil constituida
pago de las costas”’;

Considerando, que el recurrente en su escrito en el
al se alega en sintesis que la sentencia no contiene moti-
s que justifiquen su dispositivo;

Considerando, que ciertamente tal como lo alega el re-
ente parte civil constituida, la sentecia impugnada no
tiene la relacion de los hechos de la causa ni la exposi-
sumaria de los puntos de derecho, y los fundamentos
fallo, por lo que la Suprema Corte de Justicia esta en
imposibilidad de determinar si la Ley fue bien o mal
icada; en consecuencia procede casar dicha sentencia;

Por tales motivos, Primero: Czasa la sentencia dictada
17 de mayo de 1976, por la Camara Penal del Juzgado
Primera Instancia del Distrito Nacional, dictada como
lbunal de segundo grado en sus atribuciones correccio-
§, cuyo dispositivo ha sido copiado en parte anterior
. presente fallo; v envia el asunto por ante la Segunda
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Camara Penal del Distrito Nacional; Segumdo: Decl
las costas penales de oficio.

Fdos.: Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Ravelo
le Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio
ras.— Joaquin M. Alvarez Perell6.— Juan Bautista
Almanzar.— Maximo Lovatén Pittaluga.— Felipe Osv
Perdomo Baez.— Joaquin Hernandez Espaillat.— Ern
Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada po
senores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
diencia publica del dia, mes y ano en él expresados, y
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
certifico. Fdo. Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 31 DE MARZO DEL 1978.

Sentencia impugnada: Octava Camara Penal del Distrito Nacio-
nal, de fecha 19 de junio de 1975.

' Materia: Correccional.

tecurrentes: Simedn Diaz e Isidro Javier Pacheco.
Abogados: Dres. Porfirio Chahin Tuma y Juan Jorge Chahin Tuma.

Dios, Patria y Libertad.
Republica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
undo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
oaquin M. Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas Alman- .
, Maximo Lovatén Pittaluga, Felipe Osvaldo Perdomo
aez y Joaquin L. Hernandez Espaillat, asistidos del Secre-
ario General, en la Sala donde celebra sus audiencias, en
ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional,
oy dia 31 de Marzo de 1978, anos 135’ de la Independen-
da p 115’ de la Restauracion, dicta en audiencia publica,
omo Corte de Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacién interpuestos juntamen-
por Simeoén Diaz, dominicano, mayor de edad, casado,
fer, domiciliado en la casa No. 14 de la calle Francisco
| Resario Sanchez, del Ensanche Espaillat de esta ciu-
d, cédula No. 5233, serie 50, e Isidro Javier Pacheco, do-
inicang, mayor de edad, casado, empleado publico, domi-
iliado en la casa No. 115 de la calle Yolanda Guzmén de
Sta ciudad, cédula No. 19482, serie 23; contra la sentencia
ictada por la Octava Camara Penal del Juzgado de Prime-
Instancia del Distrito Nacional, el 19 de junio de 1975,
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en sus atribuciones correccionales, cuyo dispositivo se ¢
pria mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oidos a los Doctores Porfirio Chahin Tuma, céd
No. 12420, serie 25, y Juan Jorge Chahin Tuma, cédula N
10561, serie 25, abogados de los recurrentes, en la lectur
de sus conclusiones;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Gene
de la Republica;

Vista el acta de los recursos de casacion levantada
la Secretaria de la Camara a-qua el 25 de junio de 19
a requerimiento de los abogados de los recurrentes a no:
bre de éstos, en la que no se propone ningin medio det
minado de casacion;

Visto el memorial del 8 de diciembre de 1976, firma
por los abogados de los recurrentes, en el que se propon
los medios que se indicaran mas adelante;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber d
berado, y vistos los articulos 76 de la Ley 241 de 1967,
bre Transitc de vehiculos y 1, 20, 43 y 65 de la Ley so
Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en
documentos a que ella se refiere, consta: a) que con m!
ve de un accidente de transito que no ocasiond lesiones €
perales, el Juzgado de Paz de la Cuarta Circunscrip¢
del Distrito Nacional, dicto, el 10 de febrero de 1975,
sentencia en sus atribuciones correccionales, cupo dis]
tivo se copia mas adelante; b) que sobre el recurso in
puesto, la Camara Penal a-qua dictd el fallo ahora im
nado en casacién con el siguiente dispositivo: “FAL
FRIMERO: Se declara regular y valido, en cuanto a la :
14, el recurso de apelacioén interpuesto contra la sente
dictada por el Juzgado de Paz de la Cuarta Circuns



BOLETIN JUDICIAL 689

cion del Distrito Nacicnal en fecha 10 de Febrero del
1975, por haber sido hecho en tiempo habil de conformi-
dad con la ley y en cuanto al fondo, se confirma en todos
sus aspectos la sentencia recurrida y cuyo dispositivo dice
asi: ‘Falla: Primero: Se declara no culpable al prevenido
José Bienvenidc Marte Valerio y en consecuencia se le
descarga por no haber violadc ninguna de las disposiciones
de la Ley No. 241, las costas se declaran de oficio; Segun-
do: Se declara culpable de violacion a la Ley No. 241, art.
76, al coprevenido Simeo6n Diaz, en consecuencia se le con-
dena a RD$10.00 de multa y al pago de las costas penales;
Tercero: Se acoge como bueno y valido, en cuanto a la for-
ma, la constitucion en parte civil hecha por Simeén Diaz
o Isidro Javier Pacheco, representados por los Dres. Por-
firio Chahin y Juan J. Chahin Tuma, por haberlas hecho en
tiempo habil, en cuanto al fondo se rechaza por improce~
dente v mal fundado; y Cuarts: Se condena al prevenido
José Bdo. Marte Valerio al pago de las costas civiles, en ra-
zén de haber desistido de la demanda, ordena que sean dis-
xaidas en provecho del Dr. Juan Chahin Tuma”;

Considerando, que los recurrentes proponen en su me-
orial los siguientes medios: 1ro. Falta de relacion de co-
20 sucedieron los hechos; 2do. Falta e insuficiencia de mo-
ivos. 3ro. Falta de base legal; 4to. Falta de apreciacién de
s hechos y del derecho; 5to. Desnaturalizacion de los he-
hos y del derecho en lo miniisculo mencionado como moti-
os; Gto. Omision de las declaracicnes de los testigos y con-
ena por la sola declaracion del recurrente; 7meo. Descono-
imiento de los documentos y violacion del derecho de de-
nsa;

Considerando, que los recurrentes en el desarrollo de
s medios, que lo hacen juntamente, alegan en definitiva
ue en la sentencia impugnada no se llenan los requisitos
dicados en el articulo 141 del Coddigo de Procedimiento
ivil y 195 del Codigo de Procedimiento Criminal, ya que



690 BOLETIN JUDICIAL

en dicha sentencia o se hace una enunciacién de los hec
para que las personas citadas sean juzgadas culpables o re
pcensables y que en ella se dejéo de ponderar las declaraci
nes de los testigos Salvader E. Montas y Bienvenido Eva
gelista; que la sentencia no sefala las fallas cometidas
Simeoén Diaz, en consecuencia la sentencia debe ser casad

Considerando, que ciertamente, la sentencia impug
dc no contiene la relacion de los hechos de la causa ni si
nala en qué consiste la falta cometida por Simeén Di
prevenido; en consecuencia procede acoger los medios p

. puestcs y casar la sentencia impugnada;

Considerando, que no procede condenar en costas a
parte contraria porque ella no ha intervenido en esta i
tencia;

Por tales motivos, Primero: Casa la sentencia dict
por la Octava Camara Penal del Juzgado de Primrea I
tancia del Distrito Nacional, dictada el 19 de junio de 1
como Tribunal Correccional de Segundo Grado, cupo
positivo ha sido copiao en parte anterior del presente f
v lo envia a la Segunda Camara Penal del mismo dis
para el conocimiento del -asunto; y Segundo: 'Declara
costas de oficio.

Firmados: Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Ra
lo de la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco EIpl
Beras.— Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan Bautista
jas Almanzar.— Maximo Lovaton Pittaluga.— Felipe
valdo Perdomo Baezz.— Joaquin L. Hernandez Espaill
Ernesto Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada po
senores Jueces que figuran en su encabezamiento, e:
audiencia publica del dia, mes y afio en él expresados y
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
certifico. (Fdc.): Ernesto Curiel hijo.
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Dios, Patria y Libertad.
Republica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
icia, regularmente ccnstituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, S=-
sundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
ozquin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Alman-
ar, Felipe Osvaldo Perdomo Baez, Maximo Lovaton Pitta-
uga y Joaquin L. Hernandez Espaillat, asistidos del Secre-
ario General, en Santo Domingo, Distrito Nacional, hoy
ia 29 de marzo de 1978, anos 135’ de la Independencia y
15’ de la Restauracion, dicta en Camara de Consejo, la
iguiente sentencia:

Visto el expediente relativo al recurso de casacion in-
rpuesto por José Joaquin Genzalez Sosa contra la senten-
ia pronunciada por el Tribunal Superior de Tierras, en fe-
a 14 de diciembre del ano 1977,

Vista la instancia de fecha 15 de marzo de 1978, sus-
ita por el Dr. Juan Luperéon Vasquez, que copiado tex-
almente dice asi: “A los Magistrados Presidente y de-
pas Jueces que integran la Honorable Suprema Corte de |
sticia, Honorables Magistrados: El sefior Ramoén Joa, de
lacionalidad china, mayor de edad, casado, comerciante,
rtador de la cédula personal de identidad No. 2759, serie
ra., renovada, de este domicilio y residente en la casa Nu-
erc 39 de la calle “Dr. Delgadc” de esta ciudad, por 6rga-
0 de su abogado constituido Dr. Juan Luperén Vasquez,
ogado de lcs Tribunales de la Republica, portador de la
®8ula personal de identidad No. 24229, serie 18, renova-

, con estudio abierto en la casa No. 235 de la calle Bara-
Ona de esta ciudad, tiene a bien exponeros lo siguiente:
r Cuanto: A que segin memorial de fecha 10 de febrero

1978, el sefior José Joaquin Gonzalez Sosa, teniendo co-
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mo abcgado constituido al Doctor José Martin Elsevyf
pez, interpuso ur recursc de casacion confra la Decisié
No. 17 de fecha 14 de diciembre de 1977, dictada por e] T;
bunal Supericr de Tierras, en faver del sefior Ramoén J
en relaciéon con las Parcelas Nos. 1, 2-B y 4 del D. C. D
65/1, del D. N., y 38 y 35 del D. C. No. 11, del Municj
de Bayaguana; Por Cuanto: A que en esa misma fecha
de febrero de 1978, el Magistrado Juez Presidente de
Honcrable Suprema Corte de  Justicia dict6 el correspo
diente auto de admision, mediante el cual autoriza al s
dicho recurrente a emplazar a la parte contra quien se di
ge el referido recurso; Por Cuanto: A que como hasta la
cha de hoy, 15 de marzo de 1978, en cursc, no se habia p
cedido al correspcndiente emplazamiento, el suscrito,
tuando a ncmbre y representacion del sefor Ramon
requiri6é y obtuvo de la Secretaria General de esa Supre
Caorte de Justicia, la infcrmacion de que hasta esta fe
no le habia sido solicitada, ni habia expedido tampoco al
currentg, ni a su abogado constituido copia alguna del
feride auto de admisién, por lo cual se precedié a solic
la expedicion de la correspcndiente certificacidon de te
circunstancias. Por Cvanto: A que de ccnformidad con
disposiciones del art. 7 de la Ley scbre Prccedimient
Cesacién: “Habra caducidad del recurso cuando el r
rrente no emplazare al recurrido en el término de'tre
dias a contar de la fecha de que fue proveido por el P
dente el auto en que se autoriza el emplazomiento. Est
ducidad serad pronunciada a pedimento de parte intere
o de oficio”; Por Cuanto: El sencr Ramoén Jca, cuyas
rencias de ley constar, respetuosamente os solicita: Pri
ro: Que pronunciéis la caducidad del recurso de cas
interpuesto per el sencr José Jecaquin Gonzalez Scsa, €
cha 10 de febrero de 1978, contra la Decisién No. 17 d
cha 14 de diciembre de 1977, dictada por el Tribunal S
rior de Tierras; Segundo: Condenar al recurrente seno
sé Joaquin Gonzalez Sosa, al pago de las costas y or
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su distraccion en provecho del infrascrito, quien las esta
avanzando en su maycr parte. Es justicia que se os pide y
espera merecer. En Santo Domingo, Distriio Nacional, Re-
publica Dominicana, a los quince (15) dias del mes de mar-
zo de 1978. (Firmado) Dr. Juan Luperén Vasquez”;

Visto el dictamen del Magistrado Procurador General
e la Republica;
Visto el articulo 7 de la Ley sobre Procedimiento de
ascaion;
Atendido a que de conformidad con el antes mencio-
ado articulo se incurre en la caducidad del recurso de ca-
cion, cuando el recurrente no emplazare al recurrido en
1 término de treinta dias a contar desde la fecha en que
te provecho por el Presidente el auto en que se autoriza
1 emplazamiente; que esta caducidad puede ser pronun-
tiada a pedimento de parte o de oficio;

Atendido a que en el expediente no hay constancia de
ue la parte recurrente haya emplazado al recurrido.

RESUELVE:

Primero: Se declara caduco el recurso de casacion in-
rpuesto por José Joaquin Gonzilez Sosa contra la sen-
encia dictada por el Tribunal Superior de Tierras, en fe-
a 14 de diciembre de 1977, con todas sus consecuencias;
undo: Se ordena que la presente Resolucmn sea pubh-
ida en el Boletin Judicial.

(Firmados).— Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Ra-
lo de la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpi-
o Beras.— Jcaquin M. Alvarez Perellé.— Juan Bautista
jas Almanzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Maxi-
Lovaton Pittaluga.— Joaquin L. Hernandez Espaillat.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
ores Jueces que figuran en su encabezamientc, en Ca-
ra de Consejo, el mismo dia, mes y ano en él expresados
fue firmada, leida y publicada por mi, Secretario Gene-
4, que certifico. (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.



Labor de la Suprema Corte de Justicia, duran-te
el mes de marzo del ano 1978

A SABER:
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Defectos .. . ... ... .. ey, 0 - R
Exclusiones " . .. ... .. - L el
Recursos declarados caducos..... ... .. ...
Declinatorias ....... ... R ISR
Juramentacion de Abogados....................... .
Nombramientos de Notarios .. .. .. ... . _
Resolucion administrativas .. . U .
Autos autorizados emplazamientos . .. .. ...
Autos pasando expediente para diclamen ...
Autos fijando causas = . ...
Sentencia sobre apelacion de fianza ... .
Sentencia ordenando libertad bajo fianza ... .. ¢

T O TFA Tinge... .. T Sirsilon i .
ERNESTO CURIEL HIJO,

Secretario General
de la Suprema Corte de Justicia

Santo Domingo, D. N.
Marzo del 1978.
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