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SENTENCIA DE FECHA 4 DE JULIO DEL 1979

ncia impugnada: Corte de Apelacién de San Cristébal, de
fecha 4 de febrero de 1977.

ja: Correccional.

entes: Agustin Moquete y S. Adriano Sanchez
do: Dr. Manuel Fernandez Guerrero.

Dios, Patria y Libertad, -
Republica Dominicana.

En Nombre de la Reptblica, la Suprema Corte de Jus-
regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
r Sustituto de Presidente; Joaquin M. Alvarez Perells,
Bautista Rojas Almanzar, Felipe Osvaldo Perdomo
y Joaquin L. Hernandez Espaillat, asistidos del Secre-
General, en la Sala donde celebra sus audiencias, en
dad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional,
dia 4 de julio de 1979, afios 136’ de la Independencia y
de la Restauracién, dicta en audiencia publica, como
de Casacién, la siguiente sentencia:

re el recurso de casacién interpuesto por Agustin
te, dominicano, mayor de edad, soltero, b:lletero, do-
iado en San Juan de la Maguana, cédula No. 139, serie
tra la sentencia dictada en sus atribuciones correc-
€s, por la Corte de Apelacién de San Cristdbal, el 4
rero de 1977, cuyo dispositivo se copia mas adelante;

ido al alguacil de turno en la lectura del rol;

ido al Dr. Manuel Fernindez Guerrero, cédula No.
Serie 12, abogado del interviniente Adriano Sanchez,
icano, mayor de edad, empleado phblico, domiciliado
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en San Juan de la Maguana, en la lectura de sus con
siones;
Oido el dictamen del Magistrado Procurador Ge

de la Republica;
Vista el acta del recurso de casacién del 15 ce feb

de 1977, levantada en la Secretaria de la Corte a-qua,
tra la sentencia impugnada, a requerimiento del recur
en la que no se propone ningn medio determ:inado d
sacion;
Visto el escrito del interviniente del 13 de ma
1977, firmado por su abogado;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber
berado y vistos los articulos 1, 37, 62 y 65 de la Ley
Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y I
cumentos del exped.ente, consta: a) que con motivo
causa seguida contra Adriano Sanchez, prevenido del
de sustraccion y gravidez, el 7 de agosto de 1976, el Ju
de Primera Instancia del Distrito Judicial de San Ju
la Maguana, dicté en sus atribuciones correcciona’
sentencia cuyo dispositivo aparece en el de la ahora i
nada; b) que sobre las apelaciones interpuestas,
natoria de la Suprema Corte de Justicia, la Corte de
lacién de San Cristébal, dictd 1a sentencia ahora imptt
en casacién, cuyo dispositivo dice asi: “FALLA: PRI
Declara regulares y validos los recursos de apelacion
puestos por el Magistrado Procurador Fiscal del
Judicial de San Juan de la Maguana y del sefior Al
Moquete, parte civil constituida, contra sentencia

-~ en fecha 9 de agosto de 1976 por el Juzgado de Prim!
tancia del Distrito Judicial de San Juan de la Magud
yo dispositivo es el siguiente: ‘Falla: Primero: Dec
prevenido Adriano Sanchez no culpable del hecho P
su cargo, en consecuencia lo descarga por no haberl
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—

. segundo: Declara las costas de oficio, por haberlos in-
do en tiempo habil y de acuerdo con las formalidades
d:mentales; asunto del cual se encuentra apoderada
Corte, por declinatoria que hiciera la Suprema Corte
sticia por su sentencia de fecha 22 de septiembre de
: SEGUNDO: Declara que en el proceso seguido contra
evenido Adriano Sanchez, no existen pruebas suficien-
culpabilidad, en consecuencia, lo descarga de respon-
idad penal por insuficiencia de pruebas; TERCERO:
ra regular en cuanto a la forma la constitucion en par-
il del sefior Augusto Moquete, y en cuanto al fondo
za las pretensiones de dicha parte civil constituida por

or tales motivos, Primero: Admite como interviniente
iano Sanchez, en el recurso de casacion interpuesto
gustin Mogquete, contra la sentencia dictda en sus atri-
es correccionales, por la Corte de Apelacién de San
obal, el 4 de febrero de 1977, cuyo dispos.tivo se copia
te anterior de' presente fallo; Segundo: Declara nulo
jcado recurso, y condena al recurrente Agustin Mo-
al pago de las costas civiles, distrayéndolas en favor
. Manuel Fernandez Guerrero, abogado del intervi-
, quien afirma haberlas avanzado en su totalidad.

irmados): Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de la
e— Joaquin M. Alvarez Perellé.— Juan Bautista Ro-
procedentes y estar mal fundada; CUARTO: Declara
tas de oficio; QUINTO: No se decide, respecto de las
civiles, por ser estas costas de interés privado y no
e hecho pedimento alguno al respecto de dichas cos-

l

ns:derando, que Agustin Moquete, parte civil consti-
¥ Ginico recurrente, ni en el momento de interponer
rso, ni posteriormente, ha expuesto los medios en
ndamenta su recurso, como lo exige a pena de nuli-¢
articulo 37 de la Ley sobre Procedimiento de Casa-
or lo que su recurso resulta nulo;
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jas Almanzar.— Fe'ipe Osvaldo Perdomo Baez.— Jo
L. Hernandez Espaillat.— Ernesto Curiel hijo, Secr
General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada p
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en 1
diencia publica del dia, mes y afio en é1 expresados,
firmada, leida y publicada por mi, Secretario Genera
certifico. (Fdo.): Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 4 DE JULIO DEL 1979

ncia impugnada: Corte de Apelacién de La Vega, de fecha
18 de agosto de 1975.

jia: Correccional.

—

rente: Caonabo Balcacer.

Dios, Patria y Libertad,
Republica Dominicana.

Nombre de la Republica, Ia Suprema Corte de Jus-
regu'armente constituida por los Jueces Néstor Con-
ybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
in M. Alvarez Perellé, Juan Bautista Rojas Almaén-
elipe Osvaldo Perdomo Biez y Joaquin L. Hernandez
lat, asistidos del Secretario General, en la Sala donde
a sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de
an, Distrito Naciona, hoy dia 4 del mes de Julio del
19, afios 136’ de la Independencia y 116’ de 1a Restau-

dicta en audiencia publica, como Corte de Casacién,
lente sentencia:

bre el recurso de casacién interpuesto por Caonabo
I, dominicano, mayor de edad, soltero, domiciliado
Nte en la calle 18 de Abril No. 30 de la ciudad de
Contra la sentencia dictada en sus atribuciones pe-
or la Corte de Apelacién de La Vega, de fecha 18
0 de 1976, cuyo dispositivo dice asi: “FALLA: PRI-
* Dec’ara nula la sentencia dictada por la Segunda
Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distri-
ial de La Vega, Ntm. 649, de fecha 23 de junio de
cual tiene el dispositivo siguiente: “Primero: Se
Nulo y sin ningln efecto el recurso de oposicién
to por el nombrado Miguel Enrique Moya Pérez
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inculpado de dafio a la propiedad en perjuicio de Ni
Balcacer y en consecuencia se le confirma en todas su
tes la sentencia recurrida que le condend a 3 meses d
sién correccional; Segundo: Se condena ademas al pa
las costas”; que decide el recurso de oposicién contra l
tencia en defecto de dicho Tribunal Num. 142, de fee
de febrero de 1975, con el siguiente dispositivo: “Pil
Se pronuncia el defecto contra el nombrado Miguel
rique Moya Pérez por no haber comparecido a la audi
no obstante estar legalmente citado; Segundo: Se d
cu'pable al nombrado Miguel E. Enrique Moya Pér
culpado de dafios a la propiedal en perjuicio de N
Balcacer y en consecuencia se le condena a 3 meses de
sién correccional acogiendo en su favor circunstancias
nuantes; Tercero: Se acoge como buena y valida la €
tucion en parte civil intentada por Caonabo Balcae
contra de Miguel E. Enrique Moya Pérez, al través de
Miguel Lora, por ser regular en la forma; Cuarto: S
dena a Miguel E. Enrique Moya Pérez, a' pago de W
demnizacién de RD$2,000.00 en favor de Caonabo Ba
y Nelson Balcacer por los dafios materiales que le cau
Quinto: Se condena a M.guel E. Enrique Moya Pérez
go de las costas civiles con distraccion de las mismas €
vecho del Lic. Miguel Lora, quien afirma haberlas ava
en su mayor parte; Sexto: Se condena al prevenido @
de las costas penales”; por violacién u omisién no reP
de formas prescritas po~ 1a Ley a pena de nulidad, €0
es, atribuir al hecho caracter de delito, constituyel
mismo una contravencion, infraccién de la competen
Juzgado de Paz (violacién del articulo 479-parrafo 1T
Cédigo Penal), rechazandose asi las conclusiones de la
civil constituida Caonabo Ba'cacer y Nelson Balcace
improcedente y mal fundadas; en consecuencia, esta
avoca el fondo del asunto y reenvia para la audienc
blica del dia 18 del mes de enero del afio 1977, a 1as
para conocer del proceso, ordenandose la citacién del



BOLETIN JUDICIAL ' 1225

Naveo, a cargo de quien quedf el cuidado del vehicu-
jeto de los desperfectos; valiendo citacién para el pre-
o Miguel Enrique Moya Pérez y su abogado el Lic.
Pablo Ramos y las partes civiles constituidas Caonabo
acer y Nelson Balcacer y su abogado el Lic. Miguel-
; SEGUNDO: Condena a las partes civiles constituidas
bo Balcacer y Nelson Balcicer al pago de las costas
de este incidente”;

ido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

ido el dictamen del Magistrado Procurador General
Republica;

ta el acta del recurso de casacién levantada en la
aria de la Corte a-qua el 25 de agosto de 1976, a reque-
to del Dr. Miguel Lora Reyes, cédula No. 41785, serie
nombre y representacién del recurrente, en la cual no
ca ningin medio determinado de casacién;

Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
y vistos los articulos 1, 37 y 65 de 1a Ley sobre Pro-
lento de Casacién;

hsiderando, que al tenor del articulo 37 de la ﬁey
rocedimiento de Casacién, cuando el recurso sea in-
to por el Ministerio Publico, por la parte civil o por
na civilmente responsable, el depésito de un memo-
la exposicién de los hechos en que se funda, sera
torio, a pena de nulidad, si no se ha motivado el re-
€n la declaracién correspondiente;

siderando, que en la especie, ni en el momento de
Su recurso, ni postériormente por medio de un me-
este recurrente, ha expuesto el fundamento del mis-
» €n esas condiciones, dicho recurso resulta nulo al
el articulo 37 antes citado;

siderando, que no procede estatuir sobre las costas
Porque la parte con interés contrario no se ha pre-
€n esta instancia de casacién a solicitarlas;
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Por tales motivos: PRIMERO: Declara nulo el
de casacion interpuesto por Caonabo Balcacer, contra
tencia dictada en sus atribuciones penales, por la Co
Apelacion de La Vega, en fecha 18 de agosto de 1975
dispositivo ha sido copiado en parte anterior del pr

fallo;

Considerando, que en la especie, ni en el mome
declarar su reeurso, ni posteriormente por medio de
morial, este recurrente, ha expuesto el fundamento d
mo; que, en esas condiciones, dicho recurso resulta
tenor del articulo 37 antes citado;

Considerando, que no procede estatuir sobre las
civiles porque la parte con interés contrario no se h
sentado en esta instancia a solicitarlas;

3

Por tales motivos: UNICO: Declara nu'o el rec
casacién interpuesto por Caonabo Balcécer, contra la
cia dictada en sus atribuciones penales, por la Corte
lacién de La Vega, en fecha 18 de agosto de 1975, c
positivo se ha copiado en parte anterior del presente

(Firmados): Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravel
Fuente— Francisco Elpidio Beras.— Joaquin M.
Perell6.— Juan Bautista Rojas Almanzar.— Fe'ipe
Perdomo Béaez.— Joaquin L. Hernandez Espaillai—=
to Curiel hijo, Secretario General. '

La presente sentencia ha sido dada y fir
gefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, €
diencia publica del dia, mes ¥ afio, en €l expresados
firmada, lefda y publicada por mi, Secretario Gener
certifico. (Fdo.): Ernesto Curiel hijo.

mada
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NTENCIA DE FECHA 4 DE JULIO DEL 1979

ija impugnada: Corte de Apelacion de San Pedro de Ma-
coris, de fecha 5 de octubre de 1976.

. Correccional.
ntes: Lupercia Pefia y compartes.

Dios, Patria y Libertad,
Reptiblica Dominicana.

Nombre de la Repub'ica, la Suprema Corte de Jus-
regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
bar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
in M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas Almanzar,
Osvaldo Perdomo Baez y Joaquin L. Hernandez Es-
asistidos del Secretario General, en la Sa'a donde
sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de
, Distrito Nacional, hoy dia 4 del mes de Julio del
79 afios 136’ de la Independencia y 116’ de la Restau-
dicta en audiencia publica, como Corte de Casacidn,
iente sentencia:

v

bre los recursos de casacion interpuestos por Luper-
fla, dominicana, mayor de edad, de quehaceres del ho-
mici'iada en la casa No. 57 de la calle Las Marias,
iudad de Neyba, cédula N° 5041, serie 22, Maria Me-
andelario Romaés, Apolinar Duval Méaximo Ferreras,
ena Batista, en representacién de sus hijos menores
Martias, Persia Brunilda, Melania, Bolivar Enrique,
nesto, Higuemota, Josefa Altagracia, Joselin Elena
s, Batista Onelia Pefia en representacion de su hijo
Héctor Pefia, Enonunin Pefia, en representacién de
Jos menores Roque, Manuel Antonia, Fanny y Ale-
a Ramirez Pefia, José Alcantara, Thelma Maria Pé-
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rez, en representacién de su hijo menor Francisco Ale
Pérez, Esther Maria Erasme, a nombre de su hija
Olga Dilania Carvajal, Francisca Gomez, en represen
de su hijo menor Octavio Alcantara Goémez, Confes
cantara Ramirez (a) Tedfilo, Inocencia Carvajal de C
Virgilio Méndez, Tomasa Aquino Santana de Méndez,
cisca Batista, en representacion de su hija menor Beri
Méndez Batista y Diana Ramirez en representacion
hijos menores Ramon Antonio y Yolanda Méndez Ra
contra la sentencia dictada en sus atribuciones corre
les por la Corte de Apelacion de San Pedro de Maco
fecha 5 de octubre de 1976, cuyo dispositivo dice asii
LLA: PRIMERO: Admite como regular y valido, en
a la forma, el recurso de oposicién interpuesto por
Herrera Pelaez, persona civilmente responsable pue
causa, contra sentencia dictada por esta Corte de Apel
en atribuciones correccionales y en fecha 6 de febr
1976, que lo condendé en defecto, a pagar las siguienti
demnizaciones; a) Cinco Mil Pesos (RD$5,000.00) en
*icio de los menores Fidel Matias, Persia Brunilda,
Maglomni, Bolivar Enrique, Rufo Ernesto, Higuemot
sefa Altagracia y Joselin E'ena, representados por su
y tutora legal Flor Elena Batista Cuevas, por la mue
su padre José Altagracia .Ferreras; b) Cuatro Mil
(RD$4,000.00) en beneficio de los menores Roque,
Antonio, Fanny Esperanza y Alejandra, representad
su madre y tutora legal Enéminia Pena, por las herid
ves sufridas por su padre José Apolinar Ramirez que
varon al suicidio; ¢) Cuatro Mil Pesos (RD$4,000.00)
neficio de los menores Francisco, representado por ®
dre y tutora legal Thelma Maria Pérez, Octavio,
tado por su madre y tutora legal Francisca Gomez
Dilania, representada por su madre y tutora legal
Maria Herasme, José y Miram Josefina, representad
su madre y tutora legal Justa Brito Rosado, por 12
de su padre Octavio Alcantara; d) Tres Mil Pesos (
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en beneficio de Confesor Alcéntara Ramirez, Juan
jal Alcantara e Inocencia Carvajal de Cuevas, por la
te de su hermano Octavio Alcantara; e) Dos Mil Qui-
s Pesos (RD$2,500.00) en beneficio de Lupercia Peia,
muerte de su hija Andrea Pefia; f) Dos Mil Qunientos
(RD$2,500.00) en beneficio de Candelario Roméan, por
eridas graves sufridas; g) Dos Mil Quinientos Pesos
500.00) en beneficio de Apolinar Duval, por la muer-
su hijo Victor Duval; h) Dos Mil Quinientos Pesos
oficio de Maximo Ferreras, por 'a muerte de su pa-
sé Altagracia Ferreras; i) Dos Mil Qu:nientos Pesos
500.00) en beneficio de José Alcantara, por la muerte
hijo Octavio Alcéntara; j) Dos Mil Quinientos Pesos
,500.00) en beneficio de Maria Medina, por las heri-
fridas; k) Dos Mil Pesos (RD$2,000.00) en beneficio
gilio Méndez y Tomasa Aquino Santana de Méndez,
muerte de su hijo Ramén Méndez; 1) Dos Mil Pesos
000.00) en beneficio de los menores Beridiana, repre-
por su madre y tutora legal Francisca Batista; Ra-
ntonio y Yolanda, representados por su madre y tu-
5" Diana Duval Ramirez, por la muerte de su padre
Méndez, y 11) Quinientos Pesos (RD$500.00) en be-
del menor Héctor representado por su madre y tu-
gal Onelia Pena por las heridas sufridas, constitui-
n parte civil, como justa reparacién por los dafios ¥
ios morales y materiales experimentados con motivo
‘dente ocasionado por Eduardo Alcantara con el ma-
conduccién de un vehiculo de motor, y condeno ade-
1 mismo oponente, a! pago de las costas civiles, con
cibn de las mismas en provecho de los Dres. Manuel
. Victor Manuel Mangual y Binelly Ramirez Pérez,
irmar haberlas avanzado en su totalidad; SEGUNDO:
como regular y valida, en cuanto a la forma, la
Ucién en parte civil hecha por Lupercia Peiia y com-
contra Jorge Herrera Peléez, persona civilmente
able puesta en causa, en su doble calidad de guar-



I——

BOLETIN JUDICIAL

1230

dian del vehiculo con el cual se causo el accidente y ¢
tente del inculpado Eduardo Alcantara conductor del
mo al momento de ocurrir el hecho; TERCERO: De
prescrita la accién civil derivada del dafio causado p
hecho de la cosa inanimada, en razén de haber transcu
mas de tres (3) afios entre el momento del accidente
rrido en fecha 19 de octubre de 1965 y el acto No. 50 g
de septiembre de 1975, instrumentado ¥y notificado a ™
rimiento de la parte civil constituida por el Ministerial
Marino Arias, Alguacil de Estrados de la Corte de
cién del Departamento Judicial de Barahona y media
cual se cito ¥y emplazd a Jorge Herrera Pelaez por pr
vez, para responder por el dafio causado Por la cosa

mada; CUARTO: Condena a la mencionada parte c.vil
tituida sucumbiente, al pago de las costas civiles di
instancia”;

Oido al Alguacil de turno en

n del Magistrado Procurador G

1a lectura del rol;

Oido el dictame
de 1a Republica;

Vista el acta de los recursos de casacion levant
la Secretaria de la Corte a-qua, €n fecha 13 de octu
1976, a requerimiento del Dr. Manuel Labour, céd
9851, serie 22, por si y por los Dres. Binelli Ramire
y Victor Manue! Mangual, cédulas Nos. 10095, serl

18900, serie 1ra., a nombre ¥y reppesentacién de los ré€

tes, en la cual no se invoca ningn medio determin

casacion;
L.a Suprema Corte de Justicia, después de hab

berado y vistos los articulos 1, 37 y 65 de la Ley s

cedimiento de Casacion;

Considerando, que al tenor del articulo 37 de la
bre Procedimiento de Casacion, cuando el recurso s
puesto por €l Ministerio Péiblico, por la parte civil
persona civi'mente responsable, el deposito de un
1a exposicion de los hechos en que s€ funda, 8

Con



BOLETIN JUDICIAL 1231

io, a pena de nulidad, si no se ha motivado el recurso
declaracion correspondiente;

onsiderando, que en la especie, ni en el momento de
rar su recurso, ni po‘s‘oeriormente por medio de un me-
jal, estos recurrentes, han ezpuesto los medios en que
undan, que, en esas condiciones, dicho recurso resulta
al tenor del articu'o 37 antes citado;

que no procede estatuir sobre las costas
n interés contrario no se ha pre-
de casacion a solicitarlo;

CO: Declara nulos los recursos
Lupercia Pefa, Maria Medina,
elario Roméan, Apolinar Duval, Maximo Ferreras, Flor
Batista, en representacion de sus hijos menores Fidel
s, Persia Brunilda, Melania, Bolivar Enrique, Rufo
to, Higuemota, Josefa Altagracia, Joselin, Elena Fe-
;, Batista, Onelia Pefia, en representacién de su hijo
r Héctor Pefia; Enonunin Pefia, en representaci()n de
hijos menores Roque, Manuel Antonio, Fanny y Ale-
ina Ramirez Pefa; José Alcantara, Thelma Maria Pé-
u hijo menor Francisco Alcanta-
rez; Esther Maria Erasme, a nombre de su hija menor
Dilania Carvajal; Francisca Gomez, en representacion
hijo menor Octavio Alcantara Gomez; Confesor Al-
ra Ramirez (a) Teodfilo; Inocencia Carvajal de Cuevas,
ilio Méndez, Tomasa Aquino Santana de Méndez, Fran-
Batista, en representacién de su hija menor Baridia-
éndez Batista y Diana Ramirez, en representacion de
sn Antonio y Yolanda Méndez Ra-
. dictada en sus atribuciones co-
ionales, por la Corte de Apelacién de San Pedro de
{s. en fecha 5 de octubre de 1976, cuyo dispositivo se

Considerando,
s porque la parte co
do en esta instancia

Por tales motivos: UNI
sacién interpuestos por

(Firmados): Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de la
te— Francisco Elpidio Beras— Joaquin M. Alvarez
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Perel'6.— Juan Bautista Rojas Alménzar.— Felipe Os
Perdomo Béez.— Joaquin 1.. Hernandez Espaillat— E:

to Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada ¥y firmada po
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en 1
diencia publica del dia, mes ¥ afio, en él expresados,
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General
certifico. (Fdo.): Ernesto Curiel hijo.
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BOLETEY JUMNCIAL

,%:34 it FECHA 6 DE JULIO DEL 1979

«4a impugnada: Corte de Apelacion de Santiago, de fecha
92 de diciembre de 1975

+ Correccional.

ntes: Francisco A. Toribio, Persio A. Reynoso ¥y la Com-
pafifa The Yorkshire Insurance Company Co., LTD.

ientes: Rafael Antonio Cruz Gareia y Carlos Manuel Cruz
. Garcia.
0: Jaime Cruz Tejada.

Dios, Patria y Libertad,
Republica Dominicana.

in Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
regu'armente constituida por los Jueces Néstor Con-
bar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Sustitiito de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
in M. Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas Alméan-
felipe Osvaldo Perdomo Béez, Joaquin Hernandez Es-
asistidos del Secretario General, en la Sala donde
sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de
in, Distrito Naciona!, hoy dia 6 del mes de julio del
79, afios 136 de la Independencia y 116’ de la Restau-
dicta en audiencia publica, como Corte de Casacion,
iente sentencia:

bre los recursos de casacién interpuestos por Fran-
Ant. Toribio Rodriguez, dominicano, mayor de edad,
, empleado privado, domiciliado y residente en la
a Imbert No. 34, Santiago, cédula No. 65097, serie 1;
Antonio Reynoso, dominicano, mayor de edad, domi-
y residente en la seccién Canca la Piedra, Tamboril
e Yorkshire Insurance Company Co., L.T.D., repre-
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sentada por la General Sales, C. por A., con su domiei'
cial en la casa No. 45 de la calle 30 de Marzo, Santiago,
tra la sentencia dictada en atribuciones correccionale
la Corte de Apelacién de Santiago, el 22 de diciemb
1975, cuyo dispositivo se copia més adelante;

Ofdo al Alguacil de turno en la lectura del rdl;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador G
de la Republica; :
Vista el acta de los.recursos de casacion, levanta
la Secretaria de la Corte a-qua, el 2 de febreio de 1
- requerimiento del Dr. Manuel de Js. Disla Suérez,
No. 39720, serie 31, en nombre y representacién de los
rrentes, en la cual no se expone ningin medio deter
de casacidn; '

Visto el escrito de los intervinientes Rafael A
Cruz Garcia y Carlos Manuel Cruz Garcia, dominicano
yores de edad, cédulas 66615 y 83567, series 31, rep
mente, domiciliados y residentes en la ciudad de Sa
de los Caballeros, suscrito por su abogado Dr. Jaime
Tejada, cédu'a No. 6101, serie 45;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber
rado y visto el Art. 49 de la Ley 241 sobre Transito
hiculos, 1383 del Cédigo Civil v 1, 37, 62 y 65 de 1o Te¥
Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia im pugnass
documentos a que ella se refiere consta lo siguiente:
con motivo de un accidente de transito ocurrido ent
dad de Santiago de los Caballeros, el 4 de diciembre d
en el cual resultaron dos personas Jesionadas, la
Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del
to Nacional de Santiago, dictd el 14 de abril de 19
gentencia en sus atribuciones correccionales, cuyo di
vo aparece copiado mas adelante en el de la ahora
nada: b) que sobre los recursos interpuestos intervin
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ahora impugnada en casacién, cuyo dispositivo dice
ALLA: PRIMERO: Declara bueno y valido, en cuanto
rma, el recurso de apelacion interpuesto por el Licdo.
y Fernandez, a nombre y representacion de los sefio-
rancisco Antonio Toribio Rodriguez y Persio Antonio
so, prevenido y persona c.vilmente responsable, res-
amente, y de la Compania The Yorkshire Insurance
. T. D., representada por The General Sales, C. por
tra sentencia correccional dictada por la Tercera Ca-
Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
1 de Santiago, cuyo dispos.tivo copiado textualmente
i: ‘Primero: que debe declarar como a! efecto declara
brado Francisco Antonio Toribio, culpable de violar
ulo 74 letra (a), 49 letra C., de la Ley 241, sobre tran-
vehiculos de motor, y en consecuencia de su recono-
Ipab.lidad lo debe condenar y condena a RD$10.00
Pesos Oro), de multa por el hecho delictuoso puesto
rgo; Segundo: Que debe dec’arar como al efecto de-
1 nombrado Carlos Manue] Cruz, no culpable de vio-
Ley 241, y en consecuencia lo debe descargar y des-
por no haber violado ninguna de las disposiciones de
de la materia; Tercero: Que debe declarar como al
declara buena y valida la constitucién en parte civil
por Rafael Antonio Cruz Garcia y la de Carlos Ma-
uz Garcia, por haber sido formada en tiempo habil
terdo a las normas y exigencia procesales; Cuarto:
to al fondo debe condenar y condena a Persio Antonio
y/0 Francisco Antonio Toriblo, en su calidad de
civilmente responsable a una indemnizacién de
.00 (Ochocientos Pesos Oro), en favor de Carlos Ma-
Uz Garcia; RD$600.00 (Seiscientos Pesos Oro), en
Rafael Antonio Cruz Garcia, por los dafios mora'es
lales sufridos por estos y RD$300.00 (Tresc.entos -
o), por los dafios sufridos por la camioneta de su
d y desvalorizacién de la misma ocasionado por
0 Antonio Toribio, conductor del carro placa No.
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131-483, modelo 69, marca Chevrolet; Quinto: Que debe
denar como al efecto condena a los nombrados Fran
Antonio Toribio y/o Persio Antonio Reynoso y The
shire Insurance Co., LTD, representada por la Genere
les, C. por A, el pago de los intereses legales de la
acordada como indemnizacién principal, a partir del
la demanda en justicia ¥ a titulo de indemnizacion
mentaria; Sexto: Que debe declarar como al efecto d
la presente sentencia comun, oponible y ejecutable
Compaiila The Yorkshire Insurance Co., LTD, represe
por la General Sales, C. por A, en su condicion de e
aseguradora de la responsabilidad civil de los sefiores
Ant. Reynoso y/o Francisco Antonio Toribio; Séptimo
debe condenar como al efecto condena a Francisco A
Toribio y/o Persio Antonio Reynoso y a la Cia. The
shire Insurance Co., LTD., representada por la Gener:
les, C. por A., al pago de las costas civiles con distr
de las mismas en provecho del Dr. Jaime Cruz Tejad
gado que afirma estarlas avanzando en su totalidad; O
Que debe condenar COmo al efecto condena a Francis
tonio Toribio al pago de las costas penales del proced
to’; SEGUNDO: Pronuncia e! defecto contra el pre
Francisco Antonio Toribio Rodriguez por no haber €
recido a la audiencia no obstante estar legalmente
TERCERO: Declara regular la intervenciéon hecha
diencia por el Dr. Pedro Antonio Lora, a nombre ¥
sentacién del Dr. Jaime Cruz Tejada, quien a su Vez
senta a los sefiores Carlos Manuel Cruz Garcia ¥
Antonio Cruz Garcia, parte civil constituida; CUART
d:fica el ordinal Cuarto de la sentencia apelada en
tido de reducir las indemnizaciones a que fueron co
dos los sefiores Francisco Antonio Toribio Rodrigh
Persio Antonio Reynoso, en 1a forma siguiente: 12
da en favor de Carlos Manuel Cruz Garcia, a la si
RD$600.00 (Seiscientos Pesos Oro) vy la acordada €
de Rafael Antonio Cruz Garcia a la suma de RP
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trocientos Pesos Oro), por considerar este tribunal que
referidas sumas son las justas, saficientes y proporciona-
para reparar los dafos y perjuicios sufridos por las men-
adas partes civiles constituidas como consecuencia de
es cuestién asimismo, revoca dicho ordinal en cuanto a

condend a los aiudidos sefiores a pagar una indemniza-
n de RD$300.00 (Trescientos Pesos Oro), por los dafios
imentados por la camioneta y desvalor.zacién de la
a, y como consecuencia, ordena que los mismos sean
ificados por Estado, por no existir en el expediente ele-
os de juicio que permitan apreciar el monto de los da-
QUINTO: Confirma la sentencia apelada en todos los
as aspectos alcanzados por e! presente recurso; SEXTO:
ena al prevenido Francisco Antonio Toribio Rodriguez,
go de las costas penales; SEPTIMO: Condena a los se-
Francisco Toribio, Persio Antonio Reynoso y/o Fran-
Antonio Toribio y a la Compaifiia The Yorkshire In-
ce Co., LTD., representada por The General Sales, C.
., al pago solidario de las costas civiles de esta instan-
ordena su distraccién en provecho del Dr. Jaime Cruz
, abogado quien afirmé estarlas avanzando en su to-
”.,

’

onsiderando, en cuanto a los recursos de casacidén in-
stos por Persio A. Reynoso y The Yorkshire Insuran-
mpany Co., LTD., el primero puesto en causa como
a civilmente responsable y la segunda puesta en cau-
o entidad aseguradora, que procede declarar la nuli-
los mismos, por no haber expuesto los medios en que
ndamentan, como lo exige a pena de nulidad el articu-
de la Ley sobre Procedimiento de Casacién, para todo
ente que no sean los condenados penalmente, razén
cual s6lo procede examinar el recurso del prevenido;

nsiderando, que la Corte a-qua mediante la ponde-
_de los elementos de juicio, que fueron regularmente
Strados en la instruccion de la causa dio por estable-
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cido lo siguiente: a) que el dia 4 de diciembre de 1974,
tras el carro placa No. 131-483, propiedad de Persio Ant
Reynoso, asegurado con Poliza No. 10507-1223 de The ¥

neral Sales Co., C. por A., conducido por Francisco An
Toribio Rodriguez, transitaba en direccion de Norte a
por la calle General Loépez al llegar a la esquina for:
con la calle 27 de Febrero, se originé un choque con IE
mioneta placa No. 517-013, propiedad de Rafael An
Cruz Garcia y conducida por Carlos Manuel Cruz G
quien transitaba en direccién de Oeste a Este por las
97 de Febrero; b) que con motivo del accidente, Carlo
nuel Cruz y Rafael Antonio Cruz resultaron con lesione
rables antes de diez dias el primero y el segundo des
de 10 y antes de 20 dias y ambos vehiculos con despe
tos; ¢) que el hecho se debid, Gnica y exclusivamente
imprudencia cometida por el prevenido Francisco An
Toribio haberse introducido en la interseccion, no obs
1a existencia de un letrero de “Pare”;

Considerando, que los hechos asi establecidos conl
ran a cargo del prevenido recurrente Francisco Antoni
ribio Rodriguez, el delito de golpes y heridas involum
causadas con el manejo de un vehiculo de motor, pr
por e! articulo 49 de la Ley No. 241, sovre Transito d
hiculos y suscrito por ese mismo texto legal en su e
con las penas de tres meses a un afio de prision y mu
RD$50.00 a RD$300.00, si la enfermedad o imposibilid
agraviado para dedicarse a su trat.ajo durare 10 dia
menos de 20; que al condenar al prevenido a una mit
RD$10.00, 1a Corte a-qua le aplico una sancion inferio
establecida por la ley, pero en el presente casoc 1O
aplicarse una sancion mayor, en ausencia de apelacio
linisterio Publico;

Considerando, que asimismo, la Corte a-qua dio P
tablecido que el hecho cometido por Francisco Anton
ribio Rodriguez, ocasion6 danos materiales y morales
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uel Cruz y Rafazl Ant. Cruz, constituidos en parte
st como también dafios fisicos al vehiculo, propiedad
imo que apreci6 soberanamente en las sumas de RD$-
y RD3$400.00 respectivamente, asi como también a una
izacion a justificar por Estado en favor de Rafael
io Cruz Garcia, que al condenar al prevenido Fran-
Antonio Toribio Rodriguez y a Persio Antonio Reyno-
to en causa como persona civilmente responsable, al
esas sumas a titulo de indemnizacién principal, mas
reses legales a partir de la demanda como indemni-
complementaria, la Corte a-qua hizo una correcta
ion del articu'o 1383 del Cédigo Civil;

siderando, que examinada en sus demas aspectos,
ncia impugnada, en relacion al interés del prevenido
nte no contiene vicio alguno que justifique su ca-

tales motivos: Primero: Admite como intervinientes
1 Antonio Cruz Garcia y Carlos Manuel Cruz Gar-
los recursos de casacién interpuestos por Francisco
0 Toribio Rodriguez, Persio Antcnio Reynoso y The
re Insurance Co., LTD., representada por la Gene-
es Company, C. por A., contra la sentencia dictada
e Diciembre de 1975, por 'a Corte de Apelacion de
, en sus atribuciones correccionales, cuyo disposi-
copia en parte anterior del presente fallo; Segunde:
8 nulos los recursos de casac.6n de Pedro Ant. Rey-
The Yorkshire Insurance Company Co., LTD., contra
da sentencia; Tercero: Rechaza el recurso de Fran-
tonio Toribio Rodriguez, contra la misma sentencia
Idena al pago de las costas penales; Cuarto: Condena
isco Antonio Toribio Rodriguez y Persio Antonio
al pago de las costas civiles y las distrae en prove-
Dr. Jaime Cruz Tejada, abogado de los intervinien-
afirma haberlas avanzado en su mayor parte y las
Onibles a la aseguradora ya mencwnada dentro de
inos de la Péliza.
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(Firmados): Néstor Contin Aybar.— Fernando
velo de la Fuente.— Francisco Elpidio Beras.— Joa
Alvarez Perello.— Juan Bautista Rojas A'manzar,
Osvaldo Perdomo Béez— Joaquin Hernandez Es
Ernesto Curiel hijo, Secretario General.
entencia ha sido dada y firmada
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, e
diencia publica, del dia, mes y afio en &1 expresad
firmada, leida y publicada por mi, Secretario Gene
certifico. (Fdo.): Ernesto Curiel hijo.

La presente s
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NTENCIA DE FECHA 6 DE JULIO DEL 1979

ja impugnada: Quinta Camara Penal del Distrito Nacional,

de fecha 12 de marzo de 1976.
S —

: Correccional.

-
ntes: Manuel Castillo Disla, Juan An
y.la Compafiia de Seguros Pepin, S. A.
¢: Dr. César R. Pina Toribio.

N ——
iniente: Dr. Andrés Farias Cabral.
o: Dr. Rafael E. Acosta Cabral .

tonio Frias Jiménez

Dios, Patria y Libertad,
Republica Dominicana.

la Suprema Corte de Jus-

regularmente constituida por los Jueces Fernando E.

de 1a Fuente, Primer Sustituto en funciones de Pre-
e: Francisco Elpidio Beras, Joaquin M. Alvarez Pere-
an Bautista Rojas Almanzar, Felipe Osvaldo Perdomo
y Joaquin L. Hernandez Espaillat, asistidos del Secre-
General, en la Sala donde ce'ebra sus audiencias, en
ad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional,
fa 6 de julio del 1979, afios 136’ de la Independencia ¥
e 1a Restauracion, dicta en audiencia publica, como
de Casacién, la siguiente sentencia:

Nombre de la Republica,

bre los recursos de casacién interpuestos conjunta-
por Manuel Castillo Disla, dominicano, mayor de

soltero, chofer, cédu'a No. 1436, serie 9, domiciliado ¥

te en esta ciudad; Juan Antonio Frias Jiménez, do-

no, mayor de edad, del mismo domicilio y residencia;
ompafia de Seguros Pepin, S. A., con domicilio social
segunda planta de la casa No. 67 de la calle Palo Hin-

‘esquina Mercedes de esta ciudad, contra la sentencia
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dictada en atribuciones correccionales, el 12 de ma
1976, por la Quinta Camara Pena! del Juzgado de Pri
Instancia del Distrito Nacional, cuyo dispos.tivo se
més adelante; :
Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Dr. Rafael E. Acosta Cabral, cédula 4347,
12, abogado del interviniente, Andrés Farias Cabral,
nicano, mayor de edad, casado, cédu'a 1134, serie 12,
lectura de sus conclusiones;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador G
de 1a Republica;

Vista el acta de 10s recursos, levantada en la Secr
del Juzgado a-quo, el 19 de abril de 1976, a requeri
del Dr. Servio Tulio Alménzar Trias, cédu'a 55678
1ra., en nombre ¥ representacién de los‘recurrent-es,
cual no se propone ningin medio determinado de ¢a

Visto el memorial de los recurrentes, del 26 de
de 19717, suscrito por su abogado, Dr. César R. Pina il
cédula 118435, gerie 1ra., en el cual se proponen los
de casacién que s€ indican mas adelante;
Visto el escrito del interviniente, de! 22 de ago
1977, suscrito por su abogado;
La Suprema Corte de Justicia, después de haber
rado, y vistos los textos legales citados por los recu
y los articulos 123 de la Ley 241 de 1967; 1383 ¥ 1384
digo Civil, 10 de la Ley 4117, de 1955,y 1,62 ¥ 65 de
Procedimiento de Casacion;
Considerando, que en la sentencia impugnada, y
documentos a que ella se refiere consta lo que sigue:
con motivo de un accidente automovilistico ocurrid
ta ciudad, el § de diciembre de 195, en el cual r€s
deter.orados dos automoéviles, el Juzgado de Paz de
ta Circunscripcion del Distrito Nacional dictd el

clembre de 14674, una spibencia cuye dispositivo se
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ahora impugnada; y b) que sobre los recursos in-
tos, la Quinta Cémara Penal de' Juzgado de Prime-
ancia del Distrito Nacional, dict la sentencia ahora
ada en casacion, de la que es el dispositvo que sigue:
A: PRIMERO: Pronuncia el defecto en contra del
do Manuel Castillo Disla, por no haber comparecido
diencia para la cual fue lega'mente citado; SEGUN-
clara bueno y valido en cuanto a la forma, el recurso
aci6n interpuesto en fecha 90 del mes de diciembre
1974, por los sefiores Manuel Castillo Disla, Juan
Frias Jiménez y la Compafiia de Seguros Pepin,
intermedio de' Dr. Servio Tulio Almanzar, contra
encia dictada en fecha 9 del mes de dic.embre del
74, por el Juzgado de Paz de la Cuarta Circunscrip-
1 D:strito Nacional, cuyo dispositivo dice asi: ‘Falla:
Se rechaza en todas sus partes el pedimento de parte
dada, solicitando se ordene peritaie de 'os danos cau-
9do. Se declara no culpable al prevenido Andrés
Cabral, en consecuencia se le desecarga, vor no haber
ninguna disposicion de la Ley 241, las costas se de-
1 de oficio; 3ro— Se declara culpable de viol. a la Ley
prevenido Manuel Castillo Disla, en consecuencia se
dena a RD%$5.00 de multa y costas penales; 4to.— Se
como buena y valida la constitucién en parte civil
uesta por el Dr. Andrés Frias Cabral, en cuanto a la
y el fondo, por haberla hecho en tiempo habil con
ped mentos, presentada a través de su rep. Dr. Rafael
Cabral; 5to.— Condena a los sefiores: Manuel Cas-
isla y Juan Antonio Frias, al pago solidario de la su-
RD$500.00 en favor del Dr. Andrés Frias Cabral, co-
ta reparacién de los dafios experimentados por su -
lo; 6to.— Se declara la presente sentencia comun y
le 2 ]la Cia. de Segurcs Pepin, S. A., en su calidad
idad aseguradora del vehiculo causante de los danos
ICacion del Art. 10 de la Ley 4117, sobre Seguro Obli-
o de Vehicu'os de Motor; Tmo.— Se condena a los se-
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fiores Manuel Castillo Disla y Juan Ant. Frias, al p
las costas procedimentales (civiles) ordenando su ¢
ci6én a favor del Dr. Rafael E. Acosta Cabral, quien
haberlas avanzado en su mayor parte’, por haber g
cho en tiempo habil;— TERCERO: En cuanto al fon
difica el ordinal Tercero de 'a senteiicia recurrida, y
gecuencia declara al nombrado Manuel Castillo Di
minicano, mayor de edad, soltero, chofer, cédula p
de identidad No. 1438, serie 90, residente en la call
No. 10, Cristo Rey, de esta ciudad, culpable de! de
violacién al articulo 123 de la Ley No. 241, sobre T
de Vehiculos, por lo que se condena al pago de una
de Cinco Pesos Oro (RD$5.00), y al pago de las cos
nales causadas en la presente instancia;— CUARTO
firma en todos sus demaés aspectos la sentencia recur
QUINTO: Condena a Manuel Casti'lo Disla y Juan
Frias al pago de las costas civiles”;

Considerando, que contra la sentencia impugnat
recurrentes proponen los siguientes medios de ca
Primer Medio: Ausencia o falta absoluta de motivos
sentencia impugnada. Insuficiencia en la enunciacion
cripcién de los hechos de la causa. Violacién a los ar
195 de! Cédigo de Procedimiento Criminal y 27 de 1
sobre Procedimiento de Casacién;— Segundo Medio:
turalizacién de los hechos. Falta de base legal;

Considerando, que en los dos medios del memorial
nidos, los recurrentes exponen y alegan, en sintesis,
sentencia impugnada carece de una relacién clara y P
de los hechos de la causa, y de actividad especifica 2
del prevenido Castil'o Disla, que caracterice falta 2
generadora del accidente, habiéndose el Tribunal Hm
a exponer consideraciones generales de caracter leg
relacién con los hechos de la causa; que, en otro orde
ideas, el simple examen de los hechos relatados denu
haber sido desnaturalizados en cuanto a su alcance
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; que por todo lo expuesto, la sentencia impugna-
ger casada; pero,

iderando, que el examen de la sentencia impug-
e de manifiesto que el Juzgado a-que, para decla-
Ipabilidad del prevenido Disla, dio por establecido
la ponderacién de los elementos de juicio que fue-
Jarmente administrados en la instrucciéon de la
que sigue: a) que el 11 de junio de 1974, transi-
Este a Oeste por la Avenida de Las Américas, An-
fas Cabral, quien manejaba el automoévil placa pa-
-247, de su propiedad, asegurado con Poliza de la
el, C. por A.; b) que al llegar a! puente Duarte,
Cabral detuvo su vehiculo, siendo chocado por de-
el carro placa putblica 81708, manejado por el pre-
Manuel Castillo Disla, asegurado con la Seguros Pe-
A., mediante péliza No. A-33441; c) que e' vehiculo
o por Farias Cabral, resulté con abolladuras del
a tapa del mismo; igualmente el bomper y la parri-
tras, y uno de los faroles rotos, asi como otros des-
s de menor importancia; y d) que e' hecho se de-
e el prevenido Castillo Disla, incurri6 en torpeza e
ncia al inobservar las leyes y reglamentos que ri-
materia, al no mantener entre el vehiculo que le
y el que manejaba, una razonable distanecia, ni de-
portunamente este Ultimo al hacer'o el primero;
todo lo anteriormente expresado resulta que la sen-
impugnada, contrariamente a lo que ha sido alegado,
motivos suficientes, pertinentes y coherentes que
n su dispositivo, y una exposicién de los hechos y
ancias de la causa que han permitido a la Suprema
de Justicia, verificar que en el caso ocurrente se ha
una correcta aplicacién de la ley; que, en consecuen-
medios propuestos y examinados carecen de funda-
¥ son desestimados;

siderando, que los hechos anteriormente estableci-
figuran a cargo del prevenido recurrente, la infrac-



1246 BOLETIN JUDICIAL

cién prevista por el articulo 123 de la Ley No. 241, d
y sancionada por el mismo articulo en su letra c), con
no menor de RD$5.00, ni mayor de RD$25.00; que por
al condenar al prevenido Castillo Disla, al pago de R
de multa, el Juzgado a-quo le aplicé una pena ajusta;

Considerando, que asi mismo el Juzgado a-quo
establecido que el hecho cometido por el prevenide
ocasionado al vehiculo propiedad de Andrés Farias
constituido en parte civil, dafios anteriormente dick
yo monto aprecié soberanamente en la suma de RDX
que por tanto al condenar al prevenido recurrente,
tonio Frias Jiménez, persona civilmente responsabl
go solidario de dicha suma, a titulo de indemniza
favor de Farias Cabral, y al hacer oponible dicha €
cién a la Seguros Pepin, S. A., entidad asegurador
en causa, el Juzgado a-quo hizo una correcta aplc
los articulos 1383 y 1384 del Cédigo Civil; y 1 ¥
Ley No. 4117, de 1955, sobre Seguro Obligatorio de
1os de Motor; :

Considerando, que examinada en sus demas
en cuanto concierne al interés del prevenido, 1a'8
impugnada no contiene vicio alguno que justifiqwe
sacién; '

Por tales motivos, Primero: Admite como inte:
a Andrés Farias Cabral, en los recursos de casact
puestos por Manuel Castillo Disla, Juan Antonio
ménez, y la Seguros Pepin, S. A., contra la sent
tada en atribuciones correccionales por la Quint:
Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distr
nal, el 12 de marzo de 1976, cuyo dispositivo seé h
to en parte anterior de' presente fallo; y Segund
dichos recursos; y Tercero: Condena al preveni
Castillo Disla, al pago de las costas penales, ¥

juan Antonic Frias Jiménez, al pago de las &
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ci6n se dispone en provecho del Dr. Rafael E. Acosta
, abogado del interviniente, por declarar haberlas
do, con oposicién de 'as mismas a la Seguros Pepin,
dentro de los términos de la Péliza.

irmados): Fernando E. Ravelo de la Fuente.— Fran-
Elpidio Beras.— Joaquin M. Alvarez Perell6.— Juan
ta Rojas Almanzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.—
in L. Hernandez Espaillat— Ernesto Curiel hijo, Se-
io General.

presente sentencia ha sido dada y firmada por los
Jueces que figuran en su encabezamiento, en 'a au-
plblica del dia, mes y afio en él expresados y fue
a, leida y publicada por mi, Secretario General, que
0. (Fdo.): Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 6 DE JULIO DEL 19

P v 15T
gentencia impugnada: Corte de Apelacion de Santiago, d

21 de julio de 1976.
e

Materla: Correccional.
L L

Recurrentes: Bartolo Tejada Nuanez, Manueul Antonic T

la Unién de Seguros, C. por A.
A =TS A

Dios, Patria ¥ Libertad,
Republica Dominicana.

epublica, la Suprema Corte d
tituida por los Jueces Nésto
tin Aybar, Presidente; Ternando E. Ravelo de la ¥
Primer Sust'tuto de Presidente; Francisco Elpidio
Joaquin M. Alvarez Perel'6, Juan Bautista Roias Alm
Felipe Osvaldo Perdomo Baez y J oaquin L. Hernande
paillat, asistidos del Secretario General, en la Sala
celebra- sus audiencias, hoy dia 6 de julio del 19179,
136’ de la Independencia ¥ 116’ de de la Restauracion;
en audiencia publica, como Corte de Casacion, la sl

sentencia:

En Nombre de 1a R
ticia, regularmente cons

asacién interpuestos con

Sobre los recursos de c
‘soltero;

mente POT Bartolo Tejada Nufez, dominicano,
fer, cédula 2071, serie 102, domiciliado ¥ residente €
Hidalgos, Puerto Plata; Manuel Antonio Tejada, may
edad, casado ¥ residente en La Isabela, Puerto Plata,
Un'6n de Seguros, C. per A, compafiia aseguradora €
domicilio social en la calle Beller, de 15 ciudad de San
contra la sentencia dictada en atribuciones correccio!
por la Corte de Apelacion de Santiago, el 21 de juls
1976, cuyo dispositivo se copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;
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Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
Republica;

'Vista el acta de los recursos, levantada en la Secretaria
Corte a-qua, el 22 de julio de 1976, a requerimiento
Dr. Osiris Isidor, cédula 5030, serie 41, en nombre y re-
ntacién de los recurrentes; acta en la cual no se pro-
ningun medio determinado de casacién;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
o y vistos los articulos 49, 52 de la Ley 241, de 1967,
y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacmn

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
entos a que ella se refiere, consta lo siguiente: a) que
motivo de un accidente de transito ocurrido el 25 de
o de 1972, en la autopista Cristobal Coldn, tramo com-
ido entre Los Hidalgos y La Isabela, Jurisdiccién de
o Plata, en el que resulté con lesiones corporales una
na, el Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judi-
e Puerto Plata, dicté el 27 de mayo de 1974, una sen-
cuyo dispositivo figura en el de la ahora impugnada;
que sobre los recursos interpuestos, la Corte de Apela-
de Santiago dictd el 21 de julio de 1976, la sentencia
impugnada en casacién, de la cual el dispositivo que
: “FALLA: PRIMERO: Dec'ara bueno y valido en cuan-
forma, el recurso de apelacién interpuesto por el Dr.
Manuel Pinke, a nombre y representacién de la Com-
“Unién de Seguros”, C. por A., contra sentencia de
veintisiete (27) del mes de mayo del afio mil nove-
setenta y cuatro (1974) dictada por la Cimara Pe-
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial
rto Plata, cuyo dispositivo copiado textualmente dice
imero: Dec'ara al nombrado Bartolo Tejada Nufiez,
erales anotadas, culpable del delito de golpes invo-
ios curables después de 20 dias, ocasionados con el
jo de vehiculo de motor en perjuicio de Juan Bautista
o Juan Evangelista Inoa, en consecuencia y acogien-
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do a su favor circunstanc’as atenuantes lo condena a
de una multa de RD$25.00 (Veinticinco Pesos Oro) y
go de las costas; Segundo: Declara regu’ar y valido en
to a la forma la constitucior en parte civil hecha po
Bautista Liriano o Juan Evangelista Inoa, contra
Anton'o Tejada y la Cia. Unién de Seguros, C. por
medio de su abogado Dr. Jaime Cruz Tejada, y en
al fondo condena a Manuel Antonio Teiada, al pago
indemnizacion de RD$3,000.00 (Tres Mil Pesos Oro)
vor de la parte civil constituida como justa reparacio
los dafios morales y materiales sufridos por e'la; Te
Condena a Manuel Antonio Tejada, al pago de los in
legales sobre la indicada suma a partir de la fech
demanda en Justicia, en provecho de 1la parte civi
indemnizacion complementaria; Cuarto: Condena a
Anton‘o Tejada, al pago de las costas civi'es con dist
de las mismas en provecho del Dr Jaime Cruz Teiada
af'rma estarla avanzando en su mayor parte; Quin
clara la presente sentencia comin y oponible a la
Seguros Unién de Seguros, C. por A., como asegurad
vehiculo envuelto en el accidente; SEGUNDO: Decl
1o el recurso de apelacion interpuesto por e' Mag'stra
curador Gereral de esta Corte, por no haber sido no
como lo exige el articulo 205 del Codigo de Proced
Criminal; TERCERO: Pronuncia el defecto contra 1
rrentes por no haber comparecido a la aud encia no
te estar legalmente citados; Cuarto: Confirma la s€
cecurrida en todas sus partes; QUINTO: Condena
brado Bartolo Tejada Nufiez, al pago de las costas P

En cuanto a los recursos de la percona puesta en cat
civilmente responsable, y el de la Unién de Seg
' C. por A.

Considerando, que procede declarar la nulida
chos recursos, en razén de los citados recurrentes,
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e declaratoria de los mismos, ni posteriormente, han
to los medios en que los fundan, como lo exige el
o 37 de la Ley de Casacién, a pena de nulidad para
os recurrentes que no sean los condenados penalmen-
lo que solamente se  examina el recurso del preve-
te;

En cuanto al recurso del prevenido.

nsiderando, que el examen de la sentencia impug-
one de manifiesto el Juzgado a-quo, para declarar la
il.dad del prevenido, dio por establecido mediante la
racion de los elementos de juicio que fueron regular-
administrados en la instruccién de la causa: a) que
e del 25 de agosto de 1972, Bartolo Tejada Nufiez
ba de Sur a Norte por la autopista Cristébal Colén,
Los Hidalgos-La Isabela, conduciendo el camién pla-
667, propiedad de Manuel A. Tejada, asegurado con
de Seguros, C. por A., mediante péliza 876; b) que
r al lugar llamado Romerico, el prevenido dio un
ia la derecha debido a que una nifia se cruzé en su
, atropel’ando a Juan Evangel'sta Inoa, quien se en-
detenido en el paseo de la derecha de la autopista,
motocicleta, resultando Inoa con fracturas diversas
as curables después de 20 dias; y ¢) que el hecho
0 a que al tratar de frenar el prevenido el vehiculo
ejaba, los frenos de éste no funcionaron;

Siderando, que los hechos asi establecidos por el
O a-quo, configuran a cargo del prevenido Tejada
el delito de golpes y her.das por imprudencia oca-
con el manejo de un vehiculo de motor, previsto
rticulo 49 de la Ley 241 de 1967 sobre Transito de
S, y sancionado en la letra c¢) de dicho texto legal,
Penas de seis meses a dos afios de prisién y multa
100.00 a RD$500.00, cuando la enfermedad durare
4i2s 0 més, como ocurrié en la especie; que al con-
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denar al prevenido al pago de una mu'ta de RD$25.00
giendo en su favor circunstancias atenuantes, la Corte
Je aplico al prevenido una pena ajustada a la ley;

Considerando, que examinada
sentencia impugnada, en lo que concierne al interés d
venido recurrente, no contiene vicio alguno que jus

su casacion;
ro: Declara nulos los re

Por tales motivos, Prime
Manue! Antonio Tejad

de casacion interpuestos por
]Ja Unién de Seguros, C. por A., contra la sentencia
en atribuciones correccionales por la Corte de Apela
Santiago, el 21 de julio de 1976, cuyo dispositivo se
piado en parte anterior del presente fallo; y Segun
chaza el recurso del prevenido Bartolo Tejada Nune

condena al pago de las costas penales.

(Firmados): Néstor Contin Aybar.— Fernando
ve'o de la Fuente.— Francisco Elpidio Beras.— Joaq
Alvarez Perello.— Juan Bautista Rojas Almanzar.—
Osvaldo Perdomo Baez.— Joaquin L. Hernandez Esp
Ernesto Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, €
diencia ptblica del dia, mes Yy afio en él expresad
firmada, leida ¥y publicada por mi, Secretario Gene
certifico. (Fdo.): Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 9 DE JULIO DEL 1979

neia impugnada: Corte de Apelacién de La Vega, de fecha
23 de abril de 1975.

ja: Comercial.

rentes: Ramoén A. Rosario y Victor Ramén Pérez. ;
os: Licenciados Francisco Porfirio Veras, Luis Veras y Ol-
ga Ma. Veras. - '

rido: Corporacién Dominicana de Electricidad.
o: Dr. Joaquin Ricardo Balaguer.

Dios, Patria y Libertad,
Republica Dominicana.

Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
ybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
in M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas Alméanzar,
Osvaldo Perdomo Béez y Joaquin L. Hernandez Es-
asistidos del Secretario General, en la Sala donde
sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de
an, Distrito Nacional, hoy dia 9 de julio de 1979, afios
la Independencia y 116’ de la Restauracion, dicta
lencia publica, como Corte de Casacidn, la siguiente
ia:

re los recursos de casacién interpuestos zonjunta-
Por Ramén Antonio Rosario, chofer, cédula No. 42173,
y Victor Ramén Pérez, comerciante, cédula No.
rie 54, ambos dominicanos, mayores de edad, casa-
iciliados en la Seccién de Juan Lépez, Paraje El
» Jurisdiccién del Municipio de Moca, contra la sen-
ictada en sus atribuciones comercia'es el 23 de abril
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de 1975, por la Corte de Apelacion de La Vega, cuyo d
sitivo se copia més adelante;
Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Ge
de la Republica;

Visto el memorial de casacién de los recurrente
17 de agosto de 1976, firmado por sus abogados Licen
Francisco Porfirio Veras, Luis Veras Lozano y Olga
Veras Lozano, en el que se proponen los medios de cas

poraciéon Dominicana de Electricidad, del 1° de octub
1976, firmado por su abogado, Dr. Joaquin Ricardo Bala

La Suprema Corte de Justicia, después de haber d
rado y vistos los textos legales invocados por los recu
tes que se mencionan mas adelante; y los articulos 1
65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que con motivo de una demanda
clamacién de dafios y perjuic.os, intentada por los ac
recurrentes, contra la hoy recurrida, el Juzgado de P

" Instancia del Distrito Judicial de Espaillat, dict6 en sU
buciones comerciales, el 11 de septiembre de 1972, un
tencia, con el siguiente dispositivo: “FALLA: PRI
Condena a la Corporacion Dominicana de Electricid
pago de la suma de RD$3,500.00 (Tres milxqulnientos
oro), en favor de los sefiores Ramén Antonio Rosario
tor Ramén Pérez, como justa reparacién por los danos
juicios por ellos experimentados, con la destruccion
granja avicola; SEGUNDO: Se condena a la Corpo
Dominicana de Electricidad, al pago de los intereses
les de esta suma, a partir de la demanda en justicias
la completa ejecucién de la presente sentencia, a tit
indemnizacién suplementaria; TERCERO: Condena 2

. poracién Dominicana de Electricidad, al pago de las
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cedimiento, con distraccion de las mismas, en prove-
los Licenciados Francisco Porfirio Veras y O ga Ma-
as, quienes afirman estarlas avanzando en su mayor
* b) que sobre la apelacién interpuesta intervino la
ja ahora impugnada en casacién, cuyo dispositivo
si: “FALLA: PRIMERO: Declara regular y valido el
e recurso de apelacién, cuanto a la forma, por haber
ho dentro de los plazos y de conformidad con todas
ripciones legales; SEGUNDO: Acoge las conclusio-
la parte recurrente, Corporaciéon Dominicana de Elec-
, por ser justas y reposar en pruebas legales; TER-
Rechaza las conclus.ones de la parte apelada, sefio-
6n Antonio Rosario y Victor Ramén Pérez, por ser
dentes y por carecer de fundamento legal, y por
iente, revoca la sentencia recurrida, en todas sus
el dispositivo de la cua! ha sido copiado en parte an-
la presente; CUARTO: Condena a los menc.onados
os al pago de las costas causadas en el proceso y
lara distraidas en provecho de los Doctores Ramén
spinal y Joaquin Ricardo Balaguer quienes afirman
avanzando en su mayor parte”;

siderando, que la recurrente propone en su memo-
casacion, los siguientes medios, contra la sentencia

da; Primer Medio: Violacién a las reglas de la prue-
materia Je 1esponsabilidad civil, a cargo del guardian
a inanimada. Falsa aplicac'6n de los articulos 1315
del Cédigo Civil; Segundo Medio: Desnaturalizacién
hechos de 'a causa.— Violacién del articulo 141 del
de Procedimiento Civil— Falta de motivos.— Falta
Legal;

iderando, que los recurrentes, en el desarrollo de
do medio de casacién, que se examina en primer
» bor la solucién que se le dard al presente caso,
en sintesis lo que sigue: que en el caso aunque no
itara en Secretaria una copia del proceso verbal del
© del informativo, ello no era indispensable, ya que
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en la sentencia apelada se transcribe fielmente la part
importante de lo que declararon los testigos, como I¢
que el fuego se inici6 en el tendido e'éctrico que va &
minar en el contador; que los hechos relatados, en la
tencia impugnada permiten determ:nar si la ley fues
bien aplicada; por lo que aparte de haberse desnatural
los hechos, la sentencia impugnada carece de base leg

debe ser casada;

Considerando, que la sentencia impugnada pone
nifiesto, que la Corte a-qua, revocd la decis.on del Jut
primer grado, que le habia dado ganancia de causa a lo
recurrentes, sobre el unico fundamento de que por ar
jurisdiccién de apelacién no se hizo la prueba de @
causa del fuego que destruyo la propiedad de los recla
tes, fuese iiaputable de algn modo a la Corporacion
nicana de Electricidad; pero, '

Considerando, que tal como lo alegan los recur
el expediente de la causa revela, que si bien es ci€r
en grado de apelacion no se realizé ninguna medida’
truccién, no es menos cierto, que por ante la jurise
de primer grado, el Juez a-quo, antes de fallar el fon
dené a pedimento de las partes, una comunicacion de
mentos y la realizacién de informativos, y practica
chas medidas, la sentencia que intervino, luego apels
constancia de que por 'o declarado por los testigos 4
ron oidos, quedd6 establecido, que el fuego que dest!
granja de los reclamantes, hoy recurrentes, tuvo si
en el descuido de la Corporacion, al notificarsele 12
sufrida por el tendido eléctrico y no haberla COTES
tiempo, y “que el fuego se inici6 en el lugar donde
bajadores de 'a Corporacién instalaron provisional
tendido eléctrico directo, hasta que se instalara Ul

contador; L

Considerando, que la Carte a-qua, al expresar €
tencia irpugnada, que los actuales recurrentss $8 ha
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en apelacion, a hacer simples afirmaciones, sin apor-
prueba de las mismas, evidencié con ello, que no ha-
nderado debidamente, que en la sentencia apelada,
guraha entre las piezas que se habian sometido a su
eracion y estudio, se encontraban entre otras, las cons-
arriba sefialadas, y al tener las mismas caracter de
icidad, ello podria equivaler a la aportacion de la
de los hechos que era necesario establecer en estos
por lo que, es preciso admitir que si se hubiese hecho
sta ponderacién de los hechos y documentos de la
‘otra pudo haber s.do la soluciéon que se le hubiese
presente caso, por lo que sin necesidad de ponderar
as medios propuestos por los recurrentes, se impone
ién de la sentencia impugnada por falta de base

nsiderando, que cuando se casa una sentencia por
base legal, las costas pueden ser compenadas;

tales motivos, Primero: Casa la sentencia dictada
atribuc.ones comerciales, por la Corte de Apelacién
ega, el 23 de abril de 1975, cuyo dispositivo se copia
e anterior del presente fallo, y envia dicho asunto
e la Corte de Apelacién de Santiago; Segundo: Com-
las costas entre las partes.

rmados): Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de la
— Francisco Elpidio Beras.— Joaquin M. Alvarez
— Juen Bautista Rojas Alméanzar.— Felipe Osvaldo
0 Biez.— Joaquin L. Hernandez Espail'at.— Ernesto
ijo, Secretario General.

Presente sentencia ha sido dada y firmada por los
Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
Publica del dia, mes y afio en él expresados, y fue
leida y publicada por mi, Secretario General, que
. (Fdo.): Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 9 DE JULIO DEL 19

Sentencia impugnada: Sexta Camara Penal dat Dislxiis N
de fecha 7 de diciembre de 1976

Materia: Correccional.

Recurrentes: Alejandro Familia Ferreras, el Estado Domin
la Compaifila de Seguros San Rafael, C. por A.

Dios, Patria y Libertad,
Reptiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte
ticia, regularmente constituida por los Jueces Nést
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Rave'o de la
Primer Sustituto de Presidente; Joaquin M. Alvares
116, Juan Baut.sta Rojas Alméanzar, Felipe Osvaldo P
Baez y Joaquin L. Hernandez Espaillat, asistidos de
tario General, en'la Sala donde celebra sus audien
la ciudad de Santo Domingo de Guzmén, Distrito N
hoy dia 9 de julio del 1979, afios 136’ de 'a Indepen
116’ de la Restauracién, d.cta en audiencia public
Corte de Casacién, la siguiente sentencia: 1

Sobre los recursos de casacién interpuestos €
mente por Alejandro Familia Ferreras, dominicano
de edad, soltero, domiciliado y residente en la cal
quina 14 de Villa Consuelo de esta ciudad, cédula 1
rie 11, ' Estado Dominicano y la Compaiifa de Seg
Rafael, C. por A., con oficina principal en la calle
Navarro esquina San Franc'sco de Macoris, de est
capital, contra la sentencia dictada en atribuciones
cionales por la Sexta Camara Penal del Juzgado d
ra Instancia del Distrito Nacional el 7 de diciembre
cuyo d:spositivo se copia maés adelante;

Ofdo al Aguacil de turnc en la lectura del roli
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Yido el dictamen del Magistrado Procurador General
Republica;

ista el acta de los recursos de casacidn, levantada en
etaria de la CAmara a-qua, el 22 de diciembre de 19786,
erimiento del Dr. Luis C. Cedefio C., a nombre y re-
tacion de los recurrentes, en la cual no se exponen
determinados de casac.6n;

Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
y vistos "os articulos 49 de la Ley 241 de 1967, sobre
to de Vehiculos, 1, 37 y 65 de la Ley sobre Procedi-
de Casacidn;

nsiderando, que en la sentencia impugnada y en los
ntos a que ella se refiere, consta lo s'guiente: a) que
tivo de un accidente de transito ocurrido en esta ciu-
dia 23 de julio de 1975, en el cual resultaron con le-
corporales dos personas, el Juzgado de Paz de la
Circunscripcién del Distrito Nacional, dicté el 20 de
re de 1975, una sentencia cuyo dispositivo dice asf:
0:— Se descarga al nombrado Manuel Antonio Ger-
r no haber violado la Ley No. 241.— Segundo: Se
al nombrado Alejandro Familia Ferreras al pago
00 de multa y costas penales por violacién
74, péarrafo a) de la Ley No. 241, y Art.
Tercero: En cuanto a la constitucién en parte ci-
sea dec'arada buena y valida.— En cuanto a Tomas
Que se le imponga una indemnizacién de RD$400.00
ientos Pesos Oro) como justa reparacién de los da-
§ sufridos.— Cuarto: Como dafio a la cosa en favor
letario una indemnizacién de: Mil Pesos Oro (RD3-
— Quinto: Que las costas civiles sean en provecho
Dorrejo Espinal”; b) aue sobre los recursos de ape-
terpuestos, la Sexta Camara Penal del Distrito Na-
1ct6 el dia 7 de diciembre.de 1976, 'a sentencia aho-
tada en easacidn, cuyo dlspos1tlvo es el siguiente:

: PRIMERO: Se declara bueno y vélido el recurso
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de apelacion incoado por Alejandro Familia F., el'E
Dominicano y la Compafiia de Seguros San Rafael,
A., de fecha 27 de noviembre del 1975, contra sentenci

Distrito Nacional, de fecha 20 de noviembre de' 19
descargd al nombrado Manuel Antonio Gervacio Suar
delito de violacién a la Ley 241,y condené al nombrad
jandro Familia F,, al pago de una multa de Cinco
Oro (RD$5.00) por violacién a los articulos 65 y T4 ¢
“A” de la Ley 241, y fijo indemnizaciones de Cuatrog
Pesos Oro (RD$400.00) a favor de Tomés Reyes, por
fios fisicos, y la suma de Un Mil Pesos Oro (RDS$1,0
por los dafios al vehiculo, a favor del propietario del
y costas, por haberlo hecho de acuerdo a las disposi
legales; SEGUNDO: Se pronuncia el defecto en co
los recurrentes por no haber comparecido a la audient
obstante haber sido legalmente citado;— TERCERO:%
firma en todas sus partes la sentencia objeto del pi
recurso;— CUARTO: Se declara buena y va'ida la €¢
cién en parte civil intentada por Clodomiro Paniag
mas Reyes, contra el Estado Dominicano y de la Col
de Seguros San Rafael, C. por A., por haberla he
acuerdo a las disposiciones legales, en consecuencia
dena al Estado Dominicano y la Compaifiia de Segil
Rafael, C. por A, al pago de las costas civiles, con
cion de las mismas, en provecho del Dr. Dario Do
pinal, quien afirma haberlas avanzado en su totalidd

Considerando, en cuanto a los recursos de casd
terpuestos por el Estado Dominicano, puesto en catt
persona civilmente responsable y la San Rafael, C&
puesta_en causa como entidad aseguradora, que no
puesto los medios en que los fundamentan, como 10
pena de nulidad el articulo 37 de la Ley sobre Proce
to de Casacién, para todo. recurrente que no sean 10
nados penalmente, procede declarar la nulidad de:
mos y examinar solamente el recurso del prevenidl
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nsiderando, que el examen del fallo impugnado, po-
manifiesto que la Camara a-qua dio por establecido
te la ponderacion de los elementos de juicio regu'ar-
administrados en la instruccién de la causa, lo si-
: a) que el dia 23 de julio de 1975, Alejandro Fami-
rreras, conduciendo la camioneta placa oficial No.
propiedad del Instituto Nacional de Recursos Hidrau-
Estado Dominicano), asegurada con la San Rafae', C.
, fransitaba de Este a Oeste por la calle Euclides Mo-
esta ciudad, y al llegar a la esquina Luis Lugo, se
un choque con el carro placa publica No. 204-247,
ad de Clodomiro Paniagua y conducido por Manuel
io Gervacio;.b) que con motivo de! accidente Tomas
y Valentin Pérez, resultaron con heridas curables an-
diez dias y el vehiculo propiedad de Clodomiro Pa-
result6 completamente destruido en la parte delan-
tura de la bateria, el radiador y la bomba de agua,
ras puertas delanteras izquierda y derecha y rotura
or; ¢) que e! accidente se prcdujo, tinica y exclusi-
e por la imprudencia cometida por el prevenido Ale-
Familia Ferreras, al introducirse, sin tomar precau-
una en la interseccion de las calles Euclides Mo-
Luis Lugo;

iderando, que los hechos asi establecidos, configu-
rgo del prevenido recurrente, e! delito de golpes y
Involuntarios, ocasionados con el manejo de un ve-
€ motor, previsto por el articulo 49 de la Ley 241,
ansito de Vehiculos y sancionado por el mismo tex-
en su parrafo a), con las penas de seis dias a seis
prisién y multa de RD$6.00 a RD$180.00, si la en-
0 la imposibilidad de la victima para dedicarse a
Jo durare menos de 10 dias como ocurrié en 'a es-
€ al cordenar al prevenido al pago de una multa de
sin acoger circunstancias atenuantes, la Camara
aplic6 una sancién menor a la establec'da por la
€n este caso actud correctamente, en razén de que
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confirmé la sentencia apelada en el aspecto penal fr
la sola ape'acion del prevenido;

Considerando, que examinada en sus demas as
en lo concerniente al interés del prevenido recurre
sentencia impugnada no contiene vicio alguno que jus

su casacion;

Por tales motivos, Primero: Declara nulos los ¢
de casacion interpuestos por el Estado Dominicano y
Rafael, C. por A., contra la sentencia dictada por la
Carrara Penal de! Juzgado de Primera Instancia del
Nacional, en atribuciones correccionales, el 7 de di
del 1976, cuyo dispositivo aparece copiado en parte
del presente fallo; ¥ Segundo: Rechaza el recurso int
to por Alejandro Familia Ferreras, contra la misma
cia 'y lo condena al pago de las costas penales.
(Firmados): Néstor Contin Aybar.— Fernsndo
velo de 'a Fuenta— Joaquin M. Alvarez Perello
Bautista Rojas Alménzar.— Felipe Osvaldo Perdomo
Joaquin L. Hernandez Espaillat.— Ernesto Curiel
cretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, €
diencia publica del dia, mesy afio en él expresad
firmada, leida y publicada por mi, Secretario Gen!
certifico. (F'do.): Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 9 DE JULIO DEL 1979

cia impugnada: Corte de Apelacién de Santo Domingo, de
fecha 21 de febrero de 1977.

ia: Correccional.

ntes: Artemio Francisco Dominguez Nufiez, y la Compa-
fifa de Seguros América, C. por A.

iniente: Maria Teresa Pichardo Pimentel,
s: Dres. Cristina P. Nina Santana, y José B. Pérez Gémez.

Dios, Patria y Libertad,
Republica Dominicana.

Nombre de la Reptblica, la Suprema Corte de Jus-
gularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
ar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Alman-
ipe Osvaldo Perdomo Béez, Joaquin L. Hernéindez
t y Leonte Rafael Alburquerque Castillo, asistidos
etario General, en la Sala donde celebra sus au-
en la ciudad de Santo Domingo de Guzmén, Dis-
ional, hoy dia 9 del mes de Julio del afio 1979, afios
Independencia y 116’ de la Restauracién, dicta en
1a piblica, como Corte de Casacién, la siguiente

e los recursos de casacién interpuestos conjunta-
I Artemio Francisco Dominguez Nuiiez, dominica-
I de edad, soltero, chofer, cédula No. 5052, serie
iliado y residente en esta ciudad, en la calle 37
1l Barrio Cristo Rey, y la Compafia de Seguros
C. por A., con su domicilio social en el Ed ficio
Te”, 4ta, planta, en la Avenida Tiradentes de esta
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ciudad; contra 1a sentencia dictada en atribuciones
cionales por la Corte de Apelacién de Santo Doming
de febrero de 1977, cuyo dispositivo se copia mas ade

Oido al Algua'tcil de turno en la lectura de! rol;

Oido a los doctores Cristina P. Nina Santana y
Pérez. Gomez, cédulas Nos. 7374, serie 24 y 7380, se
respectivamente, abogados de 1a interviniente, Mari
sa Pichardo Pimentel, dominicana, mayor de edad,
empleada privada, cédula No. 2299, serie 23, domici
residente en la casa No. 47 de la calle 34, Barrio Cris

de esta ciudad, en 1a lectura de sus conclusiones;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador
de la Republica;

Vista el acta de los recursos de casacién, levant
la Secretaria de 1a Corte a-qua, el 18 de marzo de
requerimiento del Dr. Angel Flores Ortiz, a nombr
:presentacién de los recurrentes, en la cual no se€
ningin medio determinado de casacion;

Visto el escrito de la interviniente, firmado por
gado, en fecha 26 de septiembre de 1977;

Vista la Resolucion dictada en fecha 6 del mes d
del afio 1979, por el Magistrado Presidente de la S
Corte de Justicia, por medio de la cual llama a los
trados Joaquin M. Arvarez Perelld, Felipe Osvaldo
mo Béez y Leonte Rafael Alburquerque Castillo, Ju
este Tr.bunal, para integrar la Suprema Corte de J
en la deliberacién y fallo del recurso de casacion de
trata, de conformidad con las Leyes Nos. 634 de 193

de 1935;

La Suprema Corte de Justicia, después de hab:
perado y vistos los articulos 49 y 52 de la Ley No.
1967, sobre Transito de Vehicu'os, 1383 del Codigo
1,37,62y65dela Ley sobre Procedimiento de Casa
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iderando, que en la sentencia impugnada y en los
ntos a que ella se refiere, consta: a) que con motivo
ccidente de transito ocurrido en esta capital, el 6
de 1975, en el cual resulté una persona con lesiones
ntes, la Séptima Camara Penal del Juzgado de Pri-
tancia del Distrito Naciona', dicto el 29 de marzo
una sentencia cuyo d’spositivo se copia en el de la
impugnada; b) que sobre los recursos . interpuestos
o la sentencia recurrida, cuyo dispositivo dice asi:
. PRIMERO: Admite como regular y validos en
a 1a forma, los recursos de apelacién interpuestos: a)
Dr. Angel Flores Ortiz, en fecha 5 de abril de 1976,
re y representacion del prevenido y persona civil-
responsab’e, Artemio Francisco Antonio Dominguez
dominicano, mayor de edad, cédula personal No.
serie 31, residente en la calle 37, Cristo Rey, D. N.;
Maria Teresa Pichardo Pimentel, parte civil consti-
en fecha 7 de abril de 1976; y ¢) por el Dr. José B.
Goémez, en fecha 19 de abril del 1976, a nombre y re-
taciéon de la parte civil constituida, contra sentencla
a 29 de marzo del 1976, dictada por la Séptima Ca-
de 1o Pena' del Juzgado de Primera Instancia del Dis-
Nacional, cuyo dispositivo dice asi: “Falla: Primero:
lara al nombrado Artemio Francisco Antonio Domin-
Nifiez, domin‘cano, portador de la cédula personal de
idad No. 50254, serie 31, residente en Ia calle 37 No.
isto Rey, de esta ciudad, culpable de haber violado el
lo 49 Jetra D) de la Ley 241, en perjuicio de la sefio-
aria Teresa Pichardo y en consecuencia se condena a
enta Pesos Oro (RD$50.00), de multa y al pago de las
penales acogiendo circunstancias atenuantes, ademas
ena la suspensién de la licencia de conducir que am-
al prevenido por un periodo de seis (6) meses por ha-
casionado a la victima una lesién permanente (ampu-
pierna izquierda); Segundo: Declara regular y valida
anto a la forma, la constitucién en parte civil incoada



Santana y José B. Pérez Gémez, por haber sido hec
acuerdo a la Ley en cuanto al fondo de dicha consti
condena al sefior Artemio Dominguez Nufez, en su
calidad de prevenido y persona civilmente responsa
pago de una indemnizacién de Cinco Mil Pesos Oro
5,000.00) mas los intereses legales de dicha suma, a
de la demanda y hasta la ejecucién de la sentencia a
de indemnizacién complementaria, como justa repa
por los dafios morales y materiales sufridos por la agr
a consecuencia de este accidente; Tercero: Condena
fior Artemio Francisco Dominguez Nufiez, al pago.
costas civiles con distraccion de las mismas, en favor
Dres. Cristina Providencia Nina Santana y José B.
Goémez, abogados de la parte civil constituida quien
man haberlas avanzado en su totalidad; y Cuarto:
que esta sentencia le sea comin y oponib'e y eje
con todas sus consecuencias legales, a la Compafiia’
guros América, C. por A., por ser esta la entidad a
dora del vehiculo placa No. 103-510, bajo poliza No.
causante del acc.dente de conformidad con el arti
modificado de la Ley No. 4117, por haberlo hecho
formidad con la Ley”; SEGUNDO: En cuanto al f
dichos recursos modifica el ordinal primero de la
cia apelada en cuanto a que ordend la suspension
cencia que ampara al prevenido y la Corte por €
imperio lo condena al pago de una multa de Cinctt
sos Oro (RD$50.00) solamente tomando en consider
* circunstancias en que ocurrio6 el accidente; TERCE
difica igualmente la misma sentencia en su ordinal
en cuanto al monto de la indemnizac.6n acordada
tima y la Corte por contrario imperio, rebaja la mi
suma de Tres Mil Pesos Oro (RD$3,000.00) por €O
esta Corte que dicha suma esta maés ajustada a 108
perjuicios recibidos por la victima; CUARTO: Co
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cia apelada en sus demas aspectos; QUINTO: Conde-
Artemio Francisco Dominguez Nunez, en su doble ca-
de prevenido y persona civilmente responsable, al pa-
las costas penales y civi'es de la alzada, con distrac-
de las civiles en provecho del Dr. José B. Pérez Go-
quien afirma haberlas avanzado en su totalidad”;

onsiderando, en cuanto al recurso de casacion inter-
por la Compafifa de Seguros América, C. por A,
en causa como entidad aseguradora, que procede de-
la nulidad del mismo, por no haber expuesto los me-
que lo fundamenta, como lo exige a pena de nu'idad
jculo 37 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion,
odo recurrente que no sean los condenados penalmen-
lo que procede examinar sélo el recurso del preve-

onsiderando, que la Corte a-qua mediante la pondera-
e los elementos de juicio que fueron regularmente
istrados en la instruccién de la causa dio por estable-
siguiente: a) que el dia 6 de julio de 1975, mientras
io Francisco Dominguez Ntfiez, conducia el carro pla-
103-510, de su propiedad, asegurado con pdliza No.
de la Compafiia de Seguros América, C. por A., de
Oeste por la calle 34, al llegar a la esquina de la Ave-
rtega y Gasset, atropel'é a Maria Teresa Pichardo,
andole lesiéon permanente por amputacién de la pier-
ierda; b) que el hecho se debié a la imprudencia e
vancia de las leyes y reglamentos por parte del pre-
al transitar a exceso de velocidad, ya que después
pellar a la victima fue a estrel'arse con la casa No.
Avenida Ortega y Gasset; d

siderando, que los hechos asi establecidos configu-
argo del prevenido recurrente, el delito de golpes y
por imprudencias ocasionados con el manejo de un
0 de motor, previsto por el articulo 49 de la Ley No.
1967, y sancionado por el mismo texto legal en su
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letra d) con las penas de 9 meses a 3 afios de prision y
ta de RD$200.00 a RD$700.00, si los golpes o heridas o
naran a la victima una lesién permanente, como ocur
1a especie, que en consecuenc.a al condenar al preven
pago de una multa de RD$50.00, acogiendo circunst
atenuantes, la Corte a-qua le aplicé una sancién aji

a la Ley;

Considerando, que asimismo la Corte a-qua dio p
tablecido que el hecho del prevenido habia ocasion
Maria Teresa Pichardo, constituida en parte civil, d
perjuicios materiales y morales que aprecié soberana
en la suma de RD$3,000.00, que al condenar a Artemio
cisco Dominguez Nufiez, prevenido y propietario d
hiculo, al pago de esa suma, asi como de los interese
les de la misma, a partir de la demanda a titulo de i
nizacién complementaria, la Corte a-qua hizo una co!
aplicacién del articulo 1383 del Cédigo Civil;

Considerando, que examinada en sus demas aspe
relacion al interés del prevenido, la sentencia impu

no contiene vicio alguno que justifique su casacion;

Por tales motivos: Primero: Admite como interv
a Maria Teresa Pichardo Pimente!, en los recursos d
ci6n interpuestos por Artemio Francisco Dominguez
y la Compaiiia de Seguros Amér.ca, C. por A, contra
tencia dictada en atribuciones correccionales, por la
de Apelacién de Santo Domingo, el 91 de febrero d
cuyo dispositivo aparece copiado en parte anterior d
sente fallo; SEGUNDO: Declara nulo el recurso de €
de la Compafifa de Seguros América, C. por A, &
indicada sentencia; TERCERO: Rechaza el recurso
cién de Artemio Francisco Dominguez Niifiez, contra
ma sentencia y ‘o condena al pago de las costas Pe
civiles, distrayendo estas Gltimas en provecho de lo
Cristina P. Nina Santana y José B. Pérez Gomez, @
de la intervinienie, quienes afirman haberlas avanz
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alidad y las hace oponibles a la Aseguradora mencio-
dentro de los términos de la Péliza.

(Firmados): Néstor Contin Aybar— F. E. Ravelo de
nte.— Francisco Elpidio Beras.— Joaquin M. Alvarez
16— Juan Bautista Rojas Alméanzar.— Felipe Osvaldo
o Riez.— Joaquin L. Hernandez Espaillat.— Leonte
Alburquerque Castillo.— Ernesto Curiel hijo, Se-
io General.

a presente sentencia ha sido dada y firmada por los
s Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-

publica del dia, mes y afio, en él expresados, y fue
a, leida y publicada por mi, Secretario General, que
ico. (F'do.): Ernesto Cur.el hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 11 DE JULIO DEL 1979

Sentencia impugnada: Camara Civil ¥ Comercial de la Se

Circunseripeién.

e

Materia: Civil.
e

Recurrente: Francisco A. Aponte Espinal.
Abogado: Dr. José Ma. Acosta Torres.
N WSS,
Recurrido: Buenaventura Bueno-
Abogado: Dr. Noel Graciano Corcino.

Dios, Patria y Libertad,
Republica Dominicana.

Fn Nombre de la Repblica, 1a Suprema Corte d
ticia, regularmente constituida por los Jueces Fernani
Ravelo de la Fuente, Primer Sustituto en Funciones d
sidente; Francisco Elpidio Beras, Joaquin M. Alvar
relld, Juan Bautista Rojas Alménzar, Fel.pe Osvaldo
mo Béez y Joaquin L. Hernandez Espaillat, asistidos
cretario General, en la Sala donde celebra sus audi
en la ciudad de Santo Domingo de Guzméan, Distri
cional, hoy dia 11 de julio del 1979, afios 136’ de 12 In
dencia y 116’ de la Restaurac.6n, dicta en audiencia P
como Corte de Casacién, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por s
A. Aponte Espinal, dominicano, mayor de edad, solte
macéutico, cédu'a No. 39584, serie 31, domiciliado
ciudad, contra la sentencia de la Camara Civil y C9
de la Segunda Circunseripcion del Juzgado de Prim
tancia del Distrito Nacional, dictada el 11 de junio
cuyo dispositivo se copia méas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

-
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ido el dictamen del Magistrado Procurador General
Republica;

isto el memorial de casacién depositado en la Secre-
de la Suprema Corte de Justicia el 28 de septiembre
976, suscrito por el Dr. José Maria Acosta Torres, cé-
No. 32511, serie 31, abogado del recurrente, en el cual
sen los medios de casacién que se indican méas ade-

isto el memorial ‘de defensa del 11 de noviembre del
suscrito por el Lic. Noel Graciano C., cédula No. 128,
47, abogado del recurrido Buenaventura Bueno, domi-
, mayor de edad, casado, cédula No. 15442, serie 23,
domicilio;

Suprema Corte de Justicia, después de haber de'ibe-
vistos los textos legales invocados por el recurrente
emorial, que se indican mas adelante; y los articulos
de la Ley sobre Procedimiento de Casacién;

siderando, que en la sentencia impugnada, y en los |
tos a que ella se refiere, consta lo siguiente: a) que
tivo de una demanda en cobro de alqui'eres venci-
Juzgado de Paz de la 3ra. Circunscripcién del Dis-
cional dicté una sentencia el 5 de junio de 1975 con
lente dispositivo: “FALLA: PRIMERO: Se declara la
tencia de éste Tribunal para conocer de la demanda
por el Dr. Francisco A. Aponte Espinal, contra
‘entura Bueno, en relacién con la casa No. 121 de la
Tmanos Pinzon de esta ciudad, por existir una litis
propiedad de dicho inmueble; Segundo: Se reser-
Costas”; b) que sobre el recurso interpuesto intervi-
tencia ahora impugnada en casacién, cuyo disposi-
1 siguiente: “FALLA: PRIMERO: Rechaza las con-
Presentadas en audiencia por el apelante Dr.
Aponte Espinal, por las razones precedentemente
o SEGUNDO: Acoge las conclusiones presentadas
timado Buenaventura Bueno, por los motivos sefia-
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lados antes, y en consecuencia: a) Declara regular en 1
ma el presente recurso de Apelacién, interpuesto por e
' Francisco A. Aponte Espinal, contra la sentenc.a re
en fecha 5 de junio de 1975, por el Juez de Paz del
Circunscripciéon del Distrito Nacional, cuyo di
sido copiado antes; b) En cuanto al fondo, rechaza, po
procedente y mal fundada, dicho recurso de apelacion,
firma, consiguientemente; en todas sus partes la sen
recurrida, por haber sido pronunciada conforme a1l
¢) Condena al apelante Dr. Francisco A. Aponte E
parte que sucumbe, al pago de las costas en provec
Lic. Noel Grac.ano C., quien afirma haberlas avanza

su mayor parte;

Considerando, que el recurrente propone en su
rial los siguientes medios de casacién: Primer Medio:
y errénea aplicacion del parrafo segundo del articu
mero del Codigo de Procedimiento Civil; Segundo
Vio'acién de los articulos 1315 y siguientes del Cod
vil y de todas las disposiciones que rigen la prueba.
Medio: Falta de base legal, falta de motivos, desnat
cién de los medios y documentos de la causa;

Considerando, que a su vez el recurrido propo
memorial de defensa el siguiente medio de inadmis
el recurso de casacién interpuesto por el Dr. Fran
Aponte Espinal es inadmisible a los términos del
5 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion, porq¥
acompanado de una copia de la sentencia impugna

Considerando, que es constante que €l recurren
sit6 copia de dicha sentencia en la Secretaria de 12
Corte de Justicia junto con el memorial introduct!
recurso, lo que puso a la otra parte en condiciones:
comunicacién de la misma, si lo deseaba, por lo c&
de la ley fue cumplido, sin que pueda alegarse &
sionado un derecho de defensa, sobre todo pordd
rr.do hizo su defensa al fondo; por lo cual el medi
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on propuesto carece de fundamento y debe ser desesti-
onsiderando, que en los medios primero y ségundo de
morial, reunidos, el recurrente alega, en sintesis, lo
te: que tanto el Juzgado de Paz apoderado de la de-
como la Camara Civil y Comercial se declararon in-
tentes para conocer de la demanda en cobro de pesos
oncepto de alquileres vencidos intentada por el recu-
basandose en que no existia un contrato de arrenda-
entre dicho recurrente y Buenaventura Bueno, sin
en cuenta que en los documentos depositados en el
nte existe la prueba de dicho contrato; que, al efecto,
el recurrente, en carta del 2 de mayo de 1973 que le
era Buenaventura Bueno a los doctores Francisco A.
Espinal y Juan M. Idra Anglada aquél confiesa que
usufructuando desde el dia 29 de enero de 1965 1a
- 121 de la calle Hermanos Pinzén, de esta ciudad
uiler que le hice a su propietario el Doctor Apon-
, asi mismo, hace esa misma confesion en carta di-

119 de septiembre del 1973 por él mismo al Dr. José
» en su calidad de Control de Alquileres de Casas,

al se expresa lo siguiente: que “es cierto que desde

enero de 1965” ocupo por via de arrendamiento un

reado con el No. 121 de la calle Hemanos Pinzén,

Ciudad, el cual me fue entregado por su propietario
iponte Espinal; pero

iderando, que la competencia excepcional del ar-
arrafo 2do. del Cédigo de Procedimiento Civil, con-
los Juzgados de Paz para conocer de las demandas
i6n de alqui'eres de casas, cesa en caso de contesta-
Ie la existencia de dicho contrato;

» que la Camara a-qua se declaré incom-
Ta conocer de la demanda en cobro de alquileres
Ntentada por el actual recurrente contra el recu-
© fundindose en que no se habia compiobado

i



que éste tltimo ocupaba en calidad de inquilino la cas
121 de la calle Hermanos Pinzon de esta ciudad, de la
alega ser propietario el recurrente, sino que éste le
arrendado a Bueno, desde hacia t.empo, ¥ bajo detern
das condiciones, el solar en donde habian sido edificad
mejoras existentes en el mismo; que como los jueces de
do establecieron que existia una controversia sobre
convenio y que, ademas, no se habia comprobado que e
un contrato de inquilinato celebrado por ambas part
chos jueces procedieron correctamente al declararse i
petentes para conocer de la demanda ya referida;
que los medios que se examinan carecen de fundam
deben ser desestimados;

Considerando, que en el tercer medio de su me
el recurrente alega, en sintesis, que la sentencia impt
carece de motivos y de base legal y que en ella se h
naturalizado los hechos y circunstancias de la causa

Considerando, que lo precedentemente expuest
examen de la sentencia impugnaca, ponen de ma
que ella contiene motivos suficientes, pertinentes
gruentes, y una exposicién completa de los hecho
causa, que han permitido a la Suprema Corte de
verificar que en dicho fallo se ha hecho una correc
cacién de la ley; que, en consecuencia, el tercer
medio del recurso carece de fundamento y del: s€
timado; s

Por tales motivos, Primero: Rechaza el recafs
saci6n interpuesto por el Dr. Francisco A. Aponte
contra la sentencia dictada por la Céamara Civil
cial de la Tercera Circunscripcién del Juzgado de
Instancia del Distrito Nacional el 11 de junio de 1
dispositivo ha sido copiado en parte anterior del
fallo; Segundo: Condena al recurrente al pago de L
y las distrae en provecho del Lic. Noel Graciano Co
del recurrido, quien afirma haberlas avanzado en

parte.
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(Firmados): Fernando E. Rave'o de la Fuente.— Fran-
Elpidio Beras.— Joaquin M. Alvarez Perell§.— Juan
tista Rojas Alménzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Béez.—

in L. Herndndez Espaillat.— Ernesto Curiel hijo, Se-
io General.

a presente sentencia ha sido dada y firmada por los
s Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
cia publica del dia, mes y afio en é] expresado y fue
a, leida y pub'icada por mi, Secretario General, que
ico. (Fdo.): Ernesto Curiel hijo.’



Sentencia impugnada: Primera Camara Penal del Juzgado
mera Instancia del Distrito Judicial de Santiago, d
14 de junio de 1977.

e i a5

Materia: Correccional.

Recurrente: Lorenzo Suero Noesi.
Abogado: Dr. German Lépez Quifiones.

Dios, Patria y Libertad,
Republica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte
ticia, regularmente constituida por-los Jueces Nésto
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la
Primer Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio
Joaquin M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas Al
Felipe Osvaldo Perdomo Béez y Joaquin L. Hernan
pail'at, asistidos del Secretario General, en la Sala
celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domi
Guzméan, Distrito Nacional, hoy dia 11 del mes de J
afio 1979, afios 136’ de la Independencia y 116’ de la
racién, dicta en audiencia publica, como Corte de Ca
Ja siguiente sentencia: '

Sobre el recurso de casacion interpuesto por
Suero Noesi, dominicano, mayor de edad, casado, do
do en esta ciudad, cédula No. 35852, serie 31; contra
tencia de la Primera Camara Penal de! Juzgado de
Instancia del Distrito Nacional, dictada el 14 de ]
1977, en sus atribuciones correccionales, cuyo dispos
copia més adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;
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ido el dictamen del Magistrado Procurador General
Republica;

ista el acta del recurso de casacién, levantada el 14
io de 1977, en la Secretaria de la Camara a-qua a re-
iento del doctor German Lépez Quifiones, cédula No.

, ser.e 1ra., en la que no se propone ningiin medio de-
ado de casacién;

isto el memorial del 3 de octubre de 1977, suscrito por
r German Lépez Quifiones, abogado del recurrente,
que se propone el medio que se indicard mas adelante;

Suprema Corte de Justicia, después de haber de'ibe-
vistos los articulos 1, 20, 23 y 43 de 1a Ley sobre Pro-
iento de Casacidn;

» que en la sentencia impugnada y en los
ntos a que ella se refiere, consta: a) que con motivo
accidente de transito, ocurrido el 3 de marzo de 1976,
ciudad, en el que resulté una persona lesionada cor-
nte, el Juzgado de Paz de la Primera Circunscrip-
I Distrito Nacional, dicté el 11 de octubre de 1976,
tencia en sus atribuciones correcciona’es, cuyo dis-
Se copia més adelante; b) que sobre los recursos de
Mufioz, prevenido y la Compaiiia de Seguros Pe-
A, la Camara a-qua, dicté el fallo ahora impugnado,
Siguiente dispositivo: “FALLA: PRIMERO: Se pro-
el defecto, contra Manuel Mufioz, por no haber com-
a la audiencia a la cual fuera legalmente citado;
DO: Se declara cu'pable al nombrado Manuel Mu-
violar la Ley No. 241, en consecuencia se condena
) mes de prisién correccional y costas penales; TER-
Se declara no culpable al nombrado Loreto Suero
O no haber violado la Ley No. 241, en consecuencia
T8a; CUARTO: Se declara buena y valida en cuanto
Ma y justa en el fondo la constitucién en parte civil
por Loreto Suero Noesi, contra Cooperativa de
te Urbano (ADUCAVITI) y la Compaiiia de Segu-
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ros Pepin, S. A.; QUINTO: Se condena a la Coopera
Transporte Urbano (ADUCAVITI) a pagar en favor
reto Suero Noesi, la suma de Setecientos Pesos Oro
700.00) como justa reparacion de los dafios y perjuici
rales y materiales sufridos por él en el referido ace
SEXTO: Se condena a la Cooperativa de Transporte
Inec., al pago de las costas civiles con distraccion y p
del Dr. Genaro A. Lopez Quifiones, quien afirma .
avanzando en su totalidad; SEPTIMO: Se condena a
operativa de Transporte Urbano Inc., al pago de los i
legales de dicha suma a partir de la fecha de la de
OCTAVO: Se declara la presente sentencia en el asp
vil, comtGn y oponible a la Compaifiia de Seguros P
A., entidad aseguradora del vehiculo que ocasiond
dente; SEGUNDO: Se pronuncia el defecto, contra
brado Manuel Mufioz, por no haber comparecido
diencia a la cual fuera legalmente citado; TERCE
cuanto a! fondo, se Revoca la sentencia del Juzgad
de la Primera Circunscripcién del Distrito Nacion
declara al nombrado Manuel Mufioz, de generales
pediente, No Culpable del delito de violacién a la
941, y en consecuencia se le Descarga de toda resp
dad penal, por no haber vio'ado ninguna de las dis
nes de dicha Ley; CUARTO: Se declaran las costas
causadas de oficio; QUINTO: Se declara regular
. en cuanto a la forma la constitucién en parte civil
por el sefior Loreto Suero Noesi, por intermedio de
gado constituido, Dr. Genaro A. Loépez Quinones, €
de ADUCAVITI, Cooperativa de Transporte Urba
puesta en causa de la Compaiiia de Seguros Pepin,
tidad aseguradora del vehiculo que ocasiond el &
conducido por Manuel Mufioz, por haber sido hech
me a la Ley de la materia; SEXTO: En cuanto al 1
Rechaza dicha constitucién en parte civil por imp?
v mal fundada”;
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nsiderando, que el recurrente propone en su memo-
siguiente Unico Medio: Falta de mot.vo;

siderando, que en el desarrollo de su Unico medio,
rrente alega, en sintesis, que: los Jueces del fondo
en la obligac.6n de motivar sus sentencias, y en ma-
epresiva, deben enunciar los hechos que resulten de
uccion y ademas, calificar esos hechos en relacién
texto de la Ley penal ap'icados; que en el fallo im-
, el Juez del fondo se limita a informar que “Vistos
mentos y después de oidos los testimonios en el ple-
e ha podido comprobar que el prevenido Manuel Mu-
violé ninguna de las disposiciones de la Ley No. 241,
que procede revocar la sentencia de' Juzgado de Paz
rimera Circunscripeién del Distrito Nacional, y des-
el prevenido por no haber violado ninguna de las dis-
es de la Ley No. 241”; dato que por si sélo resulta
jente para que esta Suprema Corte de Justicia pueda
su poder de control; que el prevenido hizo defecto
era y segunda instancia; que al no precisarse en la
ia impugnada los hechos y estar carente de motivos
ema Corte de Justicia, estd en 'a imposibilidad de
si la Ley ha sido bien o mal aplicada;

siderando, que ciertamente, tal como alega el recu-
el examen de la sentencia impugnada pone de mani-
ue ella no contiene una relacién de los hechos de la
no se dan motivos suficientes que expliquen cémo
el accidente, limitandose a afirmar que e! prevenido
Ipable; que en la especie, ademas, se hace més im-
ible la relacién de los hechos si se tiene en cuenta
Juez de apelacién revoca el fallo apelado lo que hace
esario determinar por qué motivo 1l'egd a esa con-
) que, en consecuencia, procede acoger el medio Uni-
esto y casar la sentencia impugnada;

tales motivos: UNICO: Casa la sentencia de la Pri-
~dmara Penal del Juzgado de Primera Instancia del
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Distrito Nacional, dictada el 14 de junio de 1977, en§
buciones,correccionales, como Tribunal de Segundo
cuyo dispositivo ha sido copiado en parte anterior
gente fallo, y envia e! conocimiento del asunto, por
Cuarta Camara Penal del Juzgado de Primera Insta

Distrito Nacional.

(Firmados): Néstor Contin Aybar.— F. E. Rav
Fuente— Francisco Elpidio Beras.— Joaquin M.
Perel'6— Juan Bautista Rojas Alméanzar.— Felipe
Perdomo Baez.— J oaquin L. Hernandez Espaillat.
to Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmad
sefiores Jueces que figuran en su encabezamien
audiencia publica del dia, mes ¥ afio en él expresa
firmada, leida y publicada por mi, Secretario Gen
certifico. (Fdo.): Ernesto Curiel hijo.
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JENTENCIA DE FECHA 11 DE JULIO DEL 1979

cia impugnada: Primera Camara Penal del Juzgado de Pri-
mera Instancia del Distrito Judicial de Santiago, de fecha
19 de septiembre de 1975.

ja: Correccional.

entes: Anastasio Espinosa, y la Importadora Tropical, C.
por A.

iniente: Pedro Antonio Méndez.
os: Dres. José Avelino Madera Fernandez, y Berto Emilio
Veloz Pérez.

Dios, Patria y Libertad,
Republica Dominicana.

Nombre de la Reptblica, la Suprema Corte de Jus-
regu’armente constituida por los Jueces Néstor Con-
bar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Sustituto de Presidente; Franc'sco Elpidio Beras,
in M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas Almanzar,
Osvaldo Perdomo Béez y Joaquin L. Hernandez Es-
asistidos del Secretario General, en la Sala donde
sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de
, Distrito Naciona', hoy dia 11 del mes de Julio del
9, afios 136’ de la Independencia y 116’ de la Restau-
dicta en audiencia ptblica, como Corte de Casacién,
lente sentencia:

re los recursos de casacion interpuestos conjunta-
por Anastasio Espinosa, dominicano, mayor de edad,
chofer, domiciliado en la calle Maria Montez No.
esta ciudad, cédula No. 26011, serie 12, y la Importa-
opical, C. por A., domiciliada en la Avenida San
No. 105, de esta ciudad; contra la sentencia dictada
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el 19 de septiembre de 1975, por 'a Primera Camar
del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judi
Santiago, como Tribunal de Segundo Grado, en sus
ciones correccionales, cuyo dispositivo se cop.a m
lante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido en la lectura de sus conclusiones a! doct
Avelino Madera Fernéndez, por si y en representae
doctor Berto Emilio Veloz Pérez, abogados del inte
te: Pedro Antonio Méndez, dominicano, mayor de e
sado, domiciliado en la seccién de Jacagua del Munie
Santiago, cédula No. 30324, serie 31, padre y tutor le
menor Luis José Méndez;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador
de la Republica;

Vista el acta de los recursos de casacion, levan
Ja Secretaria de la Camara a-qua, el 13 de octubre
a requerimiento del doctor Manuel Vega Pimentel,
No. 49502, serie 31, en representacion de los recurre
la que no se invoca ningin medio determinado de ¢

‘Visto el escrito de! 2 de septiembre de 1977,
por los abogados del interviniente; i

La Suprema Corte de Justicia, después de hab
berado, y vistos los articulos 49 de la Ley No. 241,
sobre Transito y Vehiculos, y 1, 37, 62 y 65 de la L€
Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugna-:ia
documentos a que ella se refiere, consta: a) que coB
de un accidente de transito ocurrido el 11 de junio
en la seccién de Jacagua, Municipio de Santiago, €
resulté una persona lesionada corporalmente, el
de Paz de la Segunda Circunscripc:én de d'cho M
dict6 el 6 de agosto de 1970, una sentencia en sus a
nes correccionales, cuyo dispositivo se copia mas @
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e sobre los recursos interpuestos, la Camara a-qua
el fallo ahora impugnado, con el siguiente dispositivo:
A: PRIMERO: Rechaza el pedimento solicitado por
tor Manuel Vega Fimentel, abogado del prevenido
sio Espinosa, en cuanto a que se reenvie e! conoci-
de la presente causa, con el fin de citar como testigo
brado Pedro Antonio Méndez, en vista de que este
al, se encuentra suficientemente edificado del cono-
to de la inisma y que s6lo un reenvio de la causa,
onllevaria a un retardo innecesario y en contra del
funcionamiento de la Justicia; SEGUNDO: Declara
y valido, el recurso de apelacidén, intentado por el
Manuel Vega Pimentel, hecho a nombre y represen-
del sefior Anastasio Espinosa y la Compafiia “Impor-
Tropical”, C. por A., en contra de la sentencia correc-
No. 429, de fecha 6 de agosto del afio 1970, rendida
Juzgado de Paz de la Segunda Circunscripcion del
ipio de Santiago, cuyo dispositivo copiado a la letra
i: “Primero: Que debe condenar y condena al nom-
Anastasio Espinosa, a RD$5.00 de mu'ta por violacién
rticulos 49 y 65 de la Ley No. 241; Segundo: Que debe
ar solidariamente a la Importadora Tropical, C. por
1 prevenido Anastasio Esp nosa, al pago de RD$400.00
trocientos Pesos Oro) de indemnizacién, por los dafios
juicios sufridos por la victima del accidente y por el
ante, a causa de la imprudencia cometida por el pre-
3 Tercero: Que rechaza la constitucién en parte ci-
ha por la parte lesionada en contra de la Compaiiia
adora Quisqueyana, S. A., por improcedente y mal
a; Cuarto: Que condena al prevenido y a su patron
ortadora Tropical, C. por A., al pago de las costas y
reses legales con distraccion, a favor del abogado de
€ querellante, doctor Gilberto Aracena, quien afirma
§ avanzado en su totalidad”; TERCERO: En cuanto
se confirma, en todas sus partes la sentencia objeto
€urso de apelacion; CUARTO: Condena al nombrado
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Anastasio Espinosa, al pago de las costas penales del r
so de apelacidn, y civiles, éstas ultimas en proveclo d
doctores Berto Emilio Veloz y José Avelino M:dera
nandez, quienes afirman haberlas avanzado en su totali

Considerando, que la Importadora Tropical, C. po
persona puesta en causa como civilmente responsabl
ha expuesto los medios en que funda su recurso co
exige a pena de nulidad el articulo 37 de la Ley sobre
cedimiento de Casacién; en consecuencia sélo serd e
nado el recurso del prevenido;

Considerando, que la Camara a-qua dio por establ
mediante la ponderacién de los elementos de juicio
larmente administrados en 'a instruccién de la caus
siguientes: a) que a las 5:30 p. m., del 11 de junio del
mientras Anastasio Espinosa conducia la camioneta
No. 74174, asegurada en la Compafia de Seguros “Qui
yana, S. A.”, mediante Pdliza No. 0252, que vencia el
diciembre de 1969, propiedad de la Importadora Tro
C. por A, por la carretera Santiago-Jacagua, en dire
de Norte a Sur, momentns después de salir de una
propiedad de Fellito Antufia, el menor Luis José M
que estaba encima de la camioneta, cayé de ésta, resu’
con lesiones corporales curables después de 5 y antes
. dias; b) que la caida del menor se debi6 a la imprud
del conductor de la camioneta quien al salir de la finc
su vehiculo, lo hizo a mucha velocidad,

Considerando, que los hechos asi establecidos cO
ran e! delito de golpes y heridas involuntarios ocasi®
con el manejo de un vehiculo de motor, previsto por
ticulo 49 de la Ley No. 241, de 1967, sobre Transito
hiculos y sancionado por ese mismo texto legal con se-
a seis meses de prisién y multa de RD$6.00 a RD$180
del accidente resultare el lesionado una enfermedad
posibilidad de dedicarse a su trabajo por menos de 1
como sucedié en la especie; que al condenar al pre



BOLETIN JUDICIAL 1285

de dec'ararlo culpable a una multa de RD$5.00, sin
acogido circunstancias atenuantes, esta no puede ser
ada sobre su solo recurso;

nsiderando, que asimismo, la Camara a-qua dio por
ido que el hecho del prevenido recurrente habia
ado a Pedro Antonio Méndez constituido en parte
afios y perjuicios materiales y morales, cuyo monto
p soberanamente en RD$400.00; que al condenar al
ido solidariamente con la Importadora Tropical, C.
al pago de esa suma, a titulo de indemnizacién, hizo
recta aplicacién del articu'o 1383 del Codigo Civil,
e concierne al prevenido, por su hecho personal;

siderando, que examinado el fallo impugnado en sus
Laspectos, en lo que concierne al interés del prevenido
te, él no contiene vicio alguno que justifique su

)

tales motivos: PRIMERO: Admite como intervinien-
ro Antonio Méndez, en los recursos de casacién in-
tos por Anastasio Espinosa y la Importadora Tropi-
por A., contra la sentencia dictada el 19 de septiem-
1975, por la Primera Camara Penal del Juzgado de
a Instancia del Distrito Judic'al de Santiago, como
1 de Segundo Grado, en sus atribuciones correccio-
uyo dispositivo ha sido copiado en parte anterior del
fallo; SEGUNDO: Declara nulo el recurso de la
dora Tropical, C. por A., y rechaza el de' prevenido
te; y TERCERO: Condena a Anastasio Espinosa,
ido, al pago de las costas penales, y a éste y a la Im-
ra Tropical, C. por A., al pago de las costas civiles,
istrae a favor de los doctores José Avelino Madera
ez y Berto Emilio Veloz Pérez, quienes afirman es-
Vanzando en su totalidad.

Imados): Néstor Contin Aybar— F. E. Rave'o de la
— Francisco Elpidio Beras.— Joaquin M. Alvarez
— Juan Bautista Rojas Almanzar.— Felipe Osvaldo
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Perdomo Baez.— Joaquin L. Hernandez Espaillat.—
to Curiel h.jo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada p
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en
diencia publica del dia, mes y afio, en é1 expresados,
firmada, leida y publicada por mi, Secretario Gener
certifico. (Fdo.): Ernesto Cur.el hijo.
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ENTENCIA DE FECHA 11 DE JULIO DEL 1979

ia impugnada: Corte de Apelaciéon de Santo Domingo, de
fecha 7 de octubre de 1974.

: Correccional.

entes: Francisco Franco Rodriguez, Humilde de Collado y
la San Rafael, C. por A, entidad aseguradora.

inientes: Gabino Vanderpool y compartes.
0: Dr. Sim6n Omar Valenzuela de los Santos.

Dios, Patria y Libertad,
Republica Dominicana,

Nombre de la Republica, 1a Suprema Corte de Jus-
regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
bar, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joaguin M.

Perelld, Juan Rautista Rojas Alméanzar, Felipe Os-
Perdomo Baez y Joaquin Hernandez Espaillat, asis-
del Secretario General, en la Sala donde celebra sus
las, en la ciudad de Santo Domingo de Guzmaén, Dis-
acional, hoy dfa 11 del mes de Julio del afio 1979,
36’ de la Independencia y 116’ de la Restauracion,
N audiencia publica, como Corte de Casacién, la si-
Sentencia:

re los recursos de casacién interpuestos conjunta-
Por Francisco Franco Rodriguez, Humilde de Collado
Mmpania de Seguros “San Rafael, C. por A.”; los dos
$ dominicanos, mayores de edad, domici'iados en la
» 46, calle Carrera A-1, del Ensanche Los Mina, de
dad, musico y propietario, respectivamente; y la 0l-
domicilio social, en 1a calle Leopoldo Navarro, es-
San Francisco de Macoris, de esta ciudad, contra la
ia dictada en sus atribuciones correccionales, por la
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Corte de Apelacién de Santo Domingo el 7 de octubr
1974, cuyo dispositivo se copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol; -

Oido al Dr. Simén Omar Valenzuela de los Santos,
gado de los intervinientes en la lectura de sus conclusio
intervinientes que son, Gabino Vanderpool, dominie
mayor de edad, casado, mecanico, cédula No. 16338,
18, por si y en su calidad de padre y tutor legal de su
menor Cristian Vanderpool; Samuel Ruiz, dominicano,
yor de edad, cédula No. 34111, serie 18; y Luz Maria P
Tapia, dominicana, mayor de edad, de quehaceres do
cos, cédu'a No. 214538, serie 1ra., en su calidad de ma
tutora legal de su hijo menor, J. 0sé Peralta; todos domi
dos y residentes en Los Mina, de esta Ciudad;

Oido el dictamen del Magistrado Procurada: G
de la Repfx}:)lica;

Vista el acta del recurso de casacion levintsda
Secretaria de 'a Corte a-qua, el 21 de octubre de 1974
querimiento del Dr. Flavio Sosa, actuando a nombre

" recurrentes, en la que no se propone ningtn medio de
nado de casacion;

Visto ¢l escrito de los intervinientes del 9 de dic
de 1977, firmado por su abogado; -

La Suprema Corte de Justicia, después de haber
rado y vistos los articulos 49 y 52 de la Ley 241 d
1383 del Codigo Civil; 1, 37, 62 y 65 de 1a Ley sobre
dimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada ¥
cumentos del expediente consta: a) que con motiv:
accidente de transito ocurrido en esta ciudad, en qu
taron con lesiones corporales varias personas, la
Camara de lo Penal del Juzgado de Primera Insta
Distr:to Nacional, dicté el 4 de diciembre de 1973, W
tencia cuyo dispositivo aparece en el de la ahora impP
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sobre las apelaciones interpuestas, intervino la sen-
ahora impugnada, cuyo dispositivo es como sigue:
A: PRIMERO: Admite como regular y valido el re-
de ape'acién interpuesto por el Dr. Flavio Sosa, a
y representacion de Francisco J. Franco Rodriguez,
e de Collado y la Compafifa de Seguros San Rafael,
A., en fecha 19 de diciembre de 1973, contra sentenc.a
por la Primera Camara de lo Penal del Juzgado de
a Instancia del Distrito Nacional, en fecha 4 de di-
e de 1973, cuyo dispositivo dice asi: ‘Falla: Primero:
ara al nombrado Francisco J. Franco Rodriguez, de
es que constan, culpab’e del delito de golpes y he-
voluntarias causadas con el manejo o conduccién de
0 de motor, en perjuicio de los sefiores Gabino Van-
, Cristian Vanderpool, José Peralta (menor) y Sa-
uiz, hecho previsto y sancionado por los articulos 49
la Ley 241, en consecuencia se condena al pago de
Ita de Cuarenta Pesos (RD$40.00) y al pago de las
Segundo: Se dec'ara buena y vélida en cuanto a la
la constitucién en parte civil formulada en audiencia
sefiores Gabino Vanderpool, Cristian Vanderpool,
ria Peralta Tapia, en representacién de su hijo me-
€ Peralta y Samuel Ruiz, a través de sus abogados
idos Dres. Simén Omar Valenzuela S., y Carlos Ra-
driguez NUfiez, en contra del prevenido Francisco
€0 Rodriguez, y la persona civilmente responsable
o Humilde de Collado, por haber sido hecha de
@ la ley de la materia; Tercero: En cuanto al fondo
dicha constitucién en parte civil y se condena a los
Francisco J. Franco Rodriguez, y Humilde o Ru-
Collado, al pago de las siguientes indemnizaciones:
a de Tres Mil Pesos Oro (RD$3,000.00) a favor de
Vanderpool; b) 1a suma de Dos Mil Pesos Oro (RD$-
) a favor de Cristian Vanderpoo'; ¢) la suma de Dos
Mientos Pesos Oro (RD$2,500.00) a favor de Samuel
la suma de Cinco Mil Pesos Oro (RD$5,000.00) a
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favor de Luz Maria Peralta, en representacion de su
menor José Peralta, como justa reparacion por los dan
consecuencias sufridos a consecuencia del accidente; Cua
Se condenan ademas al pago de los intereses legales de
sumas acordadas a titulo de indemnizacién supletoria; G
to: Se condena a dichos sefiores al pago de las costas e
con distraccion de las mismas en provecho de los Dres
mén Omar Valenzuela S., ¥ Carlos Rafael Rodriguez,
nes afirman haberlas avanzado en su totalidad; Sexto:
sentencia es comin y oponible a la Cia. de Seguros Sa
~ fael, C. por A., entidad aseguradora del vehiculo que
sioné el accidente, de conformidad a 1o dispuesto por &
10 mod. de la Ley 4117; por estar dentro del plazo y ¢
formalidades legales; SEGUNDO: Pronuncia el defect
tra Humilde de Collado y la Compafifa de Seguros 52
fael, C. por A., por no haber comparecido a la aud
no obstante haber sido legalmente citados; TERCERC
difica la sentencia en cuanto se refiere al monto de
demnizacion acordadas y la Corte por propia autorid
en la suma de Mil Quinientos Pesos Oro (RD$1,500
favor de Gabino Vanderpool; la suma de Mil Quiz
Pesos Oro (RD$1,500.00) a Cristian Vanderpool, 1a
de Dos Mil Pesos Oro (RD$2,000.00) a favor de Samue
¥ la suma de Tres Mil Pesos Oro (RD$3,000.00) a fa
Luz Maria Peralta, en representacion de su hijo men
Peralta, las referidas indemnizaciones; CUARTO: C0
la sentencia recurrida en sus demas aspectos; Ql
Condena al prevenido Francisco Rodriguez, a Humi'd
milde de Collado, y a la Cia. de Seguros San Rpafaél
A., al pago de las costas penales y civiles con distrat
las civiles en favor de los Dres. Simén Omar V@
de los Santos y Carlos Rafael Rodriguez N., aboge
afirman haberlas avanzado en su totalidad”; B

Considerando, que Humilde de Collado, puest?
sa como civilmente responsable, y la Compaifia &
San Rafael, C. por A., también puesta en causa,

ni €
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de interponer su recurso, ni posteriormente, han ex-
los medios en que fundamentan sus recursos, como
ige a pena de nulidad el articulo 37, de la ley sobre
imiento de Casacidn, por lo que sus recursos resultan
y en consecuencia, s6lo se procedera al examen del
o del prevenido;

onsiderando, que la Corrte a-qua, para declarar cul-
a Francisco J .Franco Rodriguez, mediante la ponde-
de todos los e'ementos de juicio que fueron regular-
administrados en la instruccién de la causa, dio por
cido: a) que el 14 de marzo de 1973, Francisco J,
Rodriguez, conduciendo el carro placa No. 121-232,
dad de Humilde de Collado y asegurado mediante
No, A-132503 con la Compariia San Rafael, C, por A.,
te u Este por la calle Francisco del Rosario Sanchez,
ar a la esquina formada con la Avenida Penetracién
del Ensanche San Lorenzo de Los Mina, se cstrelld
la casa No. 44 de la Primera Via (Francisco del Ro-
Sanchez) y con el impacto resultaron con golpes y he-
Gabino Vanderpool, Cristian Vanderpool menor, hijo
imero; José Peralta, menor hijo de Maria Peralta Ta-
Manuel Ruiz; ¢) que el accidente se debif a la fa'ta
iva del prevenido Francisco J. Franco Rodriguez, al
jJar su vehiculo a exceso de velocidad, lo que hizo que
iera dominarlo, estrellandose conira la casa ya men-
v ocasionando golpes y heridas a las personas indi-
¢) que los lesionados, segin certificados médicos, cu-
después de los 40 dias y antes de los 60 dias, y después
150 y antes de los 180 dias respectivamente;

onsiderando, que los hechos asi establecidos, configu-
cargo del prevenido recurrente el delito de golpes y
involuntarios, producidos con la conduccién de un
lo de motor y previsto por el articulo 49 de la Ley
1967, sobre Tréansito y Vehiculos y sancionado en
ismo texto legal, en su letra ¢) con seis (6) meses
(2) afios y multa de cien (RD$100.00) a quinientos
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(RD$500.00) si la enfermedad o imposibilidad de lag
mas, para dedicarse al trabajc durare veinte dias g
como sucedié en la especie; que en consecuencia, la
a-qua al condenar al prevenido recurrente a RD$40.0
sos de multa, acogiendo circunstancias atenuantes, Ja
¢0 una pena ajustada a la ley:

Considerando, que asi mismo, la Corte a-qua di
estab’ecido que el hecho del prevenido, Francisco
Rodriguez habia ocasionado a Gabino Vanderpool, C
Vanderpool, Samuel Ruiz, Luz Maria Peralta, en rep
tacion de su hijo menor José Peralta, constituido en
civil, dafos y perjuicios materiales y morales, que
soberanamente en las sumas de RD$1,500.00, en benefi
Gabino Vanderpool; RD$1,500.00 en beneficio de Ci
Vanderpool; RD$2,000.00 en favor de Samuel Ruiz;
000.00 en favor de Luz Maria Peralta, en representae
su hijo menor José Peralta que en consecuencia, la
a-qua al condenar al prevenido recurrente Francisco
Rodriguez, vy a Humilde de Collado como civilmente
sable, al pago de esas sumas a titulo de indemnizaci
los intereses legales, como indemnizacién suplement
favor de dichas partes civiles, hizo una correcta apli
del articulo 1383 del Cédigo Civil;

Considerando, que examinada la sentencia imp
en sus deméas aspectos en lo concerniente al preven
currente no presenta vicio alguno que amerite su cas

Por tales motivos, Primero: Admite como inte
tes a Gabino Vanderpool, por si y como tutor de
Vanderpool; Samuel Ruiz y Luz Maria Peralta Tapi
tutora de su hijo menor José Peralta contra sentefl
tada en sus atribuciones correccionales, por la Corte
lacién de Santo Domingo el 7 de octubre de 1974, €
positivo se ha transcrito en parte anterior del presel
Segundo: Declara nulos los recursos interpuestos
milde de Collado y la Compania de Seguros San R
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A., contra la misma sentencia; Tercero: Rechaza el re-
de Francisco Franco Rodriguez y lo condena al pago
costas penales; y Cuarto: Condena 3 Humilde de Co-
y Francisco Franco Rodriguez, al pago de las costas
y las distrae en favor del Dr. Simén Omar Valenzue-
abogados de los intervinientes, quien declara haberlas

ado en su totalidad, ¥ hace oponibles las de ]a asegu-

Humilde de Collado, a 1a Compafiia San Rafael, C. por
ntro de los términos de la poliza. :

(Firmados): Néstor Contin Aybar.— Francisco Elpidio
.— Joaquin M. Alvarez Perellé.— Juan Bautista Rojas
zar.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Joaquin Her-
Espaillat.— Ernesto Curiel hijo, Secretario General.

s Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
la publica del dia, mes y ano en él expresado, y fue
a, leida y publicada por mi, Secretario General, que
ico. (Fdo.): Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 13 DE JULIO DEL 1979

Sentencia impugnada; Corte de Apelacion de Santiago, de §
29 de marzo de 1976.

Materia: Correccional.

Recurrentes: Julio C. Nujiez Gil, y la Compafifa Unién de
ros, C. por A.

Interviniente: Rodrigo J. Gomez Méndez.
Abogado: Dr. Lorenzo E. Raposo Jiménez.

Dios, Patria y Libertad,
Republica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte d
ticia, regularmente constituida por los Jueces Nésto
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la
Primer Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio
Joaquin M. Alvarez Pere'l6, Juan Bautista Rojas Al
Felipe Osvaldo Perdomo Béez y Joaquin L. Hernan
paillat, asistidos del Secretario General, en la Sala
celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domi
Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 13 del mes de J
afio 1979, afios 136’ de la Independencia y 116’ de la
raci6n, dicta en audiencia pub'ica, como Corte de
la siguiente sentencia:

Q

Sobre los recursos de casacién interpuestos por
Nuafiez Gil, dominicano, mayor de edad, soltero, il
industrial, cédula No. 64989, serie 31, domiciliado y T
en la ciudad de Santiage, y la Compaififa Unién de
C. por A, con su asiento social en la misma ciuda
la sentencia dictada en atribuciones correccionalé
Corte de Apelacién de Santiago, el 29 de marzo de
yo dispositivo se copia mas adelante;
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Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Dr. Lorenzo E. Raposo Jiménez, cédula No.
serie 39, abogado del interviniente, Rodrigo J. Gémez
ez, cédula No. 32383, serie 54, en la lectura de sus con-
iones;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
Republica; ‘

Vista el acta de los recursos de casacion, levantada en
retaria de la Corte a-qua, el 28 de abril de 1976, a re-
imiento del Dr. Os:ris Isidor, cédula No. 5030, serie 41,
bre y representacién de los recurrentes; acta en la

se propone el medio de casacién que se indica mas
te;

a Suprema Corte de Justicia, después de haber delibe-
vistos los articulos 49 y 52 de 'a Ley No. 241, de 1967,
Transito y Vehiculos; 1383 del Codigo Civil; 1 y 10
Ley No. 4117, de 1955, sobre Seguro Obligatorio de

los de Motor; y 1, 62 y 65 de la Ley sobre Procedi-
de Casacién;

nsiderando, que en la sentencia impugnada y en los
entos a que la misma se refiere, consta lo siguiente:
con motivo de un accidente de transito ocurrido en
d de Santiago de los Caballeros, el 24 de octubre de
el cual result6 con lesiones corporales una persona,
era Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia
Strito Judicial de Santiago, dicté en atribuciones co-
ales, el 25 de marzo de 1974, una sentencia cuyo dis-
figura en e! de la ahora impugnada; y b) que sobre
T50s interpuestos, la Corte de Apelacién de Santiago
Sentencia ahora impugnada en casacién, de la cual
ISpositivo que sigue: “FALLA: PRIMERO: Declara
validos en cuanto a la forma, los recursos de ape-
terpuestos por el Dr. Osiris Isidor, a nombre y re-
€.6n del nombrado Julio C. Nufiez Gil, prevenido y
Civilmente responsable ¥ la Compafiia Nacional de

i

in
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Seguros “Unién de Seguros, C. por A”,ypor el Dr. L
zo E. Raposo Jiménez, a nombre y representacion del
brado Rodrigo J. Gémez Méndez, parte civil consti
contra sentencia de fecha veinticinco (25) del mes de
del afio mil novecientos setenta y cuatro (1974), dictad
1a Primera Camara Penal del Juzgado de Primera Inst
del Distrito Judicial de Santiago, cuyo dispositvo co
textualmente dice asi: “Primero: Pronuncia defecto,
el nombrado Julio C. Nufez Gil, de generales igno
por no haber comparecido a 'a audiencia de este dia, n
tante estar legalmente citado; Segundo: Declara al no
do Julio C. Nufiez Gil, de generales ignoradas, Cu
de' delito de violacién a los articulos 49 letra B), 123
de la Ley 241, sobre transito de vehiculos de motor, &
juicio de Rodrigo J. Gémez Méndez, hecho puesto a §
go y en consecuencia lo condena al pago de una mu
RD$25.00 (Veinticinco Pesos Oro) acogiendo en su
circunstancias atenuantes y el principio del no cam
penas; Tercero: Declara al nombrado Rodrigo J.
Méndez, de generales anotadas No Culpable, del de
violacién a la Ley 241, sobre transito de vehicu'os de
en perjuicio del nombrado Julio C. Nufiez Gil, hecho
a su cargo y en consecuencia lo Descarga, de toda
sabilidad penal, por no haberse pod.do demostrar f
guna de su parte; Cuarto: Declara buena y valida, €
to a la forma la constituciéon en parte civil hecha en
cia por el nombrado Rodrigo J. Gémez Méndez, P
ducto de su abogado y apoderado especial Dr. Lor!
Raposo J., contra €' prevenido Julio C. Ntfez G1y L
pafifa Nac‘onal de Seguros “Unién de Seguros, C. P
Quinto: Condena al nombrado Julio C. Nufiez Gil, :
de una indemnizacién de RD$1,200.00) Mil Doscient
sos Oro, en provecho de la parte civl constituida, €0
ta reparacién por los dafios morales y materiales:
mentados por él, en dicho accidente, segtn certific
dico legal anexo al expediente; Sexto: Condena al
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Julio C. Nufiez Gil, al pago de los intereses legales de la
a acordada a partir de la fecha de la demanda en Jus-
, a titulo de indemnizacién suplementaria; Séptimo:
ara la presente sentencia Comun y Oponible a la Com-
ja Nacional de Seguros “Unién de Seguros, C. por A.”,
todas sus consecuencias legales, y que tendra contra
autoridad de la cosa juzgada, en su condicién de asegu-
ra de la responsabilidad civil del nombrado Julio C.
z Gil, envuelto en el accidente; Octavo: Condena al
brado Julio C. Nufez Gil, y a la Compafiia Nacional de
ros “Union de Seguros, C. por A.”, al pago de las cos-
civiles, con distraccién de las mismas en provecho del
Lorenzo E. Raposo Jiménez, abogado y apoderado espe-
quien afirma haberlas avanzado en su tota'idad; No-
: Condena al nombrado Julio C. Nafiez Gil, al pago de
stas penales y las declara de oficio, en lo que respecta
mbrado Rodrigo J. Gémez Méndez”; SEGUNDO: Con-
la sentencia impugnada en todas sus partes; TERCE-
Condena a Julio C. Nufiez Gil, al pago de las costas pe-
;s CUARTO: Condena a Julio C. Nufiez Gil y la Compa-
acional de Seguros “Unién de Seguros, C. por A.”, al
de las costas civiles de la presente instancia, con dis-
ion de las mismas en provecho del Dr. Lorenzo E. Ra-

Jiménez, abogado que afirma estarlas avanzando en
alidad”;

onsiderando, que en el acta de declaracién de su re-
los recurrentes alegan Yy exponen, en apoyo del mis-
€ la sentencia impugnada pronunci6 la compensacién
Costas civi'es entre las partes, no obstante que Ro-
J. Gémez Méndez, constituido en parte civil, sucum-
Su recurso, ya que la indemnizacion que le fue origi-
te acordada, de RD$1,200.00, por la jurisdiccién de
grado, le fue mantenida y no aumentada; que por
to la sentencia impugnada debe ser casada en este
Por haberse incurrido en la violacién de la Ley;
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i

Considerando, que la circunstansia de que la Co
a-qua mantuviera en provecho de Gbémez Méndez la inde
nizacién dispuesta por la sentencia apelada, no envuel:
sucumbencia alguna de su parte, pues su derecho a ser
demnizado fue reconocido con el mantenimiento del mo
de la indemnizacién originalmente acordadole; que en
caso, la compensacién de las costas es facultativa de pa
de los Jueces por lo que la no pronuncacion de e'la no
plica violacién alguna de la Ley; que por tanto el me
Gnico de casacién propuesto se desestima por carecer
fundamento;

En cuanto al recurso del prevenido:

Considerando, que el examen de la sentencia impu
da pone de manif esto que la Corte a-qua, para declan
culpabilidad de' prevenido Julio C. Nuaiez Gil, dio po
tablecido mediante la ponderacién de los elementos de
cio regularmente administrados en la instruccién de 1a
sa: a) que la tarde del 94 de octubre de 1973, Rodrig
Gémez Méndez, transitaba de Oeste a Este por la autc
Duarte, tramo Santiago-La Vega, manejando el auto
placa No. 126-664, propiedad de la Texaco Caribbea
con pbliza de 'a Metropolitana de Seguros, C. por
gue estando en marcha dicho automdévil, fue chocad
detras, con el automévil placa’ No. 115-821, manejad
su propietario Julio C. Nufiez Gil, con péliza de la &
fia Unién de Seguros, C. por A., resultando Gome
dez, con traumatismos en el cuello, el torax y la
lumbar, curables después de 10 dias y antes de VALR
&' hecho se debié a que el prevenido Nufiez Gil B¢
detener el automévil que guiaba, debido a que, 10
del mismo no funcionaron;

Considerando, que los hechos asi establecidos €t
ran a cargo del prevenido recurrente el delito de &
heridas por imprudencias causadas con el manejo @€
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lo de motor, previsto en el articulo 49 de la Ley No.
de 1967, de Transito y Vehiculos, y sancionado en el
o texto legal, en su letra b), con prision de tres meses
n aiio, y multa de RD$50.00 a RD$300.00, si el lesionado
Itare enfermo o imposibilitado para dedicarse a su tra-

una multa de RD$25.00, acogiendo en su favor ecircuns-
ias atenuantes, la Corte a-qua le aplic6 una sancién ajus-
a la Ley; '

Considerando, que asimismo la Corte a-qua dio por es-
cido que el hecho del prevenido Julio C. Nufiez Gil,
ocasionado a Rodrigo J. Gémez Méndez, constituido
rte civil, dafios y perjuicios materiales y morales cuyo
0 evalu6é soberanamente en la suma de RD$1,200.00;
én consecuencia, la Corte a-qua al condenar al preve-
recurrente al pago de esa suma, a titulo de indemniza-
en provecho de Gémez Méndez, méis los intereses le-
de la misma a partir de la demanda, como indemni-
complementaria, hizo una correcta ap’icacién del ar-
1383 del Céd.go Civil;

onsiderando, que examinada la sentencia impugnada
demés aspectos, en lo que concierne al interés del
ido recurrente, no contiene vicio alguno que justifi-
casac.6n;

I tales motivos: PRIMERO: Admite como intervi-
@ Rodrigo J. Gémez Méndez, en los recursos de ca-
Interpuestos por Julio C. Ntifiez Gil, y la Unién de
0s, C. por A., contra la sentencia dictada en atr.bucio-
freccionales por la Corte de Apelacién de Santiago,
de marzo de 1976, cuyo dispositivo se ha transcrito en
anterior de' presente fallo; SEGUNDO: Rechaza di-
€cursos; TERCERO: Condena a Julio C. Nufiez Gil,
de las costas penales y c.viles de la presente ins-

fisponiendo la distraccién de. las fitimss en prove-
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cho del Dr. Lorenzo E. Raposo Jiménez, abogado del in
viniente Rodrigo J. Gémez Méndez, por estarlas avanza
en su totalidad, con oposicién de las mismas a la Unid
Seguros, C. por A., dentro de los limites de la Péliza.

(Firmados): Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo
Fuente.— Francisco Elpidio Beras.— Joaquin M. Al
Perell.— Juan Bautista Rojas Almanzar.— Felipe Os
Perdomo Baez.— Joaquin L. Hernandez Espaillat.— E
to Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada pt
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, |
audiencia plblica del dia, mes y afio en él expresad
fue firmada, leida y publicada por mi, Secretario Ge
que certifico. (Fdo.): Ernesto Curiel hijo.
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ENTENCIA DE FECHA 16 DE JULIO DEL 1979

cia impugnada: Camara Civil, Comercial y de Trabajo, del
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de
Ssntiago, de fecha 20 de julio de 1976.

: Laboral.

enie: Amantino Abréu. |
os: Dres. Juan -Alberto Pefia Lebron y José R. Danilo Ra-
mirez Fuertes.

idos: Fernando Portes, y Alfredo Manuel Batista.
9s: Licdos. Angel J. Serulle y Federico E. Villamil S,

Dios, Patria y Libertad,
Republica Dominicana.

Nombre de la Repblica, la Suprema Corte de Jus-
regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
bar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
M. Alvarez Pere'15, Juan Bautista Rojas Almanzar,
Osvaldo Perdomo Béez y Joaquin L. Hernandez Es-
asistidos del Seeretario General, en la Sala donde
sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de
» Distrito Nacional, hoy dia 16 del mes de Julio del
9, afios 136’ de la Independencia y 116’ de la Restau-
dicta en audiencia ptib'ica, como Corte de Casacién,
lerte sentencia:

¢ el recurso de casacién interpuesto por Amantino
dominicano, mayor de edad, casado, industrial, domi-
en la calle Real No. 95 del Municipio de Tamboril,
, cédula No. 11276, serie 32; contra la sentencia dic-
la Camara Civil, Comercial y de Trabajo de la Pri-
fcunscripeion del Juzgado de Primera Instancia del
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Distrito Judicial de Santiago, en sus atribuciones labo
como Tribunal de Segundo Grado, el 20 de julio de
cuyo dispositivo se copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Lic. Angel J. Seru'le, por si y por el Lie.
rico E. Villamil S., abogados de los recurridos Fern
Portes, cédula No. 16834, serie 52, y Alfredo Manue
tista, cédula No. 35142, serie 31, dominicanos, mayor
edad, domiciliados en Tamboril, Santiago, en la lectu
sus conclusiones;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Ge
de la Republica;

Visto el memorial de casacién del recurrente, del
agosto de 1976, firmado por los Dres. Juan Alberto
Lebron y José R. Danilo Ramirez Fuertes, cédulas

se propone el medio de casacién que luego se indica;

Visto el escrito de defensa de los recurridos, del
octubre de 1976, suscrito por sus abogados;

La Suprema Corrte de Justicia, después de habe
berado, y vistos los textos legales invocados por el
rrente, que se mencionan mas adelante, y los articul
65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando: a) que con motivo de una reclamaci
boral que no pudo ser conciliada, el Juzgado de ¥
Mlnicipio de Tamboril, dicté el 28 de agosto de 19%
sentencia cuyo dispositivo se copia maés adelante, i
en el de la ahora impugnada; b) que sobre el recurse
puesto, intervino la sentencia ahora impugnada en cé
cuyo dispositivo es el siguiente: “FALLA: PRIMERS
clara regular y valido en cuanto a la forma el recu
apelacién interpuesto por el sefior Amantino Abreu,
sentencia laboral de! Juzgado de Paz de Trabajo del
cipio de Tamboril de fecha 28 de agosto de 1973, 1€
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de Alfredo M. Batista y Fernando Pertes, cuyo dispo-
dice asi: “Primero: Se declara injustificado el despi-
que fueron objeto los sefiores Fernando Portes y Al-
Manuel Batista, por parte de su ex-patrono Amanti-
reu, propietario de la Fabrica de Cigarros “Anillo de
y en consecuencia, se le condena al segundo a pagar
primeros, las siguientes indemnizaciones: a Fernando
las siguientes sumas: a) la suma de RD$100.32 (Cien
con Treinta y Dos Centavos Oro), por concepto de
iso; b) la suma de RD$125.40 (Ciento Veinticinco Pe-
Cuarenta Centavos Oro), por concepto de cesantia,
uma de RD$58.52 (Cincuenta y Ocho Pesos con Cin-
y Dos Centavos Oro) por concepto de vacaciones; d)
de RD$376.20 (Trescientos Setenta y Seis Pesos con
Centavos Oro) por concepto de salarios dejados de
ir desde el dia de la demanda, con limite de noventa
odo esto hace un total de RD$660.44 (Seiscientos Se-
Pesos con Cuarenta y Cuatro Centavos oro) tomando
ase un salario diario de RD$4.18 (Cuatro Pesos con
ho Centavos Oro); a Alfredo M. Batista las siguien-
as: a) la suma de RD$98.16 (Noventa y Ocho Pesos
iséis Centavos Oro), por concepto de preaviso; b) la
de RD$122.70 (Ciento Veintidés Pesos con Setenta
s Oro), por concepto de cesantia; c¢) la suma de
26 (Cincuenta y Siete Pesos con Veintis(is Centavos
I concepto de vacaciones; d) la suma de RD$368.10
tos Sesenta y Ocho Pesos con Diez Centavos Oro),
epto de sa'arios dejados de percibir desde el dia de
hda, con limite de noventa dias, haciendo un total
46.22 (Seiscientos Cuarenta y Seis Pesos con Vein-
ntavos Oro), todo esto tomando como base un sa-
rio de RD$4.09 (Cuatro Pesos con Nueve Centavos
gundo: Se condena al sefior Amantino Abreu, pro-
de la Fabrica de Cigarros Anillo de Oro, al pago
Stas del procedimiento, ordenando la distraccién de

as, en provecho de los Licdos. Angel J. Serulle Ra-
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mia y Roberto J. Vi'lamil, quienes afirman haberlag
zado en su mayor parte”’; SEGUNDO: En cuanto a]
rechaza dicho recurso de alzada y en consecuencia
ma en todas sus partes la sentencia impugnada; TER
Condena a la parte que sucumbe sefior Amantino Ab
pago de las costas del procedimiento, ordenando su
tién en favor de los Licenciados Angel Julian Scrull
berto Villamil, que afirman estarlas avanzando en §
lidad”;

Considerando, que e! recurrente propone en su
rial, el siguiente medio de casacion: Medio Unico: De
ralizaciéon de los hechos y documentos de la causa
de base legal,

Considerando, que en el desarrollo de su medi
de casacion, el recurrente propone, en sintesis, lo si
que la sentencia recurrida en casacién adolece de 3
desnaturalizacién de los hechos y documentos de !
en razon de que dicha sentencia, en su parte motiv
clara: “que, por otra parte ademas, con las declaraci
los testigos del informativo y contrainformativo, té
primero como en segundo grado, no se establecen la
alegadas por el patrono, pues si bien los propios tra
res demandantes admiten haber sostenido una disct
de las declaraciones de los testigos ni de ningtin doc
de la causa se ha podido estab’ecer gue los sefiores
y Portes durante sus labores o fuera de ellas, inc
en falta de probidad o de honradez, actos o intentos
lencia, injurias o malos tratamientos contra el patro
parientes, el capataz o sus compafieros, u ocasiona
juicios materiales en los edificios, obras, maquinaria
mientas, materia prima, producto u otros objetos ré
dos con el trabajo. . .”; que contradiciendo esas afir
de la sentencia recurrida, hacemos notar los|tes
siguientes, que prueban que si hubo violencias de
la Fabrica y si hubo perjuicios materia'es en mate
mas. productos 11 atros ohietns: que el testign Enri
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rrera, en el informativo celebrado por la Camara
2 de septiembre de 1974, declar6 que Portes y Batis-
tieron y se tiraron potes; que a su vez el testigo
Andrés Escobosa Abreu declar6 “que los trabajado- ‘
ista y Portes tuvieron una pequefia discusiéon en la
y nosotros nos metimos y los desapartamos”; que
laraciones, unidas a la querella penal presentada
antino Abreu contra los trabajadores Batista y Por-
en evidencia el fundamento justificado del despi-
chos trabajadores, por violacion al articulo 78, inci-
6 y 7, del Codigo de Trabajo; que, en otro orden
incurre la sentencia recurrida en el vicio de falta
legal y en el de desnaturalizacidén de los documentos
sa, ya que el actual recurrente Amantino Abreu,
a la consideracién de la Cidmara a-qua una certifi-
1 Sub-Director General de Trabajo con asiento en
que da constancia de que en fecha 2 de mayo de
antino Abreu se dirigié a ese Departamento infor-
Ue en esa fecha ponia término al contrato de tra-
lo ligaba con Alfredo Batista, documento que la
recurrida no pondera debidamente en sus alcan-
nificacion, limitandose sencillamente la sentencia
a hacer una breve mencién de dicho documento;
vicios justifican la casacién de la sentencia recu-
0, .

iderando, que la Camara a-qua antes de estatuir
fondo de la ape'acién interpuesta por Amantino
rdené medidas de instruccién, informativo, contra-
Vo y comparecencia personal; que el primero fue
e] 2 de septiembre de 1974, en el que fue oido el
rique Antonio Barrera, y el segundo en la misma
el que depuso el testigo Ramén Andrés Escoboza,
laraciones constan en la sentencia impugnada;

i erando, que, en la especie, lo que el recurrente
mo desnaturalizacién de los hechos de la causa,
lo ha comprobado esta Corte mediante el exa-
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men de los actos de la informacién testimonial, sing
sultado, no sujeto a censura en casacion, del poder
cido a los Jueces del fondo de dar mayor crédito a d
nados testimonios con preferencia a otros, segun la
ridad y verosimilitud que advierta en cada una;

Considerando, que asimismo, el recurrente cali
mo desnaturalizacion de los documentos de la caus
ponderacién, en su a'cance y significacion, por la
a-qua de la certificacion del Sub-Director General
bajo de Santiago, donde se da constancia de que
mayo de 1977, el hoy recurrente Amantino Abreu s
a dicho Departamento informando que en esa fec
término al contrato de trabajo que lo ligaba con &
jador Alfredo Batista; pero que, cntrariamente a lo
por el recurrente, la Camara a-qua pondero, en s
dero sentido y alcance, sin desnaturalizacién alguna
dida certificacién, cuando expresa en la sentencia &
da lo siguiente: “que aun cuando en lo que respec
tista, existe una certificacién del Sub-Director Ge
Trabajo, que da constancia de que en fecha 2 de
1977, el sefior Amantino Abréu, se dirigio a ese
mento informando que en esa fecha ponia termin
trato de trabajo que lo ligaba al sefior Alfredo Bati
esa comunicacién prueba que el sefior Batista era
dor del sefior Amantino Abreu, anterior al 2 de
1972, v que era su trabajador posterior a esa fecha,
ti6 el propio Amantino Abreu, al reconocer que Ba
un trabajador fijo suyo, y que lo despidié junto €0
porque se presentaron en estado de embriaguez a !
y se pelearon al puiio, causando destrozos, lo que
como queda dicho, que Batista fue trabajador fijo
Amantino Abréu por méas de dos afios”;

Considerando, que la sentencia impugnada da
blecido, que los hoy recurridos Alfredo M. Batis
nando Portes trabajaban en la fabrica de cigarros
de Qro”, nroniedad de Amantino Abréu. amparado
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de naturaleza indefinida, durante méas de dos afios;
fueron despedidos sin causas justificadas; por todo lo
evidente que la sentencia impugnada, contraria-
a lo alegado por el recurrente, contiene una relacién
hechos y circunstancias de la litis que han permitido
prema Corte de Justicia verificar que en la especie
ha sido bien aplicada, por lo que los alegrtos del re-
e, contenidos en su medio Gnico de casacidn, carccen
armentos y deben ser desestimados;

tales motivos: PRIMERO: Rechaza el recurso de ca-
interpuesto por Amantino Abreu, contra 'a sentencia
2 por la Camara Civil, Comercial y de Trabajo de la
a Circunscripceion del Juzgado de Primera Instancia
rito Judicial de Santiago, el 20 de julio de 1976, cu-
nsitivo se copia en parte anterior del presente fallo;
DC: Condena al recurrente al pago de las costas,
endolas en favor de los Licdos. Federico E. Vi'lamil

y Angel Julian Serulle, quienes afirman haberlas
0 en su mayor parte. :

rmados): Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de la
— Francisco Elpidio Beras.— Joaquin M. Alvarez
— Juan Bautista Rojas Almanzar.— Felipe Osvaldo
0 Biez.— Joaquin L. Herndndez Espail'at— Ernes-
el hijo, Secretario General.

Presente sentencia ha sido dada y firmada por los
Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
blblica del dia, mes y afio en él expresados, y fue
leida y publicada por mi, Secretario General, que
- (Fdo.): Ernesto Curiel hijo.
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—

SENTENCIA DE FECHA 18 DE JULIO DEL 1

Sentencia Impugnada: Juzgado de Primera Instancia de
de fecha 18 de junio de 1976. .

Materia: Laboral.

Recurrente: Maximo Antonio Reyes.
Abogado; Dr. Federico G. Juliao.

Recurrido: Luis Nicolds Rodriguez.
Abogado: Dr. R. Osvaldo Belliard.

Dios, Patria y Libertad,
Republica Dominicana.

En Nombre de la Reptiblica, la Suprema Cort
ticia, regularmente constituida por los Jueces Né
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Rave'o de la
Primer Sustituto de Presidente; Francisco Elpidi
Joaquin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas &
Felipe Osvaldo Perdomo Baez y J oaquin L. Hern
paillat, asistidos del Secretario General, en la Sa
celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Do
Guzmén, Distrito Nacional, hoy dia 18 de julio det
afios 136" de la Independencia y 116’ de la Res
dicta en audiencia publica, como Corte de Casacl
guiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto PO
Antonio Reyes, dominicano, mayor de edad, soltt
rero, domiciliado en Dajabon, cédula No. 7609, ser
tra la sentencia dictada en sus atribuciones 1abor:
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicl
jabén, el 18 de junio de 1976, cuyo dispositivo S€
ade'ante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del T
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ido al Dr. Franklin Cruz Salcedo, en representacién
. Federico G. Juliao, abogado del recurrente en la
a de sus conclusiones;

ido al Dr. R. Osva'do Belliard, abogado del recurrido,
Nicolas Rodriguez, dominicano, mayor de edad, casa-
ymerciante, domiciliado en la ciudad de Dajabdn, en
ura de sus conclusiones;

’

do el dictamen del Magistrado Procurador General
Republica;

sto el memorial de casacion del recurrente, firmado
abogado, depositado el 14 de septiembre de 1976, en
se proponen los medios de casacidon que luego se

il

fisto el memorial de defensa del recurrido, del 18 de
e de 1976, firmado por su abogado;

Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
y vistos los textos legales invocados por el recurren-
se mencionan mas adelante; y los articulos 1, 20 y
Ley sobre Procedimiento de Casacidn;

nsiderando, que en la sentencia impugnada y los do-
os a que el'a se refiere, consta: a) que con motivo de
lamacién laboral que no pudo ser conciliada, el Juz-
e Paz de Dajabén, en sus atribuciones de Trabajo,
€l 22 de diciembre de 1975, una sentencia con el si-
dispositivo: PRIMERO: Se declara resuelto por des-
justificado el contrato de trabajo que existi6 entre
tes en causa por culpa del sefior Luis Nicolds Rodri-
con resporsabilidad para el mismo; SEGUNDO: Se
al sefior Luis Nicolas Rodriguez a pagar al recla-
Serior Maximo Antonio Reyes las siguientes presta-
24 dias de preaviso a razén de RD$2.80 diario, que
un total de RD$67.20; 60 dias de cesantia a base de sa-
lario, que hacen un total de RD$68.00; al pago de 14
Vacaciones a razon de RD$2.80 diario, que hacen un
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total de RD$39.20; al pago del 10% de beneficios, de
do a las disposiciones de la Ley 280, que hacen un ¢
RD$84.00, sin exceder los salarios de un mes; al pag
proporcién de la Regalia Pascual Obligatoria que ha
total de RD$44.08, conforme al salario minimo legal e
cido; al pago de las horas extras durante el Gltimo
hacen un total de RD$25.48; al pago de 3 meses de in
zacion a base del salario de RD$84.00 mensuales, que
un tota! de RD$252.00; TERCERO: Se condena al de
do sefior Luis Nicolds Rodriguez al pago de las cost
ordena la distracciéon de las mismas en favor del D
rico Juliao G., quien afirma haberlas avanzado en s
lidad”; b) que sobre el recurso interpuesto intervine
tencia ahora impugnrada en casacion, cuyo dispositiv
mo sigue: “FALLA: PRIMERO: Que debe Declara
clara regular y vélido en cuanto a la forma el ree
ape'acion interpuesto por Luis Nicolds Rodriguez
sentencia del Juzgado de Paz del Municipio de Daj
fecha 22 de diciembre del ano 1975, dictada en favor
ximo Antonio Reyes, cuyo dispositivo ha sido copi
otra parte de esta sentencia; SEGUNDO: Revoca di¢
tencia impugnada en cuanto al fondo, segin los
expuestos; TERCERO: Condena a la parte que §
Maximo Antonio Reyes al pago de las costas”;

Considerando, que el recurrente propone contra
tencia impugnada, los siguientes medios de casact
mer Medio: Violacién del articulo 61 de la Ley No
1944, sobre Contrato de.Trabajo; Segundo Medio: Vi
a los articu'os 1, 16, 78, incisos 3 y 4; 81 y 82 del Co
Trabajo; 1315 del Cédigo Civil; y 141 del Cédigo de
dimiento Civil, por falta de Base Legal y motivos;
Mediv: Violucion de los articulos 1 v 16 del Co:digo
bajo;

Considerando, que el recurrente, en el desarrol
primer medio de casacidn alega en sintesis, que 1a 8
dictada por el Juzgado de Paz del Municipio de D&
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e diciembre de 1975, no ha sido apelada, ya que para
ificar la existencia de dicho recurso, lo que se presentd
ante el Juez a-quo, fue una acta levantada en la Secre-
de dicho Juzgado de Paz, en la que se hacia constar
el Dr. Sofié Pérez Ramirez, habia comparecido a dicha
eiaria, y que en su propio nombre interponia un recur-
apelacién contra la mencionada sentencia, cuando para
ificar la existencia de dicho recurso, era indispensable,
la parte perdidora en primer grado, justificase que ha-
satisfecho las prescripciones del articulo 61 de la Ley
de 1964, que estab'ece que “no serd admisible la apela-
si no ha sido intentada dentro de los 30 dias a contar
fecha de la notificacion de la sentencia”; es decir que
elacién en materia laboral debe hacerse por medio de
icacién de acto de alguacil a la otra parte, dentro del
ado plazo, por lo que la apelacion que hiciera el re-
ido por dec'aracion en Secretaria de dicho Juzgado, re-
ba. nula y habiendo sido propuesta dicha nulidad, an-
de toda defensa al fondo, al rechazarla se ha incurrido
a violacién a la ley, v la sentencia recurrida debe ser
a;

Considerando, que en la sentencia impugnada, consta
por ante el Juez a-quse, el hoy recurrente presenté las
lentes ccenelusiones: “PRIMERO: Que se declare inad-
le el recurso de Apelacién interpuesto por el sefior
Nicolas Rodriguez por violatorio a los articulos 16, del
20 de Procedimiento Civil y 590 del Cédigo de Trabajo,
S parrafos 1, 2. 3 y 47;

Considerando, que consta en la misma sentencia, que
el rechazamiento de las conclusiones ya transcritas, el
a-quo dio los siguientes motivos: “Que las nulidades
ocedimiento propuesta por Maximo Antonio Reyes, en
tido de que la apelacién es irregular, alegando espe-
mente que el hecho de haber propuesto ésta por Se-
Iia la invalida, pero el Art. 588 del Cédigo de Trabajo
ro 2l indicar que: ‘la apelacion debe ser interpuesta me-
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diante escrito depositado en la Secretaria del Tribunal’
haya dictado la sentencia. ..’; que por otra parte es
principio que no hay nulidad sin agravio, sobre todo en
teria laboral, cuyos principios cordina’es se orientan e
criterio de obviar dificultades de procedimiento y las
dades sblo deben pronunciarse cuando sean de tal na
leza, que desnaturalicen o hagan imposible el conocimi
y fallo de la causa.— Que en ¢l presente expediente la

apelada y que a'ega dichas nulidades comparecid y cone
en la forma ya dicha sin que esta jurisdiccion tuviera
cultad de ponderar los distintos medios de prueba”; pe

Considerando, que tal como lo alega ¢l recurrent
motivos que ha dado el Juez a-quo para justificar su
son erréneos, ya que el articulo 588 del Cédigo de Tr
a que se alude en la sentencia impugnada, como base
tancia! de la misma, entra en las disposiciones de dich
digo, que aln no han sido puestas en vigor y por lo
sus disposiciones no podian ser tomadas como funda
para validar una apelacién hecha en la Secretaria de U
bunal, cuando en forma correcta debié ser hecha po
de alguacil notificado a la parte apelada, que asi mis
el caso tampoco podia hablarse de aplicacién del pri
“no hay nulidad sin agravios”, pues no se trataba P
mente, de un vicio de nulidad de forma de un acto d
lacion, sino de una actuacion que al no estar autoriza
la ley, equivalia a la inexistencia misma del recurs
todo lo cual al estar fundada 1a sentencia impugna
motivos erréneos, y al casarse la sentencia impugnd
motivos de derecho, suplidos por esta Suprema Cort
no dejan nada por juzgar, casa el fallo impugnado P
de supresién y sin envio;

Considerando, que cuando se casa una senten
motivos de derechos suplidos por la Suprema Corté
lugar a condenacién en costas; -

Por tales motivos, Unico: Casa por via de supre
sin envio, la sentencia dictada en sus atribuciones la
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el Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial
jabon, el 18 de junio de 1976, cuyo dispositivo se copia
rte anterior del presente fallo.

Firmados): Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de la
te.— Francisco Elpidio Beras— Joaquin M. Alvarez
0.— Juan Bautista Rojas Alménzar.— Felipe Osvaldo
o Baez.— Joaquin L. Hernandez Espaillat.— Ernes-
riel hijo, Secretario General.

presente sentencia ha sido dada y firmada por los

s Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
ia publica del dia, mes y afio en é1 expresados, y fue
a, leida y publicada por mi, Secretario General, que
co. (Fdo.): Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 18 DE JULIO DEL 1979

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Santo D‘omingl
fecha 13 de febrero de 1978.

Materia: Civil.
Recurrente: National Paper & Type Co. Dominicana, S. A.
Abogados: Licdos. José Manuel Machado, Dr. Eduardo Pal

Licda. N1tida Dominguez de Acosta.

Recurrida: Efectog Litograficos, C. por A.
Abogados: Dres. Freddy Zarzuela Rosario y Ulises Cabrera.

Dios, Patria y Libertad,
Repuiblica Dominicanz,

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte d
ticia, regularmente constituida por los Jueces Nésto
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de 1a F
Primer Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio
Joaquin M. Alvarez Pere'16, Juan Bautista Rojas Alm
Felipe Osvaldo Perdomo Béez y J oaquin L. Hernan
paillat, asistidos del Secretario General, en la Sala
celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domin
Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 18 del mes de Jul
afio 1979, afios 136’ de 1a Independencia y 116’ de la
racién, dicta en audiencia piblica, como Corte de Ca
la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por N
Paper & Type Co., Dominicana, S. A., con asiento O
la ciudad de Santo Domingo, contra la sentencia dicta
la Corte de Apelaciéon de Santo Domingo, el 13 de
de 1978, cuyo dispositivo se copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del roki
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Oido, en 'a lectura de sus conclusiones, al Doctor Eduar-
almer, cédula No. 131257, serie 1ra., por si y en repre-
acion de los Licenciados José Manuel Machado, cédula
1754, serie 1ra., y Nitida Dominguez de Acosta, cédula
60831, serie 31, abogados de la recurrente;

Oido, en la lectura de sus conclusiones, al Doctor Fred-
arzuela Rosario, cédula No. 41269, serie 54, por si y en
sentaciéon del Doctor Ulises Cabrera, cédula No. 12215,
48, abogados de la recurrida Efectos Litograficos, C.
A., con su asiento social en la calle José Reyes No. 364,
a ciuda'd;

Oido el dictamen del Magisirado Procurador General
Republica;

Visto el memorial de casacién, suscrito por los abogados
recurrente, y depositado en la Secretaria de la Supre-
orte de Justicia, el 14 de junio de 1978, en el cual se
nen los medios de casacién que se indican mas ade-

isto el memorial de defensa del 21 de agosto de 1978,
to por los abogados de la recurrida;

a Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
¥ vistos los textos legales invocados por la recurren-
SU memorial que se indican mas adelante, y los articu-
65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

nsiderando, que en la sentencia impugnada, y en los
entos a que ella se refiere, consta lo siguiente: a) que
otivo de un procedimiento de embargo la Camara
¥ Comercial de la Tercera Circunscripcién del Juzga-
Primera Instancia del Distrito Nacional, dicté el 17
Y0 de 1977, una sentencia cuyo dispositivo es el si-
* “FALLA: PRIMERO: Rechaza las conclusiones de
€ demandada, Efectos Litogréficos, C. por A., por im-
Ntes y mal fundadas; y, en consecuencia, también
el pedimento hecho en la audiencia del dia 28 de
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abril del presente afio 1977, respecto al plazo de 30 di
licitado por dicha parte, para ampliar sus conclusione
ser improcedentes; SEGUNDO: Acoge en todas sus
las conclusiones formuladas por la parte demandante
ferimiento National Paper & Type Company Domin
S. A., v en tal virtud, declara nulo el embargo mobi
practicado en fecha 23 de diciembre de 1976, por el Al
Ordinario del Juzgado de Paz de Trabajo del Distri
cional, Manuel Antonio Adames Cuello, a requerimie
ia Efectos Litograficos, C. por A., en perjuicio de la
cha demandante por las siguientes razones antes exp
es decir: a) porque si se trata de un embargo ejecut
practico sin haberse respetado el plazo de un dia fran
obligatoriamente debi6 de darse por medio del manda
de pago notificado en la misma fecha 23 de diciem
1976, de conformidad con lo que dispone al respecto,
ticulo 583 del Cédigo de Procedimiento Civil, y b) |
si se trata de un embargo conservatorio, se realizo §
cumplimiento a los articulos 48 reformado y 417 del
de Procedimiento Civil, o lo que es igual: sin estar
zado por el Juez de Primera Instancia, después de
ponderado éste si existia la urgencia o la celeridad,
cedia o no que el ejecutante depositara una fianza,
crédito estaba en peligro, y, en qué plazo debia dema
la validez de! mismo; TERCERO: Condena a Efecto
graficos, C. por A., al pago de las costas procedime
ordenandose su distraccién en provecho de los Licen
José Manuel Machado y Nitida Dominguez de Acosta
" nes afirman haberlas avanzado en su mayor parte™
sobre el recurso interpuesto intervino la sentencia aho
pugnada cuyo dispositivo es el siguiente: FALLA: B
RO: Declara regular y valido en cuanto a la forma,
curso de ape'acién interpuesto en fecha 2 de junio d
por Efectos Litograficos, C. por A, segun acto del
rial Manuel Antonio Adames Cuello, Ordinario del J
de Paz de Trabajo del Distrito Nacional, contra s€
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17 de diciembre de 1976, de la Tercera Camara Civil y
ercial del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
jonal, cuyo dispositivo figura copiado precedentemente;
UNDO: En cuanto al fondo de dicho recurso, Revoca
ntencia recurrida, y la Corte, obrando por autoridad
ia y contrario imperio, Declara la Incompetencia ra-
-materia del Juzgado de los referimientos, para pro-
jarse sobre la nulidad del embargo mobiliario de fecha
diciembre de 1976, practicado por Efectos Litograficos,
r A., contra la National Paper & Type Co. Dominicana,
., conservando tal embargo, consecuentemente, toda su
ez y urgencia; TERCERO: Condena a la National Pa-
& Type Co., Dominicana, S. A., al pago de las costas,
iando su distraccién en provecho de! Dr. Ulises Cabre-
ogado que afirma haberlas avanzado en su totaliidad”;

Considerando, que la recurrente propone en su memo-
los siguientes medios de casacion: Primer Medio: Viola-
del articulo 173 del Cédigo de Procedimiento Civil, y de
incipios que consagran, que en nuestro pais no existe
jurisdiccion de referimiento.— Segundo Medio: Viola-
de los articulos 48, reformado, y 417 del Cédigo de Pro-
iento Civil y/o del articulo 583 del Cédigo de Proce-
nto Civil;

onsiderando, que la recurrente expone y alega en el
r medio de casacion propuesto, lo siguiente: que en
na de las audiencias celebradas en Primera Instancia
rrida propuso la nulidad del emplazamiento que apo-
el Juez de los referimientos, sino en un escrito de am-
i6n de conc'usiones, depositado el 9 de mayo de 1977,
once dias después de haber celebrado la audiencia so-
1 fondo del referimiento que tuvo lugar el 28 de abril
77; que en razén.de ser unipersonal el Juzgado de Pri-
Instancia, cuando un asunto ordinario o sumario es
1do en la forma de referimiento, no hay lugar a la de-
ria por causa de incompetencia del Juez de los refe-
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rimientos, sino a la posibilidad de proponer la excepcié
nulidad contra el acto de citacion; pero,

Considerando, que en la sentencia impugnada se ex
lo siguiente al respecto: que Efectos Litograficos, C. po
" ha planteado la incompetencia del Juez de los Referi
tos para declarar la nu'idad del embargo conservatorio
ticado el 23 de diciembre del 1976; que habiendo exi
desde esta tltima fecha la demanda en validez de dich
bargo, era el Juez apoderado de los procedimientos del
bargo a quien debia proponerse esa nulidad por tratars
un asunto que involucraba la solucién del fondo, y el
de los Referimientos sélo puede fal'ar provisionalmen
siempre que no atente a lo principal del asunto, de ac
con los articulos 806 y 809 del Cddigo de Procedimii
Civil;

Considerando, que, sin embargo, de acuerdo con lo
disponen los articulos 43, 44 y 45 de la Ley de Organiza
Judicial el Tribunal de Primera Instancia es una juri
cién unipersonal, competente para conocer de todas la
mandas personales, reales o mixtas, no atribuidas expr
mente a otro Tribunal; que, por tanto, es obvio que e
Tribunal de Primera Instancia el Juez Presidente no es
entidad distinta del Tribunal o Juzgado, y, por lo tanto
existe una jurisdicciéon presidencial o competencia de
buciones privativamente confiada al Juez Presidente, e
calidad, para conocer de las demandas en referimiento,
mo lo prescribe el Cédigo de Procedimiento Civil, cuyas
posiciones han sido implicitamente abrogadas por las di
siciones de la Ley de Organizacién Judicial antes me
nadas; que de lo anteriormente consignado se infiere
cuando un asunto civil, que, por su naturaleza, deba ser
truido y juzgado conforme a lo pautado por la Ley pa
procedimiento ordinario o para el procedimiento sum
fuera introducido mediante las formalidades prescritas
el referimiento, este error no engendraria el vicio de in
petencia absoluta, sino meramente la nulidad del pro
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lo cual autorizaria a la parte demandada a oponerse,
jendo la excepcidén de nulidad, a que tal asunto fuera
o y juzgado conforme al procedimiento en referi-
: que, por tanto, en la sentencia impugnada se han
las disposiciones legales antes sefia'adas, al declarar
petencia del Juez de los Referimientos apoderado
jemanda en nulidad del embargo trabado por Efectos
aficos, C. por A., contra la National Paper & Type
y Dominicana, y, por tanto, debe ser casada sin que
esario examinar el segundo y Gltimo medio del re-

tales motivos: PRIMERO: Casa la sentencia dictada
Corte de Apelacién de Santo Domingo, el 13 de fe-
e 1978, cuyo dispositivo ha sido copiado en parte an-
del presente fallo, y envia el asunto por ante la Corte
acién de San Pedro de Macoris; SEGUNDO: Conde-
recurrida, Efectos Litogréficos, C. por A.,.al pago de
tas, y las distrae en provecho de los Licdos. José Ma-

chado y Nitida Dominguez de Acosta y el Doctor
Palmer, abogados de la recurrente, quienes afir-
arlas avanzando.

irmados): Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de la
— Francisco Elpidio Beras.— Joaquin M. Alvarez
b.— Juan Bautista Rojas Alméanzar.— Felipe Osvaldo
o Biez.— Joaquin L. Hernindez Espaillat.— Ernes-
lel hijo, Secretario General. ‘

presente sentencia ha sido dada y firmada por los
Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
publica del dia, mes y afio en él expresados, y fue
, leida y publicada por mi, Secretario General, que
0. (Fdo.): Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 18 DE JULIO DEL ¥

|
Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de San Juan d

guana, de fecha 23 de julio de 1976.
Materia: Correccional

Recurrentes: Digﬂo A. Duval, y la Compafiia Dominican
guros, C. por A.
Abogado: Dr. Juan J. Sanchez A.

Dios, Patria y Libertad,
Republica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte
ticia, regularmente constituida por los Jueces Nest
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la
Primer Sustituto de Presidente; Francisco Elpidi
Joaquin M. Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas
zar, Felipe Osvaldo Perdomo Béez, y Joaquin L. H
Espaillat, asistidos del Secretario General, en la Sa
celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Do
Guzman, Distrito Naciona!, hoy dia 18 del mes de
afio 1979, afios 136’ de la Independencia y 116’ de la
racién, dicta en audiencia publica, como Corte de
la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacién interpuestos po
A. Duval, dominicano, mayor de edad, casado, chof:
la No. 25408, serie 12, domiciliado y residente en
de la Maguana, y la Compafifa Dominicana de Sé
por A., con domicilio social en la ciudad de Santo
contra la sentencia dictada en atribuciones correc
el 23 de ju'io de 1976, por la Corte de Apelacién de
de la Maguana, cuyo dispositivo se copia mas adel

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol
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o el dictamen del Magistrado Procurador General
epublica;

ta el acta de los recursos, levantada en la Secretaria
orte a-qua, el 1ro. de noviembre de 1976, a requeri-
del Dr. Juan José Sanchez, en nombre de los actua-
urrentes; acta en la cual no se propone ningtin medio
inado de casacion;

to el memorial de los recurrentes, del 5 de septiem-
1977, en el cual se proponen los medios de casacion
indican mas adelante;

Suprema Corte de Justicia, después de haber de'ibe-
 vistos los articulos 49 de la Ley No. 241, sobre Tran-
Vehiculos, 1383 del Cédigo Civil, 1 y 10 de la.Ley
17, del 1955, sobre Seguro Obligatorio de Vehiculos
or; y 1 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Ca-

siderando, que en la sentencia impugnada, y en los
tos a que ella se refiere, consta lo siguiente: a) que
tivo de un accidente de transito ocurrido en 'a carre-
Juan de la Maguana-Azua, el 13 de febrero de 1975,
e dos personas resultaron con lesiones corporales,
do de Primera Instancia del Distrito Judicial de
n de la Maguana, apoderado del caso, dict6 el 7 de
1975, en atribuciones correccionales, una sentencia
positivo dice asi: “FALLA: PRIMERO: Declara el
contra la Compania Dominicana de Seguros, C. por
DOMCA), por haber sido legalmente citada y no
ecer; SEGUNDO: Declara a Pedro Bienvenido Val-
' Culpable y lo descarga del hecho que se le imputa y
las costas de oficio; TERCERO: Declara a Digno A.
culpable del delito de golpes invo'untarios con el
de vehiculo de motor que ocasionaron traumatismos
ciones diversas a Pedro Bienvenido Dicant, curables
de diez dias y antes de 20, y traumatismos regién
1a; a Rafael Encarnacién, curable después de diez
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y antes de veinte dias, en consecuencia lo condena a
multa de veinticinco pesos oro (RD$25.00), acogiendo :
favor circunstancias atenuantes; CUARTO: *Declara b
y valido en cuanto a la forma y justo en el fondo, la cor
tucién en parte civil hecha por los sefiores Pedro Bieny
do Valdez y Rafael Encarnacién, contra Digno A. Duva
la Compaiiia Dominicana de Seguros, C. por A., por rep
en derecho; QUINTO: Condena a Digno A. Duval, pe
civilmente responsable a pagarle inmediatamente a
Encarnacién y a Pedro Valdez, la suma de quinientos g
oro (RD$500.00) a cada uno a partir del accidente,
justa reparacion de los dafios y perjuicios mora’'es y
riales por ellos sufridos; SEXTO: Declara esta sentencia
nible en su aspecto civil a la Compafiia Dominicana di
guros, C. por A.; SEPTIMO: Condena a Digno A. Duva
la Compaiiia Dominicana de Seguros, C. por A., al pag
las costas civiles del procedimiento con distraccién d
mismas en favor de los Dres. Joaquin E. Ortiz Cast
Arturo Ramirez Fernindez, abogados que afirman ha
avanzado en su totalidad” y b) que sobre los recursos
puestos, 1a Corte de Apelacién de San Juan de la Mag
dicto el 23 de julio de 1976, la sentencia ahora impughe
casacién, de la cual es el siguiente dispositivo: “Fa
PRIMERO: Se declaran regulares y validos en cuant
forma los recursos de apelacion interpuestos por el I
turo Ramirez Fernéndez, a nombre y representacion
dro Bienvenido Valdez y Rafael Encarnacién, en
de junio de 1975, y del Dr. Juan José Sanchez, a non
representaciéon de Digno Duval, persona civilmente
sable y la Compafiia Dominicana de Seguros, C. po
fecha 4 de julio de 1975, contra sentencia correcciol
395, de fecha 21 de mayo de 1975, del Juzgado de F
Instancia de! Distrito Judicial de San Juan de la M
cuyo dispositivo se copia en otra parte de esta S€
por estar dentro de los plazos y demas formalidadé
les: SEGUNDO: Se confirma en todas sus partes 12
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pelada; TERCERO: Condena a Digno Duval y a la Com-
ia Dominicana de Seguros, C. por A, al pago de las cos-
iviles del procedimiento con distraccién de las mismas
vor de los Dres. Joaquin Ortiz Castil'o y Arturo Ra-
Fernandez, quienes afirman haberlas avanzado en su

idad; CUARTO: Se condena ademis a Digno Duval al
de las costas penales”; ; . :

Considerando, que en su memorial los recurrentes ex-
y alegan, en sintesis, que contrariamente a lo afirma-
la sentencia impugnada, el accidente de transito del
se dec'aré culpable al prevenido Duval, es sola y tGni-
te imputable al agraviado Pedro Bienvenido Valdez;
i la Corte a~qua llegé al respecto a una conclusién con-
» lo fue solamente en base a 1Ia desnaturalizacién de
laracién del testigo Ramén A. Herrera Suazo, quien
eciso al exponer que Va'dez, o sea el agraviado, “fue
dente al doblar a la izquierda sin tomar las previsio-
ales”; que, por otra parte, al proceder como lo hizo,
te a-qua eludié responder a las conclusiones expresa-
motivadas en base a la declaracién verdadera del tes-
errera Suazo; siendo, por lo demis, vagos e impreci-
motivos de la sentencia en este aspecto; que, por tan-
misma debe ser casada en base a todo lo expuesto;

Nsiderando, que el examen del fallo impugnado pone
ifiesto, en cuanto a la desnaturalizacién invocada,
tiertamente la Corte a-qua tuvo en cuenta, para dic-
entre otros elementos de juicio, la declaracién del
Herrera, no lo es menos que dicho testigo contraria-
a lo alegado por los recurrentes, no declaré que Val-

imprudente al doblar a la izquierda sin tomar las
Nes legales”; que el citado testigo declaré: “yo vi
Motorista (Bienvenido Valdez) redujo velocidad y
‘Mano para doblar a la izquierda”; y, ademas, que el
“9ue venia a una ve'ocidad excesiva, lo choeé”; que
i &Xpuesto resulta, en relacién con 1a causa del ac-
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cidente, que la Corte a-qua no incurrié en la desnatu
cién invocada, ni en las demés violaciones propuestas
mismo medio, el que se desestima por carecer de

mento;
En cuanto al recurso del prevenido:

Considerando, que la Corte a-qua, dio por estab
la ponderacion de 'os elementos de juicio que fuero
nistrados en la instruccion de la causa, lo siguiente:
ia manana del 13 de febrero de 1975, Pedro Bienvenid
dez transitaba de Oeste a Este, por la carretera Sa
tramo San Juan-Azua, manejando una motocicleta
Honda, placa No. 17656, propiedad de la Secretaria
tado de Agricultura; b) que al llegar al kilémetro 9 d
tada via, y cuando Valdez, después de reducir veloe
haber hecho la sefial de que iba 2 doblar hacia su i
da, fue chocado en la parte posterior del vehiculo qu
ba, por el automévil placa No. 216-380, asegurado
Compaiifa Dominicana de Seguros, C. por A., y ma
por su propietario Digno A. Duval; ¢) que a conse€
del choque resultaron con traumatismos y laceract
versas, tanto el conductor de la motocicleta, Pedro
nido Valdez, como Rafael Encarnacion, quien era tr
tado en el mismo vehiculo; curables después de 10
antes de 20; y d) que el hecho se debié a que el pT
Duva', transitaba a excesiva velocidad, no toco b
tomé ninguna medida para evitar el accidente;

Considerando, que los hechos asi establecidos |
ran a cargo del prevenido recurrente, Digno A. D
delito de golpes y heridas por imprudencia ocasion

sancionado en la letra c) de dicho texto legal con 1
de seis meses a dos afios de prisién y multa de RD
RD$500.00, cuando la enfermedad o imposibilidad
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para dedicarse al trabajo durare, como ocurrié en la
ie, veinte dias o mas; que al condenar al prevenido al
de una multa de RD$25.00, acogiendo en su favor cir-
ncias atenuantes, después de declararlo culpable, la
a~qua le aplicé una sancién ajustada a.la Ley;

siderando, que asimismo la Corte a~qua dio por esta-
que el hecho del prevenido habia ocasionado a Pe-
ienvenido Valdez y Rafael Encarnacién, constituidos
te civil, dafios y perjuicios materiales y morales cuyo
aprecié soberanamente en la suma de RD$500.00, pa-
uno; que por tanto al! condenar al prevenido Digno
al, al pago de esas sumas a titulo de indemnizacién,
cer oponibles dichas condenaciones a la Compania
icana de Seguros, C. por A., la Corte a-qua hizo una
aplicacion del articulo 1383 del Cédigo Civil, y 1

la Ley No. 4117 de 1955, sobre Seguro Obligatorio de
los de Motor;

siderando, que examinada la sentencia impugnada
demés aspectos, en o que concierne al interés del pre-

fecurrente, no contiene vicio alguno que justifique
1011 ;

Liles motivos: PRIMERO: Rechaza los recursos de
interpuestos por Digno A. Duval y la Compafifa
ana de Seguros, C. por A., contra la sentencia dic-
atribuciones correccionales por la Corte de Apela-
San Juan de la Maguana, el 23 de julio de 1976, cu-
Sitivo se ha transerito en parte anterior del presente
EGUNDO: Condena al prevenido Digno A. Duval,
de las costas penales. ‘

Mados): Néstor Contin Aybar— F, E. Révelo de
€.— Francisco Elpidio Beras.— Joaquin M. Alvarez
- Juan Bautista Rojas Almanzar.— Felipe Osvaldo
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Perdomo Baez.— Joaquin L. Hernandez Espail'at.—
Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmad
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento,
diencia publica del dia, mes y afio en €l expresad
firmada, leida y publicada por mi, Secretario Gen
certifico. (Fdo.): Ernesto Curiel hijo. |
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NTENCIA DE FECHA 20 DE JULIO DEL 1979

cia impugnada: Corte de Apelacién de La Vega, de fecha
9 de junio del 1976.

ia: Civil.

ente: Andrés Brugal Pérez.
os: Dres. Victor E. Almonte Jiménez y J. S. Heriberto de
la Cruz Veloz.

ido: Rafael M. Reynoso Pimentel,
os: Dres. Servio A. Pérez Perdomo y Vicente Pérez Per-
domo.

Dios, Patria y Libertad,
Republica Dominicana,

n Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
regularmente constituida por 'os Jueces Néstor Con-
bar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,

Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
in M. Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas Almén-
elipe Osvaldo Perdomo Béez y Joaquin L. Hernandez
at, asistidos del Secretario General, en la Sala donde
sus audiencias, en la ciuad de Santo Domingo de
@n, Distrito Nacional, hoy dia 20 del mes de Julio del
79, afios 136’ de la Independencia y 116’ de la Restau-
dicta en audiencia publica, como Corte de Casacién,
lente sentencia:

bre el recurso de casacién interpuesto por Andrés
Pérez, dominicano, mayor de edad, soltero, comer-
cédula No. 2148, serie 31, domiciliado en la Avenida
la Ortega, de la ciudad de Puerto Plata; contra la
ia de la Corte de Apelacién de La Vega, dictada el
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9 de junio de 1976, en sus atribuciones civiles, cuyo
tivo se copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Dr. Victor E. A'monte Jiménez, cédy
39782, serie lra., por si y en representacion del Dr
Heriberto de la Cruz Veloz, cédula No. 23770, serie 3
gados del recurrente;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador
de la Republica;

Visto el memorial de casacién, depositado en la
taria de esta Corte, el 19 de octubre del 1976, suscri
los abogados del recurrente, en el cual se proponen
dios que se indican mas adelante;

Visto el memorial de defensa del 28 de noviem
1976, suscrito por los Dres. Servio A. Pérez Perdom
la No. 6743, serie 22, y Vicente Pérez Peraomo, céd
8883, serie 22, abogados del recurrido, Rafael M. Ri
Pimentel, dominicano, mayor de edad, casado, hae
cédula No. 12321, serie 37, domiciliado en la casa
de la cal'e J. E. Dunnat, de esta ciudad;

La Suprema Corte de Justicia, después de ha
berado, y visto el texto legal invocado por el rec
que se indica més adelante, y los articulos 1 y 65 de
sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada, ¥
documentos a que ella se refiere, consta lo siguiente:
con motivo de una demanda en dafios y perjuicios €l
do de Primera Instancia del Distrito Judicial de Puer
ta dicté una sentencia el 3 de diciembre del 1968, cO:
guiente dispositivo: “FALLA: PRIMERO: Que deb®
nar y condena al sefior Andrés Brugal (a) Chico, a P
favor del sefior Rafael M. Reynoso Pimentel, una i
zacién a justificar por estados, como reparacion de
fios y perjuicios morales y materiales ocasionados €
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de la debastacién de terrenos de cafia, pangola y bos-
de su propiedad, producida por e! hecho del sefior Bru-
rnandez, trabajador al servicio del sefior Andrés Bru-
a) Chito, haber dado fuego a un potrero de este Gltimo
rden expresa del mismo, y haberse transmitido dicho
a la referida propiedad del sefior Rafael M. Reynoso
ntel; SEGUNDO: Que debe condenar y condena al se-
ndrés Brugal (a) Chito, al pago de los intereses co-
rdientes, a partir de la fecha de la demanda, sobre la
idad que resu'te justificada; TERCERO: Que debe con-
y condena al sefior Andrés Brugal (a) Chito, al pago
costas, con distraccion de las mismas en provecho de
bogados, doctores Servio A. Pérez Perdomo, Vicente
Perdomo y Leonte Reyes Coldn, quienes af’'rman ha-
avanzado en su mayor parte”; b) que sobre los recur-
terpuestos la Corte de Apelaciéon de Santiago, dicté
de febrero de 1972 una sentencia con el siguiente dis-
ivo: “FALLA: PRIMERO: Declara bueno y valido en
o0 a la forma los recursos de apelacion interpuestos por
fiores Andrés Brugal Pérez (a) Chito, y Rafael M.
so Pimentel, éste Gltimo recurso incidental, contra la
cia civil dictada por el Juzgado de Primera Instancia
istrito Judicial de Puerto Plata, en fecha 3 del mes de
bre del afio 1968, cuyo dispositivo aparece copiado en
po de esta sentencia; SEGUNDO: Rechaza 'as conclu-
del sefior Rafael M. Reynoso Pimentel por improce-
y mal fundadas; TERCERO: Acoge las conclusiones
iarias del intimante Andrés Brugal Pérez (a) Chito
consecuencia Revoca la sentencia apelada, descargando
0 intimante de las condenaciones que les fueron im-
; CUARTO: Condena al intimado sefior Rafael M.
0so Pimentel, al pago de las costas del procedimiento,
Istraccién de las mismas en provecho del doctor Victor
monte Jiménez, por haber afirmado estarlas avanzan-
Su mayor parte”; c¢) que sobre el recurso de casacion
uesto contra esta Ultima sentencia por Rafael M. Rey-
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noso Pimentel, la Suprema Corte de Justicia dicté una
tencia con el siguiente dispositivo: “PRIMERO: Casa la
tencia de fecha 29 de febrero de 1972, dictada por la €
de Apelacién de Santiago, en sus atribuciones civiles,
dispositivo se ha copiado en parte anterior del present
llo, y envia el asunto por ante la Corte de Apelacién
Vega; SEGUNDO: Compensa las costas entre las par
d) que sobre el envio ordenado la Corte a-qua dictd e
de octubre de 1974, una sentencia en defecto con el sigui
dispositivo: “FALLA: PRIMEROQO: Ratifica el defecto
nunciado en audiencia, contra Andrés Brugal Pérez
Chito, por falta de concluir; SEGUNDO: Declara, regu
y véalidos, en la forma el recurso de apelacién principa
terpuesto per Andrés Brugal Pérez (a) Chito y el rec
incidental hecho por Rafael M. Reynoso Pimentel, ¢
sentencia c'vil del Juzgado de Primera Instancia del L
to Judicial de Puerto Plata, de fecha 3 de diciembre de
por haberse intentado de conformidad con las exigel
lJega'es; TERCERO: Condena a Andrés Brugal Pérez
Chito, al pago de la suma de RD$3,000.00 (Tres Mil:
Oro) en favor de Rafael M. Reynoso Pimentel, como
racién de los dafios y perjuicios ocasionados con motl
1a destruccién de cafa, pangola y chaparro, de su propi
producida por el hecho de Bruno Hernandez o Bruno
riquez, empleado al servicio de Andrés Brugal Pere
Chito, al haber dado fuego a un potrero de la propied
éste ultimo y por orden de! mismo, y haberse trans
el fuego a la propiedad de Rafael M. Reynoso Pim
CUARTO: Condena a Andrés Brugal Pérez (a) Chito
go de los intereses legales correspondientes a partift
fecha de la demanda; QUINTO: Condena a Andreés E
Pérez (a) Chito, al pago de las costas lega'es de luga
distraccién de las mismas en provecho de los abogados
Servio A. Pérez Perdomo y Vicente Pérez Perdomo
te Reyes Colén, quienes afirman haberlas avanzado
mayor parte”’; €) que sobre el recurso de oposicion 1
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] fallo ahora impugnado cuyo dispositivo dice asi: “FA-
: PRIMERO: Declara regular y valido, en cuanto a la
a; el recurso de oposicion interpuesto por Andrés Bru-
Pérez (a) Chito, contra sentencia en defecto No. 19 de
a dieciocho (18) de octubre de mil novecientos setenta
atro (1974) rendida por esta Corte por haberlo sido de
rdo con todas las prescripciones legales; SEGUNDO:
tiene en todas sus partes la sentencia recurrida en opo-
¥, en consecuencia decide esta Corte: a) Condenar a
és Brugal Pérez (a) Chito, al pago de la suma de Tres
Pesos Oro (RD$3,000.00) en favor de Rafael M. Reynoso
ntel, como justa reparacién por los dafios ocasionados
motivo de la destruccion de cincuenta (50) tareas de
en pleno crecimiento de su propiedad, producida por
cho delictuoso de Bruno Hernindez o Bruno Henri-
, empleado al servicio de Andrés Brugal Pérez (a) Chi-
l haber dado fuego a un potrero perteneciente a éste
0 y por orden del mismo y haberse transmitido el fue-
la finca del demandante Rafael M. Reynoso Pimentel;
ondenar a Andrés Brugal Pérez (a) Chito al pago de
tereses lega’es de la suma acordada a partir de la de-
a en justicia a titulo de indemnizacién supletoria; c)
irmar la sentencia recurrida en los demas aspectos que
sean contrarios a la presente por haber el Juez a-quo
do una correcta aplicacién de los hechos y circunstan-
de la causa y una justa aplicacién del derecho; d) Con-
a la parte recurrente, Andrés Brugal Pérez (a) Chito,
0 de las costas legales de lugar y ordena la distraccién
mismas en provecho de los Dres. Servio A. Pérez Per-
Vicente Pérez Perdomo y Leonte Reyes Colén, quie-
firman haberlas avanzado en su mayor parte”;

Onsiderando, que el recurrente propone el siguiente
Medio de casacién: Violacién del articulo 141 de' Cé-
de Procedimiento Civil, parte in-fine, que hace obliga-
Que en la redaccién de la sentencia figuren copiadas
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las conclusiones de las partes. Falta de base legal y fa
de motivos;

Considerando, que en su Unico medio de casacion el
currente expone y alega, en definitiva, lo siguiente: que
un estudio total de la sentencia impugnada se comp ue
que solamente fueron copiadas parcialmente las conecly
nes de las partes en litis leidas en la audiencia, pero no
ron copiadas las conclusiones que las partes produjeron
tro de los plazos que le otorgé la Corte y que fueron ob
de debate, por lo que se viol6 el articulo 141 del Codig
Procedimiento Civil, y se incurrié en falta de base 1
Que en este ultimo vicio se incurri6 también por el h
de que el recurrente depositd, tal como dice la sente:
varios documentos, y la Corte no los ponderd, espe
mente en el que consta que Andrés Brugal Pérez habia
pasado a Andrés Brugal Pérez, C. por A., varias parc
entre 'as que se incluye la referida hacienda donde o¢
el incendio; que, asimismo, se incurrié en falta de m
en la sentencia impugnada por cuanto el recurrente
que se ordenase una comunicacién de documentos ¥
sentencia no se dan motivos suficientes para justificar
pedimento; pero, '

Considerando, que no es indispensable que en las
tencias se copien literalmente las conclusiones de 1as
tes, v es suficiente que el contenido de ellas se enct
consignado de un modo inequivoco en el fa'lo; que €t
men del fallo impugnado revela que todos los ped
de las partes fueron contestados ampliamente asi comi
los documentos sometidos por ellas fueron ponderad
los jueces; que contrariamente a lo alegado por el ré¢
te en cuanto a que solicité la comunicacién de los do€
tos de la causa y no se dieron motivos al respecto,
men de la sentencia impugnada muestra que €n ell
presa lo siguiente: que el pedimento de la comunicac
documentos resulta superabundante, por tanto, frust
ya que el fin esencial perseguido con esa medida €3
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tanto el demandado y recurrente, como el demandado
urrido, Rafael M. Reynoso Pimentel, depositen por Se-
ria, 0 por via amigable, todos y cada uno de los docu-
os, situacion ésta que ha sido cumplida con el depdsito
expediente de los mismos y las partes han tenido opor-
d de estudiarlos y argiiirlos, por lo cual dicho pedi-
fo debe ser desestimado por improcedente y mal fun-

onsiderando, que en la sentencia impugnada consta,
ién, que la documentacién a que se refiere el recurren-
la por finalidad demostrar que en el momento de ocu-
incendio que se propagé a la propiedad del actual re-
0, el recurrente Andrés Brugal Pérez no era duefio
reno en donde se inici6 el fuego, sino la Andrés Bru-
. por A., pero la Corte a-qua estimé que el criterio que
ia formado al dictar su sentencia en defecto el 18 de
e de 1974, y que ahora mantiene era que carecia de
cia establecer el derecho de propiedad del predio
se originé el fuego, en vista de que en el momento de
Ir el incendio que ocasioné los dafios al recurrido, el
ente Brugal Pérez estaba en posesién del terreno en
inici6 el fuego, seglin se establecid por los documen-
expediente, asi como, entre otras pruebas, por la de-
i6n de Bruno Hernandez o Bruno Henriquez, presta-
te el Juzgado de Paz del Municipio de Puerto Plata
i6n de conocerse del delito de incendio atribuido a
Brugal Pérez, en que dicho testigo informé al Tri-
que el referido Brugal Pérez le habia dado la “orden
Har un potrero de su propiedad y el fuego se extendié
d parar a la cafia del sefior Reynoso Pimentel que co-
N la finca de Andrés Brugal”;
siderando, que en cuanto a la falta de motivos y de
al, alegada también por el recurrente; que lo ex-
Precedentemente y el examen de la sentencia impug-
Uestra que ella contiene motivos suficientes y perti-
que justifican su dispositivo y una relacién completa
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de los hechos de la causa que han permitido a la Sup
Corte de Justicia, verificar que en dicho fallo se ha
una correcta aplicacion de la Ley, y por tanto, los dis:

alegatos del Uinico medio del recurso carecen de fund
to y deben ser desestimados;

Por tales motivos: PRIMERO: Rechaza el recurso
saci6n interpuesto por Andrés Brugal Pérez, contra s
cia de la Corte de Apelacién de La Vega, dictada el 9
nio de 1976, en sus atribuciones civiles, cuyo dispositi
sido copiado en parte anterior del presente fallo; S
DO: Condena al recurrente al pago de las costas, y 1
trae en provecho de los Dres. Sergio A., y Vicente
Perdomo, abogados del recurrido Rafael M. Reynoso
tel, quienes afirman haberlas avanzado en su mayor:

(Firmados): Néstor Contin Aybar.— F. E. Rav
la Fuente.— Francisco Elpidio Beras.— Joaquin M.
Perell6— Juan Bautista Rojas Alménzar.— Felipe O
Perdomo Béaez— Joaquin L. Hernandez Espaillat.—
to Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada
senores Jueces que figuran en su encabezamiento, en
diencia publica del dia, mes y afio en él expresados.
firmada, leida y publicada por mi, Secretario Genar
certifico. (Fdo.): Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 20 DE JULIO DEL 1979

neia impﬁgnada: Corte de Apelacion de La Vega, de fecha
18 de abril de 1977.

ria: Correccional.

rentes: Luis Alberto Martinez, Américo Marte y la Cia. de
Seguros Pepin, S. A.
do: Dr. Luis A. Bircann Rojas.

viniente: Federico Castro Gomez.
o: Dr. R. R. Artagnan Pérez Méndez.

Dios, Patria y Libertad,
Republica Dominicana.

n Nombre de la Reptblica, la Suprema Corte de Jus-
regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
ybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
er Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
in M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Alméan-
elipe Osvaldo Perdomo Béez y Joaquin L. Hernindez
illat, asistidos del Secretario General, en la Sala donde
a sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de
an, Distrito Nacional, hoy dia 20 de julio del afio 1979,
136’ de la Independencia y 116’ de la Restauracidn,

en audiencia publica, como Corte de Casacién, la si-
te sentencia:

Obre los recursos de casacién interpuestso conjunta-
por Luis Alberto Martinez, Américo Marte y la Com-
de Seguros Pepin, S. A., los dos primeros dominica-
ayores de edad, chofer y propietario, respectivamen-
Miciliados en el paraje de Arenoso, Jurisdiccién de
r Hernindez, Provincia Espaillat, y la Gltima con do-
10 social en la casa No. 123 de la calle Restauracién, de
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la ciudad de Santiago, contra la sentencia dictada en
atribuciones correccionales, por la Corte de Apelacié
La Vega, el 18 de abril de 1977, cuyo dispositivo se ¢
mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Dr. R. R. Artagnan Pérez Méndez, abogad
recurrido en la lectura de sus conclusiones; recurride
lo es, Federico Castro Gémez, dominicano, mayor de &
casado, empleado publico, domiciliado en Bejuco Bl
Seccién del Municipio de Gaspar Hernandez, Provinei
paillat, cédula No. 7566, serie 61;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Ge
de 1a Republica;

Vista el acta del recurso de casacién levantada
Secretaria de la Corte a-qua, el 20 de abril de 1977, ar
rimiento del Dr. Gregorio de Js. Batista Gil, actua
nombre de los recurrentes, en la que no se propone ni
medio determinado de casacion;

Visto el memorial de los recurrentes, del 2 de di
bre de 1977, firmado por el Dr. Luis A. Bircann Roja
dula No. 43324, serie 34, abogado de los recurrentes,
que se proponen los medios de casacion que luego se in

Visto el escrito del interviniente, del 2 de diciemb:
1977, firmado por su abogado; ‘

La Suprema Corte de Justicia, después de haber
berado y vistos los articulos 49 y 52 de la Ley 241 d
sobre Transito y Vehiculos; 1383 y 1384 del Codigo
1y 10 de la Ley 4117 de 1955, sobre Seguro Obligato
Vehiculos de Motor; y 1, 62 y 65 de la Ley sobre Pr
miento de Casacién; '

Considerando, que en la sentencia impugnada ¥ 1
cumentos a que ella se refiere, consta: a) que con
de un accidente automovilistico, ocurrido el 14 de a8
1975. en la carretera Joba-Gaspar Hernandez, Provin
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t, en que result6 con lesiones corporales una persona,
zgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de
illat, dict6 el 19 de mayo de 1976, una sentencia, cuyo
sitivo aparece en el de la ahora impugnada; b) que
los recursos interpuestos intervino la sentencia ahora
nada en casacién, cuyo dispositivo es el siguiente:
LA: PRIMERO: Declara regulares y validos, en la for-
s recursos de apelacién interpuestos por el prevenido
‘Alberto Martinez, la persona civilmente responsable
ico Marte y la Compafiia de Seguros Pepin, S. A., y la
civil constituida Federico Castro Gémez, contra sen-
correccional Num. 352, dictada por el Juzgado de
a Instancia del Distrito Judicial de Espaillat, de fe-
de mayo de 1976, 1a cual tiene el dispositivo siguien-
rimero: Que debe pronunciar, como al efecto pronun-
defecto en contra del nombrado Luis Alberto Marti-
generales ignoradas por estar legalmente citado y
er comparecido a esta audiencia; Segundo: Que debe
ar como al efecto declara al nombrado Luis Alberto
inez, culpable de violar las disposiciones de los articu-
en su acapite D) y 66 de la Ley No. 241, sobre transito
iculos y en consecuencia se condena al pago de una
L de RD$25.00 (Veinticinco pesos oro) acogiendo a su
circunstancias atenuantes; Tercero: Que debe decla-
0 al efecto declara al nombrado Federico Castro Go-
€ generales anotadas, culpable de violar las disposi-
del articulo 47 de la Ley No. 241, sobre Transito de
0s por conducir su motor sin licencia, y en conse-
se condena al pago de una multa de RD$10.00, aco-
a su favor circunstancias atenuantes; Cuarto: Se
an a los sefiores Luis Alberto Martinez y Federico
Gémez, al pago de las costas penales; Quinto: En
a la forma se declara regular y valida la constitu-
! Parte civil hecha por Federico Castro Gémez, con-
1S Alberto Martinez, Américo Marte y la Cia. de Se-
“Pepin, S. A, a través de su abogado Dr. R. R. Ar-
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tagnan Pérez Méndez, por haber sido hecha de acuerdo
formalidades legales; Sexto: En cuanto al fondo se con
solidariamente a los sefiores Luis Alberto Martinez y
rico Marte, a pagar en provecho de Federico Castro G4
la suma de RD$2,500.00 (Dos mil quinientos pesos ore
mo justa reparacion por los dafios morales y materiale
fridos por éste en el accidente en cuestion a titulo
demnizacion; Séptimo: Se condena a los sefiores Luis
tinez y Américo Marte, al pago de los intereses legal
dicha suma a partir de la demanda en justicia, y a tit
Indemnizacién Supletoria; Octavo: Se declara esta se
¢ia comun, ejecutoria y oponible a la compania de Se
“Pepin, S. A.”, en su calidad de aseguradora de la re
sabilidad civil del sefior Américo Marte; Noveno: S
dena a los sefores Luis Alberto Martinez, y Amérie
te; y la Cia. Seguros Pepin, S. A., al pago de las costa
les con distraccion de las mismas en favor del Dr. R.
tagnan Pérez Méndez, quien afirma estarlas avanzan
su mayor parte’; por haber sido hechos de conformid
Ley; SEGUNDO: Pronuncia el defecto contra el pre
Luis Alberto Martinez, por no haber comparecido, ni
tante haber sido citado legalmente; TERCERO: Co
de la decisién recurrida los ordinales: SEGUNDO,
TO, SEXTO, SEPTIMO y OCTAVO; CUARTO: Cond
prevenido Luis Alberto Martinez, al pago de las cos
nales de esta alzada y condena éste justamente con:
sona civilmente responsable Américo Marte, al pago
costas civiles con distraccién de las mismas, en fa
Dr. R. R. Artagnan Pérez Méndez, quien afirma h
avanzado en su mayor parte”;

Considerando, que los recurrentes proponen en
morial, contra la sentencia impugnada, los siguief}t
dios de casacion: Primer Medio: Falta de motivos ¥
legal en la relacién del accidente; motivos adivinat
contradictorios con leyes fisicas; Segundo Medio:
motivos en la evaluacién del perjuicio;
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onsiderando, que los recurrentes, en el desarrollo de
imer medio de casacion, se limitan a alegar en sinte-
ue la Corte a-qua, no obstante ellos haber solicitado
nte conclusiones formales, que la sentencia del juez
imer grado fuera revocada, por deberse el accidente a
prudencias del reclamante, quien al entrar a una cur-
lamente redujo velocidad, sin tocar bocina, con la agra-
e ademas de su incapacidad para manejar, puesto que
ia licencia, no dio motivos expresos, como era su de-
para el rechazamiento de dicho pedimento; que la Cor-
ua, “sélo contempld el caso a cargo del conductor de
ioneta y sélo se preocupé de buscar elementos de in-
ion contra éste, permitiéndose aceptar como correcto
1 conductor de dicha camioneta iba a unos 90 kiléme-
or hora, cosa inconcebible, en un vehiculo pesado su-
una pendiente; pero,

onsiderando, que contrariamente a lo alegado por los
entes, la sentencia impugnada y los documentos del
iente, hacen constar que la Corte a-qua, para declarar
le al prevenido recurrente, dio por establecido, me-
la ponderacién de los elementos de juicio, que fueron
rmente administrados en la instruccion de la causa:
el 14 de abril de 1975, en horas de la manana, mien-
Luis Alberto Martinez, conducia la camioneta placa
-454, propiedad de Américo Marte y asegurada con
pania Seguros Pepin, S. A., mediante Poéliza no dis-
No. A-23974-S, por la carretera Joba-Gaspar Hernan-
1 llegar al Km. 5 de esa via chocé con la motocicleta
No. 48318, conducida por su propietario Federico Cas-
bmez, quien resulté con golpes y heridas que le deja-
ion permanente; b) que el motociclista marchaba

tamente a su derecha y a una velocidad moderada
Obstante tratarse de una curva amplia,-el chofer de la
eta, transitando a una velocidad no normal, por una
esa especie, invadié la parte de la via que no le co-
dia, es decir, ocupd la derecha del motociclista que
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resulté lesionado, siendo culpable con su impruden:
1a colisién que se produjo;
Considerando, que lo dicho precedentemente, p
manifiesto, que la sentencia impugnada contiene
suficientes y pertinentes que justifican su dispositivo
exposciéon de hechos, que ha permitido determinar
ley ha sido bien aplicada, por lo que el primer me
se examina, carece de fundamento y debe ser desest

Considerando, que los hechos asi establecidos, ¢
ran el delito de golpes y heridas involuntarios, que d
lesién permanente, producidas con el manejo de un
lo de motor, previsto por el Art. 49 de la Ley 241 d
sobre Transito y Vehiculos, y sancionado por el mismi
legal, en su letra d) con las penas de nueve (9)
tres (3) afios de prisién y a multa de doscientos pe
(RD$200.00) a setecientos pesos oro (RD$700.00), si
pes y heridas ocasionaran una lesién permanente, €O
rri6 a la victima en la especie; que en consecuencia, 1
a-qua, al condenar a Luis Alberto Martinez, recurren
pués de declararlo culpable, a una multa de RD$25.
giendo circunstancias atenuantes, le aplicé una pena

da a la ley;

Considerando, que los recurrentes en el desar!
su segundo medio, alegan en sintesis, que la Cort
para condenarlos al pago de RD$2,500.00 de indemt
maés los intereses legales de esa suma, no dio ningl
de motivos, limitdndose a expresar en la sentencia
nada, que Federico Castro Gémez, demostro tener
para constituirse en parte civil, y por ello procedia
mar la sentencia apelada, en cuanto a la indemniZ
refiere; pero,

Considerando, que contrariamente a lo alegado
recurrentes, la Corte a-qua dio como fundamento
demnizacién acordada, que Federico Castro Goémez
tuido en parte civil, habia sufrido en el accidente
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ata, golpes y heridas que le ocasionaron lesién perma-
e, y dio por establecido luego, que el hecho del preve-
Luis Alberto Martinez, habia ocasionado a dicha parte
, danos materiales y morales, que apreci6é soberanamen-
la suma de RD$2,500.00, mas los intereses legales de
ma, a partir de la demanda, como indemnizacién com-
ntaria; que en consecuencia, al condenar a dicho pre-
o solidariamente con Américo Marte, persona puesta
usa como civilmente responsable, al pago de esas su-
‘a titulo de indemnizacién, y hacerlas oponibles a la
de Seguros Pepin, S. A., también puesta en causa, la
a-qua hizo una correcta aplicacién de los articulos
y 1384 del Cédigo Civil; y 1y 10 de la Ley 4117 sobre
o Obligatorio de Vehiculos de Motor;

onsiderando, que por lo dicho precedentemente se es-
e que la sentencia impugnada contiene en el aspecto
examina, motivos suficientes y pertinentes que jus-
su dispositivo, por lo que este tltimo medio, al igual
1 anterior, carece de fundamento y debe ser desesti-

‘)

onsiderando, que examinada la sentencia impugnada
demés aspectos, en lo que concierne al prevenido re-
te, no contiene vicio alguno que amerite su casacion;

or tales motivos, Primero: Admite como interviniente
rico Castro Gémez, en los recursos de casacién inter-
§ por Luis Alberto Martinez, Américo Marte y la
nia de Seguros Pepin, S. A., contra la sentencia dic-
f sus atribuciones correccionales, por la Corte de Ape-
de La Vega, el 18 de abril de 1977, cuyo dispositivo
ia en parte anterior del presente fallo; Segundo: Re-
L los recursos interpuestos y condena a Luis Alberto

€z, al pago de las costas penales; Tercero: Condena a
Alberto Martinez y Américo Marte, al pago de las cos-
iles y las distrae en favor del Dr. R. R. Artagnén Pé-
endez, quien afirma haberlas avanzado en su mayor
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parte, y hace oponibles las del asegurado a la Cia. d
ros Pepin, S. A., dentro de los términos de la Péliza,

(Firmados): Néstor Contin Aybar— F. E. Ray
1a Fuente.— Francisco Elpidio Beras.— J oaquin M.
Perellé.— Juan Bautista Rojas Almanzar.— Felipe O
Perdomo Béaez.— Joaquin L. Hernandez Espaillat.—
to Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en
diencia publica del dia, mes y afio en él expresados
firmada, leida y publicada por mi, Secretario Gener
certifico. (Fdo.): Ernesto Curiel hijo.
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NTENCIA DE FECHA 23 DE JULIO DEL 1979.

ja: Correccional,

gnte: Dr. Luis A. Roa del Rosario.
e: Dr. José Chia Troncoso.

Dios, Patria y Libertad,
Reptiblica Dominicana.

Nombre de la Repiiblica, la Suprema Corte de Jus-
regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
ybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Sustituto de Presidente; Joaquin M. Alvarez Pere-
an Bautista Rojas Almanzar, Felipe Osvaldo Perdo-
aez, Joaquin L. Hernandez Espaillat, y Leonte Rafael
querque C., asistidos del Secretario General, en la
donde celebra sus audiencias en la ciudad de Santo
go de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 23 de ju-
1979, afos 136’ de la Independencia y 116’ de la
racion, dicta en audiencia publica y como tribunal
Imo recurso, la siguiente sentencia:

la causa correccional seguida al Doctor Luis A.
Rosario, dominicano, mayor de edad, casado, Juez
nte de la Primera Camara Penal del Juzgado de
a Instancia del Distrito Nacional, prevenido de vio-
a los articulos 307, 308, 371 y 372 del Cédigo Pe-
Perjuicio de Félix Almanzar y otros;

ido al alguacil de turno en la lectura del rol;

ido a] prevenido Luis A. Roa del Rosario, en sus ge-
de Ley;

ido a] ayudante del Magistrado Procurador General
Republica en la exposicién de los hechos;
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Oido al Dr. José Chia Troncoso, manifestar a la
que tiene mandato del prevenido para ayudarlo en sus
dios de defensa; )

Oido al Secretario en la lectura de las piezas di
pediente;

Oida la declaracion del testigo Félix Alméanzar

El Dr. Bienvenido Figueroa Méndez se incorpor
defensa del prevenido;

Oida la declaracién del testigo Nelson Cueva
vedo;

Oida 1a testigo Carmen Mendoza de Cuevas;

Oida la declaracion de ia testigo Graciela Ge
de Almanzar;

Oida la declaracién del prevenido, la cual co
detalle en el acta de audiencia;

Oidos los abogados de la defensa en sus concl
“Que nuestro representado sea descargado de
chos puestos a su cargo por 1o haberlos cometido;
declaren las costas de oficio”;

Oido al Ayudante del Magistrado Procurador
de la Republica, en su dictamen: “Que se declare |
valido el recurso de apelacion interpuesto por el
rador General de la Corte de Apelacion de Santo
go y que se declare al prevenido culpable de viol
articulo 372 y acogiendo circunstancias atenuant
condene a una multa de RD$25.00 y se le condene

de las costas”’;

Resultando, que con motivo de las querellas
das el 15 de marzo de 1979 por los sefiores Félix &
y Mario Benitez Rodriguez, por ante el Magistra
rador Fiscal del Distrito Nacional, contra el Dr.
Roa del Rosario, Juez Presidente de la Primerd
Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distri
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jo la inculpacién de los delitos de amenaza, difama-
e injuria, el Dr. Federico A. Read Medina, Magistra-
ocurador General de la Corte de Apelacién de Santo
go, dicté el 2 de abril de 1979 un auto cuyo disposi-
ice asi: “Resolvemos: Apoderar, a la Honorable Cor-
| Apelacién de Santo Domingo, del presente expedien-
r tratarse de hechos puestos a cargo del Doctor Luis
a del Rosario, actualmente Magistrado Juez Presi-
de la Primera Camara Penal del Juzgado de Prime-
ancia del Distrito Nacional, para los fines proce-

s,
y

sultando, que la Corte de Apelaciéon de Santo Do-
dicto en atribuciones correccionales y como tribu-
primera instancia, el 2 de mayo de 1979 una sen-
cuyo dispositivo es el siguiente: “Falla: Primero:
a al Dr. Luis A. Roa del Rosario, dominicano, mayor
, casado, abogado de profesién y funcionario publi-
generales que constan, no Culpable de Violacién a
iculos 308, 307, 371 y 372 del Cédigo Penal, en per-
de Félix Almanzar y compartes, y en consecuencia,
arga de toda responsabilidad penal y civil, por no
cometido los hechos que. se le imputan; Segundo:
a las costas de oficio”;

sultando, que contra esta sentencia interpuso re-
de apelacién el Dr. Federico Antonio Read Medina,
ado Procurador General de la Corte de Apelacién
to Domingo, segin consta en el acta levantada el 4
0 de 1979, por tanto Alcibiades Baez, Secretario de
ntos penales de la Corte de Apelacién de Santo Do-

ultando, que para conocer del mencionado recur-
8pelacion, el Magistrado Presidente de la Suprema
de Justicia dicté el 8 de junio de 1979, un auto fi-
la audiencia publica del dia martes 3 de julio de
ara conocer de la referida apelacion;
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Resultando, que el 3 de julio de 1979, fijado
nocer de la apelacién, fue celebrada la audiencia
de esa fecha, con el resultado que figura preceden
Narrado y que consta en el acta de audiencia;

Resultando, que después de Oidos los testigos,
venido, los abogados en sus defensas y conclusion:
dictamen del Ministerio Ptklico, se aplazo el fa
causa para una proxima audiencia;

La Suprema Corte de Justicia, después de ha
liberado; - i

Consderando, que al estar investido el prevent
A. Roa del Rosario de las funciones de Juez Presi
la Primera Camara Penal del Juzgado de Primera
cia del Disfrito Nacional, corresponde exclusivame:
Suprema Corte de Justicia, conocer en altimo ree
las causas cuyo conocimiento en primera instancia
ta a las Cortes de Apelacion, en virtud del articul
ciso 3ro. de la Constitucién de la Republica;

Considerando, que segin los términos del artic
del Cédigo de Procedimiento Criminal, relativo a°
ria correccional, €l Procurador General de la C
Apelacién, debera notificar su recurso, sea al pro
sea a las personas civilmente responsables del deli
tro del mes del pronunciamiento de la sentencia, 0
le ha sido notificada, dentro ce los 15 dias de 1a
cién, bajo pena de caducidad; si el Procurador
juzga oportuno hacer una declaracién de apelacio
Secretaria del Tribunal que dicté la sentencia, €
la especie, es preciso entonces, a pena de nulidad, 4
declaracién sea notificada al prevenido dentro
establecido por dicho texto legal; que al no existl
expediente ningin documento por el cual se 3
que el Magistrado Procurador General de la Corte
lacién de Santo Domingo notificara su recurso d
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] prevenido Luis A, Roa del Rosario, procede decla-
nulidad del mismo;

or tales motivos, la Suprema Corte de Justicia, ad-
rando justicia, en nombre de la Republica, por auto-
de la ley y en mérito de los articulos 67, inciso 3ro.
Constitucion de la Republica, y 205 del Codigo de
imiento Criminal;

rticulo 67, inciso 3ro. de la Constitucion: “Corres-
exclusivamente a la Suprema Corte de Justicia, sin
icio de las deméas atribuciones que le confiere la ley:
ocer en ultimo recurso de las causas cuyo conoci-
en primera instancia competa a las Cortes de Ape-

H

rticulo 205 del Cédigo de Procedimiento Criminal:
No. 5005, del 28 de junio de 1911). El Procurador
al de la Corte de Apelacion debera notificar su re-
sea al procesado, sea a las personas responsables ci-
te del delito, dentro del mes, contando desde el dia
ive del pronunciamiento de la sentencia, o si ésta le
o notificada, dentro de los quince dias de la notifi-
, bajo pena de caducidad (65)”;

FALLA:

rimero: Declara nulo el recurso de Apelacién inter-
por el Procurador General de la Corte de Apela-
de Santo Domingo conira sentencia dictada, en atri-
es correccionales y como tribunal de primera ins-
por la Corte de Apelacién de Santo Domingo el 2
yo de 1979, cuyo dispositivo se copia en parte ante-
el presente fallo, por no haber sido notificado al pre-
Luis A. Roa del Rosario dentro del plazo, que a pe-
nulidad, establece el articulo 205 del Cédigo de Pro-
iento Criminal; Segundo: Declara las costas de oficio.
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(Firmados): Néstor Contin Aybar.— Fernando E
velo de la Fuente.— Joaquin M. Alvarez Perell6.—
Bautista Rojas Almaéanzar—— Felipe Osvaldo Pe
Baez.— Joaquin L. Hernandez Espaillat.— Leonte
querque C.— Ernesto Curiel hijo, Secretario Genera

La presente sentencia ha sido dada y firmada
senores Jueces que figuran en su encabezamiento,
audiencia publica del dia, mes y afio en él expr
fue firmada, leida y publicada por mi, Secretario
ral, que certifico. (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.
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ENTENCIA DE FECHA 23 DE JULIO DEL 1979.

ncia impugnada: Corte de Apelacién de Barahona, de fecha
2 de octubre del 1975.

jn: Correccional.

rente: Cooperativa de- Consumo del Thgenio Barahona del
Consejo Estatal del Azucar.
do: Dra. Wilhelmina Suero de Mufioz.

Dios, Patria y Libertad,
Reptiblica Dominicana,

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
regularmente constituida por los Jueces Neéstor Con-
ybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
er Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
M. Alvarez Perell, Juan Bautista Rojas Almanzar,
e Osvaldo Perdomo Béaez y Joaquin L. Hernandez Es-
{, asistidos del Secretario Geeneral, en la Sala donde
ra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de
man, Distrito Nacicnal, hoy dia 23 del mes de Julio
fio 1979, afios 136’ de la Independencia y 116’ de la
uracién, dicta en audiencia publica, como Corte de
ion, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpussto por la Coope-
a de Consumo del Ingenio Barahona del Consejo Es-
del Aztcar; contra la sentencia de la Corte de Ape-
de Barahona, dictada el 2 de octubre de 1975, en
atribuciones correccionales, cuyo dispositivo se copia
adelante;

Qido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
4 Repuiblica;
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Vista el acta del recurso de casacion, levantada e
Secretaria de la Corte a-qua, el 5 de noviembre de
a requerimiento de la Doctora Wilhelmina Suero de
fioz, cédula No. 15890, serie 18, en la cual no se prog
ningtin medio determinado de casacion;

Visto el memorial del 2 de septiembre de 1977, fi
do por la Doctora Wilhelmina Suero de Mufioz, abg;
de la recurrente, en el que se proponen los medios i
indicaran mas adelante;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber
berado y vistos los textos legales invocados por la
rrente, que se mencionaran mas adelante, y los art
1, 20 y 43 de la Ley sobre Procedimiento de Casacio

Considerando, que en la sentencia impugnada y €
documentos a que ella se refiere, consta: a) que con.
vo de un accidente de transito ocurrido el 12 de ju
1972, en la ciudad de Barahona, en el que hubo una
na lesionada corporalmente, el Juzgado d= Primera I
cia del Distrito Judicial de Barahona, dicté el 30 G&
bre de 1974, una sentencia en sus atribuciones corre€
les, cuyo dispositivo se copia a continuacion: F
PRIMERO: Declarar, como al efecto Declara, Treg
valida la constitucién en parte civil, hecha por la
Ana Maria Pérez, por 6rgano de su abogado cons
Dr. Manuel Eduardo Gonzalez Féliz, a nombre ¥
sentacion de su hijo menor Hipélito Moreta, por
do hecha de conformidad con la Ley; SEGUNDO:
rar, como al efecto Declara, culpable al mnombrac
Matos Suero, de generales que constan en el exXp€
de violacién al articulo 49 de la Ley No. 241, sobre
to de vehiculo de motor, en perjuicio del menor &
Moreta, y en consecuencia se condena a una multa
25.00, y costas; TERCERO: Condenar, como al efec
dena, al nombrado Lino Matos Suero y la Coopete
Consumo del Ingenio Barahona Inc., en sus calide
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ctor y propietario del vehiculo con el cual se produjo
cidente a pagar una indemnizacién solidariamente de
,500.00, en favor de la parte civil constituida senora
Maria Pérez, com¢ justa reparacién por los dafios mo-
y materiales sufridos por su hijo menor Hipdlito Mo-
con motivo de las lesiones recibidas en el accidente;
TO: Condenar, como al efecto Condena, al nombra-
ino Matos Suero y la Cooperativa de Consumo del In-
Barahona, Inc., al pago solidario de las costas civi-
n distracciéon de las mismas en favor del Doctor Ma-
Eduardo Gonzalez Féliz, quien afirma haberlas avan-
en su mayor parte; QUINTO: Rechazar, como al efec-
haza, el ordinal cuarto de las conclusiones de la par-
ilmente constituida y en consecuencia declara que la
te sentencia no es oponible, a la Compafia de Se-
, América, C. por A.”; b) que sobre los recursos in-
stos, la Corte a-qua dict6 el fallo ahora impugnado,
siguiente dispositivo: “FALLA: PRIMERO: Decla-
lares y validos los recursos de apelacién interpues-
r la Dra. Wilhelmina Suero de Mufioz, a nombre del
ido Lino Matos Suero y de la Cooperativa de Con-
el Ingenio Barahona, y por el Dr. Manuel Eduardo
ez Féliz, a nombre de Ana Maria Pérez, parte civil
uida, en fecha 31 del mes de enero y 3 de febrero
0 1975, contra sentencia correccional dictada por el
0 de Primera Instancia del Distrito Judicial de Ba-
en fecha 30 del mes de octubre del afio 1974, cu-
Ositivo figura en otra parte del presente fallo; SE-
: Cénfirma en todas sus partes la sentencia re-
» TERCERO: Ccndena a Lino Matos Suero, al pa-
las costas penales de la presente instancia; CUAR-
hdena a la sefiora Ana Maria Pérez, parte civil
ida y a la Cooperativa de Consumo del Ingenio Ba-
Inc., al pago de las costas civiles ordenando su dis-
en favor del Doctor Carlos A. Castillo, abogado
firma haberlas avanzado”;
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Considerando, que la recurrente propone en su me
rial, los siguientes medios: Primer Medio: Duplicida
postura contradictoria de la Compania de Seguros
rica”, en el curso del proceso en las dos jurisdiecic
Violacién de los articulos 169, 173 y 189 del Codig
Procedimiento Civil; Falta de base legal; Segunda
Falta de motivos. Violacion del articulo 141 del Codig
Procedimiento Civil; Tercer Medio: Desnaturalizaci@
los hechos y circunstancias de la causa; '

~ Considerando, que la recurrente, alega en sintesi
su segundo y tercer medios reunidos, que se examin
primer término por convenir al mejor desenvolvi
del asunto; que la Corte a-qua violo el articulo 141 d
digo de Procedimiento Civil porque no examiné ni f
ré ni mencioné la Certificacion del Superintendente
guros del 6 de agosto de 1974, que obra en el exped
ni ponderé el cheque No. 1467, expedido por la Coo
va de Consumo, ahora recurrente, el 12 de junio de
en la mafiana de ese dia, con varias horas de an e
del accidente, segun lo admiti6 Luis Felipe Pe
Agente de Seguros Generales No.- 10-48, de la St
América, C. por A., segiin la certificacion citada;
tuvo en cuenta que ese cheque fue recibido y cobra
la compafia aseguradora y que estaba destinado a I
la péliza anterior sobre el mismo vehiculo; que t@
no se ponderé que Luis Felipe Peguero admitio que
que lo recibi6 el 12 de junio de 1972, en la mafana
lo remiti6 inmediatamente a la Seguros America;
Corte no menciona estos elementos de juicio NUes
de ser debidamente ponderados habrian podido &
a una solucion distinta; :

Considerando, que ciertamente, el examen de
tencia impugnada revela, que la Corte a-qua S€
afirmar que: la sentencia recurrida hizo una po 0
correcta de los hechos, por cuanto, de acuerdo cORt
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nios de audiencia especialmente el del testigo Luis Fe-
Peguero”; pero tal como lo alega la recurrente, ese
igo no comparecié en primera instancia, y su declara-
vor ante la Corte a-qua, en el acta de audiencia del
de agosto de 1975, por el contrario, consta que dicho
igo, en su calidad de Agente General de Seguros Amé-
declar6: “a primera instancia no compareci”; lo que
radice lo afirmado por la Corte; en la sentencia im-
ada; que en la indicada aud1enc1a la Corte, el testigo
cmnado expres6: “se me llamé a la Cooperativa para
var la péliza y a eso fui, pero no recuerdo fecha.
losz cheques se me libran a mi favor, yo expido rec1bo
tances los deposito en el Banco vy si es a Seguros Amé-
. se los remito inmediatamente”; (pte. del acta cita-
; es decir, que la declaracién de ese testigo por ante la
€ a-qua no esclarece en nada el punto esencial del li-
¥ pone de manifiesto que la Corte a-qua fundé prin-
nrente su decisién respecto a la inexistencia de la po-
en un testimonio que no habia sido dado; lo que equi-
a la desnaturalizacién de los hechos; que respecto a
ircunstancia de que el contrato de Seguro fue concer-
1 12 de junio de 1972, y que la renovacién de la pé-
figura con fecha del 14 de junio del mismo afio, la
a-qua nada expresa sobre la circunstancia de que se
¥ lo dispuesto por la Ley 126 de Seguros Privados en
r'a m) del articulo 1, relativa a los Agentes Genera-
e Seguro autorizados por la Superintendencia de Se-
» que les da a éstos facultad plena para suscribir y
lar contratos de seguros, “obligando a sus represen-
en todos los act0s y operaciones que efectiia ampara-
r dicho Poder”; que la Corte, frente a la documenta-
existente en el expediente, sobre todo aquella relati-
cheque para renovar la vigencia de la péliza, recibi-
tobrado por la Compania Aseguradcra, por interme-
su Agente General, debié de ponderar y no lo hizo
Nsecuencias de esto, teniendo en cuenta que el Agen-
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te 1o recibié el dia del accidente y éste ocurrio declin
la tarde, por lo que la Corte a-qua debi¢ ponderar
circunstancias a fin de determinar si la renovacion ¢
Péliza tuvo lugar antes o después del accidente; lo g
haber sido ponderado habria eventualmente conduci
darle al asunto una solucion distinta; que en consecu
por todo lo anteriormente expuesto procede casar
forma que se indicara en el dispositivo de este fall
necesidad de ponderar los otros medios del recurso;

Por tales motives: UNICO: Casa la sentencia
Corte de Apelacién de Barahona, dictada el 2 de oc
de 1975, en sus atribuciones correccionales, cuyo dis;
vo ha sido copiado en parte anterior del presente fal
cuanto a que declar6 la no oponibilidad de dicha sen
a la Seguros América, C. por A., y envia el conoci
del asunto asi delimitado, a la Corte de Apelacion d
Juan de la Maguana.

FIRMADO.— Néstor Contin Aybar— F. E.
de la Fuente.— Francisco Elpidio Beras.— Joaquin
varez Perell6.— Juan Bautista Rojas Almanzar.—
Osvaldo Perdomo Béaez— Joaquin L. Hernandez
llat.— Ernesto Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada
sehores Jueces que figuran en su encabezamiento, €
diencia ptblica del dia, mes y afo en él expresados,
firmada, leida y publicada por mi, Secretario Gener
certifico.— Fdo. Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 23 DE JULIO DEL 1979.

envia impugnada: Corte de Apelacién, Santiago, de fecha 22
de febrero 1977.

ria: Correccional.

rentes: Manuel Maria Pichardo, Pedro Cabrera y/o Herma-
nos Dajer, C. por A. y Compafiia de Seguros Pepin, S. A,
ato: Lius A. Bircann Rojas. -

viniente: Amado de Jesus Polanco.
a¢o: Jaime Cruz Tejada.

‘Dios, Patria y Libertad,
Republica Dominicana,

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
er Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
uin M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas Alman-
Felipe Osvaldo Perdomo Béez y Joaquin Hernandez
illat, asistidos del Secretario General, en la Sala don-
ebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo
uzman, Distrito Nacional, hoy dia 23 del mes de julio
no 1979, afios 136’ de la Independencia y 116’ de la
uracion, dicta en audiencia publica, como Corte de
ion, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacién interpuestos conjunta-
por Manuel Maria Pichardo, dominicano, mayor de

soltero, chofer, domiciliado en la seccion del Maizal,
icipio de Tamboril, cédula No. 15857, serie 32; Pedro
ra; dominicano, mayor de edad, domiciliado en la
Presidente Vasquez No. 4 de Tamboril y Hermanos
y» C. por A., domiciliada en Tamboril; y Seguros Pe-
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pin, S. A, domiciliada en la calle Palo Hincado esi
Mercedes de esta ciudad; contra la sentencia de la
de Apelacién de Santiago, dictada el 22 de febrero de
en sus atribuciones correccicnales, cuyo dispositivo s
pia mas adelante;

Oido al alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido en la lectura de sus conclusiones al doctor
me Cruz Tejada, cédula No. 6101, serie 45, abogado d
terviniente Amado de Jesus Polanco, dominicano, '
de edad, soltero, agricultor, domiciliado en la ciud
Santiago, cédula No. 14349, serie 31;
Oido el dictamen del Magistrado Procurador G
de la Republica; -
Vista el acta de los recursos de casacion levanta
la Secretaria de la Corte a-qua, el 22 de febrero de
a requerimiento del Doctor Ambriorix Diaz Estrella,
la No. 36690, serie 31, en representacion de los ree
tes, en la que no se indica ningin medio determin
casacion; :
Visto el memorial del 7 de octubre de 1977,
por el Doctor Luis A. Bircann Rojas, cédula No. 433
rie 31, abogado de los recurrentes, en la que se pro
los medios que se indicaradn mas adelante;
Visto el escrito del 7 de octubre de 1977, firmal
el abogado del interviniente;
La Suprema Corte de Justicia, después de habe
berado y vistos los .textos legales invocados por lo
rrentes, que se mencionan mas adelante y los arti¢
de la ley 241 de 1967 sobre Transito y Vehiculos;
de la Ley 4117 sobre Seguro Obligatorio de Vehicl
Motor; 1383 y 1384 del Codige Civil, y 1, 62’y 65 de
sobre Procedimiento de Casacion;
Considerando, que en la sentencia impugnada
documentos a que ella se refiere, consta: a) que €0
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un accidente de Transito ocurrido el 27 de mayo de
en la carretera Duarte, cruce de Esperanza a cruce
usyacanes, en el que resulté una persona muerta, el
do de Primera Instancia del Distrito Judicial de
rde, dicté el 25 de Julio de 1975, una sentencia en
tribuciones correccionales, cuyo dispositivo se copia
adelante; b) que sobre los recursos interpuestos, la
e a-qua dict6 el fallo ahora impugnado, con el siguien-
ositivo: “FALLA: PRIMERO: Declara bueno y vali-
cuanto a la forma, el recurso de apelacion interpues-
el Dr. Ramén Octavio Portela, a ncmbre y repre-
cién del sefior Manuel Maria Pichardo, Pedro L. Ca-
a ¢/o Hermancs Dajer C. por A., y Seguros Pepin,
contra sentencia de fecha Veinticinco (25) del mes de
del afio mil noveeientos setenta y cinco (1975), dic-
por el Juzgado de Primera Instancia del Distrito Ju-
de Valverde, cuyo dispositivo copiado textualmente
i: ‘Que debe Declarar, como al efecto declara al
ado Manuel Maria Pichardo, culpable del delito de
ion al articulo 49 y siguientes de la Ley 241, de tran-
vehiculos, en perjuicio de quien en vida respondia
bre de Eduardo Polanco, y en consecuencia acogien-
su favor circunstancias atenuantes le condena al pa-
‘una multa por la suma de Cincuenta Pesos Oro (RD$
y al pago de las costas penales; Segundo: Que debe
I, como al efecto acoge, como buena y valida la cons-
en parte civil, hecha por el Dr. Jaime Cruz Teja-
nombre y representacion del nombrado Amado de
Polanco, en su calidad de hijo legitimo de la victima
en vida respondia al nombre de Edvardo Polanco,
el prevenido, y Pedre L. Cabrera ¢c/o Hermanos
Persona civilmente responsable y puesta en causa,
a su aseguradora la Compafia Nacional de Seguros
S Pepin, S. A.”, y en consecuencia les condena al
lidario de una indemnizacién por la suma de Siete
0s Oro (RD$7,000.00), en favor de la parte civil
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constituida, y como justa reparacién por los dafios y
juicios experimentados por la parte civil constituidg
motivo del referido accidente en el cual perdio la vig
deudo, quien en vida respondia al nombre de Eduardg
lanco, seglin consta en el certificado médico; Tercero;
debe condenar como al efecto condena, al prevenidg
nuel Maria Pichardo, a Pedro L. Cabrera c¢/o Her
Dajer, y a su aseguradora la Seguros Pepin S. A,
go solidario de los intereses legales de la suma acor
en favor de la parte civil constituida a partir de la
de la demanda en justicia, y a titulo de indemnizacig
plementaria; Cuarte: Que debe condenar y condena a
venido Pedro L. Cabrera c¢/o Hermancs Dajer,
Compaiia de Seguros “Seguros Pepin” S. A., en su
presadas calidades al pago solidario de las costas e
ordenando su distraccién en provecho del Dr. Jaime
Tejada, abogado de la parte civil constituida, quien
haberlas avanzado en su totalidad; QUINTO: Que del
chazar, como al efecto rechaza las conclusiones arg
tadas por el abogado del Consejo de la defensa, por i
cedentes y mal fundadas y Sexto: Que debe declarar
al efecto declara, dicha sentencia comun, Oponible}
cutable contra la Compaiiia de Seguros Pepin, S.
su expresada calidad de entidad aseguradora del ¥
lo envuelto en el accidente, propiedad de su asegurat
dro L. Cabrera ¢/o Hermanos Déjer, y respecto de X
se considera la autoridad_de la cosa Juzgada; SE
DO: Pronuncia el defecto contra el prevenido Manue€
ria Pichardo, por no haber comparecido a la audient
tando legalmente citado; TERCERO: Modifica el €
Segundo de la sentencia recurrida, en el sentido de
cir la indemnizacién acordada a la Parte civil const
Eduardo Polanco, a la suma de Seis Mil Pesos Oro
- 6,000.00) por considerar esta Corte, ser esta suma
ta, adecuada y suficiente, para reparar los danos ta
rales como materiales experimentados por la referic
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jvil constituida, con motivo del accidente de que se tra-
CUARTO: Confirma la sentencia recurrida en sus de-
aspectos; QUINTO: Condena a Manuel Maria Pichar-
Pedro L. Cabrera ¢/o Hermanos Dajer C. por A., al pa-
las costas civiles de la presente Instancia y ordena su
accion en provecho del Dr. Jaime Cruz Tejada, abo-
que afirma estarlas avanzando en su totalidad; SEX-
Condena a Manuel Maria Pichardo (prevenido), al pa-
las costas penales”;

Considerando, que los recurrentes proponen los me-
siguientes: Primer Medio: Mctivos incongruentes, adi-
orios, contradictorios y falsos respecto de la ocurren-
el accidente; Segundo Medio: Violacién o mala aplica-
de la Ley 4117, y 21 contrato de Péliza;

Considerando, que los recurrentes alegan, en sintesis,
1 desarrollo de su primer medio, que la sentencia im-
ada contiene motivos incongruentes, adivinatorios,
adictorios y falsos respecto de la ocurrencia del acci-
; 1ro, que el abogado que representé a los “impetran-
ante la Corte a-qua concluyé formalmente solicitando
la indemnizacion se ocordara teniendo en cuenta la fal-
la victima; que esta forma de concluir ponia a dicha
en la obligacion de dar motivos sobre los hechos cau-
del accidente y sobre la conducta de la victima; que
e intento la Corte no estuvo muy afortunada, puesto
en una parte expresa: que si es cierto que el agravia-
ato de cruzar la via... y en otra parte sefiala: “que no
8 a iniciar el cruce de la misma”; si traté de cruzarla,
es posible poder afirmar que no llegs a iniciar el cru-
reguntan los recurrentes; y agregan como poder afir-
Una cosa que hasta entonces sélo estuviera en el pen-
lento de la victima; 2do. que la Corte a-qua deduce que
aviado no llegé a iniciar el cruce: “porque fue impacta-
I la parte trasera de dicho vehiculo”, v ademas porque
ibir el golpe, quedo6 en €l paseo a su derecha; que de
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haber iniciado el cruce el vehiculo le hubiera dado ¢
parte delantera y por ley fisica hubiera caido hacia
lante y en el pavimento; que todo eso es adivinatorig
que si se frena para evitar chocer a alguien, el veh
por la ley fisica tiende a cuadrarse y es factible ent
que el vehiculo impacte con su parte trasera; 3o. q
puede afirmarse que el no tocar bocina en el caso @
tuyera una falta; que el toque de bocina esta prohib
solamente se impone para evitar un accidente; que
esas galimatias con que la Corte pretendid justificar
llo chocan cuidadosamente con el contenido del acta
cial levantada sobre el testimonio del raso Alberto
Pérez de la Policia Nacional, quien sefialé que el ace
te se produjo cuando la victima quiso pasar de un 1
otro de la carretera; que el anciano cometié una falts
sera al querer cruzar una via de vehiculos en el mo
en que pasaba un carrc; que la Corte a-qua incurrio
vicios que hemos enunciado en este medio; pero, ;

Considerando, que la Corte a-qua mediante la p
racién de los elementos de juicio regularmente adqu
en la instruccién de la causa, dio por establecido: a)
27 de mayo de 1973, siendo las 6 de la tarde, mientra
nuel Maria Pichardo, conductor del carro Ford
902-041, propiedad de Pedro L. Cabrera, asegurado €
“Seguros Pepin, S. A.”, transitaba por la carretera D
en direccién Este-Oeste, en el tramo comprendido
cruce de Esperanza al de Guayacanes, seccion Maizal,
pellé a Eduardo Polanco que transitaba en la misma:
cién y traté de cruzar la via, que a consecuencia
golpes recibidos falleci6; b) que la victima cayo €
zanja a la derecha de la via; que el vehiculo le dio
ciso con su parte trasera; que el prevenido vio a la
ma antes del accidente y al tratar de rebasarle no 0€
cina ni redujo velocidad; ¢) que el prevenido no tomé
guna medida para evitar el accidente y continud la
cha lo que puede llamarse de una manera temerark

il
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ecio de la vida y la propiedad de los demas, en franca
ion a las disposiciones de los articulos 65 y 125 de la
41 de Transito y Vehiculos, “que le hace pasible de
ciones establecidas por el articulo 49 parrafo 1 de la
jonada Ley” y que por todo cuanto se expresa ante-
ente se pone de manifiesto que la Corte a-qua, hizo
mpleta relacién de los hechos de la causa y que no
i0 en contradiccion al estimar que la victima fue
llada con la parte trasera del carro, que ésta transi-
en el lado derecho de la carretera, con relacion a Ja
ion del carro y que éste lo atropells; que la Corte
urre en contradiccion equivoca cuando afirma que la
a trato, “de cruzar la via, lo que equivale a decir
tent6 cruzarla, y cuando expresa que éste no inicié
de cruzar; puesto que con ello se expone la misma
la que se ajusta a los hechos dados por establecidos,
ando la Corte a-qua da constancia de que el chofer
ido no tocé bocina esta senalando una circunstancia
tribuy6 al accidente; que por todo cuanto se ha di-
pone de manifiesto que la Corte a-qua no ha incu-
en los vicios sefialados por los recurrentes; en conse-
ia, procede desestimar el medio que se examina;

nsiderando, qu= los recurrentes alegan, en sintesis,
segundo medio que la Corte a-qua al confirmar la
1a del primer grado que condené a Seguros Pepin,
al pago solidario de una jndemnizacién y al pago de
as incurrié en un error, ya que la compaiiia asegu-
ho es responsable directa de los dafios y perjuicios
ados por el accidente; su responsabilidad es con-
€n provecho del asegurado; por lo que la indicada
la impugnada viol6 la Ley 4117;

Siderando, que ciertamente, la Corte a-qua al con-
la sentencia del primer grado, después de modifi-
educiendo el monto de la indemnizacién, Gnicamen-
Iri6 en el mismo vicio de la sentencia apelada, que
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condend a la Compania aseguradora juntamente
prevenido y las personas puestas en causa como civi
te responsables; que en tales circunstancias, procede
la sentencia impugnada en cuanto a la indemnizacig
las costas impuestas a Ja Seguros Pepin, S. A, en vi
que a ésta sélo le es exigible el cumplimiento de su
gaciones contractuales haciendo oponible esas conde
nes dentro de los términos de la pdliza;

Considerando, que los hechos dados por establ
mencionados, anteriormente, configuran el delito d
sionar la muerte a una persona involuntariamente
manejo de un vehiculo de motor, previsto por el
49 de la Ley 241 de 1967 sobre Transito y Vehic
sancionado por ese mismo texto legal parrafo-1, co
sion de dos a cinco afics, y multa de quinientos a d
pesos; cuando €] accidente causare la muerte de u
sona, como ocurrié en la especie, que al condenar al
nido recurrente a una multa de $50.00, después de
rarlo culpable acogiendo circunstancias atenuantes, I
¢6 una sancion ajustada a la Ley;

Considreando, que asimismo la Corte a-qua, di
establecido que el hecho del prevenido habia ca
Amado de Jesus Polanco, parte civil constituida en
lidad de hijo legitimo del occiso Eduardo Polanco,
y perjuicios materiales y morales, cuyo monto apre
beranamente en la suma de: $6,000.00 y en consec
al condenar al prevenido Manuel Maria Pichardo
dro L. Cabrera y Hermanos Dajer al pago de esa
y al pago de los intereses legales desde la fecha de
manda a titulo de indemnizacién, la Corte a-qua hi
correcta aplicacién de los articulos 1383 y 1384 del
go Civil, y al hacerlas oponibles a la Seguros Pepifh
aplicé correctamente los articulos 1 y 10 de la L€
de 1955, sobre Seguro Obligatnrio de Vehiculos dé
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onsiderando, que examinada la sentencia impugna-
sus demés aspectos, en lo concerniente al prevenido
rente, no presenta vicio alguno que justifique su ca-
or tales motivos; Primero: Admite como intervinien-
Amado de Jesis Polanco, en los recursos de casacion
uestos por Manuel Maria Pichardo; Pedro L. Cabre-
srmanos Dajer, C. por A., y Seguros Pepin, S. A,
la sentencia de la Corte de Apelacion de Santiago,
a el 22 de febrero de 1977, en sus atribuciones co-
ionales, cuyo dispositivo ha sido copiado en parte an-
del presente fallo; Segundo: Casa por via de supre-
y sin envio la sentencia impugnada en cuanto a las
aciones puestas directamente a cargo de Seguros
S. A., Tercero: Rechaza los referidos recursos, en
as aspectos; Cuarte: Condena a Manuel Maria Pi-
, al pago de las costas penales, y a éste y a Pedro
rera, y Hermanos Déajer, C. por A., al pago de las
civiles distrayéndolas a favor del Doctor Jaime
Tejada, abogado de los intervinientes quien afirma
§ avanzando en su mayor parte, y las hace oponi-
la Seguros Pepin, S. A, dentro de los términos de
za,

0s.: Néstor Contin Aybar.— Fernando E, Ravelo de
te.— Francic:o Elpidio Beras.— Joaquin M. Alva-
ello.— Ju: . Bautista Rojas Almanzar.— Felipe Os-
Perdom¢ Baez— Joaquin Hernandez Espaillat—
Curiel hijo, Secretario General.

presente sentencia ha sido dada y firmada por los
Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
ia pablica del dia, mes y afio en él expresados, y
Mada, leida y publicada por mi, Secretario Gene-
certifico, Fdo.— Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 23 DE JULIO DEL 19

Sentencia impugnada: Camara de Trabajo del Juzgado de
ra Instancia del Distrito Nacional de fecha 7 de m
1976.

Materia: L.aboral.

Recurrente: Heriberto Ceara Orsini.

Abogado: Dr. Mario Jerez Cruz.

Recurrido: Dionisio Martinez,
Abogados: Dres. Julio A, Suirez y Manuel W. Medrano,

Dios, Patria y Libertad,
Reptiblica Dominicana.

En Nombre de la Reptiblica, 1a Suprema Corte di
ticia, regularmente constituida por los Jueces Nésto
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la
Primer Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio
Joaquin M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas
zar, Felipe Osvaldo Perdomo Baez, Joaquin L. Her
Espaillat y Leonte R. Alburquerque Castillo, asisti
Secretario General, en la Sala donde celebra sus @
cias en la ciudad de Santo Domingo de Guzmaén, D
Nacional, hoy dia 23 de julic del 1979, afios 136’ de
dependencia y 116’ de la Restauracion, dicta en au
publica, como Corte de Casacion, la siguiente sente

Sobre el recurso de casacién interpuesto por H
to Ceara Orsini, industrial, domiciliado en la calle
la Catolica No. 404 de esta ciudad, cédula No. 878
Ira, contra la sentencia de la Camara de Trabajo d
gado de Primera Instancia del Distrito Nacional,
el 7 de mayo de 1976, cuyo dispositivo se copia ma
lante;
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Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido en la lectura de sus conclusiones al Doctor Ma—
Jerez Cruz, cédula No. 12817, serie 25, abogado del re-
ente;

Oido en la lectura de sus conclusiones al doctor Julio
al Suarez, cédula No. 104647, serie Ira., por si y por
octor Manuel W. Medrano Vasquez, abogados del re-
ico Dionisio Martinez, dominicano, mayor de edad,
o, domiciliado en esta ciudad, cédula No. 213581, se-
Ira.; i

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
Republica;

Visto el memorial de casacién depositado en la Secre-
de la Suprema Corte de Justicia el 4 de agosto de
, suscrito por el abogado del recurrente, en el que se
onen los medios que se indican mas adelante;

Visto el memorial de defensa del 2 de febrero de 1977,.
fito por los abogados del recurrido;

Visto el auto dictado en fecha 20 de julio del corrien-
o 1979, por el Magistrado Primer Sustituto en funcio-
de Presidents de la Suprema Corte de Justicia por
ic del cual llama a los Magistrados Néstor Contin Ay-
Francisco Elpidio Beras, Jueces de este Tribunal, pa-
tegrar la S‘uprema Corte de Justicia, en la delibera-
¥ fallo del recurso de casacién de que se trata, de con-
idad con las Leyes Nos. 684 de 1934 y 926 de 1935;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
0 y visto los textos legales invocados por el recurren-
Ue se mencionaran mas adelante, y los articulos 1 y
la Ley sobre Procedimiento de Casacién;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
entos a que ella se refiere, consta: a) que con moti-
una reclamacién laboral que no pudo ser conciliada,
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el Juzgado de Paz de Trabajo del Distrito Nacional, d
el 3 de octubre de 1975, una sentencia, con el siguie
dispositivo: “Falla: Primero: Se rechaza por falta de p
_bas la demanda laboral intentada por el sefior Dion
Martinez contra Heriberto Ceara Orsini; Segundo: Se ¢
dena al demandante al pago ce las costas, y se orden:
distraccién de las mismas en favor del Dr. Juan Feo.
rrero, que afirma haberlas avanzado en su totalidad
b) que sobre el recurso interpuesto, la Camara a-qua d
el fallo ahora impugnado en casacion, con el siguiente
positivo: “FALLA: PRIMERO: Declara regular y va
tanto en la forma como en el fondo el recurso de apela
interpuesto por Dionisio Martinez, contra sentencia
Juzgado de Paz de Trabajo del Distrito Nacional, de £
3 de octubre de 1975, dictada en favor del Senor Herib
Ceara Orsini, cuyo dispositivo ha sido copiado en par‘ce
terior de esta misma sentencia y como consecuencia re
en todas sus partes, dicha sentencia impugnada;—
GUNDO: Declara injusto el despido y resuelto el cont
por la voluntad del patrono y con responsabilidad pa
mismo—; TERCERO: Condena al patrono Heriberto
ra Orsini, a pagarle al reclamante Dionisio Martine
valores siguientes: 24 dias de salario por concepto de
aviso; 75 dias de auxilic de cesantia; 14 dias de vac
nes, Regalia Pascual y Boniticacion proporcional de
asi como a una suma igual a los salarios que habria I
do desde el dia de la demanda y hasta la sentencia d
tiva, sin que excedan de tres meses, todo caleulado 2
de RD$25.00 semanales 6 RD$4.55 diario por aplic
del Reglamento No. 6127;,— CUARTO: Condena a la
que sucumbe Heriberto Ceara Orsini, al pago de las €
del procedimiento de ambas instancias, de conformida
los articulos 5 y 16 de la ley No. 302 del 18 de jun
1964 y 691 del Cédigo de Trabajo, ordenando su di
ci6n en provecho de los Dres. Manuel W, Medrano
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y Julio Anibal Suirez, quienes afirman haberlas
zado en su totalidad”; i

Considerando, que el recurrente propone en su memo-
de casacion, los siguientes medios: “de modo inciden-
: lo. Violacién del articulo 262 del Cédigo de Proce-
nto Civil; 20. Violacién del articulo 274 del mismo
0; 30. Violaciéon del articulo 275 del Cédigo de Pro-
iento Civil;— En cuanto al fondo: Unico: Desnatura-
ion del informativo; violacion del articulo 1215 del
o Civil y falta de base legal;

Considerando, que el recurrente alega, en sintesis, en
tres primeros medios, que se reiinen para su examen
referirse a alegadas violaciones de los articulos 262,
¥y 275 del Cédigo de Procedimiento Civil; lo. que, ex-
el referido recurrente, el examen de las actas del in-
tivo y contrainformativo, revela que no se les tomo
ento a ninguno de los testigos: Hemeregildo Berroa,
io Suero, Viterbo Antonio Reynoso y Zenén Leonardo
onta; 2o0. que también se falté al requisito de las fir-
del acta por el secretario y el juez; 30. que no se ha
constar el cumplimiento de las formalidades prescri-
r los articulos 261, 262, 269, 270, 271, 272 v 274 del
6 de Procedimiento Civil; que por tales violaciones,
tencia impugnada debe ser casada; pero,

Considerando, en primer lugar, que la Ley 637 del 16
io de 1944, sobre Contratos de Trabajo, en su articu-
expresa que: “No se admitird ninguna clase de nuli-
de procedimiento, a menos que éstas sean de una
ad tal que, imposibiliten al Tribunal, y a juicio de
Conocer y juzgar los casos sometidos a su considera-
» es decir, que la rigurosidad formal del procedi-
to del derecho civil ordinario, especialmente en rela-
€on el informativo, no es aplicable a la materia de
§0; que en la especie el examen de las actas del in-
livo celebrado el 8 de enero de 1976, y del contra-
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informativo celebrado el 12 de febrero del mismo
muestran que, en ellas, contrariamente a lo afirmad
¢l recurrente, el Juez a-quo cumplié con la formalida
juramento y asi se consigna en ellas; que también las
mas fueron firmadas por el juez actuante y su secre
como se comprueba por las copias certificadas que
en el expediente; que en tales circunstancias, las viol
nes alegadas carecen de fundamento y deben ser dei
madas;

Considerando, 'que en su ultimo medio, el recur:
alega, en sistesis, que la Camara a-qua incurrié en el
de desnaturalizacién de las declaraciones testimo
viol6 la Regla de la prueba, articulo 1315 del Codig
vil y dejé sin base legal su “Decision”; lo. que el
nal a-quo acogié como ciertas las declaraciones de lo
tigos del informativo, aportadas por Dionisio Marti
descarté 1a de los testigos del contra-informativo, des
ralizando éstos; 20. que el contrato obrero patronal
establecido; que las declaraciones del informativo €
cen a determinar que el recurrido Dionisio Martine:
era un trabajador subordinado; que, por tante, la s
cia impugnada debe ser casada; pero,

Considerando, en cuanto al primer aspecto del
que se examina, que los jueces del fondo gozan del
scberano de apreciacién y ponderacién de los testi
por lo que, pueden, sin incurrir en desnaturalizacién
dirse por aquellos elementos de juicio que le pa
mas creibles y verosimiles; que cuando, como OCUE
la especie, le atribuyen mas fe a un testimonio que
estan haciendo uso de su poder de apreciacion y 10
rren en ningin vicio ni estan sometidos a la censurd
Suprema Corte de Justicia;

Considerando, en cuanto al 20. aspecto, que Ol
mente a lo afirmado por el recurrente, las declal
de los testigos del informativo y los del contra-inf
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conducen a admitir, como lo establecié el Juez a-quo,
Dionisio Martinez trabajeba en la industria de Heri-
to Ceara Orsini, en la elaboracién de unas cajitas de
ton, por las que se le pagaba dos y dos y medio centa-
por unidad, segtn la dificultad y a que el patrono no
iso concederle permiso para ir donde el médico; Orsini
despach6; que el Juez a-quo al estimar que en el caso
habian establecido las relaciones obrero-patronales y
el recurrido realizaba un trabajo por tiempo indefini-
y que fue despedido injustamente, no ha incurrido en
vicios alegados en el medio vy que, por tanto, la senten-
contiene motivos suficientes, pertinentes y congruen-
que justifican su dispositivo; por lo que, el medio que
‘examina carece de fundamento y debe ser desestimado;

Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de ca-
i6n interpuesto por Heriberto Ceara Orsini, contra la
tencia de la Camara de Trabajo del Juzgado de Prime-
instancia del Distrito Nacional, dictada el 7 de mayo de
6, cuyo dispositivo ha sido copiado en parte anterior del
ente fallo; y Segundo: Condena al recurrente al pago
las costas, distrayéndolas en provecho de los Doctores .
uel W. Medrano Vasquez y Julio Anibal Suarez, abo-
s del recurrido quienes afirman haberlas avanzado
Su totalidad.

(Firmados).— Néstor Contin Aybar.— Fernando E.
elo de la Fuente.— Francisco Elpidio Beras.— Joaquin
Alvarez Perello.— Juan Bautista Rojas Alméanzar.—
ipe Osvaldo Perdomo Baez.— Joaquin L. Hernandez
illat.— Leonte R, Alburquerque Castillo.— Ernesto
iel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
res Jueces que figuran en su encakezamiento, en la
lencia piblica del dia, mes y ano en él expresados y
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
certifico. (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 27 DE JULIO DEL 1979

Sestencia impugnada: Corte de Apelacién de Santo Domingo
fecha 23 de agosto de 1977.

Materia: Correccional.

Recurrentes: José Antonio Burgos Suarez, Germéan Abréu
Compaiiia de Seguros Pepin, S. A.
Abogado: Dr. J. O. Vifias Bonnelly.

Recurrido: Edgar Moisés Lembert Castillo.
Abogado: Dr. Salvador Pifieyro Roque.

Dios, Patria y Libertad,
Reptuiblica Dominicana.

En Nombre de 1a Republica, la Suprema Corte de
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
tin Aybar, Presidente; Fernando 'E. Ravelo de la Fu
Primer Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio B
Joaquin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Al
zar, Felipe Osvaldo Perdomo Baez, y Joaquin L. He
dez Espaillat, asistidos del Secretario General, en la
donde celebra sus audiencias en la ciudad de Sant
mingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 27 de
del 1979, afio 136’ de la Independencia y 116’ de la Re
racion, dicta en audiencig publica, como Corte de
cién, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos POX
Antonio Burgos Suarez, dominicanc, mayor de edad,
fer, cédula No. 145484, serie 1ra., domiciliado en 12

97 de Febrero No. 2, del Ensanche Los Minas, de est
dad; Germén Abréu, dominicano, mayor de edad, €
No. 5621, serie 17, domiciliado en la calle 27 de f
No. 2, del Ensanche de Los Minas, de esta ciudad
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pafifa de Seguros Pepin S. A., con su domicilio en la
le Mercedes esquina a Palo Hincado, de esta ciudad,
tra la sentencia dictada por la Corte de Apelacion de
to Domingo, en sus atribuciones correccionales, el 23
agosto de 1977, cuyo dispositivo se copia mas adelante; -

Oido al alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador de la Re-
lica;
Vista €l acta de los recursos de casacion, levantada
la Secretaria de la Corte a-qua el 20 de septiembre del
7, a requerimiento del Dr. Diégenes Amaro G., cédula
10655, serie 55, en representacion de los recurrentes,
la cual no se propone ningtin medio determinado de ca-
n;
Visto el memorial del 14 de agosto del 1978, suscrito
el Dr. J. O. Vifia Bonnelly, cédulg No. 18849, serie 56,
ado de los recurrentes, German Abréu y la Compaiiia
Seguros Pepin S. A,, en €] cual se proponen los medios
se indican mas adelante;

Visto el escrito del 14 de agosto del 1978, suscrito por
r. Salvador Pifieyro Roque, cédula No. 24668, abogado
interviniente, Edgar Moisés Lembert Castillo, domini-

, mayor de edad, soltero, mecanico, cédula No. 62496,
le 1ra., domiciliado en la casa No. 2 de la calle No. 39-
e, del Ensanche Luperén, de esta ciudad;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
do y vistos los ‘articulos 49 de la Ley No. 241 sobre
sito y Vehiculos del 1967, 1383 y 1384 del Cddigo Ci-
¥ 1y 10 de la Ley No. 4117 del 1955 sobre Seguro
atorio de Vehiculos de Motor, y 1, 62 y 65 de la Ley
e Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada, y en
documentos a que ella se refiere, consta lo siguiente:
€ con motivo de un accidente de transito, ocurrido en
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esta ciudad el 21 de mayo del 1974, en el que una pers
resulté con lesiones corporales, la Octava Camara P
del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional
t6 una sentencia, en sus atribuciones correccionales, e
de mayo de 1976, cuyo dispositivo se copia mas adel
b) que sobre los recursos interpuestos intervino la sen
cia ahorar impugnada cuyo dispositivo es el siguie
“FALLA: PRIMERO: Admite como regular v vélid
cuanto a la forma, el recurso de apelacién interpuest
fecha 24 de mayo de 1976, por el Dr. Didégenes Ama
nombre y representacién del prevenido José Antonio
gos Suérez, dominicanc, mayor de edad, cédula pers
de identidad No. 145484, serie 1ra., residente en la
27 de Febrero casa No. 2, Los Minas, D. N., de la per
civilmente responsable sefior German Abréu, y la Ci
Seguros Pepin, S, A., contra sentencia de fecha 11 de
yo de 1976, dictada por la Octava Camara de lo Pen
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional,
dispositivo dice asi: ‘Falla: Primere: Se declara al no
do José Antonio Burgos, dominicano, mayor de edad,
tador de la cédula perscnal de identidad No. 145484,
1ra., domiciliado y residente en la calle 27 de Febrero
2, de Los Minas, Culpable de violgcion a los articulos
49 y 65 de la ley No. 241, y en consecuencia se le con
al pago de una multa de RD$25.00 (Veinticinco Pesos
v al pago delas costas penales; Segundo: Se declara al
brado Edgar Moisés Lembert Castillo, dominicano, m
de edad, portador de la cédula personal No. 62496,
1ra., domiciliado y residente en la calle 39 No. 2 Oest
Ensanche Luperén, no Culpable de violacién a las di
siciones de la ley No. 241, y en consecuencia se le de
ga y se declaran las costas de oficio; Tercero: Se de
regular y valida en cuanto a la forma, la constitucio
parte civil hecha por el sefior Edgar Moisés Lembert
1o, contra José Antonio Burgos Suarez y German A
prevenido y persona civilmente responsable, por M
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de su abogado constituido Dr. Salvador Pifeyro Ro-
por no haber sido hecha de conformidad con la ley,
cuanto al fondo, se condena a José Antonio Burgos
rez y German Abréu en sus respectivas calidades, al
de las siguientes indemnizaciones, en favor y prove-
del nombrado Edgar Moisés Lembert Castillo, a)
,000.00 (CUATRO MIL PESOS ORO) como justa re-
:ién ‘por los dafios morales y materiales sufridos por
el accidente, RD$1,000.00 (UN MIL. PESOS ORO)
los dafios sufridos por el vehiculo placa No. 501-173,
propiedad, RD$770.80 (SETECIENTOS SETENTA
S CON OCHENTA CENTAVOS) y RD$229.20 (DOS-
TOS VEINTINUEVE PESOS CON VEINTE CENTA-
3), como lucro cesante y depredacion del citado ve-
; ¥ al pago de los intereses legales de dichas sumas,
tar de la fecha de la demanda, a titulo de indemni-
on supletoria;— Cuarto: Se condena a José Antonio
0s Suarez y German Abréu, al pago de las costas ci-
en provecho del Dr. Salvador Pinieyro Roque, quien
0 haberlas avanzado en su totalidad; Quinto: Se de-
la presente sentencia, comiin y oponible en su aspec-
vil a la Compania de Seguros Pepin, S. A., entidad
uradora del vehiculo causante del accidente, de con-
idad con el articulo 10 mod. de la Ley No. 4117, por
lo hecho de conformidad con la ley; SEGUNDO:
anto al fondo del recurso, se prenuncia el defecto
a el prevenido José Antonio Burgos Suarez, por no
recer a la audiencia, no obstante haber sido legal-
citado; TERCERO: Se confirma en todas sus partes
tencia apelada, por haber sido dictada conforme a
0; CUARTO: Condena al prevenido José Antonio
S Suarez, al pago de las costas penzales.de la alzada,
German Abréu, en su calidad de persona civilmente
dhsable, a las civiles, con distracciéon de éstas en pro-
del Dr. Salvador Pifieyro Roque, que afirma estar-
Vanzando en su mayor parte’”’;
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4
Considerando, que los recurrentes proponen en
morial el siguiente medio de casacion: Falta de e
en relacion con el pedimento sobre la proporcionali
los dafios y las indemnizaciones acordadas; Falta
rrelacion entre los dafhos indicados en el acta de la
y €l abultado presupuesto de reparacion presentado
teralmente por la parte civil. Concesiones desajusta
fijacion de sumas sin requerir los contratos de comp;
ei fin de fijar debidamente las indemnizaciones;

Considerando, que los recurrentes alegan en s
medio de casacién lo siguiente: que para fijar las in
zaciones acordadas a la parte civil la Corte a-qua n
deré las actividades prcpias de la victima, su capact
trabajo, la naturaleza de esas mismas actividades y,
de las lesiones recibidas; que no se correlacionaron
fios indicados en el acta de la Policia con el abultad
supuesto de reparacién presentado por la parte civi
la Corte a-qug acordé las indemnizaciones sin reque
contratos de compra de los materiales; pero,

Considerando, que los Jueces del fondo son sob
para apreciar la magnitud de los dafios con el fin de
minar el mento de las indemnizaciones que deben &
por esos dafics, que en la especie la Corte a-qua p
terminar el valor de las indemnizaciones en favor
parte civil constituida, Edgar Moisés Lembert C
que se indica mas adelante, tuvo en cuenia que éste
la fractura de una costilla y otras lesiones que le hi
incurrir en los gastos que se indican en las facturas
sitadas en el exXpediente; y en cuanto al monto aco
por concepto de los desperfectos sufridos por su Ve
se basd, la Corte, en los presupuestos y {acturas de
dos por dicha parte, y aprecié, también, tal como.
en la sentencia impugnada, la depreciacién sufrida
vehiculo y el lucro cesante; por lo cual el medio del
so carece de fundamento v debe ser desestimado;
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Considerando, que en la sentencia impugnada, me-
te la ponderacion de los elementos de juicio adminis-
os regularmente en la instrucciéon de la causa, se da
establecido lo siguiente: que el 21 de mayo del 1974,
entras el chéfer Juan Antonio Burgos Suérez, conducia,
este a Este, por la calle Pedro Livio Cedefio, la ca-
eta placa No. 508-241, propiedad de German Abréu,
egurada con Poliza No. A-3415 de la Seguros Pepin,
., chécd a la camioneta placa No. 501-173, propiedad
Edgar Moisés Lembert Castillo, que se encontraba de-
ida en la esquina de la calle 33 con la calle Pedro Livio
fio, resultando, este ultimo, con diversas lesiones cu-
es después de 60 y antes de 90 dias, y causando, dicha
ion, a la camioneta de su propiedad, dafics de consi-
acion; que el prevenido José Antonio Burgos Suarez
el unico respensable del accidente al manejar de modo
rudente su vehiculo, lo que dio lugar a que chocara la
ioneta de Edgar Moisés Lembert Castillo, que se en-
raba correctamente detenido en la esquina de dichas
s esperando que se despejara la calle Pedro Livio Ce-
para entrar en ella;
Considerando, que los hechos asi establecidos confi-
an, a cargo del prevenido recurrente, el delito de gol-
v heridas por imprudencia ocasionados con el manejo
un vehiculo de motor, previsto en €] articulo 49 de la
No. 241 del 1967, v sancionado en la letra C) de dicho
0 legal con las penas de seis meses a dos anos de pri-
v multa de RD$100.00 a RD$500.00, cuando la enfer-
ad o la imposibilidad de la victima para dedicarse al
ajo durare veinte dias o mas, como ocurrié en la espe-
que la Corte a-qua al condenar a José Antonio Burgos
drez a una multa de RD$25.00, acogiendo en su favor
unstancias atenuantes, le aplicé una pena ajustada a
leﬂy;
Considerando, que, asimismo, la Corfe a-qua aprecio
el hecho del prevenido recurrente habia ocasionado a
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Edgar Moisés Lembert Castillo, parte civil constituida
fios y perjuicios, materiales y morales, cuyo monto k.
soberanamente en la suma de.RD$4,000.00, mas RD$1,0
00 por los dafios ocasionados a su vehiculo, que, en co
cuencia, al condenar al prevenido, juntamente con la
sona civilmente responsable puesta en causa, Ger
Abréu, al pago de dichas sumas, mas los intereses leg
de las mismas, a partir de la demanda, a titulo de inde
zacién, la Corte a-qua hizo una correcta aplicacion de
articulos 1383 v 1384 del Codigo Civil, y al hacer op
bles dichas indemnizaciones a la Compania Seguros Pé
S. A., aseguradora del vehiculo que ocasiono el accide
la Corte a-qua aplicé correctamente los articulos 1 y 1€
la ley No. 4117 del 1955 scbre Seguros Obligatorios de
hiculos de Motor; '

Considerando, que examinada en sus demas aspe
la sentencia impugnada no contiene, en cuanto conci
al prevenido recurrente, ningun vicio que justifique
casacion;

Por tales motivos, Primero: Admite como intervi
te a Edgar Moisés Lembert Castillo en los recursos de
sacion interpuestos pcr José Antonio Burgos Suarez,
man Abréu y la Compafiia de Seguros Pepin S. A., €@
la sentencia de la Corte de Apelacién de Santo Dom
dictada en atribuciones correccionales, el 23 de agoste
1977, cuyo dispositivo ha sido copiado en parte ante
del presente fallo; Segundo: Rechaza dichos recurscs;
cero: Condena al prevenido al pago de las costas PERs
y a éste y a German Abréu, a! pago de las costas ci
con distracciéon de las mismas en provecho del Dr- Sa
dor Pifieyro Roque, abogado del interviniente, quien
ma estarlas avanzando en su totalidad, y las hace OF
bles a la Compania de Segurcs Pepin, S. A., dentro d€
términos de la Poéliza. '
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irmados: Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Rave-
la Fuente.— Francisco Elpidio Beras— Joaquin M.
ez Perello.— Juan Baulista Rojas Almanzar.— Feli-
valdo Perdomo Baez.— Joaquin L. Hernandez Es-
t— Ernesto Curiel hijo, Secretario General.

presente sentencia ha sido dada vy firmada por los
es Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
ncia publica del dia, mes y ano en él expresados y
firmada, leida y publicady por mi, Secretario Gene-
ue certifico— Fdo. Ernesto Curiel hijo.

Iy
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SENTENCIA DE FECHA 27 DE JULIO DEL 197

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de San Pedro d
coris, de fecha 10 de marzo de 1976.

Materia: Correccional.

Recurrentes: Alejandro Santana y la Compafiia de Seguros
pin, S. A.

Dios, Patria y Libertad,
Republica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte d
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
{in Aybar, Presidente, Fernando E. Ravelo de la Fu
Primer Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio
Joaquin M. Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas A
zar, Felipe Osvaldo Perdomo y Joaquin L. Hernande
~ paillat, asistidos del Secreterio Geueral, en la Sala
celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domimn,
Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 27 de julio de
afos 136’ de la Independencia y 116 de lz Restaw
dicta en audiencia publica, como corte de casacion,
guiente sentencia:

Sobre los recursos de casacién interpuestos conj
mente por Alejandro Santana, dominicano, chofer,
de edad, demiciliado en el kilometro 57 de la aub
Duarte, Jurisdiccién de Villa Altagracia, Provincia d
Cristébal, y la Compaiiia de Seguros Pepin, S. A, €
micilio social en la calle Isabel la Catélica No. 155 d
ciudad, contra la sentencia dictada en sus atribucion
rreccionales, el 10 de marzo de 1976, por la Corte d
lacién de San Pedro de Macoris, cuyo dispositivo di
"«FALLA: PRIMERO: Admite como regulares y valid
cuanto a la forma, los recursos de apelacion interP
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el inculpado Alejandro Santana y Seguros Pepin, S. A,
ad aseguradora puesta en causa, contra sentencia dic-
en atribuciones correccionales y en fecha 17 de octu-
de 1975, por el Juzgado de Primera Instancia del Dis-
Judicial de San Pedro de Macoris, que condené en de-
al referido inculpado Alejandro Santana, a sufrir la
de dos (2) afios de prisién correccional y al pago de
multa de seiscientos Pesos (RD$600.00) por el delito
jolacién a la Ley No. 241 de transito de vehiculos de
r, en perjuicio de Miguel Ibarra; ordené la cancela-
permanente de la licencia expedida a su nombre; con-
5 a dicho inculpado Alejandro Santana, a pagar una
nizacién de s.ete mil pescs (RD$7,000.00) en beneficio
iguel Ibarra, parte civil constituida, como justa repa-
on por los dafios y perjuicios morales y materiales su-
con motivo del accidente ocurrido, asi como las cos-
nales y civiles, con distraccién de las ultimas en pro-
del Doctor Mario Carbuccia Ramirez; y declar¢ ade-
la sentencia intervenida oponible a Seguros Pepin,
., en su condicién de compania aseguradora de lg res-
bilidad civil del aludido Alejandro Santana, también
ietario del vehiculo con el cual produjo el accidente
e se trata; SEGUNDO: Ratifica el defecto pronun-
en la audiencia celebrada en fecha 20 de febrero de
contra el inculpado Alejandro Santana, por falta de
recer, no obstante haber sido legalmente citado;
ERO: Confirma en todas sus partes la mencionada
cia objeto de los presentes recursos de alzada;
TO: Condena al inculpado Alejandro Santana, al pa-
las costas penales; QUINTO: Condena tanto al mis-
lejandro Santana como 2 Seguros Pepin, S. A, al pa-
las costas civiles, con distraccién en provecho del
r Mario Carbuccia Ramirez, por afirmar haberlas
@do en su totalidad”;

ido a] alguacil le turno en la lectura del rol;
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Oido el dictamen del Magistrado Procurador Ge
de la Republica;

Vista el acta de los recursos de casacion léevantad
la Secretaria de la Corte a-qua el 22 de abril de 19
requerimiento del Dr. Luis Eduardo Norberto Rodri
a nombre de los recurrentes, en la que no se propone
gin medio determinado de casacion;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber
berado y vistos los articulos 29, 37 y 65 de la Ley
Procedimiento de Casacion;

Considerando, que el expediente revela que la se
cia impugnada, dictada el 10 de marzo de 1976, le fu
tificada al prevenido, hoy recurrente Alejandro Sa
por acto del alguacil de Estrados del Juzgado de Pa
Municipio de Villa Altagracia, Nelson Antonioc Re
Sandoval, el 18 de marzo de 1976, y el recurso de q
trata no vino a ser interpuesto, sino el 22 de abril de
es decir, cuando ya habia expirado el térm’no para
poner dicho recurso, por lo que el mismo, resulta in
sible por tardio, a los términos del articulo 29 delal
bre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en cuanto al recurso interp
por la Compaiia Segurcs Pepin, S. A., dicha Compa
en el momento de interponer su recurso, ni posterior
ha expuesto los medios en que fundamenta su recurs

_ lo que el mismo, resulta nulo, al tenor de una jurispr
cia constante;

Por tales motivos, Primero: Declara inadmisib
tardio el recurso de casacién del prevenido Alejandr
tana, contra la sentencia dictada en sus atribuciont
rreccicnales, por la Corte de Apelacion de San Pe
Macoris, el 10 de marzo de 1976, cuyo dispositivo s€
piado en parte anterior del presente fallo; Segund:
clara nulo el recurso interpuesto por la Compafia S
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in, S. A., contra la misma sentencia; Tercero: Condeng
prevenido Alejandro Santana, al pago de las costas pe-
S.

Firmados: Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Rave-
de la Fuente.— Francisco Elpidio Beras.— Joaquin M.
arez Perello.— Juan Bautista Rojas Almanzar.— Feli-
Osvaldo Perdomo Baez— Joaquin L. Hernandez Espai-
t— Ernesto Curiel hijo, Secretario General,

« La presente sentencia ha side dada y firmada por los
ores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
lencia publica del dia, mes y afio en él expresados, y
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
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SENTENCIA DE FECHA 27 DE JULIO DEL 1979,

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de Santiago, de £
21 de noviembre de 1974.

Materia: Correccional.

Recurrente: Neftali Vasquez.

Dios, Patria y Libertad,
Republica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fu
Primer Sustituto de Presidente; Francisco Elpidioc B
Joaquin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Al
zar, Felipe Osvaldo Perdomo Baez y Joaquin L. Herna
Espaillat, asistidos del Secretario General, en la Sala
de celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Dom
de Guzmaén, Distrito Nacional, hoy dia 27 de juli
1979, anos 136’ de la Independencia y 116’ de la Resta
cion, dicta en audiencia publica, como corte de casa
la siguiente sentencia:

Scbre el recurso de casaciéon interpuesto per N
Vasquez, dominicano, mayor de edad, casado, agrict
domiciliado en la Seccién de Maimén, Jurisdiceion del
nicipio y Provincia de Puerto Plata, contra la senté
dictada en sus atribuciones correccionales, por la Cor
Apelacién de Santiago, €l 21 de noviembre de 1974,
dispositivo se copia mas adelante;

Oido al alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Geé
de la Republica;
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Vista el acta del recurso de casacién leantada en la
etaria de la Corte a-qua, a requerimiento del Dr. Fé-
. Castillo Placido, cédula No. 18850, serie 37, actuando
epresentacion del recurrente Neftali Vasquez, en la
ro se propone ningin medio determinado de casacidon;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber de-
do y vistos la ley 5869 de 1962, articulos 1382 del Co-
Cviil; y 1y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Ca-
Cconsiderando, que con motivo de una querella presen-
por Industrias Caprina, C. por A., contra Neftali Vas-
por viclacién de propiedad, el Juzgado de Primera
ncig del Distrito Judicial de Puerto Plata, dictd el' 9
osto de 1972, una sentencia, cuyo dispositivo aparece
to en el de la ahora impugnada; b) que sobre el recur-
erpuesto, intervino la sentencia ahora impugnada en
16T, cuyo dispositivo es como sigue: “FALLA: PRI-
: Declara regular y valido en la forma, el recurso
elacion interpuesto por la Industrias Caprina, C. por
nira sentencia d2 fecha nueve (9) del mes de agostc
2o mil novecientos setenta y dos (1972), dictada por
zgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de
to Plata, cuyo dispositivo copiado textualmente dice
alla: Primero: Declara al nombrado Neftali Vasquez
nerales anotadas, no culpable del delito de violacién
opiedad, en perjuicio de la Industria Caprina, C. por
esto a su cgrgo, y, en consecuencia, lo descarga de
responsabilidad penal por insuficiencia de pruebas;
declaran las costas de oficio; Segundo: Declara regu-
‘valida en cuanto a la forma, la constitucién en parte
hecha por Industria Caprina, C. por A., por interme-
su abogado Dr. Carlos Manuel Finke, contra el in-
0 Neftali Vasquez, en cuanto al fondo, rechaza por
tedente v mal fundada; Tercero: Condena a la Par-
il Constituida, al pago de las costas civiles, con dis-
On de las mismas en provechc de los Dres. Félix R.
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Castillo Placido y Carlos José Jiménez Messon, qu
afirman estarlas avanzando en su totalidad’; SEGU
Confirma el Ordinal Segundo de la sentencia recurrid
cuanto declaré regular y valida en cuanto a la for
constitucién en parte civil hecha por Industrias Ca
C. por A., por intermedio de su abogado Dr. Carlos Mz
Finke contra Neftali Vasquez, y Revoca dicho Ordin
cuanto rechazé respecte del fondo la constitucién en
Civil hecha por dicha Industria; TERCERO: Se revo
Ordinal Tercero de la referida sentencia; CUARTO:
dena al sefior Neftali Vasquez, a pagar en favor de I
trias Caprina, C. por A., la sumna de RD$500.00 (Quini
pesos coro) como justa, equitativa y adecuada indem
cion, por los dafics que le caus a dicha Industria,
hecho delictivo cometido por el referido Neftali Vas
QUINTO: Ordena el desalojo de Neftali Vasquez,
porcién de terreno que ocupa dentro de la propieda
teneciente a Industrias Caprina, C. por A.; SEXTO:
dena a Neftali Vasquez, al pago de las costas civiles d
bas instancias”;

Considerando, que la Corte a-qua, mediante la
racién de los elementos de juicio, que fueron regular
‘administrados en la instruccién de la causa, dio por
blecido, que el prevenido Neftali Vasquez, contrarid
a como lo habia apreciado el tribunal de primer gr
incurrié en la comision del delito de violacion de P
dad, ya que se introdujo en una propiedad ajena sin
S0 del dueno;

Considerando, que en tales circunstancias, es
admitir, que si bien es cierto, que descargado como 1
por ante la jurisdiccién de primer grado, el mencl
prevenido, éste, frente a la sola apelacion de la part
aunque se estableciera como sucedio en la especl
existian en su contra, todos los elementos constitutiV
delito de violacién de propiedad, no podia ser comn
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A

almente, pero si podia, como efectivamente lo hizo, la
te a-qua, conocer y estatuir, sobre la procedencia o no
los dafios y perjuicios que pudo causar dicho hecho, a
parte civil constituida; como asimismo pudo ordenar co-
también lo hizo, al hacer una correcta interpretacion
aplicacion de la ley 5869, y sus modificaciones, que el
venido Neftali Vasquez, desalojase la propiedad de que
trata;

Considerando, por ultimo, que dicha Corte a-qua, al
luar en la suma de quinientos pesos oro (RD$500.00),
danos experimentados por la Industrias Caprina, C. por
constituida en parte civil, en ocasion de la violacién de
piedad de que fue objeto, de parte de Neftali Vasquez,
hizo, en virtud de su poder soberano de apreciaciéon, que
o cuestion de hecho, escapa a la censura de la casacion;

or tales motives, Unico: Rechaza el recurso de casacion
rpuesto por Neftali Vasquez, contra la sentencia dicta-
en sus atribuciones correccionales, por la Corte de Ape-
ion de Santiggo, el 21 de noviembre de 1974, cuyo dis-
itivo se copla en parte anterior del presente fallo, y lo
dena al pago de las costas.

Firmados: Néstor Contin Aybar— F. E. Ravelo de la
nte.— Francisco Elpidio Beras— Joaquin M. Alvarez
ello.— Juan Bgutista Rojas Almanzar.— Felipe Osval-
Perdomo Baez.— Joaquin L. Hernandez Espaillat.— Er-
to Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
res Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
lencia publica del dia, mes y afio en él expresados, y
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
certifico.— (Firmado): Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 27 DE JULIO DEL 197

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Santo Domin
fecha 7 de junio de 1977.

Materia: Correccicnal.

Kecurrentes: Manuel Emilio Segura, Eduardo Canahuate
Compafiia de Seguros Patria, S. A.

Interviniente: D. Antonio Girén Henriguez.
Abegado: Dr. Adalberto Maldonado Hernandez.

Divos, Patria y Libertad,
Republica Dominicana,

En Nombre de la Reptblica, la Suprema Corte de
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fu
Primer Sustituto de Presidente; Joaquin M. Alvarez
rello, Juan Bautista Rojas Almanzar, Felipe Osvaldo |
domo Baez y Joaquin Hernandez Espaillat, asistidos
Secretaric General, en la Sala donde celebra sus au
cias, en la ciudad de Santo Domingo de Guzman, D‘is%
Nacional, hey dia 27 del mes de Julio del afio 1979,
136’ de la Independencia y 116’ de la Restauracién,
en audiencia publica como Ccrte de Casacién, la sigui

sentencia: )

Sobre los recursos de casacién interpuestos por
nuel’ Emilic Segura, dominicano, mayor de edad, sol
empleado privado, cédula No. 134112, serie 1ra., do
liado en la calle 11, No. 52 del Ensanche Los Minas, d
ta ciudad; Eduardo Canahuate, dominicano, mayor de €
y Pedro J. Solano, deminicano, mayor de edad, domici
dos en la calle No. 6 del Ensanche Espaillat, de esta
dad, y la Compaiiia de Seguros Patria, S. A., domicil
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la calle Jaragua No. 22, de esta ciudad, contra la sen-
ja dictada por la Corte de Apelacién de Santo Domin-
en sus atribuciones correccionales, el 7 de junio del
7, cuyo dispesitivo se copia méas adelante;

Oido al alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
la Republica;

Vista €l acta de los recursos de casacién levantada en
ecretaria de la Corte a-qua el 21 de junio del 1977, a
erimiento del Dr. Rafael Lolet Santamaria, cédula
4455, serie 65, en representacion de los recurrentes, en
ual no se propone ningn medio determinado de ca-
k-

’

Visto el escrito del 28 de agosto del 1978, firmado por
r, Adalberto Maldonado, cédula No. 40939, serie 31,
ado del interviniente, D. Antonio Girén Henriquez,
inicano, mayor de edad, soltero, mecanico, cédula No.
130, serie 1ra., domiciliado en la casa No. 3 de la calle
del Ensanche Ozama, de esta ciudad;

La Suprema Corte ce Justicia, después de haber deli-
ado, y vistos los ariiculos 49 de la Ley No. 241 del 1967,
e Transito y Vehiculos, 1383 del Cédigo Civil, y 1, 37,
65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
mentos a que ella se refiere, consta lo siguiente: a)
con motivo de un accidente de transito ocurrido en es-
ciudad el 9 de marzo del 1976, en el que una persona
t6 con lesiones corporales, la Sexta Camara Penal del
ado de Primera Instancia del Distrito Nacional, dic-.
€n syus atribuciones correccionales, una sentencia del 13
Julio de 1976, cuyo dispositive se copia mas adelante;
Ue sobre los recursos interpuestos, intervino la senten-
ahora impugnada, cuyo dispositivo es el siguiente:
LLA: PRIMERO: Admite como regular y valido en
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cuanto a la forma, el recurso de apelacion interpuest
fecha 22 de julio de 1976, por el Dr. Rafael Valera
tez, a nombre 1y representacion del prevenido Manuel
lic Segura, dominicano, mayor de edad, Céd. persona
identidad No. 134112, serie 1#, residente en la calle 11,
No. 52, Los Minas, D. N., Eduardo Canahuate y/o P
G. Sclano, y la Cia. de Seguros “Patria, S. A.”, contra
tencia de fecha 13 de julio de 1976, dictada por la Sext
mara de lo Penal del Juzgado de primera Instanci
Distrito Nacicnal, cuyo dispositivo dice asi: ‘Falla: P
ro: Se pronuncia el defecto en contra del nombrade
nuel Emilio Segura, por no haber comparecido a la
diencia no obstante haber sido legalmente citado; S
do: Se declara al nombrado Manuel Emilio Segura, ¢
ble de violar la ley 241, en perjuicio de D. Antonio
Henriquez, (Deseado), en consecuencig se condena
go de una multa de Veinticinco Pesos Oro (RD$25.0
costas, acogiendo en su favor circunstancias atenua
Tercero: Se declara buena y valida la constitiicion en
te civil intentada por D. Antonio Girén Henriquez, en
tra de Manuel Emilio Segura y Eduardo Canahuate
Pedro G. Solano, por haberla hecho de acuerdo a las d
siciones legales, en consecuencia se condena solidaria
te a Manuel Emilio Segura v Eduardo Canahuate y/
dro Solgno, al pago de una indemnizacién de Un ML
sos Oro (RD$1,000.00) a favor de dicha parte civil ¢
tuida, como justa reparacién por los dafios morales
teriales sufridos con motivo de] mencionado acci
mas el pago de los intereses legales de la suma aco
a titulo de indemnizacion complementaria a partir
fecha de la demanda en justicia, asi como al pago d
costas civiles, con distraccion de las mismas en pro
del Dr. Adalberto Maldonado, quien afirma hab!
avanzado en su mayor parte; Cuarto: Se pronuncia
fecto en contra de la persona civilmente responsableé
Compaiia de Seguros Patria, S. A., por no haber €O
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a la audiencia no obstante haber sido legalmente ci-
: Quinto: Se declara que la presente sentencia le sea
in y oponible a la Compafiia de Seguros Patria, S. A,
ser ia entidad aseguradcra del vehiculo que ocasioné
socicho accidente’— Por haberlo hecho de conformi-
con la ley; SEGUNDO: En cuanto al fondo de dicho re-
, se pronuncia el defecto contra el prevenido Manuel
jo Segura, por no comparecer a la audiencia no obs-
haber sido legalmente citado; TERCERD: Confirma
das sus partes la sentencia apelada; CUARTO: Con-
a los apelantes respectivamente, al pago de las costas
es y civiles de la alzada, con distraccion de las civi-
provecho del Dr. Adalberto Maldonado, quien afir-
aberlas avanzado en su totalidad’’;

Considerando, que Eduarde Canahuate y Pedro Sola-
uestos en causa como personas civilmente responsa-
y la Compania de Seguros, Patria S. A., ni en el mo-
o de interponer sus recursos, ni posteriormente, han
sto los medios en que lo fundamentan, como lo exi-
pena de nulidad, el articulo 37 de la Ley sobre Pro-
iento de Casacién, por lo que sélo se procedera al
en del recurso del prevenido;

onsiderando, que la Corte a-qua para declarar cul-
al prevenido Manuel Emilio Segura, del delito pues-
Su cargo, diop or establecido mediante la ponderacién
elementos de juicio que fueron regularmente admi-
dos en la instruccién de la causa: a) que el 9 de mar-
1976, mientras el automoévil placa No. 200-373, ase-
0 con Poéliza No. SD-A-3339 de la Compania de Se-
Patria, S. A., conducido por Manuel Emilio Segura,
itaba, de Este a Oaste por la calle “17-1” dil Ensan-
0s Minas, de esta ciudad, atropello a D. Antonio Gi-
enriquez, quien resulté con lesiones severas en la ca-
curables después de diez y antes de veinte dias, se-
ertificado médico legal; b) que el accidente se debio
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a la imprudencia del chofer Segura, quien transita
la misma direccién, al no reducir la velocidad que
ba v no tomar las precauciones de lugar atropellan
a Giron Henriquez; -

Considerando, que los hechos asi establecidos
tuyen el delito de golpes y heridas por imprudenci
sionados con el manejo de un vehiculo de motor, p
por el articulo 49 de la Ley No. 241 del 1967, sobr
sito y Vehiculos, y sancionado por ese mismo texto
en su letra b) con las penas de 3 meses a 1 afio de
y multa de RD$50.00 a RD$300.00, si la enfermeda
posibilidad para el trabajo durare diez dias 0 me
veinte; como sucedi6é en la especie; que, en consec
la Corte a-qua al condenar al prevenido recurrente
25.00 de multa, acogiendo en su favor circunstanci
nuantes, le aplicé una pena ajustada a la ley;

Considerando, que asimismo, la Corte a-qua &
que el hecho del prevenido habia ocasionado per
materiales a D. Antonio Girén Henriquez, constit
varte civil, dafios que evalué soberanamente en la
de RD$1,000.00; que, en consecuencia, al condenar
venido recurrente Manuel Emilio Segura, juntame
Eduardo Canahuate y Pedro G. Solano al pago de
suma, a titulo de indemnizacién, en favor de D. A
Girén Henriquez, constituido en parte civil, mas
tereses legales de esa suma a partir de la demanda
Corte hizo una correcta aplicaciéon del articulo 1
Codigo Civil;

Considerando, que examinada la sentencia imp
en sus demas aspectos, en cuanto pueda interesar
venido recurrente, no presenta vicio alguno gue
su casacion;

Por tales motivos; Primero: Admite como inter
te a D. Antonio Girén Henriquez en los recuirsos d
cién interpuestos por Manuel Emilio Segura, EdU
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pate, Pedro G. Solano y la Compafiia de Seguros Pa-
. S. A, contra la sentencia dictada por la Corte de Ape-
i6n de Santo Domingo, en sus atribuciones correcciona-
¢l 7 de junio del 1977, cuyo dispositivo ha sido copia-
en parte anterior del presente fallo; Segundo: Declara
s los recursos interpuestos por Eduardo Canahuate,
ro G. Solano y la Compahia de Seguros Patria, S. A,

ra la misma sentencia; Tercero: Rechaza el recurso in-
uesto por el prevenido, Manuel Emilio Segura; y Cuar-
Condena a dicho prevenido al pago de las costas pena-
y a éste, a Eduardo Canahuate y a Pedro G. Solano al
de las costas civiles, y las distrae en provecho del Dr.
lberto Maldonado, abogado del interviniente, quien
ma estarlas avanzando en su totalidad, haciéndolas
nibles a la Compafiia de Seguros Patria, S. A., dentro
los términos de la Poéliza.

(Firmados).— Néstor Contin Aybar.— Fernando E.
elo de la Fuente.— Joaquin M. Alvarez Perell6.— Juan
tista Rojas Almanzar.— Felipe Osvaldo Perdomo
z.— Joaquin L. Hernandez Espaillat.— Ernesto Curiel
, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
ores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
iencia publica del dia, mes y afio en él expresados vy
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
certifico. (Fdo.) Ernesto Curiel hijo..
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SENTENCIA DE FECHA 30 DE JULIO DEL 1979.

Materia: Penal.

Prevenido: Fausto Rafacl Montes de Oca, Diputado al Congr
Ntacional. i

Dios, Patria y Libertad,
Reptblica Dominicana.

- En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de J
ticia, regularniente constituida por los Jueces Nestor C
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fue
Primer Sustituto de Presidente; Joaquin M. Alvarez
rello, Juan Bautista Rojas Almanzar, Felipe Osvaldo P
domo Baez, Joaquin L. Hernindez Espaillat, y Leonte
fael Alburquerque C., asistidos del Secretario General,
la Sala donde celebra sus audiencias, en la ciudad de S
to Domingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 30
mes de Julio del ano 1979, afios 136’ de la Independe
y 116’ de la Restauracion, dicta en audiencias publica,
mo Corte de Casacion, la siguiente sentencia:,

En la causa seguida a Fausto Rafael Montes de 0]
Diputado al Congreso Nacional, cédula No. 114194, se
1ra., prevenido de violacién a la Ley No. 2402, en perjul
de Flor Maria Castillo Santana;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al prevenido en sus generales de Ley;

Oido al Dr. Francisco Carvajal Martinez, manifes
a la Corte que tiene mandato del prevenido para ayuda
en sus medios de defensa;

Oida la lectura de las piezas del expediente;

Oidas las declaraciones de los testigos Domingo
driguez y Carmen Espiritu Santo, quienes prestaron i
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de decir toda la verdad y nada mas que la verdad,
as declaraciones, al igual que las de Nurys Espiritu
. quien fue oida en virtud de la Ley 1014, constan en
e, en €l acta de audiencia;

Oidas las declaraciones de la madre querellante Flor
Castillo Santana;

Oido al prevenido Fausto Rafael Montes de Oca en sus
aciones;

{do al Dr. Francisco Carvajal Martinez, abogado del
ido, en sus medios de defensa y conclusiones que di-
ue se ordene un experticio sanguineo;

ido al Magistrado Ayudante del Procurador General
Republica en dictamen: Que se declare culpable al
ido y se le condena a dos afios de prisién y se le fi-
pensién de RD$100.00;

ido al abogado de la defensa en su réplica;

ido al Ayudante del Procurador General: Nos opo-

a la medida de instruccion solicitada y reiteramos
dictamen;

a Suprema Corte de Justicia pronuncia la siguiente
cia: “Falla: Primero: Se rechaza la medida de ins-
i6n solicitada por la defensa, relativa a la realizacion
experticio médico de anilisis sarguineo; Segundo:
dena la continuacién de la causa”;

ido al abogado de la defensa en sus conclusiones:
mos nuestras conclusiones vertidas en la audiencia
lor en el sentido de que nuestro representante sea
gado; por no ser el padre de los menores;

ido al Magistrado Ayudante del Procurador General
Republica, en su dictamen que asi termina: Que se
e culpable al prevenido y se le condene a dos afnos
isién y se le fije una pensién de RD$100.00 (Cien
Oro);
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Resultando, que en fecha 13 de agosto de 1974 y
enero de 1976, Flor Maria Castillo Santana presentg
rellas, por ante el Oficial encargado de la Oficina de
cedimiento, Quejas y Querellas de la Policia Nagj
contra Fausto Rafael Montes de Oca, por el hecho g
te negarse a cumplir con sus obligaciones de padre £
a los menores Scarling y Fausto Radalqui Castille,
creados con la querellante y solicitando que se le a
una pension de RD$100.00 mensuales para la manute
de dichos menores; ‘

Resultando, que posteriormente a la presentacié
las querellas, el prevenido fue investido en la calid
Diputado al Congreso Nacional, razén por la cual el
cimiento de dicho expediente fue declinado a esta S
ma Corte en virtud de lo dispuesto por el parraf
del articulo 67 de la Constitucién de la Republica,
atribuye competencia para conocer del proceso;

Resultando, que en fecha 13 de marzo de 1979, €
gistrado Presidente de la Suprema Corte de Justicia
un auto fijando la audiencia pablica del dia 24 de ab
1979, a las nueve horas de la manana, para conoc
caso; audiencia que al efecto fue celebrada y se apla
fallo y el dia 8 de mayo, la Suprema Corte de J
pronuncié la siguiente sentencia: PRIMERQ: Orde
celebracién de una nueva audiencia, a fin de ser ofd
testigos que la querellante sefiala y cualesquiera otro:
las partes deseen oir, asi como para que el Ministerl
blico aporte al expediente el acta de no conciliaci
vantada y cualquier otro documento que se consider
todo para una mejor sustanciacién de la causa; SE
DO: Fija la audiencia del dia martes 12 de junio de
a las nueve horas de la mafiana, para la celebracion
nueva audiencia; TERCERO: Ordena que la present
tencia y el expediente correspondiente pasen al Ma
do Procurador General de la Republica, para su no
cion a las partes y otros fines procedentes;
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Resultando, que en fecha 12 de junio de 1979, se ce-
p la nueva audiencia y la causa fue reenviada para el
28 de junio del 1979, por sentencia de esta Corte, a so-
d del prevenido, a fin de ser asistido por su abogado;
1ERO: Que debe reenviar y reenvia el conocimiento
presente causa, a fin de dar oportunidad al preveni-
e ser asistido por su abogado; SEGUNDO: Se fija la
lencia publica del dia jueves 28 del mes de junio de
, @ las nueve de la manana, para el conocimiento de
usa; TERCERO: La presente vale citacién al preveni-
a los testigos comparecientes, sefiores Nancy Maria
itu Santo, Domingo Rodriguez y Carmen Maria Es-
usanto; y CUARTO: Se reserva las costas;

Resultando, que en fecha 28 de junio de 1979, se cele-
la audiencia con el resultado que figura en el acta le-
da y el cual ha sido narrado precedentemente, oyén-
en ella a los testigos, a la querellante, al prevenido,
cgado del prevenido y su defensa y conclusiones y el
en de Magistrado Ayudante del Procurador Gene-
e la Republica, y aplazindose el fallo para una pro-
audiencia;
La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-

0;

Considerando, que al estar investido el prevenido
0 Rafael Montes de Oca, de la calidad de Diputado
ngreso Nacional, corresponde a la Suprema Corte de
icia conocer, en Unica instancia de las causas segui-
entre otros altos funcionarios, a los Diputados ,en vir-
del inciso primero del articulo 67 de la Constitucién
Republica;
Considerando, que de acuerdo al articulo 10 de la Ley
la investigacion de la paternidad queda permitida
los fines de esta Ley sin perjuicio de lo dispuesto en
Leyes y podra demostrarse por todo género de prue-
Qe el articulo 11 de la misma Ley expresa que ung
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posesion de estado bien notoria, cualquiera hecho
testable, concluyente o razonable relativa a la pate
que se investigue, podra servir de prueba; y el Tri
correccional decidira definitivamente de acuerdo ¢
hechos;

Considerando, que en el desarrollo del plenar
obstante la negativa de paternidad por parte del pr
do, y de acuerdo a las declaraciones de los testigos,
dado establecido: a) que la querellante vivio en ]
Juana Saltitopa No. 76, v en la Villa Olimpica en
gunda planta; b) que en ambas residencias era vi
frecuentemente por el prevenido y sostenian rela
sexuales; ¢) que el prevenido fue el Uinico marido
conocieron a la querellante; d) que esas relaciones
ron alrededor de 3 afios, y que la habitacién que te
quilada la querellante en la Juana Saltitopa, algun
ces la pagaba ella y otras veces él; e) que con mot
las relaciones sostenidas por el prevenido y la que
te, procrearon dos nifos, una hembra y un varén;
el prevenido no cumple con sus obligaciones de padz
€sos menores;

Considerando, que los hechos, relatados anteri
te, unidos al parecido fisico de los menores con el
nido constituyen presunciones graves, precisas y €
dantes, que conducen a esta Corte a formarse la €
cion de que él es el padre de los menores Scarling ¥
to Radalqui Castillo, procreados con la querellant:
Maria Castillo Santana;

|

Considerando, que de acuerdo al articulo 2 de-l
2402, la obligacion de los padres de atender a su
menores de 18 afios, es de orden publico vy de inté
cial y la misma debe cumplirse de acuerdo a las ne
des del menor y en relacién a los medios de que P
cisponer los padres; que el articulo 2 de la misma
tablece “que el padre o la madre que faltara a esa
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iones o se negaren a cumplirlas, sufrird la pena de dos
s de prisién correccional, y el parrafo IV del articulo
de la misma Ley expresa que en los casos que procedan,
Tribunal por la misma sentencia fijara el monto de las
igaciones;

Considerando, que formada la conviccion de esta Cor-
de que el prevenido Fausto Rafael Montes de Oca, es
padre de los menores procreados con la querellante,
ido ello a la falta de cumplimiento de sus obligaciones
a con los mismos nifios, procede, tomando como base la
icitud de la madre querellante en el sentido de que se
fije una pensién de RD$150 00 a RD$200.00 pesos men-
les, y la condicién de Diputado al Congreso Nactonal
prevenido, cargo por el cual percibe una remuneracién
Un Mil Doscientos Pesos (RD$1,200.00), que esta
te le asigne al prevenide una pension de RD$100.00
suales, para lg manutencion de los dos menores pro-
ados con la querellante, por ser esta suma razonable,
tar de acuerdo a las necesidades de los menores y a las
ibilidades econémicas del padre;

Considerando, que por todo lo antes expuesto, el pre-
ido Fausto Rafael Montes de Oca, debe ser declarado
pable v sancionado con las penas que se indican en el
ositivo de la presente sentencia, por el delito de vio-
ion a la Ley 2402, en perjuicio de los menores procrea-
con la querellante Flor Maria Castillo Santana, previs-
‘por el articulo 2 de la misma Ley;

Considerando, que toda sentencia de condenacién
tra el prevenido le condenara a las costas;

Por tales motivos, la Suprema Corte de Justicia, Ad-
inistrando Justicia, en nombre de la Republica, y por
oridad de la Ley y en virtud de los articulos 67 de la
stitucion de la Republica, parrafo 1ro., 1, 2 y 4, parra-

Iro., 1, 2 y 4, parrafo 4to. de la Ley 2402, 10 y 11 de la
isma Ley y 194 del Cédigo de Procedimiento Criminal,
dicen asi:
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Art, 67, parrafo 1, de la Constitucién de la Repub
Conocer en dnica instancia de las causas penales seg
al Presidente y al Vice-Presidente de la Republica,
Senadores, Diputados, Secretarios de Estado, Subsec
rio de Estado, Jueces de la Suprema Corte, Procurador
neral de la Republica, Jueces de las Cortes de Apelac
Abogados del Estado ante el Tribunal de Tierras, Ju
del Tribunal Superior de Tierras, a los miembros del
po Diplomético, de la Junta Central Electoral v de la
mara de Cuentas de la Republica;

Arts. 1, 2, 4 parrafo IV, 10 y 11, de la Ley 2402:
1.— La obligacién de los padres de atender a sus
menores de 18 afnos es de orden publico y de interés so
En consecuencia, el padre en primer término, y la ma
después, estan obligados a alimentar, vestir, sostener,
car y procurar albergue a sus hijos menores de 18
que haygn nacido o no dentro del matrimonio, de acu
con las necesidades de los menores y en relacion con
medios de que puedan disponer los padres. Art. 2.
padre o la madre que-faltare a esas obligaciones, o ce n
re a cumglirlas y persista en su negativa después de
ber sido requerido a ello, sufrird la pena de dos afo
prisiéon correccional, la cual se impondra de igual mod
entre la fecha del requerimiento y la fecha de la audie
correspondiente, han transcurrido mas de once dics.
4 parrafo IV, En los casos que procedan, el Tribunal,
la misma sentencia, fijeara el monto de las obligacio:
Art. 10— La investigacion de paternidad queda per
da para los fines de esta Ley sin perjuicio ce lo dispu
en otras Leyes, y podra demostrarse por todo géner
pruebas. Art. 11.— Una posesiéon de estado bien noto
cualquier hecho incontestable, concluyente o razonable
lativo a la paternidad que se investigue, podra servif
prueba; y el Tribunal correccional decidira definitiva
te de acuerdo con los hechos.



BOLETIN JUDICIAL 1399

Art. 194 del Cédigo de Procedimiento Criminal.— To-
ntencia de condena contra el procesado y contra las
nas civilmente responsables del delito o contra la
civil, los condenara a las costas. Las costas se liqui-
por la Secretaria.

FALLA:

PRIMERO: Declara al nrevenido Fausto Rafael Mon-
e Oca, padre de los menores Sarling y Fausto Radel-
Castillo, procreados con Flor Maria Castillo Santana;
NDO: Declara al prevenido Fausto Rafael Montes
ca, culpable del delito de violacion a la Ley No. 2402,
rjuicio de dichos menores, y en consecuencia lo con-
& dos anos de prision correccional y se le asigna una
i6n de RD$100.00 mensuales, en beneficio de los men-
¢s menores; vy TERCERO: Condena al prevenido
¢ Rafael Montes de Oca, al pago de las costas.

Firmados.— Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de
nte.— Joaquin M. Alvarez Perellé.— Juan Bautista
Almanzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Joa-
L. Hernandez Espaillat.— Leonte Rafael Alburquer-
Castillo.— Ernesto Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
es Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
cia publica del dia, mes y ano en él expresados, y
irmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
certifico.— Fdo. Ernesto Curiel hijo.
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Dios, Patria y Libertad,
Republica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstc
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amia
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio
Joaquin M. Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas Al
Felipe Osvaldo Perdomo Béez, Joaquin L. Herna
Leonte Alburquerque Castillo, asistidos del Secreta
neral, en Santo Domingo, Distrito Nacional, hoy df
julio del ano 1979, afios 136’ de la Independencia y
la Restauracion, dicta en Camara de Consejo, la si
sentencia:

Visto el expediente relativo al recurso de casae
terpuesto por Miguel Sanchez Cepeda y Silvestre S
Marcial, contra la sentencia del Tribunal Superior
rras, en fecha 26 de septiembre de 1975, por medio
memorial suscrito por-el Dr. E. Amable Montas B
fecha 12 de noviembre de 1975;

Visto el dictamen del Magistrado Procurador
de la Republica;

Visto el articulo Numero 10, parrafo II, de la Le
Procedimiento de Casacidn;

Atendido a que el recurso de casacién perimira
no derecho si transucurrieren tres afios desde la exp
del término de 15 dias que le concede el articulo Nu
al recurrente para depositar el original del emplaza
sin que el recurrido pida la exclusién contra el reclt
que a ello diere lugar;

Atendido a que habiendo sido emplazado los re€
Sucesores de José Antonio Evangelista y Reymunda
Santos Vda. Evangelista, el plazo de tres afios de 12
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sefialada en el parrafo II del articulo Numero 10 de la
a Ley, y no habiendo pedido el recurrido la exclusiéon
ra la parte en falta del recurso de casacion de que se
perimi6é de pleno derecho;

Por tales motivos, la Suprema Corte de Justicia,
RESUELVE:

Primero: Declara la perencién del recurso de casacién
puesto por Miguel Sanchez Cepeda y Silvestre Sanchez
cial, contra la sentencia dictada por el Tribunal Supe-
de Tierras, de fecha 26 de septiembre de 1975; y Segun-
Ordenar que la presente sentencia sea publicada en el
tin Judicial. '

(Firmados): Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Ra-
de la Fuente— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpi-
Beras.— Joaquin M. Alvarez Perell6.— Juan Bautista
s Almanzar.— Felipe Osvaldo Perdomo B.— Joaquin
ernandez.— Leonte Alburquerque Castillo. Dada y fir-
a ha sido la anterior sentencia por los sefiores Jueces
figuran en su encabezamiento, en Camara de Consejo,
ismo dia, mes y afio en él expresados, lo que yo, Secre-
General, certifico. (Fdo.): Miguel Jacobo F.
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Dios, Patria y Libertad,
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Repuablica, 1a Suprema Corte d
ticia, regularmente constituida por los Jueces Nésto
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la F
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio
Joaquin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Alm:
Felipe Osvaldo Perdomo Béaez, Joaquin L. Hernande
paillat y Leonte R. Alburquerque Castillo, asistidos d
cretario General, en Santo Domingo, Distrito Nacion
dia 27 de julio de 1979, anos 136’ de la Independencia
de la Restauracién, dicta en Camara de Consejo, la si
te sentencia:

Visto el expediente relativo al recurso de casaci
terpuesto por el Ingeniero Manuel del Monte Urrac
tra la sentencia dictada por la Camara de Trabajo de
trito Nacional, de fecha 10 de marzo de 1976;

Visto el dictamen del Magistrado Procurador Ge
de la Republica;

Visto el articulo 10, parrafo II, de la Ley sobre
dimiento de Casacion;

Atendido a que el recurso de casacién perimira d
no derecho si transucrrieren tres anos desde la expir
del término de 15 dias que le concede el articulo No.
recurrente para depositar el ordinal del emplazam
sin que el recurrido pida la exclusién contra el recur
que’a ello diere lugar;

Atendido a que habiendo sido emplazados los r€
dos Méaximo Santos Quiroz, el plazo de tres afios de
rencién sefialado en el parrafo II del articulo No. 10
Ley sobre Procedimiento de Casacién empezé a correr
tir del a expiracion del plazo de 15 dias sefialado en
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o 8 de la misma ley, y no habiéndose pedido el defecto
exclusién contra la parte en falta el recurso de casacidn
ue se trata perimié de pleno derecho; .

Por tales motivos, la Suprema Corte de Justicia,
RESUELVE:

Primero: Declarar la perencion del recurso de casacién
puesto por el Ingeniero Manuel del Monte Urraca, con-
la sentencia de la Camara de Trabajo del Distrito Na-
I, de fecha 10 de Marzo de 1976; y Segundo: Ordenar
la presente sentencia sea publicada en el Boletin Ju-
L.

(Firmados): Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de la
te.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Beras.—
in M. Alvarez Perello.— Juan Bautista Rojas Alméan-
Felipe Osvaldo Perdomo Béaez.— Joaquin L. Hernan-
spaillat.— Leonte R. Alburquerque Castillo.— La pre-
sentencia ha sido dada y firmada por los sefiores Jue-
ue figuran en su encabezamiento, en Cdmara de Con-
el mismo dia, mes y afio en él expresados, lo que yo,
tario General, certifico.
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Dios, Patria y Libertad,
Republica Dominicana.

En Nombre de la Reptiblica, la Suprema Corte de
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fu
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se
do Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
quin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Alméanza
lipe Osvaldo Perdomo Béez, Joaquin L. Hernandez
llat y Leonte R. Alburquerque Castillo, asistidos del
tario General, en Santo Domingo, Distrito Nacional, ho
27 de julio de 1979, afios 136’ de la Independencia y 1
la Restauracién, dicta en Camara de Consejo, la sig
sentencia.

Visto €l expediente relativo al recurso de casaci
terpuesto por Rosendo Hernéndez, contra la sentenci
tada por el Tribunal Superior de Tierras de fecha 30
nio de 1975, por medio de un memorial suscrito por
Manuel W. Medrano Vasquez, en fecha 25 de ago
1975; )

Visto el dictamen del Magistrado Procurador G
de la Republica;

Visto el articulo 10, parrafo II, de la Ley sobre
dimiento de Casacion; |

Atendido a que €l recurso de casacién perimira d
no derecho si transcurrieren tres afios desde la expi
del término de 15 dias que le concede el articulo No.
recurrente para depositar el original del emplazamien
que el recurrido pida la exclusién contra el recurrent
a ello diere lugar;

Atendido a que habiendo sido emplazado el ré€
Arcadio Guerrero Herrera y compartes, el plazo d
anos de la perencién sefialado en el parrafo II del 2
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la Ley sobre Procedimiento de Casacidn empez6 a co-
partir de la expiracién del plazo de 15 dias sefalado
articulo 8 de la misma ey, y no habiéndose pedido el

o la exclusién contra la parte en falta el recurso de
on de que se trata perimi6 de pleno derecho;

r tales motivos, la Suprema Corte de Justicia,

RESUELVE:

esto por Rosendo Hernandez, contra 1a sentencia dic-
r el Tribunal Superior de Tierras de fecha 30 de ju-
1975; y Segundo: Ordenar que la presente sentencia
licada en el Boletin Judicial.

rmados): Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de la
— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Beras.—
M. Alvarez Perell6.— Juan Bautista Rojas Alman-
Felipe Osvaldo Perdomo Béez.— Joaquin L. Hernén-
aillat.— Leonte R. Alburquerque Castillo.— Dada y
ha sido la anterior sentencia por los sefiores Jueces
uran en su encabezamiento, en Camara de Consejo,
o dfa, mes y afio en &1 expresados, lo que yo, Secre-
neral, certifico. (Fdo.): Miguel Jacobo F.
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Dios, Patria y Libertad,
Reptiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte
ticia, regularmente constituida por los Jueces Nést
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama,
do Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Bera
quin M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas Al
Felipe Osvaldo Perdomo Béez, Joaquin L. Hernan
paillat y Leonte R. Alburquerque Castillo, asistidos
cretario General en Santo Domingo, Distrito Nacion
dia 27 de julio de 1979, afios 136’ de la Independenci
de la Restauracidn, dicta en Camara de Consejo, la si
sentencia:

Visto el expediente relativo al recurso de casa
terpuesto por Taiyo Shokai Co., LTD., contra la se
de la Corte de Apelacién de Santo Domingo de fec
julio de 1971, por medio de un memorial suserito po
Luis Ovidio Méndez, en fecha 23 de Septiembre de

Visto el dictamen del Magistrado Procurador
de la Republica;

Visto el articulo 10, parrafo II, de la Ley sobre
dimiento de Casacion;

Atendido a que el recurso de casacién perimira
no derecho si transcurrieren tres afios desde la €XP
del término de 15 dias que le concede el articulo N
recurrente para depositar el original del emplazamie
que el recurrido pida la exclusién contra el recurrel
a ello diere lugar;

Atendido a que habiendo sido emplazado el I€
Almacenes de Repuestos Unidos, C. por A., el plazo
afios de la perencién sefialado en el parrafo II del
10 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién empé€
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. a partir de la expiracién del plazo de 15 dias sefialado
articulo 8 de la misma ley, y no habiéndose pedido el
to o la exclusién contra la parte en falta el recurso de
ion de que se trata perimié de pleno derecho;

Por tales motivos, la Suprema Corte de Justicia,
RESUELVE:

Primero: Declarar la perencién del recurso de casacion
puesto por Taiyo Shokai Co., Ltd., contra la sentencia
Corte de Apelacion de Santo Domingo, de fecha 19
ulio de 1971; y Segundo: Ordenar que la presente sen-
ia sea publicada en el Boletin Judicial.

(Firmados): Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de
uente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Be-
Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan Bautista Rojas
anzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Béez.— Joaquin L.
4ndez Espaillat.— Leonte R. Alburquerque Castillo.—
resente sentencia ha sido dada y firmada por los sefio-
Jueces que figuran en su encabezamiento, en Camara
onsejo, el mismo dia, mes y afio en él expresados, lo
yo, Secretario General, certifico. (Fdo.): Miguel Jaco-
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Dios, Patria y Libertad,
Reptblica Dominicana.

En Nombre de la Reptblica, la Suprema Corte d
ticia. regularmente constituida por los Jueces Néstor
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la F
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiam
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio
Joaquin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas A
zar, Felipe Osvaldo Perdomo Béez, Joaquin L. Hern
Espaillat y Leonte R. Alburquerque Castillo, asistid
Secretario General, en Santo Domingo, Distrito Nae
hoy dia 27 de julio de 1979, afios 136’ de la Independe
117, de la Restauracion, dicta en Camara de Consejo,
guiente sentencia:

1
Visto el expediente relativo al recurso de casaci
terpuesto por Agroman Empresa Constructora, S. A.,
la sentencia de la Camara de Trabajo del Distrito Na
de fecha 18 de abril de 1975, por medio de un memoria
crito por el Lic. Luis Gémez Tavarez, en fecha 1ro. d
de 1975;

Visto el dictamen del Magistrado Procurador Ge
de la Repiblica;

Visto el articulo 10, parrafo II, de la Ley sobre
dimiento de Casacidn;

Atendido a que el recurso de casacién perimira d
no derecho si transcurrieren tres afos desde la expi
del término de 15 dias que le concede el articulo No..
recurrente para depositar el original del emplazamien
que el recurrido pida la exclusion contra el recurrent
a ello diere lugar;

Atendido a que habiendo sido emplazado el rect,
Santo Candido Béez, el plazo de tres anos de la pere
sefialado en el parrafo II del articulo 10 de la Ley
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dimiento de Casacién empezd a correr a partir de la
acion del plazo de 15 dias sehalado en el articulo 8 de
jsma ley, y no habiéndose pedido el defecto a la exclu-
contra la parte en falta el recurso de casaciéon de que
ta perimié de pleno derecho;

or tales motivos, la Suprema Corte de Justicia,
RESUELVE:

rimero: Declarar la perencién del recurso de casacion
puesto por Agroman Empresa Constructora, S. A., con-
a sentencia de la CAmara de Trabajo del Distrito Nacio-
de fecha 18 de abril de 1975; y Segundo: Ordenar que
esente sentencia sea publicada en el Boletin Judicial.

(Firmados) : Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de la
te.— Francisco Elpidio Beras.— Manuel A. Amiama.—
uin M. Alvarez Perells.— Juan Bautista Rojas Alméan-
Felipe Osvaldo Perdomo Béez.— Joaquin L. Hernan-
spaillat.— Leonte R. Alburquerque Castillo.— La pre-
sentencia ha sido dada y firmada por los sefiores Jue-
ue figuran en su encabezamiento, en Camara de Con-
el mismo dia, mes y afio en él expresados, lo que yo,
etario General, certifico. (Fdo.): Miguel Jacobo F.
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Dios, Patria y Lihertad,
Reptblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte g
ticia, regularmente constituida por los Jueces Nésto
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la F
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, |
do Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Bera
quin M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas Alm
Felipe Osvaldo Perdomo Béaez, Joaquin L. Hernandez
llat y Leonte R. Alburquerque Castillo, asistidos del ;
tario General, en Santo Domingo, Distrito Naional, h
27 de julio de 1979, afios 136’ de la Independencia y
la’ Restauracion, dicta en Camara de Consejo, la sig
sentencia:

Visto el expediente relativo al recurso de casaci
terpuesto por Ernesto E. Garrido Gil y compartes, con
sentencia de la Corte de Apelacién de Santiago de fe
de febrero de 1975; por medio de un memorial suscri
el Dr. José del Carmen Adames Féliz, en fecha 12 de
de 1975; .

Visto el dictamen del Magistrado Procurador G
de la Republica; I

Visto el articulo 10, parrafo 11, de la Ley sobre
dimiento de Casacion;

Atendido a que el recurso de casacién perimira @
no derecho si transcurrieren tres afios desde la expl
del término de 15 dias que le concede el articulo No.
recurrente para depositar el original del emplazam
sin que el recurrido pida la exclusion contra el rectt
que a ello diere lugar;

Atendido a que habiendo sido emplazado el rec
Carmela de la Pefia Vda. Garrido, el plazo de tres aft
la perencién sefialada en el parrafo II del articulo 10
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sobre Procedimiento de Casacion empez6 a correr a par-
e la expiracién del plazo de 15 dias senalado en el ar-
o 8 de la misma ley, y no habiéndose pedido el defecto
exclusién contra la parte en falta el recurso de casacién
ue se trata perimié de pleno derecho;

Por tales motivos, la Suprema Corte de Justicia,
RESUELVE:

Primero Declarar la perencién del recurso de casacién
puesto por Ernesto E. Garrido Gil y compartes, contra
ntencia de la Corte de Apelacién de Santiago de fecha
e febrero de 1975; y Segundo: Ordenar que la presente
encia sea publicada en el Boletin Judicial.

(Firmados): Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de la
te.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Beras.—
uin M. Alvarez Perell6.— Juan Bautista Rojas Alman-
— Felipe Osvaldo Perdomo Béaez.— Joaquin L. Hernan-
Espaillat.— Leonte R. Alburquerque Castillo.— La pre-
sentencia ha sido dada y firmada por los sefiores Jue-
que figuran en su encabezamiento, el mismo dia, mes y
en él expresados, en Camara de Consejo, lo que yo, Se-
rio General, certifico. (Fdo.): Miguel Jacobo F.
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Dios, Patria y Libertad,
Reptiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, 1a Suprema Corte
ticia, regularmente constituida por los Jueces Nésto
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama,
do Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras
quin M. Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas Alm
Felipe Osvaldo Perdomo Baez, Joaquin L. Hernand
paillat y Leonte R. Alburquerque Castillo, asistidos
cretario General en Santo Domingo, Distrito Naciona
dia 27 de Julio de 1979, afios 136’ de la Independencia
de la Restauracién, dicta en Camara de Consejo, la si
te seniencia:

Visto el expediente relativo al recurso de casacion
puesto por Rafael Leocadio Mejia Ortiz, contra la se
de ia Camara de Trabajo del Juzgado de Primera Ins
del Distrito Nacional de fecha 10 de Septiembre de 19
medio de un memorial suscrito por el Dr. Juan Demo
Cotes Morales, en fecha 23 de junio de 1976;

Visto el dictamen del Magistrado Procurador G
de la Republica;

Visto el articulo 10, Parrafo II, de la Ley sobre B
dimiento de Casacion;

Atendido a que el recurso de casacién perimirad de
no derecho si transcurrieren tres afios desde la expiF
del término de 15 dfas que le concede el articulo No.
recurrente para depositar el original del emplazamient
que el recurrido pida la exclusién contra el recurrent
a ello diere lugar;

Atendido a que habiendo sido emplazado el rect
Rafael Leocadio Mejia Ortiz, el plazo de tres afios de 1
rencién sefialado en el parrafo II del articulo 10 de 12
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e Procedimiento de Casacién, empez6 a correr a partir
la expiracion del plazo de 15 dias sefialado en el articulo
la misma ley, y no habiéndose pedido el defecto o la
usion contra la parte en falta el recurso de casaciéon de
se trata perimi6 de pleno derecho; :

Por tales motivos, la Suprema Corte de Justicia,
RESUELVE:

. Primero: Declarar la perenciéon del recurso de casacion
puesto por Rafael Leocadio Mejia Ortiz, contra la sen-
ia de la Cémara de Trabajo del Juzgado de Primera
tancia del Distrito Nacional de fecha 10 de Septiembre
1975; y Segundo: Ordenar que le presente sentencia sea
licada en el Boletin Judicial.

(Firmados): Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de
vente.— Francisco Elpidio Beras.— Ji oaquin M. Alvarez
ell6— Juan Bautista Rojas Alméanzar.— Felipe Osvaldo
domo Baez.— Joaquin L. Hernindez Espaillat.— Leonte
Alburquerque Castillo.— La presente sentencia ha sido
a y firmada por los sefiores Jueces, que figuran en su
abezamiento, en Camara de Consgjo, el mismo dia, mes
afo en ¢l expresados, lo que yo, Secretario General, cer-
0. (Fdo.): Miguel Jacobo F.
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Dios, Patria y Libertad,
Republica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte d
ticia, regularmente constituida por los Jueces Nésto
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la F
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiam
gundo Sustituto de Presidente; Fco. Elpidio Beras, Jo
M. Alvarez Perello, Juan Bautista Rojas Almanzar
O. Perdomo Béez, Joaquin L. Hernandez y Leonte R
burquerque Castillo, asistidos del Secretario Gener
Santo Domingo, Distrito Nacional, hoy dia 27 de ju
1979, anos 136’ de la Independencia y 117’ de la Res
cion, dicta en Camara de Consejo, la siguiente senten

Visto el expediente relativo al recurso de casacié:
terpuesto por Cibao Tropical, S. A., contra la sentenc
la Camara de Cuentas de la Reptiblica, de fecha 13 d
viembre de 1975, por medio de un memorial suscrito

Doctor Federico C. Alvarez hijo, en fecha 13 de ene
1976;

Visto el dictamen del Magistrado Procurador Ge
de la Repuiblica;

Visto el articulo No. 10, parrafo II, de la Ley
Procedimiento de Casacién;

Atendido a que el recurso de casacién perimira de
no derecho si transcurrieren tres afios desde la expira
del término de 15 dias que le concede el articulo No..
recurrente para depositar el original del emplazamiento
que el recurrido pida la exclusién contra el recurrente
a ello diere lugar;

Atendido a que habiendo sido emplazado los recurT
Estado Dominicano y compartes, el plazo de tres afnos
perencién sehalado en el parrafo II del articulo No. 1
la misma Ley, y no habiendo pedido el recurrido la €
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contra la parte en falta el recurso de casacion de que
ata perimi6 de pleno derecho;

Por tales motivos, la Suprema Corte de Justicia,
RESUELVE:

Primero: Declara la perencién del recurso de casacion
puesto por Cibao Tropical, S. A., contra la sentencia
da por la Camara de Cuentas de la Republica, en fecha

(13) del mes de noviembre del aho mil novecientos
ta v cinco (1975); y Segundo: Ordenar que la presente
ncia sea publicada en el Boletin Judicial.

(Firmados): Néstor Contin Aybar— F. E. Ravelo de la
te.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Beras.—
uin M. Alvarez Perelld.— Juan Bautista Rojas Alman-
Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Joaquin L. Hernan-
Leonte Rafael Alburquerque C.— Dada y firmada ha
la anterior sentencia por los sefiores Jueces que figuran
encabezamiento, en Camara de Consejo, el mismo dia,
y afio en él expresados, lo que yo, Secretario General,
ifico. (Fdo.): Miguel Jacobo F.
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Dios, Patria y Libertad,
Repablica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte ¢
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la F
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio
Joaquin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Alm
Felipe Osvaldo Perdomo Baez, Joaquin L. Hernandez
Leonte Rafael Alburquerque Castillo, asistidos del Se
rio General, en Santo Domingo, Distrito Nacional, h
27 de julio de 1979, afios 136’ de la Independencia y 1
la Restauracion, dicta en Camara de Consejo, la sig
sentencia:

Visto el expediente relativo al recurso de casaci
terpuesto por Juana E. de los Santos Vda. Ramirez y
partes, contra la sentencia dictada por la Corte de
ciéon de San Pedro de Macoris, de fecha 7 de diciemb
1973, por medio de un memorial de casaciéon suscrito
Lic. Quirico Elpidio Pérez B., en fecha 30 de agosto de

Visto el dictamen del Magistrado Procurador Ge
de la Republica;

Visto el articulo 10, parrafo II, de la Ley sobre
dimiento de Casacidn;

Atendido a que el recurso de casacién perimira d
no derecho si transcurrieren tres anos desde la expir_a
del término de 15 dias que le concede el articulo N
10 al recurrente para depositar el original del emplaza
to, sin que el recurrido pida la exclusién contra el
rrente que a ello diere lugar;

Atendido a que habiendo sido emplazado los recur
Raudl Pefia Andujar, el plazo de tres anos de la pere
sefialado en el parrafo II del articulo No. 10 de la mi
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_y no habiendo pedido el recurrido la exclusion contra
arte en falta del recurso de casacién de que se trata pe-
i6 de pleno derecho;

Por tales motivos, la Suprema Corte de J usticia,
RESUELVE:

Primero: Declara la perencién del recurso de casacion

puesto por Juana E. de los Santos Vda. Ramirez y com-
tes, contra la sentencia dictada por la Corte de Apelacién
San Pedro de Macoris, en fecha 7 de diciembre de 1973;
gundo: Ordenar que la presente sentencia se publicada
el Boletin Judicial. '

(Firmados): Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Rave-
de la F.— Manuel A. Amiama— Francisco Elpidio Be-
— Joaquin M. Alvarez Perell6.— Juan Bautista Rojas
énzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Joaquin L.
nindez.— Leonte Rafael Alburquerque Castillo.— Dada
irmada ha sido la anterior sentencia por los sefiores Jue-
que figuran en su encabezamiento, en Camara de Con-
, el mismo dia, mes y ano en él expresados, lo que yo,
retario General, ceriifico. (Fdo.): Miguel Jacobo F.
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Dios, Patria y Libertad,
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte g
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la F
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiam
gundo Sustituto de Presidente; Francisco E1p1d10
Joaquin M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas
zar, Felipe Osvaldo Perdomo Béaez, Joaquin L. Hern
Espaillat y L.eonte R. Alburquerque Castillo, asistid
Secretario General, en Santo Domingo, Distrito Naci
hoy dia 27 de Julio de 1979, anos 136’ de la Indepen
y 117’ de la Restauracién, dicta en Camara de Conse
siguiente sentencia:

Visto el expediente relativo al recurso de casaci
terpuesto por Breno Rafael Abelardo Santiago, Severo
nes Guridy, contra la sentencia de la Corte de Ape
de Santo Domingo, de fecha 7 de junio de 1973, por
de un memorial suscrito por el Dr. Héctor Sanchez M
en fecha 27 de noviembre de 1973; '

Visto el dictamen del Magistrado Procurador Ge
de la Republica;

Visto el articulo 10, parrafo II, de la Ley sobre P
dimiento de Casacion;

Atendido a que el recurso de casacién perimira de
no derecho si transcurrieren tres afios desde la expir
del término de 15 dias que le concede el articulo 10 @
currente para depositar el original del emplazamiento
que el recurrido pida la exclusién contra el recurrenté
a ello diere lugar;

Atendido a que habiendo sido emplazado e] rect
Caribbean Investors, C. por A., el plazo de tres afos
perencion sefialado en el parrafo II del articulo 10 de 13
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e Procedimiento de Casacién empezd a correr a partir
la expiracién del plazo de 15 dias sefialado en el articulo
la misma ley, y no habiéndose pedido el defecto o la
usiéon contra la parte en falta el recurso de casacion de
se trata perimi6 de pleno derecho;

Por tales motivos, la Suprema Corte de Justicia,
RESUELVE:

Primero: Declarar la perencién del recurso de casacién
rpuesto por Breno Rafael Abelardo Santiago Severo
es Guridy, contra la sentencia de la Corte de Apela-
de Santo Domingo de fecha 27 de junio de 1973; y Se-
0: Ordenar que la presente sentencia sea pubhcada en
Boletin Judicial.

(Firmados): Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de la
nte.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Beras.—
uin M. Alvarez Perell6.— Juan Bautista Rojas Alman-
.— Felipe Osvaldo Perdomo Béez.— Joaquin L. Hernan-
Espaillat.— Leonte R. Alburquerque Castillo.— La pre-
te sentencia ha sido dada y firmada por los sefiores Jue-
que figuran en su encabezamiento, en Camara de Con-
el mismo dia, mes y afio en él expresados, lo que yo,
etric Yeneral, certifico. (Fdo.): Miguel Jacobo F.



Labor de la Suprema Corte de Justicia, dura
el mes de Jullo del ano 1979

A SABER:

Recursos de casacion civiles conocidos .. .. ...
Recursos de casacién civiles fallados ... .. !
Recursos de casacion penales conocidos ... ‘
Recursos de casacion penales fallados ... . ,
Suspensiones de ejscucion de sentencias - ...
Defectos . . T T U
Exclusiones .= . ... ..

Recursos declarados perimidos

Declinatorias

Desistimientos . ..
Juramentaciéon de Abogados ,,,,,, )
Nombramientos de Notarios . . .
Resoluciones administrativas .. ,
Autos-autorizando emplazamientos = ;
Autos pasando expediente para dictamen . 4
Autos fijando causas =~ .
Apelacién sobre libertad bajo flanza ,,,,,,,,,,,,,,, )

Sentencia sobre solicitud bajo fianza = -

Sentencia ordenando libertad por haber prestado
fianza . =

TOTAL .

ERNESTO CURIEL H1JO,
Secretario General de la Suprema
Corte de Justicia.

Santo Domingo, D. N.
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