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- SENTENCIA DE FECHA 2 DE MARZO DEL 1979.

entencia impugnda: Tribunal Superior de Tierras, de fecha 19 de
Marzo de 19786.

Materia: Tierras,

ecurrente: Aurora Gil Lantigua de Cabrera,
ogado: Dr. José Antonio Galan Carrasco.

Litiitide: —DEFECTO——

Dics, Patria y Libertad.
Republica Dominicana.

En Nombre de la Repiiblica, la Suprema Core de Jus-
icia, regularmente constituida por los Jueces Fernando E.
Ravelo de la Fuente, Primer Sustituto en funciones de Pre-
idente; Manuel A. Amiama, Segundo Sustituto de Presi-
tente; Francisco Elpidio Beras, Joaquin M. Alvarez Pe-
116, Juan Bautista Rojas Almanzar, y Felipe Osvaldo
erdomo Baez, asistidos del Secretario General, en la Sa-
? donde celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Do-
lingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 2 del mes de
Marzo del afo 1979, afies 136° de la Independencia, y 116’
€ la Restauracion, dicta en audiencia ptblica, como Corte
® Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacidon interpuesto por Aurora
it Lantigua de Cabrera, dominicana, mayor de edad, ca-
Ha, de quehaceres domésticos, cédula No. 2224, serie 54,
Biniciliada en esta capital, contra la sentencia dictada por

Lribunal Superior de Tierras, el 19 de marzo de 1976, en
#hcion con el Solar No. 5 de la Manzana No. 55 del Dis-
lito Catastral No. 1 del Municipio de Moca, cuyo dispositi-
B se copia mas adelante;
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Oido al Alguacil de turno en la Jectura del rol;

Oido, en la lectura de sus conclusiones, al Dr. Jovine
Herrera Arnd, cédula No. 8376, serie 12, en representacion
del Dr. José Antonio Galan Carrasco, cédula No. 22347, se
rie 18, abogado de la recurrente;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Genera
de la Republica;

Visto el memorial de casacién depositado en la Secre-
taria de la Suprema Corte de Justicia el 18 de mayo de
1976, suscrito por el abogado de la recurrente, en el cual &
proponen los medios que se indican ma adelante;

Vista la Resolucién dictada por la Suprema Corte
Juticia el 19 de enero de 1977, por la cual se declara el de
fecto del recurrido Juan Antonio Lépez Franco;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli
berado y vistos los articulos 86 de la Ley de Registro
Tierras, y 1 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Ca
sacion;

Considerando, que en la sentercia impugnada, y &
los documentos a que ella se refiere, consta lo siguiente:
a) que con motivo del saneamicnto catastral del solar Ne
5 de la Manzana No. 55 del Distrito Catastral No. 1, del
Municipio de Moca, el Tribunal de Tierras de Jurisdiceié
Original dicto el 16 de octubre de 1973, una sentencia cl-
yo dispositivo es el siguiente: “FALLA: PRIMERQ: Recha-
zar la reclamacién del Dr. Juan Antonio Lépez Franco s
bre el solar No. 5 de la Manzana No. 55 del Distrito Catas
tral No. 1 del Municipio de Moca; SEGUNDO: Se orde:
el registro del derecho de propiedad sobre el solar No.
de la Manzana No. 55 del Distrito Catastral No. 1 del Mu:
nicipio de Moca, con una superficie de 142.58 M2, y sus mes
joras consistentes en una casa de madera techada de zin
de una sola planta, con pisos de mosaiccs, y sus dependen
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s y anexidades, en favor de los Sucesores del finado An-
Francisco Morales Cérdova, sefioras Caridad Rojas
a. Morales, conyuge superviviente, en un 50% de este
r y sus mejoras, y en favor de Dolores Morales Vda.
telises; y César Morales Cordova, sus hermanos legiti-
8"'; b) que sobre el recurso interpuesto intervino la sen-
cic ahora impugnada, cuyo dispositivo es como sigue:
LLA: PRIMERO: Se acoge en la forma y se Rechaza
1 fondo, el recurso de apelacién interpuesto por la se-
a Aurora Gil Achecar, contrw la Decisién No. 1 dictada
el Tribunal de Tierras de Jurisdiccién Original en fe-
16 cel mes de octubre del afio 1973, en relacién con el
r No. 5 de la Manzana No. 55 del Distrito Catastral No.
1 Tunicipio de Moca; SEGUNDO: Se acoge en la forma
n<io, el recurso de apelacién interpuesto por el Dr. Juan
cnio Lopez Franco, contra la Decisién No. 1 dictada
el Tribunal de Tierras de Jurisdiccién Original en fe-
1¢ del mes de octubre del zfio 1973; TERCERO: Se re-
a cicha Decision y obrando por contrario imperio, orde-
el registro del dereche de propiedad sobre el Solar No.
Iz Manzana No. 55 del Distrito Catastral No. 1 del Mu-
ipi ode Moca, con una extensién superficial de 14258
¥ sus mejoras, consistentes en una casa de madera del
S, techada de zine, con pisos de mosaicos, y sus anexi-
€: v dependencias, en favor del Dr. Juan Antonjo Lo
Franco, dominicano, mayor de edad, odontélogo, cédu-
0. 5183, serie 54, casado con Amantina Alvarez, domi-
ado y residente en Moca”;

Considerando, que la recurrente propone como ftnico
dio de casacion: la Falta de base legal;

Considerando, que la recurrente alega, en sintesis, en
O¥o del medio de casacién propuesto lo siguiente: que
Tibunal Superior de Tierras estimé que el inmueble
ella reclamado nn era el mismo que era objeto del sa-



326 BOLETIN JUDICIAL

P

=

neamiento, y se basé para ello en que las colindancias §
dicadas en los documentos de las partes eran distintas,
como lag extensiones consignada en los mismos; que el
bunal a-quo nc tuvo en cuenta que en el tiempo tran
rrido desde la fecha de su adquisicion, o sea desde el 2
diciembre de 1960, al 1976 en que se operd la transfe
cia, los nombres de las calles han sido cambiados y los
lindantes no son los mismos que figuran en el acto de
ta; pero,

Considerando, que, segan consta en la sentencia j
pugnada el Tribunal Superior de Tierras, estimo, que el
mueble reclamado por la actual recurrente se encontr
ubicado en otro lugar que el designado con el No. 5
Manzana No. 55, cuyas colindancias correspondian al
clamado por Juan Anfonio Lépez Franco, en favor
quien dictd la sentencia ahora impugnada; que, tal €
lo alega la recurrente, el Tribunal Superior de Tierras
timé, para llegar a esa conclusion, que las colindancias
documentc aportado por Juan Antonio Lépez Franco e
cidian con los del inmueble objeto del saneamiento, mi
tras los linderos del solar reclamado por la actual recurr
te se referian a otro inmueble situado a medio kilém
del reclamado por Loépez Franco, asi come también en
el documento de la actual recurrente expresaba que su
lar tenia una extensiéon de 200 metros cuadrados y el
fue objeto de saneamiento solo tenia 142-38 metros;
ademas, se baso el Tribunal a-quo, al dictar su fallo en
sentido, en que en este ultimo solar existe actualmente
casa de maderas, techada de zinc, con pisos de mosal
mientras en el solar reclamado por la actual recurr
existia una casa construida por ella y que fue destruida
teriormente; que, por lo que se acaba de expresar es
dente que se trata de cuestiones de hecho de la sober
apreciacién de los Jueces del fondo que no estan bajo
control de la casacién; que lo expuesto precedentement
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gl examen de la sentencia impugnada revela que ella con-
lene motivos suficientes y pertinentes, y una relacién com-
sleta de los hechos de la tausa que justifican su dispositi-
¥0; que lo que acaba de expresar es evidente que se trata
e cucstiones de hecho de la soberana apreciaciéon de los
Jueces del fonds; que en tales condiciones el medio del re-
urso carece de fundamento y debe ser desestimado;

Considerando, que no procede estatvir sobre las cOos-
g2 por cuanto el recurrido no ha hecho ningin pedimento
or haber hecho defectos;

Por tales motivos: UNICO: Rechaza el recurso de ca-
Bcion interpuesto por Aurora Gil de Lantigua, contra la
jentencia dictada por el Tribunal Superior de Tierras, el 19
e marzo de 1976, en relacion con e] Scolar No. 5 de la Man-
e No. 55, del Distrito Catastral No. 1, del Municipio de
Mo:a, sentencia cuyo dispositivo se ha copiado en parte an-
rior del presente fallo.

FIRMADOS.— Fernando E. Ravelo de la Fuente—
Manuel A, Amiama.— Francisco Elpidio Beras.— Joaguin
Alvarez Perelld.— Juan Bautista Rojas Almanzar.—
ipe Osvaldo Perdorao Baez.— Ernesto Curiel hijo, Se-
trirtario General.

La presente sentencia da sido dada y firmada por [os
@enores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
fiencia publica del dia, mes y afio en él expresados, y fue
mada, leida y publicada por mi, Secretario General, quo
ieeriifico—— Fdo. Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 2 DE MARZO DEL 1979.

Sentencia impugnada: Segunda Camara Fenal del Distrito Nlacio-
nal de fecha 26 de abril de 1977,

Materia: Correccional.

| |

Recurrentes: Rafael E. Nina Gercia v la Dominicana de Seguros,
C. por A,

Abogade: Lic. Digno Sanchez.

Recurrido: Virgilio Dalmau.
Abogadoes: Dres. Rafael Acosta y Rafael Astacic Hernandez,

Dics, Patria y Libertad.
" Repriblica Dominicana.

En Nombre de la Reptiblica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Neéstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
gundo Sustituto de Presidente; Joaquin M. Alvarez Pere
116, Juan Bautista Rojas Almanzar, Felipe Osvaldo Perdo-
mo Baez y Joaquin L. Hernandez Espaillat, asistidos del Se=
cretario General, en la Sala donde celebra sus audiencias
en la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Na-
cional, hoy dia 2 de marzo del 1979, ancs 136’ de la Inde-
pendencia y 116 de la Restauracion, dicta en audiencia pu-
blica, como Corte de Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos conjunta-
mente por Rafael Fortunato Nin CGarcia, dominicano, ma-
yor de edad, soltero, chofer, domiciliado en la calle Central
No. 11-B, Herrera, Distrito Nacional, cédula No. 2373, s€-
rie 68, y la Dominicana de Seguros, C. por A, con su domi-
eilic en la avenida Independencia No. 55 de esta Capita
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tra la sentencia dictada en sus atribucicnes correccicna-
el 26 de abril de 1977 por la Segunda Camara Penal del
gado de Primera Instancia del Distrito Nacional, cuyo
positivo se copia mas adelante;

Cido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Dr. Rafael Astacioc Hernandez, cédula No.
13, serie 1ra., por si y por el Dr. Rafasl Acosta, cédula
. 12425, serie 12, abogados del interviniente Virgilio
mau, dominicano, mayor de edad, casado, domiciliado
la calle Dr. Delgado No. 50 de esta ciudad, cédula No.
228, serie lra., en la lectura de sus conclusiones;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
la Republica;

Vista el acta del recurso de casacion levantada en la
retaria de la Camara a-qua el lrc. de septiembre de
7, a requerimiento del Lic, Digno Sinchez, cédula 2819,
ie 1ra., en representacion de los recurrentes, acta en la
| no se propone contra la sentencia impugnada, ningtn
dio determinado de casaciéon;

Visto el memorial de los recurrentes, del 9 de enera de
8, suscrito por el Lic. Digno Sanchez, en €l cual se pro-
en los medios que se indican mas adelante;

Visto el escrito del interviniente, del 9 de enero de
8, suscrito por sus abogados;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
rado, y vistos los textos legales invocades por los recu-
sites, que se mencionan més adelante, y los articulos 74
o de la Ley 241 de 1967, sobre Transito y Vehiculos;
s del Codigo Civil; 1 y 10 de la Ley 4117 sobre Seguro
ligatorio de Vehiculcs de Motor, y 1, 62 y 65 de la Ley
e Procedimiento de Casacién;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
“imentos a que ella se refiere consta lo siguiente: a) que
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con motivo de un accidente de transito ocurrido en e
ciudad el 12 de noviembre de 1975, en el que ninguna p
sona resulté con lesiones corporales, el Juzgado de Paz
la Primera Circunseripeion del Distrito Nacional dicté
8 de junio de 1976, una sentencia cuyo dispositive se copi
mas adelante, inserto en el de la ahera impugnada; y
que sobre las apeclaciones interpuestas, intervino el 26
abri del 1977 el fallo ahcra impugnado en casacion, cu
dispositivo dice asi: “FALLA: PRIMERO: Se declara b
no y valido el recurso de apelacion interpuesto en fe
14-9-76, por el Dr. Digno Sanchez, a nombre y repre

tacion de Rafael E. Nin Garcia y Cia. Dominicana de Se
ros C. por A, contra sentencia de fecha 8-6-76, dictada

el Juzgado de Paz de la Primera Circunscripcion del D,
cuyo dispositive dice asi: ‘Fallé: Primero: Se declara

pable al nombrado Rafael Nin Garcia, por viclar el art.
parrafo A y D de la Ley 241, en consecuencia se cond
a RD$5.00 pesos de multa y pago de las costas penales;

gundo: Se declara no culpable a los nombrados Maritza
diez de Dalmau y Rafael P. Galan Almonte, por no ha
violado la ley 241, en consecuencia se descargan; Tere

Se pronuncia el defecio contra el nombrado Dr. José
Guzman Gonzalez, por no comparecer a audiencia no

tante haber sido citado legalmente, en consecuencia se

carga; Cuarto: Se declara buena y valida en cuanto a
forma, y justa en el fondc la constitucion en parte civil,
cha por Virgilio Dalmau Mera, esntra Raiael Nin Gar
Compaiiia Dominicana de Segures C. por A, (Sedom
Quinte: Se condena al senor Rafael Nin Garcia, en st

ble calidad de conductor y persona civilmente responsa '
al pago de la suma de RD$2,800.00 a favor del arquit
Virgilio Dalmau Mera, como justa reparacion por los d
materiales experimentados por €l en ocasion del chogue
tomovilistico de que se trata; Sexto: Se condena 2 Raf
Nin Garcia al pago de los intereses legales de dicha $
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partir de la fecha de la demanda en justicia, y hasta la
fal ciecucion de la sentencia que intervenga a titulo de
paracion complementaria; Séptime: Se condena al sefior
afacl Nin Garcia en sus calidades ya dichas al pago de las
as civiles, con distraccién de las mismas en provecho
Dr. Rafael Astacio Hernandez, quien afirma haberlas
anzado en su totalidad; Octavo: Se declara la presente
ntencia en el aspecto civil, oponible con todas sus conse-
encias legales a la Cia. Dominicana de Seguros C. por A,
edominca) por ser ésta la entidad aseguradora del Camidn
volteo propiedad y/o conducido por €l sefior Rafael Nin
ircia’.— SEGUNDO: Se declara nulo y sin efecto v sin
gun valor la sentencia arriba copiada por faltas de mo-
v0s.— TERCERO: Avocando el fondo, la Segunda Cama-
Pcnal del Distrito Nacional, declara ,2al nombrado Ra-
el Nin Garcia, culpable de violar los parrafos A v D del
. 74 de la Ley 241 y en consecuencia se condena a pagar
950.00 (Cinco Pesos Oro) de multa— CUARTO: Condena
neribrado Rafael Nin Gareia, al pago de las costas pena-
— QUINTO: Se declara buena y valida, en cuanto a la
ma y justa en el fondo la constitucion en parte civil he-
d per el nombrado Virgilic Dalmau Mera en su calidad
bropietario del vehiculo marea Laneia, placa No. 108-363
ancjado por la sefiore Maritza Didiez de Dalmau en el
smento del aceidente en contra de la Cia. Deminicana de
g8uros C. por A. por ajustarse a la ley;— SEXTO: En
anio 2l fondo de la referida constitucién en parte civil se
fidena a]l nombrado Rafael Nin Garcia en su doble cali-
8l dc propietario y conductor del camién marca Merce-
~Benz, placa No. 700518, al pago de nna indemnizacién
RD$2,800.00 (Dos Mil Ochocientos Pescs Oro), en favor
tt nombrado Virgilio Dalmau Mera, como justa repara-
0 bor los dafios y perjuicios sufridos por él a consecuen-
d= los desperfectos experimentados por su vehiculo en
tcidente de que se trata, acaecido en fecha 12 de no-
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viembre del afio 1975, asi como también al pago de los j
tereses legales de la suma acerdada, a partir de la fecha
la demanda hasta la total ejecucion de la sentencia a i
lo de indemnizacién supletoria— SEPTIMO: Se cond
al nombrado Rafael Nin Garcia al pago de las costas cj
les, con distraccién de las mismas en provecho del Dr.
fael Acosta quien afirma haberlas avanzado en su to
dad— OCTAVO: Se declara la presente sentencia co
cponible y ejecutable a la Cia. Dominicana de Seg
C. por A., bajo poliza No. 32056, con vencimiento el dia
de noviembre de 1975, de acuerdo con la Ley 4117, so
Seguros de Vehiculos de Motor”;

Considerando, que los recurrentes proponen, contra
sentencia que impugnan, los siguientes medios de casaci
Primer Medio: Violacién del articule 1315 del Cadigoe
vil; desnaturalizacion de los hechos comprobados por
Policia Nacional y las declaraciones de los copreveni
falta de base legal;— Segundo Medio: Violacién del arti
lo 1315 del Cédigo Civil; falta de motivos y de base le
violacién del principio de que nadie puede fabricarse
propio titulo;

Considerando, que, en apoyo de su primer medio
casacién los recurrenteg alegan, en sintesis, lo que si
gue en el acta policial consta que el camion volteo man
do por Nin Garcia resulté con rayaduras en el bonete
lantero y pérdida de 4 tornillos que sostenian el halon;
estas rayaduras sélo pudieron ser preducidas por el
vehiculo en marcha cuando el camién de Nin Garcia sé
contraba detenido; que si es Nin Garcia quien da, su
hiculo hubiera resultado con la parte frontal abollada o
truida y el otro vehiculo con abolladuras en su lado izqua
do, pero jamas, ninguno de los dos, con rayaduras y de
rraduras, de donde resulta la desnaturalizacién invecada;
este medio, por lo que la sentencia debe ser casada en
aspecto; pero,
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- Considerando, que 2] examen de la sentencia impug-
ada pone de manifiesto que la Cimara a-qua para decla-
ar que Rafael F. Nin Garcia habia incurrido en faltas que
ueron las determinantes en la comisién del hecho delic-
050 que se le imputaba, dio por establecido, mediante la
onderacién de los elementos de juicio que fueron regu-
rmente administrados ¢n la introduccién de la causa, lo
guiente: 1) que el 12 de noviembre de 1975, en horas de
tarde, ocurrié un accidente de transito en la calle Padre
illini esquina Sanchez de esta ciudad, en el cual el ca-
i6n de volteo placa No. 700-518, asegurado con Péliza No.
2056 de la Dominicana de Seguros, C. por A., conducido,
e Norte a Sur por la calle Sanchez, por su propietario Ra-
gel F. Nin Garcia chocd con el carro placa No. 108-363,
ropiedad de Virgilio Dalmau Mera, conducido por Marit-
a Didiez de Dalmau, de Qeste a Este por la calle Padre
illini, quien a su vez chocd la camioneta Placa No. 503-166
ropiedad de Jestis Feinandez Guillén, y el ecarro placa
0. 102-981 propiedad de José A. Germéan Gonzalez, los
e se encontraban estacionados en la calle Padre Billini;
) que en el accidente ninguna persona resulté con lesio-
€5 corporales y s6lo los vehiculos envueltos en él resulta-
on con desperfectos; y 3) que el accidente se debié a la
Ita exclusiva de Rafael F. Nin Garcia al tratar de cruzar
a calle principal, como 1o es la Padre Billini, desde una
ia secundaria, como lo es la calle Sanchez, por donde él
ansitaba, sin tomar las precauciones de lugar; que en
uanto a la desnaturalizacién alegada por los recurrentes,
O que hacen es criticar la apreciacién que de los hechos hi-
0 la Camara a-qua, la que escapa al de la casacién; que,
Or lo expuesto, la sentencia impugnada tiene una exposi-
160 de los hechos y circunstancias de la causa que han per-
itido a esta Corte establecer que en la especie la ley ha
ido bien aplicada; por lo que, €l primer medio de los re-
urrentes carece de fundamento y debe ser desestimado ;
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Considerando, que, en su segundo y ultimo medio, 1
recurrentes alegan, en sintesis, lo siguiente: que la su
de RD$2,800.00 fijada a Virgilio Dalmau como indemniz
cién por los dafos sufridos por su vehiculo, no esta just
ficada en cuanto al inonto, por cuanto el juez no sena
cudles fueron los dafios recibidos por el vehiculo; que
presupuesto fue confeccionado a peticién o requerimien
del reclamante, y por tanto se hizo expedir su propio tit
lo, para presentarlo como base de su reclamacién; que
fallo impiignado revela una ausencia completa de motiv
en el aspecto civil, por lo que la sentencia debe ser casa

pero,

Considerando, que en la sentencia impugnada y en
documentos a que ella se refiere consta, que el carro pr
piedad de Virgilio Dalrnau Mera, constituido en parte €iv
experimenté los desperfectos siguientes; a) rayaduras
abolladuras de consideracién en todo su lado izguierdo;
abolladuras guardalodos delantero y trasero izquierdo;
3) abolladuras aro trasero derecho, rotura luz direccio
y espejo retrovisor; que en el expediente existe un pre
puesto, no controvertido, praparado por Ruedas Domini
nas, C. por A., y firmado por el Ing. Giovanni Aldimo,
rente de Servicio de dicha compafia, en el que consta
la reparacién, desabolladura, pintura y trabajos mecani
del carro Lancia Coupé propiedad de Virgilio Dalmau
ra, asciende a la suma de RD$2,234.13, haciéndose cons
que el presupuesto es puramente orientativo y o incl
el costo de otras piezas que resulten defectuosas; que al
jar la Camara a-qua en la suma de RD$2,800.00 el mo
total de los dafios y perjuicios puramente materiales en
vor de Virgilio Dalmau Mera, tomando, scheranamente,
consideracion el costo de la reparaciéon técnica del vehi
1o y el lucro cesante, el tribunal a-quo hizo una corTée
aplicacién de los textos legales que rigen esta materia;
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que, el segundo y ultimo medio de los recurrentes tam-
gien carece de fundamento y debe ser desestimado;

Considerando, que los hechos establecidos a cargo del
renido Rafael F. Nin Garcia, configuran el delito pre-

en la letra d) del articulo 74 de la Ley 241 de Tran-
@ y Vehiculos y sancionado en el articulo 75 de la refe-
ley, con multa ne menor de cinco Pesos ni mayor de
ginticinco; que al condenar al prevenido recurrente al pa-
0 de una multa de RD$5.00, la Camara a-qua le aplicé una
lena ajustada a la ley;

vonsiderando, que el tribunal a-quo aprecio que €l he-
ho el prevenido habia causado 3 Virgilio Dalmau Mera
@rics y perjuicios materiales, que evalud en la suma de
D52,800.00; que al condenar al prevenide Nin Garcia en
I doble condicién de conductor ¥ propietario del vehicu-
al pago de esa suma, y de los intereses legales a contar
e la demanda, a titulo de indemnizacién complementaria
olicitada, Ja Cdmara a-que hizo una correcta aplicacién del
ticialo 1383 del Cédigo Civil, y del 1 ¥ 10 de la Ley sobre
#eguro Obligatorio de Vehiculos de Motor al declarar opo-
ibles a 1a Dominicana de Seguros, C. por A., las condena-
Elones civiles impuestas al prevenido;

“onsiderando, que examinada la sentencia impugnada
Il sus demas aspectos en lo que concierne al prevenido re-
Wrrente, no presenta vicio alguno que justifique su ca-
aCion;

Por tales motivos, Primero: Admite como intervinien-
€ a Virgilio Dalmau Mera en los recursos de casacién in-
tfpucstos por Rafael F, Nin Garcia y la Dominicana de
£gures, C. por A., contra la sentencia dictada por la Se-
BUnda Camara Penal del J uzgado de Primera Instancia del
distrito Nacional, en sus atribuciones correccionales, el 26
&€ abril de 1977, cuyo dispositivo se ha copiado en parte
fiterior del presente fallo; Segundo: Rechaza los referidos

—— B — e
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recursos; Tercero: Condena a Rafael F. Nin Garcia al pa
de las costas, y distrae las civiles en provecho de los D
Rafael Acosta y Rafael Astacio Hernandez, abogados
interviniente, quienes afirman haberlas avanzado en
totalidad, y las hace oponibles a la aseguradora ya menci
nada, dentro de los términos de la Poliza.

(Firmados).— Néstor Contin Aybar.— Fernando E.
velo de la Fuente— Manuel A. Amiama.— Joaquin M.
varez Perellé.— Juan Bautista Rojas Almanzar.— Feli
Osvaldo Perdomo Baez.— Joaquin L. Hernandez Esp:
llat.— Ernesto Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada per
sefiores Jueces gale figuran en su encabezamiento, en la
diencia phblica del dia, mes y afio en él expresados y f
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
certifico. (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 5 DE MARZO DEL 1979,

tencia impugnada: Segunda Camara Penal del Distrito Nacio:
nal de fecha 15 de octubre de 1976.

teria: Correccional.

rrentes: Rafael Ramirez Castillo, La Southland Dominicans,
Inc., y la Seguros San Rafael, C. por A.
do: Dr. Francisco Chahin Jacobo-Zaharan,

inientes: Francisco Rincén y Juana Paula Rincén.
do: Dr. Rafael Rodriguez Lara.

Dies, Patria y Libertad.
Republica Dominicana.

En Nombre de la Repiiblica, la Suprema Corte de Jus-
1a, regularmente constituida por los Jueces Nstor Con-
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
imer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
o Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
an Bautista Rojas Almanzar, Felipe Osvaldo Perdomo
acz y Joaquin L. Hernandez Espaillat, asistidos del Secre-
rio General, en la Sala donde celebra sus audiencias en
ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito N acional,
y dia 5 de marzo del 1979, afios 136’ de la Independencia
116’ de la Restauracion, dicta en audieneia puablica, como
orte de Casacton, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacién interpuestos conjunta-
ente por Rafael Ramirez Castillo, dominicano, mayor de

ad, casado, agrénomo, cédula 13340, serie 1ra., La Sou-
neland Dmmnlcana Inc., sociedad comercial, y la Compa-
Ia de Seguros San Rafael, C. por A., con domicilios en es«
a ciudad de Santo Dommgo, contra la sentencia dictada en
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atribuciones correccionales por la Segunda Camara Pen
del Distrito Nacional, el 15 de octubre de 1976, cuyo dis
sitivo se copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turnc en la lectura del rol;

Oido al Dr. Juan Chahin, en nombre y reprasentacig
del Dr. Francisco Chahin Jacobo Zaharén, cédula 1i4
serie 1ra., abogado de los recurrentes, en la lectura de
conclusiones; -

Oido al Dr. Rafael Rodriguez Lara, cédula 11417, se
10, abogado de los intervinientes, Francisco Rincon y J
na Paula Rincon, en la lectura de sus conclusiones;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Gene
de la Repiblica;

Vista el acta de los recursos, levantada en la Seere
ria de la Corte a-qua, el 25 de junio de 1976, a requ
miento del Dr. Chahin Jacobo, en representacion de los
currentes ya antes menciinados; acta en la cual no se p
pone ningin medio determinado de casacion;

Visto el memorial de los recurrentes, firmado por
abogado del 20 de junio de 1977, en el cual se proponen
medios que més adelante se indican;

Visto el escrito de los intervinientes, del 20 de j
de 1977, firmado por sus abogados;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber d
berado, y vistos los articulos 49 y 52 de 1a Ley 241 de 196
sobre Transito y Vehiculos; 141 del Cédigo de Procedi
miento Civil; 1, 62 y 65 de la Ley sobre Procedimiento
Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en 1
documentos que a la misma se refieren consta lo siguie
te: a) que con motive de un accidente de transito ocurri
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lu carretera Villa Mella-Santo Domingo, el 11 de mayo
11576, del cual results con lesiones corperales una perso-
e! Juzgado de Paz de 1a Séptima Circunseripeion del
o Nacional, dict6 el 25 de junio de 1976, una senten-
a c:yo dispositivo se transcribe en el de la ahora impug-
ada, v b) que sobre las apelaciones interpuestas, la Se-
gncz Camara Penal del Distrito Nacional, dicté el 15 de
ut:c de 1976 la sentencia ahora impugnada en casacion,
yo Cispositive dice asi: “FALLA: PRIMERO: Declara re-
tlar y valido en euanto a la forma, el recurso de apela-
jon -nterpuesto por Rafael A. Ramirez Castillo, 1a Compa-
@ Scuthland Dominicana Ine. y la San Rafael, C. x A,,
tre la sentencia de fecha 25 de junio de 1976 dictada
r ¢l Juzgado de Paz de la Séptima Circunscripeién del
4st: 1to Nacional, cuyo dispositivo dice asi: ‘Falla: Prime-
i 5o declara culpable al sefior Ingeniero Agrénomo Ra-
€l #. Ramirez Castillo, de viclacién al art. 65 de la Ley
L ¥ en consecuencia se le condena a una multa de cin-
4 pesos oro (RD$50.00). Segundo: Se declara regular
aiida la constitucién en parte civil hecda por los sefio-
8 Francisco Rincén y Juana Paula Rincén, por haber si-
hacha conforme a la Ley. Tercero: Se condena al Inge-
I€rc Agréonomo Rafael A. Ramirez Castillo y a la South-
ibd Dominicana Inc., solidariamente, al pago de una in-
izacién de Dos Mil Quinientos ($2,500.00) pesos oro

il favor del sefior Francisco Rincon, como justa repara-
g0 por los dafios y perjuicios sufridos por él en el acci-
Ehte ocasionado por el prevenido Ingeniero Rafael A. Ra-
lire; Castillo, Cuarto: Se condena al Ingeniero Rafael A.
fMmirez Castillo y a la Southland Dominicana Inc., solida-
iente, al pago de una indemnizacién de trescientos pe-
2S0T0 ($300.00) a favor de la seficra Juana Paula Rincon,
BL los dafos y perjuicios que ésta recibi6 en el accidente
? U e se trata.— Quinto: Se condena al Ingeniero Agro-
Ptic Rafael A. Ramirez Castillo y a la Southland Domini-

[o N
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cana Inc. al pago de los intereses legales devengados por
suma reparatoria a partir de la presente sentencia, asi g
mo al pago de las costas procesales, distraidas a favor
los abogados de la parte civil constituida, Doctores Mar
lino Luna y Luna y Rafael Rodriguez Lara, quienes aff
man haberlas avanzado en su totalidad. Sexto: Se decl
la presente sentencia oponible a la Compaiiia de Segu
San Rafael, C. por A. por ser la entidad aseguradora
vehiculo que ocasiohd el accidente’ — SEGUNDO: En cu
to al fondo, modifica el ordinal tercero de la sentencia
lada y en consecuencia reduce a la suma de Un Mil
nientos Pesos Oro (RD$1,500.00) el monto Ge la inde
zacioén en favor del Sr. Francisco Rineon por los dane
perjuicios sufridos.— TERCERO: Confirma en todos
demas aspectos la sentencia recurrida— CUARTO:
dena al Ingeniero Rafael A. Ramirez Castillo al pago de
costas penales y civiles, las altimas solidariamente con;
Compania Southland Dominicana Inc. y se ordena su
traccién en favor de los Dres. Marcelino Luna y Luna y
fael Rodriguez Lara, por estarlas avanzando en su to
dad.— QUINTO: Declara esta sentencia oponible a la
Rafael, C. x A. en su aspecto civil y de acuerdo a la
4117 ya citada”;

Considerando, que en su memorial los recurrentes
ponen y alegan, en sintesis, y en definitiva, que la C
a-qua no solamente omiti¢ ponderar la cenducta del co
venido Francisco Rincén, quien manejaba el carro pl
92-379, con €l cual choco por detras la camioneta manej
por el recurrente Ramirez Castillo, sino que tambien
cuidé hacer, como era su deber, una exposicion o I€
acerca del modo en que ocurri6 la celision, lo que cara
riza una flagrante carecencia de base legal; que, por
parte —contintian exponiendo los recurrentes—, la sen
cia impugnada carece de motivos que justifiquen la ind
nizacién en favor de las personas constituidas en parte
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, en si misma, como en cuanto a su monto, todo en base
unos supuestos dafics; que, por tanto, la sentencia impug-
da dcbe ser casada en base a lo alegado; pero,

Considerando, que el examen de la citada sentencia
pugnada revela que mediante la ponderacién de los ele-
elentos de juicio administrados en la instruccion de la
usa, la Camara a-qua dic por establecido lo siguiente:
gue la manana del 11 de mayo de 1976, Francisco Rine6n
nia detenido el automévil placa 92-372, de su propiedad,
su derecha, en el tramo de carretera Santo Domingo-Vi-
a Meila; b) que estando alli fue chocado, por detras, por
camicneta placa 506-437, propiedad de la Southland Do-
inicana, Inc., asegurada con la San Rafael, C. por A., ¥y
e era manejada por Rafael Ramirez Castillo, en la
isma direccién en que se encontraba detenido el automé-
I chocado, resultando, segun certificado médico-legal,
n lesiones corporales curables antes de 10 dias, Juana
aula Rincén, quien ocupaba el asiento delantero del ya ci-
de automévil; y éste destruido en su parte trasera; y e)
e el accidente se debid, como consta en la sentencia im-
gnada, al hecho de haber conducido Ramirez Castille, su
ehiculo, “de manera descidada y atolondrada, pues que
N que existiese ningan tipo de cobstaculo o circunstancia
trana, y por apreciar erréneamente la distancia a que se
contraba estacionado el carro de Rincén, se estrellé con-
2 la parte trasera de este ltimo”, que de todo lo expues-
resulta que la sentencia impugnada, contrariamente a lo
te ha sido alegado por los recurrentes, contiene motivos
uficientes y pertinentes que justifican su dispositivo, y

a exposicion de los hechos y circunstancias de la causa
ue han permitido a la Suprema Corte de Justicia estable-
£I gue, en la especie, no se ha incurrido en las violacio-
€5 y vicios denunciados; por lo que los medios de casacién
fCpuestos se desestiman por carecer de fundamento;



342 BOLETIN JUDICIAL

Considerando, que los hechos dados por esiablecidog
en lo gque concierne al prevenido recurrente, configuran
delito de golpes y heridas por imprudencia, ocasionad
con el manejo de un vehiculo de motor, previsto por el g
ticulo 49 de la Ley 241 sobre Transito y Vehiculos, v san
cionado en la letra a) del mismo texto legal, con las pen
de seis (6) dias a seis (6) meses de prision y multa de RD$8
00 a ciento ochenta pesos (RD$180.00) si el accidente res
tare al lesionado una enfermedad e imposibilidad para
dicarse a su trabajo por un tiempo menor de 10 dias, co
ocurrié en la especie; que, por tanto, al condenar al prew
nido Rafael A, Ramirez Castillo, a una multa de RD$50.
acogiendo en su favor circunstancias atenuantes, la C4
ra a-qua le aplico una pena ajustada a la Ley;

Considerando, que asimismo la Cimara a-qua apreei
que el hecho de dicho prevenido habia causado a Jua
Paula Rincén, constituida en parte civil, dafios y perjuici
morales y materiales, que evalué soberanamente en la
ma de RDS$300.00, e igualmente al pago de la suma
RD$1,500.00, en favor de Francisco Rincon, también co
tituido en parte civil, por los dafos sufrides por el auto
vil de su propiedad, que manejaba en el momento del
cidente; sumas que la Suprema Corte no condena en ra
nables; que al condenar al prevenido, solidariamente e
la parte civilmente puesta en causa como civilmente
ponsable, la Southland Dominicana, Inc., al pago de die
sumas, a titulo de indemnizacién, mas los intereses lega
a partir de la demanda; y hacerlas oponibles a la com;
nia aseguradora, la Corte a-qua hizo una correcta aplie
cién de los articulos 1383 y 1384 del Cédigo Civil, y 1y
de la Ley Sobre Seguro Obligatorio de Vehiculos de
tor, No. 4117, de 1855;

Considerando, que examinada la sentencia impugna
en sus demas aspectos, en lo que concierne al interés
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evenido recurrente, no presenta vicio alguno que justifi-
e su casacion;

Par tales motivos, Primero: Admite como intervinien-
5 a Francisco Rincén y Juana Paula Rincon, en los recur-
tle casacion interpuestos por Rafasl A, Ramirez Casti-
, 12 Southland Dominicana, Ine,, ¥ la Compania de'Segu-
s 5an Rafael, C. por A, contra la sentencia dictada en
ribuciones correccionales, el 15 de octubre de 1976, por
Scgunda Camara Penal de] Distrito Nacional, cuyo dis-
sitivo se ha transcrito en parte anterior del presente fa-
o; Scgundo: Rechaza dichos recursos; y Tercero: Conde-
a Rafael A, Ramirez Castillo, al pago de las costas pena-
S; ¥ al mismo, conjuntamente con la Southland Domini-
na, Inc., al pago de las costas civiles, y las distrae en fa-
or del Dr. Rafael Rodriguez Lara, abogado de los intervi-
lentes, quien declara haberlas avanzado en su totalidad,
las hace oponibles, las del asegurade, a la San Rafael,
por A., dentro de los términos de la Péliza,

(Firmadcs).— Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Ra-
lo de la Fuente.— Manuel A, Amiama — Francisco Elpi-
10 Beras.— Juan Bautista Rojas Almanzar — Felipe Os-
ldo Perdomo Baez.— J oaquin L. Hernandez Espaillat.—-
nesto Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
nores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
lencia publica del dia, mes y afic en &l expresados y fue
Irmada, leida ¥ publicada por mi, Secretario General, que
ertifico, (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 5 DE MARZO DEL 1979,

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de Santo Domingyg,
fecha 29 de octubre de 1976. ’

Materia: Comercial,

Recurrente: La Pan American Life Insurance Company.
Abogade: Dr. Juan Manue] Pellerano.

Recurrido: Norma A, Guzmén Vda. Alvarez,
Abogados: Dr. Mario Read Vittini y Jacobo Valdez Albizu.

Dios, Patria y Li.bertéd.
Republica Dominicana.

En Nombre de la Repiblica, la Suprema Corte de J
ticia, regularmente constituida por los Jueces Nestor G
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fue
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama,
gunde Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Be
Joaquin M. Alvarez Perclly, Juan Bautista Rojas Alma
zar, Felipe Osvaldo Perdomo Béez y Joaquin L. Hernin
Espaillat, asistidos del Secretario General, en la Sala
de celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domi
de Guzmaén, Distrito Nacional, hoy dia 5 de marze de 19
afios 136’ de la Independencia y 116’ de la Restauracid
dicta en audiencia publica, como corte de casacion, la
guiente sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por la P
American Life Insurance Compnay, con asiento social
ofiginas en New Orleans, Estados Unidos de Norte Ameri
y sucursal en esta ciudad, en la casa No. 44 de la ave i
Lope de Vega, contra la sentencia dictada por la Corte
Apelacién de Santo Demingo, en sus atribuciones com
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Oido al alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido a] Dr. Otilio Hernandez Carbonell, en representa-
ion del Dr. Juan Manuel! Pelleranc, cédula No. 49307, se-
€ la., abogado de la recurrente, en la lectura de sus con-
usiones;

Cido al Dr. Jacobo Valdez Albizu, por si y en repre-
ntacion del Dr. Mario Read Vittini, abogados de la recu-
ida Norma Altagracia Guzmén Matias Vda. Alvarez, do-
inicana, mayor de edad, soltera, de quehaceres domésti-
s, cedula No. 23404, serie 54, domiciliada en esta ciudad,
la lectura de sus conclusiones;

Qido el dictamen del Magistrado Procurador General
e la Republica;

Visto el memorial de casacién de la recurrente, depo-
itadc el 22 de noviembre de 1976, en el que se proponen
s medios de casacion que luego se indican y su escrito de
mpliacion del 13 de julio de 1977, ambos suscritos por su
bogado;

Visto el memorial de defensa de la recurrida del 15 de
arzo de 1977, suscrito por sus abogados;

La Suprema Corte de Jusiicia, después de haber deli-
rade y vlistos los textos legales invocados por la recu-
frente, que se mencicnan mas adelante; y los articulos 1,
0 y 65 de la Ley sobre Prccedimiento de Casacidn;

Considerando, que en la sentencia impugnada y los do-
Umentos del expediente, consta: a) que con motivo de una
demanda comercial en ejecucién de Contrate de Péliza, in-
€ntada por la recurrida, contra la actual recurrente, la Ca-
ara Civil y Comercia] de la Primera Circunscripcién del
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Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional, dictg
en sus atribuciones comerciales, el 22 de febrero de 1973
una sentencia cyo dispositivo dice asi: “FALLA: PRIME
RO: Rechaza la presente demanda en ejecucion de contra-
to o poliza, interpuesto por Norma Alt. Guzman Mati
Vda, Alvarez, contra la Pan American Life Insurance Ce;
(Palic), por improcedente y mal fundada; SEGUNDO: Cg
dena a Norma Alt, Guzman Matias Vda, Alvarez, al pag
de las costas, con distraccion de las mismas en provee
del abogado Dr, Juan Manuel Pellerano, quien afirma e
tarlas avanzando en su mayor parte’”; b) que sobre la ap
lacion interpuesta, intervino la sentencia ahora impugna
en casacién, cuyo dispesitivo es como sigue: “FALL
PRIMERO: Admite como regular y valido en la forma
recurso de apelacion, interpuesto por la sefiora Norma Al
tagracia Guzman Vda. Alvarez, contra la sentencia diet
da por la Camara Civil y Comercial de la Primera Circus
cripcién del Juzgado de Primera Instancia del Distrito N
cional, en fecha 22 de febrero de 1973, en faver de la P
American Life Insurance Company (Palic), cuyo dispositiv
figura copiado en otra parte de esta sentencia, por hab
sido hecho dentrc del plazo y demas formalidades legale
SEGUNDO: Rechaza las conclusiones omitidas por la Pa
American Life Insurance Company (Palic), por improce
dentes y mal fundadas; TERCERO: Revoca la sentencia r
currida, la Corte por propia autoridad y contrario imperios
a) Condena a la Pan American Insurance Company (P&
lic) a pagar a la seniora Norma Altagracia Viuda Alvarez
la suma de Diez Mil Pesos Oro (RD$10,000.00), en ejectt
cion de la péliza o contrato de segures, mas el cumplimiens
to de las demas condiciones de dicho seguro, asi como ¢
pago de los intereses legales de toda suma a que result
condenada a partir de la fecha de la demanda y hasta 1
ccmpleta ejecucidn de esta sentencia; b) Condena a la Pa
American Life Insurance Company (Palic) al pago de ia$
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stas, con distraccién de las mismas en provecho de los
ogados Lic. Jacobo Valdez Albizy y Dr. Mario Read Vit-
I, quienes afirman haberlas avanzado en su totalidad”;

Considerando, que la recurrente, en su memorial pro-
ne contra la sentencia impugnada, los siguientes medios
casacion: Primer Medio: Desnaturalizacién de los he-
os de la causa; Segundo Medio: Violacién de los articulos
y siguientes de la Ley 126 de 1971 sobre Seguros Priva-
5. Violacién de los efectos de 1a oferta de contratar,

‘.onsiderando, que la recurrente en el desarrollo de sy
in:2r medio de casacidn, expone y alega en sintesis, que
st la simple lectura de Ia sentencia recurrida, para per.
tar.2 de que la Corte a~qua al fallar como lo hizo desna.
umentos de la causa, lo cual tuvo
consecuencia que arribara en sy dispositive a solu-
nes contrarias al derecho.— Para demostrar la desnatu-
1z:cion de los hechos y documentos que alega, sefiala la
urrente, los hechos siguientes: ‘el 3 de marzo de 1972,
hs en que la sentencia recurrida afirma que “Napoleén
forso Alvarez Bobadilla, suscribié yna péliza o contrato
Scguros de Vida, con la Pan American Life Insurance
mpany (Palic), lo que realmente ocurrid, fue que dicho
noi: Alvarez Bobadilla”, suscribis un formulario, que
a cn el expediente, que dice: “el infrascrito sclicitante,
Icita de la Pan American Life Insurance Company, New
leans, Lousiana, una péliza de seguro sobre mi vida',
n dicho formulario consta en una de sus cliusulas “que
dentro de sesenta dias a partir de la fecha de esta soli-
i 1o recibiere la péliza, o si no se me notificare su
fttacion o rechazo durante tal periodo, esta solicitud se
NE.Jerard como rechazada”; que a mayor abundamiento,
ety g recurrente, al dorso del recibo del pago de la pri-
“onsta que la corh.p-aﬁl'a disponia de 60 dias a partir de
ficha de la solicitud para estudiarla y decidir 1a accién
& leberia tomarse a] respecto, y si dentro de tal plazo

13 918
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el solicitante no recibia aviso de la aprobacion o rech
de su solicitud, entonces debia considerarse como no ae
tada por la compafnia.— En tal virtud, alega la recurren
cuando la sentencia recurrida afirma que el dia 3 de ma
zo de 1972, Napoleén Alvarez Bobadilla, esposo de la a
ra intimada, suscribié una péliza o contrato de Seguro
Vida con la Cempaifiia mencionada, es indudable que d
naturalizé los términos de la solicitud de Seguro de Vi
suscrita en esa fecha per “Alvarez Bobadilla”, y tambi
desnaturalizo el recibo condicional de avance de prima
le fue otorgado ese dia— Desnaturalizacién que resu
palpable, porque otorgé a esos documentos un ambito j
ridico distinto al contenido en sus expresiones y estipuk
ciones, y consecuencialmente arribé a resultados juriaies
que no se encuentran justificados en los hechos de la ¢
sa.— Que asimismo, la Corte a-qua desnaturaliza los

chos de la causa, cuando la sentencia recurrida prete
derivar la existencia del Contrato de Seguro, de una car
que fuera dirigida a “Alvraez Bobadilla” por Juan Al
Agente General de la exponente, cuando lo cierto es
de dicha carta se desprende todo lo contrario, ya gue
misma dice entre otras cosas, que la solicitud seria remi
da a la Oficina principal en New Orleans, para los fines
su aprobacion y esperamos poder entregarle su contrate
breve, por lo que es inconcebible que se pretenda, que
tales circunstancias, tal ccmo lo hizo la Corte a-qua,

el contrato ya estaba formado, desde el momento de la
licitud y antes de que €l asegurado, que es la expone
impartiera su aprobacién.— Iguales especulaciones hace
recurrente, respecto al Certificado Médico, alegando,
no obstante estar fechado con posterioridad a la solici
de la péliza, se retrotrae, al momento en que ésta fue
-cha, para tratar de obtener con ello consecuencias juridie
fuera de lugar; por todo lo cual la sentencia impugnasa
be ser casada;
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Considerando, que la sentencia impugnada y los docu-
ntcs del expediente ponen de mnaifiesto, a) que el 3 de
rzo de 1972, Napoleén Alfonso Alvarez Bobadilla, espo-
de la hoy recurrida, Norma Altagracia Guzman Matias
a. Alvarez, suscribié un formulario por el cual solicitd
“La Pan American Life Insurance Company”, (Palic)
e 1o fuese expedida una poliza de seguro de vida; b) que
ompania Aseguradora, expidi6 a favor de “Alvarez Bo-
dilla”, un recibo donde se hace constar que éste avanzo
ago de la primera prima del Seguro, y donde se €xXpre-
ademas, que la Compafiia dispondra de 60 dias a partir
la fecha de la solicitud para estudiarla y decidir al res-
cto y si dentro de tal plazo el solicitante no recibe aviso
la aprobacién o rechazo de su solicitud, entonces debera
siderarla como no aceptada por la Compaiifa; ¢) que a
z de la suscripcion de esa solicitud Juan Amell, Agente
Compariia hoy recurrente, dirigié una carta,
hov recurrido, acusando recibo de su solicitud de Segu.
de Vida por la suma de RD$10,000.00 bajo el plan “Or-
ario de Vida”, ete. y particularmente que dicha solici-
habia sido remitida a la Oficina Principal en Nueva
leans, para su aprobacién etc.; d) que Napoleén Alfonso
varez Bobadilla falleci6 el 7 de abril de 15872, cuando aun

ichal de pago de prima; c) que en esas circunstancias
'ma Altagracia Guzman Matias Vda, Alvarez, demandé
4 Pan American Life Insurance Company (Palic), en
Cucion de] Contrato de Poliza, dando lugar a la senten-
Lahora impugnada;

Considerando, que tal como o alega la recurrente, Ia
r'te a-qua, al atribuir a la solicitud del contrato de pdli-
¢ hecha por Napoleén Alfonso Alvarez Bobadilla, a la
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Pan American Life Insurance Company, (Palic), los efe
tos de un contrato concluido, por el solo hecho de que g
avanzara el importe de la primera prima, y porque, el g
presentante de dicha com.pafiia congratulara al solicita
por su propésito de incorporarse a la lista de sus asegug
dos, haciendo caso omiso, de que en el mismo recibo g
servia de prueba del depdsito de la prima, se hacia constg
que la Compafiia aseguradora tenia un plazo de 60 dias p
ra aceptar o rechazar dicha solicitud, y que en caso de g
en ese plazo no contestara nada, se debia dar por rechazs
la misma, como también que en la comunicacioén aludi
dirigida por el representante de la Empresa a Alvarez
badilla, se hacia constar que la solicitud seria sometida
la oficina principal a fines de aprobacion; tuvo para &l
que atribuir a dichos documentos un contenido y alca
que no tienen, incurriendo en la desnaturalizacién de I
mismos, y es obvio, que de haber sido ésios justame
ponderados, otra pudo haber sido la solucion que se le
ra al presente caso, por lo que la sentencia impugnada
be ser casada, por desnaturalizacién de los hechos, sin g
haya la necesidad de ponderar e otro medio de casacion
vocado por la recurrente;

Considerando, que cuando se casa una sentencia 2
desnaturalizacién de los hechos, puesta a cargo de los jul
ces, las costas podran ser compensadas;

Por tales motivos, Primero: Casa la sentencia dicta@
en sus atribuciones comerciales por la Corte de Apelsgl
de Santo Domingo, el 29 de octubre de 1976, cuyo dispes
tivo se copia en otra parte del presente fallo, y envia il
asunto por ante la Corte de Apelacién de San Pedro de M
coris, en las mismas atribuciones; Segundo: Compensi
costas entre las partes.

Firmados: Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo d&3
Fuente— Manuel A, Amiama— Francisco Elpidio 8
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— Joaquin M. Alvarez Perells__ Juan

anzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez
rrfndez Espaillat.— Ernesto Cur
el

Bautista ERojas
— Joaquin L.
iel hijo, Secretario Ge-

1«1 presente sentencia ha sido dada y firmada por los
ores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
icncia publica del dia, mes y ano, en él expresados, y
irmada, leida ¥ publicada por mj, Secretarics Gene-
qite certifico.— Fdo. Ernesto Curiel hijo.
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e

SENTENCIA DE FECHA 7 DE MARZO DEL 1979

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de Santo Domingo,
fecha 28 de octubre de 1976.

Materia: Confiscacion.

Recurrentes: Rafael Francisco Rodriguez, José Antonio Ro
guez, Julio Manuel de Jests Rodriguez, Julio del Car
Rodriguez, Mariano de Jesus Rodriguez, Margarita
ria Agripina Rodriguez de Urefia, ¥ José Rafael Urefia
driguez.

Abogado: Lic. Fabio Fiallo Céaceres,

Recurridos: Juana Rosario Vda. Herrera, Victoria Argentina
sario, Dulce Ma. de la Maza de Resario, Antonio Rus
v Manuel Rafael Carcia Lizardo.

Abogados; Dres. Antonio Rosario, Manuel Rafael QGarcia Liza
Salvador Jorge Blanco, y J. Alberto Rincén J.

Dics, Patria y Libertad.
Repiiblica Dominicana.

Fn Nombre de la Republica, la Suprema Corte de J
cia, regularmente constituida por los Jueées Néstor C
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fue
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama,
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Eer
Joaquin M. Alvarez Perello, Juan Bautista Rojas Abud
zar, Felipe Osvaldo Perdemo Baez, y Joaquin L. Hernd
dez Espaillat, asistidos del Secretario General, en la 5
donde celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo
mingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 7 del mes
Marzo del afio 1979, afios 136’ de la Independencia, ¥y 1
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a Restauracion, dicta en audiencig publica, como Cor-
e Casacion, la siguiente sentencia:

Subre el recurso de casacién interpuesto por Rafael
cisco Rodriguez, José Antonio Rodriguez, Julio Ma-
de Jesus Rodriguez, Julio del Carmen Rodriguez, Ma-
0 .'e Jestis Rodriguez, agricultores, del domicilio y re-
¢ia de Estancig Nueva, Municipio de Moca, Margari-
a:ia Agripina Rodriguez de Urefia, de quehaceres do-

de Estancia Nueva; contra la sentencia dictada el 28
ctibre de 1976, por la Corte de Apelacién de Santo Do-
g0 =0 sus atribuciones de Tribuynal de Confiscaciones,
despositivo dice asi: “FALLA. PRIMERO: Rechaza 1a
antia en reapertura de los debates solicitada por los de-
dites, por improcedente ¥y mal fundada; SEGUNDO:
arl bueno y vilido €] contra-informativo celebrado
sti. Corte de Apelacién, en e] cual han sido oidos los
gor citados por los demandados, C¢uyos nombres fueron
ienlos en tiempo oportuno a los demandantes, por ha-
€ !'evado a cabo de acuerdo con las formalidades lega-
LRCERO: Rechaza la demanda en solicitud de resti-
0n <ie los bienes que fueron objeto de las subastas que

€ran lugar en la ciudad de Moca, los dias 11 de septiem-

’

el Municipio de Moca, intentada por los sefiores Rafael
Cisco Rodriguez Garcia Y compartes, por instancia de
a dos (2) de mayo del afo 1966, suscrita por e] Lic. Fa-
Fiallo Caceres, bor ser improcedente y mal fundada, en
: a) De que se ha establecido con las medidas de ins-
Cion verificadas, informativos,
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no la consecuencia del ejercicio del legitimo derecho g
mandar en particion, de parte de los ahora demanda
en nulidad de subasta; y b) porque ademas, la sub-puz
pacién hecha entre los coherederos del firado Julic &
nio Rodriguez Garcia, seglin acto auténtico de fecha 25
agosto de 1956 del Notario Lic. Rogelic Espaillat Guz
de los del Ntimero del Municipio de Moca, de los lotes
le fueron atribuidos individualmente en la subasta de
bienes relictos por el aludido finado, conlleva, impli
significa, plena, cabal y libre ratificacion de la pargiel
licitacion y homologacién de lcs bienes de la sucesifin
finado Julio A. Rodriguez Garcia; CUARTO: Rechiza
consecuencia, la solicitud de nulidad de las dispo

que por sentencias o decretos de registros se hayan .
ciado en beneficio de los demandados, adquirieniss
subasta publica de los bienes de la sucesion del fin:ilg
lio A. Rodriguez, o sus causahabientes; QUINTO: Dy
en consecuencia, que procede reconocer a los demard
en su calidad de subastadores o de causahabientes d
bastadores de los bienes de la sucesién del finado Jel
Rodriguez Garcia, como legitimos propietarios de lus
nes adquiridos por medio de subasta o por compra & 5
tadores; SEXTO: Compensa las costas entre las p:
causa; SEPTIMO: Dispone gue por via de la Secretssl
esta Corte de Apelacién se proceda a la restitucion
archivos del Juzgado de Paz del Municipic de Meoa,
protocolo que contiene los originales de los instru
publicos recibidos durante el afio 1950, por el Dr. Ed
Antonic Garcia Vasquez, ex-Notario Publico de los del
mero del Municipio de Moca, el cual protocolo se ez
tra dentro de los documentos depositados como medio
prueba per los demandantes, por aplicacion de lc gi
efecto dispone el articulo 55 de la Ley del Notario No.
del 18 de junio de 1964";

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;
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Dido el dictamen del Magistrado Procurador General
Republica;

Visto el memorial de los recurrentes, depositado el 14
ngro de 1877, suscrito por su abogado el Lic, Fabio Fia-
Chceres, cédula No. 104, serie 47, en el cual se propons
L% la sentencia impugnada los siguientes medios de ca-
én: Primer Medio: Desnaturalizacién de Jos hechos de
casa, Violacion del articulo 141 del Cédigo de Proce-
@100 Civil. Segundo Medio: Desnaturalizacién del Re-
lefdr. de las medidas de instruccion. (Informativo, Con-
nfcrmativo y  Comparecencia  Personal). Violacién al
icul 141 del Cédigo de Procedimiento Civil; Tercer Me-
t Vioiacion de las Leyes 6087, (G. O. No. 8709) del 1Iro.
ewiembre de 1962; 5719, (G. O. No. 8634) del 8 de ene-
e 1962; 5924 (G. O. No. 8660) dei 9 de junio de 1962;
e! prinzipio de las pruebas en los hechos constitutivos
vt iquecimiento ilicito o que hubieren side objeto de
CLzones de sentencias dictadas per los Tribunales, ete.;
rte Medio: Violacién al articulo 35 de la Ley 5924;
iifc Medio: Violacién al articulo 18 de la Ley 5924;
te tiedio: Violacidn al articulo 87 de] Caodigo de Proce-
icnto Civil y falsa aplicacién de los hechos de la causa,
shicturalizacion de éstos, Violacion del articulo 141 del
dig: de Procedimiento Civi] y Viclacién del Principio
Lcrecho de Defensa; ‘

Visto el memorial de defensa de lcs recurridos, del 31
€itvo de 1977, susecrite por los Dres. Antonio Rosario y
ruel Rafael Garcia Lizardo, cédulas Nos. 14083 serie
) v 12718 serie 54, respectivamente, por si ¥ por los Dres.
vador Jorge Blanco y J. Alberto Rineén J., cédulas
U3 serie 31 y 16075, serie 47, también respectivamente;
Cluiridos que son: Juana Rosario Vda. Herrera, Victoria
gcutina Rosario, Dulce Maria de la Maza de Rosario, An-
lo Rosario, y Manuel Rafael Garcia Lizardo, todos do-
Iicancs, maycres de edad, domiciliados y residentes las
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dos primeras en la ciudad de Moca, Provincia Espaillat
los tres tltimos, en la ciudad de Santo Domingo, Distr
Nacional;

Vista la Resolucion dictada el 21 de marzo de 1977
la Suprema Corte de Justicia, por la cual, a diligencia
los recurrides, se declaré la exclusion de los recurre
Rafael Francisco Rodriguez, José Antonio Rodrigu
compartes, del derecho de presentarse en audiencia a
poner sus medios de de fensa en el recurso de que se tr

La Suprema Corte de Justicia, después de haber
berado, y vistos los articulos 23 de la Ley No. 5924 del
de mayo de 1962, sobre Confiscacion General de Bien
1 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que los recurridos exponen y solie
en su memorial de defensa, lo que sigue: que la sente
ahora impugnada en casacidn, dictada por la Corte a-qu
28 de octubre de 1976, fue notificada a los actuales
rrentes el 16 de noviembre de 1976; que el memoriai de
recurrentes fue depositadoc en la Suprema Corte de J
cia el 14 de enero de 1977; que, de acuerdo con el artd
23 de la Ley No. 5924, de 1962, que rige la materia de
se trata, los recursos de casacion contra las senténcias
Tribunal de Confiscaciones cuando se trate de materia
vil como la de la especie, deben ser interpuestos en el
zo de un mes a contar de su notificacién; que, por tanto,
recurso ahora interpuesto es tardio y procede por ello
sea declarado inadmisible, ya que ni ain teniendo en
tra la distancia entre la ciudad de Moca y la de Santo
mingo, se subsanaria la tardanza sefialada;

Considerando, que el examen del expediente pone
manifiesto que, tal como lo afirman los recurridos, 1a
ficacién de la sentencia de la Corte de Apelacién de S
Domingo a los ahora recurrentes fue efectuada el 16 de
viembre de 1976, por acto No. 309 del Alguacil de Estr



el Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de
spaillat, José Dolores Pérez Holguin, cédula No, 17492,
eric 54; que el recurso de casacién se interpuso el 14 de
ero de 1977, o sea tardiamente, atin teniendo en cuenta

distancia de les recurrentes respecto a la ciudad de San-
omingo;

Congiderando, que en la materia de que se trata las
ostas pueden ser compensadas en todos log casos, confor-
e al articulo 23 in fine, de la Ley correspondiente;

Por tales motives, PRIMERO: Declara inadmisible por
ardio el recurso de casacién interpuesto por Rafael Fran-
isco Rodriguez, José Antonio Rodriguez, Julio Manuzl de
esis Rodriguez, Julio del Carmen Rodriguez, Marianc de
estis Rodriguez, Margarita Maria Agripina Rodriguez de
rciia y José Rafael Urefia Rodriguez, contra la sentencia
ictada por la Corte de Apealacién de Santo Domingo, el 28
e octubre de 1976, en sus atribuciones de Tribunal de Con-
fiscacicnes, cuyo dispositive se ha copiado en parte anterior
el presente fallo; SEGUNDQ: Compensa las costas entre
0s recurrentes y los recurridos.

FIRMADOS.— Néstor Contin Aybar— F. E. Ravelo
¢ la Fuente-— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio
beras.— Joaquin M. Alvarez Perellé.— Juan Bautista Ro-
Jas Alméanzar.—— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Joagquin

. Hernandez Espaillat— Ernesto Curie] hijo, Secretario
eneral.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que {iguran en su encabezamiento, en la au-
diencia publica del dia, mes y ano, en ¢l expresados, y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
Certifico.— Fdo. Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 7 DE MARZO DEL 1979,

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Santo Domingo,
fecha 31 de marzo de 1975.

Materia: Correccional.

Recurrentes: Danilo de los Santos, Francisco Olivero Mota, y
Dominicana de Seguros C. por A,
Abogado: Lic. Digno Sanchez.

Recurrido: Altagracia Milagros Lantigua Matos.
Abogado: Dr. Rubén Dario Espaillat Inoa.

Dios, Patria y Libertad.
Reptiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de J
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor C
tin Aybar, Presidentc; Fernando E. Ravelo de la Fuen
Primer Sstituto de Presidente; Manuel A. Amiama,
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Ber
Joaguin M. Alvarez Perclld, Juan Bautisia Rojas Alma
zar, Felipe Osvaldo Perdomo Baez y Joaquin L. Herna
dez Espaillat, asistidos del Secretario General, en la Sa
donde celebra sus audiencias, en la ciudad de Santc Domi
go de Guzmén, Distrito Nacional, hoy dia 7 de marzo
afio 136” de la Independenci ay 116’ de la Restauracion, di
ta e naudiencia publica, como Corte de Casacidn, la siguie
te sentencia:

Sobre los recursos de casacién interpuestos conjuntd
mente por Danilo de los Santos, dominicano, mayor
edad, soltero, chofer, demiciliado en la calle Oscar Santa
na No. 157 del Ensanche Espaillat de esta capital, cédul
No. 66649, serie 1ra.; Francisco A, Olivero Mota, domini
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no, mayor de edad, casado, domiciliado en la calle Ha-
iey No. 94 del Ensanche Quisqueya de esta capital, cédula
. 3281, serie 53, v la Dominicana de Seguros, C. por A,
m su domicilio en la Avenida Independencia No. 55 de es-
cludad, centra la sentencia dictada en sus atribuciones
rreccionales por 1a Corte de Apelacién de Santo Domin-

€l 31 de marzo de 1975, cuyo dispositivo se copia mas
elante;

Oido el Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oide al Lic. Rubén Dario Espaillat Inoca, cédula No.
9, serie 54, abogado de la interviniente Altagracia Mi-
's Lnatigua Matos, dominicana, mayor de edad, solte-
; domiciliada en la Avenida 27 de Febrero No. 296 de es-

.eludad, cédula No. 109484, serie 1ra., en la lectura de
conclusiones;

Jido el dictamen del Magistrado Procurador General
s Republica;

. Vista el acto de Casacion levantada en la Secretaria de
‘Corte a-qua el 2 de abril de 1976, a requerimiento del
Digno Sanchez, cédula No, 2819, serie Ira., en repre-
itacion de los recurrentes, acta en la cual no se propone

ra la sentencia impugnada ningin medio determinado
Casacion;

Visto el memorial de los recurrentes, del 9 de enero
€ 1978, suscrito por el Lic. Digno Sanchez en el cual se
Opcne contra la sentencia impugnada el medio que se in-
mas adelante;

Visto el escrito de la interviniente, del 9 de enero de
78, suserito por su abogado;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
rado y vistos los articulos 49 v 52 de la Ley 241 de 1967,
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sobre Transito y Vehiculos; y 1, 20, 62 y 65 de la Ley
bre procedimiento de casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en
documentos a que ¢lla se refiere consta lo siguiente: ai
con motivo de un accidente de transito ocurrido en e
ciudad el 30 de marzo de 1972, en el cual una persona
sultd con lesiones corporales, la Segunda Camara Penal
Juzgado de Primera Instancia del Disiritc Nacional di
en sus atribuciones correccionales, el 29 de noviembre
1972 una sentencia cuyo dispositivo se copia mas adel
te, inserto en el de la ahora impugnada; b) que sobre
apelaciones interpuestas, intervino el 31 de marzo de 1
el fallo ahora impugnado en casacion, cuyc dispositive
ce asi: “FALLA: PRIMERO: Admite como regular y vé
¢l recurso de apelacion interpuesto por el Dr. Osvaldo V
quez Hernandez, en fecha 1 de diciembre de 1972, a n
bre y representacion del prevenido Danilo de los San
de la persona civilmente responsable y 1a Cia. Dominic
de Seguros C. por A., contra sentencia de fecha 29 de
viembre del 1972, dictada por la Segunda Camara de lo
nal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Na
nal, cuyo dispositivo dice asi: ‘Falla: Primero: Declara
nombradc Danilo de los Santos, de generales anotadas,
pable de violar los articulos 49 y 65 de la Ley 241 y 97,
perjuicio de la co-acusada Altagracia Milagros Lantigua
en consecuencia lo condena al pago de una multa de ¥
ticinco (RD$25.00), acogiendo en su favor circunstane
atenuantes, Segundo: Ordena la suspension de la lice
que para manejar vehiculos de motor ampara al co-ac
do Danilo de los Santos por un término de Seis (6) m
a partir de la sentencia; Tercero: Condena al co-acus
Danilo de los Santos, al pago de las costas penales; Cuar
Declara a la co-acusada Altagracia Milagros Lantigua
tos, de generales que constan en el expediente, no culp

de los hechos puestos a su cargo y en consecuencia se
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arga por no haber violado ninguna de las disposiciones de
a Ley 241; Quinto: Declara las costas penales de oficio en
uanto a la co-acusada Altagracia Milagros Lantigua Ma-
os; Sexto: Declara buena y valida en cuanto a la forma la
onstitucion en parte civil incoada por la sefiorita Altagra-
cia Milagros Lantigua Matos, contra les nombrados Danilo
e los Santos y Francisco Antonio Clivero Mota, prevenido
persona civilmente responsable respectivamente a traveés
e su abogado Lic. Rukén Dario Espaillat Inoa, por haber
ido hecho conforme a la Ley; Séptimo: En cuanto al fondo
de la referida constitucién en parte civil a los sefiores Da-
ilo de los Santcs y Francisco Antonio Olivero Mota, pre-
enido y persona civilmente responsable, respectivamente,
al pago solidario de una indemnizacién de Tres Mil Qui-
ientos Pesos Oro (RDD$3,500.00) en favor de la senorita Al-
agracia Milagros Lantigua Matos, como justa reparacién
per los dafios y perjuicios sufridos por ella a consecuencia
el accidente; Octavo: Condena a los seriores Danilo de los
Santos y Francisco.Antonio Olivero Mota, al pago solida-
rio de los intereses legales, de la suma acordada a partir de
a sentencia a titule de indemnizacién supletoria;; Noveno:
Condena a los sefiores Danilo de los Santos y Francisco An-
lenio Olivero Mota, en sus calidades indicadas al pago de
las costas civiles con .distraccion de la misma en favor del
Lic. Rubén Dario Espaillat Inoa, quien afirma haberlas
avanzado en su totalidad; Décimo; Declara 1a presente sen-
tencia comun y oponible a la Cia, Dominicana de Seguros
C. por A, en su calidad de entidad aseguradora del vehicu-
lo que ocasioné el accidente, en virtud del articulo 10 re-
formado de la Ley 41177; SEGUNDO: En cuanto al fondo
de dichos recurscs se pronuncia el defecto centra el preve-
nido Danilo de los Santos, por no comparecer a la audien-
Cia no obstante estar debidamente citados; TERCERO: Mo-
difica el ordinal 7mo. de la sentencia recurrida en cuanto al
Monto de la indemnizacion fijada por el Tribunal a-quo v
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1a Corte obrando por contrario imperio y autoridad propi
fija dicha indemnizacién en la suma de Dos Mil Pesos QOr
(RD$2,000.00) reteniendo esta Corte falta de la victima
CUARTO: Confirma en sus demés aspectos la sentencia re-
currida; QUINTQ: Condena a los apelantes, el 1ro. al pag
de las costas penales y los dos a las civiles con distraccié
de éstas en provecho del Lic. Rubén Dario Espaillat Ino
quien afirma haberlas avanzado en su totalidad; SEXT:
Declara la presente sentencia comun y oponible a la Cia,
Dominicana de Seguros C. por A., de conformidad con
articulo 10 de la Ley 4117’;

Considerando, que los recurrentes proponen, contra
sentencia que impugnan, el siguiente medio tunico de cas,
cién: Unico Medio del Recurso: Contradiccion entre 1
motivos y el dispositivo;

Considerando, que en apoyo de su medio anico de ca
sacién, los recurrentes alegan, en sintesis, lo que sigue: g
en el aspecto penal la sentencia esta bien fundamentada
atribuir faltas reciprocas a los dos conductores; que en el
aspecto civil motivo del presente recurso de casacién, exis-
te una contradiceién entre les motivos y el dispositivo d
la sentencia impugnada, pues en los motivos la Cor
a-qua aprecia en la suma de RD$1,200.00 los dafios y per-
juicics sufridos per la agraviada Altagracia Milagros Lan=
tigua, sin embargo en el dispositivo fija dicha indemniza-
cion en la suma de RD$2,000.00 (Dos Mil Pesos Oro); queé,
como ccnsecuencia, los exponentes invocan como unico me-
dio del recurso, contradiccion entre los motivos que acuer-
da una indemnizacion de RD3$1,200.00, v el dispositivo qué
fija la suma de RD$2,000.00, y por congruente, falta de bas
se legal, por lo cual, la sentencia recurrida debe ser ca-
sada;

Considerando, que tal y como lo alegan los recurren-
tes, en la sentencia impugnada existe, olvidadamente, una



emnizacién acordada en la suma de RD$2,000.00; que
rente a esta contradiceion la Suprema Corte de Justicia es-
a en la imposibilidad de apreciar cual fue el verdadero
onto de la indemnizacién acordada a Altagracia Milagros
aatigua Matos; que en consecuencia, procede acogor los
legatos de los recurrentes contenidos en su medio Unico
¢ .asacion, y casar la sentencia impugnada en la forma v
imitacién que se indica en el dispositivo de este fallo;

Considerando, que las costas podian ser compensadas
violacion de las reglas procesales cuyo cumplimiento
* a cargo de los jueces;

Por tales motivos, Primero: Admite come intervinien-
e a Altagracia Milagros Lantigua Matos en los recursos de
asacion interpuestos por Danile de los Santos, Francisco
. Olivero Mota v la Dominicana de Seguros, C. por A,
ntra la sentencia dictada por la Corte de Apelacién de
anto Domingo, en sus atribuciones correccionales el 31 de
arzo del 975, cuyo dispositivo se ha copiado en parte an-
erior del presente fallo; Segundo: Casa, en el aspecto civil,
n cuanto al monto de la indemnizacién se refiere, la sen-
€rcia impugnada y envia el asunto, asi delimitado, por
anie la Corte de Apelacién de San Cristébal, en las mismas
atribuciones: Tercero: Condeng al prevenido Danilo de los
Santos al pago de las costas penales; Cuarto: Compensa las
Costas civiles entre las partes,

(Firmados).— Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Ra-
velo de la Fuente— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpi-
dio Beras.— Joaguin M. Alvarez Perells.— Juan Bautista
Rojas Almanzar— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Joa-
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quin L. Hernandez Espaillat— Ernesto Curiel hijo, Secr
tario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por |
sefiores Jueces que figuran en su encabezmaiento, en la a
diencia publica del dia, mes y afio ‘en él expresados y §
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, g
certifico. (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 7 DE MARZO DEL 1979.

tencia impugnasa: Séptima Camara Penal del Juzgado de Pri-
mera Instancia del Distrito Nacional, de fecha 28 de ene-
ro de 1977, -

teria: Correccional.

currentes: Juan de la Cruz Morales, Rafael Alejandro Melo
Sanchez, y The Centinental Assurance Company; vy Ra-
mén de Jesis Molina Fernandez, Productos La Estrella,
C. por A, y la Compafifa de Seguros Pepin, S. A,

pga:o: Dr. Barén Segundo Sanchez.

erviniente: Manuel Mota Suero.
og:dos: Dres. Hécior Rosa Vasallo y César Pujols D.

Dies, Patria y Libertad.
Reptiblica Deminicana.

En Nombre de la Republica, Ia Suprema Corte de Jus-
1a. regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
i Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
imer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
ndo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
guin M. Alvaez Perclld, Juan Bautista Rojas Alméanzar,
lij:e Osvaldo Perdomo Béez, y Joaquin L. Hernandez Es-
illat, asistidos del Secretario General, en la Sala donde
ebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de
‘z:nan, Distrito Nacional, hoy dia 7 del mes de Marzo del
0 1979, anos 136’ de la Independencia v 116’ de la Res-
Uracion, dicta en audiencia ptblica, como Corte de Casa-
on, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacién interpuestos por Juam
Ia Cruz Morales, dominicano, mayor de edad, soltero,
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domiciliado en la calle Juan I. Jiménez No. 42, Lcs Alcarp
zos, Distrito Nacional, cédula No. 22890, serie 48; Raf
Alejandro Melo Sancdez, dominicano, mayor de edad,
miciliado en la calle Tuntli Céceres No. 287, de esta ¢j
dad, cédula No. 292, serie 1ra., ygla The Continental Ing
rance Company, con su domicilio en la Avenida Tiradent
edificio La Cumbre, de esta ciudad, y por Ramén de Jesy
Molina Hernandez, dominicano, mayoer de edad, casa
chofer, domiciliado en la calle Respaldo Juan Alejan
Ibarra No. 26, Barrio “30 de Mayo” de esta ciudad, ¢é
la No. 993, serie 88; Productos La Estrella, C. por A, ¢
su domicilio en la calle Pedro Livic Cedefio No. 142-A
esta ciudad, y la Compafila Unién de Seguros, C. por
con su domicilio en la Avenida 27 de Febrero No. 263
esta Capital; contra la sentencia dictada en sus atribuei
nes correccionales por la Séptima Camara Penal del J
gado de Primera Instancia del Distrito Nacional, el 28
enero de 1977, cuyo dispositivo se copia mas adelante:

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Dr, Barén Segundo Sanchez, cédula No. 1221
serie 1ra., abogado de los recurrentes Juan de la Cruz M
rales, Rafael A. Melo Sanchez y The Continental Insur:
ce Company, en la lectura de sus conclusiones;

Oido al Dr. Héctor Rosa Vasallo, cédula No, 30793,
rie 5, por si y por el Dr. César Pujols D., abogados del int
viniente Manuel Mcta Suero, dominicano, mayor de ed
casado, plomero, domiciliado en la calle Paraguay No. 1
de esta ciudad, cédula No. 34961, serie 1ra., en la lectu
de sus conclusiones;

Oido el dictamen del Magistrado Procurader Genet
de la Republica;

Vista el acta de casacion levantada en la Secretaria
la Camara a-qua el lro. de marze de 1977, a requerimie
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del Dr. Barén Segundo Sanchez, en representacién de los
ecurrentes Juan de la Cruz Morales, Rafael Alejandro Me-

Sanchez y The Continental Insurance Company, acta en
cual no se propone contra Ia sentencia impugnada nin-

Vista el acta de log recursos de casacién levantada en
Secretaria de la Camara a-qua el 21 de febrero de 1977,
requerimiento del Dr, Bienvenido Figuerca Méndez, cé-

ula No. 12406, serie 12, en representacién de los recurren-

Visto el memorial de los recurrentes Juan de la Cruz
orales, Rafael A. Melo Sanchez y The Continenta] Insu-
nce Company, del 14 de diciembre de 1977, suserito por

abogado, en el cual se bropone el medio Gnico que se in-
ici méas adelante;

Visto el memorial de defensa y el escrito ampliativo

el interviniente, de] 9 ¥ 12 de enero de 1578, suscrito por
S abogados;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
rado, y visto el texto legal invocado por los recurrentes,

Considerando, que en Ia sentencia impugnada y en los
Ocumentos a que ella se refiere consta 1o siguiente: a)
Ue, con motive de yn accidente de transito ocurrido en es-
2 ciudad el 25 de septiembre de 1975, en el cual ninguna
ersona resulté con lesiones corporales, el Juzgado de Paz
e la Quinta Circunscripeién del Distrito Nacional, dict4 el
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e

20 de mayo de 1976, una gentencia cuyo Gispositivo se co
pia mas adelante, insertc en el de la ahora impugnada; b
que, sobre las apelaciones interpuestas, intervino el 28 d
enero de 1977, el fallo ahora impugnado en casacion, cuy
dispositivo dice asi: “FALLA: PRIMERO: Se declara regu
lar y valido el presente recurso de apelacion interpuesto
por el sefior Manuel Mota Suero, en cuanto a la forma p
estar hecho de acuerdo a la Ley, contra la sentencia de fe
cha 20 de mayo de 1976, del Juzgado de Paz de la Quin
Circunscripeién del Distrito Nacicnal, cuyo dispositivo di
ce asi: “Primero: Se declaran culpables a los nombrade
Juan de la Cruz Morales v Ramén de Jests Molina Fer
néndez, de violar los articulos 63 y 74 de la Ley 241,
consecuencia se condenan a pagar una multa de RD$10.
(Diez Pesos Oro Dominicano), cada uno, al pago delasc
tas; Segundo: Se declara buena y valida la constitucién
parte civil hecha por el Sr. Manuel Mota Suero por medi
cion de sus abogados Dres. César Pujols D., ¥ Héctor Ro
Vassallo, por estar de acuerdo con la Ley; Tercero: Se co
dena solidariamente a los nombrados Juan de la Cruz Mor
les (inculpado), Rafael Alejandro Melo Sanchez (perso
civilmente responsable), Ramon de Jesas Molina Fernd
dez (inculpado) y Productos La Estrella, C. por A,, (Pers
na Civilmente Responsable), al pago de los siguientes vi
lores: a) la suma de RD$200.00 (Doscientos Pesos Cro D
minicanos), por concepto de los danos materiales sufrid
por la estructura fisica de la casa No. 167 de la calle Virg
Diaz, de esta ciudad; b) al pago de la suma de RD$1,000.
(Mil pesos Oro Dominicanos), per concepto de los danos
destruccién sufridos por los muebles del demandante, €
el negocio de cafeteria ubicado en la calle Virgil Diaz c&
sa No. 67, de esta ciudad; Cuarte: Se condena asimismo,
lidariamente a los nombrados Juan de la Cruz Morales (i
culpado), Rafael Alejandro Melo Sanchez, (persona civi
mente responsable); Ramoén de Jests Molina Fernand
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culpado) y la Compaiia Productos La Estrella, C. por A,
perscna civilmente responsable) al pago de los intereses le-
ales a partir de la fecha de la presente demanda; Quinto:
e condena, asimismo, solidariamente, q los nombrados
uan de la Cruz Mcrales (inculpads); Rafael Alejandro Me-

Ferndndez (persona civilmente responsable}; Ramon de
esus Molina Fernandez (inculpado); y la Compafifa Pro-
iel-s La Estrella, C. por A., al pago de las costas del pre-

te procedimiento, con distraccién de las mismas en fa-
or de lcs Dres. César Pujols D., y Héctor Rosa Vassallo,
nienes afirman haberlas avanzade en su totalidad; y Sex-
p: Lo presente sentencia se hace comun, oponible y ejecu-
fable en todas sus partes, con todas sus consecuencias lega-
€8 a ias entidades aseguradoras de los vehiculos placas ng-
percs 507-779 y 505-329, las Companias “Unién de Segu-
Cs, C. por A.”, y The Continental Instrance Company, re-
resentada por Seguros e Inversiones, C, por A.”; En cuan-
al fondo confirma en todas sus partes la sentencia ape-

Recursos de Productos La Estrella, . por A,
y la Compaiiia Unidén de Segures, C. por A.

Considerando, en cuznto a los recursos de Productos
d [strella, C. por A., y la Unién de Seguros, C. por A, que
rocede declarar las nulidades de los mismos, en razéon de
e dichas recurrentes no han expuesto los medics en que
fundan, conforme Io exige, a pena de nulidad, el articu-
87 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion, para todo
scurrente que no sean los condenados penalmente :

Censiderando, que los recurrentes Juan de la Cruz Mo-
fles, Rafael A. Melo Sanchez y The Continental Insuran-
€ Company, proponen, contra la sentencia que impugnan,
it Siguiente medio de casacién: Medio Unico: Violacién del
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o

articulo 141 del Cédigo de Procedimiento Civil, falta
motivos y falta de base legal;

Considerando, que, en apoyo de su medio unico de
sacién, los mencionados recurrentes alegan, en sintesis,
que sigue: que como es facil observar, la sentencia imp
nada no contiene una expcesicién clara y precisa de los
chos de la causa, que permita apreciar como se desarroll
ron los mismos, cuales circunstancias concurrieron en la e
mision del delito, cual fue la participacién en el accidente
cada uno de los conductores de los vehiculos que chocaro
asi como otras explicaciones y detalles imprescindibles p,
ra poder determinar si en el caso se hizo 0 no una corre
aplicacién de la Ley; que en esas condiciones, la sentenci
impugnada adolece de los vicios y violaciones de la Ley i
dicada, por lo que la sentencia debe ser casada; pero,

Considerando, que, para declarar culpables del ae
dente de que se trata a los recurrentes Juan de la Cruz
rales y a Ramén de Jesis Molina Fernandez, la Cam
a-qua dio por establecido, mediante la ponderacién de
elementos de juicio que fueron regularmente administ
dos en la instruccidon de la causa, lo siguiente: 1) que el
de septiembre de 1975, en horas de la tarde, se produjo
accidente de transito en la calle Virgil Diaz esquina Par
guay de esta ciudad, en el cual la Camioneta placa N
509-329, propiedad de Rafael Alejendro Melo Sanchez, as
gurada con péliza No. A R D-12361 de 1a The Continen
Asurance Company, al dia en el momento del acciden
conducida, de Norte a Sur por la Calle Virgil Diaz,
Juan de la Cruz Morales, chocd con la Camioneta pla
No. 567-779, propiedad de Productos La Estrella, C. por
asegurada con Péliza No. S D-13660 de la Unién de Seg
ros, C. por A., al dia en el momento del accidente, cond
cida, de Oeste a Este por la calle Paraguay, por Ramon
Jesiis Molina Fernandez; 2) que en el accidente ningd
persona resulté con lesiones corporales, pero los dos V&
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culos resultaron con desperfectos y abolladuras, y la ca-
No. 167 de la Calle Virgil Diaz, propiedad de Manuel

z Morales; y 3) que el accidente se debib a las faltas
r igual de ambos conductores, al conducir sus vehiculos
manera descuidada y atolondrada, y ne

que en la especie la Ley
sido bien aplicada, por lo que, los alegatos de los recu-
nies carecen de fundamento y deben ser desestimados;

““onsiderando, que los hechos asi establecidos a cargo
lu: prealudidos recurrentes, configuran el delito previs-
e: la letra b) del articulo 74 de la Ley 241 de 1967, so-
€ Transito y Vehiculos ¥ sancionado en el articulo 75 del
mo texto legal, con multa no menor de Cinco Pesos ni
yor de Veinte Pesos; que por tanto al condenar a los pre-
hidos a una multa de RD$10.00, (Diez Pesos Oro), cada
0, Ia Camara a-qua le aplic6 una pena ajustada a la Ley;

(fionsiderando, que asimismo, el tribuna] a-quo aprecid
€ & hecho de los prevenidos habia causado a Manuel Mo-
Stiero, constituido en parte civil, darios y perjuicios ma-
laics, que evalué soberanamente en las sumas de RD$
0.0 por cencepto de los dafios materiales experimenta.
S Por la estructura  fisica de 13 casa, y de RD$1,000.00
I 12 destrucecién del mobiliario de 1a misma; que a] con-
flar a los prevenidos Juan de Ia Cruz Morales ¥ a Ramoén
Jests Molina Fernandey al pago de esas sumas, solida-
fiente con Rafael Alejandro Melo Sanchez y Productos
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La Estrella, C. por A., puestcs en causa como civilmen
responsables, respectivamente, y de los intereses lega
a contar de la demanda, a titulo de indemnizacion prineg
y de indemnizacion eomplementaria solicitada, la Cim
a-qua hizo una correcta aplicacion de los articulos 1383
1384 del Cédigo Civil y del 1 y 10 de la Ley sobre Seg
Obligatorio de Vehiculos de Motor al declarar oponible
la The Continental Assurance Company y a la Unidn de
guros, C. por A., las condenaciones civiles impuestas a
fael Alejandro Melo Sanchez y a la Productos La Estre
C. por A, respectivamente;

Considerando, que examinada la sentencia impugn
en sus demas aspectos, en lo concerniente a los preveni
recurrentes, no presenta vicio alguno que justifique su
sacion,;

Por tales motivos, PRIMERO: Admite como inte
niente a Manuel Mota Suero, en los recursos de casagl
interpuestos por Juan de la Cruz Morales, Rafael Algj
dro Melo Sanchez y The Continental Assurance Conip
y por Ramén de Jestis Molina Fernandez, Procductos La
trella, C. por A., y la Unidn de Seguros, C. por A, co
la sentencia dictada por la Séptima Camara Penal del
gado de Primera Instancia del Distrito Nacional cn
atribuciones correccionales el 28 de enero de 1977, cuyo
positivo se ha copiado en parte anterior del presente
lio; SEGUNDO: Dclarar nulos los recursos de Produ
La Estrella, C. por A., y la Unién de Seguros, C. por
TERCERO: Rechaza los recursos de Juan de la Cruz M
les, Rafael Alejandro Melo Sanchez, The Continental
surance Company y Ramén de Jesds Molina Eernan
CUARTO: Condena a los prevenidos Juan de la Cruz
rales y Ramoén de Jests Molina Fernandez, al pago de
costas penales, y a éstos y a Rafael Alejandro Melo
chez y a Productos La Estrella, C. por A., al pago de
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@atas civiles, y las distrae en provecho de los Doctores Cé-
ar Pujols D., y Héctor Rosa Vassallo, abogados del inter-
-iente, quienes afirman hakerlas avanzado en su totali-
, y las hace oponibles q las Aseguradoras ya menciona-
des, dentro de los términos de la Poliza,

FIRMADOS.— Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo
ge la Fuente.— Manuel A, Amiama._ Francisco Elpidio

as.— Joaquin M. Alvarez Perell— Juan Bautista Ro-
8 Almanzar.— Felipe Osvaldo Perdemo Baez-_ Joaquin

Her‘nénde; Espaillat.— Ernesto Curisl hijo, Secretario
eral. )

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
Enires Jueces que figuran en su encabezamiento, en Ia
fidicncia pablica dal dia, mes y afic en é] expresados, y
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
ie certifico.— Firmado, Ernesto Curiel hijo,



374 BOLETIN JUDICIAL

SENTENCIA DE FECHA 9 DE MARZO DEL 1879,

Sentencia impugmada: Juzgndo de Primera Instancia de San Cri
tébal, de fecha 17 de diciembre de 1976,

Materia: Penal

Recurrentes; Delfin Ivin Medrano, Brigida Gil Sanchez.

Dics, Pairia y Libertad.
Repuiblica Dominicana.

En Nombre de la Reptblica, la Suprema Corte de J
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Co
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuent
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A, Amiama, S
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Ber
Joaquin M. Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas Alma
zar, Felipe Osvaldo Perdomo Béez, Joaquin Hernandez
paillat, asistidos del Secretario General, en la Sala do;
celebra sus audiencias, en la ciudad de Santc Domingo
Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 9 del mes de Marzo
afio 1979, afios 136’ de la Independencia y 116" de la Re
tauracion, dicta en audiencia publica, como Corte de C
sacion, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacién interpuestos por Delfi
Ivan Medrano, dominicano, mayer de edad, casado, céedu
No. 27849, serie 2da., domiciliado y residente en la ca
Sanchez No. 23, de la ciudad de San Cristobal, y Brigida
Gil Sanchez, dominicana, mayor de edad, soltera, de ofici
domésticos, residente en la multifamiliar No, 10, calle Ma
ria Trinidad Sanchez de la misma ciudad, contra la sentens
cia de fecha 17 de Diciembre de 1979. dictada en sus afr}
buciones correccionales y como tribunal de segundo gra
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el Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial
San Cristobal, cuyo dispositive se copia més adelante;

Vide el Alguacil de turno en la lectura del rol;

. Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
s Republica;

Vista el acta del recurso de casacién levantada en la
crctaria del Tribunal a-que, en fecha 17 de Diciembre de
76, a requerimiento del prevenido recurrente, en la cual
se expone ningun medio determinado de casacion;

Vista el acta del recurso de casacién levantada en la
crctaria del Tribunala-quo, en fecha 17 de Diciembre de
/6. a requerimiento de la querellante recurrente, en la
al 110 se expone ninglin medio determinado de casacion;

La Suprema Corte de Justicia después de haber deli-
rado, y vistos los articulos 1 y siguientes de la Ley No.

02, de 1955; y 1, 36 y 65 de la Ley sobre Procedimiento
Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
cumentos a-que ella se refiere, consta: Que con motivo
una querella presentada por Brigida Gil Sanchez contra
elfin Ivan Medrano, en fecha 1ro. de neviembre de 1976,
or ante el Fiscalizador del Juzgado de Paz de San Cristo-
al, en solicitud de una pensién para la manutencion de los
ljos menores de nombre Delfin G. Medrano Gil y Rober-
0 GG. Medrano Gil, procreados por ambos, el Juzgado de
az de San Cristébal dicté en fecha 17 de Diciembre de
976 una sentencia con el siguiente dispositivo: que sobre
S recurses interpuestos, el Tribunal de Primera Instancia
€l Distrito Judicial de San Cristébal dicté la sentencia
horg impugnada en casacién, con el siguiente dispositivo:
'FALLA: PRIMERO: Se declaran buenos y validos los re-
Ursos de apelacién interpuestos por los sefiores Brigida B.
il Sanchez y Delfin Ivan Medrano, contra la sentencia de
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fecha 19 de Noviembre del afic 1976, dictada por el Juz
do de Paz de este Municipio cuyo dispositivo ha sido cg

do precedentemente; SEGUNDO: En cuanto al fondo de
cho recurso, se fija una pensién alimenticia de RD$60
mensuales y confirma la sentencia recurrida en sus de

aspectos; TERCERO: Condena al prevenido Delfin I

Medrano, al pago de las costas’”;

Considerando, que el examen del fallo impugnado ol
de manifiesto que por sentencia del 17 de Diciembre
1976, dictada por el Tribunal a-quo Delfin Ivan Medr
fue condenado a dos afios de prisién correccional por vi
cién a la Ley No. 2402, de 1950 y pensién de RDS60
mensuales para la manutencion de sus hijos Delfin G.
drano Gil y Roberto Wiiliam Medrano Gil, procreados
Brigida Gil Sanchez; que el Tribunal a-quo al ponde
las necesidades de los n.enores y las posibilidades econé
cas de ambos padres; y tomando en cuenta que Delfin Iw
Medrano tiene otros hijos méas, y de acuerdo al sueldo
devenga, decidi¢ fijarle la citada pensién; que como
fin Ivan Medrano estaba condenado penalmente por via
cion a la Ley No. 2402, es obvio que al recurrir en casacié
la madre querellante, fue por no haber gquedado confor
con la sentencia que decidié fijo en RD$60.00 €l monto
la pensién; pero, como ¢l Juez a-quo ponderéd segun se
jo antes, las posibilidades de ambos padres v las necesi
des de los menores, tal, como lo exige la Ley No. 2402
1950, que rige el caso, es claro que lo resuelto por die
Juez en el fallo impugnado es correcto por ajustarse a
previsiones del texto legal citado; que, por consiguiente,
recurso interpuesto por la madre guerellante carece de fu
damento y debe ser desestimado;

Considerando, en cvanto al recurso del prevenido D:
fin Ivan Medrano, a que el articulo 136 de la Ley sob®
Procedimiento de Casacién dispone: “los condenados a u
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ena gue exceda de seis meses de prision correccional no
pdran recurrir en casacién, sino estuvieren presos o en
ihortad provisional bajo fianza”; a que el recurrente fue
amienado a la pena de dos afios de prisién correccional:
e no se ha establecids que dicho recurrente esté en pri-
, ni tampoce que hava obtenido su libertad bajo fian-
© la suspension de la ejecucién de la pena que le fue
mpuesta de conformidad con las disposicicnes de los ar-
ieulos 7 y 8 de la Ley No. 2402 de 1950; que por tanto su
ceurso de casacién es inadmisible;

Por tales motivos; Primero: Declara inadmisible el re-
arso de casacion interpuesto por Delfin Ivan Medrano,
anitra la sentencia dictada por ¢l Juzgado de Primera Ins-
tencia del Distrito Judicial de San Cristébal, en sus atribu-
gibnes correccicnales y como tribunal de Segundo Grado,
€l 17 de Diciembre de 1976, cuyo dispositivo ha sido copia-
do en parte anterior del presente fallo; Segundo: Rechaza
el recurso de casacion interpuesto por Brigida B. Gil San-
chez contra la misma sentencia; Terecro: Condena al recu-
rente Delfin Ivan Medrano al pago de las costas penales.

Fdos.: Néstor Contin Aybar.— Fernande E. Ravelo de
Fuente — Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Be-
##as — Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan Bautista Rojas
Mlmanzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Joaquin Her-
mandez Espaillat.— Ernesto Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
senores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
(diencia pablica del dia, mes y afio en é1 expresados, y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico. Fdo. Ernesto Curiel hijo,



378 BOLETIN JUDICLAL

SENTENCIA DE FECHA 9 DE MARZO DEL 1979,

Sentencia impugnada: Camara de Trabajo del Distrito Nacion
de fecha 2 de Septiembre de 1976.

Materia: Trabajo:

Recurrente: Victor Alejandro Aponte Serrano,
Abogados: Dr. Adonis Ramirez y Manuel de Js..Gonzélez.

Recurrido: Pedro Tomis Mojica,
Abogados: Dres, Ulises Cabrera y Antonio de Js. Leonardo,

Dios, Patria y Libertad.
Republica Dominicana.

En Nombre de la Reptblica, la Suprema Corte de Ju
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Cone
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuen
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, S
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas Alma
zar, Felipe Osvaldo Perdomo Béez y Joaquin L. Hernans
dez Espaillat, asistidos del Secretario General, en la Sala
donde celebra sus audiencias en la ciudad de Santo Do
mingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 9 de marzo
del 1979, afios 136’ de la Independencia v 116’ de la Restau-
racion, dieta en audiencia piblica, como Corte de Casacion,
la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por Victor
Alejandro Aponte Serrano, dominicano, mayor de edad, ca-
sado, domiciliado en Ia calle Presidente Vasquez No. 12 del
Ensanche Ozama de esta ciudad, cédula No. 3981, serie 19,
contra la sentencia dictada por la Cémara de Trabajo del
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istrito Nacional el 2 de septiembre de 1976, cuyo disposi-
0 se copia mas adelante ;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Dr. Freddy Zarzuela, cédula No. 41269, serie
, €n representacion de los Dres. Antonio de Jesus y Uli-
s Cabrera, abogados del recurrido Pedro Tomas Mojica,
minicano, mayor de edad, domiciliadg en la calle Inte-
or G No. 95 del Ensanche Espaillat de esta Capital, cédu-
No. 43317, serie 1ra., en la lectura de sus conclusiones;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
la Repuiblica;

Visto el memorial de Casacién de] recurrente, del 20
e encro de 1977, firmado por los Dres. Manuel de Jesis
onzilez Féliz y Adonis Ramirez Moreta, cédulas 25948
25746, series 18, respectivamente, en el que se proponen
5 medios de casacién que luego se indican;

Visto el escrito de defensa Jel recurrido, del 13 de ma-
de 1977, suserito por sus abogados;

La Suprema Corte de J usticia, después de haber deli-
Tado, y vistos los textos legales invocados por el recu-
€nte, que se mencionan mas adelante y los articulos 1 y
de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, a) que con motivo de una reclamacién
boral, que no pudo ser conciliada, el Juzgado de Paz de
abajo del Distrito Nacional, dicté el 2 de abril de 1975
a sentencia cuyo dispositivo dice asi: “Falla: Primero:
€ rechaza por improcedente y mal fundada la demanda
aboral intentada por Pedro Toméas Mojica contra Victor
lejandro Aponte Serranc._— Segundo: Se condena al de-
andante al pago de las costas, y se ordena la distraccion
€ las mismas en favor del Dr. Adonis Ramirez Moreta,
Ue afirma haberlas avanzado en sy totalidad’; b) que sobre
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el recurso interpuesto, intervino la sentencia ahora impu
nada en casacion, cuyo dispssitivo es el siguiente: “F
LLA: PRIMERO: Declura regular y valide tanto en 1a £g
ma como en el fondo, el recursc de apelacion interpues
por Pedro Tomas Mojica, contra sentencia del Juzgado
Paz de Trabajo del Distrito Nacional, de fecha 2 de ab
de 1975, dictada en favor de Victor Alejandro Aponte §
rrano, cuyo dispositivo ha side copiado en parte anter;
de esta misma sentencia, y como consecuencia revoca
todas sus partes dicha sentencia impugnada;— SEGUND:
Declara injusto €l despido y resuelto el contrato por la v
luntad de las partes y con responsabilidac para el mi
mo;— TERCERO: Condena al patrono Victor Alejan
Apente Serrano, a pagarle al reclamante Pedro Tomas
jica, los valores siguientes: 24 dias de salario por cone
to de preaviso; 45 dias por concepto de auxilio de cesantd
14 dias de vacaciones, la bonificacién de 1973 y proporei@
de 1974; asi como a una suma igual a los salarios que
bria devengado desde el dia de la demanda y hasta la s
tencia definitiva, sin que excedan de tres meses, todo
culado a base de RD$106.00 diario;— CUARTO: Condena
patrono Victor Alejandro Aponte Serrano, a pagarle al
clamante Pedro Toméas Mojica, los valores siguientes: R
410.00 por concepto de salarios dejados de pagar dura
un mes y 11 dias, asi como a RD$3,314.20 por concepto
2340 horas extras laboradas y no pagadas;— QUINT
Condena a la parte que sucumbe Victor Alejandro Apo
Serrano, al pago de las costas del procedimiento de am
instancias, de conformidad con los articulos 5 y 16 de
Ley No. 302 del 18 de junio de 1964 y 691 del Cddigo
Trabajo, ordenando su distraccién en provecho de los Dr
Antonio de Js. Leonardo y Ulises Cabrera Lopez, quie
afirman haberlas avanzado en su totalidad”;

Considerando, que el recurrente propone en su me
rial, los siguientes medios de casacion: Primer Medi¢: F
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e motivos; Segundo Medjo: Violacién de la Ley 5235
2. de octubre de 1959 (Regalia Pascual); Ley 3143 del
¢ diciembre de 1951; Ley 5360, del 20 de diciembre de
0 {Reglamento 6127) y articulo 658 del Cédigo de Tra-
0; Tercer Medio: Falta de base legal;

Considerando, que en el desarrollo de sus medios pri-
o o tercero, que por su estrecha relacion se retinen pa-
I examen, el recurrente propone en sintesis v definitiva,
iguiente: que quedé establecido tanto en ¢l Juzgado de
eumo en la Camara de Trabajo, que en hinglin momen-
1 mecurrente Victor Alejandro Aponte Serrano despidia
edro Tomvis Mojica, lo que fue probado con la audicién
te=tigo Francisco Portorreal: que es sorprendente que
uGs del segundo grado haya rechazado las declaraciones
testigo a descargo del recurrente Aponte Serrano; que
testigo Francisco Portorreal declaré, en ambos grados,
e. recurrido Pedro Tomés Mojica le manejaba una gua-
en el afo 1973 y estas declaraciones no fuersn tomadas
Cucnta por el juez de la Camara de Trabajo y las cali-
de “confusas”; que Pedro Tomis Mojica en ningin
mento fue despedido por Aponte Serrano, que al des-
bonerse el vehiculo que manejaba y trasladado a otro,
firio ir a poner una querella como que habia sido des-
1du, lo que siempre ha sido negado por Aponte Serrano
Orroborado por testigos; que la Céamara a-qua viola el
Culo 141 del Cadigo de Procedimiento Civil, al no pro-
ciarse en el fallo sobre nuestras conclusiones, eg decir,
dicho juez ni acogidé nuestras conclusiones, ni tampo-
185 ha rechazado, lo que es un motivo de casacién; que la
tencia impugnada no copia las conclusiones formuladas
¢! abogado de Victcr Alejandro Aponte Serrano, por lo
i'rocede casar la sentencig que se recurre’”’; pero,

Considerando, que la Camara a-qua, antes de estatuir
¢ el fondo de la apelacién interpuesta por Pedro Tomas
Jica, ordend medidas de instrueccién, informative y con-
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tra informativo; que el primero fue celebrado el 8 de
bre de 1975 en el que fue oido el testigo Ale;andrmo R
rio Soriano, y el segundo el 25 de noviembre  del mj
afio, en el que depuso el testigo José Francisco Portorp
cuyas declaraciones constan en la sentencia impugnada

Considerando, que, entre varias declaraciones np ¢
cidentes los jueces del fondo pueden basarse, para for
su convicecion, en aquella que le parezca mas sincera y
rosimil; lo que no constituye vicio alguno, pues corres
de al ejercicio normal del poder scherano de apreciagi
que tienen los jueces del fondo, sobre todo que, en la
pecie, la misma exposicion del recurrente revela gue ¢l
que hace en definitiva es criticar esa apreciacion por
mar que la declaracién del testigo José Francisco Portor:
era la correcta;

Considerando, que la sentencia impugnada da por
tablecido, que el hoy recurrido Pedro Tomas Mojica p
taba servicios como conductor de un autobus del servi
publico propiedad del recurrente Victor A. Aponte S
no, amparado por un contrato de naturaleza indefinida,
rante mas de tres afics, y que fue despedido sin causa j
tificada; por todo es preciso admitir, que, contrariam
a lo alegado por el recurrente, la sentencia impug
contiene motivos suficientes y pertinentes, y una relael
de los hechos y circunstancias de la litis que han per
do a la Suprema Corte de Justicia verificar que en la
pecie la ley ha sido bien aplicada, por lo que, los aleg
del recurrente en este aspecto carecen de fundamento y
ben ser desestimados;

Considerando, que, en cuanto 2 lo alegado por el r
rrente en el sentido de que en la sentencia impugnada
figuran las conclusiones por él presentadas ante la Ca
a-qua, es necesario sefialar, que contrariamente a lo al
do por el recurrente, en la sentencia impugnada co
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ue: ‘el Dr. Adonis Mecreta, abogado de Victor A. Aponte
errano, concluyd eomo sigue: “que en virtud de haber
portado pruebas de que el sefior Aponte no despidié al se-
or Pedro Tomés Mojica, os pedimos que rechacéis las conclu-
ones de la parte demandante Y que mantengdis en todas
45 partes la sentencia de fecha 20 de marzo del 1975, del Juz-
ade de Paz de Trabajo ¥ que condenéis a la parte recu-
rente, al pago de las costas, ordenando sy distraccion en
rovecho del abogado concluyente, que afirma haberlas
vanzado en su totalidad”; y que, al declarar, la Camara
gua, injusto el despido, resuelto e] contrato por la volun-
8d <= una de las partes y condenar al patrono Vietor Ale-
@ro Aponte Serrano al pago de las prestaciones en pro-
el de Pedro Tomas Mojica, rechazs, implicitamente,
ehis conclusiones; por 1o que, el tribunal a-quo cumplié
on =l voto del articulo 141 del Cédigo de Procedimiento
Vii: por consiguiente, procede desestimar los alegatos del
ecurrente contenidos en log medios primero y tercero, por

e,"onsidera.ndo‘, que en el desarrollo de su segundo me-
0, | recurrente alega, en sintesis, lo siguiente: 1) que 1a
€htencia viola la Ley 5235 que instituye la Regalia Pas-
Ual cuando impone el pago de ella a un reclamante sin
€rccho alguno, pues Mojica era un trabajdor a un tanto
POr ciento, lo que lo hace un trabajador a destajo; 2) que

Misma sentencia viola el articulo 658 del Codigo de Tra-
ajo, schre prescripcion de horas extraordinarias de traba-
, las cuales prescriben en el término de un mes; que al
Ondenar al recurrente al pago de 2340 horas extras traba-
13das en tres afios Yy meses, la sentencia viola e] articulo

dicado, por lo que la sentencia debe ser casada por lag
Fiolaciones denunciadas”; pero,

Considerando, sobre el alegato 1) que, contrariamente
expresado por el recurrente, en la sentencig impugna-

€8 no se le condena al Pago de la regalia pascual en favor
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i,

del recurrido Pedro Tomas Mojica, que, en este sentido,
sentencia impugnada da el motivo siguiente: “que al gu
dar establecido el despido, y los demas hechos, asi como 1
horas extras y el tiempo laberado, procede revocar en toda
sus partes, la sentencia impugnada, y como consecuenei
acoger la demanda original, pero con excepciéon de la re-
galia pascual, pues devengaba méas de RD$200.00 mensua-
les”; sobre €] alegatc 2), que, en la especie, el recurreng
no invoc ante los jueces del fondo la prescripeion que al
ga por primera vez en casacién; que, el hecho de que él
limitase a negar lo infundado de la demanda del trabajade
alegando que no fue despedido, no era 6hice para que dich
patrono pudiese invocar ante los jueces del fondo, la pre
cripcién de la accion si entendin que estaba prescrita
todo o en parte; que, como ese alegato, que es de puro i
terés privado, no fue presentado ante los jueces del fond
es obvio que no puede formularse por primera vez en casa
cién; que, en consecuencia, este ltimo medio gue se exi
mina, también carece de fundamento y debe ser dese
timado;

Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de ¢
sacion interpuesto por Victor Alejandro Aponte Serra
contra la sentencia dictada por la Camara de Trabajo d
Distrito Nacion al el 2 de septiembre de 1976; cuyo disp
sitivo se copia en parte anterior del presente fallo; y Se:
gundo: Condena al recurrente al pago de las costas, distr
véndolas en favor de los Doctores Antonio de Jests Leonars
do y Ulises Cabrera, quienes afirman haberlas avanzado €
su totalidad.

(Firmades),— Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Ra=
velo de la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpi=
dio Beras.— Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan Bautis
Rojas Almanzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Joa
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n L. Hernandez Espaillat— Ernesto Curiel hijo, Secre-
io General,

La presente sentencia ha side dada y firmada por los
ores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
ncia publica del dia, mes y afio en él expresados y fue

ada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
tifico.— (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 12 DE MARZO DEL 1979,

Sentencia impugnada:Camara de Cuentas de la Replblica, dg
cha 25 de mayo de 1976.

Materia: Contencioso-Administrativa.

Becurrentes: La Manuel Gonzalez Cuesta Sucs,, C. por A, vy €
tro Comercial Nacional, C. por A.
Abogado; Dr. Rafael A. Ortega Peguero.

Recurrido: Estado Dominicanoe,
Abogado; Dr. Néstor Caro,

Dics, Patria y Libertad.
Reptblica Dominicana,

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de J
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor C
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fue
Primer Sustituto de Presidente; Manusl A. Amiama,
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Bern
Joaquin M. Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas Alma
zar, Felipe Osvaldo Perdomo Baez, y Joaquin L. Hernan
Espaillat, asistidos del Secretario General, en la Sala d
de celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domi
de Guzman, Distrito N:cional, hoy dia 12 del mes de M
zo del afio 1979, anos 136’ de la Independencia, y 116’ |
la Restauracion, dicta en audiencia publica, como Corte
Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre los recurscs de casacion interpuestos conjun
mente por la Manuel Gonzilez Cuesta Sucs. C. por A,
Centro Comercial Nacional, C. por A, con su domicili
principal en la Prolongacién de la Avenida México, de
ta ciudad, contra la sentencia dictada el 25 de mayo
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6. por la Camara de Cuentas de
e Tribunal Superior Adminis
copia mas adelante;

la Republica, en funcio-
trativo, cuyo dispositivo

Dido al Alguacil de turno en la lectura dej rol;

Dido al Dr. Rafael A, Ortega Peguero, cédula No. 3111,

¢ 1ra., abogado de log recurrentes, en la lectura de sus
elusiones;

Dido el dictamen del Magistrado Procurador General
Republica;
Visto el memorial de los recurrentes, depositade ¢l 8

Jullo de 1976, suscrito por sus abogados, Dres. Ramén
na Acevedo M., eédula No. 43139

acs Cr. Ortega Peguero, en ¢l
scritencia impugnada los medios
non mas adelante;

, serie 1ra., y el ya nom-
cual se proponen contra
de casacién que se men-

Visto el memorial de defensa del Estado Dominicano,
1 23 de julio de 1976, suscrito por el Dr. Néstor Caro,

ccurador General A‘dministrativo, su abogado constityi-
en esta causa;

Visto el Auto dietado en fecha 9 del mes de Marzo del
Iricnte ano 1979, por el Magistrado Segundo Sustituto de
esidente de lg Suprema Corte de Justicia, por medio del
al en su indicada calidad, llama a los Magistrados Néstor
hiin Aybar, Fernando E, Ravelo de la Fuente, y Juan
2utista Rojas Almanzar, Jueces de este Tribunal, para in-
grar la Corte en la deliberacion y fallo del recurso de ca-

Cion de que se trata, de conformidad con Jas Leves Nos.
4 de 1934 y 926 de 1935;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber de-
ado, y vistos los textos legales invocados por
€ntes, los articulos 1 v siguiente de la Ley 1494
€ instituye la Jurisdiccién Contecioso-Administ

ber los recu-

de 1947
rativa y
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sus modificaciones, y 1 y 20 de la Ley sobre Procedimj
to de Casacion;

Considerando, que en la sentercia impugnada y en
documentos a que ella se refiere, consta lo siguiente;
que con motivo de un ajuste tributario dispuesto per
Direccién General del Impuesto sobre la Renta, las
Compafiias Comerciales objeto cel ajuste solicitaron a
Direccién General ya mencionada, la cual mantuvo el aj
te; b) que sobre recurso jerarquico de las Companias i
resadas, el Secretario de Estado de Finanzas, este fu
nario mantuvo el ajuste impugnado, mediante su Re
cion No. 490-75, del 28 de mayo de 1973, cuyo disposi
dice asi: “RESUELVE: PRIMERO: Admiir, como p
presente admite, en cuanto a la forma el recurso jerar
elevado por la firma Conjunto Economico Manuel Go
lez Cuesta, Sucs., C. por A., y Centro Comercial Naci
C. por A., contra la Resoluciéon No. 269-73, de fecha 1
octubre de 1973, dictada por la Direccion General del
puesto sobre la Renta; SEGUNDO: Rechazar, como p
presente rechaza, en cuanto al fondo, el recurso jerar
antes mencionado; TERCERO: Confirmar, como po
presente confirma, en t,das sus partes, la indicada Re
cién No. 269-73 de fecha 16 de octubre de 1973, die
por la citada Direccion General, CUARTO: Comunog¢
presente Resolucién a la Direccion General det Imp
sobre la Renta”; ¢) que, sobre recurso contencioso-adml
trativo de las Compafiias interesadas, ahora recurrentes
casaci6n, intervino el fallo ahora impugnado, del 28
mayo de 1976, cuyo dispositivo dice asi: “FALLA: PRI
RO: Admitir, como al efecto admite en cuanto a la £
€' recurso contencicso-administrativo interpuesto p
Manuel Gonzalez Cuesta Sucs., C. por A., y Centro Co
cial Nacional, C. por A., contra la Resolucién No. 48
de fecha 28 de mayo de 1975, dictada por el Secretario
Estado de Finanzas; SEGUNDO: Rechazar, como al &f
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echaza en cuanto al fondo al eludido

recurso, por impro-
edente y mal fundado en derecho”;

Considerando, que, las Companias recurrentes propo-
¢t contra ese fallo los siguientes medios de casacién: Pri-
er Medio: Violacién de Ios articuols 18 a 64 del C4di
omercio y del articulo 47 de 15 Ley 5911 del 22 de mayo
e 1962; Segundo Medio: Violacién de los articulos 1315
1369 cel Cédigo Civil— Tercer Medio: Ausencia o falta
bscluta de motivos en 1a sentencia impugnada asi como
nsafliciencia en la enunciacién y descripeién de los hechos
la causa, que generan una violacién de los articulos
1-3ro. de la Ley sokre Procedimizanto de Casacion, 141 del
6ligo de Procedimiento Civil; Cuarto Medio: Desnatura-
izzcion de 1os hechos y falta de base legal; Quinto M¢tdic:
scnaturalizacion y desconocin.iento de las pruebas del
rocese. Desnaturalizacién de log hechos de la causa (otro

Specto); -

o

Considerando, que en apoyo de los medios segundo,
ercerc y cuarto de sy memorial, las Comparias recurren-
es alegan, en sintesis, que en la sentencia impugnada no
e hace una suficiente enunciacién de los hechos de Ia cau-
a, ni los razenamientos Juridicos pertinentes bara justifi-
ar la aplicacién del articulo 47 de la Ley dc¢ Impuesto so-
re la Renta, No. 5811 de 1962; que por tanto, esa senten-
1a carece de base legal y de motivos, y debe ser casada
u2sto que por esas deficiencias la Suprema Corte de Jus-
icia esta en la imposibilidad de apreciar si la Ley ha sido

w: aplicada; que por otra parte, sobre los hechos que la
ciitencia de la Cémara a-qua da por establecidos, dicha
amara sz limita a reproducir los que se mencionan en la
esolucion  Administrativa recurrida ante ellg por las
Cmpanias interesadas, denegando las relaciones que se
£s atribuye;

Considerando, que, tal como lo sostienen las Compa-

Nias recurrentes, la sentencia que impugnan carece de una
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exposicion precisa de los hechos, en el caso de las relagi
nes permanentes de las Companias recurrentes, como tg
bién de los razonamientos de orden juridico pertinent
por lo cual dicha sentencia carece de base legal y dé

tivos; que, por otra parte, lo que en ella se establece eg
mismo que consta en la Resolucicn Administrativa de

se guejaron lag recurrentes ante la Camsra a-qua, do
no se aportaron elementos de juicio suficientes para

cidir si el ajuste tributario que se produjo contra las r
currentes estaba o no justificado, en todo o en parte; g
por lo expuesto, procede la casacion de la sentencia i
pugnada, sin necesidad de ponderar los medios primero
quinto del recurso;

Por tales motivos, PRIMERO; Casa la sentencia di
da el 35 de mayo de 1976 por la Caémara de Cuentas de
Republica, en sus atribuciones de Tribunal Superior
ministrativo, cuyo dispositivo se ha copiado en parte a
rior del presente fallo, y envia el asunto a la misma Ca
ra en las mismas atribuciones; SEGUNDO: Declara que
la materia de que se trata no procede la condenacién
costas.

FIRMADOS. —Héctor Contin Aybar.— F. E. Rav
de la Fuente.— Manuel A, Amiama.— Francisco Elpi
Beras.— Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan Bautista
jas Almanzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Joag
L. Hernandez Espaillat.— Ernesto Curiel hijo, Secreta
General,

La presente sentencia ha sido dada y firmada por
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
diencia puablica del dia, mes y 2fo en él expresados, ¥y
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, ¢
certifico.— Firmado.— Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 12 DE MARZO DEL 1979,

lencia impugnada: Corte de Apelacién de Santiago, de fecha
2 de noviembre de 1976.

feria: Correccional,

rrentes: Manuel de JesGs Estrella Escafio, Rafael Nufiez Pe-
fla, y la Compaiiia de Seguros Pepin, S. A.
gado: Dr. Luis A. Bircann Rojas.

rviniente: Juan Bautista Alvarez.
gado: Lic. Victor Pérez Pereyra.

Dios, Patria y Libertad.
Republica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
gia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
in Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
imer Sustituto de Presidente; Manuel A, Amiama, Se-
undo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidic Beras,
eaquin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Alman-
, Felipe Osvaldo Perdomo Baez y Joaquin L. Hernan-
ez Espaillat, asistidos del Secretario General, en la Sala
ohide celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Do-
mingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 12 de marzo
de 1979, afios 136’ de la Independencia y 116’ de la Restau-
ravion, dicta en audiencia puablica, como Corte de Casacidn,
la =iguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos por Ma-
nuel de Jesus Estrella Escano, dominicano, mayor de edad,
comerciante, domiciliado en la calle Juan Bautista Pérez
No. 37, de la ciudad dé Santiago, con licencia de eonductor,
cédula No. 4933, serie 64; Rafael Niifiez Pefia, dominicano,
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mayocr de edad, domiciliado en la calle Juan Bautista Pg
No. 37 de la ciudad de Santiago, y Seguros Pepin, S. AN
domicilio social en la calle Restauracién No. 122 de la o
dad de Santiago, contra la sentencia dictada en sus atri
ciones correccionales por la Corte de Apelacién de Sants
go, el 2 de noviembre de 1976, cuyo dispositivo se eo
macg adelante; -

Oidc al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Gener
de la Republicay

Vista el acta del recurso de casacién levantada en
Secretaria de la Corte a-qua, el 16 de mayo de 1977, a
querimientc del Di. Ellas Wehbe, cédula N° 40703, s
31, actuando a nombre de los recurrentes, en la que no
propone ningin medio determinado de casacifn;

Visto el memorial de casacién de los recurrentes,
positado el 30 de encro de 1978, suscrito por el zbog
de los recurrentes, Dr, Luis A. Bircann Rojas, en el que
propone el medio Unico de casacion que se indicara
adelante; ’

Visto el escrito del interviniente Juar Bautista Al
rez, dominicano, maycr de edad, domiciliado en la eiu
de Santiago, cédula No. 2466, serie 72, quien actia en
presentacion de su hijo menor Juan Ramén Bautista Al
rez, del 30 de enero de 1978, suscrito por su abogado
Victor M. Pérez Pereyra:

La Euprema Corte de Justicia, después de haber del
berado y vistos los articulos 49 y 52 de la Ley 241 de 18
sobre Transito y Vehiculos; 1383 y 1384 del Codigo Civi
1y 10 de la Ley 4117 de 1955;y 1, 62 y 65 de la Ley so
Procedimiento de Casacidn;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en l
documentos del expediente, consta: a) que con motive
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Primera Instancia del Distrito Judicial de Santiago, dicto
el 18 de febrero de 1976, una sentencia, cuyo dispositivo
aparece en el de la azhorg impugnada; h) qiie sobre los re-
cursos de apelacién interpuestos, intervino la sentencia
ahcra impugnada en cagacion, cuyo dispositivo es como si-
gue: “FALLA: PRIMERO: Declara buenos y validos en
cuanto a la forma, los recursos de apelacién interpuestos
por el Licdo. Victor Manuel Pérez Pereyra, a nombre y re-
presentacion de la parte civil constituida sefiores Juan
Bautista Alvarez Pimentel y Berta Altagracia Francoe, pa-
drcs y tutores delmencr Juan Ramén Bautista Alvarez
Franco y por el Dr. Ambiorix Diaz Estrella, a nombre y re-
presentacion de Manuel de Jesis Estrella, Rafael Nufiez
Pena y Seguros Pepin, S. A., contra sentencia de fecha
Diez (10) del mes de febrero del afio mil novecientos seten-
ta y seis (1976), dictads por Ia Segunda Camara Penal del
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de San-
tiago, cuyo dispositivo copiado textualmente dice asi: ‘Pri-
mero: Que debe declarar, como al efecto declara al nom-
brado Manuel de Jesis Estrella Escafio, culpable de violar
los articulos 72 y 49 de la Ley 241, y en consccuencia se
condena a pagar una multa de RD$25.00 (Veinticinco Pesos
Orc); Segundo: Que debe declarar y declara regular y va-
lida en cuanto a la forms la censtitucion en Parte Civil in-
tentada por Juan Bta. Alvarez, padre del menor lesionado,
contra los sefiores. Manuel de Jests Estrella, (Prevenido)
¥ Rafael A, Nufiez P, persona civilmente responsable y la
Cia. de Seguros Pepin, S. A., aseguradora de la responsabi-
lidad civil del vehiculo propiedad de este Ultimo, por ha-
ber sido hecha de acuerdo a las normas y exigencias proce-
sales; Tercero: Que en cuanto al fondo, debe condenar y
condena a los referidos sefiores Manuel de Jesus Estrella
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Escafio y Rafael A, Nufiez al pagy de una indemnizacion
RD$500.00 (Quinientos Pesos Oro), en favor de Juan Ba
tista Alvarez, por los dafics y perjuicios morales y materj
les sufridos por su hijo menor Juan Bautista Alvare
Cuarto: Que debe condenar y condena a los seflores Mg
nuel de Jesus Estrella Escano y Rafael A, Nufez P, al p
go de los intereses legales de la suma acordada como i
demnizacion principal, a partir de la fecha de la deman
en justicia, hasta la total ejecucion de la sentencia a tit
de indemnizacion suplementaria; Quinto: Que debe decl
rar y declara la presente sentencia, comun, oponible y ej
cutoria de la Cia, de Seguros, S. A., en su calidad de as
guradcra de la responsabilidad civil del vehiculo causa
del accidente; Sexte: Que debe condenar y condena a l
sefiores Manuel de Jesis Estrella Escano y Rafael A, Nj
fiez P., al pago de las costas civiles, ocrdenando que se
distraidas en provecho del Licdo. Victor M, Pereyra, ab
gado que afirma estarlas avanzando en su totalidad; Sé
timo: Que debe condenar y condena al nombrado Man
de Jesus Estrella Escaric, al pago de las costas penales
procedimiento’; SEGUNDO: Modifica la sentencia recurri
da en el sentido de declarar que el accidente se debio tan
to a la falta del prevenido Manue] de Jes(is Estrella Esc
1o, como a la falta de la victima Juan Ramén Bautista Al
varez Franco, cometidas en la misma proporcién; TERCE
RO: Se aumenta la indemnizacion de Quinientos Pesos On
(RD$500.00), acordada en facr del senior Juan Bautista A
varez, padre del menor accidentado Juan Ramodn Bautist
Alvarez, a la suma de Setecientos Cincuenta Pesos Oro
(RD$750.00), después de apreciar esta Corte en un mil qui=
nientos pesos oro (RD$1,500.00), los dafios y perjuicios mo=
rales y materiales experimentados por dicha parte civil
constituida, con motivo del accidente de que se trata; y su=
ma a la que hubiera sido condenado de no haber habido
falta comin; CUARTO: Confirma la sentencia recurrida
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sus demds aspectos; QUINTO: Condena al prevenido
anuel de Jesis Estrella Escafio, al pago de las costas pe-
ales; SEXTO: Condena a Manuel Estrella Escafio v Ra-
el Nunez, al pago de las costas civiles de la presente ins-
ncia, crdenando su distraccién en provechs del Licdo.
ictor Manue] Pérez Pereyra, abogado gue afirma estarlas
anzando en su totalidad”;

Considerando, que los recurrentes proponen contra la
ntencia impugnada, el siguiente tinico medio de casacion:
otivacién errada e insuficiente schre las cuasas gehnera-
ras del accidente;

Considerando, que en el desarrollo de su unico medio
casacion, los recurrentes se limitan a alegar que consti-
Iye una motivaciéon errada encontrar falta en el conduc-
r, porque si ciertamente al salir en forma rapida de un
lier se lesiona a un peatén, podria decirse que es una fal-
que ocasioné el accidente, ya que de haber salido més
spacio le hubiera dado oportunidad de defender a la vie-
ca; en €l caso presente, alegan los recurrentes, no se ve

qué manera de haber salido mas despacio se hubiera po-
do evitar el accidente, va que el menor estaba debajo del
ehiculo e inmediatamente en contacto con el mismo, de
1 suerte que debié ser aleanzado en el mismo inicio de la
archa.— Quien en el caso, aungue se tratara de un me-
or, encontrandose éste debajo del vehiculo, e ignorando-
el conductor, no se le podia imputar ninguna falta; pero,

Considerando, que contrariamente a lo alegado por los
ecurrentes, la Corte a-qua, para estimar que hubo falta

Un, en el accidente de que se trata, dio por establecido
ediante la ponderacién de los elementos de juicio que
leron regularmente administrados en la instruccién de la
dusa; a) que el 2 de agosto de 1975, el prevenido Manuel
€ Jesus Estrella Escafio conduciends e] carro placa No.
84-314, propiedad de Rafael A. Nuifez, asegurado con la
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compafia Seguros Pepin, S. A. con Pdliza No. 16306 entrg
rapidamente a un lavadero de vehiculos, ubicado en la ca
lle German Sorianc, de la ciudad de Santiago, y en igua
forma salié del mismo, o sea en forma inusual atropelland
al menor de once afics Juan Ramén Bautista Alvarez Fran-
co, que se encontraba debajo del vehiculo del procesade;
b) que Juan Ramén Alvarez Franco, resulto con fractura
de la clavicula izquierda, dos costillas, traumatismos dis
versos, curables después de los 45 dias y antes de los 6
dias; ¢) que dicho accidente se debié a la falta reciproeca
del conductor y la victima, el primero, al salir del lavade-
ro sin tomar las previsiones aconsejables en estos casos
la victima al cometer la imprudencia de situarse debajo del
vehiculo en cuestion;

Considerando, que los hechos asi establecidos consti
tuyen el delito previsto por el articulo 49 de la ley 241 d
1967, sobre transito y vehiculos, y sancionado en ese mi
mo texto legal, en la letra ¢) con las penas de seis mes
a dos afios de prisién y multa de cien a gquinientos pesos
si la enfermedad o imposibilidad para el trabajo durar
vente dias o mas como sucedié en la especie; que en co
secuencia la Corte a-qua, al condenar al prevenido rect
rrente, después de declararlo culpable, y acogiendo en §
favor circunstancias atenuantes, a RD$25.00 de multa,
aplicé una pena ajustada a la ley;

" Considerando, que asimismo la Corte a-qua apreci
que el hecho del prevenido recurrente habia ocasionad
a la parte civil constituida, dafios y perjuicios meteriale
y morales, que evalud soberanamente en la suma de RD
1,500.00; que en consecuencia al condenar al prevenido
Manuel de Js. Estrella Escano, conjuntamente con Rafaé
A. Nuiiez, puesto en causa ccmo civilmente responsable, al
pago de la suma de setecientos cincuenta pesos oro, o sea
mitad de la suma evaluada como indemnizacién, tomand®
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uenta la falta de la victima, en favor de Juan Bautis-
Ivarez, padre del menor accidentado Juan Ramén Bau-
a Alvarez, parte civil constituida, mas los intercses le-
es a partir de la demanda, como indemnizacién com-
mentaria, raciendo oponibles dichas condenaciones a la
mpaiifa Seguros Pepin, S. A., también

de la Ley 4117 de 1955, sobre Seguro Obligatorio de Ve-
ulcs de Motor;

Considerando, que la sentencia impugnada contiene
tivos suficientes y pertinentes que justifican su disposi-
0 ¥ una exposicién de hechos, que han permitido esta-
cer que la ley ha sido bien aplicada, por lo que, el tihico

dic de casacién de los recurrentes, carece de fundamen-
debe ser desestimado;

onsidrando, que examinada 1a sentencia impugnada,
lu que concierne al prevenido recurrente, no presenta
Io ulguno que justifique su casacién;

Ior tales motivos, Primero :Admite como intervinien-
a .uan Bautista Alvarezz, en los recursos de casacion
Erziestos por Manuel de Js. Estrella Escanio, Rafael Nu-
Ferez y la Compania de Seguros Pepin, S. A, contra la
tercia dictada en sus atribuciones correccionales, por la
te de Apelacion de Santiago, el 2 de noviembre de
6, cuyo dispositivo se ha copiado en parte anterior del
seiite fallo; Segundo: Rechaza los recursos interpuestos
los recurrentes en todas sus partes: Tercero: Condena
anuel de Js. Estrella Escanio al pago de las costas pena-
¥ a este y a Rafael Nufiez Pérez, al pago de las costas
llcs, distrayéndolas en favor del Lic. Victor E. Pérez Pe-
'8, que afirma estarlas avanzando en sy totalidad, y ha-
Obonibles las de Rafael Ntifiez Pérex a la Compadia de
Uros Pepin, S. A., dentro de los términos de la Péliza.
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Firmados: Néstor Contin Rybar.— F. E. Ravelo de
Fuente.— Manuel A. Amiama— Francisco Elpidio
ras.— Joagquin M. Alvarez Perello.— Juan Bautista Rej
Almanzar.— Felipe Osvaldo Perdemo Baez.— Joaquin
Hernandez Espaillat.— Ernesto Curiel hijo, Secretario
neral.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por
sefiores Jueces que figiiran en su encabezamiento, en Ia
diencia publica del dia, mes y afio en él expresados, y
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
certifico.— (Firmadoc): Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 14 DE MARZO DEL 1979,

ntencia impugnada: Corte de Apelacién de Santiago de fecha 20
de Noviembre de 1975.

teria: Correccional.

urrentes: Raymundo A. Montes de Oca v la Unién de Seguros
C. por A.

~

Dics, Patria y Libertad.
Repuiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
imer Sustituto de Presidente; Manuel A, Amiama, Se-
nido Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
aquin M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas Alman-
, I"clipe Osvaldo Perdomo Baez y Joaquin L. Hernindez
paillat, asistidos del Secretario General, en la Sala don-
celebra sus audiencias en la ciudad de Santo Domingo
Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 14 del mes de Mar-
del 1979, afios 136’ de la Independencia y 116’ de la
Estauracién, dictada en audiencia publica, como Corte de
asacion la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacién interpuestos conjunta-
ente por Raymundo A. Montes de Oca, dominicano, ma-
r de edad, soltero, chofer, domiciliado en Los Almacigos,
tlago, cédula No. 54703, serie 31, y la Unién de Segu-
5 C. por A., domiciliada en la calle Beller No. 98 de la
udad de Santiago contra la sentencia dictada en sus atri-
ciones correccionales por la Curte de Apelacion de San-
dgo el 20 de noviembre de 1975, cuyo dispositivo se copia
as adelante:



400 BOLETIN JUDICIAL

————.

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador (Gen
de la Republica;

Vista el acta de los recursos de casacidn, levantadg
en la Secretaria de la Corte a-qua el 21 de diciembre
1976, a requerimiento del Dr. Manuel de Jests Disla §
rez, cédula No, 39720, serie 31, en representacion de
recurrentes, en la cual no se propone ningin medio de
minado de casacién,;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber
berado y vistos los articules 49 y 52 de la Ley 241 s
Transito y Vehiculos, de 1967; 1383 del Cédigo Civil, y
37 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en
documentos a que ella se refiere, consta lo siguiente: ai
con motivo de un accidente de transito ocurride en la
dad de Santiago el 12 de junio de 1974, en €l que una |
sona resultd con lesiones corporales, la Tercera Cam
Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito J
cial de Santiago, dicté una sentencia cuyo dispositivo se
pia mas adelante, inserto en el de la ahora impugna-a;
que sobre el recurso interpuesto, la Cote de Apelacion
Santiago dicté el 20 de noviembe de 1975 la sentencia a
ra impugnada cuyo dispositive dice asi: “FALLA: PRI
RO: Declara bueno y valido en cuanto a la forma, el ree
so de apelacién interpuesto por el Licenciado Benigno
sa Diaz, a nombre de José Vinicio Almonte,  parte ei
constituida, contra sentencia de fecha Trece (13) de age
del afio mil novecientos setenta y cuatro (1974), dicta
por la Tercera Camara Penal del Juzgado de Primera I
tancia del Distrito Judicial de Santiago, cuyo dispositi
copiado textualmente dice asi: ‘Primero: Que debe deel
rar como en efecto declara al nombradec Raymundo
Montes de Oca, culpable de viclar las disposiciones de
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ticulcs 67 y 46 letra C) de la Ley 241, sobre transito te-
esirc de vehiculos de motor y en consecuencia de su re-
nocida culpabilidad lo debe condenar y condena a RD$
.00 (Diez Pesos Oro) de multa, acogienda a su favor cir-
nstancia atenuantes; Segundo: Que debe declarar como
efccto declara buena y valida en cuanto a la forma la
nstitucion en parte civil formada por el Sr, José Vinicio
Imonte, por haber sido formada en tiempo habil y de
uerdo a las normas y exigencias procesales; Tercero: En
anto al fondo debe condenar v condena a Raymundo A.
ontes de Oca, al pago de una indemnizacién de RD$
000.00 (Mil Pesos Oro) a favor de la parte civil constitui-
a Sr. José Vinicio Almonte por los dafios Morales sufri-
s por éste en el hecho delictuoso cometido por €l Sr. Rey-
undo A. Monte de Oca, conductor y propietario del St.
agon, placa No, 209-493, marca Datsum, color vino, mo-
elo 1973; Cuarto: Que debe condenar como al efecto con-

ementaria; Quinto: Que debe declarar como en efecto de-
da:1 la presente sentencia comun oponible y ejecutable
I Cia. Unién de Seguros C. por A., en su condicién de en-
id:d aseguradora de la responsabilidad civil del Sr. Rey-
undo A. Montes de Oca; Sexto: Que debe condenar como
n cfecto condena a Reymundo A. Montes de Oca, y la Cia.
'nion de Seguros C. por A., al pago de las costas civiles
el procedimiento con distraccién de las mismas en pro-
echo del Lic. Benigno Rafael Sosa Diaz, abogado que
firma estarlas avanzando en su totalidad; Séptimo: Que
ebe condenar como al efecto condena al Sr. Raymundo
- Montes de Oca, al pago de las costas penales del proce-
dimiento’; SEGUNDO: Confirma la sentencia recurrida en
0s aspectos alcanzados por el presente recurso; TERCE-
RO: Se rechazan las conclusiones presentadas por el abo-
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gado de la parte civil constituida, en lo que respecta 3
condenaciones en costas; por improcedente’;

Considerando, en cuanto al recurso de la Unidn de
guros, C. por A., que procede declarar la nulidad del
mo, en razon de que dicha recurrente no esta expuy
los medios en que lo funda, conforme lo exige, a p
de nulidad, €l articulo 37 de la Ley sobre Procedimie
de Casacion; que, por tanto, sélo procede examinar el
curso del prevenido;

Considerando, que la Corte a-qua, mediante la po
raciéon de los elementos de juicio regularmente admi
trados en la instruccién de la causa, para condenar aj
venide en la instruccién de la causa, para condenar al p
venido Raymundo A. Montes de Oca por el delifo puests
su cargo, dio por establecido lo siguiente: 1) que el 12
junio de 1974, en horas de la mafiana, ocurrié un accide
te de transito en la ciudad de Santiago, en el cual la
tion Wagon placa No. 209-493, asegurada con poliza
25974 de la Unidn de Seguros C. por A., conducida, de
te a sur por la calle General Lopez, por su propietaric R
mundo A. Montes de Oca, atropellé a José Vinicio Alm
te, que conducia una carretilla de mano por el pue
“Hermanos Patifio”, en la misma via y direccién que el
hiculo conducido por Montes de QOeca, causandole fract
del tobillo izquierdo curable después de 45 dias y antes
60; 2) que el accidente se debio a la falta exclusiva de R
mundo A. Mentes de Oca al eonducir su vehiculo de ma
ra descuidada y atclondrada, y a exceso de velocidad p
una via de mucho transito;

Considerando, que por hechos asi establecidos con
guran a cargo del prevenido recurrente, el delito de golp
y heridas por imprudencia ocasionados con el manejo
un vehiculo de motor, previsto en el articulo 49 de la Li
241 de 1967, y sancionado en la letra C) de dicho texto 1
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cen la pena de seis meses a dos afios de prision y mul-
de RD$100.03 a RD$500.00, cuando la enfermedad o Ia
pesibilidad de la vietima para dedicarse al trabajo dura-
; Coo ocurrio en la especie, veinte dias 0 mas; que la
rtc a-gua al condenar g Raymundo A. Mcntes de Oca
un. multa de RD$10.00, acogiendo circunstancias ate-
antes, le aplicé una pena ajustada a la Ley:

Considerando, que asimismo, la Corte a-qua. aprecio
e ¢l hecho del prevenido recurrente habia ocasicnado a
s¢ Vinicio Almonte, parte civil constituida, dafios y per-
icios, materiales y merales, euyo monto evalué sobera-
mcitte en la suma de RD$1,000.00, que 2l condenar a Ray-
nds A. Montes de Oca, en su doble condicién de con-
cler y propietario del vehiculo, al pago de esa suma, y de
intereses legales a contar de la demanda, a titulo de in-
mnizacion principal Yy de indemnizacién complementaria
icitada, la Corte a-qua hizo una correcta aplicacion del
ticulo 1383 del Cédigo Civil;

Considerando, que examinada la sentencia impugna-
en sus demas aspectos, en 1o que concierne al preveni-
recurrente no presenta vicio alguno que justifique su

Por tales motivos, Primero: Declara nulo el recurso de
sacion de la Unién de Seguros, C. por A., contra la sen-
Ncia dictada por la Corte de Apelaciéon de Santiago, en
S utribuciones correccionales, el 20 de noviembre de
5, cuyo dispositivo se ha copiado en parte antericr del
€sente fallo; Segundo: Rechaza el recurso de casacion
terpuesto por Raymundo A. Montes de Oca contra la

€ncicnada sentencia v lo condena al pago de las costas
Nales.

(Firmados).— Néstor Contin Aybar.— Fernando E.
avelo de la Fuente.—. Manuel A. Amiama.— Francisco
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Elpidio Beras.— Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan B
tista Rojas Almanzar— Felipe Osvaldo Perdomo Baez
Joaquin L. Hernandez Espaillat.— Ernesto Curiel hijo,

cretario General,

La presente sentencia ha sido dada y firmada por
sehores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
diencia pablica del dia, mes y afio en él expresados y
nrmada, leida y publicada por mi, Secretario (eneral,
certifice. (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.
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ENTENCIA DE FECHA 14 DE MARZO DEL 1979

cia impugnada: Corte de Apelacién de Santiago, de fecha
23 de Septiembre de 1975,

tevii: Correccional.

uriontes: Osiris Danilo Morille Esceoto v la Unién de Seguros,
C. por A.

Dios, Patria y Libertad
Republica Dominicana

£n Nombre de la Repiiblica, la Suprema Corte de
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
nfin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuen-
Primer Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Be-
y doaquin M. Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas Al-
near, Felipe Osvaldo Perdomo Baez y Joaquin L. Her-
dez Espaillat, asistidos del Secretario Generzl, en la
a flonde celebra sus audiencias en la ciudad de Santo
mingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 14 de
raee del 1979, afios 136’ de la Independencia v 116’ de
Bestauracion, dicta en audiencia pablica, como Corte
Casacion, la siguiente snetencia:

Sobre los recursos de casacién interpuestos conjunta-
tle por Osiris Danilo Morillo Escoto, dominicano, ma-
I' tle edad, casado, chéfer, domiciliado =n la calle 10 de
arzo No. 64, de la ciudad de Santiago, cédula No. 48883,
e 31, y la Unién de Seguros, C. por A., con su domicilio
la calle Beller No. 98, de la ciudad de Santiago, contra
sentencia dictada en sus atribuciones correccionales por
Corte de Apelacién de Santiago, el 23 de septiembre de
73, cuyo dispositive se copia més adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;
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Qido al Magistrado Procurador General de la R
blica en su dictamen;

Vista el Acta de los recursos de casacion levantads
la Secretaria de la Corte a-qua el 25 de septiembre
1975, a requerimiento del Dr. Pedro Antonio Lora, ¢é
No. 1519, serie 31, en representacién de los recurrentes,
la cual se exponen los medios que se senalan mas adela

La Suprema Corte de Justicia, después de haober
liberado, y vistos los articulos 49 y 52 de la Lev 241
bre Transito y Vehiculos, de 1967; 1383 del Cédigo Ci
v 1 y 10 de la Ley 4117 scbre Seguro Obligatorio de
hiculos de Motor, de 1955, ¥y 1 ¥ 65 de la Ley sobre
cedimiento de Casacidn;

Considerando, que en la sentencia impugnada y
los documentos a que ella se refiere, consta lo sigui
a) que con motivo de un accidente de transito ocurrido
la ciudad de Santiago €l 19 de marzo de 1974, en el
dos personas resultaron con lesiones coropcrales, la Se
da Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia
Distrito Judicial de Santiago, dicté el 23 de septic
de 1974 una senteneia cuyo disvositivo se copia maés
lante, inserto en el de la ahora impugnada; h) que s
las apelaciones interpuestas, intervino el 23 de septie
de 1975 el fallo ahora impugnado en casacién, cuyo di
sitivo dice asi: “FALLA: PRIMERQ: Declara buenocs ¥
lidos en cuanto a la forma los recursos de apelacion in
puestos por el Dr. Pedro Antonio Lora, ¢ nombre y -re
sentacién de Osiris D. Morillo Escotto y la Compaiia U
de Seguros, C. por A., y por el sefior Rafael Nazer, a n
bre y representaciéon de Luis Manuel Lora, y Miguel
gel Minaya, prevenido, el primero y parte civil consti
da ambos, contra sentencia de fecha veintitrés (23) del
de septiembre del ano mil novecientos setencia y cua
(1974), dictada por la Segunda Camara Penal del Juzg
de Primera Instancia del Distrito Judicial de Santl
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el

yo dispositivo copiado textualmente dice asi: “Primero:
ue debe declarar y declara a los nombrados Osiris D. Mo-
llo Escotto y Luis Manuel Lora, culpables de violar las
isposiciones de los articulos 49 en su letra Al, el prime-
0 de los co-prevenidos y el co-prevenido Luis Manuel Lo-
a, culpable de violar ¢l articulo 74, letra A) de la ley 241,
obre iransito y debe condenar como en efecto condena a
mbos prevenides a RD$25.00 (Veinticinco Pesos Oro) de
ulta cada uno, por el delictuoso hecho puesto a su cargo;
egundo: Que debe declarar y declara buena y vilida en
uanto a la ferma la comstitucién en parte civil formada
or los scctores Luis Manuel Lora y Miguel Angel Minaya,
n contra de Osiris D. Morillo Escoto, en su calidad -de au-
or de su propio hecho y persona civilmente responsable
or haber sido formada en tiempo habil y de acuerdo con
as ncrmas y exigencias procesales; Tercero: Debe conde-
ar y condena al sehor Osiris D. Morillo Escoto, al pago de
D3$500.00 (Quinientos Pesos Oro) a favor de Luis Manuel
ra, y RD$500.00 (Quinientos Pesos Oro) a favor. de Mi-
ucl Angel Minaya; Cuarto: Debe condenar y condena a
siris D. Morillo Escoto, al pago de los intereses legales
e las sumas acordadas a las partes civiles constituidas, a
itulo de indemnizacién suplementaria; Quinto: Debe de-
arar y declara la presente sentencia comin, oponible y
ejecutable a la Unién de Seguros, C. por A, en su calidad
de Compafiia aseguradora de la responsabilidad civil de
Csiris D. Morillo Escoto, y a la Unién de Seguros, C. por
A., al pago de las costas civiles del procedimiento con dis-
traccion de las mismas en provecho del Dr. Rafacl Nazer,
guien afirma haberlas avanzado en su totalidad; Séptimo:
Debe condenar y condena a Osiris D. Morillo Escoto, al
Pigo de las costas del proceso; SEGUNDO: Modifica el or-
dinal primero de la sentencia recurrida en el sentido de
declarar al co-prevenido Luis Manuel Lora, no culpable del
hacho puesto a su cargo y como consecuencia lo descarga
de toda responsabilidad o penal, por no haber cometido

=
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ninguna falta que incidiera en el accidente de que sa ¢
ta; v asi mismo modifica dicho ordinal en el sentidg
reducir la pena impuesta al co-prevenide Osiris D. Mopi
Escoto, a una multa de RD$10.00 (Diez Pesos Oro)
giendo a su favor circunstancias atenuantes y al consid
este tribunal que el accidente se debib a su falta exclusi
TERCERO: Mcdifica el Ordinai Tercero de la sente
apelada en el sentido de aumentar la indemnizacién P
ta a cargo de Osiris D. Mcrillo Escoto, a la suma de
Mil Pesos Oro (RD$1,000.00) en favor de Miguel A
Minaya y Un Mil Doscientos Pesos Oro (RD$1,200.60)
favor de Luis Manuel Lora, por considerar este tribunal
las referidas indemnizaciones son las justas, adecuadas
suficientes para reparar los dafios y perjuicios sufridos
dichos agraviados; CUARTO: Confirma la sentencia apel
en todos los demas aspectos; QUINTO: Condena al nomb
do Osiris D. Morillo Escote, al pago de las costas penale
las declara de oficio en cuanto a Luis Manuel Lora; SEXT
Condena al sefior Osiris D. Morillo Escoto v la Compa
Unién de Seguros, C. por A., al pago solidario de las cos
civiles de esta instancia y ordena la distraccion de las mi
mas en provecho del Dr. Jaime Cruz Tejada, abogado
afirma estarlas avanzando en su totalidad”;

Considerando, que los recurrentes proponen, en el a
de casacion, los siguientes medios: Primer Medio: Vio
cién del articulo 29 de la ley No. 241, en su parrafo a),
el sentido de que el co-prevenide Luis Manuel Lora,
momento del accidente no tenia licencia para manejar W
hiculos de motor, lo que demuestra gue él no es perso
que reune la condicione de pericia y seguridad para las p
sonas y la propiedad, los cuales puso en peligro por su @
tuacion temeraria, lo que incidié de manera directa
precisa en la ccurrencia del accidente de que se trata, mo
tivo por el cual dicha sentencia debe ser casada; Segun
Medio, Violacion de! articulo 133, modificado de la le
241, que prohibe que dos personas ocupen un motor des
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seis de la tarde a las seis de la mafana, habiendo ocu-
ido este accidente a las 8:45 de la noche, y el ocupante
asero Miguel Angel Minaya, sufrié graves lesiones, las
les hubieran sido evitadas, si el co-prevenido con su
ta de pericia, no hubiera cometido la imprudencia sefia-
da, motivo por el cual la sentencia debe ser casada;
erccr Medio: ¢l prevenido Morillo fué condenado en Pri-
era Instancia a una multa de RD$25.00, conjuntamente
n <l co-prevenido Lora, y éste Gltimo no ha sido descar-
¢, y la Corte puso a eargo de Morille, lo que incidié en
crurrencia de este accidente, y la multa de RD$25.00 le
e rchajada a- RD$10.00 y no obstante esto, las indemniza-
ones de RD$500.00, para cada uno de lcs lestonados im-
esta en Primera Instancia, fueron aumentadas a RD$1,-
0.00 sin dar los motivos requeridos, por lo cual la sen-
ncia esta carente de base legal, y por consiguiente ésta
ebe ser casada; pero,

Constderando, sobre ] medio primere, que si bien el
ticulo 29 de la Ley 241 sobre Tréansito y Vehiculos, exi-
e (ue toda persona que conduzca un vehiculo de motor por
as vias publicas debe estar provisto de una licencia para
onducirlo, no es menos cierto, que el hecho de manejar sin
icencia no puede tener la influencia que le atribuyen los
ecurrentes, si los jueces del fondo determinaron que eso
0 influyé para nada en el accidente v que éste se debid
la falta exclusiva del prevenido Osiris Danilo Morillo
scoto; sobre el medio segundo, que, a pesar de que Luis
anuel Lora Beato conducia la motocicleta placa numero
8165, transpertando a Miguel Angel Minaya en la parte
rasera de la misma, esa circunstancia no tuve ninguna
incidencia en el accidente, ya que, la Corte a-gua apre-
Ci6 que en el accidente de que se trata Luis Manuel Lora
Beato no cometié ninguna falta y que el mismo se debié
a la falta exciusiva de Morillo Escoto; y, scbre ¢l medio
tercero, que, a pesar de que Luis Manuel Lora, conductor
de la motocicleta, fué condenado a una multa de RD$25.00
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por el Juzgado de Primera Instancia, la Corte de Ap
cion modifico la sentencia del primer grado y lo deg
“no culpable del hecho puesto a su cargo y lo descargg
toda responsabilidad penal, por no haber cometido ning
falta que incidiera en el accidente”; que, por otra parte,
Corte a-qua aumentd la indemnizacion de RD$500.00
habia sido acordada en favor de Miguel Angel Mineya
Luis Manuel Lora, a las sumas de RD$1,000.00 para Mi
Angel Minaya y Luis Manuel Lora, a las sumas de R
1,000.00 para Miguel Angel Minaya y RD$1,200.00
Luis Manuel Lora, al considerar que el accidente se d
a la falta exclusiva de Morillo Escoto; que en este senti
la fijacion del monto de las indemnizaciones a accrdar
caso de demandas intentadas por personas constituidag
parte civil en el proceso penal, queda abandonada al
der soberano de los jueces del {ondo, cuyas decisiones
este orden no pueden, ser objeto de censura alguna, sa
el caso que sean cbviamente irrazonables, lo que no ccu
en ‘este caso; por todo lo expuesto, los tres medios de
recurrentzs carecen de fundamento y deben ser des
mados;

Censiderando, que, para declarar culpable del accide
a Qsiris Danilo Morillo Escoto, la Corte a-qua dié por es
blecido lo siguiente: 1) que el 1° de marzo de 1974, en
ras de la noche, ocurrié un accidente de transito en la ca
19 de Marzo esquina Eliseo Espaillat, de la ciudad de S
tiago, en el cual el carro placa No. 209-662, asegurado
Poliza No. 26257, de la Unidn de Seguros, C. por A., con
cido por su propietaric Osiris Danilo Morillo Escoto, de N
te a Sur, por la calle 19 de Marzo, al llegar a la esquina e
la calle Eliseo Espaillat, chocd con la motocicleta placa
38166, conducida por Luis Manuel Lora Beato por la Glfl
ma via; 2) que en el accidente resultaron Luis Manuel
ra Beato con golpes y heridas curables después de 75 di
y antes de 90, y Miguel Angel Minaya, que iba en la par
trasera de la motocicleta, con lesiones corporales curab
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despucs de 45 dias y antes de 60; v 3) que el accidente se
jebic a falta exclusiva de Osiric Danilo Escoto al conduy-
r su vehiculo a exceso de velceidad Y no tomar las pre-

guciones de lugar al tratar de cruzar la calle Eliseo Es-
gillat;

Considerando, que los hechos asi establecidos a cargo
gel prevenido recurrente, configuran el delito breserito
n el articulo 49 de la Loy sobre Transito ¥ Vehiculos No.
241, del 1967, de causar golpes y heridas por imprudencia
on cl manejo de vehiculos de motor, sancionado en la le-
a ¢) del mismo texto legal con las penas de § meses a
anics de prision y multa de RD3100.00 a RD$300.00, si la
nfermedad o la imposibilidad de 1a victima para su tra-
bajo dure 20 dias o mas, como ccurrié en la especci; que,
Or tanto, al condenar a Osiris D. Morillo Escoto a una mul
2 de RD310.00, acogiendo circunstancias atenuantes, la
orte a-qua le aplicd una pena ajustada a la ley:

Considerando, que asimismo, la Corte a-qua aprecio
jue <l hecho del prevenido habia causade a Luis Manuel
Ot v Miguel Angel Minaya, constituidos en parte civil,
ancs y perjuicios, materiales Yy morales que evalué sobe-
anamente en las sumas de RD$1,000.00 en favor de Mi-
8Uel Angel Minaya y de RD$1,200.00 en favor de Luis Ma-
el Lora; que al condenar al prevenido Morillo Escoto, en
U dokle condicién de conductor V propietario del vehicy-~
D al pago de esas sumas, y de los intereses legales, a titulo
i€ indemnizacién principal y de indemnizacién comple-
Mentaria solicitada, la Corte a-qua hizo una correcta apli-
acién del articulo 1383 del Cédigo Civil, y del 1 v 10 de
d ley No. 4117 de 19535, sobre Seguro Obligatorio de Ve-
ficulos de Motor al declarar oponibles a la Unién de Se-
BUrcs, C. por A., las condenaciones civiles impuestas al
Tevenido;

Considerando, que examinada 1a sentencia impugnada
Sus demds aspectos, en lo concerniente al prevenido re-
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currente, no presenta vicio alguno que justifique sy
saeion;

Pcr tales motivos, Primero: Rechaza 1os recursog
casacidn interpuestos por Osiris Danilo Morillo Escoto
la Unién de Seguros, C. por A., contra la sentencia dj
da por la Corte de Apelacién de Santiago, en sus atrib
nes correccionales, el 23 de septiembre de 1975, cuyo
positivo se ha copiado en parte anterior de este fallo; v
gundo: Condena a Osiris Danilo Morillo Escoto al pago
las costas penales.

(FIRMADOS), — Néstor Contin Aybar, Fernandop
Ravelo de la Fuente, Francisco El'pidio Beras, Joaquin
Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas Almanzar, Felipe
valdo Perdomo Béez, Joaquin L. Hernandez Espaillat,
nesto Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por
sefiores Jueces que configuran en su encabezamiento,
la audiencia ptblica del dia, mes y afio en €l expres
y fue firmada, leida y publicada por mi, Secretario G
ral, que certifico— (Firmado): Ernesto Curiel hijo.




BOLETIN JUDICIAL 413

SENTENCIA DE FECHA 14 DE MARZO DEL 1979

nteneia impugnada: Corte de Apelacion

de Santo Domingo, de
fecha 10 de Marzo de 1977,

m— —
ateria: Correccional.
—_—— e
curréntes: Leocadic Castillo Gavilan, Juan TFliseo Otéfiez Ro-
mero, David J. Acosta ¥ la Unién de Seguros, C. por A,

e <F N
terviniente: Daniel de Paula.

esado: Dr. Francisco L. Chia Troncoso,
Dios, Patria y Libertad
Republica Dominicana

-n Nombre de Ia Republica, la Suprema Corte de
St'cia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
nlin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuen-
, Primer Sustituto de Presidente; Manuel A Amiama,
2gundo Sustituto de Presidente ; Joaquin M. Alvarez Pere-
) Felipe Osvaldo Perdomo Béez ¥ Joaquin L. Hernandez
paillat, asistidos del Secretario General, en la Szla don-
celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo
Guzmdn, Distrito Nacional hoy dia 14 de marzo de
7S, afios 136" de la Independencia Yy 116’ de la Restau-
cion, dicta en audiencia publica, como corte de casacion,
Siguicnte sentencia:

Sobre los recursos de casaciéh interpuestos por Iec-
dio Castillo Gavilan, Juan Eliseo Ctarfez Romero, David
Acosta y la Unién de Seguros, C. por A., los tres prime-
S dominicanos, mayores de edad, domiciliados en las sec-
ohies de La Piedra y La Mata, jurisdiccién de Cotui, y en
tasa No. 44 de la calle Sanchez, de la eiudad de Cotui,
Sbectivamente, y la Gltima, o sea la Unién de Seguros,
: por A, con domicilio en la casa No. 263 de la Avenida
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27 de Febrero de esta ciudad, contra la sentencia dictada
sus atribuciones correccionales por la Corte de Apelagj
de Santo Domingo, en fecha 10 de marzo de 1977, cuyo g
positivo se copia més adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Dr. Francisco L, Chia Troncoso, cédula
44919, serie 31, abogado del interviniente Daniel de Pa
dominicane, mayor de edad, soltero, obrero, cédula nir
3836, serie primera, domiciliado en la casa No. 3 de la ¢
Juan de Morfa, de esta cindad, en la lectura de sus co
siones;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Gen
de la Repubilica;

Vista el acta del rrecurso de casaciéon levantada en
Secretaria de la Corle a-qua, el 21 de marzo de 1977
requerimiento del Dr., A, Bienvenido Figuereo Man
actuando a nombre de los recurrentes, en la gue no se
pone ninglin medio determinado de casacion,;

Viste el eserito del interviniente, del 26 de mayo
1978, suscrito por su abogado;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber
berado v vistes los articules 49 y 52 de la Ley 241, de 19§
sobre Transito y Vehiculos; 1383 del Cédigo Civil; 1,
62 y 65 de la Ley sobre Procedinviento de Casacién;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en
documentos del expediente, consta: a) que en ocasion
un accidente de transito ocurrido el 23 de noviembre
1973, en csta ciudad, en que resulté una persona con I
nes corporales, la Séptima Camara Penal del Juzgado
Primera Instancia del Distrito Nacional, dicté el 13
marzo de 1975, una sentencia cuyo dispositivo aparece
el de la ahora impugnada; b) gue sobre los recursos
apelacion interpuestos intervino la sentencia ahora um;
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lada e casacién, cuyo dispositivo dice asi: “FALLA: PRI-
MELRO: Admite como regular y valido en cuanto a la for-
a, cl recurso de apelacién interpuesto en fecha 14 de
abril de 1975, por el Dr. Bienvenido Figvereo Méndez, a
gombre y representacién del prevenido Leocadic Castillo
savilan, dominicano, mayor de edad, identificado por Ia
gdula No. 8128, serie 57, residente en la seccién La Pie-
a, de la ciudad de Cotui, de Juan E. Otanez y/o David J.
Acosta, persona civilmente responsable v de 1a Compafiia

ion de Seguros, C. por A., contra sentencia de fecha 13
le marzo de 1975 dictada por la Séptima Camara de o Pe-
2l del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacio-
al, cuyo dispositivo dice asi: “Falla‘ Primero: Que debe
leclarar y declara al prevenido Leocadio Castillo Gavilan,
: venerales que constan, culpable de haber violado los ar-
Cuios 49, inciso ¢) y 65 de la Ley No. 241, en perjuiicio del
€nc - Daniel de Paula, Yy €n consecuencia lo condena a
ez Pesos Oro (R210.00}, de multa, y al pago de las cos-

S Segundo: Se declara buena y valida la constitucién en
@rte civil formulada por el ssfior Danicl de Paula, a tra-
£S ¢ sus abogados Dres. Roberto A Pefia Fréometa y Feo,

Chia Troncoso, por haber sido hecha de acuerdo a la
- en cuanto al fondo de dicha constitucion condena g
Cs <.onores Leccadio Castillo Gavilén, ¥ Juan E. Otifiez Ro-
€re yv/o David J. Acosta, por su hecho personal el pri-
% y el segundo persona civilmente responsable, al pago
€ vaa indemnizacién de Mil Pesos Oro (RD$1,000.00),
as los intereses legales de dicha suma a parti de la de-
arda y hasta la'completa ejecucién de la sentencia a ti-
ilo de indemnizacién como justa ejecucién de la senten-
@ & titulo de indemnizacién como justa reparacién en pro-
€clio de la parte civil, constituida, por los daftos morales
Matertales sufridos por el sefior Daniel de Paula, a con-
sClcncia del accidente; Tercero: Condena a los sefiores
£€ocadio Castillo Gavilan, Juan E. Otifiez Romero y/o Da-
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vid J. Acosta, al pago de las costas civiles con distraceg
y prevecho de las mismas a favor de los Dres. Robe

efia Frémeta y Francisco L. Chia Troncoso, abogados
la parte civil constituida, quienes afirman haberlas aw
zado en su totalidad; Cuarto: Ordenar que esta sente
le sea comiin, oponible y ejecutable a la Compafita Unj
de Seguros, C. por A, entidad aseguradora del veh
que produjo el accidente, de conformidad con el Art.
modificado de la ley 4117; SEGUNDO: En cuanto al fo
de dicho recurso, se pronuncia ¢l defecto contra el prew
do Leocadio Castillo Gavilan, por no comparecer no
tante estar legalmente citado; TERCERO: Confirma la g
tencia recurrida en todas sus partes; CUARTO: Conden
prevenido al pago de las costas penales de la alzada
Juan E. Otaniez Romero y/o David J. Acosta, a las civi
con distraccién de éstas en provecho de los Dres. Fra
co L. Chia Troncoso y Roberto Pefia Frometa, quienes
man haberlas avanzado en su totalidad;

Considerando, que Juan E. Otafiez Romero y/o Da
J. Acosta, puestos en causa, como civilmente respons
y la Compaiiia Unién de Seguros, C. por A., ni en 2l
mento de interponer sus recursos, ni posteriorments2,
expuesto los mediocs que fundamentan, como lo exig
pena de nulidad el articulo 37 de la Ley sobre Procedimi
to de Casacién, para todes los que no sean los condena
penalmente; por lo que solo s2 precedera al examen del
curso del prevenido;

Considerando, que la Corte a-qua, para declarar
pable al prevenido Leocadio Castillo Gavilin, mediante
ponderacion de los elementos de juicio que fueron r
larmente administrados en la instruccion de la causa,
por establecido: a) que ¢l 23 de noviembre de 1973, cn
ras de la mafiana, mientras el carro placa No. 212-654,
gurado con Péliza vigente No. 27881, con la ~Com]
Unién de Seguros, C. por A, conducido por Leocadio
tillo Gavilan, transitaba por la calle Juan Bautista Viel
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Hegar a la calle Paris, de esta ciudd de Snto Domingo,
ropelld a Daniel de Paula, quien results con golpes cura-
les después de los 20 dias y antes de los 30 dias, segln
ertificado Médico Legal; b) que el accidente ocurrié
ardo ya Daniel de Paula estaba llegando a la acera y
r la falta Gnica del prevenido Castillo Gavilan, al con-
civ su vehiculo a una velocidad de 40 a 50 millas en
a via qua no permitia una marca de esa naturaleza;

Considerando, que los hechos asi establecidos consti-
yen el delito de golpes y heridas por imprudencia, oca-
on-dos con el manejo de un vehicu'o de motor, previsto
r ¢l articulo 49, de la Ley 241 de 1967, sobre Transito v
el::cules, y sancionado per ese mismo texto legal, en su
fra c), con las penas de 6 meses a 2 afios de prision, y
ulta de RD$100.00 a RD$500.00, si la enfermedad o im-
sibilidad para el trabajo durare veinte dias 0 mas, como
cedio en la especie; que en ¢onsecuencia, la Corte a-qua,
condenar al prevenido recurrente, después de declararlo
Ipable, a RD$10.00 de multa, acegiendo en su favor cir-
nstancias atenuantes, le aplicé una pena ajustada a la
Vi
Considerando, que asi mismo, la Corte a-gua aprecio
€ ol hecho del prevenido habia ocasicnado perjuicios ma-
iales y morales a Daniel de Paula, constituido en parte
Vil dafios que evalué soberanamente en la suma de un
1l pesos oro; que en consecuencia, al condenar al preveni-

recurrente Leocadio Castillo Gavilan, conjuntamente
n Juan Eliseo Otafiez Romero, y/o David J. Acosta, al
80 de dicha suma de un mil pesos oro, a titule de indem-
zacicn, en favor de David de Paula, constituido en parte
Vil, mas los intereses legales de esa suma a partir de la
tmanda, como indemnizacién complementaria, dicha Cor-
a-qua hizo una correcta aplicacién del articulo 1383 del
odigo Civil;

Considerando, que examinada la sentencia impugna-
en sus demas aspectos, en cuanto pueda interesar al
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prevenido recurrente, ella no presenta vicio alguno
amerite su casacion;

Por tales, Primero: Admite como interviniente g
vid de Paula, en los recurscs de casaciéon interpuestos ;
Leocadic Castillo Gavilan, Juan Eliseo Otafiez Romero,
vid J. Acostta y la Unién de Seguros. C. por A., contra
sentencia dictada en sus atribuciones correccionales por
Corte de Apelacién de Santo Domingo, en fecha 10 de
zo de 1977, cuyo dispositivo se copia en parte anterior
presente fallo; Segundo: Declara nules los recursos in
puestos por Juan Eliseo Otafiez Romero, David J. Acost
la Unién de Seguros, C. por A., contra la indicada sen
cia; Tercero: Rechaza el recurso interpucsto por el pre
nido Leocadlio Castillo Gavilin, v lo condena al pago de
costas penales; Cuarto: Condena a Leocadio Castillo Ge
lan y Juan Eliseo Ortiz Romero y David J. Acosta, al
de las costtas civiles, y las distrae en favor del Dr. Fr
cisco L. Chia Troncoso, quien afirma haberlas avanzade
su totalidad y hace oponibles las del asegurado a la U
de Seguros, C. por A., dentro de log términos de la P¢li

(FIRMADOS). — Néstor Contin Aybar, Fernando
Ravelo de la Fuente, Francisco Elpidio Beras, Joaquin
Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas Almanzar, Felipe
valdo Perdomec Béez, Joagquin L. HernAndez Espaillat,
nesto ‘Curiel hijo, Seeretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por
seriores Jueces que configuran en su encabezamiento,
la audiencia piiblica del diz, meg y afic en él expres
y fue firmada, leida y publicada por mi, Secretario Ge
ral, que certifico—~ (Firmado): Erneste Curiel hijo.




BOLETIN JUDICIAL 419

SENTENCIA DE FECHA 1: DE MARZO DEL 1979

tencia impugnada: La Primera Camara Penal de] Juzgado d=
Primera Instancia del Distrito Nacional, de fecha 1° de sep-
tiembre de 1977,

currentes: Luis E, Ferrand Rodriguez, la Compaftia Domini-

cana de Teléfonos, C. por A., y la Metropolitana de Segu-
ros, C. por A.

gado: Dr. Julio Escotto Santana.

erviiente: Mar‘a Rodriguez Pérez
ogirdos: Dres. Manuel Ferreras Pérez vy Rafael Vidal Espinocsa.

Dios, Patria v Iihertad
Republica Dominicang

I'n Nombre de 1la Republica, la Suprema Corte de
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
ntin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuen-
» Primer Sustituto de Presidente; Manuel A Amiama,
gundo Sustituto de Presidentz; Francisco Elpidio Beras,
aguin M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas Almén-
, Felipei Osvaldo Perdomo Baez, y Joaquin L. Hernin-
Z I'spaillat, asistidos del Secretario General, en la Sala
nde celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Do~
irao de Guzmén, Distrito Nacional, hoy dia 14 de marzo
1579, afios 136’ de la Independencia y 116’ de la Res-
uracidn, dicta en audiencia publica, como Corte de Ca-
Cion, la siguiente sentencia:

Scbre los recursos de casacién interpuestos por Luis
. Ferrand Rodriguez, la Compania Dominicana de Telé-
hos, C. por A, y la Metropolitana de Seguros, C. por A,
primere, deminicano, mayor de edad, chofer, domieilia-
en la casa No. 193, de la calle Rosa Duarte, Ersanche
Minas, de esta ciudad, y las dos tltimas con domicilio
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social en la calle 30 de Marzo No. 16, v la Avenida Joh
.Kennedy, esquina Lope de Vega, de esta cludad, respect;
mente, contra la sentencia dictada en sus atribucioneg
rreccionales, por la Primera Camara Penal del Juzgadg
Primera Instancia del Distrito Nacional el 1° de septi
bre de 1977, cuyo dispositivo se copia mas adelante;

Oido al alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Dr. Rafael Vidal Espinosa, cédula No, 11
serie 1ra., por si y por el Dr. Manuel Ferreras Pérez, eé
No. 58913, serte primera, abogados de la intervinicnta
la lectura de sus conclusiones; interviniente gque lo es
ria Rodriguez Pérez, dominicana, mayor de edad, do
liada en la casa No. 1, de la calle Cristobal Colén, de
ciudad, cédula No. 38753, serie primera;

Oido el dictamen del Magistrade Procurador Ge
de la Republica:

Vista el acla del recurso de casacion levantada
Secretaria de la Corte a-qua, requerimiento del Dr. J.
cotto Gémez, actuando a nombre de los recurrentes
que no se propone ningln medio determinado de casaci

Visto el memorial de casacién de los recurrentes,
crito por su abcegado J. Escotto Gomez, en el que se pn
ne el medio que luego se indica;

Visto el escrito de la interviniente del 8 de marzo
1978, suscrito por sus abogados;

La Suprema Corte de Justicia, despuds de haber
berado y vistos los articulos 49 de la Ley 241 de 1
sobre Transito y Vehiculos; 1383 y 1384 del Cédige Ci
1y 10 de la Ley 4117 de 1955, sobre Seguro Obligab
de Vehiculos de Motor; v 1 y 65 de la Ley sobre P
dimiento de Casacion;

Considerando, gue en [a sentencia impugnada y en ¢
documentos a que ella se refiere, consta: a) que con mot
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uii accidente de transito ocurrido en esta ciudad, el 27
septiembre de 1976, en Gue una menor resulté con le-
ones corporales, el Juzgado de Paz de 1a Quinta Circuns-
ipcion del Distrito Nacional, dicté el 10 de febrero de
{7. una serfencia cuyo dispositivo aparece en el de la
ci2 impugnada; b) que sobre lag apelaciones interpues-
intervino la sentencia ahora impugnada en casacién,
yo dispositivo dice asi: “FALLA: PRIMERQ: Se declara
enc y valido en cuanto a la forma el recurso de apellacion
terpuesto en fecha diez (10) del mes de marzo del afio
77, por el Dr. J. M. Escotto Sanana, actuando a nombre ¥y
“epresentacien de Luis E. Ferrand Rodriguez; la Com-
42 Dominicana de Teléfonos, C. por A, 'y la Metropo-
tzna de Seguros, C. por A., contra la sentencia dictada per
Jizgado de Paz de la Quinta Circunseripcion del Dis-
lio Nacional, en fecha diez (10) del mes de febrero del
i 1S77, por haber sido hecha conforme a la ley de la
ateria y cuyo dispositivo dice asi: “Falla: Primero; Se de-
ars al nombrado Luis E. Ferrand Rodriguez, culpable de
iclir la ley No. 241; Segando: Pronuncia el defecto, con-
a ©]l nombrado Luis E. Ferrand Rodriguez, por no haber
aparecido a la audiencia no obstante haber sido legal-
te citado y en consecuencia se le condena a sufrir la
ek de Un (1) mes de prigién correccional y al pago de
#5 wostas; Tercero: Declara regular y valido en cuanto a
forma y justa en cuanto al fondo la constituciéon en par-
€ =ivil formulada por el demandante; Cuarto: Que se
0ilcne a Luis E. Ferrand Rodriguiez, por su hecho per-
OLal y a la Compania Dominicana de Teléfonos, C. por A.,
0 calidad de persona civilmente responsable al pago soli-
ario en favor de Maria Rodriguez Pérez, de una indem-
iza2ion de Tres Mil Pesos Oro (RD$3,000.00) cofo justa
wdecuada reparacién por los dafios morales ¥ materiales
ufiidos con motivo de las lesiones corporales recibidas por
U Lija menor Joselyn Rodriguez; Quinto: Condenar con-
inta y solidariamente a Luis E. Ferrand Rodriguez y la



422 BOLETIN JUDICIAL

Compania Dominicana de Teléfonos, C. por A,, al pagg
los intereses legales de la suma arriba indicada, conta
a partir de la fecha de la demanda a titulo de indemnj
cién complementaria; Sexto: Condena conjunta y soli
riamente a Luis E. Ferrand Rodriguez v la Compafia
minicana d2 Teléfonos, C. por A., al pagoe de las costag
viles, ordenando su distraccion en provecho del Dr,
nuel Ferreras Pérez, quien afirma haberlas avanzado en
totalidad; Séptimo: Declara que la sentencia sea Oponi
en tedas sus partes en el aspecto civil a la Compaiiia
Metropolitana de Seguros, C. por A.; SEGUNDO: En ¢
to al fondo, se modifica la sentencia del Juzgado de Paz
lo que respecta al ordinal segundo; y se declara culp;
al nombrado Luis E. Ferrand Rodriguez, de violacién a
ley No. 241, y se condena al pago de una multa de Diez
sos Oro (RD$10.00) y al pago de las costas penales ca
das; TERCERO: Se declara regular y valida en cuanto
forma la constitucién en parte civil incoada por la se
Maria Rodriguez Pérez, en su calidad de madre vy tu
legal de la menor Joselyn Rodriguez, por interme
de su abogado constituido, Dr, Manuel Ferreras Pérez,
contra de Luis E. Ferrand Rodriguez v la Compania
minicana de Teléfonos, C. por A., y la puesta en causa
la Compafiia de Seguros La Metropolitana de Segures,
por A., por haber sido hecha conforme a la ley de la m
ria; CUARTO: Se confirma en los deméas ordinales la

tencia dictada por el Juzgadc de Paz de la Quinta Circu
cripcion del Distrito Nacional; QUINTO: Se condena al
currente al pago de las costas civiles con distraccion de
mismas en favor y provecho del Dr. Manuel Ferreras
rez, abogado, quien afirma habherlas avanzado en su
lidad”;

Considerando, que los recurrentes en su memorial
casacion, proponen contra la sentencia impugnada el
co medio de casacién siguiente: Falta de motivos y falta
Base Legal;



BOLETIN JUDICIAL 423

Considerando, que en el desarrollo de su Unico me-
io de casacién, los recurrentes se limitan a alegar en sin-
esis que la sentencia impugnada no contiene motivos sufi-
ientes y pertinentes que justifiquen su dispositivo, lo
ue impide verificar si en el caso se ha hecho o no unsa co-
ecta aplicacion de la ley; especificaniente alegan, que el
allo impugnado no contiene activos para justificar el mon-
o de la indemnizacion acordada; pero,

Considerando, que la Camara a-qua mediante la pon-
eracion de los elementos de juicio que fueron regular-
lwnte administrados en la instruccién de la causa dig por
siablecido: a) que el 27 de septicmbre de 1976, micntras
a nina Joselyn Rodriguez, hija de Maria Rodriguez, se en-
oitraba como a un metro de la acera,y se disponia a cruzar
8 via de un lado a otro, fue atropellada por la camioneta
lsca No. 530-9%4, propiedad de la Compaiila de Teléfonos,
L. por A, y aseguradoc on la Metropolitana de Seguros, C.
or A., mediante Péliza No. MAW-5020, que era conducida
or Luis E. Ferrand Rodriguez, de Oeste a Este, por la calle
Vicolds de Ovando, de esta ciudad; b) que so obstante el
~&rtificado Médico Legal sefialar que las lesiones sufridas
3¢t la menor Joselyn Rodriguez, curarian en menos de diez
lias, salvo complicacién, se pudc observar en la audiencia
teirbrada casi un afio después, que dicha menor todavia ve-

M padeciendo en su salud, como consecuencia de los golpes
¥ ‘csiones recibidos en el mencionado accidente; ¢} que el
accidente se debid a la falta de precaucion del prevenido,
Lis E. Ferrand Rodriguez, al pretender rebasar a un ve-
hiculo que se encontraba estacionado, sin tomar las medi-
dus de seguridad y prudencia, que las leyes y reglamentos

Considerando, que los hechos asi establecidos confi-
guran el delito de golpes y heridas por imprudencia, produ-
Cidos con el manejo de un vehiculo de motor, previsto por
el articulo 49 de la Ley 241, de 1967, sobre Transito v Ve-
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hicules y sancionado por dicho mismo texto legal en sy
tra a) con 6 dias a 6 meses de prision y multa de RDS8,
a RD$180.00, si del accidente resultare el lesionado
enfermedad ¢ imposibilidad para dedicarse a su trah
por un tiempo menor de diez dias, como lo Certificd en
caso, el médico legista; que en consecuencia al conde
al prevenido recurrente, después de declararlo culpa
a RD$10.00 de multa, le aplicé una sanci¢n infericr a
indicada por la ley, pero cn auscncia del recurso del
nisterio pGblico, la sentencia impugnada no puede ser
ticada en ese aspecto;

Considerando, que asimismo la Camara a-qua, en ej
cicio de su poder soberano de apreciacién, evalud los da
materiales y morales sufridos por Maria Redriguez Pé
constituida en parte civil, en su calidad de madre y tut
legal de la menor agraviada, Joselyn Rodriguez, en la
ma de Tres Mil Pesos Oro; qu2 en consecuencia al con
nar al prevenido Luis E. Ferrand Rodriguez v a la Com
fiia Dominicana de Teléfenos, C. por A., puesta en cau
como civilmente responsable, al pago de dicha suma
RD$3,000.00, en favor de la parte civil constituida, Ma
Redriguez Pérez, mas los intereses legales de esa suma,
titulo de indemnizacion suplementaria, dicha Camara
qua hizo una correcta aplicacion de los articulos 1383
1384 del Codigo Civil, v al hacer oponibles dichas con
naciones, a la Metropolitana de Seguros, C. por A., com
fila aseguradora, también puesta en causa, hizo asi mis
una correcta aplicacién de los articulos 1y 10 de la Ley 411
de 1955, sobre Seguro Okligatorio de Vehiculos de Motor;

Considerando, que lo ya expuesto, revela que la s
tencia impugnada, contrariamente a lo alegado por los T
currentes, contiene motivos suficicntes v pertinentes g
justifican su dispositive, tanto en el aspecto penal co:
en el aspecto civil, y una exposicion de los hechos que
permitido determinar que la ley ha sido bien aplicada,
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g cue el medio de casacion propuesto por los recurrentes
arece de fundamento y debe ser desestimado;

Considerando, gue examinada la sentencia impugnada
1 sus demds aspectos, en lo’ que concierne al prevenido
irrente, ella no contiene vicio alguno que justifique su
gRACicn;

Por tales motivos, Primero: Admite como intervinien-
a Maria Rodriguez Pérez, en los recursos de casacion
aterpuestos contra la sentencia dictada en sus atribucio-
@ correccionales por la Primera Cémara Penal del Jugz.
to de Primera Instancia del Distrito N acional, el prime-
_. tle septiembre de 1977, cuyo dispositivo se copia en par-
& antericr del presente fallo; Segundo: Rechaza en todas
sus partes los indicadces recursos; Tercero: Condena al pre-
enido Luis . Ferrand Rodriguez, al pago de las costas
enales, y a éste y a la Compania Dominicana de Telefo-
nos, C. por A, al pago de las costas civiles, distrayéndolas
e favor de los Dres, Manuel Ferreras Pérez v Rafael A. Vi-
I’spinosa, abogados de la interviniente, quienes afir-
nan haberlas avanzado en su totalidad, v hace oponibles
les del asegurado, a la Compaiia Metropolitana de Segu-
tas, C. por A., dentro de los términos de la Péliza.

(FIRMADOS). — Néstor Contin Aybar, Fernando E.
avelo de la Fuente, Manuel A. Amiama, Francisco Elpidic
Beras, Joaquin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Al-

énzar, Felipe Osvaldo Perdomo Béez, Joaquin L. Hernan-
Ucz Espaillat, Ernesto Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada v firmada por los
Senores Jueces que configuran en su encabezamiento, en
la audiencia publica del dia, nes Yy afio en él expresados
¥ fue firmada, leida y publicada por mi, Secretarioc Gene-
tal, quae certifico— (Firmado): Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 14 DE MARZO DEL 1979

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Santiago, de 1
27 de agosto de 1976,

Materia: Correccional.

Recurrentes: Alfredo Antonio Estévez, la Arquitectos e Inge
ros, S. A, y la Compafiia de Segurcs Pepin, S. A.
Abogade: Dr. Luis A, Eircidn Rojas.

Intervinienta: Aida Catfalina Goémez,
Abogado: Dr. Jaime Cruz Tejada.

Dios, Patria y Libertad
Republica Dominicana

En Nombre de la RepGblica, la Suprema Corte
Justicia, regularmente constituida por los Jueces Nés
Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fu
te, Primmer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama,
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Ber
Joaquin M. Alvarez Perellé, Juan Bautista Rojas Almé
zar, Felipe Osvaldo Perdomo Biez, y Joaquin L. Herné
dez Espaillat, asistidos del Secretario General, en la S
donde celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo
mingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 14 del
de marzo del afic 1979, afios 146’ de la Independencia,
116’ de la Restauracion, dicta en audiencia publica, co
Corte de Casacién, la siguiente sentencia:

Scbre los recursos de casacion interpuestos conjunta
mente por Alfredo Antonio Estévez, dominicano, mayor d
edad, soltero, chofer, domiciliado en la calle 27 de Febrer
N¢ 138, de la ciudad de Santiago, cédula N° 75211, serie 81
Arquitectos e Ingenieros, S. A., con su domicilio en la Ave
nida Central N 7, de la ciudad de Santiago, y la Compaii
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e Seguros Pepin, S. A., con su domicilio en la ealle Restau-
cion No 122, de Santiago, contra la sentencia dictada en
us atribucinoes correccionales, por la Corte de Apelacién

e Santiago, el 17 de agosto de 19786, cuyo dispositivo se co-
ia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Cido al Dr. Berto E. Vélez, en representacion del Dr.
uis A. Bircin Rojas, cédula No. 43324, serie 31, ahogado
e los recurrentes, en la lectura de sus conclusiones;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
e la Reptblica;

Vista el acta de casacién levarizda en la Secretaria de
Corte a~qua el 20 de agosto de 1976, a requerimiento del
r. Ambiorix Diaz Estrella, cédula No. 36990, serie 31, en
presentacion de los recurrentes, acta en la cual no se pro-

ne contra la sentencia impugnada ningin med.o determi-
ado de casacién;

Visto el memorial de los recurrentes, del 21 de octu-
re de 1977, suscrito por su abogado, en el cual se proponen
ontra la sentencia impugnada les medios gue indican
as adclante;

Visto el escrito de la interviniente, del 21 de octubre
e 1977, suscrito por el Dr. Jaime Cruz Tejada, cédula No.
101, serie 45, interviniente que es Aida Catalina Gomez,
oMminicana, mayor de edad, soltera, domiciliada en €] Ca-
lején E1 Egido, No. 47, de la ciudad de Santiago, cédula
0. 91018, serie 61;

La Suprema Corte de J usticia, después de haber deli-
erado, y vistos los textos legales invocados por los recu-
entes, que se mencicnan mis adelante, y los articulos 49
92 de la Ley No. 241 de 1987, sobre Tréansito y Vehicu-
0s; 1383 y 1364 del Codigo Civil; 1y 10 de la Ley No. 4117
€ 1955, de Seguro Obligatorio de Vehiculos de Motor, y
» 20 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién 3
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Considerando, que en la sentencia impugnada y en ]
documentos a que ella se refiere consta lo siguiente: a) g
con motivo de un accidente de transito ocurrido cn la ¢f
dad de Santiago el 10 de septiembre de 1974, en el ¢
una menor resulté con lesiones corporales, la Segunda
mara Penal del Juzgado de Primera Instancia del I sty
Judicial de Santiago, dictd el 29 de abril de 1975, en
atribuciones correccionales, una sentencia cuyo dispositi
se copia mas adelante, insertc en el de la ahora impug
da; b) que sobre las apelaciones interpuestas, interving
17 de agosto de 1976, el fallo ahora impugnado en ca
cién, cuyo dispositivo dice asi: “FALLA: PRIMERO:
clara buenos y vélides en cuanto a la forma, los recurszos
apelacién interpuestos por el Dr., Jaime Cruz Tejada,
nombre y rapresentacion de la parte civil constituida y
el Dr. Berto Vélez, a nombre y representacion de Alfr
Antonio Estévez, prevenido, Compahia Arquitecios e 1
nieros, S. A., y Segurcs Pepin, S. A., contra sentencia
fecha veintinueve (29) del mes de abril del ano Mil
vecientos Satenta y Cinco (1975), dictada por la Segu
Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del
trito Judicial de Santiago, cuyo dispositivo copiado t
tualmente dice asi: “Falla: Primero: Debe declarar, co
al efecto declara, al nombrado Alfredo Antonio Estév
culpable de violacidén a los articulos 120 y 49 en su parr
C) de la Ley No. 241, sobre trénsito de vehiculos de
tor, y en consecuencia se le condena a pagar una nu
de RD$50.00, (Cincuenta Pesos Oro), por el hacho pu
to a su cargo; Segundo: que debe declarar, como al ef
to declara buena y valida en cuanto a la forma, la ¢co
titueién en parte civil por Aida Catalina Goémez, ma
de la menor Franecisca Goémez, lesionada, contra AMr
Antonio Estévez, (conductor), la Compaiila Arquitecto
Ingenieros, S. A., persona civilmente responsable y Co
pafifa de Seguros Pepin, S. A., por haber sido hecho
acuerdo a las normas y exigencias procesales; Tercero: 4
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cuanto al fondo debe condenar como al efecto condena
sefior Alfredo Antonio Estévez, y la Compania Arqui-
xto e Ingenieros, S. A, al pago de una indemnizacion de
D51.000.00 (Mil Pesos Oro), a favor de la sefiora Aida
atzlina Gomez, en su referida calldad de madre de Ia me-
or Rosa Francisca Gémez, por las lesiones recibidas por
ta; Cuarto: Que debe condenar, como al efecto condena
sefior Alfredo Antonio Estévez, y la Compafia Arqui-
clos e Ingenieros, S. A., al pago dz los intereses legales
e lo suma acordada en indemnizacién principal a partir de
fecha de la demanda en justicia a titulo de indemniza-
on complementaria; Quinto: Que debe declarar vy declarg,
pressente sentencia, comin, oponible ¥ ejecutoria a la
ompaiia Aseguradora de la responsabilidad civil del ve-
iculo propiedad de la Compafiia de Arquitectos e Inge-
s, S, AL Sexto: Que debe condenar, como al efecto con-
ek a la Compafiia Arquitectos e Ingenieros, 5. A, y la
1 pania de Seguros Pepin, S. A, al pago conjunto y so-
deiio de los costas civiles, crdensndo su distraccién en
avecho del Dr. Jaime Cruz Tejada, quien afirma estar-
s avanzando en su totalidad; Séptimo: Que debe conde-
af, como al efecto condena al prevenido Alfreds Antonio

sitvez, al pago de las costas del procedimiento”’; SEGUN-

C: Pronuncia el Defecto contra el prevenido Alfredo

ntonio Estévez, por no haber comparecido a la audien-

12 estando legalmente citado; TERCERO: Confirma la

€hlencia recurrida en todos sus aspectos; CUARTO: Con-

€1a al prevenido Alfredo Antonio Estévez al pago de las

05tus penales; QUINTO: Condena a Alfredo Antonio Es-

€vez, Arquitectos e Ingeniercs, S. A,, v la Compaiiia de Se-

Uios Pepin, 8§ A, al pago de las costas civiles de la pre-

€nic instancia y ordena su distraccién en favor del Dr. Jai-

¢ Cruz Tejada, abogado, que afirma estarlas avanzando

h =u totalidad”;

Considerando, que los recurrentes proponen, contra la
htencia que impugnan, los siguientes medios de casacidn;
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Primer Medio: Falta de motivos y motivacion errénea
bre lcs hechos causales del accidente; Segundo Med;
Mala aplicacion de la Ley No. 4117, al condenar en cos
a la aseguradora:

Considerando, que, en apoyo de su primer medig
casacion, los recurrentes alegan, en sintesis, lo que sig
que los motivos dados por la Corte a-qua para declarar
el accidente se debid a una imprudencia del chofer Alf
do Antcnio Estévez, lo toma del acta policial v de las
claraciones del propio conductor Estévez de las cu
no se desprende ninguna falta & su cargo; que €l accide
se produjo por la culpa exclusiva de la menor, cuya ap
cién en la via y su estrellamiento con el vehiculo fue i
tantidneo; que solamente hubiera podido justificarse i
putable una falta al chofer si se hubiera comprobado
manejaba a exceso de velocidad o que vié a la menor
una distancia que le hubiera permitido defenderla y
de esto ocurrio enh la especie; que la Corte no ponderéd
falta de la memnor como hecho causal del accidente, por
que, la sentencia impugnada dehe ser casada; pero,

Cons.derando, que los Jueces del fondo, mediante
ponderacion de los elementos de juicio regllarmente
ministrados en la instruecion de la causa, para decla
que el accidente se debié a la falta exclusiva de Alfn
Antonio Estévez, dieron por establecido lo siguiente:
que el 10 de septiembre de 1974, en horas de la mana
oeurri6é un accidente de transito en el cual el camidén pl
No. 516-592, asegurado con Pdlize No. A-19616-S., de
Seguros Pepin, S. A., propiedad de la Compafiia Arquit
tos e Ingenieros, 8. A, conducido, de Sur a Norte por
Avenida Félix Maria Ruiz, de Santiago, por Alfredo A
nio Estévez, atropellé a la menor Rosa Francisca Gom
causandole fractura expuestas del fémur derecho y gol
diversos, curables después de los 75 dias y antes de los
v 2) que el accidente se deki6 a la falta exclusiva del P
venido recurrente, al conducir su vehiculo de manera 4
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idada y atolondrada ¥ no tomar las precauciones de lu-
r al rebasar al vehiculo que se encontraba estacionado;
ue, por lo expuesto, la sentencia impugnada tiene moti-
os suficientes y pertinentes que justifican su dispositivo,
or lo que, el medio debe ser desestimado;

Censiderando, que, en sy segundo y dltimo medio,
s rccurrentes alegan que: la Corte a-qua condend a Se-
ros Pepin, S. A. al pago de las costas civiles incurrien-
o con ello en una mala aplicacién de la Ley No. 4117,
e prevee la puesta en causa de las aseguradoras en esta

asc de procesos para que las sentencias a intervenir con-

a sus aseguradcs les sean oponibles en principal y cos-

Considerando, en cuanto al alegato relativo a la im-
rocedencia de la condenacién en costas a la mencionada

0 procedia la condenacién en costas de 1a Compafiia Ase-
uradora, ya que ésta figuré frente a aquella en interés
el prevenido y del asegurado, y.en estos casos las asegura-
oras solo responden de las costas a que hayan sido conde-
do el asegurado dentro de los términos de la Péliza;
ue, por tanto, la sentencia impugnada debe ser casada en
Ste punto por via de supresion, sin envio, ya que a este
espbecsto no hay mas nada que juzgar;

Considerando, que los hechos establecidos configuran,
cargo del prevenido recurrente, el delito de golpes v he-
idas por imprudencia, ocasionados con el manejo de un
ehiculo de motor, hecho previsto por el articulo 49 de la
€v 241 de 1967, sobre Transito y Vehiculos, v sancionada
Or ese mismo texto legal, en su letra C) con las penas de
s meses a dos afios de prision y multa de RD$100.00 a
1530000, si la entermedad e imposibilidad de I victima
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para su trabajo durare 20 dias o méas, como sucedié ep
espec.e; que, por tanto, al condenar al prevenido a una m
ta de RD$500.00, manteniendo asi la pena de primera j
tancia, la Corte a-qua aplico correctamente una pena aj
tada a la Ley;

Considerando, que asimismo, la Corte a-gua apre
que el hecho del prevenido habia causado a Alda Catali
Gomez, madre de la menor agraviada, danos y perjuigi
materiales y morales, que evaluo soberanamente en la
ma de RD$1,000.00; que 2l condenar al prevenido Alfr
Antonio Estévez y a la Arquitectos e Ingenieros, S. A, pu
ta en causa como civilmente responsable, al pago de esa
ma, y de los intereses legales a contar de la demanda
titulo de indemnizacién principal y de indemnizacién e
plementaria solicitada, la Corte a-qua hizo una corr
aplicacion de los articulos 1383 y 1384 del Cadigo Civil,
1y 10 de 1a Ley No. 4117 del 1955, sobre Seguro Oblig
rio de Vehiculos de Motor al declarar oponible a la As
radora las condenaciones civiles impuestas a la Arqui
tos e Ingeniercs, S. A.;

Considerardo, que examinada en sus deméas aspec
la sentencia impugnada no contiene, en lo que ccncierne
prevenido recurrenie, vicio alguno que justifique su ¢
cion;

Por tales motivos: Primero: Admite como intervini
te a Aida Catalina Gémez, en los recursos de casacién i
terpuestos por Alfredo Antonio Estévez, la Compania
quitectos e Ingenieros, S. A, v la Compafiia de Seguros P
pin, S. A,, contra la sentencia dictada por la Corte de A
lacion de Santiago, en sus atribuciones correccionales, el 1
de agosto de 1976, cuyo dispositivo se ha copiedo en par
anterior del presente fallo; Segundo: Casa la misma sent
c.a, limitativemente, por via de supresion y sin envio,
cuanto por dicho fallo se condend a la Compafia de Se
ros Pepin, S. A,, al pago de las costas en pravecho de
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rte civil constituida; Tercero: Rechaza en sus demaéas as-
ctos, 1os recursos de casacién interpuestos contra dicha
tencia por los mencionados recurrentes; Cuarto: Con-
na al prevemido recurrente Alfredo Antonio Estévez al
go de las costas penales; Quinto: Condena al mismo pre-
nido y a la Compafifa Arquitectos e Ingenieros, S, A., al
go de las costas civiles, y las distrae en provecho del Dr.
ime Cruz Tejada, abogado de Ia intervintente, quien
izina haberlas avanzado en su mayor parte, y las hace

onible a la Aseguradora ya mencionada, dentro de los
rriinos de la Péliza.

(FIRMADOS). — Néstor Contin Aybar, Fernando E.
avelo de la Fuente, Manuel A. Amiama, Francisco Elpidio
ras, Joaquin M. Alvarez Perellé, Juan Bautista Rojas Al-
anzar, Felipe Osvaldo Perdomo Béez, Joaquin L. Hernan-
z Espaillat, Ernesto Curiel hijo, Secretario.

La presente sentencia ha sido dada v firmada por los
nores Jusces que configuran en su encabezamiento, en
a audiencia publica del dia, mes y afio en él expresados

fue firmada, leida y publicada por mi, Secretario Gene-
al, que certifico.— (Firmado): Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 14 DE MARZO DEL 19%

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de Santiago, de fe
21 de diciembre de 1976.

——— - ———

Materia: Correccional.

Recurrentes: Miguel Angel del Carmen Benilla, la Cooperativa
Transporte de Mao, Tne, ¥ la Compaiiia de Seguros
pin, S. A,

Abogado: Dr. Luis A. Bircann Rojas.

Dios, Patria y Libertad
Repiuiblica Dominicana

En Nombpre de la Repiblica, la Suprema Corte
Justicia, regularmente constituida por los Jueces Né
Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fu
te, Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amia
Segundo Sustituto de Presidentz; Francisco Elpidio Ber
Joaquin M. Alvarez Perells, Juan Baufista Rojas Al
zar, Felipe Osvaldo Perdomo Baez, y Joaquin L. Herna
dez Espaillat, asistidos del Secretario General en la
donde celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo
mingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 14 del
de Marzo del afio 1979, afios 146’ de la Independencia,
116’ de la Restauracion, dicta en audiencia publica, co
Corte de Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacién interpuestos por Mig
Angel del Carmen Bonilla, dominicano, mavor de ed
casado, chofer, domicilado en la calle Talangquera No. &
de la ciudad d= Mao, cédula No. 7523, serie 34, la Cooper
tiva de Transporte de Mao, Inc., con su domicilio en
Avenida Desiderio Arias, de la ciudad de Mao, y la Comp
fila de Seguros Pepin, S. A, con su domicilio en la ca
Restauracién No. 122, de la ciudad de Santiago, contra
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ntencia dictada por la Corte de Apelacién de Santiago,
sus atribuciones correccionales, el 21 de diciembre de
76, cuyo dispositivo se copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Cido el dictamen del Magistrado Procurador General
la Republica;

Vista el acta de casacion levantada en la Secretaria
e la Corte a-qua el 21 de Diciembre de 1976. a requeri-
jento del Dr. Ambiorix Diaz Estrella, cédula No. 36990,
rie 31, en representacion de los recurrentes, acta en la
al no se propone contra la sentencia impugnada ningin
edic determinado de casacion;

Visto el memorial de los recurrentes, del 22 de agos-
de 1977, suscrito por el Dr. Luis A. Bircann Rojas, cédula
0. 43374, serie 31, en el cual se proponen contra la sen-
ncia impugnada el medio que se indica mas adelante;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber de-
berado, y vistos los articulos 49 y 52 de la Ley No. 241,
e 1967, sobre Transito y Vehiculos; 1383 y 1384 del C6-
igo Civil; y 1 y de la Ley No. 4117 de 1955, sobre Seguro
bligatorio de Vehiculos de Motor, ¥y 1y 65 de la Ley so-
re Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la scntencia impugnada y en los
ccumentos a que ella se refiere consta lo sigulente: a) que
n motivo de un accidente de transito ocurrido en la carre-
€ra2 que conduce de Mao a Cana Chapetén, ¢l 26 de no-
lembre de 1974, en el cual una menor resulté con lesiones
Orporales, el Juzgado de Primera Instancia del Distrito
udicial de Valverde, dictd en sus atribuciones correceiona-
£s, el 16 de marzo de 1976, una sentencia cuyo dispositivo

copia mas adelante, inserto en el de 13 ahora impug-
ada; b) que, sobre las apelaciones interpuestas, intervino
L 21 de diciembre de 1976, el fallo ahora impugnado en
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casacion, cuyo dispositive dice asi: “FALLA: PRIME
Declara bueno y valido en cuanto a la forma, el recy
de apelacién interpuesto por el Dr. Ramén Octavio P
tela, a nombre y representacion del prevenido Miguel
gel del Carmen Bonilla, de la Cooperaitva de Transpo:
de Mao, Inc., ¢/o Carlos Miguel Peérez, persona civilm
te responsabie y la Compafia de Seguros Pepin, S. A, ¢
tra sentencia de fecha diecieseiz (16) del mes de Ma
del afio mil novecientos setonta y seis (1976), dictada
el Juzgado da Primera Instancia del Distrito Judicial
Valverde, cuyo dispositivo copiado textualmente dice
“Falla: Primero: Que debe declarar, como al efecto de
ra al nombrado Miguel del Carmen o Miguel Angel
Carmen Bonilla, culpable del delito de violacion a la
No. 241, de Transito, en perjuiicio de la menor Ama
Pefia, de ocho (8) afios de edad, ¥ acogiendo en su fa
circunstancias atenuantes y lc condena al pago de
multa de Veinticinco Pesos Oro (RD$25.00) v al pago
las costas penales; Segundo: Que debe dedlarar, como,
efecto declara, buena y valida la constitucion en parte
vil hecha por la sefiora Ceferina Pefa, por mediacion
su abogado constituido y apoederedo espec.al, Dr. Jai
Cruz Tejeda, contra el prevenice Miguel del Carmen o
‘zuel Angel del Carmen Bobadiila, contra la Cooperati
de Transporte de Mao, Inc., ¢/o Carlos Miguel Peérez,
contra su aseguradora la Compania Nacional de Seg
Pepin, S. A., y en consecuencia las condena al pago soli
rio de una indemnizacién por la suma de Tres Mil Pe
Oro (RD$3,000.00) en favor de la parte civil constituid
a titulo de dafios y perjuicios y como justa reparacion
los dafios morales y materiales experimentados por di
parte civil constituida con motivo del referido accide
del cual resulté la referida menor con lesiones cura
después de los 120 dias y antes de 130 dias, segin cons
‘en el certif.cado médico; Tercero: Que debe condenar, €
mo al efecto condena al prevenido, a la Cooperativa
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ransporte de Mao, Inc, c¢/o Carlos Pérez y a la Compa-
ja Nacional de Seguros Pepin, S. A,, al pago solidario de
os intereses legales de la suma acordada, a partir de la
echa de la demanda en justicia, v a titulo d= indemniza-
ion suplementaria; Cuarto: Que debe condenar, y conde-
2 al prevenido Miguel del Carmen o Miguel Angel del
armen Bonilla, a la Cooperative de Transporte de Mao,
ne., ¢/o Carlos Miguel Pérez y la Compaiia Nacional de
eguros Pepin, S. A., en su expresada calidad, al pago so-
jdario de las costas, ordenando su distraccién en prove-
ho del Dr. Jaime Cruz Tejada, abogado de la parte civil
onstituida y quien afirma haberlas avanzado en su totali-
ad; Quinto: Que debe rechazar, como al efecto rechaza
conclusiones argumentadas por el Dr. Ramén Octovio
ortela, abogado del Consejo de la Defensa, por improce-
ente y mal fundada; Sexto: Que debe Declarar, como al
ccto Declara la presente sentencia, comiin, oponible vy
jecutable contra la Compania Nacicnal de Scguros Pepin,
. A, en su expresada condicién de entidad aseguradora
e la responsabilidad civil de la Cooperativa de “Transpor-
e e Mao, Inc., ¢/o Carlos Miguel Pérez, respecto al ve-
lculo que causé el dafio, la cual se considera como la au-
oridad de cosas juzgada y previo cumplimiento del Art.
0 de la Loy No. 4117; SEGUNDO: Pronuncia el defecto
ti:tra el prevenido Miguel Angel del Carmen Bonilla, por
0 haber comparecido a la audiencia, estando legalmente
itado; TERCERO: Revoca los parrafos Segundo y Tercero
¢ la sentencia recurrida, en cuanto condené a la Compa-
1: Nacional de Seguros Pepin, S. A., como civilmente res-
onsable al pago solidario de indemnizacion o intereses, a
avor de la parte civil constituida; CUARTO: Confirma la
€ritencia recurrida en todos sus demés aspectos; QUINTO:
Condena a Miguel Angel del Cormen Bonilla, 1a Coopera-
tiva de Transporte de Mao, Inc, ¢/o Carlos Miguel Pérez,
al pago de las costas civiles, ordenando su distraccién en
{avor del Dr. Jaime Cruz Tejada, abogado que afirma es-



438 BOLETIN JUDICIAL

tarlas avanzando en su totalidad; SEXTO: Condena 5
guel Angel del Carmen Bonilla, al pago de las costag
nales”;

Considerando, que los recurrenles proponen, con
la sentencia que impugnan, ¢l siguiente medio de casaci
Unico Medio: Falta de base legal por sélo ponderarse
declaraciones de un testigo de cargo y omitirse declara
nes contradiclorias;

Considerando, que los recurrentes alegan, en su
dio tnico de casacién( en sintesis, lo que sigue: que los
currentes concluyeron ante la Corte a-qua, que se to
en cuenta que la victima del accidente cometié una f
que esa versién fue dada a la Corte por el Cabo P. N,, F
tino Pearlta Cabrera, como consectencia de su investi
cién personal del hecho ceurride, que la Corte a-qua ig
por completo la declaracién de Feralta Cabrera y sola
te reproduce las declaraciones del testigo Dario Ante
Reyes, parcializado en favor de la parte civil constituf
que para proferir las declaraciones de Dario Antonio
yes y descartar las declaraciones de Peralta Cabrera,
nia que dar motivaciones pertinentes ; que su poder s
rano de apreciacion no llega a permitirle mutilar ¢l p
ceso y sélo consignar en los fundamentos de la senten
la parte que favorece a los reglamantes; que por todo lo
terior cobra mas fuerza si se tiene en cuenta que la Co
reenvio la causa para citar al mencionado Cabo de la P
cia Nacional, que éste comparecio ¥ prestd sus declaracs
nes, sin embargo, en su sentencia la Corte a-qua lo hi
desaparecer y no consigna suc declaraciones tendientes
inculpar exclusivamente a la mencr del accidente, por
que, la Corte a-qua ha dejado su sentencia carente de b
legal, lo que conduce a la casacién de la misma; pero,

Considerando, que en la audiencia celebrada por
Corte a-qua, el 21 de diciembra de 1976, fecha en la g
se pronuncié la sentencia impugnada, fu® oido o] testhi
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"austinoe Peralta Cabrera, Cabs de 1a Policia Nacional, el
ual se limits a declarar: “yo no recue

rdo el accidente’;
ue en esta condicion, la Corte fundamenté sy sentencia

n las declaraciones prestadas, en la misma audiencia, ror
1l testigo Dario Antonig Reye:z v en otros elementos y
ircunstancias del proceso; que los Jueces del fondo son
os facultados, por 1a Ley, para apreciar soberanamente
s hechos de la causa, por lo que, no estan sujetos al con-
rol de la casacién, salvo que la Suprema Corte advierta
na evidente dscordancia entre lo establecido en In sen.
r2ia que se examina ¥ los documentos aportados, o las
eciaracionos de los testigos, peritos ¥ otros declarantes
ue se hayan retenido por escrito; que en el caso oct-
rer:te, la Corte a~qua procedis dentro de sus roderes le-

aseo de la carretera; Que, en tales condiciones, el medio
nico de los recurrentes carece de fundamento vy debe
esestimado;

Considerando, que en la sentencia Impugnada se da
T establecido, en base a todos los elementos de juicio
dministrados en la instruceion de la causa, lo siguiente:
I que el 26 de noviembre de 1974 el chofer Miguel Angel
el Carmen Benilla, a las 12:30 del dia, conducia el carro
laca No. 214-340, propiedad de Ia Cooperativa de Trans-
orle de Mao, Ine., asegurado con péliza vigente No. A-
1908-8, con 1a Seguros Fepin, S, A., marchando de Este
Oeste por la carretera que conduce de Valverde-Mao 7 Ia
eccion Cana Chapetén, atropell6 a la menor Amarilis Pe-
lia, causindole golpes y heridas curables después de log
20 dias y antes de los 130; 2) que el accidenee se debis
la falta exclusiva del conductor Miguel Angel del Car-
en Bonilla, al conducir su vehiculo a una velocidad ex-
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cesiva y al frenar, para cvitar unos hoyos que existian
el pavimento de dicha via, no pudo dominar su vehicy
desviandose hacia el paseo donde alcanzd a la menor A
rilis Pefia; i

Considerando, que en los hechos asi establecidos
la Corte a-qua, se configura el delito de ocasionar golpes
heridas por imprudencia con el manejo de vehiculos de
tor, previsto en el articulo 49 de 1a Ley No, 241, y san
nada en la letra C} de dicho texto legal con las penas
seis meses a dos afios de prisior. y multa de RD$100.00
RD$500.00, si la enfermedad o la imposibilidad de la vi
ma para su trabajo durare veinie dias 0 mas, ccmo ocu
en la especie; que, por tanto, al condenar al chofer Boni
al pago de una multa de RD$23.00, acogiendo en su fa
circunstancias atenuantes, la Corte a-qua le aplicd una p
ajustada a la ley que, asimismo, la Corie a-qua dio
establecido que el hecho del prevenido causé a Ceferina
na, madre de la menor agraviada, dafios y periuiicios,
teriales y morales que estimé soberanamente en la s
de RD$3,000.00; que al condenar al preven.d» Bonilla
su comitente la Cooperativa de Transporte de Mao, 1
al pago de esa suma, y a los intereses de la misma a
tulo de indemmnizacion complementaria, la Corte a-qua
una correcta aplicacién de los articulos 1383 y 1384 del
digo Civil, lo mismo que de los articulos 1 y 10 de la
No. 4117 de 1955, al dispeuner la oponibilidad de las ¢
denaciones civiles de la Cooperativa de Transporte
Mao, Inc., a la Seguros Pepin, S. A.;

Considerando, que examinada la sentencia impugna
en sus demas aspectos, en lo concerniente al prevenido
currente, no contiene vicio alguno que justifique su ca
cién;

Por tales motives: PRIMERO: Rechaza los recursos
casacion interpuestos por Miguel Angel del Carmen Bo
lla; la Cooperativa de Transporte de Mao, Inc., y la Con¥
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de Seguros Pepin, S. A., contrs la sentencia dictada el
de diciembre de 1976, en sus atribuciones correccionales,
r la Corte de Apelacién de Sentiago, cuyo dispositive se
a ropiadc en parte anterior del Presente fallo; SEGUN-

0: Condena al prevenido Miguel Angel del Carmen Bo-
illz al pago de las costas penales.

(FIRMADOS). — Néstor Contin Aybar, Fernando E.
avelo de la Fuente, Manuel A. Amiama, Francisco Elpidio
ras, Joaquin E. Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas Al-
anzar, Felipe Osvaldo Perdomo Béez, Jooquin L. Her-
andez Espaillat, Ernesto Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
fiores Jueces que configuran en su encabezamiento, en
a audiencia publica del dia, mes y afio en él expresados

fue firmada, leida ¥ publicada por mi, Secretario Gene-
al, que certifico— (Firmado): Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 14 DE MARZO DEL 1979

Sentenc’a impugnada: Corte de Apelacion de Santo Domingo,
fecha 13 de Septiembre de 1976,

Materia: Correccional.

Recurrente: Wenceslao Cristiano Reyes Nolasco.

Recurridos: Andrés Peguero y Carmen Asuncién Cabral.
Abogado: Dr, Pedro A. Franco Badia.

Dios, Patria y Libertad
Repiiblica Dominicana

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte
Justicia, regularmente constituida por los Jueces Né
Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la I
te, Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amia
Segundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio
ras, Joaquin M. Alvarez Perello, Juan Bautista Rojas
ménzar, Felipe Osvaldo Perdomo Béez y Joagquin L. H
nandez Espaillat, asistidos del Secrctlario General, en
Sala donde celebra sus audiencias en la ciudad de Sa
Domingo de Guzmdin, hoy dia 14 de marzo de 1979,
136’ de la Independencia y 116’ de la Restauracion, di
en audiencia publica, como Corte de Casacion, la sigull
te sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por Wen:
lap Cristiano Reyes Nolasco, dominicano, mayor de @
soltero, chéfer, cédula 31520, serie 56, domiciliado y T
dente en esta ciudad de Santo Domingo, contra la sent
cia dictada en atribucinoes correccionales, el 13 de 8
tiembre de 1976, por la Corte de Apelacion de Santo
mingo, cuyo dispositivo se copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;




Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
e la Republica;
Vista el acta del recurso, levantada e] 2
e de 1976, a requerimiento del Dr. Francisco Antonio
arcia, cédula No. B6E6B0, seri

€ 51, en nomhre ¥ repre-
ntacion del prevenido recurrente; acta en la cual no se

cpene ningin medio determinado de casacion;

8 de septiem-

Visto el escrito de los intervinientes, del 11 de julio

€ 1377, suscrito por su abogade, Dr. Pedro A. Franco Ba-
1a;

La S.uprema Corte de Justics, después de haker de-
>rado y vistos los articulos 49 y 52 de 1a Ley 241, de

67 sobre Transito y Vehiculcs; 1383 del Codigo Civil, y
62 v 65 de Ia Ley sobre Proce dimiento de Casacion:

Considerando, que en la sentencia
S documentcs g que ella se refiepa
que con motivo de un accidente de
S Alcarrizos, Distrito

impugnada y en
consta lo siguiente:
transitto ocurrido en
Nacional, e] 12 de noviembre de
n lesiones cerporales que le pro-
menor de edad, la Octava Camara
nal del Juzgado de Primera Trstancia de] Distrito Nacio-
L dicté el 13 de enero de 1975 una sentencig cuyo dis-
0Sitivo se copia en el de la ahora impugnada; b) que so-
€ los reeursos interpuestos, la Corte de Apelacién de
n.c Domingo, dict6, en atribticicnes correccionales, e] 13
Septiembre de 1976, e! fallo ahora impugnado en casa-
Or, cuyo dispositivo dice asi: “F ALLA: PRIMERO: Ad-
it como regular y valido en cuanto a la forma el recyr-
de apelacién interpuesto por el Dr, Juan Chahin Tuma,
fitmbre y representacion de Wenceslas Cristiano Reyes
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Nolasco, Narciso Castano, y de la Compaiiia de Segur
Pepin, S. A, contra sentencia dictada por la Octava
mara de lo Penal del Juzgado de Primera Instancia dol Di
{rito Nacional, en fecha 13 de encro de 1976, cuyo dis
sitivo dice asi: “Falla: Primero: Se declara al nombr,
Wenceslao Cr.stiano Reyes Nolasco, de generales ang
das, culpable de violacién a los articulos 49 y 65 de la
241, en perjuicio del menor Andrés Cabral (fallecido),
en conecuencia se le condena al pago de una multa de
$100.00 (Cien Pesos Oro), acogiendo en su favor circu
tancias atenuantes, al pago de las costas penales; Seg
do: Se ordena la cancelacién de la licencia para cond
vehiculos de motor, expedida a favor de Wenceslao Cr
tiano Reyes Nolasco, por el término de un ano a partir
la fecha de la presente sentencia; Tercero: Se declara
gular y valida, en cuanto 2 la forma, la constitucion
parte civil hecha en audiencia por los sefiores Andrds
guero y Carmen Asuncion Cabral, por mediacion ‘e
abogado, Dr. Bienvenido Cante Rosario, contra Werae
Cristiano Reyes y Narciso Castano, por haber sido he
de conformidad con la ley y en cuanto al fondo, se ca
na a Wenceslao Cristiano Reyes Nolasco y Narciso ¢
fio, prevenido y persona civilmente responsable, resp
vamente, al pago de la suma de RD$7,000.00 (Siete
Pesos Oro), a favor de los sefiores Andrés Peguero ¥
men Asuncion Cabral, como justa reparacion por los
fios y perjuicios morales y materiales sufridos por
con motivo de la muerte de su hijo menor Andrés Pe
ro Cabral, ocurrida en el accidente; Cuarto: Se condend
Wenceslao Cristiano Reyes Nclasco y Narciso Cast
en sus respectivas calidades, al pago de los intereses
les de dicha suma a partir de la fecha de la demanda
justicia, a favor de Andrés Peguero y Carmen Asunei
Cabral, a titulo de indemnizacion complementaria, ¥
pago de las costas civiles con distraccion de las mismas
provecho del Dr. Bienvenido Cante Rosario, abegado d
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parte civil constituida, quien afirma haberlas avanzado en
S totalidad, y Quinto: Se declara la presente sentencia
omiun y oponible en sy aspecto civil, a Ia Compafifa de
Seguros Pepin, S. A, entidad aseguradora del vehiculo
ausanie del accidente, de conformidad con el articulo 10
odificado de la ley 4117, sobre seguro obligatorio de ve-
iicttlo de motor, por haber sido hecho dentro del plazo
‘deméas formalidades legales”. SEGUNDO: Modifica el or-
dinal de la sentencia recurrida en lo que a 1a indemn'za-
or respecta, y la Corte por propia autoridad v contrario
imp:erio fija  dicha indemnizacién en la suma de RDS$ 3,-
20C.'0 (Tres Mil Quinientos Pesos Oro), al retener falta
de o victima en un 509 . TERCERO: Confirma la senten-
a ‘ecurrida en sus demas aspectos; CUARTO: Condena

VWenceslao Cristiano Reyes Nolasco y a Narciso Casta-
fio. 2] pago de las costag benales y civiles, con distraccion
e 173 civiles en favor del Dr, Padro A. Franco Badia, abo-

ado que afirma haberlas avanzado en su mayor parte.—
UINTO: Ordena que esta centencia sea comiin ¥ oponible

1:. Compaiiia de Seguros Pepin, S. A., por ser ésta la ase-

gursdora del vehiculo que ocasions el accidente y en cuans

« lo dispuesto por el articulo 10 de la Ley 41177;

Considerando, que la Corte a-qua, mediante la ponde-
dclon de los elementos de juicio regularmente adminis-
irados en la instruceién de la ccousa, para declarar culpa-
e v condenar al prevenido recurrente, Reves Nolasco,
Por el delito puesto a su cargo, dié por establecido lo si-
Bliiente: a) que Ja tarde del 12 de noviembre de 19573, el
Erevenido Wenceslao Cristiano Reyes conducia de Este a
’este, por la calle San Antonio, de Los Alcarrizos, el carro
a.a 209-320, propiedad de Narciso Castafios. con Poliza
i i Compaiia de Seguros Pepin, S. A, vigente; b} que
¢ después de pasar el pucsto de la Policia Nacional,
gtronellé al menor Andrés Santang Cabral, 2l que recibié
Siines que despuds le causaron la muerte:

;Y b) que el
£Cio se debid al exceso de velecidad a gue transitaba en
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i,

su vehiculo el prevenido, quien no pudo detererlo a ti
po cuando el menor Santana Cabral, no obstante haber
to el automdévil aproximarse, se lanz6 a atravesar la via;

Considerando, que los hechos asi establecidos confi
ran, a cargo del prevenido recurrente, el delito de ocasi
nar involuntariamente la muerie a una persona con el
nejo de un vehiculo de moter, hecho previsto por el
49 de la Ley 241 de 1967, schre Transito y Vehiculas,
sancionado en el inciso 1° de dicho articulo, con las pe
de dos a cinco afics de prision y multa de RD$500.00 (
nientos Pesss), a RD$2,0600.00 {Dos Mil Pesos), si el
cidente hubiese ccasionado la muerte a una 5 mas per
nas, como ocurrié en la especie; que, en consecuencia,
Corte a-qua, al condenar al prevenido recurrente a
multa de RD$100.00, acogiendo en su favor circunst
cias atenuantes, le aplicé6 una pena ajustada a la ley;

Considerando, que asim’smo, la Corte a-qua apr
que el hecho del prevenido habia ocasicnado aafnos y
juicios materiales y morales a Andrés Peguero y a Car
Asuncién Cabral constituidos en parte civil, que ev
soberanamente, tomando en cuenta la falta de la vieti
en RD$3,500.00; que, en consecuencia, al condenar al
venido, conjuntamente con la persona civilmente respo
Lle puesta ca causa, Narciso Castafios, al pago de dicha
ma, mas los intereses legales de la misma a partir de
demanda, a titulo de indemnizacién, la Corte a-qua i
una correcta aplicacién del articulo 1383 del Codigo Ci

Coensiderando, que examinada la sentencia impugn
en sus demds aspectos en cuanio concierne al interés
prevenido, no presenta vicio alguno que justifigue su €
cion;

Por tales motivos, Primero; Admite como intervini
tes a Andrés Peguero y Carmen Asunciéon Cabral, en
recurso de casacién interpuesto por Wenceslao Cristi
Reyes Nolasco, contra la sentencic. dictada en ziribucio
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opiado en parte anterior del presente fallo; Segunde: Re-

aza dicho recurso; y Tercero: Condena 2l recurrente al
ago de las costas penales y civiles, con distraccién de las
ltimas en provecho del abogado de los intervinientes, Dr.

edro A. Franco Badia, quien afirma haberlas avanzado en
1 mayor parte.

(FIRMADOS). — Néstor Contin Aybar, Fernando E.
avela de la Fuente, Manuel A Amiama, Francisco Elpi-
io Beras, Joaquin M. Alvarez Perellé, Juan Rautista Ro-
as Almanzar, Felipe Osvaldo Perdomo Biez, Joaquin L,
lernandez Espaillat—. Erresto Curiel hijo, Secretario Ge-

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
encres Jueces que figuran en sy encabezamiento, en la
udiencia piblica del dia, mes y afio en &l expresados y
e firmada, leida y publicada por mj, Secretario General,
ue certifico— (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 16 DE MARZO DEL 1979

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de Santo Domingg,
fecha 28 de julio de 1977,

Materia: Civil.

Recurrente: La Inmuebles Dind, C. nor A.
Abogado: Dr. José Marfa Acosta Torres.

Recurrida: Mercedes Caminero de Mejia.
Abogado: Dr. Carlos P. Romero Buttén.

Dios, Patria y Libertad
Reptblica Dominicana z

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor C
tin Aybar, Presidente; Fernarde E. Ravelo de la Fue
Primer Sustituto de Presidente; Francisco Elpidic Re
Joaguin M. Alvarez Perc!ls, Juan Bautista Rojas Alma
zar, Felipe Osvaldo Perdomo Béiez y Joaquin L. Herna
dez Espaillat, asistidos del Secretario General, en Iz
donde celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo
mingo de Guzmén, Distrito Nacional, hoy dia 16 de
zo de 1979, afios 136’ de la Independencia y 116’ de la
tauracién, dicta en audiencia plblica, como corte de ¢
cion, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por la
mueble Ding, C. por A., con domicilio social en la calle
de Agosto, No. 1, de esta ciudad, contra la sentencia di
tada en sus atribuciones correccionales, por la Corte
Apelacién de Santo Domingo, 21 28 de julio de 1977,
dispositivo se copia mas adelanute;

Oido al alguacil de turno en la lectura del rel;
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Oido al Dr, Carlos F. Romero Buttén, abogado de la
ecurrida, Mercedes C. de Mejiz, dominicana, mayor de
edad, casada, domiciliada en esta ciudad, comerciante, en
‘lectura de sus conclusiones;

Oido el dictamen del Magistrado Procurader General
e la Republica;

Visto el memorial de la recurrente, depositado el 31 de
agosto de 1977, suscrito por su zkbegado, Dr, José Ma. Acos-
A Torres, en el que se proponen contra la sentencia impug-
fada. los medios de casacion que luego se indican;

Visto el memorial de dcfensa, de la recurrida, del 5
de octubre de 1977, suscrito por su abogado; y sus conclu-
sioncs del 19 de marzo de 1978;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
gerado y vistos los textos legales invocados por los recu-~
entes, que se mencionan més adelante; el articu'o 443 vy
2l siguiente: del Codigo de Procedimiento Civi; y 1 y 65
e la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y los
fdocumentos a que ella se refiere, consta: a) que con mo-
ivo de una demanda comercial en cobro de dineros, in-
Entada por Mercedes Caminero de Mejia, contra la In-
uebles Dind, C. por A., la Camara Civil y Comercial de
a8 Primera Circunscripcion del Juzgado de Primera Ins-
ncia del Distrito Nacional, dicté una sentencia cuyo dis-
Positivo aparece en el de la ahora impugnada; b) que so-
bTe el recurso de apelacién interpuesto, intervino la sen-
€ncia ahora impugnada en casacién, cuyo dispositive dice
@i “FALLA: PRIMERO: Rechaza por improcedentes y

al fundadas en audiencia por la parte intimante Inmue-
bles Din4, C. por A.; SEGUNDO: Acoge en todas sus partes
'8s conclusiones vertidas en audiencia por Ia parte intima-
4, en razon de estar ajustadas a derecho; TERCERO: De-
Clara inadmisible por tardio el recurso de apelacién inter-
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puesto por Inmuebles Dina, C. por A., contra sentencig
tada por la Camara de lo Civil y Comercial de la Pri
Circunscripeion del Juzgado de Primera Instancia de]
trito Nacional, en fecha 27 de mayo de 1973, y cuyo
positivo dice asi: “Falla: Primero: Rechaza las conel
nes, tanto principales como incidentales, presentadag
audiencia por la Inmuebles Dinéd, C. por A. parte de
dada, por improcedente e infundada; Segundo: Acoge
su totalidad las conclusiones formuladas en audiencia
la demandante Mercedes Caminero de Mejia, v, en co
cuencia condena a la mencionada Inmuebles Dina, C.
A., a pagar en provecho de la mencionada parte de
dante lo siguiente: a) la suma de Treintiiin Mil Tresei
tcs Pesos Oro (RD331,300.00), por el concepto indig
b) los intereses legales de dicha suma a partir de la fi
de la demanda en justicia; Tercero: Rechaza el ordinal
de las mencionadas conclusiones de la parte demand
por improcedentes o infundado; Cuarto: Condena a In
bles Dina, C. por A, al pago de las costas, ordenando
distraccion de las mismas en provecho del abogade
Carlos P. Romero Buttén, por haber afirmado hab
avanzado en su totalidad; CUARTO: Condena a Inmue
Dina, C. por A., al pago de las costas, ordenando la dist
cién de las migmas en provecho del abogado Dr. Carlo
Romero Buttén, quien afirma haberlas avanzado en su
yor parte”;

Considerando, que le recurrente propone conira
sentencia impugnada los sigurentes medios de casaei
Primer Medio; Falta de base lagal, falta de motives,
naturalizacion de los heches de la causa; Segundo Me
Falsa aplicacion del articulo 52 de la Ley No. 2839 de
ques; Tercer Medio: Falsa aplicacién del articulo 1337
siguientes del Cédigo Civil, articulo 2248 y siguientes
Codigo Civil;

Considerando, que en &l desarrollo de su primer
dio de casacion, la recurrente alege en sintesis, que la
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cia recurrida, no contiene una exposicion completa de
hechos, ni motivos suficiedntes, que Justifiquen en dis-
8itivo, ¥ en consecuencia debe ser casada, por falta de
e legal, falta de motivos, desmaturalizacién de los he-
cs de la causa; Segundo Meadio: Falsa aplicacién del ar-
ulo 52 de la Ley No. 2859 de Ceques; Tercer Medio:
'sa aplicacién del articulo 1337 y siguientes del Codigo
vil, articulo 2248 y siguientes del Cédigo Civil;

Cons‘ijderanndo, que en el desarrollo de sy primer me-
de casacion, la recurrente alega en sintesis, que la sen-
cia recurrida, no contiene un exposicién completa de log
hches, ni motives suficientes, que justifiquen sy disposi-
C. ¥y en consecusncia debe ser casada, por falta

de base
Bl

talta de motivos ¥ desnaturalizacién de los hechos
I causa; Pero,

Considerando, gue contrariamente g lo alegado por Ia
currente, la sentencig impugnada contiene motivos sufi-
ntes y pertinentes que justufican sy dispositivo, asi fren-
al pedimento de la intimada en apelacién, y hoy recuy-
ida en casacién, de que se declarara el recurso de ape-
cicn inadmisible por tardio, la Corte a-qua se expresd
Mo sigue: “que examinadas las conclusiones formuladas
T la parte intimada por ante esta Corte (e Apelacion
el sentido de que se declara inadmisible al recurso de
lacién interpuesto por la Inmuebles Dind C. por A, por
I'dio, procede acogerlas en todas sus partes, en razén de
© ¢s constante en el expediente que mediante acto de al-
acil de fecha 10 de junio de 1975, instrumentado por €l
Inisterial Guarionex de Jestis Nurez, fué hotificada, tan-
2 la Inmuebleg Ding, C. por A., como a su abogado, la
ficncia dictada en fecha 27 de mayo de 1973, por la men-
Ohiida Camara de lo Civil y Comercial de la Primera Cir-
seripeion, y el recurso de apelacicn fué interpuesto en
Chi 14 de agosto de 1975, es decir, dicho recurso fué in-
aco 4 dias después de haberse vencido ¢l plazo para ape-
t. el cual comenzé a correr partir de la notificacién hé.
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chale en la fecha arriba indicada, es decir, al 10 de j
de 1975; que a mayor abundancia a lo expuesto més a
ba, en doctrina, asi como en jurisprudencia, consagran
el plazo para recurrir en apelacion es de dos meses,
las sentencias de los Juzgados de Primera Instancia, {;
en materia civil ordinaria o sumaria y en materia co:
cial y el plazo para intentar el recurso de apziacion co
las sentencias detfinitivas contradictorias comienza a
tarse, en regla general del dia de su notificacion a pers
o domicilio; que por las razones expuestas anieriorm
esta Coorte es de criterio que en la especie procede decl
inadmisble por tardio el recurso de apelacion interpu
en fecha 14 de agosto de 1975, por la Inmuebles Dina,
por A., contra sentencia de la Céamara de lo Civil y Co
cial de la Primera Circunscripciéon del Juzgade de Pri
Instancia del Distrito Nacional, notificada en fecha 10
junio de 1975;

Considerando, que al ser correctos los motives d
por la Corte a-qua, para acoger las conclusiones de la
timada en apelacién, Mercedes Caminero de Mejia, hoy
currida, tendientes como se ha diche a que el recurso
apelacién interpuesto contra la sentencia del Juez de
mer grado, que le habia dado ganancia de causa, fucra
clarado inadmisible por tardio; es obvio que en fales
cunstancias, la sentencia apelada se hizo definitiva y ¢
los dos ultimos medios de casacion, propuestos por la
currente no contienen ninguna critica del punto real
te fallado por la Corte a-qua; que fué Unicamente el i
dente de la iradmisién, sino que han sido dirigidos co
la sentencia que adquirié la condicién de definitiva, es
ciso admitir que dichos medios carecen de partinencia,
al igual que ¢l primero, que se rechaza por falta de fun
mento, deben ser desestimados;

i

Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurse de
sacién interpuestto por la Inmuebles Dina, C. por A., ©
tra la sentencia dictada en sus atribuciones comerciales
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Corte de Apelacién de Santo Domingo, ¢l 28 de julio de
977, cuyo dispositivo se copia en parte anterior del pre-
nte fallo; Segundo: Condenga a la recurrente, la Inmue-
., al pago de las costas, distrayéndolas
n favor del Dr. Carlos P. Romero Buttén, quien afirma
aberlas avanzado en sy totalidad. :

(FIRMADOS) — Néston Contin  Aybar, Fernando E.
avelo de la Fuente, Francisco Elpidio Beras, Joagquin M.
lvarez Perells, Juan Bauiista Rojas Almanzar, F elipe Os-
aldo Perdomo Biez, Joaquin L. Hernandez Espaillat, Er-
esto Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido d
nores Jueces que figuran en
udiencia publica del dia, mes y afic en &l expresados y
ue firmada, leida ¥ publicada por mi, Secretario General,
ue certifico.— (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.

ada y firmada por los
su encabezamiento, en la
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SENTENCIA DE FECHA 16 DE MARZO DEL 1979

Sentencia impugnada: Camara de Cuentas de la Republica,
fecha 5 de agosto de 1976.

Materia: Contencioso-Administrativa.

Recurrentes: La Manuel Gonzalez Cuesta Sucs, C. por A, y
Centro Comercial Nacional, C.. por A,

Abogado: Lic. Rafael A Ortega Peguero.

Recurride: Estado Dominicano.

Abogado: Dr. Néstor Caro.
Dios, Patria y Libertad
Repitblica Dominicana

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte
Justicia, regularmente constituida por los Jueces N&
Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fu
te, Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Ami
Segundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio
ras, Joaquin M, Alvarez Perello, Juan Bautista Rojas
ménzar, Felipe Osvaldo Perdomc Béez y Joaquin L. H
nindez Espaillat, asistidos del Secretario General, en
Sala donde celebra sus audiencias, en la ciudad de Sa
Domingo de Guzmén, Disirito Nacional, hoy dia 16
mes de Marzo del afio 1979, afios 136’ de la Independenci
y 116, de la Restauracidn, dicta en audiencia piblica, €
Corte de Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacién interpuesios conjun
mente por la Manuel Gonzalez Cuesta Sucs., C. por A, ¥
Centro Comercial Nacional, C. por A., con sus domicill
principales en esta Capital en la Prolongacisn de la AW
nida México; ccntra la sentencia dictada por la Camara
Cuentas de la Republica en sus atribuciones de Tri
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uperior Administrativo, el 5 de agosto de 1976, cuye dis-
ositivo se copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura dal rol;

Oido al Lic. Rafael A. Ortega Peguero, cédula No. Sililele
erie primera, abogado de log recurrentes, en la lectura de
s conclusiones;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
e la Repablica; :

Visto e memorial de los recurrentes, depositado el 14
e septiembre de 1976, suserito por su abogado, en el cual

cio i gnada los medios que

Visto el memeorial de defensa del Fstado Dominicano,
uscrito por el Dr. Néstor Caro, Procurador General Admi-
isirativo, sn abogado en estg causa;

Visto el Auto dictado en fechia 9 del mes de Marzo del
orriente afio 1979, por el Magisirado Segundo Sustitute de
‘residente de la Suprema Cozte de J usticia, por medio del
Uzl en su indicada calidad, laina a los Magistradcs Nés-
or Contin Aybar, Fernando E. Ravelo de 1a Fuente, y Juan
Bau tista Rojas Alménzar, Jucces de este Tribunal, para
ntegrar la Corte, en la deliberacion y fallo del recurso de
azacion de que se trata, de conformidad con las Leyes No.
81 de 1934 v 926 de 1935;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
erado, y vistos los textos legales invocados por las recu-
frentes, que se mencionan mds adolante, y los articulos 1 ¥y
Siguientes de la Ley No. 1494 de 1947, que instituye la Ju-
isdiceion Contencioso-Administrativa ¥ sus modificaciones,
¥ 1y 20 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion; )

Considerando, que, en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere, consta lo siguiente: a)
Hue con motivo de un ajuste tributario , del 21 de agosto de
1972, notificado a las ahora recurrentes por la Direccién
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General de Impuesto sobre Ia Renta, cuya reconsideraej
solicitan las Compaifiias interesadas, dicha Direccién ™
tuvo el referido ajuste por Resclucién del 16 de octubpe
1973; b) que sobre recursos de las aludidas Ccompafiiag
Secretario de Estado de Firanzas, este funcionario mg
vo el ajuste mediante Resolucién No. 489-75, del 28
mayo de 1973, cuyo dispositivo dice asi: “RESUELVE: p
MERO: Admitir, como por la presente admite en cuantg
la forma el recurso jerarquico elevado por la firma

junto Econémico Manuel Gonzilez Cueta Sucs.. C. por
y Centro Comercial Nacional, C. por A., contra la Res
cién No. 268-73 de fecha 16 de octubre de 1973, dict
por la Direccion General del Impuesto sobre la Renta;
GUNDO: Rechazar, como por la presente rechaza, en ¢
to al fondo, el recursoc jerirquico antes mencionado; T
CERO: Confirmar, como por la presente confirma en t
sus partes la indicada Resolucién No. 268-73, de fecha
de octubre de 1973, dictada por la citada Direccién Ge
ral; CUARTO: Comunicar la presente Resolucion a la
reccién General del Impuesto sobre la Renta yvala p
interesada, para los fines procedentes”; ¢) que sobre ree
S0s contencioso-administrativos, intervino la sentencia a
ra impugnada, cuyo dispositivo dice asi: “FALLA: PRI
RO: Acoger, como al efecto acoge en cuanto a la forma
recurso contencioso-administrativo interpuesto por la
nuel Gonzalez Cuesta, Sucs., C. por A., y Centro Comerei
Nacional, C. por A., contra la Resolucion No. 489-75, de
cha 28 de mayo de 1975, dictada For el Secretario de
tado de Finanzas; SEGUNDO:- Rechazar, como al cfe
rechaza en cuanto al fondo el aludido TeCurso, por impr
cedente y mal fundado en derecho”;

Considerando, que, contra la sentencia gue impugn
las Compaiiias recurrentes proporien los signientes medio
Primer Medio: Violacién de los articulos 18 a 64 del C6dig
de Comercio y del articulo 47 de la Ley No. 5911 del 22
mayo de 1962; Segunde Medio: Violacién de los articulos 131
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el Codigo Civil; Tercer Medio: Ausencia o falta absoluta de
olivos en la sentencia impugnada, asi como insuficiencia
n la enunciacién y descripcién de los hechos de 1a caallsa,
ue generan una violacién de los articulos 61-3ro. de la
y sobre Procedimiento de Casacién, 141 del Cédigo de
ocedimiento Civil; Cuarto Medio: Desnaturalizacién de
os hechos y falta de base legal; Quinto Medio: Desnatura-
izacion y desconocimiento de las pruebas del proceso.—
esnaturalizacion de los hechos de la causa (otro aspecto);

Considerando, que en apoyo de los medios segundo,
EICero y cuarte de su memorial, las companias recurren-
tes alegan, en sintesis, que en la sentencia impugnada no
e hace una suficiente enunciacion de los hechos de 1a cau-
3, ni los razonamientos juridicos pertinentes para justificar
a aplicacion del articulo 47 de 1a Ley de Impuesto schre
2 Renta, No. 5911 de 1962; o que, por tanto, esa sentencia
carece de base legal y de motivo. y debe ser casada, pues-
© que por esas deficiencias Ia Suprema Corte de Justicia
esia en la imposibilidad de apreciar si la Ley ha sido bien
riicada; que, por otra parte, sobre los hechos que la sen-
encia de la Cédmara a-qua da por establecidos, dicha C4-
mara se limita a reproducir los que se mencionan en la Re-
Solucién Administrativa recurrida ante ella por las compa-
Nhias interesadas, denegando lus relaciones que se les atri-

Considerando, que, tal como lo sostienen las compa-
Diag recurrentes, la sentencia impugnada carece de una ex-
Posicién precisa de los hechos —en @l caso de las relaciones
Permanentes las compafias recurrentes, como también de
los razonamientos de orden juridico pertenecientes, por lo
Cual dicha sentencia carece de base legal y de motivos; que,
bor otra parte lo que en ella se establece es lo mismo que
consta en la Resolucién Administrativa de que se quejarcn
los recurrentes ante 1a Cémara a-qua, donde no se aporta-
ron elementos de juiicio suficientes para decidir si el ajus-
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te tributario que se produjo contra las recurrentes est
o no justificado, en todo o en parte; que por todo lo expu
to, procede la casacién de la sentencia impugnada, sin
cesidad de ponderar los medios primero y quinto del
curso;

Por tales motives: PRIMERO: Casa la sentencia
tada el 5 de agosto de 1976, por 11 Camara de Cueantlas
la Republica, en sus atribuciones de Tribunal Superior
ministrativo, cuyo dispositivo s2 ha copiado en parte
terior del presente fallo, y cnvia el asunto a Ta misma
mara, en las mismas atribucicnes; SEGUNDOQ: Declara
en la materia de que se trata no procede la condenacién
costas.

(FIRMADOS). — Néstor Contin Aybar, Fernando
Ravela de la Fuente, Manuel A. Amiama, Francisco El
dio Beras, Joaquin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista
Jas Almdanzar, Felipe Osvaldo Perdomo Baez, Joaquin
Hernandez Espaillat— Ernesto Curiel hijo, Secretario
neral. _,

La presente sentencia ha sido dada y firmada por
sertores Jueces que figuran en su encabezamiento, en
audiencia publica del dia, mes y afio en & expresados
fue firmada, leida y publicada por mi, Secretario Gene
que certifico.— (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 16 DE MARZO DEL 1979
teneia impugnada: Corte de Apelacién de Santo Domingo, de
fecha 29 de abril de 1976.

ateria: Correccional,

currentes: Rafael Antonio Salcet, ¥ la Compahia de Seguros
Pepin, S. A.

ozade: Dr. J. O. Vifias Bonnelly.

terviniente: Juan José Pefia Rodriguez.
bogados' Doctores Antonio de Jesis Leonardo, y A, Ulises Ca-
brera L.

Dios, Patria y Libertad
Republica Dominicana

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
sticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
ontin Aybar, Presidente; Fernardo E. Ravelo de la Fuen-
, Primer Sistituto de Presidente; Manuel A. Amiama,
gundo Sustituto de Presidente; Franeisco Elpidio Be-
as, Joaquin M. Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas Al-
anzar, Felipe Osvaldo Perdoms Biez ¥ Joaguin L. Her-
andez Espaillat, asistidos del Secretario General, en la
#la donde celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo
tmingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 16 del
es de Marzo del afioc 1979, afios 136’ de la Independencia
116" de la Restauracién, dicta en audiencia publica, co-
0 Corte de Casacidn, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casaciér: interpuestos por Rafael
ntonio Salcet, dominicano, mayor de edad, casado, ché-
er, cédula No. 11311, serie 36, domiciliado v residente en
Sta ciudad, y la Seguros Pepin, S. A., con domicilio social
1 la calle Mercedes esquina Palo Hincado, también en esta
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ciudad; contra la sentencia dictada por la Corte de Ap
cién de Santo Domingo, en st's atribuciones correcciona
€l 29 de abril de 1976, cuyo dispositivo se copia mas g
lante;

Oido al Alguacil de turno er la lectura del rol;

Cido al Dr. Freddy Zarzuela, en representacion de
Dres. Antonio de Jestis Leonardo y Ulises Cabrera, port
res respectivamente, de las cédulas Nos. 15813, serie 49,
12215, serie 48, abogado del interviniente, Juan José P
Rodriguez, cédula No. 30340, serie 54, en la lectuar de
conclusiones;

Oido el dictamen del Magistrade Procurador Gen
de la Repulblica;

Vista el acta de los recursos, levantada en la Seerl
ria de la Corte a-gua, ¢l 12 de mayo de 1976, a req
miento del Di. J. O. Viflas Bonnelly, cédula No. 18849,
rie 56, en representacion de los ya antes mereionados
currentes; acta en la cual no se propone ningiin medio
terminado de casacion;

Visto el memorial de ics recurrentes, del 15 de j
de 1977, en ¢l cual se propone contra la sentencia im
nada el medio Unico que se indica mas adelante;

Visto el escrito del interviniente, del 15 de julio
1977, suscrito por sus abogados;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber
berado y vistos los articulos 49 de la Ley No. 241, de 1
1383 del Cédige Civil, 141 Jel Cédigo Civil, y 1 y 10 de
Ley No. 4117 de 1935, y 1, 62 v 65 de la Ley sokre Pre
dimiento de Casacion; ’

Ccensiderando, que en la sentencia impugnada y en
documentos a que en la misma se refiere, consta lo sigud
te: a) que con motivo de un accidente de transito ocurri
en Los Prados, Distrito Nacional, en el cual una perso
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esulto con lesioneg corporales, la Quinta C4dmara Penal del
Juzgado de Primera Instancia del Distrito N acional, die-
5 en atribiiciones correccionales, el 17 de agosto de 1973,
na sentencia coyo dispositivo se transeribe en el de 1a aho-
a impugnada; y b) que sobre les recursos interpuestos, 1a
orte de Apelacién de Santo Domingo, dicté e] 29 de abril
de 1976, la sentencia ahora impugnada, cuyo dispositivo
flice asi: “FALLA: PRIMEROG: Admite por regular y vilido
b cuanto a la forma el recurso de apelacién interpuesto
fecha 20 42 agosto el 1975, por el Dr. Antonio de Jesug
ecnardo, a nombre y representacion de José Pefig Rodri-
s parte civil constituida, contra sentencia de fecha 17
i aJosto del 1973, dictada por la Quinta Cimara de lo Pe-
2l del Juzgado de Primera Insiancia del Distrito Nacio-
ial. cuyo dispositivo dice asi: “Falla: Primero: Declara al
cmbrado Rafael Antonio Salcet, de gencrales gque cons-
at, 10 culpable del delity de violacién al articule 49, letra
| ce la Ley No. 241, sobre Travsito de Vehiculos (golpes
# Leridas involuntarias causad

@s con el manejo o conduc-
1on de vehiculo de motor) ; curableg después de 60 dias v

fhies de los 90 dias, en perjuicio ge Juan José Pefia Rodri-
escarga de toda responsabili-
Hac penal, por no haber cometido faltas, de acuerdo ala
€Y. se declaran las costas penales causadas de oficio; Se-
gundio: Declara buena y valida en cuanto 2 Ia forma 1la
Con.titucién en parte civil hecha en audiencia por el nom-
Lo Juan José Pefia Rodriguez, por intermedio de sus
8boados Dres. A Ulises Cabrera Lépez y Antonio de Je-
S0s Leonardo, en contra de Rafzel Antonio Salcet, en su
alidad de prevenidg ¥ persona civilmente responsable,
*Cr su hecho personal Y la puesta en causa de la Compa-
Nia do Segurcs Pepin, S. A., en sy calidad de entidad ase-
SUradora del vehiculo conducido p
€%, por haber sido hechs conforme a 1a Ley; Tercero: En
anto al fondo se rechazan las cenclusiones de 1a parte ci-
11l constituida Juan José Peria Rodriguez, por improceden-
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te e infundadas; Cuarto: Condena a la parte civil consti
da que sucumbe Juan José Peiia Rodriguez, al pago de
costas civileg, con distraccion de las mismas en provecho
Dr. Francisco Antonio Avelino, abogado defensor del p
venido Rafacl Antonic Salcet, y en representacién de
Compafia da Segurcs Pepin, S. A, quien afirma haber
avanzadco en su totalidad”; por haberlo hecho de confor
dad con la Ley; SEGUNDO: En cuanto al fondo de dj
recurso, se pronuncia el Defecto contra el prevenido Ra
Antonio Salcet, por no haber comparecido, no cbstante
ber sido citado Jegalmente; TERCERO: Revoca er el
pecto apeladc la sentencia recurrida, en cuanto rechazg
conclusiones de la parte civil constituida y la Corte, ob
do por contrario imperio, al admitir como buena y va
en cuanto a la forma y en cuanlo al fondo la constituci
en parte civil hecha por Juan José Pefla Rodriguez,
tra el ncmbrado Rafael Anforio Saleet, y en consec
cia, lo condena al pago de una indemnizacién de Dos
Quinientos Pescs Oro (RD$2,500.00), a favor de dicha
tima, por los danos y perjuiicios sufridos por éste, en
accidente, por no existir concurrencia de falta de parte
conductor y de la victima; CUARTO: Condena a Rafael
tonic Salcet en su calidad de persona civilmente respo
ble al pago de los intereses legales de la suma accrdada
esta sentencia vy a partir de l2 fecha de la demanda
concepto de indemnizacién sunlementaria v al pago de
costas civiles de la alzada, con distraccién de éstas en
vecho del Dr. Ulises A. Cabrera L., por afirmar habe
avanzado en su totalidad; QUINTO: Declara la pres
sentencia oponible a la Compafiia de Seguros Pepin, S.
en su calidad de entidad zseguracora del veniculo cau
te del accidante’’;

Considerando, que los recurrentes proponen contra
sentencia impugnada, el siguiente Medio Unico de C
cién: Desnaturalizacién de los hechos de la ~ausa y
de base legal; carencia de motivos;
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Considerando, que en apoye de gy unico medio de ea-
cicn los recurrentes alegan y €Xponen, en sintesis, que
hecho fua completamente Imprevisiple para el preveni-
» Y4 que, 3t Juan José Pefia Rodrfguez, fué golpeado con
guardalodo izquierdo da] autcmoévil que Manejaba el pre-
nido Salcet; e]lo ocurrid cuandg aquél, Pefia Rodrigueg,

pberademente se lanzg qel lugar en que 5 encontraba,

cruzarla; movimiento és-
a el prevenido cuanto que, el
€N que constantemente hay

q1e, por otra parte, siguen ex-
S recurrentes, es constante que e] brevenidn
to de evitar e] accidente, dando -

o

ulo quo manejaba a yng zanja, evitando cop ello dar
1enazo violento que habria ‘dade lugar 1 consecuen-
5 114s graves que las ha-bu'da:s; que, por tanto, 15 senten-
‘Mpugnada debe ser casada por haberge incurrido, gl
dictada, en las violaciones denunciadas ; bero,

tanto mas imprevisible par
io de la dcturrencia es ung

an afluencia de vehiculos:
niendo o

a-qua dié por estakilecido
elementos de juicio regu-

teban detenidos en
a dela Autopista Duarte,
€l tugar llamado Iog Pragitos,
fculo para venir hacig 1a ciudad; que es-
alli, Pefia Rodriguez fus alcanzado por el automévil
& 80062, con Péliza de 12 Seguros Pepin, 8. A., mane-
0 por sy Propietario, el brevenido Salcet; quien transi.
4 e Norte g Sur; que a Censecuencia dej hecho, Pefig
rizuez, constituido en parte civil, recibig diversas frac.-
S. golpes y heridas curables después de 150 dias ¥ an-
de 180;.que el hecho sa debié a que ¢] brevenido “fue
€ ¢ imprudente a) manejar sy vehiculo, ¥ 1o hizo nada
& evitar el accidente”: que, aparte de ]o Ya anrtes di-
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cho con respecto a la desnaturalizacion invocada, la
tencia impugnada contrariamente 2 lo alegado, tiene
vos pertinentes y suficientes que justifican su disposi
por lo que el medic propuesto se desestima pcr carcoer
fundamento,

Considerando, que la Corte a-gua aprecic que el h
del prevenido habia ocasiohado a Juan José Pefia R
guez, constituido en parte civil, dafnos y perjuicios
riales y morales cuyo monto apreci¢ soberanarente
‘suma de RD$2,500.00, (Dos Mil Quinientos Pesos Oro};
al condenar al prevenido Salcet, en su doble condicié
conductor y propietario del vehiculo al pago de esa s
mas los intereses legales de la mizma a partir de la de
da, a titulo de indemnizacién nrincipal y complemen
1a Corte a-qua hizo una correcta aplicacién de los arti
1383 del Cédigo Civil, y 1y 10 de la Ley No. 4117, sobr
guro Obligatorio de Vehiculos de Motor, al declarar g
ble a la aseguradora las condencciones civiles imp
al prevenido;

Por tales motives: PRIMERO: Admite como int
niente a Juan José Pefia Rodriguez, en los recursos d
sacion interpuestos por Rafael Antonio Salcet y la
ros Pepin, S. A., contra la sentencia dictada en atrib
pes correccionales por la Corte ce Apelacién de Santo
mingo, el 28 de abril de 1976, cuyo dispositivo se ha
do en parte anterior del presentc fallo; SEGUNDO: B
za los referidos recursos; TERCERO: Condena a .
Antonio Salcet, al pago de las costas, y ordena la o
cion de las civiles en provecho de los Dres. Antonio de
sts Leonardo y Ulises Cabrera, abogados del intervi:d
guienes afirman estarlas avanzando en su totalidad, ¥
hace oponibles a la Aseguradora ya mencicnada, d
de les términos de la Poliza.

(FIRMADOS). — Néstor Contin Aybar, Fernand
Ravela de la Fuente, Manuel A Amiama, Francisco



BOLETIN JUDICIAL 465

Leras, Joaquin M. Alvarez Perells,

Aimanzar, Felipe Osvaldo Perdomo
n:ndez Espaillat.—
al

Juan Bautista Ro-
Baez, Joaquin L.
Ernesto Curiel hijo, Sacretar;o Ge-

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los

cros Jueces que figuran en su encabezamiento, en 1a
iencia pablica del dia, mes y afio en é] expresados ¥y
firmada, leida y publicada por mi, Secrettario General,
certifico.— (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 19 DE MARZO DEL 19

" Qentencia impugnada: Tribunal Superior de Tierras de fee
de junio de 1976.

Materia: Tierra.

Recurrentes: Sucesores de Wanuel Pomares y Pablo Tirado
nidad.

Ahogado: Dr. Nicolas Tirado Javier.

Recurrido: Lic. Felix Tomas del Monte Andujar,

Abogados: Licdos. Felix Tomas del Monte R, y Salvador E
Miranda.

Dios, Patria v Libertad
Republica Dominicana

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
ticia, regularmente constituida por los Jueces Nestor
tin Aybar, Presidente; F ernando E. Ravelo d= la ¥
Primer Sustituto de Presidente: Manuel A, Amiama
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio
Joaquin M. Alvarez Perello, Juan Bautista Rojas A
var, Felipe Osvaldo Perdomo Bécz y Joaquin L. Ea
dez Espaillat, asistidos del Secretario General, en Ja
donde celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo
mingo de Guzman, Distrito Nacicnal, hoy dia 19 de
z0 del 1979, afios 136’ de la Independencia y 11¢
Restauraciés, dicta en audiencia publica, como Cort
Casacién, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por 108
cesores de Manuel Pomares, que son Lino W. Pa
Cushman, comisionista, domiciliado en Liberty Street
27, de la ciuaad de Nueva York, Estados Unidos de
rica; Luis M. Pomarés Cushman, negocianie, domicl
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sn ("hicago 35 Street, Dayton, Estados Unidos de América,
alvidor M. Pomares Cushman, oficinista, domiciliade en
ark Avenue, 65, Nueva York, Estados Unidos ce América,
ernando Pomareg Cushman, demiciliade en Park Avenue
9, Nueva York, Estados Unidos de América; Reginaldo
omares Cushman, domiciliado. también en Park Avenue

istrito Catastral No. 3, del
nicipio de Sabana de la Mar Provincia de Fl Seibo, Re-

ptiblica Dominicana, cuyo dispositivo ge copia mas ade-
ante:

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;
Oido, en la lectura, de sus conelusio

Tirado Javier, cédula No.
SCuirentes;

mnes, al Dr. Nico-
2202, serie 67, abogado de los

Vido, en la lectura de g

$ conclusiones, al Lic. Salva-
~spinal Miranda, cédula

No. 8632, serie primera, en

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
la Republica ;

Visto el memorial de casacién depositado en la Secre-
1a de 1a Suprema Corte de Justicia el 27 de agosto del
Y76, suscrito por el abogado de log recurrentes, en el cyal
Proponen los medios que se indican mig adelante;

' Visto el memorial de defensa del 7 de marzo del 1977,
WCTrito por el recurrido y su abogado:
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Vistos los memoriales de ampliacion suscritos por
abogados de los recurrcntes y del recurrido, respecti
mente;

La Suprema Corte de Justiciz, después de haber
berado y vistos los textos legales invocados por los r
rrentes que se mencionan més adelante y los articul
y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada, y
los documentos a que ella se refiere, consta la sigui
a) que con moctivo de un procedimiento en determina
de herederos y transferencia el Tribunal Superior de
rras dicto el 28 de junio del 1976 una sentencia cuyo
positivo es el siguiente: “FALLA: PRIMERO: Se acog
la forma y se rechaza en el fondo, el recurso de apel
interpuesto por el Dr. Nicolas Tirado Javier, a nomb
en representaciéon de su padre Pablo Tirado, contra la
cisién No. 1 dictada por el Tribunal de Tierras de J
diceién Original en fecha 20 de junio del 1969, en rel
con la Parcela No. 3 del Distrito Catastral No. 3 del
cdipio de Sabana de la Mar; SEGUNDO: Se acoge en
y se rechaza en parte el recurso de apelacién interp
por los Licdcs. Salvader Espinal y Félix Tomas del M
el primero a nombre de los Sucesores del Lic. Milel
Duluc y el segundo por si, contra la Decisién arriba i
cada; TERCERO: Se rechaza por falta de fundamento,
pretensiones de los intervinientes Sucesores de Sevel
Trinidad; CUARTO: Se rechaza por los motivos expu
en los considerandos de esta senlencia, el pedimento &
mulado por los intervinientes Sucesores de Antonio
Leén; QUINTO: Se confirma, con las mod:ficaciones 1
cadas, la Decisién del Tribunal de Tierras de Jurisdi
Original, de fecha 20 de junio de 1969, cuyo dispositive
lo adefante se leera asi: “1°— Se declara que los her
ros del Lic. Milciades Dulue, con capacidad para rec€
sus bienes relictos, lo son sus hijos procreados con Sit
posa comun en bienes, Carolina Pou Vda. Duluc, 10
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os Lupercio, Régulo Milciades ¥ Sara Danelia Duluce Pou;
?— Se desestima, por no existir en el expediente los ele-
cufos de prueba que facultan al Tribunal en tal sentido,
solicitud hecha por los Licdos. Félix Toméas Del Monte y
al* ador Espinal Miranda, en el sentido de que se proceda
la determinacién de los miembros que
2:'n de Manuel Pomares; 39— Se ordena la transferencia
¢ 12 Has.,, 57 As., 72 Cas., 80 Dmni2., equivalente a 200 ta-
ea: dentro de la Pordién A de la Parcela No. 3 del Distrito
atistral No. 3 del Municipio de Sabana de Ia Mar, y de
ilas., 42.2 Cas., equivalentes 2 400 tareas dentro de la
orcion C de la indicada Parcela, con sus mejoras existen-
s :n dichas cantidades de terreno, asi como todos los de-
echos y decisiones correspondientes a esas porciones de
reeno, derivados dichos derechos Y acciones de los con-
ains de colonato intervenido entre el fnado Manuel Po-
&res y los sefiores Severino Trinidad y Pablo Tirado, en
aver del Lic. F&'ix Tomas del Monte y Andijar, hacién-
osc constar que dichas extensiones de terreno seran dedu-
idts de los derechos que le corresponden al Lic. Milcia-
es Duluce, y en consecuencia, 4°— Se ordena el reg.stro
el derecho de propiedad sobra las Porciones Ay Cadela
ar:ela No. 3 del Distrito Catasira] No. 3 del Munieipio de
allaina de la Mar, en 1a siguiente forma: Porcién A.: 12
as., 57 As., 72 Cas., equivalente a 200 tareas, con sus me-
Or2s, en favor del Lie. Félix Tomas Del Monte ¥ AndQjar;
el resto en favor de los Sucesores de Manuel Pomares,
r'acnandose ademis el registro de un contrats de colonato
N favor de los Sucesores de Severino Tirado ¢ Trinidad,
€ acuerdo con las estipulaciones cel acto de fecha 13 de
Eptiembre del 1917; Porcién S.: 25 Has, 15 As., 45.2 Cas,,
uivalentes a 400 tareas, con sus mejcras, en favor del Lic,
elix Tomas Del Monte Y Andtjar, de generales que cons-
n, y el resto en favor de los Sucesores de Manusl Poma-

€S, ordenandose ademas el registre de un contrato de co-
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estipulaciones del acto de fecha 12 de noviembre del
1907; 5°— Se reserva a los Sucesores del Lic. Milei
Duluc el derecho de solicitar su transferencia cuando h
concluido el saneamiento de la Porcién D, de'la Par
No. 3 del Distrito Catastral No. 3 del Municipio de Sab
de la Mar, y se hayan formado los tres lotes a que
alusién la clausula octava del contrato de fecha 6 de e
del 19217; '

Considerando, que los recurrentes proponen en si
morial los signientes medios de casacién; Primer M
Violacién a los articulos 86 v 190 de la Ley No. 1542,
fecha 7 de noviembre de 1947, Gaceta Oficial No. 6
Ley de Registro de Tierras— Segundo Medio: Violacié
falsa interpretacion de los articulos: 1999, 2219, 2251,
y 2273, parrafo 1ro., todos del Cédige Civil y articulo
de la Ley de Registro de Ticrras de fecha 7 de novie
de 1947, Ley No. 1542.— Tercer Medio: Violacion de
articules 7, acipite 4, 120, 124 de la Ley de Regiztre
Tierras, No. 1542, de fecha 7 de noviembre de 1947 ¥
ticulos 173 y 339 del Cedigo de Frocedimiento Civil ¥
del Cédigo Civil— Cuarto Medio: Violacién de los arti
los 1101, 1134 del Cédigo Civil; Violacion de la cla
Séptima y Octava y Undécima del Contrato de Cuota-Li
intervenido entre ¢l sefior Lino W. Pomares por si ¥ en
presentacion de la comunidad Pernares Cushman, de £
¢ de enero de 1921, con el sefior Lic. Milciades Dulue,
la ciudad de New York y Clausula: 2da., 3ra, 4ta. vy
del Contrato de Colonato intervenido entre =l sefior P
Tirado Trinidad y Manuel Pomares, en fecha 12 de novi
bre de 1907 y articulos 1156, 1165 y 1399 del Cddigo Ci
Quinto Medio: Violacién de los articulos 1101, 1134, 1168
1156 del Cédigo Civil, en clro aspecto y Clausula Un
ma, en un szgundo aspecto, del Contrato de Cuota-Litis, 4
tervenido entre el sefior Lino W. Pomares, por si y en
presentacién de la Comunidad Pomares Cushman,
brado el dia 6 de enero de 1921, con el sefior Lic. Mile

0
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uluc, en la ciudad de New York.— Sexto Medio: Viola-
ion a los articulos 189, Letra C, 190 y 203 de la Ley de Re-
istro de Tierras. Articulos 1991, 1992 v 1993, 1994 y 1995
el Codigo Civil— Séptimo Medio: Violacién de los zrticu-
os: 544, 545, 546, 578, 579, 582 y 683, del Codigo Civil.—
ctavo Medio: Violacion ce los articulos 85 y 266 de la
Ley de Registro de Tierras, No. 1542, de fecha 7 de noviem-
re de 1947, Gaceta Oficial N». 6607.— Articulog 7, 120,
121 y 124 de la Ley de Registro de Tierras, No. 15342; en
n segundo aspecto. Articulos 339 y 504 del Codigo de Pro-
cedimiento Civil— Noveno Medio: Desnaturalizacién de
los hechos de la causa— Violacién de las Reglas del! Apo-
deramiento. Viclacién del Derecho de Defensa y Violacion
del articulo 46 del Codigo Civil— Décimo Medio: Falta de
ase legal— Undécimo Medio: Violacién de los articulos
84 de la Ley de Registro de Tierras, Ley No. 1542, de fe-
cha 7 de noviembre de 1949. Articulo 141 del Cédigo de
Procedimiento Civil. Insuficiencia de motivos. Exceso de
Poder. Motivos Contradictorios. Falta Absoluta de Motivos.
Contradiccién entre los motivos y el dispositivo de la sen-
tencia recurrida. Fallo ultra-petita. Duodécimo Medio: Vio-
lacion de los articulos 67 y 71 de la Ley de Registro de Tie-
rras. Articulos 1371 y 1372, 1991 y 1992 del Cadigo Civil.
Articules 5, 8, acapites 99; 10 y 18 (parte infine) que mo-
difica los articulos 67, y 68 de la Ley No. 1542, Ley de Re-
gistro de Tierras. Todos de la ley No. 302, 1 fecha 18 de
junio de 1964, Ley sobre Honorarios de los Abogados;

Considerando,, que en el tercer medio de inadmision,
el cual se examina en primer término por tratarse de un
asunto perentorio, los recurridos zlegan, en sintesis, lo que
sigue: que el recurrente Pablo Tirado Trinidad fallecié an-
tes de que el presente recurso de casacién estuviera en es-
tado; y sus herederos no coustituyeron abogado para soste-
her el recurse, como es de rigor cuando ocurre la interrup-
cion de da instancia; pero,
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Considerando, que, seglin consta en el expedﬁenzzte,
actuales recurrentes notificaron al recurrido 1a cons
cia de la defuncién de Pablo Tirado Trinidad por acto
Alguacil del 30 de septiembre de 1976; que, el 8 de ma
de 1977, el recurrido notifics al Dr. Nicolas Tirado Jaui
Su memorial de defensa; que, de este modo, ] recurrj
reconocié a dicho doctor la ealidag de abogado de lgg
cesores Tirado Javier, v el procedimiento pudo contin
sin que el recurrido sufriera ninguna lesién en su g

cho de defensa; que, por tanto, e! tercer medio de inad
sion debe ser desestimado;

mediante la decisién del 8 de junio del 1975, srdené al Dr,
Nicolas Tirado Javier depositar el poder que éste alegab
tener de los Sucesores de Manuel Pomares; Que en acata-
miento a esta sentencia el mencionado Dr. Tirado Javier
deposits el poder que le habia ctorgado sy padre, Pablo Ti-
rado, para actuar en justicia en su favor, en el cual se ex-
presaba también que este 1iltimo habia recibido mandato
de los Sucesores de Manuel Pomares; que el Tribunal a-quo
estimo que este documento no era suficiente para probar
que el Dr. Javier Tirado tenia mandato de dichos suceso-
res para actuar en la presente litis, sino que era necesario
que €l hubiera demostrado que su padre, Pablo Tirado, te-
nia, a su vez, un poder de los referidos sucesores; por tode
Io cual el Tribunal a-quo estiméd que dicho abogado no te-
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calidad para representar a los Sucesores de Manuel
nares en esta litis;

Considerando, que conforme al articulo 133 de Iz Ley
de Registro de Tierras: ‘“Podran recurrir en casacion, en

materia civil, las partes interesadas que hubieren figurado

ante el Tribunal que dict6 la sentencia impugnada”; que
en la especie los Sucesores de Manuel Pomares no figura-
ron en el procedimiento realizado por el Tribunal Supe-
ricr de Tierras que culminé con la sentencia ahora impug-
nada, ya que no concurrieron a é1 ni personalmente ni le-
gitimamente representados, puesto que el Dr. Nicolas Ti-
rado Javier, quien asumié la representacion de dichos su-
cesores, no pudo demostrar, cuando le fué requerido por
el Tribunal a-que, que tenia un poder para ello; que en ta-
les condiciones el recurso de casacién interpuesto por los
referidos sucesores es inadmisible;

Considerando, en cuanto al segundo medto de inadmi-
sién; que el recurrido alega qu2 la recurrente Ana Javier
ho tenia calidad para sostener el recurso de casacién inter-
puesto por Pablo Tirado Trinidad por nc haberse estable-
cido Ia prueba de que ella habia contraido con éste matri-
nonio civil en el afio 1926, o sea, por ante un Oficial del
Estado Civil, sino un matrimonio religioso, por lo que debe
ser descartada como esposa comin en bienes del mencio-
nado Tirado Trinidad; pero,

Considerando, que no procede ponderar estos alegatos
del segundo medio de inadmisién en vista de la solucién
que se da al presente recurso de casacién, segun se expre-
sa mas adelante;

Considerando, que el recurrente Pablo Tirado Trini-
dad, alega en sus medios de casacion, reunidos, en defini-
tiva, lo siguiente: que ellos concluyeron ante el Juez de
Jurisdiceién Original y también ante el Tribunal Superior
de Tierras pidiendo que el contrato poder y de cuota litis
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B

del 6 de enero del 1921, ctorgado por Lino W. Pomar,
Cushman en favor del Lic. Milciades Dulue, de donde
derivan las reclamaciones del Lie, Félix Tomas del Mon
se declarara aniquilado, en virtud del articulo 86 ce la
de Registro de Tierras, por efecto del saneamlento de
porciones A, B, C, E, F, G, J y K, de la Parcela No. 3
Distrito Catastral No. 3 del Municipio de Sabana de la M
ya que dicho documento no fué depositado en el Tribu
para su examen en el procedimicnto de saneamiento; g
también concluyeron los recurrentes en el sentido de g
para el caso de que el Tribunal Superior de Tierras esti
mara que dicho documento no quedé aniquilado por
sentencia definitiva del 14 de agosto de 1953 gue saned
referido inmueble, se declarara prescrita la reclamaci
de gastos y honorarios presentada por los Sucesores
Milciades Duluc, Antonia de Lzén y el Lie. Félix Tomé
Del Monte; que el Tribunal a~quo negd al recurrente sy ca
lidad por tratarse de un proczdimiento especial de trans
ferendia de derechos basades en una eleccidn en pago po
sus servicios profesionales y ne del saneamiento catastra
tedo sin que ia parte contraria lo alegara asi; pero,

>

Considerando, que en la sentencia impugnada se ex-
presa lo siguiente: que Pablo Tirado Trinidad reclamé en
el saneamients el registro de un contrato de cclonato que
habia celebrado con Manuel Pomares sobre las porciones
de la Parcela No. 3, mencioradas, cuyas estipulaciones
constan en los actos del 12 de noviembre de 1907 y 13 de
septiembre de 1917; que “tratindose, como se trata, en la
especie, no ya del saneamiento catastral de las porciones
mencionadas en la Parcela No. 3 del Distrito Catastral No.
3 del Municipio de Sabana de la Mar, sino de un procedi-
miento espacial de transferencia de derechos basados en
una dacién en pago por servicics profesionales prestados,
resulta a todas luces que los Sucesores de Pedro y Severino
Tirado y Pablo Tirado no ticnen calidad de oponerse a ta-
les transferencias, ¥, de consiguiente, carecen de interés;



BOLETIN - JUDICIAL 475

Considerando, que la Suprema Corte de Justicia esti-
a correccional estos razonamientos expuestos en la sen-
encia impugnada los que, justifican lo resuelto por el Tri-
unal a-quo; que, ademas, el recurrente carece de interés
impugnar la sentencia dictada por el Tribunal a-quo,
r cuanto dicho fallo no le hizo ningin agravio, pues, los
erechos reclamados por él, derivados del contrato de colo-
ato suscrito con Manuel Pomares en el afio 1907, le fue-
on reconocidos por sentencia definitiva dictada en el sa-
eamiento catastral de las porciones de la Parcela No. 3
ya mencionadas, y, por tanto, las transferencias ordenadas

or el Tribuaal Superior de Tierras en las poreciones A) y
C: de dicha Parcela, de 200 Yy 400 tareas, respectivamente,
en favor del Lic. Félix Tomas del Montz, no afectan los
rcferidos derechos reconocidos ¢n favor de Pablo Tirado
Trinidad; que, ademas, segiin consta en la sentencia im-
pugnada, en los actos de transferencia, otorgados por el
Lic. Félix Tomas Del Monte d= esas dos porciones de te-
Treno, se expresa que dichas ccsiones estaban sujetas al
contrato de colonato mencionado; por todo lo cual los me-
dios del recurso carecen de fundamento v deben ser deses-
timados;

Por tales motivos, Primero: Declara inadirisible el re-
curso de casacién interpuesto por el Dr. Nicolas Tirado
Javier, en representacién de Lino, Luis, Salvador, Fernan-
do y Reginaldo Pomares Cushnian, contra la scntencia dic-
tada por el Tribunal Superior de Tierras el 28 de junic del
1976, en relacién con las Porcicnes A, B, CEFGJy
K de la Parcela No. 3 del Distrito Catastral No. 3 dol Mu-
nicipio de Sabana de la Mar, cuyo dispositivo ha sido copia-
do en parte anierior del presente fallo; Segundo: Recha-
za el recuro de casacién inferpuesto contra dicha senten-
cia por Pablo Tirado Trinidad; y Tercero: Condena a los
recurrentes Sucesores de Manuel Pomares, al pago de las
costas y las distrae en provecho de los Licdos. Félix Tomas
Del Monte Andijar y Salvador Espinal Miranda.
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(FIRMADOS). — Néstor Contin Aybar, Fernandg
Ravelo, Manuel A, Amiama, Francisco Elpidio Beras, J
quin M. Alvarez Perell$, Juan Bautista Rojas Almanz
Felipe Osvaldo Perdomo Baez, Joaquin L. Hernéndez
paillat, Ernesto Curiel hijo, Seecretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por
sencres Jueces que figuran en sy encabezamiento, en
audiencia publica del dia, mes y afio en él expresados
fué firmada, leida y publicada por mi, Secrettario Gener,
que certifico — (Fde.) Ernesto Curiel hijo,
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SENTENCIA DE FECHA 19 DE MARZO DEL 1979
entencia impugnada: Corte de Apelacion de Santo Dominge, de
fecha 22 de diciembre de 1976,

at:ria: Comercial.

currente: Banco Condal Dominicano, S. A.
barado: Dr. Julio César Mariinez Rivera.

ecurrida: Saa Gerdénimo Comercial, C, por A.
bogado: Dr. Pedro A. Franco Badia.

Dios, Patria y Liberiad

Repiiblica Dominicana
En Nombre de la Replblica, la Suprema Corte de Jus-
cia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
in Aybar, Presidente; Fernando E. Ravele de la Fuente,
rimer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
gundo Sustituto de Presidente:; Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M, Alvarez Perelld, Jusn Bautista Rojas Alman-
zar, Felipe Osvaldo Perdomo Biez v Joaquin L. Hernin-
dez Espaillat, asistidos del Secretario General, en la Sala
donde celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Do~
mingo de Guzman, Distrito Nacicnal, hoy dia 19 del mes
de Marzo del afio 1979, anos 136’ de la Independencia, y
116’ de la Restauracién, dicta en audiencia publica, como
Corte de Casacién, la siguiente sentencia;

Sobre el recurso de casecidon interpuesto por el Banco

Condal Dominicano, S. A., con su domicilio en el Edificio
Cabrera, Avenida John F. Kennedy; contra la sentencia
dictada por la Corte de Apelacién de Santo Domingo, en
sus atribuciones comerciales, el 22 de Diciembre de 1976,
cuyo dispositivo es el siguiente: “FALLA: PRIMERO: Or-
dena la fusién de los recursos de apelacién interpuestos
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por el Banco Condal Dominicanc, S. A., y por la San
ronimo Comercial, C. por A., para ser decidido por
misma sentencia; SEGUNDO: Adx‘ute como regulares y
lidos los recursos de apelacién arriba indicados, con:
sentencia dictada por la Camara de lo Civil y Comerei
de la Primera Circunscripeién del Distrito Nacional, en
atribuciones comerciales y en fecha 29 de Enero de 19
por haber sido hecho de acuerdo las formalidades legal
TERCERO: Pronuncia el defecto contra el Banco Con
Dominicano, 8. A,, por falta de concluir al fondo; CUA
T'O: Modifica el acapute A) del Ordinal Segundo de la s
tencia apelada, y la Corte por propia autoridad fija en
suma de Veinticinco Mil Pesos Oro (RD$25,000. 00),
mencionada indemnizacién; QUINTO: Confirma en sus
mas aspectos la sentencia apelada; SEXTO: Condena
Banco Condal Dominicano, S. A., al pago de las costag,
distraccion en provecho del Dr. P*edro Franco Badia, qu1
afirma haberlas avanzado en su mayor parte”;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido, en la lectura de sus conclusiones, al Dr, Pe
A. Franco Badia, cédula No, 25667, serie 56, abogado de
recurrlda, que es la San Gerénimo Comercial, C. por A;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Gensial
de la Republica;

Visto el memorial de casacién depositado en la Seer 7
taria de la Suprema Corte de Justicia, el 11 de febrero de
1977, suscrito por el Dr. Julio César Martmez Rivera, .
dula No. 25084, serie 37, abogado del recurrente, en il
cual se proponen los siguientes medios de casacién: Primer.
Medio: Violacién al derecho de defensa. Viclacién a log.
principios procesales en materia de excepeiones. Violacidn
al articulo 425 del Cédigo de Puocedimiento Civil, Segumn~
do Medio: Ausencia o falta absoluta de motivos en la
sentencia impugnada, asi como insuficiencia en la enum*
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jacion de lo hechos de la causa. Violacion al articulo 141
el Codigo de Procedimiento Civil a la Ley de Casacion;
ercer Medio: Desnaturalizacién de los hechos, Violacion
el articulo 1134 del Cédigo Civil;

Visto el memorial de defensa del 28 de febrero de
977, suscrito por el abogado de 1a recurrida;

Visto el memorial de ampliacién del 28 de Marzo del
971, suscrito por el abogado del recurrente;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
erado, y vistos los articulos 1,5 y 65 de la Ley sobre Pro-
edimiento de Casacién;

Considerando, que conforme al articulo 5 de la Ley

Considerando, que en la especie la sentencia impug-
ada fue pronunciada en defecto contra el recurrente, y
este no ha establecido que la referida sentencia le fuera
otificada y, que, consecuentemente, el plazo de la oposi-
cion a é] otorgado estuviese vencido ol dia en que inter-
buso el presente recurso de casacién; que, en tales condi-
Ciones, el recurso de que se trata es prematuro por haber
ido interpuesto ain antes de empezar a correr el plazo de
la oposicion;

Por tales motivos: PRIMERO: Declara inadmisible el
fecurso de casacién interpuesto por el Banco Condal Domi-
Nicano, S. A., contra la sentencia dictada per-la Corte de
pelacién de Santo Domingo, en sus atribucgiones comer-
Ciales, el 22 de diciembre de 197 6, cuyo dispositivo ha sido
Copiado en parte anterior del presente fallo; SEGUNDO:
Condena a dicho recurrente al pago de las costas y las dis-
trae en favor del Dr. Pedro A. Franco Badia, abogado de

la recurrida, quien afirma haberlas avanzado en su totali-
dad.

Jo
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(FIRMADOS):— Néstor Contin Aybar, F. E. Ravw
de la Fuente, Manuel A. Amiama, Francisco Elpidio Be
Joaquin M. Alvarez Perello, Juan Bautista Rojas Almj
zar, Felipe Osvaldo Perdomo Béez, Joaquin L. Hernin
Espaillat, Ernesto Curiel hijo, Secretario General,

La presente sentencia ha sido dada y firmada por
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en
audiencia del dia, mes y afio en él expresados, v fué fir
da, leida y publicada por mu, Secretario General que cer
fico.— (Firmado): Ernesto Curiel hije.
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SENTENCIA DE FECHA 19 DE MARZO DEL 1979

teucia Impugnada: Corte de Apelacién de Sanio Domingo, de
fecha 10 de febrero de 1977.

teria: Correccional,

currentes: Magdaleno Guzman Dominguez, Minerva § Melva
Ruiz de Vallejo, la Barcelé y Compafiia, C, por A, v la
Compafiia de Seguros Quisqueyana, S. A,

0:2d6: Dr. Luis 8. Peguero Moscoso.

erviniente: Ricardo Cuello Chapman.
pgado: Dr. César A, Medina,

Dios, Patria y Libertad
Repiiblica Dominicana

in Nombre de la Reptblica, la Suprema Corte de Jus-
a, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
n Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Inier Sustituto de Presidente; Manuel A, Amiama, Se-
ndo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidic PReras,
oaquin M. Alvarez Perell$, Juan Bautista Rojas Alman-

» Felipe Osvaldo Perdomo Baez y Joaquin L. Hernan-
€z Kspaillat, asistidos del Secretario General, en la Sala
onde celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Do-
ingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 19 del mes
e Marzo del afio 1979, afios 135’ de la Independencia vy
16’ de la Restauracién, dicta en audiencia publica, como
orte de Casacidn, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacién interpuesto conjunta-
ente por Magdaleno Guzman Dominguez, dominicano,
dyor de edad, soltero, chéofer, demiciliado y residente en
ta ciudad Capital; Minerva o Melba Ruiz de Vallejo,
Ominicana, mayor de edad, casada, ccupada en los que-
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haceres domésticos, domiciliada y residente en esty
dad Capital; la Barcelé y Compafiia, C. por A, con sy
micilio en la calle Ulises Heureaux, No. 20 Barrio de
Duarte, de esta ciudad Capital- y la Coempaniia de Se
Quisqueyana, S. A., con su domicilio en la calle Isg
Catglica, No. 87, de esta ciudad Capital; contra ila ses
cia dictada en sus atribuciones correccionales por la ¢
de Apelacion de Santo Domingo, el 10 de febrero do
cuyo dispositivo se copia méas adelante;

Oidoe al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido en la lectura de sus cenclusicnes, al Dr. Luj
Peguero Mosceso, cédula No. 1294, serie 18, abogado d
recurrentes Magdaleno Guzman Rodriguez, Melba
de Vallejo y Quisqueyana, S. A ;

Oido en la lectura de sus conclusiones al Dr. Vi
bo Pefla Medina, en representacién del Dr, César Au
Medina, cédula No. 8323, serie 22, abogado del int
niente Ricardo Cuelle Chapmsn, dominicano, mayoer
edad, estudiante, domiciliade y residente en esta Ci
Capital, cédula No. 215613, serie primera;

Oido el dictamente del Magistrado Procurador
ral de la Republica;

Vista el acta de los recursos de casacion, de facha
de febrero de 1977, levantada en la Secretaria de la C
f-qua, a requerimiento del abogado de los recurrentes,
la que no se indica ningiin mecic determinado de casagi

Visto el memorial de los recurrentes, del 5 de dici
bre de 1977, suscrito por su akogado, en el caal se pro]
nen los medios que se indican rras adelante;

Visto el escrito del interviniente, del 5 de diciem
de 1977, firmado por su abogado;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber d
berado, y vistes los textos legales invocados por los re
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eni=s, que se mencionan mas adelante, y los articulos 49

bZ ‘e la Ley No. 241, de 1967, scbre Transito y Vehicu-
3 1583 v 1384 dal Cédigo Civil, y 1, 37,62 y 65 de la Ley
> Procedimiento de Casacién; -

“'onsiderando, que en la sentencia, ¥ en los documen-
6o ue ella se refiere consta 1o s.guiente: a) que con mo-
vo iz un accidente de transito, ocurrido en esta ciudad,
21 de octubre de 1974, en horas de la tarde, en el que
ulio con lesioneg corporales una persona, la Segunda
am:ra Penal del Juzgado de Primera Instancia del Dis-
to Nacional, en sus atribuciones correccionales, dicté =1 25
s«ptiembre de 1975, una sentencia cuyo dispositivo se
bpia mas adelante, inserto en el de la ahora impugnada
casacién; b) que scbre los recursos interpuestos, entre
8 aue se incluia el del Procurador Fiscal del Distrito Na-
ional, la Corte a-qua, dicté en sus atribuciones correccio-
dles, un fallo con el siguiente dispositivo: “FALLA: PRI-
fERO: Admite por regular y vilido en cuanto a la forma,
5 recursos de apelacién interpuestos, a) por el Dr. Luis
Pcguero Moscoso, en fecha 3 de octubre del ano 1975, a
bhilire y representacidn del prevenido Magdaleno Guz
an Dominguez y la parte civil responsables, Melbq Ruiz
alrjo y/o Barceld y Compaiiia, Compapia de Segures
i ueyana, S, A.; b) Dr. Augusto César Cané Gonzilez,
dazistrado Procurador Fiscal del Distrito Nacicnal, en fe-
a4 5 de octubre del afio 1975, contra sentencia de fecha
a2 septiembre del afio mil novecientos setenta ¥ cinco,
3), dictada por la Segunda Camara Fenal del Juzgado
t P'rimera Instancia del Distrite Nacional, cuyo dispositi-
¢ dice asi: “Falla: Primerc: Se declara cilpable al nom-
ac's> Magdaleno Guzman Dominguez, de violar los articu-
8 49, 61 y 65 de 1a Ley 241, en perjuicio de Ricardo Cue-
¥ Champman y aplicando ] principio del no ctmulo de
£11%5, asi como tomando circunsiancias atenuantes a su fa-
$f se condena a pagar RD$50.00 de multa; Segundo:
¢ (escarga al nombrade Ricardo Cuello Chapman de los
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hechos puestos a su cargo, por no haber violado la ley
en ningan aspecto; Tercero: Se ordena la suspension
la licencia, que para conducir su vehiculo de motor,
para a Magdaleno Guzmin Dominguez, por el térming
(6) meses, a partir de la presente sentencia; Cuarto: Se
dena a Magdaleno Guzman Dcemirguez al pago de las
tas penales v se ordena de oficic en cuanto a Ricardo
llo Chapman; Quinto: Se declara buena y valida, en ¢
to a la forma, la constitucion en parte civil, hecha pg
nombrado Ricardo Cuello Chapman, a través del Dr. C
Augusto Medina, por ajustarse a la ley; Sexto; En ¢u
al fondo de la referida constitucion en parte civil, se
dena a Minerva o Melba Ruiz de Vallejo y/o Barc
Cia., C. por A., por falta de comparecer a esta audie
para la cual fueron legalmente citadas; Octavo: Se «
na solidariamente a los nombrados Magdaleno Gu
Dominguez v a Minerva o Melba Ruiz de Vallejo y/2
celé y Cia, C. por A., al pago de los intereses legalies
la suma acordada, a partir de la fecha de la demancda;
veno: Se condena a los nombrados Magdaleno Guzman
minguez y a Minerva o Melba Ruiz Vallejo y/o Dar
y Cia. al pago de las costas civiles en distraccion de
mismas, en provecho del Dr, César Augusto Medina, g
afirma haberlas avanzado en su tolalidad; Décime: Se
clara la presente sentencia en su aspecto civil, comu
oponible y ejecutable, con todas sus consecuencias lcg
a,la Cia de Seguros Quisqueyana, C. por A.; por ser €
la entidad aseguradora del carro placa No. 123-912 Po
No. 02566, de coffformidad con la ley No. 4117, sobre s
ro obligatorio de vehiculos de mector”; SEFUNDO: D
ra a los nombrados Magdaleno Guzman Dominguez, d
nicano, mayor de edad, cédula No. 23051, serie 48,
dente en la seccion Altos de Arroyo Hondo, D. N, a

cardo Cuello Chapman, domin‘cano, mayor de edad, sm
dula de identidad personal, residente en la calle Franci
Henriquez y Carvajal No. 88, de esta ciudad, culpable
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jolacién a los articulos 61, 65 y 49, letra D) de 1a Ley 241,
€N consecuencia se condena a cada uno de dichos con-
ductores, el primero a pagar una de multa de Cien Pescs
o (RD$100.00) y el segundo a Veinticines Pesos (RD
525.00) y al pago de las costas renales de ambas instan-
ias; TERCERO: Pronuncia el defecto contra el prevenido
agdaleno Guzmin Dominguez, por no comparecer a la
udiencia, no obstante haber sido legalmente citado; CUAR-
O: Admite la regularidad en cuanto a la forma, de Ia
onstitucion en parte civil hecha por el co-prevenido Mag-
daleno Guzman Dominguez y Minerva o Melba Ruiz de
Vallejo y/o Barceld y Cia, C. por A, ¥ en consecuencia,
en cuanto al fondo de dicha constitucion en parte civil se
ondena solidariamente, en sug respectivas calidades de
revenido y persona civilmento responsable al pago de una
inriemnizacién de Cinco Ml Pesos Qro (RD$5,000.00) a
avor del co-prevenido Ricardc Cuellp Chapman, consti-
-do en parte civil reteniendo Ja falta cometida por éste;
QUINTO: Condena a los nemrbrades Magdaleno Guzmén
sminguez y Minerva o Melha Ruiz de Vallejo yv/o Bar-
cic y Cia., C. por A., al pago solidario de las costas civies

del carro placa No. 123-912, en la medida de 1a falta co-
Metida por el conductor Magdaleno Guzman Dominguez,
de conformidad con el articulo 10 de la ley 4117, sobre se-
8uros cbligatorios de vehiculos de motor™;

Considerando, en cuanto al recurso de casacién inter-
Puesto por la Barcelé y Compaiifa, C. por A., puesta en
Ciusa como civilmente responsable, que procede declarar
la nulidad del mismo, en razén de que dicha recurrente
£o ha indicado los medios en que lo funda, nji al interpo-

* SU recurso, ni posteriormente, como lo exige a pena de
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nulidad el articulo 37 de la Ley sobre Procedimientp
Casacion;

Considerando, que los demas recurrentes, aunque
erticulen los medios de su recurso, en definitiva se advi
te que invocan los vicios de desnaturalizacion de las deg
raciones de los testigos, de falta de motivos, de faltg
base legal y de violacién del articulo 1384 del Codigo
vil, parrafo tercero;

Considerando que, en relacién con el aspecto pen
la Corte a-qua, mediante la nonderacién de los elemen
de juicio, regularmente administrados en la instrucei
de la causa, para declarar culpables y condenar tanto al p
venido ahora recurrente, como al co-prevenido Ricar
Cuello Chapman, interviniente en este recurso, por el
lito puesto a su cargo, dié por establecido lo siguiente:
gue el 21 de octubre de 1974, en horas de la tarde mi
tras el prevenido Magdaleno Guzman Dominguez conduel
el carro marca Volkswagen, placa No. 123-912, mod
1971, “propiedad de Melba Ruiz Vallejo” y con péliza
la Compania de Sgeurcs Quisqueyana, S. A, de Sur a N
te, por la calle Jacuba, al llegar proximo a la esquina fo
mada con la calle Madrigal, de Arroyo Hondo, de es
ciudad, se origind un chogue con la motocicleta conduck
por Ricardo Cucllo Chapman, quien transitaba de Nor
a Sur, per la mencionada calle Madrigal, y como conscctiel
cia del cual, éste Gltimo resultd con golpes y heridas que
le dejarcn una lesion permarente; b) que el hecho se des
bié a la imprudencia, negligenzia e inobservancia de las
leyes y reglamentos de parte de ambos conduclores; €t
cuanto al prevenido Magdaleno Guzman Reodrigusz, que
es @l recurrente, por manejar su vehiculo a exceso de velo
cidad (de 80 a 90 kilémetros por hora) y “al darse cuenta
de que <l co-prevenide Ricardo Cuello Chapman, estaba en
Ia via, se turbé, quiso frenar, pero al hacerlo, la velocidad
excesiva que traia el vehiculo y la arena que habia en 12
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a le impidieron ejercer el control sobre su vehiculo ¥y no
7o nada para evitar el accidente:

Considerando, que los hechos asi establecidos, configu-
n o cargo del prevenido recurrente, el delito de golpes y
ridas por imprudencia, producidos con el manejo de un
hiculo de motor, previsto por el articulo 49 de la Ley
0. 241, de 1947; y sancionado, por ese mismo texto legal,
su letra d) con las penas de nueve meses a tres afios do
ision y multa de doscientos o setecientos pesos oro,si los
Ipcs o heridas ocasionen a la victima del accidente, co-
0 ccurrié en la especie, una lesion permanente; gue, por
nto, al condenar al prevenido recurrente, despubs de de-
ararlo culpable y acogiendo on su favor circunstancias
lenuantes, a una multa de Cien Pescs Oro, la Corte a~qua,
g aplico una sancién ajustada a la ley;

Considerando, que, por todo lo precedentemente ex-
iesto y por el examen de la sentencia impugnada y del

cdiente se pone de manifiesto que la Corte a-qua, den-
‘0 de su poder soberano de apreciacién, mediante la ins-
ceion regular de la causa, di§ por establecidos ios he-
0s ¥ no incurrié en los vicios alegados por los recurren-
es, en el aspecto penal;

Considerando, en cuanto al aspecto civil que los re-
urrentes alegan: 1} que la Coric a-qua “confirmé la sen-
éncia recurrida en apelacién, manteniendo asi la indemni-
acion de RD$5,000.00 cuando debio reducirla al recono-
er la culpa del sefior Cuello Chapman a la suma de RD-
2,500.00, o haber justificado por propios motivos el man-
enimiento de los RD$5,000.00 a pesar de la culpabilidad
econceida del co-prevenido Cuelle Chapman: que, en es-
© aspecto la sentencia carece de base legal; v 2) que “la
Corte a-qua no pone de manificsto en su sentencia si el
hofer Magdaleno Guzméan Dominguez habia sido puesto
N el manejo del automévil por la sefiora Ruiz de Vallejo
¥ si estaba en el momento del accidente bajo sus instrue-
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ciones y direccién”; que, por tanto, la sentencia deba
casada en este aspecto por v1olao1on del articule 1384,
rrafo tercero, del Cédigo Civil; pero,

Censiderando, 1) que el examen de la sentencia j
pugnada y del expediente, pone de maniliesto que t
el prevenido shora recurrente, les personas puestas
causa como civilmente responsables, la entidad ag
radora del vehiculo y el Precurador Fiscal del Dist
Nacional interpusieron recurso de apelacidon cortra la
tencla dictada por la Segunda Camara Penal del Juzg
de Primera Instancia del Distrito Nacional; que, asimis
Ricardo Cuello Chapman, co-prevenido descargé acto
Primera Instancia, present$ conclusiones en apelacidn,
mo parte civil constituida, contra los recurrentes; que,
mo esos recursos, por virtud del efecto devolutivo de
apelacién, apoderaban plenamonte del caso a la Corte a-
ésta al admitir que el agraviado que habia figurado ¢
co-prevenido en Primera Instancia concurrié con st f
a la ocurrencia del accidente, hien pudo apreciar como
hizo, la reparacion en la cantidad acordada, sin qaue esa
ma de proceder, como se alega, constituye un vicio
haga casable lo resuelto en ese aspecto, que, por otra
te, a juicio de esta Corte, esta suficientements motivad
2), que, en la sentencia impugnada se hace constar que
dia de autos el prevenido Magdaleno Guzman Doming
se encontraba en el desempefio de sus labores habitu
al servicio de la Barcel6 y Cia.,, C. por A, y/o Minerva
Melba Ruiz de Vallejo, y como conductor del vehiuclo g
manejaba ya descrito, lo que constituyen clementos
cientes para comprometer su responsabilidad civil en.
calidad de comitentes y a responder por las faltas por
cometidas y generadoras del accidente, en parte; y I
comprometen civilmente a reparar los danos ccasionad
& consecuencia de su falta”;

Considerando, que por tanto, al dar por establecido
Corte a-qua jue el hecho del prevenido Magdaleno Guzmé
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Dominguez, habia ocasionado a Ricardo ‘Cuello Chapman,
constituido en parte civil, dafios ¥ perjuticios materiales y
morales, que evalué soberanamente en la suma de RD3-
5,000.00, y al condenar al] brevenido Magdaleno Guzman
Dominguez, solidariamente con Minerva o Melba Ruiz de
Vallejo, y/o BRarcelé y Cia., C. por A,, al pago de esa su-
ma, en favor de la parte civil constituida, teniendo en cuen-
ta la faltta de la victima, y al hacer oponible esa condena-
cion a la entidad aseguradora puesta en causa, la Corte a-
qua hizo una correcta aplicacién de los articulos 1383 y
1384 del Cédige Civil y 1 y 10 de Ja Ley No. 4117 de 1955,
sobre Seguro Obligatorio de Vehiculos de Motor;

Por tales motivos: Primero: Admite como interviniente
a Ricardo Cuello Chapman en log recursos de casacién in-
terpuestos por Magdaleno Guzman Dominguez, Minerva o
Melba Ruiz de Vallejo y la Compaiiia de Seguros Quisque-
yana, S. A, contra la sentencia dictada en sus atribucic-
nes correccionales, por la Corte de Apelacién de Santo Do-
mingo, el 10 de febrero de 1977, cuyo dispositivo se ha co-
piado en parte anterior del presente fallo; Segundo: De-
clara nulo el recurso de casacién de la Barcelé y Compa-
nia, C. por A., contra la mencicrada sentencia; Tercero:
Rechaza los recursos de Magdaleno Guzmén Dominguez,
Minerva o Melba Ruiz de Valleio y la Compafia de Segu-
ros Quisqueyana, S. A., contra la misma sentencia Cuarto:
Condena al prevenido Magdaleno Guzméan Dominguez al
pago de las costtas civiles y las distrae en provecho del Dr.
César Augusto Medina, abogado del interviniente, quien
afirma estarlas avanzado en su mayor parte, v hace oponi-
bles las del asegurado a la Compania de Seguros Quisque-
yana, S. A., dentro de los términos de la poliza.

FIRMADOS: Néstor Contin Aybar, Fernando E. Rave-
lo de la Fuente, Manuel] A. Amizma, Joaguin M. Alvarez
Perells, Juan Bautista Rojas Almanzar, Felipe Osvaldo



490 BOLETIN JUDICIAL

Perdomo Béez, Joaquin Herndndez Espaillat.— Ernesto
riel hljo, Secretario General.

La presante sentencia ha sido dada y firmada por
senores Jueces que figuran en su encabezamiento, en
audiencia del dia, mes y afic en éi expresados, y fué fir
da, leida y publicada por mi, Secretario General, que cer
fico.— (Firmado): Ernesto Cruiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 21 DE MARZO DEL 1979

Sentencia impugnada: Juzgado de Primera Instancia del Distrito

Judicial de San Cristébal, de fecha 10 de noviembre de
1576.

ateria: Laboral,

Recurrente: Compafiia Anénima de Explotaciones Industriales,
(INGENIO CAE).

Abogados: Dr. Miguel Angel Prestol G, y Lic. Freddy Prestsl
Castillo.

Dios, Patria y Libertad
Republica Dominicana

En Nombre de la Republica, 1a Suprema Corte de
Usticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
Cuntin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuen-
¢, Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama,
Serundo Sustituto de Presidente; Francisco Eipidic Beras,
ouguin M. Alvarez Perelld, Juan Bautists Rojas Alman-
ar, Felipe Osvaldo Perdomo Biez y Joaquin L. Hernan-
dc, Espaillat, asistidos del Secretario General, en la Sala
dende celebra sus audlencias, en la ciudad de Santo Do-
“ingo de Guzmadn, Distrito Nacionall, hoy dia 21 de mar-
20 de 1979, afios 136’ de la Independencia y 116’ de la Ros-
tauracién, dicta en audiencia ptiblica, como corte de casa-
Cicn, la sigujente sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por la Com-
Pafiioc Anénima de Explotaciones Industriales, (Ingenio
CAEI), con domicilio social en la casa No. 68 de la calla
Isabel a Catélica, de esta ciudad, contra la sentencia dic-
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tada por el Juzgado de Primera Instancia del Distrito J
dicial de San Cristébal, en sus atribuciones laborales, e]
de noviembre de 1976, cuyo disposittivo se copia mas g
lante;

Oido al alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Dr. Miguel Angel Prestol G., cédula No. 989
serie primera, por si y por el Lic. Freddy Prestol Castil
cédula No. 8401, serie primera, abogados de Ja recurren
en la lectura de sus conclusiones;

Oido al Dr. Freddy Zabulon Diaz, cédula No. 237
serie 2, abogado del recurrido Marcos de los Santos, da
nicano, mayor de edad, soltero, jornalero, domiciliado
el Distrito Municipal de Yaguate, en la lectura de sus ¢
clusiones;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Gene
de la Republica;

Visto ¢l memorial de casacion de la recurrente dep
tado el 14 de enero de 1977, suscrito por sus abogados,
el que se proponen los medios de casacién que luego se i
dican;

Visto el memorial de defensa del recurrido, del 15
febrero de 1977, suscrito por su abogado;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber d
berado y vistos los textos legales invocades por la ree
rrente que se mencionan mas adelante; y los articules
20 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién;

Considerando, que en la sentencia impugnada y
los documentos del expediente, consta: a) que con motfiv
de una reclamacién laberal, que no pudo ser conciliada,
Juzgado de Paz del Distrito Judieial de Yaguate, en s
atribuciones laborales, dicté el 8 de marzo de 1976, u
sentencia cuyo dispositivo dice asi: “FALLA: PRIMERO:
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pronuncia el defecto contra la Compafiia Anénima de
pvlaciones Industriales, por no haber eomparecido a la
dienicia, ni haberse hecho representar por akogado, no
staole estar legalmente citado; SEGUNDD: Se declara

i - por tiempe indefinido in-
venido entre el patrono ¥ el trabajador, o Ljustificads
despido de Mareos de los Santos, por parte de la Com-
fia Anénima de Explotaciones Industriales; TERCERO:
crndena a la Compafia Anénima de Explotaciones In-
striales a pagar las siguientes prestaciones de ley: a) 12
s de preaviso, 10 dias de Cesantia, 10 dias de vacacio-

5 ¥ 9 meses de proporcién regalia pascual, temando co-

=ase el periodo de 9 meses, bajo el salario de RD$3.75
ara1s; CUARTO: Se ordena el pago de las dliimas horas

Lijadas en exceso, 120 horas a razén de RD$2.80, asi
it al pago de la diferencia de salarios establecidas en

135.00; QUINTO: Se ordena el bago de una indemni-
con en conjunto por todo el tiempo dejado de pagar
Sti la sentencia ge haga definitiva, en virtud del artfeu-
84, parrafo 3° del Cédigo de Trabajo; SEXTO: Se con~
tns a la Compafiia Anénima de Explotaciones Industria-
5 ! pago de las costas del procedimiento, con distraccion
& s mismas en favor del Dr, Freddy Zabulén Diaz Pefia,
Uieh afirma haberlas avanzado en su totalidad; b) que so-
€ L1 apelacion interpuesta intervino la sentencia ahora im-
ignda en casacién, cuyo dispositivo es como sigue: “FA-
A: PRIMERO: En cuanto al incidente presentado por ]
I. Miguel Angel Prestol Gonzélez, en el sentida de que se
L0rogue el informative a sy cargo, para traer testigos
¢ sefialen al tribunal que el trabajo realizado por Mar-

S tle los Santos en el Ingenio CAEI, era accidental, se
chaza por improcedente y estar mal fundado; SEGUN-

* Rechaza el recurso de apelacién interpuesto por la
pania Andénima de Explotaciones Industriales CAEI,
hira la sentencia del Juzgado de Paz del Distritg Muni-
Pol de Yaguate, de fecha 8 de marzo de 1976, por impro-
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cedente y mal fundado; TERCERO: Conf.rma en todag
partes la sentencia recurrida en apelacion, cuye disposifj
ha sido copiado precedentemente en otra parte del cuer
de la presente sentencia: CUARTO: Condena a la Co
fita Anénima de Explotaciones Industriales, CAEL al p
de las costas du la presente instancia, con distraccion de
mismas en provecho del Dr. Freddy Zabulon Diaz P
quien afirma haberlas avanzado en su totalidad”;

Considerando, que la recurrente propone contra la
tencia impugnada, los siguientes medios de casacion:
mer Medio: Violacién por falsa aplicacion de les arti
3, 4, 32, 42, 43 v 53 del Cédigo de Trabajo, 131 del Cé
de Procedimiento Civil y 190 del Cédigo de Procedimi
Criminal. Falta de base legal. Violacién Art. 141 C. P.
vil; Segundo Medio: Violacién al articulo 1315 del 8
Civil. Desconocimiento de llas reglas de la prueba. Viol
al derecho de defensa. Falta de motivos;

Consideraréo, que la compafiia recurrente, en el
arrollo de su segundo medio de casacién, que se exa
en primer término, por convenir asi, al resultado a qu
llega frente al presente recurso, expone y alega en si
s, que la Camara a-qua, estatuyendo sobre el fondo
la apelacién, no cbstante haberse reservado e Trib
el fallo sobre un incidente, presenta como Gnico motive
consideracién de que no era necesaria la audicion de
testigos sefialados por la hoy recurrente, en razén de
en el expediente existian “documentcs comprobatori
de que el hoy recurrido Marcos de los Santos, no cra
trabajador ocasional, y de esos teles documentos no
ciona sino los comprobantes de pagos depositados por
demandante, sin dar ninguna clase de detalles sobre
aludidos documentos; y en tales circunstancias no se po
determinar ¢l alcance probatorio de los mismos, por lo
la sentencia impugnada carece de motivos y se hizo en
misma, una falsa aplicacion del articulo 1315 del Codi
Civil;

=
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Considerando, que efectivamente, tal como lo alega la
wrente, la Camara a-qua, para fallar como lo hizo, dié
0 unico medio g} siguiente: “Que con relacién al inci-
ti: presentado por el abogado de 1a recurrente, Dr, Mi-
] Angel Prestol Gonzilez, en el sentido de que se prorro-
la suspensién para el informativo que habia de realizar-
a Su cargo, este tribunal estima que no es necesarig en lg
seret demanda, la audicién de los testigos que €l sefia-
en vista de que existe en el expediente documntos com-
batorios de que el sefior Marcos de los Santos, no era
trabajador accidental en 1a Compaflia Anénima de Ex-
taciones Industriales, CAEI como los son Ios compro-
tes de pagoes depositados por é1”;

Con‘sliderarzdo, que al no contener g sentencia impug-
4 ninguna explicacién del contenido de log compro-
tez de pago, en que se edificé la Cimara a-qua, para
or establecido que el trabajador demandante, hoy re-
Tido, no era un trabajador como 1o alegaba le recurren-
Oisional, sino que por lo contrario, era un trabajador
) 1285 que ademds no figuran depositadas en el expe-
nte; por lo que la Suprema Corte de Justicia, en tales
unstancias estd imposibilitada bara poder ejercer sy
€ de control; que en consecuencia, Ia sentencia im-
nuda, es evidente, que carece de motivos suficientes v
tirentes que justifiquen su dispositivo, por lo que debe
Cusada por falia de base legal, sin que haya la necesi-

de ponderar el otro medio de casacién, prepuesto por
CCurrente;

Censiderando, que cuando se casa una sentencia por
2 de base legal, las costas pueden ser compensadas;

Faor tales motivos, Primero: Cosa 1a sentencia dictada
el Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial
¢n Cristébal en sus atribuciones laborales, el 10 de
lernbre de 1976, cuyo dispositivo se copia en patrte
Erior del presente fallo, y envia dicho asunto por ante

7]
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el Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial
San Pedro de Mzacoris, en las mismas atribuciones; S
do: Compensa las costas entre las partes.

FIRMADOS: Néstor Contin Aybar, Fernando E.
lo de la Fuente, Manuel A. Amiama, Francisco Elpidig
ras, Joaquin M. Alvarez Perello, Juan Bautista Rojag
ménzar, Felipe Osvaldo Perdomo Baez, Jcaquin Hey
dez Espaillat.— Ernesto Curiel hijo, Secretario Gener

La presente sentencia ha sido dada y firmada p
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento,
audiencia del dia, mes y afio en él expresados, y fu¢ fi
da, leida y publicada por mi, Secretario General, que
fico.— (Firmado): Ernesto Curiel hijo.
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v eridos: Mercedeg Cabrera Vda,

Jiménez y Compartes.
hoiado: Lic, Blag Santana,

— WY
Republica Dominicana
Dios, Patria y Libertad

En Nombre de la Republica, la Sy
Sticia, regularmente constituida por los Jucces Néstor
eniin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de 1a Fuen-
) Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama,
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
aquin M. Alvarez Perells

» Juan Bautista Rojas Alméin-
I, Felipe Osvaldo Perdomo

Espaillat, asistidos del Secretario General, en la Sala
nde celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Do-.
g0 de Guzméan, Distrito Nacional, hoy dia 21 dal mes
Marzo del afio 1979, afios 136’ de I, Independencia v
6" de la Restauracién, dicta en audiencia publica, como

Tie de Casacién, la siguiente sentencia-

prema Corte de

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Rafael

de edad, casado, agricultor,
csidente en la seceidn de Guayacanes, muni-

provincia de Valverde, con cédula No.
cia dictada por la Corte de
Santiago, en sus atribuciones civiles, el 13

Mmayo de 1576, cuyo dispositivo se copia méas adelante;
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Oido al Alzuacil de turno en la lectura del rol;

Oido, en la lectura de sus conclusiones, 2l Lic. Ma
Sosa, en representacion del Lic. José Santiago Reinoso
ra, cédula No. 62455, serie 31, abogade del recurrente; [

Oido, en la lectura de sus conclusiones, al Lie.
Santana, cédula No. 60339, serie 31, abogado de las re
rridas Mercedes Cabrera viuda Jiménez, dominicana,
yor de edad, de oficios domésticos, domiciliada y resi
te en la seccion Lema de Guayacanes, Distrito Muniei
de Laguna Salada, Provincia de Velverde, cédula No. 2
serie 34: Carmen Teresa Jiménez de Nufez, dominiea
mayor de edad, de oficics domésticos, casada, domicili
y residente en la ciudad de Santiago, cédula No. 2193,
rie 34; Ana Mignolia Jiménez, dominicana, mayocr de e
de oficios doméstices, soltera, domiciliada y residente
la ciudad de Santiago, cédula No. 40121, serie 31 v
Nilda de De Leén, dominicana, mayor de edad, de ofi
domeésticos, casadsa, domiciliada y residente en la see
Loma de Guayacanes, Distrito Municipal de Loma de
yacanes, Provincia de Valverde, cédula No. 3735, serie

Oido el dictamen del Megistrado Procurador Ge
de la Reptblica;

Visto el memorial del recurrente, del 29 de novi
bre de 1976, suscrito por su abogado, en el cual se pr
ne contra la sentencia impugnada el medio Unico que:
indica més adelante;

Visto el escrito de las recurridas, del 10 de ensre:
1977, susecrito por su abogado;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber
berado, y visios los textos legales invocados por €l I
rrente, que se mencionan mas adelante y los articul
y 65 de la Ley sobre Procedimienot de Casacion;

Considerando, que, en la sentencia impugnada y en
documentos a que ella se refiere, consta lo siguiente: a)
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or las ahora reeurridag contra el actual recurrente, el Juz-

neia del Distrito Judicial de Valver-
de dictd el 19 ge septiembre de 1974, en sus atribuciones
civiles, una senteneia, con el dispoesitivo sigiiente; “FA-
LLA: Primero: Que dehe declarar como al efecto declara
al sefior Rafael Ferreira (a) Pasito, deudor de las deman-
dantes sefloras Mercedes Cabrera Viuda Jiménez, Carmen
Tcresa Jiménez de Nunez, Ana Mignolia Jiménez y Lug
Vilda Jiménez de Ledn, en sus expresadas calidades, por
la s ma de Once Mil Pesos Oro (RD$11,000.00) por el con-
cepto indicado precedentemente; Segundo: Que debe con-
derar y condena a dicho demandado sefior Rafael Ferreira
(2] Pasito, al Pago inmediato de la suma de Once Mil Pe-
scs Oro (RD$11,000.00) en favor de las pre-indicadas de-

andantes, y por el concepto indicado; Tercero: Condena
al sefior Rafael Ferreira (a) Pasito, al bago de los intere-
£es legales de la indicada suma, de Once Mil Pesos Oro,
(RD$11,000.00) en favor de dichas demandantes, a partir
de la fecha de 1a demanda en justicia, y Cuarto: Condena
al sefior Rafael Ferveira (a) Pasit,

0, al pago de las costas
del procedimiento con distraccién de las mismas en faver

s Blas E. Santana, Lorenzo Casanova hijo,
0 en su mayer parte’; b)
que sobre recurso del ahora recurrente, la Corte de Ape-
lacién de Santiago, pronuncid, el 13 de mayo de 1976, en
sus atribuciones civiles, la sentencia gue se impugna en
Casacion, cuyo dispositive es el siguiente: “FALLA: PRI-
MFERO: Deeclarar regular y valido, en cuanto a la forma,
€l recurso de apelacién interpuesto por ol sefior Rafael
Ferreira (a) Pasito, contra sentencia civil de fecha dieci-
Nueve (19) del mes de septiembre del afo mi] novecien-
tos setenta y cuatro (1974), dictada por el Juzgado de Pri-
Mera Instancia del Distrito J udicial de Valverde, cuyo dis-
Positivo aparece copiado en el cuerpo de esta sentencia;
SEGUNDO: En cuanto al fondo, confirma en todas sus
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partes la sentencia recurrida; TERCERO: Condena a].
nor Rafael Ferreira (a) Pasito al pago de las costas V¢
dena su distraccién en provecho del licenciado Blag |
Santana C., abogado que afirma haberlas avanzado em
totalidad”;

Considerando, que contra la sentencia que impug
el recurrente propone el siguiente Medio Unico: Falta
motivos, Falta de base legal, vviolacion del articulo
del Codigo de Procedimiento Civil y Falsa aplicacién
articulo 141 del Cédigo de Procedimiento Civil y Fal
aplicacién y violacién de los articulos 1315 y 1358 y
guientes, (parrafo 1 de la Seccién Quinta, del Capi
Sextc) del Codigo Civil;

Considerando, que, en apoyo de ese unico medio,
recurrente expone y alega, en sintesis, lo siguiente: g
“antes la Corte a-qua el debate no se refirié ni se podia %
ferir a si los documentos invocados por las demandand
constituian © no “no principio de prucha por escrito”
los mismos justifican la demanda en cobro de pesos”; g
“el problema consistia en que no obstante emancr esas 8
tas del demandado y de ser invocada por las demanda
€l primero negaba ser deudor de los herederos del finag
Inocencio Jinénez”; que, en resumen, el Gnico medio i
defensa a disposicién del demandado para demostrar

liquidado, consistia en diferir el juramento decisorio a
de las partes, la demandante Mercedes Cabrera viuda L
ménez”; que, en estas circunstancias, el deferimiento o8
juramento solo puede ser rechazade por motivos justifids
dos y debidamente expresados”; y que “resultz -
que ¢l motivo expreado por la Corte a-qua carece de £
damento y relacién con los medios de defensa; que su
cision, ademas de carecer de respuesta a las conclusio
formuladas, viols el articulo 141 del Cédigo de Proce
miento Civil y el articule 1315 del Cédigo Civil, al
fundamentar correctamente su dispositivo y al negar
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mandado su Gnico medio de prueba posible, al mismo
enipo que hacia una falsa e incorrecta aplicacién de las
isposiciones de Ios articulos 1338 y siguientes del Codigo
ivil; que, en fin, la decisién carece de insuficiente moti-
wibn hasta ei punto de impedir establecer si estd o no
indada en derecho, lo que equivale a decir que carece de
agc legal”; pero,

Considerando que el examen de la sentencia impugna-
1 porie de manifiesto que la Corte a-ua para acoger la
:anda de las ahora recurridas, dié los siguientes moti-
# “que en el expediente obran dos documentos debida-
tite firmados por el sefior Pasito Ferreira, uno y Ratael
veira el otro, a favor del sefior Inocencio Jiménegz, fir-
& ¢sta que no ha sido impugnada por el demandado, que
wsito Ferreira y Rafael Ferreira vienen siendo la misma
ériona de Rafael Ferreira (a) Pasito, demandado origi-
ar'o en la presente litis”; a que aungue los documentos
I GUC apoyan su demanda, las demandantes no tienen fe-
ha de vencimiento e criterio de la Corte “que los docu-

“as.lo, parte demandada originalmente, no ha demostra-
o © justificado la extincién de dichas obligaciones”; que
0: documentos objeto de la demanda en ccbro de pesos,
‘2.unqlie no retnen las caracteristicas de pagarés o titulos
i lares con fechas de vencimiento Yy demas requisitos”
Oi, a su juicio, documentos que constituyen un principio
¢ srueba por escrito y que en consecuencia justifican la
‘@manda en cobro de pesos de que se trala; teniendo los
“8es, en caso que éste, facultad de no aceptar las con-
Usiones de la parte intimante, en el sentido de diferir
-1 juramento decisorio a 1a seflora Mercedes Cabrera Vda.
Jiménez, a fin de que en su calidad de cényuge supervi-
lente del sefior Inocencio J iménez declare al tribunal si
L intimante en apelacion les adeuda la sumo por la cual
ha sido demandado”:

=
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Considerande, que de todo lo transcrito anteriory
te, se pone de manifiesto que la Corte a-qua dié mo
suficientes que justifican su decisién para rechazar ef
ferimiento del juramento decisorio a una de las de
dantes, Mer-edes Cabrera viuda J imeénez, sclicitadg
el ahora recurvente; que, por otra parte, no viola lag
glas de la prueba ni el principio del respeto a log
chos de la defensa, la Corte de Apelacién que, despué
haber notado que un deudor no contesta la eXistenei
un préstamo y no aporta ninguna prueba de su zee;
so, estima que el deferimiento del juramento al acre
no es necesario; que, en tales condiciones, la Corte a
no viol6 en su sentencia ninguno de los textos legales
vocados ni los aplicé incorrecta o falsamente, ni iny
tampoco, en los vicios sefialados por el recurrente
Unico medio de su recurso, por lo cual el mismo ¢
de fundamento, y debe, por tanto, ser desestimado;

Por tales motives, Primero: Rechaza el recurso de
sacién interpuesto por Rafael Ferreira contra la sente
dictada por la Corte de Apelacién de Santiago, en
atribuciones civiles, el 13 de mayo de 1976, cuyo dis:

y Segundo: Condena a dicho recurrente al pago de las
tas y las distrae en provecho del Lic. Blas E. Santana
quien afirma haberlas avanzado en su totalidad.

FIRMADOS: Néstor Contin Aybar, Fernando E. R
lo de lIa Fuente, Manuel A. Amiama, Francisco Elpidio
ras, Joaquin M. Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas
ménzar, Felipe Osvaldo Perdomo Béez, Joaquin Herna
dez Espaillat.— Ernesto Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada ¥ firmada por
senores Jueces que figuran en su encabezam:ento, en
audiencia del dia, mes y afio en éi expresados, y fué fir
da, leida y publicada por mi, Secretario General, que cert
fico— (Firmado): Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 21 DE MARZO DEL 1979

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Santo Domingo, de
fecha .27 de septiembre del 1976.

Materia: Correccional,

Recurrentes: Jvan Bautista Castro, Rafa‘e'l Urefia Roque, y ‘a
Compaifiia de Seguros Pepin, S. A.
Abogado: Dr. J. O. Vifias Bonnelly.

Interviniente: Hilario Santana -
- Abogade: Dr. Julio Eligio Rodriguez

Republica Dominicanra
Dios, Patria y Libertad

En Nombre de la Reptblica, la Suprema Corte de
Justicia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuen-
te, Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama,
Segundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidic Beras,
Joaquin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Alman-
zar, Felipe Osvaldo Perdomo Béez y Joaquin L. Hernan-
dez Espaillat, asistidos del Secretario General, en la Sala
donde celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Do-
mingo de Guzmaén, Distrito Nacional, hoy dia 21 de mar-
zo del 1979, atios 136’ de la Independencia y 116’ de la
Restauracion, dicta en audiencia publica, como Corte de
Casacién, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacién interpuestos, por Juan
Bautista Castro, dominicano, mayor de edad, soltero, cé-
dula No. 7591, serie 57, domiciliado en la calle Pimentel
No. 134, de esta ciudad, Rafael Ursfia Roque, dominicano,
mayor de edad, domiciliado en la casa No. 39 de la calle
Maximo Grullén, de esta ciudad,. y la Compania de Segu-
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ros Pepin, S. A, de este domicilio, contra la seintencia
la Corte de Apelaciéon de Santo Domingo, dictada en g
atribuciones correccionales, el 27 de septiembre del 197g
cuyo dispesitivo se copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Cido el dictamen del Magistrado Procurador G-eneﬂr.
de la Republica;

Vista el Acta del recurso de casacion levantada en,
Secretaria de la Corte a-qua, el 19 de mayo de 1977, a
querimiento del Dr. J. O. Vifias Bonnelly, en represen
cion de los recurrentes, en la cual no se propone ningg
medio determinado de casacién;

Visto el memorial del 3 de abril del 1976, suscrito p
el Dr. J. O. Vifias Bonnelly, cédula No. 188849, serie
abogado de los recurrentes, en el cual se propone el
dio de casacién que se indica mas adelante;

Visto el escrito del 3 de abril del 1976, firmado ¢
el Dr. Julic Eligio Rodriguez, abogado del intervinient
Hilario Santana, dominicano, mayor de edad, casado, 2
dula No. 1465, serie 56, domiciliado en el Edificio No.
apartamiento No. 1 del Barrio de Honduras, de esta ¢i
dad.

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli
berado, y vistss los articulos 49 y 52 de la Ley No. 24
del 1967, sobre Transito y Vehiculos, 1383 y 1384 del Co
digo Civil, 1 y 10 de la Ley No. 4117 del 1955, sobre Segu
ro Obligatorio de Vehiculos de Motor, y 1, 62 y 56 de la
Ley scbre Procedimiento de Casacién;

Considerando, que cn la sentencia impugnada, y en
los documentos a que ella se refiere, consta lo siguiente:
a) que con motivo de un accidente de transito ocurrido en:
esta ciudad el 16 de febrero de 1973, en que dos personas.
resultaron con lesiones corporales, la Octava Camara Pe-
nal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacio-
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al, dicto el 13 dec septiembre de 1974 una sentencia cuyo
ispositivo aparece inserto en el de la ahora impugnada;
) que sobre los recursos interpuestos intervino la sen-
encia ahora impugnada en casacién, cuyo dispositivo es
1 siguiente: “FALLA: PRIMERO: Admite como regular
valido el recurso de apelacién interpuesto por por el Dr.
dalberto Maldonado M., en fecha 17 de septiembre de
974, a nombre de Juan Bautista Castro Cordero, preveni-
e, Edilio Pichardo y/o Rafael Urefia Roque, persona ci-
ilmente responsable y Seguros Pepin, S."A., contra sen-
fancia dictada por la Octava Camara de lo Penal del Juz-
ado de Primecra Instancia del Distrito Nacionai, de fecha
3 de septiembre de 1974, cuyo dispositivo dice asi; “Falla:
rimero: Se declera al nombrado Juan Bautista Castro
ordero, de gencrales que constan, culpabie de violacién
los articulos 49, 65 y 61 de la Ley 241, en perjuicio de
ulio César Santena, y en consecuencia se le condena al
pago de una multa de RD$30.00 (Treinta Pesos QOro), vy al
ago de las cosias, acogiendo en su favor circunstancias
atenuantes; Segundo: Se declara al nombrado Hilario San-
tana, de generales anotadas, no culpable de violacién a la
ley No. 241, y en consecuencia se le descarga de toda res-
ponsabilidad penal y se declaran las costas de cficio; Ter-
cero: Se declara regular y valida en cuanto a la forma ‘ta
constitucion en parte civil hecha en audiencia por el se-
fior Hilario Santona, por mediacién de sus abogados Dres.
Pedro Antonic Redriguez Acosta y Julio Eligio Rodriguez,
contra Edilio Pichardo v/o Rafael Urefia Roque, por ha-
ber sido hecha de conformidad con la ley, y en cuanto al
fondo, se condena a Edilio Pichardo V. y/o Rafael Ureda
Roque, en su calidad de persona civiimente responsable,
comitente de su proposé Juan Bautista Castro Cordero, al
pago de una indemnizacién de RD$2,500.00 (Dos Mil Qui-
nientos Pescs Oro) a favor de Hilario Santana, como jus-
ta reparacion por los daflos materiales y morales sufridos
por éste y su hijo menor Julio César Santana en el acci-
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dente, al pago de los intereses legales de dicha suma ¢
putada a partir de la fecha de la demanda y hasta la to
ejecucion de la presente sentencia, a titulo de indemnj
cién supletoria, a favor de Hilaric Santaha; Cuarto: Se ¢
dena a Edilio Pichardo V. y/o Rafael Urefia Roque, en
ya expresada calidad, al pago de las costas civiles en dj
traccion de las mismas en provecho de los Dres. Pedro
Rodriguez Acosta y Julio Eligio Rodriguez, abogados de
parte civil, quienes afirman haberlas avanzado en sy
talidad; y Quinto: Se declara la presente seatencia cor
y opomb»le en sus aspectos civiles a la Compania de Sg
ros Pepin, S. A., entidad aseguradora del vehiculo caus
te del accidente, de conformidad con el Art. 10, Mod.
la ley 4117, sobre seguro obligatorio de vehiculo de mo
Por haber sido hecho dentro del plazo y demés form:
dades legales; SEGUNDO: Pronuncia el defecto contra J
Bautista Castro Cordero, por no hober comparecido a
audiencia no obstante haber sido legalmente citado y
plazado; y €l defecto de la San Rafael, C. por A., y de
lio Pichardo y/o Rafael Urefia Roque, por fzalta de ¢
cluir; TERCERO: Confirma la sentencia recurrida en
das sus partes; CUARTO: Condena a Juan Bautista C
tro Cordero, Edilio Pichardo V. y/o Rafael Urefia Rog
al pago de las costas penales y civiles con distraccién
las civiles en favor de los Dres. Pedro Antonio Rodrig
y Julio Eligio Rodriguez, abogados de la parte civil, qui
nes afirman haberlas avanzado en su totalidad; QUINT
Ordena que esta sentencia en su aspecto civil le sea op
nlible a la Compafiia de Seguros Pepin, S. A., con todas
consecuencias {legales”;

Considerando, que los recurrentes proponen como Gni
co medio de casacién falta de motivos y falta de base legal

Considerando, que los recurrentes alegan, en su Gnic
medio de casacion, en sintesis, lo siguiente: que la Corte @
qua expresa en sus motivos que el accidente ocurrié por
exceso de velocidad del vehiculo conducido por cl recurren”
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; pero, esa afirmacién no se desarrolla o al menos no se
ice como la velocidad fué la causa Unica y determinante
el accidente; que, por tanto, en la sentencia impugnada
e incurrié en los vicios de falta de motivos y de base legal;
€ro,

Considerando, que en la sentencia impugnada, median-
la ponderacion de los elementos de juicio regularmen-
e suministrados en la instruccion de la causa, se da por
stablecido lo siguiente: que el dia 16 de febrero del 1973,
n horas de la noche, mientras el prevenido Juan Bautis-
a Castro Cordero conducia el automévil placa No. 206-
69, propiedad de Rafael Urena Roque, con Pé6liza No. A-
8401, de la Compafiia de Seguros Pepin, S. A., por la Ave-
ida 27 de Febrero, de esta ciudad, al llegar a la inter-
eccion con la calle Anacaona, se produjo un choque con
1 automovil placa No. 117-234, conducido por Hilario San-
ana, accidente en el que éste Gltimo, y su hijo menor Ju-
io César Santana, sufrieron lesiones corporales que cu-
aron después de 150 y antes de 180 dias; que el accidente
e debib a la torpeza y negligencia del chéfer Juan Bautista
astro Cordero, al conducir su vehiculo de manera descui-
ada y atolondrada, y a exceso de velocidad;

Consierano, que, por todo lo expuesto y el examen de
a sentencia impugnada, es evidente, contrariamente, a lo
xpuesto por los recurrentes, que ella contiene motivos su-
icientes y pertinentes y una relacién completa de los he-
hos de la causa que han permitido a la Suprema Corte de
Justicia verificar que en ella se ha hecho una aplicacién
correcta de la ley; por lo que el medio tinico del recurso
arece de fundamento y debe ser desestimado;

Considerando, que los hechos asi establecidos confi-
guran el delito de golpes y heridas involuntarias causades
con el manejo de un vehiculo de motor, previsto en el ar-
ticulo 49 de la Ley No. 241 sobre Transito y Vehiculos del
1967, y sancionado con la letra C) de dicho texto legal
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con las penas de seis meses a dos aflos de prisién y myju
de RD$100.00 & RD$500.00, cuando la enfermedad o impg

sibilidad para el trabajo durare 20 dias o més, como syg
di¢ en la especie; que, por tanto, al condenar al prevenid
recurrente Juan Bautista Castro Cordero al pago de
multa de RD$30.00, acogiendo en su favor ecircunsfancigs
atenuantes, la Corte a-qua, le aplicé una sancién ajustada
a la Ley;

Considerando, que, asimismo, la Corte a-qua eval 4
soberanamente los dafios materiales y morales que sufrigs
ron las victimas del accidente en la suma de RD$2,500.0
que al condenar a Rafael Urefia Roque, parte puesta en cai
sa como civilinente responsable al pago de esa suma en
vor de las personas constituidas en parte civil, Hilario Sat
tana y Julio César Santana, mas los intereses legales a pap
tir de la demanda, a titulo de indemnizacién, la Corte
qua aplicé correctamente los articulos 1383 y 1384 del
digo Civil, y al hacer oponible esas condenaciones a la Sgs
guros Pepin, S. A, aseguradora del vehiculo que ocasiond
el accidente, también puesta en causa, hizo una aplicacién
correcta de los articulos 1 y 10 de la Ley No. 4117
1955, sobre Seguro Obligatorio de Vehiculos de Motor;

Considerando, que examinada en sus demas aspectods

recurrente, no presenta ningun vicio que justifique su cas
sacion;

Por tales motivos, Primero: Admite como intervinien=
te a Hilario Santana en lo recursos de casacién interpuess
tos por Juan Bautista Castro, Rafael Urefia Roque y la_
Compafiia de Seguros Pepin, S. A., contra la sentencia dé
la Corte de Apelacién de Santo Domingo, dictada en sus
atribuciones correccionales; el 27 de septiembre del 1976,
cuyo dispositivo ha sido copiado en parte anterior del pre=
sente fallo; Segunde; Rechaza dichos recursos de casacidni
y Tercero: Condena al prevenido al pago de lag costas per
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ales y a Rafacl Urefia Roque al pago de las costas civiles,
distrae estas ullimas en provecho del Dr. Julio Eligio
odriguez, quien afirma haberlas avanzado en su totali-
dad y las hace oponibles a la Compafia Aseguradora den-
tro de los términos de la Péliza.

FIRMADOS: Néstor Contin Aybar, Fernando E. Rave-
o de la Fuente, Manuel A. Amiama, Joaquin M. Alvarez
erello, Juan Bautistta Rojas Alménzar, Felipe OQOsvaldo
erdomo Baez, Joaquin Hernandez Esp»al,xlat — Ernesto Cu-
iel hljo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
seniores Jueces que figuran cn su encabezamiento, en la
audiencia publica del dia, mes y afio, en él expresados, y
fué firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
que certifica.— Fdo.: Ernesto Curiel h1]o
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SENTENCIA DE FECHA 21 DE MARZO DEL 1979

Sentencia impugnada: Corte de Apelaciéon de Santo Domingo,
fecha 13 de julio de 1977.

Materia: Correccional.

Recurrentes: Ferrer Inoa Rojas, Asociacién Nacional de Chofen
Democraticos Inc, y la Compafia Nacional de Segurg
Pepin, S. A, E
Abogado: Dr. J. O. Vifias Bonnelly.

Interviniente: Ciriaco Persinal Solano,
Abogads: Dr, César A Medina

Repuiblica Dominicana
Dios, Pairia y Libertad

En Nombre de la Republica, la Supreina Corte
Justicia, regularmente constituida por los Jueces Nést
Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuen-
te, Primer Sustituto de Presicente; Manuel A. Amiama,
Segundo Sustituto de Presidente; Franecisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perellé, Juar. Bautista Rojas Alman-
zar, Felipe Osvaldo Perdomo Béez y Joaquin L. Hernan~
dez Espaillat, asistidos del Secretario General, en la Sala
donde celebra sus aud.encias, en la ciudad de Santo Do-
mingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 21 del mes
de Marzo del afio 1979, afios 136’ de la Independencia, y
116’ de la Restauracién, dicta en audiencia publica, como
Corte de Casacidn, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacién interpuestos por Ferrar
Inoa Rojas, dominicano, mayor de edad, soltero, chofer,
cédula No. 8433, serie 39, domiciliado en la calle Albert
Thomas No. 243, de esta ciudad, la Ascciacién Nacional
de Choferes Democraticos, Inc., domiciliada en la Aveni=
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Teniente Amado Garcia Guerrero, No. 82, de esta ciu-
d. y la Compania Nacional de Seguros Pepin, S. A., do-
iciliada en’la calle Mercedes, esquina a la acle Palo Hin-
do, de esta ciudad, contra la sentencia de la Corte de
pelacién de Santc Domingo, dictada en sus atribuciones
rreccionales el 13 de julio de 1977, cuyo dispositivo se
p:a mas adelante;

Gido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Cido en la lectura de sus conclusiones al Dr. Nelson
mar Medina, en representacién del Dr. César A. Medina,
edula No. 8325, serie 22, abogado del interviniente que
s Ciriaco Persinal Solano, dominicano, mayor de edad,
asado, militar, cédula No. 7962, domiciliado en esta ciu-
ad: (

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
e la Reptblica;

Vista el acta del recurso de casacion levantada en la
ecretaria de la Corte a-qua el 2 de agosto de 1977, a re-
uerimiento del Dr. Francisco Antonio Cadena Moquete,
edula No. 24730, serie 12, en representacion de los recu-
rentes, y en la cual no se propone ningtin medio determi-
ado de casacién;

Visto el memorial del 22 de mayo de 1978, suscrito por
1 Dr. J. O. Viitas Ronnelly, cédula No. 18849, serie 56, abo-
ado de los recurrentes, en el cual se propone el medio de
asacion que se indica mas adelante;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
erado y vistos los textos legales invocados por los recu-
rentes en su memorial que se mencionan mas adelante, y
0s articulos 49 y 52 de la Ley No. 241, sobre Transito y
ehiculos del 1967, 1383 y 1384 del Cédigo Civil, 1 y 10
i€ Ja Ley No. 4117 de 1955, sobre Seguro Obligatorio de
ehiculos de Motor, y 1, 62 y 65 de la Ley sobre Proce-
imiento de Casacién;
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Considerando, que en la sentencia impugnada, y
los documentos a que ella se refiere, consta lo siguie
a) que con motivo de un accidente de transito ocurridg
esta ciudad, el 21 de cctubre de 1975, en el que una person
resulté con lesiones corporales, la Quinta Camara Pe
del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacio
dict6 una sentencia el 1ro. de abril de 1976, en sus atri
ciones correccionales, cuyo dispositivo aparece inserto
el de la ahora impugnada; b) que scbre los recursos i
terpuestos la Corte de Apelacién de Santo Domingo,
t6 la sentencia ahora impugnada, cuyo dispositivo es el
guiente: “FALLA: PRIMERO: Admite como regular y
lido en la forma el recurso de apelacion interpuesto
el Dr. Francisco Cadena Moquete, en nombre y repres
tacion de Ferrer Inoa Rojas, Asociacion de Choferes De
craticos y la Compaiiia de Seguros Pepin, S. A., contra s
tencia dictada por la Quinta Camara de lo Penal del J
gado de Primera Instancia del Distrito Nacional, en fe
1ro. de abril de 1975, cuyo dispositivo dice asi: “Falla:
mero: Pronuncia el defecto en contra del nombrado Fer
Inoa Rojas, por no haber comparecido a la audiencia p
la cual fue regularmente citado; Segundo: Declara al n
barado Ferrer 1noa Rojas, dominicano, mayor de edad, s
tero, chofer, cédula personal de identidad No 8433, s
39, residente en la casa No. 243, de la calle Albert Tho:
de esta ciudad, culpable del delito de violacién al artic
49, letra ¢} de la Ley No. 241, sobre Transito de Vehi
los (golpes y heridas involuntarios causados con el ma
jo o conduccién de vehiculo de motor), curables despu
de 60 y antes de 90 dias, en perjuiicio de Ciriaco Presi
Solano, y en conecuencia se condena al pago de una mul
de Veinticinco Pesos Oro (RD$25.00), acogiendo circu
tancias atenuantes a su favor y al pago de las costas p
nales causadas; Tercero: Declara al nombrado Ciriaco Pre
sinal Solano, dominicano, mayor de edad, casado, militar
portador de la cédula personal de identidad No. 7962, sé
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.2, residente en la manzana A, Edificio 6, Apartamien-
£-2, Los Jardines, de esta ciudad, no culpable del de-
te de violacién u la Ley No. 241, sobre Transito de Ve-
108, y en consecuencia se descarga de toda responsa-
liciad penal, por nc haber violado ninguna de las dispo-
jeiones de dicha Ley; declara las costas penales causadas
aticio en cuanto a éste se refiere; Cuarto: Declara bue-
¥ vélida en cuanto a la forma, la constitucién en parte
ik hecha en audiencia por el sefior Ciriaco Presinal Sola-
0, por conducto de su abogado Dr. César Augusto Medi-
ha, °n contra de Ferrer Inoa Rojas, por su hecho perso-
al, de la Asociacién de Choferes Democraticos, Inc., en
calidad de persona civilmente responsable y la declara-~
oi: de la puesta en causa de la Cempadia de Seguros Pe-
pin. S. A., en calidad de entidad aseguradora del vehiculo
ausante del accidente, por haber sido hecha de acuerdo
la Ley; Quinto: En cuanto al fondo de dicha constitu-
101 en parte civil, condena a Ferrer Inoa Rojas por su
10 personal y a la Asociacién de Choferes Democrati-
os. Inc., en su calidad de persona civilmente responsabile
l pago solidario: a) de una indemnizacién de Dos Mil
escientos Pesos Oro (RDS$2,300.00) a favor y provecho
del sefior Ciriaco Fresinal Solano, como justa reparaciéon
01 los dafios materiales y morales por éste sufridos; b)
e una indemnizacién de Doscientos Pesos Oro (RDS200.-
0) a favor del sefior Ciriaco Presinal Solano, como justa
feparacion por los dafios materiales por éste sufridos a
tonsecuencia de los desperfectos mecdnicos recibidos por
gl vehiculo de su propiedad; ¢) de los intereses legales de
fas sumas acordadas, computados a partir de la fecha de
& demanda y hasta la total ejecucién de la presente sen-
tencia a titulo de irdemnizacién complementaria; y d) de
fas costas civiles, con distraccién de las mismas en prove-
0 del Dr. César Augusto Medina, abogado de la parte
Civil constituida, quien afirma haberlas avanzado en su to-
talidad; Sexto: Declara la presente sentencia Oponible con

°
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todas sus consecuencias legales en el aspecto civil a la Cg
pafiia de Seguros Pepin, S. A., por ser ésta la entidaq
guradora del vehiculo placa No. 91-279, productor de]
cidente, mediante péliza No. 32953, con vigencia del 29
julio de 1975 al 29 de julio de 1976, de conformidad con
dispuesto por el articule 10, modificado de la Ley N¢ 4
sobre Seguro Obligatorio de Vehiculos de Motor”; por
ber sido hecho dertro del plazo y demas formalidades
gales; SEGUNDO: Pronuncia el Defecto conira Fe
Inoa Rojas, por no haber comparecido a la audiencia
obstante haber sido citado y emplazado legalmente; TH:
CERO: Confirma la sentencia recurrida; CUARTO: Cg
dena a Ferrer Inoa Rojas, al pago de las penales de g
zada; QUINTO: Condena a Ferrer Inoa Rojas, Asociaci
de Choferes Deniccraticos, Inc., al pago de las costas
viles con distraccién de las mismas en provecho del
César Augusto Medina, ‘quien afirma haberlas avanzad
en su totalidad; SEXTO: Declara esta sentencia comin
oponible a la Compaiiia de Seguros Pepin, S. A., entid
aseguradora del vehiculo que ocasiond el accidente, to
en virtud a lo dispuesto por el articulo 10 de la Ley N
41177

Considerando, que los recurrentes proponen en su r_-:_'
morial el siguiente medio tinico de casacién; Violacién A&
las reglas generalcs de la prueba, articulo 1315, primesd
parte, del Cédigo Civil, y de los principios rectores de 18
responsabilidad civil, articulo 1382 y siguientes del misk
Cédigo, particularmente de la circunstancia de la propor=
cionalidad del dano con la indemnizacién impuesta. Falta de
base legal y carencia de motivacién en relacién a este as=
pecto impugnado;

Considerando, que los recurrentes se limitan a alegal
en su unico medio de casacién, lo siguiente: que tratan=
dose de traumatismos y contusiones, segtin el certificadd,

médico, no podia la Corte de Santo Domingo admitir que
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sas lesiones pudieran tener un proceso de curacion de
i de setenta y antes de noventa dias y en consecuencia
roceder a otorgar una indemnizacién de Dos Mil Trescien-
0s Pesos, por lo que en la sentencia se incurriéo “en una
vidente desproporcionalidad enire el dafio y la aprecia-
gion que hiciera para resarcirlo”, debiendo ser la indem-
izacion ‘“una justa equivalencia de Ia pérdida que ha su-
rido la persona perjudicada”, que también, agregan los
ecurrentes, se hizo una arbitraria concesién de doscien-
0s pesos por los dafios materiales experimentados por el
ehiculo, ya que no habia en el expediente un presupuecs-
o scbre el particular; pero,

Considerando, que los Jueces del fondo gozan de un
oder soberano para apreciar la magnitud de los dafios y
erjuicios sufridos, y, en consecuencia, del monto de la in-
emnizacién, y solo cuando los Jueces hagan una aprecia-
ién irrazonable de los dafios, puede ser de lugar la exi-
encia de motivos particulares para justificar esa aprecia-
ion, lo que no ocurre en la especie; que el examen de
a sentencia impugnada no revela que en clla se haya in-
urrido en las viclaciones sefialadas por los recurrentes,
en la especie, per tanto, el medio {inico del recurso ca-
ece de fundamento y debe ser desestimado;

Censiderando, que en la sentencia impugnada, me-
lante la ponderacién de los elementos de juicios regular-
Nente administracdics en la instruccién de la causa, se da
or establecido lo siguiente: que el dia 21 de octubre del
975, mientras e! prevenido Ferrer Inoca Rojac, conducia
€l vehiculo placa No. 91-279, propiedad de la Asocciacion
acicnal de Choferes Democraticos, Inc., con poliza No,
-32953 de la Seguros Pepin, S. A. de Oeste 2 Este por
a Avenida de Las Américas, al llegar frente a la Oficina
e la Corporacién Dominicana de olectricidad, del Ensan-
e Ozama, se originé un cheque con la motocicleta placa
0. 25001, propiedad de Ciriaco Presinal Solano, y mane-
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jada por él, quien transitaba, en ese momento, delante
él, en la misma direccién; que el hecho se dekié a 1a |
gligencia e imprudencia del prevenido Ferrer Inoa, quj
manejé su vehiculo de manera torpe; que en el accid,
el motoclicista cay6 al suelo y recibié golpes y heridas,
se describen en el Certificado Médico, y las cuales
ron después de 10 y antes de 20 dias;

Considerando, que los hechos asi establecidos
guran el delito de golpes y heridas involuntarios, o
nados con el manejo de un vehiculo de motor, previsto
el articulo 49 de la Ley No. 241 de 1967, de Transi
Vehiculos, y sancionado en la letra b) de dicho texto le
con las penas de 3 meses a 1 afio de prision y multa de
$50.00 a RD$300.00, si el lesionado resultare enfer
imposibilitado de dedicarse a su trabajo por diez d
mas, pero menos de veinte, como resulté en la especie;
por tanto al condenar al prevenido Ferrer Inoa Roj
pago de una multa de RD$25.00, acogiendo en su f
circunstancias atenuantes, la Corte a-qua le aplicd
pena ajustada a la Ley,

Considerando, que, asimismo, la Corte a-qua dié
establecido que el hecho del prevenido habia ocasio
dafios y perjuicios materiales y morales a la parte el
constituida, Ciriano Presinal Solano, cuyo mornto ap:
soberanamente en la suma de RD$2,300.00, por las 1
nes sufridas y RD$200.000 por los desperfectos ocasi
dos al vehiculo, méas los intereses legales a partir de
demanda; que la Corte a-qua al condenar al prevenido
currente, juntarnente con la persona puesta en causa
mo civilmente responsabie, al pago de esas sumas, a tif!
de indemnizacién, y al hacer oponibles esas condena
nes a la Compaifiia de Seguros Pepin, S. A., puesta t
bién en causa, dicha Corte aplicé correctamente los art
los 1383 y 1384 del Cédigo Civil y 1 y 10 de la Ley No. 41
del 1955, sobre Seguro Obligatorio de Vehiculos de M
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Considerando, que examinada en sus demés aspectos,
a sentencia impugnada, en cuanto concierne al prevenido,
0 presenta vicio alguno que justifique su casacién;

Por tales motivos: PRIMERO: Admite como intervi-
niente a Ciriano Presinal Solano, en los recursos de casa-
cion interpuestos por Ferrer Inoa Rojas, la Ascciacion Na-
cional de Cheferes Democréticos, Inc., y la Compafia Na-
cional de Seguros Pepin, S. A., contra la sentencia dictada

r la Corte de Apelacién de Santo Domingo, ¢l 13 de ju-
io de 1977, en sus atribuciones correccionales, cuyo dispo-
sitivo ha sido copiado en parte anterior del presente fa-
llo; SEGUNDO: Rechaza dichos recursos y condena al
prevenido recurrente al pago de las costas penales; TER-
CERO: Condena a dicho prevenido y a la Asociacién Na-
cional de Choferes Democraticos, Inc., al pago de las cos-
tas civiles, y los distrae en provecho del Dr. César A, Me-
dina, abogado del interviniente, quien afirma estarlas
avanzando en su mayor parte, y las hace oponible a la
Compafia de Seguros Pepin, S. A., dentro de los términos
de la Péliza.

FIRMADOS: Néstor Contin Aybar, Fernando E. Ra-
velo de la Fuente, Manuel A. Amiama, Francisco Elpidio
Beras, Joaquin M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas
Almanzar, Felipe Osvaldo Perdomo Béez, Joaquin L. Her-
nandez Espaillat.— Ernesto Curiel hijo, Secretario Gene-
ral.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
seniores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia publica del dia, mes y afio, en él expresados, y
fué firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
que certifica.— Fdo.: Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 21 DE MARZO DEL 1979

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de La Vega, de fe
18 de mayo de 19786.

Materia: Correccional.

Recurrentes: Maximo Ovalles Nufiez, Rita Casia Bautista Dia;
Seguros Pepin, S. A. -
Abogado: Dr. Luis A. Bircann Rojas.

Intervinientes: Gloria Maria Bautista de Mufioz y Sixto A. Gar
Tavarez o Taveras y Compartes.
Abogados: Docteres Manuel Medrano Vasquez, Luis O. Adan
M. y Héctor A, Abréu Genao.

Dios, Patria y Libertad
Republica Dominicana

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte
Justicia, regularmente constituida por los Jucces Nés
Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fue
te, Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amian
Segundo Sustituto de Presidente; Franchscwo Elpidio Ber
Joaquin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Alman
zar, Felipe Osvaldo Perdomo Baez y Joaquin L. Hernd
dez Espaillat, asistidos del Secretario General, en la Se
donde celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo
mingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 21 de ma
zo del 1979, afios 136’ de la Independencia y 116’ de
Restauracién, dicta en audiencia publica, como Corte ¢
Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacién interpuestcs conjuns
tamente por Maximo Ovalles Nufiez, dominicano, ma '_'
de edad, soltero, chofer cédula 144650, serie 1ra.; Rat@
Casia Bautista Diaz, cédula 7518, serie 46, con domicili®
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esidencia, ambgcs, en la ciudad de Santiago Rodriguez;
la Seguros Pepin, S. A., con su domicilio social en esta
iudad, contra la sentencia dictada en atribuciones correc-
ionales, el 18 de mayo de 1976, por la Corte de Apelacién
e La Vega, cuyo dispositivo se copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Dr. Ramén Urbaez Brazoban, en representa-
ion de los doctores Manuel Medrano Véasquez y Luis O.
dames M., portadores, respectivamente, de las cédules
6888, serie primera, y 3213, serie 20, abogados de la in-
terviniente Gloria Maria Bautista de Nufnez, mayor de edad,
asada, de ofivins domésticos, cédula 14197, serie 48, en la
lectura de sus conclusiones;

Gido al Dr. Héctor A. Abréu Genao, cédula No. 16243,
serie 48, abogado de los intervinientes Sixto Axntonio Gar-
ia Tavares, Pedro Garcia Rosario, Etanisla Garcia Rosa-
o, Angel Maria Gareia Rosario, Benita Antonia Garcia
osario, Ana Florencia Garcia Rosario y Gabriel Rosar;
Rosarios, portadores, respectiva nente, de las cédulas
46, 12781, 6542, 10552, 13417 v 14763, todos de la serie
48, en la lectura de sus conclusiones:

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Vista el acia de los recursos, levantada en la Secreta-
ria de la Corie agua, el 20 de mayo de 1976, a requeri-
miento del Dr. Gregorio de Jestis Batista Gil, cédula 26612,
serie 47; acta en la cual no se propone ningun medio deter-
minado de casacién;

Visto ¢l memcrial de los recurrentes, del 3 de julio de
1977, suscrito por su abogado, el Dr. Luis Bircann Rojas,
cedula 43324, serie 31, en el cual se proponen los medios
de casacién que mas adelante se indicaran;
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Visto el escrito de la interviniente Gloria Maria B
tista de Nufiez, del 8 de julio de 1977, suscrito por su g
gado; :

Visto el eserito de igual fecha, de los demaés inte
nientes ya antes mencionados, firmade por su abogado,
Dr. Abréu Genao;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber
berado, y vistos los textos lega'es invocados por los re;
rrentes, que se mencionan mas adelante, y los articr
49, 52 de la Ley 241, de 1967, sobre Transito y Vehicu
1383 y 1384 del Cédigo Civil; y 1 y 10 de la Ley 4117,
1955, sobre Seguro Obligatorio de Vehiculos de Motor;
1, 62 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en
documentos a que ella se refiere, consta lo siguiente:
que con motivo de un accidente de transito ocurrido en
autopista Duarte, 2l 6 de junio de 1972, del cual una pe
na resulté muerta y otras lesionadas corporalmente, la
mera Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia
Distrito Judicial d= La Vega, dicté en atribuciones corr
cionales, el 22 de febrero de 1974, una sentencia cuyo
positivo se transcribe en €l de la ahora impugnada; ¢
sobre los recursos interpuestos, la Corte de Apelacion
La Vega, dicté el 18 de mayo de 1976, la sentencia ah
impugnada en casacién, de la cual es el siguiente dispos
tivo: “FALLA: PRIMERO: Declara regulares y valid
en la forma, los recursos de apelacion interpuestos p
¢l prevenido Maximo Ovalles Nufiez, la persona civi
mente responsable, Rita Casia Bautista de Diaz ¥y
Compania de Seguros Pepin, S. A., contra sentencia
rreccional No. 146, dictada por la Primera Camara Pe
del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial
La Vega, de fecha 22 de febrero de 1974, la cual tiene
dispositivo siguiente: “Primero: Se pronuncia el defec
en contra del prevenido Maximo Ovalles Nunez, de gen
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rales ignoradas, por no haber comparecido a la audiencia
no obstante haber sido legalmente citado; Segundo: Se de-
clara culpable al prevenido Miximo Ovalles Nufiez, de vio-
lacién a la Ley No 241, en perjuicio de Juana Rosario de
Tavares, Maria Altagracia Torres, y Gloria Maria Bautis-
ta de Nufiez, y en consecuencia se le condena a sufrir la
pena de 1 afio de prisién correccional. Tercero: Se le con-
dena ademds al pago de las costas penales. Cuarto: Se de-
claran regulares y validas en cuanto a la forma las cons-
tituciones en parte civil hechas a) por Glecria Maria Bau-
tista de Nufiez, a través de sus abogados Dres. Manuel W.
Medrano Vasquez y Luis Oscar Moquete; b) Sixto Antonio
Garcia Taveras; Pedro, Sergio, Estanisla, Angel Maria, Be-
nita Antonia, Ana Florencia v Gabriel Garcia Rosario, a
través de su abogado Dr. Héctor Aurelio Abréy Genao, en
contra del prevenido Méaximo Ovalles, Rita Casia Bautista
Diaz, persona civilmente responsable y la Compafia de
Seguros Pepin, S. A., por haber sido intentadas conforme
a la ley. Quinto: En cuanto al fondo se conder:a solidaria-
mente al prevenido Méximo Ovalles Nudiez y Rita Casia
Bautista Diaz, al pago de las siguientes indemnizaciones;
a) de RD$5,000.00 (Cinco Mil Pesos Oro) en favor de Glo-
ria Maria Bautista de Nufez, y b) de RD$10,000.00 (D:cz
Mil Pesos Oro) a favor de Sixto Antonio Garcia Tavares,
Pedro Sergio, Estanisla, Angel Maria, Benita Antonia, Ana
Florencia y Gabriel Garcia Rosario, como justa reparacién
per los dafios morales y materiales sufridos por ellos con
motivo del accidente. Sexto: Se condena ademas solidaria-
mente a Méximo Ovalles NGfiez y Rita Casia Bautista
Diaz, al pago de los intereses legales de dicha suma a par-
tir de la fecha de la demanda, a titulo de indemnizacién
supletcria. Séptimo: Se condena ademas solidariamen-
te a Maximo Ovalles Nuiez v Rita Casia Bautista Diaz,
al pago de iin astreinte de RD$25.00 (Veinticinco Pesos
Oro) por cada dia que pasaren sin dar cumplimiento a lo
ordenado por esta decisién en favor de la parte civil cons-
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tituida. Octavo: Se condena solidariamente a Maximo
lles Nufez y Rita Casia Bautista Diaz, al pago de las cg
civiles con distraccién de las mismas en provecho de
Cres. Manuel W. Medrano Vasquez, Luis Oscar Adames
quete y Héctor Aurelio Abréu Genao, quienes afirman.
berlas avanzado en su totalidad. NNoveno: Se pronuncig
defecto en contra de la Compania de Seguros Pepin, S,
vy Rita Casia Bautista Diaz, persona civilmente resuo
ble, por no haber comparecido a la audiencia, no cbs
te estar legalmente emplazados. Décimo: Se declara la
sente sentencia comin y oponible a la Compania de S
ros Pepin, S. A., entidad aseguradora del vehiculo que
dujo el accidenie; por haber sido hechos de conformid
la ley; SEGUNDO: Pronuncia el defecto contra el prev
do Méximo Ovalles Nuafiez, por no haber cornparecido,
obstante haber sido citado legalmente; TERCERO: R
ca de la decisién recurrida los ordinales: Segundo: ‘Cua
Quinto, Sexto, Séptimo, Octavo y Décimo, y cbrando
propia autoridad contrario imperio, decide: a) Declara
pable al prevenido MAximo Ovalles Nuiez, de violar
Ley No. 241, en perjuiicio de Juana Rosario de Tave
Gleria Maria Bautista de Nuiiez, y Maria Altagracia de T
rres, y en consecvencia lo condena a sufrir seiz meses

prisién correccional, acogiendo en su favor mas ampli
circunstancias atenuantes, y faltas reciprocas entre die
prevenido y la victima Juana Rosario de Garcia; b) De
ra regulares y validos, en la forma, las constituciones
parte civil hechas por Gloria Maria Bautista de Nu
Sixto Antonio Garciz Taveras o Tavares, Pedro Sergio G
cia Rosario, Estanisla Garcia Rosario, Angel Maria Gar
Rosario, Benita Antonio Garcia Rosario, Ana Floren
Garcia Reosaric y Gabriel Garcia Rosario, en contra ¢
prevenido Maximo Ovalles Nuifiez, la persona civilment
responsable Rita Casia Bautista de Diaz y la Compaiiia
Seguros Pepin, S. A., por llenar los requisitos legales; ¢
En cuanto al fondo, condena al prevenido Maximo Ovalk
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Junez, y la persona civilmente responsable, Rita Casia
Bautista de Diaz, al pago de las indemnizaciones sigu’em-
. primero, en favor de Gloria Maria Bautista de Nufez,
2$2,000.00 (Dos Mil Pesos Oro) por las graves lesiones
ecibidas en el accidente; segundo, en favor de los sefio-
res Sixto Antonio Tavares o Taveras, Pedro Sergio Gareia
osario, Estanisla Garcia Rosario, Angel Maria Garcia Ro-
sario, Benita Antonia Gareix Rosario, Ana Florencia Gar-
sia Rosario y Gabriel Garcia Rosario, RD$3,000.00 (Tres
ilil Pesos Oro) por la muerte de la esposa del primero y
adre de los restantes, Juana Rosario de Garcia, sumas
jue esta Corte estima las ajustadas para reparar los dafios
sufridos por las dichas partes civiles constituidas; d) Con-
dena, solidariamente, al prevenido Maximo Ovalles Ntifiez
¥ 1a persona civilmente responsable, Rita Casia Bautista
ic Diaz, al pago de los intereses legales de las indemniza-
icnes otorgadac por esta Corte, a partir de la fecha de la
gemanda, a titulo de indemnizacién supletoria y en favor
e las dichas partes civiles constituidas; e) Condena al pre-
venido Maximo Ovalles Nufiez al pago de las ccstas pena-
es de esta alzada, y condena a ésta v a la persona civilmen-
ie responsable Rita Casia Bautista de Nuiez, al pago scli-
tario de las costas civiles, con distraccién de las mismas
€n favor de los Dres. Manuel W. Medrano y Luis Adames
dloquete y del Dr. Héctor Aurelio Abréu Genao, quienes
@firman haberlas avanzado en su totalidad; f) Declara la
bresente sentencia comin y oponible a la Compania de Se-
8uros Pepin S. A.,

Considerando, que los recurrentes proponen, contra
@ sentencia gue impugnan, los siguientes medics de ca-
bacion: Primer Medio: Motivacién insuficiente en lo que
especta a la supuesta falta del prevenido; Segundo Medio:
ontradiceion entre la indemnizacién acordada v la decla-
atoria de falta comun; mala aplicacién del Art. 1382 del
odigo Civil;
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Considerando, que en los dos medios de su memori;
reunidos, los recurrentes alegan y exponen, en sintesi
que la Corte a-qua no activé suficientemente su senteg
cia en cuanto a la culpabilidad del prevenido Ovalles, pu
para darla por estableida era preciso comprobar si la
ciana fue arrollada por el automovil que dicho preveni
conducia se habia lanzado a cruzar la via lenta o répid
mente, pues en este ultimo caso el prevenido, al ser to
do de sorpresa por la mencionada anciana, al cruzar la
rretera, habria estado liberado de toda culpabilidad,
particular cuando el prevenido no conducia, como se :
presa en la sentencia impugnada, a exceso dc velocid
pues suponiendo se desplazara a 100 kilémetros por ho
tal velocidad no seria excesiva, por ser conforme con
que la ley permite en las autopistas; que por otra part
habiéndoge declarado como causa del accidente las fal
comunes del prevenido y de la anciana victimada,
indemnizacién acordada a las personas constituidas en p
te civil, no podia ser la pronunciada, o sea, RD$3,000.
sino la mitad de la misma, un aspecto acerca dc lo cual
sentencia impugnada no da motivacién alguna; que por |
expuesto, la sentencia impugnada debe ser casada; pero,

Considerando, que la Corte a-qua, para esiablecer
falta del prevenido recurrente, tomé en cuenta que el 1
gar en que fue muerta Juana Rosario de Tavares
una recta y que, por lo tanto, el prevenido pudo verla,
la Tavares, cuando cruzaba la autopista; circunstancia
ta que debié inducir al prevenido a reducir la veloci
a que transitaba; velocidad que la Corte a-qua pudo con
derar como excesiva, como lo consigna en su sentencia,
que después de alcanzada la Tavares, cuando estaba a
paso de cruzar la autopista, el prevenido recurrente, €
el automévil que manejaba, la arrastré sobre el pavimens
to por una larga distancia, después de romper dos em
lizadas de alambres; que por otra parte, si la Corte a-‘l_
después de declarar en su fallo que el accidente se del
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la falta comun del prevenido y de la victima Rosario
avares, sin declarar que fuera en igual proporeion, la
orie a-qua no incurrid, necesariamente al fijar en RD
3,(00.00, la indemnizacién, en ninguna violacién; que por
) tanto, los medios examinados se desestiman por carecer
de fundamento;

En cuanto al recurso del prevenido

Considerando, que el examen de la sentencia impug-
jada pone de manifieste que la Corte a-qua, mediante 1a
olderacién de los elementos de juiicio que fuercn regu-
arinente administrados en la instruceién de la causa, para
eterminar la culpabilidad del prevenido, dié por estable-
: a) que la mafiana del 6 de junio de. 1972, Maximo
Jvailes Nufiez transitaba de Sur a Norte por la autopista
nacte, manejando el carro placa 212-837, propiedad de
vts Casia Bautista Diaz, con péliza vigente de la Compa-
iia de Seguros Pepin, S. A.; b) que al llegar al kilémetro
84 cle la citada via, el prevenido ocasioné la muerte a Jua-
2 Rosario de Tavares, y ademéas causé golpes y heridas,
rables antes de 10 dias, a Maria Altagracia Torres, quien
a transportada en el asiento delantero del mencionado
futomovil; e igualmente golpes ¥ heridas curalles despusés
#€ 10 y antes de 60 dias, a Gloria Maria Bautista de N{-
€Z; y ¢) que cl accidente se debié, de una parte, a que la
osario de Tavavaz se lanzé a cruzar la via, d2 un lado a
0o, “sin antes cerciorarse que la carretera —que en el lu-
8l es recta—, eslaba libre”, y de la otra, a que el preve-
flido manejaba el vehiculo que conducia a excesiva velo-
idad, y también con torpeza e imprudencia:

a

Considerando, que los hechos asi establecidos confi-
Tan, a cargo del prevenido recurrente, e] delito previsto
Or el articulo 49 de la Ley sobre Transito y Vehiculos,
Geasionar involuntariamente la muerte, asi como gol-
S v heridas, con €l manejo de un vehiculo de imotor, san-
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i

cionado en su més alta expresién por el inciso 1° de Ia
tada Ley, con prision de dos a cinco ancs, y multa de
$500.00 a RD$2,000.00; que por tanto al coindenar al
venido recurrente a seis meses de prisién correccio
acogiendo en su favor circunstancias atenuantes, la C
a-qua le aplicé una pena ajustada a la ley;

Considerando, que asimismo la Corte a-qua apr
que el hecho del prevenido que habia causado a Sixto G
cia Tavares, comyuge superviviente de Juana Rosario
Tavares, y a los hijos de ésta, Pedro Sergio, Estanisla,
gel Maria, Beaita Antonia, Ana Florencia y Gabriel
cia Rosario, e igualmente a Gloria Maria Bautista de
fiez, constituidos en parte civil, dafos y perjuicios ma
riales y mcrales, cuyo monto aprecié soberanamente,
mando en cuerta la falta de la victima, en la suma de
$3,000.00 y RD$2 000.00, en cuanto a la Gltima; y en
secuencia, al condenar al prevenido, solidariamente
la persona pucsta en causa como civilmente responsa
Rita Casia Bautista Diaz, al pago de dichas sumas, y al
los intereses legales a partir de la demanda, a titulo de i
demnizacién, la Corte a-qua hizo una correcta aplicaci
de los articulos 1383 y 1384 del Cédigo Civil, y 1 y 10
la Ley 4117 de 1955 sobre Seguro Obligatorio de Vehi
los-de Motor, al declarar oponible a la aseguradora
condenaciones civiles impuestas;

Considerandn, que examinada la sentencia impug
en sus demas aspectos, en lo concerniente al prevenido
currente, no presenta vicio alguno que justifique su ca
cidn; ,

Por tales motivos, Primero: Admite como intervinie
tes a Sixto Antorio Garcia Tavares, Pedro Sergio Gar
Rosario, Estanisla Garcia Rosario, Angel Maria Garcia
sario, Bemta Antonia Gareia Rosario, Gabriel Rosario y
sario y Gloria Maria Bautista de Nuiiez, en los recursos
casacion interpuestos por Maximo Ovalles, Bita Casia

log)
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str Diaz, y la Seguros Pepin, S. A., contra la sentencia
jctada en atribuciones correccionales, por la Corte de Ape-
c'on de La Vega, el 18 de mayo de 1975, cuyo dispositivo
e I:a coplado en parte anterior del presente fallo; Segun-
o0: Rechaza los referidos recursos; y Tercero: Condena al
revenido Maximo Ovalles Nuifiez, al pago de las costas
enales y a éste v a Rita Casia Bautista Diaz, al pago de
as Cciviles, cuya distraccién se ordena en provecho de los
res. Héctor Aurelio Abréu Genao, Manuel W. Medrano
asquez, y Ramon Urbaez Brazobén, abogados de los in-
ervinientes, por afirmar estarlas avanzando er su totali-
ad, y hacer oponible las de la aseguradora la Seguros Pe-
in, S. A, dentro de los términos de la Péliza.

FIRMADOS: Néstor Contin Aybar, Fernando E. Ra-
elo de la Fuents, Manuel A. Amiama, Francisco Elpidio
eras, Joaquin M. Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas
Imanzar, Felipe Osvaldo Perdomo Béez, Joaquin L. Her-
andez Espaillat.— Ernesto Curiel hijo, Secretario Gene-
al

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
efiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
udiencia publica del dia, mes y afio, en él expresados, y
u¢ firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
ue certifica— Fdc.: Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 21 DE MARZO DEL 19y

Sentemcia impugnada: Corte de Apelaciéon de San Franciscg
Macoris, de fecha 21 de abril de 1976.

Materia: Correccional,

Recurrente: Compafiia de Seguros Pepin, S. A.
Abogado: Dr. Luis A. Bircann Rojas.

Dios, Patria y Libertad
Reptiblica Dominicana

En Nombre de la Repuablica, la Suprema Corte de Ja
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor C
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fue
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama,
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Be
Joaquin M. Alvarez Perello, Juan Bautista Rojas Al
zar, Felipe Osvaldo Perdomo Béez y Joaquin L. Her
dez Espaillat, asistidos del Secretario General, en la S
donde celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo
mingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 21 de
zo de 1979, afios 136’ de la Independencia y 116’ de
Restauracion, dicta en audiencia publica, como Corte
Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por la
guros Pepin, S. A., con su domicilio social en esta ciuda
contra la sentencia dictada por la Corte de Apelacion
San Francisco de Macoris, en sus atribuciones correcci
nales, en fecha 21 de abril de 1976, cuyo dispositivo se ¢
pia mas adelante;

Oido al alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;
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Vista el acta del recurso de casacién levantada en la
cretaria de la Corte a-qua, en fecha 30 de abril de 1976,
requerimiento de! Dr. Ezequiel Antonio Gonzalez, cédula
0. 8257, serie 56, a nombre de Seguros Pepin, S. A,yen
cual no se invoca ninglin medio determinado de casa-

Visto el memorial de la recurrente depositado en la
ecretaria de la Suprema Corte de Justicia, el 31 de mar-
o de 1978 y suscrito por el Dr. Luis A. Bircann Rojas, cé-
ula No. 43324, serie 31, en el cual se proponen contra la
entencia impugnada los medios que luego se indican;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
erado y vistos los textos legales invocados por los recu-
entes que se mencionan mas adelante; y los articulos 1,
3 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién;

Considerandc, que aunque a José Antonio Rodriguez
e le hace figurar como recurrente en el memorial de ca-
acion, el mismo no aparece en el acta levantada en la
ccretaria de la Corte a-qua, el 30 de abril de 1976, a re-
uerimiento del Dr Ezequiel Antonio Gonzalez; que sien-
0 la declaraci6n en secretaria del tribunal que dicté la
entencia, en materia penal, tal como lo prevé ¢l articulo
3 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién, la Unica
orma de recurrir en casacién, es evidente que José Anto-
io Rodrigusz no puede ser admitido como un recurrente,
or lo que sélo sera examinado el recurso como interpues-
0 por la Seguros Pepin, S. A.;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en
0s documentos a que ella se refiere, consta lo siguiente:
a) que con motivo de un accidente de transito ocurrido en
a carretera que conduce de Jima Abajo a Fantino, el 22 de
Septiembre de 1972, y en el cual resultd con lesiones cor-
borales una persona, la Segunda Camara Penal del J uzga-
o de Primera Instancia del Distrito Judicial de La Vega,
dict6, en sus atribuciones correccionales, el 23 de febrero
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de 1973; una sentencia cuyo dispositivo se copia més g
lante; b) que sokre los recursos interpuestos, le. Corte
Apelacion de La Vega, dicté el 23 de agosto de 1973,
primera decision mediante la cual declaré regular y
lido en la forma el recurso de apelacion de José Anto,
Rodriguez; contra la indicada sentencia y le dié acta
su desistimiento del mismo; ¢) que el 11 de septiemb;
de 1973, la ya niencionada Corte dicté6 una sentencia
¢l siguiente dispositivo: “FALLA: PRIMERO: Declara,
gular y valido, en la forma, el recurso de apelacion int
puesto por la Compafiia de Seguros Pepin, S. A., con
sentencia correccional Num. 191, de fecha 23 de febr
de 1973, dictada por la Segunda Camara Penal del Juzg
de Primera Instancia del Distrito Judicial de La Vega,
cual tiene el dispositivo siguiente: “El Juez Falla: Prime
Se declara culpable al nombrado José Antonio Rodrig
¥ Rodriguez de viclar las disposiciones de la Ley 241
perjuicio del sefior Miguel Abinader Polanco y en co:
cuencia se le condena al pago de una multa de RD$10.
acogiendo en su favor circunstancias atenuantes; Segu
Se condena al pago de las costas penales; Tercero: Se
carga a Miguel Abinader Polanco, por no haber violado
Ley 241 y se declaran las costas de oficio; Cuarto: Se a
ge como bueno y vaiido la constitucion en parte civil in
tada por los sefores Miguel A. Abinader Polanco y Nésto
Elpidio de Jests Quezada, en contra de José Antonio R
driguez y Rodriguez al través del Dr. Ricardo Matos F
liz por ser regular en la forma y admitible en el fon
Quinto: Se condena al sefior José Antonio Rodriguez y R
driguez al pago de una indemnizacién de RD$2,000.00 &
favor de Miguel E. Abinader Polanco y una indemnizaci®
de RD$117.54 -en favor de Néstor Elpidio de Jests Queza
da, como justa reparacién de los dafios morales y mates
riales que le causaran; Sexto: Se condena a José Antonio
Rodriguez y Rodriguez al pago de las costas civiles ¢
distraccion de las mismas en provecho del Dr. Ricardo Ma=
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os Féliz, impugnada en casacion, cuyo dispositivo es el si-
uiente: “FALLA: PRIMERO: Declara regular y valido,
en cuanto a la forma el recurso de apelacién interpuesto
por el Dr. Gregorio de Jesus Batista, contra scntencia co-
reccional No. 91 de fecha 23 de febrero de 1973, dictada
por la Segunda Camara de lo Penal del Juzgado de Prime-
ra Instancia del Distrito Judicial de La Vega, cuyo disposi-
tivo dice asi: “Falla: Primero: Se declara culpable al nom-
brado José Antonio Rodriguez y Rodriguez de violar las
disposiciones de la ley 241, en perjuiicio del sefior Miguel
Aoninader Polanco y en consecuencia se le condena al pago
de una multa de RD$10.00, acogiendo en su favor circuns-
toncias atenuantes; Segundo: Se condena al pago de las
costas penales; Tercero: Se descarga a Miguel Abinader
Pianco por no haber violado la ley 241 y se declaran las
costas de oficio; Cuarto: Se acoge como buena y valida
ia constitucién en parte civil intentada por los serores
Miguel E. Abinader Polanco y Néstor Elpidio de Jestis
Quezada en contra de Jos3 Antonio Rodriguez y Rodri-
guez al través del Dr. Ricardo Matos Félix por ser regu-
lar en la forma y admisible en el fondo; Quinto: Se con-
dena al sefior José Antonio Rodriguez y Rodriguez al pa-
go de una indemnizacién de RD$2,000.00, en favor de
Miguel E. Abinader Polanco Yy una indemmnizacién de RD
$117.54 en favor de Néstor Elpidio de Jesus Quezada co-
Mo justa reparacién por los dafios materiales que le cau-
szron; Sexto: Se condena a José Antonio Rodriguez y Ro-
driguez al pago d= las costas civiles con distraccion de las
nvismas en provecho del Dr. Ricardo Matos Félix, quien
atirma haberlas avanzado en su mayor parte; Séptimo: La
Presente sentencia comln y oponible a la Compafia de
Seguros Pepin, S. A.; SEGUNDOQ: Da acta al prevenido y
bersona clvilmente responsable José Antonio Rodriguez y
Rodriguez de su desistimiento; TERCERO: Confirma el as-
becto en que estd apoderada esta Corte como tribunal de
envio; CUARTO: Condena al prevenido y peisona civil-
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mente responsable al pago de las costas hasta el mome
de su desistimiento; QUINTQ: Condena a la Compaiiia
Seguros Pepin, S. A., al pago de las costas, ordenando
distracecién a favor del Dr. Ricardo Matos Félix; rep:
sentado por el Dr. Manuel Tejada Guzmén, abogado, qui
afirma haberlas avanzado en su totalidad”;

Considerando, que en su memorial la recurrente p
pone contra la sentencia impugnada los siguientes
dios: Primer Medio: Falta de motivos sobre los he
que produjeron el accidente, especialmente con el con
tor descargado; Segundo Medio: Falta de motivos so
la indemnizacion acordada al seior Elpidio Quezada; T
cer Medio: Mala aplicacion del articulo 10 de la Ley 41
y falta de motivos al condenar a Seguros Pepin, S. A,
pago de las costas;

Considerando, que en el desarrollo de su Primer
dio, la recurrente alega, en sintesis, que ella conclu
ante la Corte a-qua solicitando que se revocara la sen
cia del primer grado por deberse el accidente a la f
exclusiva de la victima y que, en cualquier eventuali
se declarara la sentencia a intervenir inoponible a la mi
ma, como sancion al asegurado por su falta de serie
al desistir del recurso de apelacién; que esa forma de ¢
cluir ponia a dicha Corte en la obligacion de dar una m
tivacién clara y precisa sobre la ocurrencia del accid
te, y esto no obstante el desistimiento de José Antonio
driguez R., pués a tenor del articulo 10 de la Ley 4117
1955, la aseguradcta tiene calidad para alégar en justici
todo cuanto tienda a disminuir o a eliminar la responsabﬁ‘-
lidad civil de su asegurado; que la Corte-se limit6 a deci
que el prevenido José Antonio Rodriguez R. confeso ¢
el culpable del accidente, y que habia desistido de su I€
curso de apelacién; que no se dice cudles fueron las eXpn
siones que counstituyeron esa confesién; que no se comnt
probo si el vehiculo estaba estacionado dentro dew la ca



BOLETIN JUDICIAL 533

retera o se habia salido al paseo, lo que hublera permi-
ido €l transito normal de los vehiculos; que la Corte a-qua
o dijo nada sobre la conducta del motociclista;

Considerando que, ciertamente, si aquél cuya res-
onsabilidad civil ha sido asegurada, desiste de las vias
de recurso por medio de las cuales pudiera eventualmen-
e reducirla a descartarla, su desistimiento no puede per-
judicar de ningin modo el interés de la aseguradora, lo
que queda en libertad, siempre, de alegar contra la sen-
tencia que se impugna todos los medios que concurran a
salvaguardar su derecho; pero,

Considerando, que el examen de Ia sentencia impug-
nada pone de manifiesto que la Corte a-qua, para decla-
rar la culpabi'idad del prevenido Rodriguez y Rodriguez,
en el hecho puesto a su cargo, di6 por establecido lo si-
guiente: a) que 2l dia 22 de septiembre de 1972, siendo
aproximadament= las 9 a. m., José Antonio Rodriguez ¥y
Rodriguez conduzia el carro placa pablica 207-488, de su
propiedad, en direccién Este-Oeste, por la carretera Fan-
tino-Jima Abajo; b) que, en direccién contraria ¥ por esa
misma via ‘ransitaba Miguel Abinader Polanco, condu-
ciendo una mectocicleta placa 19049, propiedad de Elpidio
Quezada; ¢) que al llegar ambos vehiculos a la Seccién
Jima Abajo, el conductor del carro tratd de rebasar un
vehiculo estacionado a su derecha, en el instante en que
el motorista Abinader Polanco pasaba frente al vehiculo
‘estacionado, produciéndose el choque, en el cual resulté
Abinader con fractura abierta conminuta de la pierna iz-
Quierda, lesiér. curable después de veinte dias; d) que la
motocicleta y el carro sufrieron desperfectos en el lado
izquierdo; ¢) que ambos vehiculos estin asegurados con la
Compania de Seguros Pepin, 8. A, el carro mediante Pg-
liza A-3159-S y la motocicleta con Péliza A-24389, ambas
Vvigentes; f) que el prevenido Rodriguez Rodriguez desis-
ti6 de su recurso de apelacién; g) que el prevenido Juan
Antonio Rodriguez Rodriguez confesé en la audiencia de
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primer grado ser el culpable del accidente; h) que lag ¢
_cunstancias de la causa revelan que esa confesion es g
“cera, porque él rebasé un vehiculo estacionado a su de
cha, sin percatarse que venia otro vehiculo en direce:
contraria; ocupando, en consecuencia, la derecha que
rrespondia al ctro vehiculo; i) que esa violacion de la 1
por parte de José Antonio Rodriguez Rodriguez es la ¢
sa Unica del accidente, no pudiéndose retener ning
falta a cargo de Miguel Abinader Polanco;

Considerando, que, de todo lo anteriormente exp
to, se pone de marifiesto que la sentencia impugnada ¢
tiene motivos precisos y suficientes que justifican su
positivo, sin que la Corte a-qua al dar por establecida
falta exclusiva a cargo de Rodriguez Rodriguez tuvi
que referirse a la conducta del motociclista victima
accidente; que, por otra parte, como la confesion del
venido Rodriguez Rodriguez a que se refiere la Co
a-qua, fué hecha primer grado, es en el acta de audi
cia correspondiente donde deben constar los términos
la misma; que, consecuentemente, el medio que se €
mina carece ce fundamento y debe por tanto, ser des
mado;

~ Considerando, que en apoyo del Segundo Medio de
memorial la recurrente alega que a Elpidio Quezada
fué acordada una indemnizaciéon de RD$117.54 por los
flos recibidos por el motor de su propiedad, sin que se di
en qué documento la Corte a-qua hizo esa evaluaci@
cuando los danos materiales deben estar siempre justific
dos por documentos o por informes de expertos rendid
contradictoriamente; pero, k
Considerando, que en la sentencia impugnada consid
que “los dafos materiales sufridos por la motocicleta son
razonables y de acuerdo a la relacién sometida a la con
sideracion del Juzgado a-quo y de esta Corte”; que, #B
efecto, el examen del expedienle revela que se sometio @
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la consideracién de los jueces de fondo una “Relacién Jde
gastos incurridos para reparar la motocicleta Honda CD90,
Modelo 1972, placa 19049, motor No. CD90E 178582, pro-
piedad de Néstor E. de Jests Quezada”, descompuesta asi:
“Compra de piezas en fecha 23 de septiembre de 1973, en
las casas comerciales Honda Cibaefia, C. por A., y Repues-
‘tos Honda y de bicicletas, de Santiago, R. D., RD$22.54.
Pago de reparacién del aspecto mecanico, RD$60.00. Des-
‘abolladura y Pintura, RD$25.00, con un total de RD$117.
54; que, en el carapo de la responsabilidad delictual ¥y cua-
si delictual a los jueces del fondo se les reconoce un am-
plio poder de apreciacién en la concesién de raparaciones,
siempre que, como en la especie, dichos jueces den cons-
tancia, en sus sentencias, de los elementos de juicio en que
se fundamentan para apreciar el monto de las reparacio-
nes debidas; que, habiéndose hecho en el presente caso
un uso razonable cel poder ya mencionado, ol medio que
se examina carece de fundamento y debe, por tanto, ser
también desestimado;

Considerando, que en el Tercer y Ultimo Medio de
su memorial la recurrente alega que en su ordinal quinto
la sentencia impugnada la condena al pago de las costas,
por lo que en ese aspecto la Corte a-qua aplicé mal el ar-
ticulo 10 de la Ley 4117, sin que se dé una motivacion, que
permita justificar que en el presente caso se ha hecho una
excepcion, ‘

Considerando, que tal como se alega en ¢l medio exa-
minado, la Seguros Pepin, S. A., ha sido condenada en el
ordinal indicado de la sentencia impugnada, al pago de
las costas, lo que constituye una violacién del sefialado
texto legal, pues las aseguradoras solamente responden
de las costas a que haya side condenado el asegurado, y
dentro de los limites legalmente especificados; que, por
tanto, el fallo impugnado debe ser casado en este punto,
por via de supresién y sin envio, por no quedar nada que
juzgar;
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Considerando, que no procede estatuir sobre las
tas civiles porque la parte con interés contrario no ge
presentado en esta instancia de casacién a solicitarlas;

Por tales motivos, Unico: Casa por via de supresj
y sin envio, el ordinal quinto de la sentencia dictada
la Corte de Apelacién de San Francisco de Macoris,
sus atribuciones correccionales, en fecha 21 de abril
1976, cuyo dispositivo se ha copiado en parte anterior
presente fal'lo, en cuanto condena a la Seguros Pepin,
A, al pago de las costas, y rechaza en sus demds aspec
el recurso de casacién interpuesto.

FIRMADOS: Néstor Contin Aybar, Fernando E.
velo de la Fuente, Manuel A. Amiama, Francisco Elpi
Beras, Joaquin M. Alvarez Pereild, Juan Bautista Roj
Almanzar, Felipe Osvaldo Perdomo Béez, Joaquin L.
nandez Espaillat—- Ernesto Curiel hijo, Secretario Gi
ral.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por
senores Jueces que figuran en su encabezamicnto, en
audiencia publica del dia, mes y afio, en é1 expresados,
fué firmada, leida y publicada por mi, Secretario Gener:
que certifica— Fdo.: Ernesto Curiel hijo. i
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SENTENCIA DE FECHA 23 DE MARZO DEL 1979

entencia impugnada: Corte de Apelacién de Santo Domingo, cde
fecha 8 de septiembre de 1975.

Teteria: Correccional.

ecurrentes: Sergio Cabrera, Agustin Silverio v la Compaifiia de
Seguros San Rafael, C. por A.

Dios, Patria y Libertad
Republica Dominicana

En Nombre de la Reptiblica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perellé, Juan Bautista Rejas Alméan-
zar, Felipe Osvaldo Perdomo Béez, y Joaquin L. Hernin-
dez Espaillat, asistidos del Secretario Generzl, en la Sala
donde celebra sus audiencias en la ciudad de Santo Do-
mingo de Guzmén, Distrito Nacional, hoy dia 23 de mar-
zo del 1979, afios 136’ de la Independencia y 116 de la
Restauracién, dicta en audiencia publica, como Corte de
Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacién interpuestos conjunta-
‘mente por Sergio Cabrera, dominicano, mayor de edad,
-soltero, chéfer, domiciliado en la cal'e Interior H, No. 103,
del Ensanche Espaillat, de esta capital, cédula 9415, serie
38; Agustin Silverio, domiciliado en la calle 37 Este, No.
25, del Ensanche Luperén, de esta capital, y la Compaiiia
de Seguros San Rafael, C. por A., contra la sentencia dic-
tada el 8 de septiembre de 1975 por la Corte de Apelacion
“de Santo Domingo, en sus atribuciones correccionales, cu-
Yo dispositivo se copia més adelante;
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Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Genera
de la Republica;

Vista el acta de los recursos de casacién levantada
la Secretaria de la Corte a-qua el 18 de septiembre
1975, en representacién de los recurrentes ya nombrad
a requerimiento del Dr. Flavio Sosa, cédula 61541, g
primera; Acta en la cual no se propone ningiin medio
terminado de casacién;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber
liberado, y vistos los articulos 49 y 52 de la Ley No. 2
de 1967, sobre Transito y Vehiculos; 1383 y 1384 del G
digo Clivil; 1 y 10 de la Ley No. 4117 sobre Seguro O
gatorio de Vehiculos de Motor; y 1, 37 v 65 de la Ley
bre Procedimiento de Casacién;

Considerando, que en la sentencia impugnada y
los documentos a que ella se refiere, consta lo siguien
a) que, con motivo de un accidente de transito ocurri
en el Ensanche Espailat, de esta capital, en la mafi
del 28 de marzo de 1972, en el cual varias personas res
taron con lesiones corporales, la Cuarta Camara de lo P
nal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Naci
nal dicté el 3 de cctubre de 1972 una sentencia cuyo di
positivo figura mas adelante, inserto en el de la ahora im:
pugnada; b) que sobre apelacién del prevenido Sergio Ca=
brera y de Agustin Silverio, puesto en causa como persona
civilmente responsable, intervino, el 8 de septiembre de
1975, la sentencia ahora impugnada en casacién, cuyo dis=
positivo dice asi: “FALLA: PRIMERO: Admite por regu-
lar y valido en cuanto a la forma el recurso de apelacién
interpuesto en fecha 31 del mes de octubre del 1972, por
el Dr. Flavio Sosa, a nombre y representacién del preve-
nido Sergio Cabrera y de la persona civilmene responsas
ble, contra sentencia de fecha 3 de octubre de 1972, die-
tada por la Cuarta Camara de lo Penal del Juzgado de
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rimera Instancia del Distrito Nacional, cuyo dispositivo
ice asi: “Falla: Primero: Declara al nombrado Sergio Ca-
rera, de generales que constan, culpable de violar la ley
241, en su articulo 49, letra B v C (golpes y heridas invo-
luntarias causados con el manejo 6 conduccién de vehicu-
o de motor) curable después de 10 dias y antes de 20 dias
n perjuicio de Juan René Pacheco, Marino Loépez, Emilio
de la Rosa y Eusebio Guerrero o Geroénimo, curables des-
pues de 45 dias y antes de 60 dias, en perjuicio de Rafacl
amirez, en consecuencia se condena a pagar una mulia
de Cien Pesos Oro (RD$100.00) acogiendo circunstancias
atenuantes en su favor; Segundo: Se le condena al pago
de las costas penales; Tercero: Declara al co-prevenido

culpables de violacién a la Ley 241, en consecuencia, se le
descarga por no haber violado ninguna de las disposicio-
n=s de la mencionada ley, v se declaran las costas de ofi-
cio; Cuarto: Declara regular y valido en cuanto a la for-
ma la constitucién en parte civil hecha en audiencia, pri-
ero por los seficres Rafael Ramirez, Juan René Pacheco
y Marino Lépez, por intermedio de sus abogados y apo-
derados especiales en los Dres. Antonio Rosario y Ratl Re-
yes Vasquez, en contra del prevenido Sergio Cabrera, por
su hecho personal en contra del sefior Agustin Silverio,
en su calidad de persona civilmente responsable y en opo-
nibilidad de la sentencia a intervenir a la Compania de
Seguros San Rafael, C. por A., en su calidad de entidad
aseguradora; Segundo:- por los sefiores Emilio de la Rosa
Y Eusebio Guerrero o Gerénimo, por intermedio de su
afliogado constituido y apoderado especial Dr. Bolivar Ba-
tista del Villar, en contra del prevenido Seigio Cabrera,
Por su hecho personal en contra de la persona civil-
nente responsable, sefior Agustin Valerio, y en oponi-
bilidad de la sentencia anterior a intervenir a la Compa-
nia de Seguros Pepin, S. A, en su calidad de entidad ase-
guradora, en cuanto al fondo condena a los sefiores Ser-
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gio Cabrera y Agustin Silverio, en sus ya expresadas ca}
dades; A) al pago solidario de una indemnizaciéon de S;
Mil Pesos Oro (RI}$6,000.00) distribuidos de la siguien
manera: Dos Mil Pesos Oro (RD$2,000.00) a favor de]
fior Rafael Ramirez y Un Mil Pesos Oro (RD$1,000.00) g
ra cada uno de los sefiores Juan René Pacheco,
rino Lépez y Emilio de la Rosa y Eusebio Guerrero o
rénimo, como justa reparacion por los danos y perjuiici
morales y materiales, sufrido por ellos a consecuencia
hecho antijuridico del prevenido Sergio Cabrera; B) al p;
go solidario de los interses legales de dicha suma, conta
do a partir de la fecha de la demanda a tituio de inde:
zacion complementaria, y C) al pago de las costas civi
con distraccion de las mismas en provecho de los Dres. A
tonio Rosario, RaGl Reyes Vasquez y Bolivar Batista
Villar, abogados de la parte civil constituida, quienes afi
man haberlas avanzado en su totalidad, en cuanto a
constituciéon en parte civil hecha por la Compania de
guros Pepin, S. A, se rechaza por improcedente y
fundadas, condena a Sergio Cabrera, al pago de las ¢
tas civiles con distraccion de las mismas en favor de 1
Dres. Antonio Rcesario y Raal Reyes Vasquez; Quin
Declara a la presente sentencia con todas sus consecu
cias legales, ononible a la Compania de Seguros San
fael, C. por A, entidad aseguradcra del camién ma
Leyland, motor No. 370-109-24, asegurado bajo podliza N
A-1-10907, propiedad del menor Agustin Silverio y ¢
conducia a Sergio Cabrera, causante del accidente en vir=
tud de lo dispuesto en el articulo 10 de la ley 4117 (sobre
segurc obligatorio de vehiculos de motor), e inoponible a
la Compaiia de Seguros Pepin, S. A., aseguradora del ca-
mién marca Chevrolet, bajo pdliza No. 19021, propiedad
del senor René Pacheco, al no ser condenado su aseguras
do; por haber sido hecho de acuerdo a las formalidades le=
gales; SEGUNDOQ: En cuanto al fondo del recurso, rechas
za las conclusiones presentadas en la audiencia del 23 de
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bril de 1973, por el abogado de los apelantes por impro-
edentes y mal fundadas y en consecuencia confirma en to-
as sus partes la sentencia recurrida por haber sido dicta-
a conforme a derecho; TERCERO: condena a los ape-
antes al primero al pago de las costas penales de la alza-
da y al segundo, 5 sea la persona civi'mente responsable
al pago de las civiles, ordenando la distrdccién de las tl-
timas en provecho de los Dres. Bolivar Batista del Villar,
aul Reyes Vasquez y Antonio Rosario, abogados que
firman haberlas avanzado en su totalidad 6 mayor parte;

Considerando, que ni el recurrente Agustin  Silverio,
i la San Rafael, C. por A., puesta en causa como comi-
tente civilmente responsable de Sergio Cabrerz, ni en el
Acta de Casacion, ni por escritcs ulteriores algunos, han
xpuesto los medios en que fundan su recurso, como
lo exige a pena de nulidad el articulo 37 de la Ley sobre
rocedimiento de Casacién para todo recurrente que no
ean los condenados penales; que, por lo expuesto sélo pro-
cede en la especie el examen del recurso del prevenido
Sergio Cabrera;

Considerando, que para declarar culpable del acci-
dente de que se trata y fallar como lo hizo, la Corte de
Apelacién de Santo Domingo, sobre la base de los elemen-
0s de juicio aportados regularmente en la instruccién de
a causa, dio por establecido lo siguiente: a) que a la ma-
nana del 25 de marzo de 1972, el camién placa Num.
02-744, propiedad de René Pacheco, con poliza de la Se-
guros Pepin, S. A., conducido por el chéfer Mariano Lé-
ez, transitaba de Sur a Norte por la calle Josefa Brea;
ue al mismo tiempo transitaba de Este a Qeste el camién
placa 501-581, propiedad de Agustin Silverio y Poliza de
la San Rafael, C. por A., por la calle Barney Morgan, con-
ducido por Sergio Cabrera; que al llegar al cruce de las
dos vias ya indicadas (Josefa Brea y Barney Morgan), se
Produjo un choque contra el camién conducido por Sergio
Cabrera y el conducido por Mariano Lépez; que con el im-
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pacto, el camién conducido por Loépez chocd a su vez
carro placa No. 83281, propiedad de Pedro Familia, condy
cido por René Pacheco, con Péliza de la Seguros Pepin,
A., carro que estaba en ese momento estacionado en la ¢
lle Josefa Brea, en posicién Norte-Sur; b) quz en el ag
dente resultaron los dos vehiculos con dafios de consider;
cion y con lesiones corporales diversas los dos choferes,
Emilio de la Rosa, Rafael Ramirez, Eusebio Guerrero, R
fael Ramirez —cuyas lesiones tomarian de 45 a 60 dias p
ra su curaciéon— y Juan René Pacheco; ¢) que el accider
te fué causado por culpa exclusiva del chofer Sergio

brera, al penetrar en el cruce de las calles Josefa Brea
Barney Morgan en un momento en que el semaforo ins
lado en dicho cruce estaba en rojo para Cabrera, que ve
nia del Este por la Barney Morgan,

Considerando, que los heches asi establecidos por
jueces del fondo configuran el delito de causar golpes
heridas involuntariamente con el manejo o conduccion
vehiculos de motor, previsto en el articulo 49 de la
No. 241, de 1967, sobre Transito y Vehiculos, y sancion
do en la letra c¢) de dicho texto legal con las penas de
meses a 2 aflos ¢e prisi¢n correccional y multa de RD
100.00 a RD$500.00, cuando les golpes o las heridas
quieran 20 dias o més para su curacion, de la victima,
mo ocurrié en la especie con el lesionado Rafael Ramire
ya nombrado; que, por tanto, al condenar al prevenido C:
brera a la pena de RD$100.00 de multa por acoger en 8
favor circunstancias atenuantes, la Corte a-qua le impus
impuso una sancion ajustada a la ley;

Ccensiderando, que asimismo, la Corte a-qua, contl
mando asi lo decidido en Primera Instancia, di6 por esta&

luaron en las sumas de RD$2,000.00 respecto a Rafael Ras
mirez; RD$1,000.00 respecto a Juan René Pacheco; RDS*
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,000.00 respecto a Marino Lépez; RD$1,000.00 respecto a
milio de la Rosa; y RDS$1,000.00 respecto a Fusebio Gue-
ero 60 Gerénimo; que al condenar al prevenido Cabrera
1 pago de csas sumas, mis a la de los interses legales a
artir de la demanda, a titulo de reparacién principal y
omplementaria, 1a Corte a-qua aplicé correctamente el ar-
fculo 1383 del Cédigo Civil;

Considerando, que examinada la sentencia impugna-
a en todo lo relativo al interés del prevenido recurrente,
o presenta vicio alguno que justifique su casacién;

Por tales motivos, Primero: Declara nulos los recur-
os interpuestos por Agustin Silverio y la Sar Rafael, C.
or A., contra la sentencia dictada el 8 de septiembre de
975 por la Corte de Apelacion de Santo Domingo en sus
tribuciones correccionales, cuyo dispositivo se ha copia-
0 en parte anterior del presente fallo; Segundo; Recha-
a el recurso de Sergio Cabrera contra la misma senten-
ia; y Tercero: Condena a dicho recurrente zl pago de las
ostas penales. '

FIRMADGS: Néstor Contin Aybar, Fernando E. Ra-
elo de la Fuente, Manuel A. Amiama, Francisco Elpidio
eras, Jeaquin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas
Iménzar, Felipe Osvaldo Perdomo Baez, Joaquin L. Her-
andez Espaillat.—- Ernesto Curiel hijo, Secretario Gene-
al.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
enores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
udiencia publica del dia, mes y afio en él expresados, y
ue firmada, leida, y publicada por mi, Secretario Gene-
al, que certifico— (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 26 DE MARZO DEL 19y

Sentencia impugrada: Corte de Apelaciéon de Santo Dommoo
fecha 22 de marzo de 1977.

Materia: Correccional.
Recurrentes: José Pascasio Ramos Fermin y la Compafiia Ui
de Seguros, C. por A.

Intervinientes: Francisco G. Garcia de los Santos, y la Comp:
de Seguros San Rafael, C. por A.
Abogade: Dr. Fermin Pérez Pefia.

Dios, Pairia y Libertad
Republica Dominicana,

En Nombre de la Reptblica, la Suprema Corte de J
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor C
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuen
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama,
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Ben
Joaquin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas- Almé
zar, Felipe Osvaldo Perdomo Baez, y Joaquin L. Herné
dez Espaillat, asistidos del Secretario General, en la Sa
dcnde celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo
mingo de Guzmén, Distrito Nacional, hoy dia 26 del
de marzo del afio 1979, afics 136’ de la Independencia,
116’ de 1la Rethracmn dicta en audiencia puklica, ¢
Corte de Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacién inte uestos por Jos
Pascasio Ramos Fermin, dominicano, mayor de edad, ca=
sade, comerciante, cédula No. 8868, serie 34, domiciliado ¥
residente en esta ciudad, en el Ensanche Quisqueya, calle
17, No. 26, y la Unién de Seguros, C. por A., con domicilio
social, también en esta ciudad, en el No. 263 de la Avenida
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()]

cle Febrero, contra la sentencia dictada en sus atribu-
n2s correccionales por la Corte de Apelacién de Santo
mingo, el 22 de marze de 1977, cuyo dispositivo se co-
a mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Dr. Fermin Pérez Pefa, cédula No. 3996, se-
e 20, abogads de los intervinientes, Francisca G. Garecia
s Santos, cédula No. 94873, serie primera, y la Compa-
a de Seguros San Rafael, C. por A., en la lectura de sus
n-lusiones;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
e 'a Repuablica:

’

Vista el acta de los recursos de casacién levantada en
“ecretaria de la Corte a-qua, el 29 de marzo de 1977, a
q.lerimiento del Dr. Néstor Diaz Fernindez, cédula No.
(63, serie 20, en representacién del prevenido José Pas-
sio Ramos Fermin, y la Unién de Seguros, C..por A.,
ta en la cual no se propone ningiin medio determinado
e casacion;

Vista, igualmente, el acta del recurso de casacién le-
antada en la Secretaria de la Corte a-qua, el 29 de mar-
0 de 1977, a requerimiento de la Dra. Luz Neftis Duquela
artinez, cédula No. 135733, serie primera, en represen-
acién de José Pascasio Fermin, en cuanto parte civil cons-
ituida; acta en la que tampoco se propcene medio alguno
e casacién;

Visto el escrito de las intervinientes, de fecha 2 de di-
lembre de 1977, firmado por su abogado;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
erado y vistos los articulos 49 y 52 de la Ley No. 241, de
967, scbre Tréansite y Vehiculos, 1383 del Cédigo Civil, y
; 37, 62 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en
0s documentos a que ella se refiere, consta lo siguiente:
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a) que con motivo de un accidente de transito ocurridq
esta ciudad, la tarde del 12 de abril de 1976, en e]
varias personas resultaron con lesiones corporales, 1a 8
tima Camara Penal del Juzgado de Primera Instancig
Distrito Nacional, dicté el 8 de octubre de 1976, en g
buciones correccionales, una sentencia cuyo dispositivg
transecribe en €l de la ahora impugnada; y b) que sob
los recursos de los actuales recurrentes, y e! Procura
General de la Corte de Apelacién de Santo Domingo, ¢
dictd, en atribuciones correccionales, la sentencia a
impugnada en casacién, cuyo dispositivo dice

“FALLA: PRIMERO: Admite como regular y
lido el recurso de apelacion interpuesto por el

Héctor Diaz Fernandez, el dia 11 de octubre

1976, a nombre y representacién de José Pase
Ramos Fermin, prevenido y persona ecivilmente resp
sable y la Unidén de Seguros, C. por A.; b) por la Lic
Nefti Duquela Morales, en fecha 11 de octubre del 19
a nombre y representacion de José Pascasio Ramos Fe
min, parte civil constituida; ¢) por el Dr. Alberto Bri
Herasme, Ayudante del Magistrado Procurador General
la Corte de Apelacion del 13 de octubre de 1976, co
sentencia dictada por la Séptima Camara de lo Penal @
Juzgade de Primera Instancia del Distrito Nacional, cu
parte dispositiva dice asi: “Primero: Se declara al non
brado José Ramos Fermin, portador dez la cédula de ids
tidad No. 8866, serie 34, residente en la Avenida 27
Febrero No. 535, culpable de haber violado los articulg
49, letra c¢) y 65 de la Ley 241, y 74, en consecuencia s@
condena a pagar una multa de Veinticinco Pezos Oro (RI
$25.00) y al pago de las costas penales; Segundo: Se des=
carga a la nombrada Francisca de los Santos, por no he
ber violado ninguna de las disposiciones de la Ley 241,
cuanto a ésta se declaran las costas de oficio; Tercero:
declara regular y valido en cuanto a la forma la constit
cién en parte civil incoade por log sefiores Euzenio Asjand
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B., a través de sus abogados Dres. César A. Cornielle C.,
Abraham Bautista Alcéntara, Julio Emelin Bautista Pé-
tez, Isidro C. Mejia de la Rocha y Aspacia Gonzélez de V.,
por haber sido hecho de acuerdo-a la Ley; en cuanto al
fcndo de dicha constitucién condena al sefior José Pasca-
sio Ramos Fermin, por su hecho personal, y persona civil-
mente responsablz al pago de las siguientes indemnizacig-
hes a favor de Eugenio Asjana B., la suma de Cuatro Mil
Cuatrocientos Veinticuatro Pescs con Setenta Centavos,
RD$4,424.70), para la reparacién de su vehiculo; b) a fa-
yor de la sefiora Eva Maria Asjana B., la suma de Dos Mil
rinientos Pesos Oro (RD$2,500.0‘0), y a favor de la sze-
::ra Dra. Francisca de lcs Santos, la suma de Dos Mil Pe-
505 Oro (RD$2,000.00), mas los intereses legales de dicha
#.ma a partir de la demanda como Justa reparacién por
¢s dafios morales y materiales sufridos a consecuencia
Gel accidente; Cuarto: Condena al sefior José A. Pascasio
Remos Fermin en sus calidades antes sefialadas al pago
e las costas civiles con distraccién de las mismas en pro-
recho de los abogados que afirman haberlas avanzado en
i totalidad; Quinto: Ordena que esta sentencia le sea co-
Inin y oponible ejecutable con todas sus consecuencias le-
gales a la Compafiia Unién de Seguros, C. por A., entidad
aseguradora del vehiculo que ocasioné el accidente, de
acuerdo all articulo 10 de la Ley No. 4117”; por haber sido
hecho conforme cada uno de acuerdo a las disposiciones
legales; SEGUNDIO: Modifica la sentencia recurrida en sus
Ordinales 3ro., en lo que respecta a las indemnizaciones
dcordadas y la Corte por propia autoridad la fijad en las
itmas siguientes, a favor de Eugenio Asjana, Dos Mil Dos-
cicntos Pesos Oro (RD$2,200.00), a favor de la Dra. Fran-
isca de los Santos, y la suma de RD$1,000.00, y a favor de
va Maria Asjana C., Ia suma de Dos Mil Pesos Oro (RD-
$i.’,0‘00.0‘0‘); TERCERO: Confirma la sentencia recurrida
$0 sus demaés aspectos; CUARTO: Rechaza las conclusio-
hes de los apelantes; QUINTO: Condena a José Pasca-
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gados que afirman haberlas avanzado en su mayor
te; SEXTO: Declara esta sentencia Comun y Oponip
la Compania de Seguros Unién de Seguros, C. por Ad
ser la entidad ascguradora del vehiculo que causé el :
dente, todo en virtud del articulo 10 de la Ley No. 41

Considerando, en cuanto al recurso de la Comp ;
Unién de Seguros, C. por A., y el de Jocsé Pascasio
mos Fermin, en su calidad de parte civil constituida,
procede declarar su nulidad, en vista de que dichos ¢
rrentes no han expuesto los medios en los cuales los
dan, segin lo exige a pena de nulidad el articulo 37 d
Ley scbre Procedimiento de Casacion, para todes los re
rrentes que no sean los condenados penalmente; que, §
tanto, solo se examinara el recurso del prevenido Ra
Fermin; :

Considerando, que los Jueces del fondo, mediante
ponderacion de los elementos de juicios que fueron r
larmente administrados en la instruccién de la causa,
ron por establecidos lo siguiente: a} que la tarde del
de abril de 1974, ccurrié6 un choque en la interseccion
las calles Hatuey y Teatro Nacional, Urbanizacién 1€
Millones, de estta ciudad, entre el carro placa N¢ 108-678
propredad de Eugenio Asjana, asegurado con Poliza de’d
Compaiiia de Seguros San Rafael, C. por A., manejado pot
Francisca C. Garcia de los Santos, de este a oeste, por M
calle Hatuey, v el carro placa No. 122-074, propiedad dé
prevenido José Pascasio Fermin, asegurado con Poliza
la Unién de Seguros, C. por A., manejado de sur a not
por la calle Teatro Nacional, por su propietario; b) qu&=
a consecuencia del accidente resultaron con golpes y hers
das el prevenido José P. Ramos Fermin, Francisca C. Gars
cia de los Santos, Eva Asjana Charo, curables, respecti i
mente, después de 30 y antes de 45 dias, despuds de 20 ¥
antes de 30; y después de 45 y antes de 60, y con despes
fectos ambos vekiculos; y e) que el accidente se debio &%
la imprudencia, negligencia, torpeza e inobservancia de 108
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eglamentos por parte del prevenido Ramén Fermin, al
onducir su vehiculo en forma tal que no pude evitar cho-
ar el conducido por Francisca de los Santos, el cual estaba
asi estacionado en la interseccién, y se aprestaba a seguir
u marcha per la calle en donde transitaba;

Considerando, que los hechos asi establecidos configu-
an a cargo del prevenido Pascasio Fermin el delito de
aber causado golpes y heridas involuntariamente con el
anejo de un vehiculo de motor, previsto por el articulo
9 de la Ley 241, de 1976, de Transito y Vehiculos, y san-
cionado por el mismo texto legal, en su letra c), con las
enas de seis meses a dos afios de prisién, y multa de RD
$100.00 a RD$500.00, si la enfermedad o imposibilidad de
la victima para dedicarse a su trabajo, durare 20 dias o
mas, como sucedié en la especie, por lo que al condenar
al prevenido al page de una de multa de RD$25.00, aco-
gendo en su favor circunstancias atenuantes, la Corte a-
qua le aplicé una pena ajustada a la Ley:

Considerando, que, asimismo, la Corte a-gua dié por
establecido que ¢l hecho del prevenido habia ccasionado
a Eugenio Asjana, Eva Maria Asjana C., y Francisca de
los Santos, dafios y perjuicios materiales y morales, que
evalud soberanamente en las sumas de RD$2,200.00, y RD
$1,000.00, respectivamente; gue al condenar al prevenido
al pago de dichas sumas a titulo de indemnizacion, mas
los intereses legales de la misma, a partir de la deman-
da, como indemnizacién complementaria, la Corte a-qua
hizo una correcta aplicacién del articulo 1382 del Codigo
Civil, asi como de los articulos 1 y 10 de la Ley No. 4117,
de 1955, sobre Seguro Obligatorio de Vehiculos de Motor,
al declarar ésas indemnizacinoes a la Dnién de Seguros, C.
por A.;

Por tales motivos: Primero: Admite como intervinien-
tes a Francisca G. Garcia de los Santos, y la Compafiia de
Seguros San Rafael, C. por A., en los recursos de casa-
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cién interpuestos por José Pascasio Ramos Fermin,
Compafifa Unién de Seguros, C. por A, contra la sen
cia dictada en sus atribuciones correccmnalea ror la
te de Apelacién de Santo Domingo, el 22 de marzo de 1
cuyo dispositivo se ha transcrito en parte anterior
pressnte fallo; SEGUNDO: Declara nulos los recursos
casacién mt'erpvewtOS contra la misma sentencia por
mos Fermin, en su condicién de parte civil constituid
por la Unién de Seguros, C. por A.; TERCERO: Rec
el recurso del Prevenido José Pascasio Ramos Fermi
le condena al pago de las costas penales.

FIRMADOS. — Néstor Contin Aybar, Fernando E.
velo de la Fuents, Manuel A. Amiama, Francisco Elpi
Beras, Joaquin M. Alvarez Perell6, Juan Bautista R
Alméanzar, Felipe Osvaldo Perdomo Baez, Joaquin L.
nédndez Espaillat.— Ernesto Curiel hijo, Secretario G
ral.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por
seflores Jueces que figuran en su encabezamiento, en
audiencia publica del dia, mes y afio en él expresados,
fue firmada, leida, y publicada por mi, Secretario Ge
ral, que certifico.— (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 30 DE MARZO DEL 1979

Sentencia impugnada: Corte de Apelaci6n de Santlago de fecha
20 de octubre de 19786.

Materia: Laboral.

Recurrentes: La Haclenda Ganadera Agricola, La Izabela, C. por
A., Leovigildo Antonio Gémez Pratt v Francisco Gémez
Pratt.

Abogados: Dres. Victor Almonte Jiménez y Leonte Reyes Coldn.

Recurridos: Polibio A. Gémez Cruz, Victor Gémez Cruz, Nerey-
da Gémez de Pérez y Guillermina Gémez de Vargas.

Abovado Dr. Edilic Vargas Ortega.

Dios, Patria y Libertad,
Republica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Fernando
E. Ravelo de la Fuente, Primer Sustituto, en funciones de
Presidente; Manuel A. Amiama, egundo Sustituto de
Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joaquin M. Alva-
rez Perell6, Juan Bautista Rojas Almanzar, Felipe Osval-
do P‘erdormo Baez y Joaquin L. Hernandez Espaillat, asis-
tidos del Secretario General, en la Sala donde celebra sus
audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de Guzman,
Disirito Nacional, hoy dia 30 de marzo del 1979, afios 136’
de la Independencia y 116’ de la Restauracién, dicta en
audiencia publica, como Corte de Casacién, la siguiente
sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por la Ha-
cienda Ganadera Agricola, La Isabelita, C. por A., Leovi-
gildo Antonio Gémez Pratt y Francisco Gémez Pratt, con-
tra la sentencia de fecha 20 de octubre de 1976, dictada



552 BOLETIN JUDICIAL

en sus atribuciones laborales por la Corte de Apelaej
de Santiago, cuyo dispositivo dice asi: “FALLA: PRIM
RO: Declara regular y valido, en la forma, el prese
recurso de oposicién, interpuesto por la Compaiifia Hacj
da Ganadeia Agriccla “La Isabela”, C. por A., Ana Vig
ria Pratt Viuda Goémez, Leovigildo Antonio Goémez Pra
Francisco Gémez Pratt, contra la sentencia rendida en |
feco por esta Corte de Apelacién en fecha treintiuno (8
del mes de mayo del afio mil novecientos seienta y se
(1976); SEGUNDQ: Pronuncia defecto contra los reg
rrentes, por falta de concluir; TERCERO: Confirma en
das sus partes la aludida sentencia de esta Corte, que
su vez confirm¢ la sentencia rendida en fecha 20 de ag
to del afio 1975 por la Cémara Civil, Comercial y de Ti
bajo del Juzgado de Primera Instancia del Distrito J
cial de Puerto Plata; CUARTO: Condena a los scfiores Af
Victoria Pratt Viuda Goémez, Leovigildo Antonio Gém
Pratt y Francisco Gémez Pratt al pago de las costas @
sadas por su recurso, con distraccién de las misrmas en pi
vecho del Lic. Edilio Vargas Ortega, quien afirma ha
las avanzado en su mayor parte’’;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rel;

Visto el memorial de casacién depositado en la Sectss
taria General de la Suprema Corte de Justicia, en fech®
20 de enero de 1877, suscrito por los Doctores Leonte R
yes Colén y Victor E. Almonte Jiménez;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber delis
berado y vistos lus articulos 402 y 403 del Cidigo de Pfos
cedimiento Civil;

Vistos los actos de transaccion de fecha 1° y 10 ‘
agosto de 1977, suscritos por la recurrente y por los recls
rridos, asi como por sus respectivos abogados, cuyas f
mas estdn debidamente legalizadas;

Vista la instancia de fecha 17 de agosto de 1977, si§
crito por el Lic. Edilio Vargas Ortega, que dice asi: “A%
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Magistrado Juez Presidente y demds jueces de la Honc-
rable Suprema Corte de Justicia. Honorables Magistra-
dos: El abajo suscrito, Lic. Edilio Vargas Ortega, abogado
'de los tribunales de la Republica, en su calidad de aboga-
do constituido y apoderado especial de los sefiores Polibio
Gomez Cruz, Victor Gémez Cruz, Nereyda Géraez de Pé-
rez y Guillermina Gémez de Vargas, en relacién con la
demanda en declaracién de simulacién intentada contra
la Hacienda Ganadera Agricola La Isabela, C. por A., y
Ccempartes, tiene a bien participar formalmente a ese alto
tribunal, que la demanda sancionada ha quedado sin efec-
to, en virtud de un acuerdo transaccional a que llegaron
llas partes, segiin actos de fecha 1 y 10 de agosto de 1O %
con firmas legalizadas por el Dr. Héctor José Cordero,
Notario Publico de los del nimero de este Municipio de
Santiago, Santiago de los Cabslleros, R. D., 17 de agosto de
1977 (Fdo.) Lic. Edilio Vargss Ortega”;

Considerando, que con posterioridad a la fecha en que
fué conecido en audiencia publica el presente recurso de
casacién, y antes de su deliberacién y fallo, la recurren-
te La Hacienda Ganadera Agricola La Isabela, C. por A.,
y Compartes, han desistido de su recurso; que dicho desis-
timiento ha sido aceptado por los recurridos Polibio A. Gé-
mez Cruz y Compartes;

Por tales motivos, Unico: Da acta de desistimiento,
hecho por la Hacienda Ganadera Agricola La Isabela, C.
per A., Leovigildo Antonic Gémez Pratt y Francisco Go-
mez Pratt, del recurso de casacion interpuesto por ellos
contra la sentencia pronunciada por la Corte de Apeia-
ciéon de Santiago, en fecha 20 de octubre del 1976, en sus
atribuciones laborales y en consecuencia, declara que no
ha lugar a estatuir sobre dicho recurso.

FIRMADOS: — Fernando E. Ravelo de la Fuen-
te, Manuel A. Amiama, Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas
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Alménzar, Felipe Osvaldo Perdomo Béez, Joaquin L.
nandez Espaillat.— Ernesto Curiel hijo, Secretario
ral.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por 1¢
seficres Jueces que figuran en su encabezamiento, en g
audiencia plblica del dia, mes y afio en él expresados,
fue firmada, leida, y pubhcada por mi, Secretario Ge
ral, que certifico.—- (Fdo.) Ernesto Curiel hijo, -
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SENTENCIA DE FECHA 30 DE MARZO DEL 1979

ntencia ininugnada: Quinta Camara Penal del Distrito Nacio-
nal.de fecha 28 de Octukre de 1976.

ateria: Correccional.

ecurrentes: Augusto Luthje Maggiolo y la Compafiia de Segu-
ros San Rafeel, C. por A.
Dios, Patria y Libertad,
Republica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
ustitcia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
ontin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuen-
e, Primer Sustituto de Premdente, Manuel A. Amiama,
egundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Be-
as, Joaquin M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas Al-
anzar, Felipe Osvaldo Perdomo Baez y Joaquin L. Hex-
andez Espaillat, asistidos del Secretario General, en la
ala donde celebra sus audiencias en la ciudad de Santo
omingo de Guzman, Distrito Necional, hoy dia 30 de
arzo del afio 1979, afics 136’ de la Independencia y 116’
e la Restauracién, dicta en audiencia pablica, como Cor-
e de Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacién interpuestos por Au-
gusto Lutthje Maggiolo, dominicano, mayor de edad, ca-
ado, comerciante, cédula No. 45800, serie primera, domi-
iliado en esta ciudad, y la Cempafiia de Seguros San
Rafael, C. por A, con su asiento social también en esta
ciudad, contra la sentencia dictada en atribuciones correc-
cionales el 28 oc Octubre de 1976, por la Quinta Cémara
enal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacio-
hal;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;
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Oido el dictamen del Magistrado Procurador Genergl
de la Republica;

Vista ¢l acta de los recursos, levantada en la Secre
ria de la Camara a-qua, el 29 de octubre de 1976, a requgs
rimiento del Dr. Elis Jiménez Moquete, cédula No, 4654
serie 20, en representaciéon del prevenido Lutthje Magcgia
lo, y la San Rafaei, C. por A, acta en la cual no se p f .
pone ningin medio determinado de casacion;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber dg
liberado .y vistos los articulos 72 y 73-de la ley No. 24f
de 1967; 1383 del Cédigo Civil, y 1 37 y 65 de la Ley sg
bre Prcocedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y e
los documentos a que ella se refiere, consta lo siguiente
a) que con motivo de un accidente de transito ocurridg
en esta ciudad el 30 de diciembre de 1975, del cual resul
t6 con varios desperfectos uno de los vehiculos involt
crados en el m'smo, el Juzgado de Paz de la Primera Cirs
cunscripcion del Distrito Nacional, dicté el 6 de abril des
1976, una sentencia cuyo dispositivo se transcribe en &l
de la ahora impugrada; y b) que sobre los recursos inte
puestos, la Quinta Camara Penal del Juzzado de Prime
Instancia de Santo Domingo, dicté el 28 de octubre
1976, la sentencia ahora impugnada, cuyo dispositivo d1
asi: “FALLA: PRIMERQ: Declara bueno y validos e
cuanto a la forma, los recursos de apelacién interpuesiosi
a) en fecha 9 de ssptiembre de 1976, por Augusto Luthje
Maggioclo, y la Compaiiia de Seguros San Rafael, C. pa&
A., por intermedio del Dr. Luis E. Arias Cabrera; y b) i
fecha 5 de mayo 4de 1976, por el nombrado Leonardo Saves
ri Talavera, por intermedio del Dr. Félix Jaquez Liriane
.contra la sentencia dictada en fecha 21 del mes de abril
del afio 1976, por el Juzgado de Paz de la Primera Circuns=
cripcién del Distrito Nacional, cuyo dispositivo dice ask
“Falla: Primero: Se declara culpable al nombrado Au=
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usto Luthje Maggiolo, por violar el articulc 72, de la
ey 241, en consecuencia se condena a RD$3.00 pesos de
auita y al pago de las costas penales; Segundo: Se de-
¢in no culpaole 2]l nombrado Leonardo Soveri Talavera,
or no haber violado la ley 241, en consecuencia se des-
ar¢a; Tercero: Sc declara buena y valida la constitucion
varte civil hecha por Leonarde Sovero Talavera, con-
& Augusto Luthtje Maggiolo y la Compafiia de Seguros
sar: Rafael, C. por A, por buena en la forma y justa en
tondo; Cuarto: Sc condena a Augusto Luthtic Maggiolo,
rago de una indemnizacién de RD$4,350.00 pescs en

on a los daflos v perjuicios sufridos; Quinto: Se con-
a a Augusto Luthje Maggiclo, al pago de los intereses
les de la suma arriba citada a partir de la fecha de Ia
ernanda en justicia, en provecho del sefior I.eonardo So-
e Talavera; Sexto: Se condena a Augusto Lutthje Mag-
0, al pago de las costas civiles del procedimiento, con
lisiraccién en proyecho del Lic. Félix N. Jaquez L. quien
irme haberlas avanzando en su totalidad; Séptimo: Se
Ic ‘ara la presente sentencia contra Augusto ILuthje Mag-
Bicio en el aspecto civil, oponible a la Compafia de Segu-
bs San Rafael, C. por A, en principal y accesorios, por
ger 1a entidad asesguradora del vehiculo que causé el ac-
dente, por haber sido hechos de acuerdo a la ley y en
lempcs habiles; SEGUNDQO: En cuanto al fondo de di-
0s recursos de apelacion, se confirma en tcdas sus par-
es la sentencia recurrida; TERCERO: Condena al nom-
orado Augusto Luthje Maggiolo, dominicano, maycr de
€dad, comerciante, cédula personal de identificacién No.
EoC00, serie primera, residente en la calle Palo Hincado
No. 162, de esta ciudad, al pago de las costas penales y
iviles, en la presente alzada, con distraccién de las wlti-

avanzado en su totalidad’’;
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Considerando, en cuanto ul recurso de la Comp
de Seguros San Rafael, C. por A., que dicha recurrente g
ha expuesto en el acta de declaratoria de su recurso, g
en escrito posterior, el fundamento del mismo, como
exige a pena de nulidad el articulo 37 de la ley sobre P
cedimicnito de Casacion, para todos los recurrentes que gy
sean los procesados penalmente, por lo que el expresa
recurso dcbe sesr declarado nulo, y, en consecuencia,
lamente se procederd al examen del recurso interpuesig
por €l prevenido;

Considerando, en cuanto al Gltimo recurso, que la C
mara a-qua, mediante la ponderacion de los elementos
juicio, regularmente administrados en la instruccién
la causa, di6é por establecido lo siguiente: a) que la
nana del 30 de diciembre de 1975, el prevenido Lut
Maggiolo, mientras procedia a sacar el automoévil pla
privada 113-104, de su propiedad, con poliza de la ase
radora San Rafael, C. por A., de su garage, en la calle
na, de esta ciudad, chocé con la parte trasera del mis
al automoavil placa privada 129-006, propiedad de Leons
do Soveri Talavera que estaba estacionado en la ya
cionada calle, frente al garage del prevenido; b) que ¢
automévil de Soveri Talavera, resulté con abolladuras
otros dafios en la parte delantera izquierda; y c¢) que &
hecho se debi6é a que el prevenido actud con torpeza y =B
gligencia al no observar, al memento que sacaba su
hiculo del garage, si podia ejecutar la manijobra que re
1liz6, sin consecuencia dafiosa;

Considerando, que los hechos asi establecidos co
guran, a cargo del prevenido, la infraccidon prevista por &
articulo 72 de la ley No. 241, de 1967, segdn ¢l cual “
gun conductor debera dar marcha atrds en una via pakls
ca, a no ser que tal movimiento pueda hacerse con razos

la misma ley 241, con multa no menor de RD$5.00, ni mias
yor de RD$25.00; que por tanto, al condenar al prevenis
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o recurrente, después de declararlo culpable, a una mul-~
a de RD$5.00, la Céamara a-qua le aplicé una sancién
justada a la ley;

Considerando, que asimismo, la Cimara a-qua did
or establecido que el hecho del prevenido Luthje Maggio-
o, habia ocasionado a la persona constituida en parte ci-
i, Leonardo Soveri Talavera, dafios materiales cuyo
onto apreci¢ soberanamente en la suma de RD$350.00;
ue al condenar al prevenido ya citado al pago de la ex-
resada suma, mas al pago de los intereses legales de la
isma, a partir de la demanda, a titulo de indemnizacién,
a Camara a-qua hizo en la especie una correcta aplica-
ion del articulo 1383 del Cédigo Civil;

Considerando, que examinada en sus demés aspectos
a sentencia impugnada, en lo que respecta al preven:do,
0 contiene vicio alguno que amerite su casacion;

Por tales motivos, Primero: Declara nulo el recurso
de casacién interpuesto por la San Rafael, C. por A., con-
ra la sentencia dictada por la Quinta Camara Penal del
uzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional, el 28
de octubre de 1976, cuyo dispositivo se ha trancerito en
arte anterior del presente fallo; y Segundo: Rechaza el
ecurso del prevenido Augusto Luthje Maggiolo, contra la
isma sentencia, y lo condena al pago de las costas pe-
ales.

FIRMADOS.— Néstor Contin Aybar, Fersando E. Ra-
velo de la Fuente, Manuel A, Amiama, Francisco Elpidio

eras, Joaquin M. Alvarcz Perell, Juan Bautista Roias
Almanzar, Felipe Osvaldo Perdomo Baez, Joaquin L. Her-
dndez Espaillat.— Ernesto Curiel hijo, Secretario Gene-
ral.
La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
Sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en Ia
audiencia pablica del dia, mes y afio en 6l expresades, y
fue firmada, leida, y publicada por mi, Secretario Gene-
ral, que certifico — (Fdo.) Ernesto Curiel hijo.



Labor de la Suprema Corte de Justicia, durante
el mes de marzo del aho 1979.
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Santo Domingo, D. N.
marzo de 1979.
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