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TENCIA DE FECHA 2 DE NOVIEMBRE DEL 1979

ncia impugnada: Corte de Apelacién de Santo Domingo, de
fecha 28 de abril de 1978

ia: Civil.

rente: Maria Guadalupe Flores Vda. Baez.
¢: Dr. Barén Segundo Sanchez,

rido: Tirso Guarocuya Flores Espinosa.

0: Dr. José Cassa Logrofio.

Dios, Patria y Libertad,
Reptiblica Dominicana.

Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
regularmente constituida por los Jueces Néstor Contin
, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente, Pri-
stituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Segundo.
to de Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joaquin
varez Perello, Felipe Osvaldo Perdomo Baez y Joa-
- Hernandez Espaillat, asistidos del Secretario Gene-
la Sala donde celebra sus audiencias, en la ciudad
to Domingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia
mes de Noviembre del afio 1979, afios 136’ de la Inde-
la y 117" de la Restauracién, dicta en audiencia pu-
€omo Corte de Casacibn, la siguiente sentencia:

re el recurso de casacién interpuesto por Maria
Upe Flores Vda. Biez, domiricana, mayor de edad,
de quehaceres domésticos, cédula No. 6031, serie 23,
lada. en esta ciudad; contra la sentencia de la Corte
cién de Santo Domingo, dictada en sus atribuciones
€l 28 de abril del 1978, cuyo dispositivo se copia mas
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Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

s conclusiones, al Dr. Jose C
sa Logrofo, cédula No. 26199, serie lra., abogado del re
rrido Tirso Guarocuya Flores Espinosa, dominicano, ma
de edad, casado, comerciante, cédula No. 33491, serie 1
domiciliado en la casa No. 221 de la calle Mauricio Baez

esta ciudad;

Oido el dictamen del Magist
de la Republica;

Visto el memorial de casacion depo‘sitadd en la S
tarfa de esta Corte el 23 de junio de 1978, suscrito po

Dr. Barén Segundo Sanchez Afiil, abogado de la recurt
en el cual se propone el medio de casacién que s¢ il

mas adelante;

Oido, en la lectura de su

rado Procurador Gen

Visto el memorial de defensa del 7 de julio de

suscrito por el abogado del recurrido;

La Suprema Corte de Justicia, después de habe
berado, y vistos los articulos 901 del Coédigo Civil, v 1
de la Ley sobre Procedimiento de Casacion:

Considerando, que en la sentencia impugnada ¥ €
documentos a que ella se refiere consta lo siguiente: )
con motivo de una demanda en particién y liquidact
bienes intentada por el actual recurrido contra la

rrente, la Camara Civil y Comercial de 1a Primera Ci

cripcién del Juzgado de Primera Instancia del Distr!
cional, dict6 el 7 de noviembre de 1977, una sentenci
dispositivo es el siguiente: «FALLA: PRIMERO: Ratl
defecto pronunciado en audiencia contra los sefnore
suelo Flores Vda. Checo, Lesbia Flores Espinosa, Dr.
Flores Ortiz, Dr. Guarionex Flores Ortiz, Dr. Pedro
Ortiz, Ing. Osvaldo Flores Ortiz, Dr. Angel Flores
Isaac Flores Ortiz, Rafaela Flores Ortiz, J osé Francis
res Rivera, Altagracia Flores Rivera, Antonia Floré
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y Clara Luz Flores Rivera, por falta de comparecer;
GUNDO: Rechaza las conclusiones formuladas en audien-
por la co-demandada Maria Guadalupe Flores de Béez,
improcedentes e infundadas; TERCERO: Acoge las con-
siones presentadas en audiencia por Tirso Guarocuya
res Espinosa, parte demandante, y en consecuencia: a)
lara nulo el testamento instrumentado en fecha 9 de
io de 1970, por el Notario Publico Lic. Luis Gémez Ta-
ez; b) Ordena la liquidacién y particién de los bienes
tos por los finados Isaac Flores de la Rosa y Angélica
es de la Rosa; ¢) Comisiona al Notario Pablico, Dr.
ilo Montes de Oca, de este domicilio y residencia para
proceda a las operaciones de inventario, particién y li-
idacion de los bienes, objeto de la instancia de que se
, con todas sus consecuencias legales; d) Nombra al
istrado Juez Presidente de este Tribunal, Juez-Comisa-
para que presida esas operaciones; ¢) Ordena que los
es inmuebles no susceptibles de cémoda divisién en na-
€za entre las partes en causa sean vendidos en publica
lencia de pregones a persecucién y diligencia de la par-
andante en esta instancia sirviendo como precio de
ra puja el que fijara este Tribunal para cada inmue-
én vista de la estimacién que de los mismos realicen
los peritos que para ese fin seran nombrados por esta
4 sentencia y previo cumplimiento de las deméas for-
ades legales; f) Designa al Dr. Ramén Mario de los
5 S., de este domicilio y residencia, Perito para que
ine todos y cada uno de los inmuebles de cuya parti-
S€ trata, y diga a este Tribunal, en su informe pericial
S ¥y cudl o cudles de esos bienes no son susceptibles
oda divisién en naturaleza entre las partes, asi como
Ue también estime cada uno de dichos bienes inmue--
diga en su informe cual es el preciso estimativo de
Uno de ellos; a no ser que las partes de comin acuerdo
N en conformidad con la Ley, el perito que habra de
T estas medidas, perito éste que debera prestar el
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e

Juramento legal correspondiente ante el Magistrado J:
Comisario ya nombrado antes de comenzar las diligene
periciales ordenada; g) Declara a cargo de la masa de
nes a partir las costas causadas y por causarse en lap
sente instancia y las que se causen con motivo de la pi
cién y liquidacién a realizarse, con privilegio sobre la
ma y ordenando su distraccion en provecho del Dr. J
Cassa Logrofio, quien afirma haberlas avanzado en su
yor parte; CUARTO: Designa al Dr. M. A. Baez Brito,
ministrador Provisional de las mencionadas sucesiones,
ta el cumplimiento de las operaciones precitadas, queda
autorizado para recibir todos los pagos y valores sobre §
ple recibo de descargo, y, en general para cumplir todos
demas actos de administracién”; b) que sobre el recurso
terpuesto intervino la sentencia ahora impugnada cuyo
positivo es el siguiente: “FALLA: PRIMERO: Declara
gular en la forma el recurso de apelacion interpuesto
la sefiora Maria Guadalupe Flores Vda. Béez, contra
tencia de fecha 7 de noviembre de 1977, dictada por la
mara Civil y Comercial de la Primera Circunscripcion
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional, en
vor del sefior Tirso Guarocuya Flores Espinosa, en rela
con la particién de los bienes relictos por los finados
lica Flores de la Rosa e Isaac Flores de la Rosa en
cién, ademas, con el testamento de dicho sefior Isaac Fl
de la Rosa, contenido en el Acto No. 2 de fecha 9 de j
de 1970, instrumentado por el Notario Publico Lic.
Goémez Taveras, sentencia cuyo dispositivo ha sido cop
en otro lugar del presente fallo; SEGUNDO: Rechaza
cuanto al fondo, las conclusiones formuladas a nombr!
la sefiora Marfa Guadalupe Flores Vda. Baez, por imp
dente y mal fundadas; TERCERO: Acoge, en todas sus
tes, las conclusiones formuladas a nombre del senor
Guarocuya Flores Espinosa, por ser justas y reposar 8
prueba legal; CUARTO: Rechaza, en cuanto al fondge, €
curso de apelacién interpuesto por la sefiora Maria G
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Flores Vda. Baez, contra la indicada sentencia, por im-
edente e infundada; QUINTO: Condena a la sefiora
ia Guadalupe Flores Vda. Baez, al pago de las costas de

esente instancia y ordena la distraccién de las mismas

avor del Dr. José Cassi Logrofio, quien afirma haberlas
zado en su totalidad”;

declarar nulo un testamento consentido por una per-
no interdicta a causa de un estado de insanidad de es-
, €s absolutamente necesario que se pruebe que el tes-
estaba enajenado mentalmente en el momento en que
torgado el testamento; que el examen de las declara-

de los testigos que depusieron ante el Juez del Pri-
Grado y que fueron las que la Corte a-qua tuvo en
@ para declarar nulo e] testamento de Isaac Flores
revelan claramente que los testigos nunca dijeron
a el estado mental de] testador en el momento en que
Y tirmé sy testamento, y se limitaron a informar que
ocian desde mucho tiempo atréas, asi como que la 4l-

Para justificar su decisién pero no se refieren al es-
salud del testador en el momento mismo de otorgar

; que ha sido juzgado, que la alteracién de las
€5 intelectuales pueden revestir diversas formas y
Pre implica una privacién completa de] uso de la ra-
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z6n; que, en tal virtud, para
ces del fondo no deben limitarse a afirmar pura y sim

mente que el testador estaba loco en el momento de cons
tificar legalmente su deci

tir 1a liberalidad; que, para jus
deben consignar los hechos concretos ¥ notorios que ca
terizan el estado de enajenacién mental del testador e
momento mismo en que hace su disposicion testamenta
que la Corte a-qua de»snaturalizé el sentido y el alcanc:
la prueba testimonial y escrita aportada al debate para
mostrar la incapacidad mental de Isaac Flores Rosa e
momento en que otorgd su testamento; pero,
Considerando, que contrariamente a lo que alega |
currente, en la sentencia impugnada se establ'ece, de
nera clara y precisa, basandose en los testimonios pr
dos ante el Juez del primer grado y en un Certificad
Médico que asistia al testador, que éste no estaba €
juicio cuando otorgd el testamento impugnado;

Considerando, que conforme al articulo 901 del ¢
46n entre vivos o un testa

Civil “Para hacer una donack
to, es preciso estar en perfecto estado de razon”; qu
Jueces del fondo son soberanos para apreciar si el t
mento es la obra de una inteligencia sana y de una ¥
tad libre, y tienen, ademas, la mayor amplitud en 1
concierne a los medios de instruccion destinados a €8
cerlos; que, por tanto, sus decisiones, basadas en sus
ciaciones no estan sujetas a 1a censura de la casaci@
la Corte a-qua aprecio soberanamente que en el mo
en que Isaac Flores otorgod el mencionado testamento
encontraba en perfecto estado de razén; que por otra
lo que la recurrente llama desnaturalizacién no €s 5
critica que le merecieron las apreciaciones que los
hicieron de las declaraciones testimoniales, que ade’
Suprema Corte de Justicia estima correctos los T

mientos de la sentencia impugnada expuestos prece

mente; por todo lo cual el medio Unico del recurso
de fundamento y debe ser desestimado;
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Considerando, que conforme al articulo 65 de la Ley
re Procedimiento de Casacién, las costas pueden ser
apensadas en las litis entre hermanos;

Por tales motivos: PRIMERO: Rechaza el recurso de
cién interpuesto por Maria Guadalupe Flores Vda.
, contra la sentencia dictada por la Corte de Apelacion
anto Domingo, en sus atribuciones civiles, el 28 de abril
1978, cuyo dispositivo ha sido copiado en parte anterior
presente fallo; SEGUNDO: Compensa las costas entre
partes.

(Firmado) : Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de la
te.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Beras.—
uin M. Alvarez Perello.— Felipe Osvaldo Perdomo
z— Joaquin L. Hernandez Espaillat.-— Miguel Jacobo,
etario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
es Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
ia publica del dia, mes y afo. en él expresados, y fue
da, leida y publicada por mi, Secretario General, que
ico. (Fdo.): Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 2 DE NOVIEMBRE DEL 197

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de Santiago de fe

7 de abril de 1976.

Materia: Correccional.

e

 Recurrentes; Persio A. Bison6 y compartes.

Dios, Patria y Libertad,
Reptblica Dominicana.

Fn Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Co
Aybar, Presidente; Francisco Elpidio Beras, J oaqui
‘Alvarez Perellé, Juan Bautista Rojas Almanzar,
Osvaldo Perdomo Béaez y Joaquin Hernéandez E
1lat, asistidos del Secretario General, en la Sala donde
bra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de
man, Distrito Nacional, hoy dia 2 de noviembre del
afios 136’ de la Independencia y 117" de la Restaura
dicta en audiencia publica, como Corte de Casacion,

guiente sentencia:

=i

Sobre los recursos de casacion interpuestos por
Antonio Bison6, dominicano, mayor de edad, soltero, €
domiciliado y residente en la Avenida Central No. 84
ciudad de Santiago, cédula No. 77045, serie 31; T8
Altagracia Almonte, dominicana, mayor de edad, dom
da y residente en la ciudad de Santiago, de oficios
ticos, cédula No. 63312, serie 31; Josefa Almonte, do
na, mayor de edad, de oficios domésticos, domiciliad
sidente en la ciudad de Santiago, cédula No. 64142, s€
y Senovia Almonte, dominicana, mayor de edad, de
domeésticos, cédula No. 64013, serie 31, contra la s€
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tada en sus atribuciones correccionales, por la Corte de
Jacion de Santiago, en fecha 7 de Abril de 1976, cuyo
ositivo dice asi: “FALLA: PRIMERO: Declara buenos
alidos en cuento a la forma, los recursos de apelacidon
puestos por el Licdo. José Rodriguez por si y en repre-
tacion del Dr. Jaime Cruz Tejada y el Licdo. Benigno
el Sosa Diaz, a nombre y representacién de las partes
s constituidas Cenovia Almonte, Témpora Almonte y
a Almonte y por el Licdo. Ramén Antonio Belliard, a
re y representacién de José Barcelé Pascual, preveni-
Barceld Industrial, C. por A., persona civilmente res-
ble y la Compania Nacional de Seguros “Unién de
os, C. por A, contra sentencia dictada en fecha Doce
del mes de Marzo del afio Mil Novecientos Setenta y
(1975), dictada por la Segunda Camara Penal del
do de Primera Instancia del Distrito Judicial de San-
cuyo dispositivo copiado textualmente dice asi: ‘Pri-
Que debe declarar, como al efecto declara a los se-
Bienvenido A. Madera y José Barcel6 Pascual, culpa-
violacion a los Arts. 74 parrafo (a) y la Ordenanza
ipal 1346-63, el primero y el segundo por violar los
los 61 y 49 de la Ley 241, sobre transito de vehiculo
tor, y en consecuencia se les condena a pagar RD$25.-
einticinco Pesos Oro), de multa el primero y RD$50.-
icuenta Pesos Oro) de multa el segundo, por el hecho
» @ su cargo; Segundo: Que debe declarar, como en
declara, en cuanto a la forma buena y valida la cons-
1 en parte civil intentada por Persio Antonio Bisond,
alidad de propietario de uno de los vehiculos envuel-
la colisién contra José Barceld Pascual, Barcel$ In-
» C. por A, y la Cia. Unién de Seguros, C. por A,
calidades de persona civilmente responsable y de
adora, por haber sido hecha de acuerdo a las normas
Cias procesales; Tercero: Que debe declarar, como
declara buena y valida en cuanto a la forma las
iones en partes civiles intentadas por las sefioras
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Témpora Almonte, Cenovia Almonte y J osefa Almonte,
sus calidades de agraviadas, contra Barcelé Industrial,
por A., en su referida calidad de persona civilmente resp
sable por haber sido hecha de acuerdo a las normas y &
Cuarto: Que en cuanto al fondo, de
condenar c¢omo al efecto condena a Barcelé Industrial,
por A., al pago de una indemnizacion a justificar por Es
do, por los dafos sufridos en el vehiculo propiedad de P
sio Antonio Bisond; Quinto: Que en cuanto al fondo, d
condenar como al efecto condena a Barcel6 Industrial
por A., al pago de las siguientes indemnizaciones: a) Cen
Almonte, RD$300.00 (Trescientos Pesos Oro); b) Josefa
monte, RD$600.00 (Seiscientos Pesos Oro); ¢) Témpora
monte, RD$300.00 (Trescientos Pesos Oro) por las lesio
recibidas por ellas en el accidente en cuestion; Sexto:
debe condenar, como al efecto condena a la Cia. Barcelo
dustrial, C. por A, y a José Barceld Industrial, C. po
al pago de los intereses legales de las sumas acordada:
indemnizaciones principales a partir de la fechs de la
manda en justicia a titulo de indemnizacién suplement
Séptimo: Que debe condenar como al efecto condena
Barcelé Industrial, C. por A., al pago de las costas civ
del procedimiento con distraccién de las mismas en f
de los abogados Lic. Domingo Sosa Diaz, Dr. Jaime
Tejada. Licdo. José Rodriguez y Dr. Hector Valenzuela,
nes . afirman estarlas avanzando en su totalidad; O¢
Que debe condenar como al efecto condena a los preve
Bienvenido A. Madera y Barcelé Pascual, al pago d
costas penales del procedimiento; Décimo: Que debe
rar, como al efecto declara la presente sentencia €O
oponible y ejecutoria a la Cia. de Seguros “Unién de
ros, C. por A.”, en lo que respecta al nombrado Persi
tonio Bisoné’; SEGUNDO: Pronuncia el defecto cont
prevenido J osé Barcelé Pascual, por no haber compal
a la audiencia, estando legalmente citado; TERCERO:

difica el parrafo primero de la sentencia recurrida,

gencias procesales;
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tido de descargar de toda responsabilidad penal al pre-
ido José Barcel6 Pascual, por no haber cometido falta;
RTO: Revoca los Ordinales Cuarto, Quinto, Sexto,
imo y Decimo de la sentencia recurrida, y en consecuen-
rechaza las conclusiones de las partes civiles constitui-
por improcedentes y mal fundadas; QUINTO: Confir-
Ja sentencia recurrida en sus demas aspectos; SEXTO:
claran las costas de oficio en cuanto al nombrado José
2lo Pascual”;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

ido el dictamen del Magistrado Procurador General
Republica; ,
ista el acta del recurso de casacién levantada en la
aria de la Corte a-qua, a requerimiento del Dr. José
in Madera, cédula No. 49779, serie 31, en fecha 29 de
de 1976, a nombre y representacién de los recurrentes
cual no se invoca ningin medio determinado de ca-
ista el acta del recurso de casacién levantada en la
ria de la Corte a-qua, a requerimiento del Dr. Jaime
Tejada, cédula No. 6101, serie 45, en representatcién
. Benigno Sosa Diaz, quien act@ia en representacién
pora Altagracia Almonte, y a nombre y representa-
l Dr. Orlando Barry, quien actiia en representacién
fa Almonte y en el mio propio quien represento a
ia Almonte, en fecha 31 de Mayo de 1976, en la cual
Voca ningun medio determinado de casacidn;

8 Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
¥ vistos los articulos 1, 37 y 65 de la Ley sobre Pro-
to de Casacién;

siderando, que al tenor del articulo 37 de la Ley
focedimiento de Casacidn, cuando el recurso sea in-
0 por el Ministerio Publice, por parte civil o por la
civilmente responsable, el depésito de un memorial
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con la exposicion de los hechos en que se funda, serj o
gatorio a pena de nulidad, si no ha motivado el recursg
la declaracién correspondiente; lo cual es extensivo a la
tidad aseguradora; |

Considerando, que en la especie, ni en el moment
declarar sus recursos, ni posteriormente por medio de
memorial estos recurrentes, han expuesto los fundam
del misﬁno; que, en esas condiciones, dichos recursos r
tan nulos al tenor del articulo 37 antes citado;

Considerando, que no procede estatuir sobre las e
civiles porque la parte con interés contrario no se ha
sentado en esta instancia de casacién a solicitarlas;

Por tales motivos, Primero: Declara nulos los rec
de casacién interpuestos por Persio Antonio Bisond,
pora Altagracia Almonte, Josefa Almonte y Cenovi
monte, contra la sentencia dictada por la Corte de A
cion de Santiago, en fecha 7 de abril de 1976, en atri
nes correccionales, cuyo dispositivo ha sido copiado €
te anterior del presente fallo; Segundo: Condena a 1
currentes al pago de las costas.

(Firmados): Néstor Contin Aybar.— Francisco E
Beras.— Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan Bautis
jas Almanzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— &
L. Hernandez Espaillat.— Miguel Jacobo, Secretarl
neral.

La presente sentencia ha sido dada y firmada,
seniores Jueces que figilran en su encabezamiento, en
diencia publica del dia, mes y afio en é] expresados,
firmada, leida y publicada por mi, Secretario Gener
certifico. (Fdo.): Miguel Jacobo.



cia impugnada: Corte de Apelacién de Santo Domingo, de
fecha 18 de marzo.

ia: Correccional.

entes: Socrates Troncoso Andtjar y compartes.

iniente: Nicolag Garcia.
0: Dr. Simén Omar Valenzuela.- Comparecio.

Dios, Patria y Libertad,
Reptiblica Dominicanga.

Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
egularmente constituida por los Jueces Néstor Contin
, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente, Pri-
tituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Segundo
0 de Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joaquin
arez Perelld, Juan Bautista Rojas Alménzar, Felipe

Perdomo Béaez y J oaquin Hernandez Espaillat, asis-
I Secretario General, en 1a Sala donde celebra sus
ias, en la ciudad de Santo Pomingo de Guzman, Dis-
cional, hoy dia 2 de Noviembre del afio 1979, afios
la Independencia y 117’ de la Restauracién, dicta en
1a pliblica, como Corte de Casacién, la siguiente sen-

€ los recursos de casacion interpuestos pnr Sécrates
Troncoso Andujar, dominicano, mayor de edad, ca-
ustrial domiciliado en la calle “11” No. 2, Altos de
Hondo D, N., cédula No. 61641, serie Ira., y la Com-
Seguros San Rafael, C. por A., con su asiento so-
calle Leopoldo Navarro, esquina San Francisco de
'de la ciudad de Santo Domingo, contra la sentencia
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1974, dictada en sus atribuci

de fecha 18 de Marzo de
e de Apelacion de Santo Domi

correccionales, por la Cort
cuyo dispositivo se copia méas adelante;
Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Dr. Simén Omar Valenzuela de los Santos,
gado del interviniente, en la Jectura de sus conclusiones

~ Oido el dictamen del Magistrado Procurador Ge
de la Reptblica;
Vista el acta de los recursos de casacion levanta

1a Secretaria de la Corte a-qua, el 24 de Mayo de 1974,

el Dr. Victor José Delgado Pantaledn, ac

querimiento d
que no se Pr

do en nombre de los recurrentes y en la
ningtn medio determinado de casacior:;

Visto el escrito del interviniente Nicolas Garcia,
nicano, mayor de edad, comerciante, cidula No. 179690,
1ra., domiciliado en la casa No. 121 (parte atras) del
«49” del Barrio Los Manguitos de esta ciudad de San
mingo, el 10 de Octubre de 1977, firmado por su ab
Dr. Simén Omar Valenzuela de los Santos;

La Suprema Corte de Justicia, después de habe
perado y vistos los articulos 49 y 52 de la Ley No.
1967 sobre Transito de Vehiculos 1383 del Codigo
y 10 de la Ley 4117 de 1955 sobre Seguro Obligat
Vehiculos de Motor; y 1, 37, 62 v 65 de la Ley sobre

dimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia hapugnada
ta: a) que

documentos a que ella se refiere cont
Marzo de 1973, ocurrié un accidente de transito en
nida 27 de Febrero de esta ciudad, en el cual res
lesiones corporales una persona, la Séptima Camat
del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Naclo
derada del caso, dicto el 13 de Junio de 1973 una s
cuye dispositivo se encuentra inserto en el de la @

Lo ——— -
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nada en casacion; b) que sobre los recursos interpuestos
orte de Apelacién de Santo deingo, dicto la sentencia
18 de Marzo de 1974 con el siguiente dispositivo: “FA-
: PRIMERO: Admite como regular y valido el recurso
apelacion interpuesto por el Dr. Victor Delgado Panta-
, a nombre y representacién de Sécrates Danilo Tron-
Andujar y la Cia. de Seguros San Rafael, C. por A.,
s respectivas calidades, contra sentencia dictada por la
ima Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia
Distrito Nacional, en fecha 6 de Junio del afio 1973, cuyo
sitivo dice asi: ‘Falla: Primero.: Que debe declarar y
ra al nombrado Sécrates Danilo Troncoso Anddjar, de
ales que constan, Culpable de violar la Ley No. 241,
erjuicio del sefior Nicolas Garcia, al producirle con la
ccion del vehiculo marca Chevrolet, placa No. 114-162,
y heridas curables antes de 20 y después de 10 dias,
rme certificado médico legal que obra en el expediente
consecuencia se le condena en virtud del articulo 65
mencionada Ley No. 241, a pagar una multa de Veinte
Oro (RD$20.00), acogiendo circunstancias atenuantes
I favor y al pago de las costas penales vy descargando
or Nicolas Gareia, por no haber violado la ley y decla-
de oficio las costas en cuanto a él se refiere; Segundo:
be declarar y declara regular y valido en cuanto a la
ia constitucién en parte civil hecha en audiencia por
Nicolds Garcia, cenfra los sefiores Sécrates Da-
foncoso Andtjar y Amina Mercedes Haché de Tron-
ta ultima en su calidad de propietaria del vehiculo
0dujo el accidente y en cuanto al fondo, se ordena a
Senores a pagarle la suma de Mil Pesos Oro (RD$1,-
» Como justa reparacién por los dafios materiales N
sufridos por él; Tercero: Que debe condenar y con-
los sefiores Sécrates Danilo Troncoso Anddjar y
Mercedes Haché de Troncoso, al pago de las costas
Con distraccién en favor del Dr. Simén Omar Valen-
€ los Santos, quien afirma haberias avanzade a1 su
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totalidad; Cuarto: Que debe declarar y declara oponible e
ta sentencia a la Cia. de Seguros San Rafael, C. por A, e
su- condicién de entidad aseguradora del vehiculo que oc
sioné el accidente’;— por haber sido hecha conforme a I
disposiciones de la Ley; SEGUNDO: Modifica la sentengi
apelada en cuanto al monto de la indemnizacién acordada
la Corte por propio imperio fija en la suma de Quinien
Pesos Oro (RD$500.00), la indemnizacién que debera pag
Socrates Danilo Troncoso Andujar y Amina Mercedes I
ché de Troncoso, en sus indicadas calidades, en provecho
la parte civil constituida; TERCERO: Confirma la senter
en'sus demés aspectos; CUARTO: Condena a Socrates Tr
coso Andajar y Amina Haché de Troncoso, en sus respe
vas calidades al-pago de las costas penales y civiles con
traccién de las tltimas en provecho del Dr. Simén O
Valenzuela de los Santos, quien afirma haberlas avanz
en su totalidad”;

Considerando, que en la sentencia impugnada, col
que la Corte a-qua para determinar la culpabilidad del
venido recurrente que el accidente se debibé a que 2
hiculo se le exploté una goma y ésta le hizo perder la
reccidn del mismo estrellandose asi sobre el triciclo,
marchaba en la misma direccion; que es obvio que |
motivacién no es insuficiente para determinar la culpé
dad de dicho prevenido, por lo que la gentencia impug
debe ser casada por insuficiencia de motivos; -

Considerando, que al tenor del articulo 65 de la
sobre Procedimiento de Casacién, cuando la sentencle
pugnada es casada por insuficiencia de motivos, las €
pueden ser compensadas;

Por tales motivos: Primero: Admite como intervir
a Nicolas Garcia en los recursos de casacién interp
_por Sécrates Danilo Francisco Andtjar y la Compat
Seguros San Rafael, C. por A., contra la sentencia &
en sus atribuciones correccionales, por la Corte de
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de Santo Domingo, el 18 de Marzo de 1974, cuyo dispo-
vo se ha copiado en parte anterior del presente fallo;
undo: Casa la mencionada sentencia y envia el asunto
ante la Corte de Apelacién de San Cristobal, en las mis-
atribuciones; Tercero: Declara las costas penales de
1o y compensa las civiles entre las partes.

(Firmados): Néstor Contin Aybar— Fernando E. Ra-
de la Fuente— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpi-
Beras.— Joaquin M. Alvarez Perell§.— Juan Bautista
Almanzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez— Joa-
Hernandez Espaillat.— Miguel Jacobo, Secretario Ge-

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
es"Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
la publica del dia, mes y ano, en él expresado, y fue
I, Secretario General, que
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NOVIEMBRE DEL 19

SENTENCIA DE FECHA 2 DE

e

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de San Cristobal

fecha 19 de noviembre de 1976.
—
Materia: Correccional.
.. 1.
Recurrentes: Remigio Olivo ¥ compartes.
—

Intervinientes: Lucinda Heredia y compartes.

Abogado: Dr. Alfredo Andujar Montilla.

e ———

Dios, Patria ¥ Libertad,
Republica Dominicana.

En Nombre de la Republica,
ticia, regularmente constituda por los Jueces Neéstor C
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de 1a Fuente,
Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Segund
tituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joaqu
Alvarez Perello, Juan Bautista Rojas Alméanzar, Felip
valdo Perdomo Baez, y Joaquin L. Hernandez Esp
asistidos del Secretario General, en la Sala donde €
sus audiencias, en la ciu
Distrito Nacional, hoy dia
1979, afios 136’ de la Indepen
dicta en audiencia publica,
guiente sentencia:

dencia y 117" de la Restau
como Corte de Casacion,

Sobre los recursos de casacién interpuestos €O
mente por Remigio Olivo, dominicano, mayor de eé\?1
tero, chofer, domiciliado en la seccion La Sierra de
del Municipio de Bayaguana, cédula No. 4682, serie
vador Méndez Hernandez, dominicano, mayor de ed
miciliado en la seccién Sierra de Agua, del Municipio
yaguana; y la Compafia Union de Seguros, C. por A
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a en la Avenida Independencia No. 55 de esta ciudad;
ra la sentencia de la Corte de Apelacién de San Crlsto-
de fecha 19 de noviembre de 1976, dictada en sus atri-
nes correccionales, cuyo dispositivo se copia mas ade-
Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido en la lectura de sus conclusiones al Dr. Alfrado
gjar Montilla, cédula No. 8833, serie 13, abogado de los
vinientes: Lucinda Heredia, dominicana, mayor de
soltera, de oficios domésticos, domiciliada en la sec-
Rio Boya del Municipio de Monte Plata, Provincia de
ristébal, en su calidad de madre y tutora de los me-
Mayra y Altagracia Heredia, hijas naturales recono-
del finado Florencio Herrera; y Dionisio Leyba, do-
ano, mayor de edad, casado, agricultor, domiciliado en
i6n Rio Boya mencionada, con cédula No. 3412, serie
su calidad de padre y tutor del menor Crucito Leyba;

ido el dictamen del Magistrado Procurador General
Republica;

ista el acta de los recursos de casacion, levantada el
iciembre de 1976, en la Secretaria de la Corte a- qua
erimiento del doctor Euclides Acosta Figuereo, cédu-
26507, serie 18, en representacién de los recurrentes,
Que no se propone ningiin medio determinado de ca-

to el escrito del 7 de noviembre de 1977, firmado por
ado de los intervinientes;

Suprema Corte de Justicia, después de haber delibe-
Vistos los articulos 49 y 52 de 1a Ley No. 241 de 1967,
ransito y Vehiculos, y 1, 37, 62 y 65 de la Ley sobre
Imiento de Casacién;

siderando, que en la sentencia impugnada y en los
ntos a que ella se refiere, consta: a) que con motivo
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e de transito ocurrido el 13 de mayo de
en el Municipio de Monte Plata, el 13 de febrero de
el Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judiei
Monte Plata, dicté en sus atribuciones correccionales;
sentencia con el dispositivo que se€ copia mas adelant
que sobre los recursos interpuestos, la Corte a-qua dic
fallo con el siguiente dispositivo: “FALLA: PRIMERQ
clara regulares y validos los recursos de apelacion int
dog por el doctor Alfredo A. Andujar Montilla, a no
y representacion de Lucinda Heredia y Dionisio Leyba
te civil constituida, la pr‘fmera madre y tutora legal
menores Mayra y Altagracia Herrera Heredia y el se
padre de Crucito Leyba; doctor J osé Altagracia Rosat
a nombre ¥y representacion de la sefiora
madre del fallecido Florencio Herrera, parte civil con
da y por el doctor Rafael Barros Gonzalez, por siy
presentacion de Remigio Olivo, la Compafifa de B
Unién de Seguros, C. por A., ¥ de Salvador Méndez
dez, persona civilmente responsable puesta en causa,;
la sentencia dictada por el Juzgado de Frimera Ins
del Distrito Judicial de.Monte Plata, en fecha 13 de
del afio 1975, cuyo dispositivo dice asi: “Falla: Primé
declara a Remigio Olivo culpable del delito de golpe
ridas causadas involuntariamente con el manejo de
hiculo de motor gue ocasionaron la muerte a Fiorenc
rrera, previsto y sancionado por el inciso 1ro. del a
49 de la Ley No. 241, y golpes ¥ heridas que curaro
de 10 dias a Crucito Leyba, menor de 13 afios de eda
visto y sancionado por la letra a) del mismo
gundo: Lo condena a pagar multas de Cien Pesos Or0
100.00), acogiendo circunstancias atenuantes en su
Tercero: Declara buenas ¥ validas las constitucio
parte civil hechas por Lucinda Heredia, madre y tt
gal de las menores Mayra y Altagracia Herrera
por intermedio de su abogado constituido y apode
pecial Dr. Alfredo A. Andajar Montilla, por Dionici

de un accident
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re del menor Crucito Leyba; por intermedio del mismo
gado; y por Anastasia Herrera, madre del fallecido, por
rmedio de su abogado constituirio y apoderado especial
. Jos¢é Altagracia Rosario C., contra el prevenido Remigio
vo contra Salvador Méndez Hernéndez, propietario del
iculo y contra la Compaiifa “Unién de Seguros, C. por
, compafiia aseguradora, por ser legal en la forma; Cuar-
Condena a Remigio Olivo conjuntamente con Salvador
dez Hernidndez a pagar en favor de las partes civiles
tituidas las siguientes sumas: a).— En favor de Lucinda
edia, madre y tutora legal de las menores Mayra y Alta-
la Herrera Heredia, dos mil pesos oro (RD$2',OO0.00);
En favor de Dionicio Leyba, padre del menor Crucito
ba, {rescientos pesos oro (RD$300.00); ¢).— En favor de
tasia Herrera, madre del fallecido Florencio Herrera,
ientos pesos oro (RD$500.00), como justa reparacién por
danos y perjuicios sufridos con motivo del nccidente;
'los intereses legales de dichas sumas, a partir de la fe-
de la demanda; Quinto: Conderia a Remigio Olivo al*
de las costas penales y civiles con distraccién de las
S en provecho de los Doctores Alfredo A. Andutjar Mon-
Y José Altagracia Rosario C., (fuienes afirman haberlas
ado; Sexto: Declara la preseiite sentencia oponible en
ecto civil aa Compafifa Aseguradora Unién de Segu-
E. por A, compafia aseguradora del vehiculo causante
cidente; por haberlo interpuesto en tiempo habil y de
do con las formalidades legales; SEGUNDO: Pronun-
defecto contra el prevenido Remigio Olivo (a) Rinboy,
0 haber comparecido a la audiencia para la cual fue
ente citado; TERCERO: Pronuncia el defecto contra
sla Herrera, parte civil constituida, por no haber
arecido ni estar representada, en la audiencia, a pesar
ber sido citada legalmente; CUARTO: Declara al pre-
Remigio Olivo (a) Rimboy, es culpable del delito
Micidio involuntario en la persona del que en vida
dia al nombre de Florencio Herrera y de golpes y
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heridas involuntarias, en perjuicio de Crucito Herrera y g
consecuencia, condena al mencionado prevenido a pags
una multa de Cien Pesos Oro (RD$100.00), acogiendo en
favor circunstancias atenuantes; QUINTO: Admite la cor
titucién en parte civil de los sefiores Lucinda Herrera,
su calidad de madre y tutora legal de las menores Mayra
Altagracia Herrera Heredia, hijas del finado y victima ¢
~ accidente Florencio Herrera; admite, asimismc, la constit
cién en parte civil del sefior Dionisio Leyba, en su ‘calid
de padre del menor lesionado Crucito Leyba; admite at
més, la constitucién en parte civil de la sefiora Anasta
Herrera, en su calidad de madre de la victima Florencio
rrera, en consecuencia condena a la persona civilmente
ponsable puesta en causa, sefior Salvador Méndez Herné
dez, a pagar a las personas constituidas en parte civil,
cantidades siguientes: a) Siete Mil Pesos Oro (RD$7,000.0
a favor de Lucinda Herrera; b) Un Mil Quinientos Pe
Oro (RD$1,500.00), a favor de Dionisio Leyba; y ¢) Quin
tos Pesos Oro (RD$500.00), a favor de Anastasia Herr!
todos por concepto de danos morales y materiales, que
perimentaron con motivo del accidente; SEXTO: Con®
al prevenido Remigio Olivo al pago de las costas pena
SEPTIMO: Condena a Salvador Méndez Hernandez, al
de las costas civiles, y ordena la distraccion de dichas
tas, en provecho del doctor Alfredo A. Andtjar Mont
quien ha afirmado haberlas avanzado en su totalidad;
TAVO: Declara la presente sentencia oponible a la Cor
fifa Union de Seguros, C. por A., por ser la entidad as
radora del vehiculo que origind el accidente; NOVENC
rechazan las pretensiones de la persona puesta en cat
mo civilmente responsable Salvador Méndez Hernand
de la Compaiifa Unién de Seguros, C. por A., por ser B
cedentes y estar mal fundadas”;
Considerando, que ni Salvador Méndez Hernéande

te civil puesta en causa como civilmente responsable
Compafia Unién de Seguros, C. por A., han expues®
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ios en que fundan su recurso, como lo preseribe el ar-
o 37 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion, a pe-
e nulidad para todos aquellos que no sean los condena-
penalmente, en consecuencia sélc. se procedera a ponde-
el recurso del prevenido;

' Considerando, que en la sentencia impugnada consta
iante la ponderacion de los elementos de juicios admi-
ados en la instruccién de la causa, los siguientes hechos:
el prevenido conducia el carro placa publica No. 206-
asegurado con la Compafiia Unién de Seguros, C. por
on Péliza SD-18688, a alta velocidad por la carretera
ayaguana de Este a Oeste y al llegar al kilémetro 11
a via en una curva de la carretera atropellé a Fioren-
errera que caminaba por el paseo de ésta, causandole
uerte; que también alcanzé al menor  Crusito Leyba,
lonindole heridas que curaron antec de 10 dias; que el
nte se debié a que el prevenido conducia a gran ve-
d y no la redujo al llegar a la curva donde caminaban
Ictimas; :

Lonsiderando, que los hechos asi establecidos, configu-
1 delito de causarle la muerte involuntaria a una per-
Y heridas a otra curables antes de diez dias, previsto
articulo 49 de la Ley No. 241, sobre Trénsito y Vehicu-
sancionado en su més alta expresién por ese mismo
legal, inciso 1, con prisién de dos a cinco afios y mul-
RD$300.00 a RD$2,000.00; que al condenar al preve-
recurrente a una multa de RD$100.00, acogiendo cir-

Ncias atenuantes, 1a Corte a-qua le aplicé una sancién
a a la Ley;

onsiderando, que examinada la sentencia impugnada
demés aspectos, en lo concerniente al interés del pre-
fecurrente, no contiene vicio alguno que justifique
cion;

I tales motivos: PRIMERO: Admite como intervinien-
Lucinda Heredia y Dionisio Leyba en los recursos de
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casacién interpuestos por Remigio Olivo, Salvador Mén
Hernidndez y la Compafifa Union de Seguros, C. por
contra la sentencia de la Cérte de Apelacién. de San Cri
bal, del 19 de noviembre de 1976, dictada en sus atrib
nes correccionales, cuyo dispositivo se ha copiado en p
anterior del presente fallo; SEGUNDO: Declara nulos
recursos interpuestos por Salvador Méndez Hernandez
Compadia Unién de Seguros, C. por A.; TERCERO: Re
2za el recurso de Remigio Olivo, y le condena al pago d
costas penales; CUARTO: Condena a Salvador Méndez
nandez, al pago de las costas civiles y las distrae a £
del Dr. Alfredo A. Andtjar Montilla, por haberlas avanz
y las hace oponibles a la Compaiiia Unién de Seguros, €
A., dentro de los términos de la Poliza.

(Firmados): Neéstor Contin Aybar.— F. E. Ravel
la Fuente— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidi
ras.— Joaquin M. Alvarez Perell6.— Juar. Bautista.
Alménzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Béez.— Joaqui
Hernandez Espaillat.— Miguel Jacobo, Secretario Ge

La presente sentencia ha sido dada y firmada po
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en 1
diencia ptblica del dia, mes y afo, en él expresados,
firmada, leida y publicada por mi, Secretario Genera
certifico. (Fdo.): Miguel Jacobo.
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3 i ek e i

TENCIA DE FECHA 2 DE NOVIEMBRE DEL 1979

ja impugnada: Corte de Apelacién de San Francisco de
Macoris de fecha 6 de Mayo de 1975.

ia: Correccionales.

=

ente: Jacobo Vazquez Rodriguez.
0: Dr. Hugo Francisco Alvarez.

liente: Ledn Vargas.
s: Dres. Isidro Rivas Duran y R. Bienvenido Amaro.

Dios, Patria y Libertad,
Republica Dominicana.

Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ularmente constituida por los Jueces Néstor Contin
, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente, Pri-
tituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Segundo
to de Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joaquin
arez Perello, Juan Bautista Rojas Alméanzar, Felipe
Perdomo Béez, Joaquin L. Hernéndez Espaillat, y
R. Alburquerque Castillo, asistidos del Secretario
, en la Sala donde celebra sug audiencias, en la ciu-
Santo Donfingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy
mes de noviembre del ano 1979, afios 136’ de la In-
cia y 117" de la Restauracién, dicta en audiencia
como Corte de Casacidn, la siguiente sentencia:

@ el recurso de casacion interpuesto por Jacobo Ro-
Vésquez, dominicano, mayor de edad, chofer, do-
¥ residente en Naranjal, seccién del Municipio de
» cédula No. 991, serie 88; contra sentencia dictada
Mayo de 1975, en atribuciones correccionales por 1a
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Corte de Apelacion de San Francisco de Macoris, cuyo

positivo se copia mas adelante;
Oido al Alguacil de turno en 1a lectura del rol;

Oido al Dr. Hugo Francisco Alvarez Valencia, cé
No. 20267, serie 47, abogado del recurrente en la lectur

sus conclusiones; .

Oido al Dr. Isidro Rivas Duran por si y en repres
cién del Dr. R. Bienvenido Amaro, cédulas Nos. 272
21463, series 2 y 47 respectivamente, abogados del inf;
niente Ledn Vargas, dominicano, mayor de edad, solter
dula No. 36096, serie 56, domiciliado y residente en 1a
No. 9 de la calle Rivera del Jaya, del Municipio de
Francisco de Macoris, en la lectura de sus conclusiones

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Ge

de la Republica;
Vista el acta del recurso de casacion, levantada
Secretaria de la Corte a-qua, el 10 de noviembre de l
requerimiento del Dr. Hugo Francisco Alvarez Vale
nombre y representacién del recurrente, en la cual e
“que interpone el recurso porque fue irregular la no
ci6n de la sentencia del primer grado al recurrente
tanto no podia hacer correr el plazo del recurso de
cion;
Visto el Auto dictado en fecha 1 del mes de Novi

del corriente afio 1979, por el Ma i
Suprema Corte de Justicia, por medio del cual en S
cada calidad, llama a los Magistrados Manuel A.
Joaquin M. Alvarez Perelld, Joaquin L. Hernandez
lat y Leonte R. Alburquerque Castillo, Jueces de €5
bunal, para integrar 1a Corte, en la deliberacion ¥ f
recurso de casacion de que se trata, de conformidad
Leyes Nos. 684 de 1934 y 926 de 1935;

Visto el memorial del recurrente, del 18 de 10
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1977, firmado por su abogado, en el cual se proponen los
ios que se indican mas adelante;

Visto el escrito del interviniente, del 18 de noviembre
1977, firmado por sus abogados;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
o y vistos los textos legales invocados por el recurren-
e se mencionaran mas adelante, y los articulos 1, 20,
, vy €5 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién;

onsiderando, que en la sentencia impugnada y en los
entos a que ella se refiere consta: a) que con motivo,
accidente de transito ocurrido en la seccién Los Rie- .
1 Municipio de San Francisco de Macoris, en el cual
t6 una persona con lesiones corporales, la Primera Ca-
Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
ial de Duarte, dict6, el 26 de noviembre de 1973, en
ciones correccionales, una sentencia en defecto cuyo
itivo aparece copiado en el de la ahora impugnada;
e sobre los recursos interpuestos, la Corte de Apela-
e San Francisco de Macoris, dicté, el 6 de mayo de
la sentencia ahora impugnada con el siguiente dlSpO'
i “FALLA: PRIMERO: Pronuncia el defecto contra el |
ido, la persona civi'mente responsable y la Compaiiia
de Seguros, C. por A., por no haber comparecido no
e estar legalmente citados; SEGUNDO: Declara irre- -
el recurso de apelacién interpuesto por el Dr. Daniel
isco Estrada Santamaria, a nombre y representacion
€venido Jacobo Véasquez Rodriguez, y de la persona
hte responsable Fabrica de Embutidos Induveca, C.
» Por extemporaneo, contra sentencia dictada en fecha
oviembre de 1973, por la Primera Camara Penal del
© de Primera Instancia del Distrito Judicial de Duar-
0 dispositivo dice asi: “Falla: Primero: Que debe de-
¥ declara: Regular y valida la constitucién en parte
Cuanto a la forma, hecha por el sefior Leén Vargas,
tado por los Dres. R. Bienvenido Amaro E., Isidro
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Rivas Duran, contra el prevenido Jacobo Vasquez Rod;
guez, Féabrica de Embutidos, Embutidos Induveca, C. g
A., persona civilmente responsable y contra la Compat
Aseguradora del vehiculo “Unién de Seguros, C. por
por haberla hecho de acuerdo a la Ley; Segundo: Que de
Pronunciar y Pronuncia:— El defecto contra el preve
Jacobo Vasquez Rodriguez, de generales ignoradas, po
haber comparecido a la audiencia no obstante estar leg
mente citado; Tercero: Que debe declarar y declara: C
ble al ncmbrado Jacobo Vasquez Rodriguez, de genera
ignoradas, de violacién a la Ley 241, en su articulo 48
tra ‘C’, en perjuicio de Le6n Vargas, y en consecu:ancia
Condena al pago de una multa de RD$50.00 (Cincuenta
sos Oro), acogiendo a su favor circunstancias atenuante
al pago de las costas penales; Cuarto: Que debe Conde
y Condena: a los nombrados Jacobo Vasquez Rodr
(Prevenido) y Fabrica de Embutidos Induveca, C. poI
persona civilmente responsable, al pago solidario de
indemnizacién de RD$2,000.00, (Dos Mil Pesos Oro
favor de la parte civil constituida senor Lebn Vargas,
justa reparacién por los dafios morales y mater:ales suff
por éste con motivo del accidente; Quinto: Que debe
denar y condea a los nombrados J acobo Vasquez Rod
y Fabrica de Embutidos Induveca, C. por A, al pago
dario de las costas civiles distrayéndolas en favor @
Dres. Isidro Rivas Duran y R. Bienvenido Amaro, 98
afirman haberlas avanzado en su mayor parte; Sexto
debe Declarar y Declara dicha sentencia Oponible en
pecto civil a la Compaiiia Aseguradora “Unién de Sef
C. por A.’; TERCERO: Condena al prevenido Jacobo
quez Rodriguez, al pago de las costas penales del P
recurso de alzada; CUARTO: Condena a dicho prever
a la persona civilmente responsable la Fabrica de E
dos Induveca, C. por A., (apelantes), al pago de 1las
civiles del presente recurso, ordenando su distraccio
vor de lag Doctores Ramén Bienvenido Amaro € Isidz
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Rivas Durén, abogados quienes afirman haberlas avan-
en su mayor parte”;

Considerando, que el recurrente en su memorial pro-
contra la sentencia impugnada los siguientes medios
sacion: Primer Medio: Violacién del articulo 203 del
o de Procedimiento Criminal; Segundo Medio: Viola-
del precepto constitucional que nadie puede ser juz-
sin haber sido previamente citado;

onsiderando, que el recurrente, en el desenvolvimien-
su primer medio de casacién, alega, que el articulo
Cédigo de Procedimiento Criminal, establece que
la sentencia es dictada en defecto la caducidad del
de apelacion se produce, diez dias después de la
acion que se haya hecho a la parte condenada o en
cilio; .que en la especie la sentencia del Primer Gra-
nunciada contra Jacobo Rodriguez Vasquez fue en
¥ no le fue notificada ni en su domicilio nj perso-
te sino en manos del Dr. Germén Garcia, que esa no-
i6n irregular en manos de su abogado en primera ins-
no pudo hacer correr el plazo de la aprlacién y por
la Corte procedié incorrectamente al declarar irreci-
el recurso de apelacidén interpuesto a nombre del pre-
) ¥ hoy recurrente en casacién por el Dr. Daniel Es-
antamaria, ya que en estas condiciones en la especie,
bara impugnarla estaba abierto y el recurso de al-
dia ser ejercido en cualquier momento, que por esas
la Corte a-qua desconocié el articulo 203 del Cédigo
edimiento Criminal ya citado;

siderando, que de acuerdo al examen de los docu-
del expediente y tal como sostiene el recurrente, la
la dictada por la Primera Camara Penal del Juzgado
€ra Instancia del Distrito Judicial de San Francisco
ris, el 26 de noviembre de 1973, fue en defecto en
de violacién a la Ley No. 241. v 1a misma fue ne-
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tificada en fecha 10 de diciembre de 1973, por el Ministe
Pablo Jiménez Gomez, Alguacil de Estrados de la Prim
Camara Penal del Juzgado de Primera instancia del Dist
Judicial de Duarte, al Dr. Germéan Garcia, y no al preve
personalmente ni en su domicilio como lo establece el
ticulo 203 del Cédigo de Procedimiento Criminal, que
ser irregular dicha notificacién, el plazo para interpone
recurso de apelacién estaba abierto y no podia corre
contra del prevenido, el cual podia interponer su rec
en cualquier momento; que al declarar, en esas condici
irrecibible el recurso de apelacion del prevenido por ta
la Corte a-qua violé el articulo 203 del Cédigo de Pro
miento Criminal, y por tanto la sentencia impugnada
ser casada, sin necesidad de examinar el segundo medi
presente recurso;

Considerando, que cuando la sentencia se pronunei
violacién a las normas procesales, cuyo cumplimiento
cargo de los Jueces, las costas pueden ser compensada

Por tales motivos: PRIMERO: Admite como interv.
te a Leon Vargas en el recurso de casacion interpues
Jacobo Rodriguez Vasquez, contra sentencia dictada €
buciones correccionales, el 6 de mayo de 1975, por la

_ de Apelacién de San Francisco de Macoris, cuyo disp
aperece copiado en parte anterior del presente fall
GUNDO: Casa la mencionada sentencia y envia el
por ante la Corte de Apelacion de La Vega; TERCER
clara las costas penales de oficio y compensa las civi

tre las partes.

(Firmados): Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravel
Fuente— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio
Joaquin M. Alvarez Perell.— Juan Bautista Rojas
zar.— Felipe Osvaldo Perdomo Béez.— Joaquin L.
dez Espaillat.— Leonte R. Alburquerque Castillo.—
Jacobo, Secretario General. -
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publica del dia, mes y afio, en él expresados, y fue
a, leida y publicada por mi, Secretario General, que
ico. (Fdo.): Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 2 DE NOVIEMBRE DEL

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de San Cristd
fecha 5 de abril de 1976.

Materia; Correccional.

Recurrentes: Bartolina Diaz de Ramirez y comparte.

Intervinientes: Rafael A. Méndez ¥ Compaififa Dominicana
guros, C. por A. ’
Abogade: Dr. Juan Sanchez.

Dios, Patria y Libertad,
Republica Dominicana.

Fn Nombre de la Reptblica, la Suprema Corte
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuen
mer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, S
Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras, -
M. Alvarez Perellé, Juan Bautista Rojas Almanzar
Osvaldo Perdomo Béez y Joaquin L. Hernéndez Es
asistidos del Secretario General, en la Sala donde
sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de G
Distrito Nacional, hoy dia 2 del mes de noviembre
1979, afios 136’ de la Independencia y 117 de la R
cién, dicta en audiencia plblica, como Corte de €
la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos €
mente por Bartolina Diaz de Ramirez, cédula No.
rie 10, soltera de oficios del hogar; Maria de los San
cédula 16139, serie 10; soltera, de oficios del hogarls
Emilio Diaz, cédu'a No. 1326, serie 10, agricultor;
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ad, domiciliados en la Seccién de Los Jobillos, del
ipio de Azua, contra la sentencia de la Corte de Ape-
de San Cristobal, dictada el 5 de abril de 1976, en sus
ciones correccionales, cuyo dispositivo se copia mas
nte; ‘

ido al alguacil de turno en la lectura del rol;

ido el dictamen del Magistrado Procurador General
Repuiblica;

ista el acta de los recursos de casacién del 20 de abril
, levantada en la Secretaria de la Corte a-qua, a re-
iento del Dr. Pablo Féliz Pefia, cédula No. 21462, se-
por si y por el Dr. Julio Gustavo Medina, quienes re-
an a los recurrentes, en la cual no se propone ningin
 determinado de casacién;

0 el escrito de los intervinientes del 4 de noviem-
1977, firmado por el Dr. Juan José Sanchez A., a
y representaciéon de Rafael Antonio Méndez, do-
0, mayor de edad, soltero, chofer, cédula No. 23124,
, domiciliado en la Seccién de “Las Barias”, del Mu-
de Azua, y la Compania Dominicana de Seguros, do-
en la avenida Independencia No. 55 de esta ciudad;

1rSuprerna Corte de Justicia, después de haber deli-
¥ Vistos los articulos 1, 37, 62 y 65 de la Ley sobre
imiento de Casacién;

iderando, que en la sentencia impugnada y en los
tos a que ella se refiere, consta: a) que con motivo
cidente de transito ocurrido el 12 de noviembre de
la carretera Sanchez tramo Azua-Seccién Los Jo-
m. 6, del que resulté una persona muerta, el Juz-
Primera Instancia del Distrito Judicial de Azua,

Sentencia en sus atribuciones correccionales: el
ro de 1975, cuyo dispositivo se copia més adelante;
bre los recursos interpuestos, la Corte a-qua, dictb
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el fallo ahora impugnado en casacion, con el siguiente
positivo: «FALLA: PRIMERO: Declara regulares y val
los recursos de apelacion interpuestos por el doctor J
J. Sanchez A., a nombre ¥ representacién del prever
Francisco Noboa y de las personas puestas en causa «
civilmente responsables y por el doctor Fernando E. Cie
Recio, a nombre ¥ representaciién de los Doctores
Féliz Pefia y Julio Gustavo Medina, abogados represet

tes de la parte civil constituida,, contra 1a sentencia de

gado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Azt

fecha 10 del mes de Enero del afio 1975, cuyo dispos
dice asi“Falla: Primero: Que debe pronunciar y pro
el defecto contra el nombrado Francisco Noboa, por
ber comparecido no obstante haber sido legalmente €
Segundo: Que debe declarar y declara al mismo Fran
Noboa, culpable del delito de violacién a la Ley No. 24
micidio involuntario) en la persona del que en vida r€
dia al nombre de José Manuel Diaz; y en conseCUels
condena al pago de una multa de Doscientos Pese
(RD$200.00) acogiendo ‘en su favor circunstancias at€
tes; Tercero: Que debe declarar y declara regular ¥
en cuanto a la forma, la constitucién en parte civil
en estrados por los sefiores Bartolina Diaz de Ramirez
cedes Miladys Diaz, Maria de los Santos Diaz,
Diaz, Manuel Emilio Diaz y Carmito Diaz, por intel
de sus abogados doctores Pablo Félix Pefa y Julio G
Medina, por haber sido hecha dicha constitucion €
civil de acuerdo con la Ley; ¥ en cuanto al fondo, &
2] nombrado Francisco Noboa, conjunta y solidarie
con el sefior Manuel Antonio Méndez Cuevas, 8 P
la indicada parte civil, una indemnizaciéon de Tres ]
sos Oro (RD$3,000.00), como justa reparacion por los
que ellos han sufrido con M€
Manuel Diaz; Cuék
enido Francisco
to: Que debe CO%

morales y materiales
la muerte de su hermano José
debe condenar y condena al prev
pago de las costas penales; Quin
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ena a Francisco Noboa y a Manuel Antonio Méndez
vas, al pago de las costas civiles, con distraccién de las
nas en provecho de los doctores Pablo Féliz Pefia y
Gustavo Medina F., quienes afirmaron haberlas avan-
en su totalidad; Sexto: Que debe declarar y declara
la presente sentencia le es oponible, en todas sus par-
a la Compania Dominicana de Seguros, C. por A.”; por
Jos intentado en tiempo habil y de acuerdo con las for-
ades legales”; SEGUNDO: Pronuncia el defecto con-
] prevenido Francisco Noboa, por no haber compareci-
la audiencia, estando legalmente citado; TERCERO:
ra que el nombrado Francisco Noboa, es culpable del
de homicidio involuntario, causado con vehiculo de
(violacién a la Ley No. 241), en consecuencia, lo con-
a pagar una multa de Doscientos Pesos Oro (RD$200.-
acogiendo en su favor circunstancias atenuantes, con-
dose en este aspecto, la sentencia dictada por el tri-
de primer grado; CUARTO: Rechaza las pretensiones
partes civiles constituidas por ser improcedentes y
mal fundadas, en razén de no haber probado sus ca-
s en virtud de las cuales reclaman la reparacién de
os y perjuicios irrogados con motivo de la muerte
or José Manuel Diaz; QUINTO: Condena a las partes
constituidas al pago de las costas civiles, con distrac-
e las mismas en provecho del doctor Juan José San-
guien ha afirmado haberlas avanzado en su totalidad;
: Condena al prevenido al pago de las costas pe-

nsiderando, que los recurrentes, partes civiles consti-
no han expuesto los medios en que fundan sus re-
 como 1o exige a pena de nulidad el articulo 37 de la
bre Procedimiento de Casacién para todos los recu-
que no sean los condenados penalmente; por lo que
rsos deben ser declarados nulos;

tales motivos: PRIMERO: Admite como intervinien-
afael Antonio Méndez v la Compania Dominicana
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de Seguros, C. por A., en los recursos de casacién interp
tos por Bartolina Diaz de Ramirez, Mercedes Miladys
Maria de los Santos Diaz, Manuel Emilio Diaz, Ameérica
y Carmelito Diaz; contra 1a sentencia de la Corte de A
ci6én de San Cristobal, dictada el 5 de abril de 1976, e
atribuciones correccionales, cuyo dispositivo ha sido ¢
do en parte anterior del presente fallo; SEGUNDO: De
nulos los recursos de casacion interpuestos; y TERC
Condena a los recurrentes al pago de las costas distraye
las en provecho del Doctor Juan José Sanchez A,
afirma haberlas avanzado.

(Firmados): Néstor Contin Aybar.— F. E. Rave
la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidi
ras.— Joaquin M. Alvarez Perell6.— Juan Bautista .
Alméanzar — Felipe Osvaldo Perdomo Béez.— Joaq

Hernandez Espaillat.— Miguel J acobo, Secretario Gen

La presente sentencia ha sido dada y firmada p
sefiores Jueces que figuran en su ‘encabezamiento, en
diencia ptiblica del dia, mes y afio, en él expresadaos,
firmada, leida y publicada por mi, Secretario Genera
certifico. (Fdo.): Miguel Jacobo.
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TENCIA DE FECHA 5 DE NOVIEMBRE DEL 1979

cia impugnada: Corte de Apelacion de San Cristébal, de
fecha 7 de febrero de 1977.

ja: Correccionales.

rentes: Domingo Muifioz Soriano y Compartes.

Dios, Patria y Libertad,
Republica Dominicana.

Nombre de la Reptblica, la Suprema Corte de Jus-
regularmente constituida por los Jueces Néstor Contin
, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente, Pri:
stituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Segundo
to de Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joaquin
arez Perell6, Juan Bautista Rojas Almanzar, Felipe
Perdomo Béez y Joaquin Hernandez Espaillat, asis-
el Secretario General, en la Sala donde celebra sus
cias, en la ciudad de Santo Domingo de Guzmaén, Dis-
acional, hoy dia 5 del mes de Noviembre del afio 1979,
6’ de la Independencia y 117’ de la Restauracién, dicta
iencia publica, como Corte de Casacién, la siguiente
N

ore el recurso de casacién interpuesto por Domingo
Soriano, dominicano, mayor de edad, residente en
iejo, Yamasa, en la causa seguida a Pablo Puro Diaz
€z, contra la sentencia dictada en sus atribuciones
ionales por la Corte de Apelacién de San Cristébal
@ 7 de Febrero de 1977, cuyo dispositivo dice asi:
: PRIMERO: Declara regular y valido el recurso
Cion interpuesto por el doctor Domingo Porfirio Ro-
» @ nombre y representacién del prevenido Pablo
az H., contra la sentencia dictada por el Juzgado de
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Primera Instancia del Distrito Judicial de Monte Plata
fecha 6 del mes de Agosto del afio 1975, cuyo dispositiveg
ce asi: ‘Falla: Primero: Se pronuncia el defecto contr
prevenido Pablo Diaz, por no haber comparecido no
tante citacién legal; Segundo: Declara bueno y valido el
curso de oposicién interpuesto por Pablo Diaz contra
tencia de fecha 20 de Febrero de 1975, de este Tribunal
yo dispositivo dice: ‘FALLA: PRIMERO: Se pronunei
defecto contra Pablo Diaz por no haber comparecido
audiencia no obstante citacién legal; Segundo: lo de
culpable de violar los articulos 444 y 456 del Codigo
en perjuicio de Florinda Soriano Mufioz (fallecido),
dido Mufioz, Genaro Beltran, José Diego Beltran y
Martinez; Tercero: Lo condena a pagar una multa de
cuenta pesos (RD$50.00); Cuarto: Declara buena y
la constitucién en parte civil hecha por: Domingo,
Juan Dario, Claudino, Bonifacia y Felipe Mufioz So
hijos de Florinda Soriano Muifioz; Candido Mufioz, G
Beltran, José Diego Beltran y Dr. Juan José Matos R
contra Pablo Diaz a pagar la suma de cinco mil pesos
5,000.00) en favor de la parte civil constituida como
indemnizacién por los dafios sufridos; Sexto: Conden
blo Diaz al pago de las costas penales y civiles con @
cién de las ultimas en provecho del Dr. Juan José
Rivera, quien afirmé haberlas avanzado en su totalid
haberlo interpuesto dentro del plazo legal; Tercero: &
ma en todas sus partes la sentencia recurrida; Cuart
dena a Pablo Diaz al pago de las costas penales y civl
distraccién de las tltimas en provecho de los Dré
José Matos Rivera y Nelson Eddy Carrasco quienes
ron haberlas avanzado en su totalidad’; por haberl
tado en tiempo habil y de acuerdo con las formalid
gales; SEGUNDO:— Revoca la sentencia dictada
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial
te Plata en fecha 6 de agosto del afio 1975, cuyo dis
ha sido copiado precedentemente; TERCERO: Decl
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evenido Pablo Puro Diaz H., no es autor de los delitos
se les imputan, destruccién de cerca y de cosecha en
en consecuencia, se descarga de toda responsabilidad;
RTO: Declara regular en cuanto a la forma, la consti-
on en parte civil de los sefiores Domingo, José, Juan
io, Claudino, Bonifacia y Felipa Mufioz Soriano, hijos
florinda Soriano Mufioz; Candido Mufioz, Genaro Bel-
José Diego Beltrdn y Luis Martinez y en cuanto al
, rechaza las pretensiones de 1a parte civil constituida,
er improcedentes y estar mal fundadas; QUINTO: De-
2 las costas penales de oficio; SEXTO: Condena a la
sucumbiente, al pago de las costas civiles”;

ido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

ido el dictamen del Magistrado Procurador General
Republica;

Ista el acta del recurso de casacién levantada en la
etaria de 1a Corte a~qua, a requerimiento del Dr. Juan
atos Rivera, cédula No. 58884, serie 1ra., a nombre v
ntacion de los sefiores Domingo Mufioz Soriano, en
7 de febrero del 1877, en la cual no se invoca ninglin
determinado de casacién;

Suprema Corte de Justicia después de haber delibe-

vistos los articulos 1, 37 y 65 de 1a Ley sobre Proce-
to de Casacidn;

Dsiderando, que al tenor del articulo 37 de la Ley
tocedimiento de Casacién, cuando el recurso sea in-
to por el Ministerio Publico, por la parte civil o por
Oha civilmente responsable, el deposito de un memo-

la exposicién de los hechos en que se funda, sera
Orio, g pena de nulidad, si no se ha motivado el re-
n la declaracién correspondiente; lo que se extiende
Pafiia aseguradora que de conformidad a la Ley No.
11955, haya sido puesta en causa:
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Considerando, que en la especié, ni en el momento
declarar su recurso, ni posteriormente por medio de un:
morial, esta recurrente ha expuesto el fundamento del
mo; que, en esas condiciones, dicho recurso resulta nul
tenor del articulo 37 antes citado;

Considerando, que no procede estatuir sobre las ¢
civiles porque la parte con interés contrario no se ha
sentado en esta instancia de casacién a solicitarlas;

Por tales motivos, Primero: Declara nulo el recurs
casacién interpuesto por Domingo Mufioz Soriano, cont
sentencia dictada en sus atribuciones correccionales p
Corte de Apelacién de San Cristobal, de fecha 7 de fe
del 1977, cuyo dispositvo ha sido copiado en parte an
del presente fallo; y Segundo: Condena al recurrente a
go de las costas.

(Firmados): Néstor Contin Aybar.— Fernando E
velo de la Fuente— Manuel A. Amiama.— Francisco
dio Beras.— Joaquin M. Alvarez Perellé.— Juan Ba
Rojas Alméanzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Béez.— Jo
Hernandez Espaillat.— Miguel Jacobo, Secretario Gen

La presente sentencia ha sido dada y firmada p
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en
diencia pablica del dia, mes y afo, en él expresado,
firmada, leida y publicada por mi, Secretario Genera
certifico. (Fdo.): Miguel Jacobo.
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cle impugnada: Juzgado de Primera Instancia de Peravia
de fecha 11 de abril de 1977,

S Mribajo
nte: Juanito Pérez.

os: Dres. Manuel E. Cabral Ortiz y Héctor A. Cabral Or-
NN

id . Compafila Anénima de Explotaciones Industriales.
* Ir. Claudio J. Adams Espinal. *

Dies, Patria y Libertad,
Repiiblica Domimicana,

Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
gularmente constituida por los Jueces Néstor Contin
Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente, Pri-
ituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Segundo
0 de Presi&e‘nte; Francisco Elpidio Beras, Joaquin
arez Perell$, Juan Bautista Rojas Almanzar, Felipe
Perdomo Béez y Joaquin L. Hernandez Espaillat,
del Secretario General, en la Sala donde celebra
ncias, en la ciudad de Santo Domingo de Guzman,
Nacional. hoy dia 7 de noviembre de 1979, afios 136’
€pendencia y 117" de la Restauracién, dicta en au-
Plblica, como Corte de Casacidn, la siguiente sen-

€ el recurso de casacién interpuesto por Juanico
Minicano, mayor de edad, soltero, domiciliado en
Medio, Jurisdiccién de San Cristdébal, cédula No.
2, contra la sentencia dictada por el Juzgado de
Instancia del Distrite Judicia! de Peravia, actuan-
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do como tribunal de envio, el 11 de abril de 1977, cuyo
positivo se copia més adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Dr. Héctor A. Cabral Ortega, cédula No. 23
serie 18, por si y por el Dr. Manuel E}mi.‘,io Cabral O
cédula No. 18039, serie 32, abogados del recurrente, e

lectura de sus conclusiones;

Oido al Dr. Claudio J. Adams Espinal, cédula No. 1
serie 12, abogado de la recurrida Compafia Anonim
Explotaciones Industriales, con su domicilio en la call
bel la Catblica No. 158 de esta ciudad, en la lectura d
conclusiones;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Ge
de la Republica;

Visto el memorial de casacion del recurrente,
de mayo de 1977, firmado por sus abogados, en el
propone el medio de casacién que luego se indica;

Visto el escrito de defensa de la recurriia, dé
junio de 1977, suscrito por su abogado;

La Suprema Corte de Justicia, después de hab
berado y vistos los textos legales invocados por €
rrente, que se mencionan més adelante; y los articu
65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, a) que con motivo de una recld
laboral, que no pudo ser conciliada, intentada por el
currente Juanico Pérez, contra la Compaiiia de Exp
nes Industriales, el Juzgado de paz del Distrito M
de Yaguate, dicto el 3 de julio de 1973, como trib
primer grado, una sentencia cuyo dispositivo dice @
LLA: PRIMERO: Se rechaza la demanda intentad
cafior Juanico Pérez contra la Compafifa Anonima
plotaciones Industriales (CAEI), por improcedent
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da; SEGUNDO: Se condena al sefior Juanico Pérez al
de las costas”; b) que sobre la apelacién interpuesta
uanico Pérez, el Juzgado de Primera Instancia del Dis-
Judicial de San Cristébal, en sus funciones de Tribu-
Trabajo de segundo grado, dicté el 7 de junio de
una sentencia cuyo dispositivo es el siguiente: “FA-
PRIMERO: Declara, com al efecto declara bueno y
el recurso de apelacién interpuesto por Juanico Pé-
onira la sentencia del Juzgado de Paz deil Distrito
ipal de Yaguate, de fecha 3 de julio del afie 1973, por
e ajustado a las disposiciones legales vigentes para
; SEGUNDO: En cuanto al fondo, Revocar, como al
revoca en todas sus partes la aludida sentencia y
por propia autoridad y contrario imperio: a) De-
scindido el contrato de trabajo que tuvo el recurren-
ico Pérez con la empresa recurrida Compafifa de
ciones Industriales (CAEI), por culpa del patrono
lo despedido injustificadamente ¥, en consecuencia;
lena a la Compania Anénima de Explotaciones In-
es (CAEI) a pagar en provecho del trabajador re-
: 24 dias de preaviso; 15 dias de auxilio de cesantia
afio trabajado; 14 dias de vacaciones; 30 dias de
Pascual; los salarios adeudados al momento del des-
intereses legales y los salarios cafdos desde el dia
anda, esto es, los tres meses de salarios indicados
lculo 84 del Cédigo de Trabajo; TERCERO: Conde-
al efecto condena a la Compafifa Anénima de Ex-
es Industriales (CAEI) al pago de los gastos y ho-
Causados y por causarse, y ordena su distraceién
¢ho de los Dres. Manuel Emilio Cabral Ortiz y
» Cabral Ortega, después de afirmar haberlas avan-
Su totalidad y en la medida en que lo determina
- 302, sobre Honorarios de abogados”; ¢) que sobre
de casacién interpuesto por la Compafiia Anédni-
tlotaciones Industriales, la Suprema Corte de Jus-
el 25 de julio de 1975, una sentencia cuyo dispo-
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sitivo dice asi: “Por tales motivos, Primero: Casa 1a se
cia dictada por el Juzgado de Primera Instancia del Di
Judicial de San Cristdbal, de fecha 7 de junio de 197
tuando como tribunal de trabajo de segundo grado,

dispositvo ha sido copiado en parte anterior del pre
unto por ante el Juzgado de Pr

fallo, y envia dicho as
Instancia del Distrito Judicial de Peravia, en las m
pensa las costas entre la

atribuciones; Segundo: Com
tes”; d) que el Juzgado de Primera Instancia del D:
Judicial de Peravia, actuando como tribunal de envio,
el 11 de abril de 1977, 1a sentencia ahora impugnada
sacion, cuyo dispositivo es el siguiente: “FALLA: P
RO: Que debe declarar y declara bueno y valido el
de apelacién interpuesto por Juanico Pérez, contra
tencia del Juzgado de Paz del Distrito Municipal
guate, de fecha 3 de julio de 1973, por haberse ajus
las disposiciones legales; SEGUNDO: Que en cuanto
do, debe confimar y confirma la sentencia objeto
curso de apelacion, dictada por el Juzgado de Paz
trito Municipal de Yaguate, como Tribunal de Tra
Primer Grado, de fecha 3 de julio de 1373, cuyo dis
dice asi: ‘Falla: Primero: Se rechaza la demanda 1
por el sefor Juanico Pérez contra la Compaiiia Ano
Explotaciones Industriales (CAEI), por improceden
fundada; Segundo: Se condena al sefior Juanico
pago de las costas’; TERCERO: Se condena al sefiof
Pérez al pago de las costas de la presente alzada,
traccién de ellas en provecho del Dr. Claudio J. A
pinal, abogado de la parte intimada en el recurs

afirma estarlas avanzando en su mayor LEiiE s

Considerando, que el recurrente propone en s
rial, el siguiente medio tnico de casacion: Violacl
recho de defénsa;

Considerando, que en el desarrollo de
de casacion, el recurrente propone, en sintesis,



considera violado el derecho de defensa en aquellos
en que el tribunal no ha respetado los principios fun-
tales que pautan la publicidad y la contradiccién del
o; que en la sentencia del 11 de abril de 1977, el Juez
imera Instancia violé ese derecho, porque en fecha 18
ubre de 1976, se ordend que se nos entregara copia
ada del informativo y contra-informativo celebrado
tribunal a-quo, yresto no fue cumplido; que a pesar
er concluido en la audiencia del 10 de enero de 1977,
sentido de que se cumpliera lo ordenado por la sen-
'del 18 de octubre de 1976, el Juez rechazé nuestras
iones y se reservo el fallo al fondo del asunto para
diencia; que de cuanto antecede, se evidencia que
a-quo no se cuidd de dar cumplimiento a su propia
del 18 de octubre de 1976, y decide el fondo en
violacion al derecho que le corresponde a Juanico
e presentar cuanto crea pertinente para la defensa
derechos; que cuando sucede como en el caso que
a, estamos en presencia de una flagrante violacién
ho de defensa que conduce a la casacion de 1a sen-
currida; pero,

iderando, que, contrariamente a lo alegado por el
te, la sentencia impugnada da constancia de que
Junio de 1976 el Tribunal a-quo dicté sentencia por
dené la comunicacién reciproca de doeumentos en-
rtes y fij6 la audiencia del 26 de julio del mismo
la continuacién del conocimiento de la causa; que
cha se ordené la celebracién de un informativo a
hoy recurrente Juanico Pérez y se reservoé el con-
ativo a la Compafiia de Explotaciones Industria-
1ij6 la audiencia publica del 30 de agosto de 1976
Celebracién de tales medidas de instruccién; que
didas tuvieron lugar en las audiencias publicas
30 de agostoto, 27 de septiembre y 18 de octubre
Ue por sentencia del 18 de octubre de 1976, se or-
trega por secretaria de copias certificadas del in-
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formativo y contra-informativo a los abogados de Ju
Pérez y se fijo la audiencia del 10 de enero de 1977,
el conocimiento del fondo de la demanda; que, asi
en el expediente existe una certificacion expedida por
Altagracia Soto Lara, Secretaria del Juzgado de P
Instancia del Distrito Judicial de Peravia, en la que.
que las copias certificadas de las actas de! informa
contra-informativo tuvieron preparadas, en el plazo
dias sefialado en la audiencia, a disposicién de las [
y que, la parte demandante, Juanico Pérez, no de
dentro del plazo de los treinta dias que le fueron oto
ningun escrito ni documento; que por todo lo expu
obvio que no se lesiond el derecho de defensa del ree
Juanico Pérez; que, en consecuencia, los alegatos d
rrente, contenidos en su medio Gn‘co de casacion,
de fundamentos y deben ser desestimados;

Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso
ci6n interpuesto por Juanico Pérez, contra la sente
tada por el Juzgado de Primera Instancia del Distri
cial de Peravia el 11 de abril de 1977, cuyo dispo
copia en parte anterior del presente fallo; Segundo
na a Juanico Pérez al pago de las costas, distrayen
favor del Dr. Claudio J. Adams Espinal por haberl
zado en su mayor parte. i

(Firmados): Néstor Contin Aybar.— F. E. Ra
Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio
Joaquin M. Alvarez Perell6.— Juan Bautista Roja
zar.— Felipe Osvaldo Perdomo Béez.— Joaquin L
dez Espaillat.— Miguel J acobo, Secretario Generad

La presente sentencia ha s do dada y firmada P
fiores Jueces que figuran en su encabezamiento,
diencia publica del dia, mes y afio en é1 expresd
firmada, leida y publicada por mi, Secretario Ge
certifico. (Fdo.): Miguel Jacobo.
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;T"ENCIA DE FECHA 7 DE NOVIEMBRE DEL 1979

wua impugnada: Corte de Apelacién de San Cristébal, de
fecha 30 de junio de 1977.

ia: ‘_orreccionales.
entes: Valentin Vidal Vasquez y compartes.

inientes: Ramén Puello Zapata y Juan de Jests Arias.

os: de Ramén Puello Zapata, Dr. Domingo Porfirio Rojas
Nina; de Juan de Jesuis Arias, Dres. Rafael Puello y Fred-
dy Zabulén Diaz Pefia.

Dios, Patria y Libertad,
Republica Dominicana.

Nombre de la Reptblica, la Suprema. Corte de Jus-
regularmente constituida por los Jueces Néstor Contin
, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente, Pri-
stituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Segundo
to de Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joaquin
arez Perells, Juan Bautista Rojas Almanzar, Felipe
Perdomo Béez y Joaquin L. Hernandez Espaillat,
s del Secretario General, en la Sala donde celebra
iencias, en la ciudad de Santo Domingo de Guzman,
Nacional, hoy dia 7 del mes de Noviembre del aiio
fos 136’ de la Independencia y 117" de la Restaura-
icta en audiencia publica, como Corte de Casacidn,
lente sentencia:

re los recursos de casacién interpuestos conjunta-
por Valentin Vidal Vargas Vasquez, dominicano, ma-
edad, soltero, chofer, domiciliado en la cal'e Salomé
No. 45, Haina, Distrito Nacional, cédula No. 13682,
0; Luisa A. Morfa de Diaz, dominicana, mayor de
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edad, casada, domiciliada en 1a Avenida Republica del
dor No. 4, Urbanizaciéon Honduras, de esta ciudad, cé
No. 6073, serie 48; y la Compaiiia Unién de Seguros, C
A., con su domicilio en la Avenida 27 de Febrero No. 2
esta ciudad; contra la sentencia dictada en sus atribuci

correccionales por la Corte de Apelacién de San Cris

el 30 de junio de 1977, cuyo dispositivo se copia mas
lante;
Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Dr. Elis Moquete, en representaciéon d
Bolivar Soto Montas, cédula No. 22718, serie 2, aboga
los recurrentes, en la lectura de sus conclusiones;

Oido al Dr. Domingo Porfirio Rojas Nina, cédul
23591, serie 2, abogado del interviniente Ramoén Puel
pata, dominicano, mayor de edad, casado, empleado pr
cédula No. 16681, serie 2, domiciliado y residente en 1
No. 23 de la calle 16 de Agosto, de la ciudad de San
bal, en la lectura de sus conclusiones; )

Oido el dictamen del Magistrado Procurador G
de la Reptiblica; "

Vista <l acta de casacién levantada en la Secret
1a Corte a-qua el 8 de julio de 1977, a requerimiento
Bolivar Soto Montas, en representacion de los recur
acta en la cual no se propene contra la sentencia im
da ningin medio determinado de casacion;

Visto el memorial de los recurrentes, del 2 de d’
de 1977, suscrito por su abogado, en €l cual se propo
tra la.sentencia impugnada, los medios que se indic

adelante;

Visto el escrito del interviniente, del 2 de di
de 1977, suscrito por los Dres. Freddy. Zabu’ 6n Diaz
Rafael A. Puello, cédulas Nos. 23721 y 26962, serie
vinjente que es Juan de Jestis Arias, dominicano, )
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, soltero, domiciliado en San Cristébal, cédula No.
7, serie 2;

Visto el escrito de defensa del interviniente, del 2 de
mbre de 1977, suscrito por el Dr. Domingo Porfirio
Nina;

‘La Suprema Corte de Justicia, después de haber delibe-
y vistos los textos legales invocados por los recurren-
que se mencionan mas adelante, y los articulos 49 y 52
Ley No. 241, de 1987, sobre Transito y Vehiculos; 1383
del Codigo Civil; 1y 10 de la Ley No. 4117 del 1955,
Seguro Obligatorio de Vehiculos de Motor, y 1, 62 y
la Ley sobre Procedimiento de Casacién;

onsiderando, que en la sentenc’a impugnada y en los
mentos a que ella se refiere, consta lo siguiente: a) que
otivo de un accidente de transito ocurrido en la ciu-
San Cristobal el 29 de junio de 1976, en el cual re-
una persona muerta y otra con lesiones corporales, el
0 de Primera Instancia del Distrito Judicial de San
al, dictd, en sus atribuciones correccionales, el 22
iembre de 1976, una sentencia cuyo dispositivo se co-
8s adelante, inserto en el de la ahora impugnada; b)
bre las apelaciones interpuestas, intervino el 30 de
de 1977, el fallo ahora impugnada en casacién, cuyo
itivo dice asi: “FALLA: PRIMERO: Declara regula-
validos los recursos de apelac’én interpuestos por el
lides Acosta Figuereo, a nombre y representacion
Venido Valentin Vidal Vasquez, la persona civilmen-
onsable y la Compafiia Unién de Seguros, C. por A.,
€l doctor Domingo Porfirio Rojas Nina, a nombre y
tac'én de la parte civil constituida, contra senten-
ada por el Juzgado de Primera Instancia del Distri-
lal de San Cristébal, de fecha 22 del mes de di-
del afio 1976, cuyo dispos'tivo dice asi: “Falla: Pri-
Se declara buena y valida la constitucién en parte
ha por el sefior Ramén Puello Zapata, a nombre y
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representacién de su hijo menor Geovanny Rafael Pue
Pérez (fallecido) y el de Juan de Jests Arias, por ser ju
y reposar en pruebas legales; Segundo: Se declara al no
brado Valentin Vidal Vasquez, culpable de violacion a
Ley No. 241, en perjuicio del que en vida se I amo Geo
hy Rafael Puello Pérez y de Juande J esus Arias, y enc¢
secuencia se le condena a RD$500.00 (quinientos pesos
de multa; Tercero: Se condena a Valentin Vidal Vas
y a la sefiora doctora Luisa A. Morfa de Diaz, a pagar
indemnizacion en la forma siguiente: de RD$8,000.00, (
mil pesos oro), a favor del sefior Ramon Puello Zapata,
la muerte de su hijo Geovanhy, y a Juan de Jesls Ari&
RD$500.00 (quinientos pesos oro) como justa reparacio
los dafios morales ¥ materiales sufridos por ellos, como
secuencia del accidente; Cuarto: Se acoge el desistimien
los doctores Maximilién F. Montas Alié y Luis Pelae
su constitucién en parte civil, a nombre y representact
Efrain B. Dionisio Pineda; Quinto: Se condena a Val
Vidal Vasquez y a la Dra. Luisa A. Morfa de Diaz, el
de las costas civiles y penales, las civiles, a favor d
Dres. Domingo Porfirio Rojas Nina y Rafael A. Puel
rez, quienes afirman haberlas avanzado en su tot
Sexto: Se declara comin y oprmible esta sentencia €
sus consecuencias a la Compaiiia Unién de Seguros,
A., por ser la entidad aseguradora del vehiculo que
nd el accidente”; por haberlo intentado en tiempo h

nuncia el defecto contra el prevenido Valentin Vasq
no haber comparecido a la audiencia, estando lega
citado; TERCERO: Declara regular y admite las €
ciones en partes civiles de los sefiores Ramén Puello’
y Juan de Jesus Arias, hechas por rnediacién de sus
dos doctores Domingo Porfirio Rnjas Nina y Fredd
16n Diaz Pefia; CUARTO: Confirma en cuanto a 12
puesta la sentencia recurrida; QUINTO: Confirma
to se refiere al sefior Juan de Jesis Arias, la inde
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idale por el tribunal de primer grado; SE¥.TO: Modi-
cuanto atafie al sefior Ramoén Puello Zapata, la in-
izacion acordéadale por el Tribunal a-quo, en su calidad
re del occiso, y, la Corte, obrando por propia autori-
ndena a Valentin Vidal Vasquez y a la Dra. Luisa A.
de Diaz, persona civilmente responsable puesta en
a pagarle conjuntamente, una irndemnizacion ascen-
a la cantidad de Diez Mil Pesos Oro (RD$10,000.00),
cepto de los dafios y perjuicios mora'es y materiales
recibido con motivo del accidente; SEPTIMO: Con-
1 prevenido al pago de las costas penales; OCTAVO:
a a Valentin Vidal Vasquez y a la doctora Luisa A.
de Diaz, persona civilmente responsable puesta en
al pago de las costas civiles, ordenando la distrac-
dichas costas en provecho del doctor Domingo Por-
jas Nina, por af rmar haberlas avanzado en su tota-
no ordenandose la distracciéon de las referidas costas
en provecho del doctor Freddy Zabulon Diaz Pefia,
haberlo solicitado el abogado de dicha parte civil;
O: Declara la presente sentencia oponible a la Com-
niéon de Seguros, C. p-r A, por ser la entidad ase-
a del vehiculo que originé el accidente’”;

siderando, que los recurrentes proponen, contra la
la impugnada, el siguiente medio tinico de casacién:
Medio: Violacién de los articulos 195 del Cédigo de
imiento Criminal y 141 del Cédigo de Procedimiento
or falta de motivos suficientes en el aspecto penal v
Isa apreciacién de los dafios recibidos al aumentar
hizacion fijuda por el Tribunal a-quo, sin motivos
dos;

b

siderando, que, en apoyo de su medio Gnico de casa-
S recurrentes alegan, en sintesis, lo que sigue: que
0s Rafael Mateo, Efrain Dionisio Pineda y Enrique
Seflalan que no vieron el accidente porque se encon-
€n el cine cuando éste ocurrié y que dejaron sus ve-

[
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hiculos estacionados frente a él; que, por tanto, no pudi
informar al tribunal cual fue la falta cometida por el
rrente Valentin Vidal Vargas; que la sentencia impug
fundamenta las condenaciones penales y civiles en las
claraciones del agraviado Juan de Jesus Arias, siendo
una parte civil constituida, por lo que sus declaraciones
pueden servir de fundamento a la sentencia; que la ser
cia recurrida no tipifico en qué consisti6 la falta de im
dencia, torpeza, inadvertencia e inobservancia de los ¥
mentos, en violacién a la Ley No. 241 que dieron orig
accidente; que al no probarse la falta cometida, los elel
tos constitutivos de la responsabilidad civil no estan r
dos acorde con nuestra legislacion, por tanto las inde
zaciones acordadas a favor de las partes civiles constit
no estan justificadas; que 1a Corte a-qua, al aumentar
demnizacion de RD$8,000.00 que fijo el Tribunal del P
Grado, a la suma de RD$10,000.00 a favor de Ramon .
Zapata, no dio motivos especiales que justifiquen esta
sién; que, por las razones expuestas, procede casar |
tencia recurrida por la Corte de Apelacién de San Cr
el 30 de junio de 1977; pero,
Considerando, que, para declarar culpable del ace
de que se trata a Valentin Vidal Vargas Vasquez, la
a-qua dio por establecido, mediante la ponderacién
elementos de juicio que fueron regularmente admini
lo siguiente: 1) que el 29 de junio de 1976, en horas
noche, ocurrié un accidente de transito en la calle
Agosto de la ciudad de San Cristobal, frente al Teatro
cedes”, en el cual el camién de volteo placa No.
propiedad de Luisa A. Morfa de Diaz, asegurado colt
No. S.D.114684 de la Compafifa Unién de Seguros, C:
conducido por Valentin Vidal Vargas Vasquez, por
rida via, chocé los carros placas Nos. 214-925, 216-359
941 propiedad de Enrique Puello, Efrain D’onisi0 P
Rafael Mateo, respectivamente, los que se encontrab
cionados, a su derecha, en la mencionada calle 16 de
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lg causo6 golpes y heridas a Geovanny Rafael Puello Pérez
e le causaron la muerte, y lesiones corporales, curables
tes de 30 dias a Juan de Jesus Arias; y 2) que el acci-
te se debio a la falta exclusiva de Valentin Vidal Vargas
squez al conducir su vehiculo a exceso de velocidad, den-
de la zona urbana, lo que le impidié controlar su vehicu-
que, de lo expuesto, es evidente que la sentencia impug-
a contiene motivos suficientes que determinan las faltas
etidas por Vargas Vasquez; que, en cuanto a la indem-
cién de RD$10,000.00 acordada en favor de Ramén Pue-
Zapata, la Corte a-qua no tenia que dar motivos especi-
s para aumentarla a esa suma, ya que al comprobar la
tencia del dafo, la evaluacién del mismo queda abando-
a su poder soberano y en ese orden sus sentencias no
an sujetas a censura alguna, salvo el caso que sean obvia-
te irrazonables, lo que no ocurrié en la especie; que,
tanto, los alegatos de los recurrentes, contenidos en su
1o Unico, carecen de fundamentos y deben ser desesti-
S5

Considerando, que los hechos asi establecidos a cargo
prevenido recurrente, configuran el delito previsto en el
ulo 49 de la Ley No. 241, sobre Transito y Vehiculos,
usar golpes y heridas involuntarias que ocasionaron la
te con la conduccién de un vehizulo de motor, sancio-
en el acipite primero del mismo texto legal con las
de 2 a 5 afios de prisién y muita de RD$500.00 a RD$-
00 pesos, cuando el accidente ocasionare la muerte a
0 mas personas, como ocurrié en la especie; que por
» al condenar al prevenido a una multa de RD$500.00,
lendo circunstancias atenuantes, la Corte a-qua le apli-
pena ajustada a la Ley;

onsiderando, que asimismo, la Corte a-qua aprecié que
ho del prevenido recurrente habia causado a Ramén
Zapata y Juan de Jests Arias, partes civil constitui-
anos y perjuicios materiales y morales, que evalué so-
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beranamente en las sumas de RD$10,000.00 en favor de R
moén Puello Zapata y RD$500.00 en favor de Juan de Jes
Arias; que al condenar al prevenido Valentin Vidal Varg
7asquez juntamente con Luisa A. Morfa de Diaz, puesta
~ausa como civilmente responsable, al pago de esas sum
la Corte a-qua hizo una correcta aplicacién de los articu
1383 y 1384 del Codigo Civil, y del 1y 10 de la Ley sob
Seguro Obligatorio de Vehiculos de Motor al declarar o
nibles a la Unién de Seguros, C. por A, las condenacio]
puestas a cargo de Luisa A. Morfa de Diaz;

Considerando, que examinada la sentencia impugna
en sus demas aspectos, en lo concerniente al prevenido
currente, no presenta vicio alguno que justifique su ca
cibn;

Por tales motivos: PRIMERG: Admite como inte
nientes a Juan de Jests Arias y Ramoén Puello Zapata,
los recursos de casacion interpuestos por Valentin Vidal
gas Vasquez, Luisa A. Morfa de Diaz y la Compaifiia U
de Seguros,. C. por A., contra la sentencia dictada po
Corte de Apelacién de San Cristébal, en sus atribuc.o
correccionales, el 30 de junio de 1977, cuyo dispositivo se
copiado en parte anterior del presente fallo; SEGU
Rechaza los referidos recursos; TERCERO: Condena a
lentin Vidal Vargas Vasquez, al pago de las costas pelt
y a éste y a Luisa A. Morfa de Diaz, al pago de las €O
siviles, y las distrae en provecho de los Doctores Fr
7abulén Diaz Pefia, Rafael Puello y Domingo Porfirio R
Nina, abogados de los intervinientes quienes afirman
berlas avanzado en su totalidad, y lus hace oponibles
Aseguradora ya mencionada, dentro de lus términos

Péliza.
(Firmados): Neéstor Contin Aybar— F. E. Ravelo

Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Be
Joaquin M. Alvarez Perell.— Juan Bautista Rojas &
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Felipe Osvaldo Perdomo Béez.— Joaquin L. Hernan-
Espaillat.— Miguel Jacobo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
es Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
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SENTENCIA DE FECHA 7 DE NOVIEMBRE DEL I

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de San Cristéka
fecha 4 de Marzo de 1977.

Materia: Correccionales.

Recurrentes: Manuel de Js. Aquino Sosa, ¢.s. Juan Peguero.

Abogado: Dr. William Ney Novas Rosario.

Interviniente: Compafiia Dominicana de Seguros, C. por A.
Abogado: Dr. César Dario Adames F. |

Dios, Patria y Libertad,
Republica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte &
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuent
mer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se
Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
M. Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas Almanzar,
Osvaldo Perdomo Baez y Joaquin L. Hernandez ES
asistidos del Secretario General, en la Sala donde €
sus audiencias en la ciudad de Santo Domingo de G
Distrito Nacional, hoy dia 7 de noviembre del 1979, ait
de la Independencia y 117’ de la Restauracion, dicta
diencia publica, como Corte de Casacion, la siguien

[

tencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Ma
Jests Aquino Sosa, dominicano, mayor de edad,-solt.
pleado privado, portador de la cédula No. 17928, ser¥
miciliado y residente en la Secci6n Don Juan, Mumd
Monte Plata, contra la sentencia dictada el 4 de 18
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en atribuciones correccionales, por la Corte de Apela-
de San Cristébal, cuyo dispositivo se copia mas ade-
)

Oido al Dr. William Ney Novas Rosario, cédula No.
serie 20, abogado del recurrente, en la lectura de sus
usicies;

ido al Dr. César Dario Adames F., cédula No. 28204,
9, abogado de los intervinientes, Juan Peguero, domi-
., mayor de edad, soltero, chofer, cédula No. 22144,
9, domiciliado y residente en Haina, San Cristébal y
pafifa Dominicana de Seguros, C. por A., (SEDOM-
con su domicilio social en la Avenida Independencia
1-1, de esta ciudad, en la lectura de sus conclusiones;

ido el dictamen del Magistrado Procurador General
Republica;

ista el acta del recurso de casacién, levantada en la
ria de la Corte a-qua, el 9 de marzo de 1977, a reque-
to del Dr. William Ney Novas Rosario, a nombre y
tacién del recurrente, en 'a cual no se invoca nin-
dio determinado de casacion;

to el memorial de casacién de fecha 2 de noviembre
, suscrito por el abogado del recurrente, en el cual
can los medios que se indican mas adelante;

o el escrito de intervencion de fecha 28 de noviem-
1977, suscrito por el Dr. César Dario Adames Figue-
gado de los intervinientes;

| Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
¥ vistos los articulos invocados por el recurrente y
65 de l1a Ley sobre Procedimiento de Casacion;

iderando, que en la sentencia impugnada y en los
tos a que ella se refiere, consta: a) que con motivo
cidente de transito, en el cual una persona resulté
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con lesiones corporales, el Juzgado
Distrito Judicial de Monte Plata, dictd el 18 de dicie
de 1975, una sentencia, cuyo dispositivo aparece copiad
el de la ahora impugnada; b) que sobre los recursos de
lacién interpuestos por el prevenido y la Compaiiia Do
cana de Seguros, C. por A., intervino la sentencia imp
da en casacién, con el siguiente dispositivo: “FALLA:
MERO: Declara regulares y validos los recursos de
cién interpuestos por el prevenido y por la Compan
Seguros Dominicanos, C. por A., contra la sentencia di
por el Juzgado de Primera Instancia del Distrito Ju
de Monte Plata, de fecha 18 del mes de diciembre de
cuyo dispositivo dice asi: ‘Falla: Primero: Se declara a
Peguero culpable del delito de golpes ¥ heridas que ¢
después de 20 dias en perjuicio de Manuel de Jests A
Lora, previsto y sancionado por el Art. 49 letra c) de
941 sobre transito y vehiculos; Segundo: Lo condena
multa de veinte pesos (RD$20.00), acogiendo circuns
atenuantes en su favor; Tercero: Declara buena y V&

constitucién en parte civil hecha por Manuel de Jest

no Lora por érgano de su abogado Dr. William Ne;

Rosario, contra el prevenido Juan Peguero y contra 1
paiifa Dominicana de Seguros, C. por A., por ser reg
1a forma y justa en el fondo; Cuarto: Condena a J
guero al pago de la suma de Dos Mil Pesos Oro (RD
00) en favor de la parte civil constituida como justd
nizacién por los dafos y perjuicios morales y fisicos
con motivo del accidente; Quinto: Condena a Juan
al pago de las costas civiles con distraccién de las ci
provecho del Dr. William Ney Nova Rosario, qui€
estarlas avanzando en su totalidad; Sexto: Declard
sente sentencia comun y oponible en su aspecto cl
Compaifiia Dominicana de Seguros, C. por A., compa
guradora del vehiculo causante del accidente’; por.
intentado en tiempo habil y de acuerdo con las fort
legales;— SEGUNDO: Revoca la sentencia dictad
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ibunal de primer grado, y esta Corte, obrando por propia
oridad y por contrario imperio, declara que el prevenido
n Peguero, no es autor ni responsable del delito puesto
cargo, por no haber violadc las disposiciones de la Ley
. 241, sobre Transito de Vehiculos de Motor, en conse-
c‘a, lo descarga de responsapilidad penal;— TERCERO:
dza las conclusiones de la parte civil constituida por
improcedentes y estar mal fundadas;— CUARTO: De-
a las costas penales de oficic;— QUINTO: Condena a la
e civil, sucumbiente, al pago de las costas civiles”;

Considerando, que el recurrente, en su memorial de
i0n invoca: Unico Medio: Ausencia y falta de pondera-
on de los testimonios y documentos de la causa.— Insu-
cia en la enunciacién y descripcién de los hechos, dan-
to lugar a su desnaturalizacién.— Contradiccién e in-
iencia de motivos.— Violacién por desconocimiento e
icacion de los articulos 3 del Cédigo de Procedimiento
, 49, 50, 61 y 65 y 124 de la Ley 241 y 1382 y 1383 del
Civil— Falta de motivos en la sentencia impugna-
Falta de base legal— Vio'acién del derecho de defen-
Motivos erréneos y ccntradictorios;

onsiderando, que el recurrente, en su Unico medio de
On, alega en sintesis, que la Corte de Apelacién de
ristobal, al revocar la sentencia dictada por el Tribu-
Primer Grado y declarar al prevenido Juan Peguero
tor ni responsable del delito puesto a su cargo, descar-
1o de responsabilidad penal y rechazando las conclu-
de la parte civi! constituida por improcedentes y mal
as, ha actuado sin tomar en cuenta la forma en que
ron los hechos, violando todos los principios que ri-
Materia, que las declaraciones de los testigos no fue-
Imente interpretadas por la Corte.a-qua, ya que ésta
a arbitraria y acomodaticia fallé sin ninguna clase
Ivos pronunciando el deceso del prevenido en base
faciones de un testigo interesado, cuyo testimonio a
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do, tuvo mas peso para los jueces qu
z, a quien el agraviado, al
le cay6 a sus pies; que €s

todas luces es erra
de la sefiora Fausta Ramire:

estropeado por el carro casi

dente, como lo prueban las declaraciones de varios test
que el conductor del vehiculo transitaba a excesiva ve
dad y desconocié el articulo 124 de la Ley 241, que exi
todo conductor al pasar {rente a un animal, tomar las
cauciones debidas; que al rechadar la Corte a-qua las
clusiones de la parte civil constituida, viold por desco
miento e inaplicacién los articulos 3 del Codigo de Pro
miento Criminal, 1382 y 1383 del Codigo Civil y el artt

10 de la Ley 4117; pero,

 Considerando, que en la
mediante la ponderacion de los hec ’
de las audiencias celebradas y las pruebas testimo
aportadas, dieron por establecido que el accidente de
tiata, tuvo su causa generadora y determinante en la
exclusiva de la victima, al maniobrar ésta torpcme
caballo en que cabalgaba en el momento en que se hiZ

sente en la via el vehiculo que conducia el prevenis

al clavarle las espuelas al animal, éste tumb6 al agr

quien cayo al pavimento, produciéndose las lesion
constan en el certificado médico legal correspondient
en tales condiciones el prevenido no cometié faltas
que pudiera entrafiar una violacion a la Ley 241 ni @
na otra disposicion legal vigente;
Considerando, que por otra parte, el examcll d
impugnado evidencia, que contrariamente 2 lo aleg
. el recurrente, la Corte a-qua no desconoci6 el valo
testimonios ni de los demas elementos de juicio SO
al debate, sino que los ponderd dandoles su propia i
tacién y formando a base de ellos su intima convi€
cual entra en sus facultades soberanas; que lo queé
lizacién no es més que E

rrente denomina desnatura
que le merece el juicio emitido al respecto por dich
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imismo, la sentencia impugnada contiene motivos su-
tes, congruentes y pertinentes que justifican su dispo-
y una exposicion completa de los hechos y circunstan-
e la causa, que han permitido a esta Suprema Corte
sticia, verificar que en el presente caso se ha hecho
orrecta aplicaciéon de la ley; que por tanto, los alega-
tenidos en el medio que se examina, carecen de fun-
to y deben ser desestimados;

r tales motivos, Primero: Admite como intervinien-
Juan Peguero y la Compania Dominicana de Seguros,
A., (SEDOMCA); Segundo: Rechaza el recurso de
el mterpuesto por Manuel de Jestis Aquino Lora, con-
sentencia dictada en atribuciones correccionales, el 4
zo de 1977, por la Corte de Apelacién de San Cristé-
o dispositivo se ha copiado en parte anterior del pre-
fallo; Tercers: Condena a Manuel de Jests Aquino
pago de las costas ordenando la distraccién de las
» €n provecho del Dr. César Dario Adames Figueroa,
de los intervinientes, quien afirma haberlas avan-
su totalidad.

mados): Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Rave-
Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio
Joaquin M. Alvarez Perell6.— Juan Bautista Rojas
I.— Felipe Osvaldo Perdomo Biez.— Joaquin L.
ez Espaillat.— Miguel Jacobo, Secretario General.

Presente sentencia ha sido dada y firmada por los
Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
Piblica del dia, mes y afio en él expresados y fue
leida y publicada por mi, Secretario General, que
. (Fdo.): Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 7 DE NOVIEMBRE DEL

Sentencia impugnada: Consejo de las Fuerzas Armadas de
16 de Junio de 1977.

JEE———— ]

Materia: Criminales.
L - e (RN

Recurrentes: Fiscal del Consejo de Guerra de las Fuerzag
das c.s. Vicente Ramirez de la Cruz.

———— )

Dics, Patria y Libertad,
Republica Dominicana.

FEn Nombre de la Reptblica, la Suprema Corte
ticia, regularmente constituida por los Jueces Nésto
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuen
mer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama,
Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Almanza
Osvaldo Perdomo Baez y Joaquin L. Hernandez
asistidos del Secretario General, en la Sala donde
sus audiencias en la ciudad de Santo Domingo de
Distrito Nacional, hoy dia 7 de noviembre del 1
136’ de la Independencia y 117’ de la Restauraciony
audiencia publica, como Corte de Casacién, la sigul
tencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por el
abogado Dr. Bolivar Soto Montas, F. A. D., Fiscal
sejo de Guerra de Apelacién de las Fuerzas Arma
tra la sentencia dictada en sus atribuciones crimi
el Consejo de Guerra de Apelacién de las Fuerzas
el 16 de junio de 1977, cuyo dispositivo se copid
lante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del 1o
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Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
Republica;

Vista el acta del recurso de casacion levantada en la
etaria del Consejo de Guerra de Apelacion de las Fuer-
madas, de fecha 18 de junio de 1977, a requerimiento
oronel Abogado Dr. Bolivar Soto Montés, F. A. D.,
1 del Consejo de Guerra de Apelacion de las Fuerzas
das, en la cual no se invocan medios determinados de
ion;

Visto el memorial del recurrente, en €l cual se propine
io Uinico de casacién que luego se indica;

a Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
, v vistos los articulos 39 y 40 de la Ley No. 3¢, mo-
a por la Ley No. 589, del 2 de julio de 1919 sobre
cio, Porte y Tenencia de Armas de Fuego; 463 del
Penal; 79 del Cédigo de Justicia de las Fuerzas Ar-
;¥ 1y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién;

nsiderando, que en la sentencia impugnada y en los
ntos a que ella se refiere, consta: a) que con motivo
persecucion criminal contra el Raso Vicente Ramirez
ruz, Cia. Ctel. Gral. de la Primera Brigada, E. N, y
8s de realizada la instruccién preparatoria de lugar,
ejo de Guerra de Primera Instancia, E. N., con Ju-
ion Nacional, con asiento en el Comando de Apoyo
bate, E. N., en Santa Cruz de Villa Mella, D. N., apo-
del asunto, dictd, el dia 3 de mayo de 1977, en sus
lones criminales, una sentencia, cuyo dispositivo es
lente: “Falla: Primero: Que ha d2 declarar como al
eclara al Raso Vicente Ramirez de la Cruz, (C-126-
), Cia. Ctel. Gral. de la 1ra. Brigada, E. N., culpable
en de Porte y Tenencia de Armas de Fuego y equi-
res, con lo que viold los Arts. 39 parrafo IV y 40 de
No. 36, modificada por la Ley No. 589 sobre comer-
te y tenencia de armas de fuego y en consecuencia
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lo condena a sufrir la pena de (10) afios de detenciony
la separacion deshonrosa de las filas del Ejército Nacio
Segundo: Que ha de ordenar como al efecto ordena, que
cuerpos del delito, sean entregados a la Intendencia del
terial Bélico, E. N.; Tercero: Que ha de designar com
efecto designa la carcel publica de la Penitenciaria Nact
de La Victoria, D. N., para que el Raso Vicente Bamire
la Cruz, E. N., cump'a la condena impuesta”; b) que s
el recurso de apelacion interpuesto por el acusado co
ese fallo, intervino la sentenc’a ahora impugnada en
cién, cuyo dispositivo dice: «pRIMERO: Que debe aco
acoge como bueno y valido en cuanto a la forma, por
sido intentado en tiempo hébil y conforme a la iey,
curso de apelacién interpuesto"p‘or el Reso Vicente Ra
de la Cruz, E. N., contra 1a sentencia de fecha 3-5-178
da por el Consejo de Guerra de Primera Instancia del
cuyo dispositivo dice asi: “Primero: Que ha de declari
mo al efecto declara al Raso Vicente Ramirez de 1a
(C-12628-5-23), Cia. Ctel. Gral. lra. Brigeda, E. NS
ble del crimen de Porte ¥ Tenencia de Armas de fu
equipos militares, con lo que viold los Arts. 39 parraf
40 de la Ley No. 36, modificada por la Ley No. 589
comercio, porte y tenencia de armas de fuego, y en
cuencia lo condend a sufrir la pena de (10) afios de
cién, con la separacion deshonrosa de las filas del E
SEGUNDO: Que ha de ordenar como al efecto orde
los cuerpos de delitos sean entregados a la Intenden
Material Bélico, E. N.,— TERCERO: Que ha de d
como al efecto designa la carcel publica de la Penit
Nacional de La Victoria, D. N., para que el Raso
Ramirez de la Cruz, E. N,, cumpla la condena 1
SEGUNDO: Que debe revocar y revoca la sentencia
y obrando por propia auteridad y contrario impero
al Raso Vicente Ramirez de la Cruz, E. N., de haber
el Art. 40 de la Ley No. 36, modificada por la No- 5
gcomercio, norte ¥ tenencia de armas de fuego, por n
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ometido;— TERCERO: Que dehe declarar y declara al
Vicente Ramirez de Ia Cruz, E. N., culpable de haber
do el Art. 39 parrafo 4to. de la Ley No. 36, modificada
la No. 589, sobre comercio, porte y tenencia de armas
€g0, ¥ en consecuencia lo condena a sufrir la pena de
eses de prisién correccional, con l2 separacién deshon-
de las f.las del E. N., para cumplirla en la carcel ra-
de la Penitenciaria Nacional de La Victoria, D. N,
iendo en su favor circunstancias atenuantes, en virtud
rt. 463 en su escala 4ta. del Codigo Penal;- - CUARTO:
debe ordenar y ordena, que el cuerpo del delito le sea
ado a la Intendencia de] Mater ai Bélico del E. N7

ousiderando, que el recurrente propone contra la sen-
impugnada el siguiente finico medio: ¥alta de motivos
ficiencia de log mismos;

nsiderando, que el recurrente en su memorial se Ii-
€Xpresar que en el désarrsllo de sy Gnico medio de
on, “que se advierte al examinar lg

sentencia recurri-
falta de motivos e insuficiencia de los mismos”; pero,
ns

iderando, que en efecto, el Consejo de Guerra de
i6n de las Fuerzas Armadas, ponderando los elemen-
Juicio que fueron legalmente admiuistrados en la ins-

de la causa del Raso Vicente Ramirez de Ia Cruz,
B2 Ctel.-Gral, Primera Brigada, se en
e fusil “ful”
mj’

contré un car-
» con 30 capsulas para el mismo, asi como
itares, todo debajo del colchén de 1a cama del
9, qQue ese hecho constituye una violacién a le Ley
€N sus articulos 5 ¥ 39, parrafo 4to. (Reformadc;) Ley
OMercio, Porte y Tenencia de: Arraas; por lo que el
de Guerra de Apelacién de las Fuerzas Armadas,
ar al acusado a 6 meses ge prisién correccional,

€n su favor circunstancias atenuantes, le aplicé
10n ajustada a la Ley;

iderando, que por lo expuesto precedentemente se
Que la sentencia impugnada contiene motivas gu-
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ficientes y pertinentes que justifican su dispositivo; qu
tanto el medio que se examina carece de fundamento y
ser desestimado;

Por tales motivos, Unico: Rechaza el recurso de cas
interpuesto por el Coronel Abogado Dr. Bolivar Solo
tas, F. A. D., Fiscal del Consejo de Guerra de Apelacig
las Fuerzas Armadas, contra la sentencia dictada por
ferido Consejo de Guerra en fecha 16 de junio de 197
sus atribuciones criminales, cuyo dispositivo ha sido
do en parte anterior del presente fallo.

(Firmados): Néstor Contin Aybar.— Fernando
velo de la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco
dio Beras.— Joaquin M. Alvarez Perell6.— Juan Ba
Rojas Alméanzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez—J
L. Hernandez Espaillat.— Miguel Jacobo, Secretario

ral.

La presente sentencia ha sido dada y firmada
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento,
audiencia ptblica del dia, mes y aios en él expresado:
firmada, leida y publicada por mi, Secretario Gener.
certifico. (Fdo.): Miguel Jacobo.
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cia impugnada: Corte de Apelacién de Santo Domingo, de
fecha 23 de Junio de 1978,

———

ia: Correccionales.

entes: Juan Pablo Ortiz y comparte.
0: Dr. Luis E. Norberto R,

mientes: Donaciano Acosta Yy comparte.,
: Dr. Ulises Cabrera,

Dios, Patria y Libertad,
Republica Dominicana,

Nombre de la Repiiblica, Ia Suprema Corte de Jus-
gularmente constituida por los Jueces Néstor Contin
! Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente, Pri-
tituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Segundo
0 de Presidente; Joaquin M. Alvarez Perelld, Juan
Rojas Alméanzar, Felipe Osvaldo Perdomo Béez y
L. Hernandez Espaillat, asistidos de! Secretario Ge-
la Sala donde celebra sus audiencias, en la ciudad
Domingo de Guzman, D’strito Nacioral, hoy dia 7
de Noviembre del afio 1979, afics 138’ de 1a Inde-
ia y 117’ de 1a Restauracién, dicta en audiencia pu-
0 Corte de Casacidn, la siguiente sentencia:

€ los recursos de casacién irterpuestos conjunta-

Juan Pablo Antonio Ortiz Gonzélez, dominicano,
edad, soltero, comerciante, domiciliado en la ca-
No. 39 Los Mina, Distrito Nacional, cédula No. 167-
ra., y Ia Seguros Pepin, S. A., ccn su domicilio en
ercedes esquina Palo Hincado de esta ciudad, con-
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tra la sentencia dictada por la Corte de Apelacion de S
Domingo, en sus atribuciones correccionales, el 23 de J
de 1976, cuyo dispositivo se copia mas adelante;

Oido al Alguacil de. turno en la lectura del rol;

Oido en sus conclusiones al Dr. Freddy Zarzuel
representacién del Dr. A. Ulises Cabrera, cédula No.
tes Donaciano Al

serie 48, abogados de los intervinien
cédula No. 98, serie 40,y Bienvenido Doininguez Ferna
cédula No. 33416, serie 31, dominicano, mayor de eda

miciliado en esta ciudad;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador G
de la Republica; '

Vista el acta de Casacion levan’ada en la Secreta
1a Corte a-qua el 6 de J ulio de 1976 a requerimiento
Luis Eduardo Norberto, cédula No. 21417, serie 2da.,
presentacion de los recurrentes, en la cual no se P
ningan medio determinado de casacion; ]
1os recurrentes, del 5 de dict

Visto el memorial de
de 1977, suscrito por el Dr. Luis E. Norbert> R., e
indican mas adelante;

se proponen los medios que se 1

~ Visto el escrito de los intervinientes, del 5 de di
de 19717, suscrito por el Dr. Luis E. Norberto RS
se proponen los medios que se in Jican mas adelante

Visto el escrito de los intervinientes, del 5 d# di

de 1977, suscrito por el abogado;

La Suprema Corte de Justicia, despus de Dé

rado y vistos los textos lega
tes, que se mencionan mas ad>'ante. y los articulos
de la Ley 241 de 1967, de Transito y Vehiculos; 1383
digo Civil; 1y 10 de la Ley 4117 de 1955 sobre Se
gatorio de Vehiculos de Motor, y 1, 62 y 65 de 12 L
Procedimiento de Casacidn;
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Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
umentos a que ella se refiere consta lo siguiente: a) que
motivo de un accidente de transito ocurrido el 26 de
io de 1972 en esta ciudad, en el cual resultaron varias
onas con lesiones corporales, la Séptima Camara Penal
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional dic-
n sus atribuciones correccionales, el 24 de Julio de 1975
sentencia cuyo dispositivo se copia méas adelante, inserto
1 de la ahora impugnada; b) que sobre las apelaciones
puestas intervino el fallo ahora impugnado en casacién
dispositivo es el siguiente: “FALLA: PRIMERO: Ad-
por regular y validos en cuanto a la forma los recursos
elacion interpuestos a) por el Dr. Antonio de Js. Leo-
en fecha 26 de agosto del 1975, a nombre y represen-
on de Bdo. Dominguez Fdez., dominicano, mayor de
, casado, cédula de identidad personal No. 33416-31, re-
te en la Av. Imbert No. 122, de la Ciudad de Santiago
s Caballeros y b) por el Dr. Luis Eduardo Norberto,
ha 2 de octubre de 1975, a nombre y representacion
an Pablo Ortiz Gonzalez, en su doble calidad de con-
I y persona civilmente responsable y la Cia. de Se-
Pepin, S. A, contra sentencia de fecha 24 de julio de
dictada por la Séptima Camara de lo Penal del Juz-
de Primera Instancia del Distrito Nacional, cuyo dis-
Vo figura asi: ‘FALLA: Que debe declarar a los preve-
Juan Pablo Ortiz Gonzalez y Bienvenido Dominguez
andez, de generales anotadas Culpables de haber vio-
0s articulos 49 inciso (c) y 74 inciso b de la Ley 241,
juicio de Donaciano Acosta y en consecuencia los con-
a Quince Pesos Oro (RD$15.00) de multa ¢/u y al pago
Costas penales, acogiendo circunstancias atenuantes;
0: Declara buena y valida la constitucién en parte
Incoada por los sefiores Donaciano Acosta y Bienveni-
Minguez Fernandez, a través de sus abogados Dres.
0 de Jestis Leonardo y A. Ulises Cabrera L., por ha-
0 hecha de acuerdo a la ley en cuanto al fondo de
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dicha constitucién condena al sefior Juan Pablo Ortiz
zalez, conductor y persona civilmente al pago de una
demnizacion de Dos Mil Quinientos Pesos Oro (RD$25
00) a favor de Donaciano Acosta y Ochocientos Pesos
(RD$800.00) a favor de Bienvenido Dominguez Fernan
mas los intereses legales de las citadas sumas a partir
demanda y hasta la completaria, en provecho de la pi
civil constituida como justa reparacion por los darios
rales y materiales sufridos por los demandantes a co;
cuencia del accidente; Tercero: Condena al sefior Jua
blo Ortiz Gonzalez, al pago de las costas civiles co
‘traccién y en provecho de las mismas en favor de los
Antonio de-Jestis Leonardo y A. Ulises Cabrera L
civil constituida, quienes afirman haberlas avanzado €
totalidad; y Cuarto: Ordena que esta sentencia le sea ¢
y oponible y ejecutable a la Cia. de Seguros Pepin, S
entidad aseguradora del vehiculo que ocasiond el accid
o conformidad con el articulo 10, modificando la Ley
por haberlo hecho de conformidad con la ley; SEGU
En cuanto al fondo de dichos recursos se conforma, en
sus partes la sentencia recurrida; TERCERO: Condena
prevenidos Juan Pablo Ortiz y A. Bdo. Dominguez Fd
pago de las costas penales de la alzada y ademés el P
ro, o sea a Juan Pablo Ortiz Gonzalez, en su calidad d
sona civilmente responsable, puesta en causa, a las
con distraccion de estas en provecho de los Dres. A
de Jests Leonardo y A. Ulises Cabrera L., quien=s afl
haberlas avanzado en su mayor parte”; Y
Considerando, que los recurrentes proponet.
sentencia que impugnan, los siguientes medios de cas
Primer: Medio: Desconocimiento de las disposiciones
ticulo 97, parafo A de la Ley 241; Segundo Medio: E
interpretacién y falsa aplicacién del articulo 74 par
de la Ley 241;
Considerando, que en sus dos medios de casacio
por su estrecha relaci6n se refinen para su exameth '

¢ONn
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entes alegan, en sintesis lo siguiente: Que para los ve-
los que transiten en direccion este-oeste de la calle
ire, existe un letrero de Pare en la esquina con la calle
de Jesus Galindez; que si el conductor Bienvenido Do-
uez Fernandez hubiera respetado ese letrero y se hu-
detenido el accidente no ocurre; que el vehiculo con-
ido por el recurrente Juan Pablo Ortiz transitaba de
e a sur por la calle José de Jesuis Galindez y el otro con-
r de este a oeste por la calle Bonaire, lo que quiere
que el vehiculo de la izquierda era el conducido por
venido Dominguez Fernandez y el de la derecha el
tcido por el recurrente, que de acuerdo al parrafo B
rticulo 74 de la ley de transito, correspondia a Domin-
Fernandez detenerse al llegar a la interseccién de am-
alles, lo que no hizo; que de haber observado esa regla
ansito el accidente no hubiera ocurrido; que lo expues-
evidencia que el accidente se debib a la falta exclusiva
ienvenido Dominguez Fernandez, por lo cual, la sen-
recurrida debe ser casada; pero,

onsiderando, que la Corte a-qua, para declarar que el
recurrente, Juan Pablo Antonio Ortiz Gonzalez habia
ido falta que inici6 en el accidente, dio por estableci-
ediante la ponderacién de los elementos de juicio que
administrados en la instruccién de la causa, lo si-
e: 1) que el 26 de julio de 1977, en horas de la ma-
ocurri6 un accidente de transito en la interseccién de
e José de Jests Galindez y Bonaire de esta ciudad,
‘cual el carro p'aca No. 103-216 conducido de norte a
r la calle José de Jestis Galindez, por su prop‘etario
Pablo Antonio Ortiz Gonzélez, asegurado con poliza
"L6901, de la Pepin, S. A, choed con 2l carro placa
No. 212-955 conducido, de este a oeste, por la calle
€ por su propietario Bienvenido Dominguez Fernan-
que en el accidente resultaron con lesiones corpora-
n P. Ortiz Gonzalez, curables antes de 10 dias, Bien-
Dominguez F., curables antes de 10 dias, y Donacia-

|
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no Acosta, curables después de 30 ¥y antes de 60 dias; 3)
Juan Pablo Ortiz C., conducia su vehiculo a una velocit

fuera del limite permitido dentro de la zona urbana; que

sus alegatos, los recurrentes se limitan a criticar la apre

cidén soberana que de los hechos hizo la Corte a-qua, la
escapa al control de la casacién; por todo lo cual, los ale
tos de los recurrentes, contenidos en sus dos mediocs de
sacién, carecen de fundamentos y deben ser desestimad

hechos establecidos a carge

prevenido recurrente constituyen el delito de goipes ¥
ridas por imprudencia causados con la conducc:on deé
vehiculo de motor, previsto por el articulo 49 de la Ley
de Transito y Vehiculos y sancionado en la letra c) ded
texto legal con prisién de 6 meses a 9 afios y multas de
a 500 pesos, cuando la enfermedad o la imposibilidad
vietima dura 20 dias o mas, como ocurri6 con los go-pe
cibidos por Donaclano Acosta; que, en consecuencia, ai

denar al prevenido recurrente a una multa de RD

acogiendo circunstancias atenuantes, la Corte a-qua 1€

¢6 una pena ajustada a la ley;

Considerando, que los

1a Corte a-qua aprecic
Ortiz Gonzalez habia
enido Dominguez F
rjuicios matel

Considerando, que asimismo,
el hecho de Juan Pablo Antonio
sado a Donaciano Acosta y Bienv
dez, partes civil constituida, dafios y pe
y morales que evalu6 soberanamente en las sumas de
2,500.00 y RD$800.00 en favor de Donaciano Acosta i
venido Dominguez Fernandez, pespectivamente; qUE €
denar a Juan Pablo Antonio Ortiz CGonzalez, en st
condicion de prevenido ¥y propietario del vehiculo, &
de esas sumas, mas los intereses legales de las mi
partir de la demanda, a titulo de indemnizacion, la

a-qua hizo una correcta aplicacion del articulo 1383 ¢

digo Civil, y del 1y 10 de la Ley 4117 de 1955, sobré

Obligatorio de Vehiculos de Motor, al declarar Opos
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guros Pepin, S. A,, las condenaciones civiles puestas a
de Juan Pablo Antonio Ortiz Gonzalez;

Considerando, que examinada en sus demas aspectos la
ncia impugnada, en lo que concierne al prevenido re-
ente, no contiene vicio alguno que justifique su casa-

Por tales motivos, Primere: Admite como interviniente
aciano Acosta y Bienvenido Dominguez Fernandez en
ecursos de casacion interpuestos por Juan Pablo Anto-
rtiz Gonzalez y la Seguros Pepin, S. A., contra la sen-
dictada por la Corte de Apelacion de Santo Domingo,
atribuciones correccionales, el 23 de junio de 1976,
dispositivo ha sido copiado en parte anterior del pre-
fallo; Segundo: Rechaza los referidos recursos; Ter-
Condena a Juan Pablo Antonio Ortiz Gonzélez al pago
costas y distrae las civiles en provecho del Dr. Ulises
a, abogados de los intervinientes, quien afirma ha-
avanzado en su totalidad, y las hace oponibles, a la
s Pepin, S. A., dentro de los términos de la Péliza.

irmados): Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de la
— Manuel A. Amiama.— Juan Bautista Rojas Al-
— Joaquin M. Alvarez Perell6.— Joaquin L. Her-
Espaillat.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Miguel
Secretario General.

Presente sentencia ha sido dada y firmada por los
Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
plblica del dia, mes y afio en él expresados, y fue
, leida y publicada por mi, Secretario General, que
. (Fdo.): Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 7 DE NOVIEMBRE DEL 1

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Santo Doming
fecha 21 de abril de 1977. '

Materia: Correccionales.

Recurrentes: Gregorio A. Mora y compartes.

Abogado: Dr. Luis R. Castillo Mejia.

Interviniente: Domingo Herrera Amparo.
Abogado: Dr. César Augusto Medina.

Dios, Patria y Libertad,
Republica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte d
- ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuen
mer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, S
Sustituto de Presidente; Joaquin M. Alverez Perell®
Bautista Rojas Almanzar, Felipe Osvaldo Perdomo.
Joaquin Herndndez Espaillat, asistidos del Secreta
neral, en la Sala donde celebra sus audiencias, en 12
de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional,
7 del mes de Noviembre del afio 1979, afios 136’ de
pendencia y 117’ de la Restauracion, dicta en audie.
blica, como Corte de Casacion, la siguiente sentencl

Sobre los recursos de casacién interpuestos €
mente por Gregorio A. Mora Paulino, dominicano,
edad, soltero, chofer, domiciliado en la calle QOviedo
de esta ciudad, cédula No. 159143, serie 1ra., la €00
Nacional de Choferes Dominicanos, Inc., con su do
la calle Paraguay No. 167 de esta Capital y la

)
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¥, cuyo dispositivo se copia mas adelante;
Oido al Alguacil de turno en 1a lectura dej rol;

Oido al Dr. Luis R, Castillo Mejia, cédula No. 18953,
3ra., abogado de los recurrentes, en 1g lectura de sus

ITera Amparo, dominlcano, mayor de edad, soltero,
I, domiciliado en 15 calle Central de] Barrio Buenos
de esta ciudad, cédula No. 1760, serie 63;
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seguro obligatorio de Vehiculos de Motor, y 1, 62 y 6
la Ley sobre Procedimiento de Casacion;
Considerando, que en la sentencia iimpugnada y e
documentos a que ella se refiere consta lo siguiente: a)
con motivo de un accidente de tramsito ocurrido el
febrero de 1975 en esta ciudad, en el cual una person;
sulté con lesiones corporales, la Cuarta Camara Pena
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional
el 23 de febrero de 1976 una sentencia cuyo dispositi
encuentra inserto en el de la alora impugnada; b) qu
bre los recursos interpuestos, la Corte de Apelacién de
to Domingo dicté la sentencia ahora impugnada en cas
" cuyo dispositivo dice asi: “FALLA: PRIMERO: Admif
mo regulares y validos en cuanto a la forma, los rec
de apelacién interpuestos: a) por el Dr. Luis R. Castill
jia, en fecha 19 de febrero de 1976, a las 10:00 A. M., a
~ bre y representacién de Gregorio A. Mora, Cooperativ
cional de Choferes Dominicanos Incorporada y la De
cana de Seguros, C. por A, (SEDOMCA); b) por el
trado Procurador General de la Corte de Apelacion d
to Domingo , en fecha 23 de febrero de 1976, a las 11
M., contra la sentencia dictada por la Cuarta Cémara
Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
nal, en fecha 14 de enero de 1976, cuyo dispositivo di
“Falla: Primero: Declara al nombrado Gregorio A.
generales que constan en el expediente, Culpable d
cién a la letra C del Art. 49 de la Ley 241 (golpes ¥
involuntarios causados con el manejo o conduccion.
hiculos de motor), curables después de sesenta dias
antes de noventa (90) dias, en perjuicio del co-pré
Domingo Herrera Amparo, y en consecuencia se cOI
pago de una multa de Cincuenta Pesos Oro Do
(RD$50.00); Segundo: Se condena al pago de las co!
nales; Tercero: Declara al co-prevenido Domingo
Amparo de generales que constan No Culpable al -
establecido en audiencia que no-ha violado ningult
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siciones de la Ley No. 241, en consecuencia se Descar-
declaran las costas penales de oficio; Cuarto: Declara
ar y valida en cuanto a la forma la constitucién en
civil hecha por el nombrado Domingo Herrera Ampa-
or intermedio de su abogado constituido v apoderado
ial Dr. César Augusto Medina, en contra del prevenido
rio A. Mora por su hecho personal, contra la Coope-
a Nacional de Choferes Dominicanos Ine., como per-
civilmente responsable, y en oponibilidad de la sen-
a intervenir a la Compafiia Dominicana de Seguros,
A., entidad aseguradora; en cuanto al fondo: Conde-
prevenido Gregorio A. Mora, a la Cooperativa Nacio-
e Choferes Dominicanos, Inc., en sus ya expresadas
es A) al pago de una indernnizacién de Tres Mil Pe-
o Dominicanos (RD$3,000.00) en favor del prevenido
go Herrera Amparo, por los dafios Yy perjuicios mo-
¥ materiales sufridos por éste en el referido accidente;
pago solidario de los intereses legales de dicha suma
08 a partir de la fecha de la demanda y hasta la total
i6n de la sentencia a intervenir, a titulo de indemni-
complementaria; C) al pago de las costas civiles con
i6n de las mismas en provecho del Dr. César Au-
‘Medina, quien afirma haberlas avanzado en su tota-
¥ Quinto: Declara la presente sentencia, con todas sus
encias legales Comtn y Oponible a Ia Compaiiia
icana de Seguros, C. por A., entidad aseguradora del
¢ marca Colt Galant, péliza No. 28961, propiedad de
'Perativa Nacional de Choferes Dominicanos Inc, y
ido por el nombrado Gregorio A. Mora, causante del
te, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
a Ley No. 4117 (sobre Seguro Obligatorio de Vehicu-
MOtor”); Por haber sido hechos ¢/u dentro del plazo
8 formalidades legales; SEGUNDO: Confirma la sen-
Tecurrida en todas sus partes; TERCERO: Condena
nido Gregorio A. Mora, al pago de las costas pena-
12 alzada; CUARTO: Condena al prevenido Gregorio
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A. Mora y a la Cooperativa Nacional de Choferes Domin
nos Inc., al pago de las costas civiles con distraccion de
mismas en provecho del Dr. César Augusto Medina, ab
do quien afirma haberlas avanzado en su totalidad”;
Considerando, que los recurrentes proponen €n su
morial, los siguientes medios de casaci6on: Primer Medi
Violacién del articulo 74, acapite f) de la Ley No. 241 s
Transito de Vehiculos, en combinacién con el 65, de la
ma Ley, por no aplicacién de los mismos, ¥ 195 del Co
de Procedimiento Criminal; Desnaturalizacién de los
chos; Segundo Medio:— Violacion del articulo 141 de
digo de Procedimiento Civil; falta de motivos; falsa :
ciacion de los golpes experimentados por Domingo He
Amparo, al ser favorecido con una indemnizacién de
3,000.00;
Considerando, que los recurrentes, en el desarro
sus dos medios de casacién, que por su relacion s€ I
para su examen, alegan, en sintesis, lo siguiente: qu
accidente se produjo en la margen sur de la Avenida
F. Kennedy con Av. Winston Churchill fue pordque
rio A. Mora Paulino, no solo habia alcanzado 1a int
cién de la esquina, sino que, ya estaba saliendo de
por lo que, la persona que tenia que ceder el paso €
mingo Herrera Amparo, y no lo hizo, transgrediendo
que al no reconocerlo asi la Corte a-qua ha violado 1
tos legales sefialados de la ley de transito y ha desn:
zado 1os hechos de la causa; que la Corte a-qua no ha
gln tipo de motivacién en la sentencia recurrida pard
al descargo en lo que respecta al co-prevenido Domi
rrera Amparo, siendo éste el Unico culpable del ac
que por otra parte, se le acordd una indemnizac/on d
3,000.00 a una persona que, en realidad, no sufrio ]
leves laceraciones; que esa suma exagerada :10 es ]
da por los jueces de la Corte a-qua, incurriendo ast:
de motivos, que en consecuencia, la sentercia im
debe ser casada; pero, )
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Considerando, que el examen de la sentencia impugna-
ne de manifiesto que la Corte a-qua para dec'arar que
orio A. Mora Paulino habia incurrido en faltas que fue-
lJas determinantes en la comisién del hecho delictuoso
se le imputaba, dio por establecide, mediante 1a ponde-
on de los elementos de juicio que fueron regularmente
inistrados en la instruccién de la causa, lo siguiente: 1)
el 27 de febrero de 1975, en horas de la manana, ocurrié
cidente de transito en la interseccién de las avenidas
F. Kennedy y Winston Churchill de esta ciudad, en el
el carro placa puiblica No. 205-672, propiedad de 1a Co-

iva Nacional de Choferes Dominicanos, Inec., asegura-
on Péliza No. 28961 de 1a Comparfia Dominicana de Se-
C. por A., conducido, de este a oeste, por la Avenida
F. Kennedy, por Gregorio A. Mora Paulino chocé con
tocicleta placa No. M-25324 conducida, por la misma
or su propietario Domingo Herrera Amparo el cual
0 con fractura de la 7Tma. costilla y traumatismos di-
, curables después de 69 y antes de 96 dias, y 2) que
idente se debié a la falta exclusiva de Gregorio A.
Paulino al chocar, por la parte trasera, la motocicleta
ducia Domingo Herrera Amparo quien traté de do-
cia la izquierda, por la Avenida Winston Churchill
fue alcanzado por el vehiculos que conducia Mora
al no guardar la distancia reglamentaria; que, al
I la Corte a-qua que el accidente se debié a 1a falts
del conductor Gregorio A. Mora Paulino, no tenia ne-
de examinar la conducta del otro prevenido, ni dar
S especificos para descargar, como lo hizo, a Domingo
Amparo, que, en cuanto a la desnaturalizacién ale-
I los recurrentes no sefialan en qué consiste ésta y
hacen es criticar 1a apreciacion soberana que de los
hizo 1a Corte a-qua, la que escapa al control de 1a
» que, por todo lo expuesto precadentemente. se evi-
Que la sentencia impugnada contiene motivos sufi-
¥ pertinentes que justifican su dispositivo, por lo
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cual, los alegatos de los recurrentes, en estos aspectos
recen de fundamentos y deben ser desestimados;

Considerando, que, por otra parte, y en cuanto al
demmnizacion acordada en favor de Domingo Herrera A
ro, el monto de la misma, queda abandonado al poder
rano de los jueces del fondo, cuyas decisiones, en es
pecto no pueden ser objeto de censura alguna, salvo e
que sean obviamente irrazonables, lo que no sucede
especie; que, en consecuencia, los alegatos de los rec
tes también en este aspecto, carecen de fundamento
ben ser desestimados;

Considerando, que los hechos establecidos a car
recurrente Gregorio A. Mora Paulino, constituyen el
de golpes y heridas por imprudencia causados con 1l
duccién de un vehiculo de motor previsto en el artie
de la Ley 241 y sancionado en la letra ¢) de dicho te
gal con prision de 6 meses a 2 afios y multa de 100
pesos, cuando la enfermedad de la véctima dura 20
més como ocurrié en la especie; que, POr consigui2
Corte a-qua al condenar a Gregorio A. Mora Paulinn a
50.00 de multa, acogiendo circunstancias atenuantes,

¢6 una pena ajustada a la ley;

Considerando, que asimismo, la Corte a-qua apreé
el hecho del prevenido recurrente habia causado a I}
Herrera Amparo, parte civil constituida, dafios y Per
materiales y morales, que evalud soberanamente en
ma de RD$3,000.00; que al condenar a Gregorio A
Paulino al pago de esa suma, solidariamente con 1a
‘rativa Nacional de Choferes Dominicanos, Inc., pué
causa como civilmente responsable, mas al pago de
tereses de la misma, a partir de la demanda. Ja Cort
hizo una correcta aplicacién de los articulos 1383 ¥ 1
Cédigo Civil y del 1y 10 de la Ley No. 4117 sobre
Obligatorio de Vehiculos de Motor al declarar opon
la Compafifa Dominicana de Seguros, C. por A, las
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nes puestas a cargo de la Cooperativa Nacional de
eres Dominicanos, Inc.;

Considerando, que examinada en sus demas aspectos,

que concierne al prevenido recurrente, la sentencia

gnada no contiene vicio alguno que justifique su ca~
;

or tales motivos, Primero: Admite como interviniente

ingo Herrera Amparo en los recursos de casacién in-

stos por Gregorio A. Mora Paulino, la Cooperativa

nal de Choferes Dominicanos, Inc., y la Compaiiia Do-

ana de Seguros, C. por A., contra la sentencia dictada
atribuciones correccionales por la Corve de Apelacién

to Domingo el 21 de abril de 1977, cuyo dispositivo se

piado en parte anterior del presente fallo; Segundo:

za los referidos recursos; Tercero: Condena a Grego-

Mora Paulino al pago de las costas penales y a éste y

Cooperativa Nacional de Choferes Dominicanos, Inc,,

o de las costas civiles y les distrae en provecho del

ésar A. Medina, abogado del interviniente, quien afir-

arlas avanzando en su mayor parte, y las hace oponi-

la Aseguradora ya mencionada, dentro de los térmi-

la Pdliza. ;

irmados): Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Rave-
la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Joaquin M. Alva-
rello.— Juan Bautista Rojas Alméanzar.— Felipe Os-
Perdomo Baez.— Joaquin Hernandez Espaillat.— Mi-
Jacobo, Secretario General.

Presente sentencia ha sido dada y firmada por los
Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
publica, del dia, mes y afio en él expresado, y fue
4, leida y publicada por mi, Secretario General, \que
0. (Fdo.): Miguel Jacobo.
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FECHA 9 DE NOVIEMBRE DEL 1

i e B

Sentencia impugnada: Camara de Trabajo del Distrito Naci
de fecha 27 de septiembre de 1976.

|

e ——

SENTENCIA DE

Materia: Trabajo.
[

Reéurrente: Filtros Dominicanos, C. por A.
Abogade: Dr. Generoso Ramirez Morales.
B S
Recurrido: Rafael Germosén José.
Abogados: Dres. José Ma. Diaz Alles

i

y Andres Saldivar.

Dios, Patria y Libertad,
Reptiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte d
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuent:
mer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama,
Sustituto de Presidente; Joaquin M. Alvarez Perell
Bautista Rojas Almanzar, Felipe Osvaldo Perdomo
Joaquin L. Hernandez Espaillat, asistidos del Secreta
neral, en la Sala donde celebra sus audiencias, en 1&
de Santo Domingo de Guzmaén, Distrito Nacional,
9 del mes de Noviembre del afio 1979, afios 136" de 1
pendencia y 117’ de 1a Restauracion, dicta en audie
Corte de Casacion, la siguiente sentencia

9]

blica, como
Sobre el recurso de casacion interpuesto por Fil
A., con su domicilio en la casa

«A” Ensanche La Agustind

ciudad; contra la sentencia dictada por la Camard
bajo del Juzgado de Primera Instancia del Distrit
nal, el 27 de septiembre del 1976, cuyo dispositivo

mas adelante;

minicanos, C. por
la calle 49, esquina calle
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Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido, en la lectura de sus conclusiones, al Dr. Generoso
irez Morales, cédula No. 11460, serie 25, abogado de la
rrente;

" Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
a Replblica;

Visto el memorial de casacién, suscrito por el abogado
recurrente y depositado en la Secretaria de esta Cor-
122 de diciembre del 1976, en el cual se propone el me-
de casacién que se indica méas adelante;

Visto el memorial de defensa, suscrito el 22 de agosto
1977, por los Dres. José Maria Diaz Alles, cedula No.
6, serie 31, y Andrés Guaroa Salvador Rojas, cédula No.
, serie 47, abogados del recurrido, Rafael Arsenio Ger-
, dominicano, mayor de edad, soltero, mecanico, cé-
No. 120972, serie 1ra., domiciliado en la casa No. 98 de
le Ramon Caceres, de esta ciudad,;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
0, v vistos los articulos 61 de la Ley No. 637 sobre
ato de Trabajo, y 1 y 65 de la Ley sobre Procedimiento
acion;

onsiderando, que en la sentencia impugnada y en los
entos a que ella se refiere, consta lo siguiente: a) que
otivo de una demanda laboral intentada por Rafael
sén José contra Filtros Dominicanos, C. por A., el
o de Trabajo del Distrito Nacional, dict6 el 18 de di-
re de 1975, una sentencia con el siguiente, dispositivo:
LA: PRIMERO: Se declara resuelto por despido injus-
0 el Contrato de Trabajo que existié entre las partes
isa, por culpa del patrono y con responsabilidad para
0; SEGUNDO: Se condena a la empresa Filtros Do-
nos, S. A., a pagarle al reclamante Rafael Arsenio
sén José las prestaciones siguientes: 24 dias de pre-
' 15 dias de Auxilio de Cesantia, 2 semanas de vaca-
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ciones, la regalia pascual proporcional obligatoria; boni
cién, y mas tres meses de salario por aplicacion del or
3ro. del articulo 84 del Cédigo de Trabajo, todo a bas:
un salario de RD$165.00 mensuales; TERCERO: Se con
al demandado al pago de las costas, ¥ se ordena la dis
cion de las mismas en favor del Dr. Andrés Guaroa Sal
Rojas, que afirma haberlas avanzado en su totalidad’
que sobre el recurso interpuesto intervino la sentencia
ra impugnada, cuyo dispositivo es el siguiente: “FA
PRIMEROQ: Declara inadmisible el recurso de apelaci6
terpuesto por Filtros Dominicanos, C. por A., contra se
cia del Juzgado de Paz de Trabajo del Distrito Nagcion:
fecha 18 de diciembre de 1975, dictada en favor de R
Arsenio Germosén José, cuyo dispositivo ha sido co
en parte anterior de ésta misma sentencia; SEGUND(
condena a la parte que sucumbe Filtros Dominicanos,
A., al pago de las costas del procedimiento, de confor
con los articulos 5 y 16 de 1a Ley No. 302 del 18 de ju
1964 y 691 del Codigo de Trabajo, ordenando su distr
en provecho del Dr. Andrés Saldivar Rojas, quien afir
berlas avanzado en su totalidad”;

Considerando, que la recurrente propone en si
rial el siguiente medio de casacién: Desconocimiento
documentos de la causa y violacién de la Ley en 1€
con el computo del plazo de la apelacion;

Considerando, que la recurrente alega en el uni
dio de casaciéon propuesto, lo siguiente: que por la
cia impugnada se declard inadmisible el recurso de
cién interpuesto por la recurrente contra la sentel
primer grado por estimar que lo hizo fuera del plaZ
dias acordado por la Ley; que, sin embargo, ]a Camar

" no tuvo en cuenta que la sentencia del Juez de Paz
tificada el 23 de diciembre de 1975; que de esta fech
de enero de 1975 habian transcurrido 30 dias; pero c
plazo es franco vencia el 25 de enero y este dia ¥
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te eran dias de fiesta, el 27 era hébil para notificar di-
recurso; pero,

Considerando, que en la sentencia impugnada se expre-
ue como la sentencia del Juez del primer grado fue no-
da a la actual recurrente el 23 de diciembre de 1975,
zo de 30 dias acordado por el articulo 61 de la Ley
37 sobre Contrato de Trabajo, para interponer el recur-
apelacion, habfa vencido el 27 de enero del 1976, fecha
e dicho recurso fue interpuesto; que esta Corte estima
en efecto, dicho plazo, que es franco, vencié el 23 de
de 1975 y no el 25 de ese mes, como lo alega la recu-
e; que la Suprema Corte de Justicia estima que la Ca-
a-qua procedié correctamente al declarar inadmisible
erido recurso de apelacion por tardio; por lo cual el
unico del recurso carece de fundamento y debe ser
imado;

or tales motivos: PRIMERO: Rechaza el recurso de ca-
interpuesto por Filtros Dominicanos, C. por A., con-
sentencia dictada por la Camara de Trabajo del Juz-
de Primera Instancia del Distrito Nacional, el 27 de
bre de 1976, cuyo dispositivo ha sido copiado en par-
erior del presente fallo, SEGUNDO: Condena al re-
te al pago de las costas.

irmados): Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de
nte.— Manuel A. Amiama.— Joaquin M. Alvarez Pe-
Juan Bautista Rojas Alméanzar.— Felipe Osvaldo
0 Baez.— Joaquin L. Hernandez Espaillat.— Miguel
» Secretario General.

4 presente sentencia ha sido dada y firmada por los
Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
bublica del dia, mes y afio, en él expresados, y fue
4, leida y publicada por mi, Secretario General, que
0. (Fdo.): Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 9 DE NOVIEMBRE DEL 19

~ Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de La Vega, de fe
9 de febrero de 1978,

Materia: Correccionales.

Recurrentes: José R. Disla Gémez y compartes.

Interviniente: José del Carmen Florentino.
Abogades: Dr. Orlando Barry, representado por el Dr. Jaime
Tejada; de José del Carmen Florentino y Saldivar Ro
Dr. Jaime Cruz Tejada.

Dios, Patria y Libertad,
Republica Dominicana.

En Nombre de 1a Republica, la Suprema Corte d
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuent
mer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se
Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras, Jj
M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Almanzar,
Osvaldo Perdomo Béez y Joaquin L. Hernandez Es
asistidos del Secretario General, en la Sala donde
sus audiencias en la ciudad de Santo Domingo de Gt
Distrito Nacional, hoy dia 9 de noviembre del 197
136’ de 1a Independencia y 117’ de la Restauracion, @
audiencia pirhlize, soma Corie dwilam cibn, 1o stguiel
tencia:

Sobre los recursos de casacion interpuesiod POR
Disla Gémez, dominicano, mayor de edad, soltero, €
te, cédula No. 52489, serie 54, domiciliado en la Se
Caimito de Moca; el Instituto de Desarrollo ¥ Cré
operativo (IDECOP), con su asiento social en el



BOLETIN .TUDICIAL 2177

de la Avenida México de esta ciudad de Santo Do-
go, v la Compafifa de Seguros San Rafael, C. por A,
su asiento social en la calle Leopoldo Navarro, esquina
Francisco de Macoris de esta misma ciudad, contra la
ncia de fecha 9 de febrero de 1978, dictada en sus atri-
iones correccionales, por la Corte de Apelacién de La
, cuyo dispositivo se copia més adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido a los Dres. Jaime Cruz Tejada y Orlando Barry,
ados de los intervinientes en la lectura de sus conclu-
S: )

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
Republica;

ista el acta de los recursos de casacién levantada en
retaria de la Corte a-qua, el 13 de febrero de 1978,
erimiento del Dr. Hugo Alvarez Valencia, cédula No.
» actuando en nombre de los recurrentes y en la cual
invoca ninglin medio determinado de casacién;

isto el escrito del interviniente José del Carmen Flo-

, dominicano, mayor de edad, soltero, agricultor, cé-
No. 9193, serie 48, renovada, domiciliado y residente
Seccion de Sabana Rey, La Vega, el 22 de septiembre
8, firmada por su abogado, Dr. Orlando Barry;

isto el escrito del interviniente Felipe Saldivar Rosa-
Mminicano, mayor de edad, casado, agricultor, cédula
6€3, serie 56, domiciliado y residente en la Seccién
Rey, La Vega, el 22 de septiembre de 1978, firmado
abogado Dr. Jaime Cruz Tejada;

Suprema Corte de J usticia, después de haber delibe-
Vistos los articulos 49 y 52 de la Ley No. 241 de 1967
Trénsito de Vehiculos, 1383 del Cédigo Civil; y 1, 37,
de la Ley sobre Procedimiento de Casacién;
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Considerando, que en la sentencia impugnada y en
documentos a que ella se refiere consta: a) que el 10 de
tubre de 1976, ocurri6 un accidente de transito en la Ave
da José Horacio Rodriguez de la ciudad de La Vega, en
cual resultaron con lesiones corporales dos personas, la
mera Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia
La Vega, apoderada del caso, dicté el 23 de junio de
una sentencia cuyo dispositivo se encuentra inserto en
de la ahora impugnada en casacion; b) que sobre los rec
sos interpuestos, la Corte de Apelacion de La Vega, d
1a sentencia del 9 de febrero de 1978, con el siguiente
positivo: “FALLA: PRIMERO: Declara regulares y vali
en la forma, los recursos de apelacion interpuestos po
Magistrado Procurador Fiscal de este Distrito Judicial
Manuel Reyes Cuevas, la parte civil constituida José L
Gémez, la persona civilmente responsable Instituto de
sarrollo y Crédito Cooperativo y la Compania de Seg
San Rafael, C. por A., contra sentencia correccional B
793, de fecha 23 de junio de 1977, dictada por la Prin
Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del’
trito Judicial de La Vega, la cual tiene el dispositiv
guiente: ‘Primero: Se declara culpable a José R. Disla
mez, de violar la Ley No. 241, en perjuicio de José de:
men Florencio, y en consecuencia se le condena a RD®:
de multa; Segundo: Se le condena ademéas al pago O
costas penales; Tercero: Se descarga de toda respons

dad penal a Felipe Saldivar Rosario, por no haber ¥
la Ley No. 241; Cuarto: Se declaran las costas pend
oficio a su respecto; Quinto: Se acogen como buenas
das en cuanto a la forma la constitucion en parte civill
por los sefiores Felipe Saldivar Rosario y José del
Florencio, a través de sus abogados Dr. J aime Cruz %
y Orlando Barry, en contra de José R, Disla GomeZ;
tuto de Desarrollo y Crédito Cooperativo y la Cia. deg
ros San Rafael C. por A.; Sexto: En cuanto al fondo S
dena a José R. Disla Gémez y al Instituto de Desarr



es: de RD$2,000.00 (Dos Mil Pesos Oro) en favor de
ipe Saldivar Rosario y RD$2,500.00 (Dos Mil Quinientos
s0s Oro) en favor de José del Carmen Florentino, por los
s y perjuicios morales y materiales experimentados por
s en el accidente y al pago de una indemnizacién a jus-
r por estado por los desperfectos sufridos por la moto-
ta propiedad de Felipe Saldivar Rosario; Séptimo: Se
ena ademas a José R. Disla Gémez y al Instituto de
rollo y Crédito Cooperativo, al pago de los intereses
es de esas sumas a partir de la demanda, y al pago de
ostas civiles, con distracciéon de las mismas en provecho
0s Dres. Jaime Cruz Tejada y Orlando Barry, quienes
an haberlas avanzado en su totalidad; Octavo: Se deg
la presente sentencia comun y oponible a la Cia. de
os San Rafael, C. por A., por haber sido hechos de con-
idad a la Ley”;— SEGUNDO: Confirma de la decisién
rrida los ordinales: Primero, Tercero, Sexto, Séptimo
avo;— TERCERO: Condena al prevenido José R, Dis-
ez, al pago de las costas penales de esta alzada, y en
a Felipe Saldivar Rosario, las declara de oficio;—
TO: Condena a la persona civilmente responsable
to de Desarrollo y Crédito Cooperativo y el preve-
R. José Disla Gémez, al pago solidario de las costas
con distraccion de las mismas en favor de los Docto-
lando Barry y Jaime Cruz Tejada, quienas afirman
as avanzado en su totalidad”; "

nsiderando, que ni el Instituto de Desarrollo y Cré-
Ooperativo (IDECOOP), puesto en causa como
nte responsable, ni la Comparia de Seguros San Ra-
- por A, entidad aseguradora, han expuesto los me-
que fundan sus recursos, como lo exige a pena de
el articulo 37 de la Ley sobre Procedimiento de Ca-
bara todo aquel quo no sea el prevenido, es claro
S referidos recursos son nulos; que por tanto sélo pro-
aminar el recurso del prevenido;
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Considerando, que la Corte a-qua dio por establecid
mediante la ponderacion de los elementos de juicio regu
mente administrados en la instruccion de la causa, lo
guiente: que el 10 de octubre de 1976, ocurrio una colis
en la interseccion de la avenida José Horaclo Rodrigue
la avenida Comandante Jiménez Moya, de la ciudad de
Vega, entre la camioneta placa No. 514-578, propiedad:
Instituto de Desarrollo y Crédito Cooperativo, con Pb
No. 1119095, conducido por José R. Disla Gomez, y €l
Honda placa No. 53233, propiedad de Felipe Saldivar
Péliza No. 24023, conducido por &1 mismo, en la que re
taron éste Gltimo con golpes y heridas que curaron des
de 20 dias, y José del Carmen Florentino, golpes y hel

que curaron después de 20 dias, segtin los certificados
dicos depositados en el expediente; que el prevenido J
la Gomez transitaba de Norte a Sur por la avenida Jimi
Moya a una velocidad excesiva y al llegar a la esquina
1a avenida José Horacio Rodriguez chocé el motor
por la parte atras, el cual se encontraba casi parado
rando que la via estuviera libre para entrar en la ave
Los Flambollanes; que el prevenido Disla no cumplio
las reg'as que debe observar todo conductor prudente
Considerando, que los hechos asi establecidos
Corte a-qua configuran a cargo del prevenido J osé R‘
Goémez, el delito de golpes y heridas por imprudenci
sionados con el manejo de un vehiculo de motor, Pt
por el articulo 49 de la Ley No. 241 del 1967, sobre TI
de Vehiculos, y sancionado por ese mismo texto 1€8
su letra c) con seis meses a dos afios de prision y 1
cien a quinientos pesos, si la enfermedad o imposik
para su trabajo durare 20 dias o mas, como ha ocurt
la especie; que, en consecuencia, al condenar al PIEY
Disla después de declararlo culpable del delito puest
cargo a una multa de RD$25.00, acogiendo en su £
cunstancias atenuantes, la Corte a-qua, aplico en €
una pena ajusieda a ia ey

/
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Considerando, que, asimismo, la Corte a-qua dioc por
blecido que el hecho cometido por el prevenido José
a habfa ccasionado a las partes civiles constituidas, Fe-
Saldivar Rosario y José del Carmen Florentino, dafios
rjuicios materiales y morales cuyo monto aprecié sobe-
mente en RD$2,000.00 en favor del primero y en RD$-
.00 en favor del segundo; y al pago de una indemniza-
a justificar por estado, por los desperfectos sufridos
la motocicleta propiedad de Felipe Saldivar Rosario;
al condenar a José Disla Gémez, solidariamente con el
ituto de Desarrollo y Crédito Cooperativo (propietario
camioneta), puesta en causa como civilmente respon-
al pago de esas sumas, como indemnizacién en favor
s agraviados constituidos en parte civil, asi como al
narlos como indemnizacion sﬁplementaria, juntamen-
la persona civilmente responsable puesta en causa,
o de los intereses legales de la suma acordada como
nizacion a partir de la fecha de la demanda; que asi-

, la Corte a-qua hizo una correcta aplicacién del ar-
1383 del Cédigo Civil;

onsiderando, que examinado el fallo impugnado en
mas aspectos, en lo que concierne al interés del pre-

recurrente, él no contiene vicio alguno que justifi-
casacion;

I tales motivos, Primero: Admite como intervinientes
€ del Carmen Florentino y Felipe Saldivar Rosario, en
ursos de casacién interpuestos por José R. Disla Gé-
1 Instituto de Desarrollo y Crédito Cooperativo (IDE-
¥ la Compafifa de Seguros San Rafael, C. por A,
la sentencia dictada en atribuciones correccionales,
Corte de Apelacién de La Vega, en fecha 9 de febre-
1978, cuyo dispositivo ha sido copiado en parte ante-

bresente fallo; Segundo: Declara nulos los recursos
ituto de Desarrollo y Crédito Cooperativo (IDECOP)
Compaiifa de Seguros San Rafael, C. por A., contra
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cada sentencia; Tercero: Rechaza el recurso de

cién interpuesto por J osé R. Disla Gésnez, contra la m
o de las costas penales; Cu

sentencia y lo condena al pag

Condena al prevenido José R. Disla Gomez y al Inst
de Desarrollo y Crédito Cooperativo (IDECOP), al pa'
las costas civiles, cuya distraccion se dispone en pro
de los Dres. Orlando Barry y Jaime Cruz Tejada, abo
de los intervinientes, quienes afirman estarlas avan
en su mayor parte, con oponibilidad de las mismas a |
Rafael, C. por A., dentro de los términos de la Poliza.

la indi

(Firmados): Nestor Contin Aybar.— Fernando
velo de la Fuente— Manuel A. Amiama.— Francisco
dio Beras.— Joaquin M. Alvarez Perell6.— Juan Ba
Rojas Alménzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.
quin L. Hernandez Espaillat.— Miguel Jacobo, Sec

_General.

cia ha sido dada ¥ firmada
ran en su encabezamiento, en
1 expresados

La presente senten

sefiores Jueces que figu
diencia ptblica del dia, mes y afio en é
firmada, leida ¥y publicada por mi, Secretario Gener

certifico. (Fdo.): Miguel Jacobo.
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TENCIA DE FECHA 9 DE NOVIEMBRE DEL 1979

cia impugnada: Corte de Apelacion de Santo Domingo, de
fecha 28 de octubre del 1974.

ia: Correccional.

ntes: Eduardo Alberto Acosta y compartes.
: Dr. Francisco Chain Jacobo-Zahran.

iente: José Fafia Vargas.
: Dr. A. Ulises Cabrera L.

Dios, Patria y Libertad,
Repuiblica Dominicana.

Nombre de la Reputblica, la Suprema Corte de Jus-
ularmente constituida por los Jueces Néstor Contin
Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joaquin M. Al-
ell, Juan Bautista Rojas Alménzar, Felipe Osval-
mo Baez y Joaquin L. Hernindez Espaillat, asisti-
Secretario General, en la Sala donde celebra sus
ias, en la ciudad de Santo Domingo de Guzman,
Nacional, hoy dia 9 del mes de Noviembre del afio
§ 136’ de la Independencia y 117 de la Restaura-
ta en audiencia publica, como Corte de Casacion,
te sentencia:

€ los recursos de casacién interpuestos conjunta-
r Eduardo Alberto Acosta, dominicano, mayor de
do, chofer, cédula No. 36260, serie 47, domiciliado
Ciudad; la doctora Celeste Rafaela Antonio de Pi-
domiciliada en la casa No. 90 de la calle Marcos
Compafifa de Seguros San Rafael, C. por A., do-
en la calle Leopoldo Navarro esquina San Fran-
“aeoris, de esta ciudad; conira ia sentencia dictaca
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nto Domingo, el 28 de

or la Corte de Apelacion de Sa
s correccionales, cuy

bre del 1974, en sus atribucione

positivo se copia méas adelante;
Oido al Alguacil de turno en 1a lectura
Oido el dictamen del Magistrado Procurador Ge

de la Reptiblica;
Vista el acta del recurso de casacion, levantada

Secretaria de la Corte a-qua, ol 5 de noviembre del
requerimiento del Dr. Francisco Chain Jacobo, cédul
114009, serie 1ra., en nombre de los recurrentes, en 1
no se propone ningan medio determinado de casaci®

del rol;

de diciembre de 1977, 8
Jacobo-Zahran, abogado
1 medio de casaclt

Visto el memorial del 9
por el Dr. Francisco Chain
recurrentes, en el cual se propone €
se indica més adelante;

crito del 9 de diciembre del 19717, 8
abrera, cédula No. 12215, serie
te, José Fana Vargas, dominicar
leado privado, cédula No..
e la call

Visto el es
por el Dr. Ulises C
gado del intervinien
yor de edad, soltero, emp
serie lra., domiciliado en la casa No. 40 d
Barrio Faro a Colon, de esta ciudad;

La Suprema Corte de Justicia, después de hab
berado y vistos los articulos 49 y 52 de la Ley No.
1967, sobre Transito y Vehiculos, 1384 del Codigo
y 10 de la Ley No. 4117 del 1955, sobre Seguro Ob

de Vehiculos de Motor, y 1, 62 y 65 de la Ley sobre
dimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada
documentos a que €lla se refiere, consta 1o siguienté
con motivo de un accidente de transito ocurrido

ciudad el 11 de septiembre de 1972, en el que und
resulté con lesiones corperales, 1a Cuarta Camara

Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacion
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de enero de 1974, una sentencia cuyo dispositivo se co-
as adelante; b) que sobre los recursos interpuestos in-
no la sentencia ahora impugnada cuyo dispositivo eg
uiente: “FALLA: PRIMERO: Admite como regular y
el recurso de apelacién interpuesto por el Dr. Fran-
Chain Jacobo, a nombre y representacidon de Alberto
osta, Dra. Celeste Rafaela Antonio de Pimente] y la
ania de Seguros San Rafael, C. por A., en sus ca'idades
das, contra sentencia dictada por la Cuarta Camara
Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
al, en atribuciones correccionales, en fecha 15 de ene-
1974, por haber sido hecho de acuerdo a las formalida-
ales, cuyo dispositivo dice asi: “Fal'a: Primero: De-
al nombrado Alberto Eduardo Acosta de generales que
n en el expediente, culpable de violacién a la Ley 241,
articulo 49, b) go'pes y heridas involuntarias causadas
manejo o conduccién de vehiculo de motor, curables
8s de 20 dias y antes de 30 dias, en perjuicio de José
Vargas, y en consecuencia se le condena al pago de
ulta de veinte pesos oro (RD20.00) acogiendo circuns-
atenuantes en su favor; Segundo: Se le condena al
de las costas penales; Tercero: Declara al nombrado
aiia Vargas, co-prevenido de generales que constan en
iente, no culpable Y en consecuencia se le dscarga
haber violado ninguna disposicién de la Ley 241, v
les costas penales de oficio; Cuarto: Declara regu-
alido en cuanto a la forma la constitucién en parte
ha en audiencia por José Fana Vargas, por conduc-
abogado constituido y apoderado especial Dres. An-
€ Jests Leonardo y Ulises Cabrera L., en contra de
Celeste Rafaela Antonio de Pimentel, en su condi-
bersona civilmente responsable ¥y en oponibilidad
®htencia a intervenir a la Compania de Seguros San
C. por A, en su calidad de entidad aseguradora; En
al fondo condena a la Dra. Celeste Rafaela Antonio
btel, en su ya expresada calidad, a) al pago de la
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indemnizacién de Un Mil Quinientos Pesos Oro (RD$15
00) moneda de curso legal, en favor de José Fana Var
como justa reparacién por 10s dafios y perjuicios moral
materiales, sufridos por €l a consecuencia del hecho cul
del prevenido Alberto Eduardo Acosta;-b) al pago de
intereses legales de dicha suma contando a partir de 1

ria; y ¢) al pago de las costas civiles con distraccién d
mismas en favor de los Dres. Antonio de Jesus Leonar
Ulises Cabrera L., quienes afirman haberlas avanzad
su totalidad; Quinto: Declara la presente sentencia co
das sus consecuencias lega’es comun y oponible a la
paiiia de Seguros San Rafael, C. por A., entidad asegura
del carro marcha Chevrolet, color Azul y Blanco m
1964, motor No. F-1202 F, asegurado bajo polica No. 1-
con vencimiento en fecha 3 de febrero de 1973, propi
de 1a Dra. Celeste Rafaela Antonio de Pimentel y que
ducia e! nombrado Alberto Eduardo Acosta, causant
accidente, en virtud del articulo 10 inodificado de 1
No. 4117, sobre Seguro Obligatorio de Vehiculo de M
SEGUNDO: Modifica la sentencia apelada en cuan
monto de la indemnizacién acordada y la Corte por
autoridad fija en la suma de Setecientos Pesos Oro
7(0.00) dicha indemnizacién; TERCERO: Confirma €
demas aspectos la sentencia apelada; CUARTO: Cond
A'berto Eduardo Acosta y la Dra. Celeste Rafaela A
de Pimentel y la Compafia de Seguros San Rafael,
A., al pago de las costas penales y civiles respectiva
con distraccién de las Gltimas en provecho de los Dre
tonio de Jests Leonardo y Ulises Cabrera L., quiene
man haberlas avanzado en su totalidad”;
Considerando, que 'os recurrentes proponen €n
morial el siguiente medio de casacién: Falta de base
carencia de motivos ¥ desnaturalizacién de los hech©
Considerando, que en su unico medio de casat
recurrentes alegan, en sintesis, lo que sigue: que e
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ja impugnada se incurrié en la desnaturalizacién y fal-
apreciacion de los hechos al no tomarse en cuenta las
araciones prestadas por ambos conductores en el mo-
to de levantarse el acta policial, las cuales fueron reve-
ras de las causas originarias del accidente, momento en
los conductores no contaban con la asesoria de ninguna
na, y declaraciones de las que se podian inferir eclara-
e las causas que motivaron e! accidente; que si se hu-
ponderado las prestadas por José Fafias Vargas en
licia no se hubiese producido el descargo de Alberto
do Acosta; que la sentencia carece de base legal y de
VOs; pero,

onsiderando, que en la sentencia impugnada se da por
lecido lo siguiente: a) que siendo las 2 de la tarde del
septiembre de 1972, mientras el chofer Alberto Eduar-
osta conducia el automovil placa No. 80444, propiedad
Dra. Ce'este Rafaela Antonio de Pimentel, con Péliza
23947 de la Compariia de Seguros San Rafael, C. por
r la Avenida Las Ameéricas, de este a oeste, al llegar
hte Duarte chocéd la motocicleta placa No. 26373 con-
por su propietario Pedro Gil Villavisar resultando
n lesiones que curaron después de 20 y antes de 30
) que el accidente se debi6 a la imprudencia del pre-
Acosta al tratar de ocupar el carril de la derecha
Omar un pasajero por donde transitaba la motocicleta,
ar las precauciones de lugar, como hacer las sefiales
ondientes para indicar la intencién de salir del ca-
donde circulaba;

hsiderando, que los Jueces del fondo son soberanos
Preciar el testimonio en justicia y pueden basar sus
€n aquel'as declaraciones testimoniales que les parez-
35 sinceras y verosimiles; que, por otra parte, lo que
Irentes Ilaman desnaturalizacién no es sino la cri-
les merece la apreciacién que de sus declaraciones
los Jueces del fondo: que. ademas, el examen del
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fallo impugnado revela que en él no se ha dado a las
raciones de los testigos un sentido o aleance distinto

que realmente tienen;

Considerando, en cuanto a la falta de base legal y
de motivos alegados también por los recurrentes; g
lo antes expuesto y el examen de la sentencia impu
pone de manifiesto que 1a sentencia impugnada contien:
tivos suficientes, pertinentes y congruentes, y una re
completa de los hechos de la causa que han permitido
Corte verificar que en dicho fallo se ha hecho una co
aplicacion de la Ley; /

Considerando, que los hechos asi establecidos
Corte a-qua configuran, a cargo del prevenido rec
el delito de golpes y heridas ocasionados, involuntar,
te, con el manejo de un vehiculo de motor, previsto
articulo 49 de la Ley No. 241 del 1967, y sancionadi
letra c¢) de dicho texto legal con las penas de 6 me
afios de prisién, y multa de RD$100.00 a RD$500.00,
la imposibilidad para el trabajo durare 20 dias o ma
ocurri6 en la especie; que, por tanto, al condenar 2
nido recurrente, Alberto Eduardo Acosta, al pago
multa de RD$20.00, acogiendo en su favor circun
atenuantes, la Corte a-qua le aplico una pena ajust
Ley;

Considerando, que, asimismo, la Corte a-qua ev
beranamente los dafios materiales y morales que €
victima del accidente José Fafia Vargas, en la suma
700.00; que a! condenar a la persona puesta en catl
civilmente responsable, Dra. Celeste Rafaela AR
Pimentel, al pago de esa suma, mas los intereses
partir de la demanda, a titulo de indemnizacién, di€
aplicé correctamente el articu'o 1384 del Codigo
hacer oponible esas condenaciones a la Compaiia
dora, puesta en causa, aplicé .también los articulos

Q
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ey No. 4117 de 1955, sobre Seguro Obligatorio de Ve-
os de Motor;

onsiderando, finalmente, que examinada la sentencia
? 3
gnada en sus demas aspectos, en lo que concierne al

enido recurrente, no presenta ningdn v.cio que justifi-
su casacion;

Por tales motivos: PRIMERO: Admite como intervi-
e a Jose Fana Vargas, en los recursos de casacion in-
estos por Alberto rduardo Acosta, Celeste Kataela An-
de Pimentel y la Compariia de Seguros San Ratael, C.
» contra la sentencia de la Corte ae Apeiacién de San-
mingo, dictada en sus atribuciones correccionales, el
octubre de 1974, cuyo dispositivo ha sido copiado en
anterior del presente falio; SEGUNDO: Rechaza di-
recursos; TERCERO: Condena al preven.do recurrente
0 de las costas penales; CUARLO: Condena a dicho
ido y a la recurrente Doctora Celeste Rafaela Anto-
Pimentel al pago de .las costas civiles y las distrae en
ho del Dr. Ulises Cabrera, abogado del interviniente,
afirma haberlas avanzado en su totalidad, haciéndolas
ies a la Compania Aseguradora, San Rafael, C. por
tro de los términos de la Pé.iza.

irmados): Néstor Contin Aybar.— Francisco Elpidio
~— Joaquin M. Alvarez Perelld.— Juan Bautista Ro-
anzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Joaquin
nandez Espaillat.— Miguel Jacobo, Secretario Gene-

bresente sentencia ha sido dada y firmada por los
Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
Plblica del dia, mes y afio, en é1 expresados, y fue
» leida y publicada por mi, Secretario General, que
0. (Fdo.): Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 9 DE NOVIEMBRE DEL

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de La Vega, de

30 de Septiembre de 1976.

Materia: Correccionales.

Recurrente: Manuel de Js. Almonte Arias.

Dios, Patria y Libertad,
Republica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte d
ticia, regularmente constituida por los Jueces Neéstor
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuent
mer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, S
Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras, J
M. Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas Alménzar,
Osvaldo Perdomo Baez y Joaquin L. Hernindez Es
asistidos del Secretario General, en la Sala donde
sus audiencias en la ciudad de Santo Domingo de G
Distrito Nacional, hoy dia 9 de noviembre de 1979, aB
de la Independencia y 137 de 1a Restauracion, dict
diencia publica, como Corte de Casacién, la siguiel
tencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por M
Jests Almonte Arias, dominicano, mayor de edad;
chofer, cédula No. 78078, serie 31, domiciliado ¥ T
en el Barrio El Ciruelito, Carretera Jacagua, Santid

tra sentencia dictada por la Corte de Apelacion de
el 30 de septiembre de 1976, en atribuciones corréet
cuyo dispositivo se copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rok

Oido el dictamen del Magistrado Procurador.

de la Republica; -



querimiento del Dr. Ramén Gonzéilez Hardy, a nombre y
resentacion del prevenido en la cual no se invoca ningin
dio determinado de casacién;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber de'ibe-
o y vistos los articulos 49, 52, de Ia Ley 241 de 1967, y
65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacidn;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
entos a que ella se refiere consta: a) que con motivo
‘un accidente automovilistico ocurrido en Ia ciudad de
a, en el cual resultd una persona con lesiones corpora-
el Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial
paillat, dict6 el 7 de agosto de 1974, en sus atribuciones
sentencia cuyo dispositivo aparece copiado en el de la
ra impugnada; b) que sobre los recursos interpuestos, la
de Apelacién de La Vega, dict6 el 30 de septiembre
976, la sentencia ahora impugnada en casacién, con el
lente dispositivo: “FALLA: PRIMERO: Declara regula-
validos en la forma los recursos ‘de apelacion inter-
s por el prevenido Manuel de Jestis Almonte Arias y
oductos Estrella, C, por A., contra sentencia correceio-
um. 348 dictada por el Juzgado de Primera Instancia
istrito Judicial de Espaillat de fecha 7 de agosto de
la cual tiene el dispositivo siguiente: ‘Primero: Que
Pronunciar, como al efecto pronuncia, el defecto con-
nombrado Manuel de Jests Almonte, de generales ig-
S, por no haber comparecido a esta audiencia no obs-
éstar citado legalmente; Segundo: Que debe declarar
al efecto declara al sefior Manuel de Jesus Almonte,
le de violar las disposiciones del articulo No. 49 de 1a
+ 241, sobre transito de vehiculos Y en consecuencia
€na al pago de una multa de RD$25.00 (Veinticinco
Oro) y a sufrir 1a pena de Tres (3) meses de prisién
lonal; Tercero: Se condena al nombrado Manuel de
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JesGs Almonte, al pago de las costas penales; Cuarto:
cuanto a la forma se declara regular y valida la constituei
en parte civil hecha por el sefior Angel Diaz, por mediaci
de su abogado especial Dr. Dani'o Ramirez; Quinto: En cu
to al fondo se condena al nombrado Manuel de Jesls
monte Arias, y la Cia. ‘Productos Estrella, C. por A’, en
calidad de comitente del primero, al pago de la suma
RD$1,500.00 (Mil Quinientos Pesos Oro) por los danos
rales y materiales sufridos por el sefior Angel Diaz y
ocasién de los golpes recibidos por su hijo legitimo
Miguel Diaz, a titulo de indemnizacion; Sexto: Se com
a 1a Compafia ‘Productos Estrella, C. por A/, y al nom
do Manuel de Jests Almonte, al pago de los intereses|
les de dicha suma a partir de la fecha del accidente ¥
tulo de indemnizacion complementaria; Séptimo: Se €
na a la Cia. ‘Productos Estrella, C. por A/, y al sefior
nuel de Jests Almonte Arias, al pago de las costas ¢l
con distraccion de las mismas en favor del Dr. José
Ramirez Fuertes, abogado que afirma estarlas avanza
su totalidad’— por haber sido hechos de conformida
ley;— SEGUNDO: Da acta del desistimiento hecho
parte civil constituida Angel Diaz de su constitucion €
tra de la Compania Unién de Segurcs, C. por A., por
ner interés el cual fue aceptado;— TERCERO: Conii
la decision recurrida los ordinales: Segundo, modi
en éste la pena y en consecuencia lo condena a una
de RD$25.0 (Veinticinco Pesos Oro) solamente;
Quinto: a excepcion de éste del monto de la inde
que la rebaja a RDS$600.00 (Seiscientos Pesos Oro
que esta Corte estima la ajustada para reparal 1o
sufridos por la dicha parte civil constituida; y confi
més €l ordinal Sexto de dicho fallo;— CUARTO:
al prevenido Manuel de Jestis A'monte Arias al pag
costas penales de esta alzada y condena a éste jun
con la Compafiia Productos Estrella, C. por A, al
las costas civiles con distraccién de las mismas en
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_Danilo Ramirez Fuertes quien afirma haberlas avanzado
su totalidad”;

Considerando, que la Corte a-qua mediante la pondera-
de los elementos de juicio, que fueron regularmente
inistrados en la instruccién de la causa, dio por estable-
lo siguiente: a) que el 8 de mayo de 1974, Manuel de
4s Almonte Arias, mientras conducia la camioneta placa
. 505-983, propiedad de Productos La Estrella, C. por A.,
itaba de Este a Oeste por la calle 16 de Agosto de la
d de Moca, al llegar préximo a la esquina con la calle
& Maria Michel, atropelld al menor José Miguel Diaz,
1 resultd con heridas curables a los treinta dias, de
do a certificado médico legal correspondiente; b) que
idente se debié a que el prevenido conducia su vehicu-
forma descuidada y negligente, en una via con muchos
ulos estacionados y muy transitada, sin tomar las pre-
iones debidas;

onsiderando, que los hechos asi establecidos, configu-
cargo del prevenido recurrente, el delito de golpes y
s involuntarias ocasionadas con el manejo de un ve-
de motor, previsto por el articulo 49 de la Ley No.
1967, y sancionado por esa misma disposicion legal
letra c¢) con las penas de 6 meses a dos afos de prision
lta de RD$100.00 a RD$500.00 pesos, cuando la cura-
durare 20 dias o mas, como sucedié en la especie, que
denar al prevenido a una multa de RD$25.00 pesos,
ndo circunstancias atenuantes la Corte a-qua le aplico
ncion ajustada a la ley;

onsiderando, que asimismo, la Corte a-qua dio por
cido que e! hecho del prevenido habia ocasionado da-
rales y materiales al sefior Angel Diaz, parte civil
uida en su calidad de padre del menor agraviado, los
apreci6é soberanamente en la suma de RD$600.00 pe-
e al condenar al prevenido, juntamente con la Com-
Productos Estrella, C. por A., en su calidad de persona
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civilmente responsable puesta en causa, al pago de la
cionada suma a titulo de indemnizacion, la Corte a-qua
una correcta aplicaciéon del articulo 1383 del Coédigo Civ

Considerando, que examinada en sus demas aspecto
cuanto al interés del prevenido recurrente, la sentencia
pugnada no contiene vicio alguno que justifique su casa

Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de
ci6n interpuesto por Manuel de Jesus Almonte Arias, ¢
sentencia dictada, en atribuciones correccionales, el 3
septiembre de 1976, por la Corte de Apelacion de La®
cuyo dispositivo aparece copiado en parte anterior de
sente fallo; y Segunde: Condena a Manuel de Jesus Al
te Arias al pago de las costas.

(Firmados): Néstor Contin Aybar.— Fernando E.
lo de la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco E
Beras.— Joaquin M. Alvarez Perell6.— Felipe Osvalds
domo Baez.— Joaquin L. Hernandez Espai.lat.— Mig
cobo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en
diencia publica del dia, mes y ano ‘en él expresado,
firmada, leida y publicada por mi, Secretario Gene
certifico. (Fdo.): Miguel Jacobo.
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cia impugnada: Primera Céamara Penal del Distrito Nacio-
nal, de fecha 1 de Julio de 1977.

ia: Correccionales,

rrentes: Cristébal O. Guerrero y compartes,

iniente: Luis Celso Garcia Pérez.
0s: Dres. Manuel Ferreras Pérez y Rafael Vidal Espinosa.

Dios, Patria y Libertad,
Repiiblica Dominicana,

Nombre de 1a Republica, 1a Suprema Corte de Jus-
gularmente constituida por los Jueces Néstor Contin
Presidente; Fernando E. Ravelo de 1a Fuente, Pri-
tituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Segundo
0 de Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joaquin
rez Perelld, Juan Bautista Rojas Almanzar, Felipe
Perdomo Baez y J oaquin Hernandez Espaillat, asis-
Secretario General, en la Sala donde celebra sus

onal, hoy dia 9 del mes de Noviembre del afio 1979,
de la Independencia y 117 de 1a Restauracién, dic-

lencia publica, como Corte de Casacién, 1a siguien-
o -

los recursos de casacion interpuestos conjunta-
I Cristébal Guerrero Cederio, dominicano, mayor
Casado, médico veterinario, cédula No. 61785, serie
1 Herrera Tejada, dominicano, mayor de edad, do-
€n la casa No. 103 de 1a calle Bienvenido Creales
d de La Romana, ¥y la Compafifa Unién de Segu-
A, con su domicilio en la Avenida “27 de Fehre-
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ro”’ No. 263, de esta ciudad, contra la sentencia dictada
la Primera Camara Penal del Juzgado de Primera Insta
del Distrito Nacional, en sus atribuciones correccionales
1ro. de julio de 1977, cuyo dispositivo se copia mas adela

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido, en la lectura de sus conclusiones, al Dr. Ra
A. Vidal Espinosa, cédula No. 114486, serie Ira., por si
representacién del Dr. Manuel Ferreras Pérez, cédula
58913, serie 1ra., abogados del interviniente, Luis Celso
cia Pérez, dominicano, mayor de edad, casado, emplead
vado, cédula No. 61758, serie 26, domiciliado en la cas
62 de la calle Camino del Oeste, de Arroyo Hondo, de
ciudad,; ‘

Oido el dictamen del Magistrado Procurador G
de la Republica;

Vista el acta de los recursos de casacion levantad
Secretaria de la Camara a-qua el 27 de julio de 1977
querimiento de la Dra. Neftis Duquela de Diaz, en
sentacién de los recurrentes, en la cual no se propon
glin medio determinado de casacion;

Visto el escrito del 16 de diciembre del 1977, fi
por ‘os abogados del interviniente; :

La Suprema Corte de Justicia, despues de haber
rado, y vistos los articulos 65 de la Ley No. 241 d
sobre Transito y Vehiculos, 1384 del Codigo Civil,
62 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada
documentos a que ella se refiere consta lo siguiente
con motivo de un accidente de transito ocurrido e
dad el 7 de abril del 1977, en el cual no resulté ning
sona lesionada, el Juzgado de Paz de la Primera
cripcién del Distrito Nacional dictd, en sus atribucl
rreccionales, una sentencia el 28 de noviembre del
yo dispositivo se transcribe mas adelante; b) que
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rso interpuesto intervino Ia sentencia ahora impugnada
o dispositivo es el siguiente: “FALLA: PRIMERO: Se

1977, por el Dr. Néstor Diaz Fernandez, actuando a nom-
y en representacion de Cristébal Osvaldo Guerrero Ce-
, contra la sentencia dictada por el Juzgado de Paz de
rimera Circunscripcién de] Distrito Nacional, en fecha
1 mes de Noviembre de] afio 1976, por haber sido hecha

Ido Guerrero Cedefio, de haber violado el articulo 65
Ley No. 241 sobre transito de vehiculos de motor, y
Condena al pago de una multa de Cincuenta Pesog Oro

del sefior Luis Celso Garcia Pérez, propietario del ve-
manejado por la nombrada Yolanda Altagracia Vin-
Prota; Tercero: Se condenan a los sefiores Cristébal
0 Guerrero Cedefio ¥y Samuel Herrera Tejada, al pa-

le en todas sus partes en el aspecto civil g la Compa-
Seguros Unién de Seguros, C. por A., por ser la com-
aseguradora del vehiculo conducido por el nombrado
al Osvaldo Guerrero Cedefio, en el momento del ac-
Y Quinto: Se descarga a la nombrada Yolanda A'ta-
Vincitore Prota, de toda respensabilidad penal, por
€T violado ninguno de log articulos ni reglamentos
€y No. 241, sobre transito de vehiculos’; SEGUNDO:-
to a] fondo, se declara regular y valida en cuanto a

la constitucién en parte civil incoada por el nom-

elso Gareia Pérez, por intermedio de sy abogado

w
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constituido, Dr. Manuel Ferreras Pérez, en contra de Cpj
tobal Osvaldo Guerrero Cedefio y la Compafiia de Segur
Union de Seguros, C. por A., por haber sido hecha confory
a la ley de la materia; TERCERO: Se modifica la senteng
del Juzgado de Paz de la Primera Circunscripcién del Dj
trito Nacional, en lro. que respecta al ordinal segundo,
condena a Cristébal Osvaldo Guerrero Cedefio y Samuel F
rrera Tejada, al pago de la suma de Trescientos Cincye
Pesos Oro (RD$350.00) en favor del sefior Luis Ce'so Gar
Pérez, propietario del vehiculo manejado por la nombre
Yolanda Altagracia Vincitori Prota; CUARTO: Se confir
en todos sus demas ordinales las sentencias del Juzgade
Paz de la Primera Circunscripciéon del Distrito Nacior
Quinto: Se condena al nombrado Cristébal Osvaldo Guer
ro Cedefio, al pago de las costas penales de la presente
zada; SEXTO: Se condena a Cristébal Osvaldo Guerr
Cedenio y Samuel Herrera Tejada, al pago de las costas
viles con distraccién de las mismas en favor y provecho
Dr. Manuel Ferreras Pérez, abogado, quien afirma habe
avanzado en su totalidad”;

Considerando, en cuanto a los recursos interpuestos
Samuel Herrera Tejada, puesta en causa como civilm
responsable, y la Compafnija Unién de Seguros, C. pol
que procede declarar la nulidad de los mismos, en razé
que dichos recurrentes no han expuesto los medios €l
lo fundan, ni en el acta de casacién ni en un escrito
rior, conforme lo exige, a pena de nulidad, el articulos
la Ley sobre Procedimiento de Casacién; que, por tantt
lo procede examinar el recurso del prevenjdo;

Considerando, que los jueces del fondo, mediante 18
deracién de los elementos de juicio que fueron regula]
administrados en la instruccién de la causa, para déf
culpable y condenar al prevenido Cristébal Osvaldo G
ro Cedeno por el delito puesto a su cargo, dieron po
blecido lo siguiente: que el 7 de abril del 1977, siel
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a. m., mientras Yolandg Altagracia Vincitori Prota con-
el automévil placa No. 131-760 de Oeste a Este por la
ida George Washington, al llegar a 1a esquina de la
Feélix Mariano Lluberes el policia de transito situado
esquina 'e ordené parar y al detenerse su automévil
thocado por detrés por el automévil, placa 145-893, ase-
0 con Péliza No. SD/27509 de la Unién de Seguros,
A., conducido por el chofer Cristébal Guerrero Cede-
usandole la abolladura del bad! y otros desperfectos;
accidente seé debi6 tinica ¥ exclusivamente a 1ag faltas
idas por el prevenido Cristébal Osvaldo Guerrero Ce-
al no observar lag reglas del tréansito establecidas en
onsiderando, que los hechos asi establecidos configu-

cargo del prevenido recurrente, el delito de conduc-

eraria o descuidada, previsto por el articulo 65 de la
. 241 del 1967, sobre Transito y Vehiculos, y sancio-

el mismo texto ‘egal con multa no menor de RDS-
i 00, o prisién por un término no
de un mes ni mayor de tres meses o ambas penas a la

€, por tanto, al condenar al prevenido al pago de una
de RD$50.00, aplicé una pena ajustada a la ley;

idera\ndo, finalmente, que examinada la sentencia
4 en sus demas aspectos, en cuanto concierne al

4
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prevenido, no contiene vicio alguno que justifique su
cion; ‘

Por tales motivos, Primero: Admite como intervinj
a Luis Ce'so Garcia Pérez en los recursos de casacion i
puestos por Cristébal Osvaldo Guerrero Cedeno, Sa
Herrera Tejada y la Unién de Seguros, C. por A., con
sentencia dictada por la Primera Camara Penal del Ju
de Primera Instancia del Distrito Nacional, en sus atrik
nes correccionales, el 1ro. de julio de' 1977, cuyo disp
ha sido copiado en parte anterior del presente fallo; 8
do: Declara nulos los recursos interpuestos por Samu
rrera Tejada y la Unidén de Seguros, C. por A., contra
sentencia; Tercero: Rechaza el recurso interpuesto po
tébal Guerrero Cedefio contra 'a misma sentencia; €
Condena al prevenido recurrente Guerrero Cedefio &
de las costas penales; Quinto: Condena a dicho preve
a Samuel Herrera Tejada al pago de las costas civile
distrae en provecho de los Dres. Manuel Ferreras P
Rafael A. Vida' Espinosa, abogados del interviniente
nes afirman haberlas avanzado en su totalidad, y 1
oponibles a la Unién de Seguros, C. por A., dentro
términos de la Poliza.

(Firmados): Néstor Contin Aybar.— Fernando
velo de 1a Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francise
dio Beras.— Joaquin M. A'varez Perell6— Juan
Rojas Almanzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— .
Hernandez Espaillat.— Miguel Jacobo, Secretario G

La presente sentencia ha sido dada y firmada
sefiores Juweces que figuran en su encabezamiento, €
diencia publica del dia, mes y afio, en él expresad

" firmada, leida y pub'icada por mi, Secretario Gene
certifico. (Fdo.): Miguel Jacobo. |
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TENCIA DE FECHA 9 DE NOVIEMBRE DEL 1979

encia impugnada: Corte de Apelacion de Santiago de fecha
30 de noviembre de 1977.

ja: Correccionales.

entes: Santiago Pefia Guzméan y compartes
do: Dr. Nicolds Fermin Pérez,

viniente: Lilian o Lidia Ramona de Le6n Hilario.
do: Dr. Jaime Cruz Tejada;

Dios, Patria y Libertad,
Republica Dominicana.

n Nombre de la Reptblica, la Suprema Corte de Jus-
regularmente constituida por los Jueces Néstor Contin
, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente, Pri-
Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Segundo
uto de Presidente; Joaquin M. Alvarez Perel 6, Juan
ista Rojas Almanzar, Felipe Osvaldo Perdomo Baez y
in L. Hernandez Espaillat, asistidos del Secretario Ge-
en la Sala donde celebra sus audiencias, en la ciudad
to Domingo de Guzmaén, Distrito Naciona', hoy dia
mes de Noviembre del afio 1979, afios 136’ de la Inde-
c'a y 117’ de la Restauracién, dicta en audiencia pu-
Como Corte de Casacion, la siguiente sentencia:

bre los recursos de casacién interpuestos conjunta-
por Santiago R. Pefia Guzmén, dominicano, mayor de
Soltero, chofer, domiciliado en la calle 15, casa No. 75,
Sanche Bermudez de 'a ciudad de Santiago, cédula
74, serie 31; la Pimentel Industrial, S. A., con su do-
en la Avenida Imbert, entrada de Jacagua, Santiago;
Mpania de Seguros San Rafael, C. por A., con su do-
en la Avenida Juan Pablo Duarte No. 104, de 1a ciu-
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dad de Santiago; contra la sentencia dictada por 'a Corte
tribuciones correccion

Apelacion de Santiago, en sus &
el 30 de noviembre de 1977, cuyo dispositivo se copia
‘adelante;

Oido al Alguacil de turno en 1a lectura del rol;
pina', en representacio
1a No. 4511, serie 51, ab
de sus conclusiones;

Oido al Dr. Ramoén Tapia Es
Lic. Nicolas Fermin Pérez, cédu
do de los recurrentes, en la lectura
Oido al Dr. Jaime Cruz Tejada, cédula No. 6101,
45, abogado de la interviniente Lilian o Lidia Ramon
Le6n Hilario, dominicana, mayor de edad, soltera, do
liada en la calle Buenos Aires No. 49 de la ciudad de S
go, cédula No. 95671, serie 31, en la lectura de sus ¢
siones;
Oido el dictamen del Magistrado Procurador G
de la Republica;

Vista el acta de casacién levantada en la Secreta
la Corte a-qua e' 30 de noviembre de 1977, a requeri
del Lic. Nicolas Fermin, en representacion de los rec
tes, acta en la cual no se propone contra la sentencia
nada ningn medio determinado de casacion;

Visto el memorial de los recurrentes, del 28 de ag
1978, suscrito por su abogado, en el cual se proponel
dios que se indican mas adelante;

Visto el escrito de la interviniente, del 2¢ 28
1978, suscrito por su abogado; r

La Suprema Corte de Justicia, después de habe
rado, y vistos los textos legales invocados por los T
tes, que se mencionan mas adelante, y los articu’08
de la Ley No. 241 de 1967, sobre Transito y Vehicul
del Codigo Civil, y 1y 10 de la Ley No. 4117 de 19
Seguro Obligatorio de Vehiculos de Motor, ¥ 1, 62
la Ley sobre Procedimiento de Casacion; ]
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Ccnsiderando, que en la sentencia impugnada y en los
umentos a que el’a se refiere consta lo siguiente: a) que
motivo de un accidente de transjto ocurrido en la ciudad
Santiago, el 23 de octubre de 1975, en el cual una persona
1t6 con lesiones corporales, la Primera Cédmara Penal
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicia! de
itiago dictd, en sus atribuciones correcciona’es, el 6 de
lembre de 1976, una sentencia cuyo dispositivo se copia
adelante, inserto en el de la ahora impugnada; b) que
e las apelaciones interpuestas, intervino el 30 de no-
bre de 1977, el fallo ahora impugnado en casacion, cuyo
sitivo dice asi: “FALLA: PRIMERO: Admite en la for-
el recurso de apelacién interpuesto por el Lic. Nico'as
in, quien acta a nombre y representacion del preve-
Santiago R. Pefia Guzman, de la Pimentel Industrial,
» Persona civilmente demandada y de la Compaifiia Na-
de Seguros San Rafael, C. por A., contra sentencia
9 de fecha 6 de septiembre da 1976, dictada por la Pri-
Cémara Penal de' Juzgado de Primera Instancia del
ito Judicial de Santiago, cuyo dispositivo es el siguien-
rimero: Declara al nombrado Santiago R. Pefia Guz-
de generales anotadas, Culpable, de haber violado los
0s 49 letra c), 61 y 102 incisos 1 y 3 de la Ley 241,
Transito de Viehicu os de Motor, en perjuico de la se-
idia Leén de Peralta o Hilario, hecho puesto a su car-
Consecuencia se le condena al pago de una multa de
00 (veinticinco pesos oro) acogiendo en su favor cir-
Cias atenuantes; Segundo: Declara buena y valida,
t0 a la forma la constitucién en parte civil, hecha en
tia por la sefiora Lilian o Lidia Ramona de Le6n Hi-
I conducto de su abogado constituido y apoderado-~
Y, Dr. Jaime Cruz Tejada, representado en audiencia
ic. Benigno Rafael Sosa Diaz, en contra de los sefio-
tlago R. Pefia Guzmén, la Pimentel Industrial, S.
Intervencién forzosa contra la Compania Nacional
T0s San Rafael, C. por A.; Tercero: En cuanto al
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fondo, se condena a la Pimentel Industrial, S. A., ensue¢
dicién de comitente del conductor, Santiago R. Pefia Guzm
al pago de una indemnizacion de RD$2,000.00 (Dos Mil Pe
Oro) en provecho de la parte civil constituida, como j
reparacion, por los dafios y perjuicios morales ¥ materi
sufridos por ella, a consecuencia de las lesiones sufridas
el accidente de que se trata; Cuarto: Condena a los sen
Santiago R. Pefla Guzmén y a la Pimentel Industrial, S,
al pago de los intereses legales de la suma acordada a
tir de 'a fecha de la demanda en justicia, y a titulo d
demnizacién supletoria; Quinto: Declara la presente se
cia Comfn, Opinible y Ejecutable, a la Compaiia Naci
de Seguros San Rafael, C. por A., aseguradora de la res
sabilidad civil de la Pimentel Industria’, S. A,y a la
pafifa Nacional de Seguros San Rafael, C. por A., al pag
lidario de las costas civiles del procedimiento, con di
ci6n de las mismas en provecho del Dr. Jaime Cruz T€
quien afirma estar as avanzando en su totalidad; y Sep
Condena al nombrado Santiago R. Pefia Guzman, al
de las costas penales”; SEGUNDO: Modifica el Ordina
cero de la sentencia recurrida en el sentido de redu
indemnizacién acordada en favor de la parte civil con
da, a la suma de RDS$1,500.00 (Mil Quinientos Pesos
por considerar esta Corte ser ésta 'a suma justa, adect
suficiente, para reparar los dafios ¥ perjuicios tanto
como materiales, experimentados por la parte civil
tuida a consecuencia del accidente de que se trata;
RO: Revoca el ordinal Sexto de la sentencia en cuan
dend a 1a Compaiifa Nacional de Seguros San Rafael,
A., al pago so'idario de las costas civiles del procedi
CUARTO: Confirma la sentencia recurrida en sus dé
pectos; QUINTO: Condena al prevenido al pago de
tas penales; SEXTO: Condena a la Pimentel Indust
por A., persona civilmente responsable al pago de la
civiles de esta instancia”; '
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Considerando, que los recurrentes proponen, contra la
cia que impugnan, los siguientes medios de casacidn:
r Medio: Violacién de los articulos 101, pérrafo a),
1, y Parrafo b), y 102, Parrafo a), inciso 3, de la Ley
241, de Transito de Vehiculos.— Falta de base legal;
do Medio: Desnaturalizacién de los hechos y fa'ta de
legal en otro aspecto;

@

onsiderando, que en apoyo de sus dos medios de casa-
que por su relacidén se retinen para su examen, los re-
tes alegan, en sintesis, lo que sigue: que, a pesar de
Corte a-qua, para formarse su conviccién de que el
te se debi6 a la falta exclusiva de! prevenido, mani-
que eso lo deduce ella de las declaraciones del propio
do y de otros elementos y ¢ rcunstancias del proceso
plica cud’es fueron esos elementos y circunstancias,
lendo asi en el vicio de falta de base legal; que la
a~qua no se preocupé por determinar cuél fue la con-
de la victima en el accidente; que la Corte a-qua pro-
que el accidente ocurrié cuando 'a victima estaba pa-
N el paseo de la via; que de acuerdo con la declafa-
L prevenido el accidente ocurrié cuando la victima
€ruzar, no dandole tiempo para frenar, circunstancia
Corte no tomé en consideracién, razén por la cual in-
D este aspecto en una evidente desnatura’izacién de
hos de la causa; que la Corte a-qua atribuye como
el accidente a la supuesta excesiva velocidad, pero
si la victima fue alcanzada mientras se encontraba
n de la via o, como indica el prevenido, cuando fue
la Avenida Imbert, de donde se infiere, que tam-
este aspecto la Corte ha incurrido en e' vicio de falta

legal, por lo cual la sentencia impugnada debe ser
pero,

Siderando, que la Corte a-qua, mediante la pondera-
105 elementos de juicio que fueron regularmente ad-
08 en la instruccién de la causa, dio por estah’enida,



lo siguiente: 1) que el 23 de octubre de 1975, en horas d
tarde, ocurrié un accidente de transito en la Avenida
bert de la ciudad de Santiago, en el cual la camioneta p]
No. 519-226, propiedad de la Pimente! Industrial, S. Agj
gurada con poliza No. A-3-13199, de la Compaiia de S
ros San Rafael, C. por A., conducida de Este a Oeste p
referida Avenida, por Santiago R. Pefia Guzman, atrog
a Lilian o Lidia Ramona de Le6n Hilario, causandole 1
nes corporales curables después de 150 y antes de 180 di
2) que e' accidente se debib a la falta exclusiva de San
R. Pefia Guzman al conducir su vehiculo a exceso de
cidad, dentro de la zona urbana, lo que le impidié cont
lo, desviandose hacia la derecha donde alcanzd a Lil
Lidia Ramona de Leén Hilario, quien se encontraba pa
debajo de la acera, en 15 referida via; que por todo
puesto, se evidencia, que en 1a sentencia impugnada se
una relacién de los hechos y circunstancias de la caus
han permitido a la Suprema Corte de Justicia esta
que en la especie la Ley ha sido bien aplicada;'y qt
cuanto a la desnaturalizacion alegada, os recurrentes
hacen es criticar la apreciacién soberana que de los &
hace la Corte a-qua, la que escapa al control de la cas:
en consecuencia, procede desestimar los medis: e cas

1]

de los recurrentes por carecer de fundamento: j

Considerando, que los hechos estab’ecico. & Cat
prevenido recurrente, configuran el delito previsto
articulo 49 de la Ley sobre Transito y Vehiculos, de
golpes y heridas por imprudencia con el manejo de
lo de motor, sancionado en la letra ¢) del mismo teXs
con las penas de 6 meses a 2 afios y multa de RDS$L
RD$500.00 pesos, si la enfermedad o la imposibilida
victima dura 20 dias o mas, como ocurrid en la espec
por tanto, al condenar al prevenido a una mu'ta &
95.00, acogiendo circunstancias atenuantes, la Cort
fe aplicé una pena ajustada a la Ley; '
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Considerando, que asimismo, la Corte a-qua aprecié que
hecho del prevenido habia causado a Lilian o Lidia Ra-
a de Leon Hilario, parte civil constituida, dafios y per-
ios, materiales y mora'es que evalug soberanamente en
ma de RD$1,500.00; que al condenar a la Pimentel In-
ial, S. A., puesta en causa como civilmente responsa-
al pago de esa suma, mas los intereses legales a contar
a demanda, a titu'o de indemnizacién, la Corte a-qua
una correcta aplicacion del articulo 1384 del Cédigo
il y del 1y 10 de la Ley No. 4117 sobre Seguro Obliga-
de Vehiculos de Motor, al declarar oponibles esas con-
iones a la Compaiiia de Seguros San Rafael, C. por A.;

tel Industrial, S. A., y la Compafifa de Seguros San
» C. por A., contra la sentencia de la Corte de Apela-
e Santiago, dictada el 30 de noviembre de 1977, en
ibuciones correccionales, cuyo dispositivo se ha co-
€0 parte anterior del presente fallo; SEGUNDO: Re-
los referidos recursos ; TERCERO: Condena a Santiago
iz Guzman, al pago de las costas penales; CUARTO:
a a la Pimentel Industrial, S. A., a' pago de las cos-
lles, v las distrae en provecho del Dr. Jaime Cruz Te-
100gado de Ia interviniente, quien afirma estarlas avan-
€1l SU mayor parte, y las hace oponibles a la asegura-
@ mencionada, dentro de los términos de la P§'iza.

i'mados): Néstor Contin Aybar— F. E. Ravelo de
Bte — Manuel A. Amiama.— Joaquin M. Alvarez Pe-
Juan Bautista Rojas Almanzar.— Felipe Osvaldo
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Perdomo Baez.— Joaquin L. Hernindez Espaillat.— Mi
Jacobo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
diencia ptblica del dia, mes y afio, en €l expresados, y
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
certifico. (¥'do.): Miguel Jacobo.
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TENCIA DE FECHA 12 DE NOVIEMBRE DEL 1979

ncia impugnada: Corte de Apelacién de Santiégo, de fecha
30 de noviembre del 1977,

ia: Correccionales.

rente: Silverio de Js. Rodriguez.
do: Dr. Luis Bircann Rojas; i

Dios, Patria y Libertad,
Repiiblica Dominicana,

n Nombre de la Reptblica, la Suprema Corte de Jus-
regularmente constituida por los Jueces Néstor Contin
, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente, Pri-

0s 136’ de la Independencia y 117’ de la Restauracién,

0 audiencia publica, como Corte de Casacién, 1a si-
sentencia:

e los recursos de casacién interpuestos conjunta-
Por Silverio de Jests Rodriguez Alvarez, dominica-
or de edad, soltero, chofer, domiciliado en la Ave-
arte No. 283 de Santiago, cédula No. 73927, serie 31;
de Jesiis Torres, dominicano, mayor de edad, do-
© en la Avenida Yaque del Sur, Villa Providencia

dad de Santiago y 'a Seguros Pepin, S. A, con su
10 en Ia calle Restauracién No. 122 de la ciudad de
» tontra la sentencia dictada por la Corte de Apela-
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cién de Santiago, en sus atribuciones correccionales,
de noviembre de 1977, cuyo dispos.tivo se copia mas
lante;

Oido al A'guacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Ge
de 1a Republica;

Vista ¢l acta de Casacién levantada en la Secretar
la Corte a-qua el 30 de noviembre de 1977, a requerimi
del Dr. Luciano Ambiorix Diaz Estrel’a, cédula No. 3
serie 31, en representacion de los recurrentes, acta enl
no se propone contra la sentencia impugnada ningan
determinado de casacion;

Visto el memorial de los recurrentes, del 22 de sep
bre de 1978, suscrito por el Dr. Luis A. Bircann Roja
dula No. 43324, serie 31, en el cua' se propone, contral
tencia impugnada, el medio que se indica mas adelant

La Suprema Corte de Justicia, después de haber d
rado, y vistos los textos legales invocados por los rec
tes, que se mencionan mas adelante, y los articules 4
de la Ley 241 sobre Transito y Vehicu'os del 1967;
1384 del Codigo Civil; 1y 10 de la Ley No. 241 de 1959
seguro obligatorio de vehiculos de motor, y 1y 65 de
sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada ¥
documentos a que ella se refiere consta lo siguiente:
con motivo de un accidente de transito ocurrido €l 3
nio de 1967 en 'a calle 1ra., del barrio Camboya de 12
de Santiago, en el cual un menor resultd con lesioneés
rales, la Segunda Camara Penal del Juzgado de
dicto en sus atribuciones correccionales, el 29 de oct
1976 una sentencia cuyo dispositivo se copia mas as
inserto en el de la ahora impugnada; b) que sobre:
laciones interpuestas, intervino el 30 de novierrlbI"e
el fallo ahora impugnado en casacién, cuyo disposit

N
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“FALLA: PRIMERO: Admite en la forma los recursos
pelacion interpuestos por el Dr. Ramén Octavio Portela,
actlia a nombre de Silverio A. Rodriguez, prevenido,
persona civilmente demandada y la Cia. de Seguros,
in, S. A.”, y el interpuesto por el Dr. Jaime Cruz Te-
actuando a nombre y representacién de Jesé Isidor
y Maria Mercedes Pefia, padres del menor agraviado,
sentencia No. 1063 de fecha veintinueve (29) del mes
tubre del afio mil novecientos setenta y cinco (1975),
a por la Segunda Camara Penal del Juzgado de Pri-
Instancia del Distrito Judicial de Santiago, cuyo dis-
ivo es ¢l siguiente: ‘Primero: Que debe declarar, como
to declara, al nombrado Silverio de Jesiis Rodriguez
ez, culpable de violar los articulos 102 inciso 3ro., y 49
(¢) de la Ley 241, sobre Transito de Vehiculos de Mo-
consecuencia se le condena a pagar una multa de
00 (Quince Pesos Oro), acogiendo circunstancias ate-
; Segundo: Que en cuanto a la forma, debe declarar,
! efecto declara regular y valida la constitucién en
ivil intentada por los Dres. José Isidor Mena y Ma-
cedes Pefia, en su calidad de padres legitimos del
José Emilio Mena Pefa, contra los sefiores Silverio
S Rodriguez (prevenido), Sinencio de Jesis Torres,
civilmente responsable y la Cia. de Seguros, Segu-
in, S. A., en su calidad de aseguradora con respon-
civi' de éste Gltimo; por haber sido hecha confor-
normas y exigencias procesales; Tercero: Que en
al fondo, debe condenar y condena a los Sres. Silve-
esus Rodriguez y Sinencio de Jestis Torres, al pago
Ndemnizacién de RD$600.00 (Seiscientos Pesos Oro),
de los Sres. Isidor Mena y Maria Mercedes Pefia,
afios y perjuicios morales y materiales sufridos por
Consecuencia de! accidente en que su hijo menor
ilio Mena Pefia results lesionado; Cuarto: Que debe
¥ condena a los Sres. Silverio de Jests Rodriguez
0 de Jests Torres, al pago de los intereses legales
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de la suma acordada como indemnizacién principal, a
tir de 'a fecha de la demanda en justicia, hasta la tota
cucién de la sentencia a titulo de indemnizacién suple
taria; Quinto: Que debe declarar, como al efecto decla
presente sentencia com(n, oponible y ejecutoria a 1
de Seguros, “Pepin, S. A.”, en su calidad de Asegu
de la responsabilidad civil de! vehiculo causante del
dente; Sexto: Que debe condenar y condena al no
Silverio de Jests Rodriguez, al pago de las costas
del procedimiento; Séptimo: Que debe condenar y ¢
a los Sres. Silverio de Jests Rodriguez, y Sinencio
sus Torres, al pago de las costas civi'es del procedi
ordenando su distraccion en provecho del Dr. Jaim
Tejada, abogado que afirma estarlas avanzando en s
lidad’; SEGUNDO: Pronuncia el defecto contra Sil
Jests Rodriguez, por no haber comparecido a la aul
no obstante estar legalmente citado; TERCERO: Mo
ordinal 3ro. de la sentencia recurrida en e’ sentide
mentar la indemnizacién acordada en favor de la
civiles constituidas a la suma de Un Mil Pesos Or
1,000.00) ; CUARTO: Confirma la sentencia recurrid
demés aspectos; QUINTO: Condena al prevenido al
las costas penales; SEXTO: Condena a la persona €l
responsable Sres. Silverio de Js. Rodriguez y Sinl
Js. Torres, al pago del as costas civiles de esta
ordenando la distraccién de las mismas en provech
Jaime Cruz Tejada, quien afirma estarlas avanza

totalidad”;

Considerando, que los recurrentes proponet,
sentencia que impugnan, el siguiente medio Gnic
cion: Unico Medio de Casaciém: Falta de motivo
de la conducta de la victima y su influencia en €l

Considerando, que, en apoyo de su medio U
sacion, los recurrentes alegan, en sintesis, lo qué
la Corte a-qua estaba en la obligacién de exami
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e menor habia cometido falta o no; que de acuerdo a la
robacién realizada por la Corte a-qua hubo falta comun
onductor y del menor; que si el chofer cometio una falta
moderar més su velocidad en un sector donde salian ni-
de una escuela, "a victima cometié otro error ain mayor

mente sobre si cometié o no fa'ta que fue causa efi-
juntamente con e} del chofer, en la provocacién del
te, por lo que procede casar la sentencia recurrida;

cnsiderando, que la Corte a-qua, para declarar-que el
te de que es cuestién se debié a la falta exclusiva
Y recurrente Si'verio de Jests Rodriguez Alvarez, dio
ablecido, mediante 1a ponderacién de los elementos
icio que fueron regularmente administrados en la ins-
D de la causa, lo siguiente: 1) que el 3 de junio de
horas de la mafiana, ocurrié un accidente de tran-
la cal'e 1ra. de los Jazmines de la ciudad de Santiago,
al el carro placa No. 210-712, propiedad de Sinencio
S Torres, asegurado con Péliza No. A-27789-S de la
Pepin, S. A, conducido, de sur a norte de 1a refe-
le por Silverio de Jesus Rodriguez Alvarez atrope-
nor José Emilio Mena, causéndole lesiones corpora-
ables después de 45 y antes de 60 dias, y 2) que el
€ se debid a la falta niga de Silverio de Jestis Ro-
Alvarez a] conducir su vehiculo a una ve'ocidad
» dentro de 1a zona urbana y frente a una escuela,
Mmento de salida de la misma; que, al establecer la
Qua que el accidente se debi6 a la falta exclusiva
fecurrente Rodriguez Alvarez, no tenfa que exami-
Didicta de la victima, ni dar motivos especificos de
1 fu2 en consecuencia, los alegatos de log racurren-
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tes, contenidos en su medio unico, carecen de fundame
deben ser desestimadds;

Considerando, que los hechos as establecidos a
del prevenido recurrente, configuran el delito previst
el articulo 49 de la Ley sobre Transito y Vehiculos Ne;
del 1967, de causar golpes y heridas por imprudencia
manejo de vehiculo de motor, sancionado en la letra e
mismo texto legal con las penas de 6 meses a 2 anos yn
de RD$100.00 a RD$500.00, si la enfermedad o la impos
dad de la victima dura 20 dias o més, como ocurrio
especie; que por tanto al condenar al prevenido a una
ta de RD$15.00, acogiendo circunstancias atenuantes, 1a
te a-qua le aplicé una pena ajustada a la ley; ;

Considerando, que asimismo, la Corte a-qua aprech
el hecho del prevenido habia causado a José Isidor
Maria Mercedes Pefia, parte civil constituida, danos
juicios, materiales y morales, que evalud soberanamet
la suma de RD$1,000.00, que al condenar al prevenid
verio de Jess Rodriguez Alvarez y a Sinencio de Je
rres, puesto en causa como civilmente responsable, 8
de esa suma, més los intereses de la misma a contar
demanda, a titulo de indemnizacién, la Corte a-qua h
correcta aplicacién de los articulos 1383 y 1384 del
Civil, y del 1 y 10 de la Ley sobre Seguro Obligait
Vehiculos de Motor al declarar oponibles a la Segul
pin, S. A, las condenaciones puestas a cargo de Sine
Jesus Torres;

Considerando, que examinada la sentencia impt
en sus demas aspectos, en lo que concierne al preve
currente, no presenta vicio alguno que justifique *
cibn; |

Por tales motivos: Primero: Rechaza los recursos
sacién interpuestos por Si'verio de Jesis Rodrigu®
reb, Sinencio de Jests Torres y la Seguros Pepin, S.
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sentencia dictada por la Corte de Apelacién de San-
en sus atribuciones correccionales, el 30 de Noviem-
1977, cuyo dispositivo se ha copiado en parte anterior
resente fallo; Segundo: Condena a Silverio de Jesis
iguez Alvarez al pago de las costas pena’es.

Firmados): Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Ra-
e la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpi-
as— Joaquin M. Alvarez Perell6.— Juan Bautista
s Alménzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Joaquin
andez Espai’lat.— Miguel Jacobo, Secretario General,

a presente sentencia ha sido dada y firmada por los
Jueces que figuran en su encabezamjento, en la au-
publica del dia, mes y afo en él expresado, y fue
, leida y publicada por mf. Secretario General, que

0. (Fdo.): Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 12 DE NOVIEMBRE DEL

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Santiago de
22 de diciembre de 1975.

Materia: Correccional.

Recurrentes: Pedro Pablo Pérez; c. s. Guillermo Evangeli's"
Abogado: Berto E. Veloz; :

Dios, Patria y Libertad,
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Reptblica, la Suprema Corte
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuen
mer Sustituto de Presidente; Francisco E'pidio Bera
quin M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas Alma
Felipe Osvaldo Perdomo Béez, asistidos del Secreta
neral, en la Sala donde celebra sus audiencias, en la
de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional,
12 de noviembre del 1979, afios 136’ de la Independ
117 de ‘a Restauracién, dicta en audiencia priblic
Corte de Casacién, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por P
blo Pérez Jiménez, dominicano, mayor de edad, solt
cinista, cédula 53769, serie 31, domiciliado en San
los Caballeros, contra la sentencia dictada en atri
correccionales, por la Corte de Apelacién de Santia
de diciembre del 1975, cuyo dispositivo se copia
lante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Dr. Berto E. Veloz, abogado del rect
1a lectura de sus conclusiones;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador
de 1a Repiiblica; :
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Vista el acta del recurso, levantada en la Secretaria de
te a-qua, a reqaerimiento del actual recurrente, el 16
zo del afio 1976; acta en la que no se propone ningin
determinado de casaci6n;

a Suprema Corte de Justicia, después de haber delibe-
y vistos los textos legales invocados por el recurrente,
indican mas adelante, y los articulos 141 de] Cédigo
cedimiento Civil, 1, 20 y 43 de 1a Ley sobre Procedi-
de Casacidn; -

nsiderando, que en la sentencia impugnada y en los
ntos a que ella se refiere consta lo siguiente: a) que
tivo de un accidente de transito ocurrido en la ciu-
Santiago, y en e' cual una persona resultd con lesio-
porales, la Primera Cémara Penal del Juzgado de
a Instancia del Distrito Judicial de Santiago, dict6 en
iones correccionales, el 28 de enero de 1974, una sen-
cuyo dispositivo se transecribe en el de la ahora im-
: ¥ b) que sobre las apelaciones interpuestas, 'a
e Apelacién de Santiago dicté el 22 de diciembre
el fallo ahora impugnado en casacion, del cual es
iente dispositivo: “FALLA: PRIMERO: Declara bue-

974) dictada por la Primera Camara Penal del Juz-
rimera Instancia del Distrito Judicial de Santiago,
Ositivo copiado textualmente dice asi: ‘Primero:
al nombrado Guillermo Antonio Evange'ista Mina-
€rales anotadas, culpable del delito de violacién
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No. 750, de enero del afio 1970, pagina 28, y el Bole
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a los articulos 49 letra C., 65 y 76 de la Ley 241, sobre
sito de vehiculos de motor, en perjuicio de' nombradg
dro Pablo Pérez Jiménez, hecho puesto a su cargo y, en
secuencia, lo condena al pago de una multa de RDS$
(Cincuenta Pesos Oro) acogiendo en su favor circunsta
atenuantes; Segundo: Declara al nombrado Pedro Pable
rez Jiménez, de generales anotadas, no culpable del ¢
de violacién a la Ley 241, sobre transito de vehicu'os d
tor, en perjuicio de Guillermo Antonio Evangelista M
hecho puesto a su cargo, y en consecuencia lo descarg
toda responsabilidad penal, por no haberse pod do dem
falta alguna de su parte; Tercero: Declara buena y
la constitucién en parte civil, hecha en audiencia }
nombrado Pedro Pab'o Pérez Jiménez, por 6rgano de s
gado constituido y apoderado especial, Dr. Berto Emil;
loz, en contra de los senores Basiladis Espinal Coste
llermo Antonio Evangelista Minaya, en cuanto a la
Cuarto: Condena a los sefiores Basiladis Espinal Cos
su calidad de comitente, por ser el propietario de' ve
que produjo el accidente) en virtud de lo estableci
Jurisprudencia reciente (boletines judiciales No. 72
cha enero del 1971, pagina 132 infine:— Boletin

dicial No. 750, de mayo del afio 1973, pagina 1279
ticulo 1328 del Cédigo Civil) y Guillermo Antonio £
lista Minaya (prevenido), al pago de una indemniza
RD$5,000.00 (Cinco Mil Pesos Oro) en provecho de
civil constituida, como justa reparacién por las grave
nes recibidas en el accidente de que se trata; Qut
cuanto a 'os dafios experimentados por el carro
vada No. 30055, conducido por el nombrado Pedrt
Pérez Jiménez, se ordena, que el monto a que ascie
mismos sean justificados por Estado;— Sexto: Conde!
sefiores Bas‘ladis Espinal Coste y Guillermo Antonit
gelista Minaya, en sus indicadas calidades, al pagt
intereses legales, tanto de la sima acordada en ind
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principal, como la que se liquidara por Estado, a titulo
demnizacién suplementaria; Séptimo: Condena a los

a Morillo, en contra de Ia Comparniia Nacional de Se- _
‘Unidn de Seguros, C. por A’, y Pedro Pablo Pérez
Z, eén cuanto a! fondo; Noveno: En cuanto al fondo
aza dicha constitucién por improcedente y mal fun-

lista Minaya, al pago de las costas penales y las de-
de oficio en lo que respecta al nombrado Pedro Pablo
Jiménez’; SEGUNDO: Revoca el ordinal cuarto de ‘a
ia apelada en cuanto a que condené al sefior Basila-
inal Coste, a pagar una indemnizacién de RD$5,000.-
co Mil Pesos Oro) en favor del menor Pedro Pablo
Jiménez, parte civil constituida, y este tribunal, ac-
Por contrario imperio, declara al sefior Basiladis
Coste libre de toda responsabilidad civil, ¥ en con-
ia lo descarga, por haberse establecido que en el
0 del accidente no existis el lazo de comitente a
€ entre el sefior Basiladis Espinal Coste y el preve-
illermo Antonio Evangelista Minaya;— TERCERO:
revoca la sentencia recurr'da en cuanto g que
: sefior Basiladis Espinal Coste al pago de los in-
legales, tanto de la suma acordada en indemnizacién
» C0mo la que se liquidaria por Estado, y le descar-
a condenacién, por haber sido declarado libre de
ilidaq civil,— CUARTO: Confirma la sentencia
€0 todos los demis aspectos alcanzados por "os pre-
fCursos;— QUINTO: Condena al sefior Guillermo
EVangelista Minaya, al pago de las costas penales



2220 BOLETIN JUDICIAL

y civiles de esta instancia y ordena la distraccion de 1
timas en provecho del Dr. Berto Ve oz, abogado, quie
mé estarlas avanzando en su mayor parte;— SEXTO:
dena al sefior Pedro Pablo Pérez Jiménez, al pago
costas civiles que le fueron ‘acordadas al sefior Ba

Espinal Coste”;

Considerando, que en su memorial el recurrente p
ne los siguientes medios de casacion: Primer Medio:
cién y errénea interpretaciéon del artfculo 1384 del
Civil y falta de base legal.— Segundo Medio: Falta d
tivos, violacién al articulo 141 del Codigo de Procedir
Civil;

Considerando, que en el primer medio de su me
el recurrente expone y alega, en sintes’s, que la Cort
para revocar la sentencia ape’ada, en cuanto la mis
clard a Basiladis Espinal Coste comitente del preveni
llermo Antonio Evangelista Minaya, y lo condend €
secuencia al pago de la indemnizac:6n de RD$5,000:
le fue concedida al ahora recurrente, se fundd en qu
lacién de comitente a empleado existente entre "'as P!
mencionadas habia quedado disuelta con anteriorida
de abril de 1971, dia en que ocurri6 el accidente, t

que Espinal Coste ya para entonces habia vendido ¢
ya, su chofer, el vehiculo de su propiedad con que
dujo el accidente; que aparte de que tal afirmacion
pugna con la certificacién de la Direccién General
tas Internas, en que se consigna que para entonce
hicu'o de que se trata figuraba matriculado a no
Espinal Coste, en el fallo impugnado no se cons’gnd
elementos de juicio se bas6 la Corte a-qua para ad
Minaya ya hubiese adquirido la propiedad del vel
aquél; prueba que no podia efectuarse sino mediant
sentacion de un contrato formal preexistente acredi
la referida transferencia, por las mismas razones
cua'es. conforme jurisprudencia de la Suprema
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icia, la presuncién de guarda que recae, con sus conse-
cias, sobre el propietario de un vehiculo de motor con
al se ocasiona un dafio, no puede ser destruida sino do-
entalmente, cuando.el vehiculo de motor del cual se
ume se tiene la guarda, ha sido dado en alquiler o en
ud de otro vinculo contractual a un tercero; que por o
, la sentencia impugnada debe ser casada;

Considerando, que basdndose en que los vehiculos de
r constiuyen al ser puestos en circulacién una fuente
manente de peligro, el legislador obviamente solicitado
preocupaciones de interés social, ha sometido su mane-
conduccioén a un régimen particular y obligatorio de se-
, con el fin de brindar una mejor proteccién a los ter-
que puedan ser victimas de un accidente; que en ar-
a con dicho interés, se ha admitido, para una buena
inistracién de justicia, una presuncién de comitencia en
opietario de un vehiculo que lo confia a otro para su
jo y conduccién; que si bien dicha presuncién puede
estruida por la prueba contraria, tal prueba, cuando
resulte de que el comitente haya dado en alquiler el
lo cuyo empleo la caracteriza, o en virtud de cual-
otro vinculo contractual a un tercero, ella no puede
» tal como ha sido admitido, y por iguales razones,
to a las personas que se presumen tener la guarda de
0s vehiculos de motor de que son propietarios, sino
Presentacion de un contrato formal preexistente del
esulte que el propietario del vehiculo lo hubiese dado

i’er o en virtud de cualquier otro vinculo contractual
tercero;

Onsiderando, que en la especie es constante que la
a~qua, después de confrmar la sentencia apelada en
ésta declaré a Guillermo Antonio Espinal Minaya,
Culpable del accidente del que result6 lesionado e ac-
urrente, con el vehiculo de motor (camioneta) que
Manejaba, imponiéndole las sanciones penales que
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consideré de lugar, revocéd el ordinal cuarto de la mis
sentencia, que habia condenado a Basiladis Espinal Cg
puesto en causa como civilmente responsable, a pagar
indemnizaciones que les fueron impuestas; revocacion f
dada en que, en oposicién a lo consignado en la corresg
diente certificacién de la Direccién General de Rentas
ternas, de que el dia del accidente el vehicu'o en cues
figuraba matriculado a nombre de Espinal Coste, ya
habia sido vendido a quien entonces lo manejaba, o se
prevenido Minaya, sin que se consigne en el fallo img
nado de qué modo tomé conocimiento la Corte a-qua de
cha transferencia, e inferir de ella la inexistencia del v
lo alegado de comitente a preposé entre Espinal Coste
prevenido Minaya, postulado por el recurrente; que 0
anteriormente dicho es preciso admitir que el fallo im]
nado carece de base legal, por lo que el mismo debe ser
sado, sin que haya que ponderar el segundo y ultimo m
del memorial; )

Por tales motivos, Unico: Casa la sentencia dictade
la Corte de Apelacién de Santiago, en atribuciones €0
cionales, el 22 de diciembre de 1975, cuyo dispositivoss
transcrito en parte anterior del presente fallo, en cua
sido objeto del presente recurso, y envia el asunto asl
mitado por ante la Corte de Apelacion de La Vega, €
les atribuciones.

(Firmados): Néstor Contin Aybar.— Fernando B
velo de la Fuente.— Francisco Elpid'o Beras.— Joaq
Alvarez Perellé.— Juan Bautista Rojas Almanzar.—
Osvaldo Perdomo Baez.— Miguel Jacobo, Secretario
ral. ]

La presente sentencia ha sido dada y firmada P!
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en
diencia ptblica del dia, mes y afio en él expresados
firmada, leida y pub'icada por mi, Secretaric Genels
certifico. (Fdo.): Miguel Jacobo. '
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de diciembre de 1975,

ria: Tierra.

rente: Ramon de Js. Jiménez M.

do: Dr. Salvador Jorge Blanco, representado por el Dr. Vi-
nicio Martin Cuello,

ido: Buenaventura Grullén.
do: Dr. Juan MIl. Pellerano.

Dios, Patria y Libertad,
Republica Dominicana.

Nombre de la Reptblica, 1a Suprema Corte de Jus-
regularmente constituida por los Jueces Néstor Contin
y Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente, Pri-
ustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Segundo
to de Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joaquin
Varez Perells, Juan Bautista Rojas A'manzar, Felipe

Perdomo Biez y Joaquin L. Hernindez Espaillat,
S del Secretario General, en la Sala donde celebra
lencias, en la ciudad de Santo Domingo de Guzman,
0 Nacional, hoy dia 12 de noviembre de 1979, afios
® la Independencia y 117 de la Restauracién, dicta en
1a plib'ica, como Corte de Casacidn, la siguiente sen-

re los recursos de casacién interpuestos por Buena-
Grullén y Grullén y Ramén de Jests Jiménez Mar-
Minicanos, mayores de edad, agricultores, casado y
Cédulas Nos. 912 y 22360, series 56 y 47, respectiva-
domiciliados en San Francisco de Macoris y el Dis-
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encia dictada por el Trib

trito Nacional, contra la sent
diciembre de 1975, cuyo

Superior de Tierras, el 17 de
positivo se copia mas ade'ante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Francisco Julian, en representa
ellerano G., abogado del recur
en la lectura de sus

Oido al Lic. José
del Dr. Juan Manuel P
Buenaventura Grullon y Grullon,

clusiones;

Oido al Dr. Salvado
rrido Ramén de J estis Jiménez Martinez,

sus conclusiones;

r Jorge Blanco, abogado del
en la lectu

o Martin Cuello, en represent
bogado de' recurrent:
en la lectura de suf

Oido al Dr. Vinici
del Dr. Salvador Jorge Blanco, a
mén de Jesis Jiménez Martinez,

clusiones;
Oido al Dr. Juan Manuel Pellerano, abogado del
rrido Buenaventura Grullon y Grullén, en l'a lectura
conclusiones;
Oidos los dictamenes del Magistrado Pro
ral de la Republica;

curador

]

e casacién de los rect
febrero de 1976, fi

o los medios

Vistos los memoriales d
del 10 de febrero de 1976, y 16 de
por sus abogados, en los que se propomn
sacion que luego se indican;

a de los recurrid

Vistos los memoriales de defens
tirmados

8 de julio de 1977 y 19 de mayvo de 1977,
respectivos abogados;

La Suprema Corte de Justicia, despues de habel’

rado y vistos los textos legales invocados por los 1€

tes que se mencionan mas adelante; y los articulos

de la Ley sobre Procedimiento de Casacién;
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Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
umentos a que ella se refiere, consta: a) que en relacién
n una litis existente entre el recurrente y el recurrido,
Juez de Paz del Municipio de San Francisco de Macoris,
280 el 20 de octubre de 1970, una sentencia con el siguiente
positivo: “FALLA: PRIMERO: Se ordena el desalojo del
for Ramén Jiménez Martinez de las Parcelas Nos. 59 y
del D. C. No. 12 del Municipio de San Francisco de Ma-
is (antiguo D. C. No. 16 de! sitio de La Enea) por haber-

enaventura Grullén y Grullén y Ramén Jiménez Marti-
; SEGUNDO: Se ordena la ejecucién provisional y sin
nza de la presente sentencia, no obstante cualquier re-
0; TERCERO: Se condena al sefior Ramén Jiménez Mar-
Z, al pago de las costas, ordenando su distraccién en pro-
10 del Dr. Manuel A. Tapia C., quien afirma haberlas
mzado en su totalidad”; b) que interpuesto recurso de
lacion intervino el 13 de enero de 1972, por ante la Cé-
 Civil, Comercial y de Trabajo de Duarte una senten-
con e! siguiente dispositivo: ‘FALLA: PRIMERO: De-
bueno y vélido en 1a forma el recurso de apelacién
Puesto por el sefior Ramén de Jests Jiménez Martinez,
k@ sentencia dictada por el Juzgado de Paz de San Fran-
0 de Macoris de fecha 20 de octubre del afio 1970, a fa-
G€l sefior Buenaventura Grullén y Grullén; SEGUNDO:
)a la sentencia de fecha 20 de octubre del afio 1970, dic-
t Por e' Juzgado de Paz de San Francisco de Macoris,
Or del sefior Buenaventura Grullén y Grullén, y en
@ del sefior Ramén de Jests Jiménez Martinez, por ser
itis sobre derechos registrados cuya competencia esca-
Juzgado de Paz por ser un Tribunal Ordinario y ser
@ litis competencia exclusiva del Tribunal de Tierras;
CERO: Declara incompetente esta Camara Civil y Co-
' del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judi-
Uarte, para conocer y fallar del presente recurso
ada, por tratarse de litis sobre derechos registrados v

e S



e

2226 BOLETIN JUDICIAL

116n, a! pago de las costas del procedimiento, distraidas:
provecho de los Dres. S. Jorge B., J. M? Moreno M., y ]

mero: Rechaza el recurso de casacion interpuesto por
naventura Grullén y Grulléon contra la sentencia d'ects
por la Camara Civil y Comercial y de Trabajo de! Juzgs
de Primera Instancia del Distrito Judicial de Duarte, ca
Tribunal civil de segundo grado, de fecha 13 de enero
1972, cuyo dispositivo se ha copiado en parte anterior
presente fallo; y Segumdo: Condena al recurrente al p
de las costas distrayéndolas a favor de los Doctores Sa
dor Jorge Blanco, José Maria Moreno Martinez y José
moén Johnson Mejia, quienes afirman haberlas avanzade
su totalidad”; d) que el 29 de octubre de 1971, el Trib
de Tierras de Jurisdiccién Original, dicté una sentencia
el siguiente dispositivo: “PRIMERO: Rechaza, la excep
de incompetencia presentada por el sefior Buenaven
Grullén y Gru'lén, por improcedente e infundada; SEG
DO: Rechaza, el pedimento formulado por el sefior Bul
ventura Grullén y Grulldn, en el sentido de que sea @
nado el presente caso por ante la Camara Civil, Come
y de Trabajo de! Distrito Judicial de Duarte, en Vi$
existir en el mismo litis pendencia y conexidad, por
cer de base legal; TERCERO: Rechaza, la solicitud
por el sefior Buenaventura Grullén y Grullén, relat
que el Tribunal se pronuncie sobre la dec'inatoria plan
por él, con sujecion a las reglas establecidas por el ar!
172 del Cédigo de Procedimiento Civil, por inaplicabl
de dicho texto legal en 'a especie de que se trata; CUZ
Rechaza, las conclusiones presentadas por el impetralt
fior Ramén de Jests Jiménez Martinez, en cuanto 24
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o entre él y Buenaventura Grullén y Grullén, en fecha
del mes de julio del afio 1965, por mandato de la Ley
5 89 de fecha 31 de diciembre de 1966, por infundadas e
rocedentes; QUINTO: Ordena, la cancelacién de dicho
ndamiento intervenido entre las partes litigantes, el dia
de julio del afio 1965, por haber perimido en la fecha de
encimiento, el dia 14 de julio del afio 1970; Ordena al
istrador de Tituos del Departamento de San Feo. de
ris, la cancelacién del Certificado de Titulo No. 44,
ampara la Parcela No. 59 del D. C. No. 12 del Munici-
de San Fco. de Macoris, y la expedicién en su lugar de
nuevo, libre de cargas y gravamenes, en favor del sefior
aventura Grullén”; ¢) que sobre la ape'acién interpues-
Tribunal Superior de Tierras dicté el 7 de noviembre
72, una sentencia cuyo dispositivo es como sigue: “UNI-
Se Sobresee, el conocimiento del recurso de apelacién
puesto en fecha 12 de noviembre de 1971, por el sefior
On de Jests Jiménez Martinez, asistido de sus abogados
ituidos Dres. Salvador Jorge Blanco, José Ramén John-
eila y José Maria Moreno Martinez, contra la Decisién
1 dictada por el Tribunal de Tierras de Jurisdiccién Ori-
» en fecha 29 de octubre de 1971 en relacién con las
tas Nos. 50 del Distrito Catastral No. 2,y 59 v 94 del
ito Catastral No. 12 del Municipio de San Francisco
coris, hasta tanto la Suprema Corte de Justicia decida
el recurso de casacién interpuesto por el sefior Bien-
Grullén y Grullén en fecha 18 de febrero de 1972,
la sentencia dictada por la Cadmara Civi! y Comercial
Zgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de
» en fecha 13 de enero de 1972, en beneficio del sefior
de Jestis Jiménez Martinez”; f) que sobre recurso
Cion la Suprema Corte de Justicia dict6 el 1° de oc-
de 1973, una sentencia con el siguiente dispositivo:
taleg motivos, Primero: Dec'ara inadmisible el recurso
Cién interpuesto por Ramén de Jests Jiménez Mar-
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tinez, contra la sentencia dictada por el Tribunal que'
de Tierras el 7 de noviembre del 1972, en relacién con
Parcelas Nos. 50 del Distrito Catastral No. 2 del Munici
de San Francisco de Macoris, v 59 y 94 del Distrito Catas
No. 12 del Municipio de San Francisco de Macoris”; g)
por Gltimo, el Tribuna! Superior de Tierras dicto la sen
cia ahora impugnada en casacion, cuyo dispositivo se tr
cribe a continuaciéon: “FALLA: PRIMERO: Se acoge, en
te y se rechaza en parte, el recurso de apelacion interp
por el Sr. Ramén de Js. Jiménez Martinez, contra la Deci
N© 1 dictada por el Tribunal de Tierras de Jurisdiccion
ginal en fecha 29 de octubre del 1971, en relaci6n con las
celas Nos. 50 del Distrito Catastral N¢ 2 del Municipi
San Fco. de Macoris, y 59 y 94 del Distrito Catastral I
del mismo Municipio; SEGUNDO: Se confirma, la Dee
arriba indicada, en cuanto a su ordinal 1°; el cual die
‘1, Se rechaza, la excepcién de incompetencia prese
por el Sr. Buenaventura Grullén y Grullén, por impro¢
te e infundada’; TERCERO: Se revoca la referida Decis
Jurisdiccion Original, en cuanto a sus demas ordina
obrando por contrario imperio; CUARTO: Se ordena,
gistrador de Titulos del Departamento de San Fco. d
corfs, cancelar las cargas y gravamenes que puedan &
las Parcelas 50 del Distrito Catastral No. 12 del Mu
de San Fco. de Macoris y 59 del Distrito Catastral N
mismo Municipio, recibi6 e beneficio de la Ley N¢ 89
cha 31 del mes de diciembre del 1966, y por tanto, el
de los efectos de la misma quedé prorrogado, pero €s
rroga sélo benefici6 al arrendatario Jiménez Martine
el mes de julio del 1973, fecha en la cual pasaron di€
muebles al patrimonio de! Estado Dominicano; que f
alojado de esos terrenos en fecha 9 de junio del 1971
privado del goce y disfrute que le acreditaba el

contrato de arrendamiento de conformidad con 108
de dicha Ley”;
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ullén, propone contra la sentrneia impugnada, e] si-
te medio tnico de casacion: Unice: Violacién del ar-

7 de la Ley de Registro Je Tierras y de 1a Ley No.
e 1972;

de expropiacién No. 3694; del 17 de junio de 1973, in-
tanto en Ia violacién de] articulo 7 de 'a Ley de Re-
de Tierras, que fija el dmbito de ] competencia de

la misma produjo en e] presente caso la referida ley
arando o ya dicho, alega e! Tecurrente, “que si bien
unal de Tierrag tiene 1a competencia exclusiva para

damiento registrado y en tal virtug era de “la com-
eXc‘usiva”, del Tribunal de Tierras, el conocer de
€staciones suscitadas en relacign con é€l, al surgir,
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nuevos hechos juridicos, las “leyes agrarias”, un decretg
declaratoria de uti'idad putblica y un acto de comprave
entre el Estado Dominicano y el impetrante”, que sdlo

escapan totalmente a la competencia del Tribunal a-
que, ademaés, aunque hipotéticamente la prérroga del a
damiento hubiese sido precedente como fue admitide
pudo ser ordenado su registro como fue juzgado, porqu
inmuebles en cuestién estan fuera del comercio juridit
ces6 "a competencia del Tribunal de Tierras; por Gltim
tiene el recurrente, que declarados de utilidad publica
nes de expropiacién forzosa los inmuebles en cuestién
sucedi6é igualmente con las leyes agrarias, las preten
del recurrido evidentemente resultan incompatibles ¢
situacién creada, ya que el principa! derecho de todo
datario es disfrutar de la casa arrendada y tal goce:
cluyente del fin a que habran de ser dedicados los pt
al asentamiento de campesinos sin tierra.— Repite €
rrente que la competencia del Tribunal a-quo, sélo
existir cuando el arrendamiento del intimado hubie
registrado, lo cua! constituiria una especie de gravarm
bre la tierra a cargo del Estado, o de los paroeler_os
dos, lo cual vulneraria el “interés nacional”, que .
ley 290, y los fines de “utilidad piblica e interés
que se manifiestan en el Decreto de expropiacién;

de derecho comun, y al no admitirlo asi, 'a sentenct
rrida wiold los cinones legales mencionados an
pero,

Considerande, guc consta en la sentencia sapl
en los documentos del expediente, a) que el 14 dé



I0 que en un plazo de 15 diag debia entregarle Jog pre-
joras; d) que el 15 de septiembre
Jiménez Martl'nez, arrendatario,

fecurrida ep casacion dicha sentencia, fye rechazado
ndamento: “que el ar-
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dice asi: ‘Las disposiciones del articulo anterior concern
tes a! registro de las hipotecas y a la manera de cancela
regiran para el registro o cancelacion de los actos de a
damiento, servidumbres, uso, habitacion y derechos d
perficie’; que, de los textos transcritos resulta evidente
el criterio de que ‘todo cuanto no sea una accién real es
en principio a la competencia de aquella jurisdiccion e:
cional’ del Tribunal de Tierras no es rigido de acuerdo
previsiones de la Ley de Registro de Tierras; que e ar
7 de la misma, después de su modificacion por la Le
del 29 de diciembre de 1953, incluye evidentemente 3
acciones personales cuando sea necesario ventilarlas
la correcta aplicacién de esta Ley’; que, por tanto, del
dio del crdinal 4 del articulo 7 citado combinado con
ticulo 198 de la misma Ley, resulta que el Tribunal d
rras tiene la competencia exclusiva para conocer del
que surjan en relacién con la existencia de los arrend
tos registrados o toda demanda encaminada a obte
alteraciones del registro, o una modificaciéon o extine
un derecho registrado; que en la especie se trata de
trato de arrendamiento concertado entre Buenav
Grullén y Grulléon como ‘arrendador, y Ramén de J
ménez Martinez, como arrendatario, de fecha 14 de }
1965, por una duracién de cinco afos; que al término
periodo el arrendador demand6 al arrendatario P
oyera declarar el vencimiento del contrato y se ordé!
expulsion del predio arrendado; que el actual recur
apelacién, plante6 al Juez a-quo su incompetencia,
tarse de un arrendamiento de terreno registrado, ¥
tré la prueba de su alegato depositando el Certifi
Titulo No. 44 (Duplicado del arrendatario) que jt
su calidad de arrendatario lo que quedé establecl
sentencia; que el arrendatario alegd ademas que €l
de arrendamiento debia prorrogarse por aplicacion d
No. 89 del 31 de diciembre de 1866, por lo que, el J&
al estimar que en el caso se trataba de una litis SO
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ior de Tierras, no ha incurrido en las violaciones pro-
en el medio que se examina; por lo que, dicho medio

de fundamento y debe ser desestimado”;

nsiderando, que el Tribunal a~quo, en la sentencia ob-

€ prorrogo los arrendamientos existentes por 9 afios,
‘establece que los terrenos dedicados al cultivo del
tomo es el caso, y del mani, con anterioridad a 1a
ley se regiran por las disposiciones contenidas en
ulos 1y 2 de 1a misma, se colije obviamente, que e]
de arrendamiento intervenido entre las partes, que
€n el 1970, debia vencer por la prérroga legal en el

todos los brivilegios y cargas del contrato original,
Como se dispone en Ia sentencia impugnada, como
julio de 1973, intervino el Decreto No. 3694, decla-

d del arrendamiento debia beneficiar al arrendata-
ez Martinez, segin se dispone comg se ha dicho
tencia impugnada; en consecuencia, al ser correctos

08 expuestos, los ultimos alegatos del recurrente,

Aminan, también carecen de fundamento y deben
Mados;




2234 ROLETIN JUDICIAL

Considerando, que el recurrente Ramon de Js. Ji
Martinez, propone en su memorial, contra la sentenci
pugnada, los siguientes medios de casacién: Primer
Exceso de poder y consecuente violacién de los artie
11 y 209 de la Ley de Registro de Tierras No. 1542; Se
Medio: Falsa aplicacién de la regla relativa al apoder
to y de las reglas relativas a los efectos de ‘a instancia
conocimiento de los articulos 7, 11 de la Ley de Regis
Tierras No. 1542 y de los articulos 343 y siguientes
digo de Procedimiento Civil; Tercer Medio: Violacio:
Ley No. 89, que prorrogd los arrendamientos de las
dedicadas al cultivo del arroz; Cuarto Medio: Viol
desconocimiento de los articulos 173, 174, 186 y 19
Ley de Tierras;

Considerando, que “Jiménez Martinez”, en el dé;
de sus medios de casacién que por su relacion se ret
ra su examen, alega en sintesis, que el Tribunal @
podia como lo hizo, ordenar la cancelacion del re
arrendamiento, y menos la cance'acién de otras
gravamenes, que no formaban parte del objeto de

como lo eran, una hipoteca judicial provisional ¥
sicién, y al hacerlo, incurrié en un Exceso de pod
la violacion de los articulos 7, 11y 209, de la Ley
tro de Tierras; que, como el Decreto No. 3694 dec'a
utilidad ptiblica e interés social 1a Parcela No. 50
hecha por Buenaventura Grullén y Grullén al Es
minicano, corresponden al mes de julio de 1973, ¥
cia apoderando al Tribunal Superior de Tierras
de junio de 1971, el Tribunal a-quo, al decidir €O
viol6 las reglas de su apoderamiento y de 10s efe
instancia y desconocié los articulos 7y 11 dela
gistro de Tierras; que asi mismo segin el recutt
bién viold la 'ey 89, pues el Contrato de arrendam
dé prorrogado por 9 afos y el Decreto menciona
alterar los términos de la prérroga; por nultimo,
currente, que los gravamenes inscritos en su f
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ificado de Titulos, eran oponibles a todo el mundo, in-

’

ve al Estado, y que al no reconocerlo asi el Tribunal

rente, Ramodn de Jestis Jiménez Martinez, la sentencia
nada y los documentos del expediente ponen de ma-
0, que el Tribunal a-quo, lejos de haber incurrido en
eso de poder y en los vicios y violaciones denuncia-
fallar como lo hizo, actué conformandose a las reglas
apoderamiento, y de acuerdo con las leyes que corres-
aplicar, pues su contra-parte si solicité en sus ‘con-
es que las parcelas arrendadas fueran purgadas de
as cargas y gravamenes, y ademas, en todo caso dado
ter imperativo de las leyes de que se trata, aunque
eto de expropiacién y la venta, fuesen posteriores a
nda introductiva de instancia, y aunque (sea que)
celas declaradas de utilidad publica y de interés so-
uviesen en poder del propietario, o en poder de ter-
cua'quier titulo, tal como lo dispuso el Tribunal
en la sentencia impugnada, al pasar estas al patrimo-
Estado, como ocurri6 en le especie, la transferencia
ba libre de toda carga y gravamen, por efecto mis-
ley, sin que ello pudiera implicar sin embargo, per-
ra el dueno de las mismas, ni para el arrendatario,
1, que el Estado, en el caso, al adquirir por compra
ventura Grullén, en ejecucién del Decreto de ex-
On, las parcelas que estuvieron arrendadas al recu-
iménez Martinez, reservara en su poder, una parte
e del precio de la venta, para cubrir las indemniza-
€ fuesen de lugar; por tanto, los alegatos que se
» Carecen de fundamento y deben ser desestimados X
i €rando, que cuando como en el caso, ambas par-
Cumbientes, las costas pueden ser compensadas;
a'es motivos, Primero: Rechaza los recursos de ca-
€IPpuestos por Buenaventura Grullén v Grullén v
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Ramén de Jests Jiménez Martinez, contra la sentenci
tada por el Tribunal Superior de Tierras, el 17 de diei
de 1975, cuyo dispositivo se transcribe en parte anteri
prese‘nt'e fallo, que se refiere a la Parcela No. 50,
Catastral No. 2 del Municipio de San Francisco de
y a las Parcelas Nos. 59 y 94 del Distrito Catastral
Provincia Duarte; Segunde: Compensa las costas en

partes.

(Firmados): Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravel
Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio B
Joaquin M. Alvarez Perelld.— Juan Bautista Rojas
zar.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Joaquin L.
dez Espaillat.— Miguel Jacobo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, €
diencia publica del dia, mes y afo en él expresado
firmada, leida y publicada por mi, Secretario Gene
certifico. (Fdo.): Miguel Jacobo.
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encia impugnada: Corte de Apelacién de Santo Domingo, de
fecha 12 de octubre de 1977.

ria: Civil.

w

S ——
rente: Ing. José Miguel Koury.
dos: Dres. José R. Gonzilez Yy Manuel Ma. Minifio,

] ———

rido: Elisa Suazo.
do: Lic. Manfredo Moore.

Dios, Patria y Libertad,
Repuiblica Dominicana.

Nombre de 1a Reptblica, la Suprema Corte de Jus-
regularmente constituida por los Jueces Néstor Contin
, Presidente; Fernando E. Ravelo de Ia Fuente, Pri-
stituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Segundo
to de Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joaquin
varez Perell6, Juan Bautista Rojas Almanzar, Felipe

lencias, en la ciudad de Santo Domingo de Guzmén,
Nacional, hoy dia 14 de] mes de Noviembre del afio
0s 136’ de la Independencia y 117’ de 1a Restaura-

lcta en audiencia publica, como Corte de Casacion,
hte sentencia:

e el recurso de casacién interpuesto por José Mi-
ury, dominicano, mayor de edad, casado, ingeniero,
do en la calle “D” No. 1, del Ensanche Arroyo

de esta ciudad, cédula No. 540448, serie 31; contra

Peia de la Corte de Apelacion de Santo Domingo,
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del 12 de octubre de 1977, cuyo dispositivo se copia m
adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido en la lectura de sus conclusiones al Doctor
nuel Maria Minifio Rodriguez, por si y por el Doctor J
Ramén Gonzélez Pérez, cédulas Nos. 5899, serie 11 y 37
serie 23, respectivamente, abogados del recurrente;

Oido en la lectura de sus conclusiones al Lic. Man
do A. Moore R., abogado de la recurrida Elisa Suazo,
minicana, mayor de edad, soltera, de quehaceres del ho
cédula No. 30725, serie lra., domiciliada y residente en
ciudad;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Ge
de la Republica;

Visto el memorial de casacién, del 17 de enero de
suscrito por los abogados del recurrente, en el cual se
ponen contra la sentencia impugnada, los medios ¢
indican mas adelante;

Visto el memorial de defensa de la recurrida de
21 de febrero de 1978, suscrito por su abogado;

La Suprema Corte de Justicia, después de habe
berado y vistos los textos legales invocados por el rec
te que se mencionaran mas adelante, v 1, 20 v 65 de 1
sobre Procedimiento de Casacidn;

Considerando, que en la sentencia impugnada ¥
documentos a que ella se refiere consta: a) que con
de una sentencia dictada el 16 de junio de 1976, en
por la Camara Civil y Comercial del Juzgado de P
Instancia del Distrito Nacional, cuyo dispositivo sé
continuacién: “FALLA: PRIMERO: Ratifica el Def
nunciado en audiencia contra la parte demandada In
José Miguel Koury. por falta-de comparecer; SEG



ge las conclusiones formuladas por la parte demandante
a Suazo, por los motivos Y razones precedentemente ex-
tas; TERCERO: Ordena: antes de conocer del fondo
la demanda de que se trata, la celebracién de un infor-
ivo testimonial, a fin de probar los hechos sefialados por

mativo; SEXTO; Fija la audiencia ptblica de este Tri-'
1 del dia primero (1) del mes de Julio de! afio mil no-
tos setenta y seis (1976), a las 9 horas de la. mafana,
de que tengan efecto las medidas ordenadas; SEPTI-
Reserva las costas”; b) que sobre oposicién, el indicado
nal, dict6 el 27 de septiembre de 1976, una sentencia
el siguiente dispositivo: “FALLA: PRIMERO: Declara
r en la forma el recurso de oposicién intentado por
or José Miguel Koury, contra la sentencia dictada por
Tribunal en fecha 16 de junio del afio 1976, a favor de
Suazo, cuyo dispositivo ha sido copiado antes; SEGUN-
echaza el pedimento de comunicacién de documentos
ulado por la oponente expuestas; TERCERO: Acoge el
1 segundo de las conclusiones presentadas por la par-
imada Elisa Suazo, por los motivos sefialados antes. Y
Secuencia, a) Fija nuevamente la audiencia de este
al del dia diecinueve (19) del mes de octubre del afio
2 las 9 A. M., para la celebracién del informativo que
ordenado mediante la sentencia objeto del presente
de oposicién, a fin de establecer los hechos sefala-
dicha sentencia; ¥y b) Reserva el contra-informativo
I a la parte oponente José Miguel Koury; CUARTO:
a las costas”; ¢) que sobre los recursos interpuestos,
€ a-qua dicté el fallo ahora impugnado, con el si-
dispositivo: “FALLA: PRIMERO: Admite como re-
¥ valido en la forma, el recurso de apelacién inter-
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el Koury, contra sentencia dictada

puesto por J osé Migu
la Camara de lo Civil y Comercial de la Segunda Cire

cripeion del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
cional, en fecha 27 de septiembre de 1976, cuyo dispost
aparece copiado en otra parte de esta sentencia, por h
sido hecho dentro del plazo ¥y deméas formalidades leg
SEGUNDO: En cuanto al fondo: A) Rechaza por imp
dente y mal fundado dicho recurso de apelacion; B)
firma la sentencia apelada, en todas sus partes; C) Co
al Ingeniero José Miguel Koury, al pago de las costa
distraccion de las mismas en provecho del Lic. Man
A. Moore R., abogado que afirma haberlas avanzado

33,
mayor parte’;

Considerando, que el recurrente propone en su
dios: Primer Medio:

rial de casacién, los siguientes me
lacion del articulo 188 del Cédigo de Procedimiento
en consecuencia del derecho de defensa del eXpé
Segundo Medio: Violacién de los articulos 252, 254
del Codigo de Procedimiento Civil;

Considerando, que en el desarrollo de su primer
el recurrente alega, en sintesis, que la Corte a-qua
los motivos del Juez de primer grado, que se expres
“esta pretension carece de base legal, por cuanto et
de fecha 4 de diciembre de 1975, es decir en el empla
to, se le dio copia en cabeza del mismo, del tinico &
fiora Elisa Suazo, que lo es el acto bajo
de fecha 13 de enero de 1964, debidament
rden de ideas, si ya se le comunico do
exponente, resulta improce
fundada, la pretensién de comunicaciéon de docume
mulada por la contraparte; razon por la cual la P
mada ha concluido en el sentido de que se rechace
citud de comunicacion de documentos; cuyo pedi
be ser acogido por el tribunal, en consideracion @
““““““ ~odentemente sefialados por dicha parte i

VS s [hAtSee L4 S 3

posee la se
ra privada
erito, en este o
que va a utilizar la
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e al hacer suyos esos motivos la Corte incurre en la mis-
, violacién que el Tribunal del Primer Grado, al confun-
r la notificacién, en cabeza del acto, del documento en
se fundamenta la demanda en reparacién de pretendi-
dafios y perjuicios con su real empleo o comunicacién
los términos de la Ley; que la Suprema Corte de Justi-
por sentencia del 18 de mayo de 1960 senté como prin-
io que: “dentro de una correcta interpretacién, mencio-
o indicar un documento en el emplazamiento no es
plearlo’ en el sentido de la Ley”, ya que en nuestro ré-
en juridico nada se opone a que cuando el demandante
a limitado a mencionar en su emplazamiento los docu-
tos que se relacionan con la demanda, pueda no comu-
rlos, dejando fuera del debate; que en el presente caso
orte a-qua juzgd incorrectamente que el documento no-
do en cabeza del acto introductivo de instancia fue le-
ente empleado y comunicado, cuando en realidad el
0 s6lo habia sido notificado, impidiéndosele al expo-
e desarrollar a plenitud sus medios de defensa;

Considerando, que cuando una de las partes en litis so-
la comunicacién de documentos, tiene el derecho de
Ir se le presente el original de la pieza que va a usar su
ario; que la notificacién hecha en el emplazamiento
na el objetivo de esa medida de instruccién, ya que
te que la ha pedido no tiene, en esa circunstancia, el
de determinar si la pieza notificada de ese modo, es
en definitiva va a ser usada; que en la especie, Elisa
hotificé en el emplazamiento introductivo de instan-
documento que iba a utilizar sin proporcionarle a su
Iio el original del mismo a fin de que éste lo exami-
que en esas condiciones la Corte a-qua, al negarle al
ente Ja medida de instruccién solicitada viold el dere-
defensa de dicho recurrente; en consecuencia, el me-
Puesto debe ser acogido y casada la sentencia impug-
In necesidad de examinar el otro medio del recurse:



2242 BOLETIN JUDICIAL

RO

e en el caso se trata de un error p

Considerando, qu
eben ser compens
-

cesal a cargo de los Jueces, las costas d
das;
Por tales motivos: PRIMERO: Casa la sentencia d
Corte de Apelaciéon de Santo Domingo, dictada el 12 de
tubre de 1977, en sus atribuciones civiles, cuyo disposit
ha sido copiado en parte anterior del presente fallo, y

via el conocimiento del asun
San Pedro de Macoris; ¥ SEGUNDO: Compensa las co

entre las partes.

(Firmades): Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo d
Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Ber
Joaquin M. Alvarez Perellé.— Juan Bautista Rojas Al
zar.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez— J oaquin L. He
dez Espaillat.— Miguel Jacobo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada po

sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en It
y afio, en él expresados,

diencia publica del dia, mes
firmada, leida ¥ publicada por mi, Secretario General

certifico. (Fdo.): Miguel Jacobo.
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NTENCIA DE FECHA 14 DE NOVIEMBRE DEL 1979

encia impugnada: Corte de Apelacion de San Francisco de
Macoris.

ia: Correccionales.
rentes: Rafael Escafio Garcia y compartes.

iniente: Pascual Guzman.
do: Dr. R. Bienvenido Amaro.

Dios, Patria y Libertad,
Repuiblica Dominicana.

in Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
 regu'armente constituida por los Jueces Néstor Contin
, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente, Pri-
stituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Segundo
to de Presidente; Joaquin M. Alvarez Perell$, Juan
a Rojas Almanzar, Felipe Osvaldo Perdomo Béez y
Hernandez Espaillat, asistidos del Secretario Gene-
la Sala donde ce'ebra sus audiencias, en la ciudad
0 Domingo de Guzmaén, Distrito Nacional, hoy dia
mes de Noviembre del afio 1979, afios 136’ de la In-
Ncia y 117 de la Restauracién, dicta en audiencia
como Corte de Casacidn, la siguiente sentencia:

e los recursos de casacién interpuestos por Rafael
Garcia, dominicano, mayor de edad, soltero, chofer,
0. 17106, serie 55, residente en la calle Padre Billini
de la ciudad de Salcedo, Provincia de Salcedo; Ra-
tonio Tapia, dominicano, mayor de edad, residente
le Padre Billini No. 61 de la misma ciudad; y la

"2 de Seguros, C. por A., con su asienio social en Ia
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casa No. 48 de la calle San Luis, de la ciudad de Santi
de los Caballeros, contra la sentencia dictada el 13 de A
to de 1975, en sus atribuciones correccionales, por la C
de Apelacién de San Francisco de Macoris, cuyo disposi
se copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido en la lectura de sus conclusiones, al Dr. Bj
venido Amaro, cédula No. 21463, serie 47, abogado de
terviniente Pascual Guzman; ]

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Ge
de la Republica;

Vista el acta de los recursos de casacion, levanta
la Secretaria de la Corte a-qua, el 25 de Agosto de
requerimiento del Dr. César Dario Pimentel Ruiz,
No. 77512, serie lra., a nombre de los recurrentes en 1
no se propone ningin medio determinado de casacio

Visto el escrito del interviniente, del 31 de Octu
1977; Pascual Guzman, casado, agricultor, mayor di
residente en Los Lirios, paraje de la seccién de Jama
ra, municipio y Provincia de Salcedo;

La Suprema Corte de Justicia, despues de habi
perado y vistos los articulos 49 y 52 de la Ley No.
1967, sobre Transito de Vehiculos, 1383 del Codigo
1, 37, 62 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Ca

Considerando, que en la sentencia impugnada,.
documentos a que ella se refiere, consta lo siguient
con motivo de un accidente de transito ocurrido
junio de 1973 en la calle Sanchez de la ciudad de
Provincia de Salcedo, dictd el 15 de Enero de 1974,
tencia en sus atribuciones correccionales, cuyo d
aparece inserto en el de la ahora impugnada; b)
los recursos interpuestos intervino la sentencia
pugnada en casacién, cuyo dispositivo es el siguie
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cuyo dispositivo dice asi- ‘Falla: Primero: Se declara
enido Félix Rafae] Escafio Garcia culpable de violar
49 de la ley 241 en perjuicio de la menor Juana Ma-
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recurrida en todas sus partes;
nido al pago de las costas penales Jel presente re
QUINTO: Condena al prevenido Félix Rafael Escan
cia y a la persona civilmente responsable Ramoén A
Tapia al pago de las costas civiles del presente recu
alzada y ordena su distraccién en provecho del Dr.
Bienvenido Amaro, abogado, quien afirma haberlas a
do en su mayor parte; SEXTO: Declara la presente s
cia en su aspecto civil, comun, oponible y ejecutoria
la compafiia Unién de Seguros, C. por A., en virtu
ley namero 41177, : '

Considerando, que ni la persona civilmente respo
puesta en causa Ramoén Antonio Tapia, ni la Compan
guradora “Unién de Seguros, C. por A, han expui
en el momento de sus recursos ni por escrito poster
medios en que los fundamentan, como lo exige a
nulidad, el articulo 37 de la Ley sobre Procedimi
Casacién para todo aquel que no sea condenado pen
te; que en consecuencia se procedera unica
nar el recurso del prevenido;

Considerando, que la Corte a-qua, para declara
b'e al prevenido del hecho puesto a su cargo, des
ponderar los elementos de juicio regularmente 2
dos en la instruccién de la causa, dio por estable
que el 9 de junio de 1973, se produjo un accidente
sito, mientras el automovil placa publica No. 21238
piedad de Ramon Antonio Tapia, con Péliza No.
la Compania Unién de Seguros, C. por A, condu
Félix Rafael Escafio Garcia, de Sur a Norte por
Sanchez, de la ciudad de Salcedo al llegar frente
No. 1, de dicha calle, atropellé a la menor Juana
quien se encontraba detenida en el paseo de la M
ca'le; b) que como consecuencia del accidente I€
lesiones corporales Juana Guzman las cuales CUE

pués de 20 dias; ¢) que 1z causa eficiente y dete
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accidente fue el exceso de velocidad a que conducia el
enido en zona urbana, en lugar poblado y sin tocar
a;

Considerando, que los hechos asi establecidos por la
te a-qua configuran a cargo del prevenido Rafael Esca-
arcia ¢l delito de golpes y heridas por imprudencia pro-
os con el manejo de un vehiculo de motor, prevenido
el articulo 49 de la Ley 241, sobre trausito de vehiculos
cionado por ese mismo texto legal, en su letra “C”
seis meses a dos anos de prisién y multa de cien a qui-
$ pesos, si la enfermedad o imposibilidad para‘el tra-
durare veinte dias o més, como ocurrié en la especie;
en consecuencia, la Corte a-qua, al condenar al preve-
recurrente, después de declararlo culpable a una mul-
RD3$30.00, acogiendo en su favor circunstancias ate-
es, le aplic6 una pena ajustada a la Ley;

onsiderando, que asimismo, la Corte a-qua dio por
lecido, que el hecho del prevenido habia ocasionado a
1 Guzman Garcia, parte civil constituida, dafios y
ieios materiales y morales cuyo monto svalud sobera-
te en la suma de RD$2,000.00 pesos mas los intereses
a partir de la demanda, como indemnizacién comple-
ia; que en consecuencia la Corte a-qua al condenar
enido recurrente, juntamente con la persona puesta
a, como civilmente responsable al pago de esa suma,
de indemnizacién en favor de la parte civil consti-
¥ al hacer oponibles dichas condenaciones a la Com-
aseguradora Unién de Seguros, C. por A., también
€n causa hizo una correcta aplicacién del articulo
Codigo Civil; y
siderando, que examinada en sus demaés aspectos,
Ncia impugnada en lo que concierne al interés del

O-recurrente no contiene vicio alguno que justifi-
Casacidn:
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Por tales motivos: Primero: Admite como intervini
2 Pascual Guzman, en los recursos de casacioén interpu
por Rafael Escafio Garcia, Ramon Antonio Tapia, y la
de Seguros, C. por A., contra la sentencia dictada e
atribuciones correccionales, por la Corte de Apelacio
San Francisco de ‘Macoris, el 13 de Agosto de 1975,
dispositivb se copia en parte anterior del presente!
Segundo: Declara nu'os los recursos de casacion inte
tos por Ramoén Antonio Tapia y la Compaiifa Union

guros, C. por A., contra la misma sentencia; Tercero

chaza el recurso de casacioén interpuesto por Rafael

Garcia contra la misma se
las costas penales; Cuarto: Condena a Rafael Escafio

y a Ramén Antonio Tapia al pago de las costas civil
denando su distraccién en favor del Dr. R. Bienvenido
ro, abogado de! interviniente, quien afirma estarlas
zando en su mayor parte y 1as hace oponibles a la
fifa de Seguros Unién de Seguros, C. por A, dentro

términos de la Péliza.

(Firmados): Néstor ,Contin Aybar.— Fernando
velo de la Fuente.— Manuel A. Amiama.— J oaquin
varez Perello.— Juan Bautista Rojas Alméanzar.—
Osvaldo Perdomo Baez.— Joaquin Hernandez Espa
Miguel Jacobo, Secretario General.

ntencia y lo condena al pa

La presente sentencia ha sido dada y firmadd
sefiores Jueces que figuran en su encabezamient®
audiencia ptiblica, del dia, mes y afio, en é] expresa
firmada, leida y publicada por mi, Secretario Gen
certifico. (Fdo.): Miguel Jacobo.
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TENCIA DE FECHA 14 DE NOVIEMBRE DEL 1979

is inpugnada: Corte de Apelacién de La Vega, de fecha
| ¢t d> Mayo de 1977.

2: Correccional,

tes: Antonio Santiago Acosta y compartes.
: Dr. Luis A, Bircann Rojas.

Dios, Patria y Libertad,
Repiiblica Dominicana,

Nombre de Ia Republica, la Suprema Corte de Jus-
ularmente constituida por los Jueces Néstor Contin
residente; Francisco E'pidio Beras, Joaquin M. Al-
ello, Juan Bautista Rojas Almanzar, Felipe Os-
domo Biez, v Joaquin L. Hernandez Espaillat,
del Secretario General, en la Sala donde celebra
Neias, en la ciudad de Santo Domingo de Guzman,
acional, hoy dia 14 del mes de noviembre del afio
136’ de 1a Independencia y 117’ de la Restaura-

en audiencia publica, como Corte de Casacién,
te sentencia:

los recursos de casacién interpuestos conjunta-
'_Antonio Santiago Acosta Baldera, dominicano,
edad, soltero, chofer, domiciliado en la seccion
Rosa, del Municipio de Moca, con cédula No. 38463,
Antonio Goémez Baldera, dominicano, mayor de
fencionado domicilio, y Ia Compaiifa de Seguros
' A, domiciliada en la calle Restauracién No. 122
0; contra la sentencia de la Corte de Apelacién
2, dictada el 6 de mayo de 1977, en sus atribu-
feccionales, cuyo dispositivo se copia més ade-
; ’ )
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Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador G
de la Republica; '

Vista el acta del recurso de casacion levantada
Secretaria de la Corte a-qua el 9 de mayo de 1977, a
rimiento de! Dr. Gregorio Batista Gil, en represé
de los recurrentes, en la que no se propone ningian
determinado de casacion;

Visto el memorial del 9 de diciembre de 1977, |
por el Dr. Luis A. Bircann Rojas, cédula No. 433
31, abogado de los recurrentes, en el que se prop
medios que se indicardn mas adelante;

La Suprema Corte de Justicia, después de ha
berado y vistos los articulos 49 y 52 de la Ley No
1967, sobre Transito y Vehicu'os, 195 del Cédigo di
dimiento Criminal; 141 del Cédigo de Procedimien
1 y 10 de la Ley No. 4117 sobre Seguro Obligatori
hiculos de Motor, ¥ 1, 2 ¥ 65 de la Ley cobre Pro
to de Casacion; '

Considerando, gque e la sentencia v greedd
documentos a que ella se refiere, consta: a) que
de un accidente de transito ocurrido el 21 de abri
en el camino de la seccién La Javi'la a Higierit
del puente sobre el arroyo Colorado, se produjo
si6n entre dos automéviles en que resultaron vag
nas con lesiones corporales, el Juzgado de Prime
cia de Espaillat, dicté una sentencia en sus at
correccionales el 30 de mayo de 1975, cuyo dis
copia més ade'ante; b) que sobre los recursos 1
la Corte a-qua, dict6 el fallo ahora impugnado,
guiente dispositivo: “FALLA: PRIMERO: Decla
res y validos, en la forma, los recursos de apeld
puestos por el prevenido Antonio Santiago Acos
la persona civilmente responsable Antonio Gom
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istrito Judicial de Espaillat, de fecha 3¢ de mayo de
la cual tiene e! dispositivo siguiente: “Falla: Primero:
ebe declarar como al efecto declara aj nombrado An-
Santiago Acosta Baldera, de generales anotadas, cul-
de violar las disposiciones de los articulos 49 y 66 de
No. 241 de transito de vehicu'os y en consecuencia

'R. Garcia Hernandez, de generales anotadag
de violar las disposiciones de Ia ley de transito de
105 ¥ en consecuencia se descarga; Tercero: Se con-

an las costas de oficio; Cuarto: En cuanto a la forma
regular y valida la constitucign en parte civil he-
los sefiores Epifanio R. Gareia Hernandez y Valen-
Rosario Frias, a través de sus abogados constituidos .

Itulo de indemnizacién; y en favor de Erasmo Cri-
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séstomo la suma de RD$300.00 (trescientos pesos or
mo justa reparacion por los danos morales y material
fridos por éste y a titulo de indemnizacion; Octavo: §
dena a los sefiores Antonio Santiago Acosta Baldera
tonio Gomez Baldera al pago de los intereses lega
dicha suma y a titulo de indemnizacién suplements
partir de la demanda en justicia; Noveno: Se declar
sentencia comn, ejecutoria y oponible a !la Compa
Seguros Pepin, S. A., con todas sus consecuencias I
Décimo: Se condena a los sefiores Santiago Antonio
Baldera, Antonio Gémez Baldera y la Compania d
ros Pepin, S. A., al pago de las costas civiles con
cién de las mismas en favor de los Dres. J. Cri
Vargas Suérez, Roberto A. Rosario Pefia y R. R.
Pérez Méndez, abogados quienes afirman estarlas
do en su mayor parte”’; por haber sido hechos de €
dad a la Ley; SEGUNDO: Confirma de la decisio
rrida los ordinales: Primero, Cuarto, eliminando €
nombre de Epifanio R. Garcia Hernandez, al no
constituido en parte civil, Quinto, Séptimo, Octa
veno; rechazandose asi las conclusiopes de la pers
“mente responsable Antonio Gémez Baldera del p
Antonio Santiago Acosta Baldera y las de la Co
Seguros Pepin, S. A., por improcedentes y mal
TERCERO: Condena al prevenido Antonio Santi
ta Baldera, al pago de las costas penales de esta
asimismo condena a éste y a la persona civilmen
sable Antonio Gémez Baldera, al pago de las €08
con distraccion de las mismas en favor de los Dré
Artemio Rosario Pefia, J. Cipriano Vargas Suar
R. Artagnan Pérez Méndez, quienes afirman abe
zado en su totalidad”;
Considerando, que los recurrentes propg=eil
morial de casacién los siguientes medios: Prim
Falta de motivos en la comprobacién de los
causaron el accidente; Segundo Medio: Desnat
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las conclusiones de Ios recurrentes; Falsos motivos en
aspecto; Tercer Medio: Falta de motivos sobre la re-
acion de Erasmo. Criséstomo; Cuarto Medic: Falta de

e legal a la indemnizacign acordada al sefior Va'entin
Rosario Frias;

Considerando, que en el desarrollo de su pbrimer me-
los recurrentes alegan en sintesis, que la Corte a-qua
atribuido al prevenido una falta sin la debida pondera-~

Viene por la iunierda él tome su propia izquierda pa-
Vitar la colision; que también frecuentemente ocurre
€l primer vehicu'o trate de recobrar inmediatamente
echa y entonces se produce el encontronazo; que den-
€sas posibilidades el hecho de haber quedado los dos
los a 1a derecha del conductor Gareia no puede dar

8CIon por el estado en que quedaron los vehiculos, y
de eso fue hecho por la Corte a~qua; que, asimismo

Bsiderando, que contrariamente a Jo afirmado, por {
Irentes, el examen de 1 sentencia impugnada pone
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de manifiesto que la Corte a-qua, mediante los element
de juicio administrados en la instruccion de la causa,
por establecido: a) que la tarde del 21 de abril de 18
mientras Epifanio R. Garcia Hernandez conducia al ear
Chevrolet, placa ptblica No. 208-379, de Norte a Sur por
carretera La Javilla-Higiierito, Municipio de Moca, se p
dujo una colision con el auto placa publica No. 212:3
guiado por Antonio Santiago Acosta Baldera, quien lo ¢
ducia por la misma via, en direccion contraria, results
lesionados: Erasmo Criséstomo y Paula Polanco, con go
curables después de los 10 dias, y Fausto Molina, con
racicnes y traumatismos diversos, curables antes de los
dias, los dos hombres ocupantes del carro conducido
Garecia, y la pasajera del carro guiado por Acosta Balc
b) que la via es muy accidentada y ese dia estaba lloviel
2) que el carro de Garcia Hernéndez habia. pasado un pi
te sobre el arroyo Colorado; d) que éste iba completan
a su derecha; e) que el auto conducido por Acosta Balc
salié de su derecha, al tratar de eludir una pila de
se originé la colision; f) que el prevenido Acosta Bal
vio al carro conducido por Garefa a cierta distancia
realizé ninguna maniobra para evitar el accidente;
los vehiculos quedaron a la derecha por donde iba el cc
cido por Garcia, lo que le habia ocupado Acosta; h) ¢
automévil conducido por Acosta Baldera es propieda
Antonio Gémez Baldera y estaba asegurado con poliz
A-13745-3, expedido por Seguros Pepin, S. A, y el €
cido por Garcia Hernandez es propiedad de Valentt
Rosario Frias, el que resulté con grandes desperfectos
como resulta de lo expuesto anteriormente, es €¥
que los Jueces del fondo no tuvieron que recurrir 2
potesis de los recurrentes, pues los elementos de
aportados revelaron una situacion de hecho definida
armonia con las circunstancias de la causa; que el he
que la Corte estimara que en el momento del accid
teniendc en cuenta que éste ocuITiO en una curvey
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de 40 kilémetros por hora era excesiva, no hizo una
iacion falsa sino que ponderd debidamente la veloci-
del vehiculo con relacién al momento y lugar en -que
oducia; que por todo cuanto antecede, el medio que
amina carece de fundamento y debe ser desestimado;

onsiderando, que los recurrentes alegan en sintesis,
segundo medio, que es falso que la cu'pabilidad de
a Baldera fue admitida por su propio abogado; pero,

onsiderando, como se ha expresado anteriormente la
a-qua no ha fundado la culpabilidad del prevenido
circunstancia de que éste confesara su culpabilidad o
asi lo hiciera su abogado, sino en el hecho comprobado
el ocupd la derecha de Gareia Hernéandez; que, en
uencia el segundo medio carece también de funda-
y debe ser desestimado;

nsiderando, que los recurrentes alegan en su tercer
en sintesis, que ellos concluyeron que Erasmo Cri-
era pasajero del vehiculo conducido por Acosta
a, por lo que las reclamaciones hechas por Crisbs-
ebian ser rechazadas; pero,

siderando, que la Corte a-qua, expresa, ‘“hace suyas,
Pcion, los motivos de la sentencia apelada en todo
No le sea contraria”; que en esas circunstancias,
dicha Corte estima a Erasmo Criséstomo como vie-
l accidente, es adoptando todos los motivos y com-
lones hechos por el Juez de Primera Instancia; que,
to, en la sentencia del primer grado consta: que el
Erasmo Criséstomo declaré que viajaba en el carro
ducia Epifanio Garcia Hernandez”; que esa afirma-
a corroborada por los hechos dados por ya consig-
teriormente, en que se establece que Erasmo Cri-
viajaba en el carro conducido por Garcia Hernan-
declaracién en la audiencia del 20 de abril de 1977,
€l propio Antonio Santiago Acosta Baldera declaré
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que él: “llevaba un pasajero llamado Pablo”, que po;
cuanto se ha expresado, el medio que se examina |
de fundamento y debe ser deststimado;

Considerando, que los recurrentes,. alegan en si
en su cuarto medio, que el'os solicitaron, en sus con
nes, que la indemnizacién acordada a Valentin del
Frias se acordara a justificar por estado, ya que lo
mentos aportados “no son piezas legales”, que la C
dio motivos para rechazar esa peticion; pero,

Considerando, que los Jueces del fondo gozan
poder soberano de apreciacién para evaluar el m
las indemnizaciones; que por tanto al estimar que 1o
sufridos por el vehiculo propiedad de Valentin del .
Trias ascendian a la suma de RD$1,500.00 fundado
mentos de juicios aportados a la causa 1o tenia
motivos; que en consecuencia, éste tltimo medio ca
fundamento como los anteriores y debe ser desesti

Considerando, que los hechos dados por esta
configuran el delito de golpes y heridas involuntarl
sados con el manejo de un vehiculo de motor, pre
el articulo 49 de la Ley No. 241, de 1967, sobre i
Vehiculos y sancionado en la letra B) de dicho tex
con tres meses a un afio de prision y multa de RD
RD$300.00 si el lesionado resultare enfermo o impo
do de dedicarse a su trabajo por diez dias o mas, P
nos de veinte, como sucedié en la especie a aque
fueron lesionados mas gravemente; que al condena
venido recurrente Antonio Santiago Acosta Balder
9500 de multa, después de declararlo culpable, @
circunstancias atenuantes, le aplico una pena ajust
ley; :

Considerando, que asimismo la Corte a-qué. apr
el hecho del prevenido habia ocasionado a Valentil
sario Frias y Erasmo Criséstomo, danos y perjuicl
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as de: RD$1,500.00 y RD$300.00 y los intereses legales
artir de la demanda respectivamente, a favor de las per-
as perjudicadas; que al condenar al prevenido por su
ho personal y a Antonio Gémez Baldera, propietario del
iculo, puesto en causa, y al hacerla oponibles a la ase-
adora también puesta en causa, la Corie a-qua hizo una
recta aplicacion de los articulos 1383 y 1384 del Cédigo

il y 1y 10 de la Ley No. 4117, sobxe Seguro Obligatorio
Vehiculos de Motor;

Considerando, que examinada la sentencia impugnada

sus demds aspectos, no contiene vivio alguno que justi-
€ su casacion;

Por tales motivos: PRIMERO: Rechaza los recursos de
cion interpuestos por Antonio Santiago, Acosta Baldera,
onio Gémez Baldera y la Compafiia de Seguros Pepin,
» contra la sentencia dictada en fecha 6 del mes de ma-
del afio 1977, por la Corte de Apelacién de La Vega, en
atribuciones correccionales, cuyo dispositivo ha sido co-
i0 en parte anterior del presente fallo; y SEGUNDO:
dena al prevenido al pago de las costas penales.

(Firmados): Néstor Contin Aybar.— Francisco Elpidio
«— Joaquin M. Alvarez Perell6.— Juan Bautista Ro-
Almanzar— Felipe Osvaldo Perdomo Béez— Joaquin
ernandez Espaillat— Miguel Jacobo, Secretario Ge-

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
es Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
ncia pablica del dia, mes y ano, en él expresados, y
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General
Certifico. (Fdo.): Miguel Jacobo.

3
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Sentencia impugnada: Tercera Camara Penal del Distrito N
nal de fecha 2 de diciembre de 1971.

Materia: Correccionales.

Recurrentes: Iris Celeste Peguero, C. S. Rafael Rodriguez.

Dios, Patria y Libertad,
Repuiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor €
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente
mer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se
Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras, Jo
M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Almaéanzar, Jo
1. Hernandez Espaillat, asistidos del Secretario Gener
1a Sala donde celebra sus audiencias, en la ciudad de
Domingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 14 d
viembre de 1979, afios 136’ de la Independencia ¥ 1
la Restauracién, dicta en audiencia publica, como Cor
Casacién, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Ir

leste Peguero, dominicana, mayor de edad, soltera,
haceres domésticos, cédula 134419, serie 1ra., domi
y residente en esta ciudad, contra la sentencia dict
atribuciones correcciona'es por la Tercera Camara
del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacion
yo dispositivo se copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador

A 1 AR o
de la Renubhlica;
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Vista el acta del recurso levantada en la Secretaria de
Camara a-qua, el 6 de diciembre de 1971, a requerimiento
la misma recurrente; acta en la cual no se propone nin-
medio determinado de casacidn;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
do, y visto el articulo 141 de la Ley sobre Procedimiento
asacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
mentos a que ella se refiere consta lo siguiente: a) que
motivo de una querella presentada por la actual recu-
te contra Rafael Rodriguez, por incumplir éste sus obli-
lones de padre con respecto a una menor de edad pro-
a con ella, el Juzgado de Paz de la Tercera Circuns-
i6n dicto el 13 de Julio de 1971, una sentencia cuyo
sitivo se transcribe en la de la ahora impugnada; y b)
sobre apelacién del prevenido Rodriguez, la Tercera
ra Penal del Juzgado de Primera Instancia del Dis-
Nacional, dict6 el 2 de diciembre de 1971, la sentencia
impugnada en casacién cuyo dispositivo dice asi:
LA: PRIMERO: Declara regular y valido, en cuanto
forma, e! recurso de Apelacion, interpuesto por el sefior
Il Rodriguez, contra sentencia de fecha 13 de julio de
dictada por el Juzgado de Paz de la Tercera Circuns-
i6n del Distrito Nacional, cuyo dispositivo es el si-
e: ‘Primero: Declara al nombrado Rafael Rodriguez,
ble de violar los Arts. 1ro. y 2do. de la Ley No. 2402;
Consecuencia se condena a dos (2) afios de prisién co-
lonal suspensivos y al pago de las costas; Segundo:
fija una pensién alimenticia de RD$60.00 mensuales,
or de los menores procreados con la querellante sefio-
Celeste Peguero; Tercero: La sentencia es ejecutoria,
BStante cua'quier recurso que se interponga y a partir
fecha de la sentencia’; SEGUNDO: En cuanto al fondo,’
ica e] ordinal 2do. de la referida sentencia, se le fija
Dsi6n alimenticia de Cuarenta Pesos Oro (RD$40.00)
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mensuales; TERCERO: Confirma en sus demas aspecto
sentencia; CUARTO: Condena al recurrente al pago de

costas de la presente alzada”;

Considerando, que los Jueces estan en la obligacid
motivar sus decisiones; por consiguiente es indispens
en materia represiva, que ellos comprueben en hecho t
las circunstancias exigidas para caracterizar la infrac
y que, en derecho, califiquen estas eircunstancias en
cién a la ley que ha sido aplicada;

Considerando, que la sentencia impugnada, al igual
la que fue apelada, esta totalmente carente de motiv
hecho y de derecho, lo que impide a esta Suprema Cor
Justicia ejercer en la especie sus facultades de contro
por tanto la sentencia impugnada debe ser casada por
de motivos;

Por tales motivos: Unice, casa la sentencia dicta
atribuciones correccionales por la Tercera Camara
del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacio
9 de diciembre de 1971, cuyo dispositivo se ha transcr
parte anterior del presente fallo, y envia el asunto po
la Primera Camara Penal del Juzgado de Primera I
cia del mismo Distrito, en iguales atribuciones.

(Firmados) : Néstor Contin Aybar.— Fernado E.
de la Fuente— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpi
ras.— Joaquin M. Alvarez Perelldo.— Juan Bautista
Alménzar.— Joaquin L. Hernéndez Espaillat.— Mi

cobo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento,
audiencia publica del dia, mes y ano en é1 expresado
firmada, leida y publicada por mi, Secretario Gen
certifico. (Fdo.): Miguel Jacobo.
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TENCIA DE FECHA 16 DE NOVIEMBRE DEL 1979

cia impugnada: Tercera Camara Penal del Distrito Nacio-
nal, del 1ro. de diciembre de 1976.

ja: Correccional.
entes: José Arias Diaz y compartes.

Dios, Patria y Libertad,
Republica Dominicana.

Nombre de la Reptiblica, 1a Suprema Corte de Jus-
egularmente constituida por los Jueces Néstor Contin
Presidente; Fernando E. Ravelo de Ia Fuente, Pri-
stituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Segundo
to de Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joaquin
arez Perello, Juan Bautista Rojas Alménzar, Felipe
Perdomo Baez y Joaquin Hernandez Espaillat, asis-
1 Secretario General, en la Sala donde celebra sus
ias, en la ciudad de Santo Domingo de Guzman,
Nacional, hoy dia 16 del mes de Noviembre del
9, afios 136’ de la Independencia y 117’ de 1a Restau-
dicta en audiencia publica, como Corte de Casacién,
nte sentencia:

e los recursos de casacién interpuestos por José
laz, espafiol, mayor de edad, casado, comerciante,
No. 100445, serie Ira., domiciliado en la calle Dr.
No. 49, esquina César Nicolds Penson de esta ciu-
anto Domingo; y la Compaiia de Seguros San Ra-
Por A, con su asiento social en la calle Leopoldo
de esta ciudad, contra la sentencia dictada el 1°
ibre de 1976, por la Tercera Cémara Penal del
Nacional, en sus atribuciones correccionales, como
de Segundo Grado, cuyo dispositivo se copia mas
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Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador
de la Republica;

Vista el acta de los recursos de casacion, levang
la Secretaria de la Camara a-qua en fecha 2 de Die
de 1976, a requerimiento del Dr. José B. Pérez Gom
dula No. 1738, serie 10, a nombre de los recurrente
cual no se expone ningiin medio determinado de e&

La Suprema Corte de Justicia, después de hab
berado y vistos los articulos 123 p.a) de la Ley 24
Transito y Vehicu'os de 1967; 1383 del Cédigo Civ
37 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada
documentos a que ella se refiere, consta: a) que co
de un accidente de transito ocurrido el 28 de Sep
de 1973 en la calle Josefa Brea esquina Padre Cas
de esta ciudad de Santo Domingo, el Juzgado de
Tercera Circunscripcién del Distrito Nacional dicto
10 de Septiembre de 1976, una sentencia cuyo di
dice asi: “FALLA: PRIMERO: Dec'ara a la nombr
ria de JestGs Pérez no culpable del hecho puesto a s
y en consecuencia la descarga por no haber comet
guna violacién a ia Ley 241 y declara en cuanto @
costas penales de oficio; Segundo: Declara al
José Arias Diaz culpable de haber vio'ado las disp
del articulo 123, letra a), de la Ley 241 sobre Tra
Vehiculos, y en consecuencia lo condena a RD$5.00
y al pago de las costas penales; Tercero: Declara
vélida la constitucién en parte civil formulada P
de Jestis Pérez, y acogiéndola tanto en la forma
el fondo, condena al senor José Arias Diaz a paga
vecho de dicha sefiora la suma de RD$350.00 (T
Cincuenta Pesos Oro Dominicanos) como justa

de los daios ¥ p::j.lu.;CiﬁS sufridos como consecH
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iedad de José Arias Diaz; Cuarto: Condena al sefior
Arias Diaz, al pago de los intereses legales de dicha
; Quinto: Condena a José Arias Diaz al pago de las
civiles del procedimiento, y ordena la distraccién
mismas en provecho del Dr. Porfirio Chahin Tuma,

., entidad aseguradora del vehiculo que ocasioné los
P D) que sobre las apelaciones interpuestas la Ter-
amara Penal del Juzgado de Primera Instancia del
o Nacional dicté el fallo ahora impugnado en casa-
uyo dispositivo se copia a continuaciéon; “FALLA:
RO: Declara bueno y valido los recursos de apela-
terpuestos por los nombrados José Arias o Arias
Marfa de Jestis Pérez, contra Ia sentencia No. 3660
de Septiembre de 1976, dictada por el Juzgado de
la Tercera Circunscripcién del Distrito N. acional que
b a José Arias o Arias Diaz al pago de una multa
Pesos Oro (RD$5.00) y costas; y descargd a Maria
Pérez, en 1a forma Yy en cuanto al fondo, confirma
Sus partes la sentencia recurrida’’;

iderando, que Ia Compania de Seguros “San Ra-
Por A.”, no ha expuesto los medios en que funda-
reécurso, como lo exige a pena de nulidad el ar-
de la Ley sobre Procedimiento de Casacién para
urrente que no sean los condenados penalmente;
Nsecuencia se procedera Gnicamente al examen del
del prevenido;

iderando, que la Cimara a-qua, para declarar cul-
Prevenido de los delitos puestos a su cargo, y fallar
hizo, después de ponderar los elementos de juicio
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regularmente administrados en la instruccion de la
dio por establecido: a) que el dia 28 de septiembre d
el carro placa No. 110-526, propiedad de Maria de
Pérez, asegurado con la Compania Seguros América,
No. A-2-779, conducido por su propietaria en direccion
te a Sur por la calle Josefa Brea, al llegar a la esqui
la calle Padre Castellanos se produjo una colision
guagua placa 450-057, conducida por su propietario,
rada con péliza No. 2-8429-73 en la Compania San
C. por A., quien transitaba en la misma direccion y
misma via; b) que como consecuencia det accidente
vehiculos resultaron con desperfectos; ¢) que la ca
ciente y determinante del accidente, fue la imprt
cometida por el prevenido al conducir su vehiculo a
de velocidad chocando por la parte trasera el vehic
piedad de Maria de Jestus Pérez, acordar la distan
querida por la Ley sobre Transito de Vehiculos de :

Considerando, que los hechos asi establecidos
ran a cargo del prevenido recurrente la infraccion
por el articulo 123 p.a, de 1a Ley No. 241 de 19
Transito y Vehiculos y sancionado por el mismo &
gal en su p.d., con una multa no menor de cinco (
ni mayor de Veinticinco Pesos (RD$25.00); que €
cuencia, al condenar (Cinco Pesos Oro) de multa
de declararlo culpable, la Cdmara a-qua le aplico 1
cién ajustada a la Ley;

Considerando, que asimismo dicha Camara @
por establecido que el hecho del prevenido recurt
bia ocasionado a Marfa de Jests Pérez, constituida
civil, dafios y perjuicios materiales, cuyo monto aP
beranamente en la suma de RD$350.00; que por 1
condenar al prevenido recurrente, al pago de dic
a titulo de indemnizacién y al pago de los interese
la Camara a-qua hizo una correcta aplicacion de:
1242 del Cadigo Civil:
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nido recurrente,, ella no contiene vicio alguno que
ique su casacion;

or tales motivos: Primero: Declara nulo el recurso de
ion de la Compania de Seguros San Rafael, C. por A.,
la sentencia de fecha 1° de Diciembre de 1976, dic-
sus atribuciones correccionales por la Tercera Ca-
Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
al, cuyo dispositivo ha sido copiado en parte anterior
esente fallo; Segundo: Rechaza el recurso del preve-
osé Arias Diaz, contra la misma sentencia y lo con-
1 pago de las costas penales.

irmados): Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Ra-
la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpi-
as.— Joaquin M. Alvarez Perell6.— Juan Bautista
Almanzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Joa-
rnandez Espaillat.— Miguel Jacobo, Secretario Ge-

presente sentencia ha sido dada y firmada por los
Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
la publica del dia, mes y afio, en él expresados, y
ada, leida y publicada por mi, Secretario General,
tifico. (Fdo.): Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 16 DE NOVIEMBRE DEL

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de San Franci
Macoris, de fecha 29 de octubre de 1975.
e

Materia: Correccionales.

Recurrentes: David Otoniel Gomez Lizardo y comparfes.
Abogado: Dr. R. Bienvenido Amaro. !

Dios, Patria y Libertad,
Reptiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte
ticia, regularmente constituida por los Jueces Nésto
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuer
mer Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Be
quin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Al
Joaquin L. Hernandez Espaillat, asistidos del S
General, en la Sala donde celebra sus audiencias €
dad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacic
dia 16 de noviembre del 1979, afios 136’ de la Inde]
y 117’ de la Restauracion, dicta en audiencia publ
Corte de Casacién, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpu®s.os
Otoniel Gomez Lizardo, dominicano, mayor de eda
agricultor, cédula No. 39459, serie 54, residente €
Hermanas Mirabal, No. 61-A de Salcedo; David
minic¢ano, mayor de edad, agricultor, dimiciliado
en la Seccién Zafarralla, Municipio de Moca, ¥
fia Unidn de Seguros, C. por A., con su asient
la calle Beller No. 98, Santiago, contra la senten!
el 29 de octubre de 1975, en sus atribuciones cor
por la Corte de Apelacion de San Francisco de
vo dispositivo se copia mas adelante;
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to el escrito de 15 interviniente, del 14 de octubre
» firmado por su abogado;

Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
Y Vistos los articulos 49 y 92 de la Ley No. 241 del
re Trinsito de Vehiculos, 1383 de] Codigo Civil, y
y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién;

la sentencia ahora impugnada en casacidn, cuyo
O es el siguiente: “FALLA: PRIMERO: Declara
valido el recurso de apelacién interpuesto por el
Pantale¢n Pantaleén, a nombre v representacién
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del prevenido David Otoniel Gomez Lizardo de la per
civilmente responsable sefior David Gémez asi como d
entidad aseguradora la Unién de Seguros, C. por A,
ajustarse a las normas procesales, contra sentencia die
en fecha 20 de noviembre de 1974, por el Juzgado de
mera Instancia del Distrito Judicial de Salcedo, cuyo
sitivo dice asi: ‘Falla: Primero: Se declara al prew
David Otoniel Gémez Lizardo culpable de violar el ar
49 de la Ley 241 en perjuicio de la nombrada Juana:
Santiago y acogiendo en su favor circunstancias ate
tes se condena a RD$30.00 (Treinta Pesos Oro) de m
se condena ademés al pago de las costas penales; Seg
Se declara regular y valida en la forma y en el for
constitucién en parte civil hecha por el Dr. Ramoén B
nido Amaro a nombre y representacion de la agr
Juana Ligia Santiago, en contra del prevenido, de
mitente sefior David Gémez y de la Compafia de S
‘Unién de Seguros, C. por A/, por ser procedentes
fundadas; Tercero: Se condena al prevenido solidari
con su comitente David Gémez a pagar a la parte civil
tituida la suma de RD$1,500.00 (Un Mil Quiniento
Oro) mas los intereses legales de dicha suma a parti
demanda en justicia y a titulo de indemnizacion
mentaria; como justa reparacion por los dafos mo
materiales sufridos por ésta a causa del accidenté;
Se condena al prevenido David Otoniel Gémez SO
mente con su comitente al pago de las costas civil
nando que las mismas sean distraidas a favor del
Bienvenido Amaro, abogado quien afirma haberla
zado en su mayor parte; Quinto: Se declara la

sentencia en su mayor parte; comun, oponible ¥ ej
a la Compafiia de Seguros, Unién de Seguros, C. po
virtud de las leyes 126 sobre seguros privados ¥
SEGUNDO: Pronuncia el defecto contra el prevelt
niel Gémez Lizardo por no haber comparecido, N0
estar legalmente citado;— TERCERO: Confirma
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aspectos la sentencia recurrida;— CUARTO: Condena
prevenido al pago de las costas penales de] presente re-
0,— QUINTO: Condena al prevenido y a la persona
ilmente responsable al pago de las costas civiles del pre-
recurso y ordena su distraccién en favor del Dr. R.
venido Amaro, abogado, quien afirma haberlas avan-

€n su mayor parte;— SEXTO: Declara 1a presente

d de la Ley numero 41177;

Considerando, que ni Ia persona civilmente responsable
@ en causa, David Gémez, ni la Compaiiia Unién de
ros, C. por A., han expuesto ni en el momento de de-
SUs recursos ni por escrito posterior, los medios en

los fundamentan, como lo exige a pena de nulidad e]

0 del prevenido;

onsiderando, que la Corte a~qua, para declarar culpa-
brevenido del hecho puesto a su cargo, después de
ar los elementos de juicio regularmente administra-
la instruccién de la causa, dio por establecido: a)
10 de marzo de 1974 se produjo un accidente de tran-
Mientras la camioneta placa No. 519-915, con Poliza
2831 de 1a Unién de Seguros, C. por A., propiedad de
L Gomez, conducida por David Otoniel Gémez Lizardo
a de Oeste a Este por la calle Hermanas Mirabal
dad de Salcedo hacia la salida que conduce a San
€o de Macoris y al llegar a una bajada que precede
Curva, atropell6 a Juana Ligia Santiago, quien tran-
4 pie por su derecha; b) que como consecuencia del
te resulté con lesiones corporales Juana Ligia San-
§ Cuales curaron después de 20 dias, de acuerdo al

ado médico legal; ¢) que la causa eficiente y deter-

ciy
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minante del accidente, fue la imprudencia del condy
de manejar distraido, no tocar bocina ni tomar las mag
mentales medidas de precaucion, en una via de mu
transito;

Considerando, que los hechos asi establecidos po
Corte a-qua configuran a cargo del prevenido recurren
delito de golpes y heridas por imprudencia causados i
luntariamente con el manejo de un vehiculo de motor,
visto por el articulo 49 de la Ley No. 241 de 1967,
Transito de Vehiculos y sancionado por ese mismo
legal, en su letra “C” con seis meses a dos afos de pr
y multa de cien a quinientos pesos, si la enfermedad
posibilidad para el trabajo durare 20 dias o mas, com
cedid en la especie; que en consecuencia, la Corte a-q
condenar al prevenido recurrente, después de decl
culpable a una multa de RD$30.00, acogiendo en su
circunstancias atenuantes, le aplicé una pena ajustad
ley;

Considerando, que asimismo, la Corte a-qua dio p!
tablecido, que el hecho del prevenido habia ocasion
Juana Ligia Santiago, parte civil constituida, dafios
juicios materiales y morales cuyo monto evalud sob
mente en la suma de RD$1,500.00 mas los intereses 1
a partir de la demanda, como indemnizacién comple
ria; que, en consecuencia, la Corte a-qua al condenar
venido recurrente, al pago de esas sumas, a titulo del
nizacién en favor de la parte civil constituida, hizo U
rrecta aplicacién del articulo 1383 del Cédigo Civil;

Considerando, que examinada en sus demas &
la sentencia impugnada, en lo que concierne al inté
prevenido recurrente, ella no contiene vicie algul
amerite su casacion;

Por tales motivos, Primero: Admite como inter
a Juana Ligia Santiago, en los recursos de casacio

i
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stos por David Otoniel Gomez Lizardo, David Gémez
Compaifiia de Seguros “Unién de Seguros, C. por A.”,
tra la sentencia dictada en sus atribuciones correcciona-

por la Corte de Apelacién de San Francisco de Macoris,

(Firmados): Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Ra-
de la Fuente.— Manue] A. Amiama.— Francisco Elpi-
eras.— Joaquin M. Alvarez Perell$.— Juan Bautista
Almanzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Joa-

L. Hernandez Espaillat.— Miguel Jacobo, Secretario
al.

d presente sentencia ha sido dada y firmada por los
es Jueces que figuran en su encabezamiento, en 1a
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SENTENCIA DE FECHA 16 DE NOVIEMBRE DEL 19

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de San Francise
Macoris de fecha 30 de julio de 1975.

Materia: Correccionales.

Recurrentes: Julian A. Marte y compartes.

Intervinientes: Luis Inocencio Vargas y compartes.
Abogado: Dr. R. Bienvenido Amaro,

Dios, Patria y Libertad,
Repuiblica Dominicana.

i

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte d
ticia, regularmente constituida por los Jueces Fernan
Ravelo de la Fuente, Primer Sustituto en funciones d
sidente; Manuel A. Amiama, Segundo Sustituto de |
dente; Francisco Elpidio Beras, Joaquin M. Alvarez
116, Juan Bautista Rojas Almanzar, Felipe Osvaldo Per
Béez y Joaquin L. Hernandez Espaillat, asistidos del S
tario General, en la Sala donde celebra sus audienci
la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Na¢e
hoy dia 16 del mes de Noviembre del afio 1979, ano:
de la Independencia y 117’ de la Restauracion, dicta
diencia publica, como Corte de Casaci6n, la siguient

tencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos con
mente por Julian Antonio Marte, dominicano, may
edad, soltero, chofer, domiciliado en la calle Proyecto
de la ciudad de Salcedo, cédula No. 13218, serie 55;'-
operativa Dominicana de Transporte, con su domicl
la calle Pedro Livio Cedefio No. 28 de la ciudad de
Domingo; v la Compafiia Unién de Seguros, C. por
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domicilio principal en la Avenida 27 de Febrero No. 263,
esta Capital; contra la sentencia dictada por la Corte
Apelacién de San Francisco de Macoris, en sus atribu-
nes correccionales, el 30 de julio del 1975, cuyo disposi-
se copia mas adelante;

- Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oida a la Dra. Andreina Amaro, en representacion del
. R. Bienvenido Amaro, cédula No. 21463, serie 47, abo-
o de los intervinientes Luis Inocencio Vargds, domini-
0, mayor de edad, soltero, estudiante, cédula No. 18027,
ie 55; Rafael Antonio Camilo, dominicano, mayor ‘de
, casado, sastre, cédula No. 17389, serie 55, y Rafael
ias Liriano, dominicano, mayor de edad, mecénico, cé-
No. 16589, serie 55, domiciliados en la ciudad de Sal-
, en la lectura de sus conclusiones; 4

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
a Republica;

Vista el acta de casacién levantada en la Secretaria de
orte a-qua el 7 de agosto de 1975, a requerimiento del
César Dario Pimentel Ruiz, cédula No. 77512, serie lra.,
epresentacion de los recurrentes, acta en la cual no se
one contra la sentencia impugnada, ningiin medio de-
inado de casacion; '

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
0 y vistos los articulos 49 y 52 de la Ley No. 241 de
» sobre Transito y Vehiculos, 1383 del Cdédigo Civil, y
» 62 v 65 de 1a Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
entos a que ella se refiere consta lo siguiente: a) que
motivo de un accidente de transito ocurrido en la ciu-
de Salcedo el 13 de abril de 1974, en el cual dos perso-
resultaron con lesiones corporales el Juzgado de Pri-
Instancia del Distrito Judicial de Salcedo dict6, en
ribuciones correccionales, el 27 de noviembre de 1974,
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una sentencia cuyo dispositivo se copia méas adelante,
serto en el de la ahora impugnada; b) que sobre las ap
ciones interpuestas, intervino el 30 de julio de 1975, el £
ahora impugnado en casacion, cuyo dispositivo dice
“FALLA: PRIMERO: Declara regular y valido el recu
de apelacién interpuesto por el Dr. Rafael Pantaleon
taleén, a nombre y represent ci6n del prevenido Julian
tonio Marte, de la persona civilmente responsable la
operativa Dominicana de Transporte Inc., asi como d
aseguradora Unién de Seguros, C. por A., por ajustar
las normas procesales, contra sentencia dictada en fech
de noviembre de 1974, por el J uzgado de Primera Insta
del Distrito Judicial de Salcedo, cuyo dispositivo dice
“Falla: Primero: Se declara al co-prevenido Julian Ant
Marte culpable de violar el articulo 49 de la Ley 241
perjuicio de los nombrados Rafael Antonio Camilo,
Tobias Liriano y Luis Inocencio Vargas, y en consecug
se condena al pago de una multa de RD$25.00 (Veinti
Pesos Oro) acogiendo en su favor circunstancias ater
tes; se condena ademas al pago de las costas penales;
gundo: Se declara al co-prevenido Rafael Antonio C
culpable de violar el articulo 49 de la Ley 241, (con
vehiculo de motor sin estar provisto de la licencia €0
pondiente) y en consecuencia se condena al pago de
multa de RD$5.00 (Cinco Pesos Oro), acogiendo en S
vor circunstancias atenuantes; se condena ademas al
de las costas penales; Tercero: Se declara regular y ¥V
en la forma y en el fondo la constitucién en parte civ
cha por el Dr. R. Bienvenido Amaro a nombre y repr
tacién de los agraviados Rafael Antonio Camilo, Rafae
bias Liriano y Luis Inocencio Vargas en contra del prev
Julian Antonio Marte, en contra del comitente de é
Cooperativa Dominicana de Transporte Inc., ¥ cont
Compafifa Aseguradora Unién de Seguros, C. por A
ser procedente y bien fundadas; Cuarto: Se condena &
venido Julidn Antonio Marte solidariamente con St
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te “La Cooperativa Dominicana de Transporte Inc.”, a
ar a las partes civiles constituidas las siguientes indem-
ciones de RD$1,000.00 (Un Mil Pesos Oro) para cada
de los agraviados Rafael Tobias Liriano y Rafael Anto-
Camilo como justa reparacién por los dafios morales y
teriales sufridos por estos a consecuencia del accidente:
) de RD$200.00 (Doscientos Pesos Oro) en favor del se-
e Luis Inocencio Vargas como reparacion de los danos y
juicios materiales sufridos por éste a causa de las ave-
de su motocicleta; méas los intereses legales de dichas
lemnizaciones a partir de la demanda en justicia a titulo
indemnizacion complementaria; Quinto: Se condena al
enido Julidn Antonio Marte solidariamente con su co-
te “La Cooperativa Dominicana de Transporte Inc.”,
ago de las costas civiles, ordenando su distraccién de
ismas en favor del Dr. R. Bienvenido Amaro, abogado
L afirma haberlas avanzado en su mayor parte; Sexto:
clara la presente sentencia en su aspecto civil comin,
ible y ejecutoria a la Compafiia Nacional de Seguros
on de Seguros, C. por A., en virtud de las Leyes 126 y
', SEGUNDO: Pronunc1a el defecto contra el prevenido
Antonio Marte, la persona civilmente responsable la
rativa Dominicana de Transporte Inc., y la Compaiiia
de Seguros, C. por A., por no haber comparecido, no
te estar legalmente citadas; TERCERO: Modifica el
1 Tercero de la apelada exclusivamente en cuanto a
demnizaciones acordadas a los agraviados Rafael To-
Liriano y Rafael Antonio Camilo y la Corte obrando
Utoridad propia y contrario imperio fija en la suma
Inientos Pesos Oro (RD$500.00) la indemnizacion que
€ra pagar a cada uno de estos agraviados, por los da-
rales y materiales sufridos; CUARTO: Confirma en
as aspectos la sentencia recurrida; QUINTO: Con-
1 prevenido Julian Antonio Marte, al pago de las cos-
ales del presente recurso; SEXTO: Condena al pre-
Julidn Antonio Marte y a la Cooperativa Domini-
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cana de Transporte Inc., al pago de las costas civiles
presente recurso de alzada y ordena su distraccion en
vecho del Dr. R. Bienvenido Amaro, abogado quien afir
haberlas avanzado en su mayor parte; SEPTIMO: Decl
la presente sentencia en su aspecto civil, comun, opo
y ejecutoria contra la Unién de Seguros, C. por A, en
tud de la Ley No. 41177;

Considerando, en cuanto a los recursos interpuestos
la Cooperativa Dominicana de Transporte Inc., puest
causa como civilmente responsable, y la Compania Ui
de Seguros, C. por A., que procede declarar la nulida
los mismos, en razén de que dichos recurrentes no ha
puesto los medios en que lo fundan, conforme lo exi
pena de nulidad, el articulo 37 de la Ley sobre Pro
miento de Casacién, por tanto, sélo procede examin
recurso del prevenido; '

Considerando, que la Corte a-qua, para declarar
tnico culpable del accidente al recurrente Julian An
Marte, dio por establecido lo siguiente: 1) que el 13 de
de 1974, en horas de la tarde, ocurrié un accidente de
sito en la calle Hermanas Mirabal de la ciudad de Sa
en el cual el carro placa No. 213-077, propiedad de la
rativa Dominicana de Transporte Inc., asegurado con
No. 31217-Y, de la Compaiiia Unién de Seguros, C. P
conducido de Oeste a Este, de la referida via, por,
Antonio Marte, choeé con la Motocicleta placa N° 4411
ducida por Rafael Antonio Camilo, por la misma via
carro pero la direccion contraria; 2) que en el acc
resultaron con lesiones corporalés Rafael Antonio
conductor de la motocicleta y Rafael Tobias Lirian
pante de la parte trasera de la misma, curables desP
20 dias, y la motocicleta, propiedad de Luis Inocenct
gas, con desperfectos; y 3) que el accidente se debi
falta exclusiva de Julian Antonio Marte al tratar de
hacia la izquierda, sin tomar las precauciones de luga
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v

dole la derecha que correspondia al ciclista Rafael An-
io Camilo;

Considerando, que los hechos asi establecidos a cargo
prevenido recurrente, configuran el delito previsto en
articulo 49 de la Ley sobre Transito y Vehiculo, de cau-
golpes y heridas por imprudencia con el manejo de ve-
los de motor, sancionado en la letra c) del mismo texto
1 con las penas de 6 meses a 2 afios y multa de RD$100.-
a RD$500.00, si la enfermedad o la imposibilidad de la
ima durare 20 dias o mas, como ocurrié en la especie;
por tanto, al condenar a Julidn Antonio Marte a una
ta de RD$25.00, acogiendo circunstancias atenuantes, le
icO una pena ajustada a la ley;

Considerando, que asimismo, la Corte a-qua apreci6
el hecho del prevenido Juli4n Antonio Marte, habia
do a Rafael Antonio Camilo y Rafael Tobias Liriano
is Inocencio Vargas, partes civiles constituidas, dafios
juicios, materiales y morales, que evalud soberana-
e en las sumas de RD$500.00 en favor de Rafael An-
Camilo y Rafael Tobias Liriano, para cada uno de
y RD$200.00, para Luis Inocencio Vargas, por los da-
Mmateriales causados a la motocicleta de su propiedad;
al condenar al prevenido al pago de esas sumas, soli-
mente con la Cooperativa Dominicana de Transporte
mas al pago de los intereses legales a contar de la de-
a, a titulo de indemnizacién, la Corte a-qua hizo una
ta aplicacién del articulo 1383 del Codigo Civil;

onsiderando, que examinada la sentencia impugnada
demas aspectos, en lo que concierne al prevenido -
€nte, no presenta vicio alguno que justifique su ca-

)

r tales motivos: PRIMERO: Admite como intervi-
8 a Luis Inocencio Vargas, Rafael Antonio Camilo v
Tobias Liriano, en los recursos de casacion inter-
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puestos por Julian Antonio Marte, la Cooperativa Do
cana de Transporte, Inc., y la Compania Union de Seg
C. por A., contra la sentencia dictada por la Corte de
lacién de San Francisco de Macoris, el 30 de julio del
cuyo dispositivo se ha copiado en parte anterior del
sente fallo; SEGUNDO: Declara nulos los recursos de
cién de la Cooperativa Dominicana de Transporte, In
la Compania Union de Seguros, C. por A, ‘contra la m
sentencia; TERCERO: Rechaza el recurso de Julian
nio Marte, y lo condena al pago de las costas pen
CUARTO: Condena a Julian Antonio Marte y la Cooper
Dominicana de Transporte, Inc., al pago de las cost
viles, y las distrae en provecho del Doctor R. Bienv
Amaro, abogado de los intervinientes, quien afirma h
las avanzado en su mayor parte, ¥y las hace oponible
Compaiiia Uniéon de Seguros, C. por A., dentro de lo
minos de la Péliza.

(Firmados): Fernando E. Ravelo de la Fuente.
nuel A. Amiama.— Joaquin M. Alvarez Perell6.—
Bautista Rojas Almanzar.— Felipe Osvaldo Perdomo
Joaquin L. Hernandez Espaillat.— Miguel Jacobo, S
rio General

La presente sentencia ha sido dada y firmada
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento,
audiencia publica del dia, mes y afio, en €l expres
fue firmada, leida y publicada por mi, Secretario G
que certifico. (Fdo.): Miguel J acobo.
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TENCIA DE FECHA 16 DE NOVIEMBRE DEL 1979

ncia impugnada: Corte de Apelacion de Santiage de fecha
23 de junio de 1976.

ia: Correccionales.

rrentes: Temistocles Cabrera y compartes.

Dios, Patria y Libertad,
Republica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
regularmente constituida por los Jueces Néstor Contin
r, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente, Pri-
' Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Segundo
ituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joaquin
Ivarez Perelld, Juan Bautista Rojas Almanzar, Felipe
do Perdomo Baez y Joaquin L. Hernandez Espaillat,
idos del Secretario General, en la Sala donde celebra
udiencias en la ciudad de Santo Domingo de Guzman,
ito Nacional, hoy dia 16 del mes de Noviembre del
1979, afios 136’ de la Independencia y 117’ de la Restau-
, dicta en audiencia ptblica, como Corte de Casacion
uiente sentencia:

bre los recursos de casacién interpuestos por Temis-
Cabrera y Reina Margarita Polanco de Cabrera, do-
nos, mayores de edad, casados, agricultor el primero
quehaceres domésticos la segunda, portadores, respec-
ente, de las cédulas Nums. 3193 y 3715, series 32, do-
lados y residentes en Licey, municipio de Santiago, con-
sentencia dictada en atribuciones correccionales por
rte de Apelacién de Santiago, el 23 de junio de 1976,
dispositivo se copia mas adelante;

ido a] Alguacil de turno en la lectura del rol;
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le y la Compaiifa Nacional de Seguros “Pepin, S. A.”,
tra sentencia de fecha Dieciocho (18) del mes de No-
bre del afio mil novecientos setenta y cuatro (1974),
ada por la Primera Camara Penal del Juzgado de Pri-
a Instancia del Distrito Judicial de Santiago, cuyo dis-
itivo copiado textualmente dice asi: ‘Primero: Debe pro-
iar, como al efecto pronuncia el defecto, contra el
brado Filiberto Lopez, de generales ignoradas, por no
er comparecido a la audiencia, no obstante estar legal-
te citado; Segundo: Que debe declarar como al efecto
ara al nombrado Filiberto Loépez, de generales ignora-
culpable del delito de violaciéon a los articulos 65, 61,
49 parrafos 1y 50 de la Ley 241, en perjuicio del que
vida respondia al nombre de Juan Cabrera Polanco, he-
puesto a su cargo y en consecuencia lo condena a su-
la pena de Un (1) afo de prisién correccional y al pago
una multa de RD$500.00 (Quinientos Pesos Oro) aco-
do en su favor circunstancias atenuantes; Tercero: De-
eclarar, como al efecto declara buena y valida, en cuan-
la forma la constitucién en parte civil, hecha en au-
cla por los sefiores Temistocles Cabrera y Reina Mar-
a Polanco, por érgano de su abogado constituido y apo-
0 especial, Lic. Victor Tomas Méndez Méndez, en con-
de los nombrados Filiberto Liépez, prevenido, Juan R.
co (a) Riqueime, persona civilmente responsable y la
pania Nacional de Seguros “Pepin, S. A.”, en su cali-
de entidad aseguradora de la responsabilidad civil del
ulo causante del accidente, propiedad del sefior Juan
lanco (a) Riqueime, por haber sido de acuerdo a la
‘de la materia; Cuarto: En cuanto al fondo, condena a
ombrados Filiberto Lopez, prevenido y Juan R. Blanco
Riqueime, persona civilmente responsable, al pago con-
y solidario de sendas indemnizaciones de RD$15,000.-
Quince mil pesos oro) en favor de los sefiores Temisto-
Cabrera y Reina Margarita Polanco, en sus calidades
adres legitimos del sefior Juan Cabrera Polanco (fa-
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le y la Compafifa Nacional de Seguros “Pepin, S. A.”,
ra sentencia de fecha Dieciocho (18) del mes de No-
bre del afo mil novecientos setenta y cuatro (1974),
ada por la Primera Cémara Penal del Juzgado de Pri-
a Instancia del Distrito Judicial de Santiago, cuyo dis-
itivo copiado textualmente dice asi: ‘Primero: Debe pro-
ciar, como al efecto pronuncia el defecto, contra el
brado Filiberto Lopez, de generales ignoradas, por no
r comparecido a la audiencia, no obstante estar legal-
te citado; Segundo: Que debe declarar como al efecto
ara al nombrado Filiberto Lopez, de generales ignora-
culpable del delito de violacién a los articulos 65, 61,
49 parrafos 1 y 50 de la Ley 241, en perjuicio del que
vida respondia al nombre de Juan Cabrera Polanco, he-
puesto a su cargo y en consecuencia lo condena a su-
la pena de Un (1) afio de prisién correccional y al pago
una multa de RD$500.00 (Quinientos Pesos Oro) aco-
do en su favor circunstancias atenuantes; Tercero: De-
declarar, como al efecto declara buena y valida, en cuan-
la forma la constitucién en parte civil, hecha en au-
la por los senores Temistocles Cabrera y Reina Mar-
a Polanco, por érgano de su abogado constituido y apo-
0 especial, Lic. Victor Tomas Méndez Méndez, en con-
de los nombrados Filiberto Lépez, prevenido, Juan R.
co (a) Riqueime, persona civilmente responsable y la
pafiia Nacional de Seguros “Pepin, S. A.”, en su cali-
de entidad aseguradora de la responsabilidad civil del
ulo causante del accidente, propiedad del sefor Juan
lanco (a) Riqueime, por haber sido de acuerdo a la
de la materia; Cuarto: En cuanto al fondo, condena a
mbrados Filiberto Lopez, prevenido y Juan R. Blanco
iqueime, persona civilmente responsable, al pago con-
Y solidario de sendas indemnizaciones de RD$15,000.-
Uince mil pesos oro) en favor de los sefiores Temisto-
Cabrera y Reina Margarita Polanco, en sus calidades
dres legitimos del sefior Juan Cabrera Polanco (fa-
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en favor de Temistocles Cabrera ¥ Reina Margarita Po-
0, a la suma de tres mil pesos oro (RD$3,000.00) para
una de dichas partes civiles constituidas, por ser estas
s las justas, adecuadas y suficientes para reparar los
y perjuicios experimentados por dichas partes civi-
onstituidas, a consecuencia del accidente de que se
; CUARTO: Revoca el ordinal noveno de la repetida
cia; QUINTO: Confirma la sentencia recurrida en
demas aspectos; SEXTO: Condena a Filiberto Lépez,
o0 de las costas penales; SEPTIMO: Condena a Fili-
Lopez y Juan R. Blanco (a) Riqueime, al pago de las
civiles de la presente instancia, ordenando su dis-
i6n en provecho del Licdo. Victor Tomis Méndez y
ez, abogado que afirma estarlas avanzando en su to-

nsiderando, que de conformidad con lo prescrito por
iculo 37 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién,
el recurso de casacién es interpuesto por el Minis-
blico, por la parte civil o por la persona puesta en
tomo civilmente responsable, el depodsito de un me-
con la exposicién de los medios en que se funda, sera
rio, a pena de nulidad, si no se ha motivado el re-
en la declaracidn correspondiente;

siderando, que los recurrentes Temistocles Cabrera
Margarita Polanco de Cabrera, partes civiles cons-
ni en el acta de declaratoria de su recurso, ni pos-
énte en escrito alguno han expresado los medios en
Ndan sus recursos, por lo que procede declararlo

tales motivos: Unico: Declara nulos los recursos de
interpuestos por Temistocles Cabrera v Reina Mar-
Olanco de Cabrera, contra la sentencia dictada por
de Apelacién de Santiago, el 23 de junio de 1976,
Ciones correccionales, cuyo dispositivo se ha trans-
Parte anterior del presente fallo.
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en favor de Temistocles Cabrera ¥y Reina Margarita Po-
, a la suma de tres mil pesos oro (RD$3,000.00) para
una de dichas partes civiles constituidas, por ser estas
s las justas, adecuadas y suficientes para reparar los
y perjuicios experimentados por dichas partes civi-
onstituidas, a consecuencia del accidente de que se
; CUARTO: Revoca el ordinal noveno de la repetida
cia; QUINTO: Confirma la sentencia recurrida en
demas aspectos; SEXTO: Condena a Filiberto Lépez,
o0 de las costas penales; SEPTIMO: Condena a Fili-
Lépez y Juan R. Blanco (a) Riqueime, al pago de las
civiles de la presente instancia, ordenando su dis-
ion en provecho del Licdo. Victor Tomdis Méndez y
z, abogado que afirma estarlas avanzando en su to-

nsiderando, que de conformidad con lo prescrito por
iculo 37 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién,
el recurso de casacién es interpuesto por el Minis-
blico, por la parte civil o por la persona puesta en
tomo civilmente responsable, el depodsito de un me-
con la exposicién de los medios en que se funda, sera
rio, a pena de nulidad, si no se ha motivado el re-
en la declaracidon correspondiente;

siderando, que los recurrentes Temistocles Cabrera
Margarita Polanco de Cabrera, partes civiles cons-
ni en el acta de declaratoria de su recurso, ni pos-
Nte en escrito alguno han expresado los medios en
Ndan sus recursos, por lo que procede declararlo

tales motivos: Unico: Declara nulos los recursos de
interpuestos por Temistocles Cabrera y Reina Mar-
olanco de Cabrera, contra la sentencia dictada por
de Apelacién de Santiago, el 23 de junio de 1976,
ICiones correccionales, cuyo dispositivo se ha trans-
Parte anterior del presente fallo.
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ncia impugnada: Corte de Apelacion de Santiago de fecha
4 de agosto de 1977.

ia: Correccionales.

rentes: Roque Padilla Santiago y compartes;
do: Manuel de Js. Disla Suarez.

Dios, Patria y Libertad,
Republica Dominicana.

Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
regularmente constituida por los Jueces Néstor Contin
, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente, Pri-
Sustituto de Presidente; Manuel A. Amianta, Segundo
uto de Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joaquin ~

0s del Secretario General, en la Sala donde celebra
diencias, en la ciudad de Santo Domingo de Guzman,
to Nacional, hoy dia 16 del mes de Noviembre del afio
anos 136’ de la Independencia y 117" de la Restaura-
dicta en audiencia publica, como Corte de Casacion,
lente sentencia:

bre los recursos de casacin interpuestos conjunta-
bor Roque Padilla Santiago, dominicano, mayor de
Soltero, chofer, domiciliado en la calle Onofre de Lo-
la ciudad de Santiago, cédula No. 28652, serie 56;
0 Javier Benedicto, dominicano, mayor de edad,
lado en la calle Imbert No .35 de la ciudad de San-
Y la Compania de Seguros Patria, S. A.; con su do-
€n .la calle General Lépez No. 98 de la ciudad de
» contra la sentencia dictada por la Corte de Ape-
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TENCIA DE FECHA 16 DE NOVIEMBRE DEL 1979

(Firmados): Néstor Contin Ayb'ar.—— Fernand_o E.
velo de la Fuente— Manuel A. Armama’.— Francisco
dio Beras.— Joaquin M. Alvarez Perellé.— Jua,n Baut
Rojas Alménzar.— Felipe Osvaldq Perdomo Baesz.—_ ‘,
quin L. Hernindez Espaillat.— Miguel Jacobo, ecret
General.

La presente sentencia ha sido dada y firrr}ada por
sefiores Jueces que figuran en su ‘enca’bezamlento, e
audiencia pablica del dia, mes y afio en el e.xpre‘sados \
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General
certifico. (Fdo.): Miguel Jacobo.

encia impugnada: Corte de Apelaciéon de Santiago de fecha
4 de agosto de 1977,

ia: Correccionales,

rentes: Roque Padilla Santiago y compartes:
ado: Manuel de Js. Disla Suarez.

Dios, Patria y Libertad,
Republica Dominicana.

n Nombre de la Reptblica, la Suprema Corte de Jus-
regularmente constituida por los Jueces Néstor Contin
, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente, Pri-
Sustituto de Presidente; Manuel A. Amianta, Segundo
tuto de Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joaquin ~
varez Perellé, Juan Bautista Rojas Alméanzar, Felipe
o Perdomo Baez y Joaquin L. Hernandez Espaillat,
10s del Secretario General, en la Sala donde celebra
Idiencias, en la ciudad de Santo Domingo de Guzman,
#0 Nacional, hoy dia 16 del mes de Noviembre del afno
8Nos 136’ de la Independencia y 117 de la Restaura-
dicta en audiencia publica, como Corte de Casacion,
liente sentencia:

Ore los recursos de casacidén interpuestos conjunta-
Por Roque Padilla Santiago, dominicano, mayor de
Soltero, chofer, domiciliado en la calle Onofre de Lo-
la ciudad de Santiago, cédula No. 28652, serie 56;
*C0 Javier Benedicto, dominicano, mayor de edad,
liado en 1a calle Imbert No .35 de la ciudad de San-
Y la Comparia de Seguros Patria, S. A.; con su do-
€0 la calle General Lépez No. 98 de la ciudad de
% contra la sentencia dictada por la Corte de Ape-
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lacién de Santiago, en sus atribuciones correccionales, @

gpositivo dice asi: “FALLA: PRIMERO: Declara regular
l de agosto de 1977, cuyo dispositivo se copia més adelante;

la forma el recurso de apelacién interpuesto por el Dr.
anuel de Jesus Disla Suirez, actuando a nombre y repre-
entacion de Roque Padilla, Francisco Javier Benedicto y
guros Patria, S. A., contra sentencia No. 457 (bis) de fe-
a trece (13) del mes de septiembre del afio mil novecien-
setenta y seis (1976), dictada por la Tercera Camara
nal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judi-
de Santiago, cuyo dispositivo copiado textualmente dice
: “Primero: Que debe declarar como en efecto declara al
mbrado Roque Padilla, culpable de violar los articu'os
67 y 49 de la Ley 241, en consecuencia de su reconocida
pabilidad lo debe condenar y condena al pago de una
lta de RD$25.00 (Veinticinco Pesos Oro); Segundo: Que
¢ declarar como en efecto declara al nombrado Jaime
onio Alba No Culpable de violar 1a Ley 241, por no ha-
" cometido el hecho en consecuencia debe descargar y
farga de toda responsabilidad penal; Tercero: Que debe
arar como en efecto declara buena y vélida en cuanto
forma la constitucién en parte civil hecha por Luis Fe-
Urefia, por haber sido hecha de acuerdo a las normas
igencias procesales; Cuarto: Que debe condenar como
ecto condena al sefior Francisco Javier Benedicto, al
de una indemnizacién de RD$2,000.00 (Dos Mil Pesos
4 en favor de Luis Felipe Urefia, por los dafios y perjui-
orales y materiales experimentados por él con motivo

documentos a que ella se refiere consta lo siguiente: $ lesiones rt.acibidas como consecuencia del accidente
otivo de un accidente de transito ocurrido en k € trata; Quinto: Que debe condenar como en efecto

e m Santi el 8 de junio de 1976, en el cual ®ha al sefior Francisco Javier Benedicto, al pago de los
ol de‘ . 1ago,1‘ iones corporales, la Tercera Cama #8€s legales de la suma acordada a partir de la fecha
Liy e e cgn des Primer‘éplnstan’cia del Distrito JU demanda en justicia, a titulo de indemnizacién suple-
nay del .Juzgadiot"e n sus atribuciones correccional€s; @ria; Sexto: Que debe declarar como en efecto declara
de Sant.lago, €0, f§76 una sentencia cuyo disposit SSente sentencia, comiin, oponible y ejecutable a la
de .Sep‘tl?mbgeldet ins’erto en el de la ahora impu8 ¥alia de Seguros Patria, S. A, en su condicién de
copia masba el’ anae’elaciones interpuestas, intervino € hia Aseguradora de la responsabilidad civil de aquél;
2202:: ;2 11‘9977?561 If)all o ahora impuignado en casacion H10: Que debe declarar como en efecto declara al nom-

l Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Dr. Manuel de Jests Disla Suarez, cédula
39720, serie 31, abogado de los recurrentes, en la lecturs
sus conclusiones;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Gene

de la Republica; ’

l ' Vista el acta de casacion levantada en la Secretarig
| la Corte a-qua el 5 de agosto de 1977, a requerimier.l"c
Dr. Manuel de Jests Disla Suarez, en representacio
los recurrentes, acta en la cual no se propone contra la
tencia impugnada, ningiin medio determinado de casaci

Visto el memorial de los recurrentes, del 11 de ag
| de 1978, suscrito por su abogado, en el cual se propor
medio que se indica més adelante;

f
La Suprema Corte de Justicia, después de haber.
berado, y vistos los textos legales invocados por 1,0,5
rrentes, que se mencionan mas adelante,’ ¥ .los artlcu’
y 52 de la Ley No. 241 de 1967, sobre Transito y Vehie
1384 del Cédigo Civil, 1 y 10 de la Ley No. 4117 de
sobre Seguro Obligatorio de Vehiculos d(? Motor, ¥ £
de la Ley sobre Procedimiento de Casacidn;

Considerando, que en la sentencia impugnada ¥ €
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ispositivo dice asi: “FALLA: PRIMERO: Declara regular
la forma el recurso de apelacién interpuesto por el Dr.
anuel de Jesus Disla Suarez, actuando a nombre y repre-
tacion de Roque Padilla, Francisco Javier Benedicto y
gguros Patria, S. A., contra sentencia No. 457 (bis) de fe-
a trece (13) del mes de septiembre del afio mil novecien-
setenta y seis (1976), dictada por la Tercera Camara
nal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judi-
de Santiago, cuyo dispositivo copiado textualmente dice
: “Primero: Que debe declarar como en efecto declara al
brado Roque Padilla, culpable de violar los articulos
367 y 49 de la Ley 241, en consecuencia de su reconocida
pabilidad lo debe condenar y condena al pago de una
Ita de RD$25.00 (Veinticinco Pesos Oro); Segundo: Que
@ declarar como en efecto declara al nombrado Jaime
onio Alba No Culpable de violar la Ley 241, por no ha-
cometido el hecho en consecuencia debe descargar y
arga de toda responsabilidad penal; Tercero: Que debe
afar como en efecto declara buena y valida en cuanto
L forma la constitucién en parte civil hecha por Luis Fe-
Urefia, por haber sido hecha de acuerdo a las normas
igenciag procesales; Cuarto: Que debe condenar como
efecto condena al senor Francisco Javier Benedicto, al
0 de una indemnizacién de RD$2,000.00 (Dos Mil Pesos
en favor de Luis Felipe Urefia, por los dafios y perjui-
Orales y materiales experimentados por él con motivo
8 lesiones recibidas' como consecuencia del accidente
$8€ trata; Quinto: Que debe condenar como en efecto
#0a al sefior Francisco Javier Benedicto, al pago de los
Ses legales de la suma acordada a partir de la fecha
t demanda en justicia, a titulo de indemnizacién suple-
fria; Sexto: Que debe declarar como en efecto declara
*Sénte sentencia, comin, oponible y ejecutable a la
ANia de Seguros Patria, S. A., en su condicién de
afifa Aseguradora de la responsabilidad civil de aquél;
10: Que debe declarar como en efecto declara al nom-

lacion de Santiago, en sus atribuciones correccionales, gj
de agosto de 1977, cuyo dispositivo se copia mas adelante

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Dr. Manuel de Jesus Disla Suarez, cédula
39720, serie 31, abogado de los recurrentes, en la lectura
sus conclusiones;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Gene
de la Republica; :

Vista el acta de casacién levantada en la Secretaria
la Corte a-qua el 5 de agosto de 1977, a requerimiep"c
Dr. Manuel de Jesus Disla Sudrez, en representacion
los recurrentes, acta en la cual nc se propone contra la
tencia impugnada, ningin medio determinado de casac

Visto el memorial de los recurrentes, del 11 de ag
de 1978, suscrito por su abogado, en el cual se propo
medio que se indica mas adelante;

La Suprema Corte de Justicia, después de habe
berado, y vistos los textos legales invocadvs por llos
rrentes, que se mencionan mas adelante,’ 04 ‘los art1c11
y 52 de la Ley No. 241 de 1967, sobre Transito y Vehie
1384 del Cédigo Civil, 1 y 10 de la Ley No. 4117 de
sobre Seguro Obligatorio de Vehiculos de Motor, y 1
de la Ley sobre Procedimiento de Casacidn;

Considerando, que en la sentencia impugn.ada b/
documentos a que ella se refiere consta lo sigl.uente! E
con motivo de un accidente de transito ocurrido en :
dad de Santiago, el 8 de junio de 1976, en el cufll-
una persona con lesiones corporales, la Ter‘ce.ra Cam
nal del Juzgado de Primera Instancia del Dls"crlto1
de Santiago, dictd, en sus atribuciones correkccl?na sei ‘
de septiembre de 1976, una sentencia cuyo d1§p0 !
copia més adelante, inserto en el de la a}.10ra lr'rrll%
b) que sobre las apelaciones inte‘rpuestas, intervi .
agosto de 1977, el fallo ahora impugnadc en casacl
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y perjuicios tanto morales como materiales experimen
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brado Francisco Javier Benedicto y la Compania de Segy
o Patr:i’a > S SOl-idarlamsnt:oslc%igge?eDﬁstizs’C?_ jua no ha dado una motivacién precis.a sob.re qué elemen-
dlstraccmn'de la§ mismas en p ndo en su totalids 3 de juicios y hechos del proceso 1a indujeron a retener
Tejada, quien afirma estarlas ava:inza ] sefior Rogiill lta concurrente en un 75% a cargo del recurrente Roque
Octavo: Que debe condenar y conl enz ? receritd proce dilla Santiago; que los Jueces deben hacer una relacién
dilla, al pago de las costas p_enale; f(:ctcf) contra pre que sea suscrita de los hechos para que la Suprema Cor-
miento”; SEGUl_\IDQ Pronuncia el de arecido a 1a audie pueda ejercer su poder de control, lo que no ha sucedido
nido Roque Padilla, P‘(;r n(; ha;;r :i:;%' TERCERO: : el presente caso; que si hay un hecho claramente esta-
cia no o-l?stalfitepesta:roeii ?;esentencia 1,'ecurri da on il ! ido, y es la falta cometida por la victima Luis Fehpe
f{ca el parra e L : ta al prevenido a RDSIS ena, a.l %levar el brazo fuera de la cama de la camioneta
tido de reducir la pena impuesta p'd ¢ esta Cortal que viajaba; que de haberlo llevado correctamente el ac-
(Quince Pesos Oro)'de multa, por considera onedl ente no se hubiera producido, por lo cual sélo la victima
el agraviado cometi6 una falta en una px.‘o'porcLonO d le responsabilidad en el accidente; que la Corte no pudo
25% en dicho accidente'; CUARTO: .IA/IO'(Eﬁca de&cirrl probar ninguna falta a cargo de Roque Padilla Santia-
Cuarto de dicha sentencia en el Se‘ntl_ OF -‘e. I€ Ureﬁa que el fallo impugnado carece de una relacién de los
demnizacién acf)rdada a favor df’ Lulsl e“llifia de R hos de la causa que permiten a la Suprema Corte ejer-
cargo de Francisco Javllber Begsj)lct;;racoi ssi\c;er‘ar N Su facultad de control lo que induce a la casacién de
.00 (Mil Quinientos Pesos , por cons éntencia impugnada; pero,
igosgr é(sta lgsuma Justa y adecuada para reparar los da i ?

urrentes alegan, en sintesis lo que sigue: que la Corte

Considerando, que, la Corte a-qua, para declarar que el
Irente Roque Padilla Santiago habia cometido falta que
di6 en el accidente, dio por establecido, mediante 1a pon-
acion de los elementos de juicio que fueron regularmen-
dministrados en la instruccién de la causa, lo siguiente:
Ue el 8 de agosto de 1976, en horas de la mafana, el ca-
L placa No. 701-926, propiedad de Francisco Javier Be-
to, asegurado con péliza No. A-880 de la Compaiiia de
Tos Patria, S. A., conducido por Roque Padilla Santia-
de Oeste a Este por la carretera Duarte, tramo Licey-
Hlago, al Ilegar al kilémetro 4, de la indicada via, al cru-
= Con la camioneta placa No. 518-887, conducida por Jai-
Antonio Alba Taveras por la misma via, pero en direc-
fontraria al camidn, le produjo lesiones corporales a
Felipe Urefia, quien iba montado en el lado izquierdo
4 cama de la camioneta, curables después de los 45 y
# de los 60 dias, ¥ 2 que el accidente se debi6 tanto a la
de Luis Felipe Urefia, al llevar el brazo fuera de la

por la parte civil constituida a consecuencia del acc1
de que se trata, después de apreciar est’a Cor.te la féi '
metida por dicho agraviado indicada mas arrlberl; Q -‘
Confirma la sentencia recurrida en sus demas asps
SEXTO: Condena al prevenido Roque Padilla :‘:11 Pa
las costas penales; SEPTIMO: Condena a Francisco ¢&
Benedicto al pago de las costas civiles ord.enanfio S
traccién en favor del Dr. Jaime Cruz Tejada, quien &
estarlas avanzando en su totalidad”;

Considerando, que los recurrentes proponen, CO&
sentencia que impugnan, los siguientes mefli.os d.e ((1135
Primer Medio: Falta de base legal e insuficiencia d€
vos; Segundo Medio: Falsa aplicacion de la Ley; )

ios
Considerando, que, en apoyo de sus dos medam
sacion, que por su relacion se reuinen para su €X
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prado Francisco Javier Benedicto y la Compania de Segy
ros Patria, S. A., solidariamente al pago de las c‘(?stas, €O
distracci6n de las mismas en provecho del Dr. Jaime .Cp
Tejada, quien afirma estarlas avanzando en su totalida
Octavo: Que debe condenar y condena al sefior Roque P
dilla, al pago de las costas penales del presente proce
miento”; SEGUNDO: Pronuncia el defecto (}ontra el prey
nido Roque Padilla, por no haber comparecido a la audie
cia no obstante estar legalmente citado; TERF)ERO: Mo
fica el parrafo Primero de la sentencia r‘eculjrlda en el s
tido de reducir la pena impuesta al prevenido a RD$19
(Quince Pesos Oro) de multa, por considerar esta.?ort'e
el agraviado cometié una falta en una pz.'o_por(:lon de
25% en dicho accidente; CUARTO: Modifica el .Or
Cuarto de dicha sentencia en el sentido de‘ reduc1r~1
demnizacién acordada a favor de Luis Felipe Uren
cargo de Francisco Javier Benedicto, a la §uma de RL
500.00 (Mil Quinientos Pesos Oro), por considerar esta
te ser ésta la suma Justa y adecuada para re'parar'los ok:
y perjuicios tanto morales como materiales 'experlmer_l
. por la parte civil constituida a consecuencia del acclllC
de que se trata, después de apreciar est,a Cor.te la fIE;I :
metida por dicho agraviado indicada mas arrlb?; Q .-
Confirma la sentencia recurrida en sus demas aspe
SEXTO: Condena al prevenido Roque Padilla z'ﬂ pag
las costas penales; SEPTIMO: Condena a Francisco
Benedicto al pago de las costas civiles ordenanflo su
traccién en favor del Dr. Jaime Cruz Tejada, quien a
estarlas avanzando en su totalidad”;

rrentes alegan, en sintesis lo que sigue: que la Corte
a no ha dado una motivacién precisa sobre qué elemen-
de juicios y hechos del proceso la indujeron a retener
a concurrente en un 75% a cargo del recurrente Roque
dilla Santiago; que los Jueces deben hacer una relacién
inque sea suscrita de los hechos para que la Suprema Cor-
pueda ejercer su poder de control, lo que no ha sucedido
el presente caso; que si hay un hecho claramente esta-
ido, y es la falta cometida por la victima Luis Felipe
ha, al llevar el brazo fuera de la cama de la camioneta
que viajaba; que de haberlo llevado correctamente el aACy
nte no se hubiera producido, por lo cual sélo la victima
ie responsabilidad en el accidente; que la Corte no pudo
hprobar ninguna falta a cargo de Roque Padilla Santia-
que el fallo impugnado carece de una relacién de los
0s de la causa que permiten a la Suprema Corte ejer-
su facultad de control lo que induce a la casacién de
entencia impugnada; pero,

Considerando, que, la Corte a-qua, para declarar que el
rrente Roque Padilla Santiago habia cometido falta que
di6 en el accidente, dio por establecido, mediante 1a pon-
icion de los elementos de juicio que fueron regularmen-
dministrados en la instruccién de la causa, lo siguiente:
e el 8 de agosto de 1976, en horas de la manana, el ca-
i placa No. 701-926, propiedad de Francisco Javier Be-
to, asegurado con péliza No. A-880 de la Compadia de
iros Patria, S. A., conducido por Roque Padilla Santia-
de Oeste a Este por la carretera Duarte, tramo Licey-
tago, al Jlegar al kilémetro 4, de la indicada via, al cru-
= Con la camioneta placa No. 518-887, conducida por Jai-
Antonio Alba Taveras por la misma via, pero en diree-
t COntraria al camibn, le produjo lesiones corporales a
Felipe Urefia, quien iba montado en el lado izquierdo
* Cama de la camioneta, curables después de los 45 y
S de los 60 dias, y 2 que el accidente se debié tanto a la
de Luis Felipe Urefia, al llevar el brazo fuera de la

Considerando, que los recurrentes proponen, €O
sentencia que impugnan, los siguientes me‘.di-OS d.e f:las
Primer Medio: Falta de base legal e insuficiencia 0€
vos; Segundo Medio: Falsa aplicacion de la Ley;

’ dios
Considerando, que, en apoyo de sus dos me -
sacién, que por su relacion se relinen para su €X
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cama de la camioneta, como a la falta del conductor de] ente, no presenta vici L
mién Roque Padilla Santiago el que al rebasar el otro y n; e L Justifique su casa-
hiculo lo hizo tan cerca que alcanzé a Luis Felipe Uref
1 que, por lo expuesto, se evidencia que la sentencia impy
nada contiene motivos suficientes que justifican su dispos
tivo y una relacion de los hechos y circunstancias de 1a cg
‘ sa que han permitido a la Suprema Corte de Justicia e
1 blecer que en la especie la Ley ha sido bien aplicada; gt
en consecuencia, procede desestimar los alegatos de los
g - currentes por carecer de fundamentos; '
| ‘ Considerando, que los hechos asi establecidos a eca:
del prevenido recurrente, configuran el delito prevista
e el articulo 49 de la Ley No. 241, sobre Transito y Veh
los, de causar golpes y heridas por imprudencia con el
! nejo de vehiculos de motor, sancionado en la letra ¢)
% mismo texto legal con las penas de 6 meses a 2 afios de’
i sién y multa de RD$100.00 a RD$500.00, si.la enferme
; o la imposibilidad de la vietima dura 20 dias o mas, ¢t
! ocurrié en la especie; que por tanto, al condenar al pre
nido a una multa de RD$15.00, acogiendo circunstats
A atenuantes, la Corte a-qua le aplicé una pena ajustada
Ley; P
y Considerando, que asimismo, la Corte a-qua aprecio QU
' i hecho del prevenido recurrente habia causado a Luis Fé
{ : Ureiia, parte civil constituida, dafios y perjuicios, mate
! les y morales, que evalu6é soberanamente en la suma
| RD#$1,500.00; que al condenar a Francisco Javier Bened
puesto en causa como civilmente responsable, al pPag
esa suma, mas los intereses legales a contar de la demad
| a titulo de indemnizacion, la Corte a-qua hizo una €O
il aplicacién del articulo 1384 del Cédigo Civil y del 1 ¥
! la Ley sobre Seguro Obligatorio de Vehiculos de Mot
' declarar oponibles a 1la Compaiifa de Seguros Patria, :
esas condenaciones;
t s Considerando, que examinada la sentencia impu&
en sus demas aspectos, en lo concerniente al prevem

I??r t_ales motivos: PRIMERO: Rechaza los recursos de
acion interpuestos por Roque Padilla Santiago, Francis-
avier Benedicto, y 1a Compaiia de Seguros ’Patria S
con!:ra la sentencia dictada por la Corte de prelac,ién'
bantiago, en sus atribuciones correccionales, el 4 de agos-
el 1977, cuyo dispositivo se copia en parte anteriorgdel
ente fallo; SEGUNDO: Condena a Roque Padilla San-
0, al pago de las costas penales.

‘(Firmados): Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de

ente.—’ Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Be-
: Joaquin M. Alvarez Perells.—— Juan Bautista Rojas
inzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Béez.— Joaquin JL
andez Espaillat.— Miguel Jacobo, Secretario General:

a presente sentencia ha sido dada y firmada por los
res J1’1eces que figuran en su encabezamiento en la au-
: pulzlica del dia, mes y afio, en &1 expresa’dos y fue
da, leida y publicada por mi, Secretario Genera’ll ue
ico. (Fdo.): Miguel Jacobo. a
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cama de la camioneta, como a la falta del conductor de] ¢
midn Roque Padilla Santiago el que al rebasar el otro y
hiculo lo hizo tan cerca que alcanzé a Luis Felipe Ureq
que, por lo expuesto, se evidencia que la sentencia impug
nada contiene motivos suficientes que justifican su dispos
tivo y una relacion de los hechos y circunstancias de la ca
sa que han permitido a la Suprema Corte de Justicia e
blecer que en la especie la Ley ha sido bien aplicada; g
en consecuencia, procede desestimar los alegatos de los
currentes por carecer de fundamentos;

Considerando, que los hechos asi establecidos a ca
del prevenido recurrente, configuran el delito previsto
el articulo 49 de la Ley No. 241, sobre Transito y Vehi
los, de causar golpes y heridas por imprudencia con el
nejo de vehiculos de motor, sancionado en la letra ¢)
mismo texto legal con las penas de 6 meses a 2 afios de
siébn y multa de RD$100.00 a RD$500.00, si. la enferme
o la imposibilidad de la victima dura 20 dias o mas, €€
ocurrié en la especie; que por tanto, al condenar al pre
nido a una multa de RD$15.00, acogiendo circunstan:
atenuantes, la Corte a-qua le aplicé una pena ajustada
Ley; ]
Considerando, que asimismo, la Corte a-qua aprecio qu
hecho del prevenido recurrente habia causado a Luis
Urefia, parte civil constituida, dafios y perjuicios, matt
les y morales, que evalué soberanamente en la suma
RD$1,500.00; que al condenar a Francisco Javier Bened
puesto en causa como civilmente responsable, al Page
esa suma, més los intereses legales a contar de la dema
a titulo de indemnizacion, la Corte a-qua hizo una co
aplicacién del articulo 1384 del Cédigo Civil y del 1 ¥
la Ley sobre Seguro Obligatorio de Vehiculos de Mo
declarar oponibles a la Compaiifa de Seguros Patria,
esas condenaciones;

Considerando, que examinada la sentencia impu&
en sus demas aspectos, en lo concérniente al prevelsy

ente, no presenta vicio alguno que justifique su casa-
}??r t_ales motivos: PRIMERO: Rechaza los recursos d

acion interpuestos por Roque Padilla Santiago Francis?
Javier Benedicto, y 1a Compania de Seguros ’Patria S

con"cra la sentencia dictada por la Corte de prelac’i' .
bantiago, en sus atribuciones correccionales, el 4 de ag:srf
.-1 1977, cuyo dispositivo se copia en parte anterior del
ente fallo; SEGUNDO: Condens a Roque Padilla San-
0, al pago de las costag penales.

‘(Firmados): Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de

ente.—’ Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Be-
: Joaquin M. Alvarez Perells.— Juan Bautista Rojag
nzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Béez.— Joaquin JL
andez Espaillat.— Miguel Jacobo, Secretario General:

@ presente sentencia ha sido dada y firmada por los

es J1’1eces que figuran en su encabezamiento en la au-
2 pub’lica del dia, mes y afno, en él expresa’dos y fue
da, leida y publicada por mi, Secretario Gener;ll ue
ico. (Fdo.): Miguel Jacobo. =
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SENTENCIA DE FECHA 16 DE NOVIEMBRE DEL 1 B Gencia, esquina Dr. Del

ente, contra la sentencia
onales, por la Corte de Ape

gado, de esta ciudad, respecti-
dictada en atribuciones correc-
lacién de Santo Domingo, el 16
enero de 1976, cuyo dispositivo se copia méas adelante;
Oido al Alguacil de turno en Ia lectura del rol;

Oido al Dr. Freddy Zarzuela, en representacioén del Dr.
lises Cabrera, abogado del recurrido en la lectura de sus
clusiones; recurrido que lo es, Braulio o Claudio Alecan-

dominicano, mayor de edad, soltero, obrero, cédula
k 179477, serie 12, domiciliado en esta ciudad;

Sentencia impugnada: Corte de Apelaciéon de Santo Domingg
fecha 16 de enero de 1976.

Materia: Correccionales.

Recurrentes: Miguel E. Gonzalez ¥ compartes.
Abogado: Dr. José Ma. Acosta Torres.

Interviniente: Braulio o Claudio Alcantara.

Oido el dictamen del Ma
; Abogadoe: Dr. Ulises Cabrera.

gistrado Procurador General
a Republica;

Dios, Patria y Libertad,

Vista el acta del recurso de casacién levantada = ks
Republica Dominicana.

etaria de 1a Corte a-qua, a requerimiento del Dr. José
ia Acosta Torres, el 10 de febrero de 1976, a nombre de

Tecurrentes, en la que no se propone ningtin medio de-
linado de casacién;

& (
ticia, regularmente constituida por .1os B.qu(;es:] ?;qs&ci)rrb |
Ayb;\r, Presidente; Francisco Elpldlo e’r ‘,r e

z Perells, Juan Bautista Rojas Allmanza \ e
Xirgztardomo I’Béez y Joaquin L. Hernandez E;paCele
dos del Secretario General, en la Sal.a do(l;e eGr <8
audiencias, en la ciudad de Santo l?omlﬁgod o

trito Nacional, hoy dia 16 de Noviembre de :
Il

Visto el memorial de los recurrentes, del 12 de diciem-
de 1977, firmado por su abogado Dr. José Maria Acosta

‘€S, en el que se proponen los medios de casacién que
0 se indican;

‘ En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
1

Isto el escrito del interviniente, del 12 de diciem

i bre
917, suscrito por su abogado;

P
de la Independencia y 117’ de la Restg}lragl‘oq,idlllci:en
d(iaencia ptblica, como Corte de Casacion, la sig

tencia:

@ Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
10 y vistos los articulos 49 y 52 de la Ley 241, sobre
Sito v Vehiculos; 1384 del Cédigo Civil; 1y 10 de la
4117, sobre Seguro Obligatorio de Vehiculos de Motor;

| con
i erpuestos e .,
Sobre los recursos de casacion interp ¥ 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién;

’ inican
nte por Miguel E. Gonzalez Martinez, dominical
me 0.

! or de edad, chofer, domiciliado en la casa No. 1 dg Ohsiderando, que en la sentencia impugnada y en los
l : |

|

}

fentos a que ella se refiere, consta: a) que con motivo
* accidente de transito ocurrido en esta ciudad el § de
Nbre de 1972, en el que resulté una persona con lesio-
*IPorales, la Sexta Camara Penal del Juzgado de Pri-

. . ] 00D
Respaldo 12-A, Los Minas, Distrito Nac1oP,a1,dI:1 Sceg
d: gransporte Rodhale Inc,, yf‘slla Comgzrl;l?cﬂio soci'
ini C. por A, con
minicana de Seguros,

i {colas y AVEE
calle 24 esquina Respaldo 25, Villas Agric |




o) THDTETIAL
BOLETIN JUDICIA
2292

BOLETIN JUDICIAL 2293

SENTENCIA DE FECHA 16 DE NOVIEMBRE DEL 1 pendencia, esquina Dr., Delgado, de esta ciudad, respecti-

amente, contra la sentencia dictada en atribuciones correc-
ales, por la Corte de Apelacién de Santo Domingo, el 16
enero de 1976, cuyo dispositivo se copia més adelante;

Oido al A'guacil de turno en la lectura del rol;

-

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Santo Domingg
fecha 16 de enero de 1976.

] Oido al Dr. Freddy Zarzuela, en representacién del Dr.
Materia: Correccionales.

ses Cabrera, abogado del recurrido en la lectura de sus
lusiones; recurrido que Io es, Braulio o Claudio Alcan-
8, dominicano, mayor de edad, soltero, obrero, cédula
k 179477, serie 12, domiciliado en esta ciudad;

Recurrentes: Miguel E. Gonzalez y compartes,
‘Ab»ogado: Dr. José Ma. Acosta Torres.

' Oido el dictamen del Ma
la Republica;

' Interviniente: Braulio o Claudio Alcantara.
!

gistrado Procurador General
Abogado: Dr. Ulises Cabrera.

Vista el acta del recurso de casacién levantada en la
etaria de 1a Corte a~qua, a requerimiento del Dr. José
ia Acosta Torres, el 10 de febrero de 1976, a nombre de

Tecurrentes, en la que no se propone ningtin medio de-
inado de casacion;

Dios, Patria y Libertad,
Reptiblica Dominicana.

A (
ticia, regularmente constituida por .los E:I ugcesJ(l)\Ltiqsl‘;ci); |
A b;lr Presidente; Francisco Elpldlo eras, F;elipe

‘ i?er‘ell() Juan Bautista Rojas Alrmanzar, "uat
X?)rgzerdomo ],Béez y Joaquin L. Hernandez E;pa::e‘e
dos del Secretario General, en la Sal_a do:;.e e(:} =5
14! audiencias, en la ciudad de Santo ]?om;ngode oo
H trito Nacional, hoy dia 16 de Noviembre

{

|

|

Visto el memorial de los recurrentes, del 12 de diciem-
de 1977, firmado por su abogado Dr. José Maria Acosta

S, en el que se proponen los medios de casacién que
0 se indican;

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de

Isto el escrito del interviniente, del 12 de diciembre

977, suscrito por su abogado;

icta

de la Independencia y 117’ de la Restz.il,lraclmns’ig;(i:en @ Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-

d(':: ncia publica, como Corte de Casacioén, la 80 vy vistos los articulos 49 y 52 de la Ley 241, sobre
ie 2

8ito y Vehiculos; 1384 de] Cédigo Civil; 1 y 10 de 1a

Vi

tencia:

ion i uestos COB 117, sobre Seguro Obligatorio de Vehiculos de Motor;
L e Casacl:/(lm tl'ntezrpdominica 82 v 65 de 1a Ley sobre Procedimiento de Casacién;
i E. Gonzalez Martinez, .
mente por Miguel nza e, o 1
chofer, domiciliado en : . "
}1;01‘ Saelcfc? algiA Los ,Minas, Distrito Nacional; la CO
espa A

Ohsiderando, que en la sentencia impugnada v en los
|
afii Seg
| de Transporte Rodhale Inc., y la Compaiiia de
I
|
|

Hlentos a que ella se refiere, consta: a) que con motivo
. Accidente de transito ocurrido en esta ciudad el 8§ de
Mbre de 1972, en el que result6 una persona con lesio-

n domicilio so€i8 '
minicana de Seguros, C. por A., co Porales, la Sexta Camara Penal de] Juzgado de Pri-

| | i ‘illas Agricolas y AVeS
it calle 24 esquina Respaldo 25, Villas Ag
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mera Instancia del Distrito Nacional, dicté el 2 de ag
de 1973, una sentencia cuyo dispositivo aparece en el de
ahora impugnada; b) que sobre las apelaciones 1nt'e’rpu
intervino la sentencia ahora impugnada en casacion,
dispositivo dice asi: “FALLA: PRIMERO: Admite por r
lar y valido en cuanto a la forma, el recurso de apela
interpuesto en fecha 26 de agosto del 1973, por el Dr.
‘Maria Acosta Torres, a nombre y representa’cmn del.p
nido Miguel E. Gonzélez Martinez y la Cia. Dprm
1e Seguros, C. por A. (Sedomca), contra ser}tenc1a de
2 de agosto de 1973, dictada por la Sexta Cafma'ra de 1
21 del Juzgado de Primera Instan’c1a del Distrito Naci
cuyo dispositivo dice asi: ‘Falla: P'nmero: Se declara :.;11
brado Miguel E. Gonzilez Martinez, culpable de VIO
"ey 241 y en consecuencia se condena} al pago de 1;na _
Jde veinte pesos oro (RD$20.00) acogiendo en su av:)
plias circunstancias atenuantes y al pago de las costd
nales, se descarga a Claudio Alcéntara por no hab<1er
tido ninguna de las faltas enumeradas en’dlch’a le
declaran las costas de oficio en cuanto a _este. ’ultl (
gundo: Se declara buena y valida la const,ltucmn en
civil intentada por Braulio o Claudio Alcantara gn y
de la Cooperativa de Transporte Rodhale Inc., ¥ Sed
Jde Seguros Dominicana de Seguros, C por A, (1 e :
sor haberlo hecho mediante el cu.mphml-ento de oso.
tos legales; Tercero: Se pronuncia el defec.to en 1c
15 mencionada Cia., por no haber comparecido a a} |
~"a. no obstante haber sido legalmente emplazad;},la
Se,condena a la Cooperativa de Transporte Ro2 00
al pago de la suma de Dos Mil ’Pesos Oro .(RD$ ,ep
“yor de la parte civil constituida, como justa rést
por los dafios morales y materiales sufridos por
consecuencia del accidente; Quinto: Se conde‘nz ay 3
pago de los intereses legales de la suma ?corda fzvo
de las costas civiles, estas ﬁltimas_ distraidas a i
ahogados concluyentes quieries afirman haberlas aV

p: Se declara la presente sentencia Oponible a la Cia.
Seguros Dominicana de Seguros, C. por A., (Sedomca),
su condiciéon de entidad aseguradora del vehiculo que
iono el accidente, por haberlo hecho de conformidad
| la ley; SEGUNDO: En cuanto al fondo del recursro, se
uncia el defecto contra el prevenido Miguel E. Gonza-
Jartinez, por no comparecer a la audiencia, no obstante
or sido legalmente citado; TERCERO: Confirma en to-
sus partes la sentencia recurrida; CUARTO: Condena al
enido y a la Cooperativa de Transporte Rodhale Inc.,
en su calidad de persona civilmente responsable, el pri-
) al pago de las costas penales de la alzada y la segunda
civiles con distraccién de estas en provecho de los abo-

3 concluyentes, quienes afirman haberlas avanzado en
ayor parte”’; :

onsiderando, que los recurrentes proponen en su me-
contra la sentencia impugsada los siguientes medios
sacion: Primer Medio: Falta de base legal— Falta de
0s, insuficiente motivacién, desnaturalizaaién de los
10s de la causa; Segundo Medio: Falsa aplicacién de la
41 especialmente articulo 49; Tercer Medio: Falta de

ietima; Cuarto Medio: La victima actuaba en franca
ICion de la Ley;

Considerando, que los recurrentes en el desarrollo de
Bedios de casacion que por su relacién se relinen para
amen, alegan en sintesis, que la sentencia impugnada
tiene una exposicién de hechos, que permita deter-
Si la ley ha sido bien aplicada, y los que se exponen
Go desnaturalizados; que Miguel E. Gonzilez Marti-
0 ha violado ninguna de las disposiciones de la Ley
{Ue la conducta de la victima, juzgé un papel determi-
€n la comision de los hechos puestos a cargo del con-
Gonzalez Martinez ya que ésta se presenté de modo
isible, siendo ésta la causa del accidente; que ade-
d victima, ciclista, violé la Ley 3388 de 1952, sobre
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mera Instancia del Distrito Nacional, dicto el 2 de ag
de 1973, una sentencia cuyo dispositivo aparece en el de
ahora impugnada; b) que sobre las apelaciones 1ntfe'rpu
intervino la sentencia ahora impugnada en ca§ac1op, c
dispositivo dice asi: “FALLA: PRIMERO: Admite por r
lar y valido en cuanto a la forma, el recurso de apela
interpuesto en fecha 26 de agosto del 1973, por el Dr.
Maria Acosta Torres, a nombre y representa’cmn del.p
nido Miguel E. Gonzélez Martinez y la Cia. Dprm
1e Seguros, C. por A. (Sedomca), contra seliltenma de :
2 de agosto de 1973, dictada por la Sexta Cafma'ra de 1
21 del Juzgado de Primera Instan.c1a del Distrito Naci
cuyo dispositivo dice asi: ‘Falla: P'nmero: Se declara :.11
brado Miguel E. Gonzilez Martinez, culpable de vio
"ey 24l y en consecuencia se condena} al pago de :na !
Jde veinte pesos oro (RD$20.00) acogiendo en su av
plias circunstancias atenuantes y al pago de las costd
nales, se descarga a Claudio Alcantara por no habclar
tido ninguna de las faltas enumeradas en’dlch,a1 .e
declaran las costas de oficio en cuanto a _este‘ u time
gundo: Se declara buena y valida la const}tucmn en
civil intentada por Braulio o Claudio Alcantara gn |
de la Cooperativa de Transporte Rodhale Inc., y Sed
de Seguros Dominicana de Seguros, C por A, (1 ed
~or haberlo hecho mediante el cu.mphml‘ento de oso |
tos legales; Tercero: Se pronuncia el defec.to en 1c
15 mencionada Cia., por no haber comparecido ad a'l .
~a. no obstante haber sido legalmente emplaza
Se,condena a la Cooperativa de Transporte Ro2 o
al pago de la suma de Dos Mil }Des‘os Oro .(RD$ ,ep
vor de la parte civil constituida, como justa rést
por los dafios morales y materiales sufridos por d'
consecuencia del accidente; Quinto: Se conde‘nzaay_
pago de los intereses legales de la suma 'flcorda .
de las costas civiles, estas ﬁltimas. distraidas g i
abogados concluyentes quieties afirman haberlas ¢

p: Se declara la presente sentencia Oponible a la Cia.
Seguros Dominicana de Seguros, C. por A., (Sedomeca),
su condiciéon de entidad aseguradora del vehiculo que
ion6 el accidente, por haberlo hecho de conformidad
la ley; SEGUNDO: En cuanto al fondo del recursro, se
uncia el defecto contra el prevenido Miguel E. Gonza-
fartinez, por no comparecer a la audiencia, no obstante
or sido legalmente citado; TERCERO: Confirma en to-
sus partes la sentencia recurrida; CUARTO: Condena al
enido y a la Cooperativa de Transporte Rodhale Inc.,
en su calidad de persona civilmente responsable, el pri-
0 al pago de las costas penales de la alzada y la segunda
civiles con distraccién de estas en provecho de los abo-

3 concluyentes, quienes afirman haberlas avanzado en
ayor parte”; ’

onsiderando, que los recurrentes proponen en su me-
contra la sentencia impugsada los siguientes medios
sacion: Primer Medio: Falta de base legal— Falta de
0s, insuficiente motivacién, desnaturalizaaién de los
10s de la causa; Segundo Medio: Falsa aplicacién de la
41 especialmente articulo 49; Tercer Medio: Falta de

tlima; Cuarto Medio: La victima actuaba en franca
i6n de la Ley;

onsiderando, que los recurrentes en el desarrollo de
iedios de casacién que por su relacién se relinen para
@men, alegan en sintesis, que la sentencia impugnada
tiene una exposicién de hechos, que permita deter-
si la ley ha sido bien aplicada, y los que se exponen
ido desnaturalizados; que Miguel E. Gonzéilez Marti-
H0 ha violado ninguna de las disposiciones de la Ley
Ue la conducta de la victima, juzgéd un papel determi-
€n la comision de los hechos puestos a cargo del con-
Gonzalez Martinez ya que ésta se presenté de modo
Visible, siendo ésta la causa del accidente; que ade-
d victima, ciclista, violé la Ley 3388 de 1952, sobre
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.como lo estuvo la victima en el presente caso, no se Je
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Transito de Bicicleta; que a una persona que esta en § o 49 de la Ley 241, citada, y sancionado en la letra c)

sse texto legal, con las penas de 6 meses a 2 afos de pri-
y multa de RD$100.00 a RD$500.00, si la enfermedad o
psibilidad para dedicarse a su trabajo, la victima, dura
jas 0 mas, como sucedid en el caso; que en consecuencia,
ondenar al prevenido Gonzélez Martinez, a una multa
einte pesos oro (RD$20.00), acogiendo circunstancias
uantes, le aplicé una pena ajustada a la ley;

Jia acordar una indemnizacion; pero,

Considerando, que contrariamente a lo alegado po
~ecurrentes, la sentencia impugnada pone de manifi
que la Corte a-qua, para determinar la culpabilidad e
-iva del prevenido recurrente mediante la ponderacio
~s elementos de juicio, que fueron regularmente ad
‘rados en la instruccién de la causa, dio por establecids
rue €l 8 de diciembre de 1972, en horas de lrjt tarde, 1
tras el prevenido Miguel E. Gonzilez Martinez, con
el carro placa No. 208-094, propiedad de Transportes N
nales, Inc., y/o Miguel Gonzalez, asegurado con la' Cis
~~inicana de Seguros, C. por A., (Sedomca), median
liza vigente, No. 23528, de Sur a Norte, por la calle .
Brea de esta ciudad, al llegar a la esquina form‘a(.i:a pC

\a calle con la Padre Castellanos, hubo una colision ¢
bicicleta conducida por Claudio Alcantara, (Blanco),
lo hacia de Oeste a Este, y en dicho accidente result
golpes y heridas, Claudio Alcantara, que curaron 'd
de 30 dias y antes de 45, radio antebrazo 1zqu1erflo, D
el hecho se debié a la imprudencia del preve‘nldo'l [
E. Gonzalez Martinez, quien penetré en la inte?seccm
mada por las calles supra-dichas, sin tomar ninguna
de precauciones para evitar el accidente;

Considerando, que asimismo, la Corte a-qua, establecid
el hecho del prevenido habia ocasionado dafios y per-
0s materiales y morales a la victima, Braulio o Claudio
ntara, constituido en parte civil, que evalué soberana-
e en la suma de dos mil pesos moneda nacional; que
lonsecuencia, al condenar a la Cooperativa de Trans-
e Rodhale Inc., comitente del'prevenido, puesta en cau-
bmo civilmente responsable, al pago de dicha suma de
000.00, a titulo de indemnizacién, en favor de la parte
L mas los intereses legales a partir de la demanda, la
a-qua hizo una correcta aplicacién del articulo 1384
odigo Civil; como asi mismo al hacer dichas condena-
§ oponibles a la Compania Dominicana de Seguros, C.
A, también puesta en causa, hizo una correcta aplica-
tde los articulos 1y 10 de la Ley 4117 de 1955, sobre
ro Obligatorio de Vehiculos de Motor;

' onsiderando, que examinada la sentencia impugnada
Considerandd, que lo expuesto precedentementé ;i'ernés aspef:tos, en lo gue co}ncieI"ne al prevenido re-

en evidencia, que la sentencia impugnada contie.n‘e.z 2Ulio o Claudio Alcintara, en los recursos de casacién
suficientes y pertinentes, que justifican su dispo§1t1vo
exposicion de hecho que ha permitido determinak
v ha sido bien aplicada; por lo que los alegatos de
currentes carecen de fundamento y deben ser desesti

Or tales motivos, Primero: Admite como interviniente
ulio o Claudio Alcéantara, en los recursos de casacién
duestos por Miguel E. Gonzalez Martinez, la Coopera-
U€ Transporte, Rodhale Inc., y la Compaiia de Segu-
YOminicana de Seguros, C. por A., contra la sentencia
Corte de Apelacién de Santo Domingo, dictada en sus
Ieioneg correccionales, el 16 de enero de 1976, cuyo dis-
O se ha copiado en parte anterior del presente fallos

Considerando, que los hechos asi establecidos €0
ran a cargo del prevenido Miguel E. Gonzalez Maftl
delito de golpes y heridas involuntarias producidas
maneijo de un vehiculo de motor, hecho previsto po
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Transito de Bicicleta; que a una persona que esta en lo 49 de la Ley 241, citada, y sancionado en la letra o

sse texto legal, con las penas de 6 meses a 2 afos de pri-
y multa de RD$100.00 a RD$500.00, si la enfermedad o
psibilidad para dedicarse a su trabajo, la victima, dura
jas o mas, como sucedié en el caso; que en consecuencia,
pndenar al prevenido Gonzélez Martinez, a una multa
jeinte pesos oro (RD$20.00), acogiendo circunstancias
antes, le aplicé una pena ajustada a la ley;

Jia acordar una indemnizacién; pero,

Considerando, que contrariamente a lo alegado por
recurrentes, la sentencia impugnada pone de: .manif
que la Corte a-qua, para determinar la culpabilidad .é
-iva del prevenido recurrente mediante la ponderacio
s elementos de juicio, que fueron regularmente ad
<rados en la instruccién de la causa, dio por establecid
sue el 8 de diciembre de 1972, en hovas de L'jt tarde,
tras el prevenido Miguel E. Gonzéalez Martinez, cone
el carro placa No. 208-094, propiedad de Transportes N
nales, Inc., y/o Miguel Gonzalez, asegurado con la. C1
~~inicana de Seguros, C. por A, (Sedomca), median
liza vigente, No. 23528, de Sur a Norte, por la calle J
Brea de esta ciudad, al llegar a la esquina fo‘rm.a(‘i:a pe

‘a calle con la Padre Castellanos, hubo una colision ¢
bicicleta conducida por Claudio Alcantara, (Blanco‘),
lo hacia de Oeste a Este, y en dicho accidente resulft
golpes y heridas, Claudio Alcantara, que cur'aron d
de 30 dias y antes de 45, radio antebrazo 1zqu1er§o, 0
el hecho se debié a la imprudencia del prevenldo'I g
E. Gonzalez Martinez, quien penetr6 en la inte?seccm
mada por las calles supra-dichas, sin tomar ninguna
de precauciones para evitar el accidente;

Considerando, que asimismo, la Corte a-qua, establecio
el hecho del prevenido habia ocasionado dafios y per-
0s materiales y morales a la victima, Braulio o Claudio
ntara, constituido en parte civil, que evalud soberana-
e en la suma de dos mil pesos moneda nacional; que
bnsecuencia, al condenar a la Cooperativa de Trans-
2 Rodhale Inc., comitente del prevenido, puesta en cau-
fomo civilmente responsable, al pago de dicha suma de
2,000.00, a titulo de indemnizacién, en favor de la parte
L mas los intereses legales a partir de la demanda, la
a-qua hizo una correcta aplicacién del articulo 1384
odigo Civil; como asi mismo al hacer dichas condena-
S oponibles a la Compania Dominicana de Seguros, C.
4., también puesta en causa, hizo una correcta aplica-
de los articulos 1y 10 de la Ley 4117 de 1955, sobre
ro Obligatorio de Vehiculos de Motor;

H

onsiderando, que examinada la sentencia impugnada
8 demas aspectos, en lo que concierne al prevenido re-

re ente,
iderandd, que lo expuesto precedentemente d . ’ r
hdench e lio o Claudio Alcéntara, en los recursos de casacién

en evidencia, que la sentencia impugnada c9ntiep? .
suficientes y pertinentes, que justifican su dlspo§1t1vo
exposicién de hecho que ha permitido det‘ermlna(llr

v ha sido bien aplicada; por lo que los alegatos G€ .
currentes carecen de fundamento y deben ser desestill

or tales motivos, Primero: Admite como interviniente
lio o Claudio Alcantara, en los recursos de casacion
*Uestos por Miguel E. Gonzélez Martinez, la Coopera-
€€ Transporte, Rodhale Inc., y la Compania de Segu-
®Ominjcana de Seguros, C. por A., contra la sentencia
orte de Apelaciéon de Santo Domingo, dictada en sus
iones correccionales, el 16 de enero de 1976, cuyo dis-
Y0 se ha copiado en parte anterior del presente fallo:

Considerando, que los hechos asi estab‘lecidos .
ran a cargo del prevenido Miguel E. Gonzalez Mart
delito de golpes y heridas involuntarias prod'ucldaS
maneio de un vehiculo de motor, hecho previsto PO%
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A TENCIA DE FECHA 19 DE NOVIEMBRE DEL 1979
Segundo: Rechaza los recursos de Miguel E. Gonzalez

tinez y la Cooperativa de Transpogte OI:ozha}lreciig ;
Compainia Dominicana dte, Seguros, C. 5 . .éostas o
revenido Gonzalez Martinez al pago eT o e
%ercero: Condena a la Cooper‘atlya de ranspd ] ¢
Iné. y Miguel E. Gonzalez Martinez, Iajl.hfag% abe; é:: .
civiies, y las distrae en favor del Dr. e;ibles y 1;
afirma haberlas avanzado, ¥y las hace ;\)podentm g
pafia Dominicana de Seguros, C. por A., | .
minos de la Pdliza.

(Firmados): Néstor Contin Aybar.— Francisco El

Beras.— Joaquin M. Alvarez Pere(lil().—— %:;Bau;ﬁ: Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
iy ipe Osvaldo Perdomo o !
Alméanzar.— Felipe

tencia impugnada: Corte de Apelaciéon de Santiago de fecha 16
de diciembre de 1976,

eria: Correccionales:

rentes: Ubaldo A. Ventura Y compartes.

Dios, Patria y Libertad,
Reptiblica Dominicana.

v ar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente, Pri-
Hernandez Espa | . . :
ia ha sido dada y firmada P Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Segundo
La presente sente.ncla en su encabezamiento, uto de Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joaquin
seniores Jueceg que flgrurarfes afio en él expresados, Ivarez Perell6, Juan Bautista Rojas Alménzar, Felipe
audiencia p,ﬁ blica dell-d 1ac,1m orymi Secretario Genera ldo Perdomo Béez y Joaquin L. Hernindez Espaillat,
firmada, leida y l;‘llb 1ca1 ;afobo ’ | dos del Secretario General, en la Sala donde celebra
certifico. (Fdo.): Migue ’

udiencias en la ciudad de Santo Domingo de Guzman,
ito Nacional, hoy dia 19 del mes de Noviembre del
979, afos 136’ de la Independencia y 117’ de la Restau-

l, dicta en audiencia publica, como Corte de Casacién
lente sentencia:

dore los recursos de casacion interpuestos por Ubaldo
o Ventura Rodriguez, dominicano, mayor de edad, sol-
edico, cédula N? 433992, serie 12, domiciliado en la
bert, s/n, de 1a ciudad de Santiago de los Caballeros;
A. Grullén, dominicano, mayor de edad, domicilia-

1a casa No. 18 de la calle Benito Moncién, de la ciu-

Guayubin; y la Compaiiia Seguros Patria, S. A,
asiento social en la casa No. 98 de la calle General
de la ciudad de Santiago, contra la sentencia de la
“€ Apelacién de Santiago, de fecha 16 de Diciembre




. o N BiCTaL BOLETIN JUDICIAL 2299

Segunds: Hechaza losirecursos de Miguel E. GonZ il TENCIA DE FECHA 19 DE NOVIEMBRE DEL 1979

tinez y la Cooperativa de Transporte Rodhale Inc, 3
Compania Dominicana de Seguros, C. por A., y conde
prevenido Gonzalez Martinez al pago de las costas peng
Tercero: Condena a la Cooperativa de Transporte Rodh
Inc., y Miguel E. Gonzalez Martinez, al pago de las e¢
civiles, y las distrae en favor del Dr. Ulises Cabrera, qt -

afirma haberlas avanzado, y las hace oponibles a la ( arrentes: Ubaldo A. Ventura y compartes.
pafiia Dominicana de Seguros, C. por A., dentro de los
minos de la Pdliza.

encia impugnada: Corte de Apelacién de Santiago de fecha 16
de diciembre de 1976.

eria: Correccionales:

Dios, Patria y Libertad,

(Firmados): Néstor Contin Aybar.— Francisco Elp Repiiblica Dominicana.

Beras.— Joaquin M. Alvarez Perell6.— Juan Bautista F
Almanzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Joag
Hernandez Espaillat.— Miguel Jacobo, Secretario Gem

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
regularmente constituida por los Jueces Néstor Contin
ar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente, Pri-
Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Segundo
tituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joaquin

lvarez Perell6, Juan Bautista Rojas Almanzar, Felipe
ldo Perdomo Béez y Joaquin L. Hernindez Espaillat,
lidos del Secretario General, en la Sala donde celebra
iudiencias en la ciudad de Santo Domingo de Guzmaén,
ito Nacional, hoy dia 19 del mes de Noviembre del
11979, afios 136’ de la Independencia y 117 de la Restau-
0, dicta en audiencia publica, como Corte de Casacién
iBuiente sentencia:

La presente sentencia ha sido dada y firmada por
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, €
audiencia publica del dia, mes y ano en él expresados,
firmada, leida y publicada por mi, Secretario Genera
certifico. (Fdo.): Miguel Jacobo.

E .bre los recursos de casacién interpuestos por Ubaldo

o Ventura Rodriguez, dominicano, mayor de edad, sol-
médico, cédula N? 433992, serie 12, domiciliado en la
bert, s/n, de la ciudad de Santiago de los Caballeros;
¥ A. Grullén, dominicano, mayor de edad, domicilia-
M la casa No. 18 de la calle Benito Moncién, de la ciu-
de Guayubin; y la Compafifa Seguros Patria, S. A,
°U asiento social en la casa No. 98 de la calle General
de la ciudad de Santiago, contra la sentencia de la
de Apelacién de Santiago, de fecha 16 de Diciembre
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de 1976. dictada en sus atribuciones correccionales,
’
dispositivo se copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

o de Primera Instancia del Distrito Judicial de Santiago,
yo dispositivo copiado textualmente dice asi: ‘Primero:
debe declarar como en efecto declara a Ubaldo Antonio
ptura R., culpable de violar el Art. 76, parrafo 1ro. y
49 letra D), de la Ley 241, sobre transito de vehiculos
motor, y en consecuencia de su reconocida culpabilidad
debe condenar y condena a RD$25.00 (Veinticinco Pesos
9) de multa por el hecho delictuoso puesto a su cargo;
nde: Que debe declarar como en efecto declara al nom-
do Emilio Nicolds Loépez, no culpable de violar las dis-
iciones de la Ley 241, sobre transito de vehiculo de mo-
¥ en consecuencia se descarga de toda responsabilidad
al por no haber cometido falta; Tercero: Que debe de-
ar como en efecto declara buena y valida la constitu-
en parte civil, hecha por el nombrado Emilio Nicolas
€z y Josefina Hiciano, contra Henry Grullén, Dr. Ubal-
ntonio Ventura y Cia de Seguros Patria, S. A., por ha-
sido formada en tiempo habil de acuerdo a las normas
igencias procesales; Cuarto: Que en cuanto al fondo de-
ondenar y condena a Henry Grul'én, y/o Ubaldo Ven-
R., al pago de una indemnizacién de RD$3,000.00 (Tres
esos Oro), a favor de la sefiora Josefina Hiciano; RD$-
00 (Tres Mil Pesos Oro) a favor del sefior Emilio Ni-
Lopez, por los dafios morales y materiales sufridos
€l conductor Ubaldo Ventura R., conductor del carro
L No. 125-877, mientras transitaba por la Avenida Egs-
Sadhala en la esquina formada en la entrada de Ja-
Santiago; Quinto: Que debe condenar a Henry Gru-
¥/0 Ubaldo Antonio Ventura R., al pago de los intere-
8ales de las umas acordadas como indemnizaciones
Pales a partir de la demanda en Justicia a titulo de
izacién suplementaria; Sexto: Que debe declarar Vi)
a la presente sentencia comtn, oponible y ejecutable
la Compafifa “Patria, S. A.”, en su condicién de ase-
OTa de la responsabilidad civil del sefior Ubaldo An-
¥ Ventura; Séptimo: Que debe condenar y condena a

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Ger
de la Republica; :

Vista el acta de los recursos, levantada en la Se_c
ria de 1a Corte a-qua, el 12 de Enero de 1977' , a requerir
to del Dr. Manuel de Js. Disla Suarez, cédula No.
serie 31, a nombre de los recurrentes, enll,a cual no
pone'ningun medio determinado de casacion;

La Suprema Cortre de Justicia, después de habe
berado y vistos los articulos 49 de la Ley, No. 24.1,.
Trénsito y Vehiculos de 1967 y 1383 del Codlgo'(’jlx.r1'
37 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada ¥ |
documentos a que ella se refiere consta: a) que con®
de un accidente de transito ocurrido el 25 de Nowl
de 1973. en la ciudad de Santiago de los Caballeros
cual res’ultaron con lesiones corporales dos personas,
cera Camara Penal del Juzgado de Primera Instan
Distrito Judicial de Santiago, dicté en fgcha 29 de t
de 1975, una sentencia cuyo dispositivo figura 1gser ~
de 1a ahora impugnada; b) que sobre las ape}acwne
puestas, la Corte a-qua dictd el fallo ah‘o‘ra 1mpu§ ¢
casacién, cuyo dispositivo se copia a continuacion: 1
PRIMERO: Declara bueno y valido en cuanto a Ja
los recursos de apelacion interpuestos por el Dr. (;
lino Madera, a nombre y r‘epresentacmn' de’ la pae
constituida Josefina Hiciano y Emilio Nicolas L\(;p‘ ‘
el Dr. Filiberto Lopez, a nombre de Huba.ldf) An ’?e
tura, prevenido, Henry Grullén, persona c1v11mec1ila
sable y Seguros “Patria, S. A, conjcra la septefs s
Veinte (20) de febrero del ano mil n:ovemer; eonal
cineg (1975), dictada por la Tercera Cémara
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de 1976, dictada en sus atribuciones correccionales, g
dispositivo se copia mas adelante;
Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

o de Primera Instancia del Distrito Judicial de Santiago,
yo dispositivo copiado textualmente dice asi: ‘Primero:
debe declarar como en efecto declara a Ubaldo Antonio
ntura R., culpable de violar el Art. 76, parrafo lro. y
it. 49 letra D), de la Ley 241, sobre transito de vehiculos
t motor, y en consecuencia de su reconocida culpabilidad
debe condenar y condena a RD$25.00 (Veinticinco Pesos
0) de multa por el hecho delictuoso puesto a su cargo;
unds: Que debe declarar como en efecto declara al nom-
do Emilio Nicolds Lopez, no culpable de violar las dis-
iciones de la Ley 241, sobre transito de vehiculo de mo-
¥ en consecuencia se descarga de toda responsabilidad
al por no haber cometido falta; Tercero: Que debe de-
far como en efecto declara buena y valida la constitu-
1 en parte civil, hecha por el nombrado Emilio Nicolas
ez y Josefina Hiclano, contra Henry Grullén, Dr. Ubal-
fintonio Ventura y Cia de Seguros Patria, S. A., por ha-
sido formada en tiempo habil de acuerdo a las normas
igencias procesales; Cuarto: Que en cuanto al fondo de-
fondenar y condena a Henry Grul'n, y/o Ubaldo Ven-
R, al pago de una indemnizacién de RD$3,000.00 (Tres
esos Oro), a favor de la sefiora Josefina Hiciano; RD$-
00 (Tres Mil Pesos Oro) a favor del sefior Emilio Ni-
8 Lopez, por los dafios morales y materiales sufridos
€l conductor Ubaldo Ventura R., conductor del carro
No. 125-877, mientras transitaba por la Avenida Es-
@ Sadhala en la esquina formada en la entrada de Ja-
, Santiago; Quinto: Que debe condenar a Henry Gru-
/0 Ubaldo Antonio Ventura R., al pago de los intere-
fgales de las umas acordadas como indemnizaciones
Cipales a partir de la demanda en Justicia a titulo de
inizacion suplementaria; Sexto: Que debe declarar Vil |
Ta la presente sentencia comtn, oponible y ejecutable
a la Compafifa “Patria, S. A.”, en su condicién de ase-
Ora de la responsabilidad civil del sefior Ubaldo An-
Ventura; Séptimo: Que debe condenar y condena a

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Ge
de la Republica; :

Vista el acta de los recursos, levantada en la Se?f:
ria de la Corte a-qua, el 12 de Enero de 1977,, a requeri
to del Dr. Manuel de Js. Disla Suarez, cédula No. 3§
serie 31, a nombre de los recurrentes, en.lla cual no se
pone’ningun medio determinado de casacion,

La Suprema Cortre de Justicia, después de habe
berado y vistos los articulos 49 de la Ley, No. 2‘%1"i
Tréansito y Vehiculos de 1967 y 1.’%83 del Codlgo:.?1\.71
37 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y €
documentos a que ella se refiere consta: a) que con ;
de un accidente de transito ocurrido el 25 de Novie
de 1973, en la ciudad de Santiago de los Caballeros,
cual resultaron con lesiones corporales c?os personas, :
cera Camara Penal del Juzgado de Primera Instan 7
Distrito Judicial de Santiago, dictc'? en fgcha 29 de .‘-
de 1975, una sentencia cuyo dispositivo figura 1§ser ;
de la ahora impugnada; b) que sobre las ape}acwne,
puestas, la Corte a-qua dict6 el fallo ah'o‘ra 1mpu§
casacién, cuyo dispositivo se copia a continuacion: :
PRIMERO: Declara bueno y valido en cuanto a JZ
los recursos de apelacion interpuestos';?or el Dr. i
lino Madera, a nombre y represen.tgcmn' de’ la P‘e
constituida Josefina Hiciano y Emilio Nicolas Lﬂl:m
el Dr. Filiberto Loépez, a nombre de Huba}d‘o An y
tura, prevenido, Henry Grullon, persona c1v1lmeclila |
sable y Seguros “Patria, S. A.”, contra la senten '

Veinte (20) de febrero del ano mil novecientos S€

a75 diatadn nar la Tercera Ca e al
; i 1 a (Camara Pen
PN L) (1.7 i .J}, dictace POor 2 SS1CLl:
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Henry Grullén y/o Ubaldo Antonio Ventura R., y 1a
Patria, S. A., al pago de las costas civiles con distraccion
las mismas en favor de los Dres. José A. Madera y Be
‘ E. Veloz, abogados que afirman estarlas avanzando e
it totalidad; Octavo: Que debe condenar y condena a Uba
it Antonio Ventura R., al pago de las costas penales del
cedimiento; SEGUNDO: Revoca el Ordinal Séptimo de
sentencia recurrida, solamente en cuanto condené a la C
' pafila de Seguros ‘“Patria, S. A.”, al pago de las costa
! viles; TERCERO: Confirma la sentencia recurrida en tq
sus demas aspectos; CUARTO: Condena a Ubaldo Ant
i Ventura y/o Henry Grullon, al pago de las costas ciy
' de la presente instancia y ordena su distracciéon en p
L]

de Jacagua, no obstante observar que por la referida
enida Estrella Sadhalad se aproximaba una motocicleta
cual era conducida por su propietario Emilio Nicolas Lo-
z, trayendo en la parte trasera a Josefina Hiciano, ocu-
endo el accidente que se trata; b) que como consecuencia
accidente resultaron con lesiones corporales permanen-
Emilio Nicolds Lépez y Josefina Hiciano de acuerdo a
certificados expedidos por el médico legista de Santia-
} ¢) que la causa eficiente y determinante de] accidente,
la imprudencia cometida por el prevenido al conducir
vehiculo a exceso de velocidad y no haberlo frenado no -
stante haber visto a las victimas;

i cho de los Doctores José Avelino Madera y Berto E. ¥
| abogados que afirman estarlas avanzando en su total
QUINTO: Condena a Ubalde Antonio Ventura, al page
i las costas penales”;
|

Considerando, que el hecho asi establecido configura
argo del prevenido Ubaldo Antonio Ventura el delito de
pes y heridas producidas con la conduccién de un ve-
lo de motor, previsto por el articulo 49 de la Ley No.
delz 1967, sobre Tréansito de Vehiculos y sancionado por
ismo texto legal en su letra d) con las penas de 9 me-
82 3 afios de prisién y multa de RD$200.00 (Doscientos
0s Oro) a RD$700.00 (Setecientos Pesos Oro), si los gol-
0 heridas ocasionan a la victima una lesién permanente,
0 ocurri6 en la especie; que la Corte a-qua al condenarlo
ago de una multa de RD$25.00, después de declararlo
9able, le aplicé una sancién ajustada a la Ley;

!1 ' Considerando, que ni la parte civilmente respons
1} Henry A. Grullon ni la Compaiia de Seguros Patria,
1* han expuesto los medios en que fundan sus recurrsos, {
i lo exige a pena de nulidad el articulo 37 de la Ley S
Procedimiento de Casacion para todo recurrente que N0
0 | los condenados penalmente; que en consecuencia, se P
! dera Gnicamente al examen del recurso del prevenido;

| Considerando, que la Corte a-qua para declarar culg
al prevenido del delito puesto a su cargo, después de

| C . I3 .‘ .

| s de onsiderando, que asimismo la Corte a-qua dio por es-
I derar los elementos de juicio regularmente adminiSe

I

8cido que el hecho del prevenido, habia ocasionado a
Personas constituidas en parte civil Emilio Nicoléds Lé-
v Josefina Hiciano de Lépez, dafios Y perjuicios mate-
. Y morales, cuyo monto apreci6 en la suma de RD$3,-

a favor de Emilio Nicolas Lépez, para la cual tuvo
en_ta la magnitud de los darios, que a] condenar al pre-
“0 Justamente con la persona civilmente responsable al
. dg esas sumas a titulo de indemnizacién, méas al pago
°S Intereses legales a partir de la demanda, la Corte

en la instruccién de la causa, dio por establecido: a) @
dia 25 de Noviembre de 1973, el carro placa No. 128
1 propiedad de Henry A. Grullén asegurado en la comi
! “Patria, S. A.”, con Poliza No. A-32-94, era conducit

Ubaldo Antonio Ventura en direccién Oeste a Este,

Avenida Estrella Sadhalad de la ciudad de Santiago, 9
. llegar frente a la entrada de Jacagua doblé a la 12QH
, para entrar en la Gltima via, a ser la que conduce 8 %€
{ 1

4
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Henry Grullon y/o Ubaldo Antonio Ventura 3., y 1.;,1’ (
Patria, S. A., al pago de las costas civiles con distraccig
las mismas en favor de los Dres. José A. Madera y Be
E. Veloz, abogados que afirman estarlas avanzando en
totalidad; Octave: Que debe condenar y condena a Uba
Antonio Ventura R., al pago de las costas penf;llgs del
cedimiento; SEGUNDO: Revoca el Ordinal Sep’tlmo de
sentencia recurrida, solamente en cuanto condend a la G
pafila de Seguros “Patria, S. A.”, al pago de 1<:is costas
viles; TERCERO: Confirma la sentencia recurrida en fc
sus demas aspectos; CUARTO: Condena a Ubaldo An.
Ventura y/o Henry Grullén, al pago (‘ie las.c’:ostas ciy
de la presente instancia y ordena su distraccion en p
cho de los Doctores José Avelino Madera y Berto E. Y
abogados que afirman estarlas avanzando en su totali
QUINTO: Condena a Ubalde Antorio Ventura, al pagt

las costas penales”;

on de Jacagua, no obstante observar que por la referida
enida Estrella Sadhali se aproximaba una motocicleta
 cual era conducida por su propietario Emilio Nicolas Lé-
, trayendo en la parte trasera a Josefina Hiciano, ocu-
riendo el accidente que se trata; b) que como consecuencia
accidente resultaron con lesiones corporales permanen-
§ Emilio Nicolds Léopez y Josefina Hiciano de acuerdo a
certificados expedidos por el médico legista de Santia-
¢) que la causa eficiente y determinante del accidente,
e la imprudencia cometida por el prevenido al conducir
vehiculo a exceso de velocidad ¥ no haberlo frenado no -
stante haber visto a Ias victimas;

Considerando, que el hecho asi establecido configura
argo del prevenido Ubaldo Antonio Ventura el delito de
Pes y heridas producidas con la conduccién de un ve-
lo de motor, previsto por el articulo 49 de la Ley No.
de 1967, sobre Transito de Vehiculos y sancionado por
mismo texto legal en su letra d) con las penas de 9 me-
a 3 afios de prisién y multa de RD$200.00 (Doscientos
0s Oro) a RD$700.00 (Setecientos Pesos Oro), si los gol-
0 heridas ocasionan a la victima una lesién permanente,
O ocurri6 en la especie; que la Corte a-qua al condenarlo
Pago de una multa de RD$25.00, después de declararlo
dable, le aplicé una sancién ajustada a la Ley;

Considerando, que ni la parte civilmente respons
Henry A. Grulléon ni la Compaiiia de Seguros Patria,
han expuesto los medios en que fundan sus recurrsos, :
lo exige a pena de nulidad el articulo 37 de la Ley
Procedimiento de Casacién para todo recurrente.que no
los condenados penalmente; que en consecuencia, se P
dera Uinicamente al examen del recurso del prevenido;

Considerando, que la Corte a-qua para declara’r c
al prevenido del delito puesto a su cargo, despue§ d
derar los elementos de juicio regularmente gdmmls
en la instruccién de la causa, dio por establecido: a) @
dia 25 de Noviembre de 1973, el carro placa No.
propiedad de Henry A. Grullén asegurado en la ‘CO'
“Patria, S. A.”, con Péliza No. A-32-94, era conducl “
Ubaldo Antonio Ventura en direccion Oeste a Este, -|
Avenida Estrella Sadhald de la ciudad de S’antlago,
llegar frente a la entrada de Jacagua doblé a la 1zq
para entrar en la ultima via, a ser la que conduce &

Considerando, que asimismo la Corte a-qua dio por es-
8cido que el hecho del prevenido, habia ocasionado a
Personas constituidas en parte civil Emilio Nicolas Lé-
¥ Josefina Hiciano de Lépez, dafios y perjuicios mate-
S ¥ morales, cuyo monto apreci6 en la suma de RD$3,-
0 a favor de Emilio Nicolas Lépez, para la cual tuvo
€nta la magnitud de los dafios, que al condenar al pre-
40 justamente con la persona civilmente responsable al
de esas sumas a titulo de indemnizacién, méas al pago
°S Intereses legales a partir de la demanda, la Corte




BOLETIN JUDICIAL

2304 BOLETIN JUDICIAL 9305

sus demas aspectos, en lo que concierne al interés del ps
venido, él no contiene vicio alguno que justifique su

! a-qua hizo una correcta aplicacién del articulo 1383 del SENTENCIA DE FECHA 19 DE NOVIEME

. digo Civil; . RE DEL 1979

) . . J . i i

| Considerando, que examinado el fallo impugnado e ntencia impugnada: Corte de Apelacion de San Cristébal. de
| fecha 25 de noviembre de 1976. '

ateria: Correccionales.

i sacion;
1 y
Por tales motivos, Primero: Declara nulos los recur urrentes: P e
k| : 2 = : Pedro C. Polanco Ram
il de casacién interpuestos por Henry A. Grullén y ia Co 0s y compartes,
fiia de Seguros Patria, S. A., contra la sentencia de fec erviniente: Mariana Araujo
16 de Diciembre de 1976, dictada en sus atribuciones | Raio: Dr. César D, Adames Figueroa.

rreccionales por la Corte de Apelacién de Santiago
dispositivo ha sido copiado en parte anterior del preser
fallo; Segundo: Rechaza el recurso del prevenido Uba
Antonio Ventura Rodriguez, contra la misma sentencia
la condena al pago de las costas penales. :

Dios, Patria y Liberfad,
Republica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
la, regularmente constituida por los Jueces Néstor Contin
bar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente, Pri-
] -Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama S-eéundo
ltiuto de Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joaquin
Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas Alménze’lr Felipe
aldo Perdomo Béez, Joaquin L. Hernandez Esp:;illat y
'1 te R. Alburquerque Castillo, asistidos del Secreta’rio
_ ral, en la Sala. donde celebra sus audiencias, en la ciu-
I%e Santo Domlngq de Guzman, Distrito Nacional, hoy
de! mes de Noviembre del afio 1979, afios 136’ de la
.endencia y 117 de la Restauracidn, dicta en audiencia
ica, como Corte de Casacidn, la siguiente sentencia:

(Firmados): Nestor Contin Aybar.— Fernando E.
velo de la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco B
dio Beras.— Joaquin M. Alvarez Perell6.— Juan Bau
Rojas Alménzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.—
quin L. Hernandez Espaillat.— Miguel Jacobo, Secre
General. i

La presente sentencia ha sido dada y firmada PG
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en ¢
diencia publica del dia, mes y afio en &l expresados
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General
certifico. (Fdo.): Miguel Jacobo.

é)bre los recursos.de casacién interpuestos conjunta-
o pciir Pedro Celestino Polanco Ramos, dominicano, ma-
'liade ad, soltero,. ’chof'er, cé’dula No. 36717, serie 54, do-
E X :n l.a Seccufn Gual.lc% Abajo, Municipio de Moca;
R n on%o Fermin, dominicano, mayor de edad, cédula
: 2'0,' serie 32; y la Compaiiia Unién de Seguros, C. por
0miciliada en la casa No. 263 de la Avenida “27, de Fe-.
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NTENCIA DE FECHA 19 DE NOVIEMBRE DEL 1979

tencia impugnada: Corte de Apelacion de San Cristébal, de
fecha 25 de noviembre de 1976.

eria: Correccionales,
urrentes: Pedro C. Polanco Ramos y compartes.

viniente: Mariana Araujo.
ado: Dr. César D. Adames Figueroa.

Dios, Patria y Libertad,
Republica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
, regularmente constituida por los Jueces Néstor Contin
ar, Presidente; Fernando E. Ravelo de 1la Fuente, Pri-
Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Segundo
ituto de Presidente; Frangisco Elpidio Beras, Joaquin
ivarez Perello, Juan Bautista Rojas Alméanzar, Felipe
ldo Perdomo Baez, Joaquin L. Hernindez Espaillat, y
te R. Alburquerque Castillo, asistidos del Secretario
al, en 1a Sala donde celebra sus audiencias, en la ciu-
de Santo Domingo de Guzmaén, Distrito Nacional, hoy
9 de! mes de Noviembre del afio 1979, afios 136’ de la
endencia y 117’ de la Restauracion, dicta en audiencia
a, como Corte de Casacién, la siguiente sentencia:

Obre los recursos de casacién interpuestos conjunta-
por Pedro Celestino Polanco Ramos, dominicano, ma-
edad, soltero, chofer, cédula No. 36717, serie 54, do-
lado en la Seccién Guauci Abajo, Municipio de Moca;
Antonio Fermin, dominicano, mayor de edad, cédula
420, serie 32; y la Compafiia Unién de Seguros, C. por
iciliada en la casa No. 263 de la Avenida “27 de Fe-
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brero”, de esta ciudad, contra la sentencia de la Corte
Apelacion de San Cristébal, dictada en sus atribucior
correccionales, el 25 de noviembre de 1976, cuyo disposit
se copia méas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido, en la lectura de sus conclusiones, al Dr. (&8
Dario Figueroa Adames, cédula No. 28204, serie 2, abog:
de la interviniente, Mariana Araujo, dominicana, mayo
edad, de quehaceres domésticos, cédula No. 10907, seris
domiciliada en la Seccién de Ingenio Nuevo, Municipi
San Cristobal;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Gen
de la Republica;
Vista el acta de los recursos de casacién, levantad
la Secretaria de la Corte a-qua el 6 de diciembre de 19
requerimiento del Dr. Euclides Acosta, cédula No. 2
serie 18, a nombre de los recurrentes, en la cual no se
pone ningn medio de casacién; :
Visto el escrito del 15 de agosto del 1977, firmad
el abogado de la interviniente;

Vista la Resolucién de fecha 16 del mes de Novie
del corriente afio 1979, dictada por el Magistrado B
Sustituto en funciones de Presidente de la Suprema
de Justicia, por medio de la cual llama a los Magist
Néstor Contin Aybar, Joaquin M. Alvarez Perelld, Jo
L. Hernandez Espaillat y Leonte R. A'burquerque Ca
Jueces de este Tribunal, para integrar la Suprema Co!
Justicia, en la deliberacion y fallo del recurso de cas
de que se trata, de conformidad con las Leyes Nos. 6
1934 y 926 de 1935; i

La Suprema Corte de Justicia, despues de haber
berado y vistos los articulos 49 y 52 de la Ley No. 2_
1967, sobre Transito y Vehiculos, 1383 del Cédigo CF
1, 37, 62 v 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casact
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‘Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
mentos a que ella se refiere consta lo siguiente: a) que
motivo de un accidente de transito ocurrido en Ingenio
vo, jurisdiccion de San Cristébal, en el que una persona
1to con lesiones corporales, el Juzgado de Primera Ins-
ia del Distrito Judicial de San Cristébal, dicté el 18 de
jembre de 1975, una sentencia cuyo dispositivo se copia
adelante; b) que sobre los recursos interpuestos inter-
la sentencia ahora impugnada, cuyo dispositivo es el
lente: “FALLA: PRIMERO: Declara regulares y validos
recursos de apelacién interpuestos por el doctor Bolivar
Montas por si y por el doctor José Dolores Alcantara
tista y a nombre y representacién del prevenido Pedro
tino Polanco Ramos, la persona civilmente responsable
ta en causa Ovidio Antonio Fermin y de la Unién de
ros, C. por A., y por el doctor César Dario Adames Fi-
0a, a nombre y representaciéon de Mariana Araujo, par-
ivil constituida, contra la sentencia dictada por el Juz-
de Primera Instancia del Distrito Judicial de San Cris-
l, en fecha 18 del mes de diciembre de 1975, cuyo dis-
itivo dice asi: “Falla: Primero: Se declara buena y vali-
constitucién en parte civil hecha por Mariana Araujo,
ser justa y reposar en pruebas legales; Segundo: Se
ra a Pedro Celestino Polanco Ramos, culpable de vio-
0n a la Ley No. 241, en su articulo 49 y en consecuencia
ndena a RD$50.00 de multa, acogiendo a su favor cir-
ancias; Tercero: Se condenan a los nombrados Ovi-
Antonio Fermin y Pedro Celestino Polanco Ramos, a
I una indemnizacién solidariamente de RD$2,000.00
mil pesos oro), a favor de Mariana Araujo; Cuarto:
ondena a los sefiores Ovidio Antonio Fermin y Pedro
tino Polanco Ramos, en sus respectivas <ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>