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SENTENCIA DE FECHA 10 DE SEPTIEMBRE DEL 1979

Sentencia impugnada: Camara de Trabajo del Distrtio Nacional,
de fecha 18 'de octubre de 1976.

'Mataeria: Laboral.

Recurrente: La Daniel Internacional, S. A., y la Frederick Snare
Overseas Corporation. (Daniel-Snare).
Abogades: Dres. Luis Heredia Bonetti, y Hugo Ruiz Lamarche.

Recurrido: Tomas A. Molina Lépez.
Abogado: Dr. Bienvenido Montero de los Santos.

 Dios, Patria y Libertad,
Republica Dominicana.

En Nombre de a Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,

Joaquin M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas Almanzar,
 Felipe Osvaldo Perdomo Baez y Joaquin L. Hernandez Es-
paillat, asistidos del Secretario Genera!, en la Sala donde
celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de
Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 10 del mes de Septiem-
bre del afio 1979, afios 136’ de la Independencia y 117’ de
la Restauracién, dicta en audiencia puablica, como Corte de
Casacién, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por La Daniel
Internacional, S. A., y la Frederick Snare Overseas Corpo-
ration, (Daniel-Snare), con domici'io de eleccién en la ofi-
cina de sus abogados, los Dres. Luis Heredia Bonnetti y
~ Hugo Ramirez Lamarche, sito en la Suite No. 606 del Edi-
ficio La Cumbre, Avenida Tiradentes, esquina calle 24 del
‘Ensanche N. aco, de esta ciudad; contra la sentencia de la Ca-
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mara de Trabajo del Juzgado de Primera Instancia del Dis-
trito Nacional, de fecha 18 de octubre del 1976, cuyo dispo-
sitivo se copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Reptiblica; '

Visto el memorial de casacién depositado en la Secre-
taria de esta Corte, el 10 de enero de 1977, suscrito por los
Dres. Luis Heredia Bonnetti y Hugo Ramirez Lamarche,
cédulas Nos. 70407 y 63795, ambas de la serie 1ra., abogados
de la recurrente, en el cua' se proponen los medios de casa-
cion que se indican mas adelante;

Visto el memorial de defensa del 19 de abril del 1977,
suscrito por el Dr. Bienvenido Montero de los Santos, cédu-
la No. 63492, serie lra., en nombre del recurrido, Tomés A.
Molina Loépez, dominicano, mayor de edad, obrero, cédula
No. 2784, serie 68, domiciliado en esta ciudad;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber delibe-
rado y vistos los textos 'egales invocados por los recurren-
tes en su memorial que se indican mas adelante; y los ar-
ticulos 1 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de' Casacién;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere, consta lo siguiente: a) que
con motivo de una demanda laboral el Juzgado de Paz de
Trabajo del Distrito Nacional dicté una sentencia el 26 de
septiembre.de 1975, con e siguiente dispositivo: “PRIMERO:
Se declara resuelto por despido injustificado el contrato de
trabajo que existié entre las partes en causa por culpa del
patrono y con responsabilidad para el mismo; SEGUNDO:
Se condena a Daniel Internacicanal, S. A., (Daniel Snare)
y/0, Frederich Snare Overseas Corporation, a pagar a To-
mas Molina Lopez, las prestaciones siguientes: 12 dias de
preaviso; 10 dias de Auxilio de Cesantia; 10 dias de vaca-
ciones, la regalia pascual obligatoria, la proporcién de boni-
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ficacion y tres meses de salario por aplicacion del Ordinal
3¢ del articulo 84 del Cédigo de Trabajo, todo a base de un
salario de RD$10.80 diario; TERCERO: Se condena a Da-
niel Internacional, S. A., (Daniel Snare); y/o Frederich
Snare Overseas Corporation, al pago de las costas ordenan-
do su distraccién en favor del Dr. Bienvenido Montero de
los Santos, que afirma haberlas avanzado en su totalidad,;
b) que sobre el recurso interpuesto intervino la sentencia
ahora impugnada en casacién, cuyo dispositivo es el si-
guiente: “FALLA: PRIMERO: Rechaza el pedimento de re-
apertura de debates solicitado por la empresa recurrente
Daniel Internacional, S. A, Daniel-Snare, y/o Frederich
Snare, seglin los motivos expuestos; SEGUNDO: Declara
regular y valido en cuanto a la forma el recurso de apela-
cién interpuesto por Daniel Internacional, S. A., Daniel-
Snare, y/o, Frederich Snare, contra sentencia del Juzgado
de Paz de Trabajo del Distrito Nacional, de fecha 26 de sep-
tiembre de 1975, dictada en favor de Tomas A. Molina Lo6-
pez, cuyo dispositivo ha sido copiado en parte anterior de
esta misma sentencia; TERCERO: Relativamente al fondo
rechaza dicho recurso de alzada y como consecuencia Con-
firma en todas sus partes dicha sentencia impugnada;
CUARTO: Condena a la parte que sucumbe Daniel Inter-
nacional, 8. A, Daniel-Snare, y/o, Frederich Snare, al pago
de las costas del procedimiento, de conformidad con los ar-
ticulos 5 y 16 de 'a Ley No. 302 del 18 de junio de 1964 y
691 del Cédigo de Trabajo, ordenando su distraccién en pro-
vecho del Dr. Bienvenido Montero de los Santds, quien afir-
ma haberlas avanzado en su totalidad”;

Considerando, que el recurrente propone en su memo-
rial los siguientes medios de casacién: Falta de base legal;
violacién del articulo 141 del Cédigo de Procedimiento Ci-
vil; Insuficiencia de motivos; vio'acion del derecho de de-
fensa y desnaturalizacién de los hechos;

Considerando, que los recurrentes alegan, en sintesis,
€N apoyo de sus medios de casacion, reunidos, lo siguiente:

.
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que la Corte a-qua confirmé la sentencia del Juzgado de
Paz de Trabajo basandose en la declaracion del testigo
Adolfo Ernesto Rudeke Brin, quien presté sus declaraciones
a este tltimo Juez; que si es cierto que se celebré ese infor-
mativo a solicitud de la parte demandada, los resultados del
mismo no fueron satisfactorios, razones por las cuales los
recurrentes solicitaron la celebracién de una nueva medida
de instruccién para probar la justa causa del despido del
trabajador Toméas A. Molina Lépez; que el Juez a-quo negod
la celebraciéon de una nueva medida solicitada basandose en
que ‘La reapertura de los debates s6lo procede cuando apa-
recen documentos nuevos que puedan ser decisivos para el
proceso’; que dicho Juez no tuvo en cuenta la facultad dis-
crecional que en materia de trabajo le confiere el articulo
59 de la Ley No. 637 sobre Contratos de Trabajo; que, por
otra parte, alegan también los recurrentes, que al dictarse
la sentencia impugnada, el Juez a-quo estaba ya ligado por
conclusiones formales y precisas sobre un pedimento al cual
debia responder tendente a que se ordenara 'a celebracion
de un informativo para probar la justa causa del despido;
que este pedimento fue respondido por sentencia in voce
dictada en la misma audiencia del 4 de marzo del 1976 en
que se solicité el informativo, por la cual se ordené a los
recurrentes el depsito de la copia de la comunicacion del
despido hecha a la Direccién del Trabajo, antes de que se
ordenara el informativo; que, no obstante, e! Juez de la
Camara a-qua celebr6é audiencia el 8 de abril de 1976, en
la que se presentaron conclusiones al fondo, y se rechazaron
sus pedimentos; pero, ‘

Considerando, que en la sentencia impugnada se expre-
sa lo siguiente: que la empresa demandada “no comparecio
a la audiencia del 8 de abril de 1976, no obstante haber sido
citado validamente mediante sentencia del 4 de marzo del
mismo afio en que se le ordené que depositara la comuni-
cacién de despido, previo el ordenamiento de un informa-
tivo para probar la justa causa que habia solicitado”; que

ST TR RRR————
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luego la empresa solicité la reapertura de los debates con
el fin de que se ordenara dicho informativo para hacer
esa prueba; que tal pedimento, se expresa también en la
sentencia impugnada, “es preciso rechazarlo en razén de
que las reaperturas de debates sélo proceden cuando apa-
recen documentos nuevos que puedan ser decisivos para el
proceso”; que, por otra parte, dicha empresa no compare-
¢ié a la aud’encia e hizo uso de! informativo celebrado por
el Juez del Primer Grado, en el cual depuso el testigo Adol-
fo Ernesto Rindeke Brin oido a pedimento de la empresa:
para probar la justa causa del despido;

Considerando, que la Suprema Corte de Justicia, esti-
ma correctos los razonamientos dados por el Juez de la Ca-
mara a-qua, para rechazar el pedimento de los actuales re-
currentes con e! fin de que se ordenara la reapertura de
los debates, sin que se incurriera en la violacién del dere-
cho de defensa; que, por otra parte, lo expuesto preceden-
temente y el examen de la sentencia impugnada muestra
que dicho fallo contiene motivos suficientes, pertinentes y
congruentes, sin desnaturalizacion alguna, que justifican
su dispositivo, y una relacién completa de los hechos de la
causa que han permitido a la Suprema Corte de Justicia
verificar que en dicha sentencia se ha hecho una correcta
aplicacién de 'a Ley, y, en consecuencia, los medios del re-
curso carecen de fundamento y deben ser desestimados;

Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de ca-
sacién interpuesto por la Daniel Internacional, S. A, y la
Frederich Snare Overseas Corporation, -(Daniel-Snare),
contra la sentencia de la Camara de Trabajo del Juzgado
de Primera Instancia del Distrito Nacional, del 18 de octu-
bre de 1976, cuyo dispositivo ha sido copiado en parte an-
terior del presente fallo; Segundo: Condena a los recurren-
tes al pago de las costas, y las distrae en provecho del Dr.
Bienvenido Montero de los Santos, quien afirma estarlas
avanzando en su mayor parte.



1698 . BOLETIN JUDICIAL

(Firmados): Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de
la Fuente.— Francisco Elpidio Beras.— Joagquin M. Alva-
rez Perells.— Juan Bautista Rojas Almanzar— Felipe Os-
valdo Perdomo Béez.— Joaquin L. Hernindez Espaillat.—
Ernesto Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia publica del dia, mes y afio en él expresados, y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico. (Fdo.): Ernesto Curie! hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 10 DE SEPTIEMBRE DEL 1979

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Santiago, de fecha
6 de octubre de 1976.

Materia: Correccional.

Recurrentes: Jorge Jacobo Schewarzbartel, Hans Scherwarzbartel
v la Compaiiia de Seguros The Yorkshire Insurance Com-
pany, LTD.

Dios, Patria y Libertad,
Republica Dominicana.

En Nombre de la Repiib'ica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Neéstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Joaquin M. Alvarez Perello,
Juan Bautista Rojas Alméanzar, Felipe Osvaldo Perdomo
Baez y Joaquin L. Hernandez Espaillat, asistidos del Secre-
tario General, en la Sala donde celebra sus audiencias, en la
ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy
dia 10 del mes de Septiembre del afio 1979, afios 136’ de la
Independencia y 117 de la Restauracién, dicta en audien-
cia publica, como Corte de Casacibn, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos conjunta-
mente por Jorge Jacobo Schewarzbartel, dominicano, ma-
yor de edad, casado, chofer, cédula No. 56466, serie 31, do-
miciliado y residente en la calle B No. 6, Reparto El Este,
de Santiago; Hans Schewarzbartel, domiciliado y residente
en la ciudad de Santiago, y la Compaiiia de Seguros The
Yorkshire Insurance Company LTD., representada por The
General Sa'es, C. por A., con su domicilio social en la casa
No. 98 de 1a calle Mercedes de la ciudad de Santiago, con-
tra la sentencia dictada en atribuciones correccionales por
la Corte de Apelacién de Santiago, el 6 de octubre de 1976,
cuyo dispositivo se copia mas adelante; =

Oido al Alguaci! de turno en la lectura del rol;

LY

-
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Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Repuiblica; ]

Vista el acta de los recursos de casacién levantada en
la Secretaria de la Corte a-qua, el 7 de octubre de 1976, a
requerimiento del Dr. Manuel de Js. Disla Suirez, en nom-
bre y representacién de los recurrentes, en la cual, no se
propone contra la sentencia impugnada ningiin medio de-
terminado de casacién;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-

berado y vistos los articulos 49 y 52 de 1a Ley 241 de 1967,
sobre Transito y Vehiculos, 1383 del Cédigo Civil y 1, 37
y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién;
Considerando, que en la sentencia impugnada y en
los documentos a que ella se refiere, consta: a) que con mo-
tivo de un accidente de transito, ocurrido el 5 de mayo de
1974, en la ciudad de Santiago, en el cua! resulté6 una per-
sona con lesiones corporales, la Segunda Camara Penal del
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de San-
tiago dict6 el 23 de abril de 1975, una sentencia correccional
cuyo dispositivo aparece inserto en el de la ahora impug-
nada; b) que sobre las apelaciones interpuestas, intervino
la sentencia, ahora impugnada con &' siguiente dispositivo:
“FALLA: PRIMERO: Declara buenos y validos en cuanto
a la forma, los recursos de apelacién interpuestos por el Dr.
Clyde Eugenio Rosario, a nombre y representaciéon de la
parte civil constituida Gregoria Rafael Khoury Villaman
¥ por el Magistrado Procurador General de 1a Corte de Ape-
lacion de Santiago, contra sentencia de fecha veintitrés (23)
de' mes de abril del afio mil novecientos setenta y cinco
(1975), dictada por la Segunda Cimara Penal del Juzgado
de Primera Instancia del Distrito Judicial de Santiago, cuyo
dispositivo copiado textualmente dice asi: ‘Primero: Que
debe declarar, como al efecto declara al nombrado George
Jacob Schwerbartel Shiller, no culpable de violacién a la
Ley 241, sobre Transito de Vehiculos de Motor, y en con-
secuencia se descarga por insuficiencia de pruebas; Segun-

D il
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do: Que debe declarar, como al efecto declara, buena y va-
lida en cuanto a la forma la constitucién en parte civil, in-
tentada por Georgina Rafael Khoury Vil'aman, agraviada,
contra Jorge Jacob Schwarbartel Shiller, (conductor), Hans
Schwerbartel, persona civilmente responsable y la Cia. de
Seguros “The General Sales Co., C. por A.”, representada
en el pais por The Yorkshire Insurance Company, L. T. D,
por haber sido hecha de acuerdo a las normas y exigencias
procesales; Tercero: Que en cuanto al fondo, debe rechazar
como al efecto rechaza dicha constitucién en parte civi! por
improcedente y mal fundada; Cuarto: Que debe declarar,
como al efecto declara las costas penales de oficio; SEGUN-
DO: Revoca la sentencia recurrida y en consecuencia de-
clara al prevenido George Jacob Schwarbartel Shiller, cul-
pable de haber violado e articulo 49 letra C) de la Ley 241,
en perjuicio de la nombrada Georgina Rafaela Khoury Vi-
l'améan, y lo condena al pago de una multa de Quince Pesos
Oro (RD$15.00) acogiendo a su favor circunstancias atenuan-
tes; TERCERO: Declara buena y vélida la constitucion en
parte civil, hecha por la nombrada Georgina Rafaela Khou-
ry Vil'amén, por mediacién de su abogado Dr. Clyde Eu-
genio Rosario, contra el sefior George Jacob Schwarbartel
Shiller y Hans Schwarbartel; CUARTO: Condena a los se-
fiores George Jacob Schwarzbartel Shiller y Hans Schwarz-
bartel, al pago de una indemnizacién de Un Mil Quinientos
Pesos Oro (RD$1,500.00), en favor de la parte civil consti-
tuida Georgina Rafaela Khoury Vi'laman, como justa re-
paraciéon por los dafios y perjuicios morales y materiales
recibidos en el accidente de que se trata; QUINTO: Declara °
la presente sentencia, comun, oponible y ejecutable, a la
Compania de Seguros “The Yorkshire Insurance Company
LTD, representada en el pais por The General Sales, C. por
A.; SEXTO: Condena a George Jacob Schwarzbartel Shiller,
al pago de las costas penales; SEPTIMO: Condena a Geor-
ge Jacob Schwarzbartel Shiller, Hans Schwarzbartel, al pa-
go de las costas civiles de ambas instancias, ordenando su
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distraccién en favor del Dr. Clyde Eugenio Rosario, abo-
gado que afirma estarlas avanzando en su totalidad”;

Considerando, que en cuanto a los recursos interpuestos
por Hans Schwarzbartel persona civilmente responsable y
la Compania The Yorkshire Insurance Company LTD., pro-
cede que os mismos sean declarados nulos, ya que en el
momento de interponerlos ni posteriormente han expuesto
los medios en que los fundamentan, como lo exige a pena
de nulidad, el articulo 37 de 1a Ley de Casacién para todo
recurrente que nb sean los condenados penalmente y en
consecuencia sélo se procederd al examen del recurso del
prevenido;

Considerando, que la Corte a-qua, mediante la ponde-
racién de 'os elementos de juicio que fueron regularmente
administrados en la instruceién de la causa, dio por estable-
cido lo siguiente: a) que en fecha 5 de mayo de 1974, en ho-
ras de la madrugada, mientras el carro placa No. 129-995,
propiedad de Hans Schwarzbartel, asegurado con la Com-
pafiia The Yorkshire Insurance Co., LTD., con Péliza No.

105070339, conducido por George Jacob Schwerzbartel, tran-

sitaba de Norte a Sur por la Avenida Franco Bidé atropells
a Georgina R. Khoury quien transitaba dicha Avenida de
Oeste a Este, la cual resu'td con lesiones curables después
de 45 dias y antes de 60; b) que el accidente se debid tinica
y exclusivamente a 1a falta cometida por el prevenido, quien
no advirtié que la vietima iba cruzando la calle y sin tomar
las precauciones sigui6 la marcha imprudentemente;
Considerando, que los hechos asi establecidos configu-
ran a cargo del prevenido recurrente, e' delito de golpas y

heridas involuntarias ocasionados con el mangejo o condue-,

cién de un vehiculo de motor, hecho previsto por el articulo
49 de la Ley 241, de 1967, sobre Transito de Vehiculos y
sancionado por ese mismo texto legal en su letra ¢) con
penas de 6 meses a dos afios de prisién y multa de RD$100.-
00 a RD$500.00 pesos si la enfermedad o la imposibilidad
de la victima para dedicarse a su trabajo persona! durare
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20 dias o méas como ocurrié en la especie; que al condenar
al prevenido a una multa de RD$15.00 pesos, acogiendo en
su favor circunstancias atenuantes, la Corte a-qua le apli-
c6 una sancién ajustada a la ley;

Considerando, que asimismo la Corte a-qua, dio por es-
tablecido que el hecho del prevenido habia ocasionado a
Georgina R. Khoury Villaman, dafios materia'es y morales
que aprecié soberanamente en la suma de RD$1,000.00, que
al condenar al prevenido George Jacob Schwarzbartel, con-
juntamente con Hans Schwarzbartel, persona civilmente
responsable, al pago de la indicada suma a titulo de indem-
nizacion la Corte a-qua hizo una correcta aplicacién del
articulo 1383 de! Cédigo Civil;

Considerando, que examinada en sus demas aspectos la
sentencia impugnada no contiene vicio alguno que justifi-
que su casacion;

Por tales motivos: Primere: Declara nulos los recursos
de casacién interpuestos por Hans Schwarzbartel y la York-
shire Insurance Company Ltd., representada por The Ge-
neral Sales, C. por A., contra la sentencia dictada en atri-
buciones correccionales por la Corte de Apelacién de San-

- tiago, el 6 de octubre de 1967, cuyo dispositivo se ha co-
piado en parte anterior de! presente fallo; Segundo: Recha-
za el recurso de casacién interpuesto por George Jacob
Schwarzbartel contra la misma sentencia y lo condena al
pago de las costas penales. i

(Firmados): Néstor Contin Aybar— Fernando E. Ra-
velo de la Fuente.— Joaquin M. Alvarez Perell6.— Juan
Bautista Rojas Almanzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.—
Joaquin Hernandez Espaillat.— Ernesto Curiel hijo, Secre-
tario General. .

: La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
S?nores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia publica del dia, mes y afio en &l expresados, y fue
firmada, leida ¥ publicada por mi, Secretario General, que

- certifico. (Fdo.): Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 10 DE SEPTIEMBRE DEL 1979

Sentencia impugnada: Tercera Cimara Penal del Juzgado de Pri-
mera Instancia del Distrito Judicial de Santiago, de fecha
10 de febrero de 1977.

Materia: Correccional.

Rec‘urnentes: Saturnino Pérez, Ruddy Antouio Castillo Tavérez, y
la Compaiiia de Seguros Pepin, S. A.
Abogado: Dr. Luis A. Bircan Rojas.

Dios, Patria y Libertad,
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perellé, Juan Bautista Rojas Almanzar,
Felipe Osvaldo Perdomo Béez, Joaquin L. Herniandez Espai-
llat y Leonte R. Alburquerque Castillo, asistidos del Secre-
tario General, en la Sala donde celebra sus audiencias, en
la ciudad de Santo Domingo de Guzmaén, Distrito Nacional,
hoy dia 10 del mes de Septiembre del afio 1979, anos 136’
de la Independencia y 117’ de la Restauracién, dicta en au-
diencia publica, como Corte de Casacién, la siguiente sen-
tencia:

Sobre los recursos de casacién interpuestos conjunta-
mente por Saturnino Pérez, dominicano, mayor de edad, ca-
sado, chofer, cédula No. 637, serie 88, domiciliado y resi-
dente en la ca'le 4 No. 5, de Villa Jaragua, Santiago; Rud-
dy Antonio Castillo Tavarez, dominicano, mayor de edad,
domiciliado y residente en la Avenida Franco Bidé No. 275,
Nibaje-Santiago, y la Compania de Seguros Pepin, S. A,
con domicilio social en la calle Restauracién No. 122, de la
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ciudad de Santiago; contra la sentencia dictada en atribu-
ciones correccionales, el 10 de febrero de 1977, por la Ter-
cera Camara Pena! del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Judicial de Santiago, cuyo dispositivo se copia méas
adelante;

Oido al ‘Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Vista el acta de los recursos de casacion levantada en
la Secretaria de la Camara a-qua, el 28 de febrero de 1977,
a requerimiento del Lic. J. Fermin Marte Diaz, y en repre-
sentacion de los recurrentes, en la cual no se propone con-
tra la sentencia impugnada, ningiin medio determinado de
casacion;

Visto el memorial de los recurrentes del 16 de septiem-
bre del 1977, suscrito por el Dr. Luis A Bircann Rojas, cé-
du'a No. 43324, serie 31, en el cual se propone contra la sen-
tencia impugnada el medio que se indica méas adelante;

Vista la Resolucién dictada en fecha 30 del mes de
Agosto del afio 1979, por el Magistrado Presidente de la Su-
prema Corte de Justicia, por medio de la cual en su indi-
cada calidad, llama al Magistrado Leonte R. Alburquerque
Castil'o, Juez de este Tribunal, para completar la Corte, en
la deliberacién y fallo del recurso de casacién de que se tra-

ta, de conformidad con las Leyes Nos 684 del 1934 v 926
del 1935; - .

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los textos legales invocados por los recu-
rrentes, que se mencionan mas adelante y los articu'os 1,
20 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién;

Congiderando, que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere, consta lo siguiente: a) que
€on motivo de un accidente de transito ocurrido en la ciu-
dad de Santiago, el 8 de marzo de 1976, en el cual result6

- .
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una persona con lesiones corporales, el Juzgado de Paz de '

la Primera Circunscripcién del Municipio de Santiago, dic-
t6 el 19 de mayo de 1976, en sus atribuciones correccionales,
una sentencia cuyo dispositivo dice asi: “FALLA: PRIME-
RO: Que debe declarar como al efecto declara al nombrado

Saturnino Pérez, culpable de violar el articulo 222, de la

Ley 241, sobre transito y vehiculos de motor, en consecuen-
cia se le condena al pago de una multa de RD$5.00 y des-
carga a' sefior Leonte E. Lara, por no haber cometido falta;
SEGUNDO: Condena al sefior Saturnino Pérez, al pago de
las costas del procedimiento y las declara de oficio en cuan-
to a Leonte E. Lara; TERCERO: Declara buena y valida en
cuanto a la forma la constitucién en parte civil intentada
por Leonte E. Lara, quien tiene como abogado constituido

al Dr. Orlando Barry, contra Saturnino Pérez, Ruddy An-

tonio Castillo y la Compafiia de Seguros Pepin, S. A., por
habet sido hecha de acuerdo a 'as normas y procedimentales;
CUARTO: En cuanto al fondo condena a Saturnino Pérez
y Ruddy A. Castillo, al pago de una indemnizacién de RD$-
350.00 en favor de Leonte E. Lara, por las lesiones recibi-
das por él en el accidente de que se trata; QUINTO: Conde-
na a Saturnino Pérez y Ruddy A. Castillo, al pago de los in-
tereses legales de la suma acordada en indemnizacién prin-
cipal, a titw'o de indemnizacion suplementaria, a partir de
la demanda; SEXTO: Declara la presente sentencia oponi-
ble, comin y ejecutoria contra la Compafiia de Seguros Pe-
pin, S. A., en su calidad de aseguradora de la responsabili-
dad civil de Ruddy A. Castillo; SEPTIMO: Condena a Sa-
turnino Pérez y Ruddy A. Castillo, al pago de las costas ci-
vi'es del procedimiento, ordenando su distraccién en prove-
cho del Dr. Orlando Barry, quien afirma haberlas avanzado
en su totalidad”; b) que sobre 'as apelaciones interpuestas
intervino el 10 de febrero de 1977, el fallo ahora impugnado
en casacién, cuyo dispositvo dice asi: “FALLA: PRIMERO:
Que debe declarar como al efecto declara bueno y valido el
recurso de apelacién interpuesto por Saturnino Pérez y Rud-
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dy A. Casti'lo, personas civilmente responsables y la Com-
pania de Seguros Pepir, S. A., por haberlo hecho en tiempo
héabil y de acuerdo a las normas procesales; SEGUNDO:
Que debe confirmar como al efecto confirma la sentencia
No. 483, de fecha 19 de mayo del 1976”;

Considerando, que los recurrentes proponen contra la
sentencia impugnada el siguiente medio de casacion: Unico
Medio: Violacion al articulo 141 del Cédigo de Procedimien-
to Civil; del articu'o 195 del Cédigo de Procedimiento Cri-
minal; 23, ordinal 5to. de la Liey sobre Procedimiento de
Casacion; y del 1315 del Cédigo Civil;

Considerando, que los recurrentes alegan en sintesis,
en su medio Unico de casacidn, “que el articulo 141 del Co-
digo de Procedimiento Civil dispone que la sentencia debe-
ra contener los nombres de los Jueces, del Fiscal y de los
abogados, los nombres, profesiones y domicilio de las par-
tes, sus conclusiones, la exposicién sumaria de los puntos
de heche y de derecho, los fundamentos y el dispositivo;
que el articulo 195 del Cddigo de Procedimiento Criminal
dispone que en la sentencia se enunciaran los hechos y se-
gun la Ley de Casacién se puede pedir la casacién de una
sentencia, cuando ésta no contenga los motivos (articulo 23,
ordinal 5to.); que por tltimo la sentencia no consigna como
se probé la propiedad del vehiculo y el supuesto Seguro de
este con la Seguros Pepin, S. A., violandose con ello las dis-
posiciones del articu'o 1315 del Cédigo Civil; que al no con-
tener la sentencia impugnada los requisitos exigidos por los
textos legales antes citados debe ser casada;

Considerando, que tal como lo alegan los recurrentes
el.examen del fallo impugnado pone de manifiesto, que el
mismo carece de los requisitos exigidos por e' articulo 141
para la redaccién de las sentencias, que no contiene constan-

c1 1 . .
1 3 de la forma en que se instruy6 la causa en grado de ape-

acio i ol A arn
€1on ni la descripcién de los hechos de la causa justifi-
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cantes del dispositivo, razén por la cual procede acoger el
medio propuesto y casar la sentencia impugnada;

Por tales motivos: PRIMERO: Casa la sentencia dicta-
* da por l'a Tercera Camara Penal del Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Judicial de Santiago, en sus atribu-
ciones correccionales, como Tribunal de Segundo Grado, el
10 de febrero de 1977, cuyo dispositivo se ha copiado en par-
te anterior del presente fallo, y envia el conocimiento del
asunto por ante la Primera Camara Penal del mismo Juz-
gado; y SEGUNDO: Declara las costas de oficio.

(Firmados): Néstor Contin Aybar— F. E. Ravelo de
la Fuente.— Francisco Elpidio Beras.— Joaquin M. Alvarez
Perell6.— Juan Bautista Rojas Alméanzar.— Felipe Osvaldo
Perdomo Baez.— Joaquin L. Hernindez Espaillat.— Leonte
R. Alburquerque Castillo— Ernesto Curiel hijo, Secretario
General.

La presente sentencia ha sicdo dads y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia publica del dia, mes y afio en él expresados, y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico. (Fdo.): Ernesto Curiel hijo.

—
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SENTENCIA DE FECHA 10 DE SEPTIEMBRE DEL 1979

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de San Francisco de
Macoris, de fecha 8 de mayo de 1975.

Materia: Correccional. ‘ :
Recurrentes: Roxy Fabio Gonzalez Portorreal, y la Unién de Se-
guros, C. por A.

Intervinientes: Teresa de Jests Silverio, Vicla Antonia Jiménez y
Maria Vda. Gutiérrez.
Abogados: Dr. R. A. Bienvenido Amaro.

Dios, Patria y Libertad,
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Reptblica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por "os Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Alméan-
zar, Felipe Osvaldo Perdomo Béaez y Joaquin L. Hernandez
Espaillat, asistidos del Secretario General, en la Sala donde
ce'ebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de
Guzmaén, Distrito Nacional, hoy dia 10 del mes de Septiem-
bre del afio 1979, afios 136’ de la Independencia y 117" de 1a
Restauracién, dicta en audiencia publica, como Corte de
Casacién, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacién interpuestos por Roky
Fabio Gonzalez Portorreal, dominicano, mayor de edad, sol-
tero,. estudiante, cédula No. 19081, serie 55; José Guzman,
domiciliado ambos en Ojo de Agua, Salcede, y la Unidén de
Seguros, C. por A., domiciliada en 'a calle Beller No. 28,
de la ciudad de Santiago, contra la sentencia dictada por la

orte de Apelacién de San Francisco de Macoris, en sus

0
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atribuciones correccionales, el 8 de mayo de 1975, cuyo dis-
positivo se copia méas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen de! Magistrado Procurador General
de la Republica;

Vista el acta de casacién levantada en la Secretaria de
la Corte a-qua el 15 de septiembre de 1975, a requerimiento
del Dr. César Dario Pimentel Ruiz, cédula No. 77512, serie
Ira., en representacién del Dr. Ramén Gonzalez Hardy,
abogado de los recurrentes, en la cual no se propone ningun
medio determinado de casacidn; d

Visto e' escrito del 1 de febrero del 1979, firmado por
el Dr. R. Bienvenido Amaro, cédula No. 21463, serie 47,
abogado de los intervinientes, Teresa de Jesus Silverio, do-
minicana, mayor de edad, de oficios domésticos, cédula No.
28537, serie 31, Viola Antonia Jiménez Maria Vda. Gutié-
rrez, dominicana, mayor de edad, soltera, empleada publica,
., cédula No. 13705, serie 55, domiciliada en Salcedo, en repre-
sentacidén de su hijo menor Juan José Gutiérrez Jiménez;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los articulos 49 y 52 de la Ley No. 241 de!
1967 scbre Transito y Vehiculos, 1383 del Codigo Civil y
1, 37, 62 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere consta lo siguiente: a) que
con motivo de un accidente de transito ocurrido en la ciu-
dad de Salcedo €l 18 de noviembre del 1973, en el que una
persona resu'tdo muerta, el Juzgado de Primera Instancia
del Distrito Judicial de Salcedo dict6 el 23 de octubre del
1974 una sentencia, en sus atribuciones correccionales, cuyo
dispositivo se copia mas adelante; b) que sobre los recursos
interpuestos intervino la sentencia ahora impugnada, cuyo
dispositivo es el siguiente: “FALLA: PRIMERO: Declara
buena y valida la apelacion interpuesta por el Dr. Rafael
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Panta'eén Pantaleén, a nombre y representacion del pre-
venido, Roky Fabio Gonzéalez Portorreal, de su comitente
José Guzmaén, y de la compafia aseguradora del vehiculo
Unidn de Seguros, C. por A., contra la sentencia correccio-
" nal No. 453, de fecha 23 de octubre del ano 1974, dictada por
el Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de
Salcedo, por haber sido interpuesto en tiempo hébil y de
acuerdo a las leyes procedimentales de la materia: ‘Falla:
Primero: Se declara al prevenido Roky Gonzalez Portorreal, -
culpable de violar el articulo 49 de la Ley 241 en perjuicio
del que en vida respondia al nombre de Juan José Gutié-
rrez y acogiendo en su favor circtinstancias atenuantes se
condena a pagar una multa de RD$100.00 (Cien Pesos Oro)
y a! pago de las costas penales; Segunde: Se declara regu-
lar y valido en la forma y en el fondo la constituciéon en
parte civil hecha por el Dr. Ramén Bienvenido Amaro a
nombre y representacién de la madre de la victima sefiora
Teresa de Jests Silverio, y de la sefiora Viola Jiménez Vda.
Gutiérrez por si y a nombre de su hijo menor tutelado por
ella Juan Gutiérrez en contra del prevenido, de su comi-
tente sefior José Guzman y en contra de 'a entidad asegu-
radora Unién de Seguros, C. por A., por ser procedentes y
bien fundadas; Tercero: Se condena al prevenido Roky Gon-
zalez Portorreal, solidariamente con su comitente sefior Jo-
sé Guzman a pagar a las partes civiles constituidas la suma
de RD$2,500.00 (Dos Mil Quinientos Pesos Oro) para cada
una de las mismas; es decir RD$2,500.00 (Dos Mil Quinien-
tos Pesos Oro) a la viuda y de RD$2,500.00 (Dos Mil Qui-
hientos Pesos Oro) a favor del hijo de la victima, Juan José
Gutiérrez Jiménez; debidamente representado por su ma-
dre y tutora legal sefiora Vio'a Viuda Gutiérrez como justa
reparacién por los dafios morales y materiales por ellos su-
fridos a consecuencia del accidente; Cuarto: Se condena al
Prevenido solidariamente con su comitente al pago de los
fnte're.ses legales de dichas sumas a partir de la demanda en
Justicia y a titulo de indemnizacién complementaria; Quinto:

.
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—

Se condena al prevenido solidariamente con su comitente
al pago de las costas civiles; ordenando que las mismas sean

Istraidas a favor del Dr. Ramén Bienvenido Amaro, aboga-
do que afirma haberlas avanzado en su mayor parte; Sexto:
Se declara la presente sentencia en su aspecto civil, comun,
Oponible y ejecutoria a la Compaiiia de Seguros Unién de
Seguros, C. por A., en su ca'idad de aseguradora de los ries-
80s del vehiculo accidentado’; SEGUNDO: Confirma en to-
dos sus aspectos la sentencia No. 45 de fecha 23 de octubre
del 1974, dictada por el Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Judicial de Salcedo, en sus atribuciones correccio-
n’ales; TERCERO: Condena al prevenido Roky Fabio Gon-
Zalez Portorreal y su comitente José Guzman al pago soli-
dario de las costas civiles distrayendo 'as mismas en favor
del abogado Dr. Ramén Bienvenido Amaro, quien afirma
haberlas avanzado en su mayor parte; CUARTO: Condena
a los nombrados Roky Fabio Gonzéalez Portorreal y a José
Guzman al pago solidario de los intereses legales de la in-
fiemnizacién, a partir de la demanda en justicia, a titulo de
indemnizacién complementaria; QUINTO: Condena a! pre-
Venido al pago de las costas penales”;

Considerando, que procede declarar la nulidad de los
T€Cursos interpuestos por la persona puesta en causa como
Clvilmente responsable, José Guzmén y la Compaiia Unién
df” Seguros, C. por A, en vista de que ni en €l acta de casa-
¢Ion nj en escrito posterior alguno han puesto los medios
€N que 1o fundan, como "o exige a pena de nulidad, el articu-
lo 37 de 1a Ley sobre Procedimiento de Casacién; que, por
ta}nto’ s6lo se examinara el recurso del prevenido Roky Fa-
bio Gonzalez Portorreal;

Considerando, que en la sentencia impugnada, y en los
OCumentos a que ella se refiere se da por establecido lo
§1g.Uiente: mediante la ponderacién de los e'ementos de
Julcio regularmente administrados en la instruccién de la
Causa, a) a eso de las cuatro de la tarde del 18 de noviem-

~
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bre de 1973 mientras el chofer Roky Fabio Gonzéalez Por-
torreal transitaba de norte a sur por la calle Duarte de la
ciudad de Salcedo, manejando 'a camioneta placa No. 518-
515, con Poliza No. 29449 de la Unidén de Seguros, C. por A.,
atropellé a Juan José Gutiérrez Silverio, quien conducia en
Ja misma direccién una motocicleta de su propiedad, cau-
sandole traumatismos y heridas que le produjeron la muer-
te; b) que el accidente se debié a la falta exclusiva del con-
ductor de 'a camioneta por manejar su vehiculo de manera
imprudente hacia la izquierda sin tomar las precauciones
de lugar;

Considerando, que los hechos asi establecidos por la
Corte a-qua, configuran el delito de golpes y heridas invo-
luntarios que ocasionaron la muerte producidos con el ma-
nejo de un vehiculo de motor, previsto por el articulo 49
de la Ley No. 241 de' 1967 de Transito y Vehiculos, y san-
cionado en el ordinal 1 de dicho texto legal con las penas de
dos a cinco anos d¢ prision y multa de RD$500.00 si el ac-
cidente ocasionare la muerte a una persona, como OCurrié
en la especie; que, por tanto, al imponer al prevenido Roky
Fabio Gonzalez Portorreal la pena de RD$100.00 de multa,
después de dec'ararlo culpable de dicho delito, acogiendo
en su favor circunstancias atenuantes, la Corte a-qua le apli-
€6 una sanci6én ajustada a la ley; '

Considerando, que examinada en sus demas aspectos la

sentencia impugnada, en cuanto concierne al prevenido re-
/ cg’l‘“rente no contiene vicio alguno que justifique su casa-
cidny;

Considerando, que, asimismo la Corte a-qua dio por es-
tablecido que el hecho del prevenido Roky Fabio Gonzalez -
Portorrgal habia ocasionado a las personas constituidas en
parte civil, dafios y perjuicios materia'es y morales, cuyo
monto evalué soberanamente en la suma de RD$2,500.00
g?zsoc;f:vgﬁ?dge ellas; que, en covnsecuenc'ia, al g‘ondenar a

al pago de esas sumas, mas los intereses a
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partir de la demanda, a titulo de indemnizacién, la Corte
a-qua hizo una correcta aplicacién del articulo 1383 del Cé-
digo Civil;

Por ta'es motivos, Primero: Admite como intervinientes
a Teresa de Jesus Silverio y Viola Antonia Jiménez Maria
Vda. Gutiérrez, en los recursos de casacién interpuestos por
Roky Fabio Gonzalez Portorreal, José Guzmén y la Unién
de Seguros, C. por A., contra la sentencia dictada en sus
atribuciones correccionales por la Corte de Apelacién de
San Francisco de Macoris, el 8 de mayo del 1975, cuyo dis-
positivo ha sido copiado en parte anterior del presente fallo;
Segundo: Declara nulo 'os recursos interpuestos por José
Guzman y por la Unién de Seguros, C. por A., Tercero:
Rechaza el recurso interpuesto por el prevenido Roky Fa-
bio Gonzélez Portorreal; Cuarto: Condena al prevenido al
pago de las costas penales; Quinto: Condena a dicho preve-
nido y a José Guzman al pago de las costas civiles y las dis-
trae en provecho del Dr. R. Bienvenido Amaro, abogado de
las intervinientes, quien afirma haber'as avanzado en su
mayor parte, haciéndolas oponibles a la Unién de Seguros,
C. por A., dentro de los términos de la Péliza.

(Firmados): Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Ra-
velo de la Fuente.— Francisco Elpidio Beras.— Joaquin M.
Alvarez Perello.— Jyan Bautista Rojas Almanzar.— Felipe
Osvaldo Perdomo Baez.— Joaquin L. Hernandez Espail'at—
Ernesto Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia publica del dia, mes y afio en él expresados, y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico. (Fdo.): Ernesto Curie! hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 21 DE SEPTIEMBRE DEL 1979

Sentencia impugnada: De la Séptima Camara Penal del Distrito
Nacional, de fecha 1 de abril de 1977.

Materia: Correccional.

Recurrentes: Palermo Rodriguez y compartes.
Abogado: Dr. Francisco A. Avelino Garcia; (compareci6).

Interviniente: Jacobo de Lemos Rivas.
Abogado: Dr. Félix N. Jaquez Liriano; (comparecio).

Dios, Patria y Libertad,
Republica Dominicana.

En Nombre de la Republica, 1a Suprema Corte de Justi-
cia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Contin
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente, Pri-
mer Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joa-
quin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Almaénzar,
Felipe Osva'do Perdomo Baez y Joaquin L. Hernandez Es-
paillat, asistidos del Secretario General, en la Sala donde
celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de
Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 21 de Septiembre del
1979, afios, 136’ de 1a Independencia y 117’ de la Restaura-
c.ién, dicta en audiencia plblica, como Corte de Casacion, la
siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacién interpuestos conjunta-
mente por Palermo Rodriguez, dominicano, mayor de edad,
S0 'tero, chofer, portador de la cédula No. 8325, serie 57, do-
miciliado y residente en kilémetro 13, carretera Duarte;
Juan A. Polanco, dominicano, mayor de edad, domiciliado y
residente en el Sector Los Mma casa No. 96 de la cal'e 27; y
‘la Seguros Pepin, S. A., con su domicilio social en esta ciu-
dad en la casa No. 470 de la calle Mercedes esquina Palo
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Hincado, contra sentencia dictada por la Séptima Céamara
Pena! del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Na-
cional, el 1? de abril de 1977, en sus atribuciones correccio-
nales, cuyo dispositivo es el siguiente: “FALLA: PRIMERO:
Se declara regular y valido en cuanto a la forma el recurso
de apelacion interpuesto por el seior Jacobo A. de Lemos
Rivas, contra la sentencia No. 7813 del Juzgado de Paz de
la 5ta. Circunscripcién cuyo dispositivo dice asi: Primero:
Se declara al nombrado Pa'ermo Rodriguez, culpable de vio-
lar el articulo 65 de la Ley 241 y acogiendo circunstancias
atenuantes se le condena al pago de una multa de Cinco
Pesos Oro (RD$5.00) y al pago de las costas penales; Se-
gundo: Se descarga a Jacobo de Luna, por no haber violado
ninguna de las disposiciones de la Ley 241, declarandole en
cuanto a &', las costas de oficio;— Tercero: Se rechaza por
improcedente y mal fundada, la presente constitucién en
parte civil;— Cuarto: Se compensan las costas civiles entre
las partes;— SEGUNDO: En cuanto al fondo modifica dicha
sentencia en su ordinal tercero y declara regular y valida la
constitucion en parte civil incoada por el sefior Jacobo de
Lemos Rivas, por haber sido hecha de acuerdo a la Ley, y
en cuanto al fondo condena a los sefiores Pa’ermo Rodriguez
y a Juan Polanco, conductor y persona civilmente responsa-
ble al pago de una indemnizacién de novecientos pesos oro
(RD$900.00), més los intereses lega‘,lye‘s de dicha suma a par-
tir de la demanda y hasta la completa ejecucién de la sen-
tencia a titulo de indemnizacién suplementaria, como justa
reparacion por los dafios materiales sufridos por su vehicu-
lo en el accidente; TERCERO: Condena a los sefiores Pa-
lermo Rodriguez y Juan Polanco, en sus calidades antes se-
fialadas, al pago de las costas civiles, distrayéndolas en fa-
vor del Lic. Félix M. Jaquez L., abogado de la parte civil
constituida, quien afirma haberlas avanzado en su totalidad;
y CUARTO: Ordena que esta sentencia, le sea comin, opo-
nible y ejecutable en e' aspecto civil, a la Cia. de Seguros
Pepin, S. A., entidad aseguradora del vehiculo que ocasio-
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né el accidente, de conformidad con el Art. 10 mod, de la
Ley 411775

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Dr. Francisco Antonio Avelino Garcia, cédula
No. 66650, serie lra., abogado de los recurrentes en la lec-
tura de sus conclusiones;

Oido al Dr. Félix H. Jaquez Liriano, cédula No. 13103,
serie 45, abogado del interviniente Jacobo de Lemos Rivas,
dominicano, mayor de edad, casado, topografo, portador de
la cédula No. 3999, serie 1ra., domiciliado y residente en la
casa No. 35 de la calle Corazén de Jesus, Sector Las Palmas
de Herrera de esta ciudad, en la lectura de sus conclusiones;

Oido el dictamen de! Magistrado Procurador General
de la Republica;

Vista el acta de los recursos de casacion, levantada en
la Secretaria de la Camara a-qua, el 31 de mayo de 1977, a
requerimiento del Dr. Julio César Martinez, cédula No.
925084, serie 37, en representacién de los recurrentes, en la
cual no se propone contra la sentencia impugnada, ningun
medio determinado de Casacion;

Visto el memoria' de casacién de los recurrentes, sus-
erito por su abogado Francisco Antonio Avelino Garcia, cé-
dula No. 66650, serie 1ra.; de fecha 30 de enero de 1978, en
el cual se propone el medio que se indicara mas adelante; °

Visto el escrito del interviniente, del 30 de enero de
1978, firmado por su abogado;

La Suprma Corte de Justicia, después de haber delibe-
rado y vistos los textos legales invocados por los recurren-
tes que se mencionaran més adelante y los articu'os 1, 29,
_62 ¥ 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién;

; (.I?ns‘lde-rando, que los recurrentes en su memorial de
lasEcmon, p()),ro‘p.o‘nen los siguientes medios: 19: Violacién de
a Ley y 2°: Violacion al derecho de defensa;
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Considerando, que el interviniente Jacobo de Lemos
Rivas alega que la sentencia objeto del presente recurso fue
dictada el primero de abril de 1977, y notificada personal-
mente a 'as partes el 17 de mayo de 1977, que al interponer
su recurso el 31 de mayo de 1977, después del plazo de 10
dias establecido por el articulo 29 de la Ley de Casacién,
pfocede declarar la nulidad del mismo por extemporaneo;

Considerando, que el examen de los documentos del ex-

pediente revela, que tal como lo a'ega el interviniente, la
sentencia impugnada fue dictada el 19 de abril de 1977, y
notificada a las partes el 17 de mayo de 1977, acto instru-
mentado de ese mismo dia, mes y afio por el Alguacil de
Estrados de la Sexta Camara Penal del Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Nacional, Dante Gémez Heredia; que
los hoy recurrentes interpusieron su recurso en fecha 31 de
mayo de 1977, o sea vencido el prazo de 10 dias, establecido
por el articulo 29 de la Ley en esta materia, segin se com-
prueba por el acta levantada en ocasién del recurso de esa
misma fecha, y que consta en el expediente; que en la espe-
cie y por todo lo antes expuesto, procede declarar inadmi-
sibles por tardio los recursos interpuestos por los recurren-
tes, sin necesidad de otra ponderacion,;

Por tales motivos, Primero: Admite como interviniente
a-Jacobo de Lemos Rivas, en los recursos de casacién inter-
puestos por Palermo Rodriguez, Juan Po'anco vy la Seguros
Pepin, S. A, contra la sentencia dictada por la Séptima Ca-
mara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Nacional del 1° de abril de 1977, en atribuciones correccio-
nales, cuyo dispositivo se ha transerito en parte arterior del
presente fallo; Segundo: Declara inadmisibles dichos recur-
sos; y Tercero: Condena a Palermo Rodriguez al pago de las
costas penales y a éste y a Juan Polanco al pago de las ci-
viles, con distraccién de las mismas en provecho del Lic.
Félix N. Jaquez Liriano, abogado del interviniente quien
afirma haberlas avanzado en su totalidad y las hace oponi-
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bles a la Seguros Pepin, S. A., dentro de los términos de la
Poliza.

(Firmados): Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Ravelo
de 1a Fuente.— Francisco Elpidio Beras.— Joaquin M. Al-
varez Perello.— Juan Bautista Rojas Almanzar,— Felipe
Osvaldo Perdomo Béez.— Jonquin L. Hernandez Espaillat.—
Ernesto Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia publica del dia, mes y afio en él expresados, y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico. (Fdo.): Ernesto Curie! hijo.
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”

SENTENCIA DE FECHA 19 DE SEPTIEMBRE DEL 1979

Sentencia impugnada: Séptima Camara Penal del Distrito Nacio-
nal, de fecha 14 de enero de 1977.

Materia: Correccional.

Recurrentes: Rubén Abad Villar Polo y compartes.
Abogado: Dr. José Maria Acosta Torres-
Dios, Patria y Libertad,
Repuiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perell, Juan Bautista Rojas Alméanzar,
Felipe Osvaldo Perdomo Béez y Joaquin Hernandez Espai-
llat, asistidos del Secretario General, en la Sala donde ce'e-
bra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de Guz-
maén, Distrito Nacional, hoy dia 19 del mes de Septiembre
del afio 1979, afios 136’ de la Independencia y 117’ de 1a Res-
tauracién, dicta en audiencia publica, como Corte de Casa-
cién la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacién interpuestos por Rubén |
Abad Villar Po'o, dominicano, mayor de edad, casado, cédu- I
la No. 4458, serie 51, domiciliado y residente en esta ciudad; |
y la Compaiiia Dominicana de Seguros, C. por A., con su
asiento social en el No. 55 de al Avenida Independencia de
esta ciudad; contra la sentencia dictada en atribuciones co-
rreccionales por la Séptima Camara Penal del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Nacional, el 14 de enero de
19717, cuyo dispositvo se copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;
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Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Vista el acta de los recursos levantados en la Secretaria
de la Camara a-qua, el 25 de febrero de 1977, a requerimiento
del Dr. José Acosta Torres, cédula No. 32511, serie 31, abo-
gado de los recurrentes, en la.cual no se propone contra la
sentencia impugnada ningin medio determinado de casa-
cibn;

Visto e! memorial de casacion de los recurrentes, del
20 de octubre de 1977, suscrito por su abogado, en el cual
se proponen contra la sentencia impugnada los medios que
se indican méas ade'ante;

Visto el memorial de la interviniente, Altagracia Hen-
riguez Vda. Coradin, dominicana, mayor de edad, soltera,
de quehaceres domésticos, cédula No. 57873, serie 1ra., do-
miciliada y residente en esta ciudad, suscrito por su aboga-
do, Dr. Rafael A. Sierra C., cédula No. 19047, serie 2

La Suprema Corte de Justicia, después de haber delibe-
rado y vistos los articulos 49 y 52 de 'a Ley No. 241, de
1967, sobre Transito y Vehiculos; 1383 del Cédigo Civil; 1
¥ 10 de la Ley No. 4117 de 1955, sobre Seguro Obligatorio
de Vehiculos de Motor; y 1, 62 y 65 de la Ley sobre Proce-
dimiento de Casacién;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere consta lo siguiente: a) que
con motivo de un accidente de transito ocurrido el 18 de
julio de 1975, en esta ciudad, en el que resu'té una persona
con lesiones corporales, el Juzgado de Paz de la Primera
Circunscripeién del Distrito Nacional, dict6 el 29 de enero
dg 1976, en atribuciones correccionales, una sentencia cuyo
dispositivo figura inserto en el de 1a ahora impugnada; y b)
que sobre los recursos interpuestos, la Séptima Camara de
10 Penal de! Juzgado de Primera Instancia del Distrito Na-
Clonal, dict6 el 14 de enero de 1977, 1a sentencia ahora im-
Pugnada, cuyo dispositivo dice asi: “FALLA: PRIMERO:
Se declara valido en cuanto a la forma el recurso de apela-

S
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cién interpuesto por el sefior Rubén Abad Villar Polo, y la
Compaiiia Dominicana de Seguros, contra la sentencia No.
5444, de fecha 22 de diciembre de 1975, del Juzgado de Paz
de 'a Primera Circunscripcién, cuyo dispositivo dice asi:
“Primero: Se declara culpable al nombrado Rubén Abad
Villar Polo, por violar el articulo 49 y 61 parrafo A, de la
Ley No. 241, en consecuencia se condena a RD$6.00 pesos
de multa y al pago de las costas penales; Segundo: Se pro-
nuncia el defecto contra el sefior Rubén A. de' Castillo Pou,
y se declara no culpable por no haber vio'ado la Ley No. 241,
en consecuencia se descarga; Tercero: Se declara bueno y
valido regular en la forma y justa en el fondo la constitu-
cién en parte civil hecha por la sefiora Altagracia Henri-
quel Vda. Coradin, contra Rubén Abad Vi'lar Polo; Cuarto:
Se condena a Rubén Abad Villar Polo, a pagarle a la sefiora
Altagracia Henriquez Vda. Coradin, la suma de RD3$600.00,
de indemnizacién por concepto de los golpes ocasionados a
su hijo menor Juan Carlos Coradin Henriquez, con el ve-
hiculo de su propiedad; Quinto: Se condena a Rubén Abad
Villar Polo, al pago de os intereses legales de la suma acor-
dada a titulo de dafios y perjuicios complementarios; Sexto:
Se condena a Rubén Abad Villar Polo, al pago de las costas
civiles con distraccién de las mismas en provecro del Dr.
Rafael A. Sierra C., quien afirma estarlas avanzando en su
totalidad; Séptimo: Se dec'ara la presente sentencia oponi-
ble a la Compania de Seguros Dominicana de Seguros, C.
por A., aseguradora del vehiculo que ocasiond el choque”;
SEGUNDO: Se modifica el ordinal 4to. en el sentido de re-
bajar la indemnizacién acordada de Seiscientos Pesos Oro
(RD$600.00) a Cuatrocientos Pesos Oro (RD$400.00) en fa-
vor de la sefiora Altagracia Henriquez Vda. Coradin, por
las lesiones recibidas por su hijo menor Juan Carlos Cora-
din Rodriguez, en el accidente; y TERCERO: Se confirma
en los demas aspectos la sentencia apelada”;

Considerando, que los recurrentes proponen contra la
sentencia impugnada los siguientes medios de casacion:
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Primer Medio: Falta de base legal. Falta de motivos. Moti-
vacion Insuficiente, etc.; Segundo Medio: Falsa aplicacién
del articulo 49 de la Ley No. 241; Tercer Medio: La conduc-
ta del agraviado tiene influencia en el monto de la indem-
nizacion, lo mismo que las lesiones; el dafio;

Considerando, que en los tres medios de su memorial,
reunidos, los recurrentes exponen y alegan, en sintesis, que
la sentencia impugnada carece de una exposicién completa
y precisa de los hechos de la causa, por lo que la Suprema
Corte de Justicia estd impedida de determinar si en la espe-
cie se ha hecho, o no, una correcta aplicacién de la Ley;
que, por otra parte, es constante que la Camara a-qua no
ponder6 todos los elementos de juicio sometidos en la ins-
truccion de !a causa, lo que era indispensable para deter-
minar si el prevenido era verdaderamente culpable del he-
cho puesto a su cargo; y, por tltimo, que en la sentencia
Impugnada se dejé de ponderar la conducta del agraviado
al momento de ocurrir el accidente, lo que eventualmente
podria haber influido en la fijacién del monto de la indem-
nizacién que fue acordada a la madre de' menor agraviado,
constituida en parte civil; razones por las cuales la senten-
cia impugnada debe ser casada; pero,

Considerando, que el examen de la sentencia impugnada
pone de manifiesto que la Camara a-qua dio por establecido
mediante la ponderacién de todos y cada uno de los elemen-
tos de juicio administrados en la instruccidon de la causa,
€ igualmente en base a los motivos de la sentencia ape’ada,
que se consideran adoptados por la jurisdiccién de segundo
grado, en cuanto ésta es confirmativa de la que ha sido ob-
Jeto de apelacion, los siguientes hechos: a) que la noche del
1§ de julio de 1975, transitaba de Oeste a Este, por la Ave-
nida F}eorge Washington, Rubén Abad Villar Polo, quien
‘manejaba el automévil placa No. 215-405, de su propiedad,
€on Poiza No. 27741, de 1a Compania Dominicana de Segu-
ros, C, por A.;b) que al llegar frente al restaurante Capri,
atropelld al menor Juan Carlos Coradin, cuando éste cru-

..
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zaba de norte a sur por la ya citada via, ocasionandole gol-
pes y heridas curab’es antes de los diez dias; y ¢) que el
hecho se debib a la falta exclusiva de' prevenido Villar Polo
al no reducir la velocidad a que transitaba, que era excesiva
con respecto al lugar, y fue torpe y negligente al no tomar
las debidas precauciones que evitaran el accidente; que de
lo anteriormente expuesto resulta que en oposicion a lo que
ha sido alegado en el memoria, la sentencia impugnada con-
tiene motivos de hecho y de derecho pertinentes y sufi-
cientes que justifican su dispositivo, asi como una exposi-
cién de los hechos y circunstancias de la causa que han per-
mitido a la Suprema Corte de Justicia establecer que en la
especie se ha hecho una correcta aplicacién de la Ley; que
por lo tanto los medios del memorial se desestimen por no
haberse incurrido en la sentencia impugnada en las viola-
ciones y vicios invocados en el mismo;

Considerando, que "os hechos asi establecidos configu-
ran a cargo del prevenido recurrente, el delito previsto por
el articulo 49 de la Ley sobre Trénsito y Vehiculos No. 241
de 1961, de causar golpes y heridas por imprudencias con
el manejo de un vehiculo de motor, sancionado en la letra
A) del mismo texto legal con las penas de 6 dias a 6 meses
de prisién, y multa de RD$6.00 a RD$180.00, si e’ accidente
causare al lesionado una enfermedad o imposibilidad de
dedicarse a su trabajo por un tiempo menor de 10 dias, co-
mo ocurri6é en la especie; que por tanto, al condenar al pre-
venido a una multa de RD$6.00, acogiendo circunstancias
atenuantes, la Cdmara a-qua le aplicé una pena ajustada a :
la Ley;

Considerando, que asimismo la Camara a-qua aprecio
que el hecho del prevenido habia causado a Altagracia Hen-
riquez Vda. Coradin, madre del menor agraviado, parte ci-
vi' constituida, dafios y perjuicios materiales y morales cuyo
monto evalud soberanamente en la suma de RD$400.00; que
al condenar al prevenido, ademés de la condenacién penal
que le fue impuesta, al pago de la suma antes mencionada,
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-a titulo de indemnizacién principal, y al pago de los inte-
reses 'egales de la misma, a titulo de indemnizacién comple-
mentaria, la Corte a-qua hizo una correcta aplicacién del
articulo 1383 del Cédigo Civil, y de los articulos 1 y 10 de
la Ley 4117 sobre Seguro Obligatorio de Vehiculos de Mo-
tor, al declarar oponible a la Compafia Dominicana de Se-
guros, C. por A, las condenaciones civiles impuestas al pre-
venido recurrente;

Considerando, que examinada la sentencia impugnada
en sus demaés aspectos, en lo que concierne al prevenido re-
currente, no presenta vicio alguao que justifique su casa-
cion; ‘

Por tales motivos; Primero: Admite como interviniente
a Altagracia Henriquez Vda. Coradin, en los recursos de ca-
sacion interpuestos por Rubén Abad Villar Polo, y la Com-
paiiia Dominicana de Seguros, C. por A., contra la senten-
cia dictada en atribuciones correccionales por la Séptima
Camara Penal de' Juzgado de Primera Instancia del Dis-
trito Nacional, el 14 de enero de 1977, cuyo dispositivo se
ha transcrito en parte anterior del presente fallo; Segundo:
Rechaza los referidos recursos; Tercero: Condena al preve-
nido recurrente al pago de las costas penales y civiles, y
distrae las ultimas en provecho del Dr. Rafael A. Sierra
C., abogado de la interviniente, quien afirma haber'as avan-
zado en su totalidad, y las hace oponibles a la Aseguradora
Y¥a mencionada, dentro de los términos de la Péliza.

(Firmados): Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Ra-
velo de la Fuente— Francisco Elpidio Beras.— Joaquin M.
Alvarez Perell6.— Juan Bautista Rojas Almanzar.— Feli-
Pe Osvaldo Perdomo Béez.— Joaquin Hernandez Espaillat.—
Ernesto Curiel hijo, Secretario General.

L - La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
Zl?norfes Jt'xeces que figuran en su encabezamiento, en la au-
ﬁlenc_la Publica del dia, mes y afio en &l expresados, y fue

Nk l?-'ﬂfl.a_da, leida y publicada por mi, Secretario General, que
- Certifico. (Fdo.): Ernesto Curie! hijo.




1726 BOLETIN JUDICIAL

SENTENCIA DE FECHA 26 DE SEPTIEMBRE DEL 1979

Sentencia impugnada: Camara de Trabajo del Juzgado de Ira.
Instancia del Distrito Nacional.

Materia: Trabajo.

Recurrente: Refripartes, C. por A.
Abogades: Dr. Fabidn Ricardo Baralt E., Joaquin Ramirez de la
Rocha y Claudio Rafael Soriano del Rosario.

Recurrido: Juan Russo. :
Abegades: Dr. Freddy Zarzuela Rosario, A. Ulises Cabrera y An-
tonio de Jests Leonardo. '

Dios, Patria y Libertad,
Repuiblica Dominicana.

En Nombre de 1a Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Alménzar,
Felipe Osvaldo Perdomo Béez y Joaquin L. Hernandez Es-
pai'lat, asistidos del Secretario General, en la Sala donde
celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de
Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 26 de Septiembre del
afo 1979, afios 136’ de la Independencia y 117’ de la Restau-
racién, dicta en audiencia ptiblica, como Corte de Casacion,
la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por “Refripar-
tes, C. por A.”, con domicilio social en la casa No. 167 de la
Avenida Bolivar de esta ciudad, contra la sentencia dictada
por la Camara de Trabajo del Juzgado de Primera Instancia
de! Distrito Nacional, el 14 de marzo de 1977, cuyo disposi-
tivo se copia mas adelante;
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Oido al Dr. Fabian Ricardo Baralt E., cédula No. 82053,
serie 12, por si y por los Dres. Joaquin Ramirez de la Rocha
y Claudio Rafael Soriano del Rosario, abogados de la recu-
rrente, en la lectura de sus conclusiones; '

 Oido al Dr. Freddy Zarzuela Rosario, en representacion
de los Dres. A. Ulises Cabrera y Antonio de Js. Leonardo,
abogados del recurrido, en la lectura de sus conclusiones;
recurrido que lo es Juan Russo, dominicano, mayor de edad,
cédula No. 30298, serie 47, domiciliado en esta ciudad;

Visto el memorial de la recurrente del 12 de mayo de
19717, en el que se proponen los medios de casacion que lue-
go se indican, y el escrito de ampliaciéon del 22 de dicieribre
de 1977, firmados por sus abogados;

Visto el memorial de defensa del 14 de julio de 1977 y
el escrito de réplica del 18 de enero de 1978, el primero fir-
mado por el Dr. Antonio de Js. Leonardo y el ultimo firma-
do por el Dr. Ulises Cabrera;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber delibe-
rado y vistos los textos legales invocados por la recurrente
que se mencionan mas adelante; y los articulos 1, 20 y 65
de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y los do-
cumentos del expediente, consta: a) que con motivo de una
reg'amacién laboral que no pudo ser conciliada, el Juzgado
de Paz de Trabajo del Distrito Nacional dict6 el 23 de junio
de 1975, una sentencia con el siguiente dispositivo: “FALLA:
PRIMERO: Se Rechaza por falta de pruebas la demanda la-
boral intentada por Juan Russo contra Refripartes, C. por
A.; SEGUNDO: Se condena al demandance al pago de las
costas”; b) que sobre la apelacién interpuesta, intervino la
Sentencia ahora impugnada en casacién, cuyo dispositvo es
€omo sigue: “FALLA: PRIMERO: Declara regular y valido
Fanto en la forma como en e! fondo el recurso de apelacion
interpuesto por Juan Russo, contra sentencia del Juzgado

.
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de Paz de Trabajo del Distrito Nacional de fecha 23 de ju-
nio de 1975, dictada en favor de Refripartes, C. por A,, cuyo
dispositivo ha sido copiado en parte anterior de esta misma
sentencia y como consecuencia Revoca en todas sus partes
dicha sentencia impugnada; SEGUNDO: Declara injusto el
despido y resuelto el contrato por la voluntad del patrono;
TERCERO: Condena a Refripartes, C. por A, a pagar al
reclamante Juan Russo, los valores siguientes: 24 dias de
salario por concepto de preaviso; 15 dias de auxilio de ce-
santia, 14 dias de vacaciones, la bonificacién por el aho tra-
bajado, asi como a una suma igual a los sa'arios que habria
recibido el trabajador desde el dia de la demanda y hasta
la sentencia definitiva, sin que excedan de tres meses, todo
calculado a base de RD$17.84 diarios; CUARTO: Condena a
la empresa Refripartes, C. por A., a pagarle al reclamante
Juan Russoe, 1la suma de RD#$2,767.20, por concepto de comi-
siones no pagadas, mas los intereses legales a partir de la
demanda; QUINTO: Condena a la parte que sucumbe Refri-
partes, C. por A, al pago de las costas del procedimiento de
ambas instancias de conformidad con los articulos 5 y 16
de la Ley No. 302 del 18 de junio de 1964 y 691 del Cédigo
de Trabajo, ordenando su distraccién en favor de los Dres.
A. Ulises Cabrera L., y Antonio de Js. Leonardo, quienes
afirman haberlas avanzado en su totalidad”;

Considerando, que la recurrente propone contra la sen-
tencia impugnada, 'os siguientes medios de casacién: Primer
Medio: Violacién del articulo 76 del Codigo de Trabajo y del
parrafo unico del articulo primero del Reglamento No. 6127,
de fecha 11 de octubre de 1960, para la determinacién del
promedio diario del salario de todo trabajador, para los fi-
nes de liquidacién y pago de las indemnizaciones por con-
cepto de auxilio de cesantia y por omisién de aviso previo
en caso de desahucio; Segundo Medio: Violacién del articulo
141 del Cédigo de Procedimiento Civil. Desnaturalizacion de
hechos y documentos de 1a causa. Falta de base legal,;

RO
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Considerando, gue la recurrente, en el desarrollo de
sus dos medios de casacion, que por su relacion se retinen
para su examen, alega en sintesis, que la Camara a-qua al
fallar como lo hizo y considerar como sa'ario mensual, pa-
gas que eran anticipo sobre comisiones, desnaturalizé los

" hechos de la causa, ya que un solo cheque por error, sefiala
que el pago se hacia por concepto de sueldo mensual, y los
demas sefialan la verdadera causa que 'e era anticipo sobre
comisiones; que la desnaturalizaciéon de dichos documentos,
hizo que los atribuyera a los mismos, consecuencias contra-
rias a su propia naturaleza; que la forzada motivacion de
la sentencia impugnada y la poca atencion a los elementos
probatorios aportados al debate, impiden a la Suprema Corte
determinar si la ley ha sido bien o mal aplicada; alega asi-
mismo la recurrente, que es preciso admitir que en el caso
se incurrié notoriamente en la violacién del articulo 76 del
Codigo de Trabajo y del Reglamento 6127, de 1960, ya que
en la sentencia impugnada, para el calculo de las presta-
ciones a que se condena a! patrono en favor del trabajador,
por causa del alegado despido injustificado, no solamente
se toma en cuenta el salario basico, que la Camara a-qua
sostiene que era de RD$250.00 mensuales, sino que incluye
para el calculo correspondiente las comisiones ganadas por

el trabajador; por todo lo cual la sentencia impugnada debe
ser casada; |

Considerando, que la sentencia impugnada y los docu-
mfentos a que ella se refiere, ponen de manifiesto, que la
Cgmara a-qua, para decidir que Juan Russo, actual recu-
Irido, era un trabajador fijo, con un salario mensual de
RD$250.00, mas un 9% de comisiones por las ventas y co-

- b.ros que hiciera, y que después de mas de un afno de servi-
! Clo, fue objeto de un despido injustificado de parte de su
| Patron, no sélo tomoé en cuenta los cheques aportados, sino
‘. lacsie;?;a:‘i:;;;s Eie los testi‘{go‘s, hechas en. dicho senti(.io,
. uyo entero crédito; declaraciones que lejos

h g 1 . n
aber sido desnaturalizadas, se les atribuy6 su verda-
i

f
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dero sentido y alcance; que asimismo, mediante la ponde-
racién de dichos testimonios y especialmente de una cons-
tancia que obra en el expediente, librada por la Secretaria
del patrono, hoy recurrente, la CAmara a-qua, pudo deter-
minar dando para ello la motivacién pertinente, que las co-
misiones pendientes de pago, alcanzaban a la suma de RD$-
3,648.00, de los cuales e patrono probd que habia abonado
la suma de RD$881.00 por lo que la condenacién por dicho
concepto al pago de la suma de RD$2,767.00, esti justifi-
cada; que en consecuencia, en lo que respecta a los aspectos
de los medios que se examinan, la sentencia impugnada
contiene motivos suficientes y pertinentes que justifican
su dispositivo, por lo que éstos alegatos carecen de funda-
mento y deben ser desestimados;

Considerando, que por ultimo, que al tenor del articulo
76, de' Codigo de Trabajo, lo que es ratificado por el Regla-
mento No. 6127, de 1960, para el calculo de las indemniza-
ciones a pagar ta'es, como preaviso, auxilio de cesantia, sélo
procede tomar en cuenta el salario correspondiente a horas
ordinarias de trabajo; y como en el caso ocurrente la sen-
tencia impugnada pone de manifiesto, que para hacer dicho
caleulo, se agregé al salario ordinario, lo devengado por con-
cepto de comisiones, es obvio que en cuanto al medio que
se examina, se incurri6 en la violacién sefialada, por lo que
procede la casacién en este punto; -

Considerando, que cuando las partes sucumben respec-

tivamente en algunos puntos, las costas pueden ser compen-

sadas;

Por tales motivos, Primero: Casa la sentencia dictada
por la Camara de Trabajo del Juzgado de Primera Instancia
del Distrito Nacional el 14 de marzo de 1977, cuyo d’sposi-
tivo se copia en parte anterior del presente fallo, exclusiva-
mente en su ordinal tercero, relativo a las prestaciones la-
borales, y envia dicho asunto asi delimitado por ante el
Juzgado de Primera Instancia de San Pedro de Macoris, en
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las mismas atribuciones; Segundo: Rechaza dicho recurso
en sus demas aspectos; Tercero: Compensa las costas entre
las partes.

(Firmados): Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de la
Fuente.— Francisco Elpidio Beras— Joaquin M. Alvarez
Perello.— Juan Bautista Rojas Almanzar.— Felipe Osva’do
Perdomo Béaez.— Joaquin L. Hernandez Espaillat— Ernes-
to Curiel hijo, Secretario General. )

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia publica del dia, mes y afio en él expresados, y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico. (Fdo.): Ernesto Curiel hijo.
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SENTENCIA DE FECHA 26 DE SEPTIEMBRE DEL 1979

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Santiago de fecha
31 de mayo de 1976. ’

Materia: Correccional.
Recurrente: Esperanza Valerio o Esperanza Cabrera Valerio.
Abogado: Dr. R. Bienvenido Amaro.

Interviniente: Seguros Pepin, S. A. |
Abogade: Dr. Luis A. Bircann Rojas.

Dios, Patria y Libertad,
Republica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus- ,
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Pere'16, Juan Bautista Rojas Almén-
zar, Felipe Osvaldo Perdomo Béaez, Joaquin L. Hernandez
Espaillat, asistidos del Secretario General, en 1a Sala donde
celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de
Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 26 de Septiembre del
1970, afios 136’ de la Independencia y 117’ de la Restaura-
cién, dicta en audiencia publica como Corte de Casacién,
la siguiente sentencia:

Sobre e’ recurso de casacién interpuesto por Esperanza
Valerio o Esperanza Cabrera Valerio, dominicana, soltera,
mayor de edad, de oficios domésticos, domiciliada y residen-
te en Rancho Viejo, Paraje de la Seccién de Sabaneta, Mu-
nicipio de La Vega, cédula No. 354659, serie 47, contra la
sentencia de la Corte de Apelacién de Santiago el 31 de
mayo de 1976, dictada en sus atribuciones correccionales
cuyo dispositivo se copia mas adelante;
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Oido al Alguacil de turno en la lectura de! rol;

Oida, en la lectura de sus conclusiones, a la Dra. An-
dreina Amaro, en representacién del Dr. R. Bienvenido
Amaro, cédula No. 21463, serie 47, abogado de la recurrente;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Vista e acta del recurso de casacion levantada en la
Qecretaria de la Corte a-qua el 9 de junio de 1976, a reque-
rimiento del Dr. R. Bienvenido Amaro, cédula No. 21463,
serie 47, en representacion de la recurrente, en la cual no se
propone ningun medio determinado de casacion;

Visto el memorial del 14 de noviembre de 1977, suscrito
por el Dr. R. Bienvenido Amaro en nombre de la recurren-
te, en el que se proponen los medios de casaciéon que se
indican mas adelante;

Visto el escrito del 14 de noviembre de 1977, de [a in-
terviniente, Seguros Pepin, S. A, domiciliada en la calle
Mercedes esquina a la calle Palo Hinecado, de esta ciudad,
firmado por su abogado, el Dr. Luis A. Bircann Rojas, cé-
dula No. 43324, serie 31;

La Suprema Corte de J usticia, después de haber delibe-
rado, y vistos los textos legales invocados por la recurrente
en su memoria', que se indican méas adelante, y los articu-
los 1,20 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiece consta lo siguiente: a) que
con motiveo de un accidente de transito en que una persona
resulté con lesicnes corporales, la Segunda Camara Penal
del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de
La Vega dicto, en sus atribuc’ones correccionales, una sen-
tel}cia el 8 de septiembre de 1970, cuyo dispositivo se copia
més ade’ante; b) que sobre los recursos interpuestos la Corte
de Apelacién de La Vega dicté el 13 de agosto de 1973 una
sentencia, en sus atribuciones correccionales, con el siguien-
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te dispositivo: “FALLA: PRIMERO: Declara regulares y va-
lidos, en la forma, los recursos de apelacion interpuestos por
el prevenido Oscar Rafael Jiménez Rodriguez, la persona
civilmente responsable José Francisco Jiménez Rodriguez,
~ la parte civil constituida Esperanza Mi'agros Cabrera Vale-
rio o Esperanza Valerio y la Compafiia de Seguros Pepin,
S. A, contra la sentencia correccional Nim. 1025, de fecha
8 de Septiembre de 1970, dictada por la Segunda Camara
Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judi- |
cial de La Vega, con el dispositivo siguiente: ‘Falla: Prime-
ro: Se acoge cumo buena y valida la constitucién en parte
civil intentada por /'a sefiora Esperanza Valerio en contra
de Rafael Oscar Jiménez Rodriguez y Francisco Jiménez
Rodriguez a través del Dr. Bienvenido Amaro por ser regu-
lar en la forma y admisible en el fondo; Segundo: Se pro-
nuncia el defecto contra Rafael Oscar Jiménez Rodriguez
por no haber comparecido a la audiencia no obstante estar
legalmente citado; Tercero: Se declara culpable al nombra-
do Rafael Oscar Jiménez Rodriguez de viofacién de las dis-
posiciones de la ley 241 en perjuicio de la nombrada Espe-
ranza Valerio y en consecuencia se le condena a sufrir la
pena de Un (1) afio de prisién correccional; Cuarto: Se con-
dena a Rafael Oscar Jiménez Rodriguez y Francisco Jimé-
nez Rodriguez al pago de una indemnizacién de RD$2,000.00
en favor de Esperanza Valerio como justa reparacion de los
danos morales y materiales que la causaron; Quinto: Se con-
dena a Rafael Oscar Jiménez Rodriguez y Francisco Jimé-
nez Rodriguez al pago de las costas civiles con distraccion
de las mismas en provecho del Dr. Bienvenido Amaro quien
afirma haberlas avanzado en su mayor parte; Sexto: Se pro-
nuncia el defecto contra Francisco Jiménez Rodriguez por
no comparecer a la audiencia no obstante estar legalmente
emplazado; Séptimo: Se declara vencida la fianza que fuera
otorgada al prevenido para ser distribuida de acuerdo a la
ley; Octavo: Se declara la presente sentencia comtn y opo-
nible a la compafiia de Seguros Pepin, S. A.; Noveno: Se
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condena a Oscar Jiménez Rodriguez, al pago de las costas
penales ‘por haber sido hechos de conformidad con los pre-
ceptos legales’ por haber rechazado e! ordinal primero de
las conclusiones del abogado de la parte civil constituida,
por improcedente y mal fundada y el ordinal segundo de
la misma por no-tener el dicho abogado, calidad para desis-
tir’; SEGUNDO: Confirma la decisién apelada en los ordina-
les: Primero, Tercero, a excepcién, en éste, de la pena que
la modifica, fijando la sancién a una multa de RD$25.00
(Veinticinco Pesos Oro), acogiéndose en favor del prevenido
maés amplias circunstancias atenuantes; asi mismo el cuarto,
al considerar esta Corte que es la suma ajustada para resar-
cir los dafios morales y materiales sufridos por la victima, y
e’ Octavo; TERCERO: Condena, al prevenido Oscar Rafael
Jiménez Rodriguez, al pago de las costas penales de esta
alzada, y juntamente con la persona civilmente responsable
José Francisco Jiménez Rodriguez, al pago solidario de las
costas civiles, distrayéndolas en favor del Dr. R. Bienvenido
Amaro, quien afirma haberlas avanzado en su mayor par-
te”; ¢) que sobre los recursos interpuestos la Suprema Corte
de Justicia dictd el 12 de diciembre de 1975 una sentencia
cuyo dispositivo es el siguiente: Primero: Admite como inter-
viniente a Esperanza Valerio o Esperanza Milagros Cabrera
Valerio; Segundo: Casa la sentencia dictada el 13 de agosto
de 1973 en sus atribuciones correccionales por la Corte de
Apelacién de La Vega, cuyo dispositivo se ha copiado en
parte anterior del presente fallo; iinicamente en cuanto dis-
pone la oponibilidad de las condenaciones civiles que ella
prf)nuncia contra ('a Seguros Pepin, S. A., y envia el asunto
. asi deliniitado ala Corte de Apelacién de Santiago en las
. MIsSmas atribuciones; Tercere: Rechaza en los demas aspec-
108 los recursos de Rafael Oscar y Francisco Jiménez Rodri-
2,y los condena al pago de las costas penales, al primero,
 las costas civiles a ambos, con distraccion de las alti-
men p.ro.vecho del Dr. R. Bienvenido Amaro, abogado de
Hi€tviniente, quien afirma haberlas avanzado en su ma-




1736 BOLETIN JUDICIAL

yor parte; Cuarto: Compensa las costas eatre la intervinien-
te y la Aseguradora ya citada; d) que sobre el envio orde-
nado la Corte de Apelacién de Santiago dicté la sentencia
ahora impugnada cuyo dispositivo es el siguiente; “FALLA:
PRIMERO: Declara buenos y validos en cuanto a la forma,
los recursos de apelacién, interpuestos por el Dr. Gregorio
de Jests Batista Gil, a nombre y representacién de la Com-

pafiia Nacional de Seguros Pepin, S. A., por e' Dz. Bienve- |

nido Amaro, a nombre y representacion de Esperanza Mi-
lagros Cabrera Valerio o Esperanza Valerio, y por el Dr.
Adolfo de la Cruz Rodriguez, a nombre y representacién
de Oscar Rafael Jiménez Rodriguez, contra sentencia de fe-
cha Ocho (8) del mes de Septiembre del afio 1970, dictada
por la Segunda Camara Penal del Juzgado de Primera Ins-
tancia del Distrito Judicial de La Vega, cuyo dispositivo co-
piado textualmente dice asi: ‘Primero: Se acoge como buena
y valida 'a constitucién en parte civil intentada por la se-
nora Esperanza Valerio, en contra de Rafael Oscar Jiménez
Rodriguez y Francisco Jiménez Rodriguez, a través del Dr.
Bienvenido Amaro por ser regular en la forma y admisible
en el fondo; Segundo: Se pronuncia el defecto contra Rafael
Oscar Jiménez Rodriguez, por no haber comparecido a la
audiencia no obstante estar legalmente citado; Tercero: Se
declara culpable al nombrado Rafae! Oscar Jiménez Rodri-
guez, de violacion a las disposiciones de la Ley 241, en per-
juicio de la nombrada Esperanza Valerio y en consecuencia
se le condena a sufrir la pena de un (1) afio de prisién co-
rreccional; Cuarto: Se condena a Rafael Oscar Jiménez Ro-

driguez y Francisco Jimérnez Rodriguez al pago de una in- |

demnizacion de RD$200.00, en favor de Esperanza Valerio,
como justa reparacién de los dafios morales y materia'es
que le causaron; Quinto: Se condena a Rafael Oscar Jimé-
nez Rodriguez y Francisco Jiménez Rodriguez al pago de
las costas civiles con distraccién de las mismas en provecho
del Dr. Bienvenido Amaro, quien afirma haberlas avanzado
en su mayor parte; Sexto: Se pronuncia el defecto contra
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Francisco Jiménez Rodriguez, por no haber comparecido a
la audiencia no obstante estar legalmente citado; Séptimo:
Se declara vencida la fianza que fuera otorgada al prevenido
para ser distribuida de acuerdo a la ley; Octavo: Se declara
la presente sentencia comun y oponible a ia Compaiiia de
Seguros, Pepin S. A.; Noveno: Se condena a Oscar Jiménez
Rodriguez, al pago de las costas penales’; SEGUNDO: Se
modifica la sentencia apelada, en cuanto dispuso la oponi-
bilidad de dicha sentencia a la Compania de Seguros “Se-
guros Pepin, S. A”, en el sentido de declararla inoponible
a dicha Compaiiia de Seguros;

Considerando, que la recurrente propone en su memo-
rial los siguientes medios de casacién; Primer Medio: Viola-
cién del derecho de Defensa.— Violacién del articulo 8-2-j)
de la Constitucién de la Republica.— Segundo Medio: Vio-
lacién de las reglas de la prueba.— Violacién del articulo
1315 del Cédigo Civil,

Considerando, que en el primer medio de su recurso la
recurrente alega, en sintesis, 1o siguiente: que la Corte de
Apelacién de Santiago conoci6 del litigio sin que la recu-
rrente fucra debidamente citada; que de este modo se violod
su derecho de defensa y, en consecuencia, la sentencia im-
pugnada debe ser casada;

Considerando, que en efecto, ni en la sentencia impug-
nada ni en los documentos del expediente existe la constan-
cia de que la recurrente fuera citada para comparecer a la
audiencia celebrada por la Corte a-qua para conocer del en-
vio ordenado por la sentencia de la Suprema Corte de Jus-
ticia del 12 de diciembre del 1975, por lo cual fue violado
su derecho de defensa; que en tales condiciones la sentencia
impugnada debe ser casada sin que sea necesario examinar
el segundo medio del recurso;

Considerando, que conforme al articulo 65 de la Ley so-
bre Procedimiento de Casacién las costas pueden ser com-
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pensadas cuando la sentencia es casada por incumplimiento |
de reglas procesales a cargo de los Jueces;

Por tales motivos, Primero: Admite como intervinien- .
tes a la Seguros Pepin, S. A., en el recurso de casacién in-
terpuesto por Esperanza Valerio o Esperanza Cabrera Vale-
rio, contra la sentencia de la Corte de Apelacién de Santia-

g0, dictada en sus atribuciones correccionales el 31 de mayo
de 1976, cuyo dispositivo ha sido copiado en parte anterior
del presente fallo; Segundo: Casa dicha sentencia y envia
el asunto por ante la Corte de Apelacién de San Francisco
de Macoris; Tercero: Compensa las costas entre las partes.

(Firmado): Néstor Contin Aybar.— Fernado E. Ravelo
de la Fuente— Francisco Elpidio Beras.— Joaquin M. Al-
varez Perell6.— Juan Bautista Rojas Alméanzar.— Felipe
Osvaldo Perdomo Béez.— Joaquin L. Hernandez Espaillat.—
Ernesto Curiel hijo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
senores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia publica del dia, mes y afio en él expresados, y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico. (Fdo.): Ernesto Curie! hijo.
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Dios, Patria y Libertad,
Repuiblica Dominicana.

Fn Nombre de fa Reptblica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Segun-
do Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joa-
quin M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas Almanzar,
Felipe Osvaldo Perdomo Baez, Joaquin L. Hernandez Es-
paillat y Leonte R. Alburquerque Castillo, asistidos del Se-
cretario General, en Santo Domingo, Distrito Nacional, hoy
dia 28 de Septiembre del afo 1979, afios 136’ de la Indepen-
dencia y 117" de la Restauracion, dicta en Camara de Con-
sejo, la siguiente sentencia:

~ Visto el expediente relativo al recurso de casacion inter-
~ puesto por Hipolita Feliciano Vda. Girdn, contra la sentencia
dictada por el Tribunal Superior de Tierras de fecha 16 de
junio del ano 1975;

Visto el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Visto el articulo 10, parrafo II, de la Ley sobre Proce-
dimiento de Casacion;

Atendido a que el recurso de casacién perimi6 de ple-
no derecho si transcurrieren tres (3) afios desde la expira-
cibn del término de quince (15) dias que le concede el ar-
ticulo No. 10 al recurrente para el original del emplaza-
miento que a ello diere lugar;

Atendido a que habiendo sido emplazado el recurrido
S}lcs. de Anselmo Mejia, el plazo de tres afios de la peren-
| ¢ién sefialado en el parrafo II del articulo 10 de la Ley sobre
Procedimiento de Casacién, empez6 a correr a partir de la
expiracién del plazo de quince dias sefialado en el articulo
ocho de 1a ley, y no habiendo los recurridos pedido la ex-
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|
clusién contra la parte en falta el recurso de casacién de
que se trata perimié de pleno derecho; |
Por tales motivos, la Suprema Corte de Justicia;

RESUELVE:

Primero: Declara la perencion del recurso de casacion
interpuesto por Hipoélita Feliciano Vda. Girén, contra la sen-
tencia del Tribunal Superior de Tierras, de fecha 16 de junio
de! afio 1975; y Segundo: Ordenar que la presente sentencia
sea pubiicada en el Boletin Judicial.

(Firmados): Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Rave-
lo de la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio
Beras.— Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan Bautista Rojas
Alméanzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Béez.— Joaquin L.
Hern&ndez Espaillat.— Leonte R. Alburquerque Castillo.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
seflores Jueces que figuran en su encabezamiento, en Cama-
ra de Consejo el mismo dia, mes y afio en & expresados, lo
que yo, Secretario General, certifico. Miguel Jacobo F., Se-
cretario General.
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Dios, Patria y Libertad,
Republica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Segun-
lo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joa-
quin M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas A'ménzar,
Felipe Osvaldo Perdomo Béez, Joaquin L. Hernandez Es-
paillat, y Leonte R. Alburquerque Castillo, asistidos del Se-
cretario General, en Santo Domingo, Distrito Nacional hoy
dia 28 de Septiembre del anio 1979, afios 136’ de la Indepen-
dencia y 117 de la Restauracion, dicta en Camara de Con-
sejo, la siguiente sentencia:

Visto el expediente refativo al recurso de casacion in-
terpuesto por Viamar, C. por A., contra la sentencia dictada
por la Camara Civil y de Trabajo y Comercial de la 1ra.

Circunscripcién de Santiago de fecha 9 de abril del afio
1976;

Visto el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Reptblica;

. Visto el articulo 10, parrafo II, de la Ley sobre Proce-
dimiento de Casacion;

Atendido a que el recurso de casacién perimira de ple-
no derecho si transcurrieren quince (15) dias que le concede
el articulo No. 10 al recurrente para depositar el original
del emplazamiento, sin que el recurrido pida la exclusion
contra el recurrente que a ello diere lugar;

At.erndido a que habiendo sido emplazado el recurrido
Gamal%?l Antonio Pichardo G., el plazo de tres afios de la
lllirencmn sefalado en el parrafo II del articulo No. 10 de la

Y sobre Procedimiento de Casacién, empez6 a correr a par-

tir de 15 expiracion del plazo de quince dias sefialado en el
%
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articulo ocho de la misma ley, y no habiendo los recurridos
pedido la exclusiéon contra la parte en falta el recurso de
casaciéon de que se trata perimié de pleno derecho;

Por tales motivos, la Suprema Corte de Justicia;
RESUELVE:

Primero: Declarar la perencion del recurso de casacion
interpuesto por Viamar, C. por A., contra la sentencia de la
Camara Civil y de Trabajo y Comercial de la 1ra. Circuns:
cripcion de Santiago de fecha 9 de abril del afio 1976; y Se-
gundo: Ordenar que la presente sentencia sea publicada en
el Boletin Judicial.

(Firmados): Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Ra-
velo de la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpi-
dio Beras.— Joaquin M. Alvarez Perell6.— Juan Bautista
Rojas Alménzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Joa:
quin L. Hernandez Espaillat.— Leonte R. Alburquerqu
Castillo.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por 1
seniores Jueces que figuran en su encabezamiento, en Ca
mara de Consejo, el mismo dia, mes y ano en él expresados,
lo que yo, Secretario General, certifico. (Fdo.): Miguel Ja
cobo F., Secretario General.
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Dios, Patria y Libertad,
Republica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Segun-
do Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joa-
quin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Almaénzar,
Felipe Osvaldo Perdomo Béez, Joaquin L. Hernandez Es-
paillat y Leonte R. Alburquerque Castillo, asistidos del Se-
cretario General, en Santo Domingo, Distrito Naciona!, hoy
dia 28 de Septiembre del afio 1979, afios 136’ de la Indepen-
dencia y 117’ de la Restauracion, dicta en Camara ae Con-
sejo, la siguiente sentencia:

Visto el expediente relativo al recurso de casacién in-
terpuesto por Luz Loépez de Rojas, contra la sentencia dic-
tada por el Juzgado de Paz de la 1ra. Cire. del Dto. Nacio-
nal en fecha 10 de junio del afio 1974;

Visto el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Visto el articulo 10, parrafo II, de la Ley sobre Proce-
dimiento de Casacién;

Atendido a que el recurso de casacion perimira de ple-
i derecho si transcurrieren tres (3) afios desde la expira-
C}én del término de quince (15) dias que le concede el ar-
ticulo No. 10 al recurrente para depositar el original del
emplazamiento, sin que el recurrido pida la exclusién con-
tra el recurrente que a ello diere lugar;

_ Atendido a que habiendo sido emplazado el recurrido
Lic. César A. de Castro Guerra, el plazo de tres afios de la
- Perencién sefia’ado en el parrafo I del articulo No. 10 de la
Ley.sobre Procedimiento de Casacibn, empezbd a correr a
Partir de Ja expiracién del plazo de quince dias sefialado en
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y
L
el articulo ocho de la misma ley, y no habiendo los recurri-|
dos pedido la exclusién contra la parte en falta el recurso
de casacién de que se trata perimi6 de pleno derecho;

Por tales motivos, la Suprema Corte de Justicia;
RESUELVE:

Primero: Declara la perencion del recurso de casacion
interpuesto por Luz Loépez de Rojas, contra la sentencia del
Juzgado de Paz de la lra. Cire. del Dto. Nacional de fecha
10 del mes de junio del afio 1974; y Segundo: Ordenar que
la presente sentencia sea publicada en el Boletin Judicial.

(Firmados): Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Ra-
velo de la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpi-
dio Beras.— Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan Bautista
Rojas Almanzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Joa-
quin L. Hernandez Espaillat.— Leonte R. Alburquerque Cas-
tillo.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
senores Jueces que figuran en su encabezamiento, en Cama-
ra de Consejo, el mismo dia, mes y afio en él expresados, lo
que yo, Secretario General, certifico. (Fdo.): Miguel Jacobo
F., Secretario General.
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Dios, Patria y Libertad,
Reptiblica Dominicana.

En Nombre de la Reptblica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joa-
quin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Almaénzar,
Felipe Osvaldo Perdomo Béez, Joaquin L. Hernandez Es-
paillat y Leonte R. Alburquerque Castil'o, asistidos del Se-
cretario General, en Santo Domingo, Distrito Nacional, hoy
dia 28 de Septiembre del afio 1979, afios 136’ de la Indepen-
dencia y 117’ de la Restauracion, dicta en Camara de Con-
sejo, la siguiente sentencia:

Visto el expediente relativo al recurso de casacion in-
terpuesto por Refrigeracién Antillana, C. por A., contra la
sentencia de la Camara de Trabajo de! Distrito Nacional de
fecha 1ro. de marzo de 1976, por medio de un memorial sus-
crito por el Dr. Jorge Pavon Moni, en fecha 12 de julio de
1976;

Visto el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Visto el articulo 10, parrafo II, de la Ley sobre Proce-
dimiento de Casacion;

Atendido a que el recurso de casacion perimira de ple-
no derecho si transcurrieren tres afios desde la expiracion
del término de 15 dias que le concede el articulo No. 10 al
recurrente para depositar el original del emplazamiento, sin
que el recurrido pida la exclusion contra el recurrente que
a ello diere lugar;

Atendido a que habiendo sido emplazado el recurrido
N_l’lryzs Martinez Martinez, el plazo de tres afos de (la peren-
Cién sefialado en el parrafo II del articulo 10 de la Ley sobre

¥
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Procedimiento de Casacién empez6 a correr a partir de la
expiracién del plazo de 15 dias sefialado en el articulo 8 de
la misma ley, y no habiéndose pedido el defecto o la exclu-
sién contra la parte en falta el recurso de casacién de que
se trata perimio de pleno derecho;

Por tales motivos, la Suprema Corte de Justicia,
RESUELVE:

Primero: Declarar la perencién del recurso de casacidén
interpuestos por Refrigeracién Antillana, C. por A., contra
la sentencia dictada por la Camara de Trabajo de! Distrito
Nacional en fecha 1ro. (1) de marzo del afio de 1976; y Se-
gundo: Ordenar que la presente sentencia sea publicada en
el Boletin Judicial;

(Firmados): Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de la
Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Beras.—
Joaquin M. Alvarez Perell.— Juan Bautista Rojas Alméan-
zar.— Felipe Osvaldo Perdomo Béez.— Joaquin L. Hernan-
dez Espaillat.— Leonte Rafael Alburquerque Castillo. La
presente sentencia ha sido dada y firmada por los sefiores
Jueces que figuran en su encabezamiento, en Camara de
Consejo, el mismo dia, mes y afio en él expresados, lo que
yo, Secretario General, certifico. (Fdo.): Miguel Jacob F.
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Dios, Patria y Libertad,
Republica Dominicana.

En Nombre de la Reptiblica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Nestor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Segun-
do Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joa-
quin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Almaéanzar,
Felipe Osvaldo Perdomo Béaez, Joaquin L. Hernandez Es-
paillat y Leonte Rafael Alburquerque Castillo, asistidos del
Secretario General en Santo Domingo, Distrito Nacional,
hoy dia 28 de Septiembre de 1979, afios 136’ de lla Indepen-
dencia y 117" de la Restauracion, dicta en Camara de Con-
sejo, la siguiente sentencia:

Visto el expediente relativo al recurso de casacion in-
terpuesto por Miguel Angel Urefia, contra la sentencia de
la Camara de Trabajo del Distrito Nacional de fecha 14 de
Octubre de 1975, por medio de un memorial suscrito por el
Dr. Julio Gustavo Medina Ferreras, en fecha 10 de noviem-
bre de 1975;

Visto el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

] Visto el articulo 10, parrafo II, de la Ley sobre Proce-
dimiento de Casacidn;

Atendido a que el recurso de casacion perimiré de ple-
no derecho si transcurrieren tres afios desde la expiracion
del término de 15 dias que le concede el articulo No. 10 al
recurrente para depositar el original del emplazamiento, sin
que el recurrido pida la exclusion contra el recurrente que
a ello diere lugar;

Atendido a que habiendo sido emplazado el recurrido
Jufln Lucas Martinez, el plazo de tres afios de la perencién
- Sefialado en el parrafo II del articulo 10 de la Ley sobre



1748 BOLETIN JUDICIAL

Procedimiento de Casacién empez6 a correr a partir de la
expiracién del plazo de 15 dias sefialado en el articulo 8 de
la misma ley, y no habiéndose pedido el defecto o la exclu-
sién contra la parte en falta el recurso de casaciéon de que
se trata perimi6 de pleno derecho;

Por tales motivos, la Suprema Corte de Justicia,
RESUELVE:

Primero: Declarar la perencion del recurso de casaciéon
interpuesto por Miguel Angel Urefia, contra la sentencia de
la Camara de Trabajo del Distrito Nacional en fecha 14 de
Octubre de 1975; y Segundo: Ordenar que la presente sen-
tencia sea publicada en el Boletin Judicial.

(Firmados): Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de la
Fuente.— Francisco Elpidio Beras.— Manuel A. Amiama.—
Joaquin M. Alvarez Perellé.— Juan Bautista Rojas A'méan-
zar.— Felipe Osvaldo Perdomo Béez.— Joaquin L. Hernan-
dez Espaillat.— Leonte R. Alburquerque Castillo— La pre-
sente sentencia ha sido dada y firmada por los sefiores Jue-
ces que figuran en su encabezamiento, en Camara de Con-
sejo, el mismo dia, mes y ano en él expresados, lo que yo,
Secretario General, certifico. (Fdo.): Miguel Jacobo F.
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Dios, Patria y Libertad,
Reptblica Dominicana.

En Nombre de la Reptblica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perell, Juan Bautista Rojas Alméan-
zar, Felipe Osvaldo Perdomo Baez, Joaquin L. Hernandez
Espai'lat y Leonte Rafael Alburquerque Castillo, asistidos
del Secretario General, en Santo Domingo, Distrito Nacio-
nal, hoy dia 28 de Septiembre de 1979, afios 136’ de la In-
dependencia y 117’ de la Restauracién, dicta en Camara de
Consejo, la siguiente sentencia:

Visto el expediente relativo al recurso de casacidén in-
terpuesto por Elvira o Petronila Santos Vda. Camilo, contra
la sentencia dictada por la Corte de Apelacién de La Vega
de fecha 11 de agosto de 1975, por medio de un memorial
suscrito por el Dr. R. Bienvenido Amaro, de fecha 17 de
Octubre de 1975;

Visto el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Visto el articulo 10, parrafo II, de la Ley sobre Proce-
dimiento de Casacién;

4

Atendido a que el recurso de casacién perimira de ple-
no derecho si transcurrieren tres afios desde la expiracion
del término de 15 dias que le concede el articulo No. 10 al
recurrente para depositar el original del emplazamiento, sin
que el recurrido pida la exclusion contra el recurrente que
a ello diere lugar;

b Att-endido a que habiendo sido emplazado el recurrido
. r. Luis Osiris Duquela Morales, el plazo de tres afios de
a perencién sefialado en el parrafo II del articulo 10 de la
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Ley sobre Procedimiento de Casacién empezd a correr a
partir de la expiracion del plazo de 15 dias sefialado en el
articulo 8 de la misma ley, y no habiéndose pedido el defecto
o la exclusiéon contra la parte en falta el recurso de casacion
de que se trata perimié de pleno derecho;

4

Por tales motivos, la Suprema Corte de Justicia,
RESUELVE:

Primero: Declarar la perencion del recurso de casacion
interpuesto por Elvira o Petronila Santos Viuda Camilo,
contra la sentencia de la Corte de Apelacion de La Vega de

fecha 11 de agosto de 1975; y Segundo: Ordenar que la pre-

sente sentencia sea publicada en el Boletin Judicial.

(Firmados): Néstor Contin Aybar— F. E. Ravelo de la

Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpldlo Beras.—
Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan Bautista Rojas Alman-
zar.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Joaquin L. Hernan-
dez Espaillat.— Leonte R. Alburquerque Castillo.— La pre-
sente sentencia ha sido dada y firmada por los sefiores Jue-
ces que figuran en su encabezamiento, en Camara de Con-
sejo, el mismo dia, mes y afio en él expresados, lo que yo,
Secretario General, certifico. (Fdo.): Miguel Jacobo F.
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Dios, Patria y Libertad,
Republica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituide por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Rave'o de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Segun-
do Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joa-
quin M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas Almanzar,
Felipe Osvaldo Perdomo Baez, Joaquin L. Hernandez Espai-
llat, Leonte Rafael Alburquerque Castillo, asistidos del Se-
cretario General, en Santo Domingo, Distrito Nacional, hoy
dia 28 de Septiembre de! ano 1979, anos 136’ de la Indepen-
dencia y 117’ de la Restauracion, dicta en Camara de Con-
sejo, la siguiente sentencia:

Visto el expediente relativo al recurso de casacién in-
terpuesto por Sacos y Tejidos Dominicanos, contra la sen-
tencia dictada por la Camara de Trabajo del Distrito Nacio-
nal en fecha 12 de octubre del afio 1972;

Visto el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Visto el articulo 10, parrafo II, de la Ley sobre Proce-
dimiento de Casacidn;

Atendido a que el recurso de casacion perimira de ple-
no derecho si transcurrieren tres (3) anos desde la expira-
C;i.én del término de quince (15) dias que le concede el ar-
ticulo No. 10 al recurrente para depositar el original del
emplazamiento, sin que el recurrido pida la exclusién con-
ira e recurrente que a ello diere lugar;

,Atendsido a que habiendo sido emplazado el recurrido
Jofe Rafael Olivo, el plazo de tres (3) afios de la perencién
S€halado en el parrafo II, del articulo No. 10 de la Ley sobre

r?f-‘Edimiento de Casacién, empez6 a correr a partir de la
SXpiracién del plazo de quince dias sefialado en el articu'o
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ocho de la misma ley, y no habiendo los recurridos pedido
la exclusién contra la parte en falta el recurso de casacion
de que se trata perimi6 de pleno derecho;

Por tales motivos, la Suprema Corte de Justicia,
RESUELVE:

Primero: Declara la perencién del recurso de casacion
interpuesto por Sacos y Tejidos Dominicanos, contra la sen-
tencia de la Camara de Trabajo del Distrito Nacional de fe-
cha 12 de octubre del afio 1972; y Segundo: Ordenar que la
presente sentencia sea publicada en el Boletin Judicial.

(Firmados) : Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Rave-
1o de 1a Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio
Beras.— Joaquin M. Alvarez Pere'l6.— Juan Bautista Rojas
Alménzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Joaquin L.
Hernandez Espaillat.— Leonte R. Alburquerque Castillo.—
La presente sentencia ha sido dada y firmada por los sefio-
res Jueces que figuran en su encabezamiento, en Camara
de Consejo, el mismo dia, mes y afio en él expresados, lo
que yo, Secretario General, certifico. (Fdo.): Miguel Jacobo
F., Secretario General.
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Divs, Patria y Libertad,
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Segun-
do Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joa-
quin M. Alvarez Perello, Juan Bautista Rojas Almanzar, Fe-
lipe Osvaldo Perdomo Baez, Joaquin L. Hernandez Espai-
llat, y Leonte R. Alburquerque Castil'o, asistidos del Secre-
tario General, en Santo Domingo, Distrito Nacional, hoy dia
98 de Septiembre del 1979, afios 136" de la Independencia y
117 de la Restauracién, dicta en Camara de Consejo, la si-
guiente sentencia: ,

Visto el expediente relativo al recurso de casacion in-
terpuesto por Vidal Valerio Crispin y compartes, contra la
sentencia dictada por la Camara de lo Civil y Comercial de
San Cristébal de fecha 4 de marzo del afio 1975;

Visto el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Visto el articulo 10, parrafo II, de la Ley sobre Proce-
dimiento de Casacion;

Atendido a que el recurso de casacion perimira de pleno
derecho si transcurrieren tres (3) anos desde la expiracion
del término de quince (15) dias que le concede el articulo
No. 10 al recurrente para depositar el original del emplaza-
miento, sin que el recurrido pida la exclusion contra el re-
Currente que ello diere lugar;

~ Atendido a que habiendo sido emplazado el recurrido
Sindicato de Arrimo de los Muelles de las Margenes Orien-
tal y Occidental del Rio Haina, el plazo de tres afios de la
Perencion sefialado en el parrafo II del articulo No. 10 de la
Ley sobre Procedimiento de Casacion, empezo a correr a par-
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tir de la expiracion del plazo de quince dias sefialado en e
articulo ocho de 'a misma ley, y no habiendo los recurridos
pedido la exclusién contra la parte en falta el recurso d
casacidn de que se trata perimid de pleno derecho;

Por tales motivos, la Suprema Corte de Justicia,
RESUELVE:

Primero: Declara la perencion del recurso de casacion
interpuesto por Vidal Valerio Crispin y compartes, contra
la sentencia de la Camara Civil y Comercia' de San Cristé;
bal de fecha 4 de marzo del ano 1975; Segundo: Ordenar qu
la presente sentencia sea publicada en el Boletin Judicial.

(Firmados) : Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Rave:
lo de la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio
Beras.— Joaquin M. Alvarez Perellé.— Juan Bautista Roja
A'ménzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Joaquin L
Hernandez Espaillat— Leonte R. Alburquerque Castillo.
La presente sentencia ha sido dada y firmada por los sefio
res Jueces que figuran en su encabezamiento, en Camara
de Consejo, el mismo dia, mes y afio en él expresados, lo que
yo, Secretario General, certifico. (Fdo.): Miguel Jacobo F.
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Dies, Patria y Libertad,
Reptuiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Alméan-
zar, Felipe Osvaldo Perdomo Baez, Joaquin L. Hernandez
Espaillat y Leonte R. Alburquerque Castillo, asistidos del
Secretario General, en Santo Domingo, Distrito Nacional,
hoy dia 28 de Septiembre de 1979, afios 136’ de 'a Indepen-
dencia y 117’ de la Restauracion, dicta en Camara de Con-
sejo, la siguiente sentencia:

Visto el expediente relativo al recurso de casacién in-
terpuesto por Florentina Herminia Tejera, contra la sen-
tencia de la Camara de Trabajo del Juzgado de Primera Ins-
. tancia del Distrito Nacional de fecha 7 de diciembre de

1973; por medio de un memorial suscrito por el Dr. Pedro
Flores Ortiz, en fecha 14 de febrero de 1974;

i Visto el dictamen del Magistrado Procurador General
. de 'a Republica;

Visto el articulo 10, parrafo II, de la Ley sobre Procedi-
miento de Casacibn;

Atendido a que el recurso de casacién perimira de ple-
- 1o derecho si transcurrieren tres afos desde la expiracién
del término de 15 dias que le concede el articulo No. 10 al
fecurrente para depositar el original del emplazamiento, sin
que el recurrido pida la exclusién contra el recurrente que
a ello diere lugar;

Atendido a que habiendo sido emplazado el recurrido
Orenzo Justiniarno Fernandez, el plazo de tres afos de la
Perencion sefialado en el parrafo IT del articulo 10 de la Ley
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sobre Procedimiento de Casacién empez6 a correr a partir
de la expiracién del p'azo de 15 dias sefialado en el articulo |
8 de la misma ley, y no habiéndose pedido el defecto o la
exclusion contra la parte en falta el recurso de casacion de |
gue se trata perimi6 de pleno derecho;

Por tales motivos, la Suprema Corte de Justicia,

RESUELVE:

Primero: Declarar la perencién del recurso de casacion
interpuesto por Florentina Herminia Tejera, contra !a sen-
tencia de la Camara de Trabajo del Juzgado de Primera Ins-
tancia del Distrito Nacional de fecha 7 de diciembre de 1973;
y Segundo: Ordenar que la presente sentencia sea publicada
en el Boletin Judicial.

(Firmados): Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de la
Fuente.— Manuel A. Amiama.—- Francisco Elpidio Beras.—
Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan Bautista Rojas A'mén-
zar.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Joaquin L. Hernan-
dez Espaillat.— Leonte R. Alburquerque Castillo.— Dada y
firmada ha sido la anterior sentencia por los sefores Jueces
que figuran en su encabezamiento, en Camara de Consejo,
el dia, mes y afio en él expresados, lo que yo, Secretario Ge-
neral, certifico. (Fdo.): Miguel! Jacobo F.
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Dios, Patria ¥ Libertad,
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Almaéanzar,
Felipe Osvaldo Perdomo Béez, Joaquin L. Hernandez Es-
pai'lat y Leonte R. Alburquerque Castillo, asistidos del Se-
cretario General, en Santo Domingo, Distrito Nacional, hoy
dia 28 de Septiembre del afio 1979, afios 136’ de la Indepen-
dencia y 117’ de la Restauracion, dicta en Camara de Con-
sejo, la siguiente sentencia:

Visto el expediente relativo al recurso de casacion in-
terpuesto por Osvaldo Rivas de los Angeles, contra la sen-
tencia dictada por la Corte de Apelacién de Santo Domingo,
de fecha 6 de septiembre del afio 1973;

Visto el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Visto el articulo 10, parrafo II, de la Ley sobre Proce-
dimiento de Casacion;

Atendido a que el recurso de casacién perimiré de ple-
no derecho si transcurrieren tres (3) afios desde la expira-
cién del término de quince (15) dias que le concede el ar-
ticulo No. 10 al recurrente para depositar el original del
emp'azamiento, sin que el recurrido pida la exclusion con-
tra el recurrente que a ello diere lugar;

Atendido a que habiendo sido emplazada la recurrida
T.eresa Paula Colominas, el plazo de tres anos de la peren-
cién sefialado en el parrafo II del articulo No. 10 de la Ley
sobre Procedimiento de Casacion, empez0 a COrrer a partir
de la expiracién del plazo de quince dias sefialado en el ar-
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ticulo ocho de la misma ley, y no habiendo los recurridos
pedido la exclusién contra la parte en falta el recurso de
casacion de que se trata perimié de pleno derecho;

Por tales motivos, la Suprema Corte de Justicia,

RESUELVE:

Primero: Declara la perencion del recurso de casacion
interpuesto por Osvaldo Rivas de 'os Angeles, contra sen-
tencia de la Corte de Apelacién de Santo Domingo de fecha
6 del mes de septiembre del afio 1973; y Segundo: Ordenar
que la presente sentencia sea publicada en el Boletin Ju-
dicial.

(Firmados): Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Ra-
velo de la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpi-
dio Beras;— Joaquin M. Alvarez Perelld.— Juan Bautista
Rojas A'manzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Joaquin
L. Hernandez Espaillat.— Leonte R. Alburquerque Castillo.
La presente sentencia ha sido dada y firmada por los sefio-
res Jueces que figuran en su encabezamiento, en Camara
de Consejo, el mismo dia, mes y afio en €l expresados, lo
que yo, Secretario General, certifico. (Fdo.): Miguel Jacobo
F., Secretario General.
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Dios, Patria y Libertad,
Republica Dominicana.

En Nombre de la Reptblica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Rave'o de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Almanzar,
Felipe Osvaldo Perdomo Baez, Joaquin L. Hernandez Es-
paillat y Leonte R. Alburquerque Castillo, asistidos del Se-
cretario General, en Santo Domingo, Distrito Nacional, hoy
dia 28 de Septiembre del afio 1979, afios 136’ de 'a Indepen-
dencia y 117’ de la Restauracién, dicta en Camara de Con-
sejo, la siguiente sentencia:

: Visto el expediente relativo al recurso de casacion in-

terpuesto por Ing. F. S. Pimentel Imbert y Asociados, con-
tra la sentencia de la Cimara de Trabajo del Distrito Nacio-
nal de fecha 3 de abril de 1975; por medio de un memorial
suscrito por el Dr. Apolinar Martinez Marte, en fecha 14
de mayo de 1975;

Visto el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

: Visto el articulo 10, parrafo II, de 1la Ley sobre Proce-
dimiento de Casacién;

Atendido a que el recurso de casacién perimira de ple-
no derecho si transcurrieren tres afios desde la expiraciéon
del término de 15 dias que le concede el articulo No. 10 al
- Tecurrente para depositar el original de! emplazamiento, sin
que el recurrido pida la exclusién contra el recurrente que
2 ello diere lugar;

) Atendido a que habiendo sido emplazado el recurrido
Irgilio Ferrer, el plazo de tres afios de la perencién sefia-
lado en ¢ parrafo II de! articulo 10 de la Ley sobre Proce-
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dimiento de Casacion empezo a correr a partir de la expi-
racion del plazo de 15 dias senalado en €l articulo 8 de la
misma ley, y no habiéndose pedido el defecto o la exclusion
contra la parte en falta el recurso de casacion de que se
trata perimié de pleno derecho;

Por tales motivos, la Suprema Corte de Justicia,
RESUELVE:

Primero: Declarar la perencion del recurso de casacio
interpuesto por Ing. F. S. Pimentel Imbert y Asociados, con-
tra la sentencia de la Camara de Trabajo del Distrito Na
cional de fecha 3 de abril de 1975; y Segundo: Ordenar que
la presente sentencia sea publicada en el Boletin Judicial.

(Firmados): Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de la
Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco E'pidio Beras.
Joaquin M. Alvarez Perell6.— Juan Bautista Rojas Alméan
zar.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Joaquin L. Hernén
dez Espaillat.— Leonte R. Alburquerque Castillo.-— La pre
sente sentencia ha sido dada y firmada por los seflores Jue
ces que figuran en su encabezamiento, en Camara de Con:
sejo, el mismo dia, mes y ano en él expresados, lo que yo,
Secretario General, certifico. (Fdo.): Miguel Jacobo F.
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Dios, Patria y Libertad,
Reptiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Segun-
do Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joa-
quin M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas Alménzar,
Felipe Osvaldo Perdomo Baez, Joaquin L. Hernandez Es-
pail’at y Leonte R. Alburquerque Castillo, asistidos del Se-
cretario General, en Santo Domingo, Distrito Nacional, hoy
dia 28 le Septiembre del afio 1979, anos 136’ de la Indepen-
dencia y 117’ de la Restauracion, dicta en Camara de Con-
sejo, la siguiente sentencia:

Visto el expediente relativo al recurso de casacion in-
terpuesto por Victor Beato, contra la sentencia dictada por
el J. de lra. Instancia del D. J. de San Cristébal en fecha
7 de marzo 1975;

Visto el dictamen del Magistrado Procufador General
de la Republica;

Visto el articulo 10, parrafo II, de la Ley sobre Proce-
dimiento de Casacion;

Atendido a que el recurso de casacion perimira de ple-
no derecho si transcurrieren tres (3) afios desde la expira-
cién de! término de quince (15) dias que le concede el ar-
ticulo No. 10 al recurrente para depositar el original del
emplazamiento, sin que el recurrido pida la exclusién con-
tra el recurrente que a ello diere lugar;

Atendido a que habiendo sido emplazado el recurrido
Fertilizantes Quimicos Dominicanos, S. A., el plazo de tres
afios de la perencién sefialado en el parrafo 1I del articulo
10 de 1a Ley sobre Procedimiento de Casacion, empezd a co-
Irer a partir de la expiracién del plazo de quince dias sefia-
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lado en €] articulo ocho de 1a misma ley, y no habiendo los
recurridos pedido la exclusién contra la parte en falta el
recurso de casacion de que se trata perimié de pleno de-
recho;

Por tales motivos, la Suprema Corte de Justicia,
RESUELVE:

Primero: Declarar la perencién del recurso de casacion
interpuesto por Victor Beato, contra la sentencia dictada
por el J. de 1ra. Instancia del D. J. de San Cristébal en fecha
7 de marzo de-1975; y Segundo: Ordenar que la presente
sentencia sea publicada en el Boletin Judicial.

(Fimados): Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Ra-
velo de la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpi-
dio Beras.— Joaquin M. Al'varez Perell6.— Juan Bautista
Rojas Alméanzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Joa-
quin L. Hernandez Espaillat.— Leonte R. Alburquerque Cas-
tillo— La presente sentencia ha sido dada y firmada por
los sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en
Cémara de Consejo, el mismo dia, mes y afio en él expre-
sados, lo que yo, Secretario General, certifico. (Fdo.): Mi-
guel Jacobo F., Secretario General.
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Dios, Patria y Libertad,
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-.
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Segun-
do Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joa-
quin M. Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas Almaénzar,
Felipe Osvaldo Perdomo Béez, Joaquin L. Hernandez Es-
paillat y Leonte R. Alburquerque Casti'lo, asistidos del Se-
eretario General, en Santo Domingo, Distrito Nacional, hoy
dia 28 de Septiembre de 1979, afios 136" de la Independencia
L7’ de la Restauracién, dicta en Camara de Consejo, la
siguiente sentencia:

Visto el expediente relativo al recurso de casacion in-
terpuesto por La Monaliza, C. por A., contra la sentencia de
la Camara de Trabajo del Distrito Nacional, de fecha 27 de
enero de 1975, por medio de un memorial suscrito por el Dr.
F. A. Martinez Hernandez, en fecha 26 de febrero de 1976;

. Visto el dictamen del Magistrado Procurador General
- de la Reptiblica;

Visto el articulo 10, parrafo II, de la Ley sobre Proce-

dimiento de Casacion;

Atendido a que el recurso de casacidn perimira de ple-
no derecho si transcurrieren tres afios desde la expiracion
del término de 15 dias que le concede el articulo No. 10 al
recurrente para depositar el original del emplazamiento,
que el recurrido pida la exclusidn contra el recurrente que

a ello diere lugar;

Atendido a que habiendo sido emplazado el recurrido
Qctavio Llara Camarena, el plazo de tres afios de la peren- -
eién sefialado en el parrafo II del articulo 10 de la Ley so-
- bre Procedimiento de Casacién empez6 a correr a partir de
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la expiracién del plazo de 15 dias sefialado en el articulo
de la misma ley, y no habiéndose pedido el defecto o la ex
clusién contra la parte en falta el recurso de casacién d
que se trata perimi6 de pleno derecho;

Por tales motivos, la Suprema Corte de Justicia,

RESUELVE:

de enero de 1975; y Segunds: Ordenar que la presente sen-
tencia sea publicada en el Bo'etin Judicial.

(Firmados): Néstor Contin Aybar— F. E. Ravelo de
la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Be-
ras.— Joaquin M. Alvarez Perell6.— Juan Bautista Rojas
Alménzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Joaquin L.
Hernandez Espaillat.— Leonte R. Alburquerque Castillo.—
La presente sentencia ha sido dada y firmada por os sefio-
res Jueces que figuran en su encabezamiento, en Camara de
Consejo, el mismo dia, mes y afio en él expresados, lo que
yo, Secretario General, certifico. (Fdo.): Miguel Jacobo F,,
Secretario General.
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Dios, Patria y Libertad,
Repuiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perel'6, Juan Bautista Rojas Almanzar,
Felipe Osvaldo Perdomo Béez, Joaquin L. Hernandez Es-
paillat y Leonte R. Alburquerque Castillo, asistidos del Se-
cretario General, en Santo Domingo, Distrito Nacional, hoy
dia 28 de Septiembre de 1979, afios 136’ de la Independencia
y 117’ de la Restauracion, dicta en Camara de Consejo, la
siguiente sentencia:

Visto el expediente relativo al recurso de casacion in-
terpuesto por Rafael Leonidas Sanchez P., contra la senten-
cia de la Camara Civil y Comercial de la 2da. Circunscrip-
cién del J. de la 1ra. Instancia del Distrito Nacional en fe-
cha 20 de abril de 1976;

Visto el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Reptiblica; :

Visto el articulo 10, parrafo II, de la Ley sobre Proce-
dimiento de Casacidn;

Atendido a que ¢l recurso de casacion perimira de ple-
no derecho si transcurrieren tres (3) afos desde la expira-
Cfén del término de quince (15) dias que le concede el ar-
ticulo No. 10 al recurrente para depositar el original del
emplazamiento, sin que el recurrido pida la exclusién con-
tra el recurrente que a ello diere lugar;

Atendido a que habiendo sido emplazado el recurrido
1?aSCual Arcéngel, el plazo de tres afios de la perencién se-
Ralado en el parrafo 11 del articulo No. 10 de la Ley sobre
Procedimiento de Casacién, empezé a correr a partir de la
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expiracion del plazo de quince dias senalado en el articul
ocho de 1= misma ley, vy no habiendo los recurridos pedid
la exclusion contra la parte en falta e! recurso de casacion
de que se trata perimio de pleno derecho;

Por tales motivos, la Suprema Corte de Justicia;
RESUELVE:

Primero: Declara la perencion del recurso de casacion
interpuesto por Rafael Leonidas P., contra la sentencia de
la Camara Civil y Comercial de la 2da. Circunscripcién del
J. de 1ra. Instancia del Distrito Nacional de fecha 20 de
abril de 1976; y Segundo: Ordenar que la presente sentenci
sea publicada en el Boletin Judicial.

(Firmados): Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Ra-
velo de la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpi-
dio Beras.— Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan Bautist
Rojas Almanzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Joa
quin L. Hernandez Espaillat.— Leonte R. A'burquerqu
Castillo.— La presente sentencia ha sido dada y firmada por
los sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en
Camara de Consejo, el mismo dia, mes y ano en él expre-
sados, lo que yo, Secretario General, certifico. (Fdo.): Mi-
guel Jacobo F.
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Dios, Patria y Libertad,
Republica Dominicana.

En Nombre de la Reptiblica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Rave'o de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
gundo SQustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas Almanzar,
Felipe Osvaldo Perdomo Baez, Joaquin L. Hernandez Es-
paillat y Leonte R. Alburquerque Castillo, asistidos del Se-
cretario General, en Santo Domingo, Distrito Nacional, hoy
dia 28 de Septiembre del 1979, anos 136’ de la Independen-
cia y 117" de la Restauracién, dicta en Camara de Consejo,
la siguiente sentencia:

Visto el expediente relativo al recurso de casacion in-
terpuesto por Peter Weinerth, contra la sentencia dictada
por la Camara de Trabajo del J. de la lra. Inst. del Distrito
Nacional de fecha 28 de noviembre del afio 1974;

Visto el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Repubiica; :

Visto el articulo 10, parafo II, de la Ley sobre Proce-
dimiento de Casacion; -

Atendido a que el recurso de casacién perimira de pleno
derecho si transcurrieren tres (3) afios desde la expiracién
del término de quince (15) dias que le concede el articu'o
No. 10 al recurrente para depositar el original del emplaza-

. miento, sin que el recurrido pida la exclusion contra el re-
currente que a ello diere lugar;

Atendido a que habiendo sido emplazado el recurrido
Jorgito Musa Sesin, el plazo de tres afios de la perencion
Sefialado en el parrafo II del articulo No. 10 de la Ley sobre
Procedimiento de Casacién, empez6 a correr a partir de la
. expiracign del plazo de quince dias sefia’ado en el articulo
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ocho de la misma ley, y no habiendo los recurridos pedido
la exclusién contra la parte en falta el recurso de casacion
de que se trata perimié de pleno derecho;

Por tales motivos, la Suprema Corte de Justicia,
RESUELVE:

Primero: Declara la perencion del recurso de casacién
interpuesto por Peter Weinerth contra la sentencia de la
Camara de Trabajo del J. de la Ira. Instancia del Distrito
Nacional de fecha 28 del mes de noviembre del afio 1974; y
Segunde: Ordenar que la presente sentencia sea publicada
en el Boletin Judicial.

(Firmados): Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Ra-
velo de la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpi-
dio Beras.— Joaquin M. Alvarez Pere'lo.— Juan Bautista
Rojas Almanzar.— Felipe Osvalde Perdomo Béiez.— Joa-
quin L. Hernindez Espaillat.— Leonte R. Alburquerque
Castillo.— La presente sentencia ha sido dada y firmada por
los senores Jueces que figuran en su encabezamiento, en
Camara de Consejo el mismo dia, mes y afio en él expresa-
dos, lo que yo, Secretario General, certifico. (Fdo.): Miguel
Jacobo F.
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Dios, Patria y Libertad,
Republica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas Alméan-
zar, Felipe Osvaldo Perdomo Baez, Joaquin L. Hernandez
Espaillat y Leonte R. Alburquerque Casti'lo, asistidos del
Secretario General, en Santo Domingo, Distrito Nacional,
hoy dia 28 de Septiembre de 1979, afios 136’ de la Indepen-
dencia y 117’ de la Restauracion, dicta en Céamara de Con-
sejo, la siguiente sentencia:

Visto el expediente relativo al recurso de casacion in-
terpuesto por Viviendas y Construcciones, C. por A., contra
la sentencia dictada por la Camara de Trabajo del J. de 1ra.
Instancia del Distrito Nacional en fecha 15 de junio del afio
1972;

Visto el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica; ‘

Visto el articulo 10, parrafo II, de la Ley sobre Proce-
dimiento de Casacion; '

Atendido a que el recurso de casacién perimira de ple-
no derecho si transcurrieren tres (3) afios desde la expira-
cién del término de quince (15) dias que le concede el ar-
ticulo No. 10 al recurrente para depositar el original del
emplazamiento sin que el recurrido pidu la exclusion contra,
el recurrente que a ello diere lugar;

Atendido a que habiendo sido emplazado el recurrido
Salvador Rivas y Dionisio Reyes, el plazo de tres afios de
la perencién sefiglado en el parrafo I del articulo No. 10
de la Ley sobre Procedimiento de Casaci6én, empezb a correr
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a partir de la expiracién de! plazo de quince dias sefialado
en el articulo ocho de la misma ley, y no habiendo los re-
curridos pedido la exclusién contra la parte en falta el re-
curso de casacion de que se trata perimi6 de pleno derecho;

Por tales motivos, la Suprema Corte de Justicia,
RESUELVE:

Primero: Declarar la perv:ncién del recurso de casacién
interpuesto por Viviendas y Construcciones, C. por A., con-
tra 'a sentencia de la Camara de Trabajo del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Nacional en fecha 15 de ju-
nio del afio 1972; y Segundo: Ordenar que la presente sen-
tencia sea publicada en el Boletin Judicial.

(Firmados) : Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Rave-
lo de la Fuente.— Manuel A. Amiama — Francisco Elpidio
Beras.— Joaquin M. Alvarez Perell6.— Juan Bautista Rojas
Alménzar.— Felipe Osva'do Perdomo Baez.— Joaquin L.
Hernandez Espaillat.— Leonte R. Alburquerque Castillo.—
La presente sentencia ha sido dada y firmada por los sefio-
res Jueces que figuran en su encabezamiento, en Camara
de Consejo, el mismo dia, mes y afio en él expresados, lo
que yo, Secretario General, certifico. (Fdo.): Miguel Ja-
cobo F.
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Dios, Patria y Libertad,
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por Tos Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas Alméanzar,
Felipe Osvaldo Perdomo Baez, Joaquin L. Hernandez Es-
paillat y Leonte R. Alburquerque Castillo, asistidos del Se-
cretario Genera! en Santo Domingo, Distrito Nacional, hoy
dia 28 de Septiembre del afio 1979, afios 136’ de la Indepen-
dencia y 117’ de la Restauracién, dicta en Camara de Con-
sejo, la siguiente sentencia:

Visto el expediente relativo al recurso de casacion in-
terpuesto por Sucs. de Félix Disla y Comps., contra la sen-
tencia dictada por el Tribunal Superior de Tierras en fecha
6 de diciembre del afio 1972;

Visto el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Repubtica;

Visto el articulo 10, parrafo II, de la Ley sobre Proce-
dimiento de Casacidn;

Atendido a que el recurso de casacion perimira de ple-
no derecho si transcurrieren tres (3) aflos desde la expira-
€ién del término de quince (15) dias que le concede el ar-
ticulo No. 10 al recurrente para depositar el original del em-
plazamiento sin que el recurrido pida 'a exclusién contra
el recurrente que ello diere lugar;

| Atendido a que habiendo sido emplazado el recurrido
l?onaciano Vargas, el plazo de tres afios de la perencion se-
Nalado en el parrafo II del articulo 10 de la Ley sobre Pro-
cedimiento de Casacién del p'azo de quince dias sefialado
~ en el articulo ocho de la misma ley, no habiendo los recu-
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rridos pedido la exclusién contra la parte en falta el recurso
de casacién de que se trata perimioé de pleno derecho;

Por tales motivos, la Suprema Corte de Justicia,
RESUELVE:

Primero: Declarar la perencion del recurso de casacion
interpuesto por Sucs. de Fé&'ix Disla y Comps., contra la sen-
- tencia del Tribunal Superior de Tierras, de fecha 6 de di-
ciembre del ano 1972; y Segunds: Ordena que la presente
sentencia sea publicada en el Boletin Judicial.

(Firmados): Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Ra-
velo de la Fuente.— Manuel A. Amiama. Francisco Elpidio
Beras.— Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan Bautista Ro-
jas Alménzar.— Felipe Osva'do Perdomo Baez.— Joaquin
L. Hernandez Espaillat— Leonte R. Alburquerque Casti-
llo.— La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en Ca-
mara de Consejo, el mismo dia, mes y afio en él expresados,
lo que yo, Secretario General, certifico. (Fdo.): Miguel Ja-
cobo F., Secretario General.
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Dios, Patria y Libertad,
Republica Dominicana.

En Nombre de la Republica, 1a Suprema Corte de Jus-
ticia, regu'armente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,

" primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-

- gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,

. Joaquin M. Alvarez Perells, Juan Batuista Rojas Alman-
zar, Felipe Osvaldo Perdomo Baez, Joaquin L. Hernéandez
Espaillat y Leonte R. Alburquerque Castillo, asistidos del
Secretario General, en Santo Domingo, Distrito Nacional,
hoy dia 28 de Septiembre del afio 1979, afios 136’ de la In-

" dependencia y 117’ de la Restauracion, dicta en Camara de
Consejo, la siguiente sentencia:

Visto el expediente relativo al recurso de casacion in-
terpuesto por Isidro Tavarez, contra la sentencia dictada por
la Camara de Trabajo del J. de 1ra. Instancia del Distrito
" Nacional de fecha 29 de mayo de 1972;

Visto el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Visto el articulo 10, parrafo II, de la Ley sobre Proce-
dimiento de Casacion;

) Atendido a que el recurso de casacion perimira de ple-
" no derecho si transcurrieren tres (3) afios desde la expira-
:'_Cﬁén del término de quince (15) dias que le concede el ar-
“ticulo No. 10 al recurrente para depositar el original del

emplazamiento, sin que el recurrido pida la exclusién con-
l.'_cra el recurrente que ello diere lugar;

_ Atendido a que habiendo sido emplazado €l recurrido
N_I}gu‘el Germaén y comps., el plazo de tres anos de la peren-
16n sefialado en el parrafo II, del articulo No. 10 de la Ley
bre Procedimiento de Casacién, empezd a correr a partir
la expiracion del plazo de quince dias sefialado en el ar-
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ticulo ocho de la misma ley, y no habiendo los recurridos
pedido la exclusién contra la parte en falta el recurso de
casacion de que se trata perimié de pleno derecho;

Por tales motivos, la Suprema C’orte de Justicia,
RESUELVE:

Primero: Declarar la perencién del recurso de casacién
interpuesto por Isidro Tavirez, contra la sentencia de la
Camara de Trabajo de! J. de 1ra. Instancia del Distrito Na-
cional de fecha 29 de mayo del afio 1972; y Segundo: Orde-
nar que la presente sentencia sea publicada en el Boletin
Judicial.

(Firmados): Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Ra-
velo de la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpi-
dio Beras.— Joaquin M. Alvarez Perellb.— Juan Bautista
Rojas Almanzar— Felipe Osvaldo Perdomo Béez.— Joa-
quin L. Hernandez Espai'lat.— Leonte R. Alburquerque Cas-
tillo— La presente sentencia ha sido dada y firmada por
los sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en
Cémara de Consejo, el mismo dia, mes y afio en.él expresa-
dos, lo que yo, Secretario General, certifico. (Fdo.): Mlguel
Jacobo F., Secretario General.

’
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Dios, Patria y Libertad,
Reptiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
gundo Sustituto de Presidente; Francisco E'pidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas Alman-
zar, Felipe Osvaldo Perdomo Baez, Joaquin L. Hernandez
Espaillat y Leonte R. Alburquerque Castillo, asistidos del
Secretario General, en Santo Domingo, Distrito Nacional,
hoy dia 28 de Septiembre del afio 1979, afios 136’ de la In-
dependencia y 117’ de la Restauracién, dicta en Camara de
Consejo, la siguiente sentencia:

Visto el expediente relativo al recurso de casacién in-
terpuesto por Cristobalina Valdez Vda. Lora y compartes,
contra la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Tie-
rras en fecha 29 de abril del afio 1976;

Visto el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Repiblica;

Visto el articulo 10, parrafo II, de la Ley sobre Proce-
dimiento de Casacion;

Atendido a que el recurso de casaciéon perimira de ple-

e derecho si transcurrieren tres (3) afios desde la expira-

. ¢ién del término de quince (15) dias que le concede el Art.

i No. 10 al recurrente para depositar el original del empla-

| Zamiento, sin que el recurrido pida la exclusién contra el
Tecurrente que a ello diere lugar;

Atendido a que habiendo emplazado el recurrido Suce-
Sores de Amelia o Modesta Lora y compartes, el plazo de
tm"esy afos de la perencién sefialado en el parrafo II del ar-
-tmulp No. 10 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién
fie Plazo de quince dias sefialado en el articulo ocho de la
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misma ley, y no habiendo los recurridos pedido la exclusién
contra la parte en falta el recurso de casacién de que se tra-
ta perimié de pleno derecho;

Por tales motivos, la Suprema Corte de Justicia,
RESUELVYE:

Primero: Declara la perencién del recurso de casacion
interpuesto por Cristobalina Valdez Vda. Lora y compartes,
contra la sentencia del Tribunal Superior de Tierras de fe-
cha 29 de abril del afio 1976; v Segundo: Ordenar que la pre-
sente sentencia sea publicada en el Boletin Judicial.

(Firmados): Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Ra-
velo de la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpi-
dio Beras.— Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan Bautista
Rojas Almanzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Joa-
quin L. Hernindez Espai'lat— Leonte R. Alburquerque
Castillo.— La presente sentencia ha sido dada y firmada
por los sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento,
en Camara de Consejo, el mismo dia, mes y afio en él ex-
presados, lo que yo, Secretario General, certifico. (Fdo.):
Miguel Jacobo F., Secretario General.




BOLETIN JUDICIAL 1777

Divs, Patria y Libertad,
Reptblica Dominicana.

En Nombre de la Reptblica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regulamriente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
do Sustituto de Presidente; Francisco E'pidio Beras,
oaquin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Alménzar,
Felipe Osvaldo Perdomo Béaez, Joaquin L. Hernandez Es-
~ paillat y Leonte R. Alburquerque Castillo, asistidos del Se-
cretario General, en Santo Domingo, Distrito Nacional, hoy
dia 28 de Septiembre de 1979, afios 136’ de la Independencia
"y 117 de la Restauracion. dicta en Cémara de Consejo, la
siguiente sentencia:

Visto el expediente relativo al recurso de casacién in-

terpuesto por Jorge Hazin Hno. & Co., C. x A., contra la

sentencia dictada por el Tribunal Superior de Tierras en
fecha 6 de abril del afo 1976;

Visto el dictamen del Magistrado Procurador General
f_c_ie la Republica;

1 Visto el articulo 10, parrafo II, de la Ley sobre Proce-
dimiento de Casacion;

Atendido a que el recurso de casacion perimira de ple-
no derecho si transcurriere tres (3) afios desde la expira-
eién del término de quince (15) dias que le concede el ar-
ticulo No. 10 al recurrente para depositar el original del
€mplazamiento, sin que el recurrido pida la exclusion con-
tra el recurrente que a ello diere lugar;

n

Atendido a que habiendo sido emplazado el recurrido
_-’A- Roldéan, C. por A, € plazo de tres afios de la peren-
On sefialado en el parrafo II del articulo No. 10 de la Ley
bre Procedimiento de Casacién, empezb a correr a partir
la expiracién del plazo de quince dias sefialado en el ar-
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ticulo ocho de la misma ley, no habiendo los recurridos pe-
dido la exclusién contra la parte en falta el recurso de ca-
sacién de que se trata perimié de pleno derecho;

Por tales motivos, la Suprema Corte de Justicia,
RESUELVE:

Primero: Declarar la perencién del recurso de casacion
interpuesto por Jorge Hazin Hno. & Co,, C. x A., contra la
sentencia del Tribunal Superior de Tierras, de fecha 6 de
abril del afio 1976; y Segundo: Ordenar que la presente sen-
tencia sea publicada en e! Boletin Judicial.

(Firmados) : Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Rave-
lo de la Fuente— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio
Beras.— Joaquin M. Alvarez Perell6.— Juan Bautista Rojas
Almanzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Joaquin L.
Hernandez Espaillat.— Leonte R. Alburquerque Castillo.—
La presente sentencia ha sido dada y firmada por los sefio-
res Jueces que figuran en su encabezamiento, en Cémara
de Consejo, @' mismo dia, mes y afio en él expresados, lo que
yo, Secretario General, certifico. (Fdo.): Figuel Jacobo F.,
Secretario General.
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Dios, Patria y Libertad,
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
in Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
imer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
do Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Alman-
zar, Felipe Osva'do Perdomo Béez, Joaquin L. Hernandez
spaillat y Leonte R. Alburquerque Castillo, asistidos del
ecretario General, en Santo Domingo, Distrito Nacional,

‘dencia y 117’ de la Restauracidén, dicta en Cémara de Con-
‘sejo, la siguiente sentencia:

Visto el expediente relativo al recurso de casacién in-
erpuesto por Frank Hatton, contra la sentencia dictada por
la Camara de o Civil y Comercial y de Trabajo del J. de
ra. Inst. del D. J. de La Vega en fecha 19 de marzo del afio

. Visto el dictamen del Magistrado Procurador General
e la Republica;

_ Visto el articulo 10, parrafo II, de la Ley sobre Proce-"
dimiento de Casacion;

Atendido a que el recurso de casacién perimira de ple-
jo derecho si transcurriere tres (3) afios desde la expira-
On del término de quince (15) dias que le concede el ar-
€Wo No. 10 al recurrente para depositar el original del
Mplazamiento, sin que ello diere lugar;

Atendido a que habiendo sido emplazado el recurrido
vafael Garcia Plascencia, el plazo de tres afios de la peren-
°n sefialado en el parrafo II del articulo No. 10 de 1a Ley
Obre Procedimiento de Casaci6én, empez6 a correr a partir
* la expiracion de! plazo de quince dias sefialado en el ar-
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ticulo ocho de la misma ley, y no habiendo los recurridos
pedido la exclusién contra la parte en falta el recurso de
casacién de que se trata perimié de pleno derecho;

Por tales motivos, la Suprema Corte de J usticia,
RESUELVE:

Primero: Declarar la perencién del recurso de casacion
interpuesto por Frank Hatton, contra la sentencia de 'a Céa-
mara Civil y Comercial y de Trabajo del J. de 1ra. Inst. del
D. J. de La Vega en fecha 19 de marzo del afio 1976; y Se-
gundo: Ordenar que la presente sentencia sea publicada en
el Boletin Judicial.

(Firmados): Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Ra
velo de la Fuente— Manue! A. Amiama.— Francisco Elpi-
dio Beras.— Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan Bautista
Rojas Alméanzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Joa:
quin L. Hernindez Espaillat.— Leonte R. Alburquerqu
Castillo.— La presente sentencia ha sido dada y firmada
por los sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento
en Camara de Consejo, el mismo dia, mes y afio en €l ex-
presados, lo que yo, Secretario General certifico. (Fdo.):
Miguel Jacobo F., Secretario General. '
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Dips, Patria y Liberﬁad;
Republica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
icia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
Aybar, Presidente; F. E. Ravelo de la Fuente, Primer
stituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Segundo Sus-
uto de Presidente; Fco. Elpidio Beras, Joaquin M. Alvarez
Perell6, Juan Bautista Rojas Almanzar, Felipe O. Perdomo
Baez, Joaquin L. Hernindez y Leonte Rafae! Alburquerque
‘astillo, asistidos del Secretario General, en Santo Domin-
s0. Distrito Nacional, hoy dia 28 de septiembre de 1979,
os 136’ de la Independencia y 117’ de la Restauracion, dic-
ta en Camara de Consejo, Ja siguiente sentencia:

Visto el expediente relativo al recurso de casacion in-
rpuesto por Fernando Diaz Rosario, contra la sentencia
tada por la Camara de Trabajo del Distrito Nacional, en

a 11 de noviembre de 1975, por medio de un memorial
iserito por el Doctor Fabio T. Véasquez Cabral, de fecha
) de enero de 1976;

Visto el dictamen del Magistraﬁo ‘Procurador General
e la Republica;

Visto el articulo Numero 10, parrafo II, de la Ley sobre
ocedimiento de Casacidn;

Atendido a que el recurso de casacion perimira de ple-
4 derecho si transcurriesen tres (3) afios desde la expira-
6n del término de 15 dias que le concede el articulo Nu-
o 10 al recurrente para depositar el original del empla-
iento, sin que el recurrido pida la exclusién contra el
urrente que a ello diere lugar;

E f}t.endido a que habiendo sido emplazado el recurrido
Onisio Henriquez, el plazo de tres anos de la perencion

I alad.o en el parrafo II del articulo No. 10 de 'a Ley sobre
ocedimiento de Casacion empezd a correr a partir de la
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expiracién del plazo de 15 dias sefialado en el articulo 8 de
la misma ley, y no habiendo el recurrido pedido la exclusion
contra la parte en fa'ta el recurso de casacion de que se
trata perimi6 de pleno derecho;

Por tales motivos, la Suprema Corte de Justidia,
RESUELVE:

Primero: Declarar la perencion del recurso de casacion
interpuesto por el sefior Fernando Diaz Rosario, contra la
sentencia dictada por la Camara de Trabajo del Distrito Na-
cional, en fecha 11 de noviembre de 1975; y Segundo: Ord
nar que la presente sentencia sea publicada en el Boletin
Judicial.

(Firmados): Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Ra
velo de 1a F.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio B
ras.— Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan Bautista Rojas
Alméanzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Béez.— Joaquin L.
Hernandez— Leonte Alburquerque Castillo.— La presente
sentencia ha sido dada y firmada por los sefiores Jueces qu
figuran en su encabezamiento, en Camara de Consejo, el
mismo dia, mes y afio en él expresados, 'o que yo, Secreta
rio General, certifico. (Fdo.): Miguel Jacobo F.
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Dios, Patria y Libertad,
Republica Dominicana.

" En Nombre de la Reptblica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Neéstor Con-
in Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
imer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Segun-
o Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joa-
in M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Almanzar,
a'ipe Osvaldo Perdomo Baez, Joaquin L. Hernandez Es-
aillat y Leonte R. Alburquerque Castillo, asistidos del Se-
etario General, en Santo Domingo, Distrito Nacional, hoy
ia 28 de Septiembre de 1979, aftos 136’ de la Independencia
' 117’ de la Restauracion, dicta en Camara de Consejo, la
iguiente sentencia:

Visto el expediente relativo al recurso de casacion in-
terpuesto por Francicsco Antonio Vives (Frank), contra la
sentencia de la Camara de Trabajo del Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Nacional, de fecha 18 de Septiembre
de 1974; por medio de un memorial suscrito por el Dr. Ra-
‘fael Barros Gonzalez en fecha 23 de diciembre de 1974;

Visto el dictamen del Magistrado Procurador General
2 la Reptiblica;

Visto el articulo 10, parrafo II, de la Ley sobre Proce-
iento de Casacion;

Atendido a que el recurso de casacién perimira de p'e-
0 derecho si transcurrieren tres afios desde la expiracién
€l término de 15 dias que le concede el articulo No. 10 al
~Currente para depositar el original del emplazamiento,
. que el recurrido pida la exclusién contra el recurrente
€ a el'o diere lugar;

" Atendido a que habiendo sido emplazado el recurrido
-~ Méndez Encarnacién, el plazo de tres afios de la pe-
1Clon sefialado en el parrafo II del articulo No. 10 de la
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Ley sobre Procedimiento de Casacién empezd a correr a
partir de la expiracién del plazo de 15 dias sefialado en el
articulo 8 de la misma ley, y no habiéndose pedido el de-
fecto o la exclusion contra la parte en falta el recurso de
casacién de que se trata perimié de pleno derecho;

Por tales motivos, la Suprema Corte de Justicia,
RESUELVE:

Primero: Dec'arar la perencién del recurso de casacion
interpuesto por Francisco Antonio Vives (Frank), contra 1a
sentencia dictada por la Camara de Trabajo del Juzgado
de Primera Instancia del Distrito Nacional, en fecha 18 de
Septiembre de 1974; y Segundo: Ordenar que la presente
sentencia sea publicada en el Boletin Judicial.

(Firmados): Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de |
Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Beras.
Joaquin M. Alvarez Perel'6.— Juan Bautista Rojas Alman
zar.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Joaquin L. Hernan
dez Espaillat.— Leonte R. Alburquerque Castillo.— La pre
sente sentencia ha sido dada y firmada por los sefiores Ju
ces que figuran en su encabezamiento, en Céamar
de Consejo, el mismo dia, mes y afio en & expresados, 1
que yo, Secretario General, certifico. (Fdo.): Miguel Jacob
F., Secretario General.
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Dios, Patria y Libertad,
Repitiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de’ Jus-
ja, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
er Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
do Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
uin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas A'maéanzar,
e Osvaldo Perdomo Baez, Joaquin L. Hernandez Es-
t y Leonte R. Alburquerque Castillo, asistidos del Se-
rio General, en Santo Domingo, Distrito Nacional, hoy
28 de Septiembre de 1979, afios 136’ de la Independen-
y 117 de la Restauracién, dicta en Camara de Consejo,
iguiente sentencia:

Visto e! expediente relativo al recurso de casacién in-
puesto por Angel H. Andujar Romero, contra la senten-
dictada por el Tribunal Superior de Tierras de fecha 8
'r'n-e’s de julio de mil novecientos setenta y cuatro (1974);

~ Visto el dictamen del Magistrado Procurador General
Repiiblica;

Visto el articulo 10, parrafo 11, de la Ley sobre Proce-
lento de Casacién;

Atendido a que el recurso de casacién perimira de ple-
‘derecho si transcurrieren tres (3) anos desde la expira-
del término de quince (15) dias que le concede €] ar-
lo No. 10 al recurrente para depositar el original del
lazamiento, sin que el recurrido pida la exclusién con-
€l recurrente que a ello diere lugar;

Atendido a que habiendo sido emplazado el recurrido
@ Ma. Sicard Espinosa, el plazo de tres afios de la pe-
i6n sefialado en el parrafo II del articulo No. 10 de 1a
Sobre Procedimiento de Casacién, empez6 a correr a par-
ela expiracién del plazo de quince dias sefialado en el
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Art. ocho de 1a misma ley, y no habiendo los recurridos pe-
dido la exclusién contra la parte en faita el recurso de ca-
sacion de que se trata perimi6 de pleno derecho;

Por tales motivos, la Suprema Corte de Justicia,
RESUELVE:

Primero Declarar la perencién de! recurso de casacid
interpuesto por Angel H. Andujar Romero, contra la sen
tencia del Tribunal Superior de Tierras de fecha 8 de juli
de 1974; y Segundo: Ordenar que la presente sentencia se
publicada en el Boletin Judicial.

(Firmados): Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Rave
lo de la Fuente— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidi
Beras.— Joaquin M. A'varez Perello.— Juan Bautista Ro
jas Alménzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Biez.— Joaquin
Hernandez Espaillat.— Leonte R. Alburquerque Castillo.
La presente sentencia ha sido dada y firmada por los sefio
res Jueces que figuran en su encabezamiento, en Camar
de Consejo, el mismo dia, mes y afio en él expresados, 1
que yo, Secretario General, certifico. (Fdo.): Miguel Jacob
F., Secretario General.
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Dios, Patria y Libertad,
Reptiblica Dominicana.

En Nombre de la Repub'ica, la Suprema Corte de Jus-
ia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-

Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
imer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Segun-
Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joa-
in M. Alvarez Perellé, Juan Bautista Rojas Almanzar,
ipe Osvaldo Perdomo Biez, Joaquin L. Hernindez Es-
illat y Leonte R. Alburquerque Casti'lo, asistidos del Se-
tario General, en Santo Domingo, Distrito Nacional, hoy
28 de Septiembre de 1979, afios 136’ de la Independencia
17’ de 1a Restauracién, dicta en Camara de Consejo, la
iente sentencia:

Visto el expediene relativo al recurso de casacién in-
puesto por Mirtha Ivonne Rojas Diaz, contra la senten-
dictada por la Corte de Apelacién de Santo Domingo de
a 19 de diciembre del afio 1974;

. Visto el dictamen de! Magistrado Procurador General
la Republica;

- Visto el articulo 10, parrafo I, de la Ley sobre Proce-
iento de Casacion;

‘Atendido a que el recurso de casacion perimira de ple-
derecho si transcurrieren tres (3) afnos desde la expira-
del término de quince (15) dias que le concede el ar-
0 No. 10 al recurrente para depositar el original del
lazamiento, sin que el recurrido pida la exclusion con-
el recurrente que a ello diere lugar;

’

' Atendido a que habiendo sido emplazado el recurrido
en Molina Troncoso, el plazo de tres aflos de la peren-
L sefia’ado en el parrafo II del articulo No. 10 de la Ley
€ Procedimiento de Casacién, empez6 a correr a partir
1a expiracisn del plazo de quince dias sefialado en el ar-
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ticulo ocho de la misma ley, y no habiendo el recurrido pe
dido la exclusién contra la parte en falta el recurso de ca
sacion de que se trata perimié de pleno derecho;

Por tales motivos, la Suprema Corte de Justicia,

RESUELVE:

Primero: Declara la perencion del recurso de casacié
interpuesto por Mirtha Ivonne Rojas Diaz, contra la senten-
cia de la Corte de Apelacién de Santo Domingo en fecha 19
de diciembre de! afio 1974; y Segundo: Ordenar que la pre-
sente sentencia sea publicada en el Boletin Judicial.

(Firmados): Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Ra-
velo de la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco E'pi
dio Beras.— Joaquin M. Alvarez Perelldo.— Juan Bautista
Rojas Almanzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Joaquin
L. Hernandez Espaillat.— Leonte R. Alburquerque Casti-
llo.— La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en Cama-
ra de Corisejo, el mismo dia, mes y afio en él expresados, 1o
que yo, Secretario General, certifico. (Fdo.): Miguel Jaco-
bo F., Secretario General.
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Dios, Patria y Libertad,
Republica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
Aybar, Presidente; F. E. Ravelo de la Fuente, Primer
tituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Segundo Sus-
to de Presidente; Fco. Elpidio Beras, Joaquin M. Alva-
Perelld, Juan Bautista Rojas A'manzar, Felipe O. Perdo-
Baez, Joaquin L. Hernandez Espaillat y Leonte R. Al-
rquerque Castillo, asistidos del Secretario General, en
to Domingo, Distrito Nacional, hoy dia 28 de Septiembre
1979, afios 136’ de la Independencia y 117’ de la Restau-
i6n, dicta en Camara de Consejo, la siguiente sentencia:

~ Visto el expediente relativo al recurso de casacién in-
uesto por Maritza de! Rosario Espinal de Contreras, con-
la sentencia dictada por la Corte de Apeiacién de Santo
ningo, de fecha 7 de mayo de 1976, ror medio de un me-
rial suscrito por el Doctor Juan Elpidio Moncién Contre-
en fecha 9 de septiembre de 1976;

Visto el dictamen del Magistrado Procurador General
la Republica;

Visto el articulo 10, parrafo II, de la Ley sobre Proce-
iento de Casacién;

Atendido a que el recurso de casacion perimira de ple-
derecho si transcurrieren tres afios desde la expiracion
término de 15 dias que le concede el articulo Numero
- Tecurrente para depositar el original del emplazamien-
0 que el recurrido pida la exclusién contra el recurren-
e a ello diere lugar; |

Atendido a que habiendo sido emplazado el recurrido
César Contreras Gémez, el plazo de tres afics de la
Cion sefialada en el parrafo II del articulo Ntmero 10
Ley sobre Procedirniento de Casacién empez6 a correr
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a partir de la expiracion del plazo de 15 dias sefialado en el
articulo 8 de la misma ley, y no habiendo el recurrido pe-
dido 1a exclusién contra la parte en falta el recurso de ca-
sacién de que se trata perimi6 de pleno derecho;

Por tales motivos, la Suprema Corte de Justicia,
RESUELVE:

Primero Declarar la perencién del recurso de casacid
interpuesto por Maritza del Rosario Espinal de Contreras,
contra la sentencia dictada por la Corte de Apelacion d
Santo Domingo, en fecha 7 de mayo de 1976; y Segumndo:
Ordenar que la presente sentencia sea publicada en el Bo

letin Judicial.

(Firmados): Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de 1
Fuente.— Manuel A. Amiama.— Fco. Elpidio Beras.— Joa
quin M. Alvarez Perellé.— Juan Bautista Rojas Alménzar.
Felipe Osvaldo Perdomo Béaez— Joaquin L. Hernandez E
paillat— Leonte Rafael Alburquerque Castillo.— La pre
sente sentencia ha sido dada y firmada por los sefiores Ju
ces que figuran en su encabezamiento, en Camara de Con
sejo, el mismo dia, mes y afio en él expresados, lo que y
Secretario General, certifico. (Fdo.): Miguel J acobo F..
cretario General.



de la Suprema Corte de Justicia, durante
el mes de Septiembre del ano 1979

A SABER:

s de casacion civiles conocidos ... 5
s de casacion civiles fallados =~ 2
. s de casacion penales conocidos .. .. 36
0s de casacién penales fallados . . 6
disciplinarias falladas ... .. ... .. 1
iones de ejecucion de sentencias . 6

,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,, 1
,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,, il
declarados perimidos ........ ... 26
_______________________________________________________________ %

ientos = 1
nientos de Notarios . ... 2
iones administrativas =~ ... 24
torizando emplazamientos ... 19
asando expedientes para dictamen ... 48
fijando causas .. ... .. 45

1a sobre apelacion de libertad bajo fianza 6
1a ordena libertad por haber prestado

ERNESTO CURIEL HIJO
Secretario General de 1a Suprema
Corte de Justicia.
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