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SENTENCIA DE FECHA 1ro. DE DICIEMBRE DEL 1980

gentencia impugmada: Corte de Apelacion de Sdntiago, de fecha
§ de febrero de 1979,

Materia: Correccional.

gecurrentes: Luis M. Almonte Pefia, Celestino Almonte y la Com-
pafiia de Segurcs Patria, S, A.
Abogado: Luis A. Bircann Rojas.

Dios, Patria y Libertad,
Republica Dominicana

Frn Nombre de la Reptblica, la Suprema Corte de
usticia, regularmente constituida por los -Jueces Néstor
Contin Aybar, Presidente; Francisco E'pidio Beras, Joa-
quin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Almanzar,
Felipe Osvaldo Perdomo Baez, Joaguin L. Hernandez Es-
paillat y Leonte M. Alburquerque Castillo, asistidos del
Secretario General, en la Sala donde ce'ebra sus audien-
g'as, cn la ciudad de Santo Domingo de Guzmén, Distrito
Vacional, hoy dia 1ro. del mes de diriembre del afio 1980,
ancs 137" de la Independencia v 118’ de la Restauracion,
dicta en audienc’a publica como Corle de Casacion, la si-
 guiente sentencia:

Schre los recursos de casacion interpuestos conjunta-
mente por Luis M. Almonte Pefia, dcminicano, mayor de
edad, casado, chéfer, domiciliado en la ca'le Rojas No. 66,
de La Isabela, Provincia de Puerto Plata, cédula N? 43365,
gorie 40; Celestino Almonte, cédula No. 5768, serie 40,
del mismo domicilio v la Fatria, 5. A., Aseguradora, con
su domiciio social en la ciudad de Santiago de los Caba-
l'ercs contra la sentencia dictada el 5 de febrero de 1979
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por la Corte de Apelacidn de Santiago en sus atribuciongg
correccionales, cuyo dispositivo se copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oide el dictamen del Magistrado Procurador Geney
de 1a Republica, g

Vista el acta de Casacion levantada el 23 de abnl
1979, en la Secretaria de la Corte a-qua a reque
- del Lic. Rafael Benedizto, cédula No. 56282, serie 3L'
representacion de los recurrentes ya nombrados, Acta
la cua! no se propone contra la sentencis impugnada m
gun medio determinado de casacion; .

Visto el memorial de los recurrentes, del 16 de m
vo de 1979, suscrito por su abogado en casacion, el D
Luis A. Bircann Rojas, cédula No. 43324, serie 31, en
cual se propone contra la sentencia impugnada el medi
tnico que se indica mas adelante;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber de
liberado, y vistos los articulos 141 del Cédigo de Proced
miento Civil, invocado por los recurrentes, y 49 y 52
la ley No. 241 de 1967 sobre Tréansito y Vehiculos; 13
y 1384 del Céd'go Civil; y 1 v 10 de la Ley No. 4117 ¢
1955 sobre Seguro Obligatorio de Vehiculos de Motor;
1 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en
los documentos a que ellg se refiere, consta lo siguiente
a) que con motivo de un accidents de transito ocurri
en el poblado de La Isabela, Provincia de Puerto Plata, @
24 de noviembre de 1977 en horas de la mafiana, en
cual una persona resulté con lesiones corporales, el Ju#
gado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Puer-
to Plata, dict6 e! 19 de marzo de 1978 una sentencia cuyo
dispositivo se copia mas adelante, inserto en el de la aho
ra impugnada; b) que sobre los recursos interpuestos ¥
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ervino el 5 de febrero de 1979 la sentencia ahora impug-
pada en casacién, cuyo dispositivo dice asi: “FALLA: PRI-
MERO: Admite en la forma el recurso de Apelacién in-
erpuesto por el Dr. Gabriel M. Imbert, quien actia a ncm-
bre y representaciin de Luis M. Almonte Pefia, Ce estino
Almonte y la Compaifiia de Seguros Patria, S. A., conira
sentencia de fecha diecnueve (19) del mes de mayo del
afio mil novecientos setenta y ozho (1978), dictada por el
uzgado de Primera Instancia del Distrito Judcial de
Puerto Plata, cuyo dispesitivo es el siguiente: “Falla: Pri-
‘mero: Pronuncia el defecto contra Ce'estino Almonte, per-
sona civilmente responsable y la Compafiia de Seguros Pa-
tria, S. A., por no haber comparecido a la audiencia de
‘ésta fecha para la cual fueron legalmente citades y em-
plazados; Segundo: Declara al nombrade Luis M. Almon-
\te Pefia, de generales anotadas, cu'pable del delito de vio-
lacién a los artBeulos 49 v 65 de la Ley 241 de 1967, en
perjuicio de Ana Felicia Luciano, y en consecuencia se
ondena al pago de una multa de RD$50.00 y al pago de
las costas del procedimiento, acogiendo en su favor cir-
‘cunstancias atenuantes; Tercero: Declara buena y valida
en cuanto a la forma la constitucion en parte civil hecha
por Ana Felicia Luciano, por medic de su abogado Dr.
- Jaime Cruz Tejada, contra Luis M. Alnionte Pena, azu-
sado; Celestino Almonte, persona civilmente responsable

v la Compaiia de Segurcs Patria, S. A., en cuanto conde-
na a Celestino Almonte, al pago de una indemnizacion de
‘cinco mil pesos oro (R$5,000.00), en provecho de Ana Fe-
| licia Luciano, por los dafios morales y materiales sufridos
por ella; Cuarto: Condena a Celestino Almonte, al pago
' de log intereses legales de la suma acordada a partir de
indemnizacion suplementaria; Quinte: Condena a Celes
| tino Almonte, al pago de las costas civiles del procedi-
mients con dstraccion de la misma, en provecho del Dr.
' Jaime Cruz Tejada, quien afirma estarlas avanzando en
' su totalidad; Sexto: Declara la presente sentencia comun
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¥ oponible a la Compafiia de Seguros Patria, S. A., en
condicién de aseguradora de la responsabilidad civil
Celestino Almonte”; SEGUNDO: Modifica el Ordinal &
gundo de la sentencia recurrida en el sentido de redy,
la pana impuesta al prevenido a RD$25.00 (veinticineo
sos aro), de multa, acogiendo en su favor ecir AN
atenuantes; TERCERO: Confirma la sentencia re A
en sus demas aspectos; CUARTO: Condena al preven
al pago de las costas penales; QUINTO: Condena a la pe
sona civilmente responsable al pago de las costas civile
ordenando la distraccion de las mismas en provecho de
Dr. Jaime Cruz Tejeda, quien afirma haberlas avanzad
en su tota'idad™;

Considerando, que contra la sentencia que impugna
les recurrentes proponen el siguiente medio tnico: Viola
c on del articulo 141 del Codigo de Procedimiento Civil:
Falta de motivos sobre la conducta de la agraviada;

Ccensiderando, que en el desarrollo de ese medio, ]
recurrentes alegan, en sintesis, que la sentencia debe ser
casada porque en ella no se contesté una de las conclusic
nes que produjeron formalmente los ahora re entes,
en la cual se pedia a 'a Corte a-qua que en caso que
declare culpable al chéfer Almonte Pefia, se declarara que
la lesionada habia incurrido en faltas cuncurrentes; que,
sobre la posicidn de 'a lesionada en el momento en gue
accidente ocurrié, ella dijo que estaba parada a la o
de la carretera, un testigo declaré que no se d 6 cuenta
de si la victima hizo alguna actuacién para cruzar la via y
¥ el prevenido inform6 que la victima estaba parada de-
trds de una camionieta y fue al cruzar imprudentements;
que al producirse tres versiones sobre la posicién de la
victima al ccurrir el accidente, 1a Corte a-qua estaba en
cl deber de resolver esa d vergencia mediante la contes-
tacion al ped'mento forma! de los recurrentes a este res-
pecte; pero,
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Considerando, que sobre el punto preciso sefialado
r los recurrentes, o sea sobre la posicién y actitud de la
ictima del accidente, Ana Felicia Luciano, la Corte a-qua,
segiin consta en su sentencia, dirigio numercsas pregun-
tas, tanto a ella, como al testigo Domingo Antonio Rey-
noso y al prevenido Almonte Pefia, legando evidente-
mente a la conviceién de que la victima no habia realiza-
do ninguna actuacién o movimiento que concurriera al ac-
didente; que al proceder asi y luego en su sentencia esti-
mando que el mencionado era el culpable exclusivo del
accidente, Ya Corte a-qua dejs satisfecha suficicntemente
la conclusién a que se refieren los recurrentes en su me-
dio unico, por lo que éste carece de fundamento y debe
ser desestimado;

Considerando, que para fallar como lo ha hecho, la
Corte a-qua, en base de los elementcs de juicio regular-
mente aportados en la instruccion de la causa, dié por es-
tablecido lo siguiente: a) que e! 24 de noviembre de 1977
mientras transitaba de Norte a Sur por la calle Cristobal
Colén, del poblado de La Isabela, de la Provincia de Puer-
to Plata, a las 11:45 a. m., €l carro placa No. 142-939, con-
ducido por Lu's E. Almonte Pefia, propiedad de Celestino
Almonte y pbliza vigente A-16327, atrgpello a Ana Felicia
Luciano, causindole fracturas y traumatismos diverscs cu-
rables en 60 o mas dias y anies de 90, segin certificado
médico legal; b) que la causa determinante del accident=
fue la velocidad a que transitaba el vehicu'o conducido
por Almonte Pefia —50 a 60 kilometros por hora—, exce-
diendo asi la maxima de 35 kilometros permitida en las
zonas urbanas;

Censiderando, que el hecho asi establecido a cargo del
prevenido Almonte Pefia configura el delito de causar ge'
pes y heridas involuntariament= con el manejo o conduc-
cion de vehiculo de motor, previsto en el articulo 49 de la
Ley No. 241 de 1967, sobre Tréansito y Vehiculos, sancio-
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nado en la letra ¢) del mismo texto legal cuando las legjge
nes experimentadas por la victima requieran 20 diag .
més, con las penas de 6 meses a 2 afios y multa de R
. 100.00 a RD$500.00, cuando las lesiones requieran 20 gj
0 mas para su curacion, como sucedié en la especie; qu
al imponer al prevenido una multa de RD$25.00, reducier
do asi la pronunciada en Primera Instancia, la Corte a-gy
le aplicé una pena ajustada a Ja Ley, por acoger cireun
tancias atenuantes;

Censiderando, que asi mismo, la Corté a-qua es
que el hecho del prevenido Almonte Pefia habia

centra el prevenido y el propietario del wehiculo del ae-
cidente, dafios y perjuicios materiales y morales que eva-
lué en RDS$5,000.00, como en Primera Instancia; que

condenar a dicho prevenido so'idariamente con su comi
tente Celestino Almonte, propietario del vehiculo al page
de esa suma a Ana Felicia Luciano, y a los intereses lega
les de la misma a titulo de indemnizacién complement;
ria, la Corte a-qua apliz6 correctamente los artiou'cs 1383
y 1384 del Codigo Civil, lo mismo que los articulos 1 _
10 de la Ley No. 4117, de 1952, sobre Seguro Obligaterio
de Vehiculos de Motor, al hacer oponible las condenacio-
nes civiles impuestas al asegurado Celestino Almonte, a
la Patria, S. A.;

Considerando, que, examinada la sentencia impugna-
da en los demis aspectos concernientes al prevenido que
figura entre los recurrentes, no presenta vicio alguno que
justifique su casacion: '

Por tales motivos, Primero: Rechaza los recursos de
casacion interpuestos por Luis F. Almonte Pefia, Celesti-
no Almonte y La Patria, S. A, contra la sentencia dictada
el 5 de febrero de 1979, por la Corte de Apelacién de San-

tiago en sus atribuciones correccionales, cuyo dispositivo
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ha copiado en parte anterior del presente fallo; Segun-
:CnndennalmisM.AhmtePeﬁnalpagndelumm

(FIRMADOS). — Néstor Contin Aybar, Francisco El-
pidio Beras, Joaquin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista
Tiojas Almanzar, Fa'ipe Osvaldo Perdomo Baez, Joaguin
L. Hernandez Espaillat, Leonte R. Alburquerque.— Miguel
Jacobo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
seiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia piblica del dia, mes y afio en &l expresados, ¥
fué firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
que certifica— (Fdo.): Miguel Jacobe.
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SENTENCIA DE FECHA $ DE DICIEMBRE DEL 193

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Santiago, de
20 de junioc de 1877,

Materia: Correccional

Recurrentes: Dimaso Mereado, c.s. Felipe Lora Cast'llo y Contf
partes,

Dios, Patria y Libertad,
Repiiblica Dominicana

En Nombre de la Repiblica, la Suprema Corte de
Justic.a. regularmente constituida por los Jueces Néstor
Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Rave o de la Fuer
te, Primer Sustituto de Presidente; Manuel A, Amis
Segundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas Almdn-
zar y Joaquin L. Hernandez Fspaillai, as'stidos del Secre-.
tario General, en la Sala donde celebra sus audiencias, en
la ciudad de Santo Domingo de Guzmin, Distrito Nacio-
nal, hey dia 3 de diciembre de 1980, afios 137" de a In-
‘dependencia v 118’ de la Restauracion, dicta en audien-
cia publica, como Corte de Casacion, la siguiente senten-
cia:

Sobre el recurso de casacién interpesuto por Dimaso
Mercado, dominicano, mayor de edad, casado, agricultor,
residente en la Seccién de Los Mameyes, Puerto Plata,
cedula No. 4365, serie 37, en la causa seguida a los nom-
brados Felipe Lora Castillo, Rafael Lora (a) Macheria,
Juanita Lora y un tal Ventura, todos dominicancs, maye-
res de edad, solteros, sin cédulas, residentes en’ Maimén,
contra la sentencia dictada el 20 de junio de 1977, en sus
atr.buciones correccionales, cuyo dispositivo dice asi: “FA-
LLA: PRIMERO: Declara regulares en las formas, los re-
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ursos de apelacion interpuestos por Damaso Mercado, Pe-
ro Manuel Messon Villalén, partes civiles constituidas y
el Dr. Manuel Alcides Reyes Cuevas, Procurador Fis-
sal del Distrito Judicial de Puerto Plata, contra sentencia
de fecha 21 de abril del afio 1975, dictada por el referido
Iribuna!, cuyo d'spositivo es el siguiente: “Primero: Pro-
puncia el defecto contra el nombrado Un tal Ventura, de
generales ignoradas, por no haber comparecido a la au-
diencia de esta fecha, para la cual fué legalmente citado;
Sspundo: Declara a los nombrados Felipe Lora Castillo,
Rafacl Lora (a) Macheria, Juanita Lora y un tal Ventu-
ra, de generales anotadas, no culpables del delito de vio-
lacion de propiedad, en perjuicio de Dédmaso Mercade. En
sonsecuencia se descargan de tcda responsab’lidad penal,
por no estar caracterizados los elementos constitutivos del
elito de violacién de propiedad, puesto a su cargo. Se
doclaran las costas de oficio; Tercero: Declara regular y
4lida, en cuanto a la forma, la constitucién en parte civil
hecha por Ddmaso Mercado y Pedro Messén Villalon, con-
tra los acusados, por medio de su abogado el Dr. José S.
Heriberto de la Cruz V. En cuanto al fondo se rechaza
por improcedente y mal fundada; Cuarte: Condona a las
costas civi'es; con distraccion de las mismas en provecho
del Dr. Heliopolis Chapuseaux Mejia, quien afirma es-
tarlas avanzando en su mayor parte; SEGUNDO: Confir-
ma en todas sus partes la sentencia recurrida; TERCERO:
Condena a los recurrentes Dimaso Mercado y Pedro Ma-
nuel Messén Villalon, partes civiles constituidas, al pago
de las costas o'viles de esta- instancia™;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Genera!
de la Republica;

Vista el acta del recurso de casacion, levantada en

la Secretaria de la Corte a-qua, en fecha 26 de julio de
1977, a requerimiento del recurrente Damaso Mercado, en
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la cual no se invoca ningin medio determinado de casae
cion; '

Considerando, que al tenor del articulo 37 de la Te
sobre Procedimiento de Casacidn, cuando el recurso sea in-

la persona civilmente responsable, el depdsito de un
morial eon la exposicién de los hechos en que se

el recurso en la declaraciéon correspondiente;

Considerando, que en la especie, ni en el mome
de devarar su recurso, ni posteriormente, por medio de
un memonial, este recurrente ha expuesto los fundamento: j
del mismo; que en esas condiciones, dicho necurso resul g
nulo al tenor del articulo 37 antes citado;

Considerando, que no procede estatuir sobre las "
tas civiles, porque la parte con interés contrario no se ha
presentado en esta instancia de casacién a solicitarlas:

Por tales motivos, Primero: Declars nu'o el re S0
de casacién interpuesto por Démaso Mercado, contra
sentenca dictada en fecha 20 de junio de 1977, en sus atri=
buciones correccionales, por la Corte de Apelacién de
Smtlago cuyo dispositivo ha sido copiado en parte a.nte-.
rior del presente fallo; Segundo: Cofdena al re:rurre:nte
al pago de las costas.

(FIRMADO). — Néstor Contin Aybar, Fernando E. ,_:--
Ravelo de la Fuente, Manuel A. Amiama, Francisco F'pi- |
dio Beras, Joaquin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Ro-
jas Alménzar, Joaquin L. Hernandez Espaillat— Miguel
Jacobo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada v firmada por los
sefiores Juecss que figuran en su encabezamiento, en 1a i
audiencia publica del dia, mes y afio en él expresados, ¥ i
fué firmada, leida y publizada por mi, Secretario General,

, que certifica— (Fdo.): Miguel .Iamhu
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ENTENCIA DE FECHA 3 DE DICIEMBRE DEL 1330

tencia impugnada: Corte de Apelacion de Santiage, de fecha
28 de marzo de 1977, '

ateria: Correccional.

Fecuorrente: Vivian Ginebra Viuda ITeinsen.

Dios, Patria y Libertad,
Reptiblica Dominicana

En MNombre de la Republica, la Suprema Corte de
Justicia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuen-
e, Primer Sust'tuto de Presidente; Manuel A. Amlama,
Segundo Sustituto de Presidente, Francisco Elp'dio Beras,
Juan Bautista Rojas A'manzar, Joaquin L. Hernandez Es-
paillat, asistidos del Secretario General, en la Sala donde
celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de
Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 3 de diciembre del
afio 1980, afios 137' de la Independenc’a y 118’ de la Res-
tauracién, dicta en audiencia piblica, como Corte de Ca-
sacion, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por Vivian
Ginebra Vda. Heinsen, dominicana, mayor d= edad, so te-
ra, empleada privada, domiciliada y residente en la casa
No. 13 de la calle Pedro Lluberes de esta ciudad, cédula
No. 97683, serie primera, contra la sontencia dictada en
sus atribuciones correccionales por la Corte de Apelacion
de Santiago; en fecha 29 de marzo de 1977, cuyo disposi-
tivo dice asi: “FALLA: PRIMERO: Declara bueno y vali-
do en cuanto a la forma, g mecurso de apelacion inter-.
puesto por el Dr. Dario Dorrejs Espinal, a nombre y re-
presentacion de Vivian Ginebra Vda. Heinsen, parte civil
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constituida, contra sentencia de fecha Treinta (30) g,
mes de mayo del afio mil novecienlos setenta y eing
,1975), dictada por el Juzgado de Primera Instancia ¢
Distr'to Judicial de Puerto Plata, cuyo dispositivo cop’ad,
textualmente dice asi: “Primero: Declara al no g
Juan Reyes, de generales anotadas, no cu'pable de viol:
cibn a la Ley 241 de 1967 (golpes invcluntarios que cay:
saron la muerte a quien en vida respondia al nombre g,
George de Jesis Heinsen Kunhart; golpes en perjuicio d
Fabio Rubén Dario Nare, en consecuencia se descarga d
toda responsabilidad Penal, por no haber incurride e
ninguna violacion a las disposiciones previstas por dichs
Ley, =e declaran las costas de oficio; Segunde: Decls

regular y va'ido en cuanto a la forma la consttiucién en
parte civil hecha por Vivian Ginebra Vda, Heinsen,

venido Juan Reyes, persona civilmente responsable, Nico
las de Jesus Benedicto y contra la Compaia de Seguros
The Cont'mental Company Insurance, en consecuencia en
cuarts a' fondo, se rechaza, por improcedente y mal fun-
dada; Tercero: Condena a Vivian Ginebra Vda. Heinsen
al pago de las costas civiles con distranzién de las mismas,
en provecho del Dr. Julio M. F=eoto Santana, quien afi
ma estarlas avanzando en su totalidad": SEGUNDO: Re-
chaza en todas sus partes las conclusivnes presentadas er
audiencia, por la parte civil constituida, por improceden-
trz e infundadas; TERCERO: Confirma la sentencia recu:
rrida en todos sus aspectos; CUARTO: Condena a la par-
te civil constituida, sefiora Vivian Ginebra Vda. Heinsen,
a) pago de las costas civiles de la presente instancia;
Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol: _
Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Repiblica; A
Vista el acta del recurso de casacién levantada en la
Secretaria de la Corte a-qua en fecha 15 de abril de 1977,
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requerimiento del Dr. Dario Dorrejo Espinal, cédula No.
4602, serie 42, a nombre y representacion de la recurren-
te, en la cual no se invoca ningin medio determinado de
casacion;

Considerando, que al tenor del articulo 37 de 'a Ley
sobre Procedimiento de Casacién, cuandc el recurso sea
interpuesto por el Ministerio Publico, por la parte civil o
por la persona civilmente responsable, el depds'to de un

memorial con la exposicién de los hechos en que se fun-
da, seri obligatorio a pena de nulidad, si no se ha nmtwa—
do el recurso en la declaracion correspondiente;

Considerando, que on la especie, ni en el memorial
este recurrente ha expuesto lo fundamento del mismo;
que en esas condiciones dicho recurso resulta ny'o al te-
nor del articulo 37 antes citado;

Considerando, que no procede estatuir las costas ci-
viles porque la parte con interés contrario no se ha pre-
sentado en esta instancia de casacién a solicitarlas;

Por tales motivos: Primers: Declara nulo el recurso
de casacion interpuesto por Vivian Ginebra Vda. Heinsen,
contra la sentencia dictada en sus atribuciones correccio-
na'es por la Corte de Apelacidn de Santiago, en fecha 29
de marzo de 1977, cuyo dispositivo se ha coplado en par-
te anterior del presente fallo; y Segundo: Condena a la
recurrente al pago de las costas.

(FIRMADOS). — Néstor Contin Aybar, Fernando E.
. Ravelo de la Fuente, Manuel A. Amiama, Francisco Elpi-
dio Beras, Juan Bautista Rojas Almanzar, Joagquin L. Her-
nandez Espaillat— Migue! Jacobo, Secretario General

La presente sentencia ha sido dada v firmada por los
sefiores Jueces que figuran.en su encabezamiento, en la
audienc'a publica del dia, mes y afio en él expresados, ¥
fué firmada, leida y publizada por mi, Secretario General,
que certifica— (Fdo.): Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 3 DE DICIEMBRE DEL 19

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de San Francisco 4
Macoris, de fecha 31 de septiembre de 1978. -

Materin: Correccional.

Recurrentes: Juan Baut'sta Ruiz Gdmesz, Graciela Vallejo
Ruiz y Seguros Pepin, 5. A. i
Abozado: Dr. Luis A. Bircann Rojas,

Intervinientes: David Tejada y Tejada, Greing Ant. Va'dez .
compartes, E
Abogadoe: Lic. Rubén Dario Espaillat Inoa,

Dios, Patria y Libertad,
Repiblica Dominicana

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
Justicia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuen-
te, Primer Sustituto de Presidente; Frarcisco Elpidio Bes
ras, Joaquin M. Alvarez Perellé, Juan Bautista Rojas A
méanzar, Felipe Osvaldo Perdomo Baez, Joaguin L. Her-
nandez Espaillat y Leonte Rafael Alburguerque Casti'lo,
as.stidos del Secretario General, en la Sala donde celebr
sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de Guz
man, Distrito Narcional, hoy dia 3 de diciembre del 1980,
afios 137’ de la Independencia y 118’ de la Restauracion,:
dicta en audiencia publica, como Corte de Casacion, la si-
guiente sentencia: ke

Sobre los recursos de casacion interpuestos conjun-
tamente por Juan Bautista Ruiz Gémez, dominicano, ma:
yor de edad, casado, empleado privado, cédula N? 126427,
serie primera, domiciliado en la calle Rural, E1 Millén,
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s esta capital; Graciela Vallejo de Ruiz, del mismo do-
gicilio, o Ensanche Duvergé, de esta ciudad; y la Segu-
os Pepin, S. A., con su domicilio social en la calle Merce-
ps esquina Palo Hincado, de esta ciudad, contra la sen-
encla dictada el 31 de julio d= 1978, en sus atribuciones
eccionales, por la Corte de Apealcién de San Fran-
isco de Macoris, cuyo dispositivo se copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Lie. Rubén Dario Espaillat Inoa, cedula No.
45, serie 54, abogado de los intervinientes, en la lectu-
a de sus conclusiones; intervinientes que son David Te-
ada y Tejada, dominicano, mayor de edad, casado, co-
nerciante, residente en la calle Sanchez N9 1, del Distrito
[unicipal de Villa Tapia, Provincia de Salcedo, cédula No.
2031, serie 47:; Greing Antonio Valdez, dominicano, ma-
or de edad, casado, profesor, residente en la Avenida
arte No. 14, de Villa Tapia, cédula No. 42374, serie 4T;
uan Eduardo Tejada, dominicano, mayor de edad, casa-
do, residente en la Avenida Duarte No. 41, de Villa Tapia,
édula No. 18555, serie 55; Jose Neftali Reyes, dominica-
mayor de edad, soltero, empleado publico, residente
et la Urbanizacién Doce Juegos, El Millim No. 63, de es-
a ciudad, cédula No. 5225, serie 51;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
le la Republica;

Vista el Acta de Casacién levantada en la Secretaria
= la Corte a-qua el 6 de octubre de 1978, a rejuerimiento
del Dr. Ezequiel Antonio Gonzilez, cédula 8257, serie 64,
en representacion de los recurrentes ya nombrados, Acta
en la cual no se propone ninglin medio determinado de
asacion;

Visto el memorial presentado por los recurrentes el
de enerc de 1980, suscrito por el Dr, Luis A. Bircann
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Rojas, cédula No. 43324, serie 31, en el cual s prone
contra la sentencia impugnada €l medio (nico que se i
ca méas adelante;

Visto el escrito de los intervinientes, del 25 de en
de 1980, suscrito por su abogado, el Lic. Espaillat Ing:

La Suprema Corte de Justicia, después de haber g
berado, y vistos los textos legales invocados por los pe
rrentes, que se mencionan mas adelante, y los artiey
49 y 32 de la Ley No. 241 de 1967 sobre Trénsito y §
hiculos; 1383 y 1384 del Cédigo Civil; 1 y 10 de la Ley B
4117 de 1955 sobre Seguro Obligatcrio de Vehiculos |
Motor; y 1, 62 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de
sac.on;

Censiderando, que en 'a sentencia impugnada y
los documentos a que ella se refiere, consta lo siguien
a) que con motivo de un accidente de trarsito ocurr
el 27 de febrero de 1976 en la noche, entre Villa Tap
Salcedo en el cual resultarcn varias perscnas con les
nes corporales, ' Juzgado de Primera Instanc'a del I
trito Judiecial de Saleedo dictd el 2 de septembre de 19
una sentencia en sus atribuciones correccionales cuyo d
positivo se copia mis adelante, inserto en el de la ah
impugnada; b) que sobre las apelaciones interpuestas &
tervino el 31 de julio de 1973 la sentencia ahora impi
nada en casaxén, cuyo dispositivo :dice asi: “FA
PRIMERO: Declara regu'ares y vilidos los recurses
apelacién interpuestos por el Dr. Luis Felipe N.casio R
driguez a nombre y representacién del co-prevenido J é
E. Ruiz Gomez, de la persona civilmente responsabl
Grac'ela Vallejo de Ruiz y de la Compufifa aseguradal
Seguros Pepin, 5. A.,, ¥y por el Dr. R. Bienvenido
en representacion de' Lic. Rubén Dario Espaillat Inod
a nombre y representa~ én de David Tejada Tejada, Frein
Antonio Valdés, Juan Eduardo Tejada y Jcsé Neftali Re
yes, parte civil constituida, por ajustarse a las normas pi
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sales contra sentencia correccional nimero 468, dicta-
| en focha 2 de septiembre de 1977, por el Juzgado de
imera Instancia del Distrito Judicial de Salcedo, cuyo
spositivo dice asi: “Falla: Primero: Se declara a' co-pre-
n do Juan B. Ruiz Gémez culpable de violar el Art. 49,
tra ¢), de la ley 241, en perjuicio de los nombrados Da-
d Tejeda y Tejada, Greing Antonio Valdes, Juan Eduar-

Tejada y José Neftali Reyes y Juan Bta. Ruiz y en
nsecuencia se condena a RD$25.00 (Veintiz'nco pesos
p), acogiendo en su faver circunstancias atenuantes; se
ndena ademas a' pago de las costas. Segundo: Se decla-
| al co-prevenido David Tejada y Tejada No Culpable de
slar €l Art. 48, letra ¢), de la Ley 241, por no haber come-
do ninguna de las faltas que prevee dicha ley; se declaran
s costas de ofic’o; Tercero: Se declara regular y valida en
forma v el fondo la constitucién en parte civil hecha por
Lic. Rubén Dario Espaillat, a nombre y representacion
co-prevenido David Tejada y Tejada, de los agraviados
reing Antonio Valdés, Juan Eduardo Tejada y José Nef-
li Reyes en contra del coprevenido Juan Bautista Go-
oz de su comitente y persona civi'mente responsable,
ficra Graciela Vallejo de Ruiz y contra la compaliia ase-
adora Seguros Pepin, S. A., por ser procedentes y kien
ndadas; Cuarto: Se rechaza a Felipe Nicasio L., a nom-
e y representacién de Juan Bautista Gomez con ra del
oprevenido David Tejada y Tejada, en su doble cal dad
e prevenido y duéfio del vehiculo por imprecedente e in-
indadas; Quinto: Se pronuncia el defecto en contra de la
arsona civilmente responsable Sra. Grac'ela Vallejo
e Ruiz v de la compaiiia aseguradora Segurcs Pepin, 5.
. por estar ésta legalmente emplazada y no haber com-
arecido; Sexto: Se condena al coprevenido Juan Bautista
Bomez de su comitente y persona civilmente responsabie,
efiora Graciela Vallejo de Ruiz y contra la compafia ase-
puradora Seguros Pepin, S. A., por ser procedentes ¥ bien
dadads; Cuarto; Se rechaza la constitucion en parte ci-
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vil hecha por el Dr, Luis Felipe Nicasio E,. a nomhra
representacion de Juan Bautista Gomez, Graciela Vall,
de Ruiz y Juan Bautista Gomez, en contra del :

y duefio del vehiculo, por improcedente e infundad,
Quinto: Se pronuncia el defecto en contra de la perse
civilmente responsable, sefiora Graciela Vallejo de F
y de la compaiiia aseguradora Seguros Pepin, S. A_

estar ésta legalmente emplazada y no haber comparecig
Sexto: Se condena al coprevenido Juan Bautista Ruiz G
mez solidariamente con su comitente Graciela ‘Uallejn
Ruiz a pagar a las partes civiles constituidas las sig )
tes indemnizaciones: a) de Dos mil pesos oro) a favor

David Tejada y Tejada; b) de RD$600.00 (Seiscientos pe
sos oro) a favor de Greing Antonio Valdés; ¢) de 304
00) (Ochocientos pesos oro) a favor de cada uno de
nombrados Juan Eduardo Tejada y José Neftali Re
como justa reparacion por los dafios morales y materi
les sufridos por ellos a causa del accidente, y condena ac
mas al coprevenido ya dicho, solidariamente con su com
tente a pagar al sefior David Tejada y Tejada, los fi
materiales sufridos por la destruccién parcial de su ve
hiculo placa No. 140-712, marca Datsun, mcdelo 1972
dafios a justificar por estado; Séptimo: Se condena al oo
prevenido Juan B. Ruiz Gémez solidariamente con su co*
mitente Graciela Vallejo de Ruiz al pago de las costas ¢
viles, ordenando que las mismas cean distraidas a fave
del Lic. Rubén Dario Espaillat Inoa, abogado, quien afir
ma haberlas avanzado en su totalidad; Octavo: Se decla:
la presente sentenc'a en su aspecto civil, comin, oponib
¥ ejecutoria a la Compafia Nacional de Seguros Pepin, S
A., en virtud de las leyes 4117 y 126 sobre Segurcs priva:
dos; SEGUNDO: Pronuncia el defecto contra el prevenido
Juan B. Ruiz Gémez por no haber comparecido, no ok

tante estar legalmente citado; TERCERQ: Confirma en
todas sus partes la sentencia recurrida; CUARTO: Conde



BOLETIN JUDICTAL 2623

al prevenido Juan B. Ruiz Gémez, al pago de las cos-
penales del presente recurso y conjunta y zor idaria-
te con la persona civilmente responsable, al pago de
costas civiles, ordenando su d'straccién a favor del
ic. Rubén Dario Espaillat Inoa, abogado, quien afirma
berlas avanzado en su totalidad; QUINTO: Declara la
presente sentencia en su aspecto civil, comun, oponible ¥
ejecutoria a la compafiia aseguradora Seguros Pepin, 5. A,;

Considerando, que contra la sentencia que impugnan
los recurrentes, proponen el siguiente medio Gnico de ca-
sad’ én: Unico Medio: Falta de base legal; violacion al Art.
141 de' Cédigo de Procedimiento Civil; violacion al Art.
1315 del Cédigo Civil sobre la prueba;

Considerando, que en el desarrollo de ese med’o, los
recurrentes alegan en sintesis, que la sentencia carece de
base legal porque, en cuanto a les hechos, se Imita a men-
cionar la fecha del accidente y €' nombre de los condena-
dos y consignar que hubo varios heridos, pero sin sefialar
sus nombres y describir las lesiones; que no id-nt fica los
vehiculos, ni sus propietarios, ni el seguro; que justificar
esas omisiones, la Corte a-qua declara que hace suyos les
motives de la sentencia de primer grado, lo que no cubre
la relacion de los hechos; que por lo expuesto, la Corte
a-qua viola en su sentencia los articulos 141, del Cadigo
de Procedimiento Civil y 1315 del Codigo Civil; pero,

Cons‘derando, que £l examen de los documentos, a
que se refiere la sentencia impugnada muestra que, para
fallar, como lo ha hecho, 'a Corte a-qua no solo hizo suyos
los motives de la sentencia del Juzgado de Primera Ins-
tancia, ni se limité al examen de documentos, sino que
realizé la audicién de varios testigos para instruir el caso,
lo que consta en el Acta de Audiencia correspondiente;
que en la sentencia confirma en hecho y en derecho la
sentencia de primer grado y en el Acta de Audiencia de
la Corte a-qua constan todas las enunciaciones cuya fal-
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tadenundanlosrecurmnteusintenermcumtaque,
se ha hecho, la Corte a-qua hizo suyas tcdo lo consiona s
por el Juez de Primera Instancia, y no sélo los motiyges
que, por tanto, el medio Gnico del memorial de los rec:
rrentes carcee de fundamento y Adebe ser desestimado;

Considerando, que para declarar culpab'e al preve
nido recurrente Juan Bautista Ruiz Gémez y fallar )
lo ha hecho, la Carte a-qua ha dado por establecido, er
base a los elementos de juicio regularmente administrg-
dos en la instruccién de la ausa: a) que el 27 de febrery
de 1976 ocurri6 una colision de wehiculos en e! tramg
carretero Salcedo-Villa Tapia, entre la guagua placa pri-
vada 134-160, propiedad de Gracicla Vallejo de Ruiz, con
poliza A-26267, de la Seguros Pepin, 8. A., vigente, con-
ducida por Juan Bautista Ruiz Gémez, ¥ €l carro privade
Datsun propiedad de David Tejada y Tejada, con Pdliza A-
258521, de la misma Aseguradora, conducido por su pro-
pietario Tejada; que e! carro de Tejada transitaba de Se
cedo a Villa Tapia, por el carril de su derecha, y el de
Juan Bautista Ruiz Gémez, lo hacia en dircecion de Villa
Tapia a Salcedo; que en el accidenee resultaron con lesio-
nes corperales curables en mis de 20 dias David Tejada
y Tejada, Greing Antonio Valdéz, Juan Eduardo Tejada
y José Nefta'i Reyes, y el carro de Tejada con deterioros
diversos; b) que ¢l accidente g= produjo por culpa exclu-
siva del chofer Juan Bautista Huiz Gomez, que conducia
la guagua haciendo zig-zags y al acercarse al carro de Te-
jada choco con éste; '

Considerando, que el hecho del prevenido Ruiz Go-
mez configura a su cargo el delito previsto en el articulo
49 de la ley No. 241 de 1967, sobre Trinsito y Vehicu'os,
de causar involuntariamente golpes y heridas a las perso-
nas con el manejo o conduccién ce vehiculos de motor,
sancionado en la letra c) de dicho texto legal, con las pe-
nas de 6 meses a 2 afios de prisién y mulia de RD$100.00
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RD$500.00 cuando las lesiones de las victimas requieran
_umﬁsdiupamsucu:adén,mmmrﬁﬁenlampe-

con algunos de ellos; que, por tanto, al condenar al
enido Ruiz Gémez a una multa de RD$25.00 por aco-
circunstancias atenuantes en su faver, le aplicd una

na ajustada a la Ley;

Considerando, que, asimismo, la Corte a-qua estimo
el hecho del prevenido causo dafios ¥ perjuicios que
ra'ud en las sumas de RD$2,000.00 respecto a David Te-
da v Tejada; RD$600.00 respecto a Greing Antonic Val-
5z: RD$800.00 respecto a Juan Eduardo Tejada; RD$800.-
respecto a José Neftali Reyes; y a la suma que resulte
una liquidacion por estado en provecho de David Teja-
y Tejada, por la destruccion parcial de su carro acci-
ntado; que al conceder esas mismas sumas a las victi-
s a titulo de indemnizacion, a cargo del prevenido Ruiz
‘mez solidariamente con la propietaria de la guagua,
usante del accidente, Gracie'a Vallejo, propiedad de
uiz Gémez, la Corte a-qua hizo una correcta aplicacion
los articulos 1383 y 1384 del Codigo Civil, lo mismo
ue de los articulos 1 y 10 de la ley No. 4117 sobre Segu-
o Obligatorio de Vehiculos de Motor al dec'arar las con-
enaciones civiles ya indicadas oponibles a la Seguros Pe-
in, 5. A;

Considerando, que, examinada la sentenc’a impugna-
en los demas aspectos que pudieran resultar de interés
¢l prevenido que figura entre los recurrentes, no pre-
ta vicio alguno que justifique su casacion;

Por ta'es motivos, Primero: Admite como intervinien-
tes a David Tejada y Tejada, Greing Antonio Valdéz, Juan
uardo Tejada, y José Neftali Reyes, en los recursos de
sacién interpuestos por Juan Bautista Ruiz Gémez, Gra-
ciela Vallejo de Ruiz y la Seguros Pepin, 5. A., contra la
sentencia dictada el 31 de julio de 1978, por la Corte de
Apelacién de San Francisco de Macoris, en sus atribucio-
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nes correccionles, cuyo dispositivo se ha copiado en pa;
anterior del presente fal'o; Segundo: Rechaza los refop
dos recursos; y Tercero: Condena al prevenido re o
tealpagbdelasmstuspenalesynéﬂeya(}mclelnv
llejo al pago de las civiles, las distrae en provecho de
Lie. Rubén Dario Espail’at Inoa, abogado de los interyi
nientes que afirma estarlas avanzando en su mayor par
te,yhnhamupoﬂblesnhSeg&uPeph&L.
de los términcs de la Poliza.

(FIRMADOS). — Néstor Contin Aybar, Fernando o
Ravelo de la Fuente, Francisco Elipidio Beras, Joaquin }
Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Alménzar, Fe'ip:
Osvaldo Perdomo Béez, Joaquin L. Hernindez Espailla
Leonte R. Alburquerque Castillo.— Miguel Jacobo, Secre
tario General.

La. presente sentencia ha sido dada y firmada por lo
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en
audiencia publica del dia, mes y afio en 6l expresados, ¥
fué firmada, leida y publizada por mi, Secretario Geners
que certifica.— (Fdo.): Miguel Jacobo. '
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SENTENCIA DE FECHA 5 DE DICIEMBR-E DEL 1980

Sentencia impugnada: Comisién de Apelacién del Control de Al-
quiler de Casas y Desahuciso, de fecha 19 de marzo de
1980,

Materia: Civil.

Recurrente: Ramona Santana de Cruz.
Abogado: Dr, Pedro Ramdn Rodriguez.

Recurrido: Francisco Hernfdndez Alvarez.
Abogades: Dr. Luis Marino Alvarez Alonzo, por si, ¥ por el Dr.
Félix A. Brito Mata.

Dios, Patria y Libertad,
Repiiblica Dominicana

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
Justicia, regu’armente constituida por los Jueces Neéstor
Contin Aybar, Presidente; Fernando L. Ravelo de la Fuen-
te, Primer Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Be-
ras, Joaquin M. Alvarez Pera'lé, Juan Bautista Rolas Al-
manzar, Felipe Osvaldo Perdomo Béez y Leonte Rafael
Alburequerque Castillo, asistidos del Socretario General,
en la Sala donde celebra sus audienclas, en la ciudad de
Santo Domingo, de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 5
de diciembre de 1980, afios 137’ de la Independencia y 118’
de la Restauracitn, dicta en audiencia poblica, como Cor-
te de Casacito, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Ramona
Santana de Cruz, dominicana, mayor de edad, casada, co-
merciante, domiciliada en la calle Espaillat No. 164, altos,
de esta ciudad, cédula No. 6614, serie 23, contra la Reso-
lucién dictada el 19 de marzo de 1980, por la Comisién de
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—

Apelacion sobre Alquileres de Casas y Desahucios, Cuyo .
dispositive dice asi: RESUELVE: PRIMERO: Conf.rmay
como &l efecto confirma, la Resolucién No. 323, de fecha
23 de octubre de 1979, dictada por el Control de Alguils-
res de Casas y Desahucios, por haber sido dictada confor.
me al Decreto No. 4807; SEGUNDO: Declarar, come 3]
efecto declara, que esta Resolucidn serd efectiva a partir
de esta misma fecha”;

Oido al Algaci] de turno en la lectura del rol;

Oido al Dr. Pedro Ramén Rodriguez, en representa-
cion del Dr. Julio Eligio Rodriguez, cédula No. 19665, se-
rie 18, abogado de la recurrente, en la lectura de sus con- g
clusiones; 3

Oido al Dr. Luis Marino Alvarez Alonso, eédu'a No.
28241, serie 54, por si ¥ por el Dr. Féliz Antonio Britg Ma-
ta, cédula No. 29194, serie 47, abogados del recurrido, en
la lectura de sus conclusiones: recurrido que es Francisco
Hernandez Alvaresz, dominicano, mayor de edad, casado,
meédico, domiciliado en la avenida Bo'ivar No. 229, de es-
ta ciudad, cédula No. 28497, serie 1ra.;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Replblica;

Visto el memorial de casacién de 1a recurrente, del 15
de mayo de 1980, suscrito por su abogado, en el cual se
proponen contra la sentencia que impugna los medios que
se indican més ade'ante;

Visto el memorial de defensa del recurrente, del 23
de junio de 1980, suserito por sus ahogados, en el cual se
propene la inadmision del resumen de casacion;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los articulos 141 del Cédigo de Procedi-
miento Civil invocado por la recurrente; 1 v signienteg del
Decreto No. 4807, de 1959, sobre Alquielers de Casas K|

e | o i

]‘
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Desahucios; 60 de la Ley No. 1494, de 1947, agregado en
esta Ley por la 3835, de 1954; v 1 y 65 de la Ley sobre
Procedimiente de Casacion;

Considerando, que contra la Resolucion que impene la
recurrente propone los siguientes medios: Primer Medin:
Contradiccion de motivos con el dispositivo; Segundo Me-
dio: Viclacion a articulo 141 del Codigo de Procedimien-
to Civil, en su segunda parte;

Considerando, que a su vez, el recurrido propone la
inadmisién del recurso de casacién de que se trata, por el
siguiente medio Unico: Inadmision del recurso de casacion;

Considerando, que en el desarrollo de ese medio uni-
co a fines de inadmisién, el recurrido alega en sintes’s en
su memorial que la jurisprudencia de la Suprema Corte
de Justicia ha sido siempre inalterable en el sentido de
que los recursos de casacién contra Resoluciones del Con-
trol de Alquileres y Desahucios y de la Comisicn de Ape-
lacién contra dicho Control no son admisibles; que ese cri-
terio jurisprudencial se ha fundado en el articulo lro. de
l'a Ley sobre Procedimiento de Casacion, segin el cual
<élo son admisibles en casacién los recursos contra las sen-
tencias dictadas en Glt‘ma o en Unica instancia por los tri-
bunales del orden judicial; gue no ex'ste ninguna ley que
autorice la admision del recurso de casacién contra las Re-
soluciones del Contro! de Alquileres de Casas ni conira
las Resoluciones de su Comisién de Apelacion, como la
ahora impugnada ante la Suprema Corte de Justicia;

Considerando, que, en el estado actual de nuestro
Derecho después de dictarse la Ley No. 3833, promulgada
el 19 de mayo de 1954, las (inicas sentencias que pueden
impugnarse validamente en casaciin son las dictadas en
i'tima o en unica instancia por los tribunales del orden
judicial; asi como, desde la vigencia de la ya citada ley
No. 3835 de 1954, que agregé un articulo (el 60) a la Ley
No. 1494 del 1947 para permitir el recurso de casacién
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_—
contra las sentencias de la Cimara de Cuentas en funsig-
nes de Tribunal Superior Administrativo, articulo que,
ademas preceptud la forma del recurso; que en el caso ocu-
rrente, no habiéndose dictado la Resolucién impugnada nj
por un tribunal del orden judicial ni por el Tribunal Supe-
rior Administrativo, ni en base a ley alguna que lo permita,
el recurso de que se trata debe ser declarado inadmisible:

Considerando, finalmente, que cuando se decide la
inadmision de un recurso de casacion, no procede ponde-
rar los medios de dicho recurso; i

Por tales motivos, Primero: Declara inadmisible el re- 4
curso de casacién interpuesto por Ramona Santana de Cruz,
contra la Resolucién dictada el 19 de marzo de 1980, por
la Comisién de Apelacién sobre Alquileres de Casas y Des
haucios, cuyo dispositivo se ha copiado al principio de
presente fallo; Segundo: Condena a la recurrente al pago
de las costas y las distrae en provecho de los Dres. Luis
Marino Alvarez Alonso v Féliz Antonio Brito Mata, abo-
gados del recurrido, quienes afirman haberlas avanzado
en su totalidad. .

(FIRMADOS). — Néstor Contin Aybar, Fernando E. b
Rave'o de la Fuente, Francisco Elpidio Beras, Joagquin M.
Alvarez Perellé, Juan Bautista Rojas Almanzar, Felipe
Osvaldo Perdomo Béez, Leonte R. Alburquerque Castllo,
Miguel Jacobo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia publica de! dia, mes y afio en él expresados, ¥
fué firmada, leida y publicada por mi, Secretsrio General,
que certifico.— (Firmado): Miguel Jaccho.
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SENTENCIA DE FECHA 5 DE DICIEMBRE DEL 1980

ntencia impugnada: Corte de Apelacién de Santo Domingo, de
fecha 30 de agosto de 1977.

Materia: Correccicnal.

Recurrentes: Pedro Ledn de la Cruz y la Unién de Seguros, C.
: por A, ¥ Alberto A. Féliz v Gregorio Adriano Lora.

Interviniente: Martina Ortiz de Pérez.
Abogade: Dr. Porfirio Chahin Tuma.

Dios, Patria y Libertad,
Repiiblica Dominicana

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
Justicia, regu' armente constituida por los Jueces NNéstor
Contin Ayhar, Presidente; Fernando E. Kavelo de la Fuen-
te, Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amijama,
Segundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perellé, Juan Bautista Rojas Alméan-
zar y Felipe Osvaldo Perdomo Béez, asistidos del Secreta-
rio General, en la Sdla donde celebra sus audiencias, en
la ciudad de Santo Domingo de Guzméan, Distrito Nacic-
nal, hoy dia 5 de diciembre de 1980, afcs 137" de la Inde-
pendencia y 118" de la Restauracién, dicta en audiencia
publica, como Corte de Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos por Pedro
de Leén de la Cruz, con domicilio en la calle México, No.
156, de esta ciudad y la Unién de Seguros, C. por A., con
asiento social en esta ciudad, en la causa seguica a Alber-
to A. Fé&iz v a Gregorio Adriano Lora, cenira la sentencia
dictada en sus atribuciones correccionales por la Corte de
Apelacién de Santo Domingo, de fecha 30 de agosto del
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1977, cuyo dispositivo dice asi: “FALLA: PRIMERO: A,
mite como regular y vilido en cuanto a la forma el p
curso de apelacion interpuesto en fecha 11 de febrerg g
1977, por el Dr. Virgilio Solano, a nombre y represents
cion del prevenido Gregorio Adriano Lora, dom nicane
mayor de edad, cédula de identificacién personal No. 16,
734, 1ra, residente en /a Respaldo 18, casa No. 74, La P
D. N, de la persona civilmente responsable, sefior Pedrg
Leén de la Cruz, y de la Compadia Unién de Seguros, ¢
por A., contra sentencia de fecha 31 de julio de 1875, die=
tada por la Cuarta Camara de lo Penal del Juzgado 4
Primera Instancia del Distrito Nacional, cuyo dispositivg
dice asi: “Falla: Primero: Pronuncia el defecto contra el
prevenido Gregorio Adriano Lora, de generales
das, por no haber comparecido a la audiencia del dia onc
(11) de junio de 1975, y contra la persona civilmente res-
ponszble, ssefior Pedro Ledn de la Cruz, no obstante hs

ber sido citado legalmente; Segundo: Declara al nombras
do Gregorio Adriano Lora, culpable de violar el artizulo
49, letra b), de la ley 241, (golpes y heridas involuntarias
causados con el mancjo 6 conduccién de vehiculos de 0~
tor), curables después de diez (10) y antes de veinte (20)
dias, en perjuiicio de la sefiora Martina Ortiz de Pérez; ¥
en consecuencia se le condena a sufrir Un (1) mes de p i
sion correccional; b) al pago de una multa de Veinticine 3
pesos oro (RD$25.00) moneda nacional, acogiendo circuns-
tancias atenuantes en su favor; y C) a pago de las cos
tas penales; Tercero: Declara al nombrado Alberto Anto-
nio Féliz, coprevenido, de generales que constan; en el ex=
pediente, no culpable; y en consecuencia se le descarga
al haberse establecido en audiencia, que no ha violado
ninguna disposicion de la mencicnada ley No. 241, y de
c'ara las costas penales de oficio; Cuarto: Declara regular
y vilida en cuanto a la forma, la constitucién en parte.
civil hecha por ante éste Tribunal, por la sefiora Martina
Ortiz de Pérez, por conducto de su abogado constituido ¥ :
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apoderado especial el Dr. Victor M. Cordero H., en con-
tra de los prevenidos Gregorio Adriano Lora y Alberto
Antonio Feliz, por sus hechos personales, en contra de la
Cooperativa Nacional de Choferes Inec., (Unachosin), v Pe-
dro L26n de la Cruz, en sus calidades de personas civilmen-
te responsables; v en oponibilidad de la sentencia a inter-
venir a la Cia. Unién de Seguros, C. por A., en su calidad
de entidad aseguradora; en cuanto al fondo: Condena a
los sefiores Gregorio Adriano Lora y FPedro Ledén de la
Cruz, en sus ya expresadas calidades; A) al pago solidario
de una indemnizacién de Un mil pesos oro (RD$1,000.00)
moneda nacicnal, en favor de la sefiora Martina Ortiz de
Pérez, como justa reparacion per los dafios y perjuicios,
morales y materiales sufridos por ella, a consecuencia del
hecho solidario de los intereses legales de dicha suma, con-
tados a partir de la fecha de la querella; a titulo de indem-
nizacién complementaria; y ¢) al pago sol'dario de las
costas civiles con distracciéon de las mismas en favor del
Dr. Victor M. Cordero H., abogado de la parte civil cons-
tituida, quien afirma haberlas avanzado en su mayor par-
te; Quinto: En cuanto a la constitucién en parte eivil he-
cha en contra de Alberto Antonio Feliz y la Cooperativa
Nacional de Choferes Inc., (Unachosin), se rechaza por im-
‘prosedente y mal fundada; y condena a la sefiora Martina
Ortiz de Pérez, a] pago de las costas civiles; Sexto: Decla-
ra la presente sentencia, con tedas sus consecuencias lega-
les, comiin v oponible a la Compafiia de Seguros Unién de
Seguros, C. por A., entidad aseguradora del carro placa
No. 200-329, marca Austin, cclor verde, modelo 1971, ase-
gurado bajo péliza No. 133241, propiedad del sehor Pe-
dro Leén de la Cruz, y conducido por Gregorio Adriano
Liora, causante del accidente; en virtud de lo dispuesto en
el articw'o 10 de la ley 4117 (sobre seguro obligatorio de
vehiculos de motor), e inoponible en lo que respecta a Al-
berto Antonio Feliz, ya que no fué condenada su asegura-
dora la Cooperativa Nacional de Choferes Inc. (Unacho-
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sin). Por haberlo interpuesto de conformidad con la
SEGUNDO: En cuanto al fondo del recuvrso, se
cia el defecto contra el prevenido Grogorio Adriano Laorg
por no comparecer a 'a audiencia, no obstante haber s
legalmente citado; TERCERO: Mod fica el crdinal Segun.
do de la sentencia apelada en cuanto a la pena impuests
"y la Corte por contrario imperio, condona al prevenido a]
pago de una multa de (Ve'nticinco pesos oro (RD$25.00),
solamente; CUARTO: Modifica igualmente el ordinal Cug
to de "a misma sentencia en cuanto al monto de la indem-
nizacién acordada por el Tribunal a-quo, v la Corte por.
propia autoridad rebaja dicha indemnizacién en la suma
de Quinientos prsos oro (RD$500.00), reteniendo falta del
coprevenido Alberto Antonio Féliz; QUINTO: Confirma
en sus demdis aspectos la sentencia apeladz; SEXTO: Cone
"dnea al prevenido Gregorio Adriano Lora, a' pago de
costas civiles y a la persona civilmente responsable, con
distrax>cién de éstas en provecho del Dr. Porfirio Chahin
Tuma, que afirma haberlas avanzado en su mayor parte;
SEPTIMO: Dedlara la presente sentencia comin v oponi-
ble a la Compafiia Unién de Segures, C. por A., de con-
fermidad con las disposiciones del articulo 10 de la ley
4117, sobre seguro obligatorio de vehiculos de motor™: !
Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol:

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General |
de la Republica; 4

Visto el escrito de intervencién de fecha 3 de noviem=
bre del 1978, suscrito por e Dr. Porfirio Chahin Tuma, cé
dula No. 12420, serie 25, abogado de la interviniente Mar- :
tina Ortiz de Pérez, dominicana, mayor de edad, casada,
de oficios domésticos, cédula No. 1079, serie 53, domicilia-
da y residente en esta ciudad, en el cual no se invoea nins
gin medio determinado de casacidn:

Vista €l acta del recurso de msacilén levantada en la
Secretaria de la Corte a-qua, en fecha 30 de agosto del
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977, a requerimiento de los Dres. Bolivar R. Soto Montas
 Eis Jiménez Moquete, a nombre ¥y representacion del
enido Gregorio Adriano Lora, persona civilmente res-
pnsable y la Compania Unién de Seguros, C. por A, en

cual no se invoca ningin medio determinado de casa-

]

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
erado .y vistos los articulos 1, 37 v 65 de la Ley sobre
dimiento de Casacion;

Considerando, que al tenor del articulo 37 de la Ley
obre Procedimiento de Casacién, cuando ¢l recurso sea
terpuesto por el Ministerio Pablico, por la parte civil o
or la persona civilmente responsable, el deposito de un
memorial con la exposicién de los hechos en que se fun-
a, serd obligatorio, a pena de nulidad, si no se ha motiva-
v el recurso en la declaracién correspondiente; lo cual es
xtensivo a lo entidad aseguradora;

e

Considerando, que en la especie, ni en el momento de
declarar su recurso, ni postericrmente por medic de un

smorial éstos recurrentes, han expuesto los fundamen-
del mismo; que, en esas condiciones, dicho recurso re-
sulta nuio al tenor del articule 37 antes citado;

Considerando, que no procede estatuir sobre las cos-
tas civiles porgue la parte con interés contrario no se ha
presentado en esta instancia de casacién a solicitarla;

Por tales motivos, Primero: Declara nulo el recurso
de casacion interpuesto por Pedro de Ledn de la Cruz y
Union de Seguros, C. por A., en a rausa seguida a Alber-
o A. Feliz y comparte, contra Ja sentencia diztada en sus
atribuciones correccionales por la Corte de Apelacion de
8anto Domingo, en fecha 30 de agosto del 1977, cuyo dis
pos’tivo ha sido copiado en parte anterior del prezen'e
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(FIRMADOS). — Néstor Contin Aybar, Fernande
Ravelo de la Fuente, Manuel A, Amiama, Francisco B
dio Beras, Joaquin M. Alvarez Perells, .Juan Bautista
jas Alménzar, Felipe Osvaldo Perdomo Bacz—. M:guql'
cobo, Secretario General. '

La presente sentencia ha sido dada y firmada por ]
sefiores Juecss que figuran en su encabezamiento, en
audiencia publica del dia, mes y afio en él expresados,
fué firmada, leida y publizada por mi, Secretario Gener
que certifica— (Fdo.): Miguel Jambo 3
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TENCIA DE FECHA 5 DE DICIEMERE DEL 1980

eritencia impugnada: Corte de Apelacion de La Vega, de fecha
10 de diciembre de 1575.

[nteria: Correccional,
scurrentes; Marfa Hernandez, Rafuel Nolasco y Juazn Emilans.

pterviniente: Tomds Enoes Snchez Minaya.
\bogado: Dr. Carlos Manuel Finke.

Dios, Patria ¥ Libertad,

y

Repiblica Dominicana

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
ticia, reguarmente constituida por los Jueces Nestor
ontin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuen-
e, Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama,
zgundo Sustituto de Presidente; Francisco Elp.dio Beras,
paquin M. Alvarez Perells, Juan Bautisia Rojas Alman-
ar, Joagquin L. Hernindez Espail'at, asistidos del Socre-
ario General, en la Sala donde celebra sus audiencias en
a ciudad de Santo Domingos de Guzmén, D'strito Nacio-
pal, hoy dia 5 de diciembre del afio 1980, afics 137" de la
ndependencia v 118" de la Restauracidn, dicta en audien-
ia piblica, como Corte de Casacion, la siguiente sentencia:

Sohre los recursos de casacién interpuestos por Maria
Hernandez, dominicana, mayor de edad, domicil ada en la
a'le Ranl Sterling, de la ciudad de Santiago; Rafael No-
asco, dominicano, mayor de edad, domiciliado en la calle
uis Bogaert v Juan Emiliano Lara, dominicano, mayor de
idad, del mismo domicilio que el anterior, contra la sen-
encia dictada por la Corte de Apealcion de La Vega, en
s atribuciones cocrreccionales, en fecha 10 de diciem-
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de la parte civil constituida de que sea reenviada la caua
ordena la continuacién de la instruccion de la misma: Sp
GUNDO: La Corte establece qua tanto la Compafiia de 8 6.
guros Pepin, 5. A., como Manuel R. Bencosme, son persg
nas que figuran involucrados por la Policia Naciona]®.
Falla: (Incidente). Primero: Rechaza por improcedente
mal fundada 'a solicitud de la parte civil constituida de
Jue sea reenviada el conocimiento de esta causa para fig
de efectuar un descenso a los lugares y citar testigos
primer término, porque la topogarfia del terreno, despud
del accidente ha cambiado tolalmente v seria frustratori
el descenso, y en segundo término los testigos que solicita
citar no aparecen en todo lo large del proceso desde e} afi
1970, a la fecha, ni se ha sefialado nombres y sus direccie
nes; Segundo: Condena la constitucién de la instrucelge
del proceso: Falla: Primero: Declara regulares y valide
en la forma, los recursos de apelacién interpuestos por ;
prevenido Tomas Ences Sanchez Minaya, y la parte civi
constituida Antonio Nifiez y Maria Hernindez, contra sen
tencia dictada el 22 de octubre de 1970 por la Primera
Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Dis
trito Judicial de La Vega, anulada por nuestra sentenc'a
de fecha 15 de Septiembre de 1971, por haber sido h
de conformidad a la Ley; Segundo: Pronuncia el defecto
contra la parte civil contituida Maria Hernindez, Rafael
Nelasco y Juan Emiliano Lara v la presunta persona ei
vilmente responsable, Manuel Ramén Bencosme, por falta
de conclu’r; Tercere: Descarga a Tomas Ence Sanchez Mis
naya de toda culpabilidad penal, por haberse establecido
ante esta Corte que no cometié fa'tas para ser pos'ble por
la Ley No. 241; Cuarto: Declara regular y valido, en d
forma, la constitucién en parte civil hecha por Maria Hes i
nindez, por llenar los requisitos de Ley, y rechazar las
efectuadas por Rafael Nolasco ¥ Juan Emiliano Lara,
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precedente y ma! fundadas, al no haberse -constituido
Primera Instancia, v en cuanto al fonde desestima por
procedente y mal fundada, la parte civil hecha por Ma-
ia Hernéndez; Quinto: Declara las costas penales de ofi-
cio, y condena a las partes civiles al pago de las costas ci-
viles precedentes;

Qido al A’guacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Gencral
de la Republi-a;

Oido al Dr. Caonabo Jiménez Paulino en representa-
cion del Dr. Carlos Manuel Finke, cédu'a No. 15269, serie
37, abogado del interviniente Tomés Enoce Sanchez Mina-
ya, dominicano, mayor de edad, soltero, chofer, cédula No.
10860, serie 40, residente en La Isabela, en la lectura de
sus conclusiones;

Visto ol escrito del interviniente, de fecha 13 de no-
viembre de 1978, firmado por su abogado:

Vista el acta del recurso de casacion levantada en la
Secretaria de la Corte a-qua, en fecha 10 de diciembre de
1975, a requerimiento del Dr. Gregorio de Jesis Batista
Gil, cédula No. 29612, serie 47, cn la cual no se invoca

ningtin medio determinante de casacion;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber de-
liberado vy vistos los articulos 1, 37 y 65 de la Ley sobre
Procedimiento de Casacién;

Considerando, que al tenor del articu’o 37 de la Ley
sobre Procedimiento de Casacidn, cuandos el reiurso sed
interpuesto por el Ministerio Publizo, por la parta civil o
por la persona civilmente responsable, el depésito de su
memorial con la exposicién de los hechos en que se fun-
da, serd obiigatorio, a pena de nulidad, si no se ha moti-
vado el recurso en la declaracién correspondiente;
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Considerando,qmenlnespedg,nienelmmnm
declarar su recurso, ni posteriormente por medio de y
memorial, estos recurrentes han expuesto los
tos del mismo; que, en esas condiclones, diches re
resultan nulos al tenor del articulo 37 antes citado;

Considerando, que no procede estatuir sobre 'as
tas civiles porque la parte con interés contrario no se }
presentado en esta instancia de casacion a solicitarlas;

Por tales motivos, Primero: Admite como interv’
te a Tomas Ence Sanchez Minaya; Segundo: Declara
los los recursos de casacién interpuestcs por Maria He
néndez, Rafael Nolasco y Juan Emiliano Lara, contra la
sentencia dictada por la Corte de Apelacion de La Vega,
on fecha 10 de diciembre de 1975, en sus atribuciones co~
rrecciona’es, cuyo dispositivo ha sido copiado en parte an
terior del presente fallo; Tercero: Condena a los recurren-
tes al pago de las costas. -

((FIRMADOS). — Néstor Contin Aybar, Fernando B
Ravelo de la Fuente, Manuel A. Amiama, Francisco Elpi-
dio Beras, Joaquin M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Ro-
jas Almaénzar, Joaquin L. Hernindez Espailat. — Miguel
Jacobo, Secretario General.

La presente sentencia ha side dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia publica de! dia, mes y afio en él expresados, y
fué firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
que certifico.— (Firmado): Miguel Jacobo.
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ENTENCIA DE FECHA 5 DE DICIEMBRE DEL 1980

tmchhnmﬁ:TmnC&mPﬁm!dﬂMHm
nal, de fecha 10 de enerc de 1978

terin: Correccional.

rentes: Isidro Cardenss Adames, Leonel Adames Blas y la
Unién de Segurcs, C. por A.

Interviniente: Elpidio Uribe Tolentino.
Abogado: Lic, Félix Jagquez Liriano.

[
Dios, Patria > Liberlad,
Repiiblica Domiricana

En Nombre de la Reptblica, la Suprema Corte de
Justicia, regularmente constituida por los Jueces Neéstor
Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuen-
te, Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
gundo Sustituto de Presidente; Franciszo Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Pere'lo, Juan Bautista Rojas Alman-
zar y Felipe Osvaldo Perdomo Pécz( asistidos del Seecre-
tario; eneral, en la Sala donde celebra sus audiencias, en
la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacio-
nal, hoy dia 5 de diclembre del 1980, afios 137" de la In-
dependencia y 118 de la Restauracion, dicta en audiencia
piblica, como Corte de Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos por Isidro
' Cardenas Adames, dominicano, mayor de edad, chofer, cé-
dula No. 8143, serie 8, domiciliado y residente en la calle
Restauracion No. 58, de Villa Altagracia, Bonao; conjun-
tamente con Leonel Adames Blas, dominicano, mayor de
edad, domicikado y residente en la calle Rafael Justino
Castillo, No. 7, de esta ciudad, y la Unién de Segurcs, C.
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por A., con su asiento social en la casa No, 263 de la Aves
nida 27 de Febrero, de esta ciudad ¥y la Unién de Semy-
Tos, C. por A., con su asiento soial en la casa No. 263 de
la Avenida 27 de Febrero de esta ciudad, contra sentencia
dictada en atribuciones correccionales por la Tercera Ci-
mara Penal del Juzgado de Primera Instancia de' Disty Rl
to Nacional, el 9 de enero de 1978, cuyo dispositivo se poe
pia mas adelante;

Oido al A'guacil de turno en la lectura del rol;

Qido al Lic. Félix Jaquez Liriano, en la lectura de sug
conclusiones en representacion del interviniente Elpidia
Uribe Tolentino, deminicano, mayor de edad, cédula No,
1367, serie 88, con su domicilio y residencia en esta ciu-
dad;

Oido el diotamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Visto @' a~ta de los recursos de casacién, levantada en
1a Secretarfa de la Camara a-qua, cl 10 de enero de 1973, 3
4 requerimiento del Dr. Bienvenido Figuereo Méndez, cé- E
dula No. 1206, serie 12, en representacion de los recurren-
tes, en la cual no se propone contra la sentencia impug-
nada ningin medio determinado de casacidn; :

Visto el escrito del interviniente, del 21 de agosto de ‘.

1978, suserito por su abogado;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber de-
liberado y vistos los articulos 74, parrafo a) de 'a ley Ne.
241 de 1967, sobre Trinsito ¥ Vehiculos, 1383 del Codigo 8
Civil y 1, 37, 62 ¥y 65 de la Ley sobre Procedimiento da
Casacidn;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en
lcs documentos a que ella se refiere, consta: que con moti-
vo de un accidente de trinsito ccurrido en esta ciudad, el
11 de diciembre de 1976, en el cual ninguna persona re-
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sulté con lesiones corporales y sus vehiculos con desper-
fectos, el Juzgado de Paz de la Tercera Circunseripeion
del D 'strito Nacional dictd el 8 de agosto de 1977, una sen-
tencia cuyo dispositivo aparece copiado en el de la ahora
impugnada; b) que sobre los recursos interpuestos, inter-
vino el fallo impugnado en casacién, con el siguiente dis-
positivo: “FALLA: PRIMEROQ: Defecto, contra el nombra-
do Isidro Cardenas Adames, por no haber comparecido a
la audiendia, no obstante haber sido legalmente citado;
SEGUNDO: Declara, bueno y valido ol recurso de apela-
cién hecho por el Dr. Bienvenido Figuereo Méndez, a nom-
bre y representacion de Isidro Cardenas Adames, Leonel
Enoe Adames Plas y la Union de Seguros, C. por A., contra
la sentencia No, 3053, del 8 de agosto de 1977, dictada por

el Juzgado de Paz de la Tercera Circunscripeién del Dis-
trito Nacional, cuyo dispesitivo dice asi. Primero: Se pro-
nuncia el defesto contra Isidro Cirdenas Adames, por no
haber comparecido, habiendo sido legalmente citado; See
gundo: Se condena a Isidro Céardenas Adames, a 15 dias
de prision por violacién al articulo 74, inciso a) de la Ley
No. 241, v al pago de las costas; Tercero: Se descarga a
Ivo de Jesis Jaquez Gareia, por no haber violado la Ley N?
241; Cuarto: Se declara Buena y Valida la constitucion
en parte civil interpuesta por Elpidio Uribe Tolen-
{ino, por intermedio de su abogado Lic, Félix N. Ja-
quez Liriano, en cuanto a la forma y al fondo; Quinto: Se
condena solidariamente a Isidro Cardenas Adames y Leo-
ne' Adames Blas, al pago de la suma de RD$800.00 (Ocho-
cientos) en favor de Elpidio Uribe, como justa reparacién
de los dafos sufridos por su vehiculo en el aczidente; Soni-
to: Se condena solidariamente a Isidro CéArdenas Adames
y Eleonel Blas, al pago de los intcreses legales de dicha
suma, a partir de la demanda; Séptimo: Se condena soli-
dariamente a Isidro Céardenas y Leonel Blas, al pago de
las costas civiles, en favor del Lic. Félix N. Jaquez Liria-
no, quien afirma haberlas avanzacdo en su totalidad; Octa-
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vo: Esta sentencia es oponible en su aspecto civil a la Com-
paiiia de Seguros Unién de Seguros, C. por A., entidad asel
guradora del vehizulo que causé el dafio, en la forma ¥Yen
cuanto al fondo, confirma, en todas sus partes la senten- 4

cia recurrida, tanto en el aspecto penal como civil; TERCE-

RO: Condena a Isidro Cérdenas Adames y Leonel Adames |
Blas, al pago solidario de lag costas civiles de la alzada,
distraidas en provecho del Lic. Félix N. Jaquez Liriane,
quien afirma haberlas avanzado en su tota'idad; -

Considerando, que Leone] Adames Bléis, puesto en
causa como civilmente responsable y la Unién de Seguros,
C. por A., también puesta en causa como entidad asegura-
dora, ni en el momento de interponer sus recursos, ni pos-
teriormente, han expuesto los medios en que los fundan,
como lo exige a pena de nulidad el articulo 37 de Ja Ley
sobre Procedimiento de Casacién, razén por la cua) pro-
cede dedlarar la nulidad de los mismos v procader sola-
Mente al examen del recurso de] prevenido; |

Considerando, que el examen del fallo impugnado pone
de manifiesto, qua en fecha 8 de agosto de 1977, el J uzgado
de Paz de la Tercera Circunseripcion del Distrito Nacio-
nal, dicté una sentencia mediante la cual condené a Isidro
Cérdenas Adamss a sufrir 15 dias de prisidn ccroeo-ional
por el delito de violacién al articulo 74, letra a), de la Ley
241 scbre Transito y Vehiculos; que sobre recurso de ape-
lacién interpuesto por los hoy recurrentes, 'a Cimara a-qua
confirmé la indicada sentencia comeliendo una violacién a
la ley, ya que le impuso como sancién pena de prision,
cuande la disposician legal que castiga la violacién puesta
a cargo del prevenido recurrente, o sea el articulo 75 de
la mencicnada ley solo establece pena de multa no me-
nor de cineo pesos, ni mayor de veinticineo: Que en conse-
ciencia la sentencia impugnada debe ser casada;

Por tales motives, Primero: Admite como intervinien-
te a Elpidio Uribe Tolentino, en las recursos de ecasacion
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. interpuestos por Isidro Cardenas Adames, Leonel Adames
Blas y la Union de Seguros, C. per A., contra sentencia dic-
tada en atribuciones correscionales el 9 de enero de 1973,
por la Tercera Camara Penal del Juzgado de Primera Ins-
tancia del Distrito Nacional, cuyo dispositivo e ha copia-
do en parte anterior de' presente fallo; Segundo: Declara
nulos los recurscs de casacion interpuestos por Leonel
~ Adames Blas y la Unisn de Seguros, C. por A.; Tercero:
(C'asa solamente en lo que se reficre a la pena impuesta
la indicada sentencia y envia el asunto asi delimitado por
ante la Segunda Camara Penal del Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Naciona'; Cuarto: Rechaza en sus
demas aspectos el recurso de casacion de Isidro Cardenas
Adames; Quinto: Declara de oficio las costas penales; y
Sexto: Condena a Isidro Cérdenas Adames y Leonel Ada-
mes Blas al pago de las costas civiles, ordenando su dis-
traceién en provecho del Lic. Félix N. Jacques Liriano, abo-
gado del interviniente ¥ las hace oponibles a la Unién de
Seguros, C. por A., dentro de los términos de la Péliza.

(FIRMADOS), — Néstor Contin Ayabr, Fernando E.
Ravelo del a Fuente, Manuel A. Amiama, Franclsco Elpidio
Beras, Joaquin M. Alvarez Perclld, Juan Bautista Rojas
Almanzar, Felipe Osva'do Perdomo Baczz.— Miguel Jaco-
ko, Secretario General. ]

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces gque figuran en su enc bezamients, en la
audiencia publica de! dia, mes y ano en él expresados, ¥
fué firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
que certifico— (Firmado): Miguel Jacobo.




2646 BOLETIN JUDICIAL

SENTENCIA DE FECHA 5 DE DICIEMBRE DEL 1939

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de San Franciseo de
Macoris, de fecha 8 de octubre de 1975, A

Materia: Correccional.

Recurrente: Alejandro Tejada Culﬁ:-n.

Intervinientes: Félix Santos Cruz v compartes,
Abogado: Dr, Luis Nicasio Rodriguez.

Dios, Patria y Libertad,
Repiblica Dominicana

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
Justicia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Eavelo de la Fuen-
te, Primer Sustituto de Presidente: Joaquin M. Alvarez
Perellé, Juan Bautista Rojas Almianzar, Fe'ipe Osvaldo
Perdomo Baez y Joaquin Hernindez Espaillat, asistidos
del Secretario General, en la Sala donde celebra sus au- _
diencias, en la ciudad de Santo Dominge, Distrito Nacio-
nal, hoy dia 5 del mes de Diciembre del afio 1980, afios 137
de la Independencia y 118’ de 'a Restauracién, dicta en au-
diencia piblica, como Corte de Casacién, la siguiente sen-
lencia:

Sobre los recursos de casacién interpuestos conjunta-
mente por Alejandro Tejada Colén, dominicano, mayor de
edad, chifer, cédula No. 168681, serie 1, domiciliado ¥ re-
sidente en Boba Abajo, Tenares, Provincia de Salcedo;
Gregorio Tejada Alba, dominicano, mayor de edad, domi-
ciliado y residente en Boba Abajo, Terares, y la Unién de
Segures, C. por A., con su asiento social en la cal'e Beller
No. 98, de Santiago de los Caballeros, contra sentencia
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dictada, en atribuciones correccionales, el 8 de octubre de
976, por la Corte de Apelacién de San Francisco de Ma-
coris, cuyo dispsitivo aparece copiado méas adelante;

Oido al A guacil de turno en la lectura del rol;

Oido el digtamen del Magistrado Procurador General
de la Repuiblica;

“Vista el acta de los recursos de casacion, 'evantada en
|12 Secretaria de la Corte a-qua el 21 de octubre de 1976,
a requerimiento del Dr. César Dario Pimentel Ruiz, cédu-
la No. 77512, serie 1, en representacién de lcs recurren-
tes, en la cual no se propone contra la sentencia impug-

tnada ningiin medio determinado de casacion;

Visto el escrito de los intervinientes Félix Santos Cruz
y Ctluc Tily, mayores de edad, agricultores, dominirano
el primero v hait'ano el segundo, domiciliados y residen-
tes en lla seccion Boba Arriba, Tenares, Saleedo, cédulas
Mos. 46646 v 36374, series 55, respectivamente, suscrito por
su abogado Dr. Luis Felipe Nicasio Rodriguez, cédula No.
2151, serie 67T,

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
| berado, y vistos los artiulos 49 y 52 de la Ley 241, de
1987 sobre Transito y Vehiculos, 1384 del Céd'go Civil y
1, 37, 62 v 65 de 'a Ley sobre Procadimiento de Casacién;

Considerando, que en la senteneia impugnada y en los
. documentos a que ella se refiere, consta: a) que con mo-
tivo de un accidente ocurrido el 14 de octubre de 1974, en
el cual resultaron varias personas con 'esiones corpord
les, el Juzgado de Primera Instancia del Distrito Jud-
| cial de Salcedo, dicté el 16 de diciembre de 1975, una
sentencia cuyo dispositivo aparece copiado en el de aho-
ra impugnada; b) que sobre los recursos interpuestcs in-
tervino el fa'lo ahora impugnado con el sigulente dispo-
sitivo: “FALLA: PRIMERO: Declara regular y vilido el
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recurso de apelacion interpussto por el Dr. Levi A. He
nani Gonzélez Cruz, a nombre y representazion del pre.
venido Alejandro Tejada Coldn, de la persona civilm nte

responsable, sefior Gregorio Tejada A'ba; asi como de la
entidad aseguradora Unién de Segurcs, C. por A., por ajus- 1
tarse a las normas procesales, contra sentencia No, 653‘
dictada en fecha 16 de diciembre de 1975 por el J uzgadﬂ
de Primera Instancia del Distrito Judicial de Salcedo, eu-
yo dispositivo dice asi: “Falla: I'rimero: Se declara al pre-
venido Alejandro Tejada Cuolén culpab'e de viclar el Art'-
49 de la ley 241, en perjuicio de Cilué Tily y Félix San-
tos Cruz y acogiendo en su favor circunstanc’as atanuan-
tes se condena a RD$20.00 (Veinte pesos oro) de multa y

al pago de las costas penales; Segundo: Se declara regular
¥ valida en la forma y en el fondo la constitucion en parte
civil hecha por el Dr. Luis Felipe Nicasio R., a nombre y re-
presentacién de los Sres. Cilué Tily y Félix Santos Cruz, en
contra del prevenido de su comitente, Gregorio Tejada Alba
y de la Compafiia aseguradora Unién de Seguros, C. por
A., por ser procedente y bien fundadas; Tercero: Se con-
dena al prevenido solidariamenie con su comitente a pa-
gar las siguientes indemnizaciones: a) de RD$2,000.00 (Dos
mil pesos oro) a favor de Cilué Ti'y y RD$900.00 (Nove-
cientos pesos oro) a favor de Félix Santos Cruz, mas los
intereses legales de dichas sumas, a partir de la deman-
da en just'cia y a titulo de indemnizacién complementa-
ria, como justa reparacién por los dafios morales y mate:
riales sufrides por dichas partes, a consecuencia del accl- i
dente; Cuarto: Se condena al prevenido solidariamente
con su comitente sefior Gregorio Tejada Alba al pago de
las costas civiles, ordenando la distraccién de las mismas
a favor del Dr. Luis Felipe Nicasio R., abogado, quien afir-
ma haberlas avanzado en su mayor parte; Quinto: Se de
clara la presente sentencia en su aspecto civil, coman,
opcnible y ejecutoria a la Compafiia de Seguros, Unién de
Seguros, C. por A, en virtud de la ley 4117; SEGUNDO:
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nfirma en todas sus partes y en todos sus aspectos, la
entencia recurrida; TERCERO: Condena al prevenido al
pago de las costas; CUARTO: Condena a los apelantes al
ago de las costas civiles del presente recurso de alzada,
rdenando su distraccion en provecho de! Dr. Luis Felipe
Jicasic R., abogado, quien afirma haberlas avanzado en
u maycr parte;

Considerando, que Gregorio Tejada Alba, puesto en
pauisa como civilmente responsable, y la Union de Segu-
s, C. por A., puesta en causa como entidad aseguradora,
i en el momento de interponer su recurso, ni posterior-
nente, han expuesto los medios en que los fundan, como
o exige a pena de nullidad el articulo 37 de la L=y sobre
Procedimiento de Casacifn, que por tanto, procede pro-
punciar la nw'idad de los mismos y examinar solamente
1 recurso del prevenido;

Considerando, que la Corte a-qua para declarar al
prevenido recurrente, culpable del accidente, y faliar co-
mo lo hizo, di6 por establecido, mediante la ponderacicn
de 'os elementos de juicio que fuerom regularmente admi-
p'strados en la instruccién de la causa, lo siguiente: a) que
gl 27 de octubre de 1974, mientras el chofer Alejandro Te-
ada Colon, transitaba de Sur a Nerte por la carretera Te-
nares-Gaspar Herndndez, Boba Abajo, conduciendo la ca-
nioneta placa No. 519-394, propiedad de Gregorio Tejada
Alba v asegurada con poliza No. 27204, de la Unién de
gurcs, C. por A., atropzl'é a Félix Santos Curz y Cilue
ly, quienes se encontraban en la orilla de la via; los cua-
les sufrisron las lesiones corporales, el primero curables
de 10 y antes de 20 dias; y el segunddo, dentro
e los noventa dias; b) que el accidente se d-bi6 a que
Alejandro Tejada Colén fué imprudente en la conduccion
e su vehiculo( ya que no redujo la velocidad, ni detuvo
a marcha al momento por un sitio frecuentado por pea-
lones para garantizar su seguridad);
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Cons’derando, que los hechos asi establecidos, egpg
guraron a cargo del prevenido recurrente, & delito de gg
pes y heridas involuntarios ocasicnados con el manejo
conduccion de un vehiculo de motor, previsto por el Apt
49 de la Ley de 1967, sobre Trénsito y Vehiculos, saneig
nado en la letra ¢) de ese mismo texto legal con las pe
nas de seis meses a dos afios de prisién y multa de R
10000 a RD$500.00, cuando 'a enfermedad o la impos'bili
dad del a victima para dedicarse a su trabajo durare vein
te dias o mas, como sucedié en la espec’e, que al condena
al prevenido al pago de una multa de RD$20.00, acogiend:
circunstancias atenuantes, la Corte a-qua le aplicé una
sancion ajustada a la ley;

Considerando, que asimismo, la Corte a-ﬁuﬂ, dio

Santos Cruz y Cilué Tily, constituidos en parte civil,
fios materiales y morales que evalué en las sumas de
RD$900.00 y RD$2,000.00, respectivamente, que al conde-
nar a Alejandro Tejada Colén al pago de las mencionzdal
sumas, mas 'os intereses legales de los mismos a parti
de la demanda, solidariamente con Gregorio Tejada 2
la Cocrte a-qua hizo una correcta aplicacion del arti
1383 del Cédigo Civil;

Considerando, que en sus demas aspectcs, en lo q'
concierne al interés del prevenido, la sentencia impugnas
da no contiene vicio alguno que justifique su casacion;

Por tales motivos, Primero: Adm’te como intervinien:
tes a Féix de los Santos Cruz y Cilué Tily en los recur
'sos de casacion interpuestos por Alejandro Tejada Colémy
Gregorio Tejada Alba y la Unién de Scguros, C. por Aa
contra la sentencia dictada en afribuciones correecions
el 8 de octubre de 1976, por la Corte de Apelacion de 58
Francisco de Macoris, cuyo disposit'vo aparece copiado eft
parte anterior del presente fallo; Segundo: Declara nulos
los recursos interpuestos por Gregorio Tejada A'ba y &
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Unién de Seguros, C. por A., contra la mencionada sen-
tencia; Tercero: Rechaza el recurso de casacidén interpues-
tos por Alejandro Tejada Colon contra la indicada sen-
tencia; Cuarto: Condena a Alejandro Tejada Colén al pa-
go de las penales, y a éste y a Gregorio Tejeda Alba al pa-
go de las costas civiles, ordenando su distraccion en pro-
vecho del Dr. Luis Felipe Nicasio Rodriguez, abogado de
los intervinientes v las dec’ara oponibles a la Union de
Seguros, C. por A., dentro de los términos de la Poéliza.

(FIRMADOS). — Néstor Contin Aybar, Fernando E.
Ravelo de la Fuente, Joaguin M. Alvarez Perello, Juan
Bautista Rojas Alméanzar, Felipe Osvaldo Perdomo Baez,
Joaquin Hernéndez Espail'at.— Miguel Jacobo, Secretario
General,

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
senores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia ptblica de! dia, mes v afio en él expresados, y
fué firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
que certifico.— (Firmado): Migual Jaccbo.
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SENTENCIA DE FECHA 5 DE DICIEMBRE DEL 198p
Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de La Vega, de {echg
17 de octubre de 1877. :

Materia: Correccional.

Recurrentes: Pedro Marmolejos, José Manuel Medina Abvéu, Al
fredo Ramdn Rojas ¥ la Compafila Unién de Sﬂg'u.ma,'.'
C. por A.

Intervinienies: Francisco Manuel Emilio Fernindez y Compartes,
Aboegado: Dr. Gregorio de Jesis Batista Gil ol

Dios, Patria v Libertad,

Ey

Repiblica Domiricana

En Nombre de la Repiblica, la Suprema Corte de
Justicia, regularmente constituida por los sefores Jueces
Néstor Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de
la Fuente, Primer Sustituto de Presidente; Manuel A.
Amiama, Segundo Sustituto de Prosidents; Francisco El- °
pidio Beras, Joaquin M. Alvarez Perel'), Juan Bautista Ro-
jas Almanzar, asistidos del Secretario General, en donde
celebra sus audiencias, en la ciudad dz Santo Domingo de
Guzmin, Distrito Naconal, hoy dia 5 del mes de diciem- ©
bre del afio 1980, afios 137" de la Independencia y 118" de
la Restauracion, dicta en audiencia pablica como Corte de
Casacidn la siguiente sentencia: '

Sobre los recursos de casacién interpuestos, conjun-
tamente, por Pedro Marmolejos, dominicano, mayvor de
edad, scltero, chéfer, cédula No. 11726, serie 22, con do-
micilio en la casa No. 34 de la calle Co’on, del barrio de
Villa Duarte, de esta ciudad; José Manue' Medina Abréu,
dominicano, mayor de edad, cédula No. 22420, serie 2, con
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domicilio en la casa No. 42, de la calle Tersera, del Mira-

dor Norte, de esta ciudad; Alfredo Ramén Rojas, domini-
cano, mayor de edad, y la Compafiia Un'én de Seguros,

C. por A., contra la sentencia dictada por la Corte de Ape-

laciéon de La Vega, en sus atribuciones correccionales, el
17 de octubre de 1977, cuyo dispcsitive se copia mas ade-
lante;

Oido al A'guacil de turno en la lectura del rol;

QOido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Vista el acta del recurso de casacién, 'evantada en la
Secretaria de la Corte a-qua, el 18 de octubre ce 19(7, a
requerimiento del Dr. Ramoén Gonzalez Hardy, cédula MNe.
24562, serie 47, en representacién de los recuw.rent.s, en ia

cual no se invoca ningiun medio determinado de casacdn;

Visto el escrito de intervenczion del 20 de octubre del
1978, firmado por el Dr. Greogrio de Jesus Batista G.l, abo-
gado de los intervinientes; Francisco Manuel Em.lio Fer-
' nandez, dominicano, mayor de edad, casado, comercainie,
cédula No. 25424, serie 54, domiciliado en la casa No. 48
de la calle Antonio de la Maza; Agripina Pichardo, domi-
nicana, mayor de edad, soltera, de oficios domeésticos, cé-
dula No. 1629, serie 54, domiciliada en la casa No. 48 de la
Avenida de los Martires, barrio Maria Auxibiacora, de es-
ta ciudad, y Benita Criséstomo, mayor de edad, soltera,
. de oficios domésticos, del domicilio de esta ciudad;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber de-
liberado y vistcs los articulos 49 y 52 de la Ley No. 241
del 1967, de Trénsito y Vehiculos, 1383 del Couigo Cuvil,
v 1, 37, 62 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casac.oné

Censiderando, que en la sentencia impugnada, ¥ en

los documentos a que ella se reflere, consta lo siguiente:
a) que con motivo de un accidente de trénsito, ocurrido en
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la autopista Duarte, en ¢l tramo entre Santiago y La Ve-
ga, & 25 de mayo de 1974, en que dos personas resultaron
con lesiones corporales, la Segunda Céimara Penal del Jug-
gado de Primera Instancia del Distrito Judicial de La Ve.
ga dicto el 12 de agosto de 1976 una sentencia cuyo dispo-
sitivo se copia mas adelante; b) que sobre los recursos in.
terpuestos intervino la sentencia ahora impugnada en ca-
sacion, cuyo dispositivo es el siguiente: “FALLA: PRIME-
RO: Deq'ara regulares y vilidos c¢n la forma, los recursos
de apelacion interpuestos por el prevenido Pedro Marmo-
lejos, las personas civilmente resporsables José Gabrel
Medina Abréu y Alfredo Ramén Rojas Irrizary, la Com-
pafiia Unién de Seguros, C. por A., las partes civiles cons-
tituidas Agripina Pichardo, Nena Criséstomo y Francisco
Manuel Emilio Fernindez, contra la sentencia correccio-
nal No. 928, de fecha 12 de agosto de 1976, dictada por la
Segunda Cédmara Penal del Jurgando de Primera Instan-
cia del Distrito Judicial de La Vega, la cual tiene el dis-
positivo siguiente: “Primero: Se ratifica el defecto pro-
nunciado en audiencia en contra de Alfredo Ramén Ro-
jas, José Gabrie! Medina Abréu y la Unién de Szgurcs, C.

por A.; Segundo: Se declara culpable al nombrado Pedro
Marmalejos, inculpado de violacion ley 241, en perjuicio
de Agripina Pichardo y Maria Criséstomo v en consecuen-
cia se le condena a sufrir la pena de 3 meses de prision
correccionzal, acogiendo a su favor circunstaneias atenuan-
tes; Tercero: Se le condena ademés al pago de las costas
penales; Cuarto: Se descarga al nombrado Luis Mara
Gonzalez, inculpado de violacion ley 241, por insuficien-
cia de pruebas y se le declaran las costas de oficio; Quin-
themmgembmma]rvalidnlammttumnnmparte
intentada por los sefiores Francisco Manuel Emilio Fer-
nindez , Agripina Pichardo, Nena Criséstomo, en contra de
Pedro Ma.zmolejm, Alfredo Rojas Irrizarys y José Gabricl
Medina Abréu, al través del Dr. Gregorin de Jesis Batis-
ta, por ser regular en la forma y admisible en el fondo;
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xto: Se condena a los sefiores Pedro Marma'ejos, Alfre-
o Irrizarys, José Gabriel Medina Abréu, al pago solida-
io de una indemnizacién a justificar en favor de Fran-
o Manuel Emilio Fernéandez; una indemniza> 6n de RD
700.00 pesos, en favor de la sefiora Agripina Pichardo;
na indemnizacién de RD$300.00 pesos en favor de Nena
isbstomo como justa reparacion de los dafics morales
materiales que le causaron; Méptimo: Se condena a los
eficres Pedro Marmolejos, Alfredo Ramdnr Rojas Irrizarys
José Gabrie! Medina Abréu, sl pago de las costas civiles
n distrac~ién de la misma en provecho del Dr. Gregor o
Jestis Batista, quien afirma haberla avanzado en su
ayor parte; Noveno: La presente sentencia es comin y
ponible a la Compafia de Seguros, Union de Seguros, C.
or A.. “por haber sido hechos de conformidad a la ley™;
EGUNDO: Pronuncia el defecto contra el prevenido Pe-
dro Marmolejos, las personas civilmente responsatles, Jo-
& Gabrel Medina Abréu y A'fredo Ramon Rojas [rriza-
s, y la Compania Unién de Seguros, C. por A., por no
haber comparecido, no cbstante haber sido citados legal-
nte; TERCERO: Confirma de la decision recurrida los
ordinales, Segundo, Quinto, Sexto, a cxcepeién en éste,
que se modifica en el sentido de otorgar una indemniza-
cién en favor de Francisco Manuel ¥m lic Ferndndez, por
RI$869.32 (Ochocientos sesenta y nueve pesos 0ro <om
treinta y dos centaves), suma que esta Corte estima la
ajustada para reparar los dafios materiales sufridos por el
vehicw'o propiedad de dicha parte civil constituida; confir-
ma, ademdas el Séptimo v Noveno; CUARTO: Condena al
prevenido Pedro Marmolejos al pago de las costas pena-
los de esta alzada y a éste juntamente con las personas
civilmente responsables José Gabrel Medina Abréu y Al
tredo Ramon Rojas Irrizary, al pago de las civi'es, dictra-
vendo éstas Gltimas en favor del Dr. Gregorio de Jesls
Batista Gil, quien afirma haberlas avanzado en su mayor
parte;
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Considerando, en cuanto a los recursos interpucet
por José Gabriel Medina Abréu y Alfredo Ramén
puestos en causa como civilmente responszbles, ¥ la Com-
pafiia Unidn de Seguros, C. por A., que procede decla.:ug':
la nu'idad de los mismos en razén de que dichos recurren.
tes no han expuesto los medics en que lo fundan, confop-
me lo exige, a pena de nulidad, el articulo 37 de la Ley
sobre Procedimiento de Casacién; que, por tanto, solp
procede examinar el recurso del prevenido; 4

Considerando, que la Corte a-qua, mediante la pon- !
deracién de los elementos de juicio que fueron regular-
mente administrados en la instruccién de la causa, para
declarar culpable al prevenido, Pedro Marmolejos, del de- E
lito puesto a su cargo, dié por establecido lo siguiente: a)
que en heras de la tarde del dia 25 de mayo de 1974
mientras Pedro Marmolejos conducia ¢! automévil placa
No. 212-337, de Norte a Sur, por la autopista Duarte; en
el tramo entre Santiago y La Vega, choco con el station-
wagon, placa No. 132-289, guiado por Luis Maria Gonzi-
lez, quien viajaba por la misma via ¥y en direccién contra-
ria, accidente en que resultaron lesionados Benito Crisds-
tomo, con golpes y heridas curables antes de 10 dias y Aprita
pina Pichardo, eon golpes y heridas curables después de
20 dias; b) que en la autopista estaba estacionada una ca-
mioneta de lado de la via por donde transitaba el preve- ':
nido Marmolejos, quien al rebasarla invadié la via por
donde venia Gonzilez, por su derecha, donde fue chocado;
¢) que el automovil conducido por el prevenido estaba am-
parado con péliza No. 15057, de la Unién de Seguros, C.
por A.; d) que el accidente se debié a la imprudencia del
prevenido Marmolejos al introducirse en la via por donde
venia el automoévil conducido por Gonzilez;

Censiderando, que los hechos asi establecidos confi- ._
guran a cargo del prevenido recurrente, el delito de gol- =
pes y heridas causados, involuntariamente, con la conduc-
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cién de vehiculo de motor, previsto por el Articu'o 49 de
la ley No. 241 del 1967, de Transito y Vehiculos, y sancio-
nado en su letra ¢) de dicho texto legal, con las penas de
6 meses a 2 anos de priisn, ¥y multa de RD$100.00 a RD
$500.00, cuando la curacién de las lesiones requieran 20
dias o més, como ocurrié en la especie, a una de las victi-
mas, que por tanto, al imponer 2l prevenido Pedro Mar-
molejos, la pena de 3 meses de prision, acogiendo circuns-
tancias atenuantes, la Corte le aplicd una sancion ajustada
a la ley;

Considerando, que, asimismo, la Corte a-qua evalud
los dafios materiales y morales que rec.bieron las vieti-
mas del accidente en la suma de RD$700.00 en favor de
Agripina Pichardo, de RD$300.00 ,en favor de Benita Cri-
sostomo, v de RD$860.32, en favor de Francisco Manuel
Emilio Fernéndez, para reparar los dafios sufridos por el
vehiculo de éste ultimo; que al condenar al prevenido Pe-
dro Marmolejos, y a José Gabrie]l Medina Abréu y Alfre-
do Ramén Rojas, puestos en causa como civilmente res-
ponsables, al pago de esas sumas, mas los intereses lega-
les a partir de la demanda, a titulo de indemnizacion, la
Corte a-qua aplich correctamente el articulo 1383 del Co-
digo Civil;

Considerando, finalmente, que, examinada la senten-
cia impugnada en sus demés aspecios, en cuanto concierne
al prevenido recurrente, no contiene vicio alguno que jus-
tifigeu su casac.on;

Por tales motivos: Primero: Admite como intervinien-
tes a Francisco Manuel Emilio Fernindez, Agripina Pi-
chardo y Benita Criséstomo, en los recursos de casacidn 'in-
terpuestos por Pedro Marmolejos, José Gabriel Medina
Abréu, Alfredo Ramoén Rojas y la Compaiia Union de
Seguros, C. por A., contra la sentencia dictada por la Cor-
te de Ape'acién de La Vega, el 17 de otcubre de 1977, en
sus atribuciones correccionales, cuyo dispositivo se ha co-
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——

piado en parte antericr del presente fallo; Segundo: De.
clara nulos los recursos de casacién interpuestos vor José
Gabriel Medina Abréu, Alfredo Ramén Rojas y la Com-
pafiia Unién de Seguros, C. por A, contra la misma sen-
tecia; Tercero: Declara el recurso de casscion de Pedro
Marmolejos interpuesto contra dicha sentencia y 'o conde-
na al pago de las costas penales; Cuarto: Condean a dichg
prevenido, a José Gabriel Medina Abréu y a Alfredo Ra- E
mén Rojas, al pago de las costas civiles, con distraccién
de las mismas en provecho del Dr. Gregorio de Jests Ba-
tista Gil, abogado de los intervinientes, quien afirma ha-
berlas avanzado en su mayor parts, y las hace oponibles
a la Compaiiia Unién de Seguros, C. por A., dentro de los
términos de la Podliza. :

(FIRMADOS). — Neéstor Contin Aybar, Fernando E.
Ravelo de la Fuente, Manuel A. Amiama, Francisco Elpi-
dio Beras, Joaquin M. Alvarez Perells, Juan Bautista Ro-
jes Alméanzar.— Miguel Jacobo, Secretario General. '

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia plblica de! dia, mes y afio en él expresados, y
fué firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
gue certifico.— (Firmado): Miguel Jacoho.
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ENTENCIA DE FECHA 5 DE DICIEMBRE DEL 1980

tencia impugnada: Corte de Apelaciom de Santo Domingo, de
fecha 28 de octubre de 1978.

Materia: Correccional,

Recurrente: Francisco Adames NOfiez,
Abogado: Dr, Adalberto Maldonado Hernandez.
Interviniente: Maria del Carmen Torres.
Abogado: Dr. Daris Borrejo Espinal.

Dios, Patria y Libertad,
Repiiblica Dominicana. \

En Nombre de la Reptblica, lJa Suprema Corte de
Justicia, regularmente constituida por los sefiores Jueces
Néstor Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de
la Fuente, Primer Sustituto de Presidente; Manuel A.
Amiama, Segundo Sustituto de Presidente; Francisco El-
pidio Beras, Joaquin M, Alvarez Perelld, Juan Bautista
Rojas Alménzar, Felipe Osvaldo Perdomo Béez y Joaguin
Hernandez Espaillat, asistidos del Secretario Genera/, en
la Sala donde celobra sus audiencias, on la ciudad de San-
to Domingo de Guzmdén, Distrito Nacional, hoy dia 5 del
mes de Diciembre del afio 1880, afios 137 de la Indepen-
dencia y 118’ de la Restauracién, dicta en audiencia pui-
blica, coimo Corte de Casacién, la siguiente sentencia:

Schre los recursos de casaciom interpuestos conjunta-
mente, por Francisco Adames Nufez, dominicano, mayor
de edad, soltero, chéfer, cédula Mo, 182961, serie 1, 1a Co-
operativa de Transporte Progresista (Fredechof), de esta
ciudad, Bautista Cosme Domingusz, domiciliado y resi-
dente en esta ciudad, Albert Thomas No. 301, v la Segu-
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ros Pepin, S. A., con su asiento social en la calle Palo Hj:
cado esquina Mercedes, de esta ciudad, contra senteng
dictada, en atribuciones correccionales, el 28 de septer
bre de 1977 por la Corte de Ape'acién de Santo Do
cuyo dispositivo s= copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno ¢n la lectura del rol;

Oido en la lectura de sus conclusiones, al Dr. Da
Borrejo Espinal, abogado te la interviniente Maria
Carmen Torres, domenicana, mayor de edad, soltera,

miciliada y residente en la casa No. 12 de la calle Resp
do Avenida Los Martires, de esta cindad;

Qido el dictamen del Magistrado Pro-urador
de la Republica;

Vista ¢! acta de los recursos de casacion levantada en
la Secrecaria de la Corte a-qua, el 6 de octubre de 1977,
a requerimiento del Dr. Adalberto Maldrnado, cédula No.
40931, serie 31, en representacidn de los recurrentes, en
la cual no se propone contra la sentencia, ningiin medio
de casacion; i

Visto el memorial de los recurrentss, del 19 de feb
ro del 1979, suscrito por el Dr. Adalberto Maldonado, 2
gado de los recurrentes, en el zual se proponen contra la
sentencia impugnada, los medios que s¢ mencionaran mas
adelante;

Visto el escrito de 'a interviniente, del 19 de fe
de 1979, suscrito por su abogado;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber de-
liberado, y vistos los textos legales invocados por los re-
currentes y los articulos 49 y 52 de la Ley 241 de 1967, so-
bre Transito y Vehiculos, 1383 y 1384, del Codigo Civil,
1, y 10 de la Ley 4117, sobre Segure Ob'igatorio de Ve-
hiculos de Motor y 1, 62 y 65 de la Ley sobre Procedmijen-
to de Casaciin;
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Censiderando, que en la sentencia impugnada y en
documentos a que ella se refiere, consta: a) que con
tivo de un accidente de transito, ocurr'do en esta ciu-
, el 23 de enero de 1973, en el cual resultd una perso-
con lesiones corporales, la Primera Camara Penal del
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional dictd,
a ssentencia cuyo d'spositivo apareve copiado en el de
la ahora ‘mpugnada; b) que sobre las apelaciones inter-
puestas intervino el fallo ahora impugnado, con el siguien-
te dispositivo: “FALLA: PRIMERO: Admite como regular
y va'ido el recurso de apelacion interpuesto por el Dr.
Adalberto Maldonado Hernindez, a nombre y represen-
tacion de Francisco Adames Nifiez, Cooperativa de Trans-
porte Fredechof Progresista, Baut'sta Carmen Dominguez
y Cia. de Seguros Pepin, S. A., en fecha 28 de noviembre
de 1975, contra sentencia dictada por la Primera Camara
Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacio-
nal, en fecha 26 de noviembre de 1975, cuyo dispostiivo
dice asi; “Falla: Primero: Se declara al nombrado Fran-
cisco Adames Nfiez, de genera'es que constan, culpable
del delito de golpes y heridas involuntarias, causados con
el mancjo o conducrion de vehiculeos de motor, previsto ¥
sancionado por las disposiciones del articulo 49, parrafo
=} y 65 de la Ley No. 241, en perjuicio de Maria del Car-
men Torres, ¥ en consecuencia acogiendo en su favor cir-
cunstancias atenuantes, se /e condena al pago de una mul-
ta de Cincuenta pescs oro (RD$50.00) y costas penales cau-
sadas; Segundo: Sz declara regular y viillida en cuanto a
la forma de la constitucion en parte civil incoada por la
sefiora Maria del Carmen Torres, por intermedio de su abo-
gado constituido Dr. Dario Borrejo Espinal, en contra de
Francisco Adames Nafez, Cooperativa de Transporte,
(Fredechof Progresista), Bautista Cosme Dominguez, en
sus calidades de prevenido y persona civilmente respon-
sable respectivamente y la puesta cn causa de la Compa-
fiia de Seguros Pepin, S. A., entidad aseguradora, por ha-
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ber sido hecha conforme a la ley de la materia;

(RD$900.00), en favor y provecho d2 Maria del Carmen
Torres, como justa reparacién por los dafios morales ¥
- maleriales sufridos por dicha parte civil con motivo del
accidente de que se trata; Cuarto: Condena a Franciscg |
Adames Nufiez( Cooperativa d= Transporte Fredechof Proe
gresista, y Bautista Cosme Dominguez, en sus calidades
enunciadas, al pago de los intereses legales de la sumam
acordada , computados a partir de la fecha de la deman-
da y hasta la total ejecucion de la sentencia a intervenir
a titulo de indemnizacién complementaroi; Quinto: Se com-
dena a la Cooperativa de Transporte, Fredechof Progre-
sista, Bautista Cosme Dominguez y Seguros Pepin, S, A,
al pago de las costas, con distraccién de las mismas en fa-
vor y provecho del Dr. Dario Borrejo Espinal, abogado de
la parte civil constituida, quien afirma haberlas avanza-
do en su totalidad; Sexto: Se dedlara la presente senten-
cia comin y oponible con todas sus consecuencias legales
a la Compafila de Seguros Pepin, S. A., entidad asegura-
dora del vehiculo que ocasioné el accidente, de conformi-
dad con lo dispuesto por el articulo 10, modificado de la
Ley No. 4117, sobre seguro obligatorio de vehicu'os de mo-
tor, por haber sido hecho dentro del plazo vy demas forma- |
lidades legales; SEGUNDOQ: Pronuncia el defecto contra
€l prevenido Francisco Adames Nufiez, per no haber ccm-
parecido, no obstante haber sido legalmente citado y em-
plazado; TERCERO: Confirma la senten-ia apelada en sus
demas aspectos; CUARTO: Condena al prevenido Fran-
cisco Adames Nufiez, al pago d= 'as costas penales de la
alzada; QUINTO: Condena a Francisco Adames Nufiez,
Cooperativa de Transporte Fredechof Progresista, Bautis-
ta Cosme Dominguez, al pago de las costas civiles, con dis-
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tra~cion de las mismas en provecho del Dr. Dario Borre-
jo Espinal, abogado que afirma haberlas avanzado en su
totalidad; SEXTO: Declara esta sentencia comin y opo-
nible a la compafiia de seguros Pepin, S. A., por ser ésta
la aseguradora del. vehiculo que causé el accidente y todo
en virtud a lo dispuesto por el articulo 10 de la Ley No.
4117;

Ccnsiderando, que los recurrentes en su memerial,
proponen contra la sentencia impugnada los siguientes me-
dizs de casacién: Primer Medio: Violacion del articulo 141
. del Cédigo de Procedimiento Civil, por fa'ta de motvos
- & iusficiencia de los mismos; Segunde Medio: Desnaturar
lizacién de los hechos de la causa;

Considerando, que en el desenvolvimiento de sus dos
medios de casacién, que por su estrecha relacién se re-
{inen para su examen, los recurrentes alegan: 1) que el ar-
ticulo 141 del Codigo de Procedimiento Civil exige a los
jueces consignar los fundamentos de la sentencia, en este
gcntido las tendencias que la sentencia recurrida carece
de motives; la Corte a-qua no dijo cémo debio decidir si
el prevenido Francisco Adames Nufiez cometi) alguna im-
prudencia, ni mucho menos en qué consistié la falta por
él cometidla, por otro lado la sentemcia recurrida no exa-
miné 'a conducta de la victima del accidente, lo gque ha-
bra conducido al descargo del prevenido; 2) que la Corte
a-qua, como tin‘co fundamento de su decisicn, se reficre
a las declaraciones del prevenide que figuran en el acta
policial, haciendo caso omiso a las gue fueron producidas
ante el Tribunal de juicio; por eso entendemos que la Cor-
te a-qua ha desnatura'izado los hechos de la causa, que
por tarto la sentencia impugnada debe ser casada; pero,

Cons‘derando, en cuanto al alegato No. 1, que el exa-
men del fallo impugnado pone de manifiesto que contra-
riamente a lo sostenido por los recurrentes, la Corte a-qua
declard al prevenido recurrente, Uinico culpable del acci-
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dente, por conducir su vehicu'o en forma descuidada v atg.
londrada, que al decidirlo asi le atribuy6 la violacion dej
articulo 65 de la Ley No. 241 y por tanto no tenia que dar
motivos especificos sobre la conducta de la victima; que,
por ofra parte, como se vera mas adelante, la sentencig
impugnada contiene motivos suficientes y pertinentes gue
justifican su dispositivo, razom por la cusl & alegato con-
tenido en €l medio gue se examina carece de fundamento
v debe ser desestimado;

Considerando, en cuanto al alegato No. 2: que el exa-
men de la sentencia recurrida evidencia que la Corte a-qua
para fundamentar la culpabilidad del prevenido recurren-
Le se baso no solamente en las declaraciones de éste en ol
acta policial, como alegan los recurrentss. sino ademss por
las producidas en el Juzgado de Primera Instancia, las cua-

les fueron leidas en la audiencia de la Corte a-qua, asi co-

mo también en los hechos y circunstancias de la causa,
gque en consecuencia el alegato de desnaturaliazeidn imvo-
cado caréce de fundamento y debe ser desestimado;

Considerando, que la Corte a-qua para declarar al
prevenido recurrente, Gnico culpable del accidente y fallar
come lo hizo, di6 por establecido, mediante la ponderacion
de los elementos de juicios que fueron regularmente ad-
ministrados en la instrucién de la causa; a) que el 23 de
enero de 1974, mientras el carro placa No. 2011-10, pro-
piedad de la Cooperativa de Transporte Progresista, (Fre-
dechof), asignado a Bautista Cosme Dominguez, asegura-
do con poliza No. 33757, de la Seguros Pepin, S. A, ¥
conducido por Francisco Adames Nufiez, transitaba de
Oeste a Este por la Avenida Los Mirtires, proximo a la
Avenida Max'mo Gémez, atropellé a Maria del Carmen
Torres; que la victima resu'té con lesiones curables, des-
pues de 20 y antes de 30 das; b) que el accidente se de-
bi6 a la forma atolondrada en que conducia su vehiculo el
prevenido, en viclacidn al articulo 65 de la ley 241;

oL B e
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Considerando, que los hechos asiestablecidos configu-
an a cargo del prevenido recurrente, al delito de golpes
heridas involuntarias, previsto por el articulo 49 de la
ey 241, de 1967, sobre Transito y Vehiculos y sancionado
ese mismo texto legal en su letra ¢) con las penas de
is meses a dos afios de prision y mulla de RD$100.00 a
$500.00, si la enfermedad de la vict'ma o la imposibili-
d de dedicarse a su trabajo durare 20 dias o mas, como
ucedié en la especie, que al condenar al prevenido al pago
e una multa de RD$50.00, acogiendo eircunstancias ate-
uantes, la Corte a-qua le aplicé una sancion ajustada a
ley;

Considerando, que asimismo, la Corte a-qua did por
establezido, que ol hecho del prevenido ocasiond a Maria
del Carmen Torres, constituida en parte civil, dafios y per-
juicios materiales y morales, los cuales evaluo en la suma
de RD$900.00, que al condenar al prevenido conjuntamen-
te con la Cooperativa de Transporte Progresista y Bautis-
ta Cosme Dominguez, puestos en causa como civilmente
responsables, mas a' pago de los intereses de la asegurado-
ra, suma a partir de la demanda, a titulo de indemniza-
cion complementaria, la Corte a-qua hizo una correcta
aplicacién de los articulos 4117 sobre Seguro Obligatorio
de Vehiculos de Motor, al declarar oponibles dichas con
denaciones a la Seguros Pepin, S. A.;

Considerando, que examinada en sus demas aspectos,
en lo que concierne al interés del prevenido, la sentencia
impugnada no contiene viclo algunc que justifique su ca-
sacion;

Por tales motivos, Primero: Admite como intervinien-
te a Maria del Carmen Torres, en los recursos de casacion
interpuestos por Francisco Adames Nuotez, la Cooperati-
va de Transporte Progresista, Bautista Cosme Dominguez
vy la Compafila Seguros Pepin, 5. A, contra la sentenc’a
dictada en atribuciones correccionales, el 28 de noviem-
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bre de 1977, por la Corte de Apelacién de Santo Dominge, |
cuyo dispositive se ha copiado en parte anterior del pre-
sente fallo; Segundo: Rechaza los mencicnados recursos;
Tercero: Condena a Francisco Adames Nufiez al pago de
las costas penales y a éste y a la Cooperativa de Trans
porte Progresista y Bautista Cosme Adames, al pago de
las costas civiles, ordenando su distraceidn en provecho de]
Dr. Dario Dorrejo Espinal, abogado de la interviniente,
qu'en afirma haberlas avanzado en su totalidad, y las de-
clara oponible a la Seguros Pepin, S. A., dentro de los ter i
minos de la Poliza;

(FIRMADOS). — Néstor Contin Aybar, Fernando E,
Ravelo de la Fuente, Manuel A. Amiama, Francisco Elpi-
dio Beras, Joaquin M. Alvarez Perello, Juan Bautista Ra-
jas Alméinzar, Felipe Osvaldo Perdomo Eéaez, Joaquin Her-
nindez Espaillat.— Miguel Jacobo, Secretario Goeeral

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia publica de! dia, mes y afio en él expresados, y
fué firmada, leida y putblhcarla por mi, Secretario General,
que certifico.— (Firmado): Miguel Jacobo.
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ENTENCIA DE FECHA 5 DE DICIEMBRE DEL 1980

tencia impognada: Corte de Apelacion de San Franciseo de
Macoris, de fecha 20 de diciembre d= 1974

fateria: Correccional.

rrentes: Hipdlito Frisca Rosario ¥ la Union de Seguros, C.
por A,

Dios, Patria » Libertad,
Repliklica Dominicana

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
usticia, negularmente constituida por los sefiores Jueces
éstor Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de
JFuente, Primer Sustituto de Presidente; Manue] A.
lama, Segundo Sustituto de Presidente; Francisco El-
idio Beras, Joaguin M. Alvarez Perellé v Juan Bautista
jas Almanzar, asistidos del Secretaric General, en la
donde celebra sus audienciass, en la ciudad de Santo
ingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 5 de di-
iembre de 1980, afios 137 de la Independencia v 118’ de
Restauracidon, dicta en audiencia piblica, como Corte de
asacién, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos conjun-
ente por Hipolito Frisca Rosario y la Unidn de Seguros,
. por A, el primero domiincano, mayor de edad, chéfer,
propietario, domiciliado en la Seccion La Entrada, pa-
je Cafio Azul, Municipio de Nagua, Provincia Maria Tri-
idad Sanchez, v la Union de Seguros, con domicilio en
casa No. 81, de la avenida Bo'ivar, de esta ciudad, con-
a la sentencia dictada por la Corte de Apelacién del De-
artamento Judicial de San Francisco de Macoris, en atri-
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buclonss correccionales, el 20 de diciembre de 1974, ey ':
dispositivo se copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la leztura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Gener
de 'a Republica; ) 1

Vista el acta del recurso de casacién levantada en |
Secretaria de la Corte a-qua, a requerimiento del Dr. Ly
Fernando Espinal Ruiz, el 18 de junio de 1975, en repnp
sentazién del Dr. Ramén Antonio Gonzilez Hardy, qui
a su vez act(ia en representaciéon de los recurrentes, en
que no se propone ningun medio determinado de casacid

La Suprema Corte de Justicia, después de haber de
liberado y vistos los articulos 49 y 52 de la Loy 241 ¢
1967, sobre Transito y Vehiculos; 1383 cel Cédigo Civ
¥ 1, 37, 62 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Ca:
cidn;

Considerando, que en la sentencia impugnada y I
documentos a que ella se refiere, consta: a) que con m
tivo de un ace'dente de transito ocurrido el 18 de novien
bre de 1972, en el tramo de carretera Cobrera-Nagua,
que resulté una persona muerta y ctras heridas, el Juzg
do de Primera Instancia del Distrito Judicial de Maria Tr
nidad Sanchez, dicto el 28 de agosto de 1973, una sentes
cia, cuyo dispositivo se encuentra inserto en ¢ de la ah
ra impugnada; b) que sobre los recursos interpuestos 1
tervino la sentencia ahora impugnada en casacion, cu
dispositive es como sigue: “FALLA: PRIMERO: Declal
regular y vilido el recurso de apelacion interpuesto por
Dr. Aristides Vieteria José, a nombre y representacicn ¢
H'pélito Frisca Rosario, en su doble calidad de preven
y persona civilmente responsable, asi como de la ent'dd
aseguradora Unidn de Seguros, C. por A., por ajustarse
las normas procesa’es, contra sentencia diedictada en
cha 25 de agosto de 1373, por el Juzgado de Primera I
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jancia del Distrito Judicial de Maria Trinidad Sanchez,
yo dispositivo dice asi: “Falla: Primero: Se declara cul-
pable a Hipdlito Frisca Rosario, de ocasionarle con el ma-
nejo de wehiculo de motor, la musrte a Francisco Alvara-
o v go'pes y heridas de prondstico reservedo y curables
ntes de diez dias, respectivament, a los ncmbrados Ma-
ximiliano Paniagua Medina, Lorenzo de los Santss y Juan
zilez, he~hos éstos previstos y sancionadcs por el Ard.
49 de la ley 241, ¥ consecuecia; Segundo: se condena a
diche prevenido Eipélito Frisca Rosario, al pago de una
ta de Quinientos pesos (RD$500.00), acogiendo en su
avor circunstancias atenuantes; Tercero: Se condena ade-
as al pago de las costas penales en provecho de los alea'-
des pedaneocs que las hayan hecho incurrir; Cuartp: Se de-
lara buena y valida, la constitucién en parte civil, tanto
en la forma, como en el fondo; Quinto: Se condena a Hi-
polito Friseca Rosario, al pago de una indemnizacién de
RD3$10,000.00 (Diez mil pesos oro), en favor de' heredero
p herederos legitimos del finado Francisco Alvarado, co-
mo justa reparacién por los dafos materiales y morales
prasicnades por el inculpado a éstos, oponible esta senten-
ria a la compafia Un'6n de Seguros, C. por A., por ser ésta
a compafiia aseguradera del vehiculo manejado por Hipo-
lito Frisca Rosario; Sexfs: Se condena ademés a’ pago de
ag costas civiles en provecho del abogade Dr. Lorenzo E.
Raposo Jiménez, quien afirma haberlas avanzado; Séptime:
e declara buena y wvilida, la constitucién en parte civil,
fanto en la forma, como en el fondo, en faver de Maximi-
iano Paniagua Medina, y en consecuencia, se condena a
Hipdlito Frisca Rosario, al pago de una indemn za~'é6n de
RIXS3,000.00 (Tres mil pesos oro), en favor de Maxim'ia-
ne Paniagua Medina, por los dahos materiales y morales
sufridcs por este hecho, oponible dicha sentencia a la com-
pania Unidn de Seguros, C. por A, por ser la compaiiia
aseguradora del vehiculo manejado por Hipolito Frisca Ro-
sario; Octavo: Se condena ademdés al pago de las costas
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civiles en provecho del Dr. P. Caonabo Antonio y Sang,
na, oponible a 'a compafiia Unién de Seguros, C. por A,
igual que la condenacion en costas civilas en favor del T
Lorenzo E. Jiménez Raposo; SEGUNDO: Pronuncia el de
fecto contra el prevenido y persona civilmente respon
ble, Hipélito Frisca Rosario, por no haber comparesido, n
obstante estar legalmente citado; TERCERO: Revoea
ordinal tercero de la sentencia apelada por ‘mproceden
CUARTO: Modifica el ordinal Quinto de la sentencia ap
lada en cuanto al monto de la indemnizacion y a la cal
dad de la parte civil constituida y la Corte obrando por
toridad propia y contrario imperio, condena al preventi
Hipélito Frisca Rosario al pago de una indemnizacién
Cinco mi! pesos oro (RD$5,000.00), en favor de Mant
Padilla, padre de la victima, Francisco Padilla Alvs
parte civil constituida, por los dafios morales ¥y mate
sufridos; QUINTO: Modifica ademas el ordinal Séptir
de la sentencia apelada y a los mismos propésitos, e
Corte condena al prevenido Hipélito Frisca Rosario al p
go de una indemnizacidon de Dos mil pesos oro en fa i
del agraviado Maximiliano Paniagua Medina, por los d
fios morales y materiales sufridos por éste; SEXTO: Ce
firma en sus demis aspectos la sentencia recurrida; SE
TIMO: Condena al prevenido al pago de las costas penale
del presente recurso; OCTAVO: Condena a los apelante
al pago de ‘as costas civiles del presente recurso y orde r
su distraccion en favor de los doctores Lorenzo E. Rape ;
Jiménez y Caonabo Antonio y Santana, abogados, quien
afirman haberlas avanzado en su totalidad; i
Considerando, que la Unién de Seguros, C. por A.,
en el momento de interponer su recurso ni posteriormen
ha expuesto los fundamentos del mismo, como lo orde
a pena de nulidad el articulo 37, de la Ley sobre Proce
miento de Casacién, por lo que su recurso resulta nu'o
en consecuencia solo se procederi al examen de] recurs
del prevenido:
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Considerando, que la Corte a-qua, para considerar cul-

pable del accidente de que se trata al prevenido recurren-
te, Frisca Rosario, y fallar como lo hizo, mediante la pon-
deraciéon de los elementos de juicio, que fueron regular-
mente administrados en la instruccién de la causa, di6 por
establecido: a) que el 18 de noviembre de 1972, en horas
del dia, mientras Hip6lito Frisca Rosario, conducia el ca-
rro placa No. 211-317, de su prop'edad, asegurado con la
Unién de Seguros, C. por A., mediente péliza No. 26302,
por la carretera Cabrera-Nagua, en el sitio determinado
Cafién de los Naranjos, del Municipio de Nagua, Provir-
. ¢'a Maria Trinidad Sanchez, se origind una colisicn con
la motocicleta que conducia Francisco Fadlla Alvarado,
quien marchaba en sentido ~ontrario, Hevardo en la par-
te trasera de la motocicleta a Maximiliano Paniagua Me-
dina; b) que en la colisién resultd muerto Francisco Al-
varado, con heridas curables después de 45 dias Emiliano
Paniagua Medina y, con golpes y heridas curables antes
de 'os dicz dias, Juan Gonzalez y Lorenzo de los Santos;
¢) que el accidente se debi6 a la imprudencia del conduc-
tor del carro, Frisca Rosario, al rebasarle en una curva a
otro carro que marchaba en la misma direccién, lo que
hizo que se desviara de su carril y al no dstinguir al mo-
toeisl'sta que transitaa como se ha dicho, en sentido con-
tario y a su derecha, lo que dio lugar a que se estre’lara
conira el mismo;

Considerando, que los hechos asi establecidos configu-
ran a cargo del prevenido recurrente el delito de haberle
ocasionado la muerte invo'untariamente a una persona y
golpes y heridas a otras con el manejo de un vehiculo de
motor, hecho previsto y sancionado en el ino'so 1ro. del ar-
ticulo 49 de la Ley 241, de 1967, en su max'ma expre-ién,
con dos a cinco afos de prision y multa de RD$500.00 a
'RD$2,000.00; que por tanto, al condenar al prevenido &l
pago de una multa de RD$500.00, acogiendo circunstan-
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cias atenuantes, la Corte a-qua le aplico una pena ajustada
RI.D.LE’_',?; , o+

Considerando, que asi mismo, la Corte a-qua, dié pe
establecido, que el hecho del prevenido H'pélito F
Rosario, habia ocasionado a las personas constituidas en
parte civil dafios y perjuicios materiales y morales, que
evalu’ en las sumas de RD$5,000.00 y RD$2,000.00; que en
consecuencia, al condenor a) prevenido recurrente, propie-
tario del vehiculo, ol pago de dichas sumas en favor de Mu -
nuel Padilla, padre de la victima y del agraviado Maxi-
miliano Paniagua Medina, respectivamente, a titulo de in-
demnizacién, haciendo oponibles dichas condenaciones a
la Unién de Seguros, C. por A, dentro de los términos de
la Poliza, Ja Corte a-qua hizo una correcta aplicacion de
lcs articulos 1383 del Cédigo Civil y 1 y 10 de la Ley 4117
de 1955, sobre Seguro Obligatorio de Vehiculos de Motcor;

Considerando, que examinado la sentencia impugna-
da en sus demds aspectos, en mmntﬁpueda interesar a
prevenido recurrente, no presenta vicio 2'guno que _tustl-
figue su casacion;

Por tales motivos, Primero: Declara nulo el recurso
de casacién interpuesto por la Unién de Seguros, C. por
A., contra la sentencia dictada en sus atribuciones correc-
cionales por la Corte de Apelaciéon de San Francisco de
Macoris, en fecha 20 de diciembre de 1974, cuyo dispositi-
vo se copia en parte onterior del presentie fallo; Segundo:
Rechaza el recurso interpuesto por el prevenido Hipdlito
Frisca Rosario, contra la misma sentencia y lo condena al
pago de las costas penales.

(FIRMADOS). — Néstor Contin Aybar, Fernando B.
Ravelo de lo Fuente, Manuel A. Amiama, Francisco Elpi-
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dio Beras, Jooguin M. Alvarez Perells, Juan Bautista Ro-
jas Alménzar.— Miguel Jacobo, Secretario Geperal. . |

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su en-abezamiento, en la
audiencia pablica del dia, mes v afio en él expresados, ¥
fué firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
gue certifico— (Firmado): Miguel Jacobo.

Ir)
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SENTENCIA DE FECHA 8 DE DICIEMBRE DEL 197

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de San Pedro de Ma-
coris, de fecha 18 de diciembre de 1980,

Materia: Correccional,

Recurrentes: Quinting Gareia v Compartes. f

Abogados: Dres. Mauricio Enriquills Acevedo Salomén v Luis
Silvestre Nina Mota. :

Interviniente: José A. de log Santes Garcia.

Abogado: Dr. Delfin Castille.

Dios, Patria v Libertad,
Repiblica Domniricana

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
Justicia, regularmente constituida por los Jueces Nésior
Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuen-
te, Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama,
Segundo Sustituto de Presidente; Francisco Elp‘dioc Beras,
Joaquin M. Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas Alman-
zar, Felipe Osvaldo Perdomo Béez v Joaquin L. Hernin-
dez Espaillat, asistidos del Secretario General, en la Sala
donde celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Do
mingo de Guzmén, Distrito Nacional, hoy dia 8 de di-
ciembre del 1980, afics 137" de la Independencia y 118" de
la Restauracion, dicta en audiencia piblica, como Corte
de Casacion, la siguiente zentenecia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos por Quin-
tino Gareia, dominicano, mayor de edad, casado, cédu'a
7235, serie 28, domiciliado y residente en La Romana, ¥
la Segurcs San Rafael, C. por A., con su domicilio sec al
en esta ciudad, conira la sentencia dicteda en atribucio
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nes correccionales por la Corte de Apelacion de San Pe-
dro de Macoris, el 7 de junio de 1977, cuyo dispositivo se
copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Dr. Roosevelt Comarazamy, en nombre de los
doctores Mauricio Enriquil'o Acevedo Salomén, y Luis Sil-
vestre Nina DMota, cédulas 114282 y 22398, series 1ra. v
23, respectivamente, abogados de los recurrentes, en la
lectura de sus conclusiones;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de 'a Repiibliea;

Vista el acta de los recurscs, levantada en la Secreta-
ria de la Corte a-qua, el 27 de noviembre de 1977, a re-
querimiento del Dr. Mauricio E. Acevedo Salomon, cédu-
la 114282, serie lra., a nombrz de [os recurrentes, en la
que no se propone ninglin medio determinado de casacion;

Visto el memorial de los recurrentes, del 18 de sep-
tiembre d= 1978, suscrito por sus abogados, doctores Mau-
ricio Enriquillo Acevedo Salomdn, y Luis Silvestre Nina
Mota; v el de igual fecha, suscrito por el Dr. Delfin Cas-
tillo M., también su abogado, memoriales en que se pro-
penen contra el fallo impugnado los medios que se indi-
can mds adelante;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado v vistos los articulos 3 del Codigo de Procedimien-
to Criminal, ¥ 1 y siguientes de la Ley scbre Procedimien-
to de Casacidn;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere, consta lo siguiente: a)
que con motivo de un accidente de irinsito ocurrido el 19
de junio de 1975, en la carretera Higiiey-Nisibin, en el
gue tres personas resultaron con lesiones corporales, el
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de La
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Altagracia dicté, en atribucicnes correccionales, el 1ro. 4

Junio de 1976, una sentencia cuyo dispositivo dice asi.
“Falla: Primero: Ratifica el defecto pronunciade en
diencia contra el nombrado José Antonic de los Sante
Garcia, por nc haber comparecido a la audiencia para

cual fue debidamente citado; Segundo: Declara al nopr
brado José Antonio de los Santos Garefa, cuipables del
delito de violacion a las disposiciones de la Ley No, 241 en
agravio de los sefiores Adéin Guerrero Rijo (a) Edon, Mi-
guel Areche y Francisco Guerrero, y en consecuencia lo
condena a sufrir la pena de Dos (2) meses de pris'én co-
rreccional, acogiendo en su favor el beneficio de eircuns-
tancias atenuantes; Tercero: Declara regular v valido en
cuanto a la forma la constitucién en parte civil hecha por
los sefiores Adin Guerrero Rijo (a) Fdén, Francis-o y Mi-
guel Areche, en contra del sefior Quintino Garcia, v en
consecuencia, condena gl sefior Quintine Garcia al pago de
las indemnizaciones siguientes: a) Veinte mil pesos  oro
(RD$20,000.00) en provecho del sefior Adin Guerrero Rijo
(a) Edén; ¢) Tres-ientos pesos cro (RD$300.00) en pro-
vecho del sefior Miguel Areche, todo ello, a titulo de jus-
ta reparacién por los dafios morales y materiales por éeta
experimentados con motivo del hecho delictivo cometid 0
por el nombrado Jos: Antonio de los Santos Garcia, E
pago de las costas penales; Quinto: Condena al sefior Quin-
tino al pago de las costas civilez, ordenindose la distrac-
cion de estas Gltimas en provecho de los Doctores Domin-
go Tavarez Areche y Pedro Maria Solimén Bello, quiencs
afirmaron estarlas avanzando en su totalidad; Sexto: Or-
dena que las condenaciones civiles pronunciadas por la
presente sentencia, le sean oponib'es a la San Rafael, C.°
por A., en su condizién de entidad aseguradora del vehicu-
lo que originé el accidente; Séptimo: Ordena que la licen-
cia de la cual estd provisto el prevenido José Antonio de
los Santos Garcia para manejar vehiculos de motor, J&
sea suspendida por un periodo de un afio, a partir de 18
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fecha en que la presente sentencia se ejocute en su as®
pecto penal; b) que sobre los recirsos interpuesios, y en
ccasion de un incidente suscitado in limini litis, por los
doctores Acevedo Salemén y Nina Mota, la Corte de Ape-
lacién de San Pedro de Macoris, dictd el 7 de julio de 1977,
la sentencia ahora impugnada en casacién, de la que es el
dispositivo siguiente: “FALLA: PRIMERCQ: Desest ma, por
improcedente y mal fundado, ¢l pedimento formulado por
José Antonio de los Santos Garcia, Quintino Garcia y la
San Rofael, C. por A., inculpado, persona civilmente res-
poneable y entidad aseguradora puesta en causa, respec
tivamente, tendiente a que se rechace la constitucion en
parte civil de los agraviados Adén Guerrero Rijo (a) Edon,
Francisco Guerrero y Miguel Arcche, en razén de haber
incoado éstos_sus prestaciones accesoriamente a la accién
riblica, en relacién <con el expediente de que en la espe-
cle se trata; SEGUNDO: Reenvia para el viernes dia vein-
tinueve (29) del mes de ju'io del afio en curso, de 1977, a
las nueve horas de la mafana, el conocimiento de la pre-
sente causa seguida a José de los Santos Garcia, incul-
pado del delito de violacién a la ley No. 241 de trins'to y
vehiculos de motor, en perjuicio de Adin Guerrero Rijo
(a) Edén, Francisco Guerrero y Miguel Areche; a los fi-
nes de citar nuevamente a as partes, para su mejor sus-
tentacion; TERCERO: Reserva las costas para que sigan
la suerte de lo principal;

Cons'derando, que en sus memworiales los recurrentes
alegan los siguier.tcs medios de casacion: Violacion del Art.
3 del Cédigo de Procedimiento Civil y falta de motivos;

Considerando, que en el medio unico de memor 'al
suscrito por los doctores Acevedo Salomén y Nina Mota,
los recurrentes alegan, en sintesis, que hasta que un agra-
viado no se constituya en parte civil contra el prevenido,
no se hace parte en el proceso penal, e pudiendo, por lo
tanto, intervenir en éste; que constante en la especie,
que los agraviados no se constituycron en parte civil con-
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clarar la Corte a-qua, contrariamente a lo que se le ha-

bia solicitado, buena y valida la constitucién en parte eci-

vil hecha contra Garcia, dicha Corte incurrio en la viola-
cién invocada; que, por otra parte, en el memorial suserito
poer el Dr. Delfin Castillo M., los mismos recurrentes ale-
gan, en sintesis, que la sentencia impugnada esti carente
de motivos y de falta de base legal; razones, una y otras,
por las que € fallo impugnado debe ser casado; pero,

Considerando, que la declaracion de voluntad de cons-
tituirse en parte civil, tiene entre otros efectos, el de dar
al prevenido, o a quienes deban responder civilmente por
él, como adversarios en el proceso penal a las personas
lesionadas por el delito; que de ello resulta que la perso-
na o personas que se constituyan en parte civil, puedan
hacerlo a su mejor eleccién o conveniencia, ya frente al
prevenido mismo, y de quien o quienes deban responder

de él, o de éstos solamente; que, en consecuencia, la Cor-

te a-qua pudo correctaments desestimar, como lo hizo,
las conclusiones de los ahora recurrentes, tendentes al re-
chazamiento de la constitucién en parte civil de os agra-
viados, hecha contra Quintino Garcia, puesto en causa co-
mo civilmente responsable, sobre dicho fundamento; que,
por lo anteriormente expuesto, los medios de uno y otro
memorial se desestiman, por carecer de fundamento;

Por tales motivos, Unico: Rechaza el recurso de casa-
aion interpuesto por Quintino Gareia, y por la San Rafael,
C. por A., contra la sentencla dictada por la Corte de Ape-
laciéon de San Pedro de Macoris, ¢l 7 de junio de 1977, cuyo
dispositivo se ha transcrito en parte anterior de! presente
fallo,

(FIRMADOS). — Néstor Contin Aybar, Fernando E
Ravelo de la Fuente, Manuel A. Amiama, Francisco Elpidio

——

g g
tra el prevenido José Antonio de los Santos Garcia, sing
contra la persona puesta en causa como civilmente res-
ponsable, o sea Quintino Garzia; que, por lo tanto, al de-

T T
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Beras, Joaguin M. Alvaerz Perelld, Juan Bautista Rojas
Alménzar, Felipe Osvaldo Perdomo Béez, Joaquin L. Her-
néindez Espaillat.— Miguel Jacobo, Secretario Genera!.

Laptesentesentendnhlsld:dadayﬁrmdnpur los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia publica del dia, mes y afio en él expresados y
fué firmada, leida y publicada por mi, Secretario Gene-
ral, que certifica— (Fdo). Miguel J acobo.
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SENTENCIA DE FECHA 12 DE DICIEMBRE DEL 198)

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de San Pedro de Maco- ,:.
1is, de [zcha 31 de agosto de 1876.

Maierla: Correccional.

Recurrentes: Cayetano Sanz Mejia y la Compafiia de Seguros ]

Rafael, C. por A. L
Abogados: Dres. Mauricio E. Acevedo S. y Luis Silvestre Nina
Mota.

Diios, Patria 7 Libertad,
Repiblica Dominicana

En Nombre de la Repiiblica, Ja Suprema Corte de
Justicia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Rovelo de la Fuen-
te, Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama,
Segundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaguin M. Alvarez Perellj, Juan Bautista Rojas Almén-
zar y Joaquin L. Hernandez Espaillat, asistidos del Secre-
tario General, en la Sala donde-celebra sus audiencias, en
la ctudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacio-
nal, hoy dia 12 de diciembre d=l afio 1960, afics 137" de la
Independencia y 118’ de la Restauracion, dicta en audien-
cia plblica, como Corte de Casacion, la siguiente senten-
cia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos conjunta-
mente, por Cayetano Sanz Mejia, dominicano, mayor de
edad, comerziante, cédula No. 43884, serie primera, con st
domicilio en la casa No. 52 de la calle Pedro A. Lluberss,
de la ciudad de La Romana, y la Ccmpaiia de Seguros San
Rafael, C. por A., con su principal establecimiento en la
calle Leopoldo Navarro, esquina a la calle San Francisco
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de Macoris, de esta ciudad, contra la sentencia dictada
por la Corte de Apelacion de San Pedro de Macoris, en
sus atribuciones correccionales, el 31 de agosto de 1976,
-uyo dispositivo se copia mis adelante;

Oido al Alguacil de turno en la leztura del rol;

Qido, en la lectura de sus conclusiones, al Dr. Roose-
velt Comarazamy, en representacién de logs Dres. Mauri-
cio Enriquillo Acevedo Salomdn, cédula No. 114282, serie
primera, v Luis Silvestre Nina Mota, cédu'a No. 22398,
serie 23, abogados de los recurrentes;

Oido el dictamen del Magistirado Procurador General
de 'a Repiblica;

Vista el acta de los recursos de casacion levantada en
la Secretaria de la Corte a-qua el 13 de junio de 1977, a
‘requerimiento del Dr. Mauricio E. Acevedo Salomén, en
representacion de los recurrentes, en la cual no se propo-
ne ningin medio determinado de casacion;

Visto el memoria! de los recurrentes, del 30 de octu-

bre de 1978, suscrito por sus abogados, en el cual se pro-
pone el medio de casacion que se indica més adelante;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber de-
liberado, y visto el articulo 49 de la Ley No. 241 del 1967,
de Transito y Vehiculos, 1383 del Cod'go Civil, 1 y 10 de
la Ley 4117 de 1955, sobre Seguro Obiigatorio de Vehicu-
los de Motor, vy 1 v 65 de la Ley sobre Procedimiento de
Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en
los documentos a que ella se refiere, consta lo siguiente:
a) que con motivo de un accidente de trénsito ocurrido en
la ciudad de La Romana el 4 de agosto de 1973, en el que
una persona resulté con lesiones corporales, e J uzgado de
Primera Instancia del Distrito Judicial de La Romana, dic-
td el 30 de julio de 1975 una sentencia cuyo dispositivo
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se copia mas adclante; b) que sobre los recursos inter.
puestos intervino la sentencia ahora impugnada en casa-
cién, cuyo dispositivo cs el s'guiente: “FALLA: PRIME-
RO: Admite como regulares y validos, en cuanto a la for-
ma, 'os recursos de apelacién interpuestos por Cayetano
Sanz Mejia, Héctor Julio Angomas y la San Rafael, C. por
A, cnotra sentencia d'ctada, en atribuciones corresciona-
les, y en fecha 30 de julio de 1975, por e! Juzgado de Pri-
mera Instancia del Distrito Judicial de La Romana, que
condend a los inculpados Cayetano Sanz Mcjia y Héctor
Julio Angomaés, a pagar una multa de Veinticinco pesos
(RD$25.00) cada uno y las costas penales, & primero, por
el delito de violacién a la Ley No. 241, de trinsito de ve-
hiculos de motor, en perjuicio del segundo, y a éste, por
el delito de manejar vehiculos de motor sin estar provisto
de la licenc’a correspondiente; condené ademés, al refe-
rido Cayetano Sanz Mejia, en su condicién de persona ci-
vi'mente responsable, puesta en causa, a pagar una indem-
nizacién de Mil pesos (RD$1,000.00), en benecficio de Hec-
tor Julio Angomés, también coustituido en parte civil, co-
mo justa reparaciin por los danos y perjuicios morales y
materiales sufridos, apreciando gue en ¢l hecho ocurrido
hubo falta de ambos; compensé en un cincuenta por ciens
to las costas civiles y condend al mismo Cayetano Sanz
Mejia, al pago del restants cincventa por ciento, con dis-
trascién en provecho del Doctor Manue' Antonio Gutié =
rrez Esp'nail, por afirmar haberlas avanzado en su tota-
lidad; declarando oponible dicha sentencia intervenida a
la San Rafael, C. por A., en su calidad de compafiia ascgu
radora del wehiculo propicdad de Cayetano Sanz Mejia,
con el cual se produjo el accidente de gue se trata, SE-
GUNDO: Ratifica o defecto pronunciado en la audiencia
celebrada en fecha 12 de agosto de 1976, contra Cayetano
Sanz Mejia, por falta de comparecer, no cbstante haber sido
legalmente citado; TERCERO: Confirma en todas sus par-
tes la mencionada sentenc’a recurrida. CUARTO: Condena
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dichos inculpados al pago de las costas penales. QUIN-
[0: Condena al repetido Cayetano Sanz Mejia, al pago de
s costas civiles, con distraccion de lss mismas en prove-
ho del Doctor Manuel Antonio Gutiérrez Espinal, por
irmar haberlas avanzado en su totalidad;

Considerando, que los recurrentes proponen en su me-
for'al el siguiente medio de casacién: Violacicn del Art.
5 de la Ley sobre Procedimiento de Casacicn;

Considerando, que los recurrentes alegan en su unico
pedio de casacion lo siguiente: que la referencia que la
orte a-qua hace en sus motivos de los test‘monios pres-
ados por Juan Antonio Medina y Ramon Reyes no justi-
ca realmente su decision puesto que, éste ultimo y Gua-
fionex Rosario declararon haber visto que el automovil se
etuvo antes de entrar en la intersecciin de las calles y
ego reinicld su marcha, por lo gque la Corte no pudo ha-
er establecido que el chofer Cayetano Sanz Mejia no ha-
ia dado cumplimiento a tos reglamentos cuando se apro-
imé a la interseccion de dos calles; que el solo hecho de
e orurriera un accidente no pudo significar, como lo
precio la Corte, que ambos conductores hayan cometido
guna falta; que en la especie, a pesar de que Cayetano
sanz Mejia cumplié con los reglamentos deteniéndose an-
es de entrar en la interseccion, Héctor Julio Angomés no
6 ninguna medida de precaucién, viéndose obligado a
enar via'eneamente frente al automovil, haciendo un
irage que provoed su volecadura, recibiendo las leslones al
er sobre €l contén de la acera; pero,

Considerando, que el examen del expediente revela
e contrariamente a lo alegado por los recurrentes, los
eces dieron a las declaraciones testimoniales prestadas
n audiencia, su verdadero sentido y alzance; que, por ofra
arte, como se veri mas ade'ante, la sentencia impugnada
ontiene una relacidn completa de los hechos de la causa
motivos suficientes y pertinentes que han permitido a la
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Suprema Corte de Justicia establecer qua en ella se ha
cho su apreciacion de la ley; que, por tanto, el Unico ma
dic del recurso carece de fundamento y debe ser desegt.
mado; i

Cconsiderando, que los jueces del! fondo, mediante |,
ponderacién de los elementos de juicio regwarmente ag-
ministrados en la instruccion de la causa, diercn por e
tablec'do lo siguiente: que el 4 de agosito de 1973, mien-
tras Cayetano Sanz Mejia conducia el automévil placa Ng
132-702; de su propiedad, asegurado ccn Poliza N? A-1-160
47, de 1a Compaiiia de Seguros San Rafael, C. por A, de
Este a Qeste, por la calle Eugeno A. Miranda, de la o
dad de La Romana, al llegar a la esquina formada con I
calle Pedro A. Lluberes se origind un chogue con la motg
cicleta placa No. 55317, conducida por Héctor Julio Angoe
mas, quien transitaba por la dltima calle, de Norte a
resultando el ultimo con lesiones curables después de wein
te dias; que el accidente se debid a 'a imprudencia de =
bos conductores, quienes, debieron reducir la velocidad
aun, defener sus respectivos vehiculos, por lo que D0S.
incurrieron en faltas que se estimaron en la proporcién
de un cincuenta por ciento, tal como lo juzgd el Juez de
Primera Instancia;

Considerando, que los hechos asi establecidos por la
Corte a-qua configuran en el delito de golpes ¥ heridas,
involuntarias, causadas a "as personas con la conduccién
de un vehiculo de motor, previsto en el articulo 49 de la
Ley No. 241, de 1967, de Trénsito y Vchiculos, y sancionds
do en la letra c¢) de dicho texto legal con lss penas de @
meses a 2 afios de prisidon ¥ multa de RD$100.00 a RDS
500.00, cuando la curacién de las lesiones requirieran 2

-dias 0 mas, como sucedié en la especie; que, por tanto,
imponer 'a Corte a-gua al prevenido, Cayetano Sanz Mé
jia, nua multa de RD$25.00, acogiendo circunstancias ate™
nuantes, le aplicd una sancién ajustada a la Ley; )
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Considerando, que, asimitmo, la Corte a-qua evalré
dafios materiales y morales que recibid la victima del
idente, Héctor Juko Angomas, en la suma de RD$1,000.-
; que al condenar al prevenide Cayetano Sanz Mejia al
go de esa suma, a titulo de indemnizac'én en faver de
referida victima, la Corte a-qua aplicé correctaments
artizulo 1383 del Cédigo Civil; y al hacer oponible esas
ndenaciones a la aseguradora puesta en causa, aplico,
bién correctamente, los articulos 1 y 10 de la L=y No.
17 del 1955, schre Seguro Obligatoric de Vehiculos de
otor;

Considerando, que, examinada la sentencia impugna-
, en los demas puntos de la misma, en o que concierne
prevenido recurrente, no presenta vicio alguno gue jus-
ique su casacion;

Por tales motivos, Primero: Rechaza los recursoz de
cidn interpuestos por Cayetano Sanz Mejia, v la Com-
fiia de Seguros San Rafael, C. por A., conira sentencia
la Corte de Ap=lacion de San Pedro de Maocris, del 31
agosto del 1976, dictada en sus atribuciones correecio-
es, cuyo dispositivo se ha copiado en parte anterior del
ezente fallo; y S8egundo: Condena al prevenido al pago
las costas penales,

- (FIRMADOS). — Neéstor Contin Aybar, Fernando E.

velo de la Fuente, Manuel A. Amiama, Frane sco Elpi-
io Beras, Joaquin M. Alvarez Perellé, Juan Baut'sta Ro-
Almanzar, Jaoquin L. Hernandez Espai'lat.— Miguel
cobo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
fores Jueasss que figuran en su encabezam’ento, en la
diencia puablica del dia, mes y afio en él expresados y
& Pmcara, deida y publicada por mi, Secretario Gene-
. que <ertifica.— (Fdo). Miguel Jaccbo.
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SENTENCIA DE FECHA 12 DE DICIEMBRE DEL

——

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de Santo Domingo, ¢
fecha 25 de marzo de 1977.
\

Materia: Correccional.

Recurrentes: Hilario M. Gil, Impex Dominicana, C. por A., rll
San Rafael, C. por A.
Abogados: Licdos. Juan E. Moral Lizardo y José M. Alburquer-
que C.

Interviniente: Martina Mateo, £
Abogados: Doctores Pedro A. Rodriguez y Julio E. Rodriguez.

Dios, Patria y Libertad,
Repiblica Dominicana

En Nombre de la Repiblica, la Suprema Corte de
Justicia, regularmente constituida per los Jueces Néstos
Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la
te, Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amis
Segundo Sustitutn de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas AlmdAn-
zar, Felipe Osvaldo Perdomo Béez, y Joaquin L. Hernén-
dez Espaillat, asistidos del Secretario General, en la Sala
donde celebra sus audiencias en la ciudad de Santo
mingo de Guzmén, Distrito Nadonal, hoy dia 12 del
de diciembre de. afio 1980, afios 137’ de la Independe
y 118’ de la Restauracién, dicta en audiencia puablica,
Certe de Casacién la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacién interpuestos conjunta®
me te por Hilario M. Gil de 1a Rosa, dominicano, mayof
de edad, soltero, chofer, domiciliado en la casa No. 351 dé
la cale Félix Evaristo Mejia, Cristo Rey, de esta ciudad



BOLETIN JUDICIAL 2687

cédula No. 193596, serie primera; Impex Dominicana, C.
por A, domiciliada en la casa No. (?) de la Avenida Tira-
dentes, del Encanche Naco, de esta ciudad; y San Rafael,
C. por A., con su domicilio en la Leopoldo Navarro, de es-
ta ciudad; contra la sentencia del 25 de marzo de 1977, dic-
tada en sus atribuciones correccionales, por la Corte de
Apeclacion de Santo Domingo, cuyo dispositivo se copa
miis adelante;
Oido al Alguacil de turno en la “ectura del rol;

Oido en la lectura de sus condlusiones al doctor Jcsé
Manuel Alburquerque C., por si y por el Lic. Juan Enrique
Morel Lizardo, abogado de los recurrentes;

Oido en la lectura de sus cenclusiones a 'a doctora
Tamara R. de Ramirez, cédula No. 148690, serie primera,
en representacién de los doctores Pedro A. Rodriguez A.
y Julio Eligio Rodriguez, abogados de la intervin'ente,
Martina Mateo, dominicana, mayor de edad, soltera, de
ficics domeésticos, domiciliada en lz casa No. 27, de la ca-
lle 2, del Barrio Buenos Aires, Herrera, cidula No. 22460,
gerie primera;

QOido al Alguacil de turno 2n la lectura del rol;
de 'a Replblica;

Vista el acta de os recursos de casac'on levantada en
la Secretaria de la Corte a-qua el 19 de abril de 1977, a
requerimiento del doctor Frnacisco Cadena Moquete, en re-
presentaciéon de los recurrentes, en la que no se indica
ningin medio de casacion;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber de-
liberado y vistos los tetxos legales invocados por los recu-
rrentes, y los articulos 49 de la ley 241 de 1967, sobre
Tréns'to v Vehicu'os, 1384 del Cédigo Civil; 1 y 10 de la
ley 4117 de 1955, sobre Segurc Obligatorio de Vehizulos
de Motor; y 1, 62 y 65 de la ley sobre Piocedimiento de

Casacion;



2688 BOLETIN JUDICIAL

Considerando, que en la sentencia impugnada y en
los dicumentos a que ella se refiere, consta: a) que con
motivo de un accidente de transito ocurrido en esta ciu-
dad el primero de octubre de 1975, en el cual results una
persona con lesiones corporales, la Primera Camara Pe-
nal de' Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacio-
nal, dicté el 13 de septiembre de 1976, una sentencia en

us atribuciones correccionales, cuyo dispositivo se copia

mas adelante; b) que sobre los recursos interpuestos, la
Corte a-qua dict6 el fallo ahora impugnado con el s'guien-
te dispositivo: “FALLA: PRIMERO: Admite como regular
¥ valido en cuanto a la forma, el recurso de apelacién in-
terpuesto en fecha 27 de septiembre de 1976, por el Dr.
Antonio Cadena Moquete, por si y por e Dr. Plinio Jaco-
bo, a nombre y representacion del prevenido Hilario M.
Gil de la Rosa, dominicano, mayor de edad, cédula niime-
ro 193596, serie primera, res'dente en la calle Félix E. Me-
jia No. 351, Cristo Rey, ciudad: de Impex Dominicana, C,
por A., contra sentencia de fecha 13 de septiembre de 1976,
dictada por la Primera Camara de lo Penal del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Nacional, cuyo d'spositive
dice asi: Falla: Primero: Se ded'ara al nombrado Hilario
M. Gil de la Rosa, de generales que constan, culpable del
delito de golpes y heridas involuntarias causados con el

manejo o conduccién de vehiculos de motor, previsto v -

sancionado por las disposiciones del articulo 49, péarrafo
¢) ¥ 65 de la ey No. 241, en perjuicio de Martina Mateo
¥ en consecuencia se le condena al pago de una multa de
Cincuenta pesos oro (RD$530.00) y al pago de las costas
penales causadas; Segundo: Se declara regular y vilida en
cuanto a la forma la constitucién en parte civil incoada
por la sefiora Martina Mateo, por intermedio de su aboga-
do constituido, Dres. Pedro Antonio Redriguez y Jul'o
Eligio Rodriguez, en contra de la firma Impex Dominica-
na, C. por A., en ca'idad de persona civilmente responsa-
ble por ser la propietaria del vehiculo conducido por Hila-

1
4
1

i
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io M. Gil de la Rosa, v la puesta en causa de la Compania
Seguros San Rafael, C. por A., por haber sido hecha
onforme a la ley de la materia; Tercero: En cuanto al
ndo, se condena a la firma Impex Dominicana, C. por A,
su aludida calidad a) pago de la suma de Tres mil pe-
oro (RD$3,000.00) en favor y provecho de la sefiora
Mateo, como justa indemnizacién por los dafios

firma Impex Dominicana, C. por A., en su calidad anun-
ciada al pago de los intereses legales de !a suma rec’ama-
da computados a partir de la fecha de la demanda y hasta
la total ejecucién de la sentencia a intervenir a titulo de
indemnizacién complementaria a favor de la reclaman-
te: Quinto: Se condena a Impex Dominicana, C. por A., al
pago de las costas civiles con distraccion de las mismas
en provecho de los Dres. Pedro Antonio Rodriguez y Julio
Eligio Rodriguez, abogados de la parte civil constituida,
quienes afirman haberlas avanzado en su totalidad; Sexto:
9o declara la presente sentencia Comin, Oponible y Ejecu-
table, con todas sus conescuencias legales a la Compafia
de Seguros San Rafael, C. por A., entidad aseguradora de
la motocicleta placa No. 35382, mediante pdiza No. A2-
11406, con vigencia al dia 14 de Enero de 1977, de con-
formidad con lo dispuesto por €l articulo 10 modificado de
la ley No. 4117, sobre Seguro Obligatorio de Vehiculos de
Motor por haberlo hecho de conformidad con la ley; SE-
GUNDO: En cuanto al fondo de dicho vecurso, se mod:fi-
ca en cuanto al monto de !a indemnizacion impuesta por
el Tribunal a-quo y la Corte, por propia autoridad y con-
trario imperio, rebaja dicha indemnizacién a la suma de
Un mil pescs oro (RD$1,000.00) por considerar esta Corte
que dicha suma estd mas en armonia y equidad con la
magn'tud de los dafios sufridos por la victima y retenien-
do falta de puarte de ésta; TERCERO: Confirma en sus
demés aspectos la sentencia apelada; CUARTO: Condena
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al prevenido al pago de las costas penales de Ja alzadg ¥
a Impex Dominicana, C, por A., en su calidad al pago de
las civiles, con distraccion de estas en provecho de los Dreg,
Pedro Antonio y José Hligio Rodriguez, que afirman ha-
berlas avanzado en su totalidad; QUINTO: Declara la ]
sente sentencia en lo civil, comin y oponible a la Comp..%
fila de Seguros San Rafael, C. por A., de conformidad con

:

[

lo dispuesto por el Art. 10 de la ley 4117, sobre S:guro
Obligatorio de Vehiculos de Motor; .

Considerando, que los recurrentes han propuesto en
su memorial, los siguientes medios de casacién: Primer 1
Medio: Desnaturalizacién de los hechos de la causa; Se- i
gundo Medio: Fa'ta absoluta de motivos y de base legal;
Violacién de los articulos 141 del Cidigo de Procedimien-
to Civil, 101, letra b) y 29, acépite 4, de la ley 241, sobre
Trénsito y Vehiculos; .

Considerande, que los recurrentes alegan, en sintecis
en su primer medio, que la sentencia desnaturaliza los h %
chos de la causa, porque funda su sentecia en la declara-
cion del prevenido de la cual no se puede inducir su cule
pabilidad; pero, '

Considerando, que el examen de la sentencia impugna-
da pone de manifiesto que la Corte a-qua, para estimar
que el prevenido fué el unico culpable del accidente, no
se fundi Gnicamente en la declaracién del prevenido, s no
en la circunstncia da que éste manejé 31 motoccleta con Al
negligencia y a una gran velocidad, que esas comproba-
ciones de la Corte unida a la intima conviccién de los jue
ces; que por todo lo expuesto, la Certe u-qua no innurrié__'
en el vicio de desnaturalizacion propuesto, por lo que el
medio que se examina carece de fundamento y debe ser
desestimado;

_ Cons'derando, que los recurrentes alegan, en sintesis, 1
en su segundo y ultimo medio, que: la Corte a-qua retie 3
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ne en su dispositivo la falta de la victima, pero no da nin-
gin motivo sobre la consistencia, ni sobre la gravedad de
esta falta, lo que no permite determinar la incidencia de
dicha falta en la realizac én del perjuicio; que del articulo
49.mipdte4,delalejr2413&dmprmdﬂquelafaltade
la victima fué de excluir la responsabilidad; 2do. que los
jummdﬂfmdoesténenllobhgmiéndedarhalwhﬁ-
chos su verdaedra calificacion, siempre que no le desna-
twﬂinuxyeneshesenﬁdumedemsidemmquehshe-
chos incriminados mo constituyen una falta o que consti-
tuyen una falta mas grave; que la calificaciin de los he-
chos es una cuestién de derecho que entra en el control
que asiste a los jueces para la recta aplicacion de la ley;
que en este aspecto la sentencia recurrida adolece ademas
del vicio de fa'ta de motivos y debe también ser casada
por dicha violacion; pero,

Consideraudo, que conforme expresa el inciso 4 del
articulo 49 de la ley 241; la falta imputable a la victima
del accidente no excluird de responsabilidad penal al au-
tor del mismo, siempre que ¢ste le sea imputable alguna
falta: es decir, que cuando ocurre como en la especie, que
los tribunales atribuyen una falta al prevenido, la en que
inzurre el agraviado, no libera al primero de responsabeli-
cad penal; que en la especie lcs jueces de la Corte esta-
blecieron la responsabilidad penal del prevenido y dieron
motivos suficientes que justifiguen la sancién aplicable,
como se expone mas adelante; por lo que es irrelevante
que 'a Corte a-qua no haya dado motivos especificos sobre
la falta cometida por la victima, ya que en ella fundé la
reduccién de la indemnizacién fijada, por lo que es inne-
cesario que la Corte dé mis explicaciones al respecto; en
consecuencia, el primer alegato carece de fundamentc; gue
en cuanto al alegato segundo, la sentencia contiene moti-
vos suficientes, como se pone de manifiesto en el conside-
rendo siguiente y contiene una relacion completa de los
hechos y del derecho que justifica su dispositivo,
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- Considerando, que la Corte a-qua, para condenar al
prevenido recurrente después de declararlo culpable de]
accidente de que sc trata, dié por establecido mediante g
ponderacion de los hechos administrados en la instruc-
cion de /a causa, que: a) el primero de octubre de 1975,
se produjo un accidente d= transito mientras el prevenido
Hilario M. Gil de la Rosa conducia una motocicleta placa
35382, asegurada con Pdliza No. A-2-11406-75, en la San
Rafael, C. por A., por la calle Leopoldo Navarro, de Nor-
te a Sur, y al doblar hacia 'a avenda 27 de Febrero, atro-
pellé a Martina Mateo, que cruzaba de Sur a Norte por la
indicada avenida; b) que el accidente se debid a que el
prevenido conducia en forma descuidada y a mucha ve'o-
cidad su vehicule; ¢) que la agraviada sufrié fracturas
que curaron después de 60 dias y antes de 90 dias:

Considerando, que los hechos asi establecidos confi-
guran el delito de golpes y heridag invo'untarios causa-
dos con el mancjo de un vehiculo de motor, previsto por
el articulo 49 de la Ley de 1967, sobre Trarsito y Vehicu-
los, y sancionado en ese mismo texto legal en su letra c),
con penas de seis moses a dos afos de vrision y multa de
RD$100.00 a RD$500.00, si la enfermedad de la victima
durare veinte dias o més, como sucedié en la especi que
al condenar al prevenido recurrente a una multa de RD
$50.00 le aplicé una sancién menor que la indicada por la
Ley, la que no puede ser modificada por la sola apelacidon
del prevenido;

Considerando, que asimismo la Corte a-qua ha dado
por establecido que el hecho de! prevenido ha causado da-
fios y perjuicios a la persona constituida en parte civil,
Martina Mateo, que evalué en las sumas de RD$1000.00,
mas los intereses legales, a partir de la demanda; que al
condenar a la Impex Dominicana, C. por A., puesta en
causa como cvilmente responsable, al pago de esas sumas,
¥ hacerlas oponibles a la San Rafael, C. por A. ha hecho
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vna correcta aplicaciéon del artiulo 1384 del Cédigo Civil,
y 1 y 10 de la ley 4117 de 19355, sobre Seguro Obligatorio
de Vehiculcs de Motor;

Considerando, gue examinada la sentencia impugna-
da en lo concerniente al interés del prevenido, no cont.ene
vicio alguno que justifique su casacion;

Por tales motivos, Primero: Admite como intervinien-
te a Martina Mateo, en los recursos de caracion interpues-
tos por Hilaric M. Gil de la Rosa; Impex Dominicana, C.
por A., v la San Rafael, C. por A., contra la sentencia dic-
tada por la Corte de Apelacién de Santo Domingo, del 25
de marzs de 1977, en sus atribuciones correccionalss, cuyo
disucsitivo se ha copiado en parte antericr del presente
fallo: Segundo: Rechaza los recursos interpuestos; y Ter-
cero: Condena &' prevenido a las costas pnales; y Cuarlo:
Condena a la Impex Dominicana, C. por A., al pago de las
costas civiles que se distraen en favor de los Doctores Ju-
lio Elig o Redriguez y Pedro A. Rodriguez A., abogadcs de
la interviniente, quicnes afirman haberlas avanzado y las
hace oponibles a la San Rafael, C. por A., dentro de los
té&rmincs de la Pdiza.

(FIRMADOS). — Néstor Contin Aybar, Fernando E.
Ravelo de la Fuente, Manuel A, Amiama, Francisco Elp'-
dic Beras, Joaquin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Ro-
jos Alméanzar, Felipe Osvaldo Perdomo Biez, Joaquin L.
Hernandez Espail’at— Miguel Jacobo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueccs que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia pablica del dia, mes y afio en él expresados ¥
fué firmada, leida y publicada por mi, Secretario Gene-
ral, que certifica— (Fdo). Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 12 DE DICIEMBRE DEL 1980

Sentencia impugnada: Séptima Cémara Penal del Distrito Nacio-
nal, de fecha 24 de abril de 1978.

Materia: Correccional.

Recurrentes: Juan Issuro Troncoso Guerrero, la Unidn Nacional
de Choferes Sindicalizaods y la Compafiia de Seguros La
Quisqueyana, S. A

Abogado: Dr. Manlio Minervino,

Interviniente: Jorge Guerrero.
Abogado: Dr. E. Florentino.

Dvies, Patria v Libertad,
Repiblica Dominicana

En Nombre de la Repiblica, la Suprema Corte de
Justicia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuen-
te, Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama,

Segundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Be-

ras, Joaquin M. Alvarez Perells v Juan Baut'sta Rojas
Almanzar, asistidos del Secretario General, en la Sala
donde celebra sus audiencias en 'a ciudad de Santo Do-
m'ngo de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 12 de di-
ciembre del 1980, afios 137" de la Independencia y 118’ de

la Restauracién, dizta en audiencia publica, como Corte !

de Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacién irterpuestocs, conjun-
tamente, por Juan Issuro Troncceo Guerrero, dominicano,
mayor de edad, chofer, cédula No. 89536, serie primera,
con su domizilio en Ja casa No. 53, de la calle José Marti,
de esta ciudad, la Unién Nacional de Choferes S:ndicaliza-
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dos, con su domcilio en la casa No. 113 de la calle Con-
ccpeion Bona, de esta ciudad, ¥ la Compedia de Seguros
m@ﬂquwm&ﬁ.,mmdumﬁuomumhma
No. 301, de la calle Isabel la Catdlica, de esta ciudod, con-
tra la sentencia do la Séptima Camara Penal del Juzgado
de Primera Instancia del Distrito Nacionel, dictada en sus
atribuciones correczionales, o 24 de abril del 1978, cuyo
dispositivo se copia mis adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido, en la lectura de sus conclusiones, al Dr. Luis
M. Florentino, abogado del interviniente, Jorge M. Gue-
rrero, dominicano, mayor de edad, soltero, empleado pri-
vado, cédula No. 118053, serie primera, con domicilio en
esta ciuad, en /a casa No. 56 de la Avenida Pasteur;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Repuablica;

Vista ¢l acta de los rcoursos de casacion, levantada en
la Secretaria de la Cimara a-qua, el 3 de mayo de 1978,
a requerimiento del Dr. Manlio A. Minervino G, cédula
No. 23816, serie 47, en representacion de los recurrentes,
en la cual propone como medio de casacion, fa'ta de base
legal;

Visto ol memorial de los recurrentes del 16 de octu-
bre del 1978, suscrito por su abogado, Dr. Manlio A. Mi-
nervino G., en el cual se propone el medio de casacién que
se indica mas adelante;

Visto el escrito del interviniente, del 16 de octubre
de 1978, firmado por su abogado;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber de-
Mberado, y vistos los articulos 70 y 73 de la Ley No. 241,
del 1967, sobre Transito y Vehiculos, 1383 y 1384 del Co-
digo Civil, 1 y 10 de la Ley No. 4117, del 1955, sobre Se-
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guro Obligatorio de Vehiculos de Motor, y 1, 62 y 65 de
la ley sobre Procedimiento de Casacién; r =8
Considerando, que en la sentencia impugnada, y en log
documentos a que ella se refiere, consta 'o siguiente: a)
que con motivo de un accidente de trinsito ‘ocurrido en
esta ciudad, el 10 de noviembre de 1977, en que ninguna
persona resultd con lesiones corporales; el Tribunal Espe-
cial de Trénsito del Distrito Nacional dicto el 10 de fo
brero de 1978 una sentencia cuyo dispositivo se trenseri-
be mas adelante; b) que sobre los recursos interpuestos
intervino la sentencia ahora impugnada, en casacién, cu-
yo dispositivo es el siguiente: “FALLA: PRIMERO: Que
debe dec'arar y declara regular y vélido en cuanto a la
forma, el recurso de apelacién interpuesto por el preve-
rido Juan I Troncoso, portador de la cédula personal de
identidad No. 89536, serie primera, residente en la calle
Arzobispo Portes No. 301, Ciudad Nueva, D. N., y la Com-
pafiia de Seguros La Quisqueyana, S. A., contra la senten-
c'a No. 504, de fecha 10 de febrero de 1978, dictada por el
Tribunal Especial de Transito, cuyo dispositivo es el si
guiente: Primero: Se declara cu'pable al nombrado Juan
Issuro Troncoso Guerrero, de generales anotadas, de vio-
lar el articulo 70 de la Ley No. 241, y en consecuencia s
condena a RD$5.00 (Cinco pesos) de muita, y al pago de
las costas; Segundo: Se declara no culpable a Jorge E. Gue-
rrero, de generales anotadas y por tanto se descarga por _
no haber violado la ley No. 241, en ninguno de los artica-
los. Tercero: Se declara buena y vilida la constitucién eil
parte civil interpuesta pir Jorge E. Guerrero, por inte:
dio de su abogado Dr. Luis Ernesto Florentino eTiZ0,
en cuanto a la forma y en cuanto al fondo. Cuarto: Se con-
dena a Juan Issuro Troncoso Guerrero, conjuntamente con
la Unidn Nacional de Choferes Sind'calizados (Unachor
sin), a pagarle a Jorge E. Guerrero, la suma de RD$37
900.00) (Tres mil quinientos pesos oro) a titulo de indem-
nizacion por los dafios materiales sufridos por su vehicus
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lo en el acc'dente; Quinto: Se condena a Juan Issuro Tron-
coso, y la Unién Nacional de Choferes Sindicalizados (Una-
chosin), al pago de los intereses legales de dicha suma,
como indemnizacién suplementaria. Sexic: Se condena a
Juan Issuro Troneoso Guerrero, ¥y a la Union Nacional de
Choferes Sindicalizados (Unachosin), al pago de las costas
civiles con distraccion de las mismas en favor del Dr. Luis
Ernesto Florentino Lorenzo, quien afirma haber’as avan-
zado en Su mayor parte; Séptimo: Esta sentencia es opo-
nible en su aspecto civil a la Compaifiia de Seguros La
Quisqueyana, S. A., entidad aseguradora del vehiculo que
causo €l dafio. Asi se ordena, manda y firma. y SEGUNDO:
En cuanto al fondo confirma en todas sus partes la senten-
cia apelada;

. Considerando, que los recurrentes proponen en su
memorial el siguiente medio de casacion: Falta d= base
legal;

Considerando, que en su (nico medio de casacion les
recurrentes a'egan, en sintesis, lo s‘guiente: que seglin se
. comprueba por la declaracion del impetrante, que consta en
el actap olicial, mientras él transitaba por el carril de la
' izquierda de la Avenida 27 de Febrero, el conductor del
. automovil placa No. 137-365 se estrells contra la parte
lateral derecha de su automdvil, y con el impacto su ve-
hizulo resulté con aboliaduras de la puerta trasera dere-
cha y ambos guardalodos derechos y la parte delantera
derecha; que en las sentencias dictadas, tanto en primer
grado como ante 'a Camara a-qua, no se espec:fica que los
jueces cotejaran las declaraciones de los prevenidos con
otros elementos de juicio del proceso; que la sola declara-
cién de la parte civil no puede servir como elemento de
prucba, y en la especie el Juez a-quo se basé solamente
| en la declaracién del prevenido, constituido en parte civil,
Jorge Guerrero, sin cotejarla con la declaarcion del impe-
trante que negd aquella declaracion; que tampoco los jue-
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ccs tuvieron en cuenta los alegatos del abogado de los im-
petrantes, tanto en cuanto al aspezto penal como en gl
aspecto civil, por lo cual se incurrié en falta de base le-
gal y por tanto, la sentencia;

Considerando, que en la sentencia impugnada, me-
diante la ponderacion de los elementos de juico regular-
mente administrados en la instruerion de la causa, se da
por establecido lo siguiemte: a) que el 10 de noviembre
del 1977, a eso de lag 12 meridiano, mientras el chaf=r
Juan 1. Troncoso Gusrrero conducia el automévil placa No.
148-447, propiedad de Unachosin, con pélira No. 05674, de
la Compafiia de Seguros La Quisqueyana, S. A, por la
Avenida 27 de Febrero, de Este a Oestz, se produjo una
col's’'on con el automdvil placa No. 137-365, propiedad de
Jorge I. Guerrero, resultando ambos vehiculos eon des-
perfectos; b) que el prevenido Juan I. Troncosoe Guerrero
fué imprudente en 'a conduccion de su vehiculo, ya gque
penetrd bruscamente desde el sarril de la izquierda al del
centro de la avenida, sin tomar las medidas previsoras que
el buen juicic y la prudencia aconsejan, como hacer las

sefales correspondientes, que manifestaran su intenc'dn’
de salir del carril, por donde transitaba, siendo esto la

causa eficiente del accidente; que el prevenido Troncoso
Guerrero admitié, tanto en sus ded'araciones en la Poli-
cia, en el tribunal del primer grado ccmo en apelacién, ha-
ber ocupado el carril por donde transitaba Jorge Guerre-
To,

Considerando, que los jueces del fonde son soberancs

para apreciar el testimonio en justicia, y pueden escoger

enire las dedaraciones prestadss aquellas que juzguen
més vercsimiles y sinceras; que en la especie, el JueZ
a=gus, no se fundo solamente en la declaracidn del preve-
nido Jorge E. Guerrero, sino también en la prestada por
el prevenido recurrente; que, por tanto, en la sentencia

imugnada no se ha incurrido en el vicio de falta de base
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egal, alegado por los recurrentes; que, en consecuencia,
tniso medio del recurso carece de fundamento y debe
er desestimado;

Considerando, que los hechos asi comprobados por la
aAmara a-qua configuran el delito previsto en el articulo
0 de la ley No. 241 del 1967, de Transito y Vehiculos, so-
bre las reglas de 'a conduce’én de los vehiculos entre ca-

iles, v sancionado en el articulo 73 de la m'sma ley con
ina multa no menor de RD$3.00, después declararlo cui-
pable, la Camara a-qua le aplicé una sancion ajustada a
a Ley;

Considerando, que, asimismo, la Camara a-qua apre-
i5 que a! hecho del prevenido habia causado dafios ma-
eriales a Jorge E. Guerrero, que evalu6é en la suma de
$3,500.00; que al condenar al prevenido Juan lssuro
oncoso Guerrero y a la Union Nacional de Choferes
Sindicalizados, a pagar a Jorge E. Guerrero, constituido
parte civil, dicha suma, mas los intereses legales a par-
de la demanda, a titulo de indemnizacién, la Camara
-qua aplico correctamente los articu'os 1383 y 1384 del
Gdigo Civil, y al hacer oponibles esas condenaciones ci-
iles a ka Compafila de Seguros La Quisqueyana, 5. A,
hizo una correcta aplicacidn de los articulos 1 ¥ 10 de la
ey No. 4117 del 1955, sobre Seguro Obligatorio de Ve-
hiculos de Motor;

Cons’derando, que examinada en sus demés aspectos,
a sentencia impugnada no contiene, en cuanto concierne
1 prevenido recurrente, vicio alguno que justifique su
acion;

Por ta'es motivos, Primero: Admite como intervinien-
a Jorge E. Guerrero, en los recursos de casac’on inter-
puestos por Juan Issuro Troncoso Guerrero, la Union Na-
Fonal de Choferes Sindicalizados (Unachosin(, y la Com-
pafiia de Seguros La Quisqueyana, S. A., contra la sen-
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tencia de la Séptima Camara Penal del Juzgado de Pri-
mera Instancia del Distrito Nacional, dictada en sus atri-
bucionss correccionales el 24 de abril del 1978, cuyo dis-
positivo se ha copiado en parte anterior de' presente [a-
llo; Segunde: Rechaza los recursos interpuestos contra la
misma sentencia; Tercero: Condena al prevenido al pago
de las costas penales, v a éste v a la Union Nacional de
Choferes Sindicalizados (Unachosin), al pago de las costas
civiles, con dstraccién en provecho del Dr. Luis Ernesto
F'orentino Lorenzo, abogado del interviniente, qufen afir-
ma haberlas avanzado en su totalidad, y las hace oponiblos
a la Aseguradora, dentro de los términos de la Poliza.

(FIRMADOS). — Néstor Contin Aybar, Fernando E,
Ravelo de la Fuente, Manuel A. Amiama. Francisco Elpi-
dio Beras, Joaquin M. Alvarez Perells, Juan Bautista Ro-
jas A'manzar.— Miguel Jacobo, Secretario General,

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
sudiencia puablica del dia, mes y afioc en él expresados ¥
fué firmada, leida y publicada por mi, Secretario Gene-
ral, que certifica— (Fdo). Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 12 DE DICIEMBRE DEL 1980

Sentencia impugnada: Corte de Apelacidn de San Francisco de
Macoris, de fecha 22 de octubre de 1476.

Materia: Correccional,

Recurrente: Juan Liriano (a) Juan Morito.
Abogade: Dr. R. Bienvenido Amaro,

Dios, Patria v Libertad,
Fepiblica Domiricana

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
Justicia, regularmente constituida per los jueces Néstor
Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuen-
te, Primer Suvstituto de Presidente; Manuel A. Amiama,
Segundo Sustituto de Presidente; Joaguin M. Alvarez Pe-
rell¢, Juan Bautista Rojas Almanzar, Felipe Osva'od Per-
domo Béez, Juaquin L. HernAndez Espaillat y Leonte Ra-
fael Alburequerque Castillo, asistidos del Secretario Ge-
neral, en la Sala donde celebra sus audiencias, en la clu-
dad de Santo Domingo de Guzméan, Distrito Nacional, hoy
dia 12 de diciembre de 1980. anos 137 de "'a Independen-
cia v 118’ de la Restauracioén, dicta en audiencia publica,
como Corte de Casacion, la siguiente sentenecia:

Sobre el recurso de casacidn interpuesto por Juan
Liriano (a) Juan Morito, dominicano, mayor de edad, ca-
sado, jornalero, domiciliado en la Seccion de Jayabo
Afuera, Municipio y Provincia de Salcedo, cedula N¥ 15547,
serie 55, contra la sentencia dictada en sus atribuciones
correccionales por la Corte de Apelacion de San Franc s-
oo de Macoris, el 22 de octubre de 1976, cuyo dispositivo
se copia mas adelante,

ideo a' Alguacil de turno en la lectura del rol;
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Oido el dictamen dal Magistrado Procurador
de la Republica;

Vista el acta del recurso de casacion levantada en lg
Secretaria de la Corte a-qua, elﬂdcmmmh!delm
a requerimiento del Dr. R. Bienvenido Amaro, a .
en representacién del recurrente, en la que no se propons
ningin medio determinado de casacion;

Visto el memorial del recurrente, suscrito por su abo-
gado, Dr. R. Bienvenido Amaro, del 28 de octubre de 1978,
analqueseprnpmmnluc.madlwdﬂcasamonquenhﬂl-
can mas adelante;

Visto el Auto dictado en fecha 11 de diciembre d
corriente afio 1980, por el Magistrado Primer Sustituto de
Presidente de la Suprema Corte de Justicia, por medio del
cual llama a los Magistrados Néstor Contin Aybar, Franciseo
Elpidio Beras, Felipe Dsvaldo Perdomo Bacz y Leonte K
Albuerquerque Castillo, Jueces de este Tribunal, para in-
tegrar la Suprema Corte de Justicia, en la deliberacion y
fallo del recurso de casacién de que se trata, de conformi-
dad con 'as Leyes Nos. 684 de 1934 y 926 de 1935;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber d
berado y vistos los textos legales invocados por el rec
rrente, que se mencionan méis adelante: los articulos 4
¥ 408 del Codigo Penal; y 1y 65 de la Ley sobre Proced
miento de Casacion; '

Considerando, que en la sentencia impugnada y los do=
cumentos a que clla se refiere, consta: a) que con m
de una querel’a por abuso de confianza, establecida P
Gerénima Cepeda de Minaya, contra el actual recurrente, !
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Sal
cedo, dictd el 9 de abril de 1975, una sentencia cuyo d#
positivo dice asi: “FALLA: PRIMERO: Se pronuncia €
defecto en contra del prevenido Juan Liriano, por no he
ber comparecido a la audiencia, no obstante haber & !
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legalmente citado; SEGUNDO: Se declara cu'pable de co-
meter el delito de abuso de confianza en perjuicio del Ge-
rénima Cepeda de Minaya, ¥y en consecuencia se condena
a seis (6) meses de prisién correccional; y TERCIRO: Se
condena ademés al pago de las costas penales; b) que so-
bre oposicion del prevenido, el Juzgado a-qua dicto una
sentenc’a cuyo dispositivo aparece en el de la Corte a-qua,
. del 4 de diciembre de 1975, cuyo dispcsitivo es como si-
gue: “PRIMERO: Declara regular y vilido el recurso de
apelacién interpuesto por el prevenido Juan Liriaro (a)
Juan Morito, por ajustarse a las normas procesales con-
tra la scntencia dictada en fecha 19 de mayo de 1975, por
el Juzgado de Primera Instancia del D'strito Judicial de
Salcedo, cuyo dispositivo dice asi: “Falla: Primero: Se de-
clara regular y vilida en la forma & recurso de op sicion
interpuesto por el prevenido Juan Liriano, prevenido de
cometer el delito de abuso de confanza, en perjuicio de
la nombrada Geronima Cepeda de Minaya, contra senten-
del 1975; cdyo dispositivo dice asi: “Falla: Primero: Se
cia No. 142, dictada por este tribunal, en fecha 9 de abril
pronuncia ¢l defecto en contra del prevenido Juan Lria-
ne, por no haber cdomparec’do a 'a audiencia, no obstan-
te haber sido legalments citado; Segundo: Se declara cul-
pable al prevenido Juan Liriano de cometer el delito de
abuso de confianza en perjuicio de Gerénima Cepeda de
Minaya y en consecuencia se le condena a sufrir la pena de
6 (seis) meses de prision correccional; Tereero: Se conde-
na ademds al pago de las costas; Segundo: En cuanto al
fondo, se declara nu'o y sin ningan efecte juridico el pre-
sente recurso de oposicién; Tervero: Se condena al preve-
nido al pago de las costas; SEGUNDO: Pronuncia el de-
fecto contra el prevenido, por no haber comparecido, no
obstante estar legalmente citado; TERCERO: Corf rma en
todos sus aspectos la sentencia recurrida: CUARTO: Con-
dena al preven'do al pago de las costas del presente re-
curso; ¢) que por ultimo sobre oposicion intervino por an-
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te la Corte a-qua, 'a sentencia ahora impugnada en casa-
cioén, cuyo dispositivo dice asi: “FALLA: PRIMERO: De-
clara nulo el recurso de oposicién interpuesot por el pre-
venido Juan Liriano (a) Juan Morito, contra sentenc’a co-
rreccional de fecha 4 de diciembre de 1975, dictada por
esta misma Corte, cuyo dispositivo dice asi: “Falla: Prime.
ro: Declara regular y vélido el recurso de apelacién inter-
puesto por el prevenido Juan Liriano (a) Juan Morito,
por ajustarse a las normas procesa'es conlra sentencia die-
tada en fecha 19 de mayo de 1975 por ¢l Juzgado de Pri-
mera Instancia del Distrito Judicial de Salcedo, euyo dis-
positivo dice as: “Falla: Primero: Se declara regular y
vilido en la forma el recurso de oposizion interpuesto por
el prevenido Juan Liriano, prevenido de cometer el delito
de abuso de confianza, en perjuicio de la nombrada Gerd-
nima Cepeda de Minaya, contra sentencia No. 142 dicta-
da por este Tribunal, en fecha 9 de abril de 1975; cuyo
dispositiv es el siguiente: “Falla Primern: Se pronuncia el
defecto en contra del prevenido Juan Liriane, por no ha-
ber comparec'do a la audiencia, nc obstante haber sido le-

galmente citado; Segundo: Se declara culpakbie al preveni-

do Juan Liriano de cometer el delito de abuso de confian-
za en perjuicio de Gerénima Cepada de Minayo y en con-
secuencia se condena a sufrir la pena de 6 (seis) meses de
prision correccional; Tercero: Se condena ademés al pa-
go de las costas; Segundo: En cuanto al fondo se doclara
nulo y sin ningin efecto juridico el presente recurso de
oposicion Tercero: Se condena al prevenido al pago de las
costas; SEGUNDO: Condena al prevenido al pago de las
ccstas;

Considerando, que el recurrente propone en su me- |

morial contra la sentencia impugnada los siguientes me-
dios de casacion: Primer Medio: Violacion del articulo 8-j)
de la Const tucion. Violacién del Derecho de Defensa: Se-
gundo Medio: Violacion de las Leyes de la Prueba de los
Articulos 1315 y 1341 del Cédigo Civil; Tercer Medio: Viola-
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cién del Derecho de Defensa en otro aspecto del proceso;
Cuauto Medio: Falta de motivacion. Insuficiencia de mo-
tivis. Falta de base legal;

Considerando, que en el desarrollo de su primer me-
dio el recurrente alega en sintesis que €l no fué citado,
lo fué iregularmente, ya que la citacion no figura en el
expediente, hecha por el Pedineo de Jayabo Afuera, ju-
risdiczion de Salcedo, no indica o afo de comparecencia,
para que se le cita, no menciena que la comparecencia es
para el préximo mes( ni para el presente afio, ni figura en
ella el sello del Peddneo; que al condenarsele y juzgarsele
asi, se atenté a su derecho de defensa; y por tanto, el pre-
sente medic de casacidn debe ser acogide con todas sus
consecuencias legales; pero,

Considerando, que contrariamente a lo alegado por el
recurrente, la sentencia impugnada pone de manifiesto,
" ue la Corte a-qua, antes de proceder al conozimiento del
recurso de oposicién interpuesto por el el hoy recurrente,
contra la sentencia en defecto dictada en su contra, com-
probd que éste habia sido debidamente citado para compa-
recer a dicha audiencia, y en efecto en el expediente [i-
gura la constancia de que la mencionada citacién del Pe-
daneo, fué hecha el 5 de septiembre de 1976, para que el
prevenido compareciera por ante la Corte a-qua, el 22 del
mismo mes y ano, a las 9 horas de la mafiana, por lo que,
el medio que se examina careze de fundamento y debe ser
desestimado;

Considerando, que en el desarrollo de su segundo me-
dio el recurrente alega en sintesis, que la Corte a-qua, ad-
mitid la prueba del abuso de confianza, imputado al pre-
venido, Juan Liriano, sobre el tinico fundamento de la de-
claracién de la queréllante y una presunta carta supues-
tamente escrita por & esposo de la querellante; que dicha
corte solo podia condenar al defectuante cuando hubiesen
existido pruebas de culpabilidad, y en el caso debié hacer-
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se una mejor instruscion, como lo hubiese sido oir la de-
claracién de César Polanco, y obtener copia fotostaticn
del cheque en cuestion; que por otra parte, tratindose de
documento de valor superior a treinta pesos, era necesg-
Tio la prueba escrita emanada de Juan Liriano que esta-
blechmhgahmntelarecepciﬁnparnéldeﬂquuealn-
dido; que nada de lo cxpresado fué hecho en el caso; que
en consecuencia su violaron las reglas del a prueba, y la
sentencia debe ser casada; pero, '

Considerando, que si bien es cierto que el hecho del
defecto del prevenido, tanto en primera instancia, como
en apelacién, no redimia a los jueces de! fondo, de esta-
blecer la culpabllidad del prevenido, antes de pronuncar
su condenacion, no es menos cierto, que la Corte a-qua, =n
la materia penal de que se trata, pudo como lo hizo, atri-
buyéndole credibilidad a la carta que dirigié desde Puerto :
Rico, Gerénimo Cepeda, esposo de la querellante, a ésta,
anunciando'e que debia recoger de manos del prevenido,
Juan Liriano, hoy recurrente, un cheque por valor de RD
$160.00 que le pertenecia, y a la declaracién de la misma
querellante, quien mantuvo siempre en las distintas au-
diencias, sin ser contradicha por nadie, que el prevenido
Juan Liriano habia hecho cambiar el mencionado cheque,
¥ se habia apropiado el dinero; darse por ed ficada de la
existencia del delito y de la culpabilidad de/ prevenido, ¥
su apreciacion, como cuestion de hecho, imperando el prin- _
cipio de la libre conviceién de los jueces en la materia de
que se trata, escapa al control de la casacién, por lo que
el medio que se examina carece de funcamento y debte
ser desestimado: i

Considerando, que el recurrente, en el tercer medio
de su recurso, no hace otra cosa, que repetir 'os mismos
alegatos, que ya han sido hechos en los medios primero
¥ segundo, que ya han sido contestados, por lo que, por las
mismas razones ya expuestas debe ser desestimado;
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Cons'derando, que en el desarrollo de su cuarto y al-
timo medio, el recurrente alega en sintesis que la senten-
cia impugnada carece de motivos y de base legal, y por
elo debe ser casada; pero,

Ccnsiderando, que la sentencia impugnada pone de
manifiesto, que la Corte a-qua, mediante la ponderac'én
de los elementos de juicio, que fueron regularmente admi-
nistrados en la instruceién de la causa, dié por estableci-
do: a) que el prevenido Juan Liriano recibio de manos de
Geronimo Cepeda, esposo de la querellante, un cheque de
RD$160.00 para ser entregado a ésta; b) que Juan L'ria-
no en vez de entregar dicho cheyue a su destinataria, como
era de lugar, lo que hizo fué cobrar ol cheque y apropiar-
se 'a suma indicada;

Considerando, que los hechos asi establecidos confi-
guran a cargo del prevenido recurrente, el delito de abu-
so de confianza previsto en el articulo 408 del Codigo Pe-
nal, y sancionado en el articulo 405 del mismo Cédigo con
prisién correccional de uno a dos afios y multa gue no
bajara de cincuenta pesos; que en consecuencia, al impo-
nerlellprwenidulapenadoseisnmesdepdsién co-
rreccional, confirmando la pena que se le habia aplicado
en primera instancia, sin acoger circunstancias atenuan-
tes, se le aplicé una sancién inferior a la establecida por
la ley, pero la Corte a-qua no le podia condenar a una
pena mayor frente a su sola apelacion;

Considerando, que lo dicho precedentemente pone de
manifiesto, que contrariamente a lo alegado por el recu-
rrente, la sentencia impugnada, contiene una exposic én
de hechos, que ha permitido determinar que la ley ha s'do
bien aplizada, y motivos suficientes y pertinentes que jus-
tifican su dispositivo, por lo que este altimo medio que se
examina también carece de fundamento y debe ser deses-
timado;
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Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de
casacidu interpuesta por Juan Liriano (a) Juan Morito,
contra la sentencia dictada en sus atribuciones corrsce o-
nales por la Corte de Apelacién de San Francisco de Ma-
coris, el 22 de octubre de 1976, cuyo dispositivo se copia
en parte anterior del pres=nte fallo; Segundo: Condena al
recurrente, gl pago de las costas penales.

(FIRMADOS). — Néstor Contin Aybar, Fernando E.
Ravelo de la Fuente, Manuel A. Amiama, Francisco Elpi-
dio Beras, Joaquin M. Alvarez Perells, Juan Bautista Ro-
jas Alménzar, Felipe Osvaldo Perdomo Biez, Joaquin L.
Hernandez Espaillat, Leonte R. Alburquerque Cast.llo. —
Miguel Jacobo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dadn y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
sudiencia pliblica del dia, mes y afio en él expresados vy
fué firmada, leida y publicada por mi, Secretario Gene-
ral, que certifica— (Fdo). Miguel Jacoho.
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SENTENCIA DE FECHA 15 DE DICIEMBRE DEL 1930

Sentencin impugnada: Corte de Apelacion de Santo Domingo, de
fecha 20 de marzo de 1973,

Materia: Correccional,

Recurrentes: Felipe Paulino Faulino, la Coopeartiva Naclonal de
Choferes Constitucionales y la Unidn de Seguros, C
por A.

Intervinientes: Laura Marte y Compartes
Abogades: Manuel Ferreras Pérez y Rafael A Vidal

Dios, Patria - Libertad,
Repiblica Dominicana

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
Justicia, regularmente const'tuida por los jucces Néstor
Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuen-
te, Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama,
Segundo Sustituto de Presidente; Franc'sco Elpidio Be-
ras, Joaquin M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas Al-
méanzar, asistidos del Secretario General, en la Sala don-
de celebra sus audiencias en la ciudad de Santo Domingo
de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 15 del mes de di-
ciembre del afio 1980, afics 137" de la Independencia y
118" de la Restauracion, dicta en audiencia pub'ica como
Corte de Casacion la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacitn interpuestos por Felipe
Paulino Paulino, dominicano, mayor de edad, soltero, ché-
for, cédula No. 29141, serie 46, con domicilio en la carre-
" tera de Mendoza No. 255, Distrito Nacional, la Cooperati-
va Nacional de Choferes Constitucionales, con su domici-
lio en la calle Albert Thomas No. 114, de esta ciudad, y
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la Union de Seguros, C. por A, con domiciio en la casa
No. 263, de 'a Avenida 27 de Febrero, de esta ciudad, con-
tra la sentencia dictada por la Corte de Apelaciéon de San-
to Domingo, el 20 de marzo de 1975, en sus atribuciones
correccionales, cuyo dispositivo sc copia mas adslante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Qido, en la lectura de sus condlusiones, al Dr. Rafael
A. Vidal Espinosa, cédula No. 114486, serie primera, por
si y en ropresentacién del Dr. Manuel Ferreras Pérez, cé-
dula No. 58913, serie prmera, abogados de los intervi-
nientes, que son Laura Marte v Gaspar Astacio, domini-
cancs, mayores de edad, cédula No. 10552 y 31836, series
primera, v 36, respectivamente, con sus domicilios en esta
ciudad, quienes actian en su calidad de padres y tutores
legales de la menor agraviada Carren Marte;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Vista el acta de 'os recursos de casacion, levantada en
la Secretaria de la Corte a-qua, el 15 de abril del 1975, a
requerimiento del Dr. Bienvenido Figuereo Méndez, cé-
dula No. 12406, serie primera, en representacion de los
recurrentes, en la cual no se propone ningiin medio de-
terminado de casacion;

Visto el escrito de los intervinientes, del 2 de octubre
del 1978, suscrito por sus abogados;

La Suprema Corte d= Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articuw/os 48, de la Ley No. 241 del
1967, de Trénsito y Vehiculos, 1383 del Cédigo Civil y 1,
37, 62 y 65 de la Ley sobre Procedimientc de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada, y en
los documentos a que ella se refiere, consta lo sigulente:
a) que con motivo de un accidente de transito, ocurride
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en esta ciudad el 21 de marzo de 1974, en que resulté una
perscna con lesiones corporales, la Segunda Camara Penal
del Juzgado de Primera Instancia de! Distrito Nac'onal,
dicté el 10 de ostubre del 1974 una sentencia cuyo dispo-
sitivo se transeribs méas adelante; b) que sobre los recur-
sos interpuestos intervino la sentencia ahora impugnada,
cuyo dispositivo es como sigue: “FALLA: PRIMERO: Ad-
mite como regular y valido en cuanto a la forma, el recur-
so de apelazion interpuesto en fecha 1ro. de noviembre
de 1974; por el Dr. Bienvenido Figuereco Méndez, a nom-
bre v representacién del prevenido Felipe Paulino Pauli-
nc, Asociac on Nacional de Choferes Constitucionales, Inc.,
v la Unién de Segurcs, C. por A., contra sentenc’a de fe-
cha 10 de octubre de 1974; dictada por la Segunda Cama-
ra de lo Penal del Juzgado de Primera Instancia del Dis-
trito Nacional. cuyo dispositivo dice asi: “Falla: Primero:
Se pronuncia el defecto contra el nombrado Fel'pe Paw'i-
no Paulino, por no comparecer a la audiencia para la cual
fuera legalmente citado; Segundo: Se declara al nombra-
do Felipe Paulino Paulino, culpable de violar los articulos
49, 61 v 65 de la Ley 241, en perjuicio de la menor Car-
men Marte, de ocho afios de edad; v aplicando el princi-
pio del no cumulo de penas, se condena a sufrir la pena
de seis (6) meses de prisidn corrcec’onal y al pago de una
multa de Cien pesos oro (RD$100.00) acogiendo circuns-
tancias atenuantes en su favor; Teroern: Ordena 'a sus-
pension de la licencia que para manejar vehiculos de mo-
tor ampara al nombrado Felipe Paulino y Paulino, por el
término de se's (6) meses, a partir de la sentencia; Cuar-
to: Se condena a Felipe Paulino y Paulino, al pago de las
costas penales; Quinto: Se declarn buena y vélida en cuan-
to a 'a forma la constitucién en parte civil hecha en au-
diencia por los sefiores Laura Marte y Gaspar Astacio So-
lano, en sus calidades de padres y tutcres legales de la
menor Carmen Marte, a través de su abogado el Dr. Ma-
nuel Ferreras Pérez, contra los sefiores Felipe Paulno ¥
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Paulino y Cooperativa Nacional de Choferes Constitucio- *
nales, Inc.; por ajustarse a la ley; Sexte: En cuanto al fon-
do se condena a los sefiores Felipe Paulino Paulino y la
Compafiia Nacional de Choferes Constitucionales, Inc.; al
pago de una indemnizacion de Dos m!l pesos oro (RDS2.-
000.00) en favor de los sefiores Laura Marte y Gaspar As-
tasio Solano, como justa reparaciéon por los dafios v per-
juicios morales y materiales sufridos por ella, a conse-
cuencia de las lesiones que en el accidente reciciera su ni-
ja menor Carmen Marte; Séptimo: Sc condena a los sefio-
res Felipe Paulino Pau'ino al pago solidario de los inte-
reses legales de la suma acordada a partir de la fecha de
la demanda a titulo de= indemnizacion suplementaria; Oe-
tavo: Se condena a los seflores Felipe Paulino y Paulino
y la Cooperativa Nacional de Chofercs Constitucionales,
Inc.; prevenido y persona civi'mente responsable, respe:-
tivamente, al pago solidario de las costas civiles con dis-
traccion de las mismas en provecho del Dr. Manuel Ferre-
ras Pérez, quien afirma haberlas avanzado en su mayor
parte; Noveno: Se declara la presente sentencia comin y
opoiible a 1la Compaiiia de Seguros Unién de Seguros, C.
por A., por ser la entidad aseguradora del vehiculo que
conducia en e! momento del accidente el sefior Felipe Fau-
lino Paulino, por haber sido hecho de acuerdo a las for-
malidades lagales; SEGUNDO: En cuantc al fondo de di-
chos recursos se pronuncia el defecto contra el prevenido,
por no haber comparecido a la audiencia no obstante ha-
ber sido legalmente citado; TERCERO: Modifica el ordi-
- nal 5to. de la sentencia recurrida en cuanto al monto de
la indemnizacién acordada y !a Corte por propia autori-
dad y la fija en la suma de Mil trescientos pesos oro (RD
$1,300.00) por considerar que esta suna estdi mas en ar-
monia con los dafios y perjuicios sufridos por la victima;
CUARTO: Confrma en sus demds aspectos la sentencia
recurrida; QUINTO: Condena a los recurrentes: el prime-
ro al pago de las costas penales y @l scgundo a las civiles,
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con distraccion de estas dltimas en provecho del Dr. Ma-
nuel Ferreras Pérez, quien afirma haberlas avanzado en
su totalidad; -

Censiderando, que en cuanto a los recursos de la Co-

operativa Nacional de Choferes Constitucionales v de la

Union de Segurus, C. por A., que procede declarar la nu-
lidad de los mismos en razon de que dichos recurrentes no

- han expuesto los medios en que los fundan, conforme lo

exige, a pena de nulidad, el articulo 37 de la Ley sobre
Procedimiento de Casacion; que, por tanto, sblo procede
examinar el recurso del prevenido;

Considerando, que los Jueces del fondo, mediante la
ponderacion de los e'ementos de juicio, regularmente ad-

. ministrados en la instruccion de la causa, para declarar

culpeble al prevenido Felipe Paulino Paulino, por el deli-
tc puesto a su cargo, dieron por establecido lo siguiente:
2) que el 21 de marzo de 1974, en horas de la tarde, mien-

. tras al prevenido Felipe Paulino Paulino, conduc6a el au-
- tomévil placa No. 206-068, propiedad de la Cooperativa
~ Nazonal de Choferes, con pdliza No. 22595, de la Union de

Segurcs, C. por A., de Norte a Sur, por la calle Albert

' Thomas, de esta ciudad, al llegar a la Respaldo Teniente

Amado Gareia, atropel'é a la menor Carmen Marte, cuan-

- do cruzaba la calle, quien recibit golpes que curaron des-

pués de 30 y antes de 45 das; b) que el hecho se debié a
la imprudendia del prevenido, quien transitaba en ese mo-
mento a una velocidad que no le permitic detener su ve-
hiculo a tiempo para evitar el eccidente:;

Considerando, que los hechos asi establecidos configu-
ran, a cargo del prevenido recurrente, el delito de golpes
y heridas causadas involuntariamente a las personas con
la conduccién de un wehiculo de motor, previsto en el Art.
49 de la Ley No. 241 del 1967, de Transito y Vehiculos, y
sancionado en la letra <) del dicho texto legal con las pe-
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nas de 6 meses a 2 afios de prision y mu'ta de RD$100.00
a RD$500.00, cuando la curaciéon de las lesiones requieran
20 dias o mas, como sucedié en la especie; que por tanto,
al imponer al prevenido Felipe Paulino Paulino, las penas
de 6 meses de prision y RD$100.00 de multa, la Corte
a-qua le aplico una sancion ajustada a la ley;

Considerando, que, asi mismo, la Corte a-qua evalud
los dafios, materiales y morales que recibié la victima del
accidente en la suma de RD$1,300.00; que al condenar al
prevenido Felipe Paulino Pau'ino de esa suma y de los in-
terses legales de la misma, a partir de la demanda, la Cor-
te a-qua aplict correctamente ¢l artisulo 1384 del Cédigo
Civil;

Considerando, que examinada en sus demas aspectos
la sentencia impugnada, en cuanto concierne al preveni-
do recurrente, mprmnhvﬁunlgumqunjmmquem
casacidn;

Por tales motives, Primers: Admite como intervi-
nientes a Laura Marte y Gaspar Astacio, en jlos recursos
de casa@ién interpuestos por Felipe Paulino Paulino, la Co-
Unién de Seguros, C. por A., contra la sentencia dmtadl.
porhCorte&eApolacmnde Santo Domingo, el 20 de
marzo de 1975, en sus atribuciones correccionales, cuyo
dispositivo se ha copiado en parte anterior del presente
fallo: Segundo: Declara nulos os recursos de casacion in-
terpuestios por la Cooperativa Nacional de Choferes Cons-
titucionales y la Unién de Seguros, C. por A., contra Ia
misma sentencia; Tercero: Rechasa ol recurso de cass
cion interpuesto por el prevenido Felipe Paulino Pauline
contra la dicha sentencia y lo condena al pago de las cos
tas penales; Cuarto: Condena a dicho prevenido, a la Co
operativa Nacional de Choferes Constitucinales al pago de
las costas civiles, con distraccion en provecho de los abo-
gados de los intervinientes, quienes afirman haberlas
avanzado en su totalidad, y las hace oponibles 4 la Com-




BOLETIN JUDICTAL 2715

pafiia Aseguradora ya mencionada dentro de los térmi-
nos de la Péliza. [

(FIRMADOS). — Néstor Contin Aybar, Fernando E.
Ravelo de la Fuente, Manuel A. Amiama, Francisco Elpi-
dio Beras, Joaquin M .Alvarez Perells, Juan Bautista Ro-
jas Alméanzar.— Miguel Jacobo, Secretario General.

lmprmentesentem:iahasidudiﬂayﬁ:madapnrlnn
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia pablica del dia, mes ¥ afio, en 4| expresados v
fué firmada, leida y publicada por mi, Secretario Gene-
ral, que certifico— (Fdo). Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 19 DE DICIEMBRE DEL 1980 *

Sentencia impugnada: Corte de Apelacidn de La Vega, de fecha
3 de febrero de 1978,

Materia: Civil,

Eecurrente: Manuel Arsenio Urefia.
Abogados: Dres. Lorenzo E. Raposo y R. A. Jorge Rivas,

Recurrido: José Manuel Gémez Alfonso.
Abogodo: Dr. M. A. Brito.

Dios, Patria y Libertad,
Repablica Dominicana

En Nombre de la Repuablica, la Suprema Corte de
Justicia, regularmente constituida por los jueces Néstor
Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuen-
te, Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama,
Segundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perells, y Juan Eautiseta Rojas Al-
ménzar, asistidos del Secretario General, en la Sala don-
de cq'ebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo
de Guzmén, Distrito Nacional, hoy dia 19 de diciembre
del 1980, afios 137" de la Independencia y 118' de la Res-
tauracion, dicta en audiencia publica, como Corte de Ca-
sacidn, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Manued
Arsenio Urefia, dominicano, mayor de edad, casado, co-
merciante, domiciliado en la cindad de Santiago, cédula
No. 47865, serie primera, contra la semtencia dictada el 3
de febrero de 1978, por la Corte de Apelacién de La Ve-
ga, en sus atribuciones civiles, cuyo dispositivo se copia
mas adelante;
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Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Dr. Damaso Jorge Job, en representacion del
Dr. Lorenzo E. Raposo Jiménez, cédula No. 7769, serie 33,
y del Lic. R A. Jorge Rivas, cédula 429, serie 31, aboga-
dos del recurrente;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Visto el memorial de casacién del recurrente, depd-
sitado dl 28 de marzo de 1978, en el cusl se propone con-
tra la sentencia impugnada el medic Gnico que se indica
mas adelante;

Visto el memorial de defensa del recurrido, del 24 de
abril de 1978 v su ampliacion del 3 de marzo de 1979, am-
bos suscritos por su abogado, el Dr. M. A. Baez Brito, cé-
dula 31853. serie 26; recurrido que es José Miguel Go-
mez Alfonso, dominicano, mayor de edad, casado, emp'ea-
do publico, domiciliado en la calle 16 de agosto No. 69,
de la ciudad de Santiago, cédula 19602, serie 54;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los textos legales invocados por el recu-
rrente, que se mencionan mas adelanle, y los articulos 1
y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién;

Considerando, que, en la sentencia impugnada y en
los documentos a que ella se refiere, consta lo siguiente:
a), que con motivo de una litis surgida entre el ahora re-
currente Urefia y el actual recurrido Gomez Alfonso, la
Camara Civil, Comercial y de Trabajo de la Primera Cir-
cunscripzion del Juzgado de Primera Instancia del Distri-
to Judicial de Santiago, después de algunas actuaciones
autorizadas por dicha Camara, dicté el 28 de agosto de
1970 una sentencia con el siguiente dispositivo: “Falla:
Primero: Rechaza la demanda en nulidad de embargo
conservatorio y reclamacién de dafios y perjuicios, in-
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tentada por el sefior Manuel Arsenilo Urefia, por improce-
dente y mal fundada; Segundo: Condena la parte que su-
cumbe, sefior José Miguel Alfonso al pago de las costas,
ordenando su distractiin en provecho de los Doctores Ra-
mon Antonio Jorge Job y Lic. R. A. Jorge Rivas, quienes
afirman estarlas avanzando en su mayor paorcion; b) que
sobre el recurso de Gomez Alfonso, la Corte de Apelacién

de Santiago, dicté el 7 de mayo de 1973 una sentencia con

¢l siguiente dispositivo: “Falla: Primero: Declara bueno
¥ vilido, en cuanto a la forma, el recurso de apelacion in-
terpuesto por el sehor José Miguel Goémez Alfonso, contra
., la sentencia civil dictada por la Camara Civil, Comercial

v de Trabajo, de la Primera Circunscripeion del Juzgado -

de Primera Instancia del Distrito Judicia! de Santiago, en
fecha 28 de agosto de 1970, cuyo dispositivo ha sido co-

piado en otro lugar de esta decision; Segundo: Rechaza, en
cuanto al fondo, el presente recurso de spelacién, por im- ,

procedente ¥ mal fundado, v como consecuenia, confirma
en lodas sus partes la sentencia apelada; Tercero: Conde-
na al sefior José Miguel Gomez Alfonso al pago de las cos-
tas de esta instancia v ordena su distraccién en provecho
del Dr. Lorenzo E. Raposo Jiménez y del Licenciado R. A.
Jorge Rivas, abogados, quienes afirman estarlas avanzan-
do en su mayor parte; =) que sobre el recurso de casacion
de Gomez Alfonso, la Suprema Corte de Justicia  dicté el
25 de noviembre de 1974 una sentencta con el siguiente
dispcsitivo: “Por tales motivos, Primero: Casa la senten-
cia diclada en sus atribuciones civiles por la Corte de Ape-

lacién de Santiago el 7 de mayo de 1973, cuyo dispositivo

se h acopiado en parte anterior del presente fallo, en lo
relativo a la oferta de costas correspondiente 2l desem-
bargo desistimiento operado por el ahora recurrido Ma-
nuel Arsenio Urefia, y envia el asunto asi delimitado por
ante la Corte de Apelacion de La Vega, en las mismas
atribuciones; Segundo: Rechaza en los demas aspectos el
recurso de casacion interpuesto por José Miguel Gémez A)-

- i
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fonso contra la sentencia; Tercero: Compensa entre las
partes las costas de la instancia de casacion; d) que sobra
el envic asi delimitado intervino la sentencia impugnada
en casacin, ahora por Urefia, cuyo dispositivo dice asi:
“FALLA: PRIMERO: Declarar regular y vilido, emmcuan-
to a la forma, el recurso de apelacidn interpuesto por Jo-
sé Miguel Gémez Alfonso, contra la sentencia civil de fe-
cha 28 de agosto de 1970, dictada por la Cimara Civil. Co-
mercial v de Trabajo del Juzgado de Primera Instancia
del Distrito Judicial de Santiago, por haber sido hecho de
acuerde con todos los preceptos legales; SEGUNDO: En
cuanto al fondo, revoca en todas sus partes la sentencia
apelada por haber realizado el Juzgado a-quo una fa'sa
apreciacién de los hechos y las circunstancias del proceso
v por haber aplicado erréneamente en la misma las reglas
del derecho; TERCERO: Este Tribunal de alzada, en con-
secuencia, cbrando por propia autoridad y contrario impe-
rio, declara que el levantamiento hecho por el persiguien-
te v apefado Manuel Arsenio Urefia, del embargo mobiar
conservatorio trabado contra el recurrente José Miguel
Gdmez Alfonso, es un desistimiento por haber sido notifi-
cado con posterioridad a la demanda en nulidad del em
bargo, y, por tanto cuando las partes ya estaban ligadas en
el preceso; CUARTO: Condena por consiguiente el desis-
iente Manuel Arsenio Urefia al pago de las costas causa-
das en la primera instancia hasta el momento de dicho
desistimiento; QUINTO: Condena a la parte recurrida de-
sistente Manuel Arsenio Urena a! pago de las costas cau-
sadas ante esta Corte de envio por haber sucumbido de sus
pretensiones y declara estas, asi como las causadag ante
el Juzgado -aquo hasta el momento del desistimiento, dis-
traidas en provecho del doctor M. A. Baez Brito, quien
afirmé haberlas avanzado en su mayor parte;
Considerando, que, contra la sentencia que impugna,
el recurrente Urefia propone el siguiente Medio Unico:
Violacién de los articulos 480, inciso 5to. combinado con
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el 141 del mismo Codigo y los articulos 1289, 1290 y 1291
del Codigo Civil;

Considerando, que en su medio unico de casacion el
recurtente alega, en sintesis, que ante la Corte a-qua #l
pidié por conclusiones formales la compensacién de las

costas y la Corte no estatuyd sobre ese pedimento formal,
violando asi los textos citados en el enunciado; pero,

Considerando, que €l simple examen del dispositivo
de la sentencia impugnada pone de manifiesto que en la
sclucién dada al caso por la Corte a-qua dentro del limite
de su apoderamiento por la sentencia de la Suprema Cor-
te de Justicia del 25 de noviembre de 1974, solo resulto
ganante de causa el ahora recurrido Goémez Alfonso, sin
quedar como perdidoso en ningin punto; que en tal situa-
cion no era procedente que la Corte a-qua usara de la fa-
cultad que la ley concede a los jueces para ciertos casos,
d pensar las costas en todo o en parte; que en base a

otivo de derecho, al no poder legalmente disponer
la Crte a-qua la compensacion de las costas, carece de re-
levancia que no respondiera de modo directo al pedimen-
to que le hizo el ahora recurrente; por todo lo cual se
desestima el medio (nico de mﬁ_cién propuesto por el re-
currente;

For tales motivos, Primero: Rechaza €l recurso de ca:
sarigm interpueots por Manuel Arsenio Urefia contra la sen-
tencia dictada el 3 de febrero de 1978 por la Corte de Ape-
lacién de La Vega, en sus atribuciones civiles, cuyo dispo-
sitivo se ha copiado en parte anterior del presente fallo; v
Segundo: Condena al recurrente al pafo de las costas y las
distrae en provecho del Dr. M. A. Baez Brito, abogado del
recurrido, quien afirma haberlas avanzado en su mayor
parte.

(FIRMADOS). — Néstor Contin Aybar, Fernando E.
Ravelo de la Fuente, Manuel A. Amiama, Francisco Elpi-
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i' dio Beras, Joaquin M. Alvarez Perell, Juan Bautista Ro-
| jasﬁhnﬁnnr.—l-ﬁgualJmho.Smetaﬁqual

Laprmentesentmduhasidodaday firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiendapﬁbﬁmdeldi&,mesyaﬂo.en&lnmﬂnsy
fué firmada, leida y publicada por mi, Secretario Gene-
ral, que certifico.— (Fdo). Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 19 DE DICIEMBRE DEL 1980

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de San Pedro de Ma-
coris, de fecha 21 de diciembre de 1978,

Materfa: Correccionol
Recurrentes: Lucila Disla Santos cs. Primitive Durin.
Abogado: Abogado de la recurrente: Dr. Jorge Pavén M.

Dios, Patria y Libertad,
Republica Dominicana

En Nombre de la Reptiblica, la Suprema Corte de
Justicia, regularmente constituida por los jueces Néstor
Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuen-
té, Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama,
Segundo Sustituto de Presidente: Francisco Elpidic Be-
ras, Joagquin M. Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas Al-
manzar, Felipe Osvaldo Perdomo Biez, Joaquin L. Her-
nindez Espaillat y Leonte Rafael Alburquerque Castillo,
asistidos del Secretario General, en la Sala donde celebrs
sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de Guzmiin,
Distritc Nacional, hoy dia 19 de diciembre de 1980, afios
137" de la Independencia ¥ 117" de la Restauracion, dicta
en audiencia publica, como Corte de Casacién, la siguien-
te sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Lucila
Disla Vda. Santos, dominicana, mayor de edad, soltera,
domiciliada en la calle Los Pinos No, 65 de esta ciudad,
cédula No. 3792, serie 37, contra la sentencia dictada por
la Corte de Apelacion de San Pedro de Macoris, el 21 de
diciembre de 1976, cuyo dispositivo se copla més adelante;

Oidualﬁlguarild:etmmenlaleﬂumdeﬂml;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;



BOLETIN JUDICLAL 2723

Vista ¢l acta del recurso de casacién levantada en la
Secretarindelac&n'tea-qun.ellidﬂseptmnbmdg 1977,
a requerimiento de la recurrente Lucila Disla Vda. Santos,
enla'quennsapmpaneningﬁnmﬂﬁudﬂtemﬂnadndem-
sacion;

Visto el memorial de la recurrente suscrito por su
abogado Jorge Pavén Moni, cédula No. 72629, serie pri-
mera, del 6 de noviembre de 1978, en la que se propone
el medio de casacién que Se menciona mas ade’ante;

 Visto el auto dictado en fecha 18 de diciembre del co-
rriente afio 1980, por el Magistrado Primer Sustituto de
Presidente de la Suprema Corte de Justicia, por medio del
cual llama a los Magistrados Néstor Contin Aybar, Fran-
cisco Elpidio Beras, Felipe Osvaldo Perdomo Béez ¥y
Leonte R. Alburquerque Castillo, Jueces de este Tribu-
nal, para integrar la Suprema Corte de Justicia, en la de-
liberacién y fallo del recurso de casacion de que se trata,
de conformidad con las Leyes Nos. 684 de 1934 y 326 de
1935,

La Suprema Corte de Justicia, después de haber de-
liberado y vistgs los articulos 141 del Cédigo Cix{'; y 1 ¥
65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y los du-
cumentos a que ella ser efiere, consta: a) que con nwotivo
de una querclla por violacion de propiedad presentada por
la hiuy recurrente, contra el recurrido, la Primera Camara
Penul del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Na-
cioral, dicté en fecha 19 de noviembre de 1973, una sen-
lencia en defecto, cuyo dispositivo aparece en el de la im-
pugnada; b) que sobre oposicién intervino otro fallo, cuyo
dispositivo también se copia en el del fallo impugnado; ¢)
que sobre apelacion intervino una sentencia cuyo disposi-
tivo dice asi: “FALLA: PRIMER(O: Admite como regular
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yvﬂidnelrmuwdenpdmi&nimapumpnraldﬂ Dr. !
Roberto A. Pefia Frémeta, en fecha 18 de marzo de 1974,
a nombre y repreentacion de la sefiora Lucila Disla Vds.
Santos, contra sentencia dictada por la Primera Camara
de lo Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Nacionsl, en fecha 6 de marzo de 1974, cuyo dispositivo
dice asi: “Falla: Primero: Se pronuncia el defecto contra
el nombrado Antonio Durdin, por haber sido citado legal-
mente y no haber ocmparecido; Segundo: Se declara al
nombrado Antonio Durén, de generales ignoradas, culpa-
ble de los hechos puestos a su cargo, violacion al orticulo
184, del C4digo Penal, en perjuicio de la sefiora Lucila
Disla Viuda Sénchez, y en consecuencia se condena a su-
frir la pena de dos (2) meses de prision correccional, y al
pago de una multa de Veinticinco pesos oro (RD$25.00) ;
Tmm:Semdenaadanﬁsalpagndelaamtas; Cuarto;
Se declara buena y vilida en cuanto a la forma, la consti-
'ucién en parte civil formulada en audiencia por la sefiora
Lucila Disla Viuda Sinchez, a través de su abogado cons-
tituido, Dr. Roberto A. Pefia Frémeta, en contra del pre-
venido Antonic Durén, por haber sido hecha conforme a la
Jey de la materia; Quinto: En cuanto al fondo se condena
al prevenido Antonio Durin, al pago de una indemniza-
¢ién de Un mil pesos oro (RD$1,000.00), en favor de la se-
fiora Lucila Disla Viuda Sanchez, como justa reparacién
por los dafios y perjuicios sufridos por ella: Sextio: Se’
condena ademas al pago de las costas civiles con distrac-
cién de las mismas en favor del Dr. Roberto A. Pefa Fré
meta, quien afirma haber'as avanzado en su totalidad;
Séptimo: Se ordena el desalojo inmediato de la casa ilegal-
mente ocupada; SEGUNDO: En cuanto al fondo se reser-
Va en todas sus partes la sentencia objeto del presente
recursc de oposicion y se declara al nombrado Antonio
Durén, no culpable del delito de violacién al articulo 184,
del Cédigo Penal, en perjuicio de la sefiora Lucila Disla
Viuda Sanchez, y en consecuencia se le descarga de toda
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responsabilidad penal, por insuficiencia de pruebas, TER-
CERO: Se declara las costas penales de oficio, por estar
dentro del plazo y demis formalidades legales; SEGUN-
DO: Revoca la sentencia apelada en cuanto al aspecto ci-
vil se irata y la Corte por propia autoridad, retiene una
falta cuas;-delictual a cargo de Antonio Duréin y en con-
secuencia condena a dicho sefiar a pagar a la sefiora Lu-
cila Disla Viuda Santos, una indemnizaciém de Mil pesos
oro (RD$1.000.00), como reparacién a los dafios y per-
juicios cavsados por éste; TERCERO: Condena al preveni-
do Anionio Durdn, al pago de las costas civiles, con dis-
iraccién de las mismas en favor del abogado Dr. Roberto
A. Peia Frometa, quien afirma haberlas avanzado en su
mayor parte; ¢) que sobre el recurso de casacion intervi-
no el 19 de abril de 1976, una sentencia con el siguiente
dispositivo: “Por tales motivos, Primero: Admite como in-
viniente a Lucila Disla Viuda Santos, en el recurso de ca-
sacién interpuesto por Antonio Duran, contra ia senien-
cia correccional dictada el dia 18 de octubre de 1974, por
la Corte de Apelacion de Santo Domingo, cuyo dispositivo
se copia en parte anterior del presente fallo; Segundo:
Casa dicha sentencia y envia dicho asunta por ante la
Corte de Apelacién de San Pedro de Macoris, en las mis-
mas atribuciones; Tercero: Compensa las costas entre las
partes; d) por ultimo, intervino la sentencia ahora imoug-
nada en casacién, cuyo dispositivo es como sigue: “FA-
LLA: PRIMERO: Admite como regular y vélido en cuan-
to a la forma, el recurso de apelacion interpuesto por Lu-
cila Disla Viuda Santos, parte civil constituida, contra
santencindictada.enntﬁmmrmchmlﬂymh-
cha 6 de marzo de 1974, porﬂamnwrnciumraPenaIdel
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial, Nacional
que acogié el recurso de oposicién interpuesto por Antonio
Primitive Duran, contra sentencia de ese mismo Tribunal
del 30 de noviembre de 1973, que lo condené en defecto, a
pagar una indemnizacion de Mil pesos (RD$1,000.00) en
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beneficio de la recurrente, como justa reparacién por log
dafios y perjuicios morales y materiales sufridos, en rela-
cion con el expediente puesto a cargo del aludido Anto-
nio Primitivo Durén, por violacién de propiedad, en p=r-
juicio de la referida Lucila Disla Viuda Santos, en cuanto
al fondo, revoco la sentencia objeto defl recurso de oposi-
cién de gue se trata v, en consecuencia, lo descargé de to-
da responsabilidad, por insuficiencia de pruebas; y decla-
16 de oficio las costas; SEGUNDO: Rechaza las conclusio-
nes formuladas por Lucila Disla Viuda Santos, parte civil
conslituida. a través de su abogado constituido Dr. Robet-
o A. Peila Frémeta, por improcedente y mal fundada;
TERCERO: Confirma en el aspecto en que se halla apo-
derada ¢sta Cortede Apelacion, fa mencionada sentencia
de fecha 6 de marzo de 1974, rendida por la Primera Ca-
mara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Judicial Nacional; CUARTO: Condena a Lucila Disla Viuda
Santos, parte civil constituida, al pago de las costas civiles,
con distraccién de las mismas en provecho del Doctor Sa-
muel Mancebo Urbdez, por afirmar haberlas avanzado en
su totalidad;

Considerando, que fa recurrente propone contra la
sentencia impugnada el siguiente medio {inico de casacion:
Desnaturalizacién de los hechos de la causa; falta de mo-
tivos ¥ falta de base legal;

Considerando, que la recurrente en el desarrollo de
su ﬂlﬂmmmmmmsm, que «] fallo
impugnado carece de motivos, porque en el mismo no se
explica nada sobre la compra realizada por la exponente,
¥ solo se limita a decir sobre un supuesto recibo de com-
pra realizado por Antonio Primitivo Durén; que tamb'én
se incurre en la sentencia impugnada en la desnaturaliza-
cién de los hechos, pues no obstante resultar del expe-
diente gue ella es la propietaria de la viviends, la Corte
@~jua reconoce como propietario de la misma, a Primitivo
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Durin, por todo lo cual la sentencia impugnada debe ser
casada; pero,

Considerando, que la sentencia impugnada pone de
marifiesto que la Corte a~qua estaba apoderada exclusi-
vamente del aspecto civil, del proceso a cargo del hoy recu-
rrido Antonio Primtivo Durédn, ya que descargado éste
mhﬁﬁdehdarmmhiﬁdndpmnlydﬂdd de .
lito de violacién de propiedad, que se le imputaba, s6lo
apelﬁhpﬂhdviymmmia,enawaﬂadare-
cursos del ministerio publico, sélo correspondia a la juris-
diceion del segundo grado, determinar si no obstante el
descargo penal, que se habia hecho irrevocable, se podria
retener algunma falta, a cargo del prevenido, que de algin
modo pudiera comprometer su responsabilidad civil;

Considerando, que en tales circunstancias, como el de-
lito dﬂﬁdﬂdﬁndtpmpiedndmmistEenintmdudmen
una propiedad agena, sin permiso del duefio, arrendata-
ric, etc., es preciso admitir que contrariamente a como lo
alega la recurrente, la Corte a-qua, aunque no estuviese
~apoderada para decidir nada scbre la legitimidad del de-
recho de propiedad de los litigantes, si pudo para formar
su conviccién sobre la pesibilidad o né de la existencia del
delito a cargo del prevenido, y determinar la responsabili-
dad civil o né de éste, podia ultimamente como lo hizo,
profundizar sobre el valor real de la documentazitn pre-
sentada por ambas partes, y asi determinar si positiva-
mente la querellante llegdé o néd a tener la posesion del in-
mueble que dice haber adquirido, o si por lo contrario, &l
prevenido Primitivo Duréin, quien resultaba ser concubi-
no de la presunta vendedora, mantuvo siempre la posesion
del inmueble, conjuntamente con los hijos que habia pro-
creado con ésta; que la Corte a-qua’formo su conviccidn
en este tiltimo sentido, o que constituyé el fundamento del
descargo y de la existencia de toda falta, por consiguiente,
la sentencia impugnada contiene una exposicién de hecho
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¥ de derecho y una motivacién suficiente que justifican
su dispositivo, por lo que, los alegatos que se examinan
carecen de fundamento y deben ser desestimados;

Por tales motivos, Unico: Rechaza el recurso de casa-
cién interpuesto por Lucila Disla Viuda Santos, contra la
sentencia dictada por la Corte de Apelacién de San Pedro
de Macoris, en sus atribuciones correccionales, el 21 de di-
ciembre de 1976, cuyo dispositivo se copia en parte ante-
rior del presente fallo,

(FIRMADOS., — Néstor Contin Aybar, Fernando E.
Ravelo de la Fuente, Manuel A. Amiama, Francisco Elpi-
dio Beras, Joaquin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Ro-
jas Alméanzar, Felipe Osvaldo Perdomo Baez, Joaquin L.
' Hernéndez Espaillat, Leonte R. Alburquerque Castillo. —
Miguel Jacobo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada v firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia publica del dia, mes y afio, en &l expresados y
fué firmada, leida y publicada por mi, Secretario Gene-
ral, que certifico— (Fdo). Miguel Jacobo.

L]
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SENTENCIA DE FECHA 22 DE DICIEMBRE DEL 1980

Sentencia impugnada: Corte de Apelacidn de Santo Domingo, de
fecha 7 de septiembre de 1977.

Materla: Correccional.

Kecurrentes: Féliz Juan Pujols y la Segurcs Pepin, 5. A,
Abegado: Dr. Juai Jorge Chahin.

Intervinientes: Saturnino Gémez Gonzdles y Compartes,
Abogados: Dres. Pedro Rodriguez vy Julio E. Rodriguesz.

Dios, Patria y Libertad,
Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
Justicia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuen-
te, Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama,
Segundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Be-
ras, Joaquin M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas Al-
méanzar y Joaquin L. Hernindez Espaillat, asistidos del
Secretario General, en la Sola donde celebra sus audien-
cias, en la ciudad de Santo Domingo de Guzmén, Distrito
Nacional, hoy dia 22 de diciembre del 1980, anos 137" de
la Independencia y 118' de la Restauracién, dicta en au-
diencia publica, como Corte de Casacion, la siguiente sen-
tencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos conjunta-
mente por Féliz Juan Pujols Casado, dominicano, mayor de
edad, casado, chifer, domiciliado en la calle Oscar Santa-
na, No. 20, de Los Minas, Distrito Nacicnal, cédula Niam.
10397, serie 13, y la Seguros Pepin, S. A,, con su domicilio
principal en la calle Mercedes esquina Palo Hincado, de
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-
esta capital, contra la sentencia dictada en sus atribucio-

nes correccionales por la Corte de Apelacion de Santo Do-

mingo el 7 de septiembre de 1977, cuyo dispositivo se co-

pia més adelante; i
Oido & Alguacil de turno en la lectura del rol;
Qido al Dr. Juan Jorge Chahin( cédula No. 10561, se-

.rle2.:) abogado de los recurrentes, en la lectura de sus
mnclushnm,

Oido al Dr. Julio E. Rodriguez, cédula No. 19665, se-

rie 18, por mi y por ¢! Dr. Pedro Antonio Rodriguez Aos-
ta, cédula No. 22427, serie 18, abogados de los intervinien-
tes, Saturnino Gdimez Gonzilez y Emenegilda Vasquez,
dominieanos, mayores de edad, domiciliados en la calle
17-1, casa No. 17, de Los Minas, demtacudad cédula Nos,
8126 y 180858, serics 40 y primera, respoctivamente, en
la lectura de sus conclusiones;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Reptblica;

Vista el acta de casacion levantada en la Secretaria
de la Corte a-qua, el 8 de septiembre de 1977, a requeri-
miento del Dr. Juan G. Chahin Tuma, en representacién
de los recurrentes, en la cual no se propone ningiin me-
dio determinado de casacion;

Visto el memorial de los recurrentes, del 26 de octu-
bre de 1978, suscrito por su abogado, en el cual se propo-

nen contra la sentencia impugnada los medios que se in- _

dican mas adelante;
Visto el escrito de los intervinientes, del 27 de octu-
bre de 1978, suscrito por sus abogados;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber de-
liberado, y vistos los textos legales invocados por los re-
currentes, que se mencionan mas adelante, y los articu-
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los 49 v 52 de la Ley 241 de 1967 sobre Transito y Vehicua-
los: 1383 del Céodigo Civil 1 y 10 de la Ley 1 y 10 de la
ley 4117 de 1955, sobre Seguro Obligatorio de Vehiculos =
de Motor, y 1, 62 y 65 de la Ley sobre Procedimieto de
Casacion; '
Considerando, que en la sentencia impugnada y en
las documentos a que ella se refiere, consta lo siguiente:
a) que con motivo de un accidente de transito oeurrido
en esia ciudad el 10 de julio de 1973, en el cual un me-
nor resulté con lesiones corporales, la Quinta Cémara Pe-
nal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacio-
nal dicté el 14 de marzo de 1975, una sentencia cuyo dis-
positive se copia més adelante; inserto en el de la ahora
impugnada; b) que sobre las ape'aciones interpuestas, in-
tervino el 7 de septiembre de 1977, el fallo ahora impug-
nado en casacién, cuyo dispositivo dice asi: “FALLA: PRI-
MERO: Admite como regular y valido en la forma, el re-
curso de apelacién interpuesto por el Dr. Juan Felipe Cha-
nin Tuma a nombre y representacion de Féliz Juan Pu-
iols Casado, y la Compafiia de Seguros Pepin, S. A., con-
tra sentenca dictada por la Camara de lo Penal de la Quin-
ta Circunseripeién del Juzgado de Primera Instancia del
Distrilo Nacional, en fecha 14 de marzo de 1975, cuyo
dispositivo dice asi: “Falla: Primero: Declara al nombra-
do Féliz Juan Pujols Casado, de generales que constan,
culpable del delito de vio'acién al articulo 49, letra c) de
la Ley 241, sobre Transito de Vehiculos (golpes y heridas
involuntarios causados con el manejo o conduccion de ve-
hiculos de motor), en perjuicio del menor Juan Gonzalez
Vasquez, curables después de 60 y antes de 90 dias, y en
consecuencia se le condena al pago de una multa de Trein-
ta pescs oro (RD$30.00) acogiendo circunstancias ate-
nuantes en su favor; y al pago de las costas penales cau-
sadas; Segundo: Declara buena y vélida en cuanto a la for-
ma, la constitucion en parte civil hecha en audiencia por
los seficres Saturnino Gémez Gonzilez y Emenegilda Vas-
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quez, en sus calidaes de padres y tutores legales del me-
nor Juan Gonzilez Visquez o Juan Gamez Visquez, por
intermedio de su abogado Dr. Pedro Antonio Rodriguez
Acosta, en contra del nombrado Féliz Juan Pujols Casa-
do, en su doble calidad de prevenido y persona civilmen-
te responsable, y la puesta en causa de la Compafia de
Seguros Pepin, S. A, en calidad de entidad aseguradora
del vehiculo causante del accidente, por haber sido hecho
de acuerdo a la Ley; Tercero: En cuanto al fondo condena
a Félix Juan Pujols, casado, en su doble calidad de
prevenido y persona responsable por su hecho personal, al
pago: a) de una indemnizacién de Dos mil trescientos pe-
sos oro (RD$2,300.00) a favor y provecho de los sefiores
Saturnino Gémez Gonzilez y Emenegilda Vasquez, como
justa reparacion por los dafios materiales y morales por
éstos sufridos con motivo de las leslones recibidas por su
hijo menor Juan Gonzilez Véisquez 6 Juan Gémez Vis-
quez, a consecuencia del accidente de que se trata; b) de
los intereses legales de la suma acordada computados a
partir de la fecha de la demanda y hasta la total ejecu-
cién de la presente sentencia a titulo de indemnizacién
complementaria; y ¢) de las costas civiles, con distraczion
de las mismas en provecho del Dr. Pedro Antonio’ Rodri-
guez Acosta, quien afirma estarlas avanzando en su tota-
lidad; Cuarto: Declara la presente sentencia oponible con
todas sus consecuencias legales en el aspecto civil, a la
Compaiiia de Seguros Pepin, 8. A., por ser ésta la enti-
dad aseguradora del vehiculo placa No. 82-895, causante
del accidente, mediante la péliza No. A-28647, con vigen-
cia del 25 de septiembre de 1972 al 26 de septiembre de
1973, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 10,
mod:ficando la Ley No. 4117, sobre Seguro Obligatorio de
Vehiculos de Motor. Por haber sido hecho dentro del pla-
Zo y demds formalidades legales; SEGUNDO: Pronuncia
el defecto contra el prevenido Félix Juan Pujols Casado,
por no haber comparecido no obstante haber sido legal-
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mente citado; TERCERO: Modifica la sentencia recurrida
en su ordinal tercero, en lo que respecta a la indemniza-
~i6n acordada, g la Corte por propia autoridad y contrario
imperio la fija en la suma de Mil pesos oro (RD#$1,000.00)
por ajustarse ésta suma a los efectos y circunstancias de
la causa y reteniendo falta de la madre de la victima;
CUARTO: Condena al prevenido Félix Juan Pujols Casa-
do al pago de las costas penales y civiles de las alzadas,
con distraccién de las civiles en provecho del Dr. Pedro
Antonio Rodriguez Acosta, abogado que afirma haberlas
avanzado en su totalidad: QUINTO: Declara esta senten-
cia comiin y oponible a la Compafiia de Seguros Pepin,
S. A., por ser ésta la entidad aseguradora del vehicu'lo que |
caust el accidente: todo en virtud de lo dispussto por el
articulo 10 de la Ley 4117 Sobre Seguro Obligatorio de Ve-
hiculos de Motor);

Considerando, que los recurrenies proponen, contra
la sentencia que impugnan, los sigulentes medios de casa-
cién: Primer Medio: Violacion del Ordinal 1ro., letra j),
de' articulo 8 de la Constitusién de la Republica; Segundo
Medjo: Desnaturalizacion de los hechos y del derecho;
Tercer Medio: Falta de motivos, motivos contradictorios,
erréoneos, os~uros, insuficientes e incongruentets; Cuarto
Medio: Falta de juzgar a la persona civilmente respon-
sable: Quinto Medio: Falta de ponderar la calidad de la
parte civil; Sexto Medio: Falta de base legal y falta de
ponderar las conclusiones;

Considerando, que, en apoyo de su primer medio de
casacién, los recurrentes alegan, en sintesis, lo que sigue:
que de acuerdo con la sentencia de fecha 26 del mes de
abril de 1977, dictada por la Corte de Apelacion de Santo
Domingo, dispuso: el reenvio de la causa, para citar al
prevenido en su domicilio de eleccién y en su defecto en
la puerta del tribunal; pero que clvidindose de su pro-
pia sentencia, no dindole cumplimiento a lo anterior, fa-
116 el fondo el dia 7 de septiembre del afio 1977, por Io
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que siendo de orden piblico, el prevenido Juan Félix Py- *
jols Casado no fué legalmente citado, lo que constituye
una violacion del ordinal 1ro., letra j), del articulo 8 de
la Constitucion de la Repiiblica, ya que nadie podra ser
juzgado sin haber sido debidamente citado, para asegu-
rar el ejercicio del derecho de defensa, por lo que la sen-
tencia impugnada debe ser casada; pero,

Considerando, que, contrariamente a lo alegado por
los recurrentes, la Corte a~qua por cu sentencia del 26 de
abril de 1977, ordend el reenvio de la causa seguida &
Félix Juan Pujols Casado, para una préxima audiencia,
a fin de citar al prevenido en su domicilio de eleccidn o
en su defecto en la puerta del tribunal; que al no haber
en el expediente constancia de que dicho prevenido tuvie-
ra domicilioc de e’eocién, se procedié a citarlo de acuerdo
al procedimiento trazado por el ordinal 7mo. del Art. 69
del Cédigo de Procedimiento Civil, al efecto, existe en el
expediente un acta de citacion levantada el 9 de agosto
de 1977 por el Ministerial Eduardo Bernal, de Estrados
de la Corte de Apelacion de Santo Domingo, en la que
consta haber citado a Félix Juan Pujols Casado a compa-
recer el 15 de agosto de 1977 por ante la Corte de Ape-
Jazién de Santo Domingo, a fin de ser juzgado por wviola-
cién a la ley 241; que, en la especie, el empleo del proce-
dimiento excepcional del ordinal Tmo. del Art. 69 del Co-
digo de Procedimiento Civil estaba justificado, ya que en
el expediente consta que el Magistrado Procurador Gene-
fal de la Corte de Apelacion de Santo Domingo requirio
alguaciles para citar al prevenido y éstos realizaron las
diligencias necesarias para cumplir ese requerimiento sin
poder cumplirlo por no vivir dicho prevenido en la casa,
en que vivia antes de esa etapa del proceso, de todo lo
cual dejaron constancia en sus actos; que por todas esas
razones, el primer medio del recurso carece de fundamen-
fo y debe ser desestimado;
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Considerando, que en sus demis medios de casacion,
queumfumnprnwemn.los recurrentes alegan, en
sintesis, lo siguiente: que el accidente era imprevisible
para el prevenido Félix Juan Pujols Casado, sea cual fue-
re la velocidad que llevara en el momento preciso de la
ocutrencia, ya que el menor Juan Vésquez, con apenas 4
aiios de edad se le “soltd a la madre de las manos”, lo que
motivé estrellarse lateralmente conira el vehiculo del pre-
venido, tal como lo dicen los testigos y la propia madre,
por lo que se desnaturaliza la apreciacion de los hechos
vy se aplica mall el derecho; que decir tnicamente que el ex-
ceso de velocidad del prevenido fué la causa del acciden-
te, sin explicar su incidencia o ausa generadora, equivale
a una falta de motives e insuficiencia de motivos; que la
Corte a-qua dej6 su sentencia sin base legal al no deter-
minar cuiles fueron las causas gencradoras del accidente;
que por todo lo expuesto conduce 2 lz casacion de la sen-
tencia impugnada; pero,

Conslderando, que la Corte a-fua para declarar que
¢l recurrente Fé&'ix Juan Pujols Casado cometi6 faltas que
incidieron en ¢l accidente y fallar como lo hizo, dié por
establecido, mediante la ponderacién de los elementos de
juicio que fueron regularmente administrados en la ins-
truccién de la causa, lo siguiente: 1) que el 10 de julio de
1973, en horas de la noche, ocurric un accidente de trin-
sito en la calle San Vicente de Pail, de esta ciudad, en
el cual ¢l carro placa publica No. £2-895, con Poliza No.
A-28647, de la Seguros Pepin, S. A., condurido por su pro-
pietario Félix Juan Pujols Casado, de Este a QOeste, por
1a calle Sen Vicente de Pail, al llegar a la esquina de di-
cha via con la prolongacién Avenida Venezuela, atropelld
sl menor Juan Gonzilez Visquez, acuindole golpes, heri-
das y fracturas, curables despues de 60 y antes de 90 dias,
v 2) que Félix Juan Pujols Casado cometié faltas que in-
cidieron en el accidente, al conducir su vehiculo a una ve-
locidad no prudencial, dentro de la zona urbana, lo que



2736 BOLETIN JUDICIAL

le impidi6 detenerlo on la rapidez necesaria, al ver el me- #
nor cruzar la mencionada via; que, lo que los recurrentes
califican como desnaturalizacién, no es més que la apre-
ciacion soberana que de los hechos hizo la Corte a-qua, lo
que escapa al control de la casacion; que, en consecuencia
¥ por todo lo expuesto, la sentencia impugnada contiene
motivos suficientes y pertinentes que justifican su dispo-
sitive y una relacién de los hechos y circunstancias de la
causa, que han permitido a la Suprema Corte apreciar que
la Ley ha sido bien aplicada; por tanto, los medios de los
recurrentes carecen de fundamento y deben ser desesti-
mados;

Considerando, que los hechos establecidos a cargo del
prevenido recurrente, configuran el delito previsto en el
articulo 49 de la Ley 241 sobre Transito y Vehiculos, de
causar golpes y heridas por imprudencia con el manejo
de vehiculos de motor, sancionado en 1la letra ¢) del mis-
mo texto lega’. con las penas de 6 meses a 2 afios de prision
¥ multa de RD$100.00 a RD$500.00, si la enfermedad o la
imposibilidad de la victima dura 20 dias o mas, como ocu-
rrio en la especie; que por tanto, al condenar al prevenido
a4 una multa de RD$30.00, acogiendo circunstancias ate-
nuantes, la Corte a-qua le aplicé una pena ajustada a la
Ley; ;

Considerando, que asimismo, la Corte a-ua aprecio
que el hecho de! prevenido habia causado a Saturnino Gé-
mez Gonzilez y Emenegilda Vasquez, constituidos en par-
te civil, dafios y perjuicios, materiales y morales, que eva-
lu6 en la suma de RD$1,000.00; que al condenar al preve-
nido Félix Juan Pujols Casado en su doble condicién de
mndmtnrypmpimﬁndeivdﬁmha]mdem su-
ma, y de los intereses legales a contar de la demanda, a ti-
tulo de indemnizacién princiipal y de indemnizacién com-
plementaria solicitada, la Corte a-qua hizo una correcta
aplicacién del articulo 1383 del Cédigo Civil, v del 1 y 10
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' de la Ley 4117 sobre Seguro Obligatario de Vehiculos de
Meotor al dedlarar oponibles a la Seguros Pepin, S. A, las
condenaciones civiles puestas a cargo del prevenido;

Considerando, que examinada la sentencia impugnada
enmsdmﬁs:mtogmlnmmnimtealpweﬂdum—
currente, no presenta vicio alguno que justifique su ca-
sacion;

Por tales motivos, Primere: Admite como intervi-
nientes a Saturnino Gémez Gonzilez y Emenegilda Vas-
quez en los recursos de casacion interpuestos por Félix
Juan Pujols Casado y la Seguros Pepin, S. A., contra la
sontencia dictada por la Cirte de Apelacién de Santo’ Do-
mingo, en sus atribuciones correccionales, el 7 de sep-
tiembre de 1977, cuyo dispositivo se ha copiado parte
anterior del presente fallo; Segundo: Rechaza los refe-
ridos recursos; Tercero: Condena al prevenido Félix Juan
Pujnlsﬂasodnnlpagudehamsm y distrae las civiles
en provecho de los Doctores Pedro A. Rodriguez Acosta ¥
Julio Eligio Rodriguez, abogados de los intervinientes,
quienes afirman estarlas avanzando en su totalidad; y las
haceuponiﬂfsnlnamgumdmyammciumda.dentmde
los términos de la Poliza.

(FIRMADOS). — Néstor Contin Aybar, Fernando E.
Ravelo de la Fuente, Manuel A. Amiama, Francisco Elpi-
dic Peras, Joaquin M. Alvarez Perell, Juan Bautista Ro-
jas Almanzar, Joaquin L. Herndndez Espaillat— Miguel
Jacobo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia pablica del dia, mes y afio, en &l expresados y
fué firmada, leida y publicada por mi, Secretario Gene-
ral, que certifico— (Fdo). Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 22 DE DICIEMBRE DEL 1980

Renteneia impugnada: Corte de Apelacién de Santo Domingo, de
fecha 10 de pnoviembre de 1977.

Materia: Correccional.

Recurrentes: Abel Rodriguez, Raméa P. Gonzilez de Ledn y la
Unién de Seguros, C. por A.
Abogade: Dr. Bolivar Soto Montis,

Intervinientes: Luis José Lagares y Juana Marfa Zenoida Frins.
Albogades: Dr. César Medina, de Luis José Lagares y Dr. Guiller-
mo, de Juana Maria Zenelds Frias.
e ———————
Dios, Patria y Libertad,
Republica Dominicana, -

En Nombre de la Repiblica, la Suprema Corte de
Justicia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuen-
te, Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama,
Segundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio . Be-
ras, Joaquin M. Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas Al-
manzar, Joaguin L. Hernindez Espaillat, asistidos del Se-
cretario General, en la Sala donde celebra sus audiencias
eén la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Na-
cional, hoy dia 22 del mes de diciembre del afio 1980, afios
137 de la Independencia y 118' de la Restauracién, dicta
en audiencia piblida como Corte de Casacién, la siguiente
sentencia:

Sobre los recursos de casacién intérpuestos conjunta-
mente por Abel Rodriguez, dominicano, mayor de edad,
soltero, chofer, domiciliado en el Peatén 3, casa No. 15,
Barrio Invi, Los Minas, Distrito Nacional, cédula No. 25440,



ie 3ra., Ramon P. Gonzilez de Ledén, dominicano, ma-
de edad. domiciliado en la Avenida La Milagrosa No.
Los Minas, de esta capital, cédula No. 15112, serie 55,
la Union de Seguros, C. por A., con su domicilio en la
venida 27 de Febrero No. 263, de esta ciudad, contra la
sentencia dictada en sus atribuciones correccionales el 10
de noviembre de 1977 por la Corte de Ape'acion de Santo
Domingo, cuyo dispositivo se copia mis adelante;

Oido a! Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Dr. Guillermo Soto, en representacién del
Dr. César Medina, cédula No, 8325, serie 22, abogado del
interviniente Luis José Rivera Lagares, dominicano, ma-
yor de edad, domiciliado en la calle 6-A, No. 25, del Ba-
rrio Invi, Los Minas, de esta ciudad, cédula No. 4017, se-
rie 15, en la lectura de sus conclusiones;

Oido al Dr. Guillermo Antonio Soto Rosa, cédula No.
9788, serie 48, abogado de la interviniente Juana Maria
Zeneida Frias, dominicana, mayor de edad, soltera, domi-
ciliada en la calle Central No. 16, Villa Duarte, ciudad,
cédula No. 140644, serie primera, en la lectura de sus
conzlusiones,

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Repiblica;

Vista el acta de casacién levantada en la Secretaria
de la Corte a-qua, el 16 de diciembre de 1977, a requeri-
miento del Dr. Bolivar R. Soto Montés, cédula No. 22718,
serfe 2da., en representacién de los recurrentes, acta en
e cual no se propone contra la sentencia impugnada nin-
glin medio determinado de casacion;

Visto el memorial de los recurrentes del 23 de octu-
bre de 1978, suscrito por el Dr. Bolivar Soto Montés, en
el cual se propone el medio que se indica mas adelante;

Visto el escrito del interviniente Luis José Rivera La-
gares, del 17 de octubre de 1978, suscrito por su abogado;

£q 1

o
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Visto el escrito de la interviniente Juana Maria Ze
neida Frias, del 23 de octubre de 1978, suscrito por su
abogado; - '

La Suprema Corte de Justicia, después de haber de-
liberado, y vistos los textos legales invocados por los recu-
rrentes, que se mencionan mas adelante, y los articulos 49
y 52 de la Ley 241 de 1967, sobre Transito y Vehiculos;
133 ¥ 1384 del Cédigo Civil; y 10 de la Ley 4117 de 1955,
sobre Seguro Obligatorio de Vehiculos de Motor, v 1, 62
¥ 6J sobre Procedimiento de Casacién:

Considerando, que en la sentencia impugnada ¥ en los
documentos a que ella se refiere, ronsta lo siguiente: a)
que con motivo de un accidente de trinsito ocurrido en
estn ciudad, el 16 de septiembre de 1976, en el cual dos
personas resultaron con lesiones corporales, la Octava Ca-
mar.. Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distri-
to Nacional dicto el 28 de junio de 1977 una sentencia cu-
yo dispesitivo se copia mis adelante, inserto en el de ia _
ahcra impugnada; b) que sobre las apelaciones interpues-
tas, intervino el 0 de noviembre de 1977 el fallo ahora im-
pugnado en casacién, cuyo dispositivo dice asi: “FALLA:
FRIMERO: Admite como regular y valido el recurso de
apelaciin en cuanto a la forma, interpuesto en fecha 1ro.
de julio de 1977, por el Dr. Ellis Jiménez Mogquete, a nom-
bre y representacién del Dr. Bolivar Soto Montas, quien
representa al prevenido Abel Rodriguez, -la persona civil-
mente responsable, sefior Ramén P. Gonzdlez de Leén Kl
la Compaiiia Unién de Seguros, C. por A., contra senten-
cia de fecha 28 de junio de 1977, dictada por la Octava
Cimara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Dis-
trito Nacional, cuyo dispositivo dice asi: “Falla: Primero:
Se declara al nombrado Abel Rodriguez, dominicano, de
24 aiios de edad, soltero, chéfer, portador de la cédula per-
sonal de identidad No. 25440, serie 3, No. 15, del Barrio
Invi, Los Minas, culpable de violacién al articulo 49, Te-



tra b), de la Ley No. 241, y, en consecuencia, se le conde-
ra al pago de una multa de RD$2500 (Veinticinco pesos
oro), acogiendo en su favor circunstancias atenuantes y al
pago de las costas penales; Segunio: Se declara al nom-
brado José Luis Rivera Lagares, dominicano, mayor de
edad, Raso de 34ta. Compaiia Policia Nacional, portador
de la cédula personal de identidad No. 4017, serie 15, do-
miciliado y residente en la calle G-A, No. 25, del Barrio
invi, Los Minas, no culpab'e de violacién a las disposicio-
n&sdelal.eyﬂm%l,g.encmmin.sele descarga
de toda responsabilidad penal, y se declaran las costas de
oficio: Tercero: Se declara buena y vélida, en cuanto a la
fnmm,lamnsﬁhniﬁnenpammvi!hedmpurel sefior
Luis José Rivera Lagares, por mediacién de su abogado,
Dr. César Augusto Medina, contra Abel Rodriguez, con-
junta y solidariamente con Ramén P. Gonzilez de Ledn,
por haber sido hecha de conformidad con la ley y en cuan-
to al fondo, se condena a Abel Rodriguez y a Ramoén P.
Gonzilez de Ledn, prevenido y persona civilmente res-
ponsable al pago de una indemzizacion de RD$3,000.00
(Tres mil pesos oro), a favor de Luis José Rivera Lagares,
come justa reparacién por los danos y perjuicios corpora-
les, morales y materiales sufridos por él en el accidente,
alpngnmhsintﬂmluﬁhdedkhammacmmdﬂ
la fecha de la demanda y al pago de las costas civiles con
distraccién de las mismas en provecho del Dr. César Au-
gusto Medina, quien afirma haberlas avanzado en su tota-
lidad: Cuarto: Se declara regular y valido, en cuanto a la
forma, la constitucién en parte civil hecha por Juana Ma-
ria Zeneida Frias, por mediacion de su abogado Dr. Gui-
llermo Soto Rosario, contra Abel Rodriguez y Ramon P.
Gonzilez de Ledn, prevenido y persona civilmente respon-
sable, respectivamente, por haber sido hecha de confor-
midad con la ley, y en cuanto al fondo, se condena a Abel
Rodriguez conjunta y solidariamente con Ramén P. Gon-
zAlez de Leon, al pago de una indemnizacion de RD$1,500.-
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00 (Un mil quinientos pesos oro), a favor de Juana Maria
Zeneida Frias, como justa reparacion por los dafios mate-
riales sufridos por al vehiculo de su propiedad, en el acei-
dente; al pago de los intereses legales de dicha suma, a
confar de la fecha de la demanda y al pago de las costas
lviles con distraccion de las mismas en provecho del Dr,
Guillermo A. Soto Rosario, quien afirma haberlas avan-
zado en su totalidad; y Quinto: Se ded'ara la presente sen-
tencia comiin y oponible en su aspecto civil a la Compa-
fila de Segurcs Unién de Seguros, C. por A., entidad ase--
guradora del vehiculo causante del accidente, de confor-
midad con el articulo 10, modifiado de la ley No. 4117, so-
bre seguro obligatorio de vehiculo de motor, por haberlo
hecho de conformidad con la ley; v SEGUNDO: En
cuanto al fondo del recurso se pronuncia el defecto del
prevenido por ‘no comparecer a la audiencia, no obstante
haber sido legalmente citado; TERCERO: Modifica el ordi-
nal Tercero y Cuarto de la sentencia apelada en cuanto
al monto de las indemnizaciones acordadas por & Tribu-
nal a-quo, y, la Corts por contrario imperio y autoridad
propia, fija las mismas de la manera siguiente; a) Un mil
irescientos pesos oro (RD$1,300.00), a favor de Luis José
Rivera Lagares, como justa reparacidn de los dafios mora-
les y materiales recibidos en el accidente, por considerar
esta Corte en su uso de facultad de spreciacion de que esta
investida, que dicha suma esta més en armonia y equidad
con la magnitud de los dafos recibidos por la victima: y
b) Un mil cien pesos oro (RD$1,100.00) a favor de Juana
Maria Zeneida Frias, como justa reparacién por los dafios
ncasionados a su vehiculo; CUARTO: Confirma en sus de-
mas aspectos la sentencia apelada; QUINTO: Condena al
prevenido al pago de las costas penales de la alzada, y a
la persona civilmente responsable a las civiles, con dis-
traccion de éstas en provecho de los Dres. Guillermo An-
tonio Soto Rosario y César Augusto Medina, quienes afir-
man haberlas avanzado en su mayor parte; SEXTO: De-
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clara la presente sentencia comin y oponible a la Compa-
fiia Unién de Seguros, C. por A., de conformidad con lo
dispuesto por el Art. 10 de la Ley 4117, sobre Seguro Obli-
gatorio de Vehiculos de Motor;

Considerando, que los recurrentes proponen, contra
la sentencia que impugnan, el siguiente medio Gnico de
casacién: Vid'acién a los articulos 195 del Codigo de Pro-
cetlimiento Criminal y 141 del Cédigo de Procedimiento
Civil, por falta e insuficiencia de motivos; y desnaturali-
zacién de los hechos producidos en el plenario;

Considerando, que en apoyo de su medio unico de ca-
saciém, los recurrentes alegan, en sintesis, lo que sigue:
que la Corte a-qua, en la instruccitn de la causa no pro-
cedi6 a oir a ninguna de las partes, ni tampoco fué oido
testigo, que por tanto la Corte no formé su intima convie-
cién de manera oral y contradictoria, fundamentalmente
los hechos y las contradicciones que fueron establecidas
en las declaraciones de los coprevenidos vertidos en el tri-
bunal del primer grado, con lo que ha desnaturakizado la
realidad de los hechos producidos; que la sentencia impug-
nada establece que el vehiculo conducido por el recurrente
Abel Rodriguez ocupé la derecha al vehiculo conducido por
Luis Rivera Lagares, sin tomar en consideracién que este he-
cho fue ocasionado por evitar tener que atropellar una perso-
na; que la Corte a-qua no analiza la conducta de Luis José
Rivera Lagares en la conduccion de su vehiculo, frente a la
emergencia que se le presentd, ya que éste se deslizd al
precipicio por torpeza, al no maniobrar eficientemente el
vehiculo que conducia; que por todas esas razones, enten-
demos que la Corte a-qua ha incurrido en falta e insufi-
ciencia de motivos, y desnaturalizacion de los hechos de
Ja causa que ameritan la casacion de la sentencia impug-
nada; pero, :

Considerando, que la Corte a-qna, para declarar como
uinieo culpable del accidente al prevenido recurrente y fa-
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llar como lo hizo, formé su intima conviczidn, no solamen-
te en los elementos de juicio administrados en la instrue-
cion de la causa celebrada por ella, sino también, en las
declaraciones de los co-prevenidos y testigos oidos en el
tribunal del primer grado, los cuales fueron leidas en la
audiencia ce'ebrada el 31 de octubre de 1977, de los cua-
les se establece lo siguiente: 1) que el 16 de septiembre
de 1976, en horas de la noche, ocurrié un accidente de
transitc en la Avenida 27 de Febrero, de esta ciudad, en
el cual el carro placa No. 206-300, propiedad de Juana Ma-
ria Zeneida Frias, con Pdliza No. A1-54247, de la San Ra-
fael, C. por A., conducido de este a oeste de Ja referida
avenida, por Luis José Rivera Lagares, choco con la camio-
neta placa No. 514-036, propiedad de Ramén P. Gonzilez
de Ledn, con péliza No. SD-29974, de la Unién de Segu-
ros, C. por A, conducido por Abel Rodriguez, por la mis-
ma via que el primero, pero en direccion contraria, o sea
de oeste a este; 2) que en el accidente resultaron con lesio-
nes corporales Luis José Rivera Lagares y Daysi Familia
Aquino, curables después de 10 y antes de 20 dfas, v 3) que
e! accidente se debib a la falta exclusiva del recurrente
Abel Rodriguez, al ocuparle la derecha que correspondia
al vehiculo conducido por Luis José Rivera Lagares, lo
que ocasion6 que éste ultimo perdiera el control de la ca-
mioneta, al frenarla, y cayera en la hondonada del puen-
te= Ramon Matias Mella; que, por todo lo expuesto, es evi-
dente que la sentencia impugnada tiene motivos suficien-
tes y pertinentes que justifican su dispositivo, y que, lo
yue los recurrentes califican de desnaturalizacién, no’ es
mis que la apreciacién soberana que de los hechos de la
causa hizo la Corte a-qua, la que cscapa a control de la
casacién, que, en consecuencia, el medio Gnico de los re-
currentes carecen de fundamento y debe ser desestimado:

Considerando, que flos hehos establecidos a cargo del
prevenido recurrente, configuran el delito previsto en el
articulo 49 de la Ley 241 sobre Transito y Vehiculos, de
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causar gﬂpuyhmidaﬂpurﬂnp-uduﬂamnelm:nejodu
vehiculos de motor, sancionado en lz letra b) del mismo
textnlegnlﬂmnlupmadﬂE-nmaesalaﬁodepﬁsﬁny
multa de RD$50.00 a RD$300.00, =i la enfermedad o la
imposﬂ:i]idaddehvirﬁnmdumlﬂdiuomh,pemmr
nor de 20, como ocurrié en la especie; que por tanto, al
condenar a Abel Rodriguez a una multa de RD$25.00, aco~
giendo circunstancias atenuantes, la Corte a-qua le aplicd
una pena ajustada a la Ley;

Considerando, que asimismo la Corte a-qua aprec’d
que el hecho del prevenido habia causado a Luis José Ri-
vera Lagares y a Juana Maria Zencida Frias, partes civi-
les constituidas, dafios y perjuicios, materiales y morales,
que evalué en la suma de RD$1,200.00 en favor de Luis
José Rivera Lagares y RD$1,100.00 a favor de Juana Ma-
ria Zeneida Fras; que al condenar al preven'do Abel Ro-
driguez solidariamente con Ramén P. Gonzilez de Leodn,
o] pago de esas sumas, mas '0s intereses legales a contar de
la demanda, a titulo de indemnizacién complementaria so-
licitada, la Corte a-qua hizo una correcta aplicacion de
los articulos 1383 y 1384 del Codigo Civil, y del 1 ¥ 10
de la Ley 4117 sobre Seguro Obligatorio de Vehicu'os de
Hotur,nlda:lamropmihleahﬂniﬁndeﬂegmm. . por
A., las condenaciones civiles puestas a cargo de Ramén P.
Gonzillez de Leodn;

Considerando, que examinada en sus deméds aspectos
Ja sentencia impugnada, en lo concerniente al prevenido
recurrente, no presenta vicio alguno que justifique su ca-
sacién;

Por tales motivos, Primero: Admite como interv'nien-
te a Luis José Rivera Lagares y a Juana Maria Zenelda
Frias en los recursos de casacién interpuesto por Abel
Rodriguez y Ramén P. Gonzilez de Leon y la Unifn de
Seguros, C. por A., contra la sentencia dictada por la Cor-
te de Apelacién de Santo Domingo, en sus atribuciones co-
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rreccionales, el 10 de noviembre de 1977, cuyo dispositivo *
se ha copiado en parte anterior del presente fallo; Segun-
deo: Rechaza los referidos recursos; Tercero: Condera al
crevenido Abel Redriguez al pago de las costas penales,

¥ a éste y a Ramén P. Gonzd'ez de l.eén al pago de las cos-
tas civiles y las distrae en provecho ce los Dres. César A.
Jed'na y Guillermo Antonio Soto Rosario, abogados de lcs
intervinientes, quienes afirman haberlas avanzado en su
mayer parte, y las hace oponible a !a Aseguradora ya men-
cionada, dentro de los términos de la Poliza.

(FIRMADOS). — Néstor Contin Aybar, Fernando E.
Ravelo de la Fuente, Manuel A. Amiama, Francisco E'pi-
dic Beras, Joaquin M. Alvarez Perells, Juan Bautista Ro-
jas Alménzar, Joaquin L. Hernindez Espaillat.— Miguel
Jacobo, Secretario General.

La preseate sentencia ha sido dada y firmada por los
senores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia publica del dia, mes y afio, en & expresados y
fué tirmada, leida y publicada por mi, Secretario Gene-
ral, que certifico.— (Fdo). Miguel Jacobo.
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piracién del plazo de quince dias sefialado en el articulo ®
8 de la misma Ley, y no habiendo el recurrente pedido su
defecto, el recurso de casacion de que se trata perimié de
pleno derecho;

Por tales motivos, la Suprema Corte de Justicia, des-
pués de haber deliberado,

RESUELYE:

Primero.— Declarar la perencion del recurso de ca-
sacién interpuesto por Tonmy Rojas Conde, contra la sen-
tencia dictada por la Camara Civil y Comercial de la Ter-
mera Circunseripeién del Juzgado de Primera Instanc'a del
Distrtio Nacional, en fecha 12 de mayo de 1977; v Segun-
de: Ordenar que la presente sentencia sea publicada en el
Beletin Judicial.

(FIRMADOS) — Néstor Contin Aybar, Fernando E
Ravelo de la Fuente, Manuel A. Amiama, Francisco Elpi-
dio Beras, Joaquin M. Alvarez Espaillat y Leonte R. Al-
burquerque Castillo— La presente sentencia ha sido dada
v firmada por los sefiores Jueces que figuran en su enca-
bezamiento, en Camara de Consejo, el m'smo dia, mes y
ofio en él expresados, lo que yo, Secretario General, certi-
fico.— (Firmado): Miguel Jacobo F.
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Labor de la Suprema Corte de Justicia,
durante el mes de diciembre del aiio 1980.

A SABER:

Recursos de caascion civiles conoeidos ... ...

Recursos de casacion civiles fallados ... ... ..

Recursos de casacion penales conocidos
Recursos de casacion penales fallados ..

Suspensiones de ejecucion de sentencias

Defectos

Exclusiones S e
Declinatorias ................... e
Juramentacion de Abogados

Nombramientos de Notarios .....coooeeeciiiinecoo.

Resoluciones administrativas ..................__________. ;

- Autos autorizando emplazamientos

Autos fijando causas .

MIGUEL JACOBO F.,
Secretario General de la
Suprema Corte de Justicia.

Santo Domingo, D. N.

Autos pasando expedientes para dictamen
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