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SENTENCIA DE FECHA 2 DE JUNIO DEL 1980

neia impugnada: Cimara Penal del D, 1, de Puerte Plats,
de fecha 4 de mayo de 1977,

a: Correccional

nta: Luiz Almanzor Gonzdler Canahuate,

Dios, Pairia y Libertad,
Republica Dominicana.

Fn Nombre de la Republica, 1a Suprema Corte de Jus-
jcia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
n Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
mer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
ndo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
paquin M. Alvarez Perel's, Juan Bautista HRojas Alman-
, Felipe Osvaldo Perdomo Baez y Joaquin L. Hernandez
paillat, asistidos del Secretario General, en la Sala don-
celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo
» Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 2 del mes de Junio
ano 1980, anos 137" de la Independencia y 117" de la
Restauracion, dicta en audiencia publica, como Corte de
sacion, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Luls Al-
manzor Gonzalez Canahuate, dominicano, mayor de edad,
ca. ado, domiciliado en esta ciudad, cédula No. 8001, serie
W; contra la sentencia dictada el 4 de mayo de 1977, por
el Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de
- Puerto Plata, en sus atribuciones correccionales, cuyo dis-
Positivo diez asi: “FALLA: PRIMERO: Declara bueno ¥
Wilido en cuanto a la forria el recurso de apelacién inter-
Puesto por el nombrado Luis Almanzor Gonzélez Canahua-
e, de gencrales anotadas; contra sentencia rendida por el
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Juzgado de Paz del Municipio de Imbert, en fecha 2§
noviembre de 1975, en atribuciones correccionales cuvo
positivo dice asi: “Falla: Primero: Que debe declarar y
efecto declara al nombrado Luis Almanzor Gonzilez C
huate, d= generales anotadas, culpable de violaelén a
Ley No. 2402, de paternidad, en perjuicio de un menor
creado con la seriora Paulina Bonilla; v en consecuen
se condensa a dos (2) afios de prision correccional, en cag
d2 incumplimiento, asignindosele a la vez, una pensién a
menticia para ayudar al sostenimiento del referido me
de treinta pesos oro (RDZ30.00) mensuales, a partir de
fecha de la querella; que =sta sentencia sea ejecutoria
obstante cualguier recurso que == interponga contra la
ma; ¥y SEGUNDO: Se condena al mencionado Luis Aum
zor Gonzéilez Canahuate, al pago de las costas, por haber
hacho en tiempo habil; TERCERO: En cuanto al fondo, .
confirma la sentencia recurrida en todas sus partes. Conde
na a Luis Almanzor Gonzilez Canahuate, al pago de 1
costas del presente recurso™;

Oido al Alguacil de turno en la lectura de! rol:

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Bepublica;

Vista el acta del recurso de casacion levantada en la
Secretaria de la Camara a-qua, a requerimiento del recu-
rrente, 2! 13 de mayo de 1977, en la que no se expone nin-
gun medio determinado de casacion;

Visto el memcrial del recurrente, del 7 de junio de
1978, suscrito per el Dr. Ramén Pina Acevedo M., cédula
No. 43139, serie lra., por si y por los Dres. César Ramén
Pina Toribio y Luz Bethania Pelaez de Pina:

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los articulos 7 y 8 de la Ley No. 2402 de
1850, sobre asistencia de los hijos menoves de 18 afios, ¥
1. 36 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién:

Considerando, que, en materia penal, los condenados &
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de prision que excedan de seis meses no pueden vi-

{e recurrir en casacion a menos que estén constitui-
en prision, o en libertad bajo fianza, expone el articulo
de la Ley sobrz Procedimiento de Casacion; o que, en
de condenacion a prision por aplicacion de la Ley Neo.
ya citada, sobre asistencia de los hijos menores de 18
se hayan obligado por escrito ante el Ministerio Pa-
a cumplir la sentencia pronv nciada contra ellos en lo
tivo a la pension acordada a los hijos, todo conforme
1os articulos Ty 8§ de la mencicnada Ley No. 2402;

Considerando, que, en el caso ocurrente, el interesado
el recurso interpuesto, segin resulta del expediente, ha
condenado a dos anos de prision, sin que conste que s¢
constituido en prisién, ni que haya obtenido libertad
fianza, ni haya asumido en la forma indicada por !a
No. 2402 la obligacién hacia el hijo a que ya se ha he-
referencia;

Por tales motives: PRIMERO: Declara inadmisible el
rso de casacién interpuesto por Luis Almanzor Gon-
z Canahuate, contra la sentencia dictada el 4 de marzo
1977. en sus atribuciones correccionales, por el Juzgado
Primera Instancia del Distrito Judicial de Puerto Plata,
dispositivo se ha coplado en parte anterior del pre-
te fallo; SEGUNDO: Condena al recurrente al pagoe de
costes penales.

(Firmados): Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de
la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Be-
ras.— Joaquin M, Alvarez Perello.— Juan Bautista Rojas
Alménzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Joaquin L.
- Hernindez Espaillat.— Miguel Jacobo, Secretario General.
{ La presente sentencia ha sido dada y firmada por los

seficres Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
~ audicncia publica del dia, mes y afio, en el expresados, ¥
fue firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
que certifico. (Fdo.): Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 2 DE JUNIO DEL 1980

Sentencia impugnada: Corte de Apelacidn de San Feo, de Magpg,
riz, de fecha 14 de noviembre de 1975
Materia: Correcrional.
RHecurrentes: Jes(: Salvador Betances Mendora., Antonio Marfy
Betances ¥ Unidn de Segures, C. por A,

Interviniesite: Lu-iano o Bartoloms Moya.
Abksgade: D, Manuel Tejada G,

Dios, Pairia ¥ Lihertad, -
Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Repiblica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Prasidente; Manuel A, Amiama, Se-
gundo Sustitute de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Pereild, Juan Bautista Rojas Alman-
zar, Felipe Osvaldo Perdumo Baez v Joaquin L. Hernandez
Espaillat, asistidos del Secretario General, en la Sala donde
celebra sus audiencias en la ciudad de Santo Domingo de
Guzmian, Distrito Nacional, hoy dia 2 de junio del 1980, afios
137" de la Independencia v 117" de la Restauracion, dicta
en audiencia plblica, como Corte de Casacion, la siguiente
senlencia;

Sobre los recursos de casacidn interpuestos conjunta-
mente por Jesus Salvador Betances Mendoza, dominicano,
mayor de edad, soltero, chofer, domiciliado en la calle (Cua-
tro esquina Cinco, Ensanche San Martin), cédula No, 34869,
serie 56; Antonio Maria Betances Mendoza, dominicano, ma-
vos de edad. domiciliado en la calle Cinco No. 38 (Ensanche
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San Martin); v Union de Seguros, C. por A., contra la sen-
~ gencia dictada el 14 de noviembre de 1975, por la Corte de

Apelacion de San Francisco de Macoris, en sus atribucio-
nes correccionales, cuyo dispositive se copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido en la lectura de sus conclusiones al Doctor R.
Bienvenido Amaro, en representacion del Doctor Manuel
Tejada C.. codula 15878, serie 56, abogado del intervinjente
Luciano o Bartolomé Moya, dominicano, mayor de edad,
soltero, chofer, domiciliado en Los Ancones, Municipio de
8an Francisco de Macoris, Provincia Duarte, con cédula No
93785 serie 96;

Oido =zl dictamen del Magistrado Procurador General
de 12 Republica;

Vista el acta del recurso de casaclon, levantada en la
Secretaria de la Corte a-qua a requerimiento del Doctor
“gcar Derio Pimentel R, el 18 d= noviembre de 1973, a
nombre de los recurrentes, en la gue no se indica ningin
medio determinado de casacion;

Visto el escrito del 14 de abri. d= 1978, firmado por el
Dr. Manuel Tejada G., a nombre del interviniente;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berada v vistos los articulos 49 y 52 de la Ley 241 de 1967,
sobre Transito v Vehiculos, 1383 del Cédigo Civil y 1, 37,
62 v 65 de 1a Ley sobre Proced miento de Caszacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que el’a se refiere, consta: a) que con motivo
de un accidente de transito ocurrido el 16 de junio de 1974,
en la cindad de San Francisco de Macoris en el que una
Dersona resultd con lesiones corporales, la Primera Camara
Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judi-
cial de Duarte, dictd el 9 de abril de 1975, una sentencia co-
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rreccional, cuyo dispositive se copia mas adelante; b) que
sobre las apelaciones interpuestas la Corte a-qua dictd g]
fallo ahora impugnado en casacion, cuyo dispositivo se co.
p'a 2 continuacion: “FALLA: PRIMERO: Declara regular y
valido el recurso de apelaeldn interpuesto por el Dr. Luig
Fernsndo Eepnal Ruiz, a nomhbrz del Dr. Ramdn Antonig
Gonza'ez Hardy, quien actia a nombre y representacion
del prevenido Jesus Salvador Betances. dz la persona civil-
mente respcasable Antonio Maria Beotances, asi como de 1
antidad aseguradora Unidn de Segures, C. por A., por ajus-
tarse a las normas procesalss, contra sentencia dictada en
fecha 9 de abril de 1975 por la Primera Camara Penal del
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Duar-
te, cuyo dispositivo dice asi: 'Falla: Primero: Se declara:
Buera y vélida la constitucién en parte civil hecha por el
Dr. Manuel Tejada G., 2a nombre v represzntacion del nom-
Lrado Luecians o Bartolomeé Mova, contra el prevenido Je-
siis Salvador Betances, la persona civilmente responsable
sciior Antonio Maria Betances, asi como contra la Compa-
nia Aseguradora ‘Un‘én de Seguros, C. por A, por ser jus-
ta en el fondo y hecha de acuerdo a la Ley; Segundo: Se
pronuncia el defecto contrn la persona civilmente responsa-
ble senor Antonio Maria Betances, asi como contra la Com-
pafiia de Seguros Unién de Seguros, C. por A., por no haber
comparecide a la cudiencia no obstante estar legalmente ci-
tado; Tercero: Se dcclara culpable al nombrado Jests Sal-
vadcr Betances, de Zenzrales que constan, de violar la Ley
241, en perjuicio de Luciano o Bartolomé Mova, ¥ en eon-
secuencia se condena al pago de un- multa de RDE10.00
(Diez Pesos Oro) ¥ al pago de las costas penales: Cuarto:
Se condena al prevenido Jesus Salvador Betances, conjunta
v solidariamente con la persona civilmente responsable An-
tonio Maria Betances, al pago de una indemnizacién de
RD54,000.00 (Cuatro Mil Pesos Oro), en favor de! sefior
Luciano o Bartolomé Moya, como justa reparaciéon por los
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dafios morzles ¥ materiales sufridos por éste con motive
del accidente;- Quinto; Se condena al prevenido Jesis Sal-
yador Betances, conjunta y solidariamente con el sefior An-
tonio Maria Betances, persona civilmente responsable y la
compania aseguradora la Union de Seguros, C. por A., al
pago de las costas civiles, con distraccidén de las mismas en
ngechn del Dr. Manuel Tejada G., quien afirma haberlas
avanzado en su totalidad; Sexto: Se declara la presente sen-
tencia oponible y ejecutoria a la compafia Unién de Segu-
cos, C. por AJ;— SEGUNDO: Pronuncia el defecto contra
gl prevenido, por no haber comparecido no obstante estar
Jegalmente citado,— TERCERO: Modifica el ordinal cuarto
de la sentencia apelada en cuanto a la indemnizaciéon v la
Corte obrando por autoridad propia y contrario imperio la
fija en la suma de Dos Mil Pesos Oro (RD32,000.00);-—
CUARTO: Confirma en sus -demas aspectos la sentencia re
currida:— QUINTO: Condena al prevenido al pago de las
costas penales del presente recurso;,— SEXTO: Condena al
prevenido y a la persona civiimente responsable al pago d=
las costas civiles del presente recursoe de alzada, crdenando
su distraccion en favor del Dr. Manuel Tejada Guzman,
abogado, guien afirma haberlas avanzado en su totalidad™;

Considerando, que ni Antonic Maria Betances, persona
puesta en causa como civilmente responsable, ni la Union
de Seguros, C. por A., han expuesto los medios en que fun-
dan sus recursos, como 1o exige a pena de nulidad el articu-
lo 37 de la Ley sobre Procedimiento de Casacidn para todo
recurrente que no sean los condenados penalmente; que en
consecuencia, se procedera Gnicamente al examen del re-
curso del prevenido;

Considrando, gqu la Corte s=qua para declarar culpable
al prevenido recurrente, después de ponderar los elementos
de juicio regularmente administrados en la instruccion de
la causa, dio por establecido: a) que el 16 de junio de 1974,
Mientras Jesus Salvador Betances Mendoza conducia el au-
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tomévil, placa 213-564, con poliza 36082, de la Unién de Se-
guros, C. por A, propiedad de Antonio Maria Betances Men.
doza, de Oeste a Este por la avenida Caonabo al llegar a |g
esquina de la avenida Libertad, tuvo una colisién con Ig
motocicleta placa 43523, asegurada con la San Rafael cop
poliza No. A-3-14308 que era conducida por su propietarig
Luciano Moya Burges, que transitaba de Este a Oeste por
la misma via en San Francisco de Macoris; b) que el acci-
dente se debit porque e! prevenido “viré hacia la izquierds
sin tomar las madidas de precaucion necesarias; ¢) que con-
forme el certificado médico, el agraviado Luciano Moya
Burgos sufrid lesiones corporales curables después de 29
dias ¥ antes de 60:

Considerando, que los hechos asi establecidos por la
“orte 2-qua, caracterizan el delito de golpes y heridas cau-
radas involuntariamente con el manejo de un vehiculo de
motor, previsto por el articulo 49 de la Loy 241 de 1967, de
Transito y Vehiculos y sancionado con ese mismo texto le-
gal en la letra c) con l1s penas de 6 meses a 2 afios de pri-
sion y multa de RD$100.00 a RD$500.00 si la enfermedad
durare mas de 20 dias, como sucedié en la especie; gue la
Corte a-qua al condenar al prevenido recurrente a una mul-
ta de RD$10.00 acogiendo circunstancias atenuantes, le apli-
c0 una sancién justada a la Ley;

Considerando, que asimismo la Corte a-qua dio por es-
tablecido que <l hecho del prevenido Jests Salvador Betan-
ces Mendoza habia ocasionado a Luciano o Bartolomé Mo-
va Burgos, constituido en parte civil, dafios y perjuicios
materiales ¥ morales cuyo monto aprecié en la suma de
RD$2.000.00; que al condenarlo juntamente con la persona
puesta =n causa como civilmente responsable, a titu'o de in-
demnizacion, h'zo, en cuanto al indicado prevenido una co-
rracta aplicacién del articulo 1383 del Cédigo Civil:

Considerando, que examinada en sus demds aspectos la
sentencia impugnada, en cuanto concicrne al interés del pre-
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* por tales motives, Primero: Admite como interviniente
Luciano o Bartolomé Moya Burgos en los recursos de ca-
4n interpuestos por Jesus Salvador Betances Mendoza,
~ionio Maria Betances Mendcza y Unién de Seguros, C.
or A., contra la sentencia dictada el 14 de noviembre d=
por la Corte de Apelacion de San Francisco de Maco-
s en sus atribuciones correccionales .cuyo dispositivo ha
ido copiado en parte anterior del presente fallo; Seguado:
.ra nulos los recursos interpuestos por Antonio Maria
ces Mendoza y Unién de Seguros, C. por A.; y Tercero:
haza e! recurso del prevenido y lo condena al pago de
s costas penales, y a éste v a Antonio Maria Betances
endoza al pago de las civiles, y las distrae a favor del
Doctor Manuel Tejada G., abogado del intervinients, quien
firma haberlas avanzado en su totalidad y las hace oponi-
les a la TTnion de Seguros, C. por A, dentro de los térmi-
nos de la Paliza.

(Firmados): Nestor Contin Aybar.— Fernando E. Ra-
velo de 1a Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpi-
dio Beras.— Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan Bautista
Rojas Alméinzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Joa-
auin .. Hernandez Espaillat.— Miguel Jacobo, Secretario

La presente sentcncia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia piblica del dia, mes y ano en el expresados ¥
fue firmada, leida v publicada por mi. Secretario General,
gus certifico. (Fdo.): Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DI FECHA 4 DE JUNIO DEL 1980
Soxtencia impugnada: Camars de Trabajo del Distrite Naciona]
de fecha 26 de noviembre de 976
Materia: Trabajo.
Recurrentzs: Rafael Paulino Rosa, Plinio Gsvalde Campusano ¥
compartes.
Abcgade: Dr. L. Almanzor Gonzdlep Canahuate.

Kecurrido: Fabrica de Sacos y Cordeleria, C. por A,
Abzgrdo: Dr. Rafael Mere Margues.

Dios, Patria vy Libertad,
Republica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regu'armente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Pres.dente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas Almanzar,
Felipe Osvaldo Perdomo Baez v Joaquin L. Hernindez Es-
paillat, asistidos del Secretario General, en la Sala donde
celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domirgo de
Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 4 de junio de 1980, anos
137" d= la Independencia y 117" de la Restauracion, dicta en
zudiencia publica, como Corte de Casacion, la siguiente
sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos conjunta-
mente por Rafael Paulino Rosa, domiciliado y residente en
!a carretera de Arroyo Hondo, km. 6, cédula No. 6671, serie
32; Diego Garceia Valerio, domiciliado y residente en la ca-
Ile 23 No. 123 de Villa Juana, cédula No. 2469, ser'e 72:
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1o Osvaldo Campusano, domiciliado y residente en la
1le Psraguay No. 150, cédula No. 73366, serie 1ra.; Lucia-
d= Jesus Rosario, domiciliado y residente en la calle 32
o 40, de esta ciudad, cédula No. 120351, serie Ira: Osvaldo
tefo Campusano, domiciliado y residente en Manoguayabo,
rito Nacional, cédula No. 75677, serie lra.; Jesus Pe-
ero. domiciliado y residente =n la calle La Humanitaria
>, 3 de Villa Francisca, de esta ciudad, cédula No. B9273,
» 1ra.. Manuel Candelario Luna, ~omiciliado y residen-
en la calle 26 No. 151 de esta ciudad, cédula No. 3341,
erie 37; Nicolas Polanco Bello, domiciliado y residente en
s calle Félix Evaristo Mejia No. 1566 de esta ciudad, cedula
>, 30428, ser'e 54, e Hilario Gareia, domiciliado y residente
2 la calle Américo Lugo No. 178, de esta ciudad, contra
e de la scntzacia dictada en sus atribuciones laborales,
r 'a Camara de Trabajo del Juzgado de Primera Instan-
del Distrito Nacional, el 28 de noviembre de 1976, cuyo
hositivo se copia a continuacién: “FALLA: PRIMERO:
lara rrgular y valido tanto en la forma como en el fondo
] recurso de apzlacion interpuesto por Rafael Paulino Ro-
Diezo Garcia Valerio, Plinio Osvaldo Campusano, Lu-
» de Js. Rosario, Osvaldo Alejo Campusano, Jesus Pe-
, Manuel Candelario Luna, Nicolas Polanco Bello e
E Ilarm Garcia, contra sentencia del Juzgado de Paz de
j' abajo del Distrito Nacional de fecha 2 de julio de 1974,
1 favor de Fabrica de Sacos y Cordeleria, C. por A, cuyo
dispositivo ha sido copiado en parte anterior de esta misma
sentencia y como consecuencia Revoca en todas sus partes
. sentencia impugnada; SEGUNDO: Declara que la em-
presa Fabrica de Sacos y Cordeleria, C. por A., violo el
Pacto Colectivo suscrito entre la empresa y su Sindicato al
desahiuciar a los ahora recurrentes, todos Directivos de di-
cho Sindicato; TERCERO: Condena a la empresa Fabrica
de Sacos vy Cordeleria, C. por A., a pagar a los reclamantes
los valores siguientes: a Rafael Paulino Rosa 333 dias de
- Salaric a base de RD$567 diario; Luciano de Js. Rosario
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333 dias de salario a base de RDS$7.27 diario; a Plinio Osva].
do Campusano, 333 dias a base de RDS5.92 diario; a Disgq
Garcia 333 dias de salario a base de RD$5.67 diario; a Os-
valdo Alejo Campusano 333 dias a base de RDS5.67 diario;
a Jesus Peguero 333 dias de salario a base de RD$4.63 diarip;
a Miguel Candelario Luna 333 dias de salario a base de
RDS$4.85 diario; a Hilario Garcia 282 dias de salario a bage
de RD$B.00 diario v a Nicolis Pelanco Bello 282 dias de
salario a base de RD$4.54 diario, mas los intereses legales
de estas sumas a partir de la demanda; CUARTO: Condeng
a la parte que sucumbe Fabrica de Sacos y Cordeleria, C,
por A, al pago de las costas del procedimiento de ambag
instancias de conformidad con los articulos 5 y 16 de la Ley
No. 302 del 18 de junio de 1964 y 691 del Codigo de Trabajo,
ordenando su distraccién en provecho del Dr. L. Almanzor
Gonzélez C., que afirma haberlas avanzado en su totalidad™

Oido al alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Dr, L. Almanzor Gonzalez Canahuate, abogado
de los recurrentes en la lectura de sus conclusiones:

Oido al Dr. Rafael Mere Marquez, abogado de la recu-
rrida la Fabrica de Sacos y Cordeleria, C, por A, en la lec-
tura de sus conclusiones:

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Repiiblica;

Visto el memorial de los recurrentes, del 22 de marzo
de 1977, suscrito por su abogado, en el que se propone el
medio Unico de casacidén que luego se indica:

Visto el memorial de defensa de la recurrida del 25 de
mayo de 1977, suscrito por su abogado, en el cual se propo-
ne el medio de inadmision que se indica mas adelante;

La Suprema Corte de Justicia, después de habar deli-
berado y visto el Ordinal 5to. del articulo 480 del Cadigo
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Procedimicnto Civil; v los articulos 1 y 65 de la Ley
. Procedimiento de Casacion;

Considerando, que los recurrentes proponen contra la
encia impugnada el siguiente medio Unico de casacion:
ién de la Regla, los Jueces del fondo estan en la obli-
de responder a todos los puntos de las conclusiones
1as partes.— Falta de motivos;

Considerando, que el recurrido a su vez, propone con-
¢l recurso de que se trata, un medio de inadmision, so-
e ¢l fundamento, de que si bien es cierto que los recurren-
en ¢l Sexto Ordinal de sus conclusiones, solicitaron a la
symara a-qua “Condenar a titulo de dafos ¥ perjuicios en
4 del articulo 118 del Cédigo de Trabajo a la Fabrica
e Sacos v Cordeleria, C. por A., (FASACO). a la suma de
nco mil pesos (RD$5,000.00), en beneficio de cada uno de
dirigentes sindicales desahuciados, por la inejecucion e
eumplimiento de todas las obligaciones de no hacer y
Dbligaciones de Hacer, derivadas del Pacto Colectivo de
mandiciones de Trabajo, obligaciones de hacer a cargo de la
Empresa, en relacién a las cuales fue puesta en mora y pre-
adas en el escrito sometido a la Conciliacion Administra-
ante la Secretaria de Estado de Trabajo, y respecto de
s cuales se negd a satisfacerla”; no es menos cierto que
dicha Cimara a-qua, no respondio ni dio motivos para no
hacerlo sobre ese punto de las conclusiones; y en tales cir-
eunstancias, es evidente que la omision de estatuir, como
68 el caso, no es un medio de casacion, como lo precisa el
Ordinal 5to. del articulo 480 del Cédigo de Procedimiento
Civil, sino de revisién civil, por todo lo cual el recurso de
- gue se trata debe ser declarado inadmisible;

Considerando, que la sentencia impugnada pone de ma-
nifiesto que si bien la Camara a-qua, omitié fallar sobre uno
de los puntos contenidos en el acto de emplazamiento, no es
menos cierto que la motivacion de dicho fallo evidencia,
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que ello obedecié a un error involuntario, a que la induj
ron sin proponérselo los actuales recurrentes, al limita
a concluir en audiencia, de apelacién, que fuera revoca
la decisidn del Juez de primer grado, que le habia sido ag.
versa y que fuese acogida su demanda; en tales circunstang.
cias, al desprenderse sin ninguna duda, como se ha dichg,
de la motivacion misma del fallo impugnado que la Camarg
a-qua al fallar entendié que habia acogido plenamente lag
conclusiones de los actua'es recurrentes, es obvio, que co-
mo lo sostiene la recurrida, en el presente caso, la omisién
de estatuir daba lugar a revision civil y no a casacién come
lo pretendsn los recurrentcs;

Considerando, que efectivamente, tal como lo alega la
recurrida, la omision de estatuir sobre un punto de las con-
clusiones, que fue lo que oeurrié en el presente caso, da
apertura a la revision civil, al tenor de lo dispuesto en el
ordinal 5to. del articulo 480 del Cédigo de Procedimiento
Civil, y para que la Omisién de estatuir, abra asimismo un
recurso de casacion es indispensable que dicha omisién esté
acompainada de una violacién de la Ley, lo que no ha suce-
dido en el presente caso; por todo lo cual es obvio, que el
recurso de que se trata resulta inadmisible;

Considerando, que al tratarse de= un error procesal las
costas pueden ser compensadas;

Por tales motivos, Primero: Declara inadmisibles los re-
cursos de casacion interpuestos por Rafael Paulino Rosa,
Diego Garcia Valerio, Plinio Osvaldo Campusano, Luciano
de Jesus Rosario, Osvaldo Alejo Campusano, Jesiis Pegue-
ro, Manuel Candzlario Luna, Nicolas Polanco Bello e Hila-
rio Garcia, contra parte de la sentencia dictada el 28 de
noviembre de 1976, por la Camara de Trabajo del Juzgado
de Primera Instancia del Distrito Nacional, cuyo dispositivo
ha sido copiado en parte anterior del prasente fallo; Segun-
de: Compensa las costas entre las partes.
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(Firmades): Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de
te— Manuel A. Amiama— Francisco Elpidio Be-
Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan Bautista Rojas
gar— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Joaquin L.
ndez Espaillat.— Miguel Jacobo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los

Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
cia plblica del dia, mes y afo en él expresados, ¥
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
certifico. (Fdo.): Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 4 DE JUNIO DEL 1980

Sentenvia impugnada: Corte de Apelacion de San Pedro de Ma.
coris de fecha 15 de agosto de 1978,

Materfa: Correccional

Ercurrente: Mercantil Antillana, C. por A.
~hkogado: Dr. Angel Flores Ortiz,

Intervinizites: Antorio Goris Medina ¥ compartes,
Abogado: Dr. Manuel Labour,

Dios, Patria y Libertad,
Repiiblica Dominicana,

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de J us-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas Alman-
zar, Felipe Osvaldo Perdomo Baez, Joaquin Hernindez Es-
prailat y Leonte R. Alburquerque C., asistidos del Secre-
tario General, en la Sala donde celebra sus audiencias, en
la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distritp Nacional,
hoy dia 4 del mes de Junio del afio 1880, anos 137" de 1a In-
dependencia ¥ 117" de la Restauracion, dicta en audiencia
publica, como Corte de Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por La Mer-
cantil Antillana, C. par A, con su domicilio principal en la
calle “30 d2 Marzo" numero 110, de esta ciudad capital, con-
tra la sentencia dictada el 15 de agosto de 1978, en sus atri-
buciones correccionales, cuyo dispositivo se copia mas ade-
lante;
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Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

. QOido en la lectura de sus conclusiones, al Doctor Ma-
el Labour, cédula 9851, serie 22, abogado de los recurri-
4ne Antonio Goris Medina, dominicano, mayor de edad, sol-
e10, jdentificado con la cédula No. 1230 serie 51, domiciia-
4 v residente en la calle lra. No. 2 de barrio Cristo Rey
esta ciudad, padre de la fenecida Luz Maria Goris; Ana

. antina Marte, dominicana, mayor de edad, soltera, iden-
i ificada con la cédula No. 7482, serie 1ra,, domiciliada ¥ re-
sidente en la calle Fray Bartolomé de Las Casas No. 83 del
- Ensanche Los Minas, madre de la fenecida Ana J ulia Mar-
* ¢e; Ramoén Antonio Marte, dominicano, mayor de edad, sol-
' tero, obrero, identificado con la céduwia personal No. 800084
~ gerie 31, residente en la calle Fray Bartolomé de Las Ca-
' gas No. 93 del Ensanche Los Minas, hermano de la fenecida
. Ana Julia Marte; Cleotilde Infante, dominicana, mayor de
~ edad, soltera, de quehaceres domeésticos, identificada con la
céduia No. 7202 serie 59, domiciliada y residente en la calle
~ 8an Luis No. 127 del barrio Domingo Sabio de esta ciudad,
madre del fenecido Lucas Infante y hermano de la fenecida
Maria Diémedes Infante de Gomez; Juan Ramén Carpio In-
fante, dominicano, mayor de edad, soltero, empleado priva-
do, identificado con la cédula No. 14095 serie 55, domieilia-
- do y residente en la calle Respaldo 8 No. 25 del Barrio Si-
- mén Bolivar de esta ciudad, hermano del fenecido Lucas
~ Infante; Altagracia Arias, dominicana, mayor de edad, sol-
tera, de quchaceres domésticos, identificada con la cédula
No. 76272 serie 1ra., domiciliada y residente en la calle Her-
manas Mirabal No. 26, también de esta ciudad, madre y tu-
tora de los menores Félix Antonio y Juan Infante Arias,
hijos del fenecido Lucas Infante; Edelberto Infante, domi-
nicano, mayor de edad, casado, chofer, identificado con la
eédula personal No. 126768 serie Ira. domiciliado y resi-
dente en la calle San Luis No. 127 del Barrio Domingo Sa-
bio, también de esta ciudad, hermano del finado Lucas In-
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fante; y, Sergio B. Gémez, dominicano, mayor de edad, agr;
cultor, identificado con la cédula No. 26376 serie 54, resj.
dente en el sector “El Bonito” de San Isidro, de esta mismgy
ciudad, esposo de la fenecida Maria Diémedes Infante da
Gémez y padre legitimo v tutor de los menores Cristengg
Francisco de Jesus, Maria Diomel, Maria Eusebia, Francjs-
ca Ramona v Sargio de Jesiis Gomez Infante, hijos procres-
dos con su esposa fenecida sefiora Maria Diémedes Infante
de Gomez, los primeros intervinientes v el ultimo Seror
Sergio B. Gomez, recurrente:

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Genera]
de la Reptblica:

Vista el acta del recurso, levantada en la Secretaria
de la Corte a-qua el 18 de septiembre de 1978, a requeri-
miento del Dr. Angel Flores Ortiz, cédula No. 61094, serie
Ira., en representacion de la recurrente, acta en la cual no
se propone contra la sentencia impugnada ningin medio
determinado de casacién:

Visto el memorial de la compafila recurrente, suscrito
por su sbogado, en el cual se propone contra la sentencia
impugnada el medio finico que se indica mas adelante;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, v vistos los textos legales invocados por la recu-
rrente, gue se indican més adelante y los articulos 1, 20, 22,
62 y 65 d> la Ley sobre Procedimiento de Casacidn;

Considerando, que en la sentencia impugnada ¥ en los
documentos a que ella se refiere, consta lo siguiente: a)
que, con motivo de un accidente de transito ocurrido en la
madrugada del 22 de julio de 1973 en &) kilometro 28 de la
autopista Duarte en las inmediaciones de la Seccién Rural
de Pedro Brand, que ocasioné la muerte de varias perso-
nas, la Segunda Camara de lo Penal del Juzgado de Pri-
mera Instancia del Distrito Nacional dicté el 13 de diciem-
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pre de 1074 una sentencia cuyo dispositivo se copia mas
3 ante inserto en el de la shora impugnada; b) que sobre
jas apelar_-iones interpuestas intervino el 18 de julio de 1975
3 and gentencia CUYO dispositivo dice asi: “FALLA: PRIME-
" RO: Declara regulares y validos en la forma los recursos
de apelaclén ingerpuestos: a) por ¢l Dr. Angel Flores Ortiz,
a nombre ¥ representacion de Juan Bautista Carpio y la
Mercantil ‘Antillana, C. por A b) por el Dr. Manuel La-
pour a nombre ¥ representacién de las partes civiles cons-
titdidas Antonio Goris Maolina, Ana Amantina Martes, esta
por si en represengacion del menor Eddy Mandel Marte;
| Ramon Antonio Marte, Cleotilde Infante, Juan Ramon Car-
: Infante, Altagracia Arias (en nombre y representacion
de sus hijos menores Félix Antonio v Juan Infante Arias;
Edelberto Infante, Sergio G. Gémez, por &i y en represen-
tacion de sus hijos menores: Crisostomo Francisco de Je-
ghis, Maria Dismedes, Maria Eusebia, Francizsca Ramona ¥
Sergio de Jesis Gomez Infange, contra sentencia dictada
por la Segunda Camara de lo Penal del Juzgado de Prime-
ra Instancia del Distrito Nacional, de fecha 13 de diciembre
de 1974, cuvo dispositivo dice asi: ‘Falla: Primero: Se pro-
nuncia el defecto contra el coprevenido Joaguin Bastardo
Garrido, por no haber comparecido a la audiencia para la
cual fiie legalmente citado; Segundo: Se descarga a J paguin
Bastardo Garrido, por no haber violado la ley 241; Tercero:
8e declara al nombrado Juan Bautista Carpio culpable de
violar los articulos 49, 61 y 65 de la Ley 241, en perjuicio de
quiencs en vida respondian a los nombres de Luz Maria
Goris, Ana Julia Marte, Lucas Infante ¥ Didmedes Infante
de Gomez y aplicado el principio del no efimulo de penas
se condena al pago de una multa de Trescientos Pesos Oro
(RD%300.00) acogiendo circunstancias atenuantes a su favor:
Cuarto: Se ordena la suspensién de la licencia gue para
manejar vehiculo de motor al co-prevenido Juan Bautista
Carpio por el término de Un afio (1) a partir de la senten-
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cla; Quinto: Se condena al co-prevenido Juan Bautista

pio al pago de las costas penales ¥ se declaran de oficio
cuanto a Joaquin Bastardo Rodriguez; Sexto: Se decly
buena y valida en cuanto a la forma la constitucion en par
civil hecha por los sefores Antonio Goris Medina, Ang
Amantina Marte, Ramén Antonio Marte, Cleatilde Infante,
Juan Maria o Juan Ramén Carpio Infante, Allagracia Ari

FEdelberto Infante v Sergio B. Gomegz, a través del Dr. M-
nuel Labour contra la Mereantil Antillana, C. por A., en sy
calidad de persona civilmente responsable, por ajustarse g
la Ley; Séptimo: En cuanto al fondo de la referida consti-
tucion en parte civil, se condena a la Mercantil Antillang,
C. por A., al pago de las siguientes indemnizaciones: a) g
suma de Dos Mil Pesos Oro (RD$2,000.00) en favor del se-
ner Antonio Goris Medina: b) la suma de Dos Mil Pesos
Oro (RD$2,000.00) en favor de Ana Amantina Marte; c)
Un Mil Pesos Oro (RDS1,000.00) para el menor Eddy Ma-
nuel Marte, representado por su abuela Ana Amantina
Marte; d) la suma de Un Mil Pesos Orn (RD$1.,000.00) para
el senor Ramon Antonio Marte; =) la suma de Tres Mil
Fesos Oro (RD$3.000.00) en favor de Cleotilde Infante; f)
la suma de Un Mil Pesos Oro (RD$1,000,00) para cada uno
de los menores Félix Antonio ¥ Juan Infante Arias, repre-
sentados por su madre v tutora Altagracia Arias, v h) la
suma d= Un Mil Pesos Oro (RD$1,000.00) en favor del se-
nor Edelberto Infante: i) la suma de Un Mil Pesos Oro
(RD$1,000.00) en favor del sefior B. Gomez, y j) la suma
de Un Mil Pesos Oro (RDS1,000.00) para cada uno de los
menores Crisostomo Franciseo de Jesas, Maria Didomedes,
Maria Eus:bia, Francisca Ramona ¥ Sergio de Jesiis G&-
ez Infante, representados por su padre ¥ tutor sefior Ser-
gio B. Gomez, a todos como justa reparacion por los dafios
v perjuicios morales v materiales que les fueron causados
por las muertes de sus deudos; Octavo: Se condena a la
Mercantil Antillana, C. por A al pago de los intereses le-
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de las sumas acordadas. a partir de la demanda a
de indemnizacion supletoria; Noveno: Se condena a
Mercantil Angillana, C. por A., al pago de las costas ci-
con distraccion de las mismas en favor del Dr. Ma-
] Labour, quien afirma haberlas avanzado en su totali-
| ‘por estar dentro del plazo y demis formalidades le-
' SEGUNDO: Medifica la sentenciz recurrida en su
al séptimo (Tmo.) en lo gue respecte & las indemniza-
acordadas v la Corte por propia autoridad las fija
les sumas siguientes: 1) Seis Mil Pesos Oro (RD$6,000.-
) cn favor de Antonio Goris Mediaa; 2) Dos Mil Pesos
(RCS2000.00) en favor de Ana Amangina Marte: 3)
Mil Pzsos Oro (RD$3.000.00) en faver de Eddy Ma-
ruel Marte, representado por su abuela Ana Amantina
Marte; 4) Mil Pesos Oro (RD$1.000.00) en favor de Ra-
moén Antonio Marte; 9) Mil Pesos Oro (RD$1,000.00) a fa-
vor de Clotilde Infante; 6) Quinientos Pesos Oro {RD&500 .-
Q0) a favor de Juan Maria o Juan Ramoén Carpio Infante;
7) Dos Mil Pesos Oro (RD$2,000.00) a favor del menor Fe-
lix Antonio Infante Arias, representado por su madre ¥
gutora Altagracia Arias; 8) Dos Mil Pesos Oro (RD$2,000.-
'D0) a favor de Juan Infante, representado por su madre
Altagracia Arias; 9) Quinientos Pesos Oro (RD$500.00) a
favor de Fd=iberto Infante; 10) Mil Pesos Oro (RD%1,000.00)
a favor de Crisostomo Francisco de Jesus Gomez Infante
(menor de edad) representado por su padre Sergio Gomez;
11) Mil Pesos Oro (RD$1,000.00) a favor de Maria Diomedes
de Gimez Infants, (menor de edad), representada por su
. padre Sergio de Jesis Gémez; 12) Mil Pesos Oro (RD$1,-
~ 000.00) a favor de Maria Eusebia Gomez Infante (menor
de edad), representada por su padre Sorgio de Jesius Go-
mez; 13) Mil Pesos Oro (RDS1,000.00) a favor de Francisca
Ramcna Gomez Infante (menor de edad) representada por
su padre Serglo de Jesis Gomez; 14) Mil Pesos Oro (RD$-
1,000.00) al menor Sergio de Jesus Gamez Infante, repre-
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sentado por su padre Sergio de Jesis Gémez, en su calidag
de esposo de la victima Ana Amantina Marte, por estar ps.
tas sumas mas ajustadas y en acorde con los dafios experj.
mentados con el accidente por las partes civiles constityj.
das;— Tercero: Confirma la sentencia recurrida en sus de-
mis aspactos;— Cuarto: Condena a Juan Bautista Carpio y
Mercantil Antiilana, C. por A., al pago de las costas pena-
les y civiles de la alzada con distraccién de las civiles eq
provecho del Dr. Manuel Labour, abogado de las partes cj-
viles constituidas, guien afirma haberlas avanzado en su
totalidad”; ¢) que sobre recurso interpuesto por la Mercan-
til Antillana, C. por A, la Suprema Corte de Justicia, comg
Corte de Casacidn, dicto el 26 de octubre de 1977, una sen-
tencia, con el siguiente dispositivo: “Por tales motivos, Pri-
mero: Admite como intervinientes a Antonio Goris Medina,
Ana Amantina Marte, Ramén Antonio Marte, Cleotilde In-
fante, Juan Ramén Carpio Infante, Altagracia Arias, Edel-
berto Infante y Sergio B. Gémez, en el recurso de casacion
interpuesto por la Mercantil Antillara, C. por A., contra la
sentencia dictada por la Corte de Apelacion de Santo Do-
mingo el 18 de julio de 1975 en sus atribuciones correccio-
nales, cuyo dispositivo se ha copiado en parte anterior del
prasente fallo; Segundo: Casa dicha sentencia dnicamente
en lo relativo al aspecto de las conclusiones civiles y envia
el asunto por ante la Corte de Apelacién de San Pedro de
Macoris; Tercero: Compensa las costas entre las partes”;
d) que sobre el envio dispuesto la Corte de Apelacion de
San Pedro de Macoris, dicté el 15 de agosto de 1978, en
sus atribuciones correccionales, la sentencia ahora impuina-
da en casacion, con el siguiente dispositivo: “FALLA: PRI-
MERO: Admite como regulares y vilidos, en cuanto a la
forma, los recursos de apelacién interpuestos por Antonio
Goris Medina, Ana Amantina Marte, Ramén Antonio Mar-
te, Clotilde Infante Abreu, Juan Maria Carpio Infante, Al-
tagracia Arias Edelberto Infante v Sergio Bernabé Gémer
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parte civil constituida y la Mercantil Antillana, C.
+ A, parte civilmente responsable puesta en causa, con-
gentencia dictada, en atribuciones correccionales y en
13 de diciembre do 1974, por la Segunda Camara Pe-
del Juzgado de Primera Instancia Jel Distrito Nacional,
a parte dispositiva dice asi: ‘Falla: Primero: Sz pronun-
el defecto contra el co-prevenido J caguin Bastarde Ga-
, por no haber comparecido a la audiencia para la cual
Jegalmente citado; Segundo: Se descarga a Joaquin Bas-
o Garrido, por no habzr violado la Ley 241; Tercero: Se
clara al nombrado Juan Bautista Carpio, culpable de vio-
los articulos 48, 61 y 65 de la Ley 241, en perjuicio de
nes en vida respondian a los nombres de Luz Maria
is, Ana Julia Marte, Lucas Infante y Diomedes Infante
Gomez v aplicando el principio del no cumulo de penas,
condena a! pago de una multa de trescientos pesos 0ro
00.00) acogiendo circunstancias atenuantes a su favor;
o- Se ordena la suspension de la licencia que para
ansjar vehiculos de motor ampara al co-prevenido Juan
Bautista Carpio, al pago de las costas penales y se declaran
de oficio en cuanto a Joaquin Bastardo Garrido; Sexto: Se
declara buena y valida, en cuanto a la forma, la constitu-
gi6n en parte civil hecha por los Sres. Antonio Gorls Medi-
na, Ana Amantina Marte, Ramon Antonio Marte, Clotilde
Infante, Juan Maria o Juan Ramdn Carpio Infante, Alta-
gracia Arlas, Edelberto Infante y Sergio B. Gomez, a tra-
wés del Dr. Manuel Labour, contra la Mercantil Antillana,
C. por A., en su calidad de persona civilmente responsable,
- por ajustarse a la ley. Séptimo: En cuanto al fondo de la
referida constitueion en parte civil, se condena a la Mer-
eantil Antillana, C. por A., al pago de las siguientes indem-
nizaciones: a) la suma de dos mil pesos oro {RDS2,000.00)
en favor del sefior Antonio Goris Medina; b) la suma de
dcs mil pesos ore (RD$2.000.00) en favor de Ana Amantina
Marte: ¢) un mil pesos oro (RD$1,000.00) para el menor Ed-
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T
dy Manuel Marte, representado por su abuela Ana Amap.
tina Marte; d) la suma de un mil pesos oro (RDS1,000.00)
para el senor Ramén Antonio Marte: ¢) la suma de tres mi]
pezcs oro (RD$3,000.00) en favor de Clotilde Infante; f)
la suma de un mil pasos oro (RD$1,000.00) en favor del se.
nor Juan Maria o Juan Ramén Carpio Infante; g) la sumg
de un mil pesos oro (RDS1,000.00) para cada uno de les me-
rores Félix Antonic y Juan Antonio ¥ Juan Infante Ariag,
representados por su madre v tutora Altagracia Arias: h)
la suma de un mil pesos oro (RD$1,000.00) en favor del 3r.
Edelberto Infantz; i) la suma de un mil pesos oro (RD§] -
000.00) en favor del sefior Sergio B, Gémez y j) la suma de
un mil pesos oro (RD$1,000.00) para cada uno de los meno-
res Cristenes Francisco de Jesus, Maria Diémedes, Maria
Eusebia, Francisca Ramona y Sergio de Jesis Gomez In-
fante, representados por su padre ¥ tuter Sergio B. Gémez,
a todos como justa reparacién por los dafios y perjuicios
morales ¥ materiales que les fueron causados por las muer-
tes de sus dzudos; Octava: Se condena a la Mercantil An-
tillana, C. por A., al pago de los intereses legales de las su-
mas acordadas, a partir de la demanda, a titulo de indemni-
zacién supletoria; Noveno: Se condena a la Mercantil An-
tillana, C. por A., al pago de las costas civiles, con distrac-
cién de las mismas en favor del Dr. Manuel Labour, quien
afirma haberlas avanzado en su totalidad’; SEGUNDO: Ra-
tifica el defecto pronunciado en la audiencia celebrada en
lecha 14 de abril de 1978, contra el inculpado Juan Bautista
Carpio, por falta de comparecer, no obstante haber sido le-
galmente citado; TERCERO: Rechaza en parte, las conclu-
siones formuladas por la referida parte civil constituida,
por improcedantes y mal fundadas, en razén de que se ha
demcstrado que el inculpado Juan Bautista Carpio se en-
contraba el dia del accidente de que en la especie se trata,
en el ejercicio normal y habitual de sus funciones como
mecanico de la Mercantil Antillana, C. por A.; CUARTO:
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ifica la mencionada sentencia recurrida en su ordinal
imo vy acogiendo en parte ¢l pedimento de dicha parte
constituida, declara la responsabilidad rivil de la Mer-
| Antillana, C. por A, como propietaria v guardiara
yehiculo que el dia del hecho conducia e! aludido in-
mndc Juan Bautista Carpio y, en consecuencia, condena
]a Mercantil Antillana, C. por A, en su ya expresada ca-
. a pagar las siguientes indemnizaciones: a) setecientos
¢ (RD$700.00) a Antonio Goris Medina, en su calidad
padre de Luz Maria Goris, b) mil cuatrocientos pesos
1,400.00) a Ana Amantina Marte, en su calidad de
¢ de Ana Julia Marte; ¢) setecientos pe.os {RD$700.00)
menor Eddy Manuel Marte, en su calidad de hijo de Ana
ja Marte, represenatdo por su abuela Ana Amantina
rte; d) setzcientos pesos (RD$700.00) a Ramén Antonio
art>, en su calidad de hermano de Ana Julia Marte; c)
dos mil pesos (RD$2,000.00) a Clotilde Infante Abreu, en su
doble calidad de madre de Lucas Infante y hermana de
Marin Diémedes Infante de Gomez; f) setecientos pesos
(RD$700.00) a Juan Maria Carpio Infante en su calidad de
hermano de Lucas Infante; g) setecientos pesos (RD$700.-
00) o cada uno de los menores Félix Antonio y Juan Infante
Arizs. en su calidad de hijos de Lucas Infante, representa-
does por su madre y tutora legal Altagracia Arias; h) sete-
glentos pesos (RD$700.00) a Fdelberto Infante, en su cali-
~dad de hermano de Lucas Infante; i) setecientos pesos (RDS-
700.00) a Sergio Bernabé Gomez Alba, en su calidad de es
poso de Maria Diémes Infante de Gomez v j) setecientos
pesos (RD$700.00) a cada uno de los menores Cristino Fran-
cisco de Jesis, Maria Diémes, Maria Eusebia, Francisca Ra-
mona y Sergio de Jesus Gémez Infante, en su calidad de
hijos de Maria Diémes Infant> de Gomez, representados por
su padre y tutor legal Sergio Bernabé Gomez Alba, todos
eonstituidos en parte civil, como justa reparacion por los
dafios v perjuicios morales ¥ materiales experimentados,
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ko
respectivamente, como resuliado del aceidente ucurridu: '
QUINTO: Condena a la Mercantil Antillana, C. por A, al
pago de los intereses legales de las indicadas sumas acaop-
dadas a las repetidas personas constituidas en parte civi],
a partir de la fecha de la demanda, a titulo de indemniza-
cion complementaria: SEXTO- Condena a la Mercantil An-
tillana, C. por A., al pago de las costas civiles, con distrac-
cion de las mismas en provecho del Doctor Manuel I;abuur,
por afirmar haberlas avanzado en su totalidad™

Considerando, gue la recurrsnie propone contra la sen-
tencia que impugna e! siguiente Unice Medio: Violacion de
log articulos 3 v 273 del Cddigo de Procedimierto Criminal,
[ncempetencia de la Corte de Apszlacidn;

Considerando, que la recurrente, en apoyo del medip
unico de su memorial, expone ¥ alega, en sintesis, lo que
sigue: que constituye un error de la Corte a-qua “declarar
comprometida la responsabilidad civil de la recurrente on
st condicién de “propietaria” v “guardiana” del automovil
que conducia el prevenido el dia del accidente, por aplica-
cidn del articulo 1384 del Cédigo Civil, desbordando los 1i-
mites de su competencia”; que la presuncion de responsahi-
lidad establecida por el articulo 1384, parrafo primero, del
Cédigo Civil en contra del guardian de la cosa inanimada,
se funda en la obligacién de guarda, correlativa de los po-
deres de uso, de direccién y de control que caracterizan al
guardian, esto es, en la idea de una faita a la obligacién
de custodia; que respecto a una reclamacion en dafos y per-
juicios invocada accesoriamente a la accidn publica los mis-
mos hechos que son objeto de la persecucion penal son los
que deben servir de base a la condenacién civil; gque, siendo
asi, resulta evidente gue la Corte a-que era incompetente
para pronunciar condenaciones civiles contra s recurrents,
fundéindose en la presuncién de responsabilidad contra el
guardian de la cosa inanimada, va que la misma se basa en
circunstancias extranas a la prevencién: que, por tratarss
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 4e una incompetencia de atribucién, incompetencia absolu-

isma puede proponerse en todo estado de causa a(n
rimera vez anta la Suprema Corte de Justicia; que por

-': gltimo al fallar como lo hizo, la Corte a-qua vicld las dispo-
 giciones de los articulos 3 v 273 del Cédigo de Procedimiento

?crimin al '.

Considerando, que, clertamente, tal como lo alega la re-

.~ gurrente, si los tribunales apoderados de un hecho calificado
* jnfraccion penal son competentes, alin en caso de descargo
" del prevenido, para estatuir sobre la accién civil ejercida
4 por la parte civil accesoriamente a 'a accion plblica, es a

condicion de que la condenacion a danos v perjuicios esté
fundada en los mismos elementos de hecho gue constituyen

" el objeto de la prevencion y de que no sea contradictoria

ecn la accion publica; que, en efecto, en el procesc penal
golo pueden figurar el Ministerio Piblico, la parte civil, el

. prevenido y las personas que el articulo 1384 del Codigo

Civil v otras disposiciones legales declaran civilmente res-
pensables del hecho de otro y no le esta permitido a nin-
guna de las partes extender el cireulo de las personas entre
las cuales, atendiendo a su calidad se ha querido encerrar
e! ju cio sobre la infraccion y sobre las acciones civiles que
sean su consecuencia; de donde se infiere que los tribunales
cuando estén apoderados de un delito de golpes o heridas,
o de causar la muerte por imprudencia, no pueden estatuir
sobre tna demanda en responsabilidad civil fundada en la
presuncion de responsabilidad que existe a cargo del guar-
dian de la cosa inanimada, puesto que dicha accion se basa
en circunstancios extranas a la preven::ic'ln;

Considerando, que por aplicacion de esos principios,
preciso es reconocer gue al descartar la Corte a-qua la de-
manda de la parte civil constituida conira la Mereantil An-
tillana, C. por A., ahora recurrente, por no haberse demos-
irado en a] presente caso gue Juan Bautista Carpio fuera
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en el momento del accidente un empleado suyo, en el ejgr-
cicio normal y habitual de sus funciones, no podia dichg
Corte, en cambio, acoger la misma demanda contra la Mep.
cantil Antillana, C. por A, en su calidad de guardiana dej
vehiculo con que se produjeron los dafios, fundada en g
presuncion de responsabilidad, que en estos casos pesa sg-
bre ] duefo del vehiculo, puesto gque una demanda en da-
nos ¥ perjuicios no ha podido ser intentada por la parte
civil constituida contra la ahora recurrente, accesoriamente
a la accién publica, en su calidad de propietaria guardiana
del vehiculo que ocasiond el dafo: que, por consiguiznte,
la sentencia de la Corte a-qua, al estatuir como lo hizo, ha
desconocido los principios concernientes al regular apode-
ramiento de los tribunales en materia correccional; que,
por consiguiente, dicha Carte ha violado los articulos 3 y
273 del Codigo de Procedimiento Criminal, tal comp lo ale-
ga la recurrente, por lo que procede la casacion del fallo
impugnado;

Por tales motivos, Primero: Casa la sentencia dictada
por la Corte de Apelacion de San Pedro de Macoris, en fe-
cha 15 de agosto de 1978, en sus atribuciones correccionales,
cuyo dispositivo ha sido copiado en parte anterior del pre
sente fallo, ¥ envia el asunto por ante la Corte de Apela-
cion de San Cristdbal; Segundo: Condena a les recurridos
Clotilde Infante Abreu, Antonio Goris Madina, Ana Aman-
tina Marte, Ramén Antonio Marte, Juan Ma. Carpio Infan-
te, Altagracia Arias, Edelberto Infante, Sergio Bernabé Go-
mez, al pago de las costas civiles, y las distrae en provecho
del Dr. Angel Flores Ortiz, abogado de la recurrente, guien
afirma haberlas avanzado en su mavor parte.

(Firmados): Néstor Contin Avbar.— Fernando E. Ra-
velo de la Fuente.— Francisco Elpidio Beras.— Joaguin M.
Alvarez Perellé.— Juan Bautista Rojas Alminzar.— Felipe
Osvaldo Perdomo Baez.— Joaquin Hernandez Espaillat.—




1153

BOLETIN JUDICIAL

R. Alburquerque C.— Miguel Jacobo, Secretario
1.

presente sentencia ha sido dada y firmada por los
g Juzces que figuran en su encabezamiento, en la
cia publica del dia, mes y ano, en el expresado, ¥
firmada. leida y publicada por mi, Secretario General,
certifico. (Fdo.): Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 4 DE JUNIO DEL 1980

sentencia impugnada: Corte de Apelacion de Santiapo de fechy
1% de enero de 10978 -+

Materia: Ccrreccional.

Becurrentes: juan Francisco de Jesis Santana, Idalia Santana ¥
la Compadia de Seguros, Pepin, 5. A.
Abogade: Dr. Luis A. Bircann Rojas.

Diovs, Patria v Libertad,
Repiblica Dominicana,

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Francisco Elpidia Beras,
Joaguin M. Alvarez Perclld, Juan Bautista Rojas Almanzar,
Felipe Osvaldo Perdomo Baez v J oaguin L. Hernandez Es-
paillat, asistidos del Secretario General, en la Sala donde
celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de
Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 4 d21 mes de Junio del
ano 1980, afios 137" de la Independencia v 117" de la Restau-
racion, dicta en audiencia piblica, coma Corte de Casacion,
la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacién interpuestos por Juan
Francisco de Jests Santana, dominicano, mayor de edad,
soltero, chofer, cédula No. 8172, serie 31, domiciliado en la
seccion Monte Adentro del Municipio de Santiago: Idalia
Santana, dominicana, mayor de edad, domiciliada en la mis-
ma seccion de Monte Adentro, y la Compania de Seguros
Pepin, S, A., domiciliada en la calle Palo Hincado esquing
Mercedes, de esta ciudad, contra la sentencia de la Corte



BULETIN JUDICTAL 115
' Pelacién de Santiago, del 18 de enero de 1978, dictada
s atribuciones correccionales, cuyo dispositivo se copia

: - pdelante;

- Qido al Alguacil de turnc en la lectura del rol:

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
: 1a Republica;
 Vista el acta de los recursoes de casacion, levantada en
' Gecretaria de la Camara a-qua el 19 de enero de 1979, a
querimiento del Dr. Ambiorix Diaz Estrella, cedula No.
5 90, serie 31, en representacion de los recurrentes, en la
no se propone ningin medio determinado de casacion:

Visio e] memorial de los recurrentes, del 15 de diciem-
re de 1978, suscrito por su abogado, el Dr. Luis A Bircann
as, cedula No. 43324, serie 31, en el cual se proponen los
dios que se indican mas adelante;

La Suprema Corte de Justicia, despues de haber dell-
ado v vistos los articulos 49 v 52 de la Ley No. 241 del
87, sobre Transito y Vehiculos, 1383 y 1384 del Codigo
Yvil, v 1 v 10 de la Ley No. 4117 del 1995, sobre Beguro
pligatorio de Vzhiculos de Motor, y L. 22 v 65 de la Ley
obre Procedimiento de Casacion;

I

‘%_ Considerando, que en la sentencia impugnada, v en los
ocumentos a que clla se refiere, consta lo siguienta: a)
que con motivo de un accidente de transito ocurrido en la
dad de Santiago, el 1ro. de diciembre d2 1875, en el gque
o personas resultaron con lesiones corporales, la Segunda
Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Dis-
rito Jodicial de Santizgo, dictd el 3 de septiembre de 1976,
una sentencia cuyo dispositive se copla mas adelante; b)
que sobre los recursos interpuestos intervino la sentencia
ahora impugnada con el siguiente dispositivo: “FALLA:
PRIMERO:- Admitz en la forma los recursos de apelacion
Interpuestos por el Dr. Ramén Octavio Portela, guien actia
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4 nombre y representacién del prevenido Juan de Jes

Santana, de la persona civilmente demandada Idalia Sap.
tena y la Compaiiia de Seguros Pepin, S. A., ¥ por el Dy,
Jaime Cruz Tejada, quien actiia a nombre ¥ representacign
de Simén de los Santos Castillo ¥ Carlixto Figueroa Félj

partes civiles const’tuidas, contra sentencia No. 816-bis, de
fecha t-es (3) del mes de septiembre del afio mil novecien-
tes setenta v seis (1976), dictada por la Segunda Cimarg
Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judi-
cial de Santiago, cuyo d’spositivo es el siguiente: “Primerg:
Que debe declarar y declara, al nombrado J uan O. Francis-
co de Jesis Santana, cu'pable de violar los articulos 67, in-
ciso 3ro., y 49 letra d) de la Ley No. 241, sobre Transito vy
Vehiculos de Motor, en consecuencia se lo condena a pagar
una multa de RD$25.00 (veinticinco pesos oro), acogiendo
circunstancias atenuantes; Segundo: Que debe declarar, co-
mo al efecto declara al nombrado Carlixto Figueredo, no
culpable de violar la Ley 241, en consecuencia lo descarga,
por no haber cometido falta en ocasién del manejo de su
vehiculo de motor: Tercero: Que debe declarar, como al
efzcto declara regular y valida en cuanto a la forma la cons-
titueidn en parte civil intentada por los senores Simon de
los Santos Castillo y Carlixto Figueredo Félix, contra Juan
F. Santana (prevenido), Idalia Santana, persona civilmente
responsable v la Compaiiia de Seguros Pepin, S. A, en su
calidad de aseguradora de la responsabilidad civil de ésta
ultima por haber sido hecha conforme a las normas y exi-
geneias procesales; Cuarto: Que en cuanto al fondo, dzbe
condenar v condena a Juan E. Santana e Idalia Santana al
pago de las siguientes indemnizaciones: la suma de mil pe-
ses cro (RDS1,000.00), en favor de Simén de los Santos
Castillo, por las graves lesiones sufridas por el (lesiones
permancntes); b) la suma de RD$250.00 (dozcientos cin-
cuenta pesos oro) en favor de Carlixto Figueredo, por las
leves l-siones sufridas por él en e! mencionado accidente;



BILETIN JUDICTAL 1157

into; Que debe condenar y condena a los sefiores Juan

aantana e ldalia Santana, al pago de los intereses lega-

de 1a suma acordada en indemnizacion principal, a par-

. de la demanda en justicia hasia la total ejecucion de la

stencia a titulo de indemnizacién supl=mentaria; Sexto:

. debe declarar, como al efecto declara la presente sen-

. comiin, oponible y ejecutable a la Compaiiia de Se-

s Pepin, S. A, en su calidad de aseguradora de la res-

Ceabilidad civil del vehiculo causante del accidente; Sép-

no: Que debe condenar y condena al nombrado Juan F.

ntana, al pago de las costas penales y las declara de ofi-
en lo que respecta a Carlixto Figueredo; Octavo: Que
he condenar v condena a los Sefiores Juan F. Santana,
, Idalia Santana, al pago de las costas civiles ordenando su
istraccion en provecho del Dr. Jaime Cruz Tejada, abogado
ue afirma estarlas avanzando en su totalidad™; SEGUNDO:
snuncia defecto contra el prevenido Juan F. Santana, por
w0 haber comparecido a la audiencia no obstante estar le-
almente cltado; TERCERO: Modifica el ordinal cuarto de
sentencia recurrida en el sentido de aumentar las indem-
aciones acordadas a las partes civiles constituidas en las
suientes formas: la acordada a favor de Simon de los San-
os Castillo a la suma de dos mil quinientos pesos oro (RD-
2.500.00), v la acordada a Carlixto Figueredo a la suma de
Cuatrocicntos Pesos Oro (RD£400.00), por considerar la
Corte que cstas son las sumas justas, adecuadas y suficien-
tes para reparar los dafios ¥ perjuicios tanto morales como
‘materiales experimentados por las partes civiles constitui-
das a consecuencia del accidente de que se trata; CUARTO:
Confirma la sentencia recurrida en sus demas aspectos;
QUINTO: Condena al prevenido al pago de las costas pena-
les; SEXTO: Condena a las personas civilmente respensa-
bles al pago de las costas civiles de esta instancia, con dis-
traccion de las mismas en provecho del Dr. Jaime Cruz Te-
~ jada, quien afirma estarlas avanzando en su totalidad”;
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Considerando, que los recurrentes proponen en su
morizal los siguientes medios de casacion: Primer Mc
Motivacion insuficiente sobre la forma en gue ocurris
aceidente; Szgunlo Medio: Falta de motivos para justifi
2l montn de las indemnizaciones:

Considerando, que en el primer medio de casacion
recurrentes alegan, en sintesis, lo siguiente: que lo 1inj
que sirvio de base a la Corte a-qua para declarar culpab)]
del accidente a Juan de Jes(s Santana fueron las decl
ciones del conductor v del otro ocupante de la motociclety
Carlixto Figusredo ¥ Simén de los Santos Castillo, ambg
constituidos en parte civil contra los impetrantes: gue un
tribunal jamis puede basar una sentencia sobre el tinico
fundamento de la declaracion de una persona constituida
en parte civil: que, ademas, de esas declaraciones v la del
conductor del automovil, Juan de Jesis Santana, no puede
deducirse la menor culpa de este tltimo, guien declard que
la motocicieta iba delante, a su derecha, le tocd bocina ¥
traté de rebasarlo, y cuando ya se aproximaba el motor
doblé sorpresivamente a la izquierda, a una velocidad de
15 kilometros por hora, v le dio a la motocicleta por la par-
te de’antera; pero.

Considerando, que en la sentencia impugnada, se da
por establecido, mediante la ponderacién de los elementos
de juicio regularmente administrados en la instruccion de
la causa, lo siguiente: a) que el lro, d= diciembre de 1875,
mientras el automévil placa No, 210-368, propiedad de Ida-
lia Santana, con péliza No. A-23090-5, de 1a Seguros Pepin,
S. A, eonducido, en direecién Oeste a Este por la Avenida
Ceniral d= la ciudad de Santiago, el prevenido Juan Fran-
¢isco de Jesis Santana, al aproximarse frente a) Supermer-
cado “SM", trato de rebasar a la motocicleta placa No, 57567,
que condueia en la misma direceion Carlixto Figueren, v la
chocod por detrie, resultando ésts iltimo con golpes y he
ridas que curaron antes de diez dias ¥ Simon de los Santos
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lo. (quien iba también montado en la motocicleta)
golpes ¥ heridas que le produjeron lesion permanente;
que ¢l accidente se debid a que el prevenido Juan F. de
Santana al tratar de rebasar con su vehiculo a la
tcicleta que conducia Carlixto Figuereo lo hizo en una
o atolondrada, sin tomar las precauciones necesarias
hacer esa maniobra, y, por tanto, no pudo evitar el
nte;
Considerando, que en materia penal los jueces pueden
a dictar sus fallos, basarse, tanto en las declaraciones
] prevenido como en el de las personas constituidas en
e civil; que en la especie la Corte a~qua al dictar su
tencia no solo se baso en las declaraciones del prevenido
de las personas constituidas en parte civil sino en “otros
entos y circunstancias del proceso”, tal como consta en
fallo impugnado; que los demas alegatos de los recurren-
se refieren a cuestiones de hecho de la soberana apre-
acién de los jueces del fondo que no estan sujetas a la
nsura de la casacién; que, por consiguiente, el primer me-
dio del memorial carece de fundamento y debe ser deses-
timado;
 Considerando, que en el segundo medio del recurso los
recurrentes alegan, en sintesis, lo siguiente: que el Tribu-
nal del primer grado acordd una indemnizaciéon de RDS1,-
000.00 a Simén de los Santos Castillo, por haber sufrido le-
sién permanente, y una indemnizacién de RD$250.00 a Car-
lixto Figuereo por haber sufrido una herida en la region
frontal y traumatismos en el muslo derecho; que la Corte
trqua aumentd esas indemnizaciones a RD$2,500.00 y RD$-
400.00, respectivamente, diciendo escuetamente que estaban
muy por debajo de la cuantia del valor que ameritaba cada
una de las indicadas indemnizaciones, ¥ que debian ser au-
mentadas hasta el monto indicado; que esta motivacion es
insuficiente porque la Corte a-qua debié describir las carac-
teristioas de las lesiones v sus consecuencias para las vie-
timas; pero,
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Considerando, que, contrariamente a lo que alegan Jog
recurrentes, en la sentencia impugnada se dieron Motiveg
para justificar el aumento antes indicado de las indemnizg.
ciones acordadas por el Tribunal del primer grado; que, en
afecto, en dicha sentencia se expresa que las sumas asi ang-
mentadas eran las justas, adecuadas ¥ suficientes pars re.
parar los dafios y perjuicios materiales v morales exper.
mentados por las personas constituidas en parte civil, sumag
fque, por otra parte, la Suprema Corte de Justicia estima que
no son irrazonables; que, ademas, en dicha sentencia se ex-
presa también que Simén de los Santos Castillo habia su-
frido golpes y heridas que le ocasionaron lesién permanents
v Carlixto Figusreo sufrid heridas en la region frontal y
traumatismos en el muslo dereche, 1o que, sin duda, indujo
a los Jueces a estimar, segun consta en dicha sentencia, que
las sumas acordadas por el Juez de Primera Instancia esta-
ban “muy por debajo de la cuantia del valor (ue amerita
cada una de las indicadas indemnizaciones”; por todo lo cual
el segundo v ultimo medio del recurso carece tamhbién de
fundamento v debe ser desestimado;

Considerando, que los hechos asi establecidos por la
Corte a-qua, configuran a cargo del prevenido Juan Fran-
cisco de Jesus Santana, 2l delito previsto en el articulo 48
de la Ley No. 241, del 1967, sobre Transito v Vehiculos, y
sancionado en la letra d) de dicho texto legal con las penas
de 9 meses a 3 afios de prisién, y multa de RDS200.00 a RD-
5700.00, si los golpes o heridas ocasionaren a la victima una
lesion permanente, come ocurrié en la especie a una de las
personas constituidas en parte civil; que al imponer al pre-
venido la pcna de RD$25.00 d= multa, despues de declararlo
culpable del referido delito, acogiendo en su favor circuns-
tancias atenuantes, la Corte a-qua le aplicé una sancion
ajustada a la Ley;

Considerandao, que, asimismo, la Corte a-qua dio por es-
tablecido que el hecho del prevenido Juan Francisco de
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Jestis Santana, habia ocasionado a las personas constituidas
on parte civil, dafios y perjuicios materiales y morales cuyo
~ monto aprecid soberanamente en las sumas de RD$2,500.00
para el primero y RD$400.00 para el segundo; que al conde-
~ ar al prevenido Juan Francisco de Jesis Santana y a Ida-
- gSantana, puesta en causa como rivilmente responsable,
al pago de dichas sumas, mas los intereses legales, a partir
de la demanda, a titulo d= indemnizacién, v al hacer oponi-
ple esas condenaciones a la Seguros Pepin, 5. A, tambien

esta en causa, la Corte a-qua hizo una correcta aplicacion
de los articulos 1383 y 1384 del Codigo Civil, y 1 ¥ 10 de la
Ley No. 4117 de 1055, sobre Sepuro Obligatorio de Vehicu-
los de Maotor;

Considerando, que examinada la sentencia impugnada
en sus demas aspectos en lo que conclerne al prevenido, no
eontiene vicio alguno gue justifique su casacion;

Por tales motivos: PRIMERO: Rechaza los recursos de
easacion interpuestos por Juan Francisco de Jesiis Santana,
Idalia Santana, v la Compania d2 Seguros Pepin, S. A., con-
ira la sentencia dictada por la Corte de Apelacion de San-
tiago, en sus atribuciones correccionales, el 18 de enero del
1978, cuve dispositivo se ha copiado en parte anterior del
presente falle; SEGUNDO: Condena al prevenido al pago
de las costas penales.

(Firmados): Nestor Contin Avbar. —F. E. Ravelo de
Ja Fuente— Francisco Elpidio Beras.— Joaguin M. Alvarez
Perellé.— Juan Bautista Rojas Almanzar— Felipe Osvaldo
Perdcmo Baez.— Joaguin L. Hernandez Espaillat— Miguel
Jacobo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada v firmada por los
gefiores Jueccs que figuran en su encahezamiento, en la
audiencia ptblica del dia, mes ¥ afo en el cxpresados, ¥
fue firmadsa, leida y publicada por mi, Secretario General,
que certifico. (Fdo): Miguel Jacoba.
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SENTENCIA DE FECHA 4 DE JUNIO DEL 1980

Sentzncia impugnada: Corte de Apelacion de San Cristobal da
fecha 1 de octubre de 1976

Materia: Correccional.

Hoeurrentes: Rulino Antonio Cabrera, el Consejo Estatal del Azg-
car (CEA) y la Compafila de Seguros San Rafael, C. por 4

Dios, Patria v Libertad,
Republica Dominiczna,

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente: Manuel A. Amiama, Se-
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joagquin M, Alvarez Perello, Juan Bautista Hojas Alminzar,
Felipe Osvaldo Perdomo Baez, Joaguin L. Herndndez Es-
paillat y Leonte K. Alburquerque Castillo, asistidos del Se-
cretario General, en la sala donde celebra sus audiencias,
en la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacio-
nal, hoy dia 4 del mes de Junio del afio 1980, afios 137" de
la Independencia y 117" de la Restauracién, dicta en au-
diencia publica, como Corte de Casacion, la siguiente sen-
tencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos conjunta-
mente por Rufino Antonio Cabrera, dominicano, mayor de
edad, soltero, chofer, domiciliado en el Batey Triple Ozama,
de la seccion Don Juan, cédula No. 6339, serie 39: ¢l Consejo
Estatal del Azicar (CEA), de este domicilio: v la Compaiiia
de Seguros San Rafael, C. por A., domiciliada en la calle
Leopoldo Navarro de esta ciudad. contra la sentencia de
lz Corte de Apelacién de San Cristébal, dictada en sus atri-
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iones correccionales el lro. de octubre de 1976, cuyo
sitivo se copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Dido el dictamen del Magistrado Procurador General
la Republica;

Vista el acta del rerurso de casacion levantaad en la
wretaria de la Corte a-que €l 14 de octubre de 1976, a re-
rimiento del doctor Maximo E. Gomez Acevedo, cédula
0. 53605, serie lra., en representacion de los recurrentes,

la que no se indica ningin medio determinado de ca-

La Suprema Corte de Justicia, despues de haber delibe-
do v vistos los articulos 49 y 52 de la Ley No. 241, de
§7, sobre Transito v Vehiculos; 1383 del Codigo Civil, v
, 37 v 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Consideranda, gue en la sentencia impugnada y en los
scumentas a que ella se refiere, consta: a) que con motivo
- un accidente de trinsito ocurride el 15 de febrero de
975, en el puente sobre el rio Boya, en el que resultd una
sersona muerta. el Juzgado de Primera Instancia del Dis-
rito Judicial de Monte Plata, dicté el 23 de octubre de 1975,
a sentenciz en sus atribuciones correccionales, cuyo dis-
tivo se copia mas adelante; b) quz sobre los recursos
puestos, la Corte a-qua dicto el fallo ahora impugnado,
uyo dispositivo se copia a continuaciéon: “FALLA: PRIME-
RO: Declara regulares y validos los recursos de apelacion
interpuestos por el docto Maximo E. Gomez Acevado, a
ombre v representacion del prevenido Rufino Antonio Ca-
brera, del Consejo Estatal del Azucar (CEA), ¥ de la Com-
paiiia de Scguros San Rafazl, C. por A., contra la sentencia
dietada por el Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Judicial de Monte Plata, de fecha 23 del mes de octubre del
&fio 1975, cuvo dispositivo dice asi: “Falla: Primero: Se pro-
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nuncia el defecto contra el prevenido Rufino Antonio
brera, por no haber comparecido a la audiencia no obstan
citacidon legal; Segundo: Lo declara culpable de violaci
al articulo 49 letra a) en inc. lro., de la Ley No. 241, so
Transito v Vehiculos en perjuicio ¢z Juan Redriguez ¥
Marcos Morzno (fallecidc); Tercero: Lo condena a pagap
una multa de doscientos pesos oro (RDS200.00), acogiendy
c.reunstancias atenuantes en su favor y al pago de las cog-
tas pznales; Cuarto: Declara busna y valida la constituciéy
en parte civil hecha por Eugenia Martinez, en su calidad
de madre y tutora legal de sus hijas menores Juana y An-
tenia Moreno Martinez, por organo de su abogado constituj-
do y apoderado especial Dr. Simén Omar Valenzuela, ¥ por
Jesé Moreno Hernindez, en su calidad de padre del falle-
cido Marcos Moreno; y por Ceferina, Juana, Petronila ¥
Eduardo Moreno Leocadio, en su calidad de hermanos del
fallacido Marcos Moreno, por organo de su abogado consti-
tuido y apoderado especial Dr. Horacio Morillo Vasquez,
contra el prevenido, contra e! Consejo Estatal del Azlicar ¥
zonira o Compania de Seguros San Rafael, C. por A.. en
sus respectivas calidades de comitente, persona civilmente
responsable y compabia aseguradora del vehiculo causante
del accidente, por ser regular en la forma y justa en el fon-
do: Quinto: Cond=na a Rufino Antonio Cabrera, al Consejo
Estatal del Azicar (CEA) al pago de las siguientes sumas:
1) en favor de Eugenia Martinez en su calidad de madre y
tutora legal de los menores Juana v Antonio Moreno Mar-
tinez Cinco Mil Pesos (RDS5,000.00); b) en favor de José
Moreno Hernandez, padre de Marcos Moreno, dos mil pesos
(RD%$2,000.00); ¥ ¢) en favor de Ceferina, Juana, Petronila
¥ Eduardo Moreno Leocadio, hermanos de Marcos Moreno,
{fallecido), ochocientos pesos (RD$800.00), para cada uno,
como justa reparacion por los dafos y perjuicios morales ¥
materiales sufridos con motivo del accidente; mas los inte
reses legales de dicha suma, a titulo de indemnizacién su-
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_entaria; Sexto: Condena a Rufino Antonio Cabrera ¥y
onscio Estatal del Azicar, al pago solidario de las cos-
civiles con distraccion en provecho de los Dres. Simén
~or Valenzuela y Horacio Morillo Visquez, quienes afir-
sn haberlas avanzado en su totalidad; Séptimo: Declara
sente sentencia comun y oponible en su aspecto clvil,
Compaiiia de Seguros San Rafael, C. por A., compafiia
quradora del vehiculo causante del accidente”; por ha-
intentado en tiempo habil y de acuerdo con las for-
vidades legales; SEGUNDO. Declara que el prevenido
fino Antonio Cabrera, es culpable del delite de homici-
o involuntario en perjuicio de Marcos Moreno, y del deli-
de golpes involuntarios curables antas de diez dias, en
eriuicio de Juan Rodriguez, en consecuencia, modifica la
atencia apelada respecto de la sancion penal impuesta y
condena a pagar una multa de Cien Pasos Oro (RD5100.-
_acogiendo en su favor, mas amplias circunstancias ate-
wantes; TERCERD: Declara regular y admite la constitu-
on en parte civil, de los sefiores Eugenia Martinez, en su
idad de madre y tutora lagal de los menores Juan y An-
onia Moreno Martinez; José Moreno Hernandez, en su ca-
idad de padre de la victima Marcos Moreno: Cefer.no, Jua-
, Petronila y Eduardo Moreno Leocadio, en sus calidades
s hermanos del fallecido Marcos Moreno, en consecuencia,
sondena al Consejo Estatal del Azicar (CEA) y a Rufino
Antonio Cabrera, persona civilmente responsables puestas
cauza, a pagar las cantidades siguientes, por concepto
dafios v perjuicios morales y materiales ocasionados a las
peferidas personas constituidas en parte civil: a) Cinco Mil
Pesos (RD$5.000 00), en favor de Eugenia Martinez; b) Dos
Mil Pesos (RD§2,000.00), en favor de José Moreno Hernan-
dez: ) Ochocientos Pesos (RD$800.00) en favor de Juana
Moreno Leocadio; e) Ochocientos P2sos (RDEB00.00) en fa-
vor de Petronila Moreno Leocadio: f) Ochocientos Pesos
Oro (RD$800.00), en favor de Eduardo Moreno Leocadio.
tomo justa reparacion de los dafios y perjuicios ocasionados
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—

4 dichas personas constituidas en parte civil, condending
ademas a las personas civilmente responsables, al pago de
los intereses legales, a titulo de indemnizacion suplementy.
ria; CUARTO: Condena al prevenido Rufino Antonio Cg.
brera, al pago de las costas penales: QUINTO: Condena o
Rufino Antonio Cabrera, al Consejo Estatal del Azticar
Compania de Seguros San Rafael, C. por AL al pago de lag
costas civiles de alzada, con distraccion de dichas costas ep
mrovecho de los doctorss Simén Omar Valenzuela v Horg-
~‘o Morillo Vasguez, guienes han afirmado haberlas avan-
zado en su totalidad; SEXTO: Declara la presente sentencig
oponible a la Compania de Seguros San Rafael, C. por A,
por ser la entidad aszguradora del vehiculo que origing gl
aceidente';

Considerando, que ni el Consejo Estatal del Azlicar,
ersona puesta en causa como civilmente responsable, ni la
Compznia de Seguros San Rafael. O, por A., puesta también
=N causa en su calidad de compafiia aseguradora, han ex-
puesto los medios en gue fundan su recurso, como lo exige
al articulo 37 de la Ley sobre Pracedimiento de Casacion,
A vena de nulidad, estos recursos deben ser declarados nu-
los; por tanto sélo se procedera al examen del recurso del
prevenido recurrente;

Considerando, que el examen de la sentencia impugna-
da revela que la Corte a-qua dio por establecido, mediante
el examen v ponderacion de los elementos de juicio admi-
nistrados en la instruecion de la causa, lo siguiente: a) que
a las 9:15 A. M., del dia 15 de febrero de 1975, un camidn
Catarey, marca Max, conducido por Rufino Antonio Cabre-
ra por la carretera que une a Monie Plata con Bayvaguana
mientras transitaba de Este a Oeste por esa via, atropelld
a Marcos Mereno que cruzaba el puente sobre el rio Boyi
montado en un burro, en ese momento, causindole 1a muer-
te; el vehiculo tenia placa oficial No. 6696; b) que el hecho
se debid a que el chofer del camién al ver a la victima eru
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¢l puente no tomo ninguna medida para evitar el ac
, tal como detener su vehiculo; ¢) que el camion
neionado propiedad del Consejo Estatal del Azicar estaba
do al momento del accidente, en la Compania de
ros San Rafael, C. por A d) gque como consecuencia
1 accidente Marcos Moreno resulté muerto y Juan Rodri-

oz con contusiones y laceraciones curables antes de los

. onsiderando, gue los hechos asi establecidos configu-
an el delito de causar involuntariamente la muerte de una
arsona con el manejo de un vehiculo de motor, previsto y
reionado por el inciso 1 del articulo 43 de la Ley No. 241,
je 1967, sobre Transito y Vehiculos, con las penas de 2 a
afios de prision y multa de RD$500.00 a RD$2,000.00, =i del
accidente resultare una persona muerta, como sucedid en
a especie; que al condenar a Rufino Antonio Cabrera a una
multa de RD$100.00 acogiendo circunstancias atenuantes, le
aplicé una sancion ajustada a la Ley;

Considerando, que asimismo, la Corte -aqua dio por es-
tablecido que el hecho del prevenido causo danos ¥ perjui-
‘¢ios a Eugenia Martinez, madre de las menores Juana ¥
‘Antonia Moreno Martinez, hijas del occiso; Jose Moreno
- Hernindez, padre de la victima, y Ceferino, Juana, Petro-
+_n.i1a v Eduardo Moreno Leocadio, hermanos de la victima
‘Maress Moreno, constituidos en partes civiles: danos que
' la Corte aprecié soberanamente en: a) RD$5,000.00, en favor
- de Eugenia Martinez; b) RDS2,000.00, en favor de José Mo-
" reno Hernandez; v RD$200.00, a cada uno de los rsstantes,
. Mis los intereses de esas sumas; que al condenar al preve-
nido recurrente al pago de esas sumas por =u hecho perso-
nal, hizo una correcta aplicacion del articulo 1383 del Co-
digo Civil;
Considerando, que examinada en sus demas aspectos la
sentencia impugnada, en lo que concierne al interés del pre-



1168 LOLETIN JUDICLAL

-
venido recurrente, ella no contiene viein alguno que jusitj.
fique su casacion:

For tales motivos: Primero: Declara nulos los recursog
de casacion interpuestos por el Consejo Estatal del Azlpegy
¥ la Compania de Seguros San Rafael C. por A., conira |g
sentencia de la Corte de Apelacién de San Cristébal, el Iro,
de octubre de 1976, dictada en sus atribuciones correcciong.
les, cuyo dispositivo ha sido copiado en parte anterior dg]
presente fallo; Segunde: Rechaza el recurso interpuesto por
Rufino Antonio Cabrera, contra la misma sentencia v lo
condena al pago de las costas penales.

(Firmados): Néstor Contin Aybar— F. E. Ravelo de
la Fuente — Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Be-
ras.— Joaquin M. Alvarez Perellé.— Juan Bautista Rojas
Almanzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Biez.— Joaguin L.
Hernindez Espaillat.— Leonte R. Alburquerque Castillo.—
Miguel Jacobo, Secretario General,

La presente sentencia ha sido dada v firmada por los
seniores Jueces gue figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia publica del dia, mes v afio en &l expresados, y fue
firmada, leida ¥ publicada por mi, Secretario General, gue
certifico. (Fdao.): Migue! Jacoho,
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SENTENCIA DE FECHA 4 DE JUNIO DEL 1980

teneia impugnada: Tercera Camara del Distrito Nacional, de
fecha 18 de abril de 1977.

jaria: Correccional.
—_—

entes: Eduardo Perdomo G. ¥ Dominicana de Seguros, C,
phr A, (SEDOMCA).

piente: Carlos Javier Reyes.
0: Dr. Eliz Jiménez Moguete.

Dios, Patria v Libertad,
Republica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
cia, regularmente constituida por los Jueces Nestor Con-
in Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
rimer Sustituto de Presidente: Manuel A. Amiama, Se-
undo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
oaguin M. Alvarez Perelld, Felipe Osvaldo Perdomo Baez
Joaquin L. Hernandez Espaillat, asistidos del Secretario
seneral. en la Sala donde celebra sus audiencias, en la ciu-
ad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy
ia 4 del mes de Junio del ano 1880, afos 137 de la Inde-
endencia v 117" de la Restauracion, dicta en audiencia pu-
lica, como Corte de Casacion, dicta la siguiente sentencia:

- Sobre los recursos de casacion interpuestos por Eduar-
o0 Perdomo C., dominicano, mayor de edad, soltero, chofer,
domiciliado en la calle cedula No. 27718-2, v
Dominicana de Seguros, C. por A, (SEDOMCA), domicilia-
en 1z Avenida Independencia No. 395, contra la sentencia
de la Tercera Camara Penal del Juzgado de Primera Ins-
tancia del Distrito Nacional, dictada el 18 de abril de 1877,



1170 EOLETIN JUDICIAL

en sus atribuciones correccionales como Tribunal de
gundo grado, cuyo dispositivo se copia mas adelante;
Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol:

Oido en la lectura de sus conclusiones al Doetor
Jiménez Moquete, cédula No. 4656, serie 20. abogadg
interviniente Carlos Javier Reyes, dominicano, mayor
edad, misionero adventista, domiciliado en la calle Bar
mé Olegario Reyes No. 10, del Ensanche Atala de esta e
dad, cédula No. 7465, serie 60:

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Ge
de la Republica;

Vista el acta del recurso de casacion, levantada en
Secretaria de la Cimara a-qua el 10 de mayo de 1977, a
querimiento del Lic. Digno Sanchez, cédula No. 2819, s
Ira., en representacion de los recurrentes, en la gue no
propone ningin medio determinado de casacién:

Visto el escrito del 7 de abril de 1978, firmado por
abogado del interviniente:

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli
berado y vistos los articulos 65 v 123 de la Ley 241 de 1967
sobre Transito y Vehiculos, 1383 del Codigo Civil y 65
la Ley sobre Procedimiento de Casacién:

Considerando, que en la sentencia impugnada ¥ en
documentos a que ella se refiere, consta: a) que con motivo
de un accidente de transito ocurrido el 28 de mayo de 1976
en esta ciudad, en el cual no hubo per.onas lesionadas cor-
poralmente, el Juzgado de Paz de la Primera C ircunscrip
cion del Distrito Nacional, dicté el 20 de octubre de 1976,
dna sentencia correccional, cuyo dispositive se copia a comr
tinuacion: “FALLA: PRIMERO: Se pronuncia el defecto
contra el nombrado Eduardo Perdomo G., por no compare:
cer a audiencia, no obstante haber sido citado legalmente;
SEGUNDO: Se declara culpable al nombrado Eduarde Per
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o G., por violar los Arts. 65 y 123 de la 241, en conse-
ncia se condena a un Mes de prision v pago de las costas
.les: TERCERO: Se declara no culpable al nombrado
los Javier Reyes, por no haber violado la Ley 241, en
neecuencia se descarga; CUARTO: Se declara buena y va-
da en cuanto a la forma y justa en el fondo la constitucion
y parte civil hecha por Carlos Javier Reyes, contra Eduar-
» Perdomo G., German Rafael Valerio Holguin y Compa-
Dominicana de Seguros, C. por A, (SEDOMCA), por
_ber sido hecha conforme a la ley; QUINTO: Se condena
Eduardo Perdomo, conjuntamente con el senor German
afae] Valerio Holguin al pago de RD$280.00, de indemni-
vién. como justa reparacion de dafios y perjuicios mate-
es sufrido por éste; SEXTO: Se condena a Eduardo Per-
jomo conjuntamente con German Rafael Valerio Holguin
] pago de los intereses legales a partir de la fecha de la
smanda y hasta la total ejecucion de la presente sentencia;
, titulo de indemnizacién complementaria; SEPTIMO: Se
andena a Eduardo Perdomo conjuntamente con German
ael Valerio Holguin al pago de las costas civiles con dis-
raccion de las mismas en provecho del Dr. Elis Jimenez
pguete quien afirma haberlas avanzado en su totalidad;
AVO: Se declara la presente sentencia comun y oponi-
ble ¥ ejecutoria, con todas sus consecuencias legales, en el
specto civil a la compania Dominicana de Seguros, C. por
A., (SEDOMCA) en su calidad de entidad aseguradora del
vehiculo que causé el accidente; b) que sobre los recursos
interpuestos la Camara a-qua dicto el fallo ahora impugna-
do con el siguiente dispositivo: “FALLA: PRIMERO: De-
fecto, contra el nombrado Eduarde Perdomo, por no haber
compareeido a la audiencia, no obstante haber sido legal-
mente citado; SEGUNDO: Declara, bueno y valide el re-
eurso de Apelacion interpuesto por ¢l Lic. Digne Sanchez,
a nobre de Eduardo Perdomo y la Compaiia Dominicana
de Seguros, C. por A., contra la sentencia N? 4637, de fecha
13 de Oltubre de 1976, fallada el 20 de Octubre de 1976, dic-
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tada por el Juzgado de Paz de la Primera Circunseripej
del Distrito Nacional, que condené en defecto al nombry
Eduarde Perdomo G., a un mes (1) de prision y costas,
violar los articulos 65 y 123 de la Ley 241 de Transito
Vehiculos y a las demas sanciones civiles que senala la pe.
ferida sentencia: en cuanto a la forma ¥ en cuanto al fonda,
confirma, la sentencia recurrida en todas sus partes, tantg
én el aspecto penal como en el civil: TERCERO: Condeng g
los recurrentes al pago de las costas penales y civiles, dig.
traidas estas ultimas en provecho del Dr. Elis Jiménez Mo-
quete, guien afirma haberlas avanzado en su totalidad

Considerando, que la compania de Seguros recurrente
no ha expuesto los medios en que funda su recurso, comg
lo exige a pena de nulidad el articulo 37 de la Ley sohre
Procedimiento de Casacion, por lo gue procede declarar ny-
lo su recurso;

Considerando, en cuanto al recurso dsl prevenido, que
la Camara a-qua dio por establecide mediante la pondera-
cion de los elementos de juicio suministrados en 1a instrue-
cion de la causa, que a) el 28 de mayo de 1976, mientras
Eduardn Perdomo G., conducia el autobis placa No. 450-368,
de Este a Oeste por la carretera Sinchez se produjo una co-
lision entre dicho vehiculo y el automévil placa No. 108-534
conducido por Carlos Javier Reyes; que no hubo lesionados
¥ Eduardo Perdomo se declard culpable ¥ se comprobé que
no guardé la distancia entre vehiculos indicada en el ar
ticulo 123; lo que dio lugar al accidente:

Considerando, que los hechos asi establecidos configu-
ran los delitos de conduccion temeraria ¥ de no guardar las
distancias, previstas por los articulos 65 y 123 de la Ley 241
de 1967, sobre Transito y Vehiculos, sancionado &n 5u mis
alta expresion en el articulo 65 con multa no menor de
RD$50.00 ni mayor de RDS$200.00, o prision no menor de
un mes ni mayor de tres meses o ambas penas a la vez;
que al condenar al prevenido recurrente a un mes de pri-
sion le aplied una pena ajustada a la lev;
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SENTENCIA DE FECHA 6 DE JUNIO DEL 1980

Sentencia impugnada: 4ta. Cémars Penal del Distrito Nacional, de.
fecha 2 de febrero de 1979

Materia: Correccional.
Recurrente: Manuel Artonio Pérez.

Intervinierte: Milagros Camacho,
Abogado: Dr. Simdn Omar Valenzuela,

Dios, Patria y Libertad,
Repiblica Dominicana,

En Nombre d= la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Almanzar,
Felipe Osvaldo Perdomo Baez, Joaquin L. Hernéndez Es-
paillat, y Leonte R. Alburquerque Castillo, asistidos del Se-
cretario General, en la Sala donde celebra sus audiencias,
en la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacio-
nal, hoy dia G del mez de Junio dzl afio 1980, afios 137" de
la Independencia y 117" de la Restauracién, dicta en au-
diencia publica, como Corte de Casacidn, la siguiente sen-
tencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Manuel
Antonio Pérez, dominicano, mayor de edad, domiciliade en
la calle Maria Trinidad Sanchez No. 35 de esta ciudad, cé-
dula No, 32262, serie 54; contra la sentencia dictada el 2 de
febrero de 1979, por la Cuarta Camara Penal del Juzgado
de Primera Instancia del Distrito Nacional, en sus atribu-
ciones correccionales, cuyo dispositive dice asi: “FALLA:
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MERO: Se declara regular y valida en cuanto a la for-
] recurso de apelacion interpussto por Manuel Antonio
ez, en contra de la sentencia dictada por el Juzgado de
de 1a Cuarta Circunseripeion del Distrito Nacional, en
0 dieciocho (18) de octubre del mil novecientos setenta
ho (1978), sentencia No. 646, que copiada textualmente
s gsi: “Primero: Se declara culpable al prevenido Manuel
tonio Pérez, de violar la Ley No. 2402, se le asigna una
eion alimenticia de RD&250.00 pesos mensuales, para la
_atencion de sus hijos menaores, se condena a dos (2)
e a falta de cumplimiento, al pago de las costas penales,
: ejecutoria no obstanie cualguier recursoc a partir de la
orella’; SEGUNDO: En cuanto al fondo se revoca dicha
tencia para que diga asi: Se rebaja la pension alimenti-
2 RD$150.00 (Ciento pincuenta pesos oro dominicanos)
snsuales gque debera pagar Manuel Antonio Pérez, a Mila-
« Camacho, madre de los menores Leonardo, Maria Isa-
el, Manuel Antonio ¥ Rosi Milagros Pérez Camacho, en
wanto a los demas se confirma dicha sentencia™;
Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;
Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
e la Republica;
. Vista el acta del recurso, levantada en la Secretaria
le 1a Camara a-qua, el 8 de febrero de 1979. a requerimiento

recurrente, en la cual no se expone ningin medio de-

inado de casacion;

 Visto el escrito de defensa, del 2 de septiembre de 1979,
serito por el doctor Simén Omar Valenzuela g., cedula

No. 18303, serie 12, a nombre de Milagros Camache, domini-

cana, mayor de edad, domiciliada en esta cindad, cédula

No. 29025, -erie 34;

- La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-

‘begado, y vistos los articulos 7y B de la Ley No. 2402 de

1950, sobre asistencia de los hijos menores de 18 anos, ¥ 1,

36 v 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion:

Considerando, que, en materia penal, los condenados a
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penas de prision que excedan de seis meses no pueden
damente recurrir en casacion a menos que estén consti
dos en prision, o en libertad bajo fianza, expone el arti
36 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion; o que, g
el caso de condenacion a prision por aplicacion de la
Nao. 2402, ya citado, sobre asistencia de los hijos meng
de 18 anos, se hayan obligado por eserito ante el Ministe
Publico a cumplir la sentencia pronunciada contra ellog &
lo relativo a la prision acordada a los hijos, todo confor
a los articulos 7 v 8 de la citada Ley No. 2402;

Considerando, que, en el caso ocurrente, el interesadg
en el recurso interpuesto, segin resulta del expediente, hy
sido condenado a dos anos de prision. sin que conste gie se
ha constituido en prision ni que haya obtenido libertad bajo
fianza, ni haya asumido en la forma indicada por la Ley
No. 2402 la obligacion hacia los hijos a que va se ha hecho
referencia;

Por tales motivos: PRIMERO: Declara irnadmisible el
recurso de casacion interpuesto por Manuel Antonio Pérez,
contra la sentencia dictada el 2 de febrero de 1979, en sue
atribuciones correccionales, por la Cuarta Camara Penal
del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional, cu-
vo dispositivo se ha copiado en parte anterior del presente
fallo; SEGUNDO: Condena al recurrente al pago de las cos
tas penales,

(Firmados): Néstor Contin Aykar.— F. E. Ravelo de la
Fuente— Francisco Elpidio Beras.— Joaguin M. Alvarez
Perelld.— Juan Bautista Rojas Almanzar.— Felipe Osvaldo
Perdomo Baez.— Joaquin L. Hernandez Espaillat.— Leonte
R. Alburgquerque Castillo— Miguel Jacobo. Secretario Ge-
neral,

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
senores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia pablica del dia, mes v afo, en ¢l expresados, y fue
firmada, leida y publicada por mi, Seeretaric General, que
certifico. (Fdo.): Miguel Jacoba.
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SENTENCIA DE FECHA 6 DE JUNIO DEL 1980

ja impugnada: Corte de Apelacion de Santo Domingo, de
fecha 21 de marzo de 1979,

a: Correccional.
————
ntes: Rafael A, Paulino Capellan, Armando Navarro Li-
riano ¥ la Union de Seguros, C. por A.
—
iente: Clodomiro Martinez Sanchez.
o: Dr. Elis Jiménez Moguete.

Dios, Patria y Libertad,
Republica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus
a, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
Avbar, Presidente; Farnando E. Ravelo de la Fuente,
or Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
quin M. Alvarez Perellé, Juan Bautista Rojas Alman-
, Felipe Osvaldo Perdomo Biez, Joaquin L. Hernandez
illat y Leonte Rafael Alburquerque Castillo, asistidos
| Secretario General, en la Sala donde celebra sus au-
encias, en la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Dis-
to Nacional, hoy dia 6 de junio del 1980, afios 137" de la
dencia v 117" de la Restauracion, dicta en audiencia
plblica, como Corte de Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos conjunta-
mente por Rafael A. Paulino Capellan, dominicano, mayor
de edsd, casado, domiciliado en la calle Anibal de Espinosa
No. 50 de esta ciudad, cédula No. 8569, serie 32: Armando
Navarro Liriano, dominicano, mayor de edad, domiciliado
" en Jamao al Norte, Moca, cédula No. 36847, serie 31, y la
Unién de Seguros, C. por A., con su domicilio en la Avenida
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27 de Febrero No. 263 de esta capital, contra la sentencig
dictada en sus atribucicnes correccionales por la Corte dg
Apelacién de Santo Domingo, el 21 de marzo de 1979, cuyg
dispositivo se copia mas adelante:

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Dr. Pablo Lépez Cornielle, en representacion
del Dr. Elis Jiménez Moquete, cédula No. 4656, serie 20,
abogado del interviniente Clodomiro Martinez Sanchez, do-
minicano, mayor de edad, soltero, negociante, domiciliadg
en la calle Primera No. 203, Villa Duarte, de esta Capital,
cedula No. 58544, serie Ira, en la lectura de sus conclus
siones:

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Repiblica;

Vista el acta de los recursos de casacion, levantada en
la Secretaria de la Corte a~qua, a requerimiento del Dr,
Bolivar Soto Montis, cédula No. 22718, serie 2, en repre-
sentacion de los recurrentes, en la cual no se propone nin-
gun medio determinado de casacion;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los articulos 49 v 52 de la Ley No. 241 de
1967, sobre Transito y Vehiculos: 1383 del Codigo Civil, ¥
1. 37, 62 y 65 de 1a Ley sobre Procedimiento de Casacién:

Considerando, que en la sentencia impugnada ¥ en los
documentos a que ella se refiere, consta lo siguiente: a) que
con motivo de un accidente de transito ocurrido en la auto-
pista Duarte el 2 de marzo de 1976, en e] gue una persona
resulté con lesiones corporales, la Segunda Camara Penal
del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional,
dicté el 13 de octubre de 1976, una sentencia cuyo disposi-
tivo se copia mas adelante, inserto en el de la ahora impug-
nada; b) que sobre los recursos interpuestos, intervino la
sentencia ahora impugnada en casacion. cuyo dispositivo es
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quiente: “FALLA: PRIMERO: Admite como regular ¥
.30 en la forma, el recurso de apelacion interpuesto por
r. Euclides Acosta, a nombre y representacion de Ra-
A. Paulino Capellan y o Armando Navarro Liriano ¥
o Union de Seguros, C. por A., contra sentencia dicta-
la 2da. Camar= Penal del Distrito Nacional, en fecha
» octubre de 1976, cuyo dispositive dice asi: ‘Falla: Pri-
. Se declara al nombrado Rafael A. Paulino Capellan,
mable de violar los articulos 49 y 65 de la Ley 241, y apli-
jo el principio del no cumulo de penas, asi como tam-
n tomando circunstancias atenuantes a su favor se con-
a pagar RD$100.00 (Cien Pesos Oro), de multa; Se-
. Se ordena la suspension por el término de seis ()
< do licencia que para la conduccion de vehiculos de
or ampara al nombrado Rafael Paulino Capellan, a par-
de la presente sentencia;— Tercero: Se condena al nom-
4o Rafael A. Paulino Capellan, al pago de las costas pe-
ales: Cuarto: S2 declara buena y valida en cuanto a la for-
a la constitucién en parte civil hecha por el Dr. Clodomiro
rtinez Sinchez, a través del Dr. Elis Jimenez Mogquete,
r ajustarse a la ley;— Quinto: En cuanto al fondo de la
eferida constitucion en parte civil se condena al Sr. Rafael
ntonio Paulino Capellan y o Armando Navarro Liriano,
pago de las siguientes indemnizaciones: a) RDS$5,000.00
Cinco Mil Pesos Oro), en favor del Sr. Clodomiro Marti-
sz, como justa reparacion por las lesiones recibidas por el,
b) RD$300.00 (Trascientos Pesos Oro) como justa repara
ién por la pérdida de las mercancias, todo esto ocasionado
or el accidente de que se trata, asi como también al pago
e los intereses legales de la suma acordada a partir de la
tha de la demanda hasta la total ejerucién de la sentencia
titulo de indemnizacién supletoria;— Sexto: Se condena
al nombrado Rafael A. Paulino Capellin y ‘o Armando Na-
rro Liriano. al pago de las costas civiles con distraccion
de las mismas en provecho del Dr. Elis Jiménez Moquete,
Quien afirma haberlas avanzado en su totalidad;— Séptimo:
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Se declara la presente sentencia comiin, oponible ¥ ejecy
ble a la Cia. Unién de Seguros, C. por A, en su calidad
aseguradora del vehiculo amparado bajo la péliza SD-25
de acuerdo con la Ley 4117, sobre seguro obligatorio de
hiculo de motor. Por haber sido hecho dentro del plazo y
mas formalidades legales’';— SEGUNDO: Pronuncia e]
fecto contra el prevenido Rafael A. Paulino. por no hal
comparecide a la audiencia no cbstante haber sido ci
¥ emplazado;— TERCERO: Confirma la sentencia recurri
en todas sus partes;— CUARTO: Condena al prevenido
fael A. Paulino, al pago de las costas penales de la alzada:
QUINTO: Condena al nombrado Rafael A. Paulino Capella
¥ 0 Armando Navarro Liriano. al pago de las costas eivi
con distraccion de las mismas en provecho del Dr. Eiis Ji
ménez Moguete, abogado que afirma haberlas avanzado
su totalidad”;

Considerando, en cuanto a los recursos interpuestos por
Armando Navarro Liriano, puesto en causa como civilmente
responsable, y la Unidn de Seguros, C. por A, también pues-
ta en causa, que procede declarar la nulidad de los mismaos,
en razon de que dichos recurrentes no han axpuesto los me-
dios en que lo fundan, conforme lo exige, a pena de nuli-
dad, el articulo 37 de la Ley sobre Procedimiento dz Casa-
cién; que, por tanto, sélo procede examinar el recurso del
prevenido;

Considerando, que la Corte a-qua, para declarar culpa-
blz al prevenido Rafael A. Paulino Capellan v fallar como
lo hizo, dio por establecido, mediante la ponderacion de los
elementos de juicio regularmente administrados en la ins-
truccion de la causa, lo siguiente: 1) que el 2 de marzo de
1976, en horas de la manana, ocurrié un accidente de tran-
sito en el kilometro 9 de la autopista Duarte en el cual el
carro placa No. 120-104, propiedad de Armando Navarro
Liriano, con Péliza No. SD-25897 de la Unién de Seguros,
C. por A, conducido de Oeste a Este. por la referida auto-
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¢ Rafael A. Paulino Capellan, atropello a Clodomi-
inez Sanchez, causandole fracturas en la mano iz-
2 que l2 dejaron lesién permanente; y 2) que el ac-
se debio a la falta exclusiva de Rafael A. Paulino
al condueir su vehiculo de manera descuidada, al
- al paseo de la mencionada autopista donds alean-

o Martinez Sanchez;

{:msiderandu, que los hechos asi establecidos configu-
' a cargo del prevenido recurrente, el delito de golpes ¥
das por imprudencia ocasionados con el manejo de un
fevulo de motor, previsto por el articulo 49 de la Ley 241

967, v sancionado 2n la letra d) de dicho texto legal con
penzs de nueve meses a tres anos de prision ¥ multa
ADS200.00 a RDE700.00, si los golpes o heridas ccasiona-
2 & la victima una lesion permanente, como ocurrio en la
secie: que al condenar al prevenido recurrente a una mul-
de RD$100.00, acogiendo circunstancias atenuantes, la
o erqua le aplicod una pena ajustada a la ley;

. Considerando, que asimismo, la Corte a-qua dio por
tablecido que €] hecho del prevenido Rafael A. Paulino
pellin habia ocasionado a la parte civil constituida Clo-
miro Martinez Sanchez, dafios y perjuicios materiales ¥
ales, cuyvo monto aprecié en RD$5.000.00 por las lesio-
gs corporalas v en RD$300.00 por la pérdida de las mer-
acizs; que al condenar al prevenido al pago de esas su-
més los intereses legales a contar de la demanda, a
» de indemnizacién complemenatria solicitada, la Corte
a hizo una correcta aplicacion del articulo 1383 del Co-
go Civil;

Considerando, que examinada en sus demas aspectos en
o concerniente al prevenido recurrente, la sentencia impug-
da no presenta vicio alguno que justifique su casacién;

Por tales motivos, Primcro: Admite como interviniente
Clodomiro Martinez Sanchez en los recurses de casacion
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interpuestos por Rafael A, Paulino Capellan, Armando N,
varro Lirlano y la Unidn de Segurcs, C. por A., conirg j,
sentencia dictada por la Corte de Apelacién de Santo
mingo, en sus atribuciones correccionales. el 21 de m,
de 1979, cuyo dispositivo se ha copiada en parte antep
del presente fallo; Segundo: Declara nulos los recursog
Armando Navarro Liriano y la Unién de Seguros, C. po
A., contra la indicada sentencia; Tereero: Rechaza el recyp.
so de Rafael A Paulino Capellin, contra la misma sentep.
cia y lo condena al pago de las costas penales; Cuarto: Cope
dena a Rafael A. Paulino Capellin ¥ a Armando Navarpg
Liriano al pago de las costas civiles, v las distrae en prove-
cho del Doctor Elis Jiménez Moquete, abogado de la inter-
viniente, quien afirma haherlag avanzado en su totalidad,
¥ las hace oponibles a la Aseguradora ya mencionada, dep-
iro de los términos de la Poliza.

{Firmados): Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Ra-
velo de la Fuente.— Francisco Elpidio Beras,— Joaquin M.
Alvarez Perellé.— Juan Bautista Rojas Alménzar.— Felipe
Osvaldo Perdomo Biez.— Joaguin L. Hernandez Espaillat.—
Leonte Rafael Alburquerque Castillo.— Miguel Jacobo, Se-
cretario General.

La presente sentencia ha sido dada ¥ firmada por los
senores Jueces que figuran en sy encabezamiento, en la
audiencia publica del dia, mes v ano cn él exprerados ¥
fue firmada, leida v publicada por mi, Scer-taria General,
que certifico. (Fdo.): Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 11 DE JUNIO DEL 1980

wmeia impugnada: Corte de Apelacion de San Pedro de Ma-
coris, de fecha 27 de abril de 1977.

a: Correccional,

g: Wicolas Castro, Cementos Macionales, C. por A.

Dios, Patria y Libertad,
Republica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
jeia, regularmente constituida por los Jueces Nestor Con-
in Avbar, Presidente; Fernando E. Ravel de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente: Manuel A. Amiama, Se-
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaguin M. Alvarez Perellé, Juan Bautista Rojas Alman-
zar, Felipe Osvaldo Perdomo Baez, Joaquin L. Hernandez
Espaillat y Leonte R. Alburquerque Castillo, asistidos del
‘Secretario General, en la Sala donde celebra sus audiencias,
en la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacio-
‘nal, hoy dia 11 del mes de Junio del ano 1980, anos 137" de
la Independencia y 117' de la Restauracidn, dicta en au-
diencia publica, como Corte de Casacion, la siguiente sen-
Cclat

Sobre los recursos de casacion interpuestos conjunta-
mente por Nicolas Castro, dominicano, mayor de edad. sol-
tero, chofer, cedula No. 69228, serie 26, domieciliado y resi-
dente en 1z ciudad de Santo Domingo; Cementos MNaciona-
les, C. por A., con su domicilio social en la misma ciudad:
¥ la Metropolitana de Segures, C. por A.. con domicilio
social, igualmente, en la ciudad va mencionada antes; tam-
bién conjuntamente por César A. Feliz Terrero, dominicano,
mayor de edad, soltero, chofer, cedula No. 120, serie 91:
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Jaime Antonio Morey Mella, dominicano, mayor de edag
soltero, comerciante, cédula No. 42078, serie 23, domieilig

v residente, igual que el anterior, en la eciudad de San Pe-
dro de Macoris, y la Comercial Unién Assurance Company,
LTD, con domicilio soeial =n la ciudad de Santo Eh:nﬂing,,;,j
representada en esta instancia por la B, Preetzman Agger.
holm, C. por A; recurso éste reinterado por declaracién pos-
terior, contra la sentencia dictada por la Corte de Apelaciap
d2 San Pedro de Macoris, en atribuciones correceionales,
el 27 de abril de 1977, cuve dispositive se copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol:

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Vistas las actas de los recursos, levantada en la Secre-
taria de la Corte a-qua, los dias 6 v 12 de mayo de 1977, a
requerimiento, respectivamente, de los doctores Luis Sil-
vestre Nina Mota, cédula No. 23389, serie 23; Pedro Flores
Ortiz, cédula No. 47715, serie lra., y Carlos Rafael Rodri-
guez Nunez, abogados de los recurrentes; actas en las que
no se propone ninglin medio determinado de casacién pues
si segiin el acta levantada a requerimiento del Dr. Carlos
Hafael Rodriguez Ninez, se snuncian alguncs medios de ca-
sacidn, no se hace desarolln de los mismos;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, v vistos los articulos 49 v 52 de la Ley No. 241, de
1967, 1383 del Codigo Civil, v 1, 37 v 65 de la Ley sobre
Procedimiento de Casacidn:

Considerando, que en la sentencia impugnada, v en los
documentos a que ella se refiere, consta lo siguiente: a) que
con motivo de un accidente de transito ocurrido en el puen-
te Francisco del Rosario Sanchez, de la carretera Malla, el
2 de agosto de 1974, en el cual una persona resultd muerta
v otra con lesiones corporales, el Juzgado de Primera Ins-
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—

del Distrito Judicial de San Pedro de Macoris dicto
de mayo de 1975 una sentencia cuyo dispositivo se
«ribe en el de la ahora impugnada; y b) que sobre los
os interpuestos, la Corte de Apelacion de San Pedro
.coris dictd en atribuciones correccionales, el 27 de
de 1977, el fallo ahora impugnado, del que es el dispo-
p siguiente: “FALLA: PRIMERO: Admite como regu-
y vilidos, en cuanto a la forma, los recursos de ape-
sn interpuestos por los inculpados Nicolas Castro y Ceé-
A. Félix Terrero, Amparo Aquino, Oraciela Peguero ¥
e de los Santos, constituidos en parte civil, contra sen-
2 dictada, en atribuciones correccionales y en fecha
de mayo de 1975, pof el Juzgado de Primera Instancia
Distrito Judicial de San Pedro de Macoris, cuya parte
spositiva dice asi: “Falla: Primero: Se declaran a Nico-
Castro vy César A, Félix Terrero, culpables del delito
‘homicidio inveluntario ocasionado con el manejo de ve-
o de motor, hecho previsto y sancionado por el articu-
49, inciso 1ro., de la Ley No. 241, de 1967: Segundo: Se
ondenan a Nicolas Castro a RD$900.00 de multa y César
lix Terrero, a RD$400.00 de multa, acogiendo en su favor
cunstancias atenuantes; Tercero: Se condenan al pago de
s costas penales; Cuarto: Se rechazan las conclusiones de
partes civiles constituidas, por improcedentes y mal
ndadas; Quinto: Se condena a las partes civiles. al pago
las costas civiles v se ordena su distraccién en provecho
los Dres. Luis Silvestre Nina Mota, Carlos Rodriguez y
Flores, quienes afirman haberlas avanzado™; SE-
DO: Rechaza las conclusiones formuladas por Nicolas
tro, César A. Félix Terrero, Cementos Nacionales, C. por
Jaime Antonio Morey Mella, la Metropolitana de Segu-
C. por A., v la Comercial Union Assurance Company,
LTD, representada en el pais, la ultima, por la B. Preetz-
Aggerholm, C. por A., por improcedentes y mal fun-
das: TERCERO: Modifica la mencionada sentencia recu-
rrida en cuanto a la pena impuesta y, en consecuencia, con-
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dena a los inculpados Nicolis Castro y César A. Félix
rrero, el primero, a pagar una multa de doscientos pe
oro (RDS200.00) v el segundo a pagar una multa de clua
clentos pesos oro (RD$400.00) por el delito de violacidn a
Ley No. 241 de transito de vehiculos de motar, en perjuie
de Porfirio Peguero (fallecido) y Luis de los Santos, ace
gi-endo en su favor circunstancias atenuantes, y apreriandu
ademas, que el accidente se debid a faltas de ambos con-
ductores, ep la proporcitén de un treinta y setenta por cieg.
to, respectivamente; CUARTO: Revoca los ordinales Cuartg
¥ quinto de dicha sentencia apelada; QUINTO: Admite to-
mo regular y valida, en cuanto a la forma, la constitucigy
en parte civil hecha por Amparo Aquino, Graciela Peguerg
v Luis de los Santos, la primera, en su calidad de madre y
tutora legal de los menores Adriano Gregorio o Porfirio An-
tonio y Maria de los Angeles Peguero Aquino, v la segunda
en su condicién de madre de la victima Porfirio Peguer,
contra los inculpados Nicolas Castro v César A. Félix Ta-
rrero, Cementos Nacionales, S. A., y Jaime Antonio Morey
Mella, partes civilmente responsables, la Metropaolitana de
Seguros, C. por A., v la Comercial Union Assurance Com-
pany, LTD, representada ésta Gltima en el pais por la B,
Preetzman Aggerholm, C. por A., como entidades asegura
das puestas en causa; SEXTO: Fija en la suma de seis mil
pesos oro (RD$6,000.00) la totalidad de los dafios ¥ perjui-
cios ™Morales y materiales causados por Nicolis Castro ¥
César A. Felix Terrero, por concepto del fallecimiento de
Porfirio Peguero, v en la suma de mil pesos (RDS1,000.00)
los dafios y perjuicios morales también ocasionadoles a
Luis de los Santos, por dichos prevenidos: SEPTIMO: Con-
dena a Nicolids Castro, por su hecho personal, y Cementos
Nacionales, S. A., ésta como comitente de aquél ¥ guardian
de la cosa inanimada, al pago solidario de las indemniza-
ciones siguientes: a) mil ochocientos pesos (RD$1,800.00)
en heneficio de los menores Adriann Gregorio o Porfiria An-
tonio y Maria de los Angeles Peguero Aquino, representa-
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o5 por s madre y tutora legal, Amparo Aquino, asi como
, favor de Graciela Peguero, en su condicion de madre de
yietima, indemnizacién que debe distribuirse entre ellos
-mo sigue: Dos terceras partes de dicha suma a los meno-
e mencionados ¥ la restante parte a Graciela Peguero; v
\ Trescientos Pesos (RDS300.00) en heneficio de Luis de
. Santos, como justa reparacién por los danos y perjui-
e morales y materiales experimentados con motive del
~cidente de que en la especie se trata; OCTAVO: Condena
 César A. Felix Terrero, por su hecho personal y al sefior
taime Antonio Morey Mella, en su calidad de comitente de
yqué! v guardian de la cosa inanimada al pago solidario de
ac indemnizaciones siguientes: a) Cuatro Mil Doscientos
%e505 (RD$4,200.00) en beneficio de los menores Adriano
sregorio o Porfirio Antonio y Maria de los Angeles Pegue-
Aquino, representados por su madre v tutoral legal Am-
aro Aquino v en favor también de Graciela Peguero, efi
su indicada calidad de madre de la vietima Porfirio Pegue:
1o, a repartirse asi: Dos terceras partes de dichas sumas a los
menores referidos y la restante parte a Graciela Peguero, ¥
b) Setecientos Pesos (RD$700.00) en heneficio de Luis de
s Santos, como justa reparacion por los danoes y perjuicios
morales v materiales sufridos respectivamente como conse-
euencia del hecho recurrido; NOVENO: Confirma en sus de-
'mas aspectos la aludida sentencia apelada; DECIMO: Con-
dena a los repetidos Nicolas Castro ¥ César A, Félix Terre-
‘10, al pago de las coslas penales; DECIMO PRIMERO: Con-
'dena a Nicolas Castro, César A. Félix Terrero, Cementos
- Nacionales, S. A, v Jaime Antonio Morey Mella, al pago
de las costas civiles, con distraccion de las mismas en pro-
- vecho de los Dres. Daniel Joaguin Mejia Rodriguez, Rafael
Fernando Correra Rogers, Mauricio Enriquillo Acevedo Sa-
lomén v Ariel Virgilio Biez Heredia, por afirmar haberlas
avanzado en su mayor parte; DECIMO SEGUNDO: Deela-
Ta cémin y oponible la presente sentencia a la Metropolita-
Na de Seguros, C. por A. entidad aseguradora puesta en
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causa y en lo que respecta a las condenaciones civileg
cargo de Cementos Nacionales, S. A, guardian da la cami
neta marcha Chevrolet, modelo 1973, que al momento
hecho conducia su preposé Nicolas Castro, hasta el limj
de sus obligaciones contractuales; DECIMO TERCERO:
clara también comun y oponible esta sentencia a la Comep.
cial Union Assurance Company, LTD, compaiia asegurade-
Ta puestia en causa y representada en el pais por la B. Prettg-
man Aggerholm, C. por A., en cuanto concierne a las con-
denaciones civiles a cargo de Jaime Antonio Morey Mella,
guardian del camidn de carga marea Leyvland, modelo 1968,
que al momento del accidente de que se trata conducia su
preposé César A. Félix Terrero, hasta el limite de sus obli-
gaciones contractuales™:

Considerando, que ni Cementos Nacionales, C. por A,
Jaime Antonio Morey Mella, puestos en causa como civil-
mente responsables, las aseguradoras Metropolitana de Se-
guros, C. por A., ¥ la Comercial Union Assurance Company,
LTD, en las actas declarativas de sus recursos, ni por es-
crito posterior han desarrollado los medios en que los fun-
dan, como lo exige a pena de nulidad el articule 37 de la
Ley sobre Procedimiento de Casacitn: gue, en consecuen-
cia, solamente se procederi al examen de los recursos de
los prevenidos;

Considerando, que el examen del fallo impugnado ¥ los
documentos a que el mismo se refiere pone de manifiesto
que la Corte a-qua para declarar la culpabilidad de los pre-
venidos recurrentes, dio por establecido mediante la pon-
deracion de los elementos de juicio administrados en la ins-
truecién de la causa, lo siguiente: a) que la tarde del 2 de
agosto de 1974, el prevenido Nicolas Castro conducia, de
Este a Oeste, por la carretera Mella, la camioneta placa No.
526-095, propiedad de Cementos Nacionales, C. por A., con
poliza de la Metropolitana de Seguros, C. por A.; b) que una
vez en el puente Francisco del Rosario Sanchez, sobre el
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mo, municipio de San Pedro de Macoris, el preve-
Castro detuvo la camioneta que conducia, proximo a
ir del puente, para recoger, en razén de que estaba llo-
\do, a Porfirio Peguero e igualmente a Luis de los San-
companero del mismo; ¢) que en ese momento penetro
' ien al puente de Este a Oeste, el camfon placa No. 526-
conducido por el prevenido César A Felix Terrero,
iedad de Jaime Antonio Morey Mella, con poliza de la
“mercial Union Assurance Company, LTD. con el que, al
.ntar rebasarle choco por atras, ocasionandole la muerte
porfirio Peguero, ¥ heridas curables después de veinte
s v antes de treinta, a Luis de los Santos; v d) que el
aeho se debié a que el prevenido Castro, con infraceion
la Ley, no solamente detuvo el vehiculo que conducia,
ntro del puente, sino en un lugar que por estar este en
araciones, no podia ser transitado sino por una sola wvia,
parte de gque no hizo sefal alguna de parada; v también a
s el prevenido Feélix Terrero, no disminuyd la velocidad
gue transitaba, sino que también intenté rebasar la ca-
pioneta por el lado derecho, donde no habia espacio sufi-
ente para hacerlo, v donde estaban detenidas las personas

madas;

Considerando, que los hechos asi establecidos configu-
a cargo de los prevenidos recurrentes, los delitos de
haber causado la muerte involuntariamente con el manejo
un vehiculo de motor, a una persona, y heridas y golpes
curables después de 20 dias a otro; previstos por el articulo
49 de la Lev No. 241 de 1967, sobre Transito y Vehiculos;
¥ sancionados en el inciso lro. de dicho texto legal, con las
penas de dos a cinco anos de prision, y multa de guinientos
@ dos mil pesos, en el primer caso; y con prision de seis a
dos meses, v multa de cien a quinientos pesos, en el segun-
" do; que al condenar a los prevenidos Nicolas Castro y César
Félix Terrero, por aplicacion de la mas alta de dichas pe-
nas, v acogiendo en su favor circunstancias atenuantes, des-
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pues de declaralos culpables, a RD$200.00 y RDS400.00
multa, respectivamente, la Corte a-qua les impuso una
nz ajustada a la Ley;

Considerando, que asimismo, 1a Corte a-qua dio por
tablecido que el hecho de los prevenidos habia ocasio
a las personas constituidas en parte civil danos materialeg
v morales cuyo monto evalud en las sumas consignadas
el fallo impugnado: que por tanto al condenar a los preve-
nidos, solidariamente con sus respectivos comitentes, al pa-
go de dichas sumas, a titulo de indemnizacion, en favor de
Ampare Aquino, Graciela Peguero y Luis de los Santos,
constiuidos en parte civil, la Corte s-qua hizo una correcta
aplicacion del articulo 1383 del Cédigo Civil:

Considerando, que examinada en sus demas aspectos la
sentencia impugnada, no contiene, en lo que concierne a los
prevenidos recurrentes, vicio alguno que justifique su ca-
sacion;

Por tales motives: PRIMERO: Declara nulos los recur-
sos de casacion interpuestos por Cementos Nacionales, S.
#A., Jaime Antonio Morey Mella, Metropolitana de Seguros,
C. por A., ¥ la Comercial Union Assurance Company, LTD,
contra la sentencia dictada por la Corte de Apelacién de
San Pedro de Macoris, el 27 de abril de 1977, en sus atribu-
ciones correcionales, cuvo dispositive ha sido transerito en
parte anterior del presente fallo; SEGUNDO: Rechaza los
recursos de casacion interpuestos por los pravenidos Nico
las Castro y Cesar A. Félix Terrero, contra la misma sen-
tencia, y los condena al pago de las costas penales,

(Firmados): Néstor Contin Avbar.— F. E. Ravelo de
la Fuente.— Francisco Elpidio Beras— Joaquin M. Alva-
rez Perello.— Juan Bautista Rojas Almanzar.— Felipe Os-
valdo Perdomo Bdéez — Joaquin L. Hernandez Espaillat—
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R. Alburquergue Castillo.— Miguel Jacobo, Secre-
General.

presente sentencia ha sido dada y firmada por los
Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
publica del dia, mes y ano, en el expresados, y fue
, leida ¥ publicada por mi. Secretario General, que
. (Fdo.): Miguel Jacobao.
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SENTENCIA DE FECHA 11 DE JUNIO DEL 1980

Sentencia impugnada: Corte de Apelacidn de Santo Domingg,
fecha 9 de marzo de 1977,

Materia: Correccional.

Recurrentes: Juan José Cifuentes v la Compaifiia Nacional de Se.
guros, C. por A,
Abogado: Dr. N, A. Baez Brito,

Interviniente: Dagoberto A. Veloy Guerra,
Abogade: Dir. Dario Dorrejo Espinal,

Dios, Patria y Libertad,
Repiblica Dominicana,

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
lin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Pricer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Segun-
do Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joa-
quin M. Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas Almanzar,
Felipe Osvaldo Perdomo Baez v Joaguin L. Hernandez Es-
paillat, asistidos del Secretario General, en la Sala donde
celebra sus audiencias en la ciudad de Santo Domingo de
Guzmin, Distrito Nacional, hoy dia 12 de junio del 1980,
afos 137" de la Independencia v 117 de la Restauracion,
dicta en audiencia piblica, como Corte de Casacion. la si-
guiente sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos conjunta-
mente por Juan José Cifuentes, dominicano, maver de edad,
casado, comerciante, domiciliado en 1a calle Francisco Hen-
riquez y Carvajal No. 107 de esta capital; v la Compania
Nacional de Seguros, C. por A.. con su domicilic v asiento
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.1 en la Avenida Maximo Gomez No. 31, tambien de
4q capital, contra el aspecto civil de la sentencia dictada
sus atribuciones correccionales el 9 de marzo de 1977 por
, Corte de Apelacién de Santo Domingo, cuyo dispositivo
e asi: “FALLA: PRIMERQ: Admite como regular y va-
10 en cuanto a la forma el recurso de apelacién interpuesto
n fecha 15 de agosto de 1975, por el Dr. Abraham Vargas
egrio, a nombre de los sefiores Magaly Santana, Mario
agoberto Veloz Guerra y de Luis del Alba Saldafia, C. por
A. parte eivil constiuida, contra sentencia de fecha 15 de
agosto de 1975, dictada por la Cuarta Camara de lo Penal
1 Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional, cu-
w0 dispositivo dice asi: ‘Falla: Primero: Declara a los nom-
prados Maric Dagoberto Veloz Guerra ¥ Luis Sanchez, de
generales gue constan en el expediente, culpables de violar,
o] primero los articulos 65 y 74, parrafo b) v el segundo los
articulos 49, 61 vy 65 de la Ley 241, en perjuicio de Magaly
‘Santana v Dagoberto Antonio Veloz Guerra, 2n CONSecuen-
cia se condena al primero o sea a Mario Dagoberto Veloz
‘Guerra, al pago de una multa de Cincuenta Pesos Oro (RD$-
0.00) Moneda Nacional, acogiendo circunstancias atenuan-
tes a su favor, el segundo o sea Luis Sanchez, se condena
"al pago de una mulia de Cien Pesos Oro (RD$100.00) Mo-
peda Nacional, v Un (1) mes de prision; Segundo: Declarar
regular y valida la constitucién en parte civil hecha por
. Magaly Santana, Dagoberto Veloz Guerra v la Dra. Luz del
Alba Saldana, C. por A, en cuanto a la forma, y en cuanto
@l fondo; se rechaza par improcedente ¥ mal fundada, por
no haberse establecido la calidad de comitente a cargo del
. sefior Juan José Cifuentes Berroa; Tercero: So condena a
- los nombrados Mario Dagoberto Veloz Guerra y Luis San-
chez, al pago de las costas penales;— Cuarto: Se condena a
la parte civil constituida Magaly Santana, Dagoberto Anto-
nio Veloz Guerra y Luz del Alba Saldana, C. por A, al pa-
go de las costas civiles, con distraccién de las mismas en
provecho de los Dres. Miguel A. Baez Brito y Manuel Mu-
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niz Féliz, que afirman haberlas avanzado en su totalidag,
Quinto: Se declara no oponible la presente sentencia a la
Compania Nacional de Seguros, C. por A.'; SEGUNDO: En
cuanto al fondo de dicho recurso la Corte obrando POT con.
trarfo imperio y autoridad propia revoea los ordinales 2de,
3o, 4to. y 5to., de la sentencia recurrida ¥ en consecuen-
cia: a) Admite como regular y valido en cuanto a la formg
la constitucién en parte civil hecha por Magaly Santang,
Dagoberto Veloz Guerra v la Dra. Luz del Alba Saldana,
C. por A., contra Juan José Cifuentes Berroa, persona civil-
mente responsable, en su calidad de propietario del vehiey-
lo de uno de los causantes del accidente: ¥ en cuanto gl
fondo se condena a dicha persona civilmente responsahle
en la medida de su falta, al pago de las siguientes indem-
nizaciones: a) Cinco Mil Pesos Oro (RD$5,000.00) a favor de
Magaly Santana, por los dafios morales v materiales sufri-
dos en el accidente; b) la suma de Tres Mil Pesos Oro
(RED$3.000.00) a favor de Dagoberto Antonio Veloz Guerra,
por dos daflos materiales v morales sufridos por el; ¢) Dos
Mil Quinientos Pesos Oro (RDS2.500.00) a favor de Luz del
Alba Saldafia, C. por A., por dos dafos causados a su ve-
hiculo en el accidente, reteniendo dualidad de 1a falta de
la parte del co-prevenido Luis Sénchez;— TERCERO: De-
clara la presente sentencia comun v oponible a la Compa-
nia d= Seguros La Nacional, C. por A., por ser la entidad
aseguradora de la responsabilidad civil de Juan José Ci-
fuentes Berroa, en la medida que se encuentra comprome-
tida su responsabilidad;— CUARTO: Condena a Juan Ci-
fuentes Berroa al pago de las costas civiles de ambas ins-
tancias con distraceion de las mismas en favor de los Dres,
Abraham Vargas Rosario v Dario Dorrejo Espinal, quienes
afirma nhaberlas avanzado en su totalidad™;

_l:jidu al Alguacil de turno en lal ectura del rol:

Cido al Dr. M. A. Biez Brito, cédula 31853, serie 26,
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e e e -—

ado de los recurrentes, en la lectura de sus conclu-

A §

" pidoe al Dr. Dario Dorrejo Espinal, abogado del inter-
onte, en la lectura de sus conclusiones; interviniente

es Dagoberto Antonio Veloz Guerra, dominicano, ma-

de edad, soltero, estudiante, domiciliado en la carretera

. No. 305, cedula 171260, serie lra;

"«Dido o] dictamen del Magistrado Procurador General
]a Republica;

 vista el Acta levantada en la Secretaria de la Corte
. el 18 de marzo del 1977, que dice asi: "En la ciudad
e Santo Domingo, Distrito Nacional, Capital d= la Repu-
iea Dominicana, siendo las diez horas de la manana del
ja 18 del mes de marzo del afio 1977, por ante mi Mario
Jeibiades Baez, Secretario de asuntos penales de la Corte
e Apelacion de Santo Domingo, estando en despacho de
gcretaria, recibl una carta de fecha 18 del mes de marzo
] afio 1977, del Dr. M. A. Biez Brito, donde me expresa
e interpone formal recurso de casacion contra la senten-
ia dictada por esta Corte, en fecha 9 de marzo del ano
1977, a nombre y representacion de Juan Jose Cifuentes ¥
a Compania Nacional de Seguros, C. por A.; gue declara
a los nombrados Marlo Dagoberto Veloz Guerra y Luis San-
chez, culpables del delito de violacion del lro., 65 v T4 pa-
; afos B v el 2do., 49, 61 y 65, de la Ley 241, en consecuen-
cia al 1ro., a una multa de RD%50.00 pesos oro monada na-
cional, v el otro & una multa de RD$100.00 pesos orp mone-
'l!a nacional, v a un mes de prision condena a los prevenidos
al pago de las costas penales, se condena a la parte civil
- tonstituida al pago de las costas civiles con distraccién de
, las mismas en favor de los Dres. Miguel A, Baez Brito v
Manuel Nufiez Féliz; Revoca los ordinales 2da., y 3ro., 4to,,
¥ 5to., de la sentencia recurrida, dictada; Declara la pre-
Sente sontencia comun vy oponible a la Cia. de Seguros La
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Nacional, C. por A., por ser la entidad aseguradora de
responsabilidad civil de Juan José Cifuentes Berroa;
dena a Juan J. Cifuentes al pago de las costas civiles
ambas instancias con distraccion de las mismas en favor
los Dres. Abraham Vargas Rosario y Dario Dorrejo Espi-
nal— En fe de todo lo cual se levanta la presente Acta de
casacion que después de leida al compareciente v ancop.
trarla conforme la firma junto conmigo, secretario que
Certifica.— Certifico: Que la presente copia es fiel v cop-
forme a su original la cual copia para ser anexada al expe-
diente, correspondiente, expido, firmo y sello en la ciudad
de Santo Domingo, Distrito Nacional, Capital de la Repi-
blica Dominicana hoy dia 6 del mes de julio del afg 1977

Visto el memorial de los recurrentes, del 5 de octubre
de 1978 ¥ su ampliacion del 10 de octubre del mismo ano,
suscritos por su abogado, en el cual proponen contra los
puntos de la sentencia que impugnan el medio de casacién
que se enuncia mas adelante:;

Visto el escrito del interviniente del 6 de octubre de
1978 ¥ su ampliacion del 9 de octubre del mismo afo, sus-
crito por su abogado, en el cual se propone la inadmisién
del recurso de que se trata en la forma que se indica mas
adelante;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 1 y 10 de la Ley No. 4117 de
1955 sobre Seguro Obligatorio de Vehiculos de Mator v 1,
33, 62 ¥ 65 d= la Ley sobre Procedimiento de Casacién:

Considerando, que los recurrentes proponen contra la
sentencia que impugnan en.su aspecto civil, el siguiente
medio: Primer Medio: Violacion y falsa aplicacion de los
articulos 1315 y 1384 del Cédigo Civil ¥ de la Regla Cuan-
tum Devoltum Tantum Apollatum. Y falta de motivos;

Considerando, que el interviniente propone la inadmi-
sién del recurso por incomparecencia personal de la parte
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snte, 0 de su ahogado a la Secretaria de la Corte asqua

eclarar]n:

 Considerando, que, {al como gueda de manifiesto por
 Acta de Casacion gue se ha copiado textualmente en parte

erior de este fallo, el recurso fue levantado en base &
» carta remitida al Gecretario de la Corte de Apelacion

Santo Domingo para los Asuntos Penales, pero sin com-
cencia personal del abogado de los recurrentes, ni de
personas representadas por dicho abogado; que del texto
contexto general del articulo 33 de la Ley sobre Pro-
dimiento de Casacién resulta incuestionable que para que
g Actas de los recursos de casacion puedan palificarse co-
3 validos, es indispensable que los recursos sean declara-
os personalmente en las Secretarias correspondientes, de-
arantes que pueden ser las partes mismas, o sUS abogados
gus apoderados especiales, todo, no solo para gue los re-
s queden precisados, sino para gue el texto de la decla-
al ser leido por los Secretarios, sean aprobados ¥
rmados por €l o los declarantes, requisito éste que no pue-
e ser cumplido materialmente cuando la declaracién se
ramita por una caria; gque, por lo expuesto, el recurso de
e se trata en este caso, declarado en forma ineficaz, no
ede ser admitido;

; Por tales motivos, Primere: Admite como interviniente
2 Dagoberto Antonio Veloz Guerra en los recursos de casas
Gion interpuestos por Juan José Cifuentes y la Compania
Nacional de Seguros, C. por A., contra parte de la senten-
‘eia dictada por la Corte de Apelacién de Santo Domingo
‘en sus atribuciones correccionales el 9 de marzo de 1977,
euyo dispositivo se ha copiado al principio del presente
fallo; Segundo: Declara inadmisibles dichos recursos; Ter-
~eero: Condena al recurrente Juan José Cifuentes al pago de
' las costas de casacion, las distrae en provecho del Dr. Dario
" Dorrejo Espinal, abogado del interviniente, quien afirma
estarlas avanzando en su toatlidad, y las hace oponibles a
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la Aseguradora va mencionada, dentro de los términog
la Poliza.

(Firmados): Néstor Contin Aybar— Fernando E,
velo de la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco E]
dio Beras.— Joaguin M. Alvarez Perelld.— Juan Bauti
Rojas Almanzar— Felipe Osvaldo Perdomo Béez— J
quin L. Hernéndez Espaillat.— Miguel Jacobo, Secretar
General.

La presente sentencia ha sido dada v firmada por lgg
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en lg
audiencia publica del dia, mes y ano en él expresados y
fue firmada, leida ¥ publicada por mi, Secretario General,
que certifico. (Fdo.}): Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 11 DE JUNIO DEL 1980

' impugnada: Camara de Trabajo del Distrito MNacional,
de fecha 6 de septiembre de 1878,

a: Trahajo.

rentes: Distribuidora Siglo Moderno, C. por A, y/o Ricardo

Cordero.
ado: Dr. Juan Sanchez,

—_—

asurrido: Defecto,

Dios. Patria y Libertad,
Republica Dominicana.

n Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
a, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
er Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,

, Felipe Osvaldo Perdomo Baez, Joaquin L. Hernandez
aillat v Leonte R. Alburquerque Castillo, asistidos del
etario General, en la Sala donde celebra sus audien-
_en la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito
Jacional, hoy dia 11 del mes de Junio del ano 1980, afos
37" de la Independencia y 117" de la Restauracion, dicta
n audiencia piblica, como Corte de Casacion, la siguiente
encia:

Sohre el recurso de casacion interpuesto por Distribui-
dora Siglo Moderno, C. por A., con asiento social en la casa
No. 38 de la Avenida Duarte, de esta ciudad, y/o Ricardo
Cordero, espafiol, casado, mayor de edad, comerciante, cé-
dula No. 82833, serie lra., domiciliado y residente en esta
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ciudad de Santo Domingo, contra la sentencia dictada g
de septiembre de 1978, por la Camara de Trabajo del J
ga de Primera Instancia del Distrito Nacional, cuyo di
sitivo se copla mas adelante:

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol:

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Gengp
de la Repiblica;

Visto el memorial de casacion del recurrante, del 13
noviembre de 1978, suscrito por su abogado, el Dr, Juan J
Sanchez A., cédula No. 13030, serie 10, en el que se propon
el medio Unico de casacidn que luego se indica;

Visto el auto del 16 de enero de 1979, mediante el cual
esta Suprema Corte de Justicia declaré el defecto dzl re-
curride César Diaz Arias;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado ¥ vistos el texto legal invocado por el recurrente,
que se menciona mas adelante, y los articulos 1 v 65 de la
Ley sobre Procedimiento de Casacion:

Considerando, que con motivo de una demanda laboral
intentada por César Diaz contra la ahora recurrente, el Juz-
gado de Paz de Trabajo del Distrito Nacional, dictd el 16
de marzo de 1976, una sentencia cuyo dispositivo dice asi:
“FALLA: PRIMERO: Ratifica el defecto pronunciado en
audiencia publica contra la parte demandada por no haber
comparecido, no obstante citacion legal: SEGUNDO: Se de-
clara injustificado el despido y resuelto el contrato de tra-
bajo que ligaba a las partes, por culpa del patrono v con
responsabilidad para el mismo; TERCERO: Se condena a
la empresa Distribuidora Siglo Moderno, C. por A., v 0
Ricardo Cordero, a pagarle a César Diaz Arias, las presta-
ciones siguientes: 12 dias de preaviso: 9 dias de Vacaciones:
10 dias de auxilio de cesantia; la Regalia Pascual obligato-
ria (proporcional); Bonificacion; mas 3 meses de salario por
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acion del ordinal 3ro. del articulo 84 del Codigo de
bajo, todo a basa de un salario de RDS$25.00 semanal;
JARTO: Se condena a la parte demandada al pago de las
tas. ordenando la distraceidn en favor del Dr. Porfirio
Crnandez Quezada, quien afirma haberlas avanzado en su
alidad”’: b) que sobre el recurso interpuesto por la ahora
wrrente, la Camara de Trabajo del Juzgado de Primera
.ncia del Distrito Nacional, dicto el 6 de septiembre de
78, la sentencia ahora impugnada, de la gue es el dispo-
ivo siguiente: “FALLA: PRIMERO: Declara regular y va-
4o en cuanto a la forma el recurso de apelacion interpues-

por la Distribuidora Siglo Moderno, C. por A, y/o Ri-
jo Cordero, contra sentencia del Juzgado de Paz de
frabajo del Distrito Nacional, dz fecha 16 de marzo de 1976,
ada en favor del seiior César Diaz Arias, cuyo disposi-
vo ha sido copiado en partz anterior de esta misma sen-

cia: SEGUNDO: Relativamente al fondo, Acoge en parte
‘Rechaza en parte dicho recurso y como consecuencia Con-
na la sentencia impugnada, pero dispone que todas las
aciones acordadas en el dispositivo de dicha sentencia
an calculadas a hase de RD3$8.00 semanales o RD$1.37 dia-
o por aplicacion dzl reglamento No. 6127; TERCERO: Con-
dena a la parte gue sucumbe, Distribuidora Siglo Moderno,
por A., v/o Ricardo Cordero, al pago de las costas del
Brocedimiento de conformidad con los articulos 5 y 16 de
la Ley No. 302 del 18 de junio de 1964 y 691 del Codigo de
Trabajo, ordenando su distraccion en provecho del Dr. Por-
firio Hernandez Quezada, quien afirma haberlas avanzado
en su totalidad™;

Considerando, que el recurrente, en su memorial, pro-
pone contra la sentencia impugnada el siguiente  Medio
Unico: Violacion del articulo 1315 del Cédigo Civil y de las
reglas de la prueba.— Falta de motivos y de base legal.—
Desnaturalizacién de los hechos de la causa.— Contradic-
eibn entre el dispositivo de la sentencia y sus motivos:
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Considerando, que en dicho medio la recurrente ale
en sintesis, que en su sentencia, la Camara a-qua dio
establecido que el trabajador César Diaz, habia sido des
dido por la ahora recurrente sin justificacién alguna, fup
déndose para ello en la declaracion de un testigo caren
de todo credito, ya que mientras el trabajador Diaz dec]
gue habia trabajado para su patrono antes de ser despedi
10 meses y T dias, el testigo Arias expuso que le habia ege
tado canjefindo a éste los chegues de su pago semanal dy-
rante “un ano y pico”, es decir, mas tiempo que el que ad-
mitié el mismo trabajador demandante habia trabajado pa-
ra su patrono; que de igual modo, al admitir la Cimarg
a~qua que el trabajador demandante solamente habia labo-
rado 10 meses y 7 dias, admitié en favor de éste una prueba
carente de toda eficacia como elemento probatorie, pueste
que nadie puede hacer en justicia su propia prueba; que
ello es asi puesto gue la Camara a-qua al admitir comg
tiempo trabajado por Diaz, el indicado por éste, no le dio
ningan crédito al testigo Arias, quien depuso en el sentido
de que el trabajador alegadamente despedido habia traba-
jado para su patrono “un afio ¥ pico”; que, por ultimo, el
patrono recurrente concluyé por ante la Camara a-qua pi-
diendo se desestimara la demanda del trabajador; que sin
embargo dicha Camara en el ordinal segundo de la decisién
impugnada, se acogio a un criterio absurdo y contradictorio
al disponer: “Relativamente al fondo, acege en parte y re-
chaza en parte dicho recurso, v como consecuencia confirma
la sentencia impugnada”; que por todo lo dicho la sentencia
impugnada debe ser casada; pero,

Considerando, en cuanto al primer alegato del medio,
que el examen de la sentencia impugnada, v de los docu-
mentos a que ella se refiere, pone de manifiesto que si cier-
tamente el testigo Arias dijo en el informative que ¢l em-
pezé a hacer efectivos los cheques semanales del trabajador
demandante, al “afio v pico”, €l se referia con ello no al




o, que lo fue antes de Diaz; que por lo tante la Camara
para admitir como probada la alegacion del trabajador
en lo relativo al despido, el testimonio de Arias, el
p v la credibilidad que temia; que por otra parte, si
s mara a-qua admitio =n su sentencia que el trabajador
dante v ahora recurrido solamente trabajo el tiempo
ado por éste, lo hizo en consideracion de que el testigo
< declaro al respecto, no que el obrero trabajo para su
gno “un ano y pice”, sino “aproximadamente un ano”,
se salio en octubre, dato este ultimo coincidente con
macién hecha por el trabajador Diaz; de donde la Ca-
2 a-qua pudo libremente apreciar, como lo hizo, que el
npo laborado por Diaz, fue el de 10 meses y 7 dias, como
alegado; que, por ultimo, en cuanto a lo expresado en
srdinal segundo del dispositivo de la sentencia impugna-
de los términos del mismo resulta que el salario ganado
gl trabajador, en lugar de ser calculado a base de RDS-
00 semanales. segtin lo consignado en la sentencia apela-
quedd reducido a tan solo RDS$8.00 semanales, lo que
ulté en provecho de la actual recurrenie; que de todo lo
eriormente expuesto se evidencia que en la sentencia im-
ada no se ha incurrido en ninguno de los vicios ¥ vio-
jones denunciados, por lo que el medio lnico del memo-
se desestima por carecer de fundamento;

. Por tales motivos: UNICO: Rechaza el recurso de casa-
bn interpuesto por la Distribuidora Siglo Moderno, C. por
v/0 Ricardo Cordero, contra la sentencia dictada por la
mara de Trabajo del Juzgado de Primera Instancia del
listrito Nacional, el 16 de septiembre del 1978, cuyo dispo-
vo se ha transcrito en parte anterior del presente fallo.

(Firmados): Néstor Contin Aybar— F. E. Ravelo de

Fuente.— Francisco Elpidio Beras— Joaguin M. Alvarez
rello — Juan Bautista Rojas Almanzar— Felipe Osvaldo
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Perdomo Baez.— Joaquin L. Herndindez Espaillat.— |

R. Alburquerque Castillo.— Miguel Jacobo, Secretario
neral.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en
audiencia pablica del dia, mes v afio, en él expresados,
fue firmada, leida y publicada por mi, Secretario Ge
que certifico. (Fdo.): Miguel Jacobo.
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ENCIA DE FECHA 11 DE JUNIO DEL 1380

impugnada: Tribunal Superior de Tierras de fecha 13
de julio de 1978

+ Tierras.

es: Miguel Emilio Carlot Lora, Modesto Norberto Carlot
Lora ¥ Luz Maria Gonzdlez,
¢ Dres, Radhamés Maldonado Pinales y Rafael Soliman

Pirez.

: Julio Carlot.
+ Dr. Juan Luperin Vasquer.

Dios, Potria v Libertad,
Republica Dominicama.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
in M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Almanzar,

Osvaldo Pardomo Baez, Joaquin L. Hernandez Es-
t y Leonte R. Alburquerque Castillo, asistidos del Se-
io General, en la Sala donde celebra sus audiencias,
la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacio-
, hoy dia 11 del mes de Junio del afo 1980, anos 137" de
Independencia v 117" de la Restauracion, dicta en audien-
piblica, como Corte de Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por Miguel
Carlot Lora, dominicano, mayor de edad, soltero,
la No. 2213. serie lra., domiciliado en la casa No. 111 de
calle José Gabriel Garcia de esta ciudad; Modesto Nor-
Carlot Lora, dominicano, mayor de edad, cédula No.
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22390, serie 23, domiciliado en la casa No. 50, de la calle
de esta ciudad, y Luz Maria Gonzalez de Ceballo, do
cana, mayor de edad, casada, cédula No. 6418, serie
domiciliada en la casa No. 17 de la calle 2da., de esta ciy
contra la sentencia dictada por el Tribunal Superior de
rras, el 13 de julio de 1978, en relacion con el Solar No,
de la Manzana No. 474 del Distrito Catastral No. 1, del
trito Nacional, cuyo dispositivo se copia mas adelante:

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol:

Oido, en la lectura de sus conclusiones al Dr. Juan
perdn Visquez, cédula No. 242299, serie 15, abogado del
currido, Julio Carlot, dominicano, mayor de edad, solt
propietario, cedula No. 5932, serie 18, domiciliado en la ¢
No. 139 de la calle Ravelo de esta ciudad:

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Ge
de la Republica;

Visto el memorial de casacion, del 30 de agosto de 197
suscrito por los Dres. Radhamés Maldonado Pinales y
fael A. Soliman Pérez, abogados de los recurrentes, en
cual se propone el medio de casacién que sei ndica més a
lante;

Visto el memorial de defensa, del 23 de febrero del 19
suscrito por el abogado de los recurridos:

Visto el memorial de ampliacién al memorial de def
sa del 29 de junio del 1979, suscrito por el abogado de 1
recurridos;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli
rado, y vistos el texto legal invocado por los recurrentes en
su memorial, que se indica mis adelante, ¥ los articulos
v 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién:

Considerando, que en la sentencia impugnada, v en los
documentos a que ella se refiere, consta lo siguiente: a) que
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motivo de una litis sobre terreno registrado el Tribunal
ierras de Jurisdiecién Original dictd el 13 de septiembre
1976. una sentencia cuyo dispositivo se copia mas ade-
te; b) que sobre el recurso interpuesto intervino la sen-
a ahora impugnada cuyo dispositivo es el siguiente:
ALLA: PRIMERO: Se acoge en la forma ¥ Se Rechaza en
nto al fondo, el recurso de apelacion interpuesto por el
Miguel Emilio Carlot Lora, por si y en representacion
gus hermanos, contra la Decision No. 3 dictada por el
jbunal de Tierras de Jurisdiceion Original en fecha 13 de
tiembre de 1976, en relacion con el Solar No. 22 de la
nrana No. 474 del Distrito Catastral No. 1, del Distrito
vional: SEGUNDO: Se confirma, en todas sus partes, ia
acision recurrida, cuyo dispositivo dice asi: Solar Numero
manzana Numero 474, Area 149.20 Dm2. Primero: Re-
haza en su totalidad las pretenciones de los sefores Miguel
milio Carlot Lora, empleado pablico, domiciliade y resi-
nte en esta ciudad, en la calle José Gabriel Garcia No.
11 (antes 41), cedula No. 2213, seriz Ira.; Modesto Norberto
arlot Lora, casado, ebanista, domiciliado y residente en
sta ciudad, en la calle No. 7, casa No. 50, Villa Consuelo,
bdula No. 22390, serie 23; Luz Maria Gonzilez de Ceballo,
sada, de oficios domésticos, domiciliada y residente en
ta ciudad en la Avenida 2da., No. 17, Barrio de Mejora-
piento Social, cédula No. 6458 serie 18 y Julia Maria Gon-
oz de Lora, soltera, de oficios domésticos, domiciliada y
ssidente en esta ciudad, en la calle José Gabriel Garcia
No. 111 (antes 41), cédula No. 344, serie 75, todos dominica-
s mayores de edad; Segundo: Mantiene, el Certificado de
Titulo No. 71-3030, correspondiente a este Solar y sus me-
oras, expedido en favor del senor Julio Carlot, dominica-
no, mayor de edad, soltero, propietario, cédula No. 5932, se-
rie 137;
Considerando, que los recurrentes proponen el siguiente
medio Gnico de casacién: Violacién del articulo 1315 del
Cédigo Civil. Vio'acion del derecho de defensa;
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Considerando, que los recurrentes alegan, en el Unieg
medio propuesto, lo siguiente: que ellos solicitaron del Tri-
bunal Superior de Tierras una “tregua”, para probar y ap.
ticular los hechos con el fin de que fuera dictada una sen-
tencia justa ¥ acorde con la Leyv; que si se examina el ex-
pediente se puede comprobar que ellos solicitaron un plazg
para probar los hechos; que como en la hoja de audienciy
consta que hubo personas gque negaron su firma, tenian Uung
via abierta para inscribirse en falsedad ¥ otra para sometep
per ante los Tribunales de Justicia al Notario que legalizg
las firmas de esas personas que como no se les dio la opor-
tunidad para presentar pruehbas en apoyo de sus alegatos de
falsedad del documento de venta presentado por el recurri-
do, su derecho de defensa fue violado: pero,

Considerando, que en la sentencia impugnada se expre-
sa lo siguiente: que los apelantes no comparecieron a la au-
diencia para conocer de su recurso ¥ se limitaron a solicitar,
por escrito el 19 de mayo de 1977, el aplazamiento de la
apelacion hasta tanto el Tribunal Penal conociera de una
accion de que estaba apoderado, razén por la cual se desco-
nocian especificamente sus agravios contra la decisién de
Jurisdiecion Original; que a solicitud del abogado de la par-
te contraria, Dr. Juan Luperén Visquez, se le concedio un
plazo de 10 dias para que presentara un escrito ; que el Dr.
Luperén Vasquez deposité dicho eserito ¥ el Tribural envié
copia del mismo a los apelantes para que lo contestaran en
un plazo de 20 dias; que éstos contestaron solicitando la re-
apertura de los debates;

Considerando, que el Tribunal a-quo estimé gue tanto
el pedimento de sobreseimisnto como el de reapertura de los
abogados debian ser rechazados por tratarse de tacticas di-
latorias tendentes a detener la orden de desalojo emanada
del Abogado del Estado, otorgada en favor del intimado en
ejecucion el Certificado de Titulo que hahia sido expedido
en su favor del Solar objeto de la litis, que los impetrantes
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metieron la prueba de que antes de haber apoderado
ipunal de Tierras, ya cursaba por ante el Tribunal Pe-
, ventilacion de un asunto igual, entre las mismas par-
con fines idénticos; que lo unigp gue ellos depositaron
. colicitud de conducencia dirigida al Procurador Fis-
e] Distrito Nacional, por el Dr. Rafael Anibal Saliman
entaciéon de Miguel E. Carlot Lora, en pre-
intimado pudiera ausentarse del pais, lo que
modo alguno significaba que conira este ultimo cursara
wella penal alguna; que los debates del caso no estaban

,dos va que les fue otorgado un plazo para presentar
glegatos, ¥, ademas, la reapertura de dehates sdlo pro-
1o cusndo se aportan documentos nuevos o se revelan he-
ces de producir un cambio en

s nuevos probables, capa
trantes no hicieron;

eplucion del caso, lo que los impe

Considerando, en cuanto al alepato de los recurrentes
que el Tribunal a-quo debi6 realizar el procedimiento en
seripcion en falsedad contra el documento de venta cuya
cedad habia sido alegada; que en 1a sentencia dictada por
Juez de Jurisdiccion Original, confirmada en todas sus
s, cori adopeion de motivos, por el Tribunal Superior
. Tierras, se expresa lo sigulente al respecto: que Miguel
ilio Carlot Lora v compartes alegaron la nulidad del acto
o venta del 15 de julio de 1971, otorgado por ellos en favor
su hermano Julio Carlet, porque en dicho acto no se hizo
ig licitaron también la rescision del
referido contrato por falta del pago del precio; que el men-
sionado Tribunal estimd gue en el caso se trataba de un acto
bajo firma privada, cuyas firmas fueron legalizadas por un
Notario, el cual fue instrumentado de acuerdo con el Ar-
ticulo 189 de la Ley de Tierras, y no tenia que ser firmado
por testigos, ya que este requisito se exige, solamente, cuan”
do los contratantes no sepan firmar y tengan que poner sus
impresiones digitales, caso en el cual se requiere la firma
dedos testigos; que, segin consta en su sentencia, el Juez

ar ningun testigo ¥ s0
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de Jurisdiccion Original comparé las firmas de Mo
Norberto Carlot Lora, recurrente ahora en casacién,
aperecen en los actos del 23 de abril del 1968, legalizado
el Notario Dr. Virgilio Solano con la del impugnado,
aperece en el acto del 10 de julio de 1971, legalizado por
Notario Dr. Pedro Julio Gautreaux Diaz, y aprecid que
bas firmas eran iguales, por lo cual estimé que su alegy
de que no firmo el segundo acto carecia de fundame
todo lo que pudo hacer dicho Juez sin necesidad de recur
al procedimiento en inscripcién en falsedad de los artic
215 y siguientes del Codigo de Procedimiento Civil; por
do lo cual el unico medio del recurso carece de fundame
v debe ser desestimado;

Considerando, que de acuerdo con el articulo 65 de
Ley sobre Procedimiento de Casacion las costas pueden
compensadas en las litis entre hermanos;

Por tales motivos: PRIMERO: Rechaza el recurso
casacion interpuesto por Miguel Emilio Carlot Lora, Mod
to Norberto Carlot Lora y Luz Maria Gonzalez de Cavalle,
contra la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Ti
rras, el 13 de julio de 1978, en relacién con el Solar No.
de la Manzana No. 474 del Distrito Catastral No. 1, del Di
trito Nacional, cuyo dispositivo se ha copiado en parte an-
terior del presente fallo; SEGUNDO: Compensa las cos
entre las partes.

(Firmados): Néstor Contin Aybar— F. E. Ravelo de la
Fuente.— Francisco Elpidio Beras.— Joaquin M. Alvarez
Perello.— Juan Bautista Rojas Almanzar.— Felipe Osvaldo
Perdomo Baez.— Joaquin L. Hernindez Espaillat.— Leonte
R. Alburquerque Castillo.— Miguel Jacobo, Secretario Ge-
neral,

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sencres Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia publica del dia, mes v afo, en él expresados, ¥
fue firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
que cerlifico. (Fdo.): Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 11 DE JUNIO DEL 1980

R —
ja impugnada: Tribunal de Tierras,
de 1979,

de fecha 9 de enero

ja: Tierras.

rente: Estado Dominicano.
gado: DT Rafael Guaroa Medrano.

NI —
ido: Compafila Andmima La Fe, C. por A,
pogado: Dr. Hector Tlores Ortiz,

Dios, Pairin ¥ Libertad,
Republica Dominicans.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
icia, regularmente constituida por los Jueces Nestor Con-
Avbar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
imer Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Ferelld, Juan Bautista Rojas Almanzar,
Felip= Osvaldo Perdomo Baez, Joaguin L. Hernindez Es-
paillat y Leonte R. Alburguerque Castillo, asistidos del Se-
cretario General, en la Sala donde celebra sus audiencias,
en la ciudad de Santo Domingo, Distrito Nacional, hoy dia
11 del mes de Junio del afo 1980, anos 137" de la Indepen-
dencia v 117" de la Restauracion, dicta en audiencia publica,
como Corte de Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre el recurse de casacion interpuesto por el Estado
Dominicano, contra la sentencia dictada por el Tribunal Su-
perior de Tierras, el 9 de enero del 1078, en relacion con la
Manzana No. 704 del Distrito Catasiral No. 1, del Distrito
Nacional cuyo dispositivo es el siguiente: “Se Confirma la
Decision No. 1, dictada por el Tribunal de Tierras de J uris-
diccion Original, en fecha 12 de mayo de 1978, en relacidn
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con la Manzana No. 704, del Distrito Catastral No. 1, de]
Distrito Nacional, cuyo dispositive dice asi: “Manzana M-
mero T04. Superficie: 10,000M2. Primero: Revoca, por incum-
plimiento de las condiciones a cargo del donatario, el con-
trato de fecha 20 de noviembre de 1934, que contiene la do-
nacion de esta manzana, otorgada por la Compainia Andnj-
ma La Fe, C. por A, en Liguidacion en favor del Distritg
Nacional; Segundo: Declara, que por efecto de la revocacion
antes pronunciada, la totalidad de esta manzana ha vueltg
al patrimonio de la Compafia Anénima La Fe, C. por A,
en Liguidacion; Tercero: Deaclara que todos los edificies y
pared y la industria denominada Productos Enriquillo, que
existen en esta manzana, son propiedad del Estado Domini-
vano; Cuarto: Ordena, al Registrador de Titulos del Distritp
Nacional, la cancelacién del Certificado de Titulo No. 60-
7573 que ampara esta Manzana ¥ la expedicion de otro en la
forma siguiente: a) 8500 metros cuadrados en favor de la
Compania La Fe, C. por A, en Liguidacidn: b) 1,500 metros
cuadrados en favor del Dr. Héetor Flores Ortiz; haciéndose
constar, que todos los edificios y paredes y la industria de-
nominada “Productos Enriquillo” que existen en esta Man-
Zana son propiedad del Estado Dominicano, ¥ que esta Man-
zana esta comprendida actualmente dentro de los siguientes
linderos: al Norte, Calle Franciseo Villaespesa; al Este, ca-
lle Osvaldo Virgil Diaz: al Sur, calle Peng Batlle; v al Qeste
Avenida Maximo Gimez'™:

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido, en la lectura de sus coneclusiones al Dr. Rafae?
Guarca Medrano, cédula No. 3876, serie 20, abogado del
recurrente;

Oido, en la lectura de sus conclusiones, al Dr. Héetor
Flores Ortiz, cédula No. 38135, serie Ira., abogado de la re-
currida Comparniia Anonima La Fe, por A, en liquida-
cidn, con su asiento social en la casa No. 404 de 1a Avenida
Abraham Lincoln de esta ciudad:
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 pido el dictamen del Magistrado Procurador General
. ]a Republica;

visto el memorial de casacion depositado en la Secre-
. de la Suprema Corte de Justicia, el 8 de marzo del
g, por el abogado del recurrente;

. visto el memorial de defensa del 2 de abril del 1974,
‘ecrito por el abogado de la recurrida;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
orado v vistos los articulos 402 v 403 del Codigo de Proce-

1] iE"ﬂtD Ci vi 1;

~ Visto el eserito de desistimiento, dirigido a la Suprema
Sorte de Justicia, el 11 de julio del 1979, que contiene las
siguientes conclusiones: “Por todos estos motivos y por los
4s que vuestro espiritu de justicia tenga a bien suplir,

o] Estado Dominicana, representado por la Administracion
General de Bienes Wacionales, os solicita, muy respetuosa-
mente por mi mediacion, que 0s plazca fallar: PRIMERO:
Que el Estado Dominicano, no tiene interés alguno en gue
2 Decision No. 1, de fecha 9 de enero de 1979, dictada por
el Tribunal Superior de Tierras, que confirmé en todas sus
partes la Decision No. 1, de fecha 12 de mayo de 18978, en
Jurisriceion Original sea modificada por considerar, que el
- Estado Dominicana, se le adjudico la proporcion gue solici-
%axmn sus dignos representantes en las audiencias celebra-
s sobre el presente caso de fecha 20 de enero de 1971 ¥

94 de enero de 1978; al solicitar que se le mantuviera al
- Estado Dominicano, o] derecho de propiedad de todas las
- mejores construidas sobre los terrenos en discusion, de modo
que ambas Decisiones de dichos Tribunales que dictamina-

~ ron y fallaron adjudicando la Manzana No. 704, del Distrito
Catastral No. 1, del Distrito Nacional como sigue: a) 8-
500 M2, en favor de la Compafia Anénima “La Fe, C. por
A", en liquidacién; b) 1,500 M2, en favor del Dr. Heotor

Flores Ortiz: ¢) Que todos los edificios ¥ pared y la Indus-
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tria denominada “Productos Enrigquillo”, que existen en
manzana, son propiedad de! Estado Dominicano; d) Ord
al Registrador de Titules del Distrito Nacional, la cancs
cion del Certificado de Titulo No. 69-7T373, que ampara eg
Manzana y la expedicion de otro en la forma descrita en
anteriores apartados; De grosso modo la Administrae
General d= Bienes Nacionales quien a su vez representa
Estado Dominicano, a través de nosotros, no tiene objeci
que hacerle a la Decision antes sefialada; Es Justicia que
os pedimos ¥ esperamos merecer, en la ciudad de Santo Dg-
mingo, Distrito Nacional, Capital de la Republica Dominj-
cana, a los once (11) dias del mes de julio del afio mil ng-
vecientos setenta v nueve (1979); Por =l Estado Dominicane,
representado a su vez por la Administracion General de
Bienes Nacionales, Firmado: Dr. Rafael Guaroa Medrano,
cedula No. 3876, serie 20, Teléfono 682-5615— Se trata de
un desistimiento, Fdo. R. G. Medrano":

Considerando, que con posterioridad a la fecha en que
fue conocido en audiencia publica el presente recurso de
casacion, v antes de su deliberacion v fallo, el recurrente,
Estado Dominicano, ha desistido de su recurso; que diche
desistimiento ha sido aceptado por la recurrida Compaiiia
Andnima La Fe, C. por A., en liquidacién;

Por tales motivos: UNICO: Da acta del desistimiento
hecho per el Estado Dominicano, del recurso de casacion
por el intsrpuesto contra la sentencia pronunciada por el
Tribunal Superior de Tierras, el 9 de enero de 1979, en re-
lacion con la Manzana No. 704 del Distrito Catastral No. 1,
del Distrito Nacional, cuyo dispositive se ha copiado en par-
te anterior del presente fallo, v, en consecuencia, declara

LY

que no ha lugar a estatuir sobre dicho recurso.

(Firmados): Néstor Contin Avbar — F. E. Ravelo de la
Fuente.— Francisco Elpidic Beras— Joaquin M. Alvarez
Perello.— Juan Bautista Rojas Alménzar.— Felipe Osvaldo
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o Baez.— Joagquin L. Hernandez Espaillat.— Leonte
urquergue Castillo.— Miguel Jacobo, Secretario Ge-

presente centencia ha sido dada ¥ firmada por los
Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
ja pablica del dia, mes y ano, en él expresados, ¥
ada, leida ¥ publicada por mi, Secretario General,
ifico. (Fdo.): Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 11 DE JUNIO DEL 193

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de La Vega, de
23 de diciembre de 1976,

Materia: Civil,

Recurrente: Mercantil del Caribe, C. por A.
Abogados: Dres. Salvador Jorge Blanco v Gustavo Vema,

Recurride: Falconbridge Dominicana, C. por A,
ALogado: Dr. Wellington J. Ramos Messina,

Interviniente: La Céceres Constructora, C, por A,
Abogado: Dr. Jotlin Cury,

Dios, Patria y Libertad,
Eezpiiklica Dominicaaa,

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de J
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con
tin Aybar, Presidente: Manuel A. Amiama, Segundo Susti
tuto de Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joaquin M. Al
varez Perelld, Juan Bautista Rojas Almanzar, Felipe Osvals
do Perdomo Baez y Joaquin L. Hernindez Espaillat, asisti-
dos del Secretario General, en la Sala donde celebra sus
audiencias, en la ciudad de Santo Domingn de Guzman, Dis
trito Nacional, hoy dia 11 del mes de Junio del afio 1980,
anos 137" de la Independencia y 117" de la Restauracion,
dicta en audiencia publica, como Corte de Casacién la sic
Lulente sentencia:

Sobre el recurse de casacion interpuesto por la Mercan-
til del Caribe, C. por A., con su domicilio social establecido
en la casa No. 305, de la calle “Barahona”, de esta ciudad,
contra la sentencia dictada por la Corte de Apelacidn de Lé
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ga, €n Sus atribuciones civiles, el 16 de diciembre de
g, cuyo dispositivo se copia mas adelante;

. Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido, en la lectura de sus conclusiones, al Doctor Vini-

Martin Cuello, cédula No. 78136, serie 31, en represen-

«i4n del Doctor Salvador Jorge Blanco, cédula No. 37108,

4e 31 v del Licenciado Gustavo Vega, cédula No. 61479,
g 31, abogados de la recurrente;

Oido. en la lectura de sus conclusiones, al Licenciado
migdio Valenzuela, cédula No. 27820, serie 12, en repre-

tacion del Dr. Wellington J. Ramos Messina, cedula No.
034, serie 31, abogado de la recurrida Falconmbridge Do-
icana, C. por A., con domieilio social en Santo Domingo;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
la Republica;
Vista la sentencia de la Suprema Corte de Justicia, del

de junio de 1977, por la cual se ordena gue la demanda
n intervencion se una a la demanda principal;

. Visto el memorial de casacion, depositado en la Secre-

ia de esta Corte, el 31 de marzo de 1977, suserito por los
bogados de la recurrente, en el cual se proponen los me-
lios de casacion que se indican mas adelante;

Visto el memorial de defensa, del 5 de mayo del 1977,
scrito por el abogado de la recurrida;

Visto =] escrito de intervencién en casacion de la Ca-
ceres Constructora, C. por A, con su domicilic social en
sta ciudad, suscrito por su abogado, Doctor Jottin Cury,
eédula personal No. 15795, serie 18, del 19 de mayo de 1977;

La Suprema Corte de Justicia, despues de haber deli-
erado, v vistos los articulos senalados por la recurrente en
8U memorial de casacién que se indican mas adelante, y los
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articulos 1, 20, 57 y 65 de la Ley sobre Procedimientg
Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada, y =n
documentos a que ella se refiere consta lo siguiente: a)
a solicitud de Mercantil del Caribe, C. por A., hecha el 5
julio de 1972, la Camara Civil v Comercial de la Prime
Circunseripeion del Juzgado de Primera Instancia del Dj
trito Nacianal, dictd el 6 de julio de 1972 un auto u or
nanza por él cual se autorizé a la peticionaria a realizar
embargo conservatorio sobre todos los bienes muebles ¥
mercancias propiedad de Caceres Constructora, C. por A
b) que en virtud de dicha autorizacién por acta del 7 de
julio de 1972 del ministerial Rafael A. Chevalier, fue prae-
ticado un embargo retentivo en manos de Falcombridge Do-
minicana, C. por A, a fin de que se abstuviera de pagar en
favor de Caceres Constructora, C. por A., las sumas de di-
nero de las cuales ella se reconociera deudora de esta ultima;
€) que por acto del mismo ministerial del 21 de julio de
1972, Mercantil del Caribe, C. por A., un embargo conserva-
torio sobre todos sus bienes muebles y mercancias deposita-
das en un almacén, ubicado en el mismo ensanche ¥ urba-
nizacion que se estaba construyendo para Falcombridge
Dominicana, C. por A.; d) que sobre demanda en validez
de los referidos embargos retentivo ¥ conservatorio, la Ca-
mara Civil y Comercial de la Primera Circunseripeion del
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional dictd
el 7 de septiembre de 1972 una sentencia con el dispositivo
siguiente: “FALLA: PRIMERO: Ratifica el defecto pronun-
ciado en audiencia contra la parte demandante por falta
de concluir sus abogados constituidos: SEGUNDO: Condena
a la Caceres Constructora, C. por A., al pago inmediato de
la suma de RD$191,236.09 en favor de la Mercantil del Ca-
ribe, C. por A., que aquella debe a ésta por los motivos
enunciados en el cuerpo de la demanda: TERCERO: Conde-
na ademas, a dicha Cacerss Constructora. C. por A., al pago




BOLETIN JUDICIAL 1219

intereses legales a partir de la demanda; CUARTO:
pueno v valido en la forma y en el fondo el embar-
tivo practicado por la demandante Mercantil del
, C. por A, en manos de la Falcombridge Dominica-
r A.. en fecha 7 de julio de 1972 segin acto del mi-
jal Rafael A. Chevalier V., ordenando que la suma
tercero embargado se reconozea deudor, sean valida-
pagados en manos de la embargante; QUINTO: De-
puéno y valido en cuanto a la forma y en el fondo el
go conservatorio trabado por la Mercantil del Cari-
, por A., en perjuicio de la Caceres Constructora, C.
A., en fecha 21 de julio del afio en curso. segun acto del
rial Rafael A. Chevalier V., y convierte de pleno de-
en embargo ejecutivo, para que a instancia, persecu-
y diligencia de la demandante se proceda a la venta en
subasta al mayor pestor y Gltimo subastador de los
mobiliarios embargadoes, mediante las formalidades
blecidas por la Ley y sin nacesidad de ninguna otra
a acta de ambargo; SEXTO: Condena a Caceres Cons-
ra, C. por A, al pago de las costas del procedimiento,
 distraccion de las mismas en provecho del Lic. Gustavo
ega V.. v Dr. Salvador Jorge Blanco. abogados de la
ndante, quienes afirman estarlas avanzando en su ma-
parte; e) que se hicieron las notificaciones de dicha sen-
v la correspondiente intimacion a la Caceres Cons-
ra, C. por A., de pagar la suma de Ciento Novenla ¥
mil doscientos treinta y seis pesos oro con nueve centa-
s, en manos de su acreedora Mercantil del Caribe, C. por
- asi como de la indicacién del dia y la hora en que se
zaria 1a venta de los objetos embargados por el acto del
de octubre de 1972 del ministerial Rafael A. Chevalier,
cil de Estrados de la Corte de Apelacion de Santo Do-
. f) que por el acto del 3 de noviembre de 1972, del
terial Francisco A. Caraballo, Alguacil de Estrados de
Segunda Camara Penal del Juzgado de Primera Instan-
del Distrito Judicial de La Vega, se efectud la compro-
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bacién de los objetos embargados ¥ de gue se haria e]
lado ¥ transporte al lugar donde se realizaria la venty
los mismos; g) que por acto del 9 de noviembre de 1972
Ministerial Félix Abreu, Alguacil de Estrados de la Cs
Civil ¥ Comereial v de Trabajo de La Vega, Falconb
Dominicana, C. por A., alegando tener la propiedad,
formal oposicién al traslado, transporte ¥ venta de los
tos embargados; h) que la oponente Faleonbridge Do
cana, C. par A., inmediatamente despues y mediante e] g
del 13 de noviembre de 1972, del Ministerial Dimas
Ortega, Alguacil Ordinario de la Camara de Trabajo
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional, den
¢i6 a la persiguiente Mercantil del Caribe, C, por A., Ia
ferida oposicidn y por ese mismo acto entablé contra di
persiguiente y embargada la consiguiente demanda en
traccion de los efectos y materiales de construccion q
estimaba indebidaments embargados; i) que la Cimars
vil, Comercial ¥ de Trabajo del Juzgado de Primera
tancia del Distrito Judicial de La Vega apoderada del ¢
dictd el 25 de marzo de 1974, una sentencia, con el siguien
dispositivo: FALLA: PRIMERO: Acoge las conclusiones
su parte principal, presentadas por la Merecantil del Caribe,
C. por A., por conducto de sus abogados constituidos, por
ser justas y reposar en prueba legal, ¥ en consecuencia, de-
be: Rechazar por improcedente ¥ mal fundada la demanda
en distraccion intentada por la Falconbridge Dominicana,
C. por A., porque: a) el contrato del 28 de abril de 1972 que
invoca la demandante en distraceién como fuente de sus de-
rechos de propiedad, tenia que tener fecha cierta antes del
embargo de conformidad con el articulo 1328 del Codigo Cir
vil, para ser oponible a la Mercantil del Caribe, C. por A,
que es un tercero de acuerdo a dicho texto; b) la naturaleza
transaccional de ese contrato, implica gue no obstante gue
es entre firmas comerciales, las reglas de la prueba libre en
materia comercial no reciben aplicacién, en razén de que
la transaceion aln comercial esta sometida a las reglas im-
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. del escrito del articulo 2044 del Codigo Civil; ¢)
s voces que se esta en presencia de un contrato co-
que esta sometido a las reglas probatorias del Co-
rivil, las disposiciones del articulo 1328 del mismo Co-
son imperativas; d) un acreedor, pasa a ser un tercero
gines del articulo 1328 del Codigo Civil a partir del
o: ¢) gue estando los muebles, mercancias y efectos
rgados en posesion de la Caceres Constructora, C. por
~ materia de muebles la posesion vale titulo, y ella es
or signo revelador dz la propiedad; SEGUNDO: Con-
a la Falconbridge Dominicana, C. por A., al pago de
sstas del procedimiento, con distraccion de las mismas
—ovecho de los Dres. Salvador Jorge Blanco v Gustavo
quienes afirman sstarlas avanzando en su mayor pars
) que sobre recurso de apelacion interpuesto por la Fal-
ridge Dominicana, C. por A., la Corte a-qua dicto la
ia ahora impugnada en casacion cuyo dispositivo es
iguiente: “FALLA: PRIMERO: Declara regular y valido,
uanto a la forma, el presente recurso de apelaciéon por
or sido hecho de acuerdo con todos los preceptos legales;
GUNDO: Rechaza, en cuanto al fondo, las conclusiones
eipales de las partes demandadas y apeladas Mercantil
Caribe. C. por A, v Caceres Constructora, C. por A., por
improcedentes y mal fundadas y, asimismo, las subsidia-
s por ser frustratorias e inoperanetes la medida de ins-
ecién solicitada por ellas; TERCERO: Acoge las conclu-
mes de la parte demandante y recurrente Falconbridge
minicana, C. por A., por ser justas y reposar en pruebas
ales: CUARTO: Hevoca en todas sus partes la sentencia
ada la parte dispositiva de la cual, ha sido transcrita en
anterior de la presente, por haber realizado el Juez
. en la misma una falsa apreciacion de los hechos ¥
nstancias de la causa y una errénea aplicacion del de-
: QUINTO: Declara, en consecuencia, actuando esta
e por pjropia autoridad y a contrario imperio, que los
etos v mercancias objetos del embargo ejecutivo trabado
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por Mercantil del Caribe, C. por A, en fecha 21 del Meg
julio del ano 1972 contra Ciceres Constructora, C. por
son propiedad de la demandante Faleonbridge Domini

C. por A., ¥ no de la supradicha parte embargada; SEX
Ordena, por tanto, que los expresados efectos v merea
depositados en almacén también propiedad de la de
dante, sean distraidos del supra manifestado embargo
cutivo; SEPTIMO: Condena a las partes demandadas y
ladas, Mercantil del Caribe, C. por A, v Caceres Const
tora, C. por A, al pago de las costas causadas, tanto en

ron haberlas avanzado en sy totalidad;

Considerando, que la recurrente propone en su me
rial los siguientes medios de casacién: Primer Medio: F
dem otivos ¥ consecuente violacién del articulo 141 del
digo de Procedimiento Civil, con el consiguiente descono
miento del articulo 2279 del Codigo Civil; Segundo Med
Falta ¥ Contradiccion de motivos v violacién del arti
141 del Cédigo de Procedimiento Civil ¥ de los articul
1315 y 2279 del Cédigo Civil: Tercer Medio: Contradiccio
de motivos y consiguiente desconocimiento en otro sentido
del articulo 2279 del Cédigo Civil. Desconocimiento de do-
cumentos y consscuente violacion del articulo 141 del Cé-
digo de Procedimiento Civil, en otro aspecios; Cuarte Medio:
Violacién y falta aplicacién del articulo 1328 del Cadige
Civil; .

Considerando, que la interviniente Céceres Constructo-
ra, C. por A, concluye solicitando la casacion de la senfens
cla impugnada:

Considerando, en cuanto a los cuatro medios reunidos
Para su examen por su estrecha relacion, que la recurrente,

alega, en sintesis, lo siguiente: 1) que habiendo argumentado
“que estando los muebles, mercancias ¥ efectos embargados
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- Posesic’m de Caceres Constructora, C. por A., rTegia la
4 de que en materia de muebles la posesién vale titulo.
" e ella es el mejor signo revelador de la propiedad”, la
e a-qua fue puesta en mora de pronunciarse sobre ese
nto esencial en la soluciom de la litis” ¥ guardd silencio
pre ello, en toda su motivacién v entre los textos citados,
smo fundamento de su decision “no indico el articulo 2279
o] Codigo Civil"; 2) que la Corte a-qua no dio motivos acer-
del conilicto que creaba la circunstancia de gque ella re-
o como titulo de propiedad de los muebles, de terminada
entacién y la posesion gue ella misma reconocito gue
enfa Caceres Constructora, C. por A.; 3) que la Corte a-qua
116 e hizo una falsa aplicacion del articulo 1328 del Codigo
Civil, porque la recurrente alege en el literal d) de sus
wpnclusiones subsidiarias gque “un acreedor pasa & ser un
ercero para fines del articulo 1328 del Codigo Civil a partir
del embargo”, ¥, no obstante “la Corie a-qua ha considerado
aue tratandose de materia comercial en gue Caceres Cons-
uctora, C. por A, ¥ Falconbridge Dominicana, C. por A
eran comerciantes el contrato no tenia gue estar registrado
previamente al embarge” y “gue en este orden de ideas, nin-
guna relacion tiene determinar el status juridico de Mercan-
til del Caribe, C. por A, para establecer su condicion de ter-
cero segin el articulo 1165 o el 1328 del Codigo Civil", lo
que “implica un rotundo desconocimiento” de este ultimo

- texto legal;

Considerando, que en la sentencia impugnada, cierta-
mente se hacen constar las conclusiones motivadas de la
. parte hoy recurrente ¥ en &l Ordinal Tereero de las mismas
se expresa que dicha parte solicité subsidiariamente, que
fuera “confirmada en todas sus partes la sentencia dictada
por la Camara Civil, Comercial v de Trabajo del Juzgado
de Primera Instancia del Distrito Judicial de La Vega de
fecha 5 de marzo del ano en curso (1976), que rechazo la
dermanda en distraccion de la Falconbridge Dominicana, C.
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por A., entre otras razones: porquez “estando los mueh)
mercancias y efectos embargados en posesidn de Cacergg
Constructora, C. por A., en materia de muebles la posesigy
vale titulo, y ello es el mejor signo revelador de la propie-
dad”; gue, no obstante, dicho fallo nada dice de manera ex-
presa, ni implicita al respecto, puesto que éste se limita g
establecer “que el derecho de propiedad que la demandante
en distraccion, Falconbridg Dominicana, C. por A, alega te-
ner sobre los efectos y mercancias embargados ejecutiva-
mente por la persiguiente Mercantil del Caribe, C. por A
asi como la demanda en distraceidn misma tienen su i:use
en el expresado contrato de fecha 28 de abril de 1972, en
virtud del cual, Caceres Constructora, C. por A, se obligaba
a hacer e hizo formal entrega a dicha demandante, en el
moritnto de la firma de ese contrato de los lugares, edifi-
caciones, Materiales v todo aquello que en derecho pertenes-
can a la obra, asi como a 7 (siete) “formularios de solicitud
de exoneracion segln los cuales realizd importaciones de di-
versas cantidades exoneradas de efectos y materiales de
construccion dedicados para las expresadas edificaciones, y
puestos, por tanto en manos de la ante dicha entidad de in-
genieros constructores; sin que con ello estableciera, ade-
mas, que con esto se estaba admitiendo la prueba contraria
a la presuncion del articulo 2279 del Codigo Civil, ni que los
muebles ¥ mercancias embargados con los mismos objetos
del contrato del 28 de abril de 1978 v también, que fueron
los mismos para los cuales se solicitaron y obtuvieron exo-
neraciones;

Considerando, que el examen de la sentencia Hnpugna-
da pone de manifiesto, tal como lo sefiala la recurrente, que
la Corte a-qua no dio motivos suficientes acerca de la cir-
cunstancia del conflicto surgido entre la documentacion que
ella estimd daba origen a la propiedad de los muebles, de
parte de Falconbridge Dominicana, C. por A., v la posesién
que de los mismos atribuyo a Céceres Constructora, C. por
A, lo que eventualmente, en virtud de la regla del articulo
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del Codigo Civil, pudo haber eonducido a una solucion
nta; '

mnsiderando. que, en el mismo orden de ideas, la Corte
no dio motivos suficizntes para responder al alegato
mido en el literal d) de las ponelusiones subsidiarias de
hora recurrente, en el sentido de gue un acreedor pasa
un tercero para fines del articulo 1328 del Codigo

Considerando, gue los jueces estan en el deber de res-
or o todos los puntos de las conclusiones de las partes
. admitirlas o rechazarlas, dando los motivos pertinen-
que, asimismo, los jueces del fondo deben responder a
1ellos medios que sirven de fundamento a las conclusios
. de las partes cuando estos hayan sido articulados de
Dera formal y precisa ¥ no dejan duda alguna de la in-
s4n de las partes de hasar en ellas sus conclusiones; 10
lo cua! a juicio de esla Corte no ha sucedido en la es-

alta de base legal cuando
no permiten reconocar s
tificar la aplicacion de la

Considerando, gue existe la f
. motivos dados por los jueces
elementos de hecho para jus
se hallan presentes en la sentencia;

Considerando, que es de derecho gue el vicio de falta
s base legal en cuanto a cualguier punto de Jas sentencias
_pugnadas en casacion puede ser suscitado de oficio por
Suprema Corte de Justicia, cuando ello sea necesario pa-
a asegurar una recta aplicacion de la ley ¥ la proteccion
g todos los intereses, que, por todo lo anteriormente ex-
uesto la sentencia impugnada debe ser casada, por falta
e base legal, sin gue sea necesario examinar los demds
gumentos y alegatos del recurso;

- Por tales motivos: Primero: Admite como interviniente
Céceres Constructora, C. por A, en el reeurso de casacidn
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interpuesto por la Mercantil del Caribe, C. por A, o
la sentencia dictada por la Corte de Apelacidn de La V,
en sus atribuclones civiles, cuyo dispesitive ha sido copi
€n parte anterior del presente fallo; Segundo: Casa 1a r
rida sentencia v envia el asunto por ante la Corte de A
lacion de Santiago: Tercero: Compensa las costas.

(Firmados): Néstor Contin Aybar.— Manuel A. Am
ma.— Francisco Elpidio Beras.— Joaguin M. Alvarez Pe
'16.— Juan Bautista Rojas Almanzar.— Felipe Osvaldg
domo Béez — Joaquin L. Hernandez Espaillat.— Miguel J
cobo, Secretario General.

senores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la a
diencia publica del dia, mes ¥ ano en el expresados y f

firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico. (Fdo.): Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 13 DE JUNIO DEL 1980

cia impugnada: Camara de Trabajo del Distrite MNacional,
de fecha 27 de junio de 1978

—

peria: Trahajio.

. wm-rente: Industria Nacional de Aceites Vegetales.
do: Lic. José Pereira Goico.

S —

yrridos: Rafael de Ledn ¥y compartes.

Abogade: D Julin Anibal Suarez
—

Dins, Patria ¥ Libertad,

Repuhlica Dominicana,

En Nombre de la Repriblica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jusces Neéstor Con-
tin Avbar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perallo, Juan Bautista Rojas Almanzar,
Felipe Osvaldo Perdomo Baez, Joaquin L. Hernandez Es-
paillat y Leonte R. Alburguerque Castilo, asistidos del Se-
cretario General, en la Sala donde czlebra sus audiencias,
en la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacio-
nal, hoy dia 13 del mes de Junio del afo 1980, anos 137 de
la Independencia y 117" de la Restauracion, dicta en au
diencia publica, como Corte de Casacién, la siguiente sen-
tencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Industria
Nacional de Aceites Vegetales, S. A. con su domicilio Tl
la Prolongacion de la Avenida 27 de Febrero Mo, 26, Herrera,
de esta ciudad: contra la sentencia dictada por la Camara
de Trabajo del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Nacional. el 27 de julio de 1978, cuyo dispositive se copia

mis adelante;
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Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magisirado Procurador Generg]
de la Repablica;

Visto el memaorial de casacion, del 8 de =eptiembrz de
1978, firmado por el Licdo. Joze Miguel Pereyra Goico, cé-
dula No. 3858, serie 31, en el que se proponen los mediog
de casacion que luego se indican;

Visto el escrito de defensa del 18 de octubre de 1978
suserito por el Dr. Julio Anibal Suarez, recurrides que son:
Rafael de Leon, cedula No. 153020, serie lra.; Salvador Fran-
co, cedula No, 62225, serie 1ra.; Gustavo Adolfo Dominguez,
cédula No, 64671, serie 31; Miguel Joaquin, cédula No. 15840,
serie 55; Estcban Arias, cedula No. 23159, serie 2; Esther
Custodio, cédula No, 16210, serie 13; Gregorio Aquino, cé-
dula No. 389, serie 74; Juan Antonio Perez Arias, cedula
No. 223025, serie lra.,, y Franco A. Amarante, cédula No,
2495351, serie lra., dominicanos, mavores de edad, domigilia-
dos en esta ciudad;

Visto el escrito de los reecurridos, del 12 de julio de
1479, suserito por el Dr. Julio Anibal Suarez;

Vista la Resolucion del 31 de julio de 1979, dictada por
la Suprema Corte de Justicia, por la cual se declara la ex-
clusion de la recurrente Industria Nacional de Aceites Ve-
getales, S. A, del derecho de presentarse on audiencia a
exponer sus medios de defensa;

La Suprma Corte de Justicia, despues de haber delibe-
rado v vistos los textos legales invocados por la recurrente,
gque se mencionan mas adelante v los articulos 1 v 63 de
la Ley sobre Procedimiznto de Casacidn;

Considerando: a) que con motive de una reclamacion
laboral, que no pudo ser conciliada, el Juzgado de Paz de
Trabajo del Distrito Nacional, dictd el 10 de diciembre de
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76, und sentencia, cuyo dispositive dice asi: “FALLA:
IMERO: Se rechaza por falta de prueba, la demanda la-
] intentada por los sefiores Rafael de Leén, Salvador
wanco, Gustavo Adolfo Dominguez, Miguel Joaquin, Es
: Custodio, Esteban Arias, Gregorio Aquino, Juan An-
nio Perez Arias, Franco Amarante, en contra de la em-

- Industria Nacional de Aceites Vegetales, 5. A SE-
NDO: Se condena a las partes demandantes al pago de
e costas, ordenando s5u distraccion en favor del Lic. José
figuel Pereira Goico, guien afirma haberlas avanzado en

q totalidad’; b) que sobre log recursos interpuestos, inter-
Ano la sentencia ahora impugnada en casacion cuyo dizpo-
ivg es el siguiente: “FALLA: PRIMERO: Rechaza el pe”
:mento de reapertura de debates hecho por la empresa In-
ystria Nacional de Accites Vegetales, g A. segun los mo-
tivos expuestos: SEGUNDO: Declara regular y valido tanto
aqy la forma como €n el fondo el recurso de apelacion inter-
esto por los senores Rafael de Leon, Salvador Franco,
stavo Adolfo Dominguez, Miguel Joaquin, Esteban Arias,
sther Custodio, Gregorio Aguino, Juan Antonio Pérez
Arias v Franco A. Amarante, conira sentencia del J uzgado
de Paz de Trabajo del Distrito Nacional de fecha 10 de di-
iembre de 1976, dictada en favor de la empresa Tndustria
acional de Aceites Vegetales, S. A, cuyo dispositivo ha
sido copiado en parte anterior de esta misma sentencia, ¥

fomo consecuencia Revoca en todas us partes dicha senten-
espido en el

‘¢ia impugnada; TERCERO: Declara injusto el d
gaso de la especie; CUARTO: Al acoger la demanda original,
condena la empresa Industria Nacional de Aceites Vegeta
les, 5. A, a pagarle a los reclamantes los valores siguientes:
4 Rafzel de Leon, 24 dias de salario por concepto de Pre-
- aviso; 15 dias de auxilio de cesantia, 14 dias de vacaciones,
la regalia y bonificacion del fo laborado, asi com una s
" mana de salario a base de RDS$25.00 semanales © RD$4.54
por aplicacion del Reglamento No. §127: a Salvador Franco,
24 dias de preaviso, 30 dias de auxilio de cesantia, 14 dias
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de vacaciones, la regalia y bonificacién del Gltimo afio la-
borado, asi como una semana de salario todo a base de RDg.
75.00 semanales o RD$13.62 diario en base al Reglamentg
No. 6127; a Gustavo Adolfo Dominguez, 24 dias de preavisg,
15 dias de auxilio de cesantia, 14 dias de vacacicnes, la re-
galia y bonificacion del afo laborado, asi como a una Se-
maan de salario, todo a base de RD$42.00 semanales o RD$§-
7.63 diario en base al Reglamento No. 6127: a Miguel Jog-
quin, 24 dias de preaviso, 15 dias de auxilio de cesantia, 14
dias de vacaciones, la regalia y bonificacién por el afno labg-
rado, asi como a una semana de salario todo en base de
RD$30.00 semanales o RDS5.43 diario en base al reglamentg
No. 6127; a Esteban Arias, 24 das de salario por concepto de
preaviso, 15 dias de auxilio de cesantia, 14 dias de vacatios
nes, la regalia y bonificacion del afo laborado, asi como a
uha seMana de salario, todo a base de RDS21.00 semanaleg
o RD$3.81 por aplicacion del Reglamento No. 6127; a Esther
Custodio, 12 dias de preaviso, 10 dias de auxilio de cesantia
7 dias de vacaciones, la regalia pascual v bonificacién del
tiempo laborado, asi como a una semana de salario, todo
caleulado a base de RD$21.50 semnales o RD$3.82 diario por
aplicacion del Reglamento No. 6127; a Gregorio Aquino, 24
dias de preaviso, 15 dias de auxilio de cesantia, 14 dias de
vacaciones, la regalia y bonificacién del afio laborado, asi
¢omo a una semana de salario, todo a base de RD$25.50 se-
manales o RD$3.82 diario en base al Reglamento No, 6127;
a Juan Antonio Pérez Arias, 12 dias de preaviso, 10 dias de
auxilio de cesantia, 9 dias de vacaciones. la regalia v boni-
ficacion proporcional a los 8 meses laborados, asi como a
una semana de salario, todo a base de RD%21.50 semanal o
RDS3.82 diario en base al Reglamento No, 6127; v a Franco
A. Amarante, 24 dias de salario por concepto de preaviso,
30 dias de auxilio de cesantia, 14 dias de vacaciones, la re
galia y bonificacion del 1iltimo afic laborado, asi como a
una semana de salario en base a RD$21.50 semanales o
RD$3.82 diario en base al Reglamento No, 6127: QUINTO:
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pa a la empresa Industria Nacional de Aceites Vege-
G. A., a pagar a cada uno de los reclamantes una suma
a los alarios gue habrian recibido desde el dia de la
da v hasta la sentencia definitiva, sin que excedan de
es a base de sus respectivos salarios; SEXTO: Con-
a la parte gque sucumbe Industria Nacional de Aceites
les, S. A, al pago de las costas del procedimiento de
instancias, de conformidad con los articulos 5 y 16
Ley No. 302 del 18 de junio de 1964 v 691 del Codigo
bajo, ordenando su distraccion en provecho del Dr.
Anibal Suarez y Dr. Robinson Lara Baez, gquienes afir-
haberlas avanzado en su totalidad™,

Considerando, que la recurrente propone 2n su memo-
los siguientes medios de casacion: Primer Medio: Falta
legal; violacién del articulo 1315 del Codigo Civil y
turalizacion de los hechos; Segundo Medie: Violacion
Ley No. 637 del 16 de junio de 1944, sobre Contratos
Trabajo;
Considerando, que la recurrente propone, en el desarro-
sus dos medios, en sintesis, lo que sigue: que la sen-
recurrida carece de base legal porque coordinando
medios de pruebas aportados con los motivos de ella,
a la Suprema Corte de Justicia, en funciones de Corte
Casacién, en condiciones que no le permiten saber, si
y positivamente, las disposiciones legales, sobre las que
ere el Cédigo Civil en cuanto a la prueba, han sido o
aplicadas; que esa incertidumbre conduce a TecOnocer,
se ha violado el articulo 1315 del Codigo Civil, porque
el tinico testimonio de un antiguo empleado de la em-
a, v como es natural contrariado con la misma por ha-
sido despedido y liquidado, es lo que da fuerzas al Juez
la apelacién para concebir y fallar la sentencia recurrida;
la sentencia desnaturaliza los hechos no solo por ser
bles e incoherentes, sino por formular una relacion de
a base de las declaraciones de los apelantes ¥ del
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unico testigo; que en =l dispositive establece el balance
las sumas a pagar en contradiccion con los salarios dey
gados por los apelantes y en franca violacion a la Ley
sobre Contratos de Trabajo; que esas circunstancias im
den a la Suprema Corte de Justicia verificar con exactit
si la mencionada Ley ha sido bien o mal aplicada; que a
recurrente no se le permitid probar gue hubo tales despid
sino una huelga de los trabajadores por imponerse fren
a la administracidn, para conseguir un aumento de salarig
que por las razones expuestas, procede casar la sentenciz
impugnada; pero.

Considerando que la Cémara a-qua, antes de eastatuir
sobre el fondo de las apelaciones interpuestas por los hoy
recurridos, ordend medidas de instruccion, informativos y
contra-informativos; que el primero fue ezlebrado el 24 de
febrero de 1977, en el que fue oido el testigo Melanio Zabala,
cuyas declaraciones constan en la sentencia impugnada, y
el contra-informative no fue celebrado, porque a pesar de
que la hoy recurrente Industria Nacional de Aceites Vege-
tales, 5. A, solicitdé v obtuvo prorrogas, no asistio a la au-
diencia del 8§ de junio de 1977, fijada para tal fin, no obs-
tante haber quedado citada por sentencia del 4 de mayo de
1977, que dispuso prorroga de tal medida para el 8 de junio
del indicado ano; que en tales condiciones, el derecho de
dafensa de la recurrente no ha sido viclado;

Considerando, que es de principio que la Suprema Cor-
te de Justicia no puede censurar la apreciacion del valor
de los testimanios que reciban los Jueces del fondo, a menos
que se produzcan en esa apreciacién una desnaturalizacion
o distorsién de los hechos, lo que no se ha denunciado en
el presente caso, pues la recurrente se ha limitado a eriticar
la sentencia impugnada en cuanto otorgod credito v veraci
dad a las declaraciones del testigo Melanic Zabala, oido en
el informativo celebrado a solicitud de los recurridos, lo gue
no constituyve vicio alguno, pues corresponde al ejercieio
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— e ————

gl del poder soberano de apreciacion que tienen los
og del fondo:

derando, gue la sentencia impugnada da por esta-
facl de Leon era pagador de la
arios de maguinas ¥ &yl
aba RDS25.00 semanales;
Adolfo Dominguez RD%-

" Consi
aaido 10 siguienie: que Ra
oresa; que 108 demas eran oper
nies; QUt Rafacl de Leon gan

; qador-Francu RD$75.00, Gustavo
00, Miguel Joaguin RDS30.00, Esther Custodio RD%21.50,

regorio Aguino RD$21.00, Juan Antonio Pérez RD%2L.50,
anco Amarante RD%21.50 ¥ Esteban Arias RD%$21.50, to-
. gemanalmente, que fueron despedidos por el Dr. Tomas
f de junio de 1976; que todos eran trabajadores
tintos periodos de tlempo laborando en la em-
ciria se dedicaba a fabricar Aceites Vege-
s que el despido se produjo al no aceptar 1os trabaja-
ores 1a reduccion 2n sus respectlvos salarios, v que, fueron
espedidos sin causas justificadas; por todo es preciso admi-
ir, que contrariamente & lo alegado por la recurrente, la
antencia impugnada contene una relacion de los hechos ¥
ireunstancias de la litis que han permitido a la Suprema
Corte de . usticia verificar que en la especie la Ley ha sido
en aplicada, por lo que los alegatos de la recurrente cares
ntos y deben ser dezestimados;

Por tales motiveos: PRIMERQ: Rechaza el recurso de
easacion interpuesto por Industria Nacional de Aceites Ve
setales, 5. AL conira la sentencia dictada por la Camara de
rabajo del J uzgado de Primera Instancia del Distrito Na-
eional, el 27 de julio del 1973, cuyo dispositive se copia en
parte anterior del presente fallo; SEGUNDO: Condena a la
recurrente al pago de las vostas, distrayéndolas en favor del
'Dr. Julio Anibal Suarez, ahogado de los recurridos, guien
afirma haberlas gqvanzado en su totalidad™;

r— F. E Ravelo de

y: Nestor Contin Ayba
_ Joaguin M. Alvarez

pidio Beras—
Rojas Almanzar.— Felipe Osvaldo

an, el 2
gs con dis
esa: que la Indu

sen de fundame

(Firmados
la Fuente.— Francisco El
~ Perelld. — Juan Bautista
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Perdomo Baez.— Joaquin L. Hernandez Espaillat.— Leg
R. Alburquerque Castillo.— Miguel Jacobo, Secretario
neral.

La presente sentencia ha sido dada vy firmada por
sefiores Jueces gue figuran en su encabezamiento, en
audiencia publica del dia, mes ¥ afio, en €l expresados,
fue firmada, leida y publicada por mi, Secretario Gener
gue certifign. (Fdo.): Miguel J acobo.
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TENCIA DE FECHA 13 DE JUNIO DEL 1980

e

_ jmpugnada: Corte de Apelacion de Santo Domingo, de

fecha 10 de maren de 1977,

S

eccional,

ja: Carr

- ies: José Maria Alvaroz Gueman, Rodolfo Villamén.

. D gervio Tulio Almanzar Frias.
——
ginientie: Isabel Heredia.
Cabrera.

ado: Dr. Porfirio Hormero

Digs, Patria ¥ Libertad,
Fopublica Dominicana,

 En Nombre de 13 Republica, la Suprema Corte de Jus-
regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
Aybar, Pres:dente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
mer Sustituio de Presidente; Manuel A. Amiama, Se
ndo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
aquin M. Alvares Perella, Juan Bautista Rojas Almanzar
Joaguin L. Hernandez Espaillat, asistidos del Secretario
meral. en la Sala donde celebra sus audiencias, en 1a ciu-
de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy
a 13 de junio del 1080, anos 137" de la Independencia ¥
' de la Restauracion, dicta en audiencia publica, como
. de Casacion, la signiente gentencial

ion interpuestos conjunta-
uzman, dominicano, mayor
y residente en Villa
Rodolfo Villaman Pa-
casado, chofer, domi-

&dula No. 65786, gerie
a calle

. Sobre los recursos de casac
ente por Jose Maria Alvarez G
s edad, chofer, soltero, domiciliado
codula No. 123452, geriz 1ra.
phies, dominicano, mayor de edad,
liado v residente en villa Mella, ¢
Ta.; y Seguros Pepin, 5. A, con su ~siento social en 1

a,



1236 BOLETIN JUDICIAL

Mercedes esquina Palo Hincado de esta ciudad, contrg
sentencia dictada el 10 de marzo de 1977 en sus atribueig
correccionales por la Corte de Apelacion de Santo Domip
cuyo dispositivo se copla mas adelante;

Dido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido a2l Dr. Porfirio Homero Natera Cabrora, céd
23670, serie 23, abogado de la interviniente, en la lect
de sus cohclusiones; interviniente que es Isabel Hergd:
dominicana, mavor de edad, casada, de oficios domestie
domiciliada en la calle 24 de Abril, casa No. 2 de Villa M
lla, Distrito Nacional, cédula 55610, serie 1ra.;

Oido <l dictamen del Magisirado Procurador Gen
de la Republica;

Vista el Acta de casacion levantada en la Secretaria
la Corte a-qua el 17 de abril de 1977 a requerimiento del Dy,
Servio Tulio Almanzar Frias, cédula 35678, seris 1ra.,
representacion de los recurrentes, José Maria Alvarez Gu
man, Rodolfo Villaman Patrones v Seguros Pepin, 5. A,
Acta en la cual no se propone contra la sentencia impugna
ningun medio determinado de casacion;

Visto el memorial de los recurrentes, del 9 de noviem«
bre de 1978, suscrito por el Dr. Servio Tulin Almanzar Frias,
su abogado, en el cual se proponen contra la sentzneis que
impugnan los medios gque se indican mas adelante;

Visto el escrito de la interviniente, del 10 de noviembre
de 1978, suscrito por su abogado;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, v vistos los textos legales invocados por los recus
rrentes, que se mencionan mas adelante, v los articulos 49
v 52 de la Ley No. 241 de 1967 sohre Transito v Vehiculos;
1383 ¥ 1384 del Codigo Civil; 1 v 10 de la Ley No. 4117 de
1955 sobre Seguro Obligatorio de Vehiculos de Motor; v L
G2 v 63 de 1a Ley sobre Procedimientn de Casacion;
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| onsiderando, que, en la sentencia imvugnada y en los
mentos 8 QuUE clla se refiers, consta lo siguiente: a) que
gtive de un accidents de transito orurride el 17 de
.o de 1976 en el kilametro 13 de la carretera Villa Mella-
hgsa COMO consecuencia del cual una persona resultd
rta, la Tercera Camara de lo Penal del Juzgado de Fri-
q Instancia del Distrito Nacional dictd el 26 de octubre
g76 una sentencla cuyo dispositivo aparece mas ade-
; incluide en el de la ahora impugnada: b) que sobre
apelaciones interpuesias, intervino el 10 de marzo dz
la sentencia ahora impugnada en casacién, cuyo dispo-
o dice asi: “FALLA: PRIMERO: Admite como regular
slido en cuanto a la forma ¢l recurso de apelacion inter-
esto por: a) gl Dr. Porfirio Natera Cabrera, en fecha 11
wiembre de 1976, a nombre ¥ representacion de I=abel
redia, parte eivil constituida; b) por el Dr. Servio Tulio
wanzar Frias, en fecha 1 de noviembra de 1976, a nombre
prevenida José M. Alvarez Guzman, dominicano, mayor
edad, con cédula No. 164345, serie lra., residente en la
ecion San Felipe de Villa Mella, Distrito Nacional, contra
atencia de fecha 26 de octubre de 1976, dictada por la Ter-
ra Camara de lo Penal del J uzgado de Primera Instancia
ol Distrito Nacional, cuya parte dispositiva dice asi; ‘Falla:
mero: Declara culpable al nombrado José M. Alvarez
uzman, del delito de violacion a los articulos 1 ¥ 102, in-
s0 3, de la Ley 241, en perjuicio de Luis Alfredo Heredia
allecido), en consecuencia se pondena a pagar una multa
e Quinientos Pesas Oro (RD$500.00) ¥ al pago de las COS”
s penales ¥ la cancelacion de la licencia por un periodo
e Un (1) ano; parte civil hecha por Isabel Heredia, conira
losé M. Alvarez Guzman, v Rodolfo Villaman Patrones B.,
n la forma v en cuanto sl fondo los condena al pago soli-
dario de Cinco Mil Pesos Oro {RDS‘.%E-,DII][I.'D{IJ en favor de di-
tha parte civil constituida, por los dafnos morales y materia-
les suiridos. ademas al pago de los Intereses legales de esa
ma o partir de la focha de la demanda; Tercero: Declara
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oponible la sentencia a la Cia. de Seguros Pepin, 5. A
ser la entidad asepuradora del vehiculo causante del
dente; Cuarto: Condena a José M. Alvarez Guzman, y
dolfo Villaman Patrones B., al pago de las costas civj
distrayénduolas en provecho del Dr. Porfiric Natera Ca
ra, quien afirma haberlas avanzado en su totzlidad o mg
parte' — Por haber sido interpuesto de conformidad cop
ley;— SEGUNDO: En cuanto al fondo de dichos recu
se modifica el ordinal 1? de la sentencia apelada en cu
a la sancidn penal impuesta ¥ la Corte por contrario im
rio condena al prevenido Jose M. Alvarez Guzman, al pa
de una multa de Doscientos Pesos Oro (RDE200.00) v al p
de las costas penales de la alzada; acogiendo en su faw
circunstancias atenuantes;— TERCERO: Pronuncia el d
fecto contra Rodolfo Villamén Patrones B., persona ci
mente responsable puesta en causa por no comparecer
chstante haber sido legalmente citado ¥y emplazado;
CUARTO: Modifica igualmente el ordinal 2do., de la mis
gentencia en cuanto al monto de la indemnizacion acorda
por el Tribunal a-que v la Corte por propia autoridad la
fija en la suma de Tres Mil Pesos Oro (RD$3,000.00) rete-
niendo falta de parte de la vietima:;— QUINTO: Confirma
en sus demas aspectos
dena a José M. Alvarez Guzman vy Rodolfo Villaman Patro-
nes B., al pago szolidario de las costas civiles de la alzada
con distraccion de éstas en provecho del Dr. Porfirio Natera
Cabrera, quien afirma haberlas avanzado en su totalidad”;

Considerando, que, contra la sentencia que impugnan,
los recurrentes proponen los siguientes medios de easacion:
Primer Medio: Falta o insuficiencia de motivos. Vielacion
del articulo 163 del Cédigo de Procedimiente Criminal. Fal®
ta de base legal— Segundo Mecdio: Violacion del articulo
141 del Codigo de Procedimiento Civil.— Violacion del ar-
ticulo 1315 del Cédigo Civil. Falta de motives, Falta de
base legal;
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e

nsiderando, que, en apoyo de los medios de su me”
‘dos. los recurrentes alegan, en gintesis, lo quUE

ue la sentencia impugnada esta carente de base le-
de motivos, 0 es insuficiente en los motivos, porgque se
ita a decir que el prevenido recurrente Alvarez Guzmén
io en negligencia, imprudencia, lorpeza, inobservan-
de los reglamentos ¥ descuido en la conduccion de su
hiculo, PETO «in indicar los hechcs gque justifiquen esas
putaciones; que la senlencia no sefiala ni la conducta del
ayenido i 1a de la victima del accidente, 2] momento de
te; que la sentencia no dice en qué consiste lafalta de la
Corte a-qua, despues de aceptar la compa

ima; que la
anciz del testigo Daniel Mercedes a peticion de los recu-

ntes, no pondero pertinentemente las declaraciones de
ho testigo, que la sentencia no da motivos suficientes pa-
tificar la cuantia de las indemnizaciones que pone a
rgo del recurrente Villaman Patrones B.; gque no consta
n la sentencia ninguna prueba de que, en el momento del
ecidente, el chofer Alvarez Guzman actuaba en calidad de
“prepose’’ de Villaman; quz la Corte a-qua fijé la indemni-
acion en faver de la persona constituida en parte civil
cabel Heredia sin ponderar 108 dafios sufridos por ésta)
que por las violaciones y vicios senalados, la gentencia de-

g jus

= ger casada; pero,
. (Considerando, gque para fallar como lo ha hecho, tan.s
en el aspecto penal como en ol civil, la Corte a-qua ha dado
por establecido lo que sigue, en base a todos los elementos
de juicio que fueron aportados regularmente en la instruoce
cion de la causa: a) que el vehiculo causante dzl accidento
1o fue el carro placa No. 202-784; b) que era propiedad de
Rodolfo V. Patrones; ¢} que estaba amparado por la poliza
A-0748 de la Seguros Pepin. 5. A, vencedera el 17 de junio
1976 d) que dicho carro, gue sransitaba de Sur a MNorte
por 1z carretera Villa Mella-Yamasd, ronducido por Joseé
Maria Alverez Guzman, chofer del vehiculo, al llegar al ki-
lometro 13 de la via ¥a indicada atropelld a Luis Alfredo
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Heredia causandole lesiones de tal gravedad que le ocasj
naron la muerte; e) que el accidente se produjo a causy
que el carro conducido por el chofer Alvarez cuando llega
al kilometro 13 en vez de pasar por alli normalmente dj
un bandazo hacia la derecha, alcanzando a Luis Alfredo H,
redia, quien se encontraba a la orilla de la carretera hacig
donde el vehiculo dio el bndazo, atropellandolo con la cog-
secuencia va expresada; que por lo expuesto, los alegatog
de los recurrentes relativos a los aspectos examinados, ca-
recen de fundamento y deben ser desestimados;

Considerando, sobre los otros alegatos de los recurren-
tes, que, cuando, las deposiciones de los testigos resultan
divergentes en todo o en partes, los jusces gozan de la fa-
cultad soberana de conferir mayor crédito a los testigos que
estima mas sinceros v a las declaraciones que resullen mas
verosimiles por armonizar mejor que los demas elementos
de juicio aportades al caso; que el hecho de que uno o mas
testigos depongan por diligeneia de alguna de las partes no
obliga a los jueces a ponderar particularmente o preferen-
cialmente sus declaraciones; que, en el caso de que se trata,
la cuestion de la evaluacion de los danos sufridos por la
persona constituida en parte civil (Isabel Heredia, madre
de la victima) carecia de complejidad, sobre todo en este
caso en a2l que era predominante el dano moral, por lo que
carece de relevancia que los jueces del fondo en este caso
no hicieran de los danos un analisis detallado; que, por lo
demas, las indemnizaciones concedidas en la especie estan
lejos de ser irrazonables; que el alegato relativo a la comi-
tencia es inadmisible, porque no fue presentado formalmen-
tz= ante los jueces del fondo; que, por lo expuesto. los ale-
gatos que acaban de examinarse carecen de fundamento ¥
deben ser desestimados, como los anteriores:

Considerando, que los hechos establecidos a cargo del
prevenido configuran el delito de ocaslonar involuntaria-
mente la muerte de una persona, con el manejo o la con-
duccion de un vehiculo da motor, previsto en el inciso T del
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e

10 49 de la Transito y Vehiculos No. 241
a7, ¥ sancionado en €s€ mismo inciso con las penas de
1ta de RD$500.00 a RDS2,000.00;

§ afios de prision vy mu
= al aplicar al prevenidﬂ recurrents la pena de BDS200.-
amgiendn or circunstanci3.3 agtenuantes, redu-

| en su fav
3o asi la que S€ le impusoe en primer grado, la Corte

impuso una pena ajustada & la ley:

Lev sobre

a 1€
gua juzgd que

ateriales ¥
gue ev alud

que la Corte a-
a causado danos T
de la victima;

] Ccnsiderando, asimnismo,
hecho del prevenido hali
arales & sabel Heredia, madre
5 la suma de RD%5H,000.00; que ] condenar gplidariamente
prevenido Alvarez Guzman y a 1a parte puesta en causa
mg civilmentz responsable villaman Patrones. al pago de

: indemnizaci&rn en provecho de lsabel Heredia de RD&
intereses de esa suma o contar de 1a demanda

: plementaria, por apr

Corte a-qua
Civil, lo mismo

7 de 1955 sobre Seguro
oponibles las
atrones D, @ la

g vietima, la
1383 y 1384 del Codigo
0 de la Ley No. 411
Vehiculos de Motor al hacer
les a cargo de villaman P

que los

s articulos
jeulos 1 ¥ 1
Ipligatorio de
.gndenaciones civi
Seguros Pepin, 3. A

ue, examinada la
1 prev-enidn gque
vicip alguno que just

sentencia impugnada
fipura entre lps recu”

Considerando. 4
figue su casacion;

er1 1o poneerniente

entes, No Pres enta
erviniente

For tales motivos. Primero: Admite como int

a Isabel Heredia en los recursos de gasacion interpuestos
ria Alvarez Guzmartl, Rodolfo
5 A, conird la sentencia dictada
te de Apelacion de Santo

gnales, cuyo dispositi-

Villaman Patro-

por Jose Ma
mes v la Seguros Pepin.
el 10 de marzo de 1977 por la Cor
Domingo en sus atribuciones correcci
vo o ha copiado en parte anterior del presente fallo; Se-
gundo: Rechaza los CECUrSOS interpuestos contra la misma
sentencia; v Tercero: Condena al prevenido Alvarez Guz’
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mén al pago de las costas penales v a éste v a Vill
Patrones al pago de las civiles, v las distrae en prov
del Dr. Forfirio Homero Natera Cabrera, abogado de la
terviniente, quien afirma haberlas avanzado en su totali
# las hace oponibles a la Aseguradora ya mencionada,
iro d= los términos de la Poliza,

(Firmados): Néstor Contin Aybar— Fernando E. Ra
lo de la Fuente— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpi
Beras— Joaquin M. Alvarez Perellé.— Juan Bautista Roj
Almanzar.— Joaquin L. Hernandez Espaillat.— Miguel J
cobo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por
seiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en
audiencia piblica del dia, mes ¥ afio en él expresados
fue firmada, leida v publicada por mi, Secretario General,
que ecertifico. (Fdo.): Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 13 DE JUNIO DEL 1980

cia impugnada: Corte de Apelacion de San Franeisco de

Macoris, de

fa: Correccional,

ntes: Jsrael Garcia Martinez, José Luis Alvarez y la Com-
pafiia Union de Segurcs, C. por A,

vinientes: Agriping Batista Lajara y comparies.
ado: Lr. Bienvenido Amaro,

Dios, Patria v Libertad,
Repiiblice: Dominicema,

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
_regularmente constituida por los Jueces MNeéstor Con-
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
imer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
do Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
paquin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Almanzar,
lipe Osvaldo Perdomo Béez y Joaquin Hernandez Espai-
t, asistidos del Secretario General, en la Sala donde ce-
bra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de
uzman, Distrito Nacional, hoy dia 13 del mes de Junio
1 ano 1980, afos 136" de la Independencia y 117" de la
tauracién. dicta en audiencia publica, como Corte de
sacidn, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos por Israel
Garcia Martinez, dominicano, mayor de edad, soltero, cho-
fer, cedula No, 37310, serie 56, residente en la calle Sanchez
No. 201 de 1a ciudad de San Francisco de Macoris; José Luis
Alvarez, residente en la seccion Los Pomos del Municipio
de Tenares, Provincia Salcedo: y la Compaiia Union de
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Seguros, C. por A., con su asiento social en la casa No.

de la calle Beller de la ciudad de Santiago, contra la sep.
encia dictada en sus atribuciones correccionales por lg
Corte de Apelacién de San Francisco de Macoris el 15 de
Diciembre de 1975, cuyo dispositivo se copla mas adelante:

Oido al Alguacil de turns en la lectura del rol;

Oido a la Dra. Andreina Amaro en representacion de]
Dr. Bienvenido Amaro, cédula No. 21463, serie 47, del Dr,
Bienvenido Amaro, abogado de los intervinientes, en la lec- _
tura de sus conclusiones, intervinientes que lo son Agriping
Batista Lajara, dominicano, mayor de edad, agricultor, cg-
sado, cédula No. 3442, serie 64, Obdulia Parra de Batista,
dominicana, casada, mavor de edad. de oficios domésticos,
cédula No. 23270, serie 56: ¥ Dina Merita o Digna Damaris
Batista Parra, dominicana, mayor de edad, soliera, de ofi-
cios domeésticos, cédula No. 31567, serie 56:

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Repihlica:

Vista el acta de los recursos de casacién levantada en
la Secretaria de la Corte a~qua ¢l 17 de Diciembre de 1975
a requerimiento del Dr. César Dario Pimentel Ruiz, en re-
presentacion de los recurrentes, en la cual no s¢ propone
ninglin medio determinado de casacion;

Visto el escrito de los intervinientes, de fecha 13 de
Enera de 1978, firmado por su abogado;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los articulos 1383 del Codigo Civil v 1, 37,
62 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacidn;

Considerando, que en la sentencia impugnada v en los
documentos a que ella se refiere consta: a) que el 26 de
Noviembre de 1973, ocurrié un accidente de transito, en el
lugar de Los Algodones, paraje de la seccion de Los Beju-
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. Municipio de San Franeisco de Macoris, Provineia Duar-
en la carretera San Francisco de Macoris a Tenares, €l
cual resulto con lesiones corporales una persona, la Pri-
era Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia dal
istrito Judicial de Duarte, apoderada del caso dictd el 18
agosto de 1974 una sentencia cuyo dispositive se encuen-
. inserto en 2l de la ahora impugnada en pasacion; b) gque
bre el recurso interpuesto la Corte a-qua dicto el 15 de
Jiciembre de 1975 una sentencia con el siguiente dispositi-
o “FALLA: PRIMERO: Declara regular v valido el recur-
g de apelacion interpuesto por el Dr. R, Bienvenido Amaro,
nombre v representacion de Agripino Batista Lajara y Ob-
ulia Parra de Batista, parte civil constituida, por ajustarse
2 ]as normas procesales, contra sentencia dictada en fecha
9 de aposto de 1974 por la Primera Camara Penal del Juz-
gado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Duarte,
guyo dispositivo dice asi: ‘Falla; Primero:— Que debe de-
arar v daclara buena ¥ valida la constitucién en parte ci-
vil en cuanto a la forma, hecha por el senor Agripino Ba-
tista (padre de la menor agraviada) representado por el
_R. Bienvenido Amaro, contra el prevenido Isracl Gar-
ia Martinez, Joseé Luis Alvarez, parsona civilmente respon-
sable v la compania de Seguros “Unién de Seguros, C. por
'A.”, por haberla hecho de acuerdo a la ley; Segundo: Que
debe declarar v declara culpable al nombrado Israzl Garcia
Martinez, de generales que constan, de violar el Art. 49
etra “e” de la Ley 241, en perjuicio d= la menor Damaris
Batista, v en consecuencia se condena al pago de una multa
de RD$25.00 (Veinticinco Pesos Oro), acogiendo a su favor
sircunstancias atenuantes, v al pago de las costas penales;
- Tercern: Que debe condenar y condena a los nombrados Is-
rael Gareia Martinez (prevenido) ¥ José Luis Alvarez, per-
" sona civilmente responsable, al pago solidario de RD$1,500.-
- 00 (Mi] Quinientos Pesos Oro), en favor de la parte civil
* constituida senor Agripino Batista, padre de la menor agra-
" wiada Damaris Batista, como justa reparacion por los dafos
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morales y materiales sufridos por éste con motivo del p
sente accidente; Cuarto:— Que debe condenar y condena
prevenido Israel Garcia Martinez y José Luis Alvarez,
sona civilmente responsable al pago de las costas civileg,
distrayéndola en favor del Dr. R. Bienvenido Amaro. quien
afirma haberlas avanzado en su mayor parig; Quinto:— Qu

debe declarar y declara la sentencia a intervenir oponible
vy comun a la Compania Aseguradora la “Union de Seguros,
C. por A"; SEGUNDO: Modifica el ordinal Tercero de la
sentencia apelada, nico aspecto en que esta apoderada esty
Corte, la que actuando por propia autoridad ¥ contrario im=
perio condena al prevenido Israel Garcia Martinez v a la
persona civilmente responsable José Luis Alvarez al pago
solidario de una indemnizacién de Dos Mil Quinientos Posos
Oro a favor de la parte civil constituida por los darios mo-
rales y materiales sufridos con motivo del accidente de gue
fuera agraviada la menor Digna Damaris Batista Parra. asf
como al pago de los intereses legales de dicha suma indem-
nizatoria, a partir de la fecha de la demanda, a titulo de
indemnizacior, sup'ementaria; TERCERO: Condera al pre-
venido ¥ a la persona civilmente responsable al pago soli-
dario d2 las costas civi'es del presente recurso, crdenando
su distraceion en provecho del Dr. R. Bienvenido Amaro,
abogado, quien afirma haberlas avanzado en su mayor par-
te; CUARTO: Declara la presente sentencia en su aspecto
civil, comiin y oponible v ejecutoria contra la Compariia
Unién de Segurcs, C. por A. en virtud de la Ley namero
41177,

Considerando, en cuanto al recurso de casacion inter-
puesto por las personas puestas en causa como civilmente
responsables José Luis Alvarez y la Compaiiia Unién de
Seguros, C. por A, procede declarar 1a nulidad de los mis-
mos, porque los recurrentes ni al interponerlos, ni posterior-
mente han expuesto los medios en que los fundamentan,
como lo exige a pena de nulidad el articulo 37 de la Leyv
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Procedimiento de Casacién; que por tanto solo pro-
 examinar el recurso del prevenido;

nsiderando, que la sentencia impugnada pone de ma-
que el prevenido Israel Garcia Martinez no inter-
recurso de apelacion contra la sentencia de la Primera
4 Penal del Distrito Judicial de Duarte, dictada en
atribuciones correccionales en fecha 19 de Agosto de
y la Corte 1-qua confirmé el aspecto penal de dicha
ia, por lo que al no haberle hecho agravio en este
la sentencia de ¢ue se trata, su recurso resultd in-
ible, que no sucedio lo mismo en el aspecto civil, ya
frente al recurso de apelacion de la parte civil, la in-
cién acordada por el Juez de Primer Grado, fue
gntada en su perjuicio, ¥ por lo mismo en esz aspecto
hize agravio al prevenido, por lo que la sentencia im-
mada solo procede examinarla en el aspecto civil;

Considerando, que la Cortz a-qua aprecio que el hecho
prevenido habia ocasionado dafos v perjuicios materia-
y morales a Agripino Batista (padre de la menor agra-
) constituida en parte civil, que evalud en la suma de
Mil Quinientos Pesos Oro {(RD$2,500.00); que en con-
ncia al condenar al prevenido recurrente, conjunta-
te con José Luis Almanzar, puesto en causa co™o civil-
responsable, al pago de esa suma m:s los intareses
les a partir de la demanda, como indemnizacion comple-
taria y al hacer oponibles dichas condenaciones a la
pafia Aseguradora Unién de Seguros, C. por A., tam-
puesta en causa, la Corte a-qua hizo una correcta apli-
n del articulo 1383 del Codigo Civils

Por tales motivos, Primero: Admite como intervinientes
ripino Batista Lajara y Obdulia Parra de Batista, en
recursas de casacion interpuestos por Israel Gareia Mar-

José Luis Alvarez y la Comparia Union de Seguros,
por A conira la sentencia dictada por la Corte de Ape-
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lacion de San Francisco de Macoris, en sus atribuci
correecionales, el 15 de Diciembre de 1975, cuyo dispos
ha sido copiado en parte anterior del presente fallo;
aurde: Declara nulos los recursos interpuestos por José
Alvarez y la Compania Unién de Segures, C. por A., cop
la misma sentencia; Tercero: Rechaza el recurso interpy
por el prevenido Israel Garcia Martinez: Cuarto: Condeng
dicho prevenido y a José Luis Alvarez al pago de las
tas civiles y las distrae en provecho del Dr. R. Bienve
Amaro, abogado de los intarvinientes, quien afirma ha
las avanzado en su mayor parte, y las hace oponibles 3
Compania Union de Seguros, C. por A, dentro de los
minos de la Poliza,

(Firmados): Néstor Contin Aybar.— Fernando E.
velo de la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco El
dic Beras.— Joaquin M. Alvarez Per2!16.— Juan Bauti
Rojas Almarzar— Felipe Osvaldo Perdomo Biaez— J
quin Hernindez Espaillat— Miguel Jacobo, Secretario
neral.

La presente sentencia ha sido dada v firmada por 1
seriores Jueces que figuuran en su encabezamiento, en la
audiencia piblica, del dia, mes v afio, en él expresado, ¥
fue firmada, leida y publicad por mi, Secretario General,
que certifico. (Fdo.): Miguel Jacobo,
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/TENCIA DE FECHA 13 DE JUNIO DEL 1980

impugnada: Corte de Apelaciin de San Juan de la Ma-

puana, de fecha 17 de junio d= 1978

jr: Correccional.

ies: Franciseo A. Mejia y la Compafia de Seguros Pepin,

5 A.
: Dr. Joaquin Ortiz Castillo.

jentes: Maria R. Mateo ¥ compartes
: Dr. César A. Garride Puello

Dios, Patria v Libertad,
Republica Dominicana,

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
. regularmente constituida por los Jueces Nestor Con-
Aybar, Presidente: Fernando E. Ravelo de la Fuente,

Sustituto de Presidenta; Francisco Elpidio Beras,
win M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Alman-
. Felipe Osvaldo Perdomo Baez, Joaquin L. Hernandez
llat y Leonte R. Alburquerque Castillo, asistidos del
tario General, en la Sa'a donde celebra sus audien-
en 'a ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito
nal, hoy dia 13 de junio de 1980, anos 137" de la Inde-
dencia y 117" de la Restauracién, dicta en audiencia pu-
a, como Corte de Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos conjunta-
te por Francizeo A. Mejia, dominicano, mavor de edad,
r. soltero. domiciliado en la calle 12 de Julio de la
d de San Juan de la Maguana, cédula No. 14591, serie
¥ la Compania de Seguros Pepin, 5. A, con domicilio
1 en 1a calle Mercedes esquina Palo Hincado de esta
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ciudad, contra la sentencia dictada en sus atribucioneg
rreccionales por la Corte de Apelacion de San Juan de
Maguana, el 1? de junio de 1970, cuyo dispositive se o
mis adelante;

Oido al alguacil de turno en la lectura del rol:

Oido &l Dr. Juan Ortiz Castillo, abogado de los
rrentes, en la lectura de sus conclusiones:

Oido a la Dra. Maria Calderon Jiménez, en repres
cién del Dr. César A. Garrido Puello, abogado de los in
vinientes, en la lectura de sus conclusiones: intervini
qu2 los son: Maria Ramona Mateo, Consuelo Jiménez
teo, Rafael Jiménez Mateo, Lorenza Jiménez Mateo, Isa
Jiménez Mateo, Suplicio Jiménez Jiménez, Alfonso Jim
Jiménez y Plinio Jiménez Mateo, dominicanos, mayores
edad, domiciliados en jurisdiccién del Municipio de
Matas de Farfan:

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Gen
de la Repiblica;

Vista 2l acta del recurso de casacién levantada en
Secretaria de la Corte a-qua, 2l 2 de junio de 1978, a req
rimiento del Dr. Joaquin E. Ortiz Castillo, actuando en
presentacion de los recurrentes, en la que no se pro
ninglin medio d=terminado de casacion:

Visto el memorial de los recurrentes del 3 de septi
bre de 1979, suscrito por su abogado, en el que se propo
los medios de casacién que luezo se indican:

Visto el escrito de los intervinientes, del 5 de octub
de 1978, suscrito por su abogado;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli
berado y vistos los articulos 49 y 52 de la Ley 241 de 1967
sobre Transito y Vehiculos; 1383 del Cédigo Civil; 141
Cédigo de Procedimiento Civil; 1 y 10 de la Ley 4117, de
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5, sobre Seguro Obligatorio de Vehiculos de Motor; vy 1,
v 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion,

Considerando, que en la sentencia impugnada y los do-
—entos a que ella ser efiere, consta: a) que en ocasion de
‘acident2 de transito ocurrido en la carretera Sanchez,
no San Juan, Las Matas, el 28 de septiembre de 1074,
‘gue resulté una persona con heridas que le ocasionaron
muerte, ¢l Juzgado de Primera Instancia de San Juan
Maguana dicté el 31 de mayo de 1976, en sus atribucio-
corrcecionales, una sentencia cuyo dispositivo dice asi:
MERQ: Declara al prevenido Francisco Mzjia culpable
hecho puesto a su cargo (violacion Ley 241) golpes in-
untarios que ocasioanron la muerte al nombrado Bien-
pido Rodriguez, en censecuencia lo condena al pago de
multa de cincyenta pesos, acogiendo en su favor el be-
ficio de las circunstancias atenuantes; SEGUNDO: Con-
a al prevenido al pago de las costas penales; TERCERO:
clara buena y valida la presente constitueion en porte
1 por haberse hecho en tiempo habil y de acuerdo a la
v: CUARTO: Condena al sefior Francisco Mejia al pago
una indemnizacién de Diez mil pesos oro (RD$10,000.00)
vor de los nombrados Maria Ramona Mateo y sus hijos
itimos v naturales reconocidos Consuelo Jimeénez Mateo,
sl Jiménez Mateo, Lorenzo Jiménez Mateo, Isbelia Ji-
2z Mateo, Sulplicio Jiménez y Jiménez, Alfonso Jime-
y Jiménez y Plinio Jiménez Mateo, como justa repara-
de los dafos morales v materiales sufridos en ocasion
] indicado accidente; QUINTO: Condena al seior Fran-
0 Majia al pago de las costas civiles del procedimiento
n distraccién de las mismas en provecho del doctor Cesar
Garrido C., abogado que afirma haberlas avanzado en su
ayor parte; SEXTO: Declara la presente sentencia con to-
sus consecuencias legales oponible a la Compania de
0s Pepin, 8. A.. entidad aseguradora del vehiculo gue
sioné e] indicado accidente™ b) gue con motivo de los
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recursos interpusstos, intervino la sentencia ahora im
nada en casacion, cuyo dispositivo es como sigue: “FAL
PRIMERO: Se declara regular y vilido en cuanto a la §
ma el recurso de apelacion interpuesto por el Dr, J vag
E. Ortiz Castillo a nombre y representacion del preveni
Francisco Mejia y de 1la Compaiia de Seguros Pepin, S,
de fecha 31 de mayo de 1976, contra sentencia correcci
No. 391 de la misma fecha, del Juzgado de Primera Ins
cia de San Juan de la Maguana, cuyo dispositivo se
en otra parte de esta sentencia, por estar dentro del p
y demas formalidades legales; SEGUNDO: Se confirma
sentencia apzlada en su aspecto penal; TERCERO: Se
difica dicha sentencia en el aspecto civil en cuanto al mon
de la indemnizacion impuesta y se fija la misma en la s
de ocho mil pesos en favor de los nombrados Maria Rame
Mateo, Consuelo Jiménez Mateo, Rafael Jiménez Mat
Lorenza Jiménez Mateo, Isabelia Jiménez Mateo, Sulpi
Jiménez, Alfonso Jiménez Jiménez v Plinio Jiménez Matea,
como justa reparacion de los dafios morales y materia
sufridos, a distribuir dicha indemnizacién a razén de mil
pesos para cada uno de los reclamantes; CUARTO: Condena
al prevenido Francisco A. Mejia, al pago de las costas pe-
nales; QUINTO: Condena a Francisco A. Mejia al pago de
las costas civiles con distraccién de las mismas en favor del
Dr. César A. Garrido Cuello, quien afima hakarlas avanzado
en su mayor parte; SEXTO: Se declara la presente senten-
cia oponible a la Compaiia de Seguros Pepin, S. A., asegu-
radora del vehiculo que ocasioné ol accidente: SEPTIMO:
Se descarga a los testigos Narciso Meran y Consuelo Mateo
de la multa de 10 pesos que le fuera impuesta a eada uno de
ellos por una sentencia anterior de esta Corte, por haber
justifieado su inasistencia;

Considerando, que los recurrentes proponen contra 18
sentencia impugnada, los siguientes medios de casacién:
Primer Medio: Falta de motivos, o motivos erréneos: Se-
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Medio: Falta de base legal, desnaturalizacion de los
ps v errada calificacion;

Considerando, que los recurrentes en el desarrollo de
‘dos medios reunidos, alegan en sintesis, que la sentencia
ugnada, no contiene motives suficientes para justificar
ispositivo, y para comprobar lo dicho, hacen énfasis en
ificado Médico, que s6lo indica que la victima recibié
s, falleciendo posteriormente, pero no se hizo ninguna
sba de que Bienvenido Rodriguez, la victima, falleciera
secuencia del as heridas recibidas en el accidente; que
‘0 haberse determinado con precision, cual fue la causa
adera de la muerte, la Suprema Corte no esta en con-
iones de determinar si la ley fue o no bien aplicada; qu2
apoco se da ninglin motivo explicativo de cual fue la con-
a de la victima, cuando se produjo el accidente, y ello
pacssario para determinar la pena aplicable y el monto
las reparaciones a las personas constituidas en parte ci-
: que en consecuencia, alegan los recurrentes, se incurrio
el vicin de falta de motivos y de base legal; por ultimo
gan los recurrcntes, que los jueces estan obligados a atri-
ir a los hechos de la prevencién, la calificacion legal que
corrcsponde y se declaréd a Francisco A. Mejia culpable
 golpes involuntarics que acosionaron la muerte de Bien-
fnido Rodriguez, no obstante solo existir un Certificado
e dice que sufrio golpes d= pronostico reservado, y no
srse presentado otro documento, ni otro medio de prue-
que indique gque murio a causa de los golpes recibidos
i el accidente; que en vista de lo expuesto se incurrio asi-
smo en la sentencia impugnada, en el vicio de errada ca-
ficacion legal y desnaturalizacion de los hechos; pero.

Con iderando, que la Corte a-qua, contrariamente a lo
gado por los recurrentes, para declarar culpable al pre-
ido Francisco A. Mejia, del hecho de golpes y heridas
voluntarios que ocasionaron la muerte de Bienvenido Ro-
iguez, dio por establecido mediante la ponderacién de los
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elementos de juicio que fueron regularmente administra
en la instruccion de la causa; a) que el 28 de septiembre
1974, Francisco A. Mejia conduciendo el carro de su prop
dad, placa No. 216-209, con péliza de la Compaiiia de S
res Pepin, S, A, No. A-20004, vigente, transitaba de O
a Este, por la carretera Sinchez v al llegar al kilometro
se detuvo, obedeciendo a una indicaciéon de gue se par;
que le hizo Bienvenido Rodriguez, quien se encontraba
rado en el paseo dzrecho de la carretera: b) que al Fr
cisco A. Mejia dar reversa en su carro para recoger al p
sajero Bienvenido Rodriguez, lo hizo con tal violencia, q
le dic a éste con la parte de atras, d2 su carro, produciéndg
traumatismo del vientre, heridas traumaticas intestinal
laceraciones intestinales, que a los pocos dias obligaron
internamiento en la Clinica Santos, donde murio lusgo
haber sido operado: ¢) que el indicado accidente se deb
exclusivamente a la imprudencia de Francisco Mejia al dar
revarsa en busca de Bienvenido Rodriguez a una velocida

exagerada, que no le permitio frenar a tiempo v asi evitar
alearzar lp vietima,

Considerando. gue contrariamente a lo alegado por los
recurrentes, la Corte a-qua, aun no precisando =l Certificado
Médico. que la victima, Bienvenido Rodriguez, murié a con-
steuencla de los golpes y heridas recibidas, pudo por los
elementos de juicio, que fueron administrados en la ins-
truccion de la causa, formar su conviceién, como lo hizo, de
que la muerte de éste fue el resultado de las graves heridas
recibidas en 2l accidente, y su apreciacion como euestién
de hecho, escapa al control de la casacion:

Considerando, que por lo dicho precedentemente se po-
ne de manifiesto, que la sentencia impugnada contieen una
exposicion de hecho y de derecho, v motivos suficientes ¥
pertinentes que han permitido determinar que en el caso la
ley ha sido bien aplicada; por todo lo cual, los alegatos que
¢ examunan, carecen de fundamento v deben sor desesti-
mados;
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Considerando, que los hechos asi establecidos configu-
a cargo del prevenido recurrente ¢l delito de gelpes ¥
4as involuntarios, gue ocasionaron la muerte de una
wona con la conduccién de un vehiculo de motor, previs-
aor €l articulo 49, inciso 19, de la Ley 241 de 1957, sobre
insito v Vehiculos sancionado en la misma disposicion
, con prision de dos (2) a cinco(5) afios y multa de
mientos (RD$500.00) a dos mil pesos oro (RDS2,000.00),
do el accidente ocasionare la muerte a una o mas per-
as, como ocurrit en la especie; que, por tanto, al conde-
al prevenido Franciseo A. Meijia, al pago de una multa
2DS50.00, acogiendo circunstancias atenuantes, la Corte
le aplico una pena ajustada a la Ley;

Considerando, que asimismo la Corte a-qua dio por es-
wido que el hecho del prevenido Francisco A, Mejia,
pia ccasionado a Mzria Ramona Mateo, Consuelo Jime-
Mateo, Rafael Jiménez Mateo, Lorenzo Jiménez Mateo,
ia Jimérez Mateo, Suplicio Jiménez Mateo, Alfonso Ji-
wez Jiménez v Plinio Jiménez Mateo, constituidos en par-
elvil, dafios vy perjuicics materiales y morales, cuyo monto
@lud en la suma de ocho mil pesos, o sea mil pesos para
2 uno de los reclamantes; que por tanto al condenar a
ancisco A, Majia, duefo del vehiculo, al pago de dicha
ma, & titulo de indemnizacion, hizo una correcta aplica:
6n del articulo 1383 del Codigo Civil y de los articulos 1
10 de la Ley 4117 de 1955, sobre Seguro Obligaiorio de
hiculos de Motor, al hacer oponible dicha condenacion
la entidad ascguradora puesta en causa;

Censiderando, que examinada en sus demas aspectos la
itenciz impugnada, en lo que concierne al inters del pre-
nido, no contiene vicio alguno que justifique su casacion;

Por tales motivos, Primero: Admite como intervinientes
aria Ramona Mateo, Consuelo Jiménez Mateo, Rafael
ménc: Mateo. Lorenza Jiménez Mateo, Isbelia Jiménez
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Mates, Suplicio Jiménez Jimeénez, Alfonso Jiménez Ji iméngg
¥ Plinio Jiménez Mateo, en los recursos de casacion intep.
puestos por Francisco A. Mejia y Seguros Pepin, 8. A., cope
tra la sentencia dictada en sus atribuciones correccional
por la Corte de Apelacion de San Juan de la Maguana, el 1o
de junic de 1970, cuyo dispositivo se ha transerito en parte
antzrior del presente fallo; Segundo: Rechaza en todas Slg
partes dichos recursos; Tercero: Condena al prevenido Fran-
cisco A Mejia al pago de las costas, distrayendo las civileg
en favor del Dr. César A. Garrido Cuello, abogado de log
intervinicntes, quien afirma haberlas avanzado en su tota-
lidad. ¥ las hace oponibles a la Compafiia de Seguros, S. A,
dentre del os términos de la Péliza.

{Firmados): Nestor Contin Avbar— F. E. Ravelo de 1a
Fuente.— Francisco Elpidio Beras— Joaquin M. Alvareg
Perello.— Juan Bautista Rojas Almanzar.— Felipe Osvaldo
#aerdomo Baez.— Joaquin L. Hernéndez Espaillat— Leonte
. Alburquergue Castillo.— Miguel Jacobo, Secretario Gef
ieral,

La presente sentencia ha sido dada v firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia pablica del dia, mes v afio en él expresados, y
fus firmada, leida v publicada por mi, Secretario General,
gu= Certifico. (Fdo.): Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 16 DE JUNIO DEL 1980

cia impugnada: Céimara de Trabajo del Distrito Nacional,
de fecha 3 de octubre de 1977,

g: Trabajo.

grreniz: Muebles Capitol, C. por A,
agado: Dr. César Pira Toribio.
‘@do: Jo=¢ Hilario Polanco.
do: Dr. Ulises Cabrera.
Dios, Patrin v Libertad,
Republica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
. regularmente constituida por los Jueces Nestor Con-
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
er Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
uin M. Alvarez Perello, Juan Bautista Rojas Almanzar,
ipe Osvaldo Perdomo Baez v Joaquin L. Hernandez Es-
at. asistidos del Secretario General, en la Sala donde
‘ebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de
amén. Distrito Nacional, hoy dia 16 del mes de Junio del
1980, afios 137" de la Independencia y 117" de la Restau-
ién. dicta en audiencia piblica, como Corte de Casacion,

siguiente sentencia:

~ Sobre 2l recurso de casacion interpuesto por la Muebles
apitol, C. por A, con su domicilio social en la calle El
de No. 260. de esta ciudad; contra la sentencia dictada
3 de octubre de 1977, por la Camara de Trabajo del Juz-
do de Primera Instancia del Distrito Nacional, cuyo dis-
itiva se copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol:
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Oido al Dr. César R. Pina Toribio, cédula No. 118435,
serie lra., abogado de la Compaiiia recurrente, en la lecturg
de sus conclusiones;

Oido al Dr. Freddy Zarzuela, en representacion del Dy,
Ulices Cabrera, cédula No. 12215, serie 48, abogado del re-
currido, en la leclura de sus conclusiones: recurrido que eg
José Hilario Polanco, dominicano, mayer de edad, maestrg
Cz pintura, domiciliado en la calle 18, casa No. 11, del Barrig
de Villa Juana, de e:ta ciudad, cédula No. 40918, serie 56

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Genera]
de la Republica;

Visto el memorial de la recurrente, del 24 de octubre
de 1977, suscrito por su abogado, en el cual se proponen
contra la sentencia impugnada los medios que se indican
mas adelante:

Visto 2] memorial del recurrido, del 17 de diciembre
de 1977, suserito por su abogado;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistzs los textas legales invocados por la recu-

rrente, que se mencionan mas adelante, y los articulos 1 v
65 de 'a Ley sobre Procedimiento de Casacién:

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
documerios a que ella se refiere, consta lo siguiente: z)
jue, con motivo de una reclamacién laboral del actual re-
currido Polanco contra la ahora recurrente la Muebles Ca-
pitol, C. por A., que no pudo ser conciliada, el J uzgado de
Paz de Trabajo del Distrito Nacional, dictd el 20 de marzo
d= 1973, una sentencia con el siguiente dispositivo: “FALLA:
PRIMERO: Ratifica el defecto pronunciade en audiencia
contra Muebles Capitol, C. por A., por no haber compareci-
do, no obstante haber sido legalmente citada: SEGUNDO:
Se rechaza por falta de pruebas la demanda laboral inten-
tads por el sefior José Hilario Polanco contra Muebles Ca-
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ol C. por A.; TERCERO: Se condena al demandante al
o de las costas”; b) que sobre apelacién de Polanco in-
sno @l 3 de octubre de 1977, la sentencia ahora impug-

¢l fondo el recurso de apelacion interpuesto por el sefior
& Hilario Polanco, contra sentencia del Juzgado de Paz
Trabajo del Distrito Nacional, de fecha 20 de marzo de
575, dictada en favor de la empresa Muebles Capitol, C.
A.. cuvo dispositivo ha sido copiado en parte antericr
ssta misma sentencia, ¥ como consccuencia Revoca en
s sus partes dicha sentencia impugnada; SEGUNDO:
a injustificado el despido en el caso de la especie;
RCERO: Cordena al patrono Muebles Capitol, C. por A.,
garle al reclamante José Hilario Polanco, los valores
ientes: 12 d’as de salario por concepto de preaviso; 10
de auxilio de cesantia, asi como a una suma igual a los
rios que habria levengado e! trabajador desde el dia de
demanda y hasta la sentencia definitiva, sin que excedan
s tres meses, todo caleulado a base de RD$23.00 semanales
RDS$4.18 diario por aplicacion del reglamento No. 6127:
JARTO: Cordena a la parte que sucumbe Muebles Capi-
, C. por A, al pago de las costas del procedimiento de
snformidad con lcs articulos 3 v 16 de la Ley No. 302 del
f de junio de 1954 y 691 del Codigo de Trabajo, crdenando
distraccién en provecho de los Dres. Antonio de Jesis
jonardo v A. Ulises Cabrera L., quienes afirman haberlas
ranzado en su totalidad™;

Considerando, qus, contra la sentencia que impugna
Compania recurrente propone los siguientes medios: Pri-
er Medio: Violacion del articulo 84 del Cédigo de Trabajo
T no tratarse de un despido sino del abandono voluntario
l traba o por parte d2l trabajador; Segundo Medio: Viola-
i6n al arii-ulo 141 del Codigo de Procedimiento Clivil—
sencia o falta absoluta de motivos en la sentencia impug-
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nada asi como insuficiencia en la enunciacion y deseripeign
de los hechos de la causa; Tercer Medio: Falta de base legal
v Desnaturalizacion de los hechos:—

Considerando, que, en apoyo del primer medio de su
memorial, la recurrente alega, =n sintesis, que en el casg
ocurrente, no se traté de un despido operado por la em pre-
sa contra el trabajador Polanco, sino de un abandono del
trabajador por parte de éste; que al no tratarse de un des-
pide sino de un abandono del trabajo por voluntad del tra-
bajador sin causa justificada, la Camara aqua no podig

~l'car en el caso, como lo ha hecho, el articulo 84 del Cé-
digo de Trabajo; que por tanto la sentencia impugnada debe
er casada por indebida aplicacion del citado texto legal;
oro,

Considerando, que, para decidir que en el easo se traté
de un despido sin causa justificada, la Camara a-qua se apo-
vo en el resultado de una informacién testimonial en la cual
2l testigo William Bernardo Encarnacién depuso en el sen-

» de que entre el patrono y el trabajador habia acurride
una discusion, aunque sin precisar el resultado de la mismay,

- en esas condiciones, es claro que se trata de cusstiones _
de hecho apreciadas por un Juez de fondo no sujetas al
~ontrol de la casacién; que, como consecuencia de esp crite-
rio de la Cimara de Trabajo, no discutible en casacidn, el

-ticulo 84 del Cédigo de Trabajo, relativo a la cesantia de

las prestaciones, no ha pedido ser violado: que por tanto,
el primer medio del recurso carece de fundamento v debe
ser desestimado:

Considerando, que en los medios segundo v tercerp de
su memorial, reunidos, la recurrente sostiene, en sintesis,
que la sentencia impugnada es insuficiente en la descrip-
= 6n de los hechos de la causa, carece de motivos suficientes,
deja de contestar uno por uno los pedimentos que se le hi-
cieron, que incurre en el vicio de desnaturalizacién de los
hechos; pero,
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Considerando, a) que, en el caso ocurrente, la cuestion

tenciosa se contrata a decidir si se trataba de un despi-

. si cse despido o no estaba justificado, y que sobre esos

actos se exponen todos los hechos necesarios para la so-

«ién del caso; b) que igualmente la sentencia ofrece, aun-

gn forma coneisa, los motivos legales pertinentss; c)

se al debatir el caso ante la Camara a-qua la actual recu-

.nte. se limité a solicitar la confirmacion de la sentencia

Primera Instancia, sin hacer ningin otro pedimento fren-

al cual la Camara a-qua tuviera que pronunciarse; y d)

s lo que en forma de puro enunciado la recurrente deno-

. r‘desnaturalizacion de los hechos” no es, obviamente,
a cosa que la critica que le merece la apreciacion de los
shos por el Juez del fondo, que, como se ha dicho a pro-
ssito del primer medio, no esta sujeta al control de la ca-

on: que por todo lo expuesto, los medios segundo v ter-
wro del recurso gue se examina carecen también de fun-
ento y deben gor desestimados;

Por tales motivos: PRIMERO: Rechaza el recurso de
sacion interpuestos por la Muebles Capitol, C. por A

atra la sentencia dictada el 3 de octubre de 1977, por la
ara de Trabajo del Juzgado de Primera Instancia del
istrito Nacional, cuyo dispositivo se ha copiado en parte
nterior del presente fallo; SEGUNDO: Condena a la recu-
ente al pago de las costas y las distrae en provecho del
r. Ulises Cabrera, abogado del recurrido Polanco, que afir-
haberlas avanzado en su totalidad.

(Firmados): Néstor Contin Aybar— F. E. Ravelo de la
nte_ Francisco Elpidio Beras— Joaquin M. Alvarez
ell6.— Juan Bautista Rojas Almanzar.— Felipe Osvaldo

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
fioras Jueces que figura en su encabezamiento, en la au-
cia pablica del dia, mes y ano, cn ¢l expresados, y fue
firmada, leids y publicada por mi, Secretario General, que
rtifico. (Fdo.): Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 16 DE JUNIO DEL 1980

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de Santo Dominga, de
fecha 13 de septiembre de 1978,

Materia: Comercial,

KRecurrente: Antonio Batista Josa
Abogado: Dr. Tacitn Mena Valerio.

Recurridos: La Asociacion de Comerciantes de Santo Domingo y/g
Pomingo G Luzdn y compartes.
Abegado: Dr. Guillermo Escoto Guzman.

Dios, Patria y Libertad,
Republica Dominicana,

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Nestor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente: Francisco Elpidic Beras,
Joaquin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista ERojas Almanzar,
Felipe Osvaldo Perdomo Biez, Joaquin L. Hernandez Es-
paillat, ¥ Leonte R. Alburquerque Castillo, asistidos del Se-
cretario General, en la Sala donde celebra sus audiencias,
en la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacio-
nal. hoy dia 16 del mes de Junio d=1 afo 1980, afos 137 de
la Independencia y 117" de la Restauracion, dicta en au-
diencia publica, como Corte de Casacién, la siguiente sen
‘encia: i

Sobre el recurso de casacién interpuesto por Antonio
Batista José, dominicano, mayor de edad, casado, locutor,
domiciliado en la calle “El Café”, casa No. 18, kilémetro 12
de la carretera Sanchez de esta ciudad, cédula No. 55809,
serie Ira., contra la sentencia dictada el 15 do septiemhbre
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1o 1072, en sus atribuciones comerciales, cuyo dispositivo se
:q mas adclante;

1)

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol:

Oido al Dr. Tacito Mena Valerio, cedula No. 983, serie
, abogado del recurrente, en la lectura de sus conclu-

Oido al Dr. Guillermo Escote Guzman, cédula No. 67670,
“ie 1ra., abogado de la recurrida Asociacion de Comercian:
.5 de Santo Domingo Inc., ¥ ‘o Domingo G. Luzon y com-
artes. en la lectura de sus conclusiones;

Oido el dictamen del Magistrado Procurader General
e la Republica;

Visto el memorial del recurrente, suscrito por su abo-
ado, depositado el 14 de noviembre de 1978, 2n el cual se
roponen contra la sentencia impugnada los medics quo se
ndican mas adelante;

~ Visto ¢] memorial de la recurrida, del 11 de enero de
979, suscrito por su abogado;

Vista la Resclucién dictada el 14 de octubre de 1877
or 1la Suprema Corte de Justicia;

La Suprema Corte de Justicia, despues de haber delibe-
rado, v vistos los trxtos legales invocados por el recurrente,
gque se mencionan mas adelante, v los articulos 1, 20 ¥ 65
e la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
mentos a que ella se refiere consta lo siguiente: a) que,
on motivo de una demanda en reparacion de danos y per-
icios v otros fines, intentada por el hoy recurrente Anto-
nio Batista José contra la Asociacién de Comerciantes de
8anto Domingo Inc., v o Domingo G. Luzon, Nelson Saba-
er Manzanillo, Pascual Porte y Luis Baez, 1la Camara Civil
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¥ Comercial de la Segunda Circunscripeion del Juzgado
Primera Instancia del Distrito Nacional dicté, en sus x
buciones comerciales, el 23 de Diciembre de 1977 una
tencia cuyo dispositive dice asi: “Falla: Primero: Acoge
conclusiones presentadas por la parte demandada Asog
cion de Comerciantes de Santo Domingo Ine., v,'0 Domi
G. Luzon, Nelson Sabater Manzanillo, Pascual Marte y Ly
Baez, por las razones precedentemente expuestas; v en cop.
secuencia: Segundo: Rechaza por improcedente v mal {
dada la demanda en reparaciéon de Dafios y Perjuicios
otros fines lanzada por el demandante Antonio (Tony)
tista contra los demandados Asociacion de Comerciantes
Santo Domingo Inc., y o Domingo G. Luzdn, Nelson Saba
Manzanillo, Pascual Marte y Luis Béaez, conforme acto
fecha 18 de Octubre de 1977, del ministarial Francisco César
Diaz, Alguacil de Estrados de la Tercera Camara de lo Ci-
vil y Comercial del Juzgado de Primera Instancia del Dis-
trito Nacional, y Tercero: Condena al demandants Antonio
(Tony) Batista, parte que sucumbe, al pago de las coztas,
distraidas en provecho del Dr. Guillermo Escoto Guzman,
quienes declaran haberlas avanzado en su totalidad”; b)
que, sobre el recurso interpuesto, la Corte de Apelacion de
Santo Domingo dictd, en defecto, el 3 de julio de 1978 una
sentencia de la cual es el siguiente dispositivo: “Falla: Pri-
mero: Admite como regular y valido, en cuanto a la forma,
2l recurso de apelacion interpuesto por Antonio Batista Jo-
sé (Tony), contra la sentencia dictada por la Camara de lo
Civil y Comercial de la Segunda Circunseripeién del Juz-
gado de Primera Instancia del Distrito Nacional, en fecha
23 de Diciembre de 1977, en favor de la Asociacion de Co-
_merciantes de Santo Domingo Inc., v ‘o Demingo G. Luzén,
¥y compartes, cuyo dispositivo ngura copiado precedente
mente, por haber sido hecho dentro del plazo y demas for-
malidades legales; Segundo: En cuanto al fondo rechaza
les conclusiones formuladas en audiencia por la parte inti-
mante Antonio Batista José (Tony), por improcedentes ¥
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fundadas; Tercero: Deseslima el pedimento de comuni-
i6n de documentos, hecho por la recurrente, también por
socedente vy mal fundado; Cuarto: Confirma en todas sus
la sentencia spelada, por haber sido dictada confor-
a derecho; y Quinto: Pronuncia el defecto contra la parte
mante, Antonio Batista José (Tony), al pago de las cos-
de esta alzada, ordenando su distraccién en provecho
Dr. Guillermo Escoto Guzman. quien afirma haberlas
nzado €n su lotalidad™; ¥ ¢) que, en vista del recurso de
ssicion interpuesto por Antonio Batista José, centra la
tencia senalada anteriormente, la Corte de Apelacion de

2 impugnado en casacion el cual tiene el dispositivo
ente: “FALLA: PRIMERO: Admite como regular y va-
en cuanto a la forma, el recurso de Oposicion inter-
sto por Antonio Batista Jose (Tony), contra la sentencia
mercial No. 14, dictada por esta Corte de Apelacidn, en
ha 3 de Julio de 1978, cuyo dispositivo figura copiado
ecedentemente, por haber sido hecho dentro del plazo y
més formalidades legales; SEGUNDO: En cuanto al fon-
Rechaza las conclusiones formuladas en audiencia por
partc recurrente en oposicién Antonio Batista José (To-
), por improcedentes ¥ mal fundadas; TERCERQ: Confir-
en todas sus partes la sentencia recurrida en oposicion,
haber sido dictada conforme a derecho: ¥ CUARTO:
dena a Antonio Batista José (Tony), parte que sucumbe,
pago dz las costas de esta alzada. ordenando su distrac-
bn en provecho del Dr. Guillermo Escoto Guzman, quien
irma haberlas avanzado en su totalidad™;
Corsiderando, que, contra la sentencia que impugna, el
furrente propene los siguientes madios: Primer Medio:
iciencias de motivos equivalente a falta de adecuada
otivacion: violacién del derecho de defensa; Segundo Me-
Desnaturalizacion de los hechos de la causa; Tercer
dio: Falta de base legal: Cuarto Medio: Violacion del ar-
lo 1315 del Codigo Civil,
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Considzrande, que a su vez, la recurrida Asociacion
Comerciantes de Santo Domingo Ine., y ‘o Domingo G. Ly,
zon y Compartes, propone el siguiente medio de inadmisigy.
que la parte recurrente, Antonio Batista Jose, dice recurrjp
la sentencia No. 14 del 15 de septiembre de 1978, pero gy
abogado, parece desconocer gue esa misma sentencia la cyg]
fue notificada en fecha 19 de septiembre por el Ministerig]
Eligio Rodriguez Reyes tiene la autoridad de cosa juzgads,
en virtud de que ya el sefior Antonio Batista José (Tony),
fue quien recurrié por ante la Suprema Corte de Justicia,
en el mismo caso, en aquella ocasion por su abogado Fyl-
geneio Robles Lopez, declarando dicho tribunal de casacign,
la perencion de dicho recurso; mal puede la Honorable Sy-
prema Corte de Justicia, como Tribunal de Casacion cong
cer dos (2) veces un mismo caso, va que la sentencia pro-
nunciada por ese alto organismo judicial adquirié la aute-
ridad de la cosa juzgada, por perencion de instancia. Con-
clusion: Unico Medio: Que se rechace el recurso de Casa-
clén interpuesto por Antonio Batista José (Tony), en virtud
de que va fue conocido por ese alto organismo judicial, de-
clarando el mizmo la Perencion de Instancia; que se con-
dene al pago de las costas, distrayvendolas en favor del abo-
gado que dirige la palabra; pero,

Considerando, que el 14 de octubre de 1977, la Suprema
Corte de Justicia dicto una Resolucion la cual tiene el dis-
positivo siguiente: “Primero: Se dzclara caduco el recurso
de casacion interpuesto por Antonio (Tony Batista, contra
sentencia pronunciada por la Cimara de Cuentas de la Re-
publica, en funcion de Tribunal Superior Administrativo,
en fecha diez ¥ nusve de julio de 1977, con todas sus conse-
cuencias legales; v Segundo: Se ordena gue la presente Hew
solucion sea publicada en el Bolelin Judicial”; que el pre-
sente recurso de casacion ha sido interpuesto por Antonio
Batista José contra la sentencia dictada por la Corte de
Apelacion de Santo Domingo el 15 de septiembre de 1978;




1267

BOLETIN JUDICTAL

o expuesto, es evidente gue se trata de dos sen-
por tribunales de distintos orde-

ede desestimar la inadmision de

, por

:oe diferentes, dictadas

en CONSE puencia, proc

1
geurrida por carecer de fundamento;

'~ Considerando, gue el recurrente, Antonio Batista José
e, en el primer medio de su memorial, en sintesis, 1o
Liente: que segiin se determina en la sentencia atacada,
. ]a Corte a-qua apoyar los pmnunciamientos consigna-
en &l dispositivo de la misma, Tecurrio a cuatro consi-
os, cuatro motivaciones; gue en el primero se limita
recurso de oposicion inter:
sto por el recurrente; en el segundo la Corte pretende
dejado motivada su sentencia, y este es gl nico que
rtinente examinar, puesto que el tercero y el cuarto
refieren respectivamen‘ce, a que la sentencia recurrida en
) sicion contien motivos suficiestes ¥ amplios que justifi-
am sl confirmacion, ¥ el ultimo, a condenar en costas a la
gue sucumbe; que el {inico apoyo del dispositivo de
gentencia que Nos hace agravio, €s ol contenido en la se
unda motivacion, ¥y enl aste nada se dice de las conclusiones
] hov recurrente dirigidas a la comunicacion de docurmnen-
s, a la comparecencia personal, al informativo, ni a nin-
iin pedimento previo, puesto que no estaba suficientemente
lificada para dar la sentencia, de agui gue en dicha sen-
apeia no aparezZcd motivo alguno que explique que esta-
wyern sobre la denegacion de las conclusiones del ahora
rente tendientes a 12 comunicacion de documentos, @
comparecencia personal, a] informative, ni ninguna otra
& las conclusionss previas al fondo: que la Corte a-qua ha
ehido dar motivo para denegar las medidas de instruecion
olicitadas por el actual recurrente, que al no hacerlo asi,
gentencia impugnada debe ser casada;

Considerando, que, €0 efecto, por 1a sentencia IMpUg

esentadas por el actual

ada se hechazan las conclusiones pr
les figuraba un pedimento de co-

and
oclarar regular ¥ valido el

rrente, enire las cua



1268

EOLETIN JUDICIAL

municacion de documentos, sin gue en dicha sentencia g
dieran motivos para justificar el rechazamiento, en lo qu
concierne a ese pedimento; gue si el Tribunal a-quo estj

ba improcedente el ordenar esa medida, debid dar los motje
vos de lugar; que al no hacerlo asi en su sentencia se ingy-
ri6 en el vicio de falta de motivos, v se vield el derechg de
defensa; que en consecuencia, el citado fallo debe ser cagg.
do, sin necesidad de examinar los demds medios del reclrsq;

Cansiderando, que cuando una sentencia fuere casa
por falta o insuficiencia de motivos, las costas podran
comp:znsadas;

Por tales motivos, Primero: Casa la sentencia dictada
por la Corte de Apelacion de Santo Domingo, el 15 de sep-
tiembre de 1978, en atribuciones comerciales, cuyo disposi-
tivo ha sido copiado en parte anterior del presente fallo, ¥
envia el asunto a la Corte de Apelacion de San Pedro de
Macoris, en las mismas atribuciones: Segundo: Compensa
las costas entre las partes.

(Firmados): Néstor Contin Avbar— Fernando E. Ra-
velo de la Fuente.— Francisco Elpidio Beras— Joaguin M.
Alvarez Perelld.— Juan Bautista Rojas Alméanzar.— Felipe
Osvaldo Perdomo Baez.— Joagquin Hernandez Espaillat.—
Leonte R. Alburquergue C.— Miguel Jacobo, Secretario
(General.

La presente sentencia ha sido dada v firmada por los
senores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
dizncia pablica, del dia, mes y ano, en él expresado, y fue
firmada, leida y publicada por mi. Seeretario General, que
certifico. (Fdo): Miguel Jacobo.
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. gENTENCIA DE FECHA 16 DE JUNIO DEL 1980

_oncia impugnada; Corte de Apelacion de Santo Domingo, e
fecha 2 de junic de 1977

pia: Correcciomal.

entes: Ramdn Anibal Abreu, Ernestina Mejia Canario.
do: Dr. Hafael L. Margues.

Dios, Patria y Libertad,
Repiiblica Dominicana.

. En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-

ia, regularmente constituida por los Juaces MNestor Con-
n Aybar, Presidente: Fernandoe E. Ravelo de la Fuente,
vimer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Segun-
Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joa-
n M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Almanzar,
elipe Osvaldo Perdomo Baez y Joaguin L. Hernandez Es-
illai. asistidos del Secretaric General, en la Sala donde
Jebra sus audiencias en la ciudad de Santo Domingo de
smén, Distrito Nacional, hoy dia 16 de junio del 1980,
fios 137" de la Independencia y 117 de la Restauracion,
a en audiencia publica, como Corte de Casacion, la si-

nienie sentencia:

i)
. Sobre los recursos de casacion interpuestos conjunta-

ente por Ramén Anibal Abreu, dominicano, mayor de
dad, chofer, soltero, cédula No. 2729, serie 67, domiciliado
' residente en la calle Federico Velazquez No. 9 de esla
dad; Ernestina Mejia Canario, dominicana, mayor de
dad, domiciliada v residente en la calle Federico Velazquez
9 de esta ciudad; v la Seguros Pepin, 5. A., con su
ento soeial en la calle Mercedes esquina Palo Hincado de
ta ciudad, contra sentencia dictada en sus atribuciones
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correccionales, el 2 de junio de 1977, por la Corte de Ap,
lacion de Santo Domingo, cuyo dispositivo se coplam g
adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrade Procurador Gene
de la Republica;

Vista el acta de los recursos de casacion levantada g
la Secretaria de la Corte a-qua, el 3 de agosto de 1977,
requerimiento del Dr. Rafael L. Marquez, céedula 26811, g
rie 54, en representacién de los recurrentes, en la cual
se propone contra la sentencia impugnada ningln medig
determinado de casacion;

Visto 2l memorial de casacion de los recurrentes, del
% de marzo de 1979, suserito por su abogado;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber de
berado, vistos los textos legales invocados por los recurre
tes gue se mencionan mas adelante y los articulos 49 y 6
de la Ley 241 de 1967 sobre Transito v Vehiculos, 1384 de
Codigo Civil, 1 y 10 de la Ley 4117 sobre Seguro Ohligate
rio de Vehiculos de Motor; ¥ 1 v 65 de la Ley sobre Proce
dimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada, y en los
documentos a que ella se refiere consta lo siguiente: a) que
con Motive de un aceidente de transito ocurrido en esta eiu
dad el 7 de julio de 1974, en el cual una persona resultd con
lesiones corporales, la Segunda Camara Penal del J uzgade
de Primera Instancia del Distrito Nacional, dicté, el 28 dé
noviembre de 1975, en atribuciones correccionales, una sel”
tencia cuyo dispositivo aparece copiado en el de la ahord
impugnada; b) que sobre las apelaciones interpuestas intel”
vino el fallo ahora impugnado en casacion con el siguienté
dispositive: “FALLA: PRIMERO: Admite como regular ¥
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4lido en cuanto a la forma el recurso de apelacion inter-
" to por Dr. Rafael L. Marguez a nombre de Ramon Ani-
Abreu, Ernestina Mejia y Cia. de Seguros Pepin, S. A
tra seniencia dictada por la Segunda Camara de lo Penal
| Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional, en
cha 28 de noviembre de 1973, cuya parte dispositiva dice
oi: ‘Falla: Primero: Se declara el defecto contra Ramdén A.
ta audiencia a la cual fuera

Lreu poT MO comparecer a es
salmente citado; Segundo: Se declara al nombrado Ramon

i Abreu, culpable de violar los articulos 49, 61 v 65 de la
o 941, en perjuicio de Milciades Castillo, en consecuencia
s condena al pago de una multa de Veinticinco Pesos Oro
(RD$25.00); Tercero: e condena al pago de las costas pe-
Cales: Cuarto: Se declara buena y valida en cuanto a la for-
- la consttucion en parte civil hecha por Milciades Cas-
tillo, a traves del Dr. Dario Dorrejo Espinal, en contra del
ombrado Ramén Anibal Abreu por ajustarse a la lev;
Juinto: Se declara el defecto contra la Cia de Seguros Pe-
sin, S. A., v la sefora Ernestina Mejia Canario, per no com
arecer a la sudiencia a la cual fueran legalmente citados;
Sexto: En cuanto al fondo de la referida constitucién en
rte civil se condena a la nombrada Ernestina M. Canario
pago de una ‘ndemnizacion de Mil Pesos Oro (RDS1,000.-
00) en favor de Milciades Castillo como justa reparacion
los dafos v perjuicios morales v materiales sufridos por
él: Séptimo: Se condena a la ya mencionada al pago de los

de la suma acordada a partir de la fecha

ntereses legales
5 costas

demanda: Octavo: Se condena ademas al pago de la
eiviles con disrtaccion de las mismas en provecho del Dr.
Dario Dorrejo Espinal quien afima haberlas avanzado en
su totalidad; Noveno: Declara lap resente sentencia eoman
¥ oponible a la Cia. de Seguros Pepin, 5. A., por ser la en-
tidad aseguradora del vehiculo que causo el accidente’;—
Por haber sido hecho dentro del plazo ¥ demas formalidades
legales:— SEGUNDO: Confirma la sentencia recurrida en
odas sus partes;— TERCERO: Condena al prevenido Ra-
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mén Anibal Abreu. al pago de las costas penales de 1a
zada;— CUARTO: Condena al prevenido al pago de las p
tas riviles con distraccion de las mismas en provechg

Dr. Dario Dorrejo Espinal abogado fque afirma habep
avanzado en su totalidad;— QUINTO: Declara esta sent
cia comun y oponiblea la Cia. de Seguros Pepin, S. A

Considerando, que los recurrentes, en su memoria]
casacion proponen contra la sentencia impugnada los
guientes medios de casacion: Primer Medio: Falia exclusi
de la vietima; Segundo Medis: Falta de motivos. Inzufici
cia de motivos. Falta de base legal:

Considerando, que los recurrentes, en ¢l desarrollo
sus dos medios de casacion, que por su estrecha relacién s
reinen para su examen, alegan en sintesis: a) gue es un
hecho probado que el accidente de que se trata se debid a
la falta exclusiva de la victima, pues ha side establecida
que la supuesta victima hacia un uso indebido de la via
por la que trataba de cruzar en franco menosprecio de las
disposiciones legales relativas al cruce de las calles por los
peatones; que el conductor Abreu necesariamente debid
ser librado por la Corte a-qua de toda responsabilidad pe-
nal y eivil asi como la persona eivilmente responsable, gue
al no hacerlo asi. la Cortz a-qua hizo una errones aprecia-
cion de los hechos; b) que al examinarse la sentencia recu-
rrida se aprecia de inmediato que la misma no contiene una
exposicion completa de los hechos que justifican el disposi-
tivo de dicha sentencia, que permitan a la Suprema Corte
de Justicia apreciar si la ley ha sido bien o mal aplicada,
por lo que carece de motivos o tiene motivos insuficientes
¥ una marcada desnaturalizacion de los hechos de la causa:
pero,

Considerando, que el examen del fallo impugnado po-
ne de manifiesto, que la Corte a-qua, para fallar como lo hizo,
declarando como Gnico culpable del accidente al conductor
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sntos de juicio que fueron regularmente administrados
la instruceion de la causa, lo siguiente: a) que el 7 de
1o de 1974, mientras Ramon Anibal Abreu conducia el
o placa No. £4090, propiedad de Ernestina Mejia Cana-
gsegurado con Poliza No. A-20185 de la Seguros Pepin,
A.. transitando de Este a Oeste por la calle Federico Ve-
auez de esta ciudad al llegar a la interseccién con la
venida Duarte atropellé a Milciades Castillo producién-

¢l accidente se debié a la imprudencia del prevenido
eu por condueir su vehiculo de manera torpe ¥ a una
idad superior a la establecida por la ley lo gue no le
rmitio dominar el mismo para evitar el accidente;

Considerando, que por todo lo anteriormente expuesto
evidencia que la Corte z=qua, aprecié que el acidente se
hio o ln lfalta exclusiva del conductor Ramén Anibal
preu, con lo cual descartd toda incidencia de la falta de
victima en €1 mismo, lo cual como cuestion de hecho, de
i soberans apreciacion, escapa al control de la casacion, y
ge =l fallo impugnado contiene motivos suficientes y per-
tes que justifican su dispositive ¥ una exposwmn com-
eta de los hechos v circunstancias de la causa que han
itido & esta Suprema Corte apreciar que en el caso
ss2nie, se hizo una correcta aplicacion de la ley: que en
ansecucncia, los dos medios que se examinan carecen de
ndamerto v deben ser desestimados:

Considerando, que los hechos dados por establecidos
nfiguran a cargo del prevenido recurrente, el delito de
pes y heridas inveluntarios ocasicnados con el manejo
8 un vehiculo de motor, praevisto por el articulo 49 de la
941 de 1967 sobre Trangito v Vehiculos y sancionado
ese mismo texto legal en su letra ¢) con las penas de
meses a dos anos de prision y multad de RD$100.00 &
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RD$500.00 cuando la vietima resultare enferma o imposj
litada de dedicarse a su trabajo por un tiempo mayor
10 y antes de 20 dias, como ocurrio en la especie, gue
tanto, al condenar al prevenido a una multa de RD§25,
acogiendo circunstancias atenuantes, la Corte equa le apli-
eo una sancion ajustada a la ley;

Considerando, que asimismo la Corte a-qua, dio por es.
tablecido que el hecho del prevenido, ocasioné a Milciades
Castillo constituide en parte civil, dafnos materiales 'y mge
rales, los cuales evalud en la suma de Un Mil Pesos (RD$-
1,000.00), que al condenar a Ernestina Mejia Canario, puesta
en causa como civilmente responsable al pago de esa suma
y de los intereses legales de la misma a partir de la deman-
da a titulo de indemnizacion complementaria, la Corte a-
gua hizo una correcta aplicacion de los articulos 1384 del
Codigo Civil y del 1 ¥ 10 de la Ley 4117 sobre Seguro Obli-
gatorio de Vehiculos de Motor, al daclarar oponible dichas
condenaciones a la Seguros Pepin, S, A,

Considerando, oue examinada en sus demas aspectos,
la sentencia impugnada, en lo que concierne al interés del
prevenido, no contiene vicio alguno que justifigue su ca-
sacion;

Por tales motivos, Primero: Rechaza los recursos de
casacion interpuestos por Ramoéon Anibal Abreu, Ernestina
Mejia Canario y la Compania de Seguros Pepin, S. A., conr
tra sentencia dictada. en atribuciones correccionales, el 2 de
junio de 1977, por la Corte de Apelacién de Santo Domingo,
cuyo dispositivo sz ha copiado en parte anteror del presente
fallo; ¥y Segundo: Condena a Ramdn Anibal Abreu al pago
de las costas penales.

(Firmados): Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Ra-
velo de la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpi-
dio Beras.— Joagquin M. Alvarez Perelld.— Juan Bautista
Rojas Almanzar — Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Joas
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L. Hernandez Espaillat.— Miguel Jacobo, Secretario
eral.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
iencia publica del dia, mes y afio en él expresados y
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
certifico. (Fdo.): Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 16 DE JUNIO DEL 1980

Sentencia impugrada: Corte de Apelacidn de Santo Domingp,
fecha = de diciembre de 1978,

Materia: Correccional.

Hecurcentes: Tomas Martinez Moreno, Pable P. Diaz Hernindeg
¥ Seguros Ameérica, C. por A
Abogado: Dr. Eliz Jiménez Moguete

Interviniente: Ana Mercedes Rodriguesz

Abkogados: Dres. Pedro A. Rodriguer A., ¥ Julio E. Rodriguez.
Dies, Patria v Libertad,
Republica Dominicana,

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Contin
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente, Pri-
mer Sustituto de Fresidente; Francisco Elpidio Beras, Joa-
quin M. Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas Alméanzar,
Felipe Osvaldo Perdomo Bész y Leonte R, Alburquerque
Castillo. asistidos del Secretario General, en la Sala donde
celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de
Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 16 de junio de 1980,
afos 137" de la Independencia v 117" de la Restauracion. dic-
ta en audiencia publica, como Corte de Casacién, la siguien-
te sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos conjunta-
mente por Tomas Martinez Moreno, Pablo P. Diaz Hernan-
dez y Seguros Ameérica, C. por A., dominicanos, mayores de
edad, chofer v propietario respectivamente, domiciliados en
el kilometro 19, carretera Mella v en la casa No. 42 de la
calle San Anton en Herrera, de esta ciudad, les dos prime-
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s, v la Compania aseguradora con domicilio social en el
, piso del edificio La Cumbre, sito en la Avenida Tira-
ntes de esta ciudad, contra la sentencia dictada el 5 d=
iembre de 1978, por la Corte de Apelacion de Santo Do-
go, en sus atribuciones eorreceionales, cuvo dispositivo
- copla mas adelante;

Oido al alguacil de turno en lal ectura del rol;

Oido al Dr. Elis Jiménez Moquete, abogado de los re-
sntes, en la lectura de sus conclusiones;

Oidos los Dres, Pedro A. Ridriguez A, y Julio Eligio
odriguzz, abogados de la interviniente en la lectura de
1s conclusiones; interviniente que lo es Ana Mercedes Ro-
iguez, dominicana, mayor de edad, soltera, estudiante, do-
iciliada en esta ciudad, cédula No. 201249, serie Ira.;

Oido =l dictamen del Magistrado Procurador General
s la Republica:

~ Vista el acta del recurso de casacion levantada en la
eoretaria de la Corte a-gqua, el 12 de diciembre de 1978, &'
squerimiznto del Dr. Elis Jiménez Moquete, actuando en
presentacion de los recurrentes, en la gue no se propone
ingiin medio determinado de casacion;

Visto el memarial éz los recurrentes del 12 de noviem-
e de 1979, suserito por su abogado, en el gque se proponen
s medios de casacién que luego se indican;

Visto el escrito de la intervinientz del 12 de noviembre
e 1979, suscrito por sus abogados;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
erado v vistos los textos legales invocados por los recu-
entss que se mencionan mas adelante; v los articulos 49
52 de 1a Ley 241 de 1967; 1383 y 1384, del Codigo Civil;
¥ 10 de 1a Ley 4117 de 1953; y 1, 62 v 65 de la Ley sobre
seedimiento de Casacion;
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—

Considerando, que en la sentencia impugnada y los dg.
cumentos a que ella se refiere consta: a) que en ocasién de
un accidente de transito ocurrido en Los Minas de esta ciy.
dad, el 25 de marzo de 1976, en el que resulté una PErsong
con lesiones corporales, la Quinta Céamara Penal del Jug-
gado d2 Primera Instancia del Distrito Nacional, dictd el
17 de febrero de 1978, una sentencia cuyo dispositive apa-
rece en el de la ahora impugnada; b) que sobre los recyp-
sos interpuestos intervino la sentencia ahora impugnada e
casacién, cuyo dispositivo es como sigue: “FALLA: PRI-
MERO: Admite como regular y valido en cuanto a la for-
ma, los recursos de apelacidn interpuestos: a) por el D,
Elis Jiménez Moquete, en fecha 20 de febrero de 1978, a
nombre y representacion del prevenido Tomds Martinez
Moreno, persona civilmente responsable puesta en causa
Pablo Diaz Herrdndez, v la Compania de Seguros América,
C. por A.; ¥ b) por el Dr. Pedro Antonio Rodriguez, parte
fecha 3 de abril de 1978, a nombre y representacion de Ana
Mercedes Rodriguez, parte civil constituida, contra senten-
cla de fecha 17 de febrero de 1978, dictada por la Quinta
Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Dis-
trito Nacional, cuyo dispositivo dice asi: ‘Falla: Primero
Se declara al nombrado Tomas Martinez Moreno, domini
cano, mayor de edad, cédula personal de identidad No. 201-
749, serie 1ra., domiciliado y residente en la calle Alejandro
Geraldino No. 61, Los Minas, de esta ciudad, culpable del
" Tito de golpes y heridas involuntarios causados con el ma-
nejo o conduccion de vehiculo de motor, en perjuicio de
Ana Mercedes Rodriguez, curables después de 30 ¥ antes
de 45 dias, en violacién a los articulos 49, letra c) y 102
‘2 la Ley No. 241, sobre Transito de Vehiculos v, en con-
fecuencia se le condena al pago de una multa de Cincuenta
pesos oro (RD$50.00), acogiendo circunstancias atenuantes
a su favor y al pago de las costas penales causadas: Segundo:
Se declara regular y valida en cuanto a la forma, la consti
tuc’én en parte civil hecha en audiencia por la seiiora Ana
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edes Rodriguez, por intermedio de los Dres. Antonio
guez, en contra del prevenido Toméas Martinez More-
mor su hecho personal, dz Pablo Diaz Hernandez, en su
idad de persona civilmente responsable, y la declaracion
a puesta en causa de la Compania de Seguros Amerieca,
wor A., en su calidad de entidad aseguradora del vehiculo
juctor del accidente, por haber sido hecha de acuerdo a
Ley; Tercero: En cuanto al fondo de dicha constitucién
arte civil, se condena a Tomas Martinez Moreno, por su
cho personal y a Pablo Diaz Hernandez, en su calidad
ona civilments responsable, al pago solidario: a) de
indemnizacion de Novecientos pesos oro (RDS900.00),
vor y provecho de la senora Ana Mercedes Rodriguez,
mo justa reparacion por los danos materiales y morales
ésta sufridos a consecuencia del accidente de que se tra-
b) de los intereses legales de la suma acordada, compu-
s a partir de la fecha de la demanda y hasta la total
peucion de la presente sentencia a titulo de indemniza-
n complementaria; y ¢) de las costas civiles, con distrac-
de las mismas en provecho de los Dres, Pedro Antonio
iguez Acosta ¥ Julio Eligio Rodriguez, abogados de la
» civil constituida, quienes afirman estarlas avanzando
su mayor parte; Cuarto: Se declara la presente sentencia
ymiin v oponible en el aspecto civil a la Compaia de Segu-
América, C. por A., por ser ésta la entidad aseguradora
il vehiculo causanie del accidente, mediante poliza No. A-
19, con vigencia del 17 de junio de 1975 al 18 de junio de
B, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 10 mo-
ficado de la Ley No. 4117, sobre Seguro Obligaterio de
shiculo de Motor, por haberlo hecho conforme a Ia Ley";
SGUNDO: En cuanto al fondo de dichos recursos, se pro-
incia ¢] Defecto contra el prevenido por no comparecer a
audiencia no obstante haber sido legalmente pitado; TER-
RO: Confirma en todos sus aspectos la sentencia apelada;
RTO: Condena al prevenido al pago de las costas pena-
de 1a alzada v la persona civilmente responsable a las
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civiles, con distraccion de las civiles en provecho de
Dres. Pedro A. Rodriguez Acosta v Julio Eligio Rodrigyg
quienes afirman haberlas avanzado en su totalidad: QUIN.
TO: Declara la presente sentencia Oponible en su asp
civil a la Compania de Seguros América, C. por A.. de cop
formidad con lo dispuesto por el Art. 10 modificado de
Ley 4117, sobre Seguro Obligatoric de Vehiculo de Motop®

Considerando, que los recurrentes proponen contra
szntercia impugnada, los siguientes medios de casacidn
Primer Medio: Falta e insuficiencia de motivo, Violacion
los Arts. 195 del Codigo de Procedimiento Criminal v 1
del Codigo de Procedimiento Civil: 8 Zunde Medio: Despa-
turalizacion de los hechos de la causs; Falta do base legaly

Considerando. que los recurrentes en el desarrollo d
sus dos medios de casacion, que por su sstrecha relacion se
relinen para su examen, alegan en sintesis que de confor-
midad con los articulos 195 de) Codigo de Procedimiento
Criminal y 141 del Codigo de Procedimiento Civil, toda de-
cision en materia correccional debe contener les rmotivos .
que dieron lugar a la misma en forma clara ¥y precisa, va
gue solo asi la Suprema Corte puede determinar si la Ley
ha sido bien o mal aplicada; v la sentencia impugnada no
precisa cual fue la falta gque cometid el prevenido Tomas
Martinez Moreno, por todo lo cual la sentencia impugnada
adolece del vicio de insuficiencia de motivos: siguen ale-
gando los recurrentes, gue la Corte a-qua, sin justificacion
para ello le atribuye erédito a algunos testigos v se lo niega
a Silvio Antonio Peralta, testigo ocular. quie afirma, gue
el pravenido Tomas Martinez Moreno, no fue guien produjo
el accidente ¥ consecuencialmente quien ocasiond las lesio-
nes a la agraviada, que al no ponderar esa declaracion, dejo
la szntencia sin base legal; pero,

Considerando, gue la sentencia impugnada pone de ma-
nifiesto, que la Corte a-qua, para declarar tinico culpable
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accidente de que se trata, al prevenido Tomas Martinez
oreno, v fallar como lo hizo, mediante la ponderacion de
os los elementos de juicio, gque fueron regularmente ad-
nistrados e 1a instruccion de la causa, dio por estable-
o, 8) que el 25 de marzo de 1976, en horas del dia, el
wenido Tomas Martinez Moreno, transitaba de Este a
ste, et un camion placa No. 701-713, propiedad de Pablo
Diaz v asegurado con Péliza vigente 1o discutida, con
puros America, C. por A., en el Enzanche San Lorenzo
s Los Minas, de esta ciudad, por la Avenida San Vicente
Paul. esquina calle SN,y en momento en que Ana Mer-
des Rodriguez, se enconiraba parada en la grama, en el
Stro de dicha avenida, la atropelld, ocasionindole golpes
‘heridas, curables después de 30 dias y antes de 45 dias
guin Certificado Meédico Legal; b) que la causa del acci-
nte obedecié exclusivamente a la imprudencia cometida
r el chofer Martinez Moreno, al pretender rebasarle a
na camioneta geu iba delante, sin tomar las precauciones
wpeoarias, 1o que hizo que por la velocidad a que marcha-
, rompiera parte del contén de la avenida ¥ atropellara

1a vietima:

Considerando, que la Cortz a-qua, denire de su poder
berano de apreciacion pudo atribuirle mayor crédito a lo
selarado por unos testigos. que a lo aseverado por ofros, ¥
§ apreciacion como cuestién de hecho, salvo desnaturaliza-
ién de los testimonios lo que no ha ocurrido en la especie,
seapa al control de la casacion, por lo que lo alegado en
te sentido por los recurrenies carece de fundamento y de-

2 ser desestimado;

_ Considerando, que asimismo, lo expresado precedente-
lente, pone de manifiesto, que la zentencia impugnada,
ontiene motives suficientes y pertinenties que justifican su
is positivo, ¥ una exposicion de hecho y de derecho, que
permitido determinar que la ley ha sido bien aplicada,
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por lo que los alegatos en este sentido, también se desegt
man por carecer de fundamento;

Considerando, que los hechos asi establecidos, confj
ran a cargo del prevenido recurrente, el delito de golpeg
heridas involuntarias, producidas con el manejo o cong
cion de un vehiculo de motor, previsto por el articuln
de la Ley 241 de 1967, sobre transito v vehicules v Sﬂﬂl:inn";
nade en ese mismo texto legal, en su letra ¢) con seis (
meses a dos (2) anos de prisién correccional y multa de
cien (RD$100.00) a quinientos pesos oro (RD$500.00) si la
enfermedad o imposibilidad para su trabajo de la vietimg
durare veinte dias o mas, como sucedié en la especie: que
en consecuencia, la Corte a-qua, al condenar al prevenidg
recurrente, después de declararlo culpable, acogiendo eip
cunstancias atenuantes, a RD$50.00 de multa, le aplied una
pena ajustada a la ley;

Considerando, que asimismo la Corte a~qua, aprecio que
el hecho del prevenido habia ocasionado dafios ¥ perjuicios
materiales y morales a Ana Mercedes Rodriguez, constitui-
da en parte civil, que evalud en la suma de Novecientos pE-
505 oro; que en consecuencia, al condenar al prevenido To-
mas Martinez Moreno v a Pablo Diaz Hernandez, en su ca-
lidad de persona civilmente responsable, puesta en causa,
al pago de dicha suma de Novecientos pesos oro, en favor
de Ana Mercedes Rodriguez, parte civil, a titulo de indem-
nizacién, mas los intereses legales de dicha suma, como in-
demnizacion complementaria, a partir de la demanda: la
Corte a-quzy, hizo una correcta aplicacién de los articulos
1383 y 1384 del Codigo Civil, v al hacer dichas condenacio-
nes oponibles a la Compania aseguradora, ya mencionada,
dentro de los términos de la Péliza. hizo asimismo una co-
rrecta aplicacion de los articulos 1 y 10 de la Ley 4117 de
1955, sobre Seguro Obligatorio de Vehiculos de Motor;

Por tales motivos, Primero: Admite como interviniente
a Ana Mercedos Rodriguez, en los recursos de casacién in-
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yestos Por Tomas Martinez Moreno, Pablo Diaz Her-
“dez v Seguros Ameérica, C. por A., contra la sentencia
en sus atribuciones correccionales, por la Corte de
olacion de Santo Domingo, el 3 de diciembre de 1878, en
atribuciones correccionales, cuyo dispositivo se copia en

. gnterior del presente fallo: Segundo: Rechaza los in-
s sus partes y condena a Tomas

tada

ados TECUTS0S €I toda
tinoz Moreno al pago de las costas penales y a este y 2
wjo Diaz Hernandez al page de las costas civiles, distra-
ndo las Gltimas en favor de les Dres. Pedro A. Rodriguez
, ¥ Julio Eligic Rodriguez, abogados de la interviniente
enes afirman haberlas avanzado en su totalidad y las
ape opomibles a la Compania de Seguros America, C. por
, dentro de los términos de la Poliza.

_ (Firmados): Nestor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de
Fuente.— Francisco Elpidio Beras.— Joaguin M. Alvarez
ello— Juan Bautista Rojas Almanzar.— Felipe Osvaldo
erdomo Baez.— Leonte R. Alburgquerque Castillo.— Mi-

Jacobo, Secretario General.

. La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
fiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
iencia publica del dia, mes ¥ afo en él expresados, y fue
rmada, leida ¥ publicada por mi. Seeretario General, gue

ertifico. (Fdo.): Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 18 DE JUNIO DEL 194

Sentencia impugnada: Camara de Trahajo del Distrito Nariona]
fecha 12 de diciembre de 1978

Materia: Trahajo.

Hecurrente; Doroteo Franeciseo,

Abogades: Licdos. Luis Vilchez Gonzdlez v Juan E. Morel 1.
Recurrido: Muebleria Serret,

Ahogade: Dr, Rafael Barruos Gonzalez.

os, Patria y Libertad,
Repuiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Contin
Aybar, Presidente: Fernando E. Ravelo de la Fuente, Pri-
mer Sustituto de Presidente: Francisco Elpidio Beras, Joa-
quin M. Alvarez Perellé, Juan Bautista Rojas Almaéanzar,
Felipe Osvaldo Perdomo Béez, Joaguin Hernindez Espai-
llat ¥ Leonte R. Alburquerque C., asistidos del Secretario
General, en la Sala donde celebra sus audieneias, en la ciu-
dad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy
dia 18 del mes de Junio del afio 1880, anos 137" de la Inde-
pendencia y 116" de la Restauracion, dicta en audiencia pi-
blica, como Corte de Casacidn, la slguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Doroteo
Francisco, dominicano, mayor de edad, soltero, cédula No.
28091, serie Ira., domiciliado en esta ciudad, contra la sen-
tencia dictada por la Camara de Trabajo del Distrito Na-
cional el 12 de diciembre de 1978, cuyo dispositive se copia
mas adelante:
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Qido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

do, en la lectura de sus conclusiones al Dr. Héctor
dula No., 98798, serie lra., en representacion de
Licdos. Luis Vilchez Gonzalez, cédula No. 17404, serie
' Juan Enrigue Morel Lizardo, cédula No. 134561, sevie

a. abogados del recurrente;

i
1 Eﬂs' Cé

- Qido, en la lectura de sus conclusiones, al Dr. Rafael
ous Gonzalez, cedula No. 521, serie 23, abogado del
arrido, que es Mario Serret, dominicane, mayor de edad,
cado, negociante, cedula No, 28330, serie lra., domiciliado
la casa No. 9 de la calle La Guardia, de esta piudad;

. Qido el dictamen del Magistrado Procurador General
s la Republica:

| Visto el memorial de casacion, depositado en la Secre-
ria de la Suprema Corte de Justicla gl 19 de febrero del
9, suscrito por el abogado del recurrente, en el cual se
ononen los medios que se indican maés adelante;

#

Visto el memorial de defensa del 19 de marzo del 19785,
ito por el abogado del recurrido;

La Suprema Corte de J usticia, después de haber delibe-
do v vistos los textos legales invocados por el recurrente
e se indican mas adelante y los articulos 1, 20 y 65 de la
sobre Procadimiento de Casacion;

Considerando, gue en la sentencia impugnada ¥ en los
peumentos & que ella se refiere consta 1o siguiente: a) que
motive d2 una reclamacion laberal que no pudo ser
conciliada, seguida de la demanda correspondiente, el Juz-
ado de Paz de Trabajo del Distrito Nacional dicté el 18 de
lio de 1978, una sentencia cuyo dispositivo es el siguiente:
“FALLA: PRIMERO: Se rechaza por improcedente y mal
undado el pedimento de sobreseimiento formulado por Ma-
Fio Scrret, en relacion con la demanda laboral intentada en



1286 EOLETIN JUDICIAL

su contra por el senor Doroteo Francisco; Segundo: En aten
cién a las declaraciones del testigo Sebastiin Gonzalez,
Tribunal da por establecidos los hechos alegados en sy
manda por el sefor Doroteo Franciceo en consecuencig
clara resuelto entre las partes en causa por culpa del pat
con responsabilidad para el mismo el despido inj ustificag
Tercero: Se condena al sefior Mario Serret a pagar al sefigp
Doroteo Francisco, las prestaciones siguientes: 24 diag da
preaviso; 193 dias de auxilio de cesantia; dos semanas de
vacaciones, la bonificacion (proporeional afio 1973) v mag
tres meses de salario por aplicacion del ordinal 3ro. del Art,
&4 del Codigo de Trabajo, todo en base a un salario de RD§-
60.00 mensuales; Cuarto: Se rechaza la demanda en lo refa-
rente a la regalia pascual ya que el propio demandante con-
fiesa en su querella que devengaba un salario superior al
limite fijado por la Ley para tener derecho a este beneficio;
Quinto: Se condena a la demandada al pago de las costas,
ordenando su distraccion en provecho del Dr. Luis Vilchez
Gonzalez, quien afirma haberlas avanzado en =u totalidad™
b) gue sobre el recurso interpuesto intervino la sentencia
ahora impugnada cuyo dispositivo es como sigue: “FALLA:
PRIMERO: Declara regular y valido tanto en la forma co-
mo en el fondo el recurso de apelacion interpuesto por Mario
Serret en contra de la sentencia dictada por el Juzgado de
Paz de Trabajo del Distrito Nacional, en fecha 18 de Julio
del 1978, en favor de Doroteo Franeisco, cuyo dispositivo ha
sido copiado en parte anterior de esta misma sentencia ¥y
en consecuencia Revoca en todas sus partes la sentencia re-
currida; SEGUNDO: Rechaza la demanda interpuesta por
el sefior Doroteo Francisco en contra del sefior Mario Se-
rret segun los motivos expuestos; TERCERO: Condena al
senor Doroteo Francisco, parte sucumbiente en esta alzada
al pago de las costas del procedimiento, ordenando su dis
traceion en provecho del Dr. Rafael E. Barros Gonzalez

quien afirma haberlas avanzado en su totalidad":
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Considerando, que o] recurrente propone ern su mermao-
.| los siguientes medios de casacion: Primer Medio: Falta
Base Legal.— Violacién de los Articulos 57 Y 59 de la
. 537, sobre Contratos de Trabajo.— Falta o ausencia de
AtV OS. Violacion del articulo 141 del Codigo de Procedi-
santo Civil; Segundo Medio: Desnaturalizacion de los he-
R — Contradiccion de motivos.— Violacién de los articu-
. 57 v 59 de la Ley 1315 del Codigo Civil ¥ del Articulo
g del Codigo de Trabajo;
(Considerando, que en el primer medio del memorial el

alega, en sintesis, lo siguiente: que el 30 de sep-

currente
pre de 1976, depuso por ante el Juez de Paz de Trabajo
ien declard que Doroteo

] testigo Sebastian Gonzalez, gul
rancisco fue despedido por Mario Serret vy que ganaba
D$60.00 semanales, desde gue comenzo a trabajar en el
fio 1064; que este altimo despues de la juramentacién v
je la declaracion de dicho testigo alegd gque gste era su
memigo, circunstancia que Munea ha sido probada por el
. que el Juez de Paz rechazo la splicitud de tacha
del mencionado testigo y contra ]a.sentencia dictada al efec-
p interpuso recurso de apelacion el recurrido; que el 30 de
mayo de 1977 la Camara de Trabajo del Distrito Nacional
onfirmé la sentencia del primer grado ¥ devolvio el caso
al Juzgado de Paz de Trabajo para la continuacion del in-
formative v del contrainformative; que contra esta ultima
gantencia interpuso Tecurso de casacion el actual recurrido:
gue no ohstante todo esto, €l Juez de la Camara de Trabajo
rechazo por la sentencia ahora impugnada la demanda por
&l intentada a pesar de gue los unicos clementos de juicio
existentes en el expediente fueron los aportados por el v
mediante los mismos guedo demostrado el despido injusti-

ficado de que fue objetol

la sentencia impugnada se €X

Considerando, gque €n
grado debio s0°

presa lo siguiente: gue el Jusz del primer
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breseer el caso de que estaba apoderado en vista de que
patrono le presenté las pruebas de que habia interpueg
un recurso de casacién contra la sentencia de dicha Cim
que confirmé la que dicho Juez habia dictado por la
rechazo la solicitud de tacha del testigo presentado por
trabajador demandante; que también se expresa en el fg
impugnado lo siguiente: que el Juez de Paz de Trabajo v
el derecho de defensa del patrono al negarle a éste la ce
bracion del contrainformative que habia solicitado,
mento que rechazo basindose en que se encontraba sufici
temente edificado con la deelaracién del testigo Sebasti
Gonzalez y porque el patrono demandado no mostrd te
interés en probar las declaraciones del mencionado testigg
no eran sinceras e imparciales; que no obstante lo expue
praeedentemente, la Camara a-qua rechazo, segliin co
en el dispesitive de la sentencia, la demanda intentada
el trabajador Doroteo Francisco; dispositivo que es i
ciliable con los motivos de la referida sentencia, per lo cual
la Suprema Corte de Justicia no se encuentra en condicios
nes de apreciar si en ella se ha hecho una correcta aplica
cion de la Ley, v, por tanto, debe ser casada por falta de
motivos ¥ de base legal, sin que sea necesario examinar el
segundo medio del recurso;

Considerando, que conformz al articulo 65 de la Ley
sobre Procedimiento de Casacion las costas pueden ser com-
pensadas cuando la sentencia es casada por falta de motivos
v de base legal;

Por tales motivos, Primero: Casa la sentencia de la Cé-
mara de Trabajo del Distrito Nacional del 12 de diciembre
de 1978, cuyo dispositivo se ha copiado en parte anterior del
presente fallo y envia el asunto por ante la Camara Civil,
Comercial y de Trabajo del Juzgado de Primera Instancia
del Distrito Judicial de San Cristébal en las mismas atribu-
ciones; Segundo: Compensa las costas entre las partes.



BOLETIN JUDICIAL 1282

(Firmados): Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Ra
s de la Fuente — Francisco Elpidio Beras.— Joaquin M.
rez Perello.— Juan Bautista Rojas Almanzar.— Felipe
1do Perdomo Biez— Joaquin Hernindez Espaillat.—
te R. Alburquerque C.— Miguel J acobo, Secretario Ge-

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
es Jueces gue figuran en su encabezamiento, en la
encia publica, del dia, mes y ano, en él .expresado, ¥
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
certifico. (Fdo.): Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 18 DE JUNIO DEL 198)

sintencia impugnada: Corte de Apelacidn de Santiago, de f
20 de noviembre de 1578

HMateria: Correccional,
Recurrentes: Ramin Antonio Gémerz v la Compafia de Segy

Fatria, 8. A.
Abogado: Lic. Rafacl Benedicto.

Interviniente: Fufemia Marte del Rosario.
Abogado: Lic. J. Gabriel Rodriguez,

Dios, Patria v Libertad,
BEepihlica Dominicana,

En Nombre de la Republica, 1a Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Contin
Aybar, Presidente; Fernando E. Eavelo de la Fuente, Pri-
mer Sustituto de Fresidente; Francisco Elpidio Beras, Joa-
quin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Alménzar,
Joaquin L. Hernandez Espaillat v Leonte R. Alburquerque
Castillo, asistidos del Secretario General, en la Sala donde
celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de
Guzmién, Distrito Nacional, hoy dia 18 del mes de Junio
del afio 1980, anos 137" de 1a Independencia v 117 de la Res
tauracion, dicta en audiencia publica, como Corte de Casa-
cion, la siguiznte sentencia:

Sobre los recursos de casacién interpuestos por Ramon
Antonio Sanchez, dominicano, mayor de edad, soltero, cho-
fer, cédula No. 48487, serie 31, domiciliado ¥ residente en
Santiago de los Caballeros, y la Compaiia de Seguros Pa-
tria, 8. A., con domicilio social en la misma ciudad: contra
la sentencia dictada en atribuciones correccionales por la
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e de Apelacion de Santiago, el 20 de noviembre de
g, Cuyo dispositivo se copia mis adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

" Oido al Lic. J. Gabriel Rodriguez hijo, abogado de la
srviniente, Eufemia Marte del Rosario, dominicana, ma-
- de edad, soltera, de quehaceres domésticos, cédula No.
3, serie 43, domiciliada en Santiago, en la lectura de sus
lusiones;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
la Republica;

Vista el acta de los recursos, levantada en la Secreta-
o del a Corte a-qua, el 20 de noviembre de 1978, a reque-
riento del Lic. Rafael Benedicto, cédula No. 56382, serie
abogado de los recurrentes; acta en la que no se propone
giin medio determinado de casacion;

Visto el memorial de los recurrentas, del 20 de agosto
1979, suserito por su abogado; memorial en el que se
roponen los medios de casacién que se indican mis ade-
inte:

Visto el sserito de la interviniente, del 8 de marzo de
979, suscrito por su abogado;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber delibe-
rado, v vistos los textos legales invecados por los recurren-
5, v los articulos 49 vy 52 de la Ley No. 241, de 1967, sobre
sito y Vehiculos, 1 y 10 de la Ley No. 4117 de 1955, so-
bre Seguro Obligatorio de Vehiculos de Motor, 1383 del Co-
digo Civil, v 1, 62 v 65 de la Ley sobre Procedimiento de

asacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere, consta lo siguiente: a) que
eon motivo de un accidente de transito ocurrido el 19 de
Noviembre de 1975, en el tramo de carretera Laguna Salada-
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Jaibon, en el cual una persona resulté muerta, el Juz
de Primera Instancia del Distrito Judicial de Valverde. dj
en atribuciones correccionales, el 29 de abril de 1977,
sentencia cuyo dispositivo sz copia en el de la ahora im
nada; y b) que sobre los recursos interpuestos, la Corte
Apelacion de Santiago, dicté en atribuciones correccional
el 20 de noviembre de= 1978, la sentencia ahora impugna
de la que es el siguiente dispositivo: “FALLA: PRIME
Admite en la forma el recurso de apelacion interpuesto
el Dr. Octavio Américo Tejada, quien actila a nombre ¥
presentacion del prevenido v persona civilmente deman
da, Ramon Antenio Sénchez, y de la Compaiiia de Segu
Patria, S. A., contra sentencia dictada en fecha veintin

(29) del mes de abril del afio mil novecientos setenta v sie=
te (1977), por el Juzgado de Primera Instancia del Distrite
Judicial de Valverde, cuye dispositivo copiado textualmente
dice asi: “Falla: Primero: Que debe pronunciar, como al
efecto pronuncia el defecto contra el nombrado Ramén An-
tonio Sanchez, por no haber comparecido a la audiencia
no obstante haber sido legalmente citado; Segundo: Que
debe declarar como al efecto declara al nombrado Ramén
Antonio Sanchez, culpable del delito de violacién a la Ley
No. 241, en perjuicio de quien en vida respondia al nombre
de Bienvenido German Urena, cabo, E. N., v en consecuen-
cia condena a dicho prevenido a sufrir la pena de Dos Anos
de Prisién correccional, v al pago de las costas: Tercero:
Que debe declarar, como al efecto declara regular v valida
la constitucion en parte civil hecha por el Lic. J. Gabriel
Rodriguez hijo, abogado, en nombre v representacion de la
sefiora Eufemia Marte del Rosario Vda. German, por si y
en su condicion de madre v tutora legal de sus hijos meno-
res Josefina Baudilia, Bienvenido, Victor Manuel, Francis-
co, Humberto Andrés, Maria Antonia, Maribel, José Daniel
e Ingrid Cesarina German Marte, contra el prevenido Ra-
mon Antonio Sanchez, en su doble calidad de prevenido ¥
persona civilmente responsable v contra su aseguradora la
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fiia Nacional d= Seguros Patria, S. A, y en conse-
ia les condena al pago solidario de una indemnizacion
la suma de diez mil pesos ore (RD$10,000.00) en favor
la sefiora Eufemia Marte del Rosario Vda. Germéan e hi-
parte civil constituida. a titulo dafos v perjuicios, y co-
compensacion dz los danos morales y materiales experi-
tados por dicha parte clvil constituida, con la pérdida
su deudo, que en vida respondia al nombre de José Bien-
o Germin Urena, a consecuencia de las lesiones sufri-
en ¢l referido accidente ocurrido por culpa del preveni-
al conducir su vehiculo de manera imprudente; Cuarto:
debe condenar v condena a dicho prevenido Ramon An-
Sanchez. en sus expresadas calidades v a su asegura-
la Seguros Patria, 5. A., al pago solidario de los inte-
Jegales de la indemnizacion impuéstales, a partir de
ha de la demanda en justicia a titulo de indemnizacion
lementaria; Quinto: Que debe condenar y condena al
enido en sus expresadas calidades y a su aseguradora
Compania de Seguros Patria, S. A, al pago solidario de
costas civiles, ordenando su distraccion en provecho del
J. Gabriel Rodriguez hijo, abogado de la parte civil
tituida, quien afirma haberlas avanzado en su totalidad;
o: Que debe pronunciar como al efecto pronuncia el
o contra la Compania de Seguros Patria, 5. A, por
de conclusiones de parte del abogado representado,
. Octavio Américo Tejada, quien estuvo presente en di-
audiencia; y Séntimo: Que debe declarar, como al efec-
declara, la presente sentencia comun, oponible y ejecu-
le respecto a la compaiiia de Seguros Patria, S. A., en
condicion de entidad aseguradora de la responsabilidad
il del prevenido Ramén Antonio Sanchez, propietario del
hiculo envuzlio en el referido accidente, y previo cum-
iento de las disposiciones de la Ley No. 41177 SEGUN-
- Pronuncia el defecto contra el prevenido Ramén Anto-
Sanchez, por no haber comparecido a la audiencia es-
o legalmente citado; TERCERO: Modifica el Ordinal
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Segundo de la sentencia recurrida en el sentido de redyes
'a pena impuesta al prevenido a una multa de Cien P
Oro (RDS$100.00) por considerar esta Corte que el agravi
(victima) cometio una falta propercional a un 25% ,
cometida por el prevenido en la ocurrencia del acciden
de que se trata y acogiendo en favor del prevenido cirey
tancias atenuantes; CUARTO: Revoca el Ordinal Tercero
la sentencia recurrida en cuanto condend a la Compaiiia
Seguros Patria, S. A., al pago solidario de una indemniza
cion de RDS10,000.00 (diez mil pesos oro); QUINTO-
difica dicho Ordinal Tercero en el sentido de reducir la
demnizacion acordada a favor de la parte civil constituj
¥ a cargo de la persona civilmente responsable, Ramén An-
tonio Sanchez, a la suma de RDS7,500.00 (siete mil quinien-
tos pesos oro) por considerar esta Corte que esta es la suma
justa, adecuada v suficiante para reparar los danos ¥ per-
juicios tanto morales como materiales experimentados por
la parte civil constituida a consecuencia del accidente de
que se trata, después de entender esta Corte que de no ha-
ber la vietima incurrido en falta en la proporcién indicada
mas arriba (257 ) la indemnizacién hubiese sido de RD$-
10.000.00 (diez mil pesos oro); SEXTO: Revoca el Ordinal
Cuarto de la misma sentencia recurrida en cuanto condend
a la Compania de Seguros Patria, S. A.. al pago de los inte-
reses legales de la indemnizacion acordada a favor de la
parte civil constituida; SEPTIMO: Confirma la sentencia
recurrida en sus demas aspectos; OCTAVO: Condena a la
parte civilmente responsable al pago de las costas penales;
NOVENO: Condena a la persona civilmente responsable al
pago de las costas civiles, con distraccion de las mismas en
provecho del Lic. J. Gabriel Rodriguez hijo, guien afirma
estarlas avanzando en su totalidad”;

Considerando, que contra la sentencia .mpugnada los
recurrentes proponen los siguientes medios de casacion:
Primer Medio: Falta de base legal: motivos insuficientes;
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ta de ponderacién de los hechos de la causa; desnatura-
cion de los hechos de la causa; Segundo Medio: Viola-
del articulo 49 v el articulo 101 de la Ley No. 241, del
1967, sobre Transito y Vehiculos;

Censiderando, que en los dos medios de su memorial,
idos, los recurrentes alegan, en sintesis, gue es sobre la
ima del accidente, Bienvenido German Urena, ¥ no so-
e el prevenido recurrente, come lo admitio la Corte a-qua,
pre quien recae toda la culpa de lo ocurrido; que lo afir-
do se afinca en lo declarado por el tnico testigo de los
chos. Amado Jiménez, segin el cual la victima salio in-
eradamente de detras de un carro detenido en la carre
ra, frente a unas casas, en el momento en gue la eamio-
ata conducida por el prevenido, después de arrancar, pues
 encontraba detenida detras de dicho carro, empezd a re-
arlo en direccion este-ceste, yendo, por lo tanto, dicha
joneta a escasa velocidad; que la vietima, si bien antes
lanzarse & cruzar la carretera mird hacia el Este, o sea
donde venia la camioneta, fijé mas su atencién en la di-
scion contraria, o sea la de Monte Cristy; que cuando tal
cia, v la camionela estaba en marcha, saliendo sorpresi-
mente, delante de ésta, German Urefa; que como se ad-
prte de lo expresado, al declarar la Corte a-qua culpable
prevenido recurrente, ha desnaturalizado la declaracion
] testigo Jiménez, al configurar el accidente, en hecho,
o jamas ocurrio; todo lo que envuelve, ademas, una fal-
aplicacion de la Ley No. 241, sobre Transito ¥ Vehiculos,
a vez gque el prevenido recurrente no incurrio en ningu-
de las faltas taxativamente enumeradas por el articulo
) de 1a antes citada Ley v si German Urefia, la victima,
s con su actuacion irreflexiva se puso en contradiceion
las normas legales que regulan el comportatmiento de
§ peatones en las vias publicas; que por lo expresado la
entencia impugnada debe ser casada: pero,

Considerando, que 2l examen de la sentencia impugna-
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da pone de manifiesto que la Corte a-qua, para declarar
culpabilidad del prevenido recurrente, dio por establee
mediante la ponderacion de los elementos de juicio que
ron administrados en la instruccion de la causa: a) fue
manana del 19 de noviembre de 1975, Ramén Antonio
chez, conducia de Este a Oeste, por el tramo de la carre
Laguna Salada-Jaibon, la camicneta placa No. 518-275
su propiedad, con poliza de la Compania de Seguros Pa
S. A.: b) que la citada camioneta fue detenida, en su
vecto, detras de un automaévil que estaba estacionado a
derecha de la via, v al reiniciar 1a marcha. su conduct
atropellé a Bienvenido German Urefia, quien desde atri
del mencionado automévil, se lanzé a cruzar la via, T
biendo lesiones corporales que le ocasionaron la muerte
¥ ¢) que el accidentz se debid, aparte de la falta en q
incurrié la victima, a que el prevenido, al encontrarse eo
German Urenia, y no obstante que no transitaba en
momento a gran velocidad, no detuvo el vehiculo que ma-
nejaba, golped y derribé a Germin Urefia, quien alcanzah
ya el lado opuesto de la carretera a que se dirigia, pasand
por encima el prevenido con las ruedas del lado izquierde
de la camioneta; que de lo anteriormente expuesto resulta,
que en la sentencia impugnada no solamente no se ha in-
currido en la desnaturalizacion denunciada, sino que la mis-
ma contiene motives suficientes y pertinentes que justifican
su dispesitivo, v una exposicién de los hechos ¥ circunstan-
cias de la causa que han permitido a la Suprema Corte de
Justicia ejercer libremente sus facultades de control:

-

Considerando, que los hechos asi establecidos configus
ran a cargo del prevenido recurrente el delito de ocasionar
la muerte involuntariamente a una persona, con el manejo
de un vehiculo de motor, previsto v sancionado en el inciso
Iro. del articulo 49 de la Ley No. 241, de 1967, sobre Tran-
sito v Vehiculos, con prisién de dos a cinco afos, v multa
de RDS500.00 a RD$2,000.00, cuando el accidents ocasionare



BOLETIN JUDICIAL 1297

perte & Una o mas personas, como peurrit en la especie;
, por tanto, al condenar al prevenido recurrente a RD%-
g0 de multa, acogiendo circunsiancias atenuantes, la
» a-qua le impuso una pena ajustada a la Ley:

Considerando, que asimismo la Corte a-qua dio por es-
Jecido que el hecho del prevenido habia ocasionado a
fernia Marte del Rosario Vda. German, constituida en
e civil, danos y perjuicios materiales v morales cuyo
anto cvalud en la suma de RD$7.500.007 que por tanto al
adenar al prevenido recurrente al pago de dicha suma
mo indemnizacién principal, v al de los intereses legales
la misma a partir de la demanda, como indernnizacidn
plementaria, la Corte a-qua hizo una correcta aplicacion
articulo 1383 del Codigo de Procedimiento Civil, vy 1 v
de 1a Ley No. 4117, de 1955, sobre Seguro Obligatorio de
shiculos de Motor, al declarar oponibles dichas condena-
ones a la Compania de Seguros Patria, 5. A, dentro de

s términos de la Poliza;

Por tales matives: PRIMERO: Admite a Eufemia Marte
el Rosario, como interviniente en los recursos de casacion
erplicstos por Ramon Antonio Sanchez v la Compaiia de
eguros Patria, S. A., contra la sentencia dictada en atribu-
ones corraccionales por la Corte de Apelacion de Santia-
0, el 20 de noviemhbre del 1878, cuvo dispositivo se ha trans-
to en porie anterior del presente fallo; SEGUNDO: Re-
272 dichos recursos; TERCERO: Condena al prevenido
amén Antonio Sanchez al pago de las costas penales y ci-
les, con distraccion de las altimas en provecho del Licen-
iado J Gabriel Rodriguez, abogado de la intervinicnie, por
eclarar haberlas avanzado en su totalidad, con oponibili-
ad dc 1as mismas a la Compaiia de Seguros Patria, 8. AL
dentro de los términos de la Poliza.

(Firmados): Néstor Contin Aybar— F. E. Ravelo de
a Fuente— Francisco Elpidio Beras.— Joaquin M. Alvarez
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Perello.— Juan Bautista Rojas Almanzar.— Joaguin L,
nandez Espaillat— Leonte R. Alburquerque Castillo.
guel Jacobo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por
senores Jueces que figuran en su encabezamiento, en |
diencia piiblica del dia, mes y afio, en él expresados, y
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
certifico. (Fdo.): Miguel Jacobo.




BOLETIN JUDICIAL 1289

SENTENCIA DE FECHA 18 DE JUNIO DEL 1980

impugnada: (Juinta Cimara Penal del Distrito Nacional.
de fecha 21 de marzo de 1977

» Correccional

entzs: Ludoving Ferndndez v Fernindez y la Construetora

Ferpnandez, C. por A.

iniente: Altagracia M. Francisco de Ortega.
dos: Dires. Porfirio Hernandez y Miguel Angel Cedefin,

Dios, Patria v Libertad,
Repablica Dominiconsa,

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
, regularmente constituida por los Jueces Néstor Contin
bar. Presidentie; Fernando E. Ravelo de la Fuente, Pri-
Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Segundo
ituto de Presidente; Joaquin M. Alvarez Perelld, Juan
tista Rojes Almanzar y Felipe Osvaldo Perdomo Baez,
tidss dal Secretario General, en la Sala donde celebra
audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de Guzman,
rito Nacional, hoy dia 18 de junio del 1980, ahos 137°
la Independencia v 117" de la Restauracion, dicta en au-
cia piiblica, como Corte de Cazacién, la siguiente sen-
.

Sobre los recursos de casacion interpuestos conjunta-
te por Ludovino Fernandez y Fernandez, dominicano,
or de edad, soltero, chofer, cédula 217707, serie 1ra., do-
iliado y residente en esta ciudad en la calle 8 No. 11 del
nche El Cacique v la Constructora Fernandez, C. por A,
asiento social en la calle 6 casa No. 3 del Ensanche Ju-
de esta ciudad, contra sentencia dictada, en atribucio-
correcionales, el 21 de marzo de 1977 por la Quinta Ca-
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mara Penal del Juzgado de Primera Instancia del
Nacional, cuyo dispositivo se copia mas adelante:

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol:

Oido en la lectura de sus conclusiones al Doetor
rio Hernandez Quezada, cédula 9666, serie 50, por si y
el Dr. Migue! Angel Cedefio J., cédula 17700, serie 28,
#ados de la interviniente Altagracia Francisco Mateg
Ortega, dominicana, mayor de edad, cédula 105280
Ira., domiciliada y residente en la casa No. 92 de la
Felix Maria Ruiz de esta ciudad:

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Gen
de la Repiiblica:

Vista el acta de los recursos de casacion, levantada
la Secretaria de la Camara a-qua, el 22 de marzo de 1977,
re>varimiento del Dr. Néstor Diaz Fernandez, cédula 4
se~ie 20 en representacion de los recurrentes, en la cual
se nropone contra la sentencia impugnada ninglin medio
termirado de casacion:

V'sto el escrito de la interviniente, del 28 de abril
1978, suscrito por sus abogados;

La Suorema Corte de Justicia, después de haber deli
radn v vistos los articulos 65 de la Ley 241 de 1967 so
Transito y Vehiculos, 1383 del Cédigo Civil, 1, 37, 62 ¥
d= la Ley sobre Procedimiento de Casacidn;

Considerando, aue en la sentencia impugnada y en
drcumentcs a gue ella se refiere consta: a) que con moti
de un arcidente de transito, en el cual ninguna persona
sultd con lesiones eorporales, el Juzeado de Paz de la Cua
ta Circunserineién del Distrito Nacional, dieté ol 15 de no-
viembre de 1976, en atribuciones correccionales, una sen
tencia cuvo dispositive aparece copiado en el de la ahora
impuenada; b) aue sobre los recursos interpuestos por el
prevenido y la Constructora Fernandez, C. por A, intervino
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shora impugnado en casacion con el siguiente dis-

sivo: “FALLA: PRIMERO: Proruncia el defecto en con-

.1 nombrado Ludovino Fernandez y Fernandez, domi-

. mayor de edad, cédula personal de identidad No.

7, serie lra., residente en la calle ‘8’, casa No. 11 del

“che El Cacique de esta ciudad, por no haber compa-

io a la audiencia para la cual fue regularmente citado;

NDO: Declara regular y vilido en cuanto a la forma,

curso de apelacion interpuesto en fecha 18 del mes de
bre del afio 1976, por el senor Ludovino Fernandez
indez y la Constructora Fernandez, C. por AL por
edio del Dr. Néstor Diaz Fernindez, contra la sen-
dictada en fecha 15 del mes de noviembre del ano
por el Juzgado de Paz de la Cuarta Circunscripcion
Distrito Nacional, cuyo dispositivo dice asi: ‘Falla: Pri-
ro: Se declara culpable de Viol. a la Ley 241, al preve-
do Ludovino Fernandez y Fernindez, en consecuencia se
condena a RD$5.00 pesos de multa y al pago de las cos-
penales; Segundo: Se declara no culpable de violacion
Ley 241, al coprevenido Eddy Ramoén Concepeion Ba-
3, en consecuencia se descarga por la no comision de
mismos a su cargo, las costas se declaran de oficio;
reero: Acoge como bueno y valido en cuanto a la forma,
constitucion en parte civil interpuesta por la sefiora Al-
pracia M. Francisco Mateo de Ortega, por organo de sus
sgados Dres. Porfirio Hernandez Quezada y Miguel An-
Cedefio, contra la Constructora Fernandez, C. por A,
Ludovino Fernandez v Fernandez, por haberla hecho en
empo habil; Cuarto: En cuanto al fondo: Condena a la
onstructora Fernandez, C. por A., y Ludovino Fernandez
Fernindez, al pago de una indemnizacion de Mil Pesos
{RD$1,000.00) en favor de la senora Altagracia M.
ancisco Mateo de Ortega, como justa reparacion a los
fios materiales y morales que sufriera con motivo del ac-
ente. Quinto: Condena a los sefiores: Ludovino Fernan-
Z v Fernindez, Constructora Fernandez, C. por A., al pa-
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go de los intereses legales, contados a partir de la fechg
la demanda; Sexto: Condena a la Constructora Ferning
C. por A, Ludovino Fernandez y Fernindez, al pago de |
costas del procedimiento y ordena su distraccién en pr
cho de los Dres. Porfirio Hernandez Quezada v Miguel
gel Cedefic'.— Por haber sido hecho en tiempo hahil;
TERCERO: En cuanto al fondo ds dicho recurso, modi

los Ordinales Primero, Tercero vy Cuarto de la senteng
recurrida, v en consecuenrcia declara al nombrado Lud
no Fernandez y Fernandez, cutpaile del delito de vi
cién ai articulo 65 de la Ley No. 241, sobre Transito de V.
hiculos, ¥ en consecuencia se condena al pago de una mul
de Cinco Pesos Oro (RD$35.00) v al pago de las costas pe
les causadas en la presente instancia;— CUARTO: Decl
regular v valido en cuanto a la forma, la constitucién
parte civil hecha en audiencia por la seficra Altagracia
Francisco Mateo de Ortega, por intermedio de los D
Porfirio Hernandez Quezada vy Miguel Angel Cedeno,
contra del nombrado Ludovino Ferndndez vy Fernandez,
su calidad de prevenido y de la Constructora Fernandez,
por A, en su calidad de persona civilmente responsabl
por haber sido hecha de acuerdo a la ley; QUINTO: Con
dena al prevenido Ludovino Fernandez v Fernandez y a

Constructora Fernandez, C. por A., en sus enunciadas cali-
dades, al pago de una indemnizaciéon de Un Mil Pesos Oro
(RDS$1,000.00), a favor y provecho de la sefora Altagracia
M. Francisco Mateo Ortega, como justa reparacion por los
dafios materiales por ésta experimentados a consecuencia
de los desperfectos mecanicos sufridos por el vehiculo de
su propiedad a consecuencia del accidente de que se trata;—
SEXTO: Confirma en todos sus demis aspectos la sentencia
recurrida;— SEPTIMO: Condena a Ludovino Fernindez Y
Fernandez y a la Constructora Fernandez, C. por A., al pa
g0 de las costas civiles de la presente instancia, con dis
traccién de las mismas en provecho de los Dres. Porfirio
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ycnandez Quezada y Miguel Angel Cedefio, quienes han
mado haberlas avanzado en su totalidad™;

Considerando, que la Construcicra Fernandez, C. por
1 sta en causa como civilmente responsable, ni en el
jomento de interponer su recurso ni posteriormente, ha
uesto los medios en que lo funda, como lo exige a pena
. pulidad el articulo 37 de la Ley sobre Procedimiento de
meacidn: que por tanto procede declarar la nulidad del

smo v sblo se procedera al examen del recurso del pre-

anido:

 Considerando, que la Camara a-qus, para fallar como
s hizo, dio por establecido, mediante la ponderacién de los
Jementos de juicio que fueron regularmente administrados
n la instruccién de la causa, lo siguiente: a) que el dia 14
» septiembre de 1975, mientras Ludovino Fernandez y Fer-
indez, transitaba de Este a Oeste por la autopista Las
Américas la camioneta placa 509-596, propiedad de la Cons-
ctora Fernandez, C. por A., asegurada mediante Poliza
0. JD-21150, con la Unidn de Seguros, C. por A, al salir
el Puente, chocd por detrds al carro placa 138-413, propie-
dad de Altagracia N. Francisco Mateo de Ortega, el cual se
sncontraba detenido junto con otros vehiculos; b) gue con
motivo del acidente los vehiculos resultaron con desperfec-
tos; ¢) que el accidente se debié a la imprudencia y negli-
sencia de! conductor Ludovine Fernindez y Fernandez, por
10 mantener una distancia prudente respecto a los viehicu-
los que estaban delante de él, y por conducir a una veloci-
dad que no le permitio detener su vehiculo para evitar el
accidente;

Considerando, que los hechos asi establecidos, configu-
ran s cargo del prevenido recurrente, el delito previsto ¥
sancionado por el articulo 65 de la Ley 241 de 1967 sobre
Transito v Vehiculos, con las penas de multa no menor de
RD$50.00 ni mayor de RD$200.00 o prisién por un término
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no menor de un mes ni mayor de 3 meses o ambas penag
la vez, que al confirmar la sentencia del Juez de Pri
Grado, que le impuso una multa de RDS85.00, sancién me
a la establecida por dicha ley, la Cimara a-qua p
correctamente, en ausencia del recurso de apelacidn
Ministerio Publico;

Considerando, que asimismo la Camara a-qua, dio
establecido que 2l hecho del prevenido ocasiond dafos mg
leriales a Altagracia M. Francisco Mateo de Ortega, consti-
tuida en parte civil, los cuales evalué en la suma de RDS$-
1,000.00; gue al condenar al prevenido, juntamente con la
Construciora Fernandez, C. por A, puesta en causa comg
civilmente responsable al pago de la mencionada suma ¥
al de los intereses legales de la misma, a partir de la de
manda a titulo de indemnizacion complementaria, la Ca-
mara a~gua, hizo una correcta aplicacion del articulo 1383
del Codige Civil;

Considerando, que examinada en sus demas aspectos, en
lo que concizrne al interés del prevenido, la sentencia im-
pugnada no contiene vicio alguno que justifique su casacion;

Por tales motivos, Primere: Admite como interviniente
a Altagracia M. Francisco Mateo de Ortega, en los recursos
de casacion interpuestos por Ludovino Fernandez y Fernin-
dez ¥ la Constructora Fernandez, C. por A., contra senten-
cia dictada, en atribuciones correccionales, el 21 de marzo
de 1977, por la Quinta Camara Penal del Juzgado de Pri-
mera Instancia dzl Distrito Nacional, cuyo dispositivo apa-
rece cop’ado en parte anterior del presente fallo: Segundo:
Declara nulo el recurso de la Constructors Fernandez, C.
por A., contra la indicada sentencia; Tercero: Rechaza el
recurso de Ludovino Ferndndez v Ferndndez v lo condena
al pago de las costas penales; Cuarto: Condena a Ludovino’
Fernindez v Fernindez y la Constructora Fernandez., C.

por A., al pago de las costas civiles, ordenando la distrac-
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de las mismas, en provecho de los doctores Porfirio
nandez Quezada y Miguel Angel Cedefio J., abogados
la interviniente quienes afirman haberlas avanzado en

totalidad.

(Firmados): Néstor Contin Aybar — Fernando E. Ra-
de la Fuente— Manuel A. Amiama.— Joaquin M. Al-

Perello.— Juan Bautista Rojas Almanzar.— Felipe
aldo Perdomo Bacz.— Miguel Jacobo, Secretario Ge-

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
gres Jueces gue figuran en su encabezamiento, en la
encia piablica del dia, mes y ano en ¢l expresados ¥
, firmada, leida ¥y publicada por mi, Secretario General,
certifien. (Fdo.): Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 20 DE JUNIO DEL 1980

Sentencia impugnada: Camara de Trabajo del D. N., de fecha a5
de abril de 1978,

Maieria: Trabajo.
Uecarrente: La Pretectora La Altagraeia, C. por A,
Alogado: Dr. Apolinar A. Montds Guerrero,

Heeurrido: Sixto Mora.
Abogados: Dres. A, Ulises Cabrera L., v Freddy Zarzuela,

[¥os, Patria v Libertad,
Repuklica Dominicana,

Ei Nombre de la Repiblica, la Suprema Corte da Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Contin
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente, Pri-
mer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Segundo
Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joaquin
M. Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas Almanzar, Felipe
Osvzldo Perdomo Biez v Joaquin L. Hernandez Espaillat,
asistidos rel Secretario Genzral, en la Sala donde celebra
sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de Guzmén,
Distrito Nacional, hoy dia 20 de junio de 1980, afios 137" de
la Independencia y 117" de la Restauracion, dicta en audien-
cia piblica, como Corte de Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por La Protec-
tora La Altagracia, C. por A., con domicilio social en la casa
No. 57 de la Avenida Bolivar de esta ciudad, contra la sen-
tencia dictada por la Camara de Trabajo del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Nacional, el 25 de abril de
1978, cuyo dispositivo se copia mas adelante:

Oido al a'guacil de turno en la lectura del rol;
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Oido al Dr. Apolinar A. Montas Guerrero, abogado de
recurrente en la lectura de sus conclusiones;

Oido al Dr. Miguel Jacobo, en representacion de los
s, Ulises Cabrera L., y Freddy Zarzuela, abogados del
curride en la lectura de sus conclusiones; recurrido que
es Sixto Mora, dominicano, mayor de edad, soltero, em-
ado privado. domiciliado en esta ciudad, cédula No. 5894,
erie 17;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
g Iz Republica;

Visto el memorial de la recurrente del 21 de julio de
078, en z! que se proponen los medios de casacion que se
diean mas adelante, suscrito por su abogado;

Visto el memorial de defensa del recurrido, del 22 de
tiembre de 1978, suscrita por sus abogados;

La Suprema Corte de Justicia, despues de haber deli-
grado v vizto el texto legal invocado por la recurrente,
& se menciona mas adelante, ¥ los articulos 1, 20 ¥ 65 de
Ley sobre Procedimiznto de Casacion;

Considerando, que en la seniencia impugnada y los do-
entos a que ella se refiere consta: a) que con motivo de
a reclamacion laboral, que no pudo ser conciliada, el Juz-
do de Paz de Trabajo del Distrito Nacional, dictd el 5 de
mayo de 1973, una sentencia con el siguiente dispositivo:
“FALLA: PRIMERO: Se rechaza por improcedente y mal
fundada la demanda laboral intentada por Sixto Mora con-
tra la Protectora La Altagracia, C. por A.; SEGUNDO: Se
eondena al demandante al pago de las costas ¥ se ordena
la distraccién de las mismas en favor del Dr. Mario Read
Vittini, que afirma haberlas avanzado en su totalidad”™; b)
Que sohre la apelacién interpuesta interviao la sentencla
ahcra impugnada en casacion, cuyo dispositivo es como si-
gue: “FALLA: PRIMERO: Declara regular v valido tanto
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en la forma como en el fondo el recurse de apelacion intep-
puesto por Sixto Mora contra sentencia del Juzgado de Pag
de Trabajo del Distrito Nacional, de fecha 5 de mayo de
1973, en favor de Protectora La Altagracia, C. por A., cuyg
dispositivo figura copiado en parte anterior de esta mismg
sentencia ¥y 2n consecuencia Revocea en todas us partes dichg
sentencia apelada; SEGUNDO: Declara injustificado el des-
pido en el caso de la especie; TERCERO: Condena a la em-
presa Protectora La Altagracia, C. por A., a pagar al traha-
jador Sixto Mora, los valores siguientes: 24 dias de salarip
por concepto de preaviso; 90 dias de auxilio de cesantia:
14 dias de wvacaciones, la Regalia v bonificacion del altima
ano laborado, asi como a RD3449.28 por conceplo de horas
exiraz, asi como a una suma igual a los salarios que habria
devengado el trabajador desde el dia de la demanda v hasta
la sentencia definitiva, sin que excedan de tres meses. todo
calew’ado a base de RDE90.00 mensuales o RDE3.00 diario;
CUARTO: Condena a la parte gque sucumbe Protectora La
Altagracia, C. por A.. al pago de las costas de ambas instan-
clas ordenando su distraceion en provecho de los Drzs. Uli-
ses Cabrera L., v Freddy Zarzuela, guienes afirman haber-
las avanzado en su totalidad, todo de conformidad con los
articulos 5 v 16 de la Ley No. 302 d= Gastos v Honorarios,
691 del Codigo de Trabajo v 62 de la Ley No. 637, sobre
Contratos de Trabajo, vigente™;

Considerando, que la recurrente propone contra la sen-
tencia impugnada los siguientes medios de casacidn: Primer
Modio: Falta de Base Legal; Segundo Madio: Violacion del
articulo 3 del odigo de Trabajo;

Considerando, que la recurrente en el desarrollo de sus
des medios de casacion, alega en sintesis, que la Cémara
a-qua, no dio motives para descartar su alegato de que el
reclamante Sixto Mora, no era sino un trabajador a comi-
sion, y tampoco ponderd debidamente los documentos apor-
adas por ella, negandole a los mismos todo valor probato-
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o, afirmando que en los mismos no constan que fueran
+yiados al Departamento del Trabajo, ni al Seguro Social;
que en conszcuencia los hechos fueron desnaturalizados y
ezpecialmente al Carnet expedido al reclamante se le atri-
puyd un sentido que no tenia, al afirmar que en el mismo
constaba que el reclamante era un trabajador a las érdenes
de 1a empresa, cuando la verdad es que del mismo se des-
ndia gque era un vendedor a comisidn y no a sueldo, como
ge dio por establecido sin haberlo probade; que en conse-
cuencia, la sentencia impugnada carece de base legal y de
motivos ¥ ademas incurrié en la violacién del articulo 5
del Codigo de Trabajo, por lo que debe ser casada; pero,

Considerando, que el examen de la sentencia impug-
nada pone dz manifiesto, que la Camara a-que, para su me-
jor edificacion sobre la procedencia o no de la reclamacion
gue hacia el trabajador, Sixto Mora, a la Protectora La Al-
tagracia, C. por A., ordend la celebracion de un informativo,
gue tuvo efecto el 13 de julio de 1977, en el que depuso co-
mo Unico lestigo, Germdn Rafael Ventura; y un contrain-
formativo, que se verificod el 17 de agosto de 1977, compare-
piendo a declarar a nombre de La Protectora La Altagracia,
C. por A., su Presidente-Administrador Manuel Silvestre
Garcia;

Considerando, que con la madida de instruceion del in-
formativo, entre otras cosas, segin consta en la sentzncia
impugnada, quedd establecido, por la declaracion del testigo
Rafael Ventura, a cuyo testimonio el Juez a-que atribuyo
entero crédito, que 2l reclamante Sixto Mora, era Adminis-
trador de la Sucursal de la Protectora La Altagracia en La
Romana, que también lo fue en Bonao, que durd trabajando
con dicha Empresa unos seis afios, que le pagaban RD$90.00
¥ ademas dos pesos por cada contrato que vendiera; que
fue separado de la Empresa por su Adm’nistrador Silvestre
Garcia por haber chocado un carro de la Empresa, ¥ que el
reclamante «élo trabajaba para la Protectora La Altagracia;
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Considerndo, que asimismo, por el contrario, la sentep-
cla impugnada hace constar, que la Camara equa, no Ja
otribuyé ningin crédito a lo declarado por el Administradgy
de la Empresa, Silvestre Garcia, de que Sixto Mora, no erg
un trabajador fijo de la Protectora, sino un trabajader opg-
sional, ¥ por consiguiente, no tenia deracho al pago de lag
prostaciones gue reclamaba, fundandose para ello, en que
el declarante. era parte principal en la litis, ¥ es d= pringi-
pio gue nadie se puede fabricar su propia prueba; gque sohre
el mismo fundamento, la Camara a-qua, descartd correcta-
meante como prueba en contra de! trabajador reclamante la
rrueba documentsl, aportada, por emanar casi en su totali-
dad de la propia Empresa demandada, v hoy recurrente en
rasaclon;

Con-'derande, que lo expuesto precedentemente pone
de manifiesto, que contrariamente a lo alegado por la recu-
rrente, la sentencia impugnada, =n cuanto a la naturaleza
indefinida del contrato que existia entre las partes, la prue-
ba del despido injustificado y la procedencia de las presta-
ciones l2gales que generaba dicho despido, contiene motivos
suficientes y pertinentes gue justifican su dispositivo, y una
exposicion de hechos, que en cuante a dichos puntos per-
mite determinar que la ley fue bien aplicada. por lo que los
alegatos de la recurrente en cuanto a los aspectos que se
examinan carecen de fundamento v deben ser desestimados;

Considerando. cue no sucede lo mismo respecto a la
condenacion de la Empresa, al pago de la suma de RD$449.-
78, por concepto de horas extras, schre lo que no se hizo
rrueba alguna, ni la sertencia impugnada contiene ninguna
motivacion que la justifique, por lo gue procede acoger el
recurso de que s2 trata en ese Unico punto;

Considerando, que las dos partes en litis han obtenido
ganancia de causa en algunos puntos v han sucumbido en
otros, por lo que se dispone la compensacion de las costas,
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n la siguiente forma, las tres cuartas partes en favor del
rride y la cuarta parte restante en favor de la recu-

| snte.

Por tales motivos, Primero: Casa la sentencia dictada
sor 12 Camara de Trabajo del Juzgado de Primera Instancia
jel Distrito Nacional, el 25 de abril de 1978, cuyo dispositivo
= copia en parte anterior del presente fallo, exclusivamente
qn el punto en que condena a la recurrente, La Protectora
a Altagracia, C. por A., a pagar al recurrido, Sixto Mora,
5 suma de RDS$449.28, por concepto de horas extras, y envia
dicho asunto asi delimitado por ante el Juzgado de Primera
wsta=cia de San Pedro de Macoris, en las mismas atribu-
jones: Segundo: Rechaza dicho recurso en sus demds aspec-
as: Toreero: Se condena a la recurrente, La Protectora La
Altagracia, C. por A, al pago de las tres cuartas paries de
as costas, distravéndolas en favor de los Dres. Ulises Ca-
sra L., v Freddy Zarzuela, abogados del recurrido, quie-
es afirman haberlas avanzado en su totalidad, y se condena
recurrido Sixto Mora, al pago de la otra cuarta parte
distrayéndola en favor del Dr, Apolinar A, Montas Guerre-
t0, abogado de la recurrente, quien afirma haberlas avan-
; en su totalidad.

(Firmados): Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de
la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Be-
ras.— Joaquin M. Alvarez Perello— Juan Bautista Rojas
inzar.— Felip= Osvaldo Perdemo Baez.— Joaquin L.
Hernandez Espaillat.— Miguel Jacebo, Secretario General.

~ La presante sentencia ha sido dada y firmada por los

fiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia publica del dia, mes y ano en él expresados, y fue
ada, leida v publicada por mi, Szcretario General. que

ifico. (Fdo.): Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 20 DE JUNIO DEL 1980

Sentencia impugnada: Camara de Calificacion de Santo Domj
de fecha 27 de septiembre de 1979,

Materia: Calificacion.

Rezurrentes: Emma Méndez de Bujosa y Ardn Prinstein.
Ahcgado: Lic. Julio César Castafios Guaman.

Interviniente: Lic. Juan Fuello Herrera
Akbogado: Dr. Radl Reyes Visquez

Dios, Patrla v Libertad,
Republice Dominicana,

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Contin
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente, Pri-
mer Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joa
quin M. Alvarez Perello, Juan Bautista Rojas Alminzar,
Felipe Osvaldo Perdomo Baez y Leonte R. Alburquerg
Castillo, asistidos del Secretario General, en la Sala do
celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo
Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 20 de junio de 1980,
afios 137" de la Independencia y 117" de la Restauracidm,
dicta en audiencia piblica, como Corte de Casacion, la sit
guiente sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos conjunts®
mente por Emma Mendez de Bujosa, dominicana, mayor
edad, casada, contadora, domiciliada en la calle Nicolas Ure:
fia No. 4, Los Prados, de esta ciudad, cédula No. 117454, se
rie 32, ¥ Aron Prinstein, cubano, mayor de edad, casado, €0°
merciante, domiciliado en la ealle B, No. 14, Reparto Serra”
llés, de esta ciudad, cédula Mo, 133476, serie 45, contra €
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dicto dictado por la Camara de Calificaciones de Santo
mingo, en fecha 27 de septiembre de 1979, que dice asi:
ESUELVE: PRIMERO: Admite como regular y validos
recursos de apelacién interpuestos por: Dr. Raul Reves
gaquez, en nombre y representacion del Lie. Juan Puello
era, Sindico de la Quiebra de *“Distribuidora Oriental,
por A.". ¥ por el Dr. Caonabo Fernandez Naranjo, Magis-
do Procurador General de la Republica Dominicana, en
shas 9 v 10 de agosto de 1979, respectivamente, contra
to de no ha lugar No. 32-79, de fecha 28 de julio de 1979,
tado por el Juez de Instruccion de la 4ta. Circunseripcion
Distrito Nacional, cuva parte dispositiva dice asi: Resol-
s: Declarar, como en efecto Declaramos, que no ha lu-
a la persecucidon Criminal intentada contra los nombra-
: Raul Leal, Arén Prinstein y Emma Méndez de Bujosa,
generales que censtan por no existir indicios de culpabi-
d en el proceso, para enviarlos por ante el Tribunal co-
autor de violar a los articulos 406 y 408 del Cddigo Pe-
— Mandamos y Ordenamos: PRIMERO: Que los proce-
s scan puestos fuera de causa a no ser que s2 hallan de-
idos por otraz causas.— SEGUNDO: Que el presente Auto
‘no ha lugar sea notificado por nuestra Secretaria al Ma-
ado Procurador Fiscal del Distrito Nacional, para las
s de ley correspondientes, asi como a los procesados en
azo prescrito por la ley de la materia; TERCERO: Que
do el plazo de apelacion establecido por el articulo 135
|l Codigo de Procedimiento Criminal, el Expadiente sea
ado al Magistrado Procurador Fiscal del Distrito Nacio-
L para los fines de ley correspondientes’; SEGUNDO: Re-
ta el antes mencionado Auto de no ha lugar. v envia 2l
bunzl criminal a los sefiores: Raul Leal, Aron Prinstein
Enma Méndez de Bujosa, por existir indicios de culpabi-
t, de los hechos puestos a su cargo. ¥ ordena que sean
sacdas en caso de gue se encuentren en libertad; TER-
#0: Ordena que la presente decisién sea comunicada al
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Magistrado Procurador Fiscal del Distrito Naclonal, para
los fines de ley correspondiente™;

Oido al alguacil de turne en la lectura del rol;

Oido al Lic. Julic Cesar Castafos Guzman, por si y por
el Dr. Julio César Castanos Espaillat, abogados de Ardp
Prinstein Topp, en la lectura de sus conclusiones;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Generg]
da la Repiblica;

Vistas las actas de casacion levantadas en la Secretaria
de la Camara a-qua, en fechas 29 d= octubre de 1878 v 5 de
dici=mbre de 1979, a requerimiento de los prevenidos Emma
Méndez de Bujosa v Ardn Prinstein, en la cual no se propone
ninglin medio determinado de ecasacion;

Visto el egerito de Aron Prinstein Topp, del 2 de junie
de 1980, suscrito por sus abogados Dr, Julio César Castafios
Espaillat ¥ Lie. Julio César Castanos Guzmdin, en el cual
no se invoca ninglin medio determinado de casacion;

Visto el escrito de fecha 16 de mavo de 1980, suscrito
por el Dr. Raul Reyes Vasquez, cedula No. 6556, serie §,
asbogado del interviniente; interviniente que lo es el Lie.
Juan Puello Herrera, dominicano, mayor de edad, casado,
Licenciado, domiciliado y residente en la Calle Primera No.
44 del Ensanche Julieta, de esta ciudad, céedula No. E?BH,T
serie 125

La Suprema Corte de Justicia, despues de haber delibe-
rado v wvistos los articulos 127 del Cadigo de Procedimiento
Criminal, modificado por la Ley 5155 de 1939; v 1 v 65 de
la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que de conformidad con el articulo 127

del Cédigo de Procedimiento Criminal, modificado por 18
ey 5155 de 1859: “Las decisiones de la Camara de Califica
elén no son susceptibles de ninglin recurso”; que en el cas0
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ente como el recurso de casacion ha sido interpuesto
g una decision de esa naturaleza, dictada por la Ca-
a de Calificacion del Distrito Nacional, dicho recurso
ede ser admitido;

For tales motivos, Primero: Admite como interviniente

wan Pablo Herrera, en los recursos de casacidn inter-
stos por Emma Mendez de Bujosa ¥ Ardon Prinstein Topp,
ira ¢l veredieto dictado por la Camara de Calificacién
Distrito Nacional, en fecha 27 de septiembre de 1979,
dispositivo ha sido copiado en parte anterior del pre-
e fallo; Segunde: Declara inadmisible dicho recursoe;
eero: Condena a los recurrentes al pago de las costas,
distraccién de las mismas en provecho del Dr. Rail
ves Viasquez, guien afirma haberlas avanzado en su to-
ad.

- (Firmados): Nestor Contin Aybar— F. E. Ravelo de la
ente— Francisco Elpidio Beras.— Joagquin M. Alvarez
relld.— Juan Bautista Rojas Alméanzar— Felipe Osvaldo
dormo Baez.— Leonte R, Alburquerque Castillo.— Miguel
obo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
ez Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
encia publica del dia, mes y ano en el expresados, ¥
e firmada, leida v publicada por mi, Secretario General,

e certifico. (Fdo.): Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 23 DE JUNIO DEL 1980

Sentencian impugnada: Cimara de Cuertas de la Repiblics,
foecha 28 de septiembre de 1977,

Materia: Administrativa.

Fecurrente: Mario's, C. por A,
Alogado: Lic. Rafael Ortega Peguero.

Recurrido: Mario Chez Hnos,, C. por A,
Abtcgado: Dr. Manuel Tomas Rodrigues,

Diios, Patria v Libertad,
Reptiblica Mominicans.

En Nombre de la Repiblica, la Suprema Corte de Ju
ticia, regularmente constituida por los Juecss Néstor Cont
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente, Pri:
mer Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joa:
guin M. Alvarez Perello, Juan Bautista Rojas Almanzar
Felipe Osvaldo Perdomo Baez y Joaquin L. Hernandez
paillat, asistidos del Secretario General, en la Sala don
celebra sus audiencias, en la eciudad de Santo Domingo
(Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 23 del mes de Junio d
ano 1980, anos 137" de la Independencia y 117" de la Restaw
racion, dicta en audiencia publica, como Corte de Casacid
la sigui=nte sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por la Mario®
C. por A., con su domicilio social en la calle Palo Hinca
No. 75, de esta ciudad: contra la sentencia dictada el 28 de
septiembre de 1977, por la Camara de Cusntas de la Replt
blica en funciones de Tribunal Superior Administrativ
cuyo dispositive se copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;
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Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
la Republica;

- Visto el memorial de casacion de la recurrente, del 21
 pctubre de 1977, suscrito por su abogado, en el cual se
aponz=it contra la sentencia impugnada los medios que se
dican mas adelante;

- Visto el memorial de defensa de la Co-recurrida, la
rio Chez Hermanos, C. por A, del 15 de noviembre de
17, suscrito por su abogado, el Dr. Manuzl Tomas Rodri-
sz Maitinez, cédula No. 42155, serie 1ra.:

- Vista la Resolucién de la Suprema Corte de Justicia,
111 de enero de 1978, por la cual se declard el defecto del
ado Dominicano, co-recurrido, en 2l caso de que se trata;

La Suprems Corte de Justicia, después de haber delibe-
do y vistos los textos legales invocados por la recurrente,
se mencionan mas adslante, v los articulos 60 de la Ley
. 1494 de 1847, v 1 de la Ley sobre Procedimiento de
sacion;

- Considerando, que, en la sentencia impugnada v en los
mentos a que ella s= refiere, conzta lo siguiente: a)
e el 28 de abril de 1977, el Secretario de Estado de Indus-
a ¥y Comercio, a solicitud de la ahora co-recurrida Mario
ez Hermanos, C. por A., dictd una Resolucidn, marcada
n el No. 12, por la cual eanczlé o anuléd el Certificado de
gistro No. 1988 que cubria el nombre comercial de la
io’s, C. por A., gue dicho Secretario de Estado le habia
endido el 24 de julio de 1973; b) que sobre instanecia de
‘ahora recurrente en casacion, la Mario’s, C. por A., Ca-
€ria, intervino el 28 de septiembre d= 1977, la sentencia
0ra impugnada, cuvo dispositive dice asi: “FALLA: UNI-
J: Declara, su incompetencia “ratione materiae” para co-
Cer del recurso contencioso-administrative interpuesto
Maria's, C. por A., contra la Resolucion No. 12 de fecha
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e

Industria v Comercio";

Considerando, gue, contra la sentencia que Impugng,
recurrente Mario's, C. por A., Cafeteria, propone los sipgyj
tes medios: Primer Medie: Violacién por falsa aplicacis
del articulo 7 letra f, de la Ley No. 14834 de 1967, del artie
13 inciso 2 de la Ley sobre Marcas de Fabrica ¥y Nombp
Comerciales e Industriales No. 1400 de 1937, de la Ley Ng
1494 que instituyd la Jurisdiccion Contencioso- admlmstra
va,— Violacion de las reglas de la compeiencia— Se
Medio: Contradiecion de Fallos.— Exceso de Poder.— g
cer Medio: Ausencia o falta absoluta de motivos en la zer
teneia impugnada asi como insuficicneia en la enunciaeig
v descripeion de los hechos de la causa, que generan um
violacidn de los articulos 65-39, de la Ley sobre Proced
miento de Casacion, 141 del Codigo de Procedimiento Ci
Cuarto M:dio: Desnaturalizacion de los hechos v falta d

base legal;

Considerando, que, en el desarrollo del primer med
de su memorial, la recurrente alega, en sintesiz, gue d
acuerdo con el criterio sustentado por la Suprema
de Justicia en su sentencia del 23 de octubre de 1974, “tod
decisién sobre litigios que envuelvan registros de nomb
comerciales v afines 2s competencia de los Tribunales O
dinarios en materiz civil, comercial ¢ penal, zegin los &
0s”; que en base a ese criterio, tratandose en el caso de W
litigio de la naturaleza expresada, el Secretario de Estad
de Industria v Comercio carecia de competencia para di
tar. como dicto, su Resolucion del 28 de abril de 1977,
la cual, a pedimento de la Mario's, Chez Hermanos, C.
A., canceld el Certificado de Registro No. 1988, Certifica@
é=te que el mismo Secretario de Estado habia extendido
la ahora recurrente el 24 de julio de 1975; que la Cama
requa por tanto, estaba capacitads para anular la citad
Resolucion; gue al no hacerlo asi, por considerarse inco
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gente, la Camara a-qua ha incurrido en las violaciones
-nunciadas; pero,
Considerando, que es de prineciplo que lo primero que
ienen que hacer los Jueces cuando llega para ellos el mo-
~ento de decidir un caso, es decidir sobre su competencia,
ue, en el caso ocurrente, se produjo ante la Camara a-qua
o intervencion de la Mario Chez Hermanos, C. por A,
instancia del 26 de mayo de 1977, suscrita por el Dr.
anuel Tomas Rodriguez Martinez, solicitando que la Ca-
mara a-gqua declarara su incompetencia; que, al ocurrir esa
atervencion, la Camara a-qua quedo formal y explicitamen-
enterada de gue, su relacion con los nombres comerciales
fario’s, C. por A,, ¥ Mario Chez Hermanos, C. por A., exis-
p un litigio de caracter juridicamente privado y no pura-
pente administrativo, como hubiera podido ser eventual-
pente calificado, de no haberse producido la intervencién
que se ha explicado; que, por las circunstancias senaladas,
e aungue en otros términos constan en la sentencia im-
gnada, el primer medio del memorial de la recurrente
fario's, C. por A., dzbe ser desestimado, no sdlo por falta
fundamento sino de interés, puesto gue el caso de que se
ata, como lo dice acertadamente la sentencia impugnada,
ede ser resuelto por la jurisdiccion comercial competente
n la especial caracteristica del asunto;

Considerando, que establecida asi la afirmacion funda-
mental de que la Camara de Cuentas en funciones de Tri-
bunal Superior Administrativo era incompetente para ad-
mitir ¢l recurso que fue zlevado a ella, por los motivos co-
Hocidos pero pertinentes que se dan en su sentencia, carece
e interes ponderar particularmente los restantes medios
memorial de la recurrente, los cuales, por lo demas, no
On sino alegatos remanentes resultantes del primer medio,
e caracter fundamental, que ha sido desestimado;

Considerando, que en la materia contencioso-adminis-
trativa no proczds la condenacién en costas;
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Por tales motivos: UNICO: Rachaza el recurso de c
cion interpuesto por la razén social Mario’s, C. por A,
feteria, contra la sentencia dictada el 28 de septiembre
1977, por la Cémara de Cuentas de la Repiblica, en fune:
nes de Tribunal Superior Administrativo, cuyo dispositi
se ha copiado en parte anterior del presente fallo.

(Firmados) : Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de
Fuente— Francisco Elpidio Beras— Joaquin M. Alyv
Perello.— Juan Bautista Rojas Almanzar.— Felipe Os
Pardomo Biez.— Joaquin L. Hernandez Espaillat.— Mi
Jacobo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por
senores Jueces que figuran en su encabezamiento, en
audiencia pablica del dia, mes y afo, en él expresados,
fue firmada, leida y publicada por mi, Secretario Gene
que certifico. (Fdo.): Miguel Jacobo,
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SENTENCIA DE FECHA 27 DE JUNIO DEL 1980

cia impug: ada: Corte de Apelacién de Santo Domingo, de
fecha 26 de febrero de 1978,

: Correccional

rrentz: Salustriana de los Santos
gado: Lic. Salvedor Espical Miranda.
Dics, Patria v Liberiad,
Repuiblica Dominicana,

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
, regularmentz constituida por los Jueces Nestor Contin
bar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente, Pri-
Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joa-
n M. Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas Almidnzar,
pe Osvaldo Perdomo Baeg, Joaquin L. Hernandez Es-
lat. asistidos del Secretario General, en la Sala donde
lebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de
in, Distrito Nacional, hoy dia 27 del mes de Junio
ano 1980, anos 137 de la Independencia y 117" de la Res-
uracion, dicta en audiencia piiblica, como Corte de Casa-
, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Salustria-
de los Santos, dominicana, mayor de edad, soltera, de
haceres domeésticos, cédula No. 15960, serie lra., domi-
liada v residente en Villa Altagracia; contra la sentencia
tada en atribuciones correccionales por la Corte de Ape-
‘6r de Santo Domingo, ¢l 26 de febrero de 1979, cuyo
positivo se copla mas adelante:

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Lic, Salvador Espinal Miranda, cédula No. 8732,
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serie lra., abogado de la recurrente, en la lectura de
conclusiones;

Oido el dictamen del Magistrade Precurador Generg)
de la Republica; '

Vista el acta del recurso. levantada en la Secretarig de
la Corte a-qua, el 2 de marzo de 1979, a requerimientq de]
abozado de la recurrente, antes mencicnada:

Visto el memorial de la recurrente, del 13 de julio dg
1879, ¥ la ampliacion del mismo, dzl 16 del mismo mes ¥
aios, suseritos por el Dr. Espinal Miranda;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber de]i-
berado ¥ vistos los textos legales invocados por la recurrcp-
te, que se indican mas adelante, y los articulos 1, 20, 23 y
43 de la Ley sobre Procedimiento de Casacidn;

Considerando, gque en la sentencia impugnada v en los
documentos a que ella sz refiere, consta lo siguiente: a) que
cobre una persecucion penal seguida contra la actual recu-
rrente, sobre querella presentada contra ella por Glaria Ma:
ria Patria de Lzdn, la Szxta Camara Penal del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Nacional, dicto el 8 de di-
ciembre de 1978, una sentencia cuvo dispositive dice asi:
"FALLA: PRIMERO: Se pronuncia el defecto en contra de
Sulustriana de los Santos, por no haber comparecido a la
audiencia, no obstante haber sido legalmente citada; SE-
GUNDO: Se condena a la nombrada Salustriana de los
Santos, culpable del delito de violacidn al articulo 408 del
Cédigo Penal, en perjuicio de Gloria Maria de Ledn, en con-
secuencia, Se Condena a sufrir la pena de Un Mes de pri-
sion correccional, acogiendo en su favor circunstancias ate
nuantcs; TERCERO: 8¢ declara buena v valida la constitu-
cidn en parte civil intentada por Gloria Maria de Leén, en
contra de la prevenida Salustriana de los Santos, por haber
sido hecha de acuerdo a las disposiciones legales, en conse-
cuencia, se condena a Salustriana de los Santos, al pago de

¢
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indemnizacion de Dos Mil Pesos Oro (RD32,000.00), &
vor de dicha parte civil consituida, como justa repara
ion por los danos morales v materiales ocasionadoles por
geniora Salustriana de los Santos con su hecho delictuoso;
CUARTO: Se ordena la devolucion de la propiedad que
ocupa ilegalmente la prevenida Sa'ustriana de los Santos,
su legitima propietaria, senora Gloria Maria Patria de
4n: QUINTO: Se condena a la nombrada Salustriana de
os Santos, al pago de las costas penales y civiles con dis-
tracc on de las Ultimas en provecho del Dr. Roberto A. Pe-
fa Frometa, quien afirma haberlas avanzado en su totali-
dad”; b) gque sobre recurso de oposicién de la condenada,
la misma Céamara antes citada, dictd el 29 de junio de 1977,
pna sentencia cuve dispositive se transeribe en el de la
ghora impugnada; v ¢) que sobre recurso interpuesto contra
la misma, la Corte de Apzlacion de Santo Domingo, dictd
el 26 de febrero del afo 1978, 1a sentencia ahora impugnada
en casacion, de la que es el siguiente dispesitive: “FALLA:
PRIMERO: Admite como bueno y valido en cuanto a la
forma, el recurso de apelacion interpuesto por el Dr. Salva-
dor E:pinzl Miranda, a nombre de Salusiriana de lcs San-
‘tez Fermin, contra sentencia dictada por la Sexta Camara
de 1o Penal del Juzgada de Primera Instancia del Distrito
Nacional. en fecha 29 de junio de 1977, cuyo dispositivo dice
asi: “Falla: Primero: Sz declara bueno y valido el recurso
de oposicidén inccado por Salustriana de los Santos Fermin,
tn fecha 29 del m=s de marzo del afo 1977, contra sentencia
dictada por este Tribunal, en fecha £ del mes de diciembre
del afo 1976, por haberlo hecho en tlempo habil ¥ de acuer-
do a las d'sposiciones legales: Segundo: Se modifica la an-
tes expresada sentencia vy en consecuencia, este Tribunal
obrando por propia autoridad condena a Salustriana de los
Santos Fermin. por violacion al articulo 408 del Codigo Pe-
nal. en perjuicio dé Gloria Maria de Leon, al pago de una
mulis de veinticinco pesos oro (RD$25.00), y costas, aco-
Siends en su favor circunstancias atenuantes; Tercero: Se
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declara buena y valida en la forma v el fondo la constity.
cién en parte civil intentada por Gloria Maria de Leén, ep
contra de Salustriana de los Santos Fermin, v en conszcuen-
cia, condena a Salustriana de los Santos Fermin, al pago
de una indemnizacidén de Quinientos Pesos Oro (RD$500.-
(0}, a favor de dicha parte civil conctituida, como justa re-
paraecién por los dafos morales y materiales ocasionidoles
con hacho delictuoso cometido por la sefiora Salustriana de
los Santos Fermin; Cuarto: Se confirma la sentencia impug-
nada en todos us demis aspectos; Quinto: Se condena a Sa-
lustriana de los Santos Fermin, al pago de las costas eivi-
les, con distraccién de las mismas en provecho del Dr. Ro-
berto Pefia Frdmeta, quien afirma haberlas avanzado en su
totalidad”; por haber sido hecho conforme a la Ley; SE-
GUNDO: Confirma la sentencia recurrida: TERCERO: Re-
chaza las conclusiones del apelante por improcedentes ¥
mzl fundadas; CUARTO: Condena a la apelantz al pago de
las costas penales y eiviles con distraccién de las civiles en
provacho de! Dr. Roberto Pena Frometa, quien afirma ha-
perlas avanzado en su totalidad”;

Considerando, que en su memorial la recurrente pro-
pone contra la sentencia impugnada, los siguientes medios:
Primer Medio: Viclacién por errada aplicacién del articulo
400 del Codigo Penal; Segunde Medio: Violacion de las re-
glas de la competencia; v Tercer Medio: Desnaturalizacion
de los hechos de la causa. Falta de motivos v base legal;

Considerando, que en el tercer medio de su memorial, el
fue se examina en primer término, por convenir asi a la so-
lucion que se dara al presente caso, entr= otros alegatos la
recurrente sostiene que la Corte a-qua, al imponerle las con-
denaciones que figuran en el dispositive de la sentencia im-
pugnada, en base a un supuesto abuso de confianza, ha omi-
tido hacer, como era imprescindible, una exposicién, ain
sumaria, de todos los hechos configuratives del delito pues-
io a cargo de ella; omisién gue, obviamente, impide a la

1
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prema Corte de Justicia establecer si en la especie se ha
echo. 0 no, una correcta aplicacion de la Ley, por lo que
fallo impugnado debe ser casado;

Considerando, gue el examen del fallo impugnado pone
manifiesto que la Corte a-qua, para dictarlo, dio como
qotivo tnico del mismo, el siguiente: “Que 2! Juez del Tri-
al a-quo hizo una buzna apreciacién de los hechos ¥
licacion del derecho, por lo que esta Corte estima que la
ptencia recurrids dcbe ser confirmada en todas sus par-

W,
L]

Considerandeo, que cuando en materia represiva la sen-
encia dictada sobre apelacion es confirmativa de la apelada,
o ocurrio en la especie, los motivos d= esta 0'tima se
nsideran adoptados por aquella, si carece de ellos o son
nsufcientes; que €l examen de la sentencia apelada, o sea
dictada por la Scxta Camara Penal del Distrito Nacional
eve'a que, para dictarla, la citada Camara, se fundo exclu-
ivamente =n que: “Por los documentos que forman el expe-
iente, las declaraciones vertidas en audiencia, como por el
desenvelvimiento de la causa, este Tribunal pudo establecer
re la nombrada Salustriana de los Santos se introdujo en
propiedad (una casa) perieneciente a la querellante,
fiora Gloria Maria Patria de Ledn, sin autorizacion de la
propictaria”; motivacion esta que por inconciliable con el
dizspositivo de la sentenc’a impugnada, que es relative a un
ahuso de confianza, no es susceptible obviamente, de cubrir
la omisién antes apuntada; que por tanto la sentencia im-
pusnada debe ser casada por falta de base legal y de mo-
tivos;

Por tales motivos: PRIMERO: Casa la sentencia dictada
por 1z Corte de Apelacidn de Santo Domingo, en atribucio-
nes correccionales, el 26 d e fehrero de 1979, cuyo dispositivo
Se ha transcrito en parte anterior del presente fallo, y en-
via ] asunto por ante la Corte de Apelacion de San Cris-
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el

téhal, en iguales atribuciones; SEGUNDO: Declara las cog.
tas penales de oficio.

(Firmados): Neéstor Contin Aybar— F. E. Ravelo de |g
Fuente.— Francisco Elpidio Beras.— Joaguin M. Alvares
Perello.— Juan Bautista Rojas Almanzar.— Felipe Osvaldg
Perdomo Baez — Joaquin L. Hernandez Espaillat.— Leonte
R. Alburquerque Castillo.— Miguel Jacobo, Secratario Ge-
neral.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por log
sefiores Jueces que figuran en su emcabezamiento, en la au-
diencia piblica del dia, mes y afo, en él expresados, y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico.— (Fdo.): Miguel Jacobe.
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~ gENTENCIA DE FECHA 30 DI JUNIO DEL 1980

qeia impugnada: Corte de Apelacion de Santo Domingo. de
fecha 19 de mayo de 1977

eria: Comercial.

gado: D F.A Martinez Hernandez.

Dios, Patria y Libertad.
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ia, regularmente constituida por los Jueces Neéstor Contin
ybar, Presidante; Fernando E. Ravelo de la Fuente, Pri-
er Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama; Segundo
stituto de Presidente; Joaquin M. Alvarez Perello, Juan
autista Rojas Almanzar ¥ Felipe Osvaldo Perdomo Biez,
istidos dz! Secretario General, en la Sala donde celebra
18 sudiencias, cn la ciudad de Santo Domingo de Cuzman,
trito Nacional, hoy dia 30 del mes de Junio del afio 1980,
os 127 de la Independencia y 117" de la Restauracion, dic-
en audiencia publica, comao Corte de Casacion, la siguien-

2 sentencial

on interpuesto por la Mari-

Sobre el rccurso de casaci
domicilio en la calle

ima Santo Domingo, C. por A., con su
3 Conde No, 24 de esta ciudad; contra la sentencia dictada

sor la Co-te de Apelacion de Santo Domingo, en sus atribu-

iones comerciales, el 19 del mes de mayo del 1977, cuyo

dispos tivo se copia mas adelante;

Oido gl Alpuacil de turno en 1a lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurado
la Republica;

r General
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Vista la Resolucion del 21 de octubre de 1977, pop Ia
cual se declara el defecto de la recurrida Ana Vietoria Pefig:

Visto el memorial de casacion de la recurrente, da] :LlI
de jun’o de 1977, firmado por el Dr. F. A. Martinez Herngp.
dez, en el cual se proponen contra la sentencia jmpugnada,
loz mzdios que luego se indican;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber delj.
berado y vistos los textos legales invocados por la reey-
rrente, gue se citan mas adelante, y los articulos 1 y 65 de
la Lzy sobre Procedimiento de Casacion:

Considerando, que en la sentencia impugnada v en lgg
documentos a que ella se refiers, consta lo siguiente; a) que
con motivo de una demanda en reparacién de danos v per-
juicios intentada por la hoy recurrida Ana Victoria de Pefig
centza la actual recurrente, la Camara Civil v Comercial
de la Primera Circunseripeién del Juzgado de Primera Ins-
tancia del Distrito Nacional, dictd el 18 de enero de 1975,
una sentencia cuyo dispositivo dice asi: “FALLA: PRIME-
RO: Rechaza en parte las conclusiones formuladas en au-
diencia por la Compania Maritima Santo Dominge, por im-
procedente e infundadas; SEGUNDO: Accge en parte las
conelusion2s presentadas en audiencia por la sefiora Ana
Victoria de Pena, parte demandada, v en consecvencia, con-
dena a la Compania Maritima Santo Domingo, C. por A.,
a pzgar en provecho de la mencionada demandante lo si-
guiente: a) la suma de Novecientos Pasas Oro (RD$900.00)
en pago de la nevera destruida y como justa indemnizacién
por los dafos morales v materiales causados eon la destrue
cion de la misma; b) los intereses lzgales de dicha suma a
partir de la fecha de la demanda en justizia, a titulo de in-
demnizacion supletoria; ¢) a todas las costas causadas en el
proceso con distraccion de las mismas en provecho del abo-
gado Lic. Barén T. Sanchzz, quien afirma haberlas avanzado
en su totalidad”; b} gue sobre apelacion interpuesta, inter:
vino la sentencia en defecto, del 13 de mavo de 1975, cuy®
dispositive es el siguiente: "FALLA: PRIMERO: Declara
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ar v valido en cuanto a la forma, el recurso de apela-
w interpuesto por la Maritima Santo Domingo, C. por A.,
paﬁia de comercio, en fecha 4 del mes de febrero del
75, conira sentencia de la Camara de lo Civil y Comereial
la Primera Circunseripeion del Juzgado de Primera Ins-
weia del Distrito Nacional, en fecha 16 de enero del 1975,
favor de la sefiora Ana Victoria de Pefia, cuyo dispositivo
e asi: “Falla: Primero: Rechaza en parte las conclusiones
rmuladds en audiencia por la Compainia Maritima Santo
mingo, C. por A., por improcedentes e infundadas; Se-
ndo: Acoge en parte las conclusiones presentadas en au-
peia por la sefiora Ana Victaria Pena, parte demandante,
en consecuencia, condena a la Compania Maritima Santo
: go, C. por A, a pagar a la mencionada demandante lo
miente: a) noveclentos pesos oro (RD$800.00) en pago de
nevera destruida v como justa reparacion por los dafios
orales v materiales causados con la destruccion de la mis-
: b) los intereses legales de dicha suma a partir de la
a de la demanda en justicia a titulo de indemnizacién
ipletoria: ¢} a todas las costas causadas en el proceso con

raccion de las mismas en provecho del Lic. Baron T.
ichez quien afirma haberlas avanzado en su totalidad”;
r haber sido hecho de conformidad con las disposiciones
gales: SEGUNDO: Pronuncia el defecto contra la apelan-
, Compafiia Maritima Santo Domingo, C. por A., por no

erse presentado v concluido en la audiencia fijada para
s fines; TERCERO: Acoge las conclusiones presentadas
audiencia por la parte intimada, Ana Victoria Pena, por
r justas y reposar en prueba legal, ¥ en consecuencia, Con-
Ima en todas sus partes la sentencia dictada el 16 del mes
enero de 1875, en sus atribuciones comerciales, por la
mara de lo Civil v Comercial de la Primera Circunserip-
on de] Distrito Nacional; CUARTO: Condena a la entidad
ante Compania Maritima Santo Domingo, C. por A,
I pago de las costas, con distraccion de las mismas en pro-
o del Lic. Barén T. Sénchez L., abogado que afirma
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mingo, C. por A, intervino la sentencia ahora impugng
en casacion de la cual es el siguiente dispositive: “FALLA
PRIMERO: Admite como regular y valido, en cuanto g

forma, el recurso de oposicidn interpuesto por la Maritip,
Santo Domingo, C. por A, contra la sentencia en defegig
por falta de concluir, dictada por esta Corte, en fecha 1
de noviembre del afo 1975, en favor de la sefora Ana Vig
loria Pena, cuyo dispositive dice asi: “Falla: Primero:
clara regular v valide en cuanto a la forma, el recurso g
apelacion interpuesto por la Maritima Santo Domingo,
por A., compafiia de comercio, en fecha 4 del mes de fe
brero del 1975, contra sentencia dictada por la Camara ¢
lo Civil ¥ Comercial de la Primera Circunseripeion del J
gado de Primera Instancia del Distrito Nacional, en feck
16 del mes de enero del afno 1973, en favor de la sefiora An
Victoria Pena, cuyo dispositivo dice asi: “Falla: Primere
Rechaza =n parte las conclusiones formuladas en audienci
por la Compania Maritima Santo Domingo, C. por A,
improcedente e infundadas; Segundo: Acoge en parte la
conclusiones presentadas en audiencia por la sefora An
Victoria Pena, parte demandante, v en consecuencia,
dena a la Compania Maritima Santo Domingo, C. por A,
pagar a la mencionada demandante lo siguiente: a) la suma
de novecientos pesos oro (RD$BS00.00) en pago de la nevel
destruida v como justa reparacién por los dafios morales
materiales causados con la destruceidon de la misma; b) lo
intereses legales de dicha suma a partir de la fecha de
demanda en justicia a titulo de indemnizacién supletoria
¢) a todas las costas causadas =n el proceso con distraccid
de las mismas en provecho del Lic. Bardn T. Sanchez. quie
afirma haberlas avanzado en su totalidad”; por haber side
hecho de conformidad con las disposiciones legales; Seg
do: Pronuncia el defecto contra la apelants Compafiia
ritima Santo Domingo, C. por A., por no haberse presentad®
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oncluir en la audiencia fijada paar esos fines; Tercero:
ge las conclusiones presentadas en audizncia por la par-
jntimada, Ana Victoria Pefia, por ser justas y reposar en
seba legal, ¥y en consecuencia, confirma en todas sus par-
¢ ]a sentencia dictada el 16 del mes de enero de 1875, en
ihuciones comerciales, por la Camara Civil ¥ Comereial
-13 Frimera Circunseripeion del Juzgado de Primera Ins-
a del Distrito Nacional; Cuarto: Condena a la intimante
pania Maritima Santo Domingo, C. por A, al pago de
s costas, con distraccion de las mismas en provecho del
. Baron T. Sanchez L., abogadoe que afirma haberlas
anzado en su mavor parte”; SEGUNDO: En cuanto al fon-
9, Acoge las conclusiones presentadas en audiencia por la
rte intimada, sefora Ana Victoria Pena, por ser justas ¥
sar =n pruebas legales, y en consecuencia Confirma en
das sus partes la sentencia dictada por esta Corte en fecha
de noviembre de 1975; TERCERO: Rechaza las conclusio-
s presentadas por la parte intimante la Maritima Santo
omirzo, C. por A., por improcedente y mal fundadas en
echo: CUARTO: Condena a la intimante al pago de las
as, distrayéndolas en provecho del Lic. Barén T. San-
z L., abogado que afirma haberlas avanzado en su mayor
rte';

Conziderando, que la recurrente propons en su memo”
al, los siguientes medios de casacion: Primer Medio: Vio-
cién del principio Fraude Omnis Corrumpit; Segundo Me-
: Violacién a los articulos 1165 del Cédigo Civil y 16 le-
ab) de la Ley No. 3489 sobre Régimen de Aduanas y Puer-

Considerando, que la recurrente en el desarrollo de sus
s medios de casacion alega, en sintesis, lo siguiente: que
sefiora Ana Victoria Pefia, compré una nevera en Puerto
ito ¢n un precio desconocido, hasta el momento en que la
®clara en el conocimiento de embargue y en la factura
sular por la suma de ciento cincuenta délares con el
Opésito de defraudar al fisco, si es cierto que le costo ese
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dinero; que el contrato de transporte maritimo del referiq
mueble se formalizd sobre la base de que el objeto po

vale ciento cincuenta pesos y bajo esa condicion se EInbgpe
¥ asegura; que como la Maritima Santo Domingo, C, por
€S una empresa seria y el contrato no se ejecutd puestg q
la Aduana no le entregé la nevera a la sefiora Ana Victop:
Peria, consideramos lo mas moral ofrecer pagar a la emhg
cadora el precio que habia side contratado para transpop
tarse y declarado en la factura consular, conforme a la
se iban a pagar los impuestos aduanales; que frente al fray.
de cometido por Ana Victoria Pefia que todo lo COITOMmpa
procede casar la sentencia recurrida; que la sentencia
fundamenta en una supuesta convencién celebrada en Puer
to Rico, mediante la cual Ana Victoria Pefia, compro un,
nevera en novecientos pesos, la cual se le quiere imponer
a la Maritima Santo Domingo, C. por A., en violacion de
articulo 1165 del Cédigo Civil que establece la relatividad
de las convenciones; que la recurrente sélo se le puede ope
ner la convencion en que ella es parte, que es el contratg
de fletamiento, en la cual aparece la aludida nevera con un
precio de ciento cincuenta pesos; que el valor verdadero del
objeto perdido es el que la Maritima Santo Domingo, C. por
A., ha ofrecido y ofrece pagar, porque en materia de res
ponsabilidad contractual no hay dafio moral que sea nece-

sario reparar, por lo cual procede casar la sentencia recus
rrida; pero, '

Conside.ando, que la sentencia impugnada da por estas
blecido los hechos siguientes: gue Ana Victoria Pena le
compro a la General Electrie Credit Corporation de Fuerto
Rico, una nevera marea Hat Point, por una suma superior &
ciento cincuenta pesos; que entre la Maritima Santo Domin-
g0, C. por A., y Ana Victoria de Pefia se celebrd un contrato
mediante el cual la primera se obligaba a transportar hasta
el puerto de Santo Domingo la referida nevera: que la mis
ma fue traida al pais en el buque de carga “Carmela I")
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.gnsignado a la referida Compafiia, ¥ que la nevera de que
< cuestion, sufrié averias al ser transportada; que al con-
genar la Corte a~qua a la Maritima Sante Domingo, C. por
., a pagar a Ana Vietoria de Peiia la suma de RD$900.00,
mas al pago de los intereses legales a partir de la demanda,
por el costo de la nevera destruida y como reparacion por
los dafios vy perjuicios morales y materiales por ella experi-
mentados, hizo uso de su poder para apreciar la magnitud
de los dafios y perjuicies, y en consecuencia, el monto de
las indemnizaciones; que cuando esas reparaciones civiles
on ocasionadas a la vez por dafios materiales ¥ morales no
s preciso descubrir en detalle los dafios causados por uno
| otro concepto; v que, la fijacion del monto de las indem-
Jizaciones queda abandonada al poder de los Jueces del
fondo, cuvas decisiones en este orden no pueden ser objeto
de censura alguna salvo el caso que sean obviamente irra-
zonables, lo que no occurre en la especie; que, por todo lo
‘erpuesto, procede desestimar los alegatos de la recurrente

por carecer de fundamento;

~ Por tales motives; UNICO: Rechaza el recurso de ca-
sacién interpuesto por la Maritima Santo Domingo, C. por
A., contra la sentencia dictada por la Corte de Apelacion
de Santo Domingo, en sus atribuciones comerciales, el 19 de
marzo del 1977, cuyo dispositive ha sido copiado en parte
anterior del presente fallo.

(Firmados): Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de la
Fuente— Manuel A. Amiama.— Joaquin M. Alvarez Pe-
relld — Juan Bautista Rojas Almanzar.— Felipe Osvaldo
Perdomo Baez.— Miguel Jaccho, Secretario General.

_ La presente sentencia ha sido dada y firmada por los

sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
“diencia pablica del dia, mes y afio, en él expresados, y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico. (Fdo.): Miguel Jacobo.
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