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SENTENCIA DE FECHA 3 DE MARZO DEL 1980

wcia impugnada: Corte de Apclacién de San Francisco de
Macoris de fecha 26 de noviembre de 1975,

: *Emmncmﬂmhmcnurhﬂuu-
ros Pepin, S. A.

Dios, Patria y Libertad.
Repiblica Dominicana,

En Nombre de la Repiiblica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regu’armente constituida por los Jueces Néstor Contin
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente, Pri-
mer Sustituto de Presidente; Manue] A. Amiama, Segundo
Sustituo de Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joaquin
M. Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas Alménzar y Joa-
quin L. Hernindez Espaillat, asistidos del Secretario Gene-
en la Sala donde celebra sus audiencias, en la ciudad
de Santo Domingo de Guzmén, Distrito Nacional, hoy dia
3 de marzo de 1980, afios 137" de la Independencia y 117’
de la Restauracion, dicta en audiencia piblica, como Corte
¢ Casacibn, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacién interpuestos por Manuel
Germoso, dominicano, mayor de edad, casado, chofer,
bedula No. 7173, serie 32, domiciliade y residente en La
¥ega, y la Seguros Pepin, S. A., con domicilio en San Feo
e Macoris; Vicente Garcia Cruz, dominicano, mayor de
dad, domiciliado y residente en La Vega, y la Seguros Pe
Pin, S. A., con domicilio social en Santiago de los Caballe-
0, contra la sentencia dictada en sus atribuciones correc-
donales por la Corte de Apelacion de San Francisco de
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Macoris, el 26 de noviembre de 1973, cuyo dispositivo se
copia mas adelante;

Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;

Uidueldictmendeluagmmdnmndnr Genera.
de la Republica; '

Vista el actadelmrecums,levnntadnenh&cretuh
de la Corte a-qua, el 19 de marzo de 1976, a requerimiento
del Dr. Manuel Antonio Gonzélez, en nombre y represen-
tacién de los recurrentes; acta en la cual no se propone nin-
giin medio determinado de casacién; :

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los articulos 49 y 52 de la Ley No. 241, de
Transito y Vehiculos, de 1967: 1383 del Codigo Civil; 1, 37
y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacidn,

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere consta lo siguiente: a) que
con motivo de un accidente de transito ocurrido en la ciu-
dad de San Francisco de Macoris, el 25 de marzo de 1974,
en el cual resultaron con lesiones corporales dos personas, '
la Primera Camara Penal del Juzgado de Primera Instan-
cia del Distrito Judicial de Duarte, dicté el 18 de marzo de
1975, en atribuciones correccionales, una sentencia cuyo dis-
positivo se copia en el de la ahora impugnada; b) que sobre
Jas apelaciones interpuestas, la Corte de Apelacién de San
Francisco de Macoris, dicté en iguales atribuciones, el 26
de noviembre de 1975, el fallo ahora impugnado en casa®
cién, del cual es el siguiente dispositivo: “FALLA: PRIME-
RO: Declara regular y vélido el recurso de apelacién inter '
puesto por el Dr. Ezequiel Antonio Gonzalez, a nombre ¥
representacion del prevenido Manuel Enrique Germoso, de
la persona civilmente responsable sefior Vicente Garcia
Cruz asi como de la entidad aseguradora Seguros Pepin, S-
A., por ajustarse a las normas procesales, contra sentencia
dictada en fecha 18 de marzo de 1975 por la Primera Cémara
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—

al del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judi-
cial de Duarte, cuyo dispositivo dice asi: ‘Falla: Primero:
‘Que debe Declarar y Declara:— Buena y valida la consti-
‘tucion en parte civil hecha por el Dr. Manuel Tejada G., a
nombre y representacién del sefior Ramén Cabrera, padre
de la menor Lourdes Violeta Cabrera, por la sefiora Minerva
‘Antonio Gatén de Santos, madre de la sefiorita Mireya San-
tos, en contra de! prevenido Manuel E. Germoso, la perso-
na sefior Vicente Garcia, asi como contra la compaifiia ase-
gundornSeg'urosPep{n.S.A,porhabersiduheehaen
tiempo hébil y de acuerdo a la Ley; Segundo:— Que debe
‘declarar y declara culpable al prevenido Manue] E. Ger-
moso, de generales que constan, del hecho puesto a su cargo:
violacién a 'a Ley 241, en su Art. 49, en perjuicio de Lourdes
Violeta Cabrera (menor) y la sefiorita Mireya Santos, y en
‘consecuencia se condena al pago de una multa de RD$10.00
(Diez pesos oro) y al pago de los costos penales; Tercero:
Que debe condenar y condena: al prevenido Manuel E. Ger-
moso, conjunta y solidariamente con la persona civi'mente
responsable sefior Vicente Garcifa, al pago de las siguientes
indemnizaciones: en favor del sefior Ramén Cabrera padre
de la menor agraviada Lourdes Violeta Cabrera, la suma
de RD$1,500.00 (Mil quinientos pesos oro), de RDS$800.00
(Ochocientos pesos oro), en favor de la agraviada Mireya
de los Santos, como justa reparacién de los dafios ¥ perjui-
cios sufridos por éstos en el presente caso; Cuarto: Que de-
be condecnar y condena: al prevenido Manuel E. Germoso,

persona civilmente responsable Vicente Garcia, al pago
de los intereses de las umas acordadas a las partes civilmen-
te constituidas, a partir de 'a fecha de la demanda eomo
Pena supletoria; Quinto: Que debe condenar y condena: al
Prevenido Manuel E. Germoso, 1a persona civilmente res-
Ponsable sefior Vicente Gareia y la Compariia Aseguradora *
Seguros Pepin, S. A., al pago de las costas civiles, en pro-
Vecho del Dr. Manuel Tejada G.: Sexto: Se dec'ara la pre-
Sénte gentencia oponible y ejecutoria a la Compaiiia Segu-
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ros Pepin, S. A."; SEGUNDO: Confirma en todos sus aspec-
tos la sentencia recurrida; TERCERO: Condena al preveni-
do Manuel Enrique Germioso, al pago de las costas penaleg
del presente recurso; CUARTO: Condena al prevenido Ma-
nue! Enrique Germoso, y la persona civilmente responsable
al pago de las costas civiles del presente recurso de alzada,
ordenando su distraccién en provecho del Dr. Manuel Teja-
da G., abogado, quien afirma haberlas avanzado en su tota-
lidad; QUINTO: Declara la presente sentencia en su aspecto
civil, comiin, oponib’e y ejecutoria contra la compaifiia ase-
guradora, Seguros Pepin, S. A, en virtud de la Ley nimero
4117

En cuanto a los recursos de la persona
civilmente responsable y de la Compaiiz Aseguradora:

Considerando, en cuanto a los recursos de casacidn in-
terpuestos por Vicente Garcia Cruz, persona puesta en cau-
sa como civilmente responsable, y la Compafiia Seguros
Pepin, 8. A., que no habiendo dichos recurrentes ex-
puesto los medios en que fundamentan sus recursos, como
'o exige a pena de nulidad el articulo 37 de la Ley sobre
Procedimiento de Casacidén, para todo recurrente que no
sea e] prevenido, dichos recursos son nulos, por lo que so-
lamente procedera el examen del recurso del prevenido;

Considerando, que la Corte a-qua, dio por establecido
mediante la ponderacién de los elementos de juicio que fue-
ron regu'armente administrados e la instruccion de la cau-
sa, lo siguiente: a) que la tarde del 25 de marzo de 1974,
transitaban en una bicicleta, de sur a norte, por la calle
Restauracién de la ciudad de San Francisco de Macoris, las
menores Mireya Santos Gatén y Lourdes Violeta Cabrera;
b) que al I'egar a la interseccién con la San Francisco, fue

- atropelladas por el prevenido Germoso, quien transitaba
de oeste a este por la dicha calle, conduciendo el automévil
placa phblica 210-617, con péliza de la Seguros Pepin, S. A
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ultando las menores mencionadas con lesiones corporales
rables ,respectivamente, después de 10 dias y antes de 20;
después de cinco dias y antes de diez; y ¢) que el hecho
debié a que el prevenido, con el automévil que conducia,
pntrd a la interseccién de las calles ya citadas estando la
sfial del semaforo en amarillo, y cuando la parte trasera
de la bicicleta estaba todavia en el centro de la interseccidn;

- Considerando, que los hechos asi establecidos configu-
ran en cuanto al prevenido recurrente, el delito de golpes
y heridas por imprudencia, previsto por el articulo 40 de la
Ley 241 de 1967, sobre Transito y Vehiculos, y sancionado
en su mayor expresion en la letra e) del mismo texto legal,
con las penas de 6 meses a 2 af.os de prision y multa de
RD$100.00 a RDS500.00, si la enfermedad o imposibi‘idad
para dedicarse a su trabajo personal durare 20 dias o mis,
como ocurrid en la especie; que por tanto al condenar al
prevenido Manuel E. Germoso, a pagar una multa de RD§-
10.00 de multa, acogiendo circunstancias atenuantes, la Cor-
te a-qua le aplico una pena ajustada a la Ley;

Considerando, que asimismo la Corte a-qua aprecié que
el hecho del prevenido habia causado a Ramén Cabrera,
padre de la menor Lourdes Violeta Cabrera, y a Minerva
Gaton de Santos, madre de la también menor Mireya San-
tos, constituidos en parte civil, dafios y perjuicios materia-
les y morales, que evalué soberanamente en la suma de
- RD$1,500.00 para el primero, y RD3800.00 para la segunda;
que por tanto, al condenar al prevenido Germoso, solidaria-
~mente con su comitente Vicente Garcia Cruz, puesto en
- causa como perscna civilmente responsable, al pago de di-
- thas sumas como indemnizacién principal, y de los intere-
ses legales de las mismas a partir de la demanda, como in-
- demnizacion complementaria, la Corte a-qua hizo una co-

rrecta aplicacién del articulo 1383 del Cédigo Civil;

Considerando, que examinada en sus demis aspectos
~ la sentencia impugnada, en lo que concierne al prevenido
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recurrente, no presenta vicio alguno que justifique su ca-
gacion;

For tales motivos, Primero: Declara nulos los recursos
de casacion interpuestos por Vicente Garecia Cruz y la Com-
pafifa de Seguros Pepin, S. A., contra la sentencia dictada
por la Corte de Apelacién de San Francisco de Macoris, el
25 de noviembre de 1975, euyo dispositivo se copia en parte
anterior del presente fal'o; Segunde: Rechaza el recurso del
prevenido Manuel E. Germoso, y lo condena al pago de las
costas penales.

(Firmados): Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de
la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Be-
ras.— Joaquin M. Alvarez Pere'l6.— Juan Bautista Rojas
Alméanzar— Joaquin L. Hernandez Espaillat.— Miguel Ja+
cobo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia publica del dia, mes y afio en €l expresados, y fue
firmada, leida y pub'icada por mi, Secretario General, que
certifico. (Fdo.): Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 4 DE MARZO DEL 1980

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Santo Domingo, de
3 fecha 28 de abril de 1978.

 Materia: Civil.

| Recurrente: Esso Standard Oil, S. A.
- Abogados: Lic. José Manuel A. Machado, Nitida Dominguez de
- Acosta y Eduardo Palmer,

' Recurrido: Ing. Andrés Freites.
'_ Abogados: Licdos. Manuel A, T1'4:|»I|J|:1u|5:r=:lIr Ramdn Céaceres, Jes(is Ma.
; Troncoso y Rafael Céceres.

Dios, Patria y Libertad.
Repiiblica Dominicana,

En Nombre de la Republiea, la Suprema Corte de Jus-
' ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Contin
~ Avbar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente, Pri-
. mer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Segundo
- Bustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joaquin
- M. Alvarez Pere'lé, Juan Bautista Rojas Alménzar -y Joa-
gquin L. Hernindez Espaillat, asistidos del Secretario Gene-
- ral, en la Sala donde celebra sus audiencias en la ciudad de
. Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 5 de
* marzo del 1980, afios 137" de la Independencia y 117 de la
Restauracién, dicta en audiencia ptblica, como Corte de
- Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por la Esso
Standard Oil S. A, LTD,, organizada de conformidad con
- las leyes de las islas Bahamas, con su domicilio principal en
el pais en el edificioc La Cumbre, de la Avenida Tiradentes,
. de esta Capital, contra la sentencia dictada el 28 de abril
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de 1978 en sus atribuciones correcciona'es por la Corte de

Apelacién de Santo Domingo, cuyo dispositivo se copia més
adelante; 2

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oidos los Licenciades José Manuel Machado y Nitida
Dominguez de Acosta, por si y por el Lic. Eduardo Pa'mer,
abogados de la recurrente, en la lectura de sus conclusiones;

Oido al Lic. Jestis Maria Troncoso Ferriia, por si y por

los Licenciados Manuel A. Troncoso, Ramén Céceres, Jesis
Ma. Troncoso y Rafael Céceres Troncoso, abogados del re-
currido, en la lectura de sus conc'usiones; recurrido que es
Andrés Antonio Freites Barrera, dominicano, mayor de

edad, casado, ingeniero, domiciliado en esta ciudad, cédula

85500 serie lra., en la lectura de las conclusiones del re-
currido;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de 'a Republica;

Visto el memorial de la recurrente, del 17 de junio de

1978, suscrito por sus abogados, en el cual se proponen con-
tra la sentencia impugnada los medios que se indican mis
adelante;

Visto el memorial del recurrido, del 10 de julio de
1978, suscrito por sus abogados;

Visto el memorial de ampliacién y réplica de la recu-

rrente, del 6 de octubre de 1978, suscrito por sus abogados;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los textos lega'es invocados por la recu-
rrente, que se mencionan més adelante, y los articulos 1,
20 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere, consta lo siguiente: a) que,




contra la compaiifa ahora recurrente, en reparacién de da-
fios y perjuicios, la Cimara de lo Civil y Crmercial de la

gentencia en sus atribuciones comerciales, cuyo dispositivo
figura més adelante, incluido en el de la ahora impugnada:
'b) que, sobre recurso del ahora recurrido Freites, intervino
la sentencia ahora impugnada en casacién por la Esso, cuyo
dispositivo dice asi: “FALLA: PRIMERO: Admite como re-
‘gular y vilido, en cuanto a la forma, el recurso de apela-
cion interpuesto por Andrés Antonio Freites Barrera, en
fecha 1ro, de febrero de 1977, contra sentencia dictada por
la Camara de lo Civil y Comercial de la Tercera Circuns-
eripcién del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Na-
unal en fecha 15 de diciembre de 1976, en favor de la
‘Esso Standard Oil, S. A, LTD,, cuyo dispositivo dice asi:
‘Primero: Rechaza en todas sus partes, las conclusiones for-
uladas en audiencia por la parte demandante Ing. Andrés
tonio Freites, por improcedentes y mal fundadas; Segundo:
Acoge en todas sus partes las conclusiones presentadas en
audiencia por la parte demandada la Esso Standard Oil,
S, A., por ser justas y reposar sobre base legal; Tercero:
Condena al Ing. Andrés A. Freites Barreras, parte deman-
dante, al pago de las costas, con distraccién de las mismas
n provecho de los abogados Lics. Nitida Dominguez de
Acosta y José Machado, quienes afirman haberlas avanzado
€n su mayor parte’.— Por haber sido hecho dentro de los
P'azos y prescripciones legales;— SEGUNDO: a) Revoca en
t0das sus partes la sentencia recurrida y la Corte obrando
Por propia autoridad y contrario imperio, rechaza las con-
Clusiones formuladas por la parte intimada, Esso Standard
il, 8. A, Limited, por improcedentes e infundadas:— b)
Acoge con modificacién, por ser justas y reposar sobre prue-
" legal las concluciones del Ing. Andrés A. Freites Barre-
183, y en consecuencia condena a la Esso Standard Oil, S
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eon motivo de una demanda del ahora recurrido Freites

'del Distrito Nacional dicté el 15 de diciembre de 1976 una -

[ ]
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A., LTD., al pago de una indemnizacién al Ing. Freites de
1a suma de Doscientos Cincuenta Mil Pesos, como justa in-
demnizacién por los dafios y perjuicios materiales y mora-
les sufridos con motivo de la revocacion brusca, intempes-
tiva, injustificada y abusiva por parte ded icha compafiia,
del mandato asalariado que le habia conferido;,— TERCERO: =
Condena a la mencionada compafifa al pago de los intereses '

legales de dicha suma a partir de la fecha de la demanda, =
a titulo de indemnizacién complementaria;— CUARTO:
Condena a la Esso Standard Oil, S. A., al pago de las cos-
tas”;

Considerando, que la Cia.,, recurrente propone contra la
senetneia que impugna los siguientes seis (6) medios de casa-
ci6n: Primer Medio: Falta de base legal y/o falsa aplicacién
de la Ley (en un primer aspecto) ¥ violacién del articulo
1315 del Cédigo Civil al ignorar la Corte a-qua los medios
de prueba aportados por la recurrente.— Segundo Medio:
Falta de base legal y/o falsa aplicacién de la Ley (en un
segundo aspecto) y violacion del Art. 1315 del Cédigo Ci-
vil.— Tercer Medio: Falta de base legal y/o falsa aplicacion
de la Ley (en un tercer aspecto) al desnaturalizarse los
hechos y los medios de prueba— Cuarto Medio: Violacién
de los articulos 1, 2, 16, 29, 36 y 39 del Cédigo de Trabajo ¥y
de los articulos 1710, 1711 del Cédigo Civil— Quinto Medio:
Violacién del articulo 2004 del Cédigo Civil y Desnatura'i-
zacién de los hechos; v Sexto Medio: Violacion de los ar-
ticulos 330, 332 v 333 del Cédigo de Procedimiento Civil;

Considerando, que, en el primer medio de su memorial,
la recurrente expone y alega, en sintesis, lo que sigue: que
la recurrente deposité ante la Corte a-qua diversos docu-
mentos con el propésito de probar frente a la demanda de
que fue objeto, que el Ingeniero Freites Barreras era el prin-
cipal empleado de 'a compafiia en el pais, pero no un man-
datario con el carécter que le atribuye la Corte a-qua; que
esos documentos fueron presentados también para demos:
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trar que la recurrente no habia incurrido en abuso de de-
recho al retirar con la correspondiente jubilacién al refe-
rido Ingeniero, sino que lo hizo por motivos justificativos y
on toda consideracién; que, no obstante la importancia de
sos documentos, la Corte a-qua no los analizé ni ponderd
on la atencién debida, limitindose a decir que los tuve a
a vista; que, en la sentencia impugnada ni siquiera se da
constancia detallada del depésito de esos documentos; que
€l mismo vicio presenta la sentencia respecto a los docu-
mentos aportados por Freites Barreras, que la recurrente
stima como probatorios del criterio que ella sostiene acer-
ea del caracter de la relacién que existia entre la Fsso yel
geniero ahora recurrido y de la justificacién de la Fsso
al poner fin a esa relacién; que, por lo expuesto, la senten-
cia impugnada debe ser casada por falta de base legal;

~ Considerando, que, en efecto, como lo alega la recu-
rrente, en el expediente del caso hay constancia de que los
documentos a que alude la recurrente fueron aportados a
ia Corte a-qua; que del examen de la sentencia resulta evi-
dente que esos documentos no fucron analizados ni parti-
tularmente ponderados, como era de vigor en la especie,
* que no se aportaron para la solucién del easo sino ele-
mentos de juicio de caricter documental; que esa pondera-
on de documentos era tanto méas necesaria cuanto que la
~0rte no confirmo lo resuelto en Primera Instancia, sino
que revocd lo decidido en ese grado; gue, por lo expuesto,
4a sentencia que se impugna debe ser casada por falta de
base legal, sin necesidad de ponderar los otros cinco medios
del memorial de la recurrente;

. Considerando, que, conforme al articulo 65 de la Ley
Bobre Procedimiento de Casacién cuando se casa una sen-

tencia por falta de base legal las costas pueden ser com-
Pensadas;
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Por tales motivos, Primero: Casa por falta de base Ie-;-.!
gal la sentencia dictada el 28 de abril de 1978 en sus atri-«
buciones comerciales por la Corte de Apelacién de Sanfo
Domingo, y envia el asunto por ante la Corte de Apelacién.
de San Pedro de Macoris, en las mismas atribuciones; v
Segundo: Compensa las costas entre la recurrente y €l re-
currido. :

(Firmados) : Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Rave-
lo de 1a Fuente.— Manuel A. Amiama— Francisco Elpidio
Beras.— Joaguin M. Alvarez Perellé.— Juan Bautista Rojas
Alménzar.— Joaquin L. Hernindez Espaillat— Miguel Ja-
cobo, Secretario General. ; .

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
gefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia piiblica del dia, mes y afio en é! expresados y fue ]
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico. (Fdo.): Miguel Jacobo. Sl
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SENTENCIA DE FECHA 4 DE MARZO DEL 1980

:__ entencia impugnada: Cimara de Trabajo del Distrito Nacional,
i de fecha 1° de diciembre de 1976.

eria: Trabajo,

. rente: Monserrat Bros de Bordas.
Abogade: Dr. A. Flavio Sosa.

Re irridos: Isabel Almonte Sanches ¥ compartes.
! gado: Dr. Ulises A. Cahrera.

Dios, Patria ¥ Libertad.
Republica Dominicana.

. En Nombre de la Repiblica, la Suprema Corte de Jus-
ia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Contin
bar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente, Pri-
mer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Segundo
Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joaguin
M. Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas Alménzar, Felipe
Osvaldo Perdomo Béez y Joaquin L. Hernéndez Espaillat,
asistidos del Secretario Genera', en la Sala donde celebra
8us audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de Guzman,
Distrito Nacional, hoy dia 5 de marzo de 1980, afios 137" de
la Independencia y 117’ de la Restauracion, dicta en audien-
tia publica, como Corte de Casacién, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por Monserrat
Bross de Bordas, dominicana, mayor de edad, casada, co-
merciante, domiciliada en la calle Padre Boil No. 10 de esta
Fiudad, cédula No. 8722, serie 47, contra la sentencia dictada
por la Cimara de Trabajo del Juzgado de Primera Instancia
del Distrito Nacional, el 19 de diciembre de 1976, cuyo dis-
Positvo se copia més adelante;
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Oido a! alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Dr. Freddy Manuel Zarzuela Rosario, cédula
No. 41269, serie 54, en representacicn del Dr. Ulises A. Ca-
brera, abogado de los recurridos Isabel Almonte Sanchez,
Maria Almonte de F élix y Maria Teresa Martinez, en la
lgctura de sus conclusiones;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Visto el memorial de la recurrente y sus conclusiones
del 30 de junio de 1977, firmados por su abogado Dr. A
Flavio Sosa, en el que se proponen los medios de casacion,
que luego se indican;

Visto el memorial de defensa de los recurridos, del 21
de noviembre de 1977, firmado por su abogado;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli- §
berado y vistos los textos legales invocados por la recurren-
* te, que se mencionan més ade’ante; y los articulos 1 y 65 ]
de la Ley sobre Procedimiento de Casacion; 1

1

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere, consta: a) que con motive
de una reclamacién laboral, que no pudo ser conciliada ¥
de la posterior demanda, intentada por los recurridos contra
la hoy recurrente, e! Juzgado de Paz de Trabajo del Distri-
fo Nacional, dicté el 2 de septiembre de 1974, una sentencia
con el siguiente dispositivo: “PRIMERO: Se rechaza por ;
improcedente y mal fundada la demanda laboral intentada
por Isabel Almonte Sénchez, Maria Teresa Acevedo Marti-
nez y Maria Martinez de Féliz, contra la sefiora Montserrat
Bross; SEGUNDO: Se condena a las demandantes al pago
de las costas del procedimiento, y se ordena la distraccién
de.las mismas en favor del Dr. A. Flabio Sosa, que afirma =
haberlas avanzado en su toatlidad”; b) que sobre la apela-
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jn interpuesta intervino la sentencia ahora impugnada en
sacion, cuyo dispositivo se transeribe a continuacién: “FA-
: PRIMERO: Declara regu'ar y valdo tanto en la forma
mo en el fondo el recurso de apelacién interpuesto por
abel Almonte, Maria Martinez de Féliz y Maria Teresa
cevedo Martinez, contra sentercia del Juzgado de Paz de
rabajo del Distrito Nacional, de fecha 2 de septiembre de
)74, dictada en favor de Monserrat Bross de Bordas, cuyo
spositivo ha sido copiado en parte anterior de esta misma
ntencia, ¥ como consecuencia Revoeca en todas sus partes
icha sentencia impugnada; SEGUNDO: Declara injusto el
spido y resue'to el contrato con responsabilidad para el
trono; TERCERO: Condena al patrono Monserrat Bross

Bordas a pagarle a las reclamantes, los valores siguien-
8: A Isabel Almonte, 24 dias de salario por concepto de
eaviso, 105 dias por concepto de auxilio de cesantia y 14
85 de vacaciones; CUARTO: Condena a la sefiora Mon-
at Bross de Bordas, a pagarle & cada una de las recla-
antes la regalia pascual de 1972, asi como una suma igual
los salarios que habrian devengado desde la fecha de la
fmanda y hasta la sentencia definitiva, sin que excedan de
es meses, todo calculado a base de RD$150.00 mensau'es
RD$2.72 diario; para Isabel Almonte: RD$20.00 semanales
RD$3.63 diario; para Maria Martinez de Féliz: ¥ a Maria
resa Acevedo Martinez a base de RD$22.50 semanales o
D$4.09 diario por aplicacién del Reglamento No. 6127:
i 0: Condena a la parte que sucumbe Monserrat Bross
e Bordas, al pago de las costas del procedimiento de ambas
Stancias, de conformidad con los articulos 5 y 16 de la
€y No. 302 del 18 de junio de 1964 y 69, del Cédigo de
abajo, ordenando su distraccién en provecho de los Dres.
ntonio de Js. Leonardo y Ulises Cabrera Liépez, quienes
irman haberlas avanzado en su totalidad”:

Considerando que la recurrente propone contra la sen-
ficia impugnada los siguientes medios de casacién: Primer
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Medio: Ausencia o falta absoluta de motivos en la senten-
cia impugnada, asi como insuficiencia en la enunciacién y
descripeién de los hechos de la causa, que generan una vio-
lacién de los articulos de la Ley sobre Procedimiento de
Casacién y 141 del Cédigo de Procedimiento Civil; Segundo
Medio: Contradiccién de motivos.— Desnatura'izacion de log
hechgs de la causa.— Falta de base legal.— Violacidn del
articulo 1315 del Cédigo Civil; ]

Considerando, que la recurrente en el desarrol'o de sus
dos madios de casacién, que por su estrecha relacion se ref-
nen para su examen expone y alega en sintesis, que la sen-
tencia impugnada en sus once considerandos, se limita a
hacer la enunciacién de ciertos hechos, pero no da motivos :
para justificar su fallo, que si bien los jueces no estan obli-
gados a contestar cada uno de los cualquier argumentos
planteados por las partes si estan obligados a contestar uno
por uno en forma clara y precisa los pedimentos que se les
formulan, lo que no ha sucedido en el presente caso, ¥
tales circunstancias la Suprema Corte de Justicia, no puede
ejercer su poder de control para determinar si la ley ha
sido o no bien aplicada; que en el caso ocurrente, continta
alegando la recurrente, no se trata de un patrono aparente, -
sino de un error en la demanda introductiva de instancia, -
y si 1a Camara a-qua hubiera ponderado ciertos documentos 1
del expediente, lo hubiera comprobado y no lo hizo; que
el Tribunal a-quo no da ningiin tipo de motivacién sobre el
despido, y rechaza pura y simplemente las declaraciones
del Inspector actuante, declaraciones contundentes de la
tinica persona en calidad para ello, entrando asi en contra-
dicciones respecto a la fecha de! mismo; que en la sentencia
impugnada se copian las declaraciones del informativo, ¥
no se hace lo mismo con las del contrainformativo, incu-
rriendo asi en una deficiencia de motivos, como se ha dicho; 1
que la Camara a-qua llegd a la conclusién de que ‘as recla
mantes cometzaron a trabajar con la hoy recurrente, antes

————— 3
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Je que fuese constituida la compafiia Modas Mimosa, C. por
A., porque no ponderé la Certificacién del Instituto Domini-
gano de Seguros Sociales, con la que se establece o contra-
o, 0 sea que comenzaron a trabajar una después del afio
968 y las otras dos en el 1971; y la Compaiiia se constituyé
el 3 de abril de 1967; contintian alegando las recurrentes,
que los hechos fueron desnatura’izados ya que no se les
ribuyé su verdadero sentido y aleance, como asi mismo se
iold el articulo 1315, ya que las demandantes hoy recurri-
das no establecieron la naturaleza del contrato v el despido,
1o obstante corresponderles a e'las el fardo de la prueba;
que la querella de las obreras demandantes, fue establecida
por rebaja de salario v el Inspector que hizo la investiga-
gion comprobd que no hubo tal rebaja, que al afirmarse lo
contrario en la sentencia impugnada se incurrié en una con-
radiccion de motivos, lo que equivale a falta o insuficiencia
e los mismos, por todo lo cual la sentencia de gque se trata
debe ser casada; pero,

. Considerando, que la sentencia impugnada pone de ma-
hifiesto, que si hien es cierto, que la parte demandada hoy
- ente, se defendi6, como lo alega, a base de que entre
s demandadas y e'la no existié nunca, ningin contrato de
rabajo, pues el verdadero patron lo era “Modas Mimosa,
=. por A", y que no habia efectuado ningtin despido, no es
nenos cierto, que la Camara a-qus, atribuyendo entero cré-
ito, como pudo hacerlo, a lo declarado por Petronila An-
Elica Gonzilez de Castillo y Maria Janet Ruiz N ufiez, tes-
105 de! informativo practicado, gquienes entre otras cosas
Hirmaron, que a las obreras demandantes se les habia re-
bajado el salario sin causas justificadas, ¥ que por ello
bandenaron sus labores; que “Monserrat Bross”, siempre se
ondujo frente a las reclamantes, hoy recurridas, como su
lerdadera patrona,’teniendo la direccién de la Industria,
ectuando los pagos que se hacian semana’'mente, ¥ habién-
Ole manifestado a las obreras demandantes, que si no se
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conformaban con el salario que venia pagandole, que podiag
considerarse despedidas; procedio correctamente al acog

lJa demanda de que se trata, sobre todo, cuando la parte
mandada no hizo la prueba contraria, renunciando al ber
ficio del contrainformativo en grado de apelacién, y ant
la jurisdiccion de primer grado, solo hizo air, al Inspecte
de Trabajo a cuyo testimonio el Juez a-quo, no le atribuy¢
ningin crédito y quien se limité a declarar, sin dar ningg
informe escrito, sobre lo que pudo indagar sobre el sals

Considerando, que sobre el alegato de desnaturaliza
de las declaraciones de los testigos, aungue la recurrente n
sefiala en qué consiste dicha desnaturalizacién, importa s
fialar que a las mismas, contrariamente a lo alegado, se le
ha dado su verdadero sentido y a'cance, por lo que, al igw
que la falta de ponderacién de algunos documentos de
causa, que también se alega, en vista de que la senten]
impugnada revela todo lo contrario, dichos alegatos se d
sestiman por improcedentes y mal fundados;

Considerando, por Gltimo, que la sentencia impug
contiene motivos de hecho y de derecho, que han per
determinar que la ley ha sido bien aplicada, por lo que l¢
medios que se examinan, carecen de fundamento y deber
ser desestimados;

Por tales motivos, Primero: Rechaza ¢l recurso de cass
cion interpuesto por Monserrat Bross de Bordas, contra
sentencia dictada por la Cimara de Trabajo del Juzgado ¢
Primera Instancia del Distrito Nacional, el 1° de diciemb
de 1976, cuyo dispositivo se transcribe en parte anterior o
presente fallo; Segundo: Condena a la recurrente a! page
de las costas, cuya distraccién se ordena en favor del Dr
Ulises Cabrera L., quien afirma haberlas avanzado en ¢
totalidad.

(Firmados): Néstor Contiri Aybar.— Fernando E. F
velo de la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco BIp¥
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dio Beras.— Joaquin M. A'varez Perellé.— Juan Bautista
Rojas Alménzar— Felipe Osvaldo Perdomo Béez.— Joa-

quin L. Hernindez Espaillat.— Miguel Jacobo, Secretario

=

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia publica del dia, mes y afio en &l expresados y fue
firmada, 'eida y publicada por mi, Secretario General, que
pertifico. (Fdo.): Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 41 DE MARZO DEL 1980

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de Santo Domingo, de
fecha 21 de febrero de 1977

Materia: Civil.

Recurrente: Thelma Correa de Cabral.
Abogado: Dr. Jottin Cury.

Recurrido: Marco A. Cabral Tavirez.
Abogado: Lic. Constantino Benoit.

Dios, Patria y Libertad.
Republica Dominicana.

En Nombre de la Reptiblica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Contin
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente, Pri-
mer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Segundo
Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras, J oaquin-
M. Alvarez Perel'é, Juan Bautista Rojas Alménzar, Felipe
Osvaldo Perdomo Baez y Joaquin L. Hernindez Espaillat,
asistidos del Secretario General, en la Sala donde celebra
sus audiencias en la ciudad de Santo Damingo de Guzman,
Distrito Nacional, hoy dia 5 de! mes de Marzo del ano 1980,
afios 137" de la Independencia y 117" de la Restauracion,
dicta en audiencia pablica, como Corte de Casacién la si-
guiente sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por Thelma
Virginia Correa de Cabral, dominicana, mayor de edad, ca-
sada, empleada particular, domiciliada en la ca'le Santiago
No. 258 de esta ciudad, cédula No. 1568126, serie 26, contra
la sentencia dictada el 21 de febrero de 1977, en sus atribu-
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eiones civiles, por la Corte de Apelacién de Santo Domingo,
yo dispositivo se copia mis adelante:

Oido al A'guacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
la Repiblica;

Visto el memorial de la recurrente, del 28 de marzo de
, suscrito por el Dr. Jottin Cury, cédula No. 15795, serie
8, en e! cual se proponen contra la sentencia impugnada,
los medios que se indican més adelante;

Visto el memorial de defensa del recurrido, del 30 de
il de 1977, recurrido que es Marco Antonio Cabral Ta-

irez, dominicano, mayor de edad, casado, economista, do-
miciliado en la calle So! No. 73 de la ciudad de Santiago,
pédula No. 62653, serie 31, suscrito por el Dr. Constantino
‘Benoit, cédula No. 4404, serie 31:

La Suprema Corte de Justicia, después de haber delibe-
rado, y vistos los textos legales invocados por la recurrente,
jue se mencidnan mas ade'ante, y los articulos 114 del Cé-
digo de Procedimiento Civil, y 1 y 65 de la Ley sobre Pro-
tedimiento de Casacidn;

Considerando, que en la sentencia impugnada ¥ en los
mentos a que ella se refiere, consta lo siguiente: a) que
fon motivo de una demanda de divorcio por causa determi-
hada de Incompatibilidad de Caracteres, intentada por el
10y recurrido Marco Antonio Cabral Tavérez, contra su
tonyuge Thelma Virginia Correa de Cabral, 1a Camara Ci-
l y Comercial de la Primera Circunscripeién del Juzgado
@ Primera Instancia del Distrito Nacional, dicté en sus
tribuciones civiles, el 4 de mayo de 1976 una sentencia cuyo
ispositivo se copia mas adelante, inserto en el de 'a ahora
mpugnada; b) que sobre la apelacién interpuesta, intervino
21 de febrero de 1977, el fallo ahora impugnado en casa-
A0n, cuyo dispositivo dice asi: “FALLA: PRIMERO: Admite
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como regular y valido, en cuanto a la forma, el recurso de
ape’acion interpuesto por Thelma Virginia Correa de Ca-
pral, en fecha 20 del mes de mayo de 1976, contra la senten-
cia dictada en sus atribuciones civiles por la Camara de lo
Civil y Comercial de la Primera Circunscripcion del Juzgado
de Prmera Instancia del Distrito Nacional, el 4 de mayo de
976, en favor de Marcos A. Cabral Tavérez, cuyo dispositiva
dice asi: ‘Falla: Primero: Rechaza las conclusiones formula-
das en audiencia por Thelma Virginia Correa de Cabral,
parte demandada, por improcedente e infundadas; Segundo:
Acoge las conclusiones formu'adas en audiencia por el con-
yuge demandante Marcos Antonio Cabral Tavarez, ¥y, en
consecuencia desestima la Constitucién de Abogados hecha 1
en audiencia por la mencionada demandada; Tercero: Be-
cerva las costas’; SEGUNDO: Rechaza las conclusioens for- 4
muladas por la parte intimante Thelma Virginia Correa de
Cabral por improcedentes e infundadas en derecho; TER-
CERO: Acobe las conclusiones de la parte intimada Marcos ]
Antonio Cabral Tavarez y en consecuencia confirma la sen-
tencia objeto del presente recurso de apelacion, dictada por
la Camara de lo Civil y Comercial de la Primera Circuns-
cripeién del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Na-
cional en fecha 4 de mayo de 1976; CUARTO: Compensa las
costas por tratarse de un litigio entre esposos’;

Considerando, que, contra la sentencia que impugna, la
recurrente propone los siguientes medios de casacion: Pri-
mer Medio: Violacién, por errada interpretacién, de los ar-.
ticulos 4 y 7 de la Ley 1306 bis sobre divorcio, y consecuen :
temente, del principio general establecido de que e! mandato
ad litern conferido al abogado resulta de la simple entrega
de los documentos realizada por la parte demandada; Se-
gundo Medio: Contradiccién de motivos que vician el fa'lo 5
en sus aspecto fundamental y tnico, esto es, relativo a 1a
representacién de la esposa demandada en materia de di- 8
vorcio; '
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Considerando, que, en apoyo de su primer medio de ca-

- sacidn, la recurrente alega, en sintesis, lo siguiente: que en

el proceso de divorcio el demandante debe, necesariamente,
forzosamente estar asistido de un abogado, toda wvez que
su demanda introductiva de instancia se antepone mediante
la forma ordinaria de los emp'azamientos; que nuestro le-
gislador no somete al demandado en divorcio a las mismas
exigencias que pide para el demandante; que el demandado
no esta obligado a hacerse asistir por un abogado; que para
gue el demandado pueda defenderse dentro de la mayor ra-
pidez y economia, le dice en el articu'o 4 de la Ley 1306
bis que “Comparezca en persona o por apoderado con poder
autentico”; que la parte demandada en divorcio no tiene que
otorgar poder auténtico a su abogado para que la represente
en audiencia, que el abogado le basta el mandato ad litem:
que el poder auténtico sélo se reclama en caso de que el'a
se haga representar por otra persona que no sea abogado;

que si e] legislador dominicano hubiese tenido en mente exi-

gir para el abogado de la esposa demandada un poder au-
téntico le hubiera bastado usar el mismo lenguaje de! ar-
ticulo 28 de su propia Ley 1306 bis, en el sentido de recla-
mar su comparecencia personal o por mandatario provisto
de poder auténtico; que la sentencia de la Corte de Apela-
cién de Santo Domingo debe ser casada por violacién de los
articu'os 4 y 7 de la Ley 1306 bis sobre Divorcio, en razén
de las consideraciones desarrolladas en el presente medio:
pero,

Considerando, que la Corte a-qua, para rechazar el re-
curso de apelacion de la hoy recurrente Thelma Virginia
Correa de Cabral y confirmar la sentencia de primer grado
dio, entre otros, los motivos siguientes: “Que el Art. 7 de
la Ley 1306-bis sobre divorcio contempla la situacién en que
el demandado ha comparecido a la audiencia por medio de
un apoderado, sin distinguir si es abogado o no el referido
apoderado, siendo necesario, de acuerdo al Art. 4 de la mis-
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ma ley, cuando habla de que el esposo demandado pueda
comparecer a la audiencia personalmente o por apoderado
con poder auténtico, que la persona o apoderado que repre-
sente al demandado, sea o no abogado, esté provisto de un
poder auténtiio para asi justificar su representacion ajus-
tandose con ello al citado Art. 4 de la ley 1306-bis sobre di-
vorcio; —que en la especie el abogado que postula por la
hoy intimante, no estd provisto de ningin poder ni auténti-
co ni bajo firma privada, por lo que esta Corte entiende,
que dicho abogado no ostenta ca’idad para representar a la
sefiora Thelma Virginia Correa de Cabral, en este recurso
haciendo suyas las consideraciores del primer Juez, en el
sentido de que cuando se trata de un divorcio por la causa
determinada de incompatibilidad de caracteres, regido por
la ley 1306 bis, se establece un procedimiento especial cuyos
lineamientos son de orden piab'ico y por tanto de interpre-
taci6n restrictiva, por lo que mal podria la Corte incursionar
en el campo de las hipotesis e interpretaciones, como lo pre-
tende la intimante, al afirmar que el abogado es un repre-
sentante legal que no necesita poder especial escrito, de
acoger esas motivaciones, estariamos violado, en la especie,
el procedimiento de divorcio que establece la ley de la ma-
teria;:— que asimismo es pecesario el poder, al abogado de

la demandada, para estar mas acorde con 'a proteccién de

la mujer y para preveer el caso en que tenga que coneluir
sobre guardas de menores, sobre pensién alimenticia o sobre
pension ad-litem; por lo que se hace exigible en la especie
el poder al abogado que diga representar a la demandante,
original, intimante en apelacién; que en consecuencia pro-
cede rechazar las conclusiones formuladas por la menciona-
da intimante; por improcedente e infundadas”; que la Su-

prema Corte de Justicia considera correcta la interpreta-

cién que le ha dado la Corte a-qua al articulo 4 de la Ley
No. 1306-bis de 1937, sobre Divorcio; que, en consecuencia
procede desestimar el primer medio de! recurso, por cares
cer de fundamento;

T -
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Considerando, que en su segundo medio la recurrenic
ga, en sintesis, que la sentencia de primer grado express
¢ Thelma Virginia Correa de Cabral fue debidamente
'stida por su abogado en la audiencia del 2 de marzo de
1076; que la Corte de Apelacién de Santo Domingo, en la
ntencia impugnada, sefiala textua'mente que a la audien-
cia publica del 8 de julio de 1976, comparecieron ambas par-
tes debidamente representadas; que tanto la sentencia del
primer grado como la del segundo se apoyaron, para recha-
zar la representacién de la esposa demandada, en la irre-
laridad de su constitucién; que resu'ta dificil concebir
ejante contradiciion, si ambos admitieson formalmente
la regularidad de su representacién, como se puede afirmar
m el dispositive que la representacién no se ajustd al voto
de la ley; que es constante que la contradiccidn entre los
motivos y el dispositivo equiva’e a la falta de motivos,
astrando por consiguiente la nulidad de la sentencia asi
iada; pero,

Considerando, que la sentencia de la Corte de Apela-
de Santo Domingo del 21 de febrero de 1977, que es la
ecurrida en casacidon, no contiene la alegada contradiccién
nire sus motives y el dispositivo, ya que, e articulo 111
del Codigo de Procedimiento Civil dispone, que “la redac-
tion de las sentencias contendra los nombres de los Jueces,
del fiscal y de los abogados™; que al constar en la gentencia
mpugnada que 'a hoy recurrente Thelma Virginia Correa
de Cabral fue debidamente representada por su abogado
Jottin Cury, no estaba decidiendo sobre la irregularidad o
0 no de esa representacidn, sino cumpliendo con el voto del
titado articulo; que, en consecuencia, procede desestimar,

or carecer de fundamento, el segundo y {iltimo medio del
urso;

Por tales motivos: Unico: Rechaza el recurso de casa-
fion interpuesto por The'ma Virginia Correa de Cabral con-
Ta la sentencia dictada por la Corte de Apelacién de Santo
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Domingo, en sus atribuciones civiles, el 21 de febrero de
971, cuyo dispositivo se ha copiado en parte anterior del
presente fallo;

(Firmados): Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Ra-
velo de la Fuente— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpi-
dio Beras.— Joaquin M. A'varez Perello.— Juan Bautista
Rojas Alméanzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Béaez.— Joaquin
L. Hernéndez Espaillat.— Miguel Jacobo, Secretario Gene-
ral.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
gefiores Jueces que figuran en su encabezamierto, en la au-
diencia pablica del dia, mes y afio en él expresados y fue
firmada, 'eida y dpublicada por mi, Secretario General,
gue certifico. (Fdo.): Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 4 DE MARZO DEL 1980

a impugnnda: Corte de Apelacidén de San Cristobal, de
fecha 25 de agosto de 1977.

P

: Correccional.

tes: Rafael Gomez, Jacobo Guiliani Matos, The Yorkshire
Ine. Co., compafila aseguradora y Sergio Bienvenido Me-
drano.

Abogados: Rafael Acosta Cuevas y Jacobo Guilliani.

vinientes: Manuel V. Alcéintara Castillo v compartes.
ado: Dr. Ra‘ael Rodriguez Lara.

. Dios, Patria ¥ Libertad.
Repiiblica Dominicana,

En Nombre de la Reptiblica, la Suprema Corte de Jus-
a, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
‘rimer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Segun-
o Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joa-
quin M. Alvarez Pere'ls, Juan Bautista Rojas Alméanzar,
Felipe Osvaldo Perdomo Béez y Joaquin Hernandez Espai-
lat, asistidos del Secretario General, en la Sala donde cele-
bra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de Guz-
0én, Distrito Nacional, hoy dia 4 de! mes de Marzo de 1980,

s 136" de la Independencia y 117" de la Restauracién,
a en aud.tenx:la publlca, como Corte de Casamﬁn, la si-

Sobre los recursos de casacién interpuestos por Rafael
sO0mez, dominicano, mayor de edad, casado, chofer, cédula
#d%5, serie 18; Jacobo Guilliani Matos, dominicano, mayor
e edad, abogado, cédula 25892, serie 18, domiciliados y resi-
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dentes en Barahona y The Yorkshire Ins. Co., Compaiiia
aseguradora, representada por The Genera! Sales Co., C.
por A., con domicilio social en esta ciudad; e igualmente
por Sergio Bienvenido Medrano Pimentel, dominicano, ma-
yor de edad, casado, cédula 18057, serie 13, domiciliado y
residente en San José de Ocoa, contra sentencia dictada en
atribuciones correccionales por la Corte de Apelacion de
San Cristébal el 25 de agosto de 1977, cuyo dispositivo se |
copia més adelante;

Qido a! Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Dr. Ariel Acosta Cuevas, cédula 10886, serie -
22, por si y por el Dr. Guilliani Matos, abogado éste de si
mismo, del prevenido Rafael Gémez y de The Yorkshire
Ins. Co. Limited, en la lectura de sus conclusiones;

Oido al Dr. Rafae! Rodriguez Lara, en representacion
del Dr. Victor Souffrent, cédula 31119, serie 23, abogado
del recurrente Sergio Bienvenido Medrano Pimentel, en la
lectura de sus conclusiones; )

Oido al Dr. Rafael Rodriguez Lara, cédula 11417, serie
10 abogado de los intervinientes, Manue! Vicente Castillo
Alcéntara, y Maria Dolores Casado, cédulas 89 y 5,89, serie =
18, respectivamente, en la lectura de sus conclusiones;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General =
de la Republica;

Vistas 'as actas de los recursos, levantadas en la Secre-
taria de la Corte a-qua, en fechas 9 de agosto y 5 de septiem-
bre de 1977, a requerimiento de los doctores Rafael Rodri-
suez Lara y Ariel Acosta Cuevas; actas en las cuales no s 1
propone ningin medio determinado de casacion;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los textos legales invocados por los refu”
rrentes que se indican més adelante, y los articulos 49 y 52
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de 1a Ley 241, de 1967, sobre Transito y Vehiculos; 1384 del
igo Civil; 1 y 10 de la Loy 4117, de 1955, sobre Seguro
Obligatorio de Vehiculos de Motor; 1, 23, 62 y 65 de la Ley
gobre Procedimiento de Casacién;

. Considerando, que en el fallo impugnado y en los do-
cumentos a que el mismo se refiere consta lo siguiente: a)
gue con motivo de un accidente de transito ocurrido en la
carretera Azua-Bani, en el que resulté muerta una persona
y con lesiones corporales otras dos, el Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Judicia' de Azua, dictd, en atribucio-
nes correccionales, el 9 de febrero de 1977, una sentencia
euyo dispositivo se copia en el de la ahora impugnada; ¥y
b) que sobre los recursos interpuestos la Ccrte de Apela-
cién de San Cristébal dicté el 25 de agosto de 1977, en atri-
buciones correccionales, el fa'lo ahora impugnado, cuyo dis-
positivo dice asi: “FALLA: PRIMERO: Declara regulares y
pilidos los recursos de apelacién interpuestos por el doctor
iafae]l Rodriguez Lara, a nombre y representacion de los
sefiores Manuel Vicente Alcéntara Casti'lo y Maria Dolores
asado de Aleintara, y Sergio Bienvenido Medrano Pimen-
tel, partes civiles constituidas, y por el Dr. Fernando E.
iccone Rocio, a nombre y representacién del prevenido
Rafael Gomez, de la supuesta persona civilmente responsa-
ble Doctor Jacobo Giul'iani Matos v de Yorkshire Ins. Co.,
LTD., representada en el pais por The General Sales Com-
pany, C. por A., entidad aseguradora, contra la sentencia
dictada por el Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Judicial de Azua de fecha 9 de! mes de febrero del afio 1977,
tuyo dispositivo dice asi:— ‘Falla: Primero: Que debe decla-
Tar y declara extinguida la accién piblica en cuanto se re-
fiere al coprevenido Ramén E. Alcantara Casado, por ha-
ber éste fallerido en el ascidente de que se trata; Segundo:
wlue debe declarar y declara al nombrado Rafael Gomez,
® generales anotadas, culpable del delito de violacién al
drticulo 49 de la misma Ley niimero 241 (Homicilio invo-
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luntario) en la persona de! que en vida respondia al nom-
bre de Ramén E. Aleantara Casado; golpes y heridas invo-
luntarias en perjuicio de Angel Dario Soto ¥ Ramén An-
tonio Medrano, y en consecuencia se condena al pago de
una multa de Cincuenta Pesos Oro (RD$50.00), acogiendo en
su favor circunstancias atenuantes; se condena a dicho pre-
venido al pago de las costas; Tercero: Que debe declarar y
declara regu'ar y valida en cuanto a la forma la constitu-
cién en parte civil hecha en estrados por los sefiores Manuel
Vieente Alcéntara Castillo y Maria Dolores Casado de Al- 3
cantara, en su condicién de padres de la victima Ramén !
Emilio Alcantara Casado, contra el Dr. Jacobo Guilliani =
Matos, en su calidad de comitente del chofer Rafael G-
mez, y contra The Yorkshire Ins. Co., LTD., representada
en el pais por la General Sales Co., como entidad asegura-
dora del vehiculo que causd el accidente, por haber sido
incoada dicha constitucién en parte civil de acuerdo con
la Ley.— En cuanto al fondo, Condena al Dr. Jacobo Giu- 3
liani Matos, a pagar ura indemnizacioén de Diez Mil Pesos
Oro (RD$10,000.00) en provecho de la indicada parte civil,
como justa reparacién de los dafios y perjuicios de todo
género experimentados con motive de la muerte del sefior
Ramoén Emilio A'cantara Casado; Cuarto: Que debe recha- 1
zar y rechaza por improcedente y mal fundada, la demanda
en reparacion de dafios materiales, incoada por el sefior Ser-
gio Bienvenido Medraro Pimentel, contra el Dr. Jacobo
Giulliani Matos, en su condicién de comitente del chofer
Rafael Gémez y contra The Yorkshire Ins. Co., LTD., como
entidad aseguradora del vehicu'o manejado por dicho Ra-
fael Gomez: Quinto: Que debe condenar ¥ condena al Dr.
Guilliani Matos, al pago de las costas civiles, con distrac- 8
cién de las mismas en provecho del Dr. Rafael Rodriguez -
Lara, abogado que afirmé estarlas avanzando en su tota'i- =
dad; Sexto: Que debe condenar y condena al senor Sergio
Bienvenido Medrano Pimentel, parte civil constituida que
sucumbe, al pago de las costas de su accién, con distraccién




BOLETIN JUDICIAL 395

de las mismas en provecho del Dr. Jacobo Guillaini Matos,
gbogado que afirmé haberlas avanzado en su mayor parte;
Séptimo: Que debe ordenar y ordena que la presente sen-
encia 'e sea oponible a The Yorkshire Ins. Co., LTD., re-
resentada en la Republica Dominicana por General Sales
Co., en su condicién de entidad aseguradora del vehiculo
que conducia Rafael Gémez y que causé el accidente’; por
haberlos intentado en tiempo hébil y de acuerdo con las
formalidades legales; SEGUNDO:— Declara que el preve-
nido Rafael Gémez, es culpable del delito de homicidio in-
woluntario, causado con vehiculo de motor, en perjuicio de
Ramén E. Alcintara Casado, y de golpes v heridas involun-
ias curables antes de diez dias en perjuicio de Angel
Dario Soto y Ramén Antonio Medrano, en consecuencia, lo
ondena a pagar ufa multa de Cincuenta Pesos (RD$50.00),
acogiendo en su favor circunstancias atenuantes; TERCE-
#0:— Declara regular y admite la constitucién en parte
civil de los sefiores Manuel Vicente Alcantara Castillo y
Maria Do'ores Casado de Alcantara, en sus calidades de
padres de la persona que murié en el accidente, sefior Ra-
mén Emilio Alcantara Casado, en consecuencia, condena a
a persona demandada y civilmente responsable puesta en
eausa, Doctor Jacobo Giulliani Matos, a pagar la cantidad
de Cinco Mil Pesos (RD%5,000.00), en favor de Mannel Vi-
ente A'cantara Castillo v Cinco Mil Pesos (RD&5,000.00),
&n favor de Maria Dolores Casado Alcantara, por concepto
e los dafios morales y materiales que les fueron irrogados
€on motivo de la muerte de su hijo; CUARTO:— Condena
& Rafael Gomez al pago de las costas penales; QUINTO:—
Rechaza en parte, las conc'usiones presentadas por el Doc-
Vietor Souffront, en representacion y en nombre del se-
or Sergio Bienvenido Medrano Pimentel, en cuanto atafie
} se refiere a sus réclamaciones respecto de los dafios oca-
flonacdos al vehiculo chocado por no haber demostrado la
ropiedad de dicho vehiculo, por consiguiente, son impro-
*dentes y estan mal fundadas; v en cuanto respecta a las
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lesiores sufridas por e! nombrado Sergio Bienvenido Me-
drano Pimentel, se condena a la persona civilmente respon-
sable a pagar la cantidad de Doscientos Pesos (RD$200.00),
por concepto de dafios ¥ perjuicios que le fueron ocasionadog
con motivo del accidente, ademés los intereses legales de
dicha suma; SEXTO:— Condena a la persofa civi'mente
responsable, doctor Jaccbo Guilliani Matos al pago de las
costas civiles, y ordena que sean distraidas en provecho del
Doetor Rafael Rodriguez Lara, quien ha afirmado que las
ha avanzado en su totalidad; SEPTIMO:— Declara 'a pre-
sente sentencia, oponible a la The Yorkshire Insurance
Companl, LTD., representada en el pais por The General
Sales Company; OCTAVO:— Condena asimismo, a 1a per-
cona civilmente responsable, doctor Jacobo Giul'lani Ma-
tos, al pago de las costas civiles, relativas a la demanda de
Sercio Bienvenido Medrano Pimentel, y ordena que sean
distraidas en provecho del doctor Victor Jaeabo Souffront,
quien ha afirmado que las ha avanzado en su totalidad”;

Considerando, que en su memoria' los recurrentes Ra-
fael Gémez, Jacobo Giulliani Matos y la Compaifiia asegu-
radora proponen contra la sentencia impugnada los medios
que sicuen: Primer Medio: Falta de motivos; Segundo Me-
dio: Falta de base legal;

Considerando, que a su vez el recurrente Medrano Pi-
mentel probone contra 'a misma sentencia el giguiente uni-
co medio: Falta de motivos v de base legal. {Ordinal quin-
to, primera parte) por etatuir en el mismo ordinal, sobre
un aspecto no pedido (extra petita);

Considerando, que en los medios de su memorial, re-
unidos. los recurrentes Gémez, Guilliani Matos y The York:
shire Ins. Co., LTD., exponen y a'egan en sintesis, que
Guilliani Matos no era propietario del' camién aue chocd
1a camioneta maneiada por Rafael E. Alcintara Casado, re-
sultando muerto éste altimo, sino que el propietario del
camién, al momento de ocurrir el accidente lo era su her-
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no Sebastian Guilliani, quien asi lo admitié por ante la
orie a-qua, e igualmente que era comitente del chofer que
conducia el expresado vehiculo; que en base a ello Jacobo
Gui'liani Matos, persona puesta en causa como civilmente
esponsable, lo mismo que su aseguradora, concluyeron pi-
iendo se rechazaran las conclusiones a fines indemnizato-
s de las personas constituidas en parte civil; que sin em-
go, la Corte a-qua condené al Dr. Jacobo Guilliani Ma-
al pago de las indemnizaciones acordadas a las perso-
nas constituidas en parte civil, ahora intervinientes, Manuel
Vicente Castillo Alcantara y Maria Dolores Casado; indem-
aizaciones que declard oponibles a la aseguradora, sin dar
motivo alguno, como era su obligacién, de 'o asi decidido;
Que, por otra parte, por la misma sentencia se condend a
acobo Guilliani Matos, al pago de una indemnizacién de
RD$200.00 en favor de Sergio B. Medrano Pimentel, sin que
te probara haber sufrido ninguna lesién, ni mucho menos
‘haberse constituido en parte civil por ante la jurisdiccién
correspondiente; que si es cierto que su demanda a fines de
ser indemnizado por la destruccién de la camioneta de su
a'egada propiedad le fue rechazada, no lo es menos que éste
no fue condenado al pago de las costas correspondientes, co-
mo fue demandado; que, por iltimo el fallo impugnado, lo
que se manifiesta de su simple lectura, carece de una expo-
sicion de los hechos y circunstancias de la causa que im-
piden a la Suprema Corte de Justicia estab'ecer si en el
‘mismo se ha hecho o no una correcta aplicacion de 1a Ley;

‘Fazones todas por las cuales el fallo impugnado debe ser
‘casado; pero, -

Considerando, que el examen del fallo impugnado re-
ve'a que la Corte a-qua, que aparte de dar- sus propios mo-
tivos adoptd los de la sentencia de primer grado de juris-
diccion, para declarar al recurrente Dr. Jacobo Guilliani Ma-
tos propieatrio del eamién conducido por el prevenido Ra-
facl Gomez el dia del accidente, y de consiguiente declarar
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a aque! comitente del altimo, se fundd, desestimando asi
las declaraciones del testigo Sebastian Guilliani y las del
prevenido Gémez, en la certificacion expedida por la Di-
receién General de Rentas Internas, del 13 de enero de
1976, en la que se hace constar que el camidn placa 503-433
que choed con la camioneta manejada por la victima, Al-
chntara Casado, estaba matriculada a nombre del Dr. Jacobo
Guilliani Matos; y también en la certificacién, de igual fe-
cha, de la Superintendencia de Seguros de haberse expedi-
do por la aseguradora ya antes citada, la Poliza No. 1050C-
7580, con vigencia del 21 de julio de 1975 al 13 de enero de
1976, a beneficio del propietario del camidn; que, en cuan-
to al alegato relativo a la indemnizacién de RD$200.00 acor-
dada a favor de Sergio Bienvenido Medrano Pimentel, tam-
bién recurrente, que contrariamente a lo que ha sido a'ega-
do, Madrano Pimentel se constituyé en parte civil oportu-
namente, y si le fue otorgada una indemnizacién del monto
arriba indicado, no lo fue por haber sido lesionado corpo-
ralmente en el choque de los vehiculos, sino por la parali- |
zacién temporal del negocio a que se dedicaba en la reite-
radamente mencionada camioneta, o sea a la venta de pan;
que en cuanto al alegato relativo a la omisién de condenar
a la ahora recurrente Bienvenido Medrano Pimentel al pa-
go de las costas civiles, no obstante haberle sido rechazada
su demanda de indemnizacién por la destruccion de su ale-
gada camioneta de su propiedad; que tal como se a'ega, la
Corte a-qua omitié pronunciarse al respecto, no obstante las
conclusiones presentadas en tal sentido por la persona pues-
ta en causa como civilmente responsable, Guilliani Matos,
asi como por su aseguradora; que por lo tanto la sentencia
impugnada debe ser casada en este punto por violacion de
la Ley; '

Considerando, por ltimo, que de lo que ha sido antes
expuesto y de lo que se expresard mis adelante al exami-
nar el recurso del prevenido, resulta que la sentencia impug-
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pada contienem otivos suficientes y pertinentes, y una ex-
osicion de los hechos y circunstancias de la causa que jus-
can su dispositivo, por lo que, los medios del memorial
se examinan deben ser desestimados, por falta de fun-
mentos;

En cuamto al recurso del recurrente Medrano PEnentel:

Considerando, que en el medio Gnico de su memorial
| recurrente Medrano Pimentel expone y alega, en sinte-
que él concluyé por ante la Corte a-qua pidiendo a re-
pcacién de la sentenciaa pelada, en cuanto a la misma re-
thazd sus conclusiones a fin de que se conderara al Dr.
Jacobo Guiilliani Matos, al pago de una indemnizacién de
RD34,800.00 por la destruccién tota! de la camioneta placa
530-186, que era de su propiedad, més los intereses legales
de dicha suma, a partir de la demanda, con oponibilidad de
dicha condenacién a la Aseguradora de su responsabilidad
eivil de aquél; que no obstante la Corte a-qua, desestimé
us conclusiones a'egandn, que él, Medrano Pimentel, no
‘habia probado su condicién de propietario de la referida ca-
ioneta, con lo que dicha Corte estatuys ultra-petita al pro-
hunciarse sobre un punto que no fue planteado ni discutido
por la contraparte, o sea el Dr. Guilliania Matos, puesto en

ausa como civilmente responsable, y The Yorkshire Co.,

ited; pero lo que el fallo impugnado debe ser casado,
en este punto; pero,

Considerando, que aiin cuando la accién civil sea lleva-
A accesoriamente por ante los Tribunales represivos, co-
fresponde siempre a quienes se crean duefios de la misma
hacer en justicia la prueba de ello por los medios gue sean
‘de Jugar, 'o que no ha ocurrido en la especie; gue en au-
‘Sencia de tal prueba, que si no fue hecha por ante la juris-
diccién de primer grado pudo serlo, conocidos los términos
‘de la sentencia apelada, por ante la Corte a-qua, ésta no
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incurrié al fallar como lo hizo en la violacién denunciada;
que por lo tanto el medio Gnico del memorial del
Medrano Pimentel se desestima por carecer de fundamen

En cusmto al recurso del prevenido:

Considerando, que el examen del fallo impugnado po
de manifiesto que la Corte a-qua para declarar la culpabili-
dad del prevenido dio por establecido lo siguiente: a) que
poco antes del amanecer del 16 de diciembre del 1875, tran-
sitaba de Este a Oeste por la carretera Sinchez tramo Bani-
Azua, e! camién placa 503-433, conducido por Rafael Gomez,
propietario de Jacobo Guilliani Matos, con péliza de York-
shire Inc., Limited; b) que también transitaba a la misma
hora, de Este a Oeste o sea en sentido contrario, la camio-
neta placa No. 530-180, conducida por Ramén E. Alcintara
Casado; ¢) que entre ambos vehiculos se produjo un choque
en el cual resulté muerto instantineamente Alcantara Ca-
sado, v con lesiones corporales Angel Dario Soto y Ramén
Antonio Medrano, quienes eran transportados en el Gltimo
vehiculo; y d) que el hecho se debié a que el camién tran-
sitaba por el centro de la carretera, y no se desvié hacia
su derecha, para dar paso a la camioneta que transitaba
en sentido contrario, no obstante que el chofer de ésta hizo
las correspondientes sefiales de luces y se desvié co'ocando
parte de su vehiculo sobre 2l paseo de la via, a su derecha,
para prevenir el accidente;

Considerando, que los hechos asi establecidos configu
ran a cargo del prevenido recurrente el delito de causar 'a.
muerte por imprudencia con el manejo de un vehiculo de
motor, a una persona y heridas curables antes de 10 dias, @
otras; previsto por el articulo 29 de la Ley No. 241, de 1967,
sobre Trénsito de Vehiculos, y sancionado en su mayor ex”
presién, por el inciso 1ro. del mismo articu’o, con las penas
de dos (2) a cinco (5) afios de prisién, y multa de RD$500.-
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a RD$2,000.00 (dos mil pesos oro), si el accidente causa-
la muerte a una o mas personas, como ocurrib en la es-
ecie; ‘que por lo tanto al condenar al prevenido recurrente

giendo en su favor circunstancias atenuantes al pago de

$50.00, la Corte a-qua hizo en la especie una correcta
nlicacion de la Ley;

Considerando, que asimismo la Corte a-qua dio por es-
ablecido que el hecho del prevenido habia ocasionado a
Manuel Vicente Castillo Alcéntara y Maria Dolores Casado;
e igualmente a Sergio Bienvenido Medrano Pimentel, dafios
perjuicios mora'es y materiales, cuyo monto evalud so-
ranamente en la suma de RDS5,000.00 para cada uno de
0s dos primeros, y RD$200.00 para el iltimo; que por lo
lanto al condenar a la persona puesta en causa como civil-
iente responsable al pago de dichas sumas a titulo de in-
demnizacién principal, y ademas al pago de los intereses
legales como indemnizacién supletoria, en favor de los agra-
viados, constituidos parte civil, y hacerlas oponibles a
a Yorgshire Co. Limited, la Corte a-qui hizo una correcta
plicacién de los articulos 1384 del Cédigo Civil, y 1 y 10

e la Ley No. 4117 del 1955, sobre Seguro Obligatorio de
ehiculos de Motor:

Considerardo, que examinada en sus demés aspectos
la sentencia impugnada, en lo que concierne al prevenido
z ente no contiene vicio alguno que justifique su ca-
sacidn;

Por tales motivos: Primero: Admite como intervinientes
a Manuel Vicente Castillo A'céntara y Maria Dolores Ca-
sado, en los recursos de easacifn interpuestos por Rafael
Gémez, Jacobo Guilliani Matos y Yorkshire Inc. Limited,
entidad aseguradora contra la sentencia dictada por la Cor-
te de Apelacion de San Cristébal, el 25 de agosto de 1977,
tuyo dispositivo se ha transcrito en parte anterior del pre-
sente fa'lo; Segundo: Rechaza dichos recursos; Tercero: Con-
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dena al prevenido recurrente Rafael Goémez, al pago de las
costas penales, y a Jacobo Giulliani Matos, persona puesta
en causa como civilmente responsable, al pago de lad costas
civiles, cuya distraccion se dispone en provecho del Dr.
Rafae! Rodriguez Lara, abogado de los intervinientes Ma-
nuel Vicente Castillo Alcintara y Maria Dolores Casado,
por afirmar haberlas avanzado en su totalidad, con oponi-
bilidad de las mismas a Yorkshire Inc. Co. Limited, dentro
de los términos de la Péliza; Cuarto: Casa dicha sentencia
en cuanto omitié pronunciarse acerca de la condenacion a
'as costas civiles demandadas por Guilliani Matos y The
Yorkshire Inc. Co. Limited, en contra del ahora recurrente
Sergio Bienvenido Medrano Pimentel, y envia el asunto asi
delimitado por ante la Corte de Apelacién de Santo Domin-
go, en atribuciones correccionales; Quinto: Condena al recu-
rrente Medrano Pimentel, al pago de las costas civiles, y
ordena la distraccién de las mismas en favor de los Dres.
Arlel Acosta Cuevas y Jacobo Guilliani Matos, quienes afir-
man haberlas avanzado en su totalidad.

(Firmados): Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de
la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Be-
ras— Joaquin M. Alvarez Perellé.— Juan Bautista Rojas
A'ménzar— Felipe Osvaldo Pesdomo Béez— Joaquin L.
Hernéndez Espaillat.— Miguel Jacobo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia piblica del dia, mes y afio, en ¢l expresados, y fue
firmada, lefda v publicada por mi, Secretario General, que
certifico. (Fdo.): Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 4 DE MARZO DEL 1980

entencia impugnada: Corte de Apelacién de La Vega de fecha
; 15 de junio de 1976.

Materia: Correccional

rrentes: Rafael Vicente Polanco, Félix Manuel Jiménez v la
Unifn de Seguros, C. por A.

Dios, Patria y Libertad.
Repablica Dominicana,

En Nombre de 'a Repfiblica, la Suprema Corte de Jus-
a, regularmente constituida por los Jueces Néstor Contin
‘Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente, Pri-
- mer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Segundo
Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joaquin
M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas Alménzar, Felipe
‘Osvaldo Perdomo Béez vy Joaquin L. Hernindez Espail'at,
asistidos del Secretario General, en la Sala donde celebra
8us audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de Guzmén,
‘hoy dia 5 del mes de Marzo del afio 1980, afios 137 de la
Independencia y 117" de 1a Restauracién, dicta en audiencia
blica, como Corte de Casacién, la siguiente sentencia:

~ Sobre los recursos de casacion interpuestos conjunta-
‘mente por Rafael Vicente Polanco, dominicano, mayor de
‘edad, soltero, chofer, domiciliado en Pueblo Viejo, La Vega,
eédula No. 50608, serie 47; Félix Manuel Jiménez, domini-
eano, mayor de edad, domiciliado en la cal'e Altagracia
No. 2-B en Bonao, y la Unién de Segures, C. por A.; contra
1a sentencia de la Corte de Apelacién de La Vega, del 15
fe junio de 1976, en sus atribuciones correccionales, cuyo
dispositivo se copia méas adelante:

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol:
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—

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Repiblica;

Vista el acta de los recursos de casacién levantada en
la Secretaria de la Corte a-qua e! 15 de junio de 1976, a
requerimiento del Dr. Ramén Gonzalez Hardy, en repre-
sentacion de los recurrentes, en la que no se propofie nin-
gin medio determinado de casacidn;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los articulos 49 y 52 de la Ley No. 241 de
1967, sobre Transito y Vehiculos, y 1, 37 y 65 de la Ley
sobre Procedimiento de Casacidn;

Considerando, que examinada la sentencia impugnada
y los documentos a que ella se refiere, consta: a) que con.
motivo de un accidente de transito ocurrido el 11 de junio
de 1975, en la ciudad de Moca, en e! que una persona re-
sulté muerta, el Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Judicial de Espaillat, dicté el 12 de noviembre de 1975, una
sentencia correccional, cuyo dispositivo se copla més ade-
lante; b) que sobre los recursos interpuestos, la Corte a-qua
dict6 el fallo ahora impugnado, con el siguiente dispositivo:
“FALLA: PRIMERO: Declara regulares y vilidos, en la for-
ma, los recursos de apelacion interpuestos por el prevenido
Rafae! Vicente Polanco, la persona civilmente responsable
Félix Manuel Jiménez Rosado o Rosario, la Compaiiia
Unién de Seguros, C. por A, y la parte civil constituida Ma-
ria Magdalena Garcia Vda. Acevedo, contra la sentencia co-
rreccional Nim, 543, dictada por el Juzgado de Primera Ins-
tancia del Distrito Judicial de Espaillat, de fecha 12 de no-
viembre de 1975, Ja cual tiene el dispositivo siguiente: “Pri-
mero: Que debe pronunciar como al efecto pronuncia el de-
fecto por estar legalmente citado y no haber comparecido 8
la audiencia contra el nombrado Rafael Vicente Polanco,
de generales ignoradas; Segundo: Que debe declarar como
al efecto declara al nombrado Rafael Vicente Polanco, cul*
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ble de violar las disposiciones 49 y 66 de la Ley No. 241
transito de vehiculos, en perjuicio de quien en vida se
amo Israel Acevedo Paniagua y en consecuencia se con-
na 2l pago de una multa de RD$50.00; Tercero: Que debe
ndenar, como a! efecto condena al sefior Rafael Vicente
planco, al pago de las costas penales; Cuarto: En cuanto
 la forma se declara regular y valida la constitucién en
rte civil hecha por la sefiora Magdalena Garcia Vda. Ace-
edo, por si y a nombre de sus hijos menores Griselda Ja-
que'in, Isracl, Luis Alejandro, Amaury Antonio y Duanil
faria Acevedo Gareia, contra la persona civilmente respon-
ble Félix Manuel Jiménez Rosado y la Compaiiia de Se-
s “Union de Seguros, C. por A.", por haber sido reali-
de acuerdo a las formalidades legales; Quinto: Se con-
ena al sefior Félix Manue' Jiménez Rosado y la Compaiiia
» Seguros “Urién de Seguros, C. por A.”, conjunta y soli-
jariamente al pago de la suma de RD$4,000.00 en favor de
Ia*dalena Garcia Vda. Acevedo, Griselda Yaquelyn, Israel,
Luis Alejandro, Amauri Antonio y Duanil Maria Garefa
Acevedo, como justa reparacién por los dafios y perjuicios
morrles y materia'es sufridos por éstos v a consecuencia del
teidente v a titulo de indemnizacién; Sexto: Se condena
sefior Felix Manuel Jiménez Rosado, al pago de los inte-
reses legales de dicha suma a partir de la demanda en jus-
ticia y a titulo de indemnizacién supletoria; Séptimo: Se
declara esta sentencia comin, ejecutoria y oponib’e a la
Compafifa “Unién de Seguros, C. por A.”, en su calidad de
sguradora de la responsabilidad civil del sefior Félix Ma-
nuel Jiménez Rosado; Octavo: Se condena a los sefiores’
Félix Manuel Jiménez Rosado y la Compaifiia de Seguros
“Unién de Seguros, C. por A."”, al pago de Yas costas civiles,
ton distraccion de las mismas en favor del Dr. José Ramén
Danilo Ramirez Fuerte, abogado que afirma estarlas avan-
zando en su totalidad”; por haber sido hechos de confor-
midad a la Ley; SEGUNDO: Pronuncia el defecto contra
la Compafiia Unién de Seguros, C. por A, v la persona ci-
L]
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vilmente responsable Félix Manue! Jiménez Rosado o Ro-
sario, el primero por no haber comparecido no obstante ha-
ber sido citado legalmente y el segundo por falta de con-
cluir; TERCERO: Confirma de la decision recurrida los or- :
dinales Segundo, Cuarto, Quinto, a excepcién en este del
monto de indemnizacidn que la rebaja a RDS$3,000.00 (Tres
Mil Pesos Oro), suma que esta Corte estima la ajustada pa-
ra reparar los dafios sufridos por la parte civil constituida;
conforma ademas los ordinales Sexto y Séptimo; CUARTO:
Condena al prevenido Rafael Vicente Polanco, al pago de
las costas penales de esta a'zada y condena a eéste y a Felix
Manuel Jiménez Rosado o Rosario, al pago de las costas ci-
viles con distraccién de las mismas en favor del Dr. José
Ramén Danilo Ramirez Fuertes, quien afirma haberlas
avanzado en su mayor parte”;

Considerando, que ni Félix Manuel Jiménez Rosario.
persona puesta en causa como civilmente responsab'e, ni la
Unién de Seguros, C. por A., han expuesto los medios en '
que fundan sus recursos, como lo exige a pena de nulidad -
el articulo 37 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion,
por lo que procede declarar nulos dichos recursos;

Considerando, que la Corte a-qua para declarar al pre- i
venido recurrente Rafae! Vicente Polanco, tinico culpable
del accidente, dio por establecido, mediante los elementos -
de juicio administrados en la instruccién de la causa: a) 4
que en horas de la tarde del 11 de junio de 1975, mientras |
el carro placa piiblica No. 208-905, conducido por el preve:
nido que transitaba de Este a Oeste por la ca'le Indepen-
dencia de 1a ciudad de Moca, al llegar a la esquina formada
con la José Maria Michel se produjo una colisién con la
motocicleta placa No. 47591, conducida por Israel Acevedo
Panigua por la misma via, en direccién contraria, el qué
recibié varias lesiones corporales que le produjeron la muers =
te: b) que el carro después de atropellar al conductor de
la motocicleta se desvié y choc6 con la camioneta placa No.
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520-364, propiedad de Francisco de Jesiis Pérez, que estaba
estacionado a su derecha; ¢) que el prevenido se desvié a
su izquierda abarcando ura via que no le correspondia oca-
giondndose la colisién por la imprudencia de dicho preve-
nido; d) que éste fue el tinico culpable al conducir a exceso
de velocidad y sin tener en cuenta que esa via estaba con
mucho transito en ese momento;

Considerando, que el hecho del prevenido configura el
delito de ocasionar involuntariamente la muerte de una
persona con el manejo de un vehiculo de motor previsto por
articulo 49 de la Ley No. 241, sobre Tréansito y Vehiculos,
¥ sancionado por ese mismo texto legal en su ineiso 1ro.,
con prision de 2 a 5 afios y multa de RD$500.00 a RD$2,000.-
00, =i ocasiorare la muerte a una o mas personas, como su-
eedié en la especie; que a'! condenar al prevenido recurren-
e a una multa de RD$500.00, acogiendo circunstancias ate-

- Considerando, que examinada la sentencia impugnada
en sus demas aspectos, en lo que concierne al interés del
prevenido, no contiene vicio alguno que justifique su ca-
b iﬁl’l;

~ Por tales motivos: PRIMERO: Declara nu'os los recur-
Sos de casacién interpuestos por Félix Manuel Jiménez Ro-
ado y la Compania Unién de Seguros, C. por A., contra
a sentencia de la Corte de Apelacién de La Vega, del 13
e junio de 1976, dictada en sus atribuciones correccionales,
fuyo dispositivo ha sido copiado en parte anterior del pre-
ente fallo; y SEGUNDO: Rechaza el recurso de casacion
Pterpuesto por Rafael Vicente Polanco, contra la misma
sentencia y le condena al pago de las costas penales.

(Firmados): Néstor Contin Aybar.— F. E, Ravelo de la
fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Beras.—
‘0aquin M. A'varez Perello.— Juan Bautista Rojas Almén-
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zar.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Joaquin L. Hernan-
dez Espaillat.— Miguel Jacobo, Secretario General. 3

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jusces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia phblica del dia, mes y afio, en é1 expresados, y
fue firmada, leida y publicada por mi, Secretario Genera!,
que certifico. (Fdo.): Miguel Jacobo. g
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SENTENCIA DE FECHA 7 DE MARZO DEL 1980

neia impugnada: Tercera Cimara Penal del D. J. de Santiago
de fecha 20 de noviembre de 1975

:+ Corrececional
ente: Fernando Fermin.

niente: Argentina Tavérez.
los: Dires. José Avelino Madera y Berto E. Veloz

Dvios, Patria v Libertad.
Republica Dominicana.

En Nombre de la Repfiblica, la Suprema Corte de Jus-
ieia, regularmente consituida por los Jueces Néstor Contin
ybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente, Pri-
ner Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Segundo
ustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joaquin
I. Alvarez Pere'ld, Juan Bautista Rojas Almanzar, Felipe
svaldo Perdomo Béez y Joaquin Hernandez Espaillat, asis-
dos del Secretario General, en la Sala donde celebra sus
diencias, en la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Dis-
rito Nacional, hoy dia 7 del mes de Marzo del afo 1980,
fios 137' de 'a Independencia y 117" de la Restauracién, dic-
a en audiencia plblica, como Corte de Casacidn, la siguien-
e sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por Fernando
Fermin, dominicano, mayor de edad, soltero, chofer, cédula
61218, serie 31; domiciliado y residente en la Seccién La
anela, Santiago, contra sentencia dictada, en atribuciones
torreccionales, el 20 de noviembre de 1975, por la Tercera
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Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia de! Dis-

trito Judicial de Santiago, cuyo dispositivo se copia méas

adelante;
Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido en la lectura de sus conc'usiones, al Dr. Berto™
Emilio Veloz Pérez, por si y por el Dr. José Avelino Madera,
abogados del interviniente Argentina Tavérez, dominicana,
mayor de edad, casada, cédula 65466, serie 31, domiciliada

v residente en la ciudad de Santiago;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de "2 Repiiblica;

Vista el acta del recurso de casacion, levantada en la
Secretaria de la Camara a-qua, el 9 de enero de 1976, a re-
querimiento del Dr. Osiris Isidor, en representacién del re-
currente en la cual no se propone contra la sentencia im-
pugnada, ningin medio determinado de casacién;

Visto el escrito del interviniente, del 17 de febrero de
1978, suscrito por sus abogados;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los articulos 49 y 52 de la Ley 241 de 1967
sobre Transid y Vehiculos v 1, 62 y 65 de la Ley sobre
Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere consta: a) que con motivo
de un accidente de trénsito ocurrido el 13 de noviembre de

1974, en 'a Avenida Central, Santiago, en el cual resultd

una persona con lesiones corporales, el Juzgado de Paz de
la Segunda Circunscripeién del Municipio de Santiago, dic-
t6, en atribuciones correccionales, el 17 de febrero de 1975,
una sentencia cuyo dispositivo aparece copiado en el de la
ahora impugnada; b) que sobre las apelaciones interpuestas
intervino la sentencia ahora impugnada con el sigufente
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ispositvo; “FALLA: PRIMERO: Pronuncia ¢! defecto con-
a el nombrado Fernando Fermin, de generales anotadas,
pculpado de violar la ley 241 por no haber comparecido a
a audiencia para la cual fue legalmente citado; Segundo:
lara buenos y vilidos los recursos de apelacién inter-
puestos por la parte civil constituida, el prevenido y persona
pivilmente responsable y la Unién de Seguros, C. por A.,
haberse cumplido las formalidades exigidas por la Ley,
ursos éstos interpuestos contra sentencia No. 122 dictada
n fecha 17 de febrero de 1975, por el Juzgado de Paz de
a Segunda Circunscripeién del Municipio de Santiago, y
cuyo dispositivo copiado textualmente dice: ‘Falla: Prime-
: Que debe condenar y condena al sefior Fernando Fer-
min al pago de una multa de tres pesos oro (RD$3.00) por
yiolacion al articulo 74 de la Ley 241; Segundo: Se condena
al sefior Fernando Fermin al pago de una indemnizacién de
rescientos pesos oro (RD$300.00) como justai ndemnizacidn
por los dafos fisicos y mora'es sufridos por el menor Cirilo
Enrique Toribio y a favor de su madre la sefiora Argentina
Tavarez; Tercero: Que el sefior Fernando Fermin sea con-
denado al pago del os intereses legales a partir de la fecha
de la demanda y a titulo de indemnizacién suplementaria;
arto: Que la presente sentencia se declara comiin, oponi-
d'e y ejecutoria contra la compaiiia Unién de Seguros, C.
por A., en condicién de aseguradora de la responsabilidad
civil de Fernando Fermin; Quinto: Fernando Fermin vy la
Unién de Seguros, C. por A., sean condenados al pago de
las costas civiles con distraceién de las mismas en favor
de los Dres. José A. Madera y Berto E. Veloz, abogados que
‘afirman estarlas avanzando en su totalidad’; TERCERO:
BSe confima en todas sus partes la sentencia ape’ada y se
eordena al sefior Fernando Fermin al pago de las costas ci-
viles con distraccién de las mismas en provecho de los Dres.
José A. Madera y Berto E. Veloz, quienes afirman estarlas
avanzando en su totalidad, declatrando dichas costas oponi-
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bles a la Cum.;':-aﬁia Unidn de Seguros, C. por A., hasta el 4
limite de su responsabilidad contractual; CUARTO: Se con-
dena al preverido al pago de las costas penales”; 4

Considerando, que la Camara a-qua, mediante la pon-
deracién de los elementos de juicio que fueron regu’armente
administrados en la instruccién de la causa, dio por estable-
cido: a) gue en la mafnana del 13 de noviembre de 1974,
mientras el carro placa No. 509-930, conducido por su pro-
pietario Fernando Fermin y asegurado med'ante poliza No.
24974 con la Unién de Seguros, C. por A, transitaba por la :
interseccién de las Avenidas Centra' y Imbert de la ciudad
de Santiago, se originé un accidente con una bicicleta que
conducia Cirilo Toribio; b) que con motivo del accidente,
Cirilo Toribio resultd con golpes curables después de 5 §
antes de 10 dias; ¢) que el accidente se debid a la falta
exclusiva del prevenido Fernando Fermin a' conducir su
vehiculo en forma atolondrada y chocar la bicicleta por la
parte trasera, la cual estaba terminando de cruzar la inter-
seccion;

Considerando, que los hechos asi establecidos, configu-
ran a cargo del prevenido recurrente, ¢! delito de violacién
al articulo 49 de la Ley 241 de 1967, sobre Transito y Ve
hiculos, ¥ sancionado por la misma disposicién en su letra
e) con penas de 6 dias a seis meses de prision y multa de
RD$6.00 a RD$180.00, que al condenar al prevenido a una
multa de RD$3.00 acogiendo circunstancias atenuantes la
Cémara a-qua le ap’icd una sancidn ajustada a la ley;

Considerando, que asimismo, la Camara a-qua, dio por
establecido, que el hecho del prevenido ocasiond a Argen-
tina Tavéarez, parte civil constituida, en su calidad de ma-
dre v tutora legal de Cirilo Toribio, dafios y perjuicios ma-
teriales y morales que evalud soberanamente en 'a suma de
RD$300.00; que al condenar a Fernando Fermin, en su doble
condicién de conductor y propietario del vehiculo, al pago
de esa suma a titulo de indemnizacién principal y al pago
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2 los intereses lega'es de la misma a partir de la demanda,
a titulo del ndemnizacién complementaria, 1a Camara a-qua
hizo una correcta aplicacién del articulo 1383 del Cadigo
Civil;

- Considerando, que examinada la sentencia impugnada
en sus demas aspectos, en lo que concierne al interés de
prevenido, no contiene viele alwuno que justifique su ca-
‘gacidn;
Por tales motivos: Primero: Admite como interviniente
‘a Argentina Tavarez, en el recurso de casacién interpuesto
por Fernando Fermin, contra la sentencia dictada, en atri-
buciones correccionales, el 20 de noviembre de 1975, por la
Tercera Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia
del Distrito Judicial de Santiago, cuyo dispositivo se ha co-
piado en parte anterior de' presente fallo; Segundo: Recha-
£a el recurso de casacion interpuesto por Fernando Fermin
eontra la mencionada sentencia; Tercero: Condena a Fernan-
‘do Fermin al pago de las costas penales y civiles con dis-
accidn de esta Gltima, en provecho de los doctores Berto
‘Emilio Veloz y José Avelino Madera abogados de la inter-
\viniente, quienes afirman haberlas avanzado en su tota'idad.

(Firmados): Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Ra-
elo de la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Franeisco Elpi-
dio Beras.— Joaquin M. Alvarez Perellé.— Juan Bautista
Hfojas Alménzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Béez— Joa-

quin Hernindez Espaillat— Migue! Jacobo, Secretario Ge-
neral. .

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
Senores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
Giencia plblica, del dia, mes v afio, en &l expresado, v fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
‘eertifico. (Fdo.): Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 7 DE MARZO DEL 1980

Sentencia impugnada; Corte de Apelacidn de Santiago de fecha
21 de diciembre de 1976, i

Matzria: Correccional.

Becurrentes: Luls Rey Lendorf y Seguros Pepin, 5. A.

Dios, Patria y Libertad.
Republica Dominicana.

En Nombre de la Repub'ica, la Suprema Corte de J us- |
ticia, regularmente constituida por los Jueces Nestor Contin -
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente, Pri-
mer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Segundo
Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joaquin 1
M. Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas Alménzar, Felipe
Osvaldo Perdomo Béez y Joaquin L. Hernindez Espai'lat,
asistidos del Secretario General, en la Sala donde celebra
sus audiencias en la ciudad de Santo Domingo de Guzmén,
Distrito Nacional, hoy dia 7 del mes de Marzo del afio 1980,
afios 137’ de 1a Independencia y 117’ de la Restauracién, dic-
ta en audiencia ptblica, como Corte de Casacidn, la siguien- b
te sentencia: '

Sobre los recursos de casacidn interpuestos por Luis 4
Rey Lendorf, dominicano, mayor de edad, soltero, cédula
77184, serie 31, domiciliado y residente en el Ensanche Li-§
bertad, calle 7, casa No. 37, Santiago y Seguros Pepin, S. -
A., con su asiento social en el edificio No. 122 de la calle
Restauraci6n, Santiago, contra la sentencia dictada en atri-
buciones correccionales, el 21 de diciembre de 1976, por 1= 8§
Corte de Apelacién de Santiago, cuyo dispositivo se copia
mas adelante;

Oido al alguacil de turno en la lectura del rol;
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Oido el dictamerr del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Vista el acta del recurso de casacién, levantada en la
‘Secretaria de la Corte a-qua, el 21 de diciembre de 1976 a
requerimiento del doctor Ambiorix Diaz Estrella, cédula
36990, seric 31, en representacién de los recurrentes, en la
al no se propone contra la sentencia impugnada ningQn
edio determinado de casacién:

m

. La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
‘berado, y vistos los articulos 49 y 52 de la Ley 241 de 1967,
1383 del Codigo Civil y 1, 37 y 65 de 1a Ley sobre Procedi-
‘miento de Casacién;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
docurmentos a que ella se refiere consta: a) que con motivo
‘de un accidente de trinsito ocurrido en 'a carretera Jacagua-
Santiago, en el cual una persona resulté con lesiones cor-
porales, la Primera Camara Penal del J uzgado de Primera
Instaneia de]l Distrito Nacional de Santiago, dicté en atri-
buciones correccionales, el 16 de febrero de 1976, una ‘sen-
‘tencia cuyo dispositive se encuentra inserto en el de la
‘ahora impugnada; b) que sobre las apelaciones interpuestas
intervino la sentencia ahora impugnada con el siguiente
dispositivo: “FALLA: PRIMERO: Declara bueno y vilido
€n cuanto a la forma, el recurso de apelacién interpuesto
por el Dr. Berto E. Veloz, a nombre y representacién de
Luis Rey Lendof, en su doble ca'idad de prevenido y per-
Sona civilmente responsable y Seguros Pepin, S. A., contra
‘sentencia de fecha dieciséis (16) del mes de febrero del afio
‘mil novecientos setenta y seis (1976), dictada por la Pri-
|mera Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Judicial de Santiago, cuyo dispositivo copiado tex-
tualmente dice asi: “Primero: Pronuncia defecto, contra el
- fombrado Lus Rey Lendof, de genera'es ignoradas, por no
haber comparecido a la audiencia de este dia, no obstante
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estar legalmente citado; Segundo: Deelara al nombrado Lu
Rey Lendof, no compareci6, culpable del delito de viola:
cién a los articulos 49 inciso c¢) y 102 de la Ley No. 241,
sobre Transito de Vehicu'os de Motor, en perjuicio de Fé
Santiago Nifiez, hecho puesto a su cargo y en consecuencia
se le condena al pago de una multa de RD$515.00 (quince
pesos oro) acogiendo en su favor circunstancias atenuantes;
Tercero: Declara buena y vilida, en cuanto a la forma, la
constitucién en parte, hecha en audiencia por el Dr. P
Antonio Lora, a nombre y representacion del sefior Félix
Antonio Nifiez, en contra del prevenido Luis Rey Lendof,
y la Compafifa Nacional de Seguros “Pepin, S. A.", por ha-
ber sido hecha de acuerdo a las normas procesales; Cuarto:
En cuanto al fondo se condena al sefior Luis Rey Lendof,
al pago de una indemnizacién de RD$2,000.00 (Dos Mil Pe-
sos Oro), en favor de la parte civil constituida, sefion Félix
Santiago Nuifiez, por los dafios morales y materiales ex-
perimentados por las graves lesiones recibidas en el acci-
dente en cuestién, segiin el certificado Médico-Legal No.
9964 de fecha 16 de octubre del afio 1975, y firmado por el
Dr. 'Pedro Rafael Jorge Garcia, Médico Legista, documento
que figura anexo al expediente; Quinto: Condena al sefior
Luis Rey Lendof, al pago de los intereses legales de la suma
acordada al sefior Félix Santiago Nufiez, a partir de la fecha
de !a demanda en justicia y a titulo de indemnizacién su-
pletoria; Sexto: Declara la presente sentencia comin, opo~
nible y ejecutable,, contra la Compafiia Nacional de Segu-
ros “Pepin, S. A.”, en su calidad de entidad aseguradora de
la responsabilidad civil del sefior Luis Rey Lendof; Sép-
timo: Condena a los sefiores Luis Rey Lendof y a 'a Com-
paiiia Nacional de Seguros “Pepin, S. A", al .pago de las
costas, con distraccién de las mismas en favor del Dr. Jai-
me Cruz Tejada, abogado constituido y apoderado especial,
quien afirma estarlas avanzando en su totalidad; y Octavo:
Condena al rombrado Luis Rey Lendof, al pago de las cos-
tas penales”; SEGUNDO: Pronuncia e! defecto contra el pre-
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ido Luis Rey Lendof, por no haber comparecido a la au-
a, estando legalmente citado; TERCERO: Modifica el
drrafo Cuarto de la sentencia recurrida, en el sentido de
ducir la indemnizacién puesta a cargo de la persona civil-
® responsable y a favor de la parte civil constituida
Santiago Nufiez, a la suma de Setecientos Cincuenta
gsos oro (RDS$T750.00), por considerar esta Corte ser esta
uma la justa, adecuada y suficiente, para reparar los da-
0s tanto morales como materiales, sufridos por la parte ci-
bil constituida, a consecuencia del accidente de que se tra-
ta; Cuarto: Confirma la sentencia recurrida en sus demas
aspectos; QUINTO: Condena a Luis Hey Lendof, persona
eivilmente responsable, al pago de las costas civiles, con
distraccion de las mismas en provecho del Dr. Jaime Cruz
ejada, abogado gque afirma estarlas avanzando en su tota-
lidad; SEXTO: Condena a Luis Rey Lendof, al pago de las
costas penales”;

Considerando, que la Compafiia de Seguros Pepin, S.
A, puesta en causa como compafia aseguradora, ni en el
‘momento de interponer su recurso, ni posteriormente, ha
motivado el mismo, como lo exige a pena de nulidad el
articulo 37 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién, para
todo recurrente que no sean los condenados penalmente, que
en consecuencia procede declarar su nulidad, y sélo se pro-
cederd al examen del recurso del prevenido;

Considerando, que la Corte a-qua mediante la pondera-
eion de los elementos de juicio que fueron regularmente
administrados en la instruccién de la causa, dio por estab’e-
. cido lo siguiente: a) que el 11 de septiembre de 1975, en ho-
ras de la mafiana, mientras el carro placa No. 210-255, con-
ducido por su propietario Luis Rey Lendof, asegurado con
Péliza No. A-2339-S, de la Seguros Pepin, S. A, transitaba
por la carretera que conduce de Jacagua a Santiago, al lle-
- gar al sitio La Placita, atropellé a Félix Santiago, quien
transitaba a pie en la misma direccién; b) que con motivo
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del accidente, sufrio lesiones curables después de 10 dias y
antes de 20 dias; ¢) que el accidente se debid a la falta ex-
clusiva del prevenido, ya que al transitar por un sitio donde
habitualmente caminaban peatones no tomd las precaucio-
nes de lugar y atropellé a la victima, ocasionandole las le-
siones ya descritas;

Considerando, que los hechos asi establecidos configu-
ran a cargo del prevenido recurredte, el delito de golpes y
heridas involuntarios ocasionados con el manejo de un ve-
hiculo de motor, previsto por el articulo 49 de la Ley No.
241, de 1967, sobre Transito y Vehiculos, y sancionado en
la letra b) de dicho texto legal, con las penas de tres meses
a un afio de prisién, y multa de RD$50.00 a RD$300.00, si la
victima resultara enferma o imposibilitada de dedicarse a
su trabajo por diez dia o mais, pero menos de veinte dias;
que al condenar al prevenido a una muita de RD$15.00, aco-
giendo circunstancias atenuantes, la Corte a-qua hizo una
correcta ap'icacion de la Ley; !

Considerando, que asimismo la Corte a-qua, dio por es-
tablecido que el hecho del prevenido habia ocasionado a
Félix Santiago Nufiez, constituido en parte eivil, dafios ma-
teriales y morales que evalué soberanamente en la suma de
RD$750.00, que al condenar a Luis Rey Lendof, en su doble
condicién de prevenido y propietario del vehicu'o que oca-
siond el accidente, al pago de la mencionada suma, mis los
intereses legales a partir de la demanda, a titulo de indem-
nizacién complementaria, la Corte a-qua hizo una correcta
aplicacion del articu'o 1383 del Cédigo Civil;

Considerando, que examinada en sus demas aspectos, en
cuanto concierne al interés del prevenido, la sentencia im-
pugnada no contiene vicio alguno que justifique su casacién;

Por tales motivos: PRIMERO: Declara nulo el recurso
de casacién interpuesto por la Compafiia de Segurocs Pepin,
S. A, contra sentencia dictada por la Corte de Apelacipn
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Santiago, et atribuciones correcciona'es, el 21 de diciem-

de 1976, cuyo dispositivo se ha copiado en parte ante-

del presente fallo, SEGUNDO: Rechaza el recurso de

cién interpuesto por Luis Rey Lendof, contra la misma

tencia; TERCERO: Condena a Luis Rey Lendof, al pago
las costas.

(Firmados): Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Ra-
de la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpi-
Beras.— Joaquin M. Alvarez Perel'é.— Juan Bautista
jas Alménzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Joaquin

. Hernindez Espaillat.— Miguel Jacobo, Secretario Gene-
1.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
ores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
encia piblica del dia, mes y afio en é! expresados y fue
ada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
rtifico. (Fdo.): Miguel Jacobo.
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SEN'IENEIADEFECHATDEMDELIHU

Sentencia impugnada: Primera Cimara Penal del D. J. de San-
tiago de fecha 14 de octubre de 1975

Materia: Correccional.

Resurrentes: Juan Lucrecio Inoa ¥ la Unién de Seguros, C. por A.

Dios, Patria y Libertad.

En Nombre de la Repiblica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Contin
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente, Pri-
mer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Segundo
Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joaquin
M. Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas Alménzar, Felipe
Osvaldo Perdomo Bdez y Joaquin L. Hernéandez Espaillat,
asistidos del Secretario General, en la Sala donde ce'ebra
sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de Guzman,
Distrito Nacional, hoy dia 7 del mes de marzo del afio 1980,
afios 137" de la Independencia y 117’ de la Restauracion, die-
ta en audiencia publica, como Corte de Casacién, la siguien-
te sentencia:

Sobre los recursos de casacién interpuestos conjunta- -
mente por Juan Lucrecio Inoa, dominicano, mayor de edad,
chofer, cédu’a No. 40503, serie 54, domiciliado y residente
en Moca, en la calle Sanchez No. 2; Zoila del Villar, domi-
ciliada y residente en la calle 26 de Julio No. 3, de Moca, ¥
la Unién de Seguros, C. por A., con su asiento social en la
calle Beller, No. 98, de Santiago; contra sentencia dictada
en atribuciones correccionales el 14 de octubre de 1975, por
la Primera Camara Penal del Juzgado de Primera Instan .
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del Distrito Judicial de Santiago, cuyo dispositivo se
opia mas adelante:

Oido a! alguacil de turno en la lectura del rol;

-~ Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Repiblica;

Vista el acta de los recursos de casacién, levantada en
Secretaria de la Cimara a-qua, el 30 de octubre de 1975,
a requerimiento del Lic. Rafael Benedicto, cédu'a No. 56382,
erie 31, en representacién de los recurrentes, en la cual no
propone ningin medio determinado de casacién:

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
erado y vistos los articulos 49 y 52 de la Ley No. 241, del
967, sobre Transito y Vehiculo, y 1, 37 y 65 de la Ley sobre
Procedimiento de Casacion:

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
ocumentos a que ella se refiere, consta: a) que con motivo
e un accidente de trénsito ocurrido en la ciudad de San-
ago, el 15 de noviembre de 1974, en el cual resulid una
'rsona con lesiones corporales, el Juzgado de Paz de la
2gunda Circunscripeién del Distrito Judicia' de Santiago,
ietd en atribuciores correccionales, el 17 de febrero de
975, una sentencia cuyo dispositivo aparece copiado en el
la ahora impugnada; b) que sobre los recursos interpues-
intervino la sentencia ahora impugnada, con el siguiente
positivo: “FALLA: PRIMERO: Declara buenos y vilidos,
M cuanrto a la forma, los recursos de apelacién interpuestos
or e! Lic. Cirilo Hernindez Durin, a nombre ¥ represen-
eion de los sefiores Juan Lucrecio Inoa, Zoila del Villar
la Compaiifa Nacional de Seguros “Unién de Seguros, C.
r A", y por el Dr. Joaquin Madera Fernindez, a nombre
representacion del nombrado Genaro Antonio Rodriguez,
i contra de la sentencia correccional No. 14, de fecha 17
e febrero del afio 1975, pronunciada en Defecto, cuya parte
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dispositiva coplada a la letra dice asi: “Primero: Que debe
condenar y condena al sefior Lucrecio Inoa o Juan Lucrecig
Tnoa, a sufrir 5 (cinco) dias de prisién, por violacién a la
Ley No. 241, en su articulo 123; Segundo: Que debe descar-
gar y descarga al nombrado José Santos Gareia, por no ha-
ber cometido violacién alguna a la Ley No. 241, sobre Trin-
sito de Vehiculos de Motor; Tercero: Que debe condenar y
condena a la sefiora Zoila del Vi'lar, propietario del vehicu- }
lo placa No. 300-844 al pago de una indemnizacién de RD§-
30000 (Trescientos Pesos Oro) a favor del sefior Genaro
Antonio Rodriguez, como justa reparacion por los dafios
fisicos y morales sufridos en dicho accidente; Cuarto: Que
1a sefiora Zoila del Vil'ar, sea condenada al pago de los in-
tereses legales a partir de la fecha de la sentencia a titulo
de indemnizacién suplementaria; Quinto: Que la sefiora
Zoila del Vi'lar y la Compaiia “Unién de Seguros, C. por
A.”, sean condenadas al pago de las costas del procedimien-
to y éstas distraidas en favor de los Dres. Berto Emilio Ve
loz y José Avelino Madera, abogados que afirman estarlas
avanzando en su totalidad; Sexto: A que la presente senten-
ola sea declarada comin, oponib'e y ejecutoria contra la
Compaiiia “Unién de Seguros, C. por A", en su calidad de
Compafiia Aseguradora de la responsabilidad ecivil, de la
sefiora Zoila del Villar”; SEGUNDO: En cuanto al fondo
Confirma, en todas sus partes la sentencia recurrida; TER-
CERO: Condena a los nombrados Lucrecio Inoa, Zoi'a del
Villar, la Compafifa Nacional de Seguros “Uniton de Segu-
ros, C. por A", al pago de las costas del recurso incoado
por ellos; CUARTO: Condena a la sefiora Zoila del Vi'lar
y la Compaia Nacional de Seguros “Unién de Seguros, C.
por A.", al pago de las costas de la presente instancia, con
“istracclén de las mismas en provecho de los Dres. José
Avelino Madera Fernindez y Berto Emi'io Veloz, quienes
firman haberlas avanzado en su totalidad”; ]
Considerando, que los recurrentes Zoila del Villar, pues®

ta en causa como civilmente resporsable y la Compafiia
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nion de Seguros, C. por A., también puesta en causa como
atidad aseguradora, no han expuesto ni en el momento de
gclarar sus recursos ni posteriormente, los motivos en gue
ps fundamertan, como lo exige, a pena de nulidad el ar-
iculo 37 de la Ley sobre Procedimiento de Casaci6n, que
or tanto deben ser declarades nulos y sélo se procederd
| examen del recurso del prevenide;

Considerando, que 'a Cdmara a-qua, mediante la ponde-

ion de los elementos de juicio que fueron regularmente
dmiristrados®en la instruccisén de la causa, para fallar co-
0 lo hizo dio por establecido lo siguiente: a) que a las 6
la mafiana del 15 de noviembre de 1974, se produjo un
ecidente automovi'istico en la Avenida Central de la ciu-
lad de Santiago, cuando el autobis placa No. 300-844, ase-
urado con la Unién de Seguros, C. por A., con péliza No.
6959, conducido por Juan Lucrecio Inoa, propiedad de Zoila
1 Villar, transitaba en direccién Sur a Norte por la men-
fonada Avenida, chocé por su parte trasera al carro placa
No. 209-714, eonducido por su propietario José Santos Gar-
: b) que con motivo del accidente resulté o! sefior Gena-
0 Antonio Rodriguez, con heridas curables antes de 10 dias;
# oue el accidente se debié a que el prevenido Juan Lu-
io Inoa, no mantuvo una distancia razonable con res-
cto al vehiculo que iba delante que le permitiera detener-
® para evitar el mismo-

Considerando, que los hechos asi establecidos por la
ara a~qua configuran a cargo del prevenido recurrente
i delito de golpes ¥ heridas involuntarias, ocasionados con
# manejo de un vehiculo de motor, previsto por el articulo
) de la Ley No. 241, de 1967, sobre Tréansito y Vehiculos,
sancionado en 'a letra a) de dicho texto legal con penas
> 6 dias a 6 meses de prisién v multa de RD$6.00 a RD$-
180.00, cuando la enfermedad o imposibilidad de la vietima
a dedicarse a su trabajo durare menos de diez dias, co-
R0 ocurrié en la especie, que al condenar a cinco dias de
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prisién, acogiendo circunstancias atenuantes, la Camara
a-qua hizo una correcta aplicacién de la Ley;

Considerando, que examinada en sus demaés aspectos, en
lo que concierne al prevenido recurrente, la_sentencia im-
pugnada no contiene vicio alguno que justifique su casa-
cifn; i

Por ta'es motives: PRIMERO: Declara nulos los recur-
<os de casacién interpuestos por Zoila del Villar y la Com-
paiiia Unién de Seguros, C. por A., contra la gentencia die-
tada en atribuciones correccionales, el 14 de octubre
1975, por la Primera Camara Penal del Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Judicial de Santiago, cuyo dispositi
aparece copiado en parte anterior del presente fallo; SE-
GUNDO: Rechaza el recurso de casacion interpuesto
twan Lucrecio Inoa, contra la misma sentencia y lo conde
a2l pago de las costas penales.

(Firmados): Néstor €ontin Aybar.— F. E. Ravelo de
Fuente.— Manuel A, Amiama.— Francisco Elpidio Beras
Joaquin M. Alvarez Perellé,— Juan Bautista Rojas A'mén
zar.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez— Joaquin L. He
dez Espaillat.— Miguel Jacobo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por
sefiores Jueces que figuran en s uencabezamiento, en la
diencia pliblica del dia, mes y afio en é! expresados, ¥
firmada, leida v publicada por mi, Secretario General,
certifico. (Fdo.): Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 7 DE MARZO DEL 1980

gentencia impugnada: Tma. Camara Penal del Distrito Nacional
de fecha 25 de marzo de 1977

la: Correccional.

$: Luis Medrano Espinosa, Corporacién Municipal de
Transporte Colectivo y la Compaifiia San Rafael, C. por A.

Dios, Patria y Libertad.
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Repiblica, la Suprema Corte de Jus-
1, regularmente constituida por los Jueces Néstor Contin
bar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente, Pri-
or Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Segundo
Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joaguin
I. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Alminzar, Felipe
svaldo Perdomo Biéez, Joaquin L. Hernindez Espaillat ¥
eonte R. Alburquerque Castillo, asistidos del Secretario
nera', en la Sala donde celebra sus audiencias, en la ciu-
jad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy
lia 7 del mes de Marzo del afio 1980, afios 137, de la Inde-
pendencia’ y 117" de la Restauracién, dicta en audiencia pa-
blica, como Corte de Casaci6n, la siguiente sentencia:

. Sobre los recursos de casacién interpuestos conjunta-
mente por Luis Medrano Espinosa, dominiecano, mayor de
#dad, soltero, chofer, cédula No. 27201, serie 18, domiciliado
residente en esta ciudad; la Corporacién Municipal de
ansporte Colectivo, y 1a Compafiia de Seguros San Ra-
ael, C. por A., con domicilio social en esta ciudad; contra
sentencia dictada en atribuciones correccionales por la
Septima Cimara Penal del Distrito Nacional, el 25 de mar-
2o de 1977, cuyo dispositivo se copia més adelante:
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Oido al Alguaci! de turno en la lectura del rol;

Oido <l dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Vista el acta de los recursos, levantada en la Secreta-
ria de la Camara a-qua, el 28 de marzo de 1977, acta en 'a
que no se propone ningun medio determinado de casacion;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 139, 141 y 169 de la Ley No.
241, de 1967, sobre Tréansito y Vehiculos de Motor; y 1, 37
y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere consta lo siguiente: a) que
con motivo de un accidente de trénsito ocurrido en esta
ciudad e 7 de julio de 1975, en el cual ninguna persona
resulté con lesiones corporales, sino con desperfecto los
vehiculos que intervinieron en el mismo, el Juzgado de Paz
de la Tercera Circunseripcion del Distrito Nacional, dictd
el 23 de septiembre de 1976 una sentencia cuyo dispositivo
figura en el de la ahora impugnada; y b) que sobre 'os re-
cursos interpuestos, la Séptima Camara Penal del Juzgado
de Primera Instancia del Distrito Nacional, dicté el 25 de
marzo de 1977, la sentencia ahora impugnada, cuyo disposi-*
tivo es el siguiente; “FALLA: PRIMERO: Declata regular
y vélida en cuanto a 'a forma el recurso de apelacién inter-
puesto por el sefior Luis Medrano, la Corporacién de Trans® |
porte Municipal, y la Compaiiia de Seguros San Rafael, C.}
por A., contra la sentencia No. 3909-bis de fecha 23 de sep
tiembre de 1976, del Juzgado de Paz de la Tercera Circuns-
cripcién del Distrito Nacional, cuyo dispositivo dice asi:
“Primero: Se declara bueno y valido la constitucién en
parte civil por ser regular en la forma y justa en el fondo;
Segundo: Se descarga al llamado Préspero Nina Santana,
por no haberse comprobado violacién a la Ley No. 241, de
Transito de Vehiculos de fecha 28 de diciembre del afio 1967,
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e : Se condena al sefior Luis Medrano Espinosa, al
go de las sumas de RDS5.00 (cinco pesos oro) y las cos-
por violacién a las disposiciones del articulo 39 de la
No. 241, de Transito y Vehiculps del 28 de diciembre
] afio 1967; Cuarto: Se condena, la Corporacién de Trans-
rte Colectivo del Distrito Naciona', al pago de la suma de
DS$2,500.00, en favor del sefior Préspero Nina Santana, co-
p justa reparacion por los dafios materiales ocasionados
gbido a la culpa exclusiva del conductor Luis Medrano
spinosa; Quinto: Se condena a) la Corporacién de Trans-
orte Colectivo del Distrito Nacional, propietaria del ve-
iculo conducido por el sefior Luis Medrano Espinosa al pa-
o de las costas con distraccién de la Dra. Cristina E. Nina
ntana, quien afirma haberlas avanzado en su totalidad;
to: Se declara la presente sentencia oponible a la Com-
ia de Seguros San Rafael, C. por A., por ser la entidad
guradora del vehiculo que originé el accidente; SEGUN-
: En cuanto a] fondo se modifica el Ordinal Cuarto de
icha sentencia y se condena a la Corporacién de Trans-
rte Colectivo de! Distrito Nacional, al pago de la suma de
quinientos pesos oro (RD#$1,500.00), en favor del sefior
bspero Nina Santana, como justa reparacién por los da-
s materiales ocasionados a su vehiculo en el accidente; y
IERCEROQ: Se confirma en los demas aspectos la sentencia
pelada™;

in cuanto a los recursos de la persona puesta en causa como
.. civilmente responsable, y de la Compaiiia Aseguradora:

Considerando, que procede declarar la nulidad de és-
08 recursos, en vista de que los recurrentes de que se trata
0 han expuesto en el acto de su declaracién, ni por escrito
posterior, los medios en que los fundan, como lo exige a

fna de nulidad el articulo 37 de la Ley sobre Procedimien-
0 de Casacién para todo recurrente, excepto el prevenido;
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que por lo tanto sélo se procedera al examen del recu
del ultimo;

Considerando, que el examen del fal'o impugnado pon
de manifiesto que la Cémara a-qua, mediante la ponde
cién de los elemertos de juicio que fueron regularmente
administrados en la instruccién de la causa, dio por es
blecido lo que sigue: a) que el 7 de ju'io de 1975, transitak
por la calle Manuel Ubaldo Gomez, de esta ciudad, de no
a sur, conduciendo el automévil placa pablica No. 205-22
de su propiedad, Préspero V. Pina Santana; b) que al
gar por 'a calle Francisco Villaespesa fue chocado por
autobtis placa No. 300-394, de la Corporacién Municipal de
Transporte Colectivo, con péliza de la Compafifa de Segu
ros Pepin, S. A., que era conducido por la mencionada via,
de Oeste a Este, por el prevenido Medrano Espinosa; ¢) ¢
a consecuencia de la colisién el automévil propiedad de Pin
Santana resultd con apreciab’es desperfectos en la ca
ria y otras partes importantes del mismo; y d) que el he-
cho se debié a que el prevenido traté de hacer uso de
frenos del vehiculo que conducia, dichos frenos no funcies
naron, ocasionindose el accidente;

Considerando, que los hechos asi establecidos configu=
ran a cargo del prevenido recurrente el delito previsto pe 4
los articulos 139 y 141 de la Ley No. 241, de Trénsito y Ves
hiculos, de 1967, v sancionado por e' articulo 169 de la mis®
ma Ley, con multa no menor de RD$10.00 ni mayor d
RDS$20.00: que si bien el prevenido le fue impuesta una p
na de RDS5.00, inferir al minimun autorizado por la Ley;
la Cimara a-gua no podia aumentar la pena impuesta por
la sola apelacién del prevenido;

Considerando, que examinada en sus demas aspe
la sentencia impugnada, en 'o que coneierne al prevenide
no contiene vicio alguno que justifique su casacion;

Por tales motivos, PRIMERO: Declara nulos los recurt
sos de casacién interpuestos por la Corporac'én Municif
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Transporte Colectivo, y la Compaifiia de Segurc: San
ael, C. por A, contra la sentencia dictada en atribucio-
correccionales por la Séptima Céimara Penal del Juzgado
Primera Instancia del Distrito Nacional, el 25 de marzo
1977, cuyo dispositivo se ha transerito en parte anterior
presente fallo; SEGUNDO: Rechaza el recurso del pre-
do Luis Medrano Espinosa, contra la misma sentencia,
lo condena al pago de las costas pena’es,

(Firmados): Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de
Fuexte.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Be-

Joaquin M. Alvarez Perell6.— Juan Bautista Rojas
dnzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Biez— Joaquin L.
dndez Espaillat.— Leonte R. Alburquerque Castillo,—
iguel Jacobo, Secretario General,

res Jueces que figuran en sy encabezamiento, en la au-
ia pablica del dia, mes y afio en él expresados, y fue
ada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
tifica. (Fdo.): Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 7 DE MARZO DEL 1980

smim:JupdodePﬂmemlunmdt de La Alta.
gracia, de fecha 19 de julio de 1977.

Materia: Correccional.
Recurrentes: Mercedes A. Cueto, c. s. Santiago Rodriguez

Dios, Patria y Libertad.
Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Repiblica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Fernando E.
Ravelo de la Fuente, Primer Sustituto en funciones de Pre-
cidente: Manuel A. Amiama, Segundo Sustituto de Presi-
dente; Francisco Elpidio Beras, Joaquin M. Alvarez Perellé,
Juan Bautista Rojas Almanzar, Felipe Osvalde Perdo
Baez y Joaquin L. Hernandez Espaillat, asistidos del Secre-
tario General, en la Sala donde celebra sus audiencias, en
la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacion
hoy dia 7 del mes de Marzo del ano 1980, afos 137" de la In-
dependencia y 117" de la Restauracion, dicta en audienci
publica, como Corte de Casacién, la siguiente sentencia :

Sobre ' recurso de casacién interpuesto por M
Antonia Cueto, dominicana, mayor de edad, soltera, de ofi*
cios domésticos, cédula 1615, serie 85, domiciliada ¥y
dente en San Rafael de Yuma, contra la sentencia dicta
en atribuciones correccionales por el Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Judicial de La Altagracia, e! 19
julio de 1977, cuyo dispositivo se copia mas adelante;

Oido el alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Gen
de la Repiblica;
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—

Vista e! acta del recurso levantada en la Secretaria
del Juzgado a-quo, €l 19 de julio de 1977; acta en la cual no
se propone ningin medio determinado de casacién;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los articulos 1, de la Ley 2402, de 1950, re-
ormada por la Ley No. 335 de 1964 y los articulos 1, 20 v 43
‘de la Ley sobre Procedimiento de Casacién;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere consta: a) que con motivo
de una querella presentada por Mercedes Antonia Cueto,
contra Santiago Rodriguez, por no atender a sus obligacio-
nes de padre con respecto de un menor que ambos procrea-
ron, diferencia esta sobre la que no se logré conciliacién
alguna, el Juzgado de Paz de Higiiey, dicté el 4 de mayo
de 1977, una sentencia cuyo dispositivo dice asi: “FALLA:
PRIMERO: Declara al nombrado Santiago Rodriguez (Ni-
fi0), de generales conocidas, culpable de violacién a 'as dis-
posiciones de la Ley No. 2402, en perjuicio de un menor
de nombre Santiago Alberto, de 5 afios de edad, hijo natu-
ral que tiene procreado con Mercedes Antonia Cueto, ¥ en
eonsecuencia lo condena a sufrir la pena de dos afios de
Pprision correccional; Segundo: Fija en 'a suma de guince
‘pesos oro (RD$15.00), la pensién mensual que deberi pa-
ar el prevenido a la querellante, en beneficio del referido
menor, a partir de la fecha de la sentencia: Tercero: Or-
dena la ejecucién provisional de esta sentencia, nv obstan-
te cualquier recurso; Cuarto: Condena a dicho prevenido al
Pago de las costas; y b) que sobre el recurso interpuesto
‘Por Mercedes Antonia Cueto, el Juzgade de Primera Ins-
tancia del Distrito Judicial de Higiiey, dictd la sentencia
‘@hora impugnada en casacién, cuyo dispositivo es el si-
iente: ‘Falla: Primero: Declara bueno y valido, en cuanto
& la forma, el presente recurso de apelacién interpuesto en
fecha 4 de mayo del 1977 por la sefiora Mercedes Antonia
eto, en contra de la sentencia dictada en fecha 4 de ma-
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yo de 1977, por el Juzgado de Paz del Municipio de Higiey,
que condené al nombrado Santiago Rodriguez (a) Nifie, a
gufrir la pena de dos afios de prisién correccional por vio-
Jacién a la Ley No. 2402, en perjuicio de un menor de nom-
bre Santiago Alberto, procreado por él con Mercedes An-
tonia Cueto, y le fijo en la suma de RD$15.00, la pensién
mensual que debera pasar el prevenido a la madre quere-
llante, en beneficio del referido menor, a partir de la fecha
de la sentencia; en cuanto al fondo, confirma en todas sus
partes, la sentencia objeto del presente recurso de apela-
cién; Segundo: Condena a dicho prevenido, al pago de las
costas de ambas instancias;

Considerando, que habiéndose condenado al prevenido
Santiago Rodriguez, a dos afios de prisién correccional que
es la pena estab'ecida por el articulo 2 de la Ley No. 2402,
de 1950 sin que el mismo hubiese recurrido en apelacién,
es obvio que el recurso de la madre querellante se limitd
al monto de la pension fijada a! prevenido, que fue de RDS-
15.00, mientras que la citada madre reclama RD$30.00 men-
suales;

Considerando, que el examen de la sentencia impugna-
da revela que los motivos de la sentencia impugnada la
Cémara a-qua no ponder6, como era su deber, cuiles eran
las necesidades del menor; ni tampoco las posibilidades eco-
némicas de ambos padres; elementos éstos que exige el ar-
ticu'o tro. de la Ley 2402, que deben ser tenidos en cuenta
para esos fines; que, por lo tanto, el fallo impugnado ado-
lece en ese aspecto de base legal y de motivos, por lo cual
debe ser casado;

Por tales motivos, Primero: Casa (nicamente en cuanto
a! monto de la pension fijada, la ya antes indicada sentencia
y envia el asunto asi delimitado por ante el Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Judicial del Seybo, en igua-
les atribuciones.
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- (Firmados): Fernando E. Ravelo de la Fuente— Ma-
A. Amiama.— Francisco E'pidio Beras.— Joaquin M.
Ivarez Perell6.— Juan Bautista Rojas Alménzar.— Felipe

do Perdomo Biez.— Joaquin L. Hernéindez Espaillat.—
el Jacobo, Secretario Genera!.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
ores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
iapﬁhlicadeldia.mesynﬁnméletprmduuyfue
da, leida y publicada por mi, Secretario Gereral, que
ifico. (Fdo.): Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 7 DE MARZO DEL 1980

Gentencia impugnada: Corte de Apelacion de Santo Domingo, de
fecha 13 de octubre de 1977.

#ateria: Correcclonal.

Recurrente: P. N, Perstenberg O. V. B. A.
Abogado: Dr. Ramdn Tapia Espinal.

Dios, Patria y Libertad
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de 'a Repfiblica, la Suprema Corted e Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Contin
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente, Pri-
mer Sustituto de Presidente; Joaquin M. Alvarez Perelld,
Juan Bautista Rojas Alménzar, Felipe Osvaldo Perdomo
Baez, Joaquin L. Hernindez Espai'lat y Leonte R. Albur-
querque Castillo, asistidos del Secretario General, en la
Sala donde celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo
Domingo de Guzmaén, Distrito Nacional, hoy dia 7 de mar-
zo de 1980, afios 137" de la Independencia y 117’ de 'a Res-
tauracién, dicta en audiencia piiblica, como Corte de Casa-
cion, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos por Carmen
Celeste Valenzuela de Corniesthu, dominicana, mayor de
edad, casada, modelo, domiciliada en la ca'le Gorman Stras-
se No. 23, de Berlin, Alemania, cédula No. 136446, serie
1ra.; Rosa Maria Bueno de los Santos, dominicana, mayor
de edad, soltera, de oficios domésticos, domiciliada y resi-
dente en Gorman Strasse 23, 1000,0 Berlin, A'emania, cé-
dula No. 112050, serie 1ra.; la P. N. Ferstenberg P. V. B. A.,
sociedad comercial constituida y orgnizada de acuerdo con
las leyes de Bélgica, con su domicilio social establecido en
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1 No. 40 de la calle Hovenierssetraat, de a ciudad de Am-
beres, Bélgica, y 1a Trans World, C. por A., sociedad comer-
cial constituida y organizada de acuerdo con las leyes de
Ja Repiblica Dominicana, con su domicilio social en esta
eiudad, contra la sentencia dictada por la Corte de Apela-
¢ion de Santo Domingo, en sus atribuciones correcclonales,
el 13 de octubre de 1977, cuyo dispositivo se copia més ade-
lante;

Oido al alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido a! Dr. Ramén Tapia Espinal, cédula No. 2350, se-
rie 47, abogado de las recurrentes P. N. Ferstenberg, P. V.
‘B. A, y la Trans World, C. por A., en la lectura de sus con-
clusiones;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Repiblica;

Vista el acta de casacion levantada en la Secretaria de
1a Corte a-qua, el 13 de octubre de 1977, a requerimiento del
Dr. Ramon Tapia Espinal, en representacién de la P. N,
Ferstenberg P. V. B. A, y de la Trans Wor'd, C. por A, en
la cual no se propone ningiin medio determinado de casa-
cion;

Vista el acta de casaciin levantada en la Secretaria de
la Corte @-qua, el 7 de noviembre de 1977, a requerimiento
del Dr. Juan Moncién Contreras, cédula No. 3792, serie 41,
en representacion de Carmen Ce'este Valenzuela de Cor-
niesthu y Rosa Maria Bueno de los Santos, en la cual no se
Propone ningiin medio determinado de casacién;

Visto el memorial de las recurrentes P. N. Ferstenberg
P. V. B. A, y Trans World, C. por A., del 28 de mayo de
1974, en el cual se proponen contra la sentencia impugnada
los medios que se indican mas adelante;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los articulos 1, 20 y 65 de la Ley sobre Pro-
cedimiento de Casacién;
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Considerando, que en la sentencla impugnada y en los

documentos a que e'la se refiere, consta lo siguiente: a) que -

con motivo del sometimiento judicial contra Arquimedes
Rafael Tapia Fermin (a) Quime, Rosa Maria Bueno de los
Santos, Carmen Celeste Valenzuela de Corniesthu, Héctor
Ramén Antonio Rosario (a) Pequi y Narciso Rodolfo Félix
Medrano, prevenidos de introducir en el pais 2 qui'os de
diamantes de contrabando, la Octava Cimara Penal del Juz-
gado de Primera Instancia del Distrito Nacional, dictd el
15 de abril de 1977, una sentencia cuyo dispositivo se copia
mas adelante, inserto en el de la ahora impugnada; b) que
sobre los recursos interpuestos la Corte de Apelacién de
Santo Domingo, dict6 el 13 de octubre de 1977, el fal'o aho-
ra impugnado en casacién, cuyo dispositivo es el siguiente:
“FALLA: PRIMERO: Admite como regulares y validos en
cuanto a la forma, los recursos de apelacién interpuestos:
a) por los Dres. Manue! E. Rivas Estévez, Juan’ Francisco
Herrad, Luis F. Peralta y Miguel Angel Prestol Gonzilez,
en fecha 15 de abril de 1977, a nombre y representacién de
los nombrados Rafael Tapia Fermin, dominicano, mayor de
edad, identificado por la eédu'a personal No. 27370, serie
56, residente en la calle Tma. No. 4, Los Jardines, de esta
ciudad; de Rosa Maria Bueno de los Santos, dominicana,
mayor de edad, identificada por la cédula personal No.
112050-1, residente en la cal'e Drolmans 23 1000, Berlin, Ale-
mania, v de Carmen Celeste Valenzuela de Corniesthu, do-
minicana, mayor de edad, identificada por la cédula perso
nal No. 136446-1, residente en la cal'e Gorman Strasse No.
93 de la ciudad de Berlin, Republica de Alemania; b) por
el Dr. Ramén Tapia Espinal, en fecha 20 de abril de 1977 a
nombre y representacién de la P. N. Perstenberg, P. V. B.
A., Hoveniersstraat, 40 de Amberes, Bélgica, y ¢) por el
Dr. Ramén Tapia Espinal, en fecha 22 de abril de 1977, 8
nombre y representacién de Trans World, C. por A., So-
ciedad Comercial constituida y organizada de acuerdo con
1as leyes de la Repiblica Dominicana, con su domicilio so
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cial establecido en esta ciudad, contra sentencia de fecha
15 de abril de 1977, dictada por la Octava Céamara de lo
Penal de! Juzgado de Primera Instancia del Distrito Na-
‘clonal, cuyo dispositvo dice asi: ‘Falla: Primero: Se declara
a los nombrados Arquimedes Rafael Tapia Fermin, Rosa
‘Maria Bueno de los Santos y Carmen Celeste Valenzue'a
de Corniesthu, de generales que constan, culpables del de-
lito de Contrabando (Art. 167 de la Ley 3489 sobre el Régi-
men de 'as Aduanas, modificado por la Ley No. 302, d=
fecha 30 de junio de 1966), v en consecuencia se les conde-
na a cadz uno a sufrir la pena de Un (1) afio de prisién
‘correccional, y al pago solidario de una multa de RD$11,-
175,000.00 (Once millones ciento setenta y cinco mil pesos
oro), (Art. 200 letra ¢) de 'a Ley No. 3489) v se condenan
‘al pago de las costas; Segundo: Se declara a los nombrados
Héctor Ramén Antonio Rosario y Narciso Rodolfo Féliz
Medrano, de generales anotadas, No Culpables de "os hechos
que se les imputan, y en consecuencia, se Descargan de toda
responsabilidad penal, al primero por insuficiencia de prue-
bas y al segundo por no haber cometido el delito imputido’e,
¥ se declaran las cdstas de oficio; Toreero: Se ordena al co-
‘miso de Dos (2) kilos de diamantes, integrados por 57 pie-
zas de dichas prendas, y se dispone que dicho cuerpo de
delito sea depositado en una de las bévedas del Banco Cen-
tra' de la Reptiblica Dominicana, para su custodia v conser-
vacion; Cuarto: Se ordena la confiscacién del carro marea
- Peugeot, color blanco, placa No. 100-465 ¥ la suma de $7.-
004.00 (Siete mil cuatro délares), que figuran en el proceso
como cuerpo de delito; Quinto: Se ordena la devolucién de
Dos (2) Pasaportes y de los cheques privados ocupadoles
a los prevenidos, a quienes justifiquen ser sus legitimos due-
fios; Sexto: Se admite como regular y vilida, en cuanto a
la forma, la intervencién de la Compafifa “P. U. Ferstan-
berg” de Amberes, Bé'gica, a través de su abogado Dr. Ra-
- mén Tapia Espinal y en cuanto al fondo, se Rechaza por
improcedente y mal fundada en derecho, por haber sido
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dichos recursos interpuestos de conformidad con los requi-
sitos legales’; SEGUNDO: En cuanto al fondo de los men-
cionados recursos, se modifica el ordinal primero de 'a sen-
tencia apelada, en cuanto a la pena de prisién impuesta a
los prevenidos por el Tribunal a-que, y la Corte por contra-
rio imperio, condena a cada uno de los prevenidos a sufrir
la pena de Seis (8) meses de prisién correcciona’; TERCE-
RO: Modifica igualmente el ordinal cuarto de la misma sen-
tencia apelada, en cuanto ordené la confiscacion de la suma
de Siete mil cuatro délares ($7,004.00), y la Corte por pro-
pia autoridad y contrario imperio Ordena la restitucién de
la mencionada suma de dinero a quienes demuestren ser
sus legitimos duefios, por considerar esta Corte de Apela-
cién, que dichos valores no forman parte del cuerpo del de-
lito; CUARTO: Rechaza las conclusiones presentadas por el
Dr. Ramén Tapia Espinal, por improcedentes y mal funda-
das; QUINTO: Confirma en sus demds aspectos, la sentencia
recurrida; SEXTO: Condena a los prevenidos Rafael Tapia
Fermin, Rosa Maria Bueno de los Santos y Carmen Celeste
Valenzuela de Corniesthu, al pago de las costas penales de
la alzada™; g

Considerando, que los recurrentes Valenzuela de Cor-
niesthu v Bueno de los Santos, proponen los sigulentes me-
dios de casacién: Primer Medio: Violacion de 'os articulos
167, 196, 197 y 198 de la Ley No. 3489 para el Régimen de
las Aduanas, de fecha 14 de febrero de 1953, modificada por
la Ley No. 302, del 30 de junio de 1966; Segundo Medio: Vio-
lacién del articulo 11 del Cédigo Penal y del articulo 8, Pa-
rrafo 2, letra J, de la Constitucion de la Replblica; Tercer
Medio: Viclacion de los articulos 196 del Cédigo de Procedi-
miento Criminal, 15 de la Ley 1014, y 141 del Cédigo de Pro-
cedimiento Civil, por falta de motivos— Falta de base le-
gal— Vio'acién al derecho de defensa; Cuarto Medio: Des-
haturalizacién de los hechos de la causa;
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Considerando, que el articulo 167, de la Ley No. 3489,
para el Régimen delas Aduanas, de 1953, modificado por el
rticu’o 2 de la Ley No. 302, del 30 de junio de 1966, en su
parte capital, expresa: “Se califica delito de contrabando la
introduccién o la salida del territorio nacional, asi como el
{ransporte interno, la distribucién, ¢! almacenamiento, o la
‘venta piblica o clandestina de mercancias, implementos,
productos, géneros, maquinarias, repuestos, materiales, ma-
erias primas, objetos y articulos con valor comerecial o ar-
tistico, que hayan sido pasados o no por las aduanas del
pais, en comp'icidad o no con cualquier funcionario o auto-

por las leyes de importacién y de exportacion. Ademas, se
putard para los fines de esta Ley, delito de contrabando,
trafico con mercancias exoneradas, sin llenar previamen-
e los requisitos de la Ley de Exoneraciones, para la venta
e las mismas";

Considerando, que el examen de la sentencia impugna-
da pone de manifiesto que la Corte a-qua, para declarar la
"pabilidad de los prevenidos ahora recurrentes, se limité
sefialar “que por las declaraciones de los testigos del pro-
reso, asi como por las de los propios acusados, quienes no
mmcldlemn en sus versiones” y a su juicio “no fueron con-
vincentes, se ha establecido la verdad de los hechos prece-
dentemente narrados”; que esa motivacién no es suficiente
i pertinente para estab’ecer los elementos constitutivos del
delito de contrabando del que estaban previstos las reca-
rrentes Valenzuela de Corniesthu y Bueno de los Santos,
‘como era el deber de la Corte a-qua, para justificar su fallo,
sobre todo cuando en 'a misma relacién de hechos a que se
refiere la Corte se expresa “que el raso de la P. N. Valerio
Lora, se hizo de 1a valija de los diamantes tan pronto fue
llevada a los depdsitos de 'a Aduana”, asi como que “en la
madrugada del dia 6 de marzo de 1977. en el vuelo No. 979
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de la Linea Aérea Iberia, llegd procedente de Bélgica una
Va'ija conteniendo la cantidad de Cincuenta y siete (57)
diamantes, valorados en la suma de, RD%842,000.00, embar-
cados por P. N. Ferstenberg, por cuenta de Trans World,
C. por A., consignatarios The Bank of Nova Scotia”; que,
en tales circunstancias, es preciso admitir, que esta Corte
no esti en condiciones de determinar si la Ley ha sido o no
bien aplicada, por 10 que, sin necesidad de examinar los
medios invocados por las recurrentes P. N. Ferstenber, P.
V. B. A., y Trans World, C. por A., procede casar, en todos
sus aspectos, la sentencia impugnada, por falta de base legal; '

Por tales motivos, Primero: Casa la sentencia dictada
por la Corte de Apelacién de Santo Dimingo, en sus atribu-
ciones correccionales, el 13 de octubre de 1977, cuyo dispo-
sitivo ha sido copiado en parte anterior del presente fallo,
v envia dicho asunto, por ante la Corte de Ape'acion de
San Pedro de Macoris, en las mismas atribuciones; Segundo:
Declara las costas de oficio.

(Firmados): Néstor Contin Aybar— F. E. Ravelo de
la Fuente.— Joaquin M. Alvarez Perellé.— Juan Bautista
Rojas Alméanzar— Fe'ipe Osvaldo Perdomo Béez.— Joa-
quin L. Hernindez Espaillat.— Leonte R. Alburquerque
Castillo.— Miguel Jacobo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia piib'ica del dia, mes y afio en él expresados, ¥ fue
firmada, lefda y publicada por mi, Secretario General, que
certifico. (Fdo.): Miguel Jacobo. .
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SENTENCIA DE FECHA 7 DE MARZO DEL 1980

cia impugnada: Corte de Apelacién de Santiage, de fecha
31 de marzo de 1977.

ateria: Correccional.
Recurrente: Agustin Enrique Bueno Collado,

Dios, Patria y Libertad.
Repiahlica Dominicana,

- En Nombre de la Repiiblica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Contin
ybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente, Pri-
mer Sustituto de Presidente: Manuel A. Amiama, Segundo
Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joagquin
M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Almanzar, Felipe
Osvaldo Perdomo Béez y Joaquin L. Hernéndez Espail'at,
sistidos del Secretario General, en la Sala donde celebra
slis audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de Guzmin,
Distrito Nacional, hoy dia 7 de marzo del 1980, afios 137
de !a Independencia y 117" de la Restauracién, dicta en au-
diencia piblica, como Corte de Casacitn, la siguiente sen-
encia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por Agustin
tnrique Bueno Collado, dominicano, mayor de edad, soltero,
thofer, cédula No. 2819 serie 52, domiciliado y residente en
a Seccidn Paralejos, Cotui, contra sentencia dictada en atri-
ciones correcciona'es por la Corte de Apelacién de San-
Hago, el 31 de marzo de 1977, cuyo dispositivo se copia mas
delante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol:

~ Oido el dictamen de! Magistrado Procurador General
de la Repfiblica;
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—

Vista el acta del recurso de casacion, levantada en la
Secretaria de la Corte a-qua, el 3 de mayo de 1977, a reque-
rimiento del Lic. Rafae! Benedicto, cédula 56882, serie 31, en
representacién del recurrente, en la cual no se propone cor
tra la sentencia impugnada ningiin medio determinado de
pasacion;

La Suprema Corte de Justicia después de haber delibe-
rado y vistos los articulos 49 y 52 de la Ley 241 del 1967,
sobre Transito y Vehicu'os, 1383 del Codigo Civiiyly
de la Ley sobre Procedimiento de Casacidn; g

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere, consta: a) que con motive
de un accidente de tréinsito ocurrido en la Secc’én Yasiquita
de Puerto Plata el 30 de julio de 1975, en el cua! varias per-
sonas resultaron con lesiones corporales, el Juzgado de Pri-
mera Instancia del Distrito Judicial de Puerto P'ata, d'ctd
en sus stribuciones correccionales, el 10 de febrero de 1976,
una sentencia cuyo dispositivo aparece copiado en el de la
ahera impugnada; b) aue sobre los recursos interpuestos,
intervino la sentencia ahora impuenada en easacién, con el
sisuiente dispositive: “FALLA: PRIMERO: Declara hueno
v va'ido en cuanto a la forma, el recurso de apelacion in-
terpuesto por el Dr. Osiris Isidor, a nombre v representa-.
cién de Acustin Enrinue Bueno Collado, la Phoenix Assu-
rance Company, L.T.D., y la persona civilmente responsas
ble Freddy Acosta P., contra sentencia de fecha 10 del mes
de febrero, del afio mi' novecientos setenta y seis (1976)
dictada por el Juzeado de Primera Instancia del Distrito
Judicial de Puerto Plata, cuyo dispositivo copiado textual-
mente dice asi: ‘Primero: Declara al nombrado Etanislao
Mercado, de genera’es anotadas, no culpable del delito
violacién a 1a Ley 241 de 1967; en consecuencia se descargd
de toda responsabilidad penal, per no haber viclado nin=
cuna de las disposiciones previstas por la Ley 241 de 1977,
a su respecto se declaran las costas de oficio; Segundo: De®
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Jara al nombrado Agustin Enrique Bueno Collado, de ge-
grales anotadas, culpable del delito de golpes invounta-
jos ocasionados con e manejo de vehiculo de motor, en con-
encia y acogiendo circunstancias atenuantes, se conde-
pa a una multa de RD$20.00, y al pago de las costas; Ter-
sero: Declara regular y valida en cuanto a la forma la cons-
itucién en parte civil, hecha por Etanislao Merecado, por
medio de su abogado, Dr. Héctor Va'enzuela, contra Agustin
E. Bueno Collado, Freddy Acosta y la Phoenix Assurance
ompany L. T. D.; en cuanto al fondo condena a Agustin
Bueno Collado y Freddy Acosta P., al pago de una in-
nizacion de RD$3,000.00, en favor de Etanislao Mercado
por los dafios morales y persoanles, fisicos y materiales, su-
ridos por ellos; Cuarto: Condena a Fdeddy Acosta P, v
Agustin Enrique Bueno Collado, al pago de los intereses le-
gales de la suma acordada como indemnizacién a titulo de
ndemnizacién suplementaria, a partir de la fecha de la de-

ollado y Freddy Acosta P., al pago de las costas con dis-
accion de las mismas, en provecho del Dr. Héctor Valen-
zuela, quien afirma estarlas avanzando en su totalidad; Sex-
0: Declara regular y valido, en cuanto a la forma la cons-
titucion en parte civil, hecha por Mateo Mencia, por medio
e su abogado Dr. Berto E. Veloz, contra Agustin Enrique
Bueno Collado y Freddy Acosta P., v 'a Phoenix Assurance
Lompany L. T. D, en cuanto al fondo condena a Agustin
snrique Bueno Collado y Freddy Acosta P., al pago de una
indemnizacién sufrida por ellos; Séptimo: Condena a Agus-
in Enrique Bueno Co'lado y Freddy Acosta P., al pago de
85 costas con distraccién de las mismas en provecho del
- Berto E. Veloz, quien afirma estarlas avanzando en su
alidad; Octavo: Condena a Agustin E. Bueno Collado ¥y
Freddy Acosta P., a! pago de los intereses legales de la suma
acordada como indemnizacién a titulo de indemnizacién
Suplementaria, contados a partir de la fecha de la demanda
" justicia; Noveno: Declara regular y vilida en cuanto a
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la forma la constitucién en parte civil hecha por Ram{
Bretén Estrella, por medio de su abogado Dr. Clyde Eug
nio Rosario, contra Agustin E. Bueno Collado, Freddy Acos:
ta y la Phoenix Assurance Company L. T. D, en cuanto al
fondo condena a Agustin E. Bueno Co'lado y Freddy Acos-
ta al pago de una indemnizaciéon de RD$1,000.00 en favor de
Ramén Bretén Estrella, por dos dafios morales y materiale
sufridos por ellos; Décimo: Condena a Agustin E. Bueng
Col'ado y Freddy Acosta P., al pago de las costas con ¢
traccién de las mismas en provecho del Dr. Clyde Eugenia
Rosario, quien afirma estarlas avanzando en su totalidag .
Décimo Primero: Condena a Agustin E. Bueno Collado
Freddy Acosta P., a! pago de los intereses legales de la sw
ma acordada como indemnizacién a titulo dei ndemnizacié
suplementaria, a partir de la fecha de la demanda en j 3
ticia; Décimo Segundo: Declara regular y vélida en cuant
a la forma 'a constitucién en parte civil, hecha por Eduardo
Mercado, por medio de su abogado Dr. José Joaquin Ma=
dera, contra Agustin E. Bueno Collado, Ireddy Acosta P,
y la Phoenix Assurance Company, L. T. D., en cuanto al
fondo condena a Agustin E. Bueno Collado y Freddy Acosta
P., al pago de RDS2,000.00 Pesos Oro, en provecho de Eduar-
do Mercado, por 'os dafios morales y materiales, sufri
por ellos; Décimo Tercero: Condena a Agustin E. Bueno
llado v Freddy Acosta P., al pago de las costas civiles,
distraccién de las mismas en provecho del Dr. José Joag
Madera, quien afirma estar’as avanzando en su mayor pa .
te; Décimo Cuarto: Condena a Agustin E. Bueno Collado
Freddy Acosta P., al pago de los intereses legales de la su®
ma acordada, como indemnizacién suplementaria a pa
de la fecha de 'a demanda en justicia; Décimo quinto: Ues
clara regular y valida en cuanto a la forma, la constitucion
en parte civil, hecha por Héctor Rafael Cisquea, por meci@
de su abogado Dr. Lorenzo E. Raposo Jiménez, contra Agus
tin E. Bueno Col'ado y Freddy Acosta P., y la Phoenix AS®
surance Company L. T. D.; en cuanto al fondo condena '
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gustin E. Bueno Collado y Freddy Acosta P., al pago de
ma indemnizacién de RD$1,000.00 Pesos Oro, en provecho
Héctor Rafael Visquez, por los dafios morales y materia-
s sufridos por e'los; Décimo Sexto: Condena a Agustin E,
eno Collado, y Freddy Acosta P., al pago de los intereses
egales de la suma acordada en indemnizacién a titulo de
pdemnizacién sup'ementaria, a partir d» la fecha de la de-
anda en justicia; Décimo Séptimo: Condena a Agustin E.
Bueno Collado y Freddy Acosta P., al pago de las costas
les, con distraccion de las mismas en provecho del Dr.
renzo E. Raposo Jiménez, quien afirma estarlas avanzan-
D en su totalidad; Décimo Octavo: Dec'ara la presente sen-
encia comiin, oponible en todas sus partes, contra la Com-
fiia Phoenix Assurance Company L. T. D., representada
) el pais por la Popular de Seguros, C. por A., en su con-
icion de aseguradora de la responsabilidad civil de! refe-
Ado sefior Freddy Acosta’; SEGUNDO: Modifica los Ordi-
ales Tercero, Sexto, Noveno, Décimo Segundo y Décimo
Quinto, de la sentencia recurrida en el sentido de reducir
indemnizaciones puestas a cargo de Agustin E. Bueno
Col'ado y Freddy Acosta P., en la siguiente forma: Primero:
Le otorga a Etanislao Mercado, Tres Mil Pesos Oro (RD$3,-
00.00) a la suma de Un Mil Doscientos Pesos Oro (RD§1,-
00.00), acordada, a favor de Mateo Mencia de Un Mil Qui-
ientos Pesos Oro (RD$1500.00), a la suma de novecientos
sos oro (RD$900.00) la concedida a favor de Ramon Bre-
bn Estrel'a, de Un Mil Pesos Oro (RD$1,000.00) & la suma
RD$§500.00 (Quinientos Pesos Oro) la otorgada a favor
2 Eduardo Mercado, Dos mil pesos oro (RD$2,000.00) a l1a
ima de Un Mil setecientos Pesos Oro (RD$1,700.00) y la
icordada en favor de Héctor Rafael Vasquez, de Un Mil Pe-
8 Oro (RD$1,000.00) a la suma de Quinientos Pesos Oro
fD$500.00) por considerar esta Corte, ser éstas Yas sumas
istas, adecuadas y suficientes, para reparar los dafios y per-
Bicios experimentados por dichas partes civiles constitui-
85, a consecuencia del accidente de que se trata;:— TER-
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CERO: Confirma la sentencia recurrida en sus demdis ag
pectos; CUARTO: Condena a Agustin Bueno Collado, al pa-
go de las costas penales;— QUINTO: Condena a Freddy
Acosta, persona civilmente responsable al pago de las cos-
tas civiles de la presente instancia, y ordena su distraccién

en favor del os abogados Doctores: Berto E. Veloz, Clyde'
Eugenio Rosario, Héctor Valenzuela y Lorenzo E. Raposo
Jiménez y Joaquin Madera, quienes afirmaron estarlas avan—
zando su totalidad”, :

Considerando, que la Corte a-qua, mediante la pondera-
cion de los elementos de juicio que fueron regularmente ad-
ministrados en la instruccion de la causa dio por estable-
cido: a) que el 30 de julio de 1975, en horas de la tarde el
camién placa No. 516-974, propiedad de Freddy Acosta con-
ducido por el prevenido Agustin Enrique Bueno Collado
" adquirido con la Popular de Seguros C. por A., con Pdliza
No. 2758, mientras transitaba en direccién Este a Oeste por
la carretera Luperon al llegar al paraje Yasiquita de Puer-
to Plata, se produjo un accidente al chocar con el vehiculo
placa piiblica No. 211-077, conducido por su propietario Eta-
nislao Mercado quien transitaba por la misma via en direc-
cién contraria; b) que en el accidente resultaron con lesio-
nes corpora'es Eddy Vasquez y Ramoén Breton Estrella, con
heridas curables antes de 10 dias, Mateo Mencia y Etanislao
Mercado con heridas curables después de 10 y antes de 20
v Eduardo Mercado con heridas curables después de 10 ¥
antes de 30 dias; ¢) que el accidente se debio a la falta del
prevenido recurrente, quien al tomar una curva se lanzd
completamente a su izquierda ocupando la derecha de la
via por donde transitaba el vehiculo conducido por Etanis-
lac Merecado, produciéndose el accidente;

Considerando, que los hechos asi estab'ecidos configu~
ran a cargo del prevenido recurrente, el delito de golpes ¥
heridas por imprudencia ocasionados con el manejo de un
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rehiculo de motor, previsto por el articulo 49 de la Ley 241
s 1967 sobre Transito y Vehiculos y sancionado en la letra
y) de dicho texto legal con las penas de seis meses a dos
yiios de prision y mu'ta de RD$100.00 a RD$500.00, cuando
a enfermedad o la imposibilidad de la victima para dedi-
sarse al trabajo, durare, como ocurrié en la especie con una
e las victimas, veinte dias o mas, que al condenar al pre-
genido al pago de una multa de RD$20.00, acogiendo cir-
eunstancias atenuantes, la Corte a-qua le aplicé una sancién
ustada a la ley;
-' Considerando, que asimismo, la Corte a-qua dio por es-
ablecido que el hecho del prevenido Agustin Enrique Bue-
no Co'lado habia ocasionado a Etanislao Mercado, Mateo
Mencia, Ramoén Bretén Estrella, Eduarde Mercado y Héctor
Rafael Vasquez, constituidos en parte civil, dafios y perjui-
materiales y morales, cuyos montos aprecié soberana-
mente en las sumas de RD$1,200.00 para Etanislao Mercado:
RD$900.00 para Mateo Mencia; RD$500.00 para Ramén Bre-
t6n Estrel’a; RD$1,700.00 para Eduardo Mercado y RDS500.-
O0para Héctor Rafael Vasquez, que al condenar al preveni-
do al pago de esas sumas como indemnizacién principal y
al pago de los intereses lega'es de las mismas a partir de
Ja demanda a titulo de indemnizacién complementaria, la
orte a-qua hizo una correcta aplicacién del artieu'c 1382
del Codigo Civil;
: Considerando, que examinada la sentencia impugnada,
en lo que concierne al interés del prevenido, no presenta
Vicio alguno que justifique su casacién;
. Por ta'es motivos, Primero: Rechaza el recurso de casa-
cion interpuesto por Agustin Enrique Bueno Collade contra
Bentencia dictada, en atribuciones correccionales, el 31 de
- Mmarzo de 1977, por la Corte de Apelacion de Santiago, cuyo
dispositivo se ha copiado en parte anterior del presente fa-
llo; y Segundo: Condena a Agustin Enrique Bueno Co'lado
&l pago de las costas penales.
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(Firmados): Nestor Contin Aybar.— Fernando E. Ra-
velo de la Fuente.— Manue]l A. Amiama.— Francisco Elpi-
dio Beras.— Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan Bautista
Rojas Almanzar— Felipe Osvaldo Perdomo Béez.— Joa-
quin L. Hernandez Espaillat— Miguel Jacobo, Secretario
General. 1

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
gefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia piblica del dia, mes ¥ afio en él expresados ¥y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, gque
certifico. (Fdo.): Miguel Jacobo. 4
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SENTENCIA DE FECHA 12 DE MARZO DEL 19580

Bentencia impugnada: Cimara de Trabajo del Distrito Nacional,
] de fecha 30 de agosto de 1977
1

Materia: Trabajo,

Becurrente: Fabiola Catrain de Pérez.
' Abogade: Lic. Luis Gomez Tavarez

Recurrido: Francisco ML Valdez Visquez.
Abogado: Dr. Angel Danilo Pérez Vilguez

Dios, Patria y Libertad.
Republica Dominicana,

En Nombre de la Repiblica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Contin
- Aybar, Presidente; Fernando E. Rave'o de la Fuente, Pri-
mer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Segundo
Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joaquin
M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas Alménzar, Felipe
Osvaldo Perdomo Béez y Joaguin L. Hernindez Espail'at,
asistidos del Secretario General, en la Sala donde celebra
sus audiencias en la ciudad de Santo Domingo de Guzman,
‘Distrito Nacional, hoy dia 12 de marzo de! 1980, afios 137’
de la Independencia y 117" de la Restauracién, dicta en au-

diencia piblica, como Corte de Casaci6n, la siguiente sen-
tencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Fabiola
Catrain de Pérez, dominicana, mayor de edad, casada, pro-
fesora, domiciliada en 1a calle Desiderio Arias No, 70 de
esta cludad, cédula No. 10172, serie 1ra., contra la sentencia
dictada por la Cimara de Trabajo del Distrito Nacional, el
30 de agosto de 1977, cuyo dispositivo se copia més adelante;
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Oido a! Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Licdo. Luis Gomez Tavarez, cédula No. 1792,
serie 1ra., en representacion de la recurrente, en la lectura
de sus conclusiones;

Oido al Dr. Angel Danilo Pérez Vé'quez, cédula No.
3625, serie 20, abogado del pecurrido Francisco Manuel Val-
dez U., dominicano, mayor de edad, casado, domiciliado en
la cal'e Dolores Rodriguez Objio No. 1 de esta ciudad, cé-
dula No. 10902, serie 22, en la lectura de sus conclusiones;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica; .

Visto el memorial de casacion del recurrents, del 19 d=
septiembre de 1977, suscrito por su abogado, en el que se
proponen los medios de casacién que luego se indican;

Visto el escrito de defensa del recurrido, de' 6 de marzo
de 1978, firmado por su abogado;

Visto el memorial ampliativo del recurrente, del 4 de
abril de 1978;

Visto el escrito ampliativo del recurrido, del 4 de mayo
de 1978;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber delibe-
rado, y vistos los textos legales invocados por el recurrente,
gue se mencionan mas adelante, y los articulos 1 y 65 de
la Ley sobre Procedimiento de Casacidn;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere, consta lo siguiente: a) que
con motive de una reclamacién laboral, que no pudo ser
conciliada, e! Juzgado de Paz de Trabajo del Distrito Nacio-
nal, dicté el 17 de febrero de 1977 una sentencia cuyo dis-
positivo dice asi: “Falla: Primero: Se declara injustificado
el despido y resuelto el contrato de trabajo que ligaba a las
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partes, por culpa del patrono y con responsabilidad para el
. mismo y en consecuencia se condena a la sefiora Fabiocla
- C. de Peérez, propietaria del Colegio San Luis Gonzaga, a
- pagar al reclamante Francisco M. Valdez Vasquez, las pres-
~ taciones siguientes: 24 dias de preaviso; 165 dias de Auxilio
- de Cesantia, 2 semanas de Vacaciones; Regalia Pascual pro-
porcional ob'igatoria; la Bonificacitn proporcional (Ley 288/
1 1972), asi como 3 meses de salario por aplicacién del ordi-
- nal 3ro. del articulo 84 del Cédigo de Trabajo, caleu'adas
- fodas estas prestaciones, salarics e indemnizaciones a base
de un s ueldo de RD$200.00 mensnales; Segundo: Se condena
- a la parte demandada sefiora Fabio’a Catrain de Pérez, al
pago de las costas ordenando su distraccién en favor del
- Dr. Angel Danilo Pérez, quien afirma haberlas avanzado en
- gu totalidad”; b) que sobre el recurso interpuesto, intervino
.~ la sentencia ahora impugnada en casacidn, cuyo dispositivo
es el siguiente: “FALLA: PRIMERO: Declara regular y va-
lido en cuanto a la forma el recurso de apelacién interpuesto
por la sefiora Fabiola Catrain de Pérez contra sentencia del
- Juzgado de Paz de Trabajo del Distrito Nacional de fecha

17 de febrero de' 1977, en favor de Francisco Manuel Valdez
- Vasquez, cuyo dispositivo figura copiado en parte anterior
de esta misma sentencia;— SEGUNDO: Relativamente al
fondo de dicho recurse, lo rechaza ¥ como via de conse-
cuencia confirma totalmente dicha decisién impugnada;—
. TERCERO: Condena a la parte sucumbiente sefiora Fabiola
Catrain de Pérez al pago de las costas, ordenando su dis-
- traccién en provecho del Dr. Ange! Danilo Pérez Vélquez,
por afirmar haberlas avanzado en su totalidad, todo en los
~ términos de los Arts. 5 y 6 de la Ley No. 302 de Gastos y
- Honorarios del 18 de junio del 1964 y 691 del Cédigo de
Trabajo vigente”:

Considerando, que la recurrente propone en su memo-
tial, los siguientes medios de casacién: Primer Medio: Vio-
lacién de la autoridad de la cosa juzgada y del articulo 82
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del Codigo de Trabajo; Segundo Medio: Desnaturalizacién
de los hechos de la causa y falta de base legal; Tercer Me-
dio: Violacién del articulo 1315 del Cédigo Civil y falta de
base legal en otro aspecto;

Considerando, que en el desarrollo de sus tres medios
de casacién, que por su estrecha relacion se reinen para su
examen, la recurrente propone, en sintesis y definitiva, lo
siguiente: 1) que el Juez a-quo declaré injustificado el des-
pido del trabajador, bajo el fundamento de que no fue co-
municado a 'a autoridad de trabajo en el término indicade
en el articulo 81, esto es, dentro de las cuarentiocho horas;
que al hacerlo asi, viold la autoridad de la cosa juzgada,
porque sin pedirselo nadie, de oficio, el Juez a-quo afirma
que la recurrente viol6 el articulo 82 del Codigo de Trabajo;
que por ¢l efecto devolutivo de la ape'acién, el juez del
segundo grado esta obligado a considerar ¢l fondo del asun-
to en la misma forma que lo habia juzgado el juez de pri-
mer grado; que en la especie, el juez de primer grado, al
ordenar un informative ¥ un contrainformativo, admitié que
la actual recurrente habia cumplido con las disposiciones
del articulo 82 del Cédigo de Trabajo; que como el sefior
Francisco Manuel Va'dez no recurrié en apelacién impug:
nando lo decidido por el juez de primer grado adquirié la
autoridad de la cosa juzgada; que, por otra parte, ni por
ante el juez de primer grado, ni por ante el de segundo gra-
do, el actual recurrido ha invocado la violacién del articu-
lo 82 del Cédigo de Trabajo, por considerar inexistente tal
violacién; 2) que Francisco Manuel Valdez no depositd nin-
gin documento para justificar que él fue despedido fuera
de! plazo establecido por el articulo 82, ni indicé que la
comunicacién del despido fuera recibida después de las 48
horas; que, sin embargo, el Juez srquo afirma que la comu-
nicacién del despido es de fecha 25 de febrero de 1976 y que
fue recibida por el Departamento de Trabajo el dia 2 de
marzo del mismo afio, esto es, fuera del plazo; y 3) que el
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juez a-quo debié ponderar si una carta que escribié Fran-
eisco Manuel Valdez solicitando una prérroga de una licen-
cia que se le habia concedido anteriormente, constituia un
‘medio de prueba de esa prérroga; que, por todo lo expuesto,
la sentencia impugnada debe ser casada por fa'ta de base
legal; pero,

Considerando, que, en cuanto al punto 1) cabe sefialar,
_que tanto el tribunal de primer grado como el de segundo
grado, declararon injustificado e! despido del hoy recurrido
Francisco Manuel Valdez Vasquez, por no haber cumplido
la hoy recurrente Fabiola Catrain de Pérez con las disposi-
ciones del articulo 81 de! Cédigo de Trabajo, al haber des-
 pedido a su trabajador y no haberlo comunicado al Depar-
tamento de Trabajo en el plazo de cuarenta y ocho horas
que exige el referido texto legal; que en consecuencia, 'a
alegada violacién a la autoridad de la cosa juzgada carece
- de fundamento y debe ser desestimada; que, en cuanto al
‘alegato 2) que, si es cierto que el trabajador demandante
debe, como condicién primera para que su demanda por
despido injustificado sea acogida, probar ante todo la exis-
tencia del contrato y el hecho del despido, obviamente que-
da dispensado de dicha obligacién cuando el patrono, como
ocurrié en la especie, para escapar a las consecuencias de
'a demanda, simplemente alega haber desahuciado al traba-

jador, sin que al mismo tiempo haga la prueba de su alega-
cién y del cumplimiento de cualquier otra obligacién, que
le imponga la ley, ya que su afirmacién conlleva la admi-
si6n implicita de la existencia del contrato ¥ su ruptura
unilateral; que, en estas condiciones, este alegato también
cerece de fundamento y debe ser desestimado: que, en cuan-
to al punto 3) €' hecho de no comunicar el patrono el des-
pido de su empleado en el plazo fijado por los articulos 81
¥ 82 del Cédigo de Trabajo tiene como sancién la califica-
¢itn del despido como injustificado, atin cuando el emplea-
do, para justificar su rec'amacién por el despido efectuado
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v probado no alegue expresamente esas disposiciones lega-
les; que, en esas condiciones, la Camara a-qua no incurrig

en ningin vicio ni violacion alguna al dejar de ponderar la
carta escrita por Francisco Manuel Valdez Vasquez solici-
tando prérroga de la licencia que le habia sido concedids;
que, por todo lo expuesto, los medios de la recurrente care-
cen de fundamentos y deben ser desestimados;

Por tales motivos, Primero: Rechaza el recf;rsu de casa-
cién interpuesto por Fabiola Catrain de Pérez, contra la

sentencia dictada por la Camara de Trabajo del Distrito

Nacional €l 30 de agosto de 1977, cuyo dispositivo se copia
en parte anterior de! presente fallo; y Segundo: Condena

a la recurrente al pago de las costas, distrayéndolas en fa-
vor del Dr. Angel Danilo Pérez Vélquez, quien afirma es-
tarlas avanzando su totalidad.

(Firmados): Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Ra-
velo de la Fuente.— Manue! A. Amiama.— Francisco Elpi-

dio Beras.— Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan Bautista

Rojas Almanzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Béez.— Joa-
quin L. Hernindez Espaillat— Miguel Jacobo, Secretario
General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia publica del dia, mes y afio en él expresados ¥
fue firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
que certifico. (Fdo.): Miguel Jacobo.

s h o e T L
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SENTENCIA DE FECHA 21 DE MARZO DEL 1980

Sentencia impugnada: Juzgado de Primera Instancia de Elias Pi-
fia, de fecha 21 de julio de 1977

. Materia: Correccional
- Recurrente José Jorge Lucia Ramos Ogando.

Dios, Patria ¥ Libertad.,
Repiiblica Dominicana,

En Nombre de la Repliblica, la Suprema Corte de Jus-
 ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Contin
- Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente, Pri-
mer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Segundo
Sustituto de Presidente; Franeisco Elpidio Beras, Joaquin
M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas Alméanzar, Felipe
Osvaldo Perdomo Béez y Joaquin L. Hernandez Espail at,
 asistidos del Secretario General, en la Sala donde celebra
sus audiencias en la ciudad de Santo Domingo de Guzman,
Distrito Nacicnal, hoy dia 12 de marzo del 1980, afios 137
de la Independencia y 117" de la Restauracion, dicta en au-
- diencia pub’ica, como Corte de Casacién, la siguiente sen-
. tencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto per José Jorge
- Lucia Ramos Ogando, dominicano, mayor de edad, casado,
- estudiante, residente en la calle Duarte No. 7 de Banicea,
Provincia de Elias Pifia, cédula persenal No. 4931, serie 13,
contra la sentencia dictada por el Juzgado de Primera Ins-
tancia del Distrito Judicial de Elias Fifia, en atribuciones
. correcciona’es el 21 de julio de 1977, cuyo dispositivo dice:
“FALLA: PRIMERO: Declara bueno y valido el recurso de
- apelacidn interpuesto por el prevenido José Jorge Lucia
- Ramos Ogando, por haberlo hecho en tiempo héabil en con-
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tra de la sentencia correccional No. 31, de fecha 3 de mayo
del 1977, del Juzgado de Paz del Municipio de Bénica, que
dec'ard culpable al nombrado José Jorge Lucia Ramos
Ogando, del delito de violacién a la Ley No. 2402 y lo con-
dend a sufrir la pena de Dos (2) afios de prisién correccio-
nal suspensivos y costas, a pagar una pensién alimenticia
de RD$15.00 (Quince Pesos Oro) mensuales, a la sefiora
Nevada Criselva Yunes Oviedo, para la manutencién de un
menor de nombre Jorge U'ises, de un (1) afio ¥ tres meses
de edad, que amhbos tienen procreado; SEGUNDO: Confir-
ma dicha sentencia en todas sus partes y TERCERO: Con-
deona al nombrado José Jorge Lucia Ramos Ogando al pago

de las costas™; '

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrade Procurador General
de la Republica;

Vista el acta del recurso de casacién levantada en la
Secretaria del Juzgado de Primera Instancia del Distrito.
Judieial de Elias Pifia e! 21 de julio de 1977 en la cual no
se proponen medios determinados de casacion;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado v vista la Ley 2402 de 1950, sobre asistencia de los
hijos menores de 18 afios, y los articulos 1, 36 y 65 de la
Ley sobre Procedimiento de Casacion; :

Considerando, que, en materia penal, los condenados
a penas de prisién que excedan de seis meses no pueden
vilidamente recurrir en casacién a menos que estén cons
tituidos en prisién, o en libertad bajo fianza, segin dispone
el articulo 36 de la Ley sobre Procedimiento de Casaci6n;
o que, en el caso de condenacién a prisidn por aplicacién
de la Ley 2402 ya citada, sobre asistencia de los hijos me
nores de 19 afios, se hayan obligado por escrito ante el Mi
nisterio Piablico a cumplir la sentencia pronunciada contra
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ellos en lo relativo a la pensién acordada a los hijos, todo
conforme a los articulos 7 y 8 de la Ley 2402;

Considerando, que, en el caso ocurrente, el interesado
en el recurso interpuesto, segiin resulta del expediente ha
pido condenado a 2 (dos) afios de prisién, sin que conste gue
se ha constituido en prisién, ni que haya obtenido libertad
provisional bajo fianza, ni haya asumido en la forma indi-
cada por la Ley 2402 la oblgacién hacia los hijos a que se
- ha hecho referencia;

Por tales motivos, Primero: Declara inadmisible el re-
- curso de casacidn interpuesto por José Jorge Lucia Ramos
- Ogando contra la sentencia dictada el 21 de julio de 1877
- por el Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial
de Elias Pifia, cuyo dispositivo se ha copiado en parte an-
terior del presente fallo; y Segundo: Condena al recurrente
~ al pago de las costas penales.

j (Firmados): Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Ra-
. velo de la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Franecisco E'pi-
dio Beras.— Joaquin M. Alvarez Perelld.— Juan Bautista
* Rojas Alménzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Biez.— Joa-
- gquin L. Hernéndez Espaillat— Miguel Jacobo, Secretario
- Genera.

] La presente sentencia ha sido dada ¥ firmada por los
- sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la ay-
diencia publica del dia, mes y afio en €l expresados y fue
- firmada, lefda y publicada por mi, Secretario General, que
- certifico. (Fdo.): Miguel Jacobo.



458 BOLETIN JUDICIAL

¥
—_—

SENTENCIA DE FECHA 12 DE MARZO DEL 1980

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion, de Santo Domingo, de
fecha 4 de agosto de 1976, 1

Materia: Correccional.

Recurrentes: Francisco Abad Moreno, Paulino Peralta ¥ la Com-
pafila de Seguros San Rafael, C. por A.

Dios, Patria y Libertad.
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Repiblica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Contin
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente, Pri-
mer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Segundo
Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joaguin
M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Almanzar, Felipe
Osvaldo Perdomo Béez y Joaquin Herndndez Espaillat, asis-
tidos del Secretario General, en la Sala donde celebra sus
audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de Guzman,
Distrito Nacional, hoy dia 12 del mes de marzo del afio 1980,
afos 137" de la Independencia y 117" de la Restauracion,
dicta en audiencia pablica, como Corte de Casacion, la si-
guiente sentencia:

Sobre los recursos de casacidn interpuestoc onjunta-
mente por Francisco Antonio Abad Moreno, dominicano, ma-
yvor de edad, soltero, chofer, domiciliado en la calle San
Felipe, Villa Mella, Santo Domingo, cédula No. 99072, serie
lra.: Ramén C. Paulino Peralta, dominicano, mayor de
edad, domiciliado en la calle Juan Alejandro Ibarra No, 38
de esta ciudad y la Compaiia de Seguros San Rafael, C.
por A., con su domicilio en la calle San Francisco de Maco-
ris esquina Leopoldo Navarro de esta capital, contra sen-
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cia de la Corte de Apelacién de Santo Domingo, dicta-
, en sus atribuciones correccionales, el 4 de agosto del
6, cuyo dispositivo se copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del-rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
e la Republica;

Vista el acta de los recursos de casacion, levantada en

la Secretaria de la Corte a-qua el 10 de agosto de 1976, a

uerimiento del Dr. Francisco Chahin Jacobo, cédula No.

14008, serie 1ra,, en representacion de los recurrentes, acta

en la cual no se propone ningin medio determinado de ca-
cidn;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los articulos 49 y 50 de la Ley 241 de 1967,
sobre Transito y Vehiculos; 1383 del Cédigo Civil, y 1, 37
¥ 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere, consta lo siguiente: a) que
n motivo de un accidente de trénsito ocurrido en esta
ciudad el 30 de mayo de 1972, en el que una persona resulto
con 'esiones corporales, la Cuarta Camara Penal del Juz-
gado de Primera Instancia del Distrito Nacional dictd, en
atribuciones correccionales, el 17 de diciembre de 1973
una sentencia cuyo dispositivo se copia mas adelante, in-
rto en el de la ahora impugnada; b) que sobre los recursos
terpuestos, intervino la sentencia ahora impugnada en
cién, cuyo dispositivo dice asi: “FALLA: PRIMERO:
eclara bueno y vilido el recurso de apelacién interpuesto
por el Dr. Francisco Chahin Jacobo, a nombre de Francisco
Antonio Abad Moreno, Ramén E. Paulino Peralta y Cia. de
gurcs San Rafael, C. por A., en fecha 20 de diciembre de
973, contra sentencia dictada por la Cuarta Cémara de lo
al del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Na-
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cioma!, en fecha 17 de diciembre de 1973, cuya parte dis-
positiva dice asi: ‘Falla: Primero: Pronuncia el defecto con-
tra el nombrado Francisco Antonio Abad Moreno, de gene-
rales ignoradas, por no haber comparecido a la audiencia

de fecha 12 de diciembre de 1973, no obstante haber sido 5

legalmente citado; Segundo: Se le declara culpable de vio-
lar el articulo 49, letra A (golpes y heridas involuntarias
causadas con el manejo o conduccién de vehiculo de motor
curables después de 10 dias) y en perjuicio del Ing. Victor
Enmanuel Barrot Artsen y articulo 30 (abandono de la vie-
tima) de la Ley 241, en consecuencia se le condena al pago
de una multa de Veinticinco Pesos Oro (RD§25.00) y a su-

frir la pena de Dos (2) meses de prision correcciona', y al :

pago de las costas penales; Tercero: Declara al Ing. Victor
Fnmanuel Barrot Artsen, co-prevenido de generales que
constan en el expediente, No culpable y en consecuencia
se le Descarga por no haber violado ninguna de las dispo-
siciones de la Ley 241; Cuarto: Declara las costas penales
de oficio; Quinto: Declara regular y vilida en cuanto a la
forma la constitucién en parte civil hecha en audiencia por
! Ing. Victor Barrot Artsen, por conducto de sus abogados
y apoderados especiales, Dres. Rafael Rodriguez Lara ¥
Valentin Torres Lépez, en contra del prevenido Francisco
Antonio Abad Moreno, por su hecho personal, contra el se-
fior Ramén Emilio Paulino Peralta, en su calidad de comi-
tente del primero, y en oponibilidad de la sentencia a inter-
venir a la Compaiiia de Seguros San Rafael, C. por A., en
su calidad de entidad aseguradora, en cuanto al fondo con-
dena a los sefiores Francisco Antonio Abad Moreno y Ra-
mén Emilio Peralta, en sus ya expresadas calidades de pre-
venido y persona civilmente responsable, respectivamente,
a) al pago de una indemnizacién de Quinientos Pesos Oro

(RD$500.00) en favor del Ing. Victor Enmanuel Barrot Art-

sen, como justa reparacion por los dafios y perjuicios mo-
rales v materiales sufridos por éste a consecuencia del he-
choc ulposo del prevenido; b) al pago de los intereses lega- ¢

|
|
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" les ded icha suma contando a partir de la fecha de la de-
- manda, a titulo dei ndemnizacién complementaria; y ¢) al
| pago solidario de las costas civiles con distraccién de las
- mismas en favor de los Dres. Rafael Rodriguez Lara y Va
.~ lentin Torres Lépez, quienes afirman haberlas avanzado en
. su mayor parte; Sexto: Declara la presente sentencia con
. todas sus consecuencias legales comiin ¥ oponible a la Com-
. paiiia de Seguros San Rafael, C. por A., entidad aseguradora
- del carro placa No. 213-000, marca Opel Modelo 65, color
. verde, asegurado bajo péliza No. A-120722, propiedad del
- sefior Ramén Emilio Peralta, causante del accidente en vir-
.~ tud de lo dispuesto en el articulo 10 de la Ley 4117 sobre
" Seguro Obligatorio de Vehiculos de Motor"; por haber sido
. hecho de acuerdo a la ley; SEGUNDO: Pronuncia el defecto
. contra el nombrado Francisco Antonio Abad Moreno, por
- no haber comparecido no obstante haber sido citado; TER-
. CERO: En cuanto al fondo confirma en todas sus partes la
sentencia recurrida; CUARTO: Condena a Francisco Anto-
‘nio Abad Moreno ¥y Ramén Emi'io Peralta al pago de las
costas penales y civiles con distraccién de las Gltimas en
. provecho del Dr. Rafael Rodriguez Lara, abogado que afir-
- ma haberlas avanzado en su totalidad”;

Considerando, en cuanto a los recursos de Ramén E.
Paulino Peralta, puesto en causa como civilmente respon-
 sable, y la Cimpaiiia de Seguros San Rafael, C. por A., que
- procede declarar la nulidad de los mismos, en razén de que
- dichos recurrentes no han expuesto los medios en que lo
fundan, conforme 1o exige, a pena de nulidad, el articulo
37 de 1a Ley sobre Procedimiento de Casacién; que, por
tanto, sélo procede examinar el recurso del prevenido;

Considerando, que la Corte a-qua para declarar como
linico culpable del accidente a Francisco Antonio Abad Mo-
Teno y fallar como lo hizo, dio por establecido, mediante la
 Ponderacion de los elementos de juicio que fueron adminis-

t
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trados regularmente en la instruccién de la causa, lo si-
guiente: 1) que el 30 de mayo de 1972, en horas de la ma-
ﬁann,ncun-iéunamidentedatinﬂtnmhuﬂem
Livio Cedeiio con Juan Erazo de esta ciudad, en el cual el
carro placa No. 113-000, conducido de Este a Oeste por la
calle Pedro Livio Cedefio por su propietario Victor Enma-
nuel Barrot Artsen fue chocado por el carro placa No. 213-
000, propiedad de Ramén E. Paulino Peralta, asegurado con
pbliza No. A-1-20722 de la San Rafael, C. por A., conducido,
de Norte a Sur por la calle Juan Erazo, por Francisco An-
tonio Abad Moreno; 2) que en el accidente Victor Enma- -
nuel Barrot Artsen resultd con lesiones corporales curables
antes de 10 dias y ambos vehiculos con desperfectos; 3)
que el accidente se debi6 a la falta exclusiva de Francisco
Antonio Abad Moreno al conducir su vehiculo a una velo-
cidad fuera del limite permitido por la ley dentro de la
zona urbana y no detenerlo al tratar de cruzar una via de
preferencia como lo es la Pedro Livio Cedefio en relacion a
la Juan Erazo, por donde él transitaba, y 4) que Francisco
Antonio Abad Moreno no se detuvo en el sitio del accidente
ni prestd ayuda al herido Barrot Artsen;

Considerando, que los hechos asi establecidos configu-
ran a cargo del prevenido recurrente, los delitos de golpes
y heridas por imprudencia ocasionados con el manejo de
un vehiculo de motor, previsto por el articulo 49 de la Ley
No. 241 de 1967, y sancionado en la letra a) de dicho texto
legn‘leunlaspenasdeﬁdiasaﬂmmdeprisiénymulta
de RDS6.00 a RD%$180.00, cuando la enfermedad o la impo-
sibilidad de la victima durare menos de 10 dias, como ocu*
rri6 en la especie, y abandono de la victima, previsto ¥
sancionado en el articulo 50 de la mencionada Ley 241; que
al condenar al prevenido recurrente a una multa de RD§
2500 v a 2 meses de prision correccional, la Corte a-qua
le aplicd una sancién ajustada a la ley;
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Considerando, que asimismo, la Corte a-qua dio por es-
tablecido, que el hecho del prevenido Francisco Antonio
‘Abad Moreno habia ocasionado a la parte civil constituida
Victor Barrot Artsen dafios y perjuicios, materiales y mo-
rales, cuyo monto aprecié soberanamente en RD$500.00: que
al condenar al prevenido recurrente al pago de esa suma,
mas los intereses legales a partir de la demanda, a titulo
de indemnizacion complementaria, la Corte a~qua hizo una
correcta aplicacion del articulo 1383 del Cédigo Civil;

Considerando, que examinada en sus demis aspectos la
sentencia impugnada, en lo que concierne al prevenido re-
currente, no contiene ningin vicio que justifique su ea-
sacion;

Por tales motivos, Primero: Declara nulos los recursos
de casacién interpuestos por Ramén E. Paulino Peralta vla
Compaiiia de Seguros San Rafael, C. por A., contra la sen-
tencia dictada por la Corte de Apelacién de Santo Domingo,
en sus atribuciones correccionales, el 4 de agosto de 1976,
‘cuyo dispositivo se ha copiado en parte anterior del pre-
sente fallo; Segundo: Rechaza el recurso de casacién inter-
Ppuesto por Francisco Antonio Abad Moreno contra la men-
cionada sentencia y lo condena al pago de las costas pe-
naleg,

(Firmados): Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Ra-
velo de la Fuente.— Manue] A. Amiama.— Franeisco Elpi-
dio Beras.— Joaguin M. Alvarez Perellé.— Juan Bautista
Rojas Almanzar— Felipe Osvaldo Perdomo Béez— Joa-

quin Hernindez Espaillat.— Miguel Jacobo, Secretario Ge-
neral.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
Audiencia piblica, del dia, mes y afio, en él expresado, y
fue firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
Que certifico. (Fdo.): Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 12 DE MARZO DEL 1980

Sentencia impugnada: 3ra. Camara Penal de Santiago, de fecha
18 de septiembre de 1975.

Materia: Correccional.

Recurrentes: Orlando de Js. Torres, José Mercedes Torres ¥ la
Uni6én. de Seguros, C. por A.

Dios, Patria y Libertad.
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Reptiblica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Contin
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente, Pri-
mer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Segundo
Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joaquin
M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Almanzar, Felipe
Osvaldo Perdomo Béez y Joaquin L. Hernandez Espaillat, |
asistidos del Secretario General, en la Sala donde celebra
sus audiencias en la ciudad de Santo Domingo de Guzmin,
Distrito Nacional, hoy dia 12 de marzo del 1980, anos 137
de la Independencia y 117’ de la Restauracién, dicta en au
diencia piblica, como Corte de Casacifn, la siguiente sen-
tencia:

Sobre 1os recursos de casacién interpuestos por Orlando
de Jesiis Torres, dominicano, mayor de edad, soltero, cho-
fer, cédula 83319 serie 31; José Mercedes Torres, dominica-
no, mayor de edad, cédula 18830 serie 54, con domicilio ¥
residencia, igual que el prevenido, en el Municipio de San-
tiago; y 1a Unién de Seguros, C. por A., con domicilio social
en la calle Beller de la ciudad de Santiago de los Caballe-
ros, contra la sentencia dictada en atribuciones correcciona*
les el 18 de septiembre de 1975, por la Tercera Camara Pe-
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' na] del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial
de Santiago, cuyo dispositivo se copia més adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol:

Oido el dictarhen del Magistrado Procurador General
de la Repiblica;

Vista el acta de los recursos, levantada en la Secretaria
- de la Camara a-qua, el 18 de septiembre de 1975; acta en la
gue no se propone ninglin medio determinado de casacién;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 49 y 52 de la Ley 241 de 1967,
sobre Transito y Vehiculos, 1, 37 y 67 de la Ley sobre Pro-
cedimiento de Casacién;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
tdocumentos a que ella se refiere consta lo siguiente: a) que
- con motivo de un accidente de transito ocurrido en la ciu-
dad de Santiago de los Caballeros, el 11 de octubre de 1974,
en el cual resultaron con lesiones corporales dos personas,
el Juzgado de Paz del Municipio de Santiago dicté, en atri-
buciones correccionales, el 22 de noviembre de 1974, una
sentencia cuyo dispositivo se transcribe en el de 1a ahora
impugnada; y b) que sobre las apelaciones interpuestas, la
Tercera Cimara Penal del Juzgado de Primera Instancia
de Santiago dicté el 18 de septiembre de 1977, la sentencia
ahora impugnada en casacién, de la que es el dispositivo
que sigue: “FALLA: PRIMERO: Que debe declarar comeo al
efecto declara bueno y vilido el recurso interpuesto por
José M. Torres y la Cia. Unién de Seguros, C. por A., por
no haber sido hecho en tiempo habil y de acuerdo a las
- hormas procesa'es en cuanto a la forma:— SEGUNDO: Que
€n cuanto al fondo debe confirmar y confirma la sentencia
- No. 783 de fecha 22-11-74 dictada en el Juzgado de Paz de
Ia Primera Circunseripeifn, que copiada textualmente dice
asi: ‘Primero: Que debe declarar como al efecto declara al
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sefior Orlando de Jesiis Torres culpable de vio'ar el ar-
ticulo 97, parrafo a), 139 y 74, parrafo d) de la Ley 241,
sobre transito de vehiculos de motor y la Ordenanza Mu-

nicipal No. 1346-63, en consecuencia se le condena al pago

de una multa de RD$5.00 y descarga al sefior Ricardo A,
Dominguez, por no haber cometido falta;— Segundo: Que
debe condenar y condena al sefior Orlando de Jesus Torres
al pago de las costas del proced:mietno y las declara de ofi-
cio en cuanto al sefior Ricardo A. Dominguez;— Tercero:
Declara buena y balida en cuanto a la forma la constitucién
en parte civil hecha por José R. Ventura y Ricardo Anto-
nio Dominguez contra José M. Torres y Unién de Seguros,
C. por A., por no haber sido hecha de acuerdo a las normas
v reglas del derecho procesal civil;— Cuarto: En cuanto al
fonde condena al sefior José M. Torres al pago de una in-
demnizacion de RD3300.00 (Trescientos Pesos Oro) para ca-
da uno de los sefiores José R. Ventura y Ricardo Antonio
Dominguez por los dafios morales y materiales sufridos en
e! accidente:— Quinto: Condena al sefior José M. Torres al
pago de los intereses legales de la suma acordada en indem-
nizacién principal, a titulo de indemnizacién principal a ti-
tulo dei ndemnizacién suplementara;— Sexto: Declara co-
min, oponible y ejecutoria la presente sentencia a 'a com-
pafiia Unién de Seguros, C. por A., aseguradora de la res-
ponsabilidad civil del vehiculo que ocasiond el accidente;—
Séptimo: Condena al sefior José M. Torres y la Union de

Seguros, C. por A., al pago de las costas con distraccion de

'as mismas en favor de los Dres. Berto Veloz y José A.
Madera F., por estarlas avanzando en su totalidad”;

%n cuanto a los recursos de la persona puesta en causa como
civilmente responsable, y de la Compaiiia Aseguradora:

Considerando, que procede declarar la nulidad de estos
tecursos, en vista de que los recurrentes no han expuesto
en el acta de su declaracién, ni por escrito posterior, los
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medios en que los fundan como lo exige a pena de nulidad
el articulo 37 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién
para totdo recurrente excepto el prevenido; que por lo tan-
to solo se procederad al examen del recurso de este tltimo:

Considerando, que el examen del fallo impugnado pone
de manifiesto que la Camara a-qua; mediante 1a ponderacién
de los elementos de juicio que fueron regularmente admi-
nistrados en la instruccién de la causa, dio por establecido:
a) que la noche del 11 de octubre de 1974 transitaba por la
calle Restauracion de la ciudad de Santiago, de Oeste a Es-
te, conducido por Ricardo A. Dominguez Goris, su propie-
tario, el automévil placa 210-382; b) que al llegar a la inter-

seccion de dicha calle con la Avenida Espana, el automévil
~ ya citado fue chocado por el p'aca 211-398, propiedad de
José Mercedes Torres, con Péliza de la Unidn de Seguros,
C. por A., que conducia por la mencionada avenida de Norte
a Sur, el prevenido Orlando de Jesiis Torres; ¢) que a con-
secuencia de la colisién resultaron con lesones corporales
curables después de cinco dias y antes de diez, Dominguez
Goris, asi como Rafael Ventura quien iba en el mismo ve-
hiculo que aquél; y d) que el hecho se debié segun se con-
signa en el fallo impugnado, a que el prevenido de Jesis
Torres, no respetd la sefial de “pare” existente en la wvia
publica, ni se detuvo al llegar a la interseccién de las calles
Restauracion y Avenida Espafia, de las cuales la primera es
de preferencia;

Considerando, que los hechos asi establecidos configu-
ran a cargo del prevenido recurrente el delito de golpes y
heridas por imprudencia, ocasionados con el manejo de un
vehicu'o de motor, previsto por el articulo 49 de la Ley 241
de 1967, y sancionado en la letra a) de dicho texto legal con
- las penas de seis (6) dias a seis (6) meses de prision y mul-
ta de RDS$6.00 a RD$180.00, si del accidente resultare al
lesionado una enfermedad o imposibilidad de dedicarse a
“u trabajo por un tiempo menor de 10 dias, como ocurrié
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en la especie; que la Camara a-qua, al condenar al preve-
nido Orlando de Jesis Torres, después de declararlo culpa-
ble, v acogiendo en su favor circunstancias atenuantes, a
RD$5.00 de multa, le aplicé una pena ajustada a la ley;

Considerando, gue examinada en sus demas aspectos la
sentencia impugnada no contiene vicio a'guno que justifi-
fque su casacion;

Por tales motivos, Primero: Declara nulos los recursos
de casacién interpuestos por José Mercedes Torres y la
Unién de Seguros, C. por A, contra la seniencia dictada en
atribuciones correccionales por la Tercera Camara Penal del
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de San-
tiago, en fecha 18 de septiembre de 1975, cuyo dispositivo se
ha transcrito en parte anterior del presente fallo; v Segun-
do: Rechaza el recurso de easacién interpuesto contra la
misma sentencia por el prevenido Orlando de Jesis Torres,
v lo condena al pago de las costas. '

(Firmados): Nestor Contin Aybar— Fernando E. Ra-
velo de la Fuente.— Manuel ‘A, Amiama.— Francisco Elpi-
dio Beras.— Joaguin M. Alvarez Perello.— Juan Bautista
Rojas Almanzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Joa-
guin L. Hernandez Espaillat.— Miguel Jacobo, Secretario
General.

La presente sentencia ha sido dada ¥ firmada por los
gefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au”
diencia ptblica del dia, mes ¥ afio en & expresados ¥ fue
firmada, leida ¥ publicada por mi, Secretario General, que
certifico. (Fdo.): Miguel Jacobo.



EBOLETIN JUDICIAL 469

SENTENCIA DE FECHA 12 DE MARZO DEL 1980
Sentencia impugnada: 3ra. Camara Penal del Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Nacional, de fecha 21 de octubre
de 1978.

; Materia: Correcrional,

- Recurrentes: Flavio José Terrero, Carlos Adams y la Compafila
; de Seguros Uni6n de Seguros, C. por A.

Dios, Patria ¥ Libertad.
Repiiblica Dominicana,

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Contin
- Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente, Pri-
- mer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Segundo
Bustituto de Presidente: Francisco Elpidio Beras, Joaquin
' M. Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas Alméanzar, Felipe
'Osvaldo Perdomo Béez, Joaquin L. Hernandez Espaillat y
‘Leonte R. Alburquerque Castillo, asistidos del Secretario
- General, en la Sala donde celebra sus audiencias, en la ciu-
‘dad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy
dia 12 del mes de Marzo del afio 1980, afios 137" de 1a In-
dependencia y 117" de la Restauracién, dicta en audiencia
- publica, como Corte de Casacidn, la siguiente sentencia:

_ Sobre los recursos de casacidn interpuestos conjunta-
- mente por Flavio José Terrero Ramirez, dominicano, mayor
‘de edad, soltero, Ingeniero, domiciliado en la calle San Ju-
das Tadeo No. 11, Las Palmas-Herrera, Distrito Nacional,
cédula No. 79270 serie Ira.; Carlos Adams, dominicano, ma-
Yor de edad, domiciliado en la calle Respaldo 33 No. 1, del
Ensanche Paravel, de esta ciudad, cédula No. 26975, serie
23, y la Compaiifa Unién de Seguros, C. por A., con su do-
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micilio en la Avenida 27 de Febrero No, 263 de esta Capital;
contra la sentencia dictada en sus atribuciones correcciona-
les, por la Tercera Camara Penal del Juzgado de Primera
[nstancia del Distrito Naciona', el 21 de octubre de 1976,
cuyo dispositivo se copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de 'a Republica; '

Vista el acta del recurso de casacion, levantada en la
Secretaria de la Camara a-qua el 22 de octubre de 1976, a
requerimiento del Dr. Bienvenido Figuereo Méndez, cédula
No. 12406, serie 12, en representacién de los recurrentes,
acta en la cual no se propone ningin medio determinado
de casaeion;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los articulos 65 de la Ley No. 241, sobre
Transito y Vehiculos, de 1967; 1383 del Cédigo Civil, ¥y 1,
37 v 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere consta lo siguiente: a) que
con motivo de un accidente de trénsito pcurrido en esta
ciudad el 11 de febrero de 1976, en el que no resultd nin-
guna persona con lesiones corporales, el Juzgado de Paz
de la Quinta Circunscripeién del Distrito Nacional, dictd el
16 de julio de 1976, una sentencia cuyo dispositivo se copia
més adelante, inserto en el de la ahora impugnada; b) que
sobre los recursos interpuestos, intervino la sentencia aho- 4
ra impugnada en casacion, cuyo dispositivo es el siguiente: .
“FALLA: PRIMERO: Defecto, contra Flavio José Terrerc
Ramirez, por no haber comparecido a la audiencia, no obs”
tante estar legalmente citado; SEGUNDO: Declara, bueno ¥
valido el recurso de apelacién hecho por el nombrado Fla-
vio José Terrero Ramirez, contra la sentencia No. 8&57 del’
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por el Juzgado de Paz de la
strito Nacional que lo condend

eccional en defecto, por viola-
eion al articulo 65 de 15 Ley No. 241 de transito de vehicu-

| los en cuanto a la forma ¥ en cuanto al fondo, confirma Ia

 mente con el sefior Carlos Adams ¥/o Fabio Terrero a] pa-
‘go de una indemnizacién de Mil Quinientos (RD$1,500.00)
| i dafios ocasionados en
el citado accidente en favor de Antonio Franco; mis a] pago
de los interesss legales de esg suma; TERCERO: Declara
oponible 1a presentesentencia a Ja Compafifa Unién de Se-
guros, C. por AL, por ser la entidad aseguradora del vehicy-
lo que ocasiond los dafios; CUARTO: Condena, a Flavio
José Terrero Ramirez, Carlos Adams y/o Fabio Terrero al
bago de las costas civiles con distraccién y en favor del Dr.

uis E. Florenting Lorenzo, quien afirma haberlas avanzado
en su totalidad":

Considerando, en cuanto a los recursos de Carlos
Adams, puesto en causa como civilmente responsab'e, y 1a
~ompafnia Unidn de Seguros, C. por A, también puesta en
Lalsa como entidad aseguradora, que procede declarar 1a
iulidad de los mismos en razén de que dichos recurrentes
no han expuesto los medios en que lo fundan, como 1o exige,
! pena de nulidad, e] articulo 37 de 1a Ley sobre Procedi-
niento de Casacién; que por tanto, s6'o procede examinar
" recurso del prevenido:

Considerando, que la Camara a-qua mediante 1z ponde-

Acion de los elementos de juicio regularmente administra-
5en la instruccién de la Causa, para condenar al preve-

ido Flavio José Terrero Ramirez por el delito puesto a su

€0, dio por establecido Io siguiente: 1) que e] 11 de fe-
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131-800 conducido por Maria T. Franco Ya-
bra chocéd con el carro placa No. 128-678, propiedad de Car- ¥
los Adams, asegurado con poliza No. SD-28565 de la Unifn
de Seguros, C. por A, conducido por Flavio José Terrero -
Ramirez, por la calle Paseo de los Periodistas; 2) que en el
accidente ninguna persona resulté con lesiones corporales
y solo los vehiculos recibieron desperfectos; ¥ 3) que el ac-
cidente se debid a la falta exclusiva de Flavio José Terrera
Ramirez al conducir su vehiculo de manera descuidada y
ato'ondrada, al tratar de cruzar la‘avenida John F. Kennedy,
via de preferencia, desde la calle Paseo de los Periodistas,
por donde transitaba, sin tomar las precauciones de lugar;

carro placa No.

Considerando, que los hechos asi establecidos configu-
ran a cargo del prevenido recurrente, el delito previste en
el ariteu’o 65 de la Ley No. 241 de 1967, ¥ sancionado en el
mismo texto legal con una multa no menor de RD$50.00 ni_
mayor de RD$200.00, o prisién no menor de 1 mes ni mayer
de 3 meses o ambas penas a la vez; que, al condenar a Fla-
vio José Terrero Ramirez a 1 mes de prision correccional,
la Camara a-qua le aplico una sancién ajustada a la Ley;

Consideradno, gque asimismo, la Camara a-qua dio poE
-stablecido que el hecho del prevenido Terrero Ramirez ha-
bia ocasionado a la parte civil constituida Antonio Franco,
propietario del carro que conducia Maria T. Franco Yabra,
dafios y perjuicios materiales, cuyo monto aprecié sobera
namente en la suma de RD$1 500.00; que al condenar al pre-
venido recurrente, solidariamente con Carlos Adams, al pa®
go de esa suma, mas los intereses legales, a titulo de indem=

nizacién complementaria, la Camara a-qua hizo una COTTEGE

ta aplicacion del articulo 1383 del Codigo Civil;
L3

Considerando, que examinada en sus deméas aspectos 1
sentencia impugnada, en lo concerniente al prevenido Te
rrente, no contiene vicio que justifique su casacion;
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Por tales motivos: PRIMERO: Declara nulos los recur-
sos de casacién interpuestos por Carlos Adams ¥ la Compa-
‘iifa Unién de Seguros, C. por A., contra la sentencia dictada
‘por la Tercera Cimara Penal del Juzgado de Primera Ins-
tancia del Distrito Nacional, en sus atribuciones correceio-
‘nales, el 21 de octubre de 1976, cuyo dispositivo se ha copia-
do en parte anterior del presente fallo; SEGUNDO: Rechaza
el recurso de casacién interpuesto por Flavio José Terrero
Ramirez, contra la mencionada sentencia, ¥ lo condena al
pago de las costas penales.

(Firmados): Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de la
‘Fuente— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Beras.—
‘Joaquin M. Alvarez Perellé.— Juan Bautista HRojas Alméan-
zar.— Felipe Osvaldo Perdomo Biez.— Joaquin L. Hernan-
'dez Espaillat.— Leonte R. Alburquerque Castillo,— Miguel
Jacobo, Secretario General. E



474 BOLETIN JUDICIAL

—e

SENTENCIA DE FECHA 12 DE MARZO DEL 1980

Seniencia impuganda: Corte de Apelacion de San Francisco de
Macoris, de fecha 26 de marzo de 1976. i

Materia: Correccional.

Recurrente: Angel A, Gonzélez,

Dios, Patria y Libertad.
Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Repiblica, la Suprema Corte de J
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Contir
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente, P
mer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Segunda
Sustituo de Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joaquin
M. Alvarez Perellé, Juan Bautista Rojas Alménzar, Felipe
Osvaldo Perdomo Béez y Joaquin L. Hernindez Espaillat,
asistidos del Secretario General, en la Sala donde celeb:
sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de Guzmar
Distrito Nacional, hoy dia 12 de marzo de 1980, afios L |
de la Independencia y 117" de la Restauracion, dicta en aus
diencia pablica, como Corte de Casacién, la siguiente sen
tencia: |

Sobre los recursos de casacién interpuestps por Angel
Antonio Gonzélez, dominicano, mayor de edad, agricultor
casado, domiciliado en la ciudad de Salcedo, cédula No.
15001, serie 55; v el Partido Revolucionario Dominicano ¥
Seguros Pepin, 5. A, con domicilio social, respectivamente,
en las casas Nos. 37 y 67, de la avenida Bolivar y calle Palc
Hincado esq. Mercedes, de esta ciudad, contra la sentenc
dictada por la Corte de Apelacién de San Francisco de Ma-
‘coris, el 26 de marzo de 1976, cuyo dispositivo se copia mas
adelante;
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- Oido al alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General

la Repiblica;

Vista el acta del recurso de casacién levantada en la

Secretaria de la Corte a-qua, a requerimiento del Dr. Eze-
el Antonio Gonzalez, actuando en representacién de los

: entes ya nombrados, en la que no se propone ningin
medio determinado de casacion;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los articulos 49 y 52 de la Ley 241 de 1067:
1383 del Cédigo Civil; y 1 y 65 de la Ley sobre Procedimien-
to de Cmmﬁn,
Considerando, que en la sentencia impugnada y los do-
mentos a que el'a se refiere, consta: a) que con motivo
de un accidente de transito, ocurrido el 18 de abril de 1978,
en el kilometro 1, de la carretera Villa Tapia-Magiiey, en
gue resultd una persona con lesiones corporales, el J uzgado
de Primera Instancia del Distrito Judicial de Saleedo, dietd
1 27 de agosto de 1975, una sentencia cuyo dispositivo apa-
ece en el de la ahbra impugnada; b) que sobre las apela-
nes interpuestas intervino la sentencia ahora impugnada
casacién, cuyo dispositivo es el siguiente: “FALLA: PRI-
MERO: Declara regular y vilido el recurso de apelacion
interpuesto por el Dr. Ezequiel Antonio Gonzilez Camilo,
® la persona civilmente responsable el Partido Revolucio-
hario Dominicano, asi como de la entidad aseguradora Se-
guros Pepin, S. A., por ajustarse a las normas procesales,
fontra la sentencia correccional niimero 403 dictada en fe-
tha 27 de agosto de 1975, por el Juzgado de Primera Instan-
A del Distrito Judicial de Salcedo, cuyo dispositivo dice
@si: ‘Falla: Primere: Se pronuncia el defecto en contra del
prevenido Angel Antonio Gonzilez Camilo por no haber
fomparecido a la audiencia no obstante haber sido legal-
mente citado; Segundo: Se declara al prevenido Angel An-
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tonio Gonzalez Camilo culpable de violar el Art. 40 de la
Ley 241 en su letra ¢) y en consecuencia se condena al pago
de una multa de RD$30.00 acogiendo en su favor circunstan- -
cias atenuantes; se condena ademas al pago de las costag
penales; Tercero: Se declara regular y vélida en la forma
y en el fondo la constitucion en parte civil hecha por el Dr. >
Ramén Edo. Amaro, a nombre y representacion de los sefio-
res Ulerio Monegro Rogue ¥ Maria Antonia Roque de Mo-
negro, quienes actian por si mismos en sus calidades de
padres legitimos del menor de edad nombrado Edy Fran-
cisco Monegro Roque, el primero ademés en nombre de di-
chom enor como su administrador legal, en contra del pre-
venido Angel Antonio Gonzalez Camilo, en contra del co-:
mitente de éste el Partido Revolucionario Dominicano v
contra la compaiiia nacional de seguros, Seguros Pepin, 8.
A., por ser procedente y bien fundadas; Cuarto: Se condena 5
al prevenido Angel Antonio Gonzalez Camilo conjunta y
solidariamente de una indemnizacién de RD$2,000.00 (Dos
mil pesos oro) en favor de los nombrados Ulerio Monero k
Roque y Maria Antonia Roque y del menor Edy Feo. Mo-
negro Roque, representado éste a'timo por su administra-
dor legal, como justas reparaciones de los dafios ¥y perjui-
cios sufridos en conjunto por ellos, a consecuencia del ac=}
cidente, mas los intereses legales de dicha suma a partir
de la demanda en justicia y a titulo de indemnizacién com-
plementaria; Quinto: Se condena al prebenido Angel An-
tonio Gonzalez Camilo conjunta y solidariamente con su

comitente el Partido Revolucionario Dominicano al pago )
de las costas civiles, ordenando la distraccion de las mismas
a favor del Dr. Ramén Bdo. Amaro, abogado, quien afirma _
haberlas avanzado en su mayor parte; Sexto: Se declara la
presente sentencia en su aspecto civil, comiin,_ oponible ¥
ejecutoria a la compaiia nacional de seguros, Seguros FPe"
pin, 5. A., en virtud de las leyes 4117 y 126 sobre Seguros
Privados”: SEGUNDO: Confirma en todos sus aspectos la
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sentencia recurrida; TERCERO: Condena al prevenido al
' pago de las costas penales del presente recurso; CUARTO:
‘Condena al prevenido y a la persona civilmente responsa-
ble al pago de las costas civiles del presente recurso de al-

zada y ordena su distraccién en provecho del Dr. H. Bien-
| venido Amaro, abogado, quien afirma haberlas avanzado
en su mayor parte; QUINTO: Declara Ja presente sentencia
\en su aspecto civil, comiin, ejecutoria y oponible a la com-
paiila aseguradora Seguros Pepin, 5. A, en virtud de 1la
ey nimero 4117”;

Considerando, que ni el Partido Revolucionario Domi-
‘nicano, puesto en causa como civilmente responsable, ni la

eguros Pepin, S. A, han expuesto los medios en que fun-
entan sus recursos, como lo exige a pena de nulidad el
. 37 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién, por lo
que sus recursos resultan nules, v por ello sélo se procedera
al examen del recurso del prevenido:

Considerando; que la Corte a-qua, mediante la ponde-
acién de los elementos de juicio que fueron regularmente
administrados en la instruccién de la causa, dio por esta-
blecido: a) que el dia 18 de abril de 1975, mientras el chofer
Angel Antonio Gonzélez Camilo conducia 1a camioneta pla-
4 No. 521-176 propiedad del Partido Revolucionario Domi-
ano, asegurada con la Compaiifa de Seguros Pepin, S. A.,
4l llegar a 1% nilometro de Villa Tapia en direccién a la
Seccion de Magiiey de ese Muniecipio, atropellé al menor
Eddy Francisco Monegro Roque, quien se encontraba para-
80 montado en un caballo, en el paseo izquierdo; b) que en
-3¢ momento el chofer tratd de cambiar de direccién ¥y al
i un giro no hizo ninguna sefial indicativa de que se dis-
Ponia a doblar, impactando de esa manera al menor, quien

sulté con fractura de la tibia ¥ peroné derechos, trauma-
Msmos de la regién pectoral derecha etc.; lesiones curables
@ los noventa (90) dias; ¢) que el accidente se debibé a que
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el chofer cometié la torpeza de maniobrar su vehiculo sin
percatarse de la presencia del menor que estaba montado
en un caballo en el paseo de la carretera, asi como la im-
prudencia de no hacer ninguna sefial indicativa de que se
disponia a doblar en ese momento;

Considerando, que el hecho asi establecido configura
el delito de golpes y heridas por imprudencia, ocasionados
con el manejo de un vehiculo de motor, previsto por el ¢ y
ticulo 49 de la Ley 241, de 1867, sobre Tréansito y Vehiculos
y sancionado en ese mismo texto legal en su letra ¢) con
las penas de seis meses a dos afios de prision ¥y multa d
cien (RD$100.00) a quinientos (RD$500.00) pesos oro si la
enfermedad o imposibilidad para el trabajo de la victima
durare veinte (20) dias o mas, como ocurrib en la especie;
que en consecuencia, la Corte a-qua, al declarar culpable |
prevenido y condenarlo a treinta (RD$30.00) pesos de mul-
ta, acogiendo circunstancias atenuantes, le aplic una pen 3
ajustada a la ley,; '

Considerando, que asimismo, la Corte a-qua dio por es:
tablecido que el hecho del prevenido habia ocasionado ¢
fios v perjuicios materiales y morales, a los padres del
nor y a éste mismo, constituidos en parte civil, que evalud
soberanamente en la suma de dos mil pesos, moneda d
curso legal; que en consecuencia al condenar al prevenide
Angel Antonio Gonzilez Camilo, solidariamente con el Ps
tido Revolucionario Dominicano, al pago de esa suma,
los intereses legales, a partir de la demanda, como indem
nizacién complementaria, en favor de las personas consti=
tuidas en parte civil, la Corte a-qua hizo una correcta ap :
cacién del articulo 1383 del Céodigo Civil;

Considerando, que examinada la sentencia impug
en sus demis aspectos, en lo que pueda interesar al p
nido recurrente, no presenta vicio alguno que justifigue St
casacion;
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Por tales motivos, Primero: Declara nulos los recursos
casacion interpuestos por el Partido Revolucionario Do-
minicano y Seguros Pepin, S. A., contra la sentencia dictada
por la Corte de Apelacién de San Francisco de Macoris, el
26 de marzo de 1976, cuyo dispositivo ha sido copiado en

arte anterior del presente fallo: Segundo: Rechaza el re-
rso interpuesto por el prevenido Angel Antonio Gonzilez

Camilo, contra la misma sentencia ¥ lo condena al pago de
s costas penales,

(Firmados): Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de la
uente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Beras.—
oaquin M. Alvarez Perello.— Juan Bautista Rojas Alman-
tar.— Felipe Osvaldo Perdomo Béez.— Joaquin L. Herndn-
dez Espaillat.— Miguel Jacobo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada ¥y firmada por los
efiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia publica del dia, mes y afio en él expresados, y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
ifico. (Fdo). Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 14 DE MARZO DEL 1980

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de Santo Domingo, de
fecha 27 de noviembre de 1973

Materia: Correccional.

Recurrente: San Rafael, C. por A.

Dios, Patria y Libertad.
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Repiblica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Contin
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente, Pri-
mer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Segundo
Qustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joaquin 4
M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Almanzar, Fe'ipe
Osvaldo Perdomo Baez y Joaquin L. Hernéndez Espaillat, =
asistidos del Secretario General, en la Sala donde celebra =
gus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de Guzmén,
Distrito Nacional, hoy dia 14 del mes de Marzo del afio 1980,
afios 137" de la Independencia y 117" de la Restauracion, die-
ta en audiencia pablica, como Corte de Casacion, la siguien- 4
te sentencia: ]

Sobre el recurso de casacion interpuesto por la Compa-
fifa de Seguros San Rafael, C. por A., con su domicilio social
en esta ciudad, contra la sentencia dictada en sus atribu-
ciones correccionales por la Corte de Apelacion de Santo 3
Domingo, en fecha 27 de noviembre de 1973, cuyo dispositive
dice asi: “FALLA: PRIMERO: Declara regular y valido en
cuanto a la forma el recurso de apelacién interpuesto por =
el Dr, Freddy Morales, a nombre y representacion de Fa-
blo E. Gonzalez, Gisela Altagracia Bencosme, a nombre ¥ |
representacién de la Cia. de Seguros San Rafael, C. por As
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en sus respectivas calidades de parte civil constituida y Cia.

. Aseguradora de fecha 30 de octubre de 1972, dictada por la

Sexta Cimara de lo Penal del Juzgado de Primera Instan-
cia del Distrito Nacional, cuyo dispositivo dice asi: ‘Falla:
Primero: Se declara al nombrado Francisco Roa, culpable
de violar la ley 241, en perjuicio de Mercedes Cepeda Pefia

. ¥ Compartes, y en consecuencia se condena al pago de una
- multa de cien pesos oro (RD$100.00) v costas pena'es, aco-

giendo atenuantes a su favor; Segundo: Se declara a la nom-
brada Mercedes Cepeda Pefia, no culpable de violar la ley
241, en consecuencia se descarga, por no haber cometido
ninguna de las faltas enumeradas en dicha ley, declarando
las costas de oficio en cuanto a ella; Tercero: Se declara
buena y valida las constituciones en partes civiles intenta-
das por Mercedes Cepeda, Raymundo Pérez Ortiz, Pablo A.
Gonzilez R., Gisela Altagracia Bencosme V., Euripides M.
Pichardo y Francisco Martinez, en contra de Franeisco Roa,

Trabajos Aérecs, C. por A., Pedro Capllonch, Rafael Gon-

zilez, Mercedes Cepeda Pefa y la Cia. de Seguros San Ra-
fael, C. por A., por haberlo hecho mediante el cumplimiento

- de los requisitos legales; Cuarto: Se condena solidariamente,
~ a Francisco Roa, Pedro Capllonch v Rafael Gonzélez Lépez,

a pagar la suma de Tres Mil Pesos Oro (RD$3,000.00) y Un
Mil Setecientos Pesos Oro (RD$1,700.00) respectivamente a
favor de Mercedes Cepeda Pefia, como justa reparacion de
los dafios morales y materiales sufridos por ésta como con-
secuencia del accidente, y reparacién de los dafios materia-
les sufridos por el vehiculo de su propiedad a pagar la suma
de cinco mil pesos oro (RD$5,000.00) a favor de Raymundo
Pérez Ortiz, como justa reparacién por los dafios morales ¥
materiales, sufridos por éste como consecuencia del acci-
dente automovilistico a pagar la suma de Dos Mil Pesos
Oro (RD$2,000.00) a cada uno de los sefiores, Pablo E. Gon-
zilez, Gise'a Altagracia Bencosme, Euripides M1. Pichardo
¥ Franeisco Martinez, todos como justa reparacién por los
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dafios morales y materiales sufridos por estos como conse-
cuencia del accidente; Quinto: Se condena ademés a Fran-
cisco Roa, Pedro Capllonch y/o Rafael Gonzdlez Lépez, al
pago de las costas civiles, a favor de los Dres. José A. Ro-
driguez Conde, Manuel Medrano Visquez, Freddy Morales
y Carlos P. Romero Butten, quienes afirman haberlas avan-
zado: Sexto: Se rechazan las conclusiones del abogado de
Francisco Roa y Pedro Capllonch y/o Rafael Gonzd'ez Lé-
pez, Dr. Moncién Contreras y Jesis Reyes Badia, por im-
procedente y mal fundadas, asimismo se rechazan las con-
clusiones del abogado de la Cia. de Seguros San Rafael, C.
por A., por los mismos motivos; Séptimeo: Se rechazan las
conclusiones de la parte civil constituida en contra de Mer-
cedes Cepeda Pefia, por improcedentes y mal fundadas;
Octavo: Se declara la presente sentencia oponible ¥ ejecu-
toria a la Cia. de Seguros San Rafael, C. por A., en su con-
dicién de entidad aseguradora del vehiculo que ocasioné el
accidente’; SEGUNDO: Pronuncia el defecto contra el pre-
venido Francisco Roa, por no haber comparecido, no obs-
tante estar debidamente citado; TERCERO: Modifica la sen-
tencia apelada en cuanto a las indemnizaciones acordadas
y la Corte por propia autoridad condena a Francisco Roa y
Pedro Capllonch, Rafael Gonzalez Lépez, a pagar solidaria-
mente las indemnizaciones siguientes: a) Mercedes Cepeda
Pefia, la suma de dos mil pesos oro (RD$2,000.00) ¥y nove-
cientos pesos oro (RD$900.00) por los dafios mora'es y ma-
teriales sufridos, y como justa reparacién por los dafios su-
fridos en el automévil de su propiedad respectivamente;
b) a Raymundo Pérez Ortiz, la suma de Mil Quinientos
Pesos Oro (RD$1,500.00) como justa reparacién por los da-
fios materiales y morales sufridos; ¢) y a Pablo E. Gonza-
lez M., Gisela Altagracia Bencosme, Euripides Manuel Pi-
chardo y Francisco Martinez, la suma de Setecientos Pesos
Oro (RD$700.00) cada uno como justa reparacion de alos da-
fios morales y materiales sufridos; Cuarte: Confirma en sus

o e
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demis aspectos la sentencia recurrida; QUINTO: Condena
a Francisco Roa, Pedro Capllonch y/o Rafael Gonzélez, al
pago de las costas, con distraccién en provecho de los Dres.
José A. Rodriguez Conde, Carlos P. Romero Button y Fred-
dy Morales, por firmar estos haberlas avanzado en su ma-
yor parte;

Oido al alguacil de turno en la lectura del rol;

Qido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Repiblica;

Vista el acta del recurso de casacién levantada en la
Secretaria de la Corte a-qua, en fecha 11 de diciembre de
1973 a requerimiento del Dr. Jacobo D. Helii B., cédula
18501, serie 31, a nombre y representacion de la recurrente
en la cual no se invoea ningiin medio determinado de ca-
sacion;

- La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
 berado y vistos los articulos 1, 37 y 65 de la Ley sobre Pro-
cedimiento de Casacidn;

Considerando, que al tenor del articulo 37 de la Ley
sobre Procedimiento de Casacion, cuando el recurso sea in-
terpuesto por el Ministerio Publico, por la parte civil o por
Ja persona civilmente responsable, el depésito de un memo-
rial con la exposicién de los hechos en que se funda, sera
obligatorio a pena de nulidad, si no se ha motivado el re-
curso en la declaracién correspondiente: lo cual es extensivo
a la entidad aseguradora;

Considerando, que en la especie, ni en el momento de
declarar sus recursos, ni posteriormente por medio de un
memorial esta recurrente, San Rafael, C. por A., entidad
aseguradora ha expuesto los fundamentos del mismo; que en
esgas condiciones, dichos recursos resultan nulos al tenor del
articulo 37 antes citado;
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Considerando, que no procede estatuir sobre las costas
civiles porque la parte con interés contrario no se ha pre-
sentado en esta instancia de casacion a solicitarlas;

Por tales motivos: Primero: Declara nulo el recurso de
casacién interpuesto por la Compaiiia de Seguros San Ra-
fael, C. por A., contra la sentencia dictada en sus atribu-
ciones correccionales por la Corte de Apelacion de Santo
Domingo en fecha 27 de noviembre de 1973, cuyo dispositivo
ha sido copiado en parte anterior del presente fallo; y Se-
gumdo: Condena a la recurrente al pago de 'as cosias;

(Firmados): Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Ra-
velo de la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpi-
dio Beras.— Joaquin M. Alvarez Perell6.— Juan Bautista
Rojas Almanzer.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Joa-
quin L. Hernindez Espai'lat— Miguel Jacobo, Secretario
General. . 3

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
dicneia puablica del dia, mes y afio en €l expresados, y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico. (Fdo.): Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 14 DE MARZO DEL 1980

Sentencia impugnada: Primera Cémara Penal del Distrito MNacio-
nal, de fecha 4 de agosto de 1977.

Materia: Correccional.

Pecurrentes: Hugo Ramirez Vicente, Corporacién de Transporte
Colectivo ¥ la Compafiia de Seguros San Rafael, C. por A,

Dios, Patria y Libertad,
Repiiblica Dominicana,

En Nombre de la Repiblica, 'a Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Contin
Ayhar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente, Pri-
mer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Segundo

: Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joaquin

M. Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas Almanzar, Felipe

- Osvaldo Perdomo Béez y Joaquin L. Hernindez Espaillat,

asistidos del Secretario General, en la Sala donde celebra
sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de Guzman,
Distrito Nacional, hoy dia 14 de marzo de 1980, afios 137" de
la Independencia y 117" de la Restauracién, dicta en audien-
cia publica, como Corte de Casacién. la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacién interpuestos por Hugo
Ramirez Vicente, dominicano, mayor de edad, casado, cho-

. fer, cédula No. 24545, serie 18, domiciliado en la avenida
. San Vicente de Pail No. 82 Los Minas, Distrito Nacional ¥

la Corporacién de Transporte Colectivo, con domicilio social

 en el edificio del Ayuntamiento del Distrito Nacional v 1a
- Compafiia de Seguros San Rafael, C. por A., con domicilio
social en la casa No. 55 de la calle Leopoldo Navarro esq.

San Fco. de Macoris, de esta ciudad, contra la sentencia dic-
tada en sus atribuciones correccionales, por 1a Primera Cé-
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mara de lo Penal del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Nacional, ¢' 4 de agosto de 1977, cuyo dispositivo
se copia mas adelante;

Oido al alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de 'a Repiblica;

Vista el acta de los recursos de casacion levantada en
la Secretaria de la Camara a-qua, a requerimiento del Dr.
José B. Pérez Gomez, en representacion de los recurrentes,
en la que no se propone contra la sentencia impugnada nin-
gin medio determinado de casacion;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber delibe-
rado y vistos los articulos 141 del Cédigo de Procedimiento
Civil; 195 del Cédigo de Procedimiento Criminal; v 1, 20,
39 v 43 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere, consta: a) que con motivo
de un accidente de trinsito ocurrido en esta ciudad, el 17 de
julio de 1976, en que sé'o resultaron los vehiculos con des-
perfectos, el Juzgado de Paz de la Tercera Circunscripeién
del Distrito Nacional, dictd el 14 de junio de 1977, un dispo-
sitivo, un fallo, que aparece en el de la ahora impugnada,
b) que sobre las apelaciones interpuestas intervino 'a sen-
tencia shora impugnada en casacién, cuyo dispositivo dice
asi: “FALLA: PRIMERO: Se declara bueno y valido en cuan-
to a la forma el recurso de apelacién interpuesto en fecha
catorce (14) del mes de junio del afio 1977, por los Dres.
José Bienvenido Pérez Gémez y Silvio Arzeno, actuando a
nombre y en representacién de Hugo Ramirez, Vicente, Cor- i
poracién de Transporte Colectivo v 'a Compaiiia de Segu- ?
ros San Rafael, C. por A., contra la sentencia dictada por el é
Juzeado de Paz de la Tercera Circunscripeidn del Distrito
Nacional, en fecha catorce (14) del mes de junio del aiio j
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1977, por haber sido hecha conforme a la ley de la materia

- cuyo dispositivo dice asi: ‘Falla: Primero: Se pronuncia el
- defecto, contra Hugo Ramirez Vicente, por no haber com-
parecido; Segundo: Se declara culpable a Hugo Ramirez Vi-

cente, de violar el articulo 65 de la Ley No. 241, v se con-
dena a Un (1) mes de prisién correccional y costas; Tercero:
Se declara no culpable al nombrado A'cibiades Reyes Me-
drano, y se Descarga por no haber violado la.Ley 241;
Cuarto: Se declara buena y valida la constitueién en parte.
civil interpuesta por Sonia Altagracia Dumé Pefia de Reyes,

- por intermedio de su ahogado constituido, Dr. Germo Lépez

Quifiones, en cuanto a 1a forma v a! fondo; Quinto: Se con-
dena a la Corporacién de Transporte Colectivo al pago de
la suma de Quinientos pesos oro (RD$500.00) en faver de la
seniora Sonia Altagracia Dumé Pefia de Reyes, a titulo de
indemnizacién en reparacién de los dafios sufridos por su

- vehiculo en el accidente; Sexto: Se condena a la Corpora-
- cion de Transporte Colectivo al pago de los intereses legales
- de dicha suma a titulo de indemnizacién suplementaria a

partir de la fecha del accidente: Séptimo: Se condena a la

- Corporacién de Transporte Colectivo al pago de las eostas

civiles eon distraccion de las mismas en favor del Dr. Ger-
mo Lipez Quinones, quien afirma haberlas avanzado en su
tota'idad; Octavo: Esta sentencia es oponible en el aspecto

- civil a la Compaiiia de Seguros San Rafael, C. por A, en-
- tidad aseguradora del vehiculo que causé el dafio’: SEGUN-
- DO: En cuanto al fondo, se pronuncia el defecto, contra el

nombrado el prevenido Hugo Ramirez Vicente, por no ha-
ber comparecido a la audiencia a la cual fuera legalmente
citado; TERCERO: Se declara bueno ¥ valido en cuante a
la forma la constitucién en parte civil incoada por Sonia
Altagracia Pefia de Reyes, por intermedio de su abogado

- constituido, Dr. Germo Lépez Quifiones, en contra de Trans-

porte Colectivo y la puesta en causa de la Compania de Se-
guros San Rafael, C. por A., entidad aseguradora del ve-

 hiculo conducido por Hugo Ramirez Vicente, por haber si-
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do hecha conforme a la ley de la materia; CUARTO: En
cuanto al fondo, se confirma en todas sus partes la senten-
cia objeto del presente recurso de la apelacién; QUINTO: '
Se condena a Hugo Ramirez Vicente, y a la Corporacién
de Transporte Colectivo en sus calidades enunciadas al pa-
go de las costas penales y civiles de la presente alzada, con
distraccion de las civiles, en favor y provecho del Dr. Ger-
mo Lopez Quifiones, abogado de la parte civil constituida
quien afirma haberlas avanzado en su totlidad";

Considerando, que ni la Corporacion de Transporte Co-
lectivo, puesta en causa como civilmente responsable, ni la
San Rafael, C. por A., han expuesto los medios en que fun-
damentan sus recursos, como lo exige a pena de nulidad el
articulo 37 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién, pa-
ra todos los recurrentes que no sean los condenados penal-
mente, por lo que sus recursos resultan nulos; -

Considerando, que en lo que se refiere al prevenido
recurrente, Hugo Ramirez Vicente, como se ha dicho, la
sentencia del Juez de primer grado, fue dictada en dispo-
sitivo y la hoy impugnada carece de una exposicién de he-
chos y de motivos suficientes y pertinentes que permitan a
esta Suprema Corte determinar si 'a ley ha sido o no bien
aplicada, por lo que se impone su casacién por falta de mo-
tives y base legal,

Por tales motivos, Primero: Declara nulos los recursos
interpuestos por la Cerporacién de Transporte Colectivo ¥
la San Rafael, C. por A., contra la sentencia dictada en sus
atribuciones correccionales, el 4 de agosto de 1977, por la
Primera Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia
del Distrito Nacional, cuyo dispositivo se copia en parte an-
terior del presente fallo; Segundo: Casa la mencionada sen-
tencia y envia ! asunto por ante la Tercera Cimara Penal
del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional]
Tercero: Declara las costas de oficio. ;
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(Firmados): Néstor Contin Aybar— F, E. Ravelo de
Fuente.— Manuel A, Amiama.— Francisco Elpidio Be-
Joaquin M. Alvarez Perells.— Juan Bautista Rojas
‘manzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Béaez.— Joaquin L.
ernandez Espaillat.— Miguel Jacobo, Secretario General,

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
su encabezamiento, en la au-
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SENTENCIA DE FECHA 14 DE MARZO DEL 1980

Sentencia impugnada: 1ra. Cémara del D. J. de Santiago, de fecha
11 de marzo de 197T. ]

Materia: Correccional.

Recurrentes: Polibio HernAndez ¥ la Compafila Nacional de Se-

guros San Raiael, C. por A. ]
Abogades: Licdos. Domingo A. Gurméin v Rafael Benedicto y el

Lic. Eduardo Trueba.

Dios, Patria y Libertad.
Reptiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Contin
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente, Pri-
mer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Segundo
Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joaquin
AL Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas A'manzar, Felipe
Osvaldo Perdomo Béez, Joaquin L. Hernandez Espaillat ¥
Leonte R. Alburquerque Castillo, asistidos del Secretario
General, en la Sa'a donde celebra sus audiencias, en la ciu-
dad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy
dia 14 del mes de marzo del afio 1980, afios 137" de la Inde-
pendencia y 117" de la Restauracién, dicta en audiencia pu*
blica, como Corte de Casacién, la siguiente sentencia: '

Sobre el recurso de casacién interpuesto conjuntamente .
por Polibio Hernandez, dominicano, mayor de edad, casado,
chofer, domiciliado en 'a calle 9 No. 18 del Ensuefio, de 18
ciudad de Santiago, cédula No. 8177, serie 35, y la Compa”
fiia Nacional de Seguros San Rafael, C. por A, con su dor
micilio en la Avenida Juan Pablo Duarte No. 104 de la ciu®
dad de Santiago; contra la sentencia dictada en sus atribu-
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ciones correccionales, por la Primera Camara Penal del
- Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de San-

tiago, el 11 de marzo de 1977, cuyo dispositivo se copia mas
adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del ro!;

Oido al Lic. Rafael Benedicto, por si y por el Lie, Do-

mingo Guzmén, abogados del recurrente Polibic Hernan-
dez, en la lectura de sus conclusiones:

OQida a la Lieda. Fabiola Medina, en representacion del
- Lic. Eduardo Trueba, cédula No. 65042, serie 31, abogado
~de los recurrentes, en lal ectura de sus conclusiones:

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de 'a Reptblica:

Vista el acta de casacién levantada en Ia Secretarfa de
la Cimara a-qua el 11 de agosto de 1977, a requerimiento del
Lic. Eduardo Trueba, en representacién de los recurrentes,

‘acta en la cual no se propone contra la sentencia impugnada
ningiin medio determinado de casacion;

Visto el memorial de casacién, del 29 de septiembre de
1878, del recurrente Polibio Hernandez, suserito por los
Licdos. Domingo A. Guzmén ¥ Rafael Benedicto, en el

cual se propone el medio de casacion que se indica mas
adelante;

Visto el memorial de casacién, del 28 de septiembre de
1978, de los recurrentes Polibio Hern&ndez y de la Compa-
fia de Seguros San Rafael, C. por A., firmado por el Lic.
Eduardo Trueba, en el cual se proponen los medios que lue-
Eo se indican;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los textos legales invocados por los recu-

Trentes, que se mencionan mias adelante, y los articulos 49
¥ 52 de la Ley No. 241, de 1967, sobre Trinsito y Vehiculos;
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1383 del Codigo Civil, 1 ¥ 10 de 1a Ley No. 4117 del 1955,
cobre Seguro Obligatorio de Vehiculos de Motor, y 1 y 65
de 1a Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere, consta lo siguiente: a) que
con motivo de un accidente de transito ocurrido el 25 de
mayo de 1975, en la ciudad de Santiago, en el cual una per-
sona resulté con lesiones corporales, el Juzgado de Paz de
la Primera Circunscripcion de' Municipio de Santiago, dictd
~1 4 de febrero de 1976, una sentencia cuyo dispositivo se
copia mas adelante, inserto en el de la ahora impugnada;
b) que sobre las apelaciones interpuestas, intervino el 11
de marzo de 1977, el fallo ahora impugnado en casacion eu-
yo dispositivo dice asi: “FALLA: PRIMERO: Declara regu-
"ar y vélido, en cuanto a la forma el recurso de apelacion
interpuesto por el Lic. Eduardo Trueba, hecho a nombre ¥
representacion del senor Polibio Hernandez, en su doble
condicién de prevenido y persona civilmente responsable ¥
la Compania Nacional de Seguros San Rafael, C. por A,
en contra de la sentencia correceional No. 115 de fecha 4 =
de febrero de! afio 1976, rendida por el Juzgado de Paz de ©
la Primera Circunscripeién del Distrito Judicial de Santia-
go, cuya parted ispositiva copiada a la letra dice asi: “Pri-
mero: Que debe declarar y declara al nombrado Polibio
Hernandez, culpable de violar e articulo 96 parrafo B) in-
ciso 1ro. de la Ley 241 sobre Transito de Vehiculos de Mo-
tor ¥ en consecuencia se le condena al pago de una multa
de RDS25.00 (Veinticinco Pesos Oro) y descarga al sefior
Juan Antonio Espinal G., por no haberlo cometido; Segun-
do: Condena al sefior Po'ibio Hernandez, al pago de las cos®
tas del procedimiento ¥ 1as declara de oficio, en cuanto al
sefior Juan A. Espinal Gutiérrez; Tercero: Declara buena
y valida en cuanto a la forma la constitucion en parte ci- 8
vil, intentada por el sefior Po'ibio Hernandez, quien tiene
como abogado constituido y apoderado especial al Lic. Do /
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mingo Guzman, contra José Rafael Lopez ¥ la Compaiiia
de Seguros San Rafael, C. por A., por haber sido hecha de
- acuerdo a las normas procesales; Cuarto: Declara buena ¥
valida en cuanto a la forma la constitucién en parte civil,
- intentada por Juan A. Espinal, quien tiene como abogado
.~ constituido y apoderado especial al Dr. Orlando Barry O,,
contra Polibio Hernandez y la Compaiiia de Seguros San
- Rafael, C. por A, por haber sido hecha de acuerdo a las

normas procesales; Quinto: En cuanto al fondo, condena a
. Polibio Hernandez, al pago d= una indemnizacién de RD$-
300.00 en favor de Juan A. Espinal, por las lesiones recibi-
das por €l en ocasién del accidente y de RD$600.00 (Seis-
. cientos Pesos Oro) en favor de José R. Lépez, por los dafios
- recibidos por el vehiculo de su propiedad en el accidente
-y Rechaza la constitucién en parte civil intentada por Po-
libio Hernédndez, quien tiene como abogado constituide i
‘apoderado especial al Lic. Domingo Guzmén, contra José
- R Lépez, por improcedente y mal fundada; Sexto: Con-
dena a Polibio Hernindez, al pago de los intereses legales
- de la suma acordada en indemnizacién suplementaria; Sép-
timo: Condena a Polibio Hernandez al pago de las costas
civiles de! procedimiento en provecho del Dr. Orlando Ba-
ITy, quien afirma haberlas avanzado en su totalidad ;v Oc-
tavo: Declara la presente sentencia comtn, oponible eje-
cutoria contra la Compafiia de Seguros San Rafael, C. por
A., aseguradora de la responsabilidad civil de Polibio Her-
nindez”; SEGUNDO: En cuanto al fondo, Se conforma en
todas sus partes la sentencia objeto del recurso de apela-
- cion; y TERCERO: Condena al sefior Polibio Hernindez, al
pago de las costas del recurso™:

Considerando, que el recurrente Polibio Hernandez,
- Propone contra la sentencia que impugna el siguiente medio
de casacion: Unico Medio: Fa'ta de base legal; Falta de na-
turalizacién de los hechos de la causa; Violacién del ar-
ticulo 96 de la Ley No. 241;
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Considerando, que los recurrentes Polibio Hernandez
y la Compaiiia de Seguros Qan Rafael, C. por A., proponen

los siguientes medios de casacién; Primer Medio: Desnatu-
ra'izacion de los hechos; Falta de base legal; Segundo Me-
dio: Falta de motivos o Falta de base legal en otro aspecto;

Considerando, que en sus memoriales de casacién y en

los medios que ellos contienen, que por su estrecha relacién

entre si se relinen en sintesis, lo siguiente: 1) que la sen-

1

tencia impugnada, basindose en las dec'araciones de los

testigos Emiliano Holguin Reyes, José Ramén Sanchez y en
la de los prevenidos, y en los demas e'ementos y circuns-

tancias de la causa, dio por establecido que el prevenido

Polibio Hernandez fue el unico culpable del accidente, al :

no detener su vehiculo frente a la sefial de luz roja o no
cruce; que la Camara a-qua desnaturalizd los hechos, pues

sin ninguna causa justificada rehusé aceptar como validas =
las declaraciones del testigo José Ramon Sanchez, quien

manifestd al Tribunal: “yo venia por la calle San Luis, de-

iras de Po'ibio Hernandez, como a 90 metros, Polibio tenia

la preferencia, yo iba a cruzar cuando ocurrié el accidente;

todavia estaba verde el geméaforo cuando Polibic cruzaba;

esto ocurrié como a las seis y pico de la tarde”; que estas

declaraciones demuestran evidentemente gue Polibio Her- =

nandez no incurrié en las faltas que se le atribuyen en la

sentencia impugnada, desnatura'izindose de ese modo los
hechos de la causa; que la sentencia no sefiala cudles son

los elementos y circunstancias del proceso gue hacen tnieo
culpable del accidente a Polibio Hernandez, por cuya razon
incurre en este aspecto en el vicio de falta de base legal; ¥
2) que la sentencia recurrida condena a Polibio Hernindez
a RD$600.00, haciendo oponible esas condenaciones a 12
San Rafael, C. por A., en favor de José R. Lépez, por los’
dafios recibidos por el vehiculo de su propiedad en el ac

cidente; que la Camara a-qua no da motivo alguno gque jus” i
tifique esas condenaciones, de donde se infiere que los Jue” -
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ces del fondo han violado las disposiciones del articulo 141
- del Cédigo de Procedimiento Civil, al no motivar adecua-
| damente su decisién en este aspecto e incurre en el vicio
- de falta de base legal, lo que imposibilita a la Corte de Ca-
| sacién determinar si se ha hecho o no una correcta aplica-

| cion de la Ley, por lo que, la sentencia impugnada dche
- ger casada; pero,

Considerando, sobre el medio 1) que, entre varias de-
| claraciones no coincidente, los Jueces del fondo pueden ba-
\sarse para formar su conviceién, en aquel'as que le parez-
' can mas sinceras ¥ verosimil, lo que no constituye vicio al-
| guno, pues corresponde al ejercicio normal del poder sobe-
rano de apreciacién que tienen los Jueces del fondo, sobre
todo que, en la especie, la misma exposicién de los recu-
| rrentes reve'a que ellos lo que hacen en definitiva es cri-
ticar esa apreciacién, cuando el Juez considerd guel as de-
' claraciones de Emiliano Holguin Reyes y José Ramén Sén-
‘chez le merecieron mas crédito que la del testigo José Ra-
‘moén Sinchez; que por lo expuesto, la Cdmara a-qua no ha
\incurrido, en cuanto al punto examinado, en la desnatura-
lizacién de los hechos: sobre el medio 2), que, la fijacién
| del monto de las indemnizaciones a acordar en ecaso de de-
- mandas intentadas por las personas constituidas en parte
civil en el proceso penal, queda abandonada al poder sobe-
‘rano de los Jueces del fondo, cuvas decisiones, en este or-
den, no pueden, por tanto, ser objeto de censura alguna sal-
- Vo el caso que sean obviamente irrazonab’'es, lo que no ocu-
ITe en la especie; pero que no obstante lo expuesto, los Jue-

Ces del fondo, para condenar a Polibio Hernandez al pago

de una indemnizacién de RDS$600.00 en favor de José R.

Lépez como reparacién por los dafios materiales experimen-

tados como consecuencia de los desperfectos recibidos por

‘8u vehiculo en el accidente, dieron, entre otros, e! motivo

| Siguiente: “que el vehfculo propiedad de José R. Lapez,

‘Conducido por Juan A. Espinal, resulté con abolladuras guar-
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dolodos derecho, bémper, silibines rotos, radiador y otros

desperfectos més; y que procede una indemnizacion a su fa-
vor”; que, por todo lo expuesto, los dos medios de los recu- |
rrentes carecen de fundamento y deben ser desestimados;

Considerando, que para declarar culpable del accidente
de que se trata a Polibio Hernandez la Camara a-qua dio
por establecido lo siguiente: 1) que el 25 de mayo de 1975,
en horas de la mafiana, ocurrié un accidente de transito en
'a calle Restauracién con la interseccion de la calle San |
Luis de 1a ciudad de Santiago, en el cual el carro placa No,
909-234, asegurado con Pdliza No. 60991 de la San Rafael,
C. por A., conducido de Norte a Sur, por la calle San Luis
por su propietario Polibio Hernandez chocd con el carro
placa No. 209-828, propiedad de José R. Lépez, conducido
de Oeste a Este por la calle Restauracién por Juan A. Es-
pinal Guiiérrez; 2) que en el accidente Juan A. Espinal Gu-
tiérroz Tesultéd con lesiones corporales curables antes de 10
dfas, y ambos vehicu'os con desperfectos; ¥ 3) que el ac-
cidente se debid a la falta exclusiva de Polibio Hernandez
al tratar de cruzar por la interseccion de las referidas calles,
estando en rojo el seméaforo para él;

Considerando, que los hechos asi estab'ecidos a cargo
del prevenido recurrente, configuran el delito previsto en
el articulo 49 de la Ley No. 241 de 1967, de causar golpes
y heridas por imprudencias con el manejo de un vehiculo 1
de motor, sancionado en la letra a) de dicho texto legal con
las penas de 6 dias a 6 meses de prisién y multa de RDS6.00
a RD$180.00, si la enfermedad o la imposibilidad de la vic- 3
tima para su trabajo dura menos de 10 dias, como ocurrio
an la especie; que al condenar al prevenido recurrente 1
una multa de RD$25.00, acogiendo circunstancias atenuan® 3
tes, 'a Camara a-qua le aplic una pena ajustada a la Ley;

Considerando, que asimismo, la Camara a-qua aprecid
que el hecho del prevenido habia causado a Juan A. Espinal
v a José R. Lopez, partes civiles constituidas, dafios y PeT
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juicios, materiales y morales, que evalué soberanamente en
las sumas de RD$300.00 en favor de Juan A. Espinal y en
RD$600.00 en favor de José R. Lopez, por los dafios mate-
riales causados a! vehiculo de su propiedad; que al condenar
al prevenido Palibio Hernéndez, en su doble condicién de
conductor y propietario del vehiculo, a] pago de esas su-
mas, més los intereses legales de las mismas, a titulo de
indemnizacién comp’ementaria, la Camara a~qua hizo una
correcta aplicacion del articulo 1383 del Cédigo Civil, v del
1 ¥ 10 de la Ley No. 4117 sobre Seguro Obligatorio de Ve-
hiculos de Motor al declarar oponibles a la San Rafael, C.
par A., las condenaciones civiles impuestas al prevenido:

Considerando, que examinada la sentencia impugnada,
en sus demas aspectos, en lo concerniente al prevenido re-
currente, no presente vicio alguno que justifigue su ca-
sacion; "

Por tales motivos: PRIMERO: Rechaza los recursos de
casacion interpuestos por Polibio Hernandez y la Compaiiia
Nacional de Seguros San Rafael, C. por A., contra la sen-
tencia dictada en sus atribuciones correccionales, por la
Primera Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia
del Distrito Judicial de Santiago, cuyo dispositive se ha
copiado en parte anterior de! presente fallo; SEGUNDO:
Condena a Polibio Hernandez, a] pago de las costas penales.

(Firmados): Néstor Contin Aybar. —F. E. Ravelp de
la. Fuente— Manuel A. Amiama. Francisco Elpidio Be-
ras.— Joaquin M. Alvarez Perells.— Juan Bautista Rojas
Almanzar— Fe'ipe Osvaldo Perdomo Béez.— Joaquin L.
Hernandez Espaillat.— Leonte R, Alburquerque Castillo.—
Miguel Jacobo, Secretario General

La presente sentencia ha sido dada ¥y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia piblica del dia, mes Yy ano en él expresados, y
fue firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,

~ que certifico. (Fdo,): Miguel Jacobo,
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-

SENTENCIA DE FECHA 14 DE MARZO DEL 1980

Sentencia impugnada: Tercera Camara del Distrito Judicial de
Santiago, de fecha 14 de abril de 1975.
RN 90T
Matoria: Correccional.
e g
Recurrentes: Catalino Cabrera, Pablo Pimentel y/0 Antonio Urefia
y la Compafiia Unién de Seguros, C. por A.

Dios, Patria ¥ Libertad.
Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Nestor Contin
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente, Pri-
mer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Segundo
Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joaquin
M. Alvarez Perello, Juan Bautista Rojas Almanzar, ¥ Feli-
pe Osvaldo Perdomo Baez, asistidos del Secretario General,
en la Sala donde celebra sus audiencias, en la ciudad de
Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 14
del mes de Marzo del afio 1980, afios 137" de la Independen-
cia y 117 de la Restauracion, dicta en audiencia pliblica,

como Corte de Casacion, la siguiente sentencia:

\

3

Sobre el recurso de casacion interpuesto conjuntamente

por Catalino Cabrera, dominicano, mayor de edad, soltero,

chofer, domiciliado en la calle 8, casa No. 28, Los Salados,

ae Santiago, cédula No. 80799, serie 31; Pablo Pimentel y/0
Antonio Urefia, con su domicilio en la calle 27 casa No. 16,
Las Colinas, Santiago, ¥ la Compaifiia Unién de Seguros,
C. por A, con su domicilio en la ca'le Beller No. 98 de 12
ciudad de Santiago; contra la sentencia dictada por la Ter-
cora Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Judicial de Santiago, en sus atribuciones corret”
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cionales, el 14 de abril de 1975, cuyo dispositivo se copia
. mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol:

- Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
~ de la Republica;

; Vista el acta de los recursos de casacién levantada en
la Secretaria de la Camara a-qua el 7 de julio de 1975, a re-
. querimiento de! Lic. Rafael Benedicto, en representacién
- de los recurrentes, en la cual no se propone ningtin medio
determinado de casacién;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-

berado y vistos los articulos 49 v 52 de 1a Ley No. 241, so-
 bre Trénsito y Vehiculos, de 1967, y 1, 37 y 65 de la Ley
. sobre Procedimiento de Casaci6n;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
- documentos a que ella se reficre, consta lo siguiente: a)
. que con motivo de un accidente de transito ocurrido el 1ro.
. de noviembre de 1974, en la ciudad de Santiago, en el que
| Una persona resulté con lesiones corporales, el Juzzgado
de Pez de la Tercera Circunscripeién del Municipio de
‘Santiago, dicto el 6 de diciembre de 1974, una sentencia
' cuyo dispositivo se copia mas adelante, inserto en el de la
‘shora impugnada; b) que sobre los recursos interpuestos,
- intervino la sentencia ahora impugnada en casacion, cuyo
dispositivo dice asi: “FALLA: PRIMERO: Que debe decla-
Tar como en efecto declara bueno y valido el recurso de
fpelacion interpuesto por el Lic. Cirilo Hernandez Duran,
4 nombre y representacion de Catalino Cabrera, Pablo Pi-
' mentel v la Compaifiia Unién de Seguros, C. por A., por
‘haberla hecho en tiempo habil y de acuerdo a las normas
¥ exigencias del procedimiento, en cuanto a la forma; SE.
 GUNDO: En cuento al fondo se confirma la sentencia No.
13776 de fecha 6 de diciembre de 1974, dada por e] Juez
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de Paz de la Tercera Circunscripcién del Municipio de
Santiago, cuyo dispositivo textualmente dice asi: “Prime-
ro: Que debe condenar y condena al sefior Catalino Cabre-
ra, al pago de una multa de RD$10.00 (Diez Pesos Oro);
Segundo: Que debe descargar y descarga al sefior José L.
Pérez, por no haber cometido violacion zlguna a la Ley
241, sobre transito de vehiculos; Tercero: Que debe conde-
nar y condena al sefior Pablo Pimentel a una indemniza-
cion de RD4300.00 (Trescientos Pesos Oro) a favor del se-
fior Jozé L. Pérez, como jusia reparacion de los danos ¥
perjuicios sufridos por dicho sefior en el accidente; Cuar-
to: Que debe condenar a los senores Catalino Cabrera y =
Pablo Pimentel y/o Antonio Uref, al pago de los intereses
legales de la suma de RDS3300.00 (Trescientos Pesos COra),
a partir de la fecha de la demanda en justicia; Quinto: Que

ol sefior Pablo Pimentel y/o Antonio Urefa, sean condena-

dos al pago de las costas del procedimiento, y éstas distrai-
das en favor del Dr. Orlando Barry, por declarar éstas ha-

berlas avanzado en su totalidad; Sexto; Que la sentencia

sea declarada ejecutoria y oponible a la Compania de Sz-
guros Union de Seguros, C. por A, en su condiciéon de
compaifia aseguradora de la responsabilidar del sefior Pa-
blo Pimentel y de su vehiculo placa No, 515-614; que la
Unién de Seguros, C. por A., sea condenada al pago de las
costas del procedimiento conjuntamente con el sefior Pa-
blo Pimentel™;

Considerando, que en cuanto a los recursos de Pablo
Pimentel y/o Antonio Urefia, puestos en causa como civil=
mente responsables, y la Compafiia Unién de Seguros, C. 3
por A., que procede declarar la nulidad de los mismos, en
razén de que dichos recurrentes no han expuesto los me
dios en que lo fundan, conforme lo exige, a pena de nuli-
dad, el articulo 37 de la Ley sobre Procedimiento de Ca-
sacién: que, por tanto, solo procede examinar el recursd
del prevenido,; i
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Considerando, que la Camara a-qua, mediante 1a pon-
- deracién de los elementos de juicio regulormente adminis-
trados en la instruccién de la causa, para declarar a Cata-
. lino Cabrera como tinico culpable del delito puesto a su
. cargo y fallar como lo hizo, dio por establecido lo siguien-
- ter 1) que el 1ro. de noviembre de 1974, en horas de la ma-
rana, ocurrion us accidente de transito en la Avenida J.
Armando Bermudez de la ciudad de Santiago, en el cual 1a
. camioneta placa No. 515-614, propiedad de Pablo Pimen-
. tel y/o Antonio Urena, asegurada con poliza No. 35379 de
* ls Unién de Seguros, C. por A, conducida de Qeste a Este
. por la Avenida J Armando Bermudez, por Catalino Ca-
- brera, al llegar a la calle Espana choed, por la parte trase-
| ra, la bicicleta que conducia José L. Pérez, por la misma
. via delante del primero; 2) que en el accidente José L. Pé-
. rez resultd con lraumatismo del codo izquierdo, curables
| 2ntes de 10 dias; y 3) que el accidente se debid a la falta
- exclusiva de Cataline Cabrera, al conducir su vehiculo sin
. guardar la distancia prudente ¥ necesaria del vehiculo que
- iba delante de §] ¥ no tomar las precauciones de lugar;

Considerando, que los hechos asi establecidos configu-
 ran a cargo del prevenido recurrente, el delito de golpes
- ¥ heridas por imprudencia ocasionados con el manejo de
un vehiculo de motor, previsto en el articulo 49 de 1a Ley
- No. 241, de 1967, y sancionado en la letra a) de dicho tex-
to legal, con las penas de 6 dias a 6 meses de prisién vy
- multa de RD$6.00 a RD$180.00 cuando la enfermedad o
la imposibilidad de 1a victima, durare, como ocurrié en Ia
Especie, menos de 10 dias; que al condenar a Catalino Ca-
‘brera a una multa de RD$100.00, acogiendo circunstancias
- atenuantes, la Camara a-qua le aplicé una pena ajustada
4 la Ley: '

Considerando, que examinada 1la sentencia impugna-
‘da en sus demads aspectos, en lo que concierne al preveni-
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do recurrente, no contiene ningun vicio que justifique su
casacion;

Por tales motivos: PRIMERO: Declara nulos los re-
cursos de casacion interpuesios por Pable Pimentel v/o
Antonio Urefia v 1a Compaiiia Union de Seguros, C. por A,
contra la sentencia dictada por la Tercera Camara Penal
del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de
Santiago, en sus atribuciones correccionales, el 14 de abril
de 1975, cuyo dispositivo se ha copiado en parte anterior
del presente fallo; SEGUNDO: Rechaza el recurso de casa-
cién interpuesto por Catalino Cabrera, contra la mencie-
nada sentencia y lo condena al pago de las costas penales.

FIRMADOS.— Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo
de la Fuente— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio
Beras.— Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan Bautista Ro-
jas Almanzar— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Miguel
Jacobo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces gue figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia publica del dia, mes y ano en él expresados, y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico.— Fdo. Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 14 DE MARZO DEL 1980,

Sentencia impugnada: Corte de Aeplacién de Santiago de fecha §
de septiembre de 1977,

. Materia: Correccional

Recurrentes: Genaro Familia, Antonio de Ledn ¥/o Rosa Maris
Cabrera de Leén y la Unién de Segures, C, por A.

~ Interviniente: Franklyn G. Pérez Sanchesz,
Abogado: Dr. Lorenzo E. Raposo Jiménez

Repiiblica Dominicana,
Dios, Patria y Libertad.

En Nombre de la Repiiblica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama Se-
- gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
- Joaquin M. Alvarez Perells, Juan Bautsta Rojas Almén-
- zar, Felipe Osvaldo Perdomo Baez y Joaquin Hernandez
- Espaillat, asistidos del Secretario General, en la Sala don-
de celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo
de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 14 del mes de Mar-
zo del afio 1980, afics 136" de la Independencia y 117 de
la Restauracién, dicta en audiencia publica, como Corte de
- Casacidn, la siguiente sentencia:

: Sobre los recursos de casacién interpuestos conjunta-
mente por Genaro Familia, dominicano, mayor de edad,
soltero, chofer, domiciliade en la calle Ezequie] Rojas No.
30 de Vlla Bisono6, Santiago, cédula No. 7548, serie 44; An-
- tenio de Ledn y/o Rosa Maria Cabrera de Ledn, con su do-
micilio en la Atravesada, Villa Bisoné, Provincia de San-
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tiago, v 1a Unién de Sesuros, C. por A., con su domicilio
en la calle Beller No. 98 de la ciudad de Santiago, contra
la sentencia dictada en sus atribuciones correceionales, por
la Corte de Apelacion de Santiago el 6 de septiembre de
1977, cuyo dispositivo se copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Repiblica;

Vista el acta de los recursos de casacion levantada en
la Secretaria de la Corte a-qua el 17 de noviembre de 1877,
a requerimiento del Dr. Manuel de Jesis Disla, cédula No.
39720, serie 31, en representacion de los recurrentes, en
la cual no se propone ningin medio determinado de ca-
sacion;

Visto el escrito del interviniente, del 20 de noviembre
de 1978, suscrito por el Dr. Lorenzo E. Raposo Jiménez,
cédula No. 7769, serie 39, intervinientie que €3 Franklin
Guarionex Reyes Sanchez, dominicano, mayor de edad, sol-
tero, obrero, domiciliado en el Ensanche Libertad de la
ciudad de Santiago, cédula No. 76081, serie 31,

La Suprema Corte de J usticia, después de haber deli- i
berado v vistos los articules 49 y 52 de la Ley 241 de 1967, ~g
sohre T_rénsitn:: y Vehiculos, 1383 del Cédigo Civil, y 1, 31, ;
62 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién; J

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere, consta lo siguiente: a)
que con motive de un accidente de transito ocurrido el 28
de febrero de 1975 en la carretera que conduce desde €l
Municipio de Esperanza a Navarrete, en el cual varias per-
sonas resultaron con lesiones corporales, la Segunda Ca-
mara Penal del Jizgado de Primera Instancia del Distrito
Judicial de Santiago dict6, en sus atribuciones correccio-
nales, el 13 de mayo de 1976 una sentencia cuyo dispositi-

.

vo se copia mas adelante, inserto en el de la ahora impug-
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nada; b) que sobre los recursos interpuestos, intervino la
" sentencia ahora impugnada en easacion, cuyo dispositive
dice asi: “FALLA: PRIMERO: Admite en la forma los re-
. cursos de apelacién incoados por el Dr. Ramén Antonio
- Veras, actuando en nombre y representacién de José Au-
.~ reliano Payén, por el Dr. Héctor Valenzuela actuando a
nombre y representacién de Genaro Familia, Antonio de
Leon, y Rosa Maria Cabrera de Leén, personas civilmente
demandados y la Unién de Seguros C. por A., v por el Dr.
Lorenzo E. Raposo Jiménez, actuando a nombre ¥y repre-
sentacion de Franklin Guaricnex Pérez, contra’ sentencia
correccional No. 415 de fecha diecinueve (19) del mes de
. mayo rel afio mil novecientos setenta y seis (1976), dicta-
. da por'la Segunda Camara Penal del J uzgado de Primera
. Instancia del Distrito Judicial de Santiago, cuyo dispositi-
vo copado textualmente dice asi: ‘Primero: Que debe de-
clerar, como al efecto declara al nombrado Genaro Fami-
~ lia, culpable de violar los arts. 71 v 49 letra a) de la Ley
241 sobre Transito de Vehiculos de motor en consecuencia
se le condena al pago de una multa de RID¥25.00 (Veinti-
- cinco Pesos Oro), acogiendo ecircunstancias atenuantes;
. Segundo: Que debe declarar, como al efecto declara al
. nombrado Eduardo Medina, no culpable de violar la Ley
- 241, en conesecuencia se le descarga por no haber cometi-
. do falta en el manejo de su ehiculo de motor; Tercero: Que
. en cuanto al fondo, debe declarar y declara regulares v
validas las constituciones en parte civil intentadas por los
- sefiores Franklin Guarionex Férez, José Aureliano Payan,
Eduardo Medina, Reynaldo David Medina, Eleuterio An-
. tonio Vargas y Jusn Domingo Ortiz, contra los sefiores
Genaro Familia (co-prevenido), Antonio de Ledn v/o Rosa
. Maria Cabrera de Leén, Industria Portela, C. por A., per-
sonas civilmente responsables y la Cia Nacional de Segu-
ros “Unién de Seguros C. por A., aseguradora de la respon-

sabilidad civil del vehieulo propiedad de los sefiores antes
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mencionados, por haber sido hechas conforme las normas
v exigencias procesales; Cuarto: En cuanto al fondo (a) de-
be rechazar y rechaza las conclusiones en parte civil de-
chas por los agraviados contra Industria Portela C, por A,
por improcedentes y mal fundadas; b) reteniendo las mis-
mas contra las demds personas puestos en causa antes men-
cionadas como personas civilmente responsables; Quinto:
Que debe condenar y condena a los Sres. Genaro Familia,
Antonio de Leén y/o Rosa Maria Cabrera de Ledn, al pa-
ge de las siguientes indemnizaciones: a la suma de RDS
1,500.00 (Mil Quinientos Pesos Oro), en favor de Franklin
Ciuarionex Pérez, por las graves lesiones sufridas por él
a consecuencia del accidente; b) la suma de RD$2,500.00
JDos Mil Quinientos Pesos Oro), en favor de José Aurelio
Payéan por la lesion permanente sufrida por él a conse-
cuencia del accidente; ¢) La suma de RD$300.00 (Trescien-
tos Pesos Oro), cada uno, en favor de los Sres. Eduardo
Medina, Reynaldo David Medina, Emeterio Antonio Var-
gus y Juan Domingo Ortiz, por las lesiones sufrides por
ellos a consecuencia del mencionado accidente; Sexto: Que
debe condenar y condena a los sefiores Genaro Familia,
Antonio de Leén c/o Rosa Maria Cabrera de Ledn, al pa-
go de los intereses legales de la suma acordada como in-
demnizacién principal hasta la total ejecucién de la sen-
tencia a titulo de indemnizacién suplementaria; Séptimo:
Quie debe declarar, como el efecto declara la presente sen-
tencia comin, oponible y ejecutoria a la Cia. Nacional de
Seguros “Union de Seguros C. por A.", en su calidad de
aseguradora de la responsabilidad civil del wvehiculo cau-
cante del accidente; Octavo: Que debe condenar y conde-
na al prevenido Genaro Famiiia, al pago de las costas pe-
nales del procedimiento y las declara de oficio en lo que
respecta a Eduardo Medina; Noveno: Que debe condenar
y condena a los Sres. Franklin Guarionex Pérez, José Au-
reliano Payéan, Eduardo Medina, Reynaldo David Medina,




BOLETIN JUDICIAL 507

eterio Antonio Vargas y Juan Domingo Ortiz, al pago
de las costas civiles del procedimiento, ordenando su dis-
roccion en provecho de los Dres. René Alfonso Franeo,
José Augusto Vega Imbert, Manuel Vega Pimentel y Luis
Bircann Rojas, abogados que afirman haberlas avanzado
en su mayor parte; Décimo: Quedebe condenar ¥ condena
lo ssefiores Genaro Familia, Antonio de Leén ¢/o Rosa
Maria Cabrera de Ledn, al pago de las costas civiles con
straccién de las mismas en provecho de los Dres, Loren-
o R. Raposo Jiménez, Orlando Barry y Lic. Juan Guiller-
mo Franco, abogados que afirman estarlas avanzando en
u totalidad’; SEGUNDO: Pronuncia el defecto contra el
prevenido Genaro Familia por no haber comparecido a la
audiencia no obstante estar legalmente citado; TERCERO:
Se da acta a las partes civilmente constituidss de haber
desistido de su constitucién en parte civil contra la Indus-
a Portela C. por A.; CUARTO: Condena la sentencia re-
urrida en todas sus partes; QUINTO: Condena al preve-
tido Genaro Familia al pago de las costas penales; SEXTO:
Condena a los Sres, Genaro Familia, Antonio de Leén y/o
Rosa Marfa Cabrera de Le6n al pago de las costas civiles
de la presente Instancia distrayéndola en favor de los
Dres. Lorenzo E. Raposo Jiménez Orlando Borry y Lic,

Juan Guillermo Franco, quienes afirman estarlas avanzan-
o en su totalidad”;

. Considerando, en cuanto a los recursos de Antonio de
Lein y/o Rosa Maria Cabrera de Ledn, puestos en causa
Fomo civilmente responsobles, y la Unién de Seguros,

por A., que procede declarar la nulidad de los mismos,
en razén de que dichos recurrentes no han expuesto los
Mmedios en que lo fundan, conforme lo exige, a pena de nu-
#idad el articulo 37 de lo Ley sobre Procedimiento de Ca-
Sacion, que, por tanto, sélo procede examinar el recurso
el prevenido;
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Considerando, que la Corte a-qua para declarar co;
{inico culpable del accidente al recurrente Genaro Familia
y fallar como lo hizo, dio por establecido, mediante la
ponderacién de los elementos de juicio que fueron regular-
mente administrados en la instruccién de la causa, lo si-
guiente: 1) que el 28 de febrero de 1975, en horas de la m
fin.as ocurrio un accidente de tramsito en el kilémetro
de la carretera que conduce desde Esperanza a Navarrets,
en el cual la camioneta placa 524-160, propiedad de Antc
nio de Leoén asegurada con Péliza No. 35549-Y de la Union
de Seguros; conducida de oeste a este por la referidz ca-
rretera por Genaro Familia chocd con la también camic
neta placa 500-895, propiedad de Paulino Mafién, conduel
da por Eduarde Medina en direccién contraria a la prime-
ra, 0 sea, de este a oeste de dicha via; 2) que en el acciden-
te resultaron con lesiones corporales Juan Dominguez Or-
tiz, Eduardo Medina, Emeterio Antonio Vargas y Reynalda
David Medina, curables antes de diez dias; Franklir
Cuarionex Pérez, curables después de 210 y antes de 24 B
dias y José Aurelio Payamps con lesiones permanentes, ¥y
3) que el accidente se debi6 a la falta execlusiva de Genaro
Familia al ocupar parte de la derecha que corresponde al
vehiculo que conducia, por la misma via y en direccion
contraria, Eduardo Medina; '

Considerando, que los hechos asi establecidos configu-
ran a cargo del prevenido recurrente, el delito de golpes
y heridas por imprudencia ocasionados con el manejo de
un vehiculo de motor, previsto por el articulo 49 de la Ley
241 de 1968, y sancionado en la letra ¢) de dicho texto le
gal con las penas de szis meses a dos afos de prision ¥
multa de RD$100.00 a RD$500.00, cuando la enfermedad ¢

la imposibilidad de la victima ourare, como ocurrié en 13
especie, con dos de los agraviados, veinte dias o mas; qué
la Corte a-qua al condenar al prevenido recurrente 2
RDS25.00 de multa, accziendo circunstancias atenuantes,

le aplicé una pena ajustada a la Ley;



BOLETIN JUDICIAL 509

h Considerando, que asimismo, la Corte a-qua dio por
‘establecido, que el hecho del prevenido, Genaro Familia,
habia ocasionado a Franklin Guarionex Pérez, José Aure-
lio Payano, Eduardo Medina, Reynzldo David Medina,
Emeterio Antonio Vargas y Juan Domingo Ortiz, partes
civiles constituidas, dafios y Perjuicios, materiales y mora-
ies, cuyos montos aprecié soberanamente en las sumas de:

» que al condenar al prevenido recurrente. so-
lamente con Antonio de Leén y/o Rosa Maria Cabre-
a de Leon, al pago de esas sumas, mas los intereses lega-
les de las mismas, a titulo de indemnizacion complementa-

ia, la Corte o-qua hizo una correcta aplicacion del articu-
0 1383 del Cdodigo Civil;

Considerando, que examinada en sus demis aspectos
la sentencia impugnada, no contiene ningun vicio que jus-
tifique su casacion;

Por tales motvos: Primere: Admite como intervinien-
e, a Franklin Guarionex Pérez Sanchez en los recursos de
asacién interpuestos por Genaro Familia, Antonio de Leén
¥/0 Rosa Maria Cabrera de Leén y la Union de Seguros,
IC. por A., contra la sentencia dictada por la Corte de Ape-
ion de Santiago, en sus atribuciones correccionales, el
de septiembre de 1977, cuyo dispositivo se ha copiado en
parte anterior del presente fallo; Segundo: Declara nulos
s recursos de casacion interpuestos por Antonio de Ledn
¥/o Rosa Mario Cabrera de Leén ¥ la Union de Seguros,
- por A, contra la misma sentencia; Tercero: Rechaza el
ecurso de Genaro Familia y lo condena al pago de las cos-
4s penales; Cuarto: Condena a Genaro Familia ¥ a Anto-

0 de Leon y/o Rosa Maria Cabrera de Leén al pago de
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sfirmo haberlas avanzado en su totalidad, las hace o oni
bles a la Unioén de Seguros, C. por A., dentro de los térm
nos de la Poliza.

Fdos.: Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Ravelo d
la Fuente.— Manuel A, Amiama.— Francisco Elpidio Be-
ras.— Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan Bautista Rojas
Alménzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Joaquir
Hernandez Espaillat.— Miguel Jacobo, Secretario Geners

La present esentencia ha sido dada y firmada por lc
sefiores Jueces que [igurmmsuencahezumienh,enh -
dimcinpﬁhlimdeldh.mesynﬁnenélexpmudm.y i
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
certifico, Fdo. Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 14 DE MARZO DEL 1980,

o

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Santiago de fecha 8
de diciembre de 1976,

Materia: Correccional.

ERecurrentes: Anselmg Onofre Aleman, Manuel E. Almonte ¥/o
Huberto B. Alemian ¥ la Unién de Seguros C. Jpor A,

Dios, Patria y Libertad,
Repiiblica Dominicana,

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
gundo Sustituto de Presidente; Joaquin M. Alvarez Pere-
116, Juan Bautista Rojas Almanzar y Felipe Osvaldo Per-
domo Baez, asistidos del Secretario General, en la Sala
donde celebra sus audiencias en la ciudad de Santo Domin-
go de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 14 de marzo del
1980, aios 137’ de la Independencia y 117’ de la Restaura-
cion, dicta en audiencia plblica, como Corte de Casacion,
la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacién interpuestos conjunta-
mente por Anselmo Onofre Aleman, dominicano, mayor de
edad, casado, chofer, domiciliado en Ja calle Eladio Victo-
ria No. 85 de la ciudad de Santiago, cédula 72179, serie 31;
Manuel E. Almonte y/o Humberto E. Aleman, domicilia-
do en la calle Santomé No. 30 de la ciudad de Santiago, y
la Unidn de Seguros, C. por A., con su domicilio en la ca-
lle Beller No. 98 de la ciudad de Santiago, contra la sen-
tencia dictada en sus atribuciones correccionales por la
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Corte de Apelacién de Santiago el 8 de diciembre del
1978, cuyo dispositivo se copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General '
de la Repuablica;

Vista el acta de los recursos de casacion, levantada en
la Secretaria de la Corte a-qua €l 28 de junio de 1977, a re-
querimiento del Dr. Hector Valenzuela, cédula No. 68516,
serie 1ra., en representacion de los recurrentes, en la cual
no se propone nin®in medio determinado de casacion;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber de-
liberado v vistos los articulos 49 y 52 de la Ley 241 de
1967, sobre Transito y Vehiculos; 1383 del Codigo Civil y
1, 37 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere consta lo siguiente: a)
gue con motivo de un accidente de transito ocurrido el 29
de abril de 1972 en la ciudad de Santiago, en el que una
persona resultd con lesiones corporales, la Primera Cama-
ra Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Judicial de Santiago dictd, en sus atribuciones correcciona-
les, el 9 de febrero de 1973 una sentencia cuyo dispositivo
se copa mas adelante, inserto en el de la ahora impugna-
da; b) que sobre los recursos interpuestos, intervino la
sentencia ahora impugnada en casacion, cuyo dispositivo
dice asi: “FALLA: PRIMERO: Declara buenos y validos
en cuanto a la forma los recursos de apelaciéon interpues-
{os por el Dr. Osiris Isidor, a nombre y representacién de
Anselmo Onofre Aleman, co-prevenido y Manuel E. Al- i
monte y/o Humberto Aleman, persona civilmente respon-
sable y la Compaiiia Nacional de Seguros ‘Union de Segu-
ros’ C. por A., por el Lic. Rafael Salvador Ovalle Polanco,
a nombre vy representacion del Dr. Rafael Nasser Garcia,
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quien a su vez actlla a nombre e interés de Meraldo de Je-
stis Ovalle F., Julian S, Tavarez ¥ la Compania Nacional
- de Seguros ‘Patria’ 8. A., contra sentencia de fecha nueve
- (9) de febrero del afio mil novecientos setenta y tres
(1973), dictada por la Primera Camara Penal del J uzgado
- de Primera Instancia del Distrito Judicial de Santiago, cu-
' yo dspositivo copado textualmente dice asi: “Primero: Pro-
- nuncia defecto, en contra de Anselmo Onofre Aleman, co-
. prevenido y Manuel E. Almonte ¥/o Humberto B. Aleman,
- persona civilmente responsable y a la Compariia Naciona}
. de Seguros ‘Unién de Seguros’ C. por A, por no haber
. comparecido a la audiencia de este dia, no obstante estar
galmente citado; Segunde: Declara al nombrado Ansel-
- mo Onofre Aleman, de generales ignoradas, culpable de
- violar los articulos 65, 61, parrafo I, 76 letra A) v 49 le-
‘tra C) de la Ley 241, sobre transito de vehiculos de motor,
'\ en perjuicio del nombrado Esmeraldo de Jests Ovalle Po-
~ lanco, hecio puesto en su Cargo y en consecuencia se con-
. dena a sufrir la pena de (Uno 1 mes de prisién correceio-
- nal, acogiendo en su favor circunstancias atenuantes; Ter-
cero: Declara al nombrado Esmeraldo de Jesis Ovalle Po-
lanco, de generales anotadas, no culpable, de violar nin-
- guna de las disposiciones de la Ley 241, sobre transito de
- vehiculos de Motor, en perjuicio del nombrado Anselmo
- Onofre Aleman, hecho puesto a cargo, por no haberse po-
dido demostrar falta alguna de su parte ¥ €n consecuencia
. Se descarga de toda responsabilidad penal;Cuarto: Decla-
Ia buenas y validas, las constituciones en partes civiles he-
. chas en audiencia por los Doctores Rafae] Nasser Garcia,
- Pablo Arnulfo Pablo D., y el Licdo. Rafael Salvador Ova-
lle P., a nombre y representacién del sefior Julidn S. Ta-
. varez, en contra del sefior Manuel E. Almonte ¥ la Com-
paiiia Nacional de Seguros ‘Unién de Seguros’ C. por A,
- ¥ la hecha por el Dr. Jaime Cruz Tejada, en contra de los
. sefiores Meraldo de Jests Ovalle Polaneco, Anselmo Onofra
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Alemén, Manuel Almonte y/o Humberto E. Alemin, Ju-
lidn S. Tavéarez y las Compaiiias de Seguros ‘Patria’ S. A
y Unién de Seguros C. por A., en cuanto a la forma; Quin-
to: Rechaza en cuanto al fondo la constitucién en parte

vil hecha por el Dr. Jaime Cruz Tejada a nombre y rep

sentacion de la sefiora Ofelia Garcia, en contra de los sa-
fiores Meraldo de Jesus Ovalles Polanco, Julidn S. Tava-
rez y la Compaiiia Nacional de Seguros ‘Patria’ 8. A., por
improcedente y mal fundada; Sexto: Condena a los sefio-
res Anselmo Onofre Aleman, Manuel E. Almonte y/o
Humberto B. Aleman, conjunta y solidariamente al pago
de una indemnizacién de RD$1,500.00 (Mil Quinientos Pe-
sos Oro) en provecho de Ofelia Garcia, como justa repa-
racion por los dafios y perjuicios morales y materiales a
consecuencia de las lesiones recibidas por ella en el ac-
cidente de que se trata; Séptimo: Condena ademis a las
personas mas arriba mencionadas al pago solidario de los
intereses legales de la suma acordada, a partir de la fecha
de la demanda en justicia, a titulo de indemnizacién suple-
mentaria: Octavo: En cuanto a los dafios y perjuicios ma-
teriales experimentados por el Sr. Julian S, Tavarez, a
consecuencia de los desperfectos sufridos por su guagua
Station Wagon, marca Datsum, placa No. 1222655 en e] re-
ferido accidente, se ordena que la ligdidacién de dichos da-
fios y perjuicios sean justificados por Estado, por no ha-
ber aportado pruebas que permtan fundamentar una su-
ma determinada; Noveno: Declara la presente sentencia
oponible y ejecutable, contra la Compania Nacional de Se-
guros ‘Unidn de Seguros’ C. por A.; en su condicién de Ase-
guradora de la responsabilidad civil del sefior Manuel E.
Almonte, y que tendra contra ella la autoridad de cosa
irrevocablemente juzgada; Décimo: Condena a los sefiorss
Onofre Alemin, Manuel E. Alimonte y/o Humberto B, Ale-
min y la Compaiiia Nacional de Seguros ‘Union de .Segu-
ros’ C. por A., al pago solidario de las costas civiles, orde-




BOLETIN JUDICIAL 515

nando su distraccion en provecho del Dr. Jaime Cruz Te-
jada, abogado, quien afirma estarlas avanzando en su to-

k talidad, y Décimo Primero: Condena al coprevenido Ono-

fre Aleman, al pago de las costas penales’;— SEGUNDO:
Pronuncia el defecto contra Anselmo Onofre Aleman, co-
prevenido, por falta de comparecencia; TERCERO: Pro-
nuncia e] defecto lontra el nombrado Meraldo de Jesiis
Ovalle Polanco, por falta de concluir;— CUARTO: Modifi-
ca el ordinal Segundo y revoca el ordinal Tercero de la
sentencia recurrida y declara que el accidente de que se
trata se debio a la concurrencia de faltas cometidas en la
misma proporcién por ambos conductores;— QUINTO:
Modifica el parrafo Sexto de la repetida sentencia, en el
sentido de reducir la indemnizacion puesta a cargo de An-
selmo Onofre Aleman, Manuel B. Almonte y/o Humberto
E. Alemin, a Setecientos Cincuenta Pesos Oro (RDS$750.00)
a favor de la sefiora Ofelia Garcia, por la concurrencia de
faltas ya mencionada;— SEXTO: Modifica el ordinal Sép-
timo de la indicada sentencia, en el sentido de condenar a
las personas civilmente condenadas, al pago de los intere-
ses legales de las sumas acordadas, a partir de la fecha de
la demanda en justicia, a titulo de indemnizacion suple-
mentaria;,— SEPTIMO: Modifica el ordinal Octavo de la
misma sentencia, en el sentido de reducir en un 50% a
demostrar por Estado, el valor de la indemnizacion a que
tiene derecho el sefior Julian S. Tavarez, por entender esta
Corte, como se ha expresado 1=as adelante que en el acci-
dente de que se trata hubo concurrencia de falta, de parte
de ambos conductores; por los dafios y perjuicios materia-
les experimentados por su vehiculo,— OCTAVO: Confir-
ma la sentencia recurrida en todas sus partes;— NOVE-
NO: Condena a Anselmo Oncfre Aleman, Manue] B. Al-
monte y/o Humberto B. Aleman, al pago de las costas ci-
viles de esta instancia, ordenando su distraccion en favor
del Dr. Jaime Cruz Tejada, quien afirma estarlas avanzan-
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do en su totalidad;— DECIMO: Condena a Anselmo Ono-
fre Alemén, al pago de las costas penales del procedi-
miento™;

Considerando, en cuanto a los recursos de Manuel E.
Almonte y/o Humberto B. Aleman, puestos en causa como
civilmente respcnsables, y la Union de Seguros, C. por A,
que procede declarar la nulidad de los mismos, en razon
e que dichos recurrentes no han expuesto los medios en
que lo fundan, conforme lo exige, a pena de nulidad, el
articulo 37 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;
que, por tanto, solo procede examinar el recurso del pre-
venido;

Considerando, que la Corte a-qua, mediante la ponde-
racion de los elementos de juicio regularmente administra-
dos en la instruccién de la causa, para declarar que el pre-
venido recurrente Anselmo Onofre Aleméan cometié faltas
que incidieron en el accidente, dio por establecido lo si-
guiente: 1) que el 29 de abril de 1872, en horas de la ma-
fiana, ocurrié un accidente de trinsito en la interseccion
de las calles del Sol con Pedro M. Hungria, en el cual el
carro placa No. 122655, propiedad de Julian 8. Tavarez,
conducido de Sur a Norte por la calle Pedro M. Hungria
por Esmerando de Jesus Ovalles Polanco choco con la ca-
nioneta placa No. 514889, propiedad de Manuel E. Almon-
te, asegurado con Péliza No. 19316-4 de la Unién de Segu-
ros, C. por A., conducida de QOeste a Este de la calle del
Sol por Anselmo Onofre Aleman; 2) que en el accidente
resultd con fractura del occipital Ofelia Garcia, curable
después de 30 y antes de 45 dias, y ambos vehiculos con
desperfectos; y 3) que Anselmo Onofre Aleméan ~ometio
fal.as que incidieron en el accidente, al conducir su ve-
hiculo 2 una velocidad excesiva dentro de la zona urbana;

Considerando, que los hechos asi establecidos confi-
guran a cargo del prevenido recurrente, el delito de golpes 1
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y heridas por imprudencia ocasionados con el manejo de
un vehiculo de motor, previsto por el articulo 49 de la Ley
241 del 1967, y sancionado en la letra c) de dicho texto le-
gal con las penas de scis meses a dos afios de prisién y
multa de RD$100.00 a RD$500.00, cuando la enfermedad o
la imposibilidad de la victima durare, como ocurrié en la
especie, mis de veinte dias; que al condenar a Anselmo
Onofre Aleridn a 1 mes de prisién correccional, acogiendo
circunstancias atenuantes, la Corte a-qua le aplico una pe-
na ajustada a la ley;

Considerando, que asimismo, la Corte aqua dio por
establecido, que el hecho del prevenido Ansalmo Onofre
Alemin habia ocasionado a Ofelia Garcia, parte civil cons-
tituida, dafios y perjuicios, materiales y morales, cuyo
monto aprecié soberanamente en la suma de RD$750.00;
que al condenar a Anselmo Onofre Aleman, solidariamen-
te con Manuel E. Almonte y/o Humberto B. Aleman, al
pago de esa suma, mis los intereses legales de la misma a
partir de la demanda, a titulo de indemnizazcién comple-
mentaria, y al mismo prevenido al pago de una indemni-
. zacién a justificar por estado en favor de Julizn A. Tavé-
rez, por los dafios materiales experimentados por el ve-
hiculo de su propiedad, la Corte a-qua hizo una correcta
aplicacion del articulo 1383 del Cédigo Civil;

Consicerando, que examinada en sus demis aspectos
la sentencia impugnada, en lo concerniente al prevenido re-
currente, no contiene ningun vicio que justifique su ca-
sacion;

Por tales motivos, Primero: Declara nulos los recursos
de casacién interpuestos por Manuel E. Almonte ¥/o Hum-
berto B, Alemén y la Unién de Seguros, C. por A., contra
le sentencia dictada por la Corte de Apelacion de Santia-
&0, en sus atribuciones correccionales, el 8 de diciembre de
1976, cuyo dispositivo se ha copiado en parte anterior del
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presente fallo; ¥y Segundo: Rechaza el recurso de casaciin
interpuesto por Anselmo Oncfre Aleman contra la mencio-
nada sentencia y lo condena 2l pago de las costas penales,

(Firmados) .— Néstor Contin Aybar.— Fernando E.
Ravelo de la Fuente.— Manuel A. Amiama— Joaquin M.
Alvarez Perellé.— Juan Bautista Rojas Almanzar.— Feli-
pe Osvaldo Perdomo Baez.— Miguel Jacobo, Secretario
General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia publica del dia, mes y afio en él expresados y
fue firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
que certifico. (Fdo.) Miguel Jacobo.

1
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SENTENCIA DE FECHA 14 DE MARZO DEL 1980.

 Sentencia impugnada: Tercera Cimara Penal del Distrito Nacio-
] nal, de fecha 8 de julio de 1977

- Materia: Correceional:

. Becurrentes: José Guillermo Burt y la San Rafael, C. por A.

Dios, Patria y Libertad.
Repiiblica Domin.icaqa.

En Nombre de la Repuiblica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, resularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
itin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perells, Joaquin L. Hernandez Espai-
Alat, asistidos del Secretario General, en la Sala donde ce-
lebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de
‘Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 14 de marzo de 1980
8fios 137’ de la Independencia y 117 de la Restauracion,
dicta en audiencia publica, como corte de casacién, la si-
guiente sentencia:

Subre los recursos de easacion interpuestos conjunta-
mente por José Guillermo Burt y la San Rafael, C. por A.,
€l primero, dominicano, mayor de edad, conductor, domi-
Ciliado en la calle José Gabriel Garcia No. 364, de esta
tiudad, y la tltima con domicilio social en la calle Leopol-
40 Navarro esq. San Feo. de Macoris, de esta ciudad, con-
ira la sentencia dictada en sus atribuciones correccionales,
€1 8 de julio de 1977, por la Tercera Camara Penal de] Juz-
£ado de Primera Instancia del Distrito Nacional, cuyo dis-
Positivo se copia mas adelante;

Oido al alguacil de turno en la lectura del rol;
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Oido el dictamen del Magistrado Procurador Genera
de la Repiblica; :

Vista el acta del recurso de casacion levantada en la
Secretaria de la Camara a-qua, el 19 de julio de 1977, a re-
querimiento del Dr. Luis Emilio Arias Cabrera, actuando i
en representacion de los recurrentes, que se mencionan 1
anteriormente, en la cual no se propone ningtn medio de-
terminado de casacion;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber de-
liberado y vistos los articulos 70 de la Ley 241, de 1967, !
<obre Transito y Vehiculos; 1383 del Codigo Civil; v 1, 37
y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacidn; :

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere, consta lo siguiente: a)
que con motivo de un accidente de transito ocurrido el 8
de agosto de 1976, en la autopista 30 de Mayo, kilometro i
716 de esta ciudad, en que solamente resultaron los ve-
hiculos con desperfectos, el Juzgado de Paz de la Primera
Circunseripeién del’ Distrito Nacional, dictd el 4 de no-
viembre de 1976, una sentencia cuyo dispostvo aparece en
el de'la ahora mpugnada; b) que sobre las apelaciones in-
terpuestas intervino la sentencia ahora impugnada en ca-
sacién, cuyo dispositivo es como sigue: “FALLA: PRIME-
RO: Declara bueno v valido ¢l recurso de apelacion hecho
por el Dr. Luis E. Arias Cabrera a nombre de José Guiller- -
mo Burt y la Cia. de Seguros San Rafael, C. por A., contra
la sentencia No. 4641 del 4 de noviembre de 1976, dictada
por el Juzgado de la Primera Circunseripeién del Distri-
to Nacional, cuyo dispositivo dice asi: ‘Prim€ro: Se decla-
ra culpable al nombrado José Guillermo Burt por violar
el articulo 70 parrafo “A” de la Ley 241, en consecuencia,
se condena a RD$5.00 pesos de multa y al pago de las cos-
tas penales; Segundo: Se declara no culpable al nombrado
Héctor Bienvenido Carrasco Terrero, por no violar la Ley -
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na y valida la constitucién en parte civil hecha por el Dr,
Ulises Cabrera L. contra José Guillermo Burt, Seguros San
Rafael, C. por A., por estar hechas conforme a la ley;
Cuarto: Se condena al sefior José Guillermo Burt, a pagar-
le al Dr. Ulises Cabrera L. la suma de RD$1,500.00, como
justa reparacion de los dafios materiales sufridos por él,
en los desperfectos, roturas y abolladuras recibidas por su
vehiculo en la colisién mencionada; Quinto: Se condena al
sefior José Guillermo Burt a Ppagarle al Dr, Ulises Cabrera
L. los intereses legales de la suma indicada a partir de la
fecha de la demanda como indemnizacién supletoria; Sex-
to: Se condena al sefior Jisé Guillermo Burt al pago de las
costas civiles y se ordena su distraccién en provecho de los
abogados Dres. Antonio de Jestis Leonardo y Numitor 8.
Vera Felipe, por haberlas avanzado en su totalidad; Sépti-
mo: Se ordena que la presente sentencia en el aspecto ci-
vil sea comiin y oponible a la Compaiiia de Segures San
Rafael, C. por A., por ser la compania aseguradora del ve-
hiculo que ocasiond el accidente; en cuanto a la forma ¥
en cuanto al fondo, confirma en todas sus partes la senten-
cia recurrida; SEGUNDO: Condena a los recurrentes al
pago de lag lostas penales y civiles, distraidas estas 0lti-
mas en provecho de los Dres. Antonio de Jesis Leonardo
¥ Ulises Cabrera, quienes afirman haberlas avanzado en
Su mayor parte':

rp 241, en consecuencia se descarga; Tercero: Se declara bue-
[
E

Considerando, que la entidad aseguradora ni en el mo-
mento de interponer su recurso, ni posteriormente ha ex-
puesto los medios en que lo fundamenta, por lo que su re-
curso, segun lo que dispone el articulo 37, resulta nulo;

Considerando, gue la Camara a-qua, mediante la pon-
deracién de los elementos de juicio que fueron regular-
mente administrados en la instruccion de la causa, dio por
establecido, a) que el 8 de agosto de 1976, en horas de la
mafana, el prevenido José Guillermo Burt, transitaba de
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Este a Oeste en su camioneta, por la autopista 30 de ma-

yo de esta ciudad, y en igual direccién venia el St. Wagon

placa No. 106-167, y al llegar al kilometro 714, frente a una
bomba de gasolina, el prevenido intento doblar hacia la
referida bomba, sin hacer ninguna clase de senal, y pene-
trando en el carril ocupado por el St. Wagon al que choed,
produciéndole con el impacto algunos desperfectos; b) que
¢] accidente se produjo por la falta del prevenido, al cru-
zar de un carril a otro, sin tomar las precauciones necesa-
rias, debiendo haber hecho las seniales correspondientes, las
que no hizo;

Considerando, que el hecho asi establecido, por la Ca-
mara a-qua, configura a cargo del prevenido recurrente, el
delito previsto por el articulo 70 de la Ley 241 de 1967, so-
bre Transito y Vehiculos, abandono de un carril a otro, sin
hacer las senales correspondientes, y sancionado en el ar-
ticulo 73 de la misma ley, con multa no menor de RD$5.00
ni mayor de RD$25.00; que en consecuencia, dicha Cama-
ra a-qua, al condenar al prevenido recurrente, luego de

haberlo declarado culpable a una multa de RD$5.00, hizo

una correcta aplicacion de la ley;

Considerando, que asimismo, la Camara a-qua aprecio,
que el hecho del prevenido habia ocasionado a Ulises Ca-
brera L., duefio del vehiculo, constituido en parte civil, da-
fios y perjuicios materiales, que evalud soberanamente en
la suma de RD$1,500.00; que en consecuencia al condenar
a José Guillermo Burt, al pago de dicha suma de RD%
1,500.00 mas los intereses legales a partir de la demanda,
como indemnizacién complementaria, hizo una correcta
aplicacion del art. 1383 del Cédigo Civil;

Consderando, que examinada la sentencia impugnada
en sus demas aspectos, en cuanto pueda interesar al pre-
venido recurrente, no contiene vicio alguno que justifique
su casacion;
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Por tales motivos, Primero: Declara nulo el recurso
dé casacion interpuesto por la San Rafael, C. por A, con-
tra la sentencia dictada por la Tercera Camara Penal del
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional, el 8
de 4aulio de 1977, cuyo dispositivo se ha copiado en parte
anterior del presente fallo; Segundo: Recdaza el recurso
interpuesto por el prevenido José Guillermo Burt, contra

la misma sentencia, y se condena al pago de las costas pe-
nales. '

Firmados: Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de la
Fuente.— Manuel A, Amiama.— Francisco Elpidio Be-
ras— Joaguin M. Alvarez Perellé— Juan Bautista Rojas
Alméanzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Joaquin L.

ernandez Espaillat— Miguel Jacobo, Secretario Ge-
peral.

La presente sentencia ha sido dada ¥ firmada por los
eiiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia puablica del dia, mes ¥ ano en ¢l expresados, y
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SENTENCIA DE FECHA 17 DE MARZO DEL 1980.

Sentencia impugnada; Corte de Apelacién de La Vega de fecha 17
de julio de 1975 '

—e————

Materia; Criminal.

Recurrente: Juan Paulino Abréu.

Dios, Patria y Libertad.
Repitiblica Dominicana.

Fn Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernendo E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A, Amiama, Se-
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarezz Per=llo, Juan Bautista Rojas Almén-
zar y Joaquin L. Hernandez Espaiilat, asistidos del Secre-
tario General, en la Sala donde celebra sus audiencias en _:
la ciudad de Santo Domingo de Guzmén, Distrito Nacional,
hoy dia 17 de marzo del 1980, dicta en audiencia publica,
como Corte de Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Juan
Paulino Abréu (a) Chichi, dominicano ,mayor de edad,
soltero, empleado privado, eédula 14051, serie 54, domici-
liado y residente en la calle 12 de Julio No. 61 de la ciu-
dad de Bonao, contra sentencia dictada, en atribuciones 1
criminales, el 10 de julio de 1975, por la Corte de Apelacion
de La Vega, cuyo dispositivo se copia mas adelante; :

Dido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Genernl'
de la Repiiblica; . ]



BOLETIN JUDICIAL 525

Vista el acta del recurso de casacion levantada en la
~ wecretaria de la Corte a-qua, el 16 de julio de 1975, a re-
- querimiento del Lic. Ramén B. Garcia, cédula 976, serie
- 47, en representacién del recurrente, en la cual no se pro-
3 pone ningiin medio determinado de casacién;

1 La Suprema Corte de J usticia, después de haber deli-
- berado y vistos los articulos 319 ¥ 463 del Cédigo Penal,

- 1382 del Codigo Civi] ¥1y¥6 dela Ley sobre Procedi-
- miento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
. documentos g que ella se refiere, consta: a) que el Megis-
trado Juez de Instruccion del Distrito Judicial de La Ve-
8a, regularmente requeride para instruir 1 sumaria eo-
- rrespondiente, dicts el 9 de julio de 1974, una Providencia
Calificativa mediante Ia cual envié a Juan Paulino Abréy
(&) Chichi, por ante el Tribunal Criminal para ser juzgado
| omo autor del crimen de Homicidio Voluntario en perjui-
tio de Zoilo Antonio Batista; b) que regularmente apode-.
‘rada, la Segunda Camara Penal del Juzzado de Primera
Instancia de La Vega, dicts, el 18 de marzo de 1975, una
E yo dispositivo aparece copiado en la ahora im-
Enada; ¢) que sobre recursos interpuestos por el Magis-
‘trado Procurador Fiscal y la parte civil constituida, inter-
ino, el 10 de julio de 1957 1a sentencia ahora impugnada
*1l casacién con el siguiente dispositivo: “FALLA.: PRIME-
RO: Declara regulares y validos en Ia forma los recursos
Ye apelacién isterpuestos por la parte civil constituida
Jduan Batista v Luisg Canturrencia de Batista ¥ el Magis-

40 de Primera Instancia del Distrito Judicial de La Vega,
la cual contiene el siguiente dispositivg: ‘Primero: Se va-
A la calificacién del crimen de Homicidio Voluntario por
delito de Homicidio Involuntario, Viol. Art. 319 Cad.
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Penal; Segundo: Se declara culpable al nombrade Ju
Paulno Abréu (a) Chichi del delito de Homicidio Involui-
tario en perjuicio de quien en vida se llamé Zoilo Antonig
Batista Canturrencia y en ocnsecuencia se le condena g
prisién cumplida acogiendo en su favor circunstancias ate-
nuantes; Tercero: Se condena al pago de las costas; Cuar.
to: Se acoge como buena y valida la constitucion en parte
civil itnentada por la sefiora Esperanza Sanchez Vda,. Ba-
tista en contra de Juan Paulino Abréu al través de los
Dres. Roberto Rosario y Crispiniano Vargas por ser regu-
lar en la forma y admisible en el fondo; Quinto: Se conde-
na a Juan Paulino Abréu al pago de una indemnizacién
simbélica de RD$1.00 en favor de la parte civil constitui-
da; Sexto: Se condena a Juan Paulino Abréu, al pago de
las costas civiles con distraccion de las mismas en prove-
cho de los Dres. Roberto Rosario y Crispiano Vargas Sua-
rez quienes afirman haberlas avanzado en su mayor parte;
Séptimo: Se pronuncia el defecto contra la parte civil in-
tentado al través del Dr. Miguel Angel Reynoso Sicard;'
por haber sido hechos de conformidad a la Ley— SE-
GUNDO: Confirma a la decision apelada los ordinales Pri-
mero, Segundo, en éste a excepcion de la pena que la au~
menta a un afo de prisién correccional; Cuarto y Quinto,
en éste, suprimiendo la palabra ‘simbolica’;— TERCERO:
Declara buena v valida, en la forma, la constitucion en
parte civil hecha por Juana Batista y Luis Canturrencia de
Batista, por haber llenado los tramites legales, y en cuan=
to al fondo, condena al inculpado Juan Paulino Abréu (a)
Chichi al pago de una indemnizacién de RD$3,000.00
(Tres Mil Pesos Oro), suma que esta Corte estima la ajus-
tada para resarcir los dafios morales y materiales sufridos
por la ya expresada parte civil, recdazandose, asi, las cob=
clusiones del inculpado Juan Paulino Abréu (a) Chichi, ¥
el ordinal Tercero de las conclusiones de la parte civil
constituida Juan Batista y Luisa Canturrencia de Batis#;
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por improcedentes y mal fundadas; CUARTO: Condena al
inculpado Juan Paulino Abréu (a) Chichi al pago de las
coslas penales, y lo condena, ademas, al pago de las costas
civiles de esta alzada, las cuales se distraen en provecho
de los Doctores J. Crispiniano Vargas Suderz ¥ Dr. Rober-
to Artemio Rosario Pefia, y Miguel Angel Reinoso Sicard,
quienes afirman haberlas avanzado en su totalidad, res-
pectivamente;

Considerando, que la Corte a-qua, mediante al pon-
deracion de los elementos de prueba que fueron sometidos
a la instruccion de la causa dio por establecido lo siguien-
te: a) que el dia 5 de mayo de 1974, Juan Paulino Abréu
ocasiond la muerte a Zoilo Antonio Batista CONl una esco-
peta que portaba como sereno de la agencia de vehiculos
Yuna Motor Parts S. A.;

Considerando, que el hecho asi establecido y admitido
por la Corte a-qua configura a cargo del acusado recu-
rrente, de homicidio involuntario en perjuicio de Zoilo
Antonio Batista, previsto por el articulo 319 del Caodigo
Penal y sancionado por dicho texto legal con las penas de
tres meses a dos afios de prision correccional de RDS
25.00 a RD$100.00; que al condenar a Juan Paulino Abréu,
después de declararlo culpable del delito puesto a su car-
€0, a un ano de prisién correccional, acogiendo cireuns-

- fancias atenuantes, aumentandole la pena impuesta sobre

apelacion del Ministerio pablico, la Corte a-qua hizo una
correcta aplicacién de la ley;

Considerando, que asimismo, la Corte a-qua dio por
establecido que el hecho del acusado, ocasiond a Juan Batis-
ta y Luisa Canturrencia de Batista, constituidos en parte
civil, en su calidad de padres legitimos de Zoilo Antonio
Batista, dafios materiales y morales, cuyo monto evaluo
soberanamente en la suma de RD3$3,000.00, que al conde-
nar al prevenido hoy recurrente al pago de la menciona-
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da suma a titulo de indemnizacién, la Corte a-qua hizo
una correcta aplicacion del articulo 1382 del Codigo Civil;

Considerando, que examinada en sus demas aspectos
en lo que concierne al interés del recurrente la sentencia
impugnada no contiene vicio alguno que justifique su ca-
sacion;

Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de ca-
sacion interpuesto por Juan Paulino Abréu, contra senten-
cia dictada en atribuciones criminales, el 10 de julio de
1975, por la Corte de Apelacién de La Vega, cuyo disposi-
tivo aparece copiado en parte anterior del presente fallo;
v Segundo: Condena a Juan Paulino Abréu al pago de las
costas,

(Firmados).— Neéstor Contin Aybar.— Fernando E.
Ravelo de la Fuente.— Manuel A .Aimama.— Francisco
Elpidio Beras.— Joaquin L. Hernandez Espaillat.— Miguel
Jacobo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia publica del dia, mes y ano en él expresados y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico. (Fdo.) Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 17 DE MARZO DEL 1980.

 Sehtencia impugnada: Corte de Apelacién de Santo Domingo, de
fecha 21 de noviembre de 1975.

: Materia: Correccional;
| Recurrente: Rafael A, Pérez Bueno.

. Interviniente: Amancia Volquez.
Abogados: Dres. Crespin Mojieca Cedano y Salvador Cornielle
1 Segura,

Dios, Patria ¥ Libertad,
Repablica Dominicana.

En Nombre de la Reptiblica, la Suprema Corte de Jus-
- ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
. tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
. Primer Sustituto de Presidente; Manuel A, Amiama, Se-
- gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perello, Juan Bautista Rojas Alman-
- zar, Felipe Perdomo Baez, Joaquin L. Hernindez Espai-
llat, y Leonte R. Alburquerque Castillo, asistidos del Se-
- cretario General, en la Sala donde celebra sus audiencias,
- en Ja ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Na-
. cional, hoy dia 17 del mes de Marzo del afic 1980, afios
137" de la Inepenencia y 117" de la Restauracion, dicta en
- audiencia publica, como Corte de Casacion, la siguiente
- zentencia;

Sobre el recurso de casacién interpuesto por Rafael
. Antonio Pérez Bueno, dominicane, mayor de edad, solte-
ro, chofer, cédula No. 129608, serie lra., domiciliado y re-
- silente en esta ciudad, en la calle Arzobispo Valera No,
. 36-A, v la Compafiia Unién de Seguros, C. por A., con su
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asiento social en la Avenida “27 de Febrero” No. 263 dp-
esta ciudad; contra la sentencia dictada en atribucior s
correccionales, el 21 de noviembre de 1975, por la Corte
de Apelacién de Santo Domingo, cuyo dispositivo se copia
mas alelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido en la lectura de sus conclusiones a Dr. Crispin
Mojica Cedano, cédula No. 12018, serie 28, por si ¥ en re-
presentacién del Dr. Salvador Cornielle Segura, cédula No.
1730, serie 18, abogados de la interviniente Amancia Val-
quez, dominicana, mayor de edad, soltera, cédula No, 12696,
domiciliada y residente en esta ciudad;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Vista el acta de los recursos de casacion, levantada en
la Secretaria de la Corte a-gqua, el 18 de diciembre de 1975,
a requerimiento de los Dres. Bolivar R. Soto Montas y Ma-
nuel W, Medrano Vasquez, cédula No. 22718 y 26888, series
2 y Ira, respectivamente, en representacion de los recu-
rrentes, en la cual no se propone contra la sentencia im-
pugnada ningin medio determinado de casacién;

Visto el escrito de la iterviniente, del 27 de marzo de
1978, suscrito por sus abogados;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los articulos 49 y 52 de la Ley No. 241 de
1967, sobre Transito y Vehiculos, 1383 del Cédigo Civil ¥
1, 37 v 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere, consta a) que con motivo
de un accidente de transito ocurrido en esta ciudad, el 20
de noviembre de 1973, en el cual una persona resulté con
lesiones corporales, la Sexta Camara Penal del Juzgado de
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Primera Instancia del Distrito Nacional, dictd, el 20 de oc-
tubre le 1974, en atribuciones correccionales una senten-
cia cuyo dispositivo aparece copiado en el de la ahora im-
pugnada; b) que sobre las apclaciones interpuestas inter-
vino la sentencia ahora impugnada con el siguiente dispo-
sitivo: “FALLA: PRIMERO: Admite por regular y valido
en cuanto a la forma los recursos de apelacion interpues-
tos: a) por el Dr. Crispin Mojica Cedano, en fecha 25 de
octubre de 1974, a nombre y representacion de Amancia
Volquez, parte civil constituila; b) por €l Dr. Manuel W.
Medrano Vasquez, en fecha 9 de diciembre de 1974, a nom-
bre y representacién del Dr. Bolivar Soto Montas, y del
sefior Rafael Antonio Pérez Bueno, prevenido, y la Com-
pafiia Union de Seguros, C. por A., contra sentencia dicta-
da en fecha 22 de octubre de 1974, por la Sextxa Camara
de lo Penal lel Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Nacional, cuyo dispositivo dice asi: “Falla: Primero: Se
pronuncia el defectp en contra del nombrado Rafae] Anto-
nio Pérez Bueno, por no haber comparecido a la audiencia,
no obstante haber sido legalmente citado; Segundo: Se de-
clara al nombrado Rafael Antonio Pérez Bueno culpable
le violar la Ley No. 241, en perjuicio de Amancia Vélquez,
¥ en consecuencia se condena 21 pago de una multa de Cin-
cuenta Pesos Oro (RD$50.00) y costas, acogiendo en su fa-
vor circunstancias atenuantes; Tercero: Se declara bueno
y vilido la constitucién en parte civil intentada por Aman-
cia Volquez, en contra de Rafael Antonio Pérez Bueno,
por haberlo hecho de acuerdo a las disposiciones legales,
en consecuencia se condena al sefior Rafael Antonio Pérez
Bueno, al pago de una inlemnizacién de Tres Mil Pesos
Oro (RD$3,000.00) a favor de la parte civil constituida co-
mo justa reparaciéon por los dafios y perjuicios morales y
materiales sufridos por ella con motivo del mencionado
accidente, mas al pago de los intereses legales de la suma
acordada a titulo de indemnizacion complementaria a par-
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tir de la fecha de la demanda en justicia, asi como al pago
de las costas civiles con distraccion le las mismas en

vecho de los Dres. Crispin Mojica Cedano y Salvador Cor-

nielle Segura, quienes afirman haberlas avanzado en su
mayor parte; Cuarto: Se ordena que la presente sentencia
le sea oponible y comiin a la Compaiiia Unién de Seguros,
C. por A., por ser la entidad aseguradora del vehiculo que
ocasioné el mencionalo aceidente'; por haberlo hecho de
conformidad con la Ley; SEGUNDO: En cuanto al fondo
de dichos recursos se pronuncia el defecto contra el preve-
nido Rafael Antonio Pérez Bueno, la Compaiia Union de
Seguros, C. por A., la persona civilmente responsable, por
no comparecer a la audiencia no obstante estar legalmen-
te citados; TERCERD: Modifica el ordinal Tercero le la
sentencia apelada en cuanto al monto de la indemnizacién
acordada por el Tribunal a-quo y la Corte obrando por con-
trario imperio y aitoridad prepia fija dicha inlemnizacién
en la suma de Dos Mil Pesos Oro (RD$2,000.00) por consi-
derar esta suma mas en armonia y proporcién con la mag-
nitud de los dafos sufridos por la victima; CUARTO: Con-
firma en sus demas aspectos la sentencia apelada; QUIN-
TO: Condena a Rafael Antonio Pérez Bueno, en su loble
calidad de prevenido y persona civilmente responsable al
pago de las costas penales y civiles con distraccion de las
civiles en provecho de los Dres. Crispin Mojica Cedano y
Salvedor Cornielle Segura, quienes afirman haberlas
avanzado en su mavyor parte”;

Considerando, que la Compafia Unién de Seguros,
C. por A., puesta en causa como entidad aseguradora, ni
en el momento de declarar su recurso, ni posteriormente,
ha expuesto los medios en que lo fundamenta como lo exi-
ge a pena de nulidad el articulo 37 de la Ley sobre Proce-
dimiento de Casacidon, que en consecuencia procede pro-
nunciar su nulidad, v examinar solamente el recurso del

prevenido;
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Considerando, que la Corte a-qua mediante la ponde-
“Xacion de los elementos de juicio, que fueron regularmen-
te administrados en la instruceion, dio por establecido: a)
que el dia 20 de niviembre de 1975 mientras Rafael Anto-

nio Pérez Bueno, conducia el carro placa No. 134-952, de
~ su propielud, asegurado con la Compafia Unién de Segu-
ros, C. por A., con péliza No. 59-20847, de Este a Oeste por
la calle Marcos Ruiz, al llegar a la calle Marcos Adén, al

tratar de evitar atropellar a un nifo se desvio y se estrells
~ contra la casa No. 77 y atropellé a Amancia Vélquez quien
resulté con golpes y heridas curables después de 150 dias
y antes de 180; b) que el accidente se debio a la impru-
dencia y exceso le velocidad a que conducia su vehiculo el
prevenido, lo que no le permitié detener la marcha para
estropear el nifio, haciendo un viraje para ir a estrellarse
contra la casa donde se encontraba la victima;

Considerando, que los hechos asi establecidos por la
Corte aqua, configuran a cargo del prevenido recurrente,
- el delito de golpes y heridas involuntarios ocasionados con
el manejo de un vehiculo de motor previsto por el articu-
lo 49 de la Ley No. 241 de 1967, sobre Transito y Vehicu-
los y sancionado por ese mismo texto legal en su letra ¢}
con las penas de 6 meses a 2 afios y multa de RD$100.00
a RDS$500.00, cuando la enfermedad o la imposibilidad de
la victima para dedicarse a su trabajo durare 20 dias o
mads, como ocurrio en la especie, que en consecuencia, al
condenar al prevenido a una multa de RD$50.00 acogien-
do circunstancias atenuantes, la Corte -qua hizo una co-
rreeta aplicacién de la Ley;

Considerando, que asimismo, la Corte a-qua dio por
establecido que el hecho del prevenido ocasioné a Aman-
cia Vélquez, constituida en parte civil, dafios y perjuicios
materiales y morales, cuyo monto evalué soberanamente
en la suma de RD$2,000.00, que al condenar a Rafael Anto-
nio Pérez Bueno, en su doble condicién de prevenido y



534 BOLETIN JUDICIAL

propietario del vehiculo que ocasioné el accidente, al pa-
go le 1a mencionada suma, a titulo de indemnizacién,

al pago de los intereses legales a partir de la demanda, a
titulo de indemnizacién complementaria, la Corte a-qua,
hizo una correcta aplicacién del articulo 1383 del Codigo
Civil;

Considerando, que examinada en sus demis aspectos,
en lo que concierne al interés del prevenido, la sentencia
impugnada no contiene vicio alguno que justifique su ca-
sacidn;

Por tales motiveos: PRIMERO: Admite como intervi-
niente a Amancia Vélquez, en los recursos de casacién in-
terpuestos por Rafael Antonio Pérez Bueno y la Compaiia
Unién de Seguros, C. por A., contra la sentencia dictada
en atribuciones correccionales, el 21 de noviembre lel
1975, por la Corte de Apelacion de Santo Domingo, cuyo
dispositivo aparece copiado en parte anterior de] presente
fallo; SEGUNDO: Declara nulo el recurso de casacion in-
terpuesto por la Compania Union de Seguros, C. por A,
contra la misma sentencia; TERCERO: Rechaza el recurso
de casacion interpuesto por Rafael Antonio Pérez Bueno,

y lo condena al pago de las costas y distrae las civiles, en

provecho le los Doctores Crispin Mojica Cedano y Salva-
dor Cornielle Segura, abogados de la interviniente guie-
nes afirman haberlas avanzado en su totalidad, y las hace
oponibles a la Compania Union de Seguros, C. por A., den-
iro de los términos de la Poliza,

FIRMADOS.— Néstor Contin Abyar— F. E. Ravelo
de la Fuente.— Manuel A, Amiama.— Francisco Elpidio
Beras.— Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan Bautista Ro-
jas Almanzar — Felipe Osvaldo Perdomo Béez.— Joaguin
L. Hernandez Espaillat— Leonte R. Alburquerque Casti-
llo.— Miguel Jacobo, Secretario General.
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La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
-tores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
pdiencia pablica del dia, mesyaﬁuenélexprmdm,y
ge firmada, leida vy publicada por mi, Secretario General,
e certifico.— Fdo, Miguel Jacobo. _
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SENTENCIA DE FECHA 19 DE MARZO DEL 1980,

Sentencin impugnada: Corte de Apelacién de Santo Domingo, g .
fecha 14 de agosto de 1973 _

Materia: Civil

Recurrente: Compafiia General del Directorio Telefénico.
Abogades: Lic. Juan A. Morel y Dr. Lupo Hernindez Rueda.

Recurrido: Agencia Quisqueyana, C. por A.
Abogados.: Dres. Hugo F. Arias F. y Juan E, Olivero,

Dios, Patria y Libertad.
Repiblica Dominicana.

En Nombre le la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Nestor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E, Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Alman-
zar, Felipe Osvaldo Perdomo Béaez y Joaquin L. Hernin-
dez Espaillat, asistidos del Secretario General, en la Sala
donde celebra sus audiencias en la ciudad de Santo Domin-
go de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 18 de marzo del
1980, afios 117" de la Independencia y 137" de la Restaura-
cién, dicta en audiencia sublica, como Corte de Casacion,
la siguiente sentencia: ;

Sobre el recurso de casacion interpuesto por la Com-
pania General de Directorios Telefénicos, C. por A., orga:
nizada de acuerdo con las leyes del Estado de Delaware,
Estados Unidos de Ameérica, auotrizada para operar en la
Republica, con su domicilio en el pais en la Avenida Ken-
nedy esquina Siervas de Maria, de esta capital, contra la
sentencia dictada el 14 de agosto de 1978 en sus atribucio-
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Bges civiles por la Corte de Apelacién de Santo Domingo,
'\ Myo dispositivo se copia mas adelante;

Oido.al Alguacil de turno en al lectura del rol;

§ Oido al Lic. Luis Vilchez Gonzailez, en representacion
del Lic. Juan A. Morel, cédula 58, serie 31 y del Dr. Lupo
Hernandez Rueda, cédula 52000, serie lra., abogados de
' la compaiiia recurrente, en la lectura de sus conclusiones;

Oido al Dr. Juan Esteban Olivero F., por si y por el
Dr. Hugo F. Arias F, abogados de la recurrida, en la lec-
tura de sus conclusiones; recurrida que es la razén social
'Agencia Quisqueyana, C. por A., con su domicilio en e] edi-
ficio 88 de la Avenida 27 de Febrero, de esta ciudad;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
‘de la Republica;

. Visto el memorial de la recurrente, suscrito por sus
‘abogados, del 29 de septiembre de 1978, en el cual se pro-

‘ponen contra la sentencia impugnada los cinco medios que
‘que se indican mas adelante;

Visto el memorial de defensa de la recurrida, suscrito
por sus abogados, del 20 de octubre de 1978;

: Vista la ampliacién y réplica de la recurrente, suseri-
ta por sus abogados, del 3 de abril de 1979;

Vista la contrarréplica de la recurrida, suscrita por
Sus abogados, del 17 de abril de 1979;

La Suprema Corte de Justicia despu,és de haber deli-
berado, y vistos los textos legales invocados por la recu-
Irente, que se mencionan mas adelante, y los articulos 1,
20 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién:

: Considerando, que, en la sentencia impugnada y en
los documentos a que ella se refiere, consta lo sigujente:
2), que, con motivo de una demanda de la actual recurrida
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contra la ahora recurrente, en reparacién de dafios y pers
juicios, 1a Camara de lo Civil y Comercial de la Primgfy
Circunscripeién del Juzgado de Primera Instancia del
trito Nacional dicté el 14 de abril de 1977 una sente
con el siguiente dispositivo: ‘Falla: Primero: Rechaza
conclusiones principales formuladas por la Compafia
neral de Directorios Telefénicos, C. por A., parte deman-
dada, por improcedentes e infundadas; Segundo: Acoge en
parte, las conclusiones presentadas por Agencias Quisque-
yanas, C. por A., parte demandante, y en consecuencia
condena = la Compaiia General de Directorios Telefoni
cas, C. por A., a pagar en provecho de la mencionada de
mandante una suma de dinero a justificar por estado, co-
mo justa indemnizaciéon por los dafios y perjuicios sufridos
por ésta a cauas de la falta cometida por la demandada;
Tercero: Rechaza la demanda de que se trata en lo que res-
pecta a la reparacion de los dafios morales, por improce-
dentes e infundadas; Cuarto: Condena a la Compafiia Ge-
neral de Directorios Telefénicos, C. por A., al pago de los
intereses de dicha suma, a partir de la demanda en justi-
cia, a titulo de indemnizacién supletoria; Quinto: Condena
a la Compaiiia General de Directorios Telefénicos, C. port
A., parte que sucumbe, al pago de las costas, ordenando su
distraccién en provecho de los abogados, Dres. Juan Este-
ban Olivero Féliz y Hugo F. Arias Fabién, quienes afirman
haberlas avanaz oden su totalidad';— b) que sobre apela-
cién principal de la ahora recurrente e incidenatal de la
Agencia Quisqueyana, la Corte de Apelacion de Santo Do-
mingo dicté el 14 de agosto de 1978 la sentencia ahora im-
pugnada en casacién, cuyo dispositivo dice asi: “FALLA:
PRIMERO: Declara regulares y validos, en cuanto a la
forma, los recursos de apelacién interpuestos principal-
mente por la Compafiia General de Directorios Telefoni-
cos, C. por A, e incidentalmente por Agencias Quisqueya-
nas, C. por A, contra la sentencia dictada por la Camara
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de lo Civil y Comercial de la Primera Circunscripeién del
\Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional, en fe-
cha 14 de abril de 1977, cuyo dispositivo figura copiado
precedentemente, por haber sido hechos dentro del plazo
y demas formalidades legales;— SEGUNDO: Rechaza en
todas sus partes en cuanto al fondo, el recurso de apela-
cién principal, interpuesto por la Compafia General de
Directorios Telefénicos, C. por A., asi como también las
conclusiones emitidas en audiencia por los abogados de di-
cha intimante, Dr. Lupo Hernandez Rueda y Lic. Juan A.
Morel, por improcedentes e infundadas;— TERCERO: Mo-
difica el ordinal segundo del dispositivo de la sentencia
recurrida, en cuanto a la indemnizacién acordada a favor
de Agencia Quisqueyana, C. por A., y la Corte por propia
autoridad y contrario imperio, fija en la suma de Ciento
Ochenta y Ocho Mil Ochocientos Pesos Oro (RD$188,800.-
00), la indemnizacién que debe pagar la Compaiiia Gene-
ral de Directorios Teleflonicos( C. por A., a la Agencia
Quisqueyana, C. por A., como justa reparacion por los da-
fos y perjuicios que le ha causado con los hechos prece-
dentemente examinados:— CUARTO: Confirma en sus de-
mas aspectos, la sentencia apelada, por haber sido dictada
conforme a derecho;— QUINTO: Condena a la Compania
General de Directorios Telefénicos, C. por A., al pazo de
las costas de la presente instancia, vy ordena su distraccién
en provecho de los Doctores Juan Esteban Olivero Féliz y
. Hugo F. Arias Fabian, quienes afirman haberlas avanzado
. . en su totalidad";

Considerando, que contra la sentencia que impugna, la
Compania General recurrente propone los siguientes me-
dios de casacion: Primer Medio: Violacion del Art. 42 del
Cédigo de Comercio. Inexistencia de la sociedad. Falta de
calidad, y de personalidad juridica. Violacién del Art. 464
del Codigo de Procedimiento Civil— Segundo Medio: Vio-
lacién de los articulos 3, 19 y 20 de la Ley de Prensa.—
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' Falta o ausencia de motivos sobre pedimentos precisos de
la recurrente.— Tercer Medio: Violacion del Art, 1315 dei-
Cédigo Civil, relativo a la prueba. Falta de motivos. Im-
previsibilidad del dafio. Perjuicio indirecto. No aplicacion
de la maxima ‘Nemo auditor propiam turpitudinem alle-
ganos'.— Cuarto Medio: Violacion del articulo 1134 del
Cédigo Civil, en relacion con la clausula de responsabili-
dad contractual limitada. No ciimulo de responsabilida-
des. Falta de motives. Violacién de los articulos 1150 y
1151 del Codigo Civil, relatives a la no reparacion del da-
fio imprevisible ni del dano indirecto.— Quinto Medio:
Violacién del Art. 141 del Cédigo de Procedimiento Civil.
Contradiceién entre los motivos y entre el dispositivo de
la sentencia. Desnaturalizacion de los hechos y falta de ba-
se legal (otro aspecto). Violacion, por falta de aplicacion,
del articulo 1640 del Cédigo Civil. Falta de interes, viola-
cién del Art. 1351 del Codigo Civil.

Considerando, que en el primer medio de su memo-
rial y en la ampliacién del mismo, la Compaiia recurrente
expone y alega, en sintesis, que en base al articulo 464 del
Cédigo de Procdiiimiento Civil, ella presento ante la Corte
a-qua un medio de defensa consistente en que la deman-
dante original Agencia Quisqueyana, carecia de existencia
como compafiia por acciones; que para probar edel aserto,
aportdé a la misma Corte certificaciones de los Tribunales
y de la Direccion del Impuesto sobre la Renta, comproba-
torios de que la Agencia Quisqueyana no habia hecho los
depdsitos exigidos por el articulo 42 del Cédigo de Comer-
cio para la existencia y constitucion a toda compania por
acciones; que en la sentencia de la Corte a-qua se le atri-
buye a la recurrente haber alegado que la Agencia Quis-
quefyana era una entidad irregularmente constituida, cuan-
do lo que alego la recurrente era que la mencionada Agen-
cia era inexistente como Compailia por Acciones y por tan-
to sin capacidad para demandar en justicia en esa calidad;

Violacién del Art. 141 del Cédigo de Procedimiento Civ'ﬂ/
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Considerando, que, en €l caso ocurrente, la Corte

'A-qua segun resulta obviamente del examen de los motivos

de su sentencia, admitié totalmente dar motivos espelciales
sobre el valor atribuible a las certificaciones aportadas por
la Compafia recurrente, Certificaciones gque, comparadas
con los elementos de juicio en que se apoyo la Corte a-qua
para dar su sentencia, pueden. eventualmente conducir a
una solucién distinta; que debido a la falta de motivos es-
peciales sobre el valor de esa Certificaciones de Tribuna-
les, de cuyo depésito dio constancia la Corte a-qud, la Su-
prema Corte de Justicia no esti en condiciones de apreciar
si en al caso que se/ examina se ha hecho o no una correcta
aplicacion de 1a ley; que, por lo expuesto procede casar la
sentencia impugnada, sin necesidad de ponderar los demas
medios del memorial de 1a recurrente;

Considerando, cuando se casa una sentencia por falta
de base legal v de motivos las costas pueden ser compen-
sadas, conforme al articulo 65 de la Ley sobre Procedi-
miento de Casacion;

Por tales motivos, Prim®ro: Casa la sentencia dictada
el 14 de agosto de 1978, por la Corte de Apelacion de San-
te Domingo en sus atribuciones civiles, cuyo dispositivo se
ha copiado en parte anterior del presente fallo; y envia el
asunto por ante la Corte de Apelaciéon de San Pedro de
Macoris; y Segundo: Compensa las costas entre la recy-
rrente, Compailia General de Directorios Telefonicos,
C. por A, v la recurrida, Agencia Quisqueyana, C. por A,

(Firmados).— Néstor Contin Aybar.— Fernando E.
Ravelo de la Fuente— Francisco Elpidio Beras.— Joaquin
M. Alvarez Perellé.— Juan Bautista Rojas Almanzar—
Felipe Osvaldo Perdomo Biez.— Joaguin L. Hernindez
Espaillat— Miguel Jacobo, Secretario General
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\

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los )

sefiores Jueces que figuran en su encabezaniiento, en lag

audiencia piblica del dia, mes y afio en él expresados

fue firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
que certifico. (Fdo.) Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 19 DE MARZO DEL 1980.

Beutencia impugnada: Corte de Apelacién de Santiago, de fecha
11 de mayo de 1978.

| Materia: Clvil.

Becurrente: Universidad Auténoma de Santo Domingo.
Abogados: César Ledn Flavii, Alberto Rincén, Salvador Jorge
Blanco, Mario Garcia Alvarado y Lie. Presto] Castillo.

Recurrido: Luis Peguero y compartess,
Abogado: Dr. Angel Danilo Pérez Vilguez

Dios, Patria y Libertad,
Republica Dominicana,

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidioc Beras,
Joaquin M, Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas Alman-
zar, Felipe Osvaldo Perdomo Baez, y Leonte R. Albur-
guerque Castillo, asistidos del Secretario General, en la
Sala donde celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo
mingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 19 del
‘mes de Marzo del afio 1980, ailos 137" de la Independencia,
¥ 117" de la Restauracion, dicta en eudiencia piblica, co-
mo Corte de Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por la Uni-
versidad Auténoma de Santo Domingo, contra la sentencia
de la Corte de Apelacién de Santiago, dictada el 11 de ma-
Yo de 1078, en sus atribuciones de Tribunal de Confisca-
tiones, cuyo dispositivo se copia més adelante;
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Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido, en la lectura de sus conclusiones, al Dr, C&lar
Leén Flavia, cédula No. 58459, serie lra., por si ¥ en re. 3
presentacién del Lic. Freddy Prestol Castillo, cédula Ne,
3401, serie lra, y los Dres. Alberto Rincon, cédula Na,
16705, serie 47, Salvador Jorge Blanco, cédula No. 37108, ;-
serie 31, v Maria Garcia Alvarado, abogodos de la recu-
rrente;

Oido, en la lectura de sus conclusiones, al Dr. Angel
Danilo Pérez Vélquez, cédula No. 3625, serie 20, abogado
de los recurridos, que son Luis Peguero, Inés Peguere, -
Carmelo E. Rincén, Agustin Rincon, Mercedes Peguero,
Mariano Peguero, Trinidad Peguero, José Miguel Peguero,
Ramegilia Peguero, Rafaela Peguero y Petronila Peguero;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Visto el memorial de casacién, depositado en la Secre-
taria de esta Corte, el 27 de junio de 1978, suscrito por los -
abogados de los recurrentes, en el cual se proponen los
medios que se indican mas adelante;

Visto el memorial de defensa de los recurridos, del 13
de septiembre de 1978, suscrito por su abogado;

Vista la Resolucién dictada en fecha 18 del mes de
Marzo del corriente afio 1980, por el Magistrado Presiden-
te de la Suprema Corte de Justicia, por medio del cual en
su indicada calidad, llama a los Magistrados Fernando E.
Ravelo de la Fuente y Manuel A. Amiama, Jueces de este -
Tribunal, para integrar la Corte, en la deliberacién y fa-
llo del recurso de casacion de que se trata, de conformi-
dad con las Leyes Nos. 684 de 1934 y 926 de 1935;

La Suprema Corte de Justicia, despueés de haber deli-
berado, y vistos los textos legales invocados por la rects
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rrente que se mencionan mas adelante, v los articulos 23,

- 4,33 y siguientes de la Ley No. 5924 del 1962, sobre Confis-

cacion General de Bienes, y 1 de la Ley sobre Procedi-
miento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada, y en
ios documentos a que ella se refiere, consta lo siguiente: a)
gue con motivo de una demanda en reivindicacion de bie-
nes confiscados en virtud de la Ley No. 5924 del 1962, la
Corte de Apelacién de Santo Domingo, dicté el 30 de ju-
lio de 1973, en sus atribuciones de Tribunal de Confisca-
ciones, una sentencia con el siguiente dispositive: “FA-
LLA: PRIMERO: Declara inadmisible, en cuanto a la for-
ma, la prezente demanda inecoada en fecha 17 de marzo de
1971, contra el Estado Dominricano, por los sefiores Luis
Pegueri y compartes, por haber transcurrido un plazo me-
yor de sesenta dias, entre la fecha de la Ley 48, publicada
el dia 7 de noviembre de 19 3, en el diario “El Caribe”,
gque confisco de manera definitiva los bienes del sefior
Héetor B. Trujillo Molina, y la fecha de la demanda, o sea
el 17 de marzo de 1971; SEGUNDO: Compensa, pura y
simplemente entre las partes en causa, las costas del pro=-
cedimiento”; b) que contra esta sentencia interpusieron re-
curso de casacién los actuales recurridos y la Suprema Cor-
te de Justicia, dicté el 13 de septiembre del 1974, una sen-
tencia con el siguiente dispesitivo: “PRIMERO: Casa la
sentencia de la Corte de Apelacién de Santo Domingo, pro-
nunciada en sus atribuciones de Tribunal de Confiscacio-
nes el 30 de julio de 1973, cuyo dispositivo se ha copiado
en parte anterior del presente fallo, y envia el asunto por
ante la Corte de Apelacién de BSantiago, en las mismas
atribuciones: SEGUNDO: Compensa las costas entre las
partes”; ¢) que con motivo del envio ordenado, la Corte de
Apelacion de Santiago, en las mismas atribuciones de Tri-
bunal de Confiscaciones, dicté el 19 de noviembre del
1975, una sentencia cuyo dispositivo es el siguiente: “FA-
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enriquecido ilicitamente, como consecuencia del abuso de &
Poder cometido por Héctor Bienvenido Trujillo Molingd
(z) Negro en perjuicio de los sefiores Luis Peguero y com-
partes, en relacion a la porcion de terreno que ellos recla-
man; SEGUNDO: Ordena la restitucion de una porcién de
terreno de 1,385 tareas, equivalentes a 87 hectareas, 89
areas, 76 centiareas, dentro de la parcela No. 5-A, del Dis-
trito Catastral No. 7 del Distrito Nacional, a sus legitimos
duenos sefiores Luis Peguero, Inés Peguero, Carmelo E.
Rineon, Agustin Rincon, Mariano Peguero, Trinidad Pe-
guero, Prudencio Peguers, José Miguel Peguerc, Ramagi-
lia Peguero, Altagracia Peguero, Rafaela Peguero y Pe-
tronila Peguero; TERCERO: Orndena al Registrador de
Titulos del Departamento del Distrito Nacional la cancela-
cion del Certificado de Titulo que ampara la parcela No.
5-A, del Distrito Catastral No. 7 del Distrito Nacional y la
expedicion de un nuevo Certificado de Titulo donde cons-
te la transferencia de una porcién de terreno de 87 Has.,
09 As., 76 Cas., dentro de la aludida parcela en favor de
los sefiores Luis Peguere y compartes, v el resto de la par-
cela en favor del Estade Dominicano; CUARTO: Compen-
sa las costas entre las partes”; d) que con motivo del re-
curso de terceria interpuesto por la actual recurrente, in-
tervino la sentencia ahora impugnada, cuyo dispositivo es
el siguiente: “FALLA: PRIMERO: Que debe admitir, co-
mo al efecto admite en la forma, el recurso de Terceria
deduecido por la Universidad Autonoma de Santo Domin-
go, contra sentencia dictada por esta Corte de Apelacion
en fecha diecinueve (19) del mes de noviembre del afio
mil novecientos setenta y cineo (1975), en materia de Con-
fiscaciones, cuyo dispositivo aparece copiado en otro lusar
del presente fallo; SEGUNDO: Que debe rechazar, como
al efecto rechaza, en cuanto al fondo, las conclusiones de
la Universidad Auténoma de Santo Domingo, tendentes a
que se revoque la mencionada sentencia; TERCERO: Que

LLA: PRIMERO: Declara que el Estado Dominicano se ::/
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e rechazar, como al efecto rechaza, las conclusiones
piincipales de los demandadoes, Luis Peguero y compartes,
contenidss en sus ordinales primero y segundo, orientadas
a que se ordene el secuestro de la totalidad de los terre-
nos de la antigua Parcela No, 5-A del Distrito Catastral
‘No. 7 del Distrito Nacional, y a que se declare inadmisible
o no recibible, el Recurso de Terceria de que se trata, res-
- pectivamente, por infundadas; CUARTO: Que debe aco-
ger, como al efecto acoge, las conclusiones subsidiarias de
. los repetidos demandados, v, en consecuencia, mantiene en
todo su vigor la preindicada sentencia, dictada por esta
- Corte en fecha 19 de noviembre de 1975, en materia de
Confiscaciones, a excepcion de la parte final del ordinal
Tercero de dicha sentencia, mediante la cual se fallo en fa-
vor del Estado Dominicano, el Resto de la Parcela de refe-
rencia, para que el aludido Resto siga registrado en favor
de la Universidad Auténoma de Santo Domingo; QUINTO:
- Que debe compensar, como al efecto compensa, entre las
partes en litis, las costas del procedimiento”:

Considerando, que la recurrente propone en su memo-
rial los siguientes medios de easacién: Primer Medio: Des-
naturalizacién de los documentos y consecuente violacion
- del articulo 141 del Codigo de Procedimiento Civil; Segun-
- do Medio: Violacion y desconocimiento del articulo 1351

del Cédigo Civil y del 15 de la Ley de Tierras; Tercer Me-
- dio: Violacién y desconocimiento del articulo 403 del Cé-
digo de Procedimiento Civil; Cuarto Medio: Violacién al
arliculo 455 del Cidigo de Procedimiento Criminal al no
declarar la prescripcién de la accién de los demandantes;
- Quinto Medio: Violacién del articulo 124 de la Constitu-
cién de la Republica del afio 1966; Falta de base legal al
[undarse el fallo en una Ley derogada cuando se interpuso
la demanda; Sexto Madio: Violacién de la Ley No. 5924;
Séptimo Medio: Faita, oscuridad, o insuficiencia de moti-
vos y consecuente violacion del articulo 141 del Cédigo de



548 BOLETIN JUDICIAL

Procedimiento Civil; Octavo Medio: Falta de motivos y {
ta de base legal con la consiguiente violacion del artic
141 del Cédigo de Procedimiento Civil y desconocimiefito

del articulo 2229 del Codigo Civil;

Considerando, que en el Primer medio de su memorial
la recurrente alega, en sintesis, lo siguiente: que la Corts
a-qua estimé que hubo abuso de poder basiandose en que
13 Sue. Peguero fue privada de presentar su reclamacion
de la Parcela discutida ante el Tribunal de Tierras, duran-
te ol saneamiento catastral por las influencias ejercidas
contra ellos por Héctor B, Trujillo Molina; que, sin embar-
go, se ha incurrido en la sentencia impugnada en la desna-
turalizacién de los hechos por las siguientes razones: a)
¢l saneamiento se hizo a requerimiento de Inversiones In-
mobiliarizs, sin que en ningin momento figuraran los Pe-
zuero ni tampoco Héctor B. Trujillo; b) se menciona el
“traslado” del juicio del saneamiento a San Cristobal,
cuando la realidad fue que el Magistraod Salazar que ha-
bia sido designado para ese expediente habia cesado en
sus funciones; ¢) que Inversiones Inmobiliarias fue la ad-
judicataria de las tierras en discusion, no Hector B. Tru-
jillo Moina; pero,

Considerando, que en la sentencia impugnada se ex-
presa lo siguiente: “que de acuerdo con las declaraciones,
prestadas por el testigo Juan Bautista Montas, en el infor-
mativo celebrado por esta Corte de Apelacién y a cuyo
contrainformativo renuncié el Estado Dominicano, como
por las prestadas por los testigos Francisco Jourdain Ra-
mirez, Gregorio Jiménez y el mismo Juan Bautista Mon-
tas, en el informativo celebrado por la Corte de Apelacion
de Santo Domingo, en funciones de Tribunal de Confisca-
ciones, en fecha 29 de noviembre de 1971, y por los decu-
mentos de la causa, son constantes los hechos siguientes:
a) que los reclamantes Luis Peguero y compartes eran pro-
pietarios de una porcion de terreno de 1,385 tareas ubica-
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fas en la Seccidn de Haina del Distrito Nacional las gue
hibieron por herencia del finado José Leonardo Garabito,
quien a su vez las adquirié por compra a Juana Josefa
Puello; b) que dicha porcion de terreno formé parte de la
parcela 5-A del Distrito Catastral No. 7 de] Distrito Nacio-
nal; ¢} que los reclamantes no querian vender esos terre-
nos y el ex-Presidente Héctor Bienvenido Trujillo Molina
los quité a la fuerza y de una manera arbitraria, preva-
ndose de sus excepcionales privilegios como hermano
del dictador Rafael Leonidas Trujillo Molina; d) que esos
ferrenos estaban sembrados de frutos menores y cercados
de alambres de pua; e) que primero el comprador José
onardo Garabito y luego sus herederos (hijos ¥ nietos)
stubieron ocupando la propiedad desde el momento de la
compra hasta que fueron desalojados violentamente, por
orden de Héctor Bienvenido Trujillo Molina: f) que los Su-
besores de José Leonardo Garabito, sefiores Luis Peguero
¥ compartes no recibieron ninguna suma de dinero como
pago de ese inmueble; £) que Luis Peguero ¥y compartes no
mparecieron a hacer valer sus derechos, porque ademas
temor que infundia la familia Trujillo el saneamiento
le la repetida parcela se realizé en forma oculta™;

Considerando, que, ademas segun se expxresa en la
entencia dictada por la Corte a-qua el 19 de noviembre de
1975, mantenida por la sentencia impugnada en terceria,
los Jueces comprobaron que las 1385 tareas reclamadas
por la Sucesion Peguero no constituian el mismo terreno
ndido por la Compaiiia de Inversiones Inmobiliarias a
Hector Bienvenido Trujillo Molina, sino que fueron inclui-
das dentro del plano de refundicién de varias parcelas que
habia adquirido Trujillo Molina en el sitio, entre las que
figuraba la que habia compraco a la Compariia de Investi-
ciones Inmobiliarias; por lo que el primer motivo del re-
furso carece de fundamento y debe ser desestimado;
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Considerando, que en el segundo medio de su me
rizl, la recurrente alega, en sintesiz, lo que sigue: quefls
Corte a-qua basé su sentencia en una disposicién de un fa-
llo del Tribunal de Tierras de Jurisdiccion Original, dicta-
da en relacién con la Parcela No. 110-Ref.-780 del Distrito
matastral No. 4 del Distrito Nacional, que no fue revisada
por el Tribunal Superior de Tierras y, por tanto, no adqui-
ri6 la autoridad de la cosa juzgada ,en la que se expresa
que el saneamiento de los terrenocs en litis se desenvolvig
en forma ilegal; pero,

Considerando, que la sentencia mencionada por la re-
currente no se refiere a la Parcela No. 5 provisional del
Distrito Catastral No. 5 del Distrito de Santo Domingo, ob- =
jeto de la litis, ni la recurrente ha denmostrado gue sea
on el caso del mismo terreno cuya numeracion hubiera si-
do cambiada; que, ademas, la Corte a-qua no se baso al die- ]
tar la sentencia de Jurisdiccion Original mencionada, sino
en otros elementos de juicio y en otras circunstancias se-
fialadas precedentemente, que la llev6 a la cunviceion de
que contra los Sucescres Peguero se ejercieron actos de '
violencias que le impidieron reclamar sus derechos ante el
Tribunal de Tierras; -

Considerando, que en el tercer medio de su memorial,
la recurrente alega, en sintesis, lo siguiente: que el Dr.
Elpidio Graciano Corcino, abogado que representé al Es-
tado Dominicano en esta litis, en escrito de coneclusiones
del 12 de septiembre de 1975, expreso, entre oiras cOSas, -
que “después de examinar y ponderar serena y detenida-
mente cada uno de los documentos aportados por los de-
mandantes, asi como los informativos celebrados tanto
por esta Corte como por la de Santo Domingo hemos 1le-
gado a la evidencia de que ciertamente los demandantes
fueron victimas del poder del cual estaba investida la fa-
milia Trujillo Molina, y que en consecuencia su demanda
ez justa..."”; que el contenido de estas conclusiones, agres
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ga la recurrente, entrafia uan aceptacion implicita de las
pretensiones de los demandantes; que dicho abogado no
estaba proviste de ninguna autorizacién especial para ceder
los intereses del Estado; pero,

Considerando, que el abegado que represento el Es-
tado, después de expresar lo anteriormente expuesto con-
cluyé del modo siguiente: “Dejando a la soberana aprecia-
cion de esta honorable Corte la solucion del asunto del
cual estd apoderada”; conclusiones que, a juicio de la Su-
prema Corte de Justicia, no constituyen una aquiescencia
a las pretenciones de la parte demandante; que en tales
condiciones el tercer medio del recurso carece de funda-
mento y debe también ser desestimado;

Considerando, gie en el cuarto medio de su memorial
la recurrente alega, en sintesis lo siguiente: que la Ley
No. 5924 consagré como un delito la usurpacién y abuso
del poder y el enriquecimiento ilicito, y que la accién de
cualquier reclamante nacia de ese delito, por lo que se tra-
ta de una verdadera accion civil; que la demanda intenta-
da por los Peguero en virtud de la Ley No, 5924, es de na-
turaleza civil, y por tanto, la prescripeion es de tres afios;
que como la accion fue intentada en el afio 1871, a esa fe-
cha habian transcurrido ya tres afios, y por consiguiente
habia preserito; pero,

Considerando, que aparte de otras razones la recu-
~ lrente no alego ante los Jueces dpl] fondo la preseripeion
- de la accién intentada contra ella, por lo que al ser pre-
sentado este alegato por primera vez ante la Suprema Cor-
te de Justicia constituye un medio Nuevo en casacion que
no puede ser admitido; por lo que el cuarto medio del re-
- curso debe ser desestimado;

Considerando, que en el quinto medio de su memorial
- la recurrente aleza, en sintesis, lo que sigue: gque la Ley
No. 5924 fue derogada por la Constitucion del afio 1966;
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que solo quedan protegidos por la primera los procesos
que se hubiesen jniciad» dentro de su vigencia y las sen-
tencias que se hubieren dictado sobre su fundamento; que
habiendo sido la demanda de los sefiores Pegueéro inter-
puesta en el afio 1971, es totalmente improcedente por ca-
recer de fundamento ‘legal’ y ‘constitucional’; pero,

Considerando, que el articulo 8, inciso 9, de la Consti-
tucion del 1962, dispone lo siguiente:. .. “Queda prohibi-
da la confiscacién general de bienes, salvo como pena a las
personas culpables de {raicién o espionaje en favor del
enemigo en caso de accion de legitima defensa contra Es-
tado extranjero, o en el de abuso o usurpacién del poder
o de cualquier funcién piblica para enriquecerse o enri-
quecer a otro... etc.”; gue a su vez, €l articulo 8, inciso
13 in-fine de la Constitucion vigente dispone: “No podra
imponerse la pena de confiscacion general de bienes por
razén de orden politico”, que es claro, que lo que la Cons-
titucion ha prohibido es la aplicacion de la pena de con-
fiscacion general de bienes, pero de ningan modo dicha
disposicién constitucional se refiere a la demanda en
reivindicacién de inmuebles confiseados por el Estado por
haber sido adquiridos por el abuso de poder, como ha su- i
cedido en la especie; que, por tanto, el quinto medio del re-
curso carece también de fundamento y debe ser desesti-
mado;

Considerando, que en el sexto medio de su memorial
la recurrente alega, en sintesis, lo siguiente: que la Corte
a-qua ordené por la sentencia impugnada la transferencia
en favor de los sefiores Luis PeZuero y compartes del in- |
mueble en litigio, violando asi el articulo 33 de la Ley '1
No. 5923 que expresa que “el Tribunal de Confiscaciones
podra declarar no oponible la prescripeion, abiertas las vias
de recurso contra las decisiones judiciales que hayan in- 1
tervenido y anular la convencién litigiosa por vicio de
consentimiento™; que si la Corte a-qua estim6 que hubo
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 enriquecimiento ilicito en el caso, Gnicamente podia decla-
- rar nulas las sentencias del Tribunal de Tierras y decla-
rar reabierto el saneamiento catastral o anular solamenie
~ los titulos y la sentencia de] Tribunal Superior de Tierras
y declarar abiertas las vias de recurso contra la decisiéy”
del Tribunal de Tierras de Jurisdiccién Original; pero ja-
mas podia arrogarse atribuciones de saneamiento catas-
.~ tral y declarar a los Peguero propietarios de la Parcela i
.~ tigiosa y ordenar la erpedicién de titulos en su favor; pero,

Enngiderandu, que este alegato carece de pertinencia
- por cuanto a la recurrente no le fueron reconocidos los de-
rechos por ella reclamadns' gino a los Sucesores Peguerc,
- Unicos, por tanto, con interés en la ejecucion de la senten-
. cia impugnada, que en este caso se opera por medio de la
- expedicién del Certificado de Titulo; por lo que el sexto
- medio del recurso carece de fundamento ¥ debe ser deses-
timado;

Considerando, que la recurrente alega en el séptimo
- medic de su memorial, en sintesis, lo siguiente: que ella
presentd conclusiones motivadas en las cuales se expresa-
ba que Luis Peguero y compartes o sus causahabientes ja-
mas tuvieron el derecho de propiedad o la posesién con las
caracteristicas establecidas en la Ley para justificar el de-
recho de propiedad o algiin derecho real en la extensién
que ariginalmente fue la Parcela No. 5 del Distrito Catas-
tral No. 7 del Distrito Nacional; que la Corte a-qua no dio
motives suficientes en un punto de trascendencia en la li-
. tis tal como era la condicién de herederos de Luis Peguers
¥ compartes de José Leonardo Garabito; pero,

Considerando, que, contrariamente a como lo alega la
recurrente, en la sentencia impugnada se expresa lo si-
. guiente: “que primero el comprador José Leonardo Gara-
. bito y luego sus herederos (dijos ¥ nietos), estuvieron ocu-

”
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pando la propiedad desde el momento de la compra (1846)
hasta que fueron desalojados violentamente por orden de
Héetor B. Trujillo Molina. .."; que por otra parte este ale-
pgato carece de pertinencia, ya que, en ese caso la solucion
F.;i&‘.l asunto no le concierne sino a los Sucesores de José
onardo Garabito, cualesquiera que fueren, quienes re-
sultaron victimas del despojo de sus tierras por el abuso
de poder cometido en su perjuicio; que en tales condicig-
thes el séptimo medio del recurso carece, asimismo, de fun-
damento y debe ser desestimado; :

Considerando, que en el octavo y ultimo medio del re-
curso la recurrente alega, en sintesis, lo siguiente: que pa-
ra declarar propietarios a Luis Peguero y compartes en ra-
zén de la posesion de su supuesto causante José Leonardo
Garabito, la Corte a-qua no motivé ni indico todos los re-
quisitos que son necesarios para adquirir por prescripecion
adquisitiva; que existe falta de base legal en la sentencia
impugnada, ya que en ningin momento se ha indicado que
en el expediente de saneamiento iniciado por la Compaiia
inversiones Inmobiliarias el 21 de agosto de 1939, figurd
José Leonardo Garabito o sus pretendidos herederos ni
figuraron en ninguna documentacion escrita o verbal pos-
terior, por lo que mal podian ser privados de un derecho
que no estaban reclamando para la época en que dicha
Compaifiia fue declarada propietaria de dichos terrenos;
pero,

Considerando, que, tal como se expresa precedente-
mente, la extensién reclamada por los Sucesores Peguero
no es la misma adjudicada por el Tribunal de Tierras a la
Compaiifa de Inversiones Inmobiliarias, sino otra de la pro-
piedad de los Sucesores Peguero, que fue comprendida por
Héctor Bienvenido Trujillo Molina en un plano de refun-
dicion de otras parcelas de su propiedad, y la que no pu-
dieron reclamar sus duefics por las razones ya expresadas |
anteriormente; que, contrariamente a lo que alega la re-
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currente, en el considerando de la sentencia impugnada,
. iranscrito antes en relacidn con el examen del primer me-
. dio del recurso, se expresa que José Leoardo Garabito, v 7t
- luego sus Sucesores, Luis Peguero y compartes, mantuvie-
~ ron desde el afio 1846 una posesién de manera publica, pz
cifica, inequivoca y a titulo de propietarios; que, por tan'
to, el octavo y ultimo medio del recurso carece de funda
" mento y debe ser desestimado:

Considerando, en cuanto a la falta de motivos y de ba-
se legal, alegadas por la recurrente; que lo expuesto pre-
cedentemente, y el examxen de la sentencia impugnada,
~ muestran que ella contiene motivos suficientes v perti-
nntes, y una relacién completa de los hechos de la causa,
sin incurrir en desnaturalizacidn alguna, que han permiti-
do a esta Corte, verificar que en dicha sentencia se ha he-
.- cho una correcta aplicacién de la Ley;

Considerando, que, conforme al articulo 23 de la Ley
No, 5924 de 1962, en la materia de que se trata las costas
- pueden ser compensadas en lodos los casos;

Por tales motivos: PRIMERO: Rechaza el recurso de
casacién interpuesto por la Universidad Auténoma de San-
to Domingo, contra la sentencia de la Corte de Apelacion
de Santiago, del 11 de Mayo de 1978, dictada en sus atri-
buciones de Tribunal de Confiscaciones, cuyo dispositivo
ha sido copiado en parte anterior del presente fallo; SE-
GUNDO: Compensa las costas entre las partes.

FIRMADOS:— Néstor Contin Aybar— F. E, Ravelo
de la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio
Beras— Joaquin M. Alvarez Perell6.— Juan Bautista Ro-
. Jas Alménzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Leonte
- D, Alburquerque Castillo.— Miguel Jacobo, Secretario Ge-
reral,
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ha sido dada y firmada por los
~ sehores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
" diencia publica del dia, mes y afio, en él expresados, ¥ fue
Hirmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
prertifico.— Filo. Miguel Jacobo.

|

La presente sentencia
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SENTENCIA DE FECHA 19 DE MARZO DEL 1980.

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Santo Domingo, de -
fecha 3 dg septiembre de 1976

Materia: Correccional:

Recurrente: Manue] Avelino Santiago.

Dios, Patria y Libertad.
Repiblica Dominicana,

_ En Nombre de la Repiblica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regula:mente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente;; Manuel A. Amiama, Se-
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Juaquin M. Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas Alman-
zar y Felipe Osvaldo Perdomo Bdez, asistidos del Secreta-
rio Generzl, en la Szla donde celebra sus audiencias en la
ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional,
hoy dia 19 de marzo del 1980, afios 137" de la Independen-
cia y 117" de la Restauracion, dicta en audiencia publica,
como Corte de Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por Manuel
Avelino Santiago Diaz, dominicano, mayor de edad, casado,
cédula No. 53313, serie 20, domiciliado en la calle Félix
Evaristo Mejia, casa No. 201 de esta ciudad, contra la sen-
tencia dictada en sus atribuciones correccicnales, por la
Corte de Apelacion de Santo Domingo, el 3 de septiembre
de 1976, cuyo dispositivo se copia mas adelante:

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol:

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Repiiblica;
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Vista el acta del recurso de casacién levantada en Ja
Secretaria de la Corte #-qua el 17 de septiembre de 1976,
. a requerimiento del Dr. Jorge Pavon, actuando en repre.

sentacién del recurrente, Manuel Avelino Santiago Diaz,
n la que no se propone ningin medio determinado de ca-
Eluciﬁn;

La Suprema Corte de Justicia después de haber deli-
berado y vistas las leyes 675 y 5860 de 1962, sobre cons-
trucciones y violacién de propiedad, 463 del Codigo Penal
v 1y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere, consta: a) que con moti-
vo de una querella por violacion de propiedad y de la ley.
de construcciones presentada por Altagracia Martinez de-
Mojica contra Manuel Avelino Santiago Diaz, la Séptima
Céamara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Dis-
trito Nacional, dictd el 18 de septiembre de 1975, una sen-
tencia cuyo dispositivo cparece en el de la ahora impug-
nada; b) que con motivo de la apelacion interpuesta inter-
vino la sentencia adora impugnada en casacion, cuyo dispo-
sitivo es como sigue: “FALLA: PRIMEROQ: Declara regu-
ler y valido en cuanto a la forma el recurso de apelacién
interpuesto por el prevenido Manue] Avelino Santiago
Diaz, en fecha 2 de octubre de 1975, contra sentencia dic-
tada por la Séptima Camara de lo Penal del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Nacional, en fecha 18 de
septiembre de 1975, cuya parte dispositiva dice asi: ‘Fa-
Ila: Primero: Que debe declarar y declara al prevenido
Manuel Avelino Santiago Diaz, cédula No. 55313; residen-
te en la calle Félix Avaristo Mejia de esta ciudad, culpa-
ble de haber violado la ley 675 y el articulo 184 del Co-
digo Penal; en consecuencia se condena al pago de una
multa de Veinte Pesos Oro (RD$20.00) y al pago de las
costas penales; Segundo: Que debe declarar y declara, que
concede al prevenido un plazo de Treinte (30) dias para la
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‘demolicién del anexo construido en la casa No. 201 de la
calle Félix Evaristo Mejia de esta ciudad y que el ocu-
pante del mismo desaloje dentro de los quinee (15) dias en
el plazo indicado en virtud de lo dispuesto en el articulo
111, modificado por la ley 675; por haberlo hecho de con-
formidad con la ley';— SEGUNDO: En cuanto al fondo de
dicho recurso se confirma en todas sus partes la sentencia
recurrida;— TERCERO: Condena al recurrente al pago de
las costas penales de la alzada o el proceso;

Considerando, que la Corte a-qua, mediante la ponde-
racion de los elementos de juicio que fueron regularmente
administrados en la instruccion de la causa, establecio que
el prevenido Manuel Avelino Santiago. Diaz, sin permiso
~ de su duefio Altagracia Martinez de Mojica, se hibia in-
troducido en vna propicdad de ésta corresponde a la Par-
. cela No. 27-Prov.-T., de la Porcién “C” de] Distrito Catas-
tral No. 4 del Distrito Nacional, amparada bajo el Certi-
ficado de titulo No. 57-410, y habia hecho una construc-
cion, de un anexo de una casa:

Considerando, qiie los hechos asi establecidos configu-
ran a cargoe del prevenido recurrente, los delitos de violae
' cién de propiedad y de la ley de construcciones, previstos
en las leyes 5869 y sus modificaciones y 675, ¥ sancionados
de (3) meses a (2) afios de prisién y multa de RD$20.00 a
RD$500.00; y multa de RD$10.00 a RD$200.00 pesos y la
destruccién de las mejoras, respectivamente; que en con-
secuencia, la Corte a-qua, al confirmar la sentencia apela-
da, que condené al prevenido recurrente, luego de decla-
rerlo culpable al pago de una multa de RD$20.00 pesos y
la destruccién de las mejoras, acogiendo en su favor eir-
cunstancias atenuantes, le apileé una sancién ajustada s
la ley;

Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso inter-
- puesto por Manuel Avelino Santiazo Diaz, contra la sen-
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tencia dictada el 3 de septiembre de 1976, por la Corte de
Apelacién de Santo Domingo, cuyo dispositivo se copia en
.. parte anterior del presente fallo; y Segundo: Condena a]

' prevenido recurrente al pago de las costas penales.

(Firmados) — Néstor Contin Aybar.— Fernando E.
Ravelo de la Fuente— Manuel A. Amiama.— Francisco
Elpidio Beras.— Joaquin M. Alvarez Perell.— Juan Bau-
tista Rojas Almanzar— Felipe Osvaldo Perdomo Baez—
Miguel Jacobo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia publica del dia, mes y aifio en él expresados y
fue firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
que certifico. (Fdo.) Miguel Jjacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 19 DE MARZO DEL 1980,

. Seniencia impugnada: Corte de Apelacion de Santiage de fecha 13
de febrero de 1875

‘Materia: Correccional.

Recurrentes: Hamon A. Rosado Rivas, Luis Fernando Bloise Ama-
do ¥ la Compafila Unién de Seguros, C. por A.

Dios, Patria y Libertad.
Republica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
- tin Aybar, Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joaquin M.
Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Almanzar, Felipe Os-
valdo Perdomo Béez y Joaquin Hernindez Espaillat, asis-
tidos del Secretario General, en la Sala donde celebra sus
- audiencias en la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Dis-
trio Nacional, hoy dia 19 del mes de Marzo del afio 1980,
anos 136" de la Independencia y 117" de la Restauracién,
- dicta en audiencia publica, como Corte de Casacidn, la si-
guiente sentencia:

Sobre los recursos de casacién interpuestos por Ramén
- A, Rosado Rivas, dominicano, mayor de edad, soltero, cho-
fer, cédula No. 1495, serie 89, residente en la seccién Ja-
- maa Afuera, Saleedo, R, D., Luis Fernando Bloise Amado,
residente en la calle Duarte No. 49, Salcedo, R. D,,; y
la Compaiiia Unién de Seguros C. por A., con su asiento so-
cial en la calle Beller No, 98 de la ciudad de Santiago de
los Caballeros, contra la sentencia dictada ¢l 13 de Febre-
ro de 1875, por a Corte de Apelacion de Santiago, en sus
~ alribucicnes correccionales, cuyo dispositivo se copia mas
-~ adelante;
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Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Vista el acta de los recursos de casacion levantada en
la Secretaria de la Corte a-qua, el dia 7 de septiembre de
1976, a requerimiento del Dr. Manuel Disla Suarez, cédula
No. 39720, serie 31, en representacion de los recurrentes,
en la cual no se expene ningin medio determinado de ca-
sacion;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber de-
liberado y vistos los articulos 49 de la Ley No. 241, sobre
Transito y Vehiculos de 1967; y 1384 del Cadigo Civil y 1,
37 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que clla se refiere, consta: a) que con moti-
vo de un accidente de transito ocurrido el 17 de octubre
d= 1973, en la Aveni-la de Circunvalacién de la ciudad de
Santiago, en el cual resulté una persona con lesiones cor-
porales, la Tercera Cimara Penal del Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Judicial de Santiago, dicté en fecha
30 de mayo de 1974, una sentencia cuyo dispositivo figura
inserto en el de la ahora impugnada; b) que sobre los re-
cursos de apelacion interpuestos, la Corte a-qua dicté el fa-
116 ahora impugnado en casacion, cuyo dispositivo se co-
pia a continuacién: “FALLA: PRIMERO: Declard buenos
y validos en cuanto a la forma, los recursos de apelacion
interpuestos por el Dr. Jaime Cruz Tejada a nembre y re-
presentacién de la sefiora Heyna Aybar Cardenas, parte
civil constituida v por el Dr. Manuel de Jesus Disla, a
nombre y representacion de Ramon A. Rosado Rivas, pre-
venido, Luis Fernando Bloise, persona civilniente respon-
sable y 1la Compaifiia de Seguros, C. por A., contra senten-
cia de fecha Treinta (30) de mayo del afio mil novecientos
setenta y cuatro (1974), dictada por la Tercera Cimara Pe-
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nal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial
de Santiago, cuyo dispositivo copiado textualmente dice
asi: ‘Primero: Que debe declarar y declara a Ramén A. Ro-
sado Rivas, culpable de violar las disposiciones del articu-
lo 49 en su letra C) de la Ley 241, en perjuicio del menor
Miximo Olimpo Aybar, y como al efecto condena al pago
de RD$25.00 (Veinticino Pesos Oro) de multa por el hecho
delictuoso puesto a su cargo; Segundo: Debe declarar como
en efecto declara buena y vilida en cuanto a la forma la
constitucion en parte civil formada por la sefiora Reyna
Aybar Cirdena, hermana del menor agraviado Maximo
Olimpo Aybar, por haber sido formada en tiempo habil y
de acuerdo a las normas y exigencias procesales; Tercero:
En cuanto al fondo debe condenar y condena al sefior Luis
Fernando Bloise Amado en su calidad de persona civil-
mente responsible al pago de una indemnizacién de RD$
1,000.00 (Mil Pesos Oro) a favor de la parte civil consti-
tuida teniendo en cuenta que la victima contribuyé con su
falta en 50% en la comisién del accidente; Cuarto: Debe
condenar a Luis Fernando Bloise Amado al pago de los in-
tereses legales de la suma acordada como indemnizacién
principal a titulo de indemnizacién suplementaria a partir
de la demanda en justicia; Quinto: Debe declarar como al
efecto declara la presente sentencia comiin, oponible y
¢jecutable a la Cia. Unién de Seguros, C. por A., en su ca-
lidad de compaiiia aseguradora de la responsabilidad civil
del sefior Luis Fernando Bloise Amado, persona civilmen-
te responsable; Sexto: Debe condenar y condena al sefior
Luis Fernando Bloise Amado al pago de las costas civiles
del procedimiento a favor del Dr. Jaime Cruz Tejada,
quien afirma estarlas avanzando en su totalidad’; SEGUN-
DO: Pronuncia el defecto contra el prevenido Ramén A.
Rosudo Rivas, por falia de comparecer, no obstante estar
legalmente citado; TERCERO: Confirma la sentencia ape-
lada en todos sus aspectos; CUARTO: Condena al preveni-
do al pago de las costas penales; QUINTO: Condena a Lauis
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Fernando Bloise Amado y Ramén A. Rosado Rivas y a la

Compafia de Seguros, C. por A., al pago de las costas civia

les de esta Instancia, ordenando su distraccion en prove- -"
cho del Dr. Jaime Cruz Tejada, abogado que afirma estar-

las avanzando en su totalidad”;

Considerando, que ni la parte civilmente responsable
Luis F. Bloise, ni la Compafiia de Seguros “Unién de Segu-
ros” C. por A., han expuesto los medios en que fundamen-
tan sus recursos, como lo exige a pena de nulidad el ar-
ticulo 37 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion, para '
todo recurrente gue no sean los condenados penalmente;
que en consecuencia, se procedera unicamente al examen

de| recurso del prevenido;

Considerando, que la Corte a-qua para declarar culpa-

ble del delito puesto a su cargo, despuc¢s de ponderar los

elementos de juicio regularmente administrados en la ins-

truccién de la causa, dio por establecido: a) que el 17 de

Octubre de 1973, el carro placa 212-185 propiedad de Luis
Fernando Bloise, con Péliza 21035-Y, conducido por Ra-

mén A. Rosado flivas, en direccion Sur a Norte, por la

Avenida Circunvalacion de la ciudad de Santiago, despues

de haber pasado la esquina formada con la calle Arte atro-

pellé al menor Maximo Olimpo Aybar, el cual caminaba a 1
pien por la indicada via, causandole lesiones que curaron
después de diez dias; b) que la causa determinante del ac-

cidente, fue la imprudencia, negligencia, torpeza, inadver-
tencia, inobservancia de las Leyes y Rezlamentos por parte
del prevenido Ramén A. Rosado Rivas quien debié frenar
para evitar el accidente lo que no hizo, lo que constituye
una falta de su parte;

Consicderando, que el hecho asi establecido configura
el delito de golpes y heridas producidas con el manejo 2

conduccion de un vehiculo de motor, previsto por el ar-

ticulo 49 de la Ley No. 241, de 1967, sobre Transito y Ve

|
-1
3
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hiculos y sancionado por ese mismo texto legal en su letra
“C”, con las penas de seis meses a dos afios de prision iy
multa de RC$100.00 a quiniento Pesos (RD$500.00), si 1a
‘enfermedad o imposibilidad de la misma para dedicarse a
su trabajo durare veinte (20) dias o mas como ccurrié en
la especie en ¢l caso de que se trata; que la Corte a-qua zl
condenarlo al pago de una multa de RD$25.00, después de
declararlo culpable, le aplicé una sancién ajustada‘a 1a
Ley; frente a su unica apelacién; por no haber ocurrido
apelacion del Ministerio Publico;

Por tales motivos, Primero: Declara nulos los recursos
de casacion interpuestos por Luis Fernzndo Bloise Amado
¥ la “Compania Unién de Seguros, C. por A.”; contra la
sentencia de fecha 13 de Febrero de 1975, dictada en sus
atribuciones correccionales por la Corte de Apelacion de
Santiago, cuyo dispositivo ha sido copiado en parte ante-
rior del presente fallo; Segundo: Rechaza el recurso del
prevenido Ramoén A. Rosado Rivas contra la misma senten-
¢ia y lo condena al pago de las costas penales,

Fdos.: Néstor Contin Ayhar.— Francisco Elpidio Be-
ras.— Joaquin M. Alvarez Perellé.— Juan Bautista Rojas
Alméanzar— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Joaquin

Hernindez Espaillat— Miguel Jacobo, Secretario Ge-
neral,

La presente sentencia ha sido dada ¥ firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia pablica del dia, mes y ano en €l expresados, y
{ue firmada, leida y publicada por mi, Secretario Genera
que certifico. Fdo. Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 19 DE MARZO DEL 1930,

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Santo Domingo, ¢
fecha 31 de julio de 1878

Materia: Correccional

Becurrentes: José Francisco Reyes R. y la Seguros Pepin 5. A
Abogado: Dr. César A. Pina Toribio.

Interviniente: Manuel Gonzdlez Guridi.
Abogades: Dres. Ulises Cabrera y Numitor Veras Felipe.

Dios, Patria y Libertad.
Republica Dominicana.

En Nombre de la Repblica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente consiituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Joaquin M. Alvarez Pe-
rellg, Juan Bautista Rojas Almanzar, Felipe Osvaldo Per- L
domo Bécz, Joaquin L. Hernandez Espaillat y Leonte R.
Alburquerque Castillo, asistidos del Secretario General,
en la Sala donde celebra sus audiencias, en la ciudad de 4
Santo Domingo de Guzmén, Distrito Nacioral, hoy dia 19
de marzo de 1980, afios 137" de la Independencia y 117’ de ;
la Restauracion, dicta en audiencia ptblica, como corte de
casacion, la siguiente sentencia: L

Sobre los recursos de casacién interpuestos conjuntas= .
mente por José Francisco Reyes Rodriguez, dominicano,
mayor de edad, conductor, dimiciliado en la casa No. 4 de
la calle 4, Ensanche La Paz, de esta ciudad, y la Seguros
Pepin, S. A., con domicilio social en la calle Palo Hincado
esq. Mercedes, de esta ciudad, contra la sentencia dictada
por la Corte de Apelacién de Santo Domingo, el 31 de ju-
lio de 1978, cuyo dispositivo se copia mas adelante;
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Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;
Oido al Dr. César A. Pina Toribio, abogado de los re-
ccurrentes, en la lectura de sus conclusiones;

Oido al Dr. Miguel Jacobo Azuar, en representacion de
los Dres, Ulises Cabrera L. y Numitor S. Veras Felipe,
abogados del interviniente; interviniente que es Manuel
 Gonzélez Guridi, dominieano, mayor de edad, casado, obre-
ro, domiciliado en esta ciudad, en la lectura de sus conely-
giones;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Repiiblica:

Vista el acta de los recursos de casacién levantada
- en la Secretaria de la Corte a qua, el 22 de agosto de 1978,
‘a requerimiento del Dr. César R. Pina Toribio, actuando
en representacién de los recurrentes, en la que no se pro-
pone ningun medio determinado de casacion;

Visto el memorial de los recurrentes, del 2 de julio de
1979, firmado por su abogado, en el que se proponen los

medios de casacién que luego se indican;
i Visto el memorial de defensa del interviniente, del 2
de julio de 1979, firmado por sus abogados;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los textos lepales invocados por los recu-
Irentes, que se mencionan mas adelante; y los articulos 49
¥ 52 de la Ley 241 de 1967; 1383 del Cédigo Civil, y 10 de
la Ley 4117 de 1955, sobre Seguro Obligatorio de Vehicu-
los de Motor; y 1, 62 y 65 de la Ley sobre Procedimiento
de Casacién;

Considerando, que en la sentencia impugnada v en los
documentos a que ella se refiere consta: a) que con moti-
vo de un accidente de transito ocurrido en esta ciudad, el
30 de enero de 1975, en que resulté una persona con lesio-
nes corporales, la Octava Camara Penal del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Nacional, dicto el 17 de no-
viembre de 1975, una sentencia cuyo dispositivo aparece
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en el de la ahora impugnada; b) que con motivo de las ap
laciones interpuestas, intervino la sentencia ahora impug.
nada en casacion, cuyo dispositivo es como sigue: “FA-
LLA: PRIMERO: Admite como regular y valido, en cuan
to a la forma, el recurso de apelacion interpuesto por
Dr. Francisco Antonio Cadena M., 2 nombre y represe
cién del nombrado José E. Reyes Rodriguez, contra la sen.
tencia dictada por la Octava Camara Penal del Distrit
Nacional, en fecha 17 de noviembre de 1975, cuyo dispo
tivo dice asi: ‘Falla: Primero: Se pronuncia el defecto con-
tra el nombrado José E. Reyes Rodriguez, portador de la
cédula personal de identidad No. 131534, scrie lra., domi
ciliado v residente en la calle 4 No. 4 del Ensanche La Paz,
de esta ciudad, por no haber comparecido no obstante
ber sido legalmente citado; Segundo: Se declara al me
brado José E. Reyes Rodriguez, de generales que constan,
culpable de violacién de los articulos 49 y 65 de la Ley No.
241, v en consecuencia, se le condena al pago de una -
ta de RD$20.00 (Veinte pesos oro) y al pago de las costas
penales; Tercero: Se declara regular y valido en cuanto
la forma, la constitucién en parte civil hecha en audiencia
por el sefior Manuel Gonzélez Guridi, por mediacion de sus
abogados constituidos Dres. A. Ulises Cabrera y Antonio
de Jesiis Leonardo, contra el sefior José F. Reyes Rodri-
guez, por haber sido hecha de conformidad con la ley, ¥
en cuanto al fondo se condena a José F. Reyes Rodriguez,
a pagarle al sefior Manuel Gonzélez Guridi la suma de
RI$1,500,00 (Mil quinientos pesos oro), como justa reps
racién por los dafios y perjuicios morales y materiales su-
fridos por él en el accidente y al pago de los intereses le-
gales de dicha suma, a partir de la fecha de la demanda, 8
titulo de indemnizaciéon supletoria; Cuarto; Se condena &
José F. Reyes Rodriguez al pago de las costas civiles en
provecho de los Dres. A. Ulises Cabrera L., y Antonio de
Js. Leornardo, abogados constituidos de la parte civil, quie-
nes afirman haberlas avanzado en su totalidad; y Quinto:
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Se declara la presente sentencia comiin y oponible en su
aspecto civil a la compaiiia de Seguros Pepin, S, A., enti-
dad aseguradora del vehiculo causante del accidente, de
conformidad con el art, 10 mod. de la Ley 4117 sorbre se-
- guro obligatorio de vehiculos de motor'; por haber sido he-
cho dentro del plazo y demas formalidades legales; SE-
GUNDO: Pronuncia el defecto del prevenido José F. Reyes
Redriguez, por no haber comparecido a la audiencia, no
obstante haber sido legalmente citado y emplazado; TER-
CERO: Modifica la sentencia apelada, en su ordinal 3ro.,
y en lo que respecta a la indemnizacién acordada, y la
Corte obrando por propia autoridad y contrario imperio,
- fija en la suma de Ochocientos pesos oro (RD$800.00), la
indemnizacion que debe pagar el prevenido José F. Reyes
Rodriguez, en favor de Manuel Gonzalez Guridi, como jus-
to reparacién por los danos y perjuicios sufridos en el ac-
cidente; CUARTO: Confirma la sentencia recurrida en sus
- demis aspectos; QUINTO: Condena a José F. Reyes Rodri-
guez al pago de las costas civiles de la alzada, en provecho
- de los Dres. A. Ulises Cabrera L., y Antonio de Jesiis Leo-
nardo, quienes afirman haberlas avanzado en su totalidad;
SEXTO: Declara esta sentencia, comiin y oponible y ejecu-
table a la Compaififa de Seguros Pepin S, A., entidad ase-
guradora del vehiculo causante del accidente™;
Considerando, que los recurrentes proponen contra la
sentencia impugnada los siguientes medios de ecasacion:
Primer Medio: Ausencia o falta absoluta de motivos en la
sentencia impugnada.— Insuficiencia en la enunciscién v
descripcion de los hechos de la causa.— Violacién a los ar-
ticulos 195 del Cédigo de Procedimiento Criminal y 27 de
la Ley sobre Procedimiento de Casacién; Segundo Medio:
- Desnaturalizacion de los hechos.— Falta de base legal;
Considerando, que en el desarrollo de sus medios de
casacién, que por su estrecha relacién se relinen para su
examen, los recurrentes alegan en sintesis, que en la sen-
tencia Impugnada se ha incurrido en la violacién del ar-
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ticnlo 195 del Cédigo de Procedimiento Criminal y 27 de

1a ley sobre Procedimiento de Casacién, pues toda decisién
en materia correccional debe contener los motivos que die-
ron lugar a la misma en forma clara y precisa, lo que no
sucede en el presente caso; que en tales condiciones la Su-
prema Corte no estd en condiciones de determinar si la ley
ha sido o no bien aplicade; que a los hechos dados por es-
tablecidos, no se le da en la sentencia impugnada su ver- :
dadero sentido y alcance, incurriéndose en el vicio de des-
naturalizacién, por todo lo cual la misma debe ser casada;

Considerando, que la Corte a-qua, mediante la ponde-
racién de los elementos de juicio que fueron regularmente
administrados en la instruccién de la causa, dio por estable-
cido: a) que ¢l 30 de enero de 1975, en horas de la tarde
tanto el prevenido José Francisco Reyes Rodriguez, como
la victima Manuel Gonzéalez Guridi, transitaban de Oeste
a Este por la calle Barahona de esta ciudad, el primero en
su motocicleta placa No, 25173, asegurada con Poliza No.
A-15502, y el segundo conduciendo un triciclo de su pro-
piedad, v cuando el primero quiso rebasar al ultimo, por
desechar un hoyo que habia en la calle, se estrelly contra
éste, haciéndole caer sobre el pavimento y ocasionindole
golpes y heridas curables después de veinte dias; b) que 1a
csusa determinante del accidente fue la imprudencia del
motociclista Reyes Rodriguez, al pretender rebasar al tri-
ciclo conducido por Gonzilez Guridi, que iba delante, sin
cerciorarse antes, si podia hacerlo sin riesgo alguno;

Considerando, que lo que antecede, pone de manifies-
to, que contrariamente a lo alegado por los recurrentes, la *
sentencia impugnada, contiene motivos suficientes y per-
tinentes y una exposicién completa de hecho y de derecho;
que por ultimo, lo que los recurrentes denuncian como des-
naturalizacién de los hechos, no es sino una critica a la
apreciacién de los mismos, lo que no esta sujeto al control
de la casacién: por lo que al haber sido la ley bien aplica-
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a, los medios que se examinan carecen de fundamento y
ser desestimados:

Considerando, que los hechos establecidos por la Cor-
a~qua, configuran a cargo del prevenido recurrente, el
ito de golpes y heridas por imprudencia, previsto por el

lo 49 de la ley 241 de 1967, sobre Transito y Vehicu-
» ¥ sancionado en ese mismo texto legal, en su letra c)
seis (6) meses a dos (2) afios de prisién y multa de cien
RD$100.00) a guinientos (RD$500.00) pesos oro, si la en-
medad o imposibilidad para el trabajo de la vietima, du-
re veinte dias o mas, como sucedié en la especie; que en
nsecuencia, al eondenar al prevenido recurrente, luego
declararlo culpable a veinte (RD$20.00) pesos de multa,

endo circunstancias atenuantes le aplicé una pena
ustada a la ley;

Considerando, que asimismo, la Corte a-qua aprecio
ue el decho del prevenido habia ocasionado a Manuel
onzilez Guridi, constituido en parte civil, dafios ¥y perjui-
0s materiales y morales, que evalué soberanamente en la
de Ochocientos pesos oro (RD$800.00): que en conse-
encia, al cond=nar al prevenido, civilmento responsable,
al pago de dicha suma, en favor de la parte civil y hacer
oponible dicha condenacion, a la Compania de Seguros Pe-
pin, S. A, también puesta en causa, hizo una correcta apli-
cacion de los articulos 1383 del Cédigo Civil y 1 v 10 de

la ley 4117 de 1955, sobre Seguro Obligatorio de Vehiculos
de Motor;

Considerando, que examinada la sentencia impugnada
en sus demds aspectos, en cuanto pueda interesar al preve-

do recurrente, no presenta vicio alguno que justifique su
tasacion;

Por tales motivos, Primero: Admite como intervinien-
t2 a Manuel Gonzilez Guridi, en los recursos de casacitn
interpuestos por José Francisco Reyes Rodriguez y Segu-
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ros Pepin, S. A., contra la sentencia dictada por la Corte
de Apelacién de Santo Domingo, el 31 de julio de 1978, cu-
yo dispositivo se copia en parte anterior del presente fallo;
Segundo: Rechaza los indicados recursos, y condena a José
Francisco Reyes Rodriguez, al pago de las costas, distra-
yendo las civiles en favor de los Dres. Ulises Cabrera L. gy
Numitor S. Veras Felipe, abogados del interviniente, quic-
nes afirman haberlas avanzado en su totalidad, y las hace
oponibles a la Seguros Pepin, S. A., dentro de los térmi-
nos de la Poliza. -

Firmados: Néstor Contin Aybar.— Fernando E, Rave-
lo de 12 Fuente— Joaquin M. Alvarez Perell.— Juan
Bautista Rojas Alménzar— Felipe Osvaldo Perdome
Biez— Joaquin L. Hernindez Espaillat.— Leonte Rafael
Alburquerque Castillo.— Miguel Jacobo, Secretario Ge-
neral. '

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia pliblica del dia, mes y afio en él expresados ¥
fue firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
que certifico. (Fdo.) Miguel Jacobo. -
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- SENTENCIA DE FECHA 19 DE MARZO DEL 1980.

- Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de San Cristdbal, de
fecha 21 de abril de 1976.

' Materia: Correccional.

Eearrentes: Adolfo A, Ramirez Germosén, la Servicio Petrolero,
' 5. A. ¥ la Compafiia de Seguros Pepin, S. A.

Interviniente: Angel David Andajar y comparte.
Abogads: Dr. Luis Toméas Bonilla,

Dios, Patria y Libertad.
Repiiblica Dominiecana,

-En Nombre de la Repliblica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Prezidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perells, Felipe Osvaldo Perdomo Biez,
y Joaquin L. Hernindez Espaillat, asistidos del Secretario
General, en la Sala donde celebra sus audiencias, en la ciu-
dad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy
dia 19 de Marzp del afio 1980, afios 137" de la Independen-
cia ¥ 117 de la Restauracién, dicta en audiencia publieca,
- como Corte de Casacion, la siguiente sentencia:

Scbre los recursos de casacién interpuestos conjunta-
mente por Adolfo Antonio Ramirez Germosén, dominicano,
mayor de edad, chofer, domiciliado en la calle José Nicolas
Casimiro, No. 211 de esta ciudad de Santo Domingo, cédula
No. 32474, serie 31, la Servicio Petrolero, S, A., con su do-
_micilio en la Avenida Duarte No. 232, de esta ciudad de
Santo Domingo, y la Companfa de Seguros Pepin, S. A.,
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con su domicilio social en la calle Palo Hincado esquina
Mercedes No. 67, de esta ciudad; contra la sentencia dicta-
da en sus atribuciones correccionales el 21 de abril de
1976, por la Corte de Apelacién de San Cristobal, cuyo dis-
positivo se copia mas adelante; '

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Dr. Luis Tomas Bobadilla, cedula No. 9655, se-
rie 34, abogado de los intervinientes, en la lectura de sus
conclusiones; intervinientes que son Angel David Anduijar
y Eduardo Concepeion, cédula No. 7119, serie 17,

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Gene:
de la Repablica;
Vista el acta de los recursos, levantada en la Secret:

ria de la Corte a-qua el 28 de mayo de 1976, acta en la cual
no se propone ningin medio determinado de casacion;

Visto el memorial de los recurrentes, del 14 de julic
de 1978, suscrito por su abogado el Dr. César A. Pina To-
ribio, cédula No. 118435, seric 1ra, en el cual se proponen
contra la sentencia impugnada los dos medios de casacid

que se indican mis adelante;

Visto el escrito de los intervinientes del 14 de julio de
1978, suscrito por su abogadc ya mombrado;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
perado y vistos los textos legales invocados por los recu-.
rrentes, que se mencionan mas adelante, y los articulos 4%
y 52 de la Ley No. 241, de 1967, sobre Transito y Veh
ios, 1383 y 1384 del Codigo Civil, 1 y 10 de la Ley No. 4117
de 1955, sobre Seguro Obligatorio de Vehiculos de Motor,
y 1, 62 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién;

Considerando, que, en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere, consta lo siguiente: a)
que con motivo de un accidente de transito ocurrido el 13
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de octubre de 1973, en la carrctera Sénchez, a la altura del
kilémetro 5%, a contar de San Cristobal, en el eual resul-
taron dos personas con lesiones corporzales, el Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Judicial de San Cristébal,
dictd el 10 de enero de 1975, una sentencia cuyo dispositil
Vo aparece mas adelante, incluido en el de la ahora im-
pugnada; b) que sobre las apeiaciones interpuestas intervi-
no el 21 de abril de 1976 la sentencia ahora impugnada en
casacion, cuyo dispositivo dice asi: “FALLA: PRIMERO:
Declara regulares y validos los recursos de apelacion in-
terpuestos por el doctor Rafacl Ruiz Béiez, a nombre y re-
presentacién de Seguros Pepin, 5. A, Servicio Petrolero,
C. por A, y de Adolfo Antonio Ramirez, prevenido y por
el doctor Luis Bonilla, 2 nombre y representaciém de Asia
Maria Andijar y Eduardo Concepcién, parte eivil consti-
tuiaa, contra la sentencia dictada por el Juzgado de Prime-
re Instancia del Distrito Judicia] de San Cristdbal, en fe-
cha 10 del mes de enero del afio 1975, cuyo dispositivo di-
ce asi: “Falla: Primero: Se declara buena y valida la cons-
titueion en parte civil hecha por Angel David Andujar a
nombre y representacién de su hija menor Asia Maria An-
gelica Andujar Hiraldo v del sefior Eduardo Concepcion,
quien tiene como abogado constituido al Dr. Luis Tomas
Bonilla, por ser justos y reposar en prueba legal; Segunte:
Se declara al nombrado Adolfo Antonio Ramirez, culpable
de violacién a la Ley No. 241, en perjuicio de Asia Maria
Andujar y Eduardo Concepcion, v en  consecuencia aco-
giendo a su favor circunstancias atenuantes se le condena
a RD$60.00 de multa y a la vez decarga de toda repansabi-
lidad a los co-prevenidos Alcides Corporan y Ramon Maria
Vasquez, declarando las costas en cuanto a éstos de oficio;
Tercero: Se condena al nombrado Adolfo Antonio Ramirez
y Servicio Petrolero, C. por A., a pagar una indemnizacién
de Mil Quinientos Pesos Oro (RD$1,500.00) a favor de
Asia Maria AndGjar, representada por su padre Angel Da-
vid Andujar, y de Quinientos Pesos Oro (RD$500.00) a Da-
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vid Concepeién; Cuarto: Condena al nombrado Adolfo An-
tonio Ramirez y Servicio Petrolero, C. por A., al pago de
las costas civiles y penales, las civiles a favor del Dr, Luis
Tumas Bonilla, quien afirma haberlas avanzado en su tota-
lidad; Quinio: Declara comun y oponible esta sentencia en
todas sus consecuencias a la Compania de Seguros Pepin,
5. A., por ser la entidad aseguradora del vehiculo causante
del accidente™; por haberlos intentado en tiempo habil y
de acuerdo con las formalidades legales; SEGUNDO: De-
clara que el prevenido Adolfo Antonio Ramirez Germosén,
es culpable del delito de golpes y heridas involuntarios en
, perjuicio de Asia Maria Angélica Andajar Hiraldo y de
Eduardo Concepcidén, en consecuencia, modifica la senten-
cia dictada por el Tribunal de Primer Grado, y condena al
mencionado prevenido a pagar una multa de Treinta Pesos
Oro (RD$30.00), acogiendo en su favor circunstancias ate-
nuantes; TERCERO: Declara regular y valida la constitu-
cién en parte civil, hecha por Angel David Andijar, padre
de la menor lesionada Asia Angélica Andajar Hiraldo, ¥
por Eduardo Concepcion, representados por el doctor Luis
Tomas Bonilla, en consecuencia, condena a las personas
civilmente responsables puestas en causa, sefior Adolfo
Antonio Ramirez Germosén y Servicio Petrolero, C. por A,
a pagar conjuntamente en favor de la parte civil constitui-
da, las cantidades siguientes: a) Un Mil Quinientos Pesos
Oro (RD$1,500.00), en favor de Angel David Anddjar, y b)
Quinientos Pesgs Oro (RD$500.00), en favor de Eduardo
Concepcidn, por concepto de dafios y perjuicios morales y
materiales causados a las partes civiles constituidas;
CUARTO: Condena al prevenido Adolfo Antonio Ramirez
Germosén, al pago de las coslas penales; QUINTO: Conde-
na a Adolfo Antonio Ramirez Germosén y Servicio Petro-
lero, C. por A., al pago solidario de las costas dviles, con
distraccién de dichas costas en provecho del Dr. Luis To-
més Bonilla, quien ha afirmado antes del pronunciamien-
to de esta sentencia que las ha avanzado en su totalidad;
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EXTO: Declara oponible la presente sentencia a la Com-

afifa de Seguros Pepin, S. A., por ser la entidad asegura-
a del vehiculo que originé el accidente”;

Considerando, que, en su memorial los recurrentes
proponen los siguientes dos medios contra la sentencia que
mpugnan: Primer Medio: Falta absoluta de motivos en la
sentencia impugnada. Insuficiencia en la anunciacion vy
gescripeion de los hechos de la causa. Violacién a los ar-
ticulos 195 del Cédigo de Procedimiento Criminal y 27 de
la Ley sobre Procedimiento de Casacion: Segundo Me“jo:
Desnaturalizacion de los hechos.— Falta de base legal;

Considerando, que, en sus dos medios de casacién
reunidos por su estrecha relacién, los recurrentes alegar,
en sintesis, que la sentencia impugnada carece en absolu-
to de motivos; que hace una insuficiente deseripeion de los
hechos de la causa; que viola los articulos 195 del Codigo
Ge Procedimiento Criminal y el .7 de la Ley sobre Procedi-
niento de Casacion que requiere la motivacién de tods
sentencia; que la sentencia carece de base legal y desna-
turalizacion de los hechos; pero,

Considrando, que, en la sentencia impugnada se da por
establecido, en base a los elementos de juicio que fueron
apurtados regularmente en la instruccion de la causa: a)
- que el 13 de octubre de 18973, en horas de la mafana, mien-
tras el camidn gasolinero placa No. 504-693, conducido por
. Antonio Adolfo Ramirez Germosén, propiedad de la enti-
' dad Servicio Petrolero, C. por A., con péliza vigente
A-02903 de la Compaiiia de Seguros Pepin, S. A., trataba
de rebasar en el kilémetro 5% de la carretera Séanchez,
transitando de Oeste a Este a dos vehiculos que estaban
estacionados, uno manejado por Julio Aleides Corporan y
&l otro, cerca del primero, por Ramén Maria Vasquez, cho-
eH con el estacionado de Julio Acides Concepcion y éste
- dio al otro estacionado; b) que en el choque resultaron le-
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sionados el chofer Julio Alcides Concepcion, con trauma
mos y laceraciones en el brazo derecho curables antes
10 dias y Asia Maria Andujar, hija de Angel David Andi.
jar, con traumatismos del brazo izquierdo, herida contu.
sa de la rodilla, y luxacién en las costillas 4ta y Sta., cu-
rables en méas de 20 dias y antes de 30; ¢) que el choque
se debi6 a la imprudencia del chofer Antonio Adolfo Ra-
mirez Germosén al conducir su camién en forma descuida-
da y atolondrada por un sitio ocupado por vehiculos esta-
cionados, en violacion de la Ley que prescribe la forma de
efectuar rebases de vhiculos para evitar accidentes; que
por lo expuesto, es obvio que la sentencia impugnada con-
tiene motivos de hecho y de derecho pertinentes y suficien-
tes para cl caso ocurrente; que la circunstancia de que,
para fallar como lo hizo, los Jueces del fondo frente a de-
claraciones diferentes de los testigos y choferes involucra-
dos en el caso, dieron crédito a las que a su juicio resulta-
ban més verosimiles y sinceras, no constituye una desna-
turalizacion, por lo que los medios de los recurrentes ca-
recen de fundamento y deben ser desestimados;
Considerando, que los hechos esoablecidos por los Jue-
ces del fondo configuran el delito de causar involuntaria-
mente heridas y golpes a una o mas personas con el mane-
jo o la conduccién de veniculos de motor, previsto en el ar-
ticuli 49 de 1a Ley No. 241 de 1967, sobre Transito y Ve-
hiculos, sancionado en la letra ¢) del mismo articulo con
las penas de 6 meses a 2 afios de prisién y multa de RDS
100.00 a RD$500.00, si la enfermedad o imposibilidad de la
victima dura por 20 dias o mis, como ocurrié a Asia Ma-
ria Andujar; que por tanto al condenar al prevenido An-
tonio Adolfo Ramirez Germosén a sélo una multa de RD$
60.00 por acoger en su favor circunstancias atenuantes, la
Corte a-qua le aplicé una pena ajustada a la Ley; que, asi-
mismo la Corte a-qua dio por establecido que Angel Daniel
Andtjar, padre de la menor Asia Maria Andujar, experi-
menté dafios y perjuicios materiales y morales, que evalud
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- en la suma de RD$1,500.00; y que Daniel Concepeion expe-
- rimenté dafios y perjuicios que evalué en la suma de RD§
500.00; que, al condenar a Ramirez Germosén y la Servi-
~ clos Petroleros, C. por A., puesta en causa al pago de esas
~ en provecho del padre de la menor Asia Maria Anddjar y
de Daniel Concepcion, respectivamente, la Corte a-gua
aplico correctamente los articulos 1383 y 1384 del Codigo
Civil; y que al declarar oponibles esas condenaciones a la
Compafiia de Seguros Pepin, puesta en causa, aplicé tam-
bién correctamente los articulos 1 y 10 de la Ley No. 4117
de 1955, sobre Seguro Obligatorio de Vehiculos de Motor;

Considerando, que, examinada la sentencia impugna-
da en los demis aspectos relativos al prevenido recurrente
Ramirez Germosén, no presenta ningiin vicio que imponga
su casacion;

Por tales motivos: PRIMERO: Admite como intervi-
nientes a Angel Daniel Andujar y a Eduardo Concepeién,
en los recursos de casacion interpuestos por Antonio Adol-
fo Ramirez Germosén, la Servicios Petroleros, C, por A,,
y la Compaiiia de Seguros Pepin, S. A., conira la sentencia
dictada el 21 de abril de 1976, por la Corte de Apelacién de
San Cristébal, cuyvo dispositivo se ha copiado en parte an-
terior del presente fallo; SEGUNDO: Rechaza los recursos )
contra la misma sentencia; TERCERO: Condena a Adolfo
Antonio Ramirez Germosén y la Servicios Petroleros, C.
por A., al pago de las costas, distrayendo las civiles en pro-
vecho del Dr. Luis Tomas Bonilla, abogado de los inter-
vinientes, quien afirma haberlas avanzado, y las declara
oponibles a la Compania de Seguros Pepin, S. A_, dentro do
los términos de la Poliza.

FIRMADOS.— Néstor Contin Aybar— F. E. Ravelo
de la Fuente.— Manuel A, Amiama.— Francisco Flpidii
Beras.— Joaquin M. Alvarez Perell6.— Felipe Osvaldo

-



280 BOLETIN JUDICIAL

Perdomo Béez.— Jiaquin L. Hernandez Espaillat.— Miguel
Jacobo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmad por los
senores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia pablica del dia, mes ¥ afio, en él expresadss, ¥ fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico. (Fdo.): Miguel Jacobo.

.
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SENTENCIA DE FECHA 21 DE MARZO DEL 1980.

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Santo Domingo de
fecha 27 de enero de 1978

Materia: Correccional.

Eecurren'es: Leonidas A. Mata v la Cooperativa de Transporte
Las Américas.

Interviniente: Eliseo Amador Mercedes.
Abogados: Dres. Manuel Ferreras Pérez y Rafael Vidal Espinosa.

Dios, Patria y Libertad.
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, rezularmente constituida por los Jueeces Néstor Con-
+tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Pereils, Juan Bautista Rojzs Alman-
zar, Felipe Osvaldo Perdomo Baez, Joaquin L. Hernindez
Espaillat y Leonte R. Alburqeurque Castillo, asistidos del
Secretario General en la Sala donde celebra sus audien-
cies, en la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distriti
Nacional, hoy dia 21 de marzo de 1980, afios 137’ de la In-
dependencia y 117" de la Restauracién, dicta en audiencia
publica, como corte de easacion, la siguiente sentencia:

_ Scbre los recursos de casacién interpuestos conjunta-

mente por Leonidas A. Mata, dominicano, mayor de edad,
chofer, domiciliado en la casa No. 148 de la calle Seybo, de
esta ciudad; la Cooperativa de Transporte Las Américas,
con dnmimhu social en La Caleta, Boea Chiea, Distrito Na-
cional, y la Seguros Pepin, S. A., con domicilio social en la
calle Palo Hincado esq. Mercedes, de esta ciudad, contra
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la sentencia dictada por la Corte de Apelacion de Santo
Domingo el 27 de enero de 1978, cuyo dispositivo se copia
mas adelante;

Oido al alguzcil de turno en la lectura de rol;

Oido al Dr. Rafael Vidal Espinosa, por si y por el Dr,
Manuel Ferreras Pérez, abogados del interviniente, en la
lectura de sus conclusiones; interviniente que lo es Eliseo
Amador Mercedes, dominicano, mayor de edad, casado, cé- ]
dula No. 36044, serie 1ra., domiciliado en esta ciudad;

Oido el dictamen del Magistrado Procuraor General
de la Repiblica;

Vista el acta del recurso de casacion levantada en la
Secretaria de la Corte a-qua, el 3 de febrero de 1978, a re-
querimiento del Dr. Adalberto Mazldonado, actuando en re-
presentacién de los recurrentes, ya mencionados, y en la
que no se propone ningun medio determinado de casacion;

Visto €] memorial de los recurrentes, del 23 de julio’ :
de 1979, suscrito por su apogado, Dr. Adalberto Maldona-
do Hernandez, en el que se proponen los medios de casa-
cién que luego se inican;

Visto el escrito del interviniente, del 23 de julio de
1979, suscrito por su abogado;

La Suprema Corte de Justicia, despues de haber deli-
berado y vistos los textos legales invocados por los recu-
rrentes, que e mencionan mas adelante; y los articulos 49
y 52 de la Ley 241 de 1867, sobre Transito y Vehiculos;
1233 v 1384 del Caodigo Civil; 1 y 10 de la Ley 4117 de -
1955, sobre Seguro Obligatorio de Vehiculos de Motor; v 1,
62 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacidn; '

Considerando, que en la sentencia impugnada y los
documentos a que ella se reficre, cinsta: a) que con moti-
vo de un accidente de transito ocurrido el 22 de Junio de
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1975, en la Autopista Las Américas, en que resulté una
menor con lesiones corporales, la Séptima Camara Penal
del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional,
dictd el 13 de diciembre de 1976, una sentencia cuyo dispo-
sitivo aparece en el de la ahora impugnada; b) que sobre
las apelaciones interpuestas, intervino la sentencia ahora
impugnada en casacion, cuyo disoositivo dice asi: “FA. -
'LLA: PRIMERO: Admite como regular y valido en la for-
ima el recurso de apelacién interpuesto por el Dr. Adalber-
to Maldonado, a nombre y representacion de Leonidas A.
‘Matos, Cooperativa de Transporte Las Ameéricas Incorpo-
rada y Seguros Pepin, S. A., contra sentencia dictada por
la Séptima Camara de lo Penal del J uzgado de Primera
Instancia del Distrito Nacional, en fecha 13 de diciembre
de 1976, cuyo dispositivo dice asi: ‘Falla: Primero: Se pro-
nuncia el defecto contra el prevenido Leonidas A. Mata, de
generales ignoradas, por no haber comparecido no obstan-
le haber sido citado legalmente, en consecuencia se decla-
ra Culpable de haber violado los arts. 49 letra ¢) v 65 de
la Ley 241, y condena a Cincuenta pesos oro (RD$50.00) de
multa y al pago de las costas penales; acogiendo circuns-
tancias atenuantes; Segundo: Declara regular y valida en
tuanto a la forma, la constitucién en parte civil, incoada
por el seior Eliseo Amador Mercedes, padre y tutor legal
Ge la menor lesionada Dorca Maria Amador Ozorio, a tra-
ves de sus abogados Dres. Manuel Ferreras Pérez y Rafael
Vidal Espinosa, por haber sido hecho de conformidad con
la ley y en cuanto al fondo condena al sefior Leonidas An-
tonio Mata, 1a Cooperativa de Transporte Las Américas
Inc,, el primero por su hecho personal y la segunda, per-

na civilmente responsable, al pago de una indemnizaeion

Seis mil pesos oro (RD$6,000.00) mas los intereses le-

es de dicha suma a partir de la demanda hasta la com-

Pleta ejecucién de la sentencia, a titulo de indemnizacién

plementaria, como justa reparacién de los dafios mo-
“les y materiales sufridos por el demandante, a conse-
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cuencia del accidente de su hija menor Dorca Maria Ama.
dor Ozorio; Tercero: Condena conjunta y solidariamente 1
sefior Leonidas Antonio Mata y la Cooperativa de Trans.
porte Las Américas Inc. al pago de las costas civiles eg
distraccion de las mismas en favor de los Dres. Manuel Fe. 1
rreras Pérez y Rafael Vidal Espinosa, abogados de la part,
civil constituida, quienes afirman haberlas avanzado en sy
totalidad; y Cuario: Ordena que esta sentencia le sea co-
mun, oponible y ejecutable en su aspecto civil, a la Cia. de
Seguros, Pepin, S. A., entidad aseguradora del wediculo
que ocasiond el accidente de conformidad con el art. 10
mod. de la ley 4117'; por haber sido hecho dentro del plaze
y demas formalidades legales; SEGUNDO: Modifica
sentencia recurrida en su ordinal 2do. y la Corte por pro-
pia autoridad y contrario imperio fija dicha indemniza-
cién en la suma de Dos mil pesos oro (RD$2,000.00) por es-
tar esta suma més ajustada a los hechos y los dafos recibi--
dos por la victima y confirma en sus demds aspectos la
sentencia recurrida; TERCERO: Condena al prevenido Leo-
nidas A. Mata al pago-de las costas penales de la alzada;
CUARTO: Condena a Leonidas A. Mata y la Cooperativa -
de Transporte Las Américas Inc., al pago de las costas ei-
viles con distraccién de las mismas en provecho de los Dres.
Manuel Ferreras Pérez v Rafael Vidal Espinosa, abogados
que afirman haberlas avanzado en su totalidad; QUINTO:
Declara esta sentencia comin y oponible a la Compania de
Seguros Pepin, S. A, por ser ésta la aseguradora del ve: :
hiculo que causd el accidente”;
Considerando, que los recurrentes proponen contra 1a
sentencia impugnada, los siguientes medios de casacion:
Violacién al art. 141 del Cédigo de Procedimiento Civil, |
por: a) Falta de motivos e insuficiencia de los mismos, b)
falta de base legal y ¢) desnaturalizacion de los hechos de
la causa; '
Considerando, que los recurrentes, en el desarrollo de =
sus medios de casacién, que por su estrecha relacion s
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- relnen para su examen, alegan en sintesis, que la senten-

~ cia recurrida carece de fundamentos y motivos que justifi-

- quen su dispositivo, ya que se limita a decir, que el preve-

-

nide se turbé y atolondré, y no hizo nada para evitar el ac-
cidente, lo que resulta insuficiente, para demostrar la cul-
pabilidad de una persona que demostré ser un chofer pro-
fesional, de los que sirven el transporte organizado desde
el aeropuerto a esta ciudad de Santo Domingo; que la Cor-
te no hizo como debié hacerlo un examen minucioso ¥ pro-
fundo de las declaraciones y demas elementos ¥y circuns-
tanecias que rodean el proceso, a fin de haber determinadao
si esos hechos constituian o no algunas de las faltas limi-

. tativamente establecidas por la ley, lo que no hizo; dejan-
- do la sentencia impugnada sin base legal, por lo que debe
- Ser casada; que ademaés, contintian alegando los recurren-

tes, se incurrié en el fallo recurrido en la desnaturaliza-

~cion de los hechos, cuando se afirma, que era deber del

chofer ir a una velocidad mas moderada, sin indicar la ve-
locidad que llevaba, y no obstante éste haber afirmado
que transitaba a una velocidad de 60 kilémetros por hora,

- ¥ que el accidente ocurrié porque la menor cruzé la via de

una manera sorpresiva e intespectiva; que para fallar ]a

- Corte a-qua se fundé en hechos extranos a la causa, incu-

* rriendo en el vicio de desnaturalizacién; por tltimo, alegan

.~ los recurrentes, que no se examing la conducta de la victi-

. ma, como lo exige la ley, y como se solicité en las conelu-
siones; pero,

Considerando, que la sentencia impugnada pone de
manifiesto, que la Corte a.qua, para confirmar la decisién
del Juez de primer grado, que habia considerado tinico cul-
pable del accidente que se le imputa, al prevenido recu-
rrente, Leonidas A. Mata, dio por establecido, mediante la
ponderacién de los elementos de juicio, que fueron regu-
larmente administrados en la instruccién de la causa, a)
que el 22 de julio de 1975, en horas de la noche, mientras
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€] prevenido Leonidas Antonio Mata, conducia el carro pla-
ca No. 205-888, propiedad de la Cooperativa de Transporte
Las Américas, con poliza No. A-25187, de Este a Oeste, por
la Autopista Las Américas, al llegar al kilometro 21, atro-
pellé a la menor Doria Maria Amador Ozorio, hija de Eli.
seo Amador Mercedes, en momento en que ésta, en una
recta de la autopista, intents cruzar de un lado a otro, sin
que se le pudiera imputar ninguna falta; b) que el acciden-
te se debid exclusivamente, a que el chofer transitaba a
una velocidad excesiva, lo que hizo que no pudiera tener

el control de su vehiculo: ¢) que con motivo del acciden-

te, la menor Dorca Maria Amador Ozorio, de mas de 12
afios de edad, sufrié golpes y heridas curables, segin cer-
tificado médico, después de 270 y antes de los 300 dias;

Considerando, que la sentencia impugnada pone de
manifiesto, que contrariamente a lo alegado por los recu-

;
]_
b
'!

rrentes, la Corte @-qua, no hizo otra cosa que interpretar

los hechos de la iausa, haciendo uso de su poder soberano
de apreciacién, lo que como cuestién de hecho, sin la des-
naturalizacién de los mismos, escapa al control de la casa-
cién; que asimismo, la sentencia recurrida pone de mani-
fiesto, que ella contiene motivos suficientes y pertinentes
que justifican su dispositivo, y una exposicion de hechos y
de derecho, que han permitido determinar que la ley ha
sido bien aplicada, por lo que los medios que se examinan
carecen de fundamento y deben ser desestimados;

=" Considerando, que los hechos asi establecidos confi-
guran el delito de golpes y heridas por imprudencia, come-
tidos con el manejo de un vehiculo de motor, previsto por
el articulo 49 de la ley 241 de 1967, sobre Transito y Ve-
hiculos, ¥ sancionado en ese mismo texto legal, en su le-
tra ¢) con las penas de seis (6) meses a dos (2) afos de pri-
sion y multa de cien (RD$100.00) a quinientos (RD$500.00)
pesos oro, si la enfermedad o imposibilidad para el trabajo
de la victima, durare veinte dias o més, como sucedi6 en la
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especle; que en consecuencia al condenar al prevenido re-
currente, después de declarario culpable a cincuenta (RDS
- 50.00) pesos oro de multa, acogiendo ecircunstancias ate-
nuantes, la Corte a-qua le aplicé una pena ajustada a la
ley;

Considerando, que asimismo, la Corte a-qua aprecié
que el hecho del prevenido dabia ocasionado a Eliseo Ama-
dor Mercedes, padre y tutor legal de la menor lesionada
Dorca Maria Amador Ozorio, dafios y perjuicios materia-
- les y morales, que evalué soberanamente en la suma de
Dos mil pesos oro; que en consecuencia al condenar al pas
- 80 de esa suma al prevenido Leonidas Antonio Mata y la
Cooperativa de Transporte Las Américas Inc., en favor de
la parte civil constituida, y hacer oponible dicha condena-
cion a Seguros Pepin, S. A, puesta en causa, la Corte
a-qua hizo una correcta aplicacién de los articulos 1383 ¥
- 1384 del Codigo Civil ¥ 1 v 10 de la ley 4117 de 1955, so-
bre Seguro Obligatorio de Vehiculos de Motor;

Considerando, que examinada la sentencia impugnada
en sus demas aspectos, en cuanto pueda interesar al pre-
venido recurrente, no presenta vicio alguno que justifique
su casacion;

Por tales motivos, Primere: Admite como intervinien-
te a Eliseo Amador Mercedes, en los recursos de casacion
interpuestos por Leonidas A. Mata, la Cooperativa de
Transporte Las Américas Inc. y la Seguros Pepin, S. A.,
contra la sentencia dictada por la Corte de Apelacion de
Santo Domingo, el 27 de enero de 1978, cuyo dispositivo se
copia en parte anterior del presente fallo; Segundo: Recha-
za los indicades recursos y condena al prevenido al pago
de las costas penales; Tercero: Condena a Leonidas A. Ma-
ta y la Cooperativa de Transporte Las Américas, al pago
de las costas civiles y las distrae en favor de los Dres. Ma-
nuel Ferreras Pérez y Rafael A. Vidal Espinosa, abogados
del interviniente, quienes afirman haberlas avanzado en
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su totalidad, y las hmopnniblesnlnéegurm?epin, S.A,
dentro de los términos de la Poliza.

Firmados: Néstor Contin Aybar— F. E. Ravelo de la
Fuente.— Francisco Elpidio Beras.— Joaquin M. Alvarez
Perell6.— Juan Bautista Rojas Almanzar.— Felipe Osval-
do Perdomo Baez.— Joaquin L. Hernindez Espaillat.—
Leonte R. Alburquerque Castillo.— Miguel Jacobo, Secre-
tario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia publica del dia, mes y afio en ¢l expresados, y
fue firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
que certifico.— (Firmado): Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 21 DE MARZO DEL 1980.

Sentencla impugnada: Corte de Apelacién de San Cristébal de fe-
cha 23 de septiembre de 1977.

Materia: Correccional.

- Recurrentes: Victor Maria Espinal, Rafael F. Montes de Crca, y
la Compafiia de Seguros Patria, S. A.

Interviniente: Gregorio Biez Ortiz y comparte.
Abogade: Dr. Milciades Castillo Velazquez.

Dios, Patria y Libertad,
Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Repiiblica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
- gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perellé, Juan Bautista Rojas Alman-
zar, Felipe Osvaldo Perdomo Biez, Joaquin L. Hernindez
Espaillat, v Leonte R, Alburquerque Castillo, asistidos del
Secretario General, en la Sala dinde celebra sus audien-
cias, en la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito
Nacional, hoy dia 21 del mes de Marzo del afio 1980, afios
137’ de la Independencia y 117’ de la Restauracion, dicta
en audiencia publica, como Corte de Casacién, la siguiente
= Sentencia:

Sobre los recursos de casacién interpuestos conjunta-
- mente por Vietor Maria Rodriguez Espinal, dominicano,
mayor de edad, soltero, chofer, domiciliado v residente en
la calle Pefia y Reynoso No. 5 de Haina, Rafacl F. Montes
de Oca, dominicano, mayor de edad, domiciliado en la ca-
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lle Leonor de Ovando No. 55, Bajos de Haina, San Cristo-
bal, cédula No. 3454, serie 68, y la Compania de Seguros
Patria, S. A., con su domicilio en la calle Jaragua No. 22
de esta Capital; contra la sentencia dictada en sus atribu-
ciones correccionales, por la Corte de Apelacion de San
Cristébal el 23 de septiembre de 1977, cuyo dispositivo se
copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Repiblica; .

Visto el escrito de los intervinientes, del 24 de mayo
de 1971, suscrito por el Dr. Mileiades Castillo Velasquez,
cédula No. 10852, serie 13, intervinientes que son Grego-

rio Béez Ortiz y Josefa Isolina Melo de Béaez, dominicanos, | 3

mayores de edad, casados, domiciliados en Matanzas, Mu-
nicipio de Bani, cédulas Nos. 2283 y 3784, serie 3, respec-
tivamente;

Vista el acta de los recursos de casacion levantada en
la Secretaria de la Corte 8-qua el 17 de octubre de 1977,
a requerimiento del Dr, Jaime A. Shanlatte, cédula No.
24092, serie 18, en revresentacion de los recurrentes, en la
:‘:ual no se propone ningin medio determinado de casacion;

La Suprema Codte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los articulos 49 y 52 de la Ley No. 241, de
1967, sobre Transito y Veniculos: 1383 del Cédigo Civil, ¥
1, 37, 62, y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impuznada y en los
documentos a que ella se refiere, consta lo siguiente: al
que con motivo de un accidente de transito ocurrido el 4
de mayo de 1976, en Matanzas, Provincia de Peravia, en el
que una persona resultdé muerta, el Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Judicial de Peravia, dicto el 31 de
marzo de 1977, en sus atribuciones correccionales, una sen-
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tencia cuyo dispositivo se copia mas adelante, inserto en el
de la ahora impugnada: b) que sobre los recursos inter-
puestos, intervino la sentencia ahora impugnada en casa-
cién, cuyo dispositivo es el siguiente: “FALLA: PRIME-
RO: Declara regular y vilido el recurso de apelacién inten-

. tado por el Lic. Angel Casimiro Cordero, a nombre y re-

presentacién de Rafael P. Montes de Oca, persona civil-

- mente responsable, de la Compaijiia de Seguros Patria,

S. A, y del prevenido Victor Maria Rodriguez Espinal,
contra la sentencia dictada por el Juzgado de Primera Ins-
tancia del Distrito Judicial de Peravia, de fecha 31 de ene-
ro del afio 1977, cuyo dispesitivo dice asi: “Falla: Prime-
ro: Declarar, como al efecto declaramos, buena y valida la
constitucién en parte civil hecha por Gregorio Baez Ortiz
y Josefa Isolina Melo de Baez, en sus condiciones de pa-
dres de la victima, por medio de su abogado constituido ¥y
apoderado especial Dr. Milciades Castillo Velasquez ¥y en
contra de los nombrados Victor Maria Rodriguez Espinal
¥ Rafae] F. Montes de Oca, persona civilmente responsable
por ser buena en la forma y justa en cuanto al fondo; Se-
gunde: Pronunciar, como al efecto pronunciamos, el defec-
to contra el nombrado Rafael F. Montes de Oca, persona
civilmente responsable y contra la Compania de Seguros
Patria S. A, por no haber comparecido no obstznte haber
sido legalmente emplazados: Tercero: Declarar, como al
efecto declaramos al nombrado Vietor Maria Rodriguez Es-
pinal, culpable de violacién a la Ley No. 241 (sobre trénsi-
to de vehiculos de motor) y en consecuencia se condena a
sufrir la pena de seis meses de prigién correccional y a pa-
gar una multa de Doscientos Pesos Oro (RD$200.00) dicha
multa seri compensable a razén de un dia de prisién por
cada peso dejado de pagar: Cuarto: Condenar, como al
efecto condenamos, a los nombrados Victor Maria Rodri-
guez Espinal y Rafael F. Montes de Oca, solidariamente
en sus calidades de preposé y comitente a pagar una in-

. demnizacién de Diez Mil Pesos Oro (RD$10,000.00) en fa-
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ver de Grezorio Baez Ortiz y Josefa Isolina Melo de Baez,
como justa reparacién por los dafios materiales y morales
sufridos como consecucncia de la muerte de su hijo Rafael
Leonidas Baez Melo; Quinto: Condenar, como al efecto con-
denamos, a los nombrados Victor Maria Rdriguez Espinal
y Rafael F. Montes de Oca, al pago solidario de las costas
civiles en provecho del Dr. Milciades Castillo Velasquez,
por haberlas avanzado en su totalidad; Sexto: Condenar,
como al efecto condenamos, al nombrado Victor Maria Ro-
driguez Espinal, al pago de las costas penales; Séptimo:
Declarar, como al efecto declaramos, la presente senten-
cia en su aspecto civil, comin y oponible con todas sus con-
secuencias legoles a la Compaiia de Seguros Patria, S. A,
por ser la entidad aseguradora del vehiculo que produjo el
accidente”; por haberlo interpuesto en tiempo habi]l y de
acuerdo con las formalidades legales; SEGUNDO: Declara
gue el prevenido Victor Maria Rodriguez Espinal, es cul-
pable del delito de homicidio involuntario, causado con ve-
hiculo de motor, en perjuicio de Rafael Leonidas Baez Me-
1o, en consecuencia, modifica la sentencia recurrida y lo
condena a pagar una multa de Cien Pesos Oro (RD$100.00,
acogiendo en su favor circunstancias atenuantes; TERCE-
RO: Admite la constitucién en parte civil y condena con-
juntamente a las personas civilmente puestas en causa,
Rafael F. Montes de Oca y Victor Maria Rodriguez Espi-
nal, a pagar Cinco Mil Pesos Cro (RD%5,000.00) en favor
del sefior Gregorio Biaez Ortiz y Cinco Mil Pesos Oro
(RD$5,000.00), en faver de Josefa Isolina Melo de Baez, en
sus calidades de padres de la victima del accidente, por
concepto de los dafios y perjuicios morales y materiales
que les fueron ocasionados con metivo de dicho accidente;
CUARTO: Condena al prevenido Victor Maria Rodriguez
Espinal, al pago de las costas penales; QUINTO: Condensz
a Victer Maria Rodriguez Espinal y a Rafael F. Montes de
Oca, al pago de las costas civiles, con distraccion de ellas,
en provecho del Dr. Milciades Castillo Velasquez, quien ha
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afirmado haberlas avanzado en su totalidad; SEXTO: De-
clara la presente sentencia, oponible a la Compafiia de Se-
guros Patria, S. A, por ser la entidad aseguradora del ve-
hiculo que originé el accidente”;

Considerando, en cuanto a los recursos de Rafael F.
Montes de Oca, puesto en causa como civilmente responsa-
ble, y la Compaiia de Seguros Patria, S. A., también pues-
ta en causa, que procede declarar la nulidad de los mismos,
en razon de que dichos recurrentes no han expuesto los
medios en que lo fundan, conforme lo exige, a pena de nu-
lidad, el articulo 37 de la Ley sobre Procedimiento de Ca-
sacidn; que, por tanto, sélo procede examinar el recurso del
prevenido;

Considerando, que la Corte a-qua, mediante la ponde-
racién de los elementos de juicio regularmente administra-
dos en la instruccién de la causa, para declarar como tnico
culpable del accidente a Victor Maria Rodriguez Espinal
y fallar como lo hizo, dio por establecido, lo siguiente: 1)
que el 4 de mayo de 1976, en horas de la mafiana, ocurrié
un accidente de transito en Matanzas, Provincia de Pera-
via, en el cual el camién de Volteo placa No, 701-439, pro-
piedad de Rafael F. Montes de Oea, asegurado con Poéliza
No. SDA-9382 de la Compaiiia de Seguros Patria, S. A,
conducido de Oeste a Este por la carretera que va desde
Peravia a Las Calderas por Victor Maria Espinal, a] llegar
4 Matanzas le caus6 golpes v heridas a Rafael Leonidas
Biez Melo, que le ocasionaron la muerte; y 2) que el acci-
dente se debié a la falta exclusiva de Victor Maria Rodri-
guez Espinal, al conducir su vehiculo a exceso de veloci-
dad, lo que le impidié controlarlo, desviandose al paseo de
[ la carretera, donde alcanzé a Rafael Leonidas Béez Melo,
‘ quien se encontraba parado, con dos personas mas, en el

paseo de la referida carretera, causindole los golpes que
 le ocasionaron la muerte;



594 : BOLETIN JUDICIAL

L]

Considerando, que los hechos asi establecidos confi-
guran a cargo del prevenido recurrente, el delito de golpes
y heridas involuntarios causados con el manejo de un ve.
hiculo de motor, que ocasionaron la muerte, previsto y
sancionado en el inciso 1ro. del articulo 49 de la Ley No.
24- de 1967, con las penas de 2 a 5 afios de prision y multa
de RD$500.00 a RD$2,000.00 cuando el accidente ocasiona-
re la muerte a una o méas personas, como ocurrio en la es-
pecie; que al condenar a Victor Maria Rodriguez Espinal
a una multa de RDS$100.00 acogiendo circunstancias ate-
nuantes, la Corte a-qua le aplicé una pena ajustada a la
Ley;

Considerando, que asimismo, la Corte a-qua dio por
establecido, que el hecho del prevenido Rodriguez Espinal
habia ocasionado a Gregorio Baez Ortiz y Josefa Melo de
Baez, partes civiles constituidas, daiios y perjuicios, mate-
riales y morales, cuyo monto aprecié soberanamente en
las sumas de RD$5,000.00, para coda uno de dichos sefio-
res; que al condenar al prevenido recurrente, solidariamen-
te con Rafael F, Montes de Oca, al pago de esas sumas, a
titulo de indemnizacién, la Corte a-qua hizo una correcta
aplicacién de] articulo 1383 del Cédigo Civil;

Considerando, que examxinada en sus.demas aspectos
en lo que concierne al prevenido recurrente, la sentencia
impugnada no contiene ningun vicio que justifique su ca-
sacion;

Por tales motivos: PRIMERO: Admite como intervi-
pientes a Gregorio Béez Ortiz y Josefa Isolina Melo de
Baez, en los recursos de casacion interpuestos por Vietor
Maria Rodriguez Espinal Rafwel F. Montes de Oca y la
Compaiiia de Seguros Patria, S. A., contra la sentencia die-
tada por la Corte de Apelacion de San Cristébal, en sus

atribuciones correccionales, el 23 de septiembre de 1977,

cuyo dispositivo se ha copiado en parte anterior del pre-
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sente fallo; SEGUNDO: Declara nulos los recursos de Ra-
fael F. Montes de Oca ¥ la Compaiiia de Seguros Patria,
S. A., contra dicha sentencia; TERCERO: Rechaza el re-
curso de Victor Maria Rodriguez Espinal, contra la men-
cionada sentencia, ¥ lo condena al pago de las costas pena-
les; CUARTO: Condena a Vietor Maria Rodriguez Espinal
y Rafael F. Montes de Oca, al pago de las costas civiles, y
las distrae en provecho del Dr. Milciades Castillo Velas-
quez, abogado de los intervinientes, quien afirma estarlas
avanzando en su totalidad, y las hace oponibles a la Com-
paiiia de Seguros Patria, S, A., dentro de los términos de
la Péliza,

FIRMADOS.— Néstor Contin Aybar.— F. E, Ravelo
de la Fuente— Manuel A. Amiama — Francisco Elpidio
Beras.— Joaquin M. Alvarez Perells.— Juan Bautista Ro-
jas Alménzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Joaquin
L. Hernandez Espaillat— Leonte R. Alburquerque Casti-
llo.— Miguel Jacobo, Secretario General,

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en sy encabezamiento, en la
audiencia publica del dia, mes ¥ afio en él expresados, y
fue firmada, leida Y publicada por mi, Secretario General,
que certifico— Fdo. Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 21 DE MARZO DEL 1980,

Sentencla impugnada: Camara de Trabajo del Juzgado de Primera '
Instancia del Distrito Nacional, de fecha 31 de marzo de
1977,

Materia: Trabajo.

Recurernte: Distribuidora Siglo Moderno C. por A
Abogadoe: Dr. Juan J. Sinchez

Recurrido: José Ramdn Hidalgo.
Abogalo: Dr. Nicolds Tirado Javier.

Dios, Patria y Libertad.
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Repiiblica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Nestor Con-
tin A ybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio
Joaquin M. Alvarez Perell6, Jaun Bautista Rojas Alménzar,
Felipe Osvaldo Perdomo Baez, Joaquin L. Heruandez Es-
paillat, y Leonte R. Alburquerque Castillo, asistidos del
Secretario General, en la Sala donde ceebra sus audien-
cias, en la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito 3
Nacional, hoy dia 21 del mes de Marzzo del afio 1980,
afios 137" ée la Ind=pendenciz, y 117" de la Restauracion,
dicta en audiencia publica, como Corte de Casacién, la si-
guiente sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por la Distri-
buidora Siglo Moderno, C. por A., con domicilio social en
la casa No. 389 de la Avenida Duarte de esta ciudad; con-
tra la sentencia dictada por la Camara de Trabajo de] Juz-
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gedo de Primera Instancia del Distrito Nacional, el 31 de
marzo de 1977, cuyo dispositivo se copia mas adelante;

Oido al Alguaci] de turno en la lectura del rol;

Oido al Dr. Nicolas Tirado Javier, abogado del recu-
rrido, en la lectura de sus conclusiones; recurrido que lo
‘es Jos¢ Ramén Hidalgo, dominicano, mayor de edad, casa-
do, pulidor, cédula No, 83413, serie 1ra., domiciliado en
~esta ciudad;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Repuiblica;

Visto el memorial de casacién de la recurrente del 22
de junio de 1977, suscrito por su abogado, Dr. Juan J. San-
chez A.;

Visto el memorial de defensa del recurrido, del 21 de
julio de 1977, suscrito por su abogado;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y visto el articulo 8 de la Constitucién del Estado
de la Repiblica, y los articulos 1, 20 y 65 de la Ley sobre
Procedimiento de Casacién;

Considerando, que en la sentencia impugnada y los do-
cumentosa que ella se refiere consta, a) que con motivo de
una reclamacion laboral que no pudo ser conciliada, inten-
tada por el recurrido, contra la hoy recirrente, el Juzga-
- do de Paz de Trabujo del Distrito Nacional, dictd e] 2 de
Junio de 1975, una sentencia con el siguiente dispositivo:
“FALLA: PRIMERO: Ratifica el defecto pronunciado en
eudiencia contra empresa Distribuidora Siglo Moderno,
C. por A., por no haber comparecido, no obstante haber si-
do legalmente citado; SEGUNDO: Se rechaza por falta da
pruebas la demanda laboral intentada por el senor José
- Ramén Hidalgo, contra empresa Distribuidora Siglo Mo-
derno, C. por A.; TERCERO: Se condena a] demandante al
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pago de las costas”; b) que sobre la apelacion interpuesta
intervino la sentencia ahora impugnada, cuyo dispositive
es como sigue: “FALLA: PRIMERO: Declara regular y va-
lido tanto en la forma como en el fondo el recurso de ape-
lacién interpuesto por José Ramén Hidalgo, contra senten-
cia del Juzgado de Paz de Trabajo del Distrito Nacional,
de fecha 5 de junio de 1975, cictada en favor de empresa
Siglo Moderno, C. por A., cuyo dispositivo ha sido copiade
en parte anterior de esta mi:ma sentencia, y como conse-
cuencia Revoca en todas sus partes dicha sentencia impug-
nada; SEGUNDO: Declara injusto el despido en el caso de
la especie; TERCERO: Condena al patrono Distribuidora
Siglo Moderno, C. por A., a pagarle al reclamante José Ra-
mén Hidalgo, los valores siguientes: 6 dias por concepto
de preaviso; la regalia pascual y bonificacion por el tiem-
po laborado de 3 meses y 22 dias, asi como @ una suma
izual a los salarios que habria devengado el trabajador des-
de €l dia de 1a demanda y hasta la sentencia definitiva, sin
que excedan de tres meses, todo calculado a base de RD$
2.00 diario; CUARTO: Condena a la empresa Distribuido-
ra Siglo Moderno, C. por A., a pagarle al reclamante, por
concepto de diferencia de salario, la suma de RDS33.60;
CUARTO: Condena a la parte que sucumbe Distribuidora
Siglo Modernd, C. por A, al pago de las costas del procedi-
miento de ambas instancias, de conformidad con los articu-
los 5 y 16 de la Ley No. 302 del 18 de junio de 1964 y 691
del Codigo de Trabajo, ordenando su distraccion en prove-
cho del Dr. Nicolas Tirado Javier, quien afirma haberlas
avanzado en su totalidad"”;

Considerando, que la recurrente propone €n su memo-
rial, contra la sentencia impugnada el siguiente (nico me-
dio de casacién: Violacién del derecho de defensa.— Vio-
lacién a las reglas de la prueba.— Desconocimiento de lo
ordenado por la sentencia de fecha 28 de enero de 1976.—
Falta de base legal y de motivos;

|
|
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Considerando, que la recurrente en el desarrollo de su
linico medio de casacién, expone y alega en sintesis, que la
Cémara a-qua antes de fallar e] fondo de la litis ordené la
elaboracjén del informativo a cargo del apelante, fue pro-
rrogado varias veces hasta que por fin tuvo efecto el 15 de
 juliv de 1976, en ausencia de dicha recurrente en casacién;
que en esa misma audiencia en que se hizo el informativo,
e| actual recurrido present6 conclusiones al fondo, y la Ca-
maralqnaﬁnqueseledierahuportunidadnhhuyre-,
currente de enterarse del resultado del informativo y de
presentar conclusiones al fondo, dict6 sentencia revocando
la decision del Juez de primer grado, atentando asi eviden-
temente a su derecho de defensa, por lo que la sentencia
impugnada debe ser casada:

Considerando, que la sentencia impugnada pone de
manifiesto que los hechos en la presente litis, ocurrieron
tal como los expone la recurrente, es decir, que en ausencia
de éste, y sin habérsele dado oportunidad de conocer el re-
sultado de la medida de instruccién practicada y de pre-
sentar conclusiones al fondo se dicté la sentencia en su con-
tra, en evidente violacién de su derecho de defensa; gue en
tales circunstancias, es obvio que la Cimara a-qua no po-
dia fallar como lo hizo y al hacerlo, atenté al derecho de
defensa de la hoy recurrente, por lo quie la sentencia im-
pugnada debe ser casada;

Considerando, que cuando se casa una sentencia por
vioacion del derecho de defensa las costas pueden ser com-
pensadas;

Por tales motivos: PRIMERO: Casa la sentencia die-
tada por la Camara de Trabajo del Juzgado de Primera Ins-
tancia del Distrito Nacional, el 31 de marzo de 1977, cuyo
dispositivo se copia en parte anterior del presente fallo, y
envia dicho asunto por ante e] Juzgado de Primera Instan-
cia del Distrito Judicjal de San Pedro de Macoris, en las
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mismas atribuciones; SEGUNDO: Compensa las costas en-

tre las partes.

FIRMADOS.— Nestor Contin Aybar— F. E Ravelo
de 1a Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio

Beras.— Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan Bautista Ro-

jas Alménzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez— Joaquin
L. Hernindez Espaillat.— Leonte R. Alburquerque Casti-
llo.— Miguel Jacobo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los

sefiores Jueces que figuran en su encabezameinto, en la
sudiencia publica del dia, mes y afio en é] expresados, y
fue firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
que certifico.— Fdo. Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 24 DE MARZO DEL 1980,

Sentencila impugnada: Corte de Apelacidn de Santo Domingo, de
fecha 7 de marzo de 1977

Materla: Correccional.

Recurrentes: Rafael Antonio Carrasco, Juan Cabrera Garcia v la
Compafifa Dominicana de Seguros, C. por A. (SEDOMCA).
Abogades: Dr. José Bolivar Soto Montés y Adalberto Maldonado,

Dios, Patria ¥ Libertad.
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Repiblica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Frimer Sustituto de Pres'denie; Manuel A. Amiama, Se-
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidoo Beras,
Joaquin M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas Alman-
zar, Felipe Osvaldo Perdomo Béez y Joaquin L, Hernin-
dez Espaillat, asistidos del Secretario General, en la Sala
donde celebra sus audiencias en la ciudad de Sante Do-
mingo de Guzméan, Distrito Nacional, hoy dia 24 de marzo
del 1980, afos 137" de la Independencia y 117" de la Res
tauracién, dicta en audiencia piblica, como Corte de Ca-
sacion, la siguiente sentencia:

: Sobre los recursos de casacién interpuestos conjunta-
mente por Rafael Antonio Carrasco, domicil'ado en la calle
Américo Lugo No. 54 y Respaldo 21 No. 230 (parte atras),
'detris del Hotel Lincoln; Juan Cabrera Gareia, dominica-
no, mayor de edad, casado, comerciante, domiciliado en la
calle Alonso de Espinosa No. 11, de esta ciudad, cédula
5245, serie 37; y la Compaififa Dominicana de Segurms,
C. por A., (Sedomea), con su dom'eilio principal en la Ave-
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nida Independencia No. 55, también de esta ciudad, contra

la sentencia dictada el 7 de marzo de 1977 por la Corte de
Apelacién de Santo Domingo en sus atribuciones correccio-
nales, cuyo dispos'tivo se copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
da la Repiblica;

Vista el acta de casacién levantada en la Secretaria de
la Corte a-qua el 14 de octubre de 1977, a requerimiento
del Dr. José Maria Acosta Torres, cédula 32511, serie 31,
en representac'én de los recurrentes ya nombrados; Acta
en la cualm:epmpnneningﬁnmediudetermimdn de ca-
sacioa; i

Visto el memorial de los recurrentes, del 20 de no-
viembre de 1978, suscrito por su abogado Dr. José Maria
Acosta Torres, en el cual se propontn contra la sentencia
impugnada los medios que se indican més adelante; '

Visto el tscrito del interviniente, del 20 de noviembre
de 1978, suscrito por sus abogados, Dres. Bolivar Soto
Montas, cédula 22718, serie 2 ¥ Adalberto Maldonado H.,
cédula 40939, ser'e 31; interviniente que es Manuel de los
Santos Diaz Vizcaino, dominicano, mayor de edad, casado,
chofer, domiciliado en la calle 15 No. 29-A del Ensanche
Espaillat de esta ciudad, cédula 20162, serie 2;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos el texto lezal invocado por los recurrente:
que se mencionan mas adelante y los articulos 49 y 52 de’
la Ley sobre Transito y Vehiculos, No. 4117 de 1955 sobre
Seguro Obligatorio de Vehiculos de Motor; y 1, 62 y 65
de la Ley sobre Procedimiento de Casacidn;

Considerando, que, en la sentencia impugnada y en
los documentos a que ella se refiere, consta lo siguiente:
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a) que con motivo de un accidente de transito ocurrido en

- esta ciudad al mediodia del 4 de noviembre de 1973 en el

cual una persona resulté con lesiones corporales, la Prime-

- ra Camara de lo Penal del Juzgado de Primera Instancia
 del Distrito Nacional dicté el 13 de noviembre de 1974 una

sentencia cuyo dispositivo se copia mas adelante, incluido
en el de la ahora impugnada; b) que, sobre las apelaciones
interpuestas por los ahora recurrentes, pero no del Minis-
terio Pablico, intervino el fallo ahora impugnado en casa-
cion, cuyo dispositivo dice asi: “FALLA: PRIMERO: Ad-
mite como regular y valido en cuanto a la forma el recur-
so de apelacién interpuesto en fecha 3 de febrero de 1975,
por el Dr. José Maria Acosta Torres, a nombre ¥ represen-

- tacién del prevenido Rafael Ant, Carrasco, dominicano,

mayor de edad, cédula N® (—) residente en la calle Améri-
co Lugo N? 54, o respaldo ‘21’ N 234 (parte atris) de esta
ciudad, de Juan Cabrera Garcia, persona civilmente res-
ponsable, y la Cia. Dominicana de Seguros, C. por A. (Se-
domeca), contra sentencia de fecha 13 de noviembre de
1974, dictada por la Primera Camara de lo Penal del Juz-
gado de Primera Instancia del Distrito Nacional, cuyo dis-
positivo dice asi: Falla: Primero: Se pronuncia el defecto
contra el nombrado Rafael Antonio Carrasco, por no haber
comparecido a la audiencia a la cual fuera legalmente ci-
tado; Segundo: Se declara al nombrado Rafael Antonio Ca-
rrasco, de generales en el expediente, culpable del delito
de golpes y heridas involuntarios, causados con el manejo
o conduccién de vehiculos de motor, previsto ¥ sancionado
por las disposiciones del articulo 49 parrafo ‘D’ de la Ley
N? 241, en perjuicio de Manuel de los Santos Diaz Vizeai-
70, y en consecuencia se le condena a sufrir la pena de un
(1) afio de prisién correccional ¥ al pago de una multa de
Cien Pesos Oro (RD$100.00) ¥y costas penales causadas;
Tercero: Se declara regular v valida en cuanto a la forma
la constitucién en parte ecivil incoada por el sefior Manuel
de los Santos Diaz Vizeaino, por intermedio de sus aboga-
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dos constituidos Dres. Bolivar Soto Montas y Adalberto
G. Maldonado H., en contra de Juan Cabrera Garcia, en su
calidad de persona civilmente responsable y la puesta en
causa de la Cia. Dominicana de Seguros, C. por A. (Sedom-
ca), entidad aseguradora del vehiculo que ocasiond el ac-
cidente; Cuarto: En cuanto al fondo, seacoge dicha consti-
tucién en parte civil y se condena a Juan Cabrera Gareia,
en su aludida calided al pago de la suma de Seis Mil Pe-
sos Oro (RD$6,000.00) en favor de Manuel de los Santos
Diaz Vizcaino, por los dafios morales y materiales sufridos
por él con motivo del accidente de que se trata; Quinto:
Se condena al sefior Juan Cabrera Garcia, al pago de los
intereses legales de la suma reclamada computados a par-
tir de la fecha de la demanda hasta la total ejecucion de
la sentencia a intervenir en favor del sefior Manuel de los
Santos Diaz Vizcaino; Sexto: Se condena a Juan Cabrera
Garcia, 2l pago de las costas civiles con distraccion de las
mismas en favor y provecho de los Dres. Bolivar Soto Mon-
tas y Adalberto G. Maldonado H., quienes afirman haber-
las avanzado en su mayor parte; Séptimo: Se declara la
presente sentencia comun y oponible con todas sus conse-
cuencias legales a la Cia. Dominicana de Seguros, C. por
A. (Sedomca), entidad aseguradora del vehiculo que oca-
sioné el accidente de conformidad con lo dispuesto por el
articulo 10 mod. de la Ley N? 4117, sobre seguro obligato-
rio de vehiculos de motor’.— Por haberlo hecho de confor-
midad con la ley;— SEGUNDO: En cuanto al fondo de di-
cho recurso, se pronuncia el defecto contra el prevenido
Rafael Antonio Carrasco, por no comparecer a la audien-
cia, no obstante haber sido legalmente citado;— TERCE-
RO: Declara al prevenido Rafael Antonio Carrasco, culpo-
ble de violacién al art. 49 parrafo ‘D’ de la ley 241, sobre
conduccién o manejo de vehiculos de motor en perjuicio de
Manuel de los Santos Diaz Vizcaino y en consecuencia se
condena al pago de una mulia de Dos Cientos Pesos Oro
(RD$200.00) acogiendo en su favor circunstancias ate-
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nuantes;— CUARTO: Admite como regular y valido en
cuanto a la forma, la constitucién en parte civil, hecha por
Manuel de los Santos Diaz Vizcaino, contra Juan Cabrera
- Garcia, persona civilmente responsable, puesta en causa,
¥ en cuanto al fondo se condena a Juan Cabrera Gareia, al
pago de una indemnizacion de Seis Mil Pesos Oro (RD$
6,000.00) a favor de Manuel de los Santos Diaz Vizeaino
como justa reparacion por los dafios materiales y materia-
les sufridos por éste en el accidente; QUINTO: Condena al
prevenido &lpaguﬂelucostasp&nale&dela alzada y a
Juan Cabrera Garcia persona civilmente responsable pues-
ta en causa a las civiles con distraccién de éstas en prove-
cho de los Dres. Adalberto G, Maldonado H. y Bolivar So-
to Montas, quienes afirman haberlag avanzado en su tota-
lidad;— SEXTO: Declara la presente sentencia comiin y
cponible a la Cia. Dominicana de Seguros, C. por A. (Se-
domea), de conformidad ion el art. 10 de la ley 41177;

Considerando, que, contra la sentencia que impugnan,
los recurrentes proponen los siguientes medios: A: Falta
exclusiva de la victima; B— Falsa aplicacion del articulo
49 de la Ley No. 241: ¥ C— Falta de motivos, falta de base
legal.— Insuficiencia de motivacion.

Considerando, que, en el desarrollo de los tres medios,
reunidos por su estrecha relacién, los recurrentes alegan,
en sintesis, que el accidente de que se trataba se debid tni-
¢ y xclusivaumente a la falta de la vietima; que en la sen-
tencia impugnada no se consigna ninguna prueba, indicio
@ presuncion de que el recurrente Corrasco hubiera viola-
do el articulo 49 de la Ley 241; y que la sentencia carece
de base legal y de motivos que demuestren la culpabilidad
del chofer recurrente Carrasco; pero,

Considerando, que, en el Segundo Considerando de la
sentencia impugnada se da constancia de que el propieta-
rio del atomévil placa 82-303 se produjo el accidente de
que se trata, Juan Garcia Cabrera, declaré que Rafael An-
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tonio Carrasco era guien conducia el indicado carro; que
igualmente consta en dicha sentencia que el chofer Ca-
rrasco estuvo en defecto en la Primera Camara Penal y en
la Corte de Apelacion, a pesar de haber sido citado en for-
ma legal: que psra condenar al prevenido Carrasco y fa-
llar como lo hizo, la Corte a-qua dio por cstablecido, en ba-
se a los elementos de juicio aportados en la instruccion de
la causa: a) que el 4 de noviembre de 1973 mientras el ca-
rro No, 82-303 conducido por Rafael Antonio Carrasco, pro-
pledad de Juan Cabrera Garcia, con Pdliza vizente No.
25301 de la Compafila Dominicana de Seguros C. por A.
transitaba de Este a Oeste por la Avenida Padre Castella-
nos de esta ciudad, al eruzar la avenida Albert Thomas,
atropelld al peatén Manuel de los Santos Diaz Vizcains,
causandole, segun el certificado médico, lesiones que in-
cluyen heridas y fracturas de ambas ramas del pubis y i
amputacién del dedo pulgar de la mano derecha, o sea le-
sion permanente; b) gque el chofer Carrasco abandond al
peatén atropellado; ¢) que el accidente ocurrié per culpa
del chofer Carrasco al atropellar con el carro que condu-
cia al peatén Santos Diaz en el momento en que éste, des-
pués de cruzar de Sur a Norte la Avenida Padre Castella-
nos, al medicdia, habia llegado va a la acera Norte; que
por lo que acaba de exponerse se advierte gque la sentencia
impugnada tiene base legal y contiene motivos suficientes

v pertinentes, por lo que los medios propuestos por los re-
currentes carecen de fundamento y deben ser desestima-
dos;

Considrando, que el hecho asi establecido oenfigura a
cargo de Carrasco el delito de causar involuntariamente
golpes y heridas a personas previsto en el articulo 49 de
la Ley No. 241 de 1967, sobre Tréansito y Vehiculos, sancio-
nado en la letra d) del mismo articulo con las penas de 9
meses a 3 afios de  prision y multa de RD$200.00 a RD$
700.00 cuando los golpes o las heridas ocasionen a la victi-
ma una lesién permanente, como ocurrio en la especie;
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que al imponer al prevenido Carrasco la pena de RDS
200.00 de multa, sufriendo la penz de prisién de un afo
que se le habia impuesto suprimiendo en primera instan-
cia, por acoger en su favor circunstancias atenuantes la
Corte a-qua le aplicé una pena de multa ajustada a la ley;

Considerando, que, asimismo, la Corte a-qua aprecié
que el hecho del prevenido causé dafios y perjuicios ma-
teriales y morales a Santos Diaz Vizcaino, constituido en
parte civil, que evalué —como en primera instancia— en
la suma de RD$6,000.00; que al condenar a Juan Cabrera
Garcia, puesto en causa como propietario del wehiculo
causante Gel accidente y persona eivilmente responsable,
al pago de la suma ya indicada en provecho de de los San-
tos Diaz, constituido en parte civil, la Corte a-qua hizo
una correcta aplicacion de] articulo 1384 del Caodigo Civil;
que igualmente la Corte a-qua aplicé en forma correcta los
articulos 1 y 10 de la Ley No. 4117, de 1955, sobre Seguro.
Obligatorio de Vehiculos de Motor, al declarar oponible la
condenacion civil a la Aseguradora puesta en causa;

Considerando, que examinada la sentencia que se im-
pugna en todo lo relativo al prevenido recurrente, no pre-
senta vicio alguno que justifique su casacién;

Por tales motivos, Primero: Admite como intervinien-
te a Manuel de los Santos Diaz Vizeaino en los recursos de
casacion de Rafael Antonio Carrasco, Juan Cabrera Garcia
¥ la Compaiiia Dominicana de Seguros, C. por A. (Sedom-
c2), contra la sentencia dictada por la Corte de Apelacién
de Santo Domingo el 7 Jde maizo de 1977 en sus atribucio-
nes correccionales, cuyo dispositivo se ha copiado en par-
te anterior del presente fallo; Segundo: Rechaza los indi-
cados recursos; Tercero: Condena al prevenido Carrasco al
pago de las costas penales; y Cuarto: Condena a Juan Ca-
brera Garcia al pago de las costas civiles, y las distrae en
provecho de los Dres. Bolivar Soto Montis y Adalberto
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Maldonado H., abogados del interviniente Santos
Vizcaino, quienes afirman haberlas avandado en su _
dad; y las declara oponibles a la Aseguradora antes men-
cionada, dentro de los términos de la Poliza. .

(Firmados) — Néstor Contin Aybar.— Fernando E.
Ravelo de la Fuente— Manuel A. Amiama— Francisco
Elpidio Beras.— Joaquin M. Alvarez Perell6.— Juan Bau-
tista Rojas Alménzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez—
Joaquin L. Hernandez Espaillat.— Miguel Jacobo, Secreta-
rio General. :

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia pablica del dia, mes y afio en él expresados y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico, (Fdo.) Miguel Jacobo.
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EENTE&HCIA DE FECHA 26 DE MARZO DEL 1980.

Sentencla Impugnada: Juzgade de Primera Instancia del D, J, de
Monte P lata, de fecha 12 de octubre Je 1976

Materia: Correecional.

Recurrente: Manuel Darioc Moreno.

Interviniente: Elsa Ramona Cleto.
Abogado: Dr. Luis R Castillo M.

Dios, Patria y Libertad.
Repiiblica Dominicana,

En Nombre de la Repiiblica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
- tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M, Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas Alman.
zar, Felipe Osvaldo Perdomo Béez y Joaquin L. Hernan-
dez Espaillat, asistides del Secretario General, en la Sala
donde celebra sus audiencias, en la ciudad de Sante Do-
mingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 26 de marzo
de 1980, afios 137’ de la Independencia v 117’ de 1a Restau-
racién, dicta en audiencia publica, como corte de casacién,
la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por Manuel
Dario Moreno, dominicano, mayor de edad, soltero, agri-
cultor, cédula No. 5720, serie 5, domiciliado en la Seccién
Don Juan, Municipio de Monte Plata, contra la sentencia
dictada en sus atribuciones correccionales por el Juzgado
de Primera Instancia del Distrito Judicial de Monte Plata,
del 12 de octubre de 1976, cuyo dispositivo se copia mas
adelante;
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Oido al alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Dr. Luis R. Castillo Mejia, abogado de la in-
terviniente, en la lectura de sus conclusiones; intervinien-
te que es Elsa Ramona Cleto, dominicana, mayor de edad,
soltera, de quehaceres domésticos, domiciliada en la Sec-
cién Don Juan, Municipio de Monte Plata madre de los
menores Carmen Elsa, Maria Esther e Iris Joselin,

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Vista el acta del recurso de casacion levantada en la
Secretaria del Juzgado de Primera Instancia, el 19 de oc-
tubre de 1976, a requerimiento de Manuel Dario Moreno,
en la que no se propcne ningin medio determinado de ca-
sacion;

Visto el escrito de la interviniente del 12 de septiembre
de 1877;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los articulos 1 y 2 de la Ley 2402; 200 del
Codigo de Procedimiento Criminal; y 1, 20 y 65 de la Ley
scbre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en
los documentos a que ella se refiere consta: a) que con mo-
tivo de una instancia en reduccion de pension de menores,
de la cual fue apoderado directamente el Juzgado de Pri-
mera Instancia del Distrito Judicial de Monte Plata, dicho
tribunal dicté la sentencia ahora impugnoda en casacion,
cuyo dispositivo es el siguiente: “FALLA: PRIMERO: De-
clara buena y valida la Instancia presentada por Manuel
Dario Moreno, en solicitud de rebaja de pensién impuesta
por este Tribunal mediante sentencia de fecha 31 de mar-
zo de 1976, que le fijo en RD$70.00 (Setenta pesos), men-
suales, en favor de Elsa Ramona Cleto, para la manuten-
cién de las menores Carmen Elisa, Mariana Esther e Iris
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Joselin; por ser regular en la forma; SEGUNDO: En cuan-
to al fondo, acoge la peticién de Manuel Dario Moreno y
fija en RD$50.00 (Cincuenta pesos) la pensién alimenticia
que debera pasar mensualmente Manuel Dario Moreno a
Elsa Ramona Cleto, para la manutencién de sus hijos me-
nores Carmen Elisa, Marina Esther e Iris Joselin; TERCE-
RO: Condena a Manuel Dario Moreno al pago de las costas”;

Considerando, que la parte interviniente, propone con-
tra la sentencia de que se trata, un medio de inadmisi6n,
consistente, en qué cuando se interpuso el recurso, ain es-
taba ablerto el recurso de apelacion contra la sentencia del
12 de octubre de 1976, y la Suprema Corte de Justicia, s6-
lo podia decidir como Corte de Casacién, si la ley habia sido
bien o mal aplicada, de ios fallos en iltima o tinica instan-
cia, lo que no sucede en el presente caso; pero,

Considerando, que si bien es cierto, gue la instancia
en reduccién de pensién de que se trata, correctamente,
dehio ser sometida, en primer grado, por ante el Juez de
Paz, que era el competente, al no haberlo hecho asi, sino
que se apoderd directamente, al Tribunal de Primera Ins-
tancia, al que s6lo pudo haberse llegado en grado de apela-
cién, su decisién dictada en esa fcrma, aunque lo fue en
violacién de reglas procesales lo fue en instancia anica, y
como tal, suceptible de ser recurrida en casacién, per lo
que el medio de inadmisién que se examina carece de fun-
damnto y debe ser desestimado;

Considerando, que de lo expuesto precedentemente se
desprende, que el Juzgado de Primera Instancia del Dis-
trito Judicial de Monte Plata, fue apoderado de un asunto
que debi6 ser sometido en primer grado, el Juez de Paz,
correspondiente; que en consecuencia el Tribunal a-quo, al
conocer y fallar dicho asunto, viols las reglas del doble
grado de jurisdiecién, por lo que la sentencia impugnada
debe ser casada, por via de supresion y sin envio por no
quedar nada que juzgar;



612 BOLETIN JUDICTAL

Por tales motivos, Unieo: Casa por via de supresién y
sin evio, la sentencia dictada per el Juzgado de Primera
Instancio del Distrito Judicial de Monte Plata, el 12 de oe-
tubre de 1976, cuyo dispositivo se copia en parte anterior
del presente fallo.

Firmados: Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de la
Fuente.— Manuel A, Amiama.— Francisco Elpidio Beras.—
Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan Bautista Rojas Alman-
zar— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Joaguin L. Her-
nandez Espaillat— Miguel Jacobo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y fircada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia pablica del dia, mes y afio en él expresados, y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico.— (Firmado): Miguel Jacobo. .
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SENTENCIA DE FECHA 26 DE MARZO DEL 1980.

: A LT S
Sentencin Impugnada: Corte de Apelacién de Santo Dominge, de
fecha 10 de noviembre de 1976,

Materia: Correccional,

Eecurrente: Primera Holandesa de Seguros
Abogado: Dr. Rubén Feo. Castellanos.

Interviniente: Mosia Altagracia Frunco.
Abogados: Dres. Manuel Figuereo Féliz ¥ Federico E. Michel
Carrasco.

Dios, Patria y Libertad,
Repiiblica Dominicana,

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidented Manuel A. Amiama, Se-
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidic Beras,
Joaquin M, Alvarez Perellé, Juan Bautista Rojas Alman-
zar, Felipe Osvaldo Perdomo Baez, Jeaquin L. Hernindez
Espaillat, y Leonte R. Alburquerque Castillo, asistidos del
Secretario General, en la Sala donde celebra sus audien-
cias, en lo ciudad de Santo Domingo de Guzmén, Distrito
Nacicnal, hoy dia 26 del mes de Marzo del afio 1980, anos
137" de la Independencia y 117’ de la Restauracion, dicta
€n audiencia publica, como Corte de Casacién, la siguien-
te sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por Primera
olandesa de Seguros, C. por A., con su domicilio y asien-

social en un Apartamiento del 4to. piso del Edificio
rea-Cedefio, Avenida 27 de Febrero No. 218, de esta ciu-
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dad; contra la sentencia dictada en sus atribuciones co-
rreccionales, por la Corte de Apelacion de Sonto Domin-
go, el 10 de noviembre de 1976, cuyo dispositivo se copia
mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Dr. Manuel Figuereo Féliz, cédula No. 3006,
serie 18, por si y por el Dr. Federico Enrique Michel Ca-
rrasco, cédula No. 12239, serie 18, abozados de los intervi-
nientes Maria Altagracia Franco, Julio César Arias Gue-
rrero y Feliciano Méndez, dominicanos, mayores de edad,
domiciliados en Sabana Lorga, Peravia, cédulas Nes.
18611, 5305 y 3916, serie 32, 82 y 3, respectivamente, en la
lectura de sus conclusiones;

Oido el dictamente del Magistrado Procurador Gene-
1al de la Republica;

Vista el acta de casacién levantada en la Secretaria de
la Corte a-qua el 22 de diciembre de 1976, a requerimiento

de los Dres. Rubén Franciscn Castellanos R., y Pedro Flo- &

res Ortiz, cédulas Nos. 22162 y 47715, series 31 y lra., res-
pectivamente, en representacién de la recurrente, acta en 2
la cual no se propone contra la sentencia impugnada nin-
giin medio determinado de casacion; !

Visto el memorial de la recurrente, del 20 de noviem-
kre de 1978, suscrito por el Dr. Rubén Francisco Castella-

nos R., cédula No. 22162, serie 31, en el cual se proponen b

contra la sentencia impugnada los medios gue se indican
més adelante;

Visto el escrito de los intervinientes, del 20 de no-
viembre de 1976, por sus abogados;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los textos legales invocados por la recu-
rrente, que se mencionan més adelante; la Ley No. 126, de
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1971, sobre Seguro Privado, y los articulos 1,20,43, 62y
65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere, consta: a) que con moti-
vo de un accidente de transito ocurrido en la carretera
Sanchez, el 25 de julio de 1971, en el cual resulté una per-
S°na muerta y otras con lesiones corporales, fue sometido
a la justicia represiva el conductor del vehiculo Wilfredo
Ruiz Liriano, y contra él y contra el propietario del mis-
mo, se constituyeron en parte civil los hoy intervinientes,
y ademas, fue puesta en causa como entidad aseguradora,
la hoy recurrente en casacién “Primera Holandesa de Se-
guros”, C. por A.: b) que, en Primera Instancia dicha Com-
pafiia, al iniciarse la causa, propuso que se le excluyera de
la misma porque ella no era useguradora de esa responsa-
bilidad, y sometié una Certificacién de la Superintenden-
. cia de Seguros para probar su aserto; ¢) que, a su vez las
~ personas constituidas en parte civil pidieron que se les ad-
~ mitiera probar por testigos que esa Compaiiia si era la ase-

guradora del vehiculo en el momento en que se produjo el
accidente; d) que, frente a las conclusiones de las partes,
el Juzgadoe de Primera Instancia de San Cristobal dietd
el 18 de abril de 1972, una sentencia cuyo dispositivo dice
asi: “PRIMERO: Que debe reenviar como al efecto reen-
viamos, la causa seguida al nombrado Virgilio Ruiz Liria-
no, de generales que constan, inculpado de violacién a la
- Ley No. 241 (Homicidio Involuntario) en perjuicio de Ni-
colas Arias Franco (fallecido), Julio César Arias y Felicia-
no Meéndez, para una préxima audiencia ¥ se acoge en to-
das sus partes las conclusiones de la Compafiia Primera
Holandesa de Seguros, C. por A, y se rechazan las conclu-
siones de la parte civil constituida por improcedentes y
mal fundadas; SEGUNDO: Se reservan las costas”; e) que
sobre recurso de Maria Altagracia Franco, parte civil cons-
tituida, la Corte de Apelacién de San Cristébal dicté el 26
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de julio de 1972, una sentencia cuyo dispositivo es el si-
guiente: “FALLA: PRIMERO: Se declara bueno y wvalido,
tanto en la forma como en el fondo, €l recurso de apelocién
interpuesto por la parte eivil constituida contra la senten-
cia incidental de fecha 1 de abril del ano 1972, en atribu-
ciones correccionales, del Juzgado de Primera Instaneia
del Distrito Judicial de Peravia, por haberlo hecho dentro
del plazo legal y de conformidad con la Ley; SEGUNDO:
Se rechazan las conclusiones presentadas en audiencia por
la Compafila de Seguros, Primera Holandesa de Seguros,
C. por A., por mediacion de sus abogados Dres. Rubén F.
Castellanos y Pedro Flores Ortiz, por improcedentes y mal
fundadas en derecho; TERCERO: Se acogen en parte las
conclusiones presentadas por la parte civil constituida y
rechaza en cuanto solicita la avocacion al fondo hecha en
audiencia por la referida parte civil constituida por no en-
contrarse el asunto en estado de recbir fallo sobre el fon-
do de la causa; CUARTO: La Corte, obrando por contrario
imperio declara la nulidad de la sentencia incidental recu-
rrida en razén a que el prevenido al igual que la parte ci-
vl, tiene un interés legitimo, y porque en esta materia, los
Jueces pueden, para formar su conviceidn, apoyarse sobre
cualesquiera medios de pruebas con tal de que hayan sido
sometida al debate en audiencia; QUINTO: Se ordena el
envio del presente expediente por ante el tribunal de Pri-
mer Grado, para la discusion del fondo; SEXTO: Se com-
pensan las costas”; f) que sobre el recurso de casacion in-
terpuesto por la Primera Holandesa de Seguros, C. por A,
la Suprema Corte de Justicia dicté el 25 de abril de 1973,
una sentencia de la cual cs el siguiente dispositivo: “PRI-
MERO: Casa la sentencia de fecha 26 de julio de 1972, dic-
toda en sus atribuciones correccionales por la Corte de
Apelacién de San Cristébal, cuyo dispositivo ha sido co-
piado en parte anterior del presente fallo, y envia el asun-
to por ante la Corte de Apelacién de Santo Domingo; SE*
GUNDO: Compensa las costas entre las partes”; y g) que
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la Corte de Apelacién de Santo Domingo, actuando como
Tribunal de envio, dicté el 10 de noviembre de 1976, la
- sentencia ahora impugnada en casacién cuyo dispositivo di-
ce asi: “FALLA: PRIMERO: Admite como regular y vali-
- do en cuanto a la forma el recurso de apelacion interpues-
| to por Maria Altagracia Franco, parte civil constituida, en
fecha 18 de abril de 1972, contra sentencia Incidental dic-
tada por el Juzgado de Primera Instancia de Peravia, en
techa 18 de abril de 1972, en sus atribuciones correcciona-
les, cuyo dispositivo dice asi; “Falla: Primero: Se declara
bueno y vilido tanto en la forma como en el fondo el re-
curso de apelacién interpuesto por la parte ecivil constitui-
da contra sentencia incidental de fecha 18 de abril de
1972, en atribuciones correccionales del Juzgado de Pri-
. mera Instancia del Distrito Judicial de Peravia, por haber-
. lo hecho dentro del plazo legal y de confirmidad con la
- Ley; Segundo: Se rechazan las conclusiones presentadas
en audiencia por la Compania de Seguros “Primera Holan-
- desa de Seguros”, C. por A., por mediacién de sus aboga-
- dos Dres. Rubén F. Castellanos y Pedro Flores Ortiz, por
improcedentes v mal fundadas en derecho; Tercero: Se
acogen en parte las conclusiones presentadas por la parte
civil constituida y rechaza en cuanto solicita la avocacion
- al fondo hecha en audiencia por la referida parte civil
~ constituida por no encontrarse el asunto en estado de re.
. cibir fallo sobre el fondo de la causa; Cudrto: La Corte
obrando por contrario imperioc declara la Nulidad de la
sentencia Incidental recurrida en razén de gque el preveni-
do al igual que la parte civil tienen un interés legitimo y
porque esta materia los Jueces pueden para formar sy
conviceion apoyarse en cualquier medio de pruebas con tal
de que hayan sido sometidas al debate en audiencia; Quin-
to: Se ordena el envio del presente expediente por ante el
Tribunal de Primer Grado para la discusién del fondo;
Sexto: Se compensan las costas”; SEGUNDO: Pronuncia el
- defecto contra Ricardo Barén Fajardo por no haber com-
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——

parecido a la audiencia no obstante haber sido legalments 1
citado, para comparecer a esta audiencio; TERCERO:; Re-
chaza las. conclusiones pronunciadas en audiencia por la
Compafiia de Seguros La Primera Holandesa de Seguros,
C. por A., por medio de sus abogados constituidos por im- o
procedentes y mal fundadas; CUARTO: Declara que exis-
te contrato de poliza valido entre los asegurados Wilfride
Ruiz Liriano y/o Ricardo Barén Fajardo hijo, y la Com-
pafiia La Primera Helandesa de Seguros, C. por A.; QUIN-
TO: Revoca la sentencia incidental recurrido y la Corte
por propia autoridad declara la Nulidad de dicha senten-
cia incidental; SEXTO: Ordena el envio del expediente
que nos ocupa por ante el Tribunal de Primera Instancio
del Distrito Judicial de Peravia, para la discusién del fon- =
do; SEPTIMO: Condena a la Compaiia La Primera Holan- A
desa de Seguros, C. por A., al pago de las costas civiles con 1
distraccién de las mismas en favor de los Dres. Manuel Fi-
guereo Féliz y Federico Enrique Michel Carrasco, aboga-
dos que afirman haberlas avanzado en su totalidad”; '

Considerando, que lo recurrente propone, conira la :
sentencia que impugna, los siguientes medios de casacion:
Primer Medio: Violacion y falsa interpretacion del articu-
lo 332 del Cédigo de Comercio; Segundo Medio: Violacion
y falsa aplicacién de los articulos 1315 y 1347 del Codigo
Civil y 141 del Cédigo de Procedimiento Civil; Tercer Me-
dio: Falta de base legal; '

Considerando, que, en apoyo de sus medios de casa-
cién, que para su examen se reunen, la recurrente alega,
en sintesis, lo que sigue: que la sentencio recurrido, en el
ordinal cuarto expresa que: “Declara que existe contre-
to de péliza vilido entre los asegurados Wilfrido Ruiz Li-
riano y/o Ricardo Barén Fajardo hijo, y la Compaiiia La
Primera Holandeso, C. por A."; que tal afirmacion es com-
pletamente insosienible, en razon de que segin lo consig-
na el articulo 332 del Codizo de Comercio, relativo a la
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prueba del seguro marilimo, el contrato de seguro debe
probarse por escrito; que la Corte a-qua, para declarar la
existencia de un contrato de péliza de seguro entre Wil-
fridc Ruiz Liriano y/o Barén Fajardo y la Primera Holan-
desa de Seguros, C. por A., sélo le basté la presentacion,
por parte de la parte civil constituida, de un marbete que
no esta ni suscrito ni firmado por funcionario competente
- de la Compaiiia, ni por ninglin agente de la misma con ca-
. pacidad.para tales fines; que el contrato de seguro tiene
- que ser probado por escrito ¥ no por ninguna otra forma;
gue esta prueba esti ausente en el expediente; que como
los demandantes no han apertado la prueba de la existen-
cia del contrato, han violado las disposiciones del articulo
1315 del Cédigo Civil, puesto que para que exista princi-
. plo de prueba por escrito, es necesario e imprescindible
- que el acto escrito emane de aquella persona contra quien
se dirige la demanda y que haga verosimil el hecho alega-
do, que en la especie, la recurrente ha sostenido que el
- marbete no es el producto de un documento emanado de

ella, ya que era firmado, reiteradamente, que ese docu-
- mento no esta firmado por nadie; que la Corte a-qua no da
ninguna clase de motivos por los cuales concluya admitien-
do como prueba eficaz la existencia del contrato de segu-
ro entre las partes, lo que conduce a la casacién de la sen-
tencia impugnada de acuerdo a las disposiciones expresas
del articulo 141 del Cadigo de Procedimiento Civil; que la
- Corte a-qua no ponderd la Certificacion de fecha 20 de
septiembre de 1971 expedida por la Superintendencia de
Seguros en la cual se expresa que la Poliza No, 2852374,
que se afirma que era el No. de la Poliza gue cubria los
~ riesgos del automévil propiedad del Dr. Wilfredo Ruiz Li-
- riano y/o Ricardo Barén Fajardo, no estaba expedida a
nombre de estos sefiores, sino por el contrario a nombre
de la sefiora Laura Maria Vda. Hernandez, de la ciudad de
- Puerto Plata, y que proicgia un automévil totalmente dis-
tinto al que se vio envuelto en este accidente; haciéndose
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constar “que esa Poéliza no habia tenido exxistencia ante-
rior a la fecha de su emisién; que la Corte a-qua no obs.

tante haber tenido a su alcance y consideraciéon un docu- -'
nemto de trascendental importancia, lo calla y lo omite al
dictar su sentencia; que la omisién de evaluar el alcance
de dicha Certificacién, deja sin base legal la sentencia re- .

currida y la hace anulable por el vicio sefialado de falta
de base legal;

Considerando, que la Corte @8-qua para declarar que
existe contrato de Péliza valido entre los asegurados Wil-
frido Ruiz Liriano y/o Ricardo Barén Fajardo, y la Com-
pafiia La Primera Holandesa de Seguros, C. por A., dio co-
me tnico motivo, el siguiente: Considerando: que la parte
civil constituida presenté los marbetes que tenia en su po-
der, marbetes que constituyen una prueba de la poliza, ya
que hay prueba en contrario a cargo de la Compafia, por
tanto es el criterio de esta Corte después de ponderar

exhaustivamente todos los documentos depositados por las

partes, que ha determinado que la Poliza en cuestion exis-
te”: que, lo transcrito, no permite a la Suprema Corte
de Justicia determinar si en la especie se hizo o no una co-
rrecta aplicacion de la Ley; maxime cuando la hey recu-
rrente ha negado, desde primera Instancia, la existencia
de la Poliza de Seguros, y por ende la validez del Marbe-
te: que ademéas, tal como lo sefala a recurrente, la Corte
a-qua no pondero especificamente la Certificacion del 20
de septiembre de 1917, expedida por el Dr, Salvaodr Ay-
bar Mella, Superintendente de Segoros, en la cual eonsta

que la Péliza No. 2852-374 fue expedida a favor de Laura

Maria Vda. Hernandez, la que, de haber sido ponderada
pudo, eventualmente, haber conducido a una solucion dis-
tinta del caso; que, por todo lo expuesto, la sentencia im-
pugnada, carece de base lezal, por lo que procede su ca-
sacion;

L il e
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Considerando, que cuando se casa una sentencia por
- falta de base legal, lag costas pueden ser compensadas en-
tre las partes:

Por tales motivos: PRIMERO: Admite como intervi-
niente a Maria Altagracia Franco, Julio César Arias Gue-
rrero y Feliciano Méndez, en el recurso de casacion inter-
- puesto por Primera Holandesa de Seguros, C. por A., con-
tra la sentencia dictada por la Corte de Apelacién de San-
- to Domingo, en sus atribuiciones correccionales el 10 de
- noviembre de 1976, cuyo dispositivo se ha copiado en par-
te anterior del presente fallo; SEGUNDO: Casa la men-
cicnada sentencia y envia el asunto por ante la Corte de
- Apelacion de San Pedro de Macoris, en las mismas atri-
buciones; y TERCERO: Compensa las costas entre las
partes.

FIRMADOS.— Néstor Contin Aybar— F. E, Ravelo
de la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Juan Bautista Ro-
- jas Almanzar.— Felipe Osveldo Perdomo Baez.— Joa-
quin L. Hernandez Espoillat— Leonte R. Alburquerque
- Castillo.— Miguel Jacobo, Secretario General,

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
- audiencia pablica del dia, mes ¥ afo en él expresados, ¥
fue firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
que certifico— Fdo. Miguel Jacoho,
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SENTENCIA DE FECHA 26 DE MARZO DEL 1980,

——.

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de Santo Domingo, de
fecha 19 de julio de 197T.

Materia: Correccional.
PN R S L
Recurrentes: Héctor Abrahan Peralta Matias y la Unién de Se-
guros C. por A
L S i =)
Interviniente: Julio A. Mateo Ruiz.
Abogado: Dr, Simén Omar Valenzuela,

Dios, Patria ¥ Libertad.
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Meéstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primes Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
gundo Sustituto de Presidente: Joaquin M. Alvarez Pere-
116, Juan Bautista Rojas Almanzar, y Felipe Osvaldo Per-
domo Baez, asistidos del Secretario General, en la Sala
donde celebra sus audiencias en la ciudad de Santo Domin-
go de Guzman, Distrito Nacional hoy dia 26 del mes de
Marzo del afio 1980, afios 137" de la Independencia y 117"
de la Restauracion, dicta en audiencia, como Cortt de Ca- ;
sacion la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos, conjunta-
mente por Héctor Abrahan Peralta Matias, dominicano,
mayor de edad, domiciliado en la ciudad de Santiago, ¥ la
Unién de Seguros, C. por A., domiciliada en la calle Beller,
No. 98, de la ciudad de Santiago, contra la sentencia de 12
Corte de Apelacion de Santo Dominzo dictada en sus atri-
buciones correccionales el 19 de julio del 19717, cuyo dispo-
sitivo se copia mas adelante;
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Oido el Alguacil de turno en la lectura del rol;
Oido, en la lectura de sus'conclusiones, al Dr. Simén

. Omar Valenzuela, cédula No. 18303, serie 12, abogado del

interviniente, que es Julio Anibal Mateo Ruiz, dominica-
no, mayor de edad, soltero, cédula No. 7573, serie 51, do-

;. miciliado en la casa No. 51 de la calle Respaldo José Con-

treras, de esta ciudad;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Repiblica;

Vista el acta de los recursos de casacion, levantada en
la Secretaria de la Corte a-qua, €l 11 de agosto de 1977,
4 requerimiento del Dr. Bienvenido Figuereo Méndez, cé-
dula No. 12406, serie 12, en representacion de los recu-
Irsntes ya mencionados, en la cual no se propone ningin
medio determinado de casacidn: '

Visto el escrito del interviniente del 17 de julio de
1978, suscrito por su abogado;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los articulos 49 y 52 de la Ley No. 241 del
1967, de Transito y Vehiculos, 1383 y 1384 del Cédigo Ci-
vil, 1 y 10 de la Ley No. 3117 del 1955 sobre Seguro Obli-

. gatorio de Vehiculos de Motor ¥ 1,37, 62 y 65 de la Ley

sobre Procedimiento de Casacién;

Considerando, que en la sentencia impugnada, v en los
documentos a que ella se refiere, consta lo siguiente: a)
que con motive de un accidente de transito, ocurrido en
esta ciudad el lo, de octubre de 1975 en que una persona
resulté lesionada, la Octava Camara Penal del Juzgado de
Primera Instancio del Distrite Nacional dicto el 24 de ene-
ro de 1974 una sentencia, en sus atribuciones correcciona-
les, cuyo dispoesitive se transeribe mas adelante; b) que
con motivo de los recursos interpuestos intervino la sen-
tencia ahora impugnada, con el dispositivo siguiente:
“FALLA: PRIMERQ: Admite como regular v valido en
cuanto a la forma, los recursos de apelacién interpuestos:
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A por el Dr. Biénvenido Figueroa Méndez, en fecha 24 de
gnero de 1975, a nombre y representacion del prevenido
Héctor Abrahan Peralta Matias, dominicano, mayor de
edad, cédula de identificacion personal No. 15736-49, resi-
dente en la calle 27 de Febrero No. 8 en la ciudad de Cotui,
R. D, de la persona civilmente responsable, sefior Abra-
han Perolta P. y de la Cia. Unién de Seguros, C. por A, y
B) por el Dr. Simén Omar Valenzuela S., en fecha 24 de
enero de 1975, a nombre y representacion de Julio Anibal
Mateo Ruiz, parte civil constituida, contra sentencia de fe-
cha 24 de enero de 1975, dictada por la Octava Camara de
lo Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Nacional, cuyo dispositivo dice asi: ‘Fal'a: Primero: Se de-
clara al nombrado Héctor Abrahan Peralta Matias, de ge-
nerales anotadas, culpable de violacion a los Arts, 49, 61
y 65 de la Ley No. 241, y en consecuencia, se le condena al
pago de una multa de RD$25.00 (Veinticinco Pesos Oro)
acogiendo en su favor circunstancias atenuantes, y al pago
de las costas penales; Segundo: Se declara regular y vali-
da, en cuanto a la forma, la constitucion en parte civil he-
cha en audiencia por el sefior Julio Anibal Mateo Ruiz,
por mediacién de su abogado constituido Dr, Simon Omar
Valenzucla S., contra Héctor Abrahan Peralta Matias y
Abrahan Peralta P., prevenido y persona civilmente res-
ponsable, por haber sido hecho de conformidad con la ley;
v en cuanto al fondo, se condena a Héctor Abradan Peral-
ta Matias conjunta y solidariamente con Abrahan Peralta
P, en sus respectivas calidades, al pago de la suma de
RD$3,000.00 (Tres Mil Pesos Oro) a favor de Julio Anibal
Mateo Ruiz, como justa y equitativa indemnizacion por
los dafios y perjuicios morales y materiales sufridos por
éste en el accidente; gl pago de los intereses legales de di-
cha suma, a partir de la fecha de la demanda, en favor

del sefior Julio Anibal Mateo Ruiz a titulo de indemniza- 3

cién supletoria; y al pago de las costas civiles con distrac-
cién de las mismas en provecho del Dr. Simén Omar Va-
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leszuela S., abogado de la parte civil, quien afirma haber-
las avanzado en su totalidad; y Tercero: Se declara la pre-
sente sentencia comin y oponible con todos sus conse-
cuencias legales a la Compaiiia de Seguros Unién de Se-
guros, C. por A, entidad aseguradora del vehiculo causan-
te del accidente de conformidad con el Art. 10, modifica-
do de la Ley No. 4117, sobre Seguro Obligatorio de Ve-
hiculo de Motor;— Por haber sido interpuestos de confor-
midad con la Ley. SEGUNDO: En cuanto al fondo de di-
chos recursos, modifica el Ordinal segundo de la sentencia
apelada en cuanto al monto de la indemnizacién acordada
por el Tribunal a-que, y la corte por propia autoridad y
contrario imperio, rebaja dicho indemnizacién a la suma
de Dos Mil Cuatrocientos Pesos Oro (RD#$2,400.00) rete-
niendo falta de parte de la victima; TERCERO: Confirmar
en sus demds aspectos la sentencia apelada: CUARTO:
Condena al prevenido y a la persona civilmente responsa-
ble, al pago de las costas penales y civiles de la alzada,
respectivamente, con distraccién de las civiles en prove-
cho del Dr. Simén Omar Valenzuela S., quien afirma ha-
berlas avonzado en su totalidad; QUINTO: Declara la pre-
sente sentencia comun y oponible, en el aspecto civil, a la
Cia. Unién de Seguros, C. por A., de conformidad con lo
dispuesto por el Art. 10 de la Ley 4117, sobre Segurn
Obligatorio de Vehiculo de Motor”;

Considerando, que procede declarar la nulidad del re-
curso interpuesto por La Unién de Seguros C. per A., en
vista de que ni en el de casacién, ni en escrito posterior
alguno, ha senalado los medios en que lo funda como lo
exige el articulo 37 de la Ley sobre Procedimiento de ca-
sacién; por lo que solo serd examinado el recurso del pre-
venido;

Considerando, que la Corte a-qua, mediante la ponde-
racién de los elementos de Juicio, regularmente adminis-
trados en la instruccién de la causa, dio por establecido
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paro declarar culpable del accidente al prevenido Hector
Abrahan Peralta Matias, lo siguiente: a) que el lo. de Oc-
tubre de 1973, mientras el mencionado prevenido condu-
cia la camioneta placa No. Ap. 96-676, propiedad de Abra-
ham Peralta P., con Poliza No. 31751 de la Unién de Segu-
ros, C. por A., de Oeste a Este por la Avenida John F,
Kennedy, de esta ciudad, después de haber cruzado la es-
quina de la Avenida Lope de Vega, atropellé a Julio Ani-
bal Mateo Ruiz, que en ese momento trataba de cruzar la
altima avenida de Sur a Norte, y quien resulté con frac-
tura de la pierna que le dejé lesion permanente; b) que €l
accidente se debié a la imprudencia del prevenido guien
no detuvo su vehiculo para dar paso al mencionado tran-
setnte; ¢) que, asimismo, la Corte a-qua estimé que la vie-
tima cometié también una falta al tratar de cruzar una
via de mucho transito, sin tener las precauciones nece-
sarias;

Considerando, que los hechos asi establecidos confi-
guran el delito de golpes y heridas, que ocasionaron a la
victima del accidente una lesion permanente, producida
involuntariamente con el manejo de un vehiculo de motor,
previsto en el articulo 49 de la Ley No. 241 del 1967, de
Transito y Vehiculos, ¥ sancionado en la letra d) del mis-
mo articulo con las penas de O meses a tres afios de prision
y multa de RD$200.00 a RD$700.00 si los golpes y las he-
ridas ocasionaren en la victima una lesion permanente, co-
mo ocurrié en la especie; que por tanto, al imponer al pre-
venido Peraltz Matias una multa de RD$25.00, acogiendo
en su faver circunstancias atenuantes, la Corie a-qua le
aplico una sancion ajustada a la ley;

Considerando, que, asimismo la Corte a-qua evaluo
soberanamente los danos materiales y morales sufridos
por la victima del accidente, J ulio Anibal Mateo Ruiz, en
la suma de RD$2,400.00, al retener falta de parte de la vie-
tima: que al condenar al prevenido Héctor Abrahan Pe-

1
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ralta Matias, solidariamente con la persona puesta en cau-
sa como civilmente responsable, al pago de esa suma, mas
los intereses legales de a mlisma, a partir de la demanda
a titulo de indemnizacién, en favor de a plarte civil cons-
tituida, la Corte a-qua aplicé correctamente ols articulos
1383 y 1384 del Cédigo Civil v al hacer oponibles esas
condenaciones a la aseguradora puesta en causa, aplico
correctamente los articulos 1 y 10 de la Ley No. 4117 del
1655 sobre Seguro Obligatorio de Vehiculos de Motor;

Considerando, finalmente, que examinada en sus de-
mas aspectos en lo que concierne al prevenido recurrente,
la sentencia impugnada no contiene vicio alguno que jus-
tifique su casacién.

Por tales motivos: Primero: Admite como intervinien-
te a Julio Anibal Mateo Ruiz en los recursos de casacidn
interpuestos por Héctor Abraham Peralta Matias y la Unién
de Seguros, C. por A., contra la sentencia dictada por la
Corte de Apelacién de Santo Domingo, el 19 de julio de
1977, en sus atribuciones correccionales, cuyo dispositivo
se ha copiado en parte anterior del presente fallo: Segundo:
Rechaza dichos recursos y condena al prevenido recurrente
al pago de las costas penales; Tereero: Condena a dicho
prevenido al pago de las costas civiles, v las distrae en pro-
vecho del Dr. Simén Omar Valenzuela S., abogado del in-
terviniente, quien afirma haberlas avanzado en su totali-
dad, y las hace oponibles a la Unién de Seguros, C. por A.,
dentro de los términos de la Péliza.

Firmados: Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Rave-
lo de 1a Fuente.— Manuel A. Amiama.— Joaguin M. Al-
varez Perello.— Juan Bautista Rojas Alméanzar— Felipe
Osvalde Perdomo Baez.

La prestnte sentenzia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia publica del dia, mes y afio en é] expresados v
fue firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
que certifico, (Fdo.) Miguel Jacobo,
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SENTENCIA DE FECHA 26 DE MARZO DEL 1930,

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Santo Domingo, de
fecha 17 de marzo de 1878

Materia: Correccional.

Recurrentes: José Roldin Nicolis Pefia, Rafacl Pimentel y la
Compafija de Seguros San Rafael, C. por A.
Ld
Dios, Patria y Libertad.
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Frimer Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perellé, Juan Bautista Rojas Alman-
zar, Felipe Osvaldo Perdomo Béez, Joaquin L. Hernandez
Espaillat y Leonte Rafael Alburquerque Castillo, asistidos
del Seeretario General, en la Sala donde celebra sus au-
diencias en la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Dis-
trito Nacional, hoy dia 26 de marzo de 1980, afios 137" de la
Independenca y 117" de la Restauracion, dicta en audien-
cia piblica, como Corte de Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos conjunta-
mente en representacion de José Roldan Nicolas Peiia, do-
minicano, mayor de edad, chefer, domiciliado en vida en
la calle Joaquin Inchéustegui No. 51 de la ciudad de Ba-
ni, cédula 21466, serie 3ra.; Rafael Pimentel, domiciliado
en la Seccion Gallon, de Bani, cédula No. 9812, serie 3ra.;
y la compeiia de Seguros San Rafael, C. por A, con su
domicilio social en la calle Leopoldo Navarro de esta ciu-
dad, y por Pedro Pmientel, contra la sentencia dictada el
17 de marzo de 1978 per la Corte de Apelacion de Santo

J
!
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- Domingo, en sus atribuciones correccionales, cuyo dispo-
sitivo se copia mas adelante:

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Qido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

: Vista el acta de casacion levantada en la Secretaria de
~la Corte a-qua el 5 de julio de 1978, a requerimiento del
- Dr. Néstor Diaz Fernandez, cédula 4768, serie 20, decla-
rando que lo hacia en representacién de los recurrentes
ya nombrados, Acta en la cual no se propone ningun me-
dio determinado de casacién:

La Suprema Corte de Justicia, después de haber de-
liberado, y vistos los articulos 2 del Cérigo de Procedi-
miento Criminal y 1, 37 y 65 de la Ley sobre Procedimien-
to de Casacidn;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
documentos del expediente a que ella se refiere, consta lo
siguiente: a) que con motivo de un accidente de trinsito
ocurrido en esta ciudad ¢l 12 de septiembre de 1971, en el
cual una persona resulté muerta, la Tercera Camara de lo
Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacio-
nal dicté el 30 de noviembre de 1972 una sentencia cuyo
dispositivo figura mas adelante, inserto en el de la ahora
impugnada; b) que sobre las apelaciones interpuestas in-
tervino el fallo ahora impugnado en casacion, cuyo dispo-
sitivo dice asi: “FALLA: PRIMERO: Admite como regular
y vilido en la forma el recurso de apelacién interpuesto:
a) por el Dr. Nestor Diaz Fernindez, a nombre y represen-
tacién de José Nicolis Pefia o José Roldan Nicolis Pefia,
contra sentencia dictada por la Tercera Camara de lo Pe-
nal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacio-
nal, en fecha 30 de noviembre de 1972, cuyo dispositivo di-
ce asi: 'Falla: Primero: Declara al prevenido José Roldan
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Nicolas Peiia, de generales onotadas, culpable de haber
violado la ley No. 241, sobre transito de vehiculos en sus
articulos 49 parrafo 19 y 74 letra A, en contra de quien en
vida fuera Antonio Herrera Rosario, en consecuencia se le
condena al pago de una multa de Dosclentos Pegos Oro
(RD$200.00) v al pago de las costas penales del proceso;
acogiendo circunstancias atenuantes en su favor; Segundo;
Declara regular y valida, en cuanto a la forma, la consti-
tucién en parte civil, formulada por la sefiora Rosa Julia
Jaguez, esposa del occiso Antonio Herrera Rosario, Aris
Altagracia, Nelson Antonio y Wilson David, constitueién
hecha contra el prevenido, Rafael Pimentel, persona civil-
inente responsable a la Cia. de Sezuros San Rafael, C. por
A., a través del Dr. Manuel W, Medrano Vasquez; Tercera:
En cuanto al fondo de dicha constitucion en parte civil,
condena al prevenido Nicolas Pefia, conjuntamente con
Rafael Pimentel en su expresada calidad, al pago de una
indemnizacién de Cinco Mil Pesos Oro (RD$5,000.00) en
favor de Rosa Julia Vda. Herrera, como justa reparaciém
por los dafios morales y materiales sufridos a consecuencia
del accidente; Cuarto: Condena a José R. Nicolas Pefa, ¥
a Rafael Pimentel, al pago de las costas penales, con dis-
traccién de las misma- en provecho del Dr. Manuel W.
Madrano Vasquez, abogado de la parte civil constituida,
guien afirma haberlas avanzado en su totalidad; Quinto:
Ordena que esta sentencia, le sea oponible y ejecutable a
la Cia. de Seguros San Rafael, C. por A., entidad asegura-
dora del vehiculo gue origino el dafio, de acuerdo al ar-
ticulo 10 mod. de la ley 4117; Sexto: Condena a las partes
que sucumben, al pago de una astreinte de Veinticinco Pe-
sos Oro (RD$25.00), por cada dia de retardo en dar cum-
plimiento a la sentencia. Por haber sido hecho dentro del
plazo y demas formalidades legales’;— SEGUNDO: Pro-
nuncia el defecto contra José Nicolas Pefia, por no haber
tomparecido a la audiencia no obstante haber sido legal-
mente citado v emplazado,— TERCERO: Revoca la sen-
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tencia recurrida en su ordinal 6to— CUARTO: Confirma
en sus demas aspectos la sentencia apelada;— QUINTO:
Condena al prevenido Nicolis Pefia al pago de las costas
penoles de alzada;— SEXTO: Condena a José Nicolds Pe-
fa y a Rafael Pimentel, a pagar las costas civiles con
distraccion de las mismas en provecho del Dr. Manuel W,
Medrano Vasquez, abogado de la parte civil, quien afirma
haberlas avanzado en su totalidad i— SEPTIMO: Declara
- esta sentencia comun y oponible a la compania de Segu-
ros San Rafael, C. por A., entidad aseguradora del vehicu-
lo que ocasioné el accidente™:

Considerando, en cuanto al recurso del prevenido Jo-
sé Roldan Nicolas Pefia, que segiin se da constancia en la
sentencia impugnada y en el documento No. 62 del expe-
diente, emanado del Oficial del Estado Civil del Munici-
pio de Imbert, (Arquimedes Roldin Martinez), José Rol-
_ dan Peiia, fallecido por suicidio en la cabecera de ese Mu-
nicipio el 27 de marzo de 1975; que ante ese fallecimien-
10, ces6 la represenateién que pudiera haber conferido an-
tes Roldin Nicolias Pefia al letrado Dr. Néstor Diaz Fer-
nindez para un recurso de casacién como el que declaré
por Acta del 5 de julio de 1978, segin consta en parte an-
terior del presente fallo; que, por tanto, por aplicacion del
articulo 2 del Cédigo de Procedimiento Criminal, la parte
de la mencionada Acta que se refiere al fallecido José Rol-
dén Nicolis Pefia debe declarsrse sin efecto como resul-
tante de la extincién de la accion publica:

Considerando, en cuonto a los recursos de Rafael Pi-
mentel, y 1a San Rafael C. por A., puestos en causa el pri-
mere como persona civilmente responsable v la segunda
como aseguradora de su responsabilidad civil para los ca-
so0s de accidentes, no han expuesto los fundamentos de sus
- Tecursos, como lo exige a pena de nulidad el articulo 37 de
la Ley sobre Procedimiento de Casacién para todos los re-
currentes que no sean los condenados penalmente;



632

BOLETIN JUDICIAL

N

Por tales motivos, Primero; Declara sin efecto el re-
curso del 5 de julio de 1978, levantado en la Secretaria de
la Corte de Apelacién de Santo Domingo en relacion con
el fallecido José Roldin Nicolas Pefa; Segundo: Declara
nulos los recursos de casacién interpuestos por Rafael Pi-
mentel y la San Rafael, C. por A, contra la sentencia die-
tada el 17 de marzo de 1978, por la Corte de Apelacién de
Santo Domingo, cuyo dispositivo se ha copiado en parte

anterior del presente fallo; y Tercero: Declara las costas

de oficio.

(Firmados).— Néstor Contin Aybar— Fernando E. -

Ravelo de la Fuente— Francisco Elpidio Beras.— Joaquin
M. Alvarez Perello.— Juan Bautista Rojas Almanzar —
Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Joaquin L. Hernandez
Espaillat.— Leonte Rafael Alburquerque Castillo.— Mi-
guel Jacobo, Seeretario General

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia publica del dia, mes y ano en ¢l expresados ¥
fue firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
que certifico. (Fdo.) Miguel Jacobo.

LT e

e e s
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SENTENCIA DE FECHA 26 DE MARZO DEL 1980.

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de San Cristébal, de fe-
cha 2 de mayo de 1977.

Materia: Correccional.

EFecurrentes: Faustine Viola Calderdn y la Seguros América,
C. por A

Dios, Patria y Libertad
Repiblica Dum_i.n.icnna

En Nombre de la Repiiblica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perellé, Juan Bautista Rojas Alman-
zar, Felipe Osvaldo Perdomo Baez y Joaguin Hernindez
Espaillat, asistidos del Secretario General, en la Sala don-
de celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo
de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 26 del mes de Marzo
del afio 1980, afos 137" de la Independencia y 117" de la
Restauracion, dicta en audiencia publica, como Corte de
Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por Faustino
Vicla Calderén, dominicano, mayor de edad, residente en
la calle Duarte de esia ciudad; y Seguros América, C. por
A., entidad aseguradora, con su domicilio social en esta
ciudad, contra la sentencia dictada en sus atribuciones co-
rreccicnales, el 9 de Mayo de 1977, por la Corte de Apela-
cién del Departamento Judicial de San Cristébal, cuyo dis-
positivo  dice asi: “FALLA: PRIMERO: Declara
regulares y validos los recursos de apelacién inter-
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puestos por el doctor Bolivar Soto Montas, a nombse y re-
presentacién del sefior Faustino Viola Calderén, persona
civilmente responsable puesta en causa y de la Compafiia
Seguros América, C. por A,, y por el doctor César Dario
Adames Figueroa, a nombre y representacién de Justinia-
no Dionisio, parte civil constituida, conira la sentencia die-
tada por el Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judi-
cal de San Cristébal de fecha 29 del mes de abril del afio
1976, cuyo dispositive dice asi: ‘Falla; Primero: Se decla-
ra buena y valida la constitucién en parte civil hecha por
los sefiores lsabel Montes de Oca, en su doble calidad de
esposa del sefior Manuel Lucieno y de madre y tutora le-
gal de sus hijos menores Maribel y Angela Luciano Mon-
tes de Oca y de Carmen Féliz y Angel Domingo Sudrez y
d=l sefior Justiniano Dionisio, contra el sefor Faustino
Viola Calderén y Juan Genare Moreta, por ser justas y re-
posar en pruebas legales; Segundo: Se declara extinguida
la accién publica contra el nombrado Juan Generoso Mo-
reta, por reposar en el expediente copia del acta de de-
funcién de dicho sefior acaecido en fecha 13 del mes de
mayo del afio 1975, expedida por el Oficial del Estado Ci-
vil de Imbert, quien certifica que en la fecha senalada fa-
llecié el sefior Juan Genaro Moreta, a consecuencia del in-
farto cardiaco; Tercero: Se condena al senor Faustino Vio-
la Calderon a pagar una indemnizacion en la forma si-
guiente: de RD$1,500.00, a favor de Isabel Montes de Oca,
por si ¥ por sus hijos menores Maribel v Angela Luciano
Montes de Oca, de RD$300.00, a cada uno, a favor de Car-
men Féliz v Angel Domingo Susdrez, y de RD$2,000.00
{Dos Mil Pesos Oro), a favor del sefior Justiniano Dicnisio,
este iltimo por la destruccién del vehiculo de su propie-
dad y los demas por los dafios morales y materiales sufri-
dos como eonsecucncia de dicho accidente; Cuarto: Se con-
dena al sefior Faustino Viola Calderon, al pago de las cos-
tas civiles, a favor de los Dres. Crespin Mojica Cedano y
Salvador Cornielle, asi como al Dr. César Dario Adames
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Figueroa, quienes afirman haberlas avanzado en su totali-
dad; quinto: Se declara comun y oponible esta sentencia
a2 la compaiiia de Seguros América, C. por A., por ser la en-
‘tidad aseguradora del vehiculo que produjo el accidente’;
por haberlos intentado en tiempo habil y de acuerdo con
las formalidades legales; SEGUNDO: Declara extinguida
la accion publica seguida contra Juan Genaro Moreta, por
haber fallecido; TERCERO: Declara que en el accidente, el
conductor del vehiculo que originé el accidente Juan Ge-
naro Moreta (fallecido), incurrié en falta, que comprome-
‘ten la responsabilidad eivil de Faustino Viola Calderon,
por las relaciones de comitente a preposé, existentes entre
ambos en el momento de dicho accidente, En consecuen-
. cia, condena a Faustino Viola Calderdn, a pafar la canti-
dad de Dos Mil Quinientos Pesos (RD$2,500.00) en favor
de la sefiora Isabel Montes de Oca, quien actiia y es parts
civil constituida, por si ¥ por sus hijos menores Maribel ¥
Angela Luciano Montes de Oca, en su calidad de esposa e
hijos las mencionadas menores de la victima Manuel Lu-
' clano, todo por concepto de los dafios y perjuicios morales
y materiales que les fueron ocasionados; CUARTO: Conde-
- ha asimismo, a Faustino Viola Calderén, a pagar las can-
tidades de Trescieutos Pesos Oro (RD$300.00), en favor de
. Angel Domingo Sudrez y Trescientos Pesos (RDS$300.00),
en favor de Carmen Féliz, por concepto de dafios v perjui-
cios de todo género que les fueron ocasionados; QUINTO:
- Dispone que los dafios y perjuicios ocasionados al vehiculo
propiedad de Justiniano Luciano, sean justificados por es-
tado; SEXTO: Condena a Faustino Viola Calderdn, al pago
de las costas civiles y ordena la distraccién de las mismas,
en prevecho de los abogados Doctores César Dario Adames
- Figueroa, Crespin Mojica Cedano y Salvador Cornielle Se-
- Bura, en sus respectivas representaciones, quienes han

afirmado que las han avanzado en su totalidad y en su ma-
- yor parte; SEPTIMO: Declara la presente sentencia oponi-
- ble a la Compaiiia Seguros América, C. por A., por ser la
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entidad aseguradora del vehiculo que origind el acci.
dente™;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Reniblica;

Vista el acta del recurso de casacién levantada en la L
Secretaria de la Corte a-qua, en fecha 11 de mayo de 1977,
a requerimiento del Dr. Euclides Acosta Figueroa, cédula
926507, serie 18, a nombre y en representacion del recu-
rrente, en la cual no se invoca ningin medio determinado
de casacion;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los articulos 1, 37 y 65 de la Ley sobre Pro-
cedimiento de Casacion;

Considerando, que al tenor del articulo 37 de la Ley
sobre Procedimiento de Casacién, cuando el recurso sea in-
terpuesto por el Ministerio Publico, por la parte civil o por
la persona civilmente responsable, el depdsito de un me-

morial con la exposicién de los hechos en que se funda, se=

ra obligatorio a pena de nulidad, si no se ha motivado el
recurso en la declaracién correspondiente; lo cual es ex-
tensivo a la entidad aseguradora;

Considerando ,que en la especie, ni en el momento de
declarar sus recursos, ni posteriormente por medio de un
memorial este recurrente, Faustino Viola Calderén, perso-
na civilmente responsable, no ha expuesto los fundamentos
del mismo; que en esas condiciones, dicho recurso resulta
nulo al tenor del articulo 37 antes citado;

Considerando, que no procede estatuir sobre las costas
civiles porque la parte con interés contrario no se ha pre-
sestado en esta instancia de casacion a solicitarlas;

Por tales motivos, Primreo: Declara nulo el recurso de
casacién interpuesto por Faustino Viola Calderdn y Begu-
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ros Ameérica, C, por A., contra la sentencia dictada en sus

~ atribuciones correccionales por la Corte de Apelacién del

- Departamento Judicial de San Cristébal, en fecha 9 de ma-

yo de 1977, ceyo dispositive ha sido copiado en parte an-

terior del presente fallo; y Segundo: Condena al recurren-
te al pago de las costas.

Firmados: Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Rave-
lo de la Fuente— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio
Beras.— Joaquin M. Alvarez Perells.__ Juan Bautista Ro-
jas Almanzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Joaquin
Hernandez Espaillat.— Miguel Jacobo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia pablica del dia, mes ¥y afio en él expresados y
fue firmada, leida ¥ publicada por mi, Secretariop General,
que certifico.— Fdo. Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 28 DE MARZO DEL 1980,

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Santo Domingo, de
fecha 25 de enero de 1977. 1

——————

Materia: Correceional.

Recurrentes: Fermin Antonio Lopez Reynoso, Carlos Pefia hijo y
la Seguros Pepin, S. A.

Intervinlente: Luls Maria Pefia.
Abogade: Dr. Luis Tomas Bonilla.

Dios, Patria y Libertad
Repiiblica Dominicana

En Nombre de la Repiblica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Joaquin M. Alvarez Pere-
116, Juan Bautista Rojas Almanzar, Felipe Osvaldo Perdo-
mo Béaez y Joaquin Hernandez Espaillat, asistidos del Se-
cretario General, en la Sala donde celebra sus audiencias,
en la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacio-
nal, hoy dia 28 del mes de Marzo, del afio 1980, anos 1
de la Independencia y 117" de la Restauracion, dicta en ua-
diencia pOblica, como Corte de Casacion, la siguiente sen-
tencia: '

Sobre los recursos de casacion interpuestos conjunta-
mente por Fermin Antonio Lopez Reynoso, dominicand,
mayor de edad, chofer, cédula No. 3138, serie 68, domici-
lizdo y residente en esta ciudad, en la calle Moca No. 40;
Carlos Pefia hijo, domiciliado y residente en la calle 28
Fste, del Ensanche Luperon de esta ciudad y la Seguros
Pepin, S. A., con su asiento social en esta ciudad en la ca-
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lle Palo Hincado No. 67, contra sentencia dictada, en atri-
buciones correccionales, el 25 de enero de 1977 por la
Corte de Apelacion de Santo Domingo, cuyo dispositive se
copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Dr. Luis Tomas Bonilla, cédula No. 9655, serie
34, abozado del intirviniente Luis Maria Pefia, dominica-
uo, soltero, cédula No. 162 61, domiciliado y residente en
esta ciudad, en la calle Américo Lugo No. 200 del Ensan-
che La Fe, en la lectura de sus conclusiones;

Oido el dictan:en del Magistrado Procurador General
de la Reptiblica;

Vista el acta de los recursos de casacién levantada en
la Secretaria de la Corte a-qua, el 17 de mayo de 1977, a
requerimiento del Dr. Tomas Bienvenido Reyes Urena, cé-
dula No, 31347, serie 54, en representacion de los recu-
rrentes, en la cual no se propone contra la sentencia im-
pugnada ningin medio determinado de casacion;

Visto el escrito del interviniente del 26 de marzo de
1879, suscrito por su abogado;

. La Suprema Corte de Justicia después de haber deli-
berado y vistos los articulos 49 ¥ 52 de la ley 241 de 1967,
sobre Transito y Vehiculos, 1383 del Codigo Civil y 1, 37,
b2 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién:

Considerando, que en la senténcia impugnada y en los

~ documentos a que ella se refiere, consta: a) que con motivo

de un accidente de transito ccurrido en esta ciudad, el 26
de marzo de 1974, en el cual resulié una persona con lesio-
nes corporales, la Sexta Camara Penal del Juzgado de Pri-
mera Instancia del Distrito Nacionol, dicté en atribucio-
hes correccionales, el 2 de marzo de 1975, una sentencia
cuyo dispositivo aparece inserto en el de la ahora impug-
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nada; b) que sobre los recursos interpuestos intervino el
fallo ahora impugnado, con el siguiente dispositivo: “FA-
LLA: PRIMEROQ: Admite como regular y valido en cuanto
4 1a forma, el recurso de apelacion interpuesto por el Dr.
Luis Edusrdo Norberto Rodriguez, en fecha 4 de Junio de
1975, a nombre y representacion de la Cia. de Seguros Pe-
pin, S. A., del prevenido Fermin Antonio Lépez Reynoso,
y persona civilmente responsable, contra sentencia de fe-
cha 2 de junio re 1975, dictada por la Sexta Camara de lo
Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Na-
cional, cuyo dispositivo dice asi: ‘Falla: Primero: Se pro-
nuneia el defecto en contra del nombrado Fermin Antonin
Lépez Reynoso, por no haber comparecido a la audiencia,
no obstante haber sido legalmente citado; Segundo: Se de-
clara al nombrado Fermin Ant. Lopez Reynoso, culpable d=
violar la ley 241, en perjuicio de Luis Maria Peiia ¥ en
consecuencia se condena al pago de una multa de Cincuen-
ta Pesos Oro (RD$50.00) y costas acogiendo en su favor
circunstancias atenuantes; Tercero: Se declara buena ¥
vélida la constitucién en parte civil intentada por Luis Ma-
ria Pefia, en contra de Fermin Antonio Lopez Reynoso y/o
Carlos Pena hijo, por haberla hecho de acuerdo a las dis-
posiciones legales y en consecuencia se condena solidaria-
mente a los sefiores Fermin Antonio Lopez Reynoso y/o
Carlos Pefia hijo al pago de una indemnizacion de Tres
Mil Pesos Oro (RD$3,000.00) a favor de dicha parte civil
constituida, como justa reparacion por los dafios morales
y materiales por ¢él sufridos con motivo del mencionado ac-
cidente, mas al pago de los intereses legales de la suma
acordada, a titulo de indemnizacion complementaria a
partir de la demanda en justicia, asi como al pago de las
costas civiles, con distracciéon de las mismas en provecho
del Dr. Luis Tomas Bonilla, quien afirma haberlas avanza-
do en su totalidad; Cuarto: Se declara que la presente
sentencia le sea coman y oponible a la Compafia de Segu-
ros Pepin S. A., por ser la entidad aseguradora del ve-
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hiculo que ocasioné el mencionado accidente”; por haber-

lo hecho de conformidad con la ley; SEGUNDO: En cuan-
- to al fondo del recurso, se pronuncia el defecto contra el
prevenido Fermin Antonio Lépez Reynoso, la perscna ci-
vilmente responsable ¥ la Cia. de Seguros Pepin, S. A., el
primero por no comparecer v los dos tltimos por falta de
concluir al fondo; TERCERO: Modifica el ordinal tercero
de la sentencia apledada en cuanto al monto de la indem-
nizacion se refiere y la Corte obrando por contrario impe-
rio y autoridad propia rebaja la mi

isma a la suma de Mil
Quinientos Pesos Oro (RD$1,500.00) reteniendo faltas de
parte de la victima; CUARTO: Declara la presente sen-
tencia comin y oponible en el aspecto civil a la Cia, de
Seguros Pepin S. A, por ser la entidad aseguradora de!
vehiculo gle ocasioné el accidente, de conformidad con el
art. 10 de la ley 4117, sobre seguro obligatorio de vehicu-
lo de motor; SEXTO: Condena al prevenido Fermin Lépez
Reynoso, al pago de las costas penales de la alzada y a és-
i (prevenido) y/o Carlos Pefia hijo, solidariamente al pa-
#o de las costas civiles, con distraccién de estas Gltimas en
provecho del Dr. Luis Tomas Bonilla, quien afirma haber-
las avanzado en su totalidad™;

Considerando, que ni Carlos Pefia hijo, puesto en cau-

sa como civilmente responsable, ni la Seguros Pepin S. A,

también puesta en causa como entidad aseguradora, ni en

el momento de interponer sus recursos ni posteriormente,

por medio de un memorial, han expuesto los medios en que

los fundamentan como lo exige a pena de nulidad el articu-

'~ lo 37 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion, que por

tanto procede pronunciar la nulidad de los mismos ¥ pro-
ceder solamente al examen del recurso del prevenido:

Considerando, que la Corte a-qua mediante la ponde-
racién de los elementos de juicio que fueron regularments
administrados en la instruccién de la causa dio por estable-
cido lo siguiente: a) que el 26 de marzo de 1974, mientras
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Luis Maria Pefia se encontraba parado en la acera de la
autopista Duarte en el kilémetro 6% esperando una gua-
gua para dirigirse a su trabajo, fue atropellado por el ca-
rro placa No. 205-247, conducido por Fermin Antonio La-
pez Reynoso, propiedad de Carlos Pefia hijo, asegurado
con poliza A-37706, de la Seguros Pepin, S. A., b) que con
motivo del accidente Luis Maria Pefa resulto con lesiones
curables despusé de 180 dias y antes de 210; c) que la cau-
sz del accidente lo fue la imprudencia del prevenido por
conducir su vehiculo a exceso de velocidad sin tomar las
precauciones debidas que le permitieran  detenerlo y no
atropellar a la victima;

Considerando, que los hechos asi establecidos por la
Corte a-qua configuran a cargo del prevenido recurrente el
delito de golpes y heridas por imprudencia ocasionados
con el manejo de un vehiculo de motor, previsto por el ar-
ticulo 49 de la Ley 241 de 1967, sobre transito y vehiculos
y sancionado por ese mismo texixo legal en letra ¢) con
penas de seis meses a dos afios de prision y multa de RD$
100 a RD%500.00, cuando la enfermedad o imposibilidad de
la victima para dedicarse a su trabajo durare veinte dias
o més como ocurri6 en la especie, que en consecuencia, al
condenar al prevenido al pago de una multa de RD$50.00 3
acogiendo ecircunstancias atenuantes, la Corte a-qua le
aplic una pena ajustada a la Ley; '

Considerando, que asimismo la Corte a-qua dio por es-
tablecido que el hecho del prevenido, ocasiond a Luis Ma-
ria Pefia, constituido en parte civil, danos materiales ¥ |
morales, cuyo monto evalud soberanamente, en la suma de
RDS1,500.00; que al condenar a Fermin Antonio Lopez
Reynoso solidariamente con Carlos Pefia hijo puesto en
causa como civilmente responsable al pago de la menciona-
de suma a titulo de indemnizacion, asi como también al
pago de los intereses legales de la misma a partir de la dé-
manda a titulo de indemnizacién complementaria, la Cor-

B B et ¥ o | e W
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te a-qua hizo una correcta aplicacion del articulo 1383 del
Cédigo Civil;

Considerando, que examinada en sus demas aspectos
en lo que concierne al interés del prevenido, la sentencia

impuznada no contiene vicio alguno que justifique su ca-
sacion;

Por tales motivos, Primero: Admite como intervinien-
te a Luis Maria Pefia, en los recursos de casacién inter-
Puestos por Fermin Antonio Lépez HReynoso, Carlos Pefa,
v la Seguros Pepin S. A, contra la sentencia dietada en
atribuciones correccionales, el 25 de enero de 1877, por la
Corte de Apelacién de Santo Domingo, cuyo dispositivo
aparece copiado en parte anterior del presente fallo; Se-
gundo: Declara nulo el recurso de casacion interpuesto por
Carlos Pefia y la Seguros Pepin, S. A, contra la menciona-
da sentencia; Tercero: Rechaza el recurso de casacion in-
terpuesto por Fermin Antonio Lopez Reynoso y lo conde-
na al pago de las costas penales; Cuarto: Condena a Fer-
min Antonio Lépez Reynoso ¥ a Carlos Pefia al pago de
las costas civiles con distraccién de ]as mismas en prove-
cho del Dr. Luis Tomas Bonilla, abogado del interviniente
¥ hace oponibles las del asegurado a la Seguros Pepin,
S. A., dentro de los términes de 1a Poliza;

Fdos.: Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Ravelo da
la Fuente.— Joaquin M. Alvarez Perell6.— Juan Bautista
Rojas Almanzar.— Felipe Osvzlde Perdomo Baez.— Joa-
quin Hernindez Espaillat.— Miguel Jacobo, Secretario
General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
senores Jueces que figuran en su- encabezamiento, en la
audiencia piblica del dia, mes ¥ alio en él expresados, v
fue firmada, leida y publicada por mi, Secretario Genera; 1
que certifico, Fdo. Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 28 DE MARZO DEL 1930.

Semtencia impugnada: Sexta Camara Penal del Distrito Nacional,
de fecha 27 de junio de 1977

Materia: CorTeccional.

Recurrentes: Rafael A. Cabrera, José Francisco Medina y la Com-
pafiia de Seguros Pepin, 5. A.
Abogado: Dr. Adalberto Maldenado,

Interviniente: La Puerto Plata, C. por A.
Abogado: Dr. Gabriel A. Estrella Martinez.

Dios, Patria y Libertad
Republica Dominicana

En Nombre de la Repiblica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente ccnstituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidic Beras,
Joaquin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Alman-
zar, Felipe Osvaldo Perdomo Baez y Joagquin Hernandez
Espaillat, asistidos del Secretario General, en la Sala don-
de celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo
de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 23 del mes de Marzo
del afio 1980, afios 137" de la Independencia y 117" de la
Restauracion, dicta en audiencia publica, como Corte de
Casacién, la sizuiente sentencia:

Sobre los recursos«de casacion interpuestos conjunta-
mente por Rafael A. Cabrera, dominicano, mayor de edad,
soltern, chofer, cédula No. 2442, serie Ira, domieciliado ¥
residente en esta ciudad en la calle Juan Alejandro Ibarra
No. 187; Francisco Medina, domiciliado y residente en la
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calle 38 No. 260, Villas Agricolas, de esta ciudad, y la Com-
pania de Seguros Pepin, S. A., con su asiento social en la
calle Palo Hincado No. 67, esquina Mercedes de esta ciu-
dad; contra la sentencia dictada en atribuciones correceio-
nales, e] 27 de junio de 1977, por la Sexta Camara Penal
del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional,
cuyo dispositivo se copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura de] rol:

Qido en la lectura de sus conclusiones, al Dr. Gabriel
4. Estrella Martinez, cédula No. 11038, serie 32, abozado
de la interviniente La Puerto Plata Comercial, C, por A
con su domicilio sceial en la calle Alonso Espinosa No, 11
de esta ciudad; :

Oido el dictamen de] Magistrado Procurador General
de 12 Repiiblica;

Vista el acta de los recursos de casacidn, levantada en
lz Secretaria de la Camara a-qua, el 29 de junio de 1977, a
requerimiento del Dr. Adalberto Maldonado Hernindez,
ceédula No. 40939, serie 31, en representacién de los recu-
rrentes en la cual no se propone contra la sentencia im-
pugnada ningin medio determinado de casacion:

Visto el memorial de casacid de los recurrentes del 17
de marzo de 1978, suscrito por su: abogado Dr. Adalberto
Maldonada Hernandez, eédula No. 4093, serie 31, en ol
cuzl se proponen los meslios gue ze indicaran mas adelante;

Visto el escrito de la interviniente, La Puerto Plata
Comercial, C. por A., del 17 de marzo del 1978, suscrito por
su abogado, y el escrito ampliativo de la misma fecha;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los articulos 65 de la Ley No. 241, de 1967,
sobre Transito y Vehiculos, 1383 v 1334 del Codigo Civil,
¥ 1y 10 de la Ley Nc. 4117 de 1955, sobre Seguro Obliga-
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C

torio de Vehiculos de Motor, y 1, 62 y 65 de la Ley sobre
Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere consta: a) que con moti-
ve de un accidente de Transito, ocurrido en esta ciudad, el
91 de diciembre de 1975, en el cual ninguna persona resultd
con lesiones corporales, el Juzgado de Paz de la Tercera Cir-
cunscripcion del Distrito Nacional, dicté el 7 de febrero
de 1977, una sentencia cuyo dispositivo es el siguiente:
“FALLA: PRIMERO: Se pronuncia el defecto contra Ra-
fael A. Cabrera por no haber comparecido, habiendo sido
citado legalmente; SEGUNDO: Se declara culpable de vio-
lra el articulo 139 de la Ley No. 241, y se condena a 15
dias de prisién y al pago de las costas; TERCERO: Se de-
clara No Culpable a José A. Moreta Martinez, y en conse-
~ cuencia se Descarga por no haber violado la Ley; CUAR-
TO: Se declara regular y valida la constitucién en parte
civil interpuesta por la Puerto Plata, C. por A., por inter-
medio de sus abogados Dres. Raymundo Cuevas Sena y
Gabriel Antonio Estrella Martinez, en cuanto a la forma y
al fondo; QUINTO: Se condena a J osé Francisco Medina al

pago de una indemnizacion de RD$600.00 (Seiscientos Pe- |

so0s Oro) en favor de la Puerto Plata, C. por A., como justa
reparacion de los dafios sufridos por su vehiculo en el ac-
cidente;: SEXTO: Se condena a José Francisco Medina al
pago de los intereses legales de dicha suma a partir de la
demanda; SEPTIMO: Se condena a José Francisco Medina
! pago de las costas civiles con distraccion de las mismas
en favor de los Dres, Raymundo Cuevas Sena y Gabriel
Antonio Estrella Martinez, quienes afirman haberlas avan-
zado en su totalidad; OCTAVO: Esta sentencia es oponi-
ble en el aspecto civil a la Compaiia de Seguros Pepin,
S. A., entidad aseguradera del vehiculo que causo los da-
fins”: b) que sobre los recursos interpuestos intervino el
fallo ahora impugnado, con el siguiente dispositivo: “FA-
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—_

- LLA: PRIMERO: Se declaran buenos y vélidos los recur-
05 de apelacién incoados en fechas 7 ¥ 21 de febrero de
1977, por el Dr. Gabriel Estrella Martinez, a nombre y re-
presentacién de la Puerio Plata Comercial, C. por A, y el
Dr. Adalberto Maldonado, a nombre ¥ represcntacion ds
‘Rafael A. Cabrera, José Francisco Medina ¥y Seguros Pe-
pin, 8. A, contra la sentencig de fecha 7 de febrero de
1977, dictado por el Juzgado de Paz de la Tercera Circuns-
cripeion del Distrito Nacional, que condené en defecto al
nombrado Rafael A, Cabrerz, a sufrir 15 dias de prisién ¥
2] pago de las costas, por violacién al articulo 139 de la
Ley No. 241, y descargé de ese mismo hecho, al nombrado
‘José A, Moretg Martinez, por no haber violado la Ley;
condené al pago de una indemnizacion al sefior José Fran-
cisco Medina, de RD$600.00, a favor de la parte civil, mas
los intereses y costas civiles, ordenando ademis la opo-
nibilidad de la sentencia en el aspecto civil, a la Compafia
de Seguros Pepin, S. A., por haberlos hecho en tiempo ha-
bil y de acuerdo a las disposiciones legales; SEGUNDO:; Se
pronuncia el defecto en contra de Rafael A, Cabrera, por
‘Do haber comparecido no obstante haber sido legalmente
titado; TERCERO: Se confirma en todas sus partes la sen-
tencia objeto del presente recurso; CUARTO: Se declara
buena y valida la constitucién en parte civil intentada por
Puerto Plata Comercial, C. por A., en contra de José Fran-
¢isco Medina, en la forma y el fondo, por haberla hecho
de acuerdo a las disposiciones lezales, en consecuencia, se
condena a José Franciseo Medina, al pago de las costas ci-
viles, con ditsraccién de las mismas en provecho de los
Dres. Gabriel A. Estrella M. ¥y Raymundo Cuevas §., quie-
nes afirman haberlas avanzade en su totalidad; QUINTO:
Se declara que la zentencia le sea comin y oponible a la
Compaiifa de Seguros Pepin, S. A,, por ser la entidad ase-
radora de] vehiculo que ocasioné el mencionado acciden-
te; SEXTO: Se rechazan las conclusiones de la Compaiiia
de Seguros Pepin, S. A., por improcedente y mal funda-
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da; SEPTIMO: Se condena a Rafael Cabrera, al pago 4.
las costas";

Considerando, que los recurrentes proponen contra la
sentencia impugnada los siguientes medios de casacién
Desnaturalizacién de los hechos de la causa— Falta de
motivos e insuficiencia de los mismos.— Falta de base le-

gal;

Considerando, que en el desenvolvimiento de sus m -
dios de casaci6n, los recurrentes se limitan a alegar “qu
el presupuesto presentado por la parte civil en la solici
de los dafios sufridos por su vehiculo tan solo se eleva a a
suma de RDS$298.76, muestra que el Juzgado de F y
Grado como el Tribunal a-quo fijaron una indemnizacién
de RD$600.00 en favor de la parte civil constituida y a car-
go de José Francisco Medina, suma superior a los da
que se indican en el presupuesto mencionado, sin decir el
Juzgado de Paz, que fijé originalmente la misma ni el
bunal a-quo que la confirmé, ni el dispositivo ni en en los
motivos de sus sentencias, la razén por la cual acordaron
vna suma mayor a los dafios experimentados; que por lar -
to dicha sentencia debe ser casada; pero,

Considerando, que el examen del expediente pone
manifiesto, que la Puerto Plata Comercial, C. por A, en
sus conclusiones ante el Juzgado de Paz solicité una in-
demnizacién de RD$600.00 agregando el valor de la factu
ra en el expediente, las sumas de RD$100.00 por el lucrd
cesante y RD$200.00 por la depreciacién del vehiculo, cons
clusiones que fueron acogidas al fijar la indemnizacién el
Juez de Primer Grado en la suma ya indicada; que la C&
mara a-qua, al expresar “que al confirmar la sentencia ape-
lada, este Tribunal estima como justa la suma de RD§
600.00, por los dafios experimentados por el vehiculo pre-
piedad de la Puerto Plata Comercial, C. por A., resulta evie
dente que se refiere a la indemnizacion solicitada y obte
nida por la parte civil en el Tribunal de Primer Grado col
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s detalles de las partidas anteriormente citadas; que por
anto, los alegatos de los recurrentes carecen de fundamen-
fo y deben ser desestimados;

lablecido: a) que en fecha 21 de diciembre de 1975,
lentras el carro placa piablica No. 92-242 conducido por
ael A. Cabrera, propiedad de José Francisco Medina,
gurado con Poliza No. A-48555 de la Seguros Pepin,
3. A, transitaba de Oeste a Este por la calle Nicolas de

ando nll];egaralaeaqulnadelaAvenidaDuﬂe,chu-
00 por detras al carro placa publica No. 93-370 conducido
por José A. Moreta Martinez y propiedad de la Puerto Pla-
a Comercial, C. por A., el cual se encontraba detenido en
Ia via y resulté con desperfectos y abolladuras diversas;
b) que el accidente se debié a la imprudencia cometida por
el prevenido Rafael A. Cabrera, hoy recurrente, por con-
ducir su vehiculo de una manera temeraria Yy descuidada
violacién al articulo 65 de la Ley No. 241;

Considerando, que los hechos asi establecidos confi-
an a cargo del prevenido recurrente el delito previsto
Ppor el articulo 65 de la Ley No. 241 del 1967 sobre Transi-
0 y Vehiculos y sancionado por ese mismo texto legal, con
las penas de RD$50.00 a RD$200.00 y prisién no menor de
mes ni mayor de tres meses, o ambas penas a la vez; que
confirmar la sentencia apelada y condenar al prevenido
@ 15 dias de prisién impuso una sancién infe,rior a la esta-
Heddnporhlﬂy,hmmralqu&pmediémﬂechmﬂn-
fe, en ausencia del recurso del Ministerio Ptiblico;

Considerando, que asimismo, la Cimara a-qua dio por
stablecido que el hecho del prevenido ocasioné dafios ma-
teriales al vehiculo propiedad de la Puerto Plata Comer-
cial, C, por A., constituida en parte civil, cuyo monto eva-
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lué en la suma de RD$600.00, que al condenar a Franciseg
Medina, al pago de la mencionada suma y al pago de J¢
intereses legales a partir de la demanda, a titulo de ip-
demnizacién, la Camara a-qua hizo una correcta aplicaci
del articulo 1384 del Cédigo Civil y del 1 y 10 de la
No. 4117, del 1955 sobre Se,guro Obligatorio de Vehi
de Motor, al declarar oponible la condenacion a la Seg
Pepin, 5. A.

Considerando, que examinada en sus demas aspectos,
en lo que concierne al interés del prevenido, la sentencia
impugnada no contiene vicio alguno que justifique su ca-
sacién; :

Por tales motivos: PRIMERO: Admite como intervi-
niente a la Puerto Plata Comercial, C. por A., en los recur-
sos de casacion interpuestos por Rafael A. Cabrera, José
Francisco Medina, y la Compania de Seguros Pepin, S. A,,
contra la sentencia dictada en atribuciones correccionales,
el 27 de junio de 1977, por la Sexta Camara Penal
del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional,
cuyo dispositivo se ha copiado en parte anterior del pre-
sente fallo; SEGUNDO: Rechaza los mencionados recursos;
TERCERO: Condena a Rafael Cabrera, al pago de las cos-
tas penales; CUARTO: Condena a José Francisco Medina,
al pago de las costas civiles, ordenando su distraccion en
provecho del Dr. Gabriel A, Estrella Martinez, abogado de
la interviniente quien afirma haberlas avanzado en su to-
talidad y las hace oponibles a la Seguros Pepin, S. A., den-
tro de los términos de la Poliza. g

Firmados: Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Rave-
lo de 1a Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio
Beras— Joaquin M. Alvarez Perellé.— Juan Bautista Ro-
jas Alméanzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Béez.— Joaquin 1
Hernindez Espaillat.— Miguel Jacobo, Secretario General.
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La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
senores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
- audiencia puablica del dia, mes y afio en él expresados y
fue firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
que certifico— Fdo. Miguel Jacobe. '
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SENTENCIA DE FECHA 28 DE MARZO DEL 1980.

mwﬂl:mdaapdaciﬂnde&n Cristobal, de
fecha 1 de abril de 1977.

Materia: Correccional.

Recurrentes: Nilclo Ernesto Guerrerp y Guerrero, Carlos Manuel
_Ortiz Pefia y la Seguros San Rafael, C. por A.
Abogado: Dr. Federico Lebron Montas.

Dios, Patria y Libertad
Republica Dominicana

En Nombre de la Repiblica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A, Amiama, Se-
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perello, Juan Bautista Rojas Alman-
zar, Felipe Osvaldo Perdomo Baez y Joaquin Hernandez
Espaillat, asistidos del Secretario General, en la Sala don-
_ de celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo
de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 28 de marzo de
1980, afios 137" de la Independencia y 117 de la Restaura-
cién, dicta en audiencia pablica, como Corte de Casacidn,
la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacién interpuestos conjunta-
mente por Milcio Ernesto Guerrero y Guerrero, dominica-
no, mayor de edad, cosado, empleado privado, domiciliado
en la calle Capotillo No. 28 de la ciudad de Bani, cédula
No. 23399, serie 3; Carlos Manuel Ortiz Pefna, dominicano,
mayor de edad, domiciliado en la calle Sanchez No. 37 de
la ciudad de Bani, cédula No. 52142, serie lra.; y Seguros
San Rafael, C. por A., domiciliada en la Leopoldo Navarro
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esquina San Francisco de Macoris, de esta ciudad, contra
la sentencia de la Corte de Apelaci n de San Cristébal,
dictada en sus atribuciones correccionales el lo. de abril
de 1977, cuyo dispositivo se copio mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido en la lectura de sus conclusiones a la Doctora
Yndel Alba Thevenin de Espinal, en representacién del
Doctor Federico Lebrén Montas, cédula No. 20424, serie 2,
abogado de los recurrentes;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Vista el acta de los recursos de casacién levantada en
lo Secretaria de la Corte a-qua el 8 de agosto de 1977, a
requerimiento del Doctor Federico Lebrén Montés, en re-
presentacion de los recurrentes, en la que no se indica nin-
gin medio determinado de casacién;

Visto el escrito del 3 de marzo de 1978, suscrito por el
Doctor Federico Lebron Montis, en el que se enuncian los
medios que se indicaran mas adelante:

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los articulos 49 y 52 de la Ley 241 de 1967
sobre Transito y Vehiculos, 1383 del Cédigo Civil; y 1, 37
¥ 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere consta:, a) que con moti-
vo de un accidente de transito ocurrido en la carretera que
conduce a Palmar de Ocoa el 29 de septiembre de 1972, en
el cual resultaron varias personas con lesiones corporales,
el Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de
Peravia dictd, el 9 de enero de 1974, en sus atribuciones
correccionales, una sentencia cuyo dispositivo se copia mas
adelante; b) que sobre los recursos interpuestos, la Corte
a-qua dicto el fallo ahora impugnado en casacién con el si-
guiente dispositivo: “FALLA: PRIMERO: Declara regula-
res y validos los recursos de apelacién interpuestos por el
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Doctor Germo A. Lépez Quifiones, a nombre y representa-
cién de Francisco A. Ramirez G., en su calidad de preve-
nido y parte civil constituida y de la sefiora Piedad Mi-
naya de Ramirez, parte civil constituida y por el doctor
Héctor Geraldo Guerrero y Guerrero, de la persona civil-
mente responsable y de la Compaiia Seguros San Rafael,
C. por A, contra la sentencia dictada por el Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Judicial de Peravia de fe-
cha 9 del mes de enero del afio 1974, cuyo dispositivo dice
asi: “Falla: Primero: Declara buena y valida la constitucion
en parte civil hecha por los nombrados Piedad Minaya

Rodriguez de Ramirez y Francisco Aristides Ramirez Gé-
mez, por érgano de sus abogados constituidos Dres, Ger-
mo Anibal Lopez Quifiones y José A. Rodriguez Conde,
en contra de los sefiores Milcio Ernesto Guerrero G. y Ma-
nuel Ortiz Pefia y la Compaiiia de Seguros San Rafael
C. por A., por haberlo hecho conforme a la ley; Segundo:
Declara los nombrados Milcio Ernesto Guerrero y Francis-
co Aristides Ramirez Minaya de Ramirez, en consecuencia
se condenan a pagar una multa de Veinticinco Pesos Oro
(RD$25.00) cada uno, acogiendo circunstancias atenuantes
a su favor: Tercero: Se rechazan las conclusiones de la
parte civil constituida en cuanto a Francisco Aristides Ra-
mirez Gomez por improcedentes y mal fundadas y se con-
dena a los nombrados Milcio Ernesto Guerrero y Manuel
Ortiz Pefia a pagar una indemnizacién de Mil Pesos Oro
(RD$1,000.00) a favor de la sefiora Piedad Minaya de Ra-
mirez por los dafios morales y materiales sufridos; Cuarte:
Que debe rechazar como al efecto rechazamos las conclu-
siones de la parte civil en lo que respecta a los danos su-
fridos por el vehiculo de Francisco Aristides Ramirez Go-
mez por no haber probado su propiedad; Quinto: Se decla-
ra oponible la presente sentencia a la compafia de Seguros
San Rafael C. por A.; Sexto: Se compensan las costas civi-
les; Séptimo: Se condenan los nombrados Milcio Ernesto
Guerrero y Francisco Aristides Ramirez Gémez al pago de
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costas penales’; por haberlo intentado en tiempo habil
de acuerdo con las formalidades legales;— SEGUNDO:
cia el defecto contra el prevenido Milcio Ernesto
Guerrero y Guerrero, por no haber comparecido a la au-
diencia estando lezalmente citado y confirma la sentencia
pelada en el aspecto penal en cuanto se refiere al men-
cionado prevenido;— TERCERO: Revoca la referida sen-
tencia, en cuanto se refiere a Francisco Aristides Ramirez
Gomez, y lo descarga de toda responsabilidad por no haber
ido en faltas en el delito puesto o su cargo; CUAR-
TO: Admite la constitucién en parte civil de los sefiores
Piedad Minaya de Ramirez y Francisco Aristides Ramirez
Goémez, en consecuencia, condena a las personas civilmen-
e responsubles puestas en causa, sefiores Mileio Ernesto
Guerrreo y Guerrero y Carlos Manuel Ortiz Pefia, a pagar
las cantidades de Dos Mil Quinientos Pesos (RD$2,500.00)
en faver de la agraviada Piedad Minaya de Ramirez y Un
Mil Pesos (RD$1,000.00), en favor del agraviado Francisco
Aristides Ramirez Gémez, por concepto de dafios ¥ perjui-
cios morales y materiales que les fueron ocasionados con
motivo del accidente;— QUINTO: Dispone que los dafios
¥ perjuicios ocasionados por los desperfectos producidos
al vehiculo propiedad de Francisco Aristides Ramirez Go-
mez, sean justificados por estado;— SEXTOQ: Condena al
prevenido Milcio Ernesto Guerrero Guerrero, al pago de
las costas penales y las declara de oficio respecto del pre-
venido Aristides Ramirez Gémez:— SEPTIMO: Condena
conjuntamente al prevenido Milcio FErnesto Guerrero
Guerrero, y Carlos Manuel Ortiz Pefia, al pago de las cos-
tas civiles, con distraccién de dichas costas, en provecho
del doctor Germo A. Lépez Quifiones, por haber afirmado
dicho abogado, que las ha avanzado en su totalidad. —
OCTAVO: Declara la presente sentencia oponible a la
Compania de Seguros San Rafael, C. por A.";
Considerando, que los recurrentes se limitan a presen-
tar un escrito en el que sélo enuncian.los medios sin Pro-
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——

ducir ninguna explicacién que los justifique, conforme lo
exigen, a pena de nulidad, el articulo 37 de la Ley sobre
Procedimiento de Casacion, para aquellos recurrentes que
no sean los condeados penalmente, por lo que sélo se exa-
minara el recurso del prevenido;

Considerando, que la Corie a-qua para condenar al
prevenido Milcio Ernesto Guerrero Guerrero, dio por es-
tablecido mediante los elementos de juicio administrados
regularmente en la instruccién de la causa: a) que mien-
tras éste conducia una camioneta placa No. 522-452, con
péliza A-1-464 de la San Rafael, San Rafael, C. por A., por
la carretera que conduce de Bani a Palmar de Ocoa, de
Dﬁttahte,alllegnrammcurvnnedewiﬁychmﬁmd
carro placa privada No. 111-354, propiedad de Francisco
Aristides Ramirez Gémez, que transitaba a su derecha en
sentido contrario; b) que el accidente se debié a que el
prevenido Guerrero se desvié a su izquierda; c) que a con-
secuencia del accidente Francisco Aristides Ramirez Go-
mez resulté con lesiones curables después de 45 y antes de
60 dias, y lesiones corporales que duraron después de 4 y
antes de 5 meses; .

Considerando, que los hechos asi establecidos caracte-
rizan el delito de golpes y heridas involuntarias causados
con el manejo de un vehiculo de motor previsto por el ar-
ticulo 49 de la Ley 241 de 1967, sobre Transito y Vehicu-
los v sancionado en la letra c) de ese texto legal con las pe=
nas de seis meses a dos anos de prision y multa de RD$
100.00 a RD$500.00, si la enfermedad o imposibilidad para
su trabajo durare veinte dias o mas, como sucedié en la
especie; que al condenar al prevenido al pago de una mul-
ta de RD$25.00, acogiendo circunstancias atenuantes, le
aplicé una pena ajustada a la Ley;

Considerando, asimismo, que la Corte a-qua, dio por
establecido que el hecho del prevenido causo daios y per
juicios materiales y morales a Piedad Minaya de Ramirez
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y Francisco Aristides Ramirez Gémez, constituidos par-
te civil, que evalué en las sumas de RD$1,500.00, en fa-
vor de la primera, y de RD$1,000.00 al segundo; v una in.
demnizacién a justificar por estado a favor del Gltimo por
los dafios experimentados al vehiculo; que en consecuencia
al condenar ,al prevenido Milcio Ernesto Guerrero Gue-
rrero, juntamente con Carlos Manuel Ortiz Pefia, propieta-
rio del vehiculo, al pago de esas sumas a titulo de indem-
nizacién hizo una correcta aplicacién del articulo 1383 del
Cédigo Civil;

Considerando, que examinada en sus demis aspectos
la sentencia impugnada no contiene en lo que concierne al
interés del prevenido recurrente, vicio alguno que justifi-
que su casacidn;

Por tales motivos, Prim®ro: Declara nulos los recur-
Sos interpuestos por Carlos Manuel Ortiz Pefia ¥ Seguros
San Rafael C. por A., contra la sentencia dictada por la
Corte de Apelacién de San Cristobal, el 1° de abril de 1977,
cuyo dispositivo ha sido copiado en parte anterior del pre-
sente fallo; y Segundo: Rechaza el recurso de casacidn
contra la misma sentencia interpuesto por el prevenido
Mﬂdu!hmstnGumeroyGuenﬁu;ylomdenaalpago
de las costas penales.

Firmados: Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Rave-
lo de la Fuente.— Manuel A Amiama.— Franecisco Elpidio
Beras.— Joaquin M. Alvarez Perellé.— Juan Bautista Ro-
Jas Almanzar— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Joaquin
Hernéndez Espaillat.— Miguel Jacobo, Secretario General,

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia publica del dia, mes y afio en él expresados y
fue firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,



Labor de la Suprema Corte de Justicia, durante
el mes de Mzrzo del aio 1980,

A SABER:
Recursos de casacion civiles conocidos x 13
Recursos de casacion civiles fallados 7
Recursos de casacion penales conocidos .. 39
Recursos de casacién penales fallados 39
Suspensiones de ejecucién de sentencias | 4
Defectos 2
Exclusiones ... .. ... 3
Recursos declarados caducos 1
Declinatorias ... . s, L, W, 5
Desistimientos ... 1
Juramentacion de Abogados .. L : 6
Nombramientos de Notarios . 13
Resoluciones administrativas 19
Autos autorizados emplazamientos . 32
Autos pasando expedientes para dictamen 62
Autos fijandocausas ... 41
TOTAL brs Bn ORI IR |

MIGUEL JACOBO F.

Secretario General de
la Suprema Corte de Justicia.

Santo Domingo, D. N.
31 de Marzo de 1980.
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