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 SENTENCIA DE FECHA 17 DE SEPTIEMBRE DEL 1980

~ Bentencia impugnada: Juzgado de Primera Instancia de Monte
. Cristy, de fecha 14 de abril de 1878.

~ Materia: Correccional.

Recurrentes: Dionicia Antonia Pefla c. s, Alfredo Arias Pefia.

Dios, Patria y Libertad,
Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Repiblica, la Suprema Corte de
Justicia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuen-
te, Primer Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Be-
ras, Joaquin M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas Al-
manzar, Felipe Osvaldo Perdomo Bfez, Joaquin L. Her-
néindez Espaillat y Leonte Rafael Alburquerque Castillo,
asistidos del Secretario General, en la Sala donde celebra
sus audiencias en la ciudad de Santo Domingo de Guzman,
D. N., hoy dia 1? de Sept. de 1980, afios 137" de la In-
dependencia y 118’ de la Restauracién, dicta en audiencia
publica, como Corte de Casacién, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por Dionicia
Antonia Pefia, dominicana, mayor de edad, soltera, de ofi-
cios domésticos, cédula 401, serie 101, domiciliada y resi-
dente en la Avenida San Antonio, de la ciudad de Mon-
te Cristy, contra la sentencia dictada en stribuciones co-
rreccionales el 14 de abril de 1978, por el Juzgado de Pri-
mera Instancia del Distrito Judicial de Monte Cristy, cuyo
dispositivo se copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;
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Gfdueldictanmdelhhgistmdoﬁucumdcrdehﬂa-
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Vistael a~ta del recurso, levantada en la Secretaria
del Juzgado a-quo, a requerimiento de la recurrente; acta
en la que no se propone ningin medio determinado de eca-
.sacién; _

La Suprema Corte de Justicia, después de haber de-
liberado, v vistos los articulos 1 y siguientes de la Ley
2402, de 1950, y 1 de la Ley sobre Procedimiento de Ca-
sacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere, consta: a) gue sobre
querella interpuesta por la recurrente, Dionicia Antonia
Pefia, contra Alfredo Arias Pefia, cidula 144, serie 101,
domiciliada v residente en Castaiuelas, por no atender a
las necesidades de sus hijos menores (3). procreados con
ella, el Juzgado de Paz del Municipio de Mente Cristy,
dictd el 15 de septiembre de 1977 una sentencia cuyo dis-
positivo se consignard mis adelante; b), que sobre apela-
cién de la actual recurrente, el Juzgado de Primera Ins-
tancia del Distrito Judicial de Monie Cristy, dict) el 15 de
marzo de 1978, una sentencia cuyo dispositivo figura en el
de la ahora impugnada; y ¢) que posteriormente, y sobre
instancia de la actual recurrente, el Juzgado de Primera
Instancia antes mencionado, dicté el 14 de abril de 1978,
la sentencia ahora impugnada en casacion, de la que es el
siguiente dispositivo: “FALLA: PRIMERO: Acoger como
buena y vilida, por haber sido hecha de acuerdo con la
ley de la materia, la solicitud en rebaja de pensién he-
cha por el sefior Alfredo Arias Pena, contra la sentencia
correccional No. 65, dictada por este mismo Tribunal en
fecha 15 de marzo de 1978, cuya parte dispositiva es la
siguiente: “Primerc: Declarar bueno y vilido, por haber
sido hecho en tiempo habil, el recurso de apelacion inter-
puesto por la sefiora Dionicia Antonia Pefia, contra la sen-
tencia correccional No. 183, dictada por el Juzgado de
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- Paz del Municipio de Monte Cristy, en fecha 15 de sep-
tiembre de 1977, cuyo dispositivo dice de la manera si-
guiente: “Falla: 1ro. Que debe condenar y condena al nom-
brado Alfredo Arias Pefia, de generales anotadas, a dos
(2 )afios de prisién correccional en caso de incumplimien-
to, v a RD$18.00 de pensién mensual para la manuten-
cion de tres menores que tiene procreados con la nom-
brada Dionicia Antonia Pefia, por violar la Ley No. 2402,
a partir de la sentencia, 15 de septiembre del afio 1977;
Segundo: Pronunciar el defecto contra el nombrado Alfre-
do Arias Peiia, por no haber comparecido, no obstante ha-
ber sido legalmente citado; Tercero: Revocar, en cuanto
al monto de la pensién se refiere, la sentencia del Juzga-
do de Paz del Municipio de Monte Cristy, antes mencio-
nada, y en consecuencia, se condena al nombrado Alfredo
Arias Pefia, al pago de una pensiin mensual de Cuarenti-
cinco Pesos (RD$45.00), en favor de la sefiora Dionicia
Antonia Pefia, para la manutencion de tres menores que
ambos tienen procreados, y se confirma dicha sentencia
en cuanto a los dos (2) afios de prision correecional se re-
fiere; Cuarto: Condenar al nombrado Alfredo Arias Peiia,
al pago de las costas de la presente alzada”.— SEGUNDO:
Revocar nuestra propia sentencia antes indicada, y, en con-
secuencia, se rebaja la referida pensién a la suma de die-
ciocho pescs (RD$18.00) mensuales, la cual debera pasar
el inculpado Alfredo Arias Pefia, a la sefiora Dionicia An-
tonia Pefia, para la manutencion de los referidos menores,
a partir de la fecha de esta sentencia, y se confirma dicha
sentencia en cuanto a los dos afios de prision correccional
se refiere; TERCERO: Condenar al sefior Alfredo Arias
Pena, al pago de las costas del procedimiento’:

Considerando, que dado el alto interés piblico y so-
cial tutelado por las prescripciones de la Ley No. 2402, de
1950, a la madre querellante se le ha atribuido en el pro-
ceso el caracter de una parte civil sui- géneris, al recono-
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cérsele, en determinadas circunstancias, una situacién
procesal de excepcién para la mejor viabilidad de los fi-
nes de la ley antes citada; que, en virtud de ello, es pre-
ciso admitir que cuando la madre de los menores de que
se trate, al recurrir en casacion contra una sentencia que
afecte €l interés de aquéllos, no ha expuesto los medios en
que fundamenta su recurso, la Suprema Corte de Justi-
cia debe proceder al examen del mismo, como en efecto,
se hace;

Considerando, que la demanda en reduccion de una
pensiin acordada en virtud de la Ley No. 2402, de 1950,
caracteriza una nueva demanda en justicia, la que, por lo
tanto, esta sujeta a la regla del doble grado de jurisdic-
cién; que en la especie es constante que dicha regla no
fue observada, ya que en lugar de haber sido iniciada la
demanda en reduceién de pension por parte del Juzgado
de Paz del Municipio de Monte Cristy, lo fue, por el con-
trario, por ante la jurisdiccién de segundo grado, o sea el
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Mon-
te Cristy; incurriéndose asi en la violacion de las reglas
del doble grado de jurisdiccion, por lo que la sentencia
impugnada debe ser casada;

Por tales motivos, Unico: Casa sin envio por no que-
dar nada que juzgar, la sentencia dictada por el Juzgado
de Primera Instancia del Distrito Judicial de Monte Cris-
ty, en atribuciones correccionales, el 14 de abril 'de 1978,
cuyo dispositivo figura transcrito en parte anterior del
presente falle.

(FIRMADOS). — Néstor Conlin Aybar, Fernando E.
Ravelo de la Fuente, Francisco Elpidio Beras, Joaguin M.
Alvarez Perello, Juan Bautista Rojas Alménzar, Felipe Os-
valdo Perdomo Baez, Joaquin L. Hernanaez Espaillat. —
Leonte Rafael Alburquerque Castillo— Miguel Jacobo,
Secretario General. |
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Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
diencia publica del dia, mes y afio en él expresados y fué
ada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
0.— (Firmado): Miguel Jacobo.

Rl ™ il i
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SENTENCIA DE FECHA 3 DE SEPTIEMBRE DEL 1980

wmﬂ:mmnpemmdesmm Domingo, de
fecha 14 de septiembre de 1878,

Materia Correccional.

Recurrentes: José A Toriblo Pefia y Unién de Seguros, C. por A.
Abogados: Doctores Euclides Acosta Figuereo y Bolivar R, Soto
Montis.

Intervinientes: Zunilda Belllard Vda. Terrero v Compartes.
Abogados: Doctores Virgilio Méndez Acosta, Domingo Viecente y
Didgenes Amaro Garcia.

Dios, Patria y Libertad,
Repiblica Dominicara.

En Nombre de la Repihblica, la Suprema Corte de
Justicia, regularmente constituida por los Jueces Fernan-
do E. Ravelo de la Fuente, Primer Sustituto en Funciones
de Presidente; Manuel A, Amiama, Segundo Sustituto de
Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joaguin M. Alvarez
Perello, Juan Bautista Rojas Alménzar, Felipe Osvaldo
Perdomo Bdez y Joaguin L. Herndndez Espaillat, asistidos
del Secretario General, en la Sala donde celebra sus au-
diencias, en la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Dis-
trito Nacional, hoy dia 3 de septiembre de 1980, afios 137
de la Independencia v 118’ de la Restauracion, dicta en
audiencia publica, como Corte de Casaciin, la siguiente
sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos conjunta-
mente por José Antonio Toribio Pefia, dominicano, mayor
de edad, chofer, cédula 69680, serie 31, domiciliado ¥ resi-
dente en la Seccion El Ingenio Arriba, Santlago, ¥ la Union
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Seguros, C. por A., con su asiento social en la casa No.
de la Avenida 27 de Febrero, de esta ciudad, contra la
sentencia, dictada en atribuciones correccionales, el 14 de
septiembre del 1978, por la Corte de Apclacién de Santo
Demingo, cuyo dispositivo se copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

: Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
- de la Repiblica;

Vista el acta de los recursos de casacion levantada en
" la Secretaria de la Corte a-qua, el 5 de diciembre de 1978,
a requerimiento del Dr. Euclides Acosta Figuereo, cédula
No. 26507, serie 18, en representacion de los recurrentes
y en la cual no se propone contra la sentencia impugnada
ningin medio determinado de casacion;

Visto el memorial de los recurrentes, del 26 de no-
viembre de 1979, suscrito por el Dr. Bolivar R. Soto Mon-
tds, en el cual, se proponen contra la sentencia, los medios
que se indican més adelante;

Visto el escrito de los intervinientes Zunilda Belliard
Vda. Terrero, dominicana, mayor de edad, cédula No. 3819,
serie 41, por si y a nombre y representacién de sus hijos
menores William Miximo, Edgar Maximo y Evely Merce-
des, Carlos Adams, dominicano, mayor .de edad, cédula
26975, 8. 23, y Geraldo Santana Solano, dominicano, mayor
de edad, Céd. 76556, S. 1%, del 26 de noviembre de 1979,
suscrito por el Dr. Diogenes Amaro Garcia, Céd. 106355, se-
rie 55, por si v en representacion de los Doctores Virgilio
Méndez Acosta y Domingo Vicente, cédulas 13349, serie
49 y 14915, serie 49, respectivamente vy escrito de conclu-
siones de la misma fecha suserito por el Dr, Diégbnes Ama-
ro por si y en representacion de los Doctores D'dgenecs
Amaro por si ¥ en representacion de los Doctores Virgilio
Méndez Acosta y Domingo Vicente;
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La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los textos legales invocados por los recu-
rrentes ¥y los articulos 49 y 52 de la ley 241 de 1967 sobre
Transito y Vehiculos, 1383 del Cddigo Civil, 1 y 10 de la
ley 4117, de 1955, sobre Seguro Obligatorio de Vehiculos
de Motor v 1, 62 v 65 de la Ley sobre Procedimiento de
Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere, consta lo siguiente: a)
gue con motivo de un accidente de trinsito ocurrido en
esla ciudad, el 26 de noviembre de 1975, en el cual resul-
t6 una persona muerta y 4 con lesiones corporales, la Sép-
tima Cimara Penal del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Nacional, dictd en airibuciones correccionales, el 3
de noviembre de 1976 una sentencia cuyo dispositivo apare-
ce copiado en el de la ahora impugnada; b) que sobre los re-
cursos interpuestos, intervino el fallo ahora impugnado en
casaciéon, con el siguiente dispositivo: “FALLA: PRIME-
RO: Admite como regular y vilido en cuantc a la forma
el recurso de apelacion interpuesto en fecha 11 de no-
viembre de 1976, por el Dr. Euclides Acosta F., a nombre
v representacion de José Rafael Toribio Peha, en doble
calidad de prevenido y persoma civilmente responsable de
la Compadia Unién de Seguros, C. por A., contra sentencia
de fecha 3 de noviemhbre de 1976, dictada por la Séptima
Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Dis-
trito Nacional, cuyo dispositivo dice asi: “Falla: Primero:
Se declara al nombrado José R. Toribio Pefia, portador de
la cédula personal de identidad No. 69680, serie 31, resi-
dente en la seccién Ingenio Arriba, Santiago, culpable de
haber violado los articulos 49, leira ¢), el parrafo lro. y
65 de la ley 241, en perjuicio del que en vida respondia al
nombre de Fabio Miximo Terrero Namirez, en consecuen-
cia se condena a Quinientos Pesos Oro (RD$500.00) de
~multa y al pago de las costas penales, acogiendo circuns-
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. tancias atenuantes en favor del referido preven'do, a

quien se le suspende la licencia pora conducir wehiculos
de motor por un afio (un afio) a partir de Ja scntencia; Se-
gundo: Declara regular y viélida en cuanto a la forma, la
constitucion en parte civil incoada por los sefiores Zunilda
Belliard Vda. Terrero, Gerardo Santana Solano, Lic. Juan
Ramén Frias Herrera, Emilio Araijo, José Luis Santana y
Carlos Adames, a través de sus abogados Dres. Diogenes
Amaro G, Domingo Vicente Méndez, Maric Vinicio Casti-
llo, Rolando de la Cruz Bello, Virgilio Méndez Acosta, Ger-
mo Antonio Quifiones, Pablo Feliz Psfia y Julio Gustavo
Medina, por haber sido hechas de acuerdo a la ley y en
cuants al fordo de dichas constituciones condena al sefior
José R. Toribio Pefia, conductor y propietario respectiva-
mente, del vehiculo causante del accidente, al pago de las

. giguientes indemnizaciones: a) a favor de Zunilda Belliard

Carrasco, en su calidad de viuda de quien en vida se lla-
mara Maximo Francisco Terrero Ramirez, la suma de Vein-
te Mil Pesos Oro (RD$20,000.00) a favor de la citada viu-
da y Diez Mil Pesos Oro a favor de los menores Williams
Maximo, Edgar Maximo y Evelia Mercedes Terrero Be-
Hiard; b) a favor de Gerardo Santana Solano, }e suma de
Tres Mil Quinientos Pesos Oro (3,500.00); ¢) a favor de Emi-
lio Araujo, la suma de Cuatro Mil Pesos Oro (RD$4,000.00)
d) a favor de José Luis Santana, la suma de Tres Mil Qui-
nientos Pesos Oro (RD$3,500.00); e) a favor de Carlos
Adames, la suma de Tres Mil Quinientos Pesos Oro (RD$
3,500.00) f) a favor del Lic. Juan Ramén Frias Herrera, la

suma de Tres Mil Pesos Oro (RD$3,000.00); por las lesio-

nes sufridas en este accidente, y Cunatro Mil Pesos Oro
(RD$4,000.00) por los dafios causados al vehiculy de éste
ultimo en la referida colisién; Tercero: Se condena al sefior
José R. Toribio Pefia, al pago de los intereses legales de
las sumas mencionadas por las lesiones recibidas por los
demandantes a partir de la demanda y hasta la ejecucién
de la sentencia a titulo de indemnizacion complementaria
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como justa reparaciém por los dafios morales y materiales
sufridos por- éstos en el accidents; Cuarto: Condena al se-
ficr José R. Toribio Pefia, en sus calidades antes sefialadas
al pago de las costas civiles con distraccion de las mismas
v en provecho de los Dres, Diogenes Amaro G., Domingo
Vicente Méndez, Mario Vinicio Cast’llo, Rolando de la
Cruz Bello, Virgilio Méndez Acosta, Germo Antonio Qui-
fiones, Pablo Féliz Pefia y Julio Gustavo Medina, aboga-
dos de las partes civiles constituidas, quienes afirman ha-
berlas avanzado en su totalidad; y Quinto: Ordena que es-
ta sentencia le sea comiin, oponible v ejecutable a la Com-
paiiia de Segurcs Unién de Seguros, C. por A., entidad ase-
guradora del vehiculo que ocasioné el accidente de con-
formidad con el articulo 10 mod. de Ley 4117, por haberlo
hecho de conformidad con la ley; SEGUNDO: En cuanto al
fondo de dicho recurso se pronuncia el defecto contra el pre-
venido José R. Toribio Pefia, por no comparecer a la audien-
cia, no obstante haber sido legalmenta citado; TERCERO:
Confirma en todas sus partes la sentencia apelada; CUAR-
TO: Condena a José Toribio Pefia, en su doble calidad
al pago de las costas penales y civiles de la alzada,
con distraccién de las civiles en provecho de los abogados
de las partes civiles constituidas, guienes afirman haber-
las avanzado en su totalidad™;

Considerando, que los recurrentes proponen en su memo-
rial, contra la sentencia impugnada, los siguientes medios de
casacién: Primer Medio: Falta de motivos; Segundo Medio:
Desnaturalizacién de los hechos en cuanto & que se declara
culpable de un triple choque; Tercer Medio: Violacion del
articulo 141 del Cédigo de Procedimiento Civil;

Considerando, que los recurrenies, cn sus ires me-
" dios de casacién, que por su estrecha relacidn se reuuen
para su examen, alegan lo siguiente: 1) que si se examina
el fallo impugnado por este recurso de casacion, la Corte
a-qua Se limita a decir sin justificarlo que el hecho se de-

bi6 a la imprudencia, negligencia y torpeza del prevenido
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sé Rafael Toribio Pefia, al conducir el camion de una ma-
a descuidada y a una velocidad superior a la que le in-
dicaba el articulo 61 de la ley 241, sin explicat en qué mo-
‘mento se establecié en audiencia que el camién transita-
' ba a una velocidad superior a los 35 kilémetros por hora,
" ya que no se prob6 por testigos ni tampoco lo confesé el
. prevenido; 2) que ademas no se examind nada respecto al
triciclo, ni el carro manejado por el Alférez de Navio,
* Juan R. Frias Herrera y otro vehiculo cuyo conductor se
- lignora por lo cual la Corte no pudo formarse un juicio cla-
1o sobre el triple choque, que por tanto el fallo debe ser
~ casado por uno de los medios sefialados; pero,
- Considerando, que la Corte a-qua, para declarar que
- el accidente se debid a la falta exclusiva del hoy recurren-
E_ te, José Rafael Toribio Pefia y fallar como lo hizo, dié por
establecido mediante la ponderacion de los elementos de
. juicio que fueron regularmente administrados en la ins-
~ truccién de la causa lo siguiente: a) que el 26 de noviem-
~ bre de 1975, en horas de la tarde, mientras José Rafael
Toribio Pefia conducia el camién No. 519-268 de su pro-
piedad, asegurado con péliza No. 43078, de la Unién de
Seguros, C. por A, transitando de Este a Oeste por la Ave-
nida Las Américas, al llegar al centro del puente Duarte,
se originé un triple choque con el carro placa No. 127-687,
conducido por su propietario  Alférez de Navio Juan R.
Frias Herrera, quien transitaba de Este a Oeste por la mis-
ma via y el carro placa No. 95-595, conducido por Emilio
Aranjo, quien transitaba de Oeste a Este por la misma via
paralelo al camién a la izquierda; b) que con motive del
accidente recibié golpes que le ocasionaron la muerte al
Alférez de Navio Maximo F. Terrero R., asi como tam-
bién resultaron con golpes diversos los conductores de los
vehiculos (carro) Gerardo Santana Solano, ¥ Carlos E. Ada-
mes, M. de G., Emilio Aratjo, curables después de 20 y an-
tes de 150 dias; Juan Ramén Frias, después de 20 y antes de
30 dias; Gerardo Santana Solano después de 75 ¥ antes de
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90 dias; c) queelnoeidante:edtbi&nhimpmdmcinyw
gligencia del prevenido José Rafael Toribio Pefia, por con-
duecir su camién de una manera descuidada y a una veloci-
dad superior a la indicada por la ley, lo que no le permitio
evitar el mismo; : |

Considerando, que las cuestiones de heche, como lo
son las ya especificadas, son de la soberana apreciacion
de los jueces del fondo y escapan al control de la casacién,
salvo que se haya incurrido en desnaturalizacién, lo que no
ha sucedido en la especie; que al apreciar la Corte a-qua
que el accidente se debi6 a la falta exclusiva del preveni-
do recurrente no tenia que dar motivos especificos sobre
la conducta de los demds conductores envueltos en el acci-
dente; que por todo lo expuesto precedentemente se evi-
dencia que la sentencia impugnada cuntiene motivos sufi-
cientes y pertinentes que justifiquen su dispositivo, razon
por la cual los alegatos de los recurrentes, en los medios
que se examinan carecen de fundamento y deben ser des-
estimados; ;

Considerando, que los hechos asi establecidos confi-
guran a cargo del prevenido recurrente los delitos de he-
ber ocasionado la muerte y de producir golpes y heridas cu-
rables después de 20 dias con el maaejo de un vehiculo de
motor previstos por el inciso 1ro. y la letra ¢) del articulo
49 de la ley No. 241 de 1967, sobre Transito y Vehiculos y
sancionado en su mas alta expresion por el mencionado in-
ciso 1ro. con las penas de 2 a 5 afios y multa de RD$50.00
a RD%$200.00 cuando el accidente ocasionare la muerte a
una persona como ocurri6 en la especie; que al condenar al
prevenido, a una multa de RD$100.00, acogiendo circuns-
tancias atenuantes, la Corte a-qua le aplicé una sancifn

_ajustada a la ley;
Considerando, que asimismo, la Corte a-qua did por

establesido, que el hecho del prevenido habia ocasionado
a Zunilda Belliard Vda. Terrero, Gerardo Santana Solano,
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Lic. Juan Ramén Arias Herrera, Emilio Aratjo, José Luis
Santana, y Carlos Adames, constituidos en parte civil,
dafios y perjuicios materiales y morales que evalud en las
sumas de RDS$20,000.00, RD$3,500.00, RD$4,000.00, RD$-
3,500.00, RDs$3,500.00, y RD$7,000.00, respectivamente, en
las calidades y en la proporcién que consta en el disposi-
tivo, que al condenar a José R. Toribio Pefia, en su doble
condicién de prevenido y propietaiiv del vehiculo al pa-
go de las mencionadas sumas y al de los intereses legales
de las mismas a partir de la demanda y a titulo de indem-
nizacién complementaria, la Corte a-qua hizo una correcta
aplicacién del articulo 1383 del Cédigo Civil y del 1 y 10
de la ley No. 4117 de 1955 sobre Seguro Obligatorio de Ve-
hiculos de Motor al declararlo oponibles, dichas condena-
ciones a la Unién de Seguros, C. por A.;

Considerando, que examinado en sus demés aspectos
en lo que concierne al interés del prevenido la sentencia
impugnada no contiene vicio alguno que justifique su ca-
sacion;

Por tales motivos, Primer®: Admite como intervinien-
tes # Zunilda Belliard Vda. Terrero, Carlos Adames y Ge-
rardo Santana Solano, en los recursos de casacién inter-
puestos por José Antonio Toribio Pefia y la Unién de Se-
guros, C. por A., contra sentencia dictada en atribuciones
correccionales el 14 de noviembre del 1978, por la Corte de
Apelacion de Santo Dmingo, cuyo dispositivo aparece co-
piado en parte anterior del presente fallo; Segundo: Re-
chaza los mencionados recursos; Tercero: Condena a José
Antonio Toribio Pefia al pago de las costas, distrayendo
las civiles en provecho de los Doctores Diégenes Amaro
Garcia, Virgilio Méndez Acosta y Domingo Vicente, abo-
gados de los intervinientes, quienes afirman haberlas avan-
zado en su totalidad y las declara oponibles a la Unién de
Seguros, C. por A., dentro de los términos de la Péliza.
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(FIRMADOS). — Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Manuel A. Amiama, Francisco Elpidio Beras, Joaquin M.
Alvarez Perellé, Juan Bautista Rojas Almanzar, Felipe Os-
valdo Perdomo Biez, Joaquin L. Herniandez Espaillat.— Mi-
guel Jacobo, Secretario General

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
gefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia ptblica del dia, mes y afio en él expresados y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico— (Firmado): Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 3 DE SEPTIEMBRE DEL 1980

Sentencia impugnada: Primera Cimara Pemnal del Distrito Judi-
clal de Santiago, de fecha 28 de julio de 1977,

Eecurrentes: Domingo F. Morales, Antonio Perelld y la Compafiia
de Seguros Pepin, S. A.

Dios, Patria y Libertad,
Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
Justicia, regularmente constituida por los Jueces Fernan-
do E. Ravelo de la Fuente, Primer Sustituto en funciones
de Presidente; Manuel A. Amiama, Segundo Sustituto de
Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joaguin M. Alvarez
Perelld, Juan Bautista Rojas Almanzar y Felipe Osvaldo
Perdomo Bdez, asistidos del Secretario General, en la Sala
donde celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Do-
mingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 3 de sep-
tiembre de 1980, afios 137" de la Independenc'a y 118° de
la Restauracion, dicta en audiencia phblica, come Corte de
Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacién interpuestos conjunta-
mente por Domingo F. Morales, Antonio Jjosé Perellé y la
Compaiiia de Seguros Pepin, 5. A., los dos primeros, domi-
nicancs, mayores de edad, domiciliados en las calles 3, Ur-
banizacién Consuelo, v Eladio Victoria, en la ciudad de
Santiago, respectivamente y la Compafiia con domicilio so-
cial, en la casa No. 122, altos, de la calle Restauracion, de
la ciudad de Santiago, contra la sentencia dictada en atri-
buciones correccionales, el 28 de julio de 1977, por la Pri-
mera Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Judicial de Santiago, cuyo dispositive se copia
mas adelante;
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Oido al alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Repliblica;

Vista el acta del recurso de casacién levantada en la
Secretaria de la CAmara a-qua, el 31 de agosto de 1977, a
requerimiento del Dr. Elias Webber Haddad, actuando a
nombre de los recurrentes, en la que no g2 propcone ningun
medio determinado de casacion;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los articulos 96 y 100 de la Ley 241 de 1967,
sobre Trénsito y Vehiculos; ¥ 1, 37 y 65 de la Ley sobre
Procedimiento de casacion;

Considerando, que en la sentencia imipugnada y los do-
cumentos a que ella se refiere, consta: a) que con motivo
de un accidente de transito occurrido en la ciudad de San-
tiago, el 23 de noviembre de 1975, en que sélo resultaron
los vehiculos con algunos desperfectos, el Juzgado de Paz
de la Segunda Circunscripcin del Municipio de Santia-
go, dicté el 9 de junio de 1976, una sentencia, cuyo dispo-
sitivo aparece en el de la ahora impugnada; b) que sobre
los recursos interpuestos intervino la sentencia ahora im-
pugnada en casacion, cuyo dispositive es como sigue:: “FA-
LLA: PRIMER(O: Pronuncia los defectos, en contra de los
sefiores Antonio José Perelld (persona civilmente respon-
sable) ¥ a la Compafiia Nacional de Seguros Pepin, 5. A,
representada en audiencia por el Dr. L. Ambiorix Diaz Es-
trella, por falta de concluir y en contra del prevenido Do-
mingo F. Morales Quezada, por no haber comparecido a la
audiencia, no obstante estar legalmente citado; SEGUN-
DO: Declara regular vy vélido en cuanto a la forma, el re-
curso de apelacién, interpuesto por el Dr. Elias Webber
Haddad, a nombre y representacion de los sefiores Domin-
go F. Morales Quezada, José Antonio Perellé y la Compa-
fifa Nacional de Seguros Pepin, S. A., en contra de la sen-
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. tencia correccional No. 699, de fecha 9 de junio del afio
- 1976, por el Juzgado de Paz de la Segunda Circunscrip-
cion del Municipio de Santiago, cuya parte dispositiva co-
piada a la letra dice asi: “Primer?: Que debe pronunciar
v pronuncia el defecto en contra de los nombrados Domin-
go F. Morales y Octavio A. Castillo, por no comparecer, no
obstante haber sido citado legalmente; Segundo: Que de-
be declarar y declara al nombrado Domingo F. Morales,
culpable de violar los Arts. 96, parrafo lre., inciso B), y 100
inciso A) de la 241, y en consecuencia lo dcbe condenar y
econdena al pago de una multa de RD$25.00 (Veinticinco
Pesos Oro); Tercero: Que debe descargar v descarga a los
nombrados Tulio Reyes Diaz y Octavio A. Castillo Que-
zada, por no haber cometido falta alguna, que viole la ley
241; Cuarto: Que debe declarar y declara buena y valida,
la constitucién en parte civil, hecha por el sefior Tulio
Reyes Diaz, en contra de Antonio José Perelld, en cuanto
a la forma, en cuanto al fondo, debe condenar y condena
a Antonio José Perells, en su calidad de propietario del ve-
hiculo que causd los dafios, al pago de una indemnizacién
a liquidar por estado, a favor del sefior Tulio Reyes Diaz,
de acuerdo a los dafios y perjuicios sufridos por éste en
el accidente de referencia; Quinto: Que debe condenar y
condena al nombrado Antonio José Perelld, al pago de los
intereses legales de la suma acordada y a tituilo de indem-
nizacion suplementaria, a partir de la fecha de la deman-
da en justicia; Sexto: Que debe declarar y declara la pre-
sente sentencia, comin, oponible y ejecutoria a la Compa-
hia Aseguradora de la responsabilidad civil de Antonio Jo-
sé Perello, Seguros Pepin, S. A.; Séptimo: Que debe con-
denar y condena al nombrado Antonio José Perelld y a la
Compaiiia de Seguros Pepin, S. A., al pago solidario de las
costas civiles del procedimiento, distrayéndolas a favor del
Dr. Héctor Valenzuela, abogado, quien afirma estarlas
avanzando en su totalidad; TERCERO: Que en cuanto al
fondo, confirma, en todas sus partes, la sentencia recurri-
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da; CUARTO: Condena al prevenido Domingo F. Morales,
al pago de las costas de su curso de apelacion”;

Considerando, que ni Antonio José Perelld, persona
civilmente responsable, ni la Compafia de Seguros Pe-
pin, S. A., compaiiia aseguradora puesta en causa, ni en el
momento de interponer sus recursos, ni posteriormente,
han expuesto los medios en que los fundan, como lo exige
a pena de nulidad, el articulo 37, de la Ley sobre Proce-
dimiento de Casacién, por lo que sus recarsos resultan nu-
los, y en consecuencia solo se procedera al examen del re-
curso del prevenido;

Considerando, que la Cimara u-yua, para declarar cul-
pable al prevenido recurrente, Domingo F. Mcrales y fa-
llar como lo hizo, mediante la pondaracion de los elemen-
tos de juicio que fueron regularmente administrados en la
instruccién de la causa, dié por establec’do: a) que siendo
las 12 meridiano, del dia 25 de noviembre de 1975, se ori-
g'nd un accidente automovilistico (triple chogue) en la
avenida J. Armando Bermudez a esquina Avenida Bartolo-
mé Cclén, de la ciudad de Santiago, mientras el carro pla-
ca No. 136-463, asegurado en la compaiiia de Segurcs Pe-
pin, S. A., mediante poliza No. A-168-5, conducido por su
propietario, Tulio F. Reyes Diaz, transitaba en direccion
QOeste a Este, por la Avenida J. Armando Bermudez, al lle-
gar a la esquina formada por la avenida Bartolomé Colon,
se origind un choque con el carro placa No. 210-901, asegu-
rado con Pepin, S. A, poliza No. A-12440-5, propiedad de
Antonio José Perelld, conducido por Domingo F. Morales,
que transitaba en direceién opuesta por la avenida Barto-
lomé Colén, con el impacto éste choco al carro placa No.
210-746, asegurado con Pepin, S. A., mediants péliza No.
A-23582-S, propiedad de José Romulo Taveras y conducido
por Octavio A. Castillo Quezada, quien transitaba en direc-
cion Oeste a Este por la Avenida Bartolomé Colon, de-la
ciudad de Santiago; b) que dicho accidente se debid exclu-
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sivamente a la falta del conductor Domingo F. Morales,
quien al llegar a la intersecrién formada por las referidas
avenidas, cruzd dicha interseccién estando el seméforo co-
rrespondiente a la misma en Luz Roja, en franca violacién
de las disposiciones del articulo 96, inciso b), parrafo 4 de
la ley 241;

Considerando, que los hechos asi establecidos, confi-
guran a cargo del prevenido recurrente, el delito previsto
en el articulo 96, inciso b) de la ley 241, de 1967, sobre
Tréinsito y Vehiculos, que establece que cuando el seméfo-
ro esta en Luz Roja o “No cruce”, el conductor de todo ve-
hiculo frente a esta sefial debera detener su marcha en el
lugar marcado para este fin en el pavimento; y si no exis-
tiere tal marca, lo hara al comienzo de la intersescion, y
no reanudard la marcha hasta que se encienda la luz ver-
de; y sancionado dicho delito en el articulo 100 de la mis-
ma ley con multa no menor de RD$25.00, ni mayor de RD-
$50.00; que en consecuencia, la Céimara a-qua al conde-
nar al prevenido recurrente, luego de reconccerlo culpa-
ble, a RD$25.00 de multa, confirmando asi el fallo apela-
do, hizo una correcta aplicacién de la ley:

Por tales motivos, Primero: Declara nulos los recur-
sos de casacion interpuestos por Antonio José Ferell6 y la
Compaiiia de Seguros Pepin, S. A., contra la sentencia dic-
tada en sus atribuciones correccionales, por la Primera Cé-
mara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distri-
to Judicial de Santiago, cuyo dispositivo se ha copiado en
parte anterior del presente fallo; Segundo: Rechaza el re-
curso interpuesto por el prevenido Domingo F. Morales,
contra la misma sentencia y la condena al pago de las cos-
tas penales.

(FIRMADOS). — F. E. Ravelo de la Fuente, Manuel
A. Amiama, Francisco Elpidio Beras, Joaguin M. Alvarez
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Perell, Juan Bautista Rojas Almanzar, Felipe Osvaldo
Perdomo Béez— Miguel Jacobo, Secretario General.

Lapuuentenememciahaaidodadnyf?mdaporhs
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia piblica del dia, mes y afio en él expresados y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretar.o General, que
sertifico.— (Firmado): Miguel Jaccbo.
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ENCIA DE FECHA 3 DE SEPTIEMBRE DEL 1980

E I N LT N
- SBentencia impugnada: Cimara de Trabajo del Juzgado de Prime-
ra Instancie del Distrito Nacional, de fecha 6 de febrero
del 1970,

Materia: Laboral

. Recurrentes: Hermandad de Pensionados de las Fuerzas Armadas
¥ la Policia Nacional.
. Abogado: Dr. Apolinar A. Montis Guerrero.

. Recurrido: Epifanio de Jesls Tavares Mota.
Abogado: Dr. Antonio de Jesis Leonardo.

Dios, Patria y Libertad,
Repiablica Dominicana,

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
Justicia, regularmente constituida por los Jueces Fernan-
do E. Ravelo de la Fuente, Primer Sustituto en funciones
de Presidente; Francisco Elpidio Beras, Jeaquin M. Alva-
rez Perello, Juan Bautista Rojas Alménzar, Joaquin L. -
Hernindez Espaillat, y Leonte R. Alburquerque Castillo,
asistidos del Secretario General, en la Sala donde celebra
sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de Guzman,
Distrito Nacional, hoy dia 3 del mes de Septi=mbre del
afto 1980, afios 137" de la Independencia, y 118" de la Res-
tauracién, dicta en audiencia piblica, como Corte de Ca-
sacion, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por la Her-
mandad de Pensionados de las Fuerzas Armadas y la Poli-
cia Nacional, incorporada por Decreto No. 1992, del 16 de
enero de 1968, representada por su Presidente, Contralmi-
rante Retirado César D'Windt Lavandier, dominicano, ma-
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yor de edad, casado, cédula No. 16808, serie 23; contra la
sentencia dictada el 6 de febrero de 1979, por la Camara
de Trabajo del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Nasional, cuyo dispositivo se copia més adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Dr. Antonio de Jesis Leonardo, cédula No.
5818, serie 49, abogado del recurrido, en la lectura de sus
conclusiones; recurrido que es Epifanio de Jests Tavarez
Mota, dominicano, maycr de edad, domiciliado en la calle
Luis Manuel Céceres, No. 76, de esta ciudad, cédula No.
8714, serie 32;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Visto el memorial de casacién de la Asociacion recu-
rrente, del 20 de abril de 1979, suscrito por su abogado, el
Dr. Apolinar A. Montds Guerrero, cédula No. 21608, se-
rie 2, en €l cual se proponen contra la sentencia impug-
nada los medios que se indican mas adelante;

Visto el memorial de defensa del recurride, del 30 de
mayo de 1979, suscrito por su abogado;

La Suprema Corte de Justicia, después dc haber de-
liberado y vistos los articulos 1 al 5 del Cédige de Traba-
jo, v 1 y 65 de la ley sobre Procedimiento de Casaciin;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere, consta lc siguiente: a)
que con motivo de una reclamacién laboral del actual recu-
rrido, que no pudo ser conciliada, el Juzgado de Paz de
Trabajo del Distrito Nacional dicté el 11 de septiembre de
1978, una sentencia con el siguiente dispositivo: “FALLA:
PRIMERO: Se rechaza por falta de pruebas la demanda
laboral interpuesta por el sefior Epifanio de Jests Tavarez
Mota, contra Manuel C. Castillo de Leén, y/o Hermandad
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de Pensionados, Inc.; SEGUNDO: Se condena al deman-
dante al pago de las costas, ordenando su distraccién en
favor del Dr. Apolinar Montas Guerrero, quien afirma ha-
berlas avanzado en su totalida "; b) que sobre apelacién
del ahora recurrido de Jesis Tavarez, intervino el 6 de
febrero de 1979, la sentencia ahora impugnada en casa-
cion, cuyo dispositivo dice asi: “FALLA: PRIMERO: De-
dlara regular y vilido tanto en la forma como en el fondo,
el recurso de apelacion interpuesto por Epifanic de Jesis
Tavarez Mota, contra sentencia del Juzgado de Paz de
Trabajo del Distrito Nacional, de fecha 11 de septiembre
del 1978, en favor de Hermandad de Pensionados de las
Fuerzas Armadas y la Policia N acional, Inc., Manuel C.
Castillo de Ledn, cuyo dispositive ha sido copiado en par-
te anterior de esta misma sentencia y en consecuencia Re-
voca en todas sus partes dicha sentencia recurrida; SE-
GUNDO: Declara injustificado el despido en el caso de la
especie; TERCERO: Condena a la Hermandad de Pensio-
nades de las Fuerzas Armadas v de la Policia Nacional,
- Inc., y al sefior Manuel E. Castillo de Leén a pagar al re-
clamante: 24 dias de salarios por concepto de preaviso,
30 dias de auxilio de cesantia, 14 dias de vacaciones, re-
gelia pascual obligatoria, la bonificacién (ley No, 288),
al pago correspondiente a 1,248 horas extras trabajadas v
no pagadas; y mas RD$215.00 por concepto de descuentos
no autorizados por la ley; y més 3 meses de salario, por
aplicacién del ordinal 3ro. del articulo 84 del Codigo de
Trabajo, calouladas todas prestaciones a base de un sala-
rio de RD$3,00 diarios; CUARTO: Condena a la parte que
sucumbe, Hermandad de Pensionados de las Fuerzas Ar-
madas ¥ de la Policia Nacional, Inc., y al sefior Manuel G.
Castillo de Leén, al pago de las costas dsl procedimiento,
ordenando su distraccion en provecho del Dr. Antonio de
Jests Leonardo, quien afirma haberlas avanzade en su to-
talidad, todo de conformidad con los articulos 5 ¥ 16 de

F
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la Ley No. 302 ﬁellBEd,deCmtm:,rHunnmﬁm,EBldel
Codigo de Trabajo y 62 de la Ley No. 637, sobre Contra-
tos de Trabajo, vigente";

Considerando, que la Asociacién recurrente propone
contra la sentencia que impugna, los medios sigu‘entes,
después de algunas explicaciones preliminares y de una
relacién de los hechos; lro. Desnaturalizacién de los he-
chos; 2do, Falsa aplicacion de la ley;

Oumidaﬂndu,quemapuyndelmmadjmdesum
ﬁal,laﬁ.mciacifmmurmnteexpmmyakga,ensinteﬂ'ﬁ,
lo que sigue: 1ro., que la Asociacion recurrente no es una
entidad de fines lucrativos, segn el Decreto No. 1992, del
16 de encro de 1968 que le confirmé la incorporacién; que
los miembros que la forman son todos socios que realizan
dentro de la Asociacién actividades cooperativas volunta-
rias ajenas a toda relacién semejante a la que existe entre
los patronos y obreros; que en lo econdmico, la Asocia-
cién se mantiene por un descuento de las pensiones que
reciben sus miembros de acuerdo con sus Estatutos; que
en la sentencia impugnada no se toman en cuenta esos
hechos en su verdadero alcance, de los que resulta que el
recurrido Tavarez Mota no es un trabajadcr de la Asocia-
cién, sino un miembro de ella, lo mismo que Manuel G.
Castillo de Leén: 2do. que las relaciones de la Asociacién
con sus miembros se rijen por los Estatutos de aquella, por
o que la Camara a-qua ha hecho una falsa aplicacion de
la ley al condenar a la recurrente al pago de las presta-
ciones previstas por el Cédigo de Trabajo; pero,

Considerando, que, segin los hechos reconocides en
la sentencia impugnada, y no controvertidos por la recu-
rrente, el ahora recurrido prestaba a la Asoc'acifn Tecu-
rrente un servicio personal; y en esta activicad estaba ba-
jo la dependencia Inmediata o delegada de la Asociacion,
por lo que existia entre la Asociacién y el ahora recurrido
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‘un contrato de trabajo conforme al articulo 1ro. del Codi-
- go de Trabajo; que en esa relacién, el recurrido, aungue
tuviera otras especialidades, era un trabajador y la Asocia-
gion un Patrono, segin el articulo 2 del mismo Codigo;
- que, segun las declaraciones de la Asociacién recurrente,
" no existia, en el caso ocurrente, ninguna condicion o cir-
- eunstancia que pudiera crear para la Asociacion recurren-
fe ninguna de las excepciones previstas en los articulos 3
ﬂﬁdeleﬁgodthudo.umalgmmn&ndispﬂuiﬁl&
. gal especial que pudiera extender el efecto de los citados
| articulos al caso ocurrente; que, finalmente ¢l hecho de
~ que alguna Asociacién, Institucién, Club, Petronato y otras
" agrupaciones de propésitos diversos no tengan fines lucra-
. tivos, no es ébice a que para determinados servicios ten-
' gan bajo su direccion y dependencia, algunas personas asa-
luiadns,que,entalmn,mtanpmtegidas por las leyes
- laborales; que, por todo lo expuesto, los medios del me-
| morial de la recurrente carecen de fundamento y deben
~ ser desestimados:

s Por tales motivos, PRIMERO: Rechsza el recurso de
- casacion interpuesto por la Hermandad de Pensionados de
 las Fuerzas Armadas y la Policia Nacional, contra la sen-
tencia dictada el € de febrero de 1979, por la Cadmara de
Trabajo del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Na-
cional, cuyo dispositivo se ha copiado en parte anterior
del presente fallo; SEGUNDO: Condena a la recurrente al
pago de las costas y las distrae en favor del Dr. Antonio de
Jesiis Leonardo, abogado del recurrido, quien afirma ha-
berlas avanzado en su mayor parte,

(FIRMADOS). — Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Francisco Elpidio Beras, Joaguin M. Alvarez Perello, Juan
Bautista Rojas Almanzar, Joaquin L. Hernindez Espaillat,
Leonte R. Alburquerque Castillo,— Miguel Jacobo, Secre-

tario General,
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Iapre-mhsmu:dahasidodadlymwkﬁ
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
anﬁuﬁlpﬁhﬁndddh,mmyﬂm,mdedeyﬂu
mm&ypuﬂmdnpornﬁ,smurinﬁemﬂqua
certifico.— (Fdo.) Miguel Jacobo.
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ENCIA DE FECHA 5 DE SEPTIEMBRE DEL 1980

Sentencia Impugnada: Ciamara de Trabajo del Juzgado de Prime-
ra Instancia del Distrito Nacional, de fécha 1ro. de agosto
del 1977,

' Materia: Laboral.

. Recurrente: Instituto Dulce Milagros, Inc.
" Abogado: Dr. Francisco A. Mendoza Castillo.

fmﬂn: Georgina Perrota de Lépez.
~ Abogado: Dr. Fabio T. Visquez Cabral.

Dios, Patria y Libertad,
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Replblica, la Suprema Corte de Jus-
~ ticia, regularmente constituida por los Jueces Fernando
~ E. Ravelo de la Fuente, Primer Sustituto en funciones de
quidanrhe Manuel A. Amiama, Segundo Sustituto de Pre-
 sidente; Francisco Elpidio Beras, Joaquin M. Alvarez Pe-
~ rells, Juan Bautista Rojas Almanzar, Felipe Osvaldo Per-
domo Béez, y Joaquin L. Hernindez Espaillat, asistidos
HSmemioGaanthaladondemlehrnm au-
diencias, en la ciudad de Sano Domingo de Guzmén, Dis-
trito Nacional, hoy dia 5 del mes de septiembre del afio 1980,
anos 137" de la Independencia, y 118’ de la Restauracién,
~ dicta en audiencia publica, como Corte de Casacifn, la si-
guiente sentencia:

b Sobre el recurso de casacién interpuesto por el Insti-
tuto Dulee Milagros Inc., con su domicilio social en la casa
" No. 50, de la calle Hmnberh:- Manzano, de esta ciudad, con-
tra la sentencia dictada por la Camara de Trabajo del Juz-
gado de Primera Instancia del Distrito Nacional, el 1ro. de
agosto de 1977, cuyo dispositivo se copia més adelante:
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Cﬁdﬂﬂw&-tmmmlahiuﬂdelml;

Oido, en la lectura de sus conclusiones, al Dr. Fran- |
cisco A. Mendoza Castillo, cédula No. 10178, serie 37, abo-
gado del recurrente;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Visto el memorial de casacion del recurrente, depos -
tado en la Secretaria de la Suprema Corte de Justicia, el |
17 de octubre de 1977, en el cual se proponen los medios
de casacién que se indican més adelante;

Visto el memorial de defensa de la recurrida, Georgi-
na Perrota de Lépez, dominicana, mayor de edad, casada,
cédula No. 130630, serie primera, domiciliada y residente
en la calle Primera, No. 90, del Reparto Antillas, de esta
ciudad, suscrito por su abogado el Dr. Fabio T. Vasquez Ca-
bral, cédula No, 2466, serie 57; |

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli- |
berado, y vistos los textos legales invocados por el recu- |
rrente en su memorial, los cuales se indican mas adelante,
y los articulos 1 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de
Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y los
documentos a que ella se refiere consta lo s‘guiente: a)
que con motivo de una reclamacién laboral que no pudo
ser conciliada, el Juzgado de Paz de Trahajo del Distrito
Nacional, dieté, sobre la demanda intentada el 22 de no-
viembre de 1976, una sentencia con el sigu'ente dispositi-
vo: “FALLA: PRIMERO: Se declara resuelto por despido
injustificado el contrato de trabajo gue existic entre las
partes en causa por culpa del patrono, con responsabili-
dad para el mismo, y en consecuencia se condena al Ins-
tituto Dulee Milagros, Inc., a pagar a la reclamante Geor-
gina Perrotta de Lopez, las prestaciones siguientes: 24




BOLETIN JUDICIAL 1895

dias de preaviso, 30 dias de auxilio de cesantiz v dos se-
manas de vacaciones, asi como tres meses de sueldos por
aplicacién del ordinal 3ro. del articulo 84 del Cidigo de
Trabajo, todo a base de RD$250.00 mensuales; SEGUN.
DO: Se condena a la parte demandada al pago de las cos-
tas, y se ordena la distraccion de las mismas en favor del
Dr. Fabio Tomés Véasquez Cabral, que afirma haberlas
avanzado en su totalidad”; b) que sobre recurso inter-
puesto intervino la sentencia ahora impugnada, cuyo ds-
positivo es el siguiente: “FALLA: PRIMERO: Declara re-
gular y vilido en cuanto a la forma el recurso de apela-
cién interpuesto por el Instituto Dulce Milagros, Inec.. con-
tra sentencia del Juzgado de Paz de Trabajo del Distrto
Nacional, de fecha 22 de noviembre de 1976. dictada en
favor de Georgina Perrotta de Lépez, cuyn d'spo_itive ha
sido copiado en parte anterior de esta misma sentencia;
FEGUNDO: Relativamente al fondo Contirma en parte
la sentencia impugnada, y como consecuencia, reforma el
ordinal primero de su dispositivo, en el sentido de que re-
baje a sélo quince (15) dias los valores que se le otorgan
a la reclamante Georgina Perrotta de Lépez, por concepto
de auxilio de cesantia, en vez de 30 dias como se consigna
en dicho ordinal, s‘endo este el tinico punto reformado en
dicha sentencia; TERCERO: Condena a la parte que su-
cumbe, Instituto Dulce Milagros Inc., al page de las cus-
tas del procedimiento, de conformidad con ios articulos
S ¥ 16 de la Ley No. 302 del 18 de junio de 1964 y 691 del
Codigo de Trabajo, ordenando su d'straccion en provacho
del Dr. Fabio T. Visquez Cabral, quien aiirma haberlas
avanzado en su totalidad”;

Considerando, que el recurrente propons en su me-
morial los siguientes medios de casacién. Primer Medio:
Violacién por falsa aplicacién del articulo 130, del Codige
de Procedimiento Civil; Segundo Medio: Violceion de los
articulos 141, 68 y 233 del Cédigo de Trabajo; Falta de
motivos. Falta de base legal:
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Considerando, que en el segundo medio de su memo-
rial, el cual se examina en primer término por convenir
asi a la solucién del caso, el recurrente alega, en sintesis,
lo siguiente: que al constituirse el Instituto Dulce Mila-
;ruslnc,.sepmcmﬁmpumnal para entrenarlo con el
fin de prestar el servicio para el cnal estaba destinado;
que la sentencia carece de base legal, ya que se otorgan
prestaciones a cargo de la exponente, sin haberse deter-
minado si €l Instituto Dulce Milagros “se encontraba en un
periodo de ensayo y de formacion legal, o dentro de un
periodo que la invistiera con la calidad de actuar en jus-
ticia.circunstancia que hace radicalmente nula la deman-
da ¥ la sentencia, que es una consecuencia de la misma”;
peroc,

Considerando, que la Camara a-qua para fallar como
lo hizo, di6é por establecido que de acuerdo con una circu-
lar dirigida el 19 de marzo de 1975, al personal de la Es-
cuela “Dulee Milagros Inc.”, cuya copia obra en el expe-
diente, se expresa que dicho Instituto no puede acceder
alpedinnnh}dﬂdichopermmltendenteaquemﬁrme
un contrato de trabajo, “ya que su labor consistié en la
asistencia a un curso preparatorio especial para que pu-
dieran desempefiar a cabalidad las funciones educativas
que se les asignarian”, pero que Unicamente podian ofre-
cerles lo siguiente: “Iro., el sueldo que en la actualidad
estin percibiendo; 2do., pago de las vacaciones de verano,
del 1ro. de julio al 31 de agosto, Semana Santa v Navida-
des: 3ro. Asi como los derechos que les asisten de acuerdo
con nuestras leyes vigentes, como empleadas de la insti-
tucion”;

Considerando, que los ordinales 1ro., 2do., y 3ro., de la
circular antes sefialada, no dejan dudas de que entre la
recurrida Georgina Perrotta de Lopez, y el Instituto Dul-
ce Milagros Inc., existia un contrato de trabajo sujeto a
las prescripciones del Codigo de Trabajo, y en consecuen-
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'm,hﬂﬁm:mm&mmmalm
a las prostaciones que de acuerdo con dicho Cédigo le co-
- rresponden por haber sido despedida injustamente que,
- por tanto, ¢l segundo medio del recurso carece de fun-
damento y debe ser desestimado:

. Considerando, que en el primer medio de casacién
- propuesta, el recurrente alega, en sintesis, lo siguiente:
 que en la sentencia impugnada se ha vielado el articulo
- 130 del Codigo de Procedimiento Civil, ya que de acuerdo
~ con esta disposicion legal sélo pueden ser condenados al
pago de las costas las personas que han sucumbido en una

litis; que esa obligacién no ha debido ser impuesta al Ins-
tituto Dulce Milagros Inc., ya que esta institucién se vid
" en la necesidad de actuar en justicia, en razén de una de-
- manda ilogica, “puesto que en todo momento la recurren-
te ha ofrecido al pago de la suma a que ha sido condenada
por los Jueces del fondo”; que la recurrente no ha su-
" cumbido en el proceso y, por tanto, no ha debido ser con-

. denada al pago de las costas; pero,

Considerando, que, seglin consta en la sentencia im-
 bugnada, la actual recurrida Georgina Perrotta de Lépez,
~ demands al Instituto Dulce Milagros Inc. en pago de pres-
. taciones, por despido, alegando que habia prestado servi-
~ cios a esta instituc'én como Terapista, con un salario de
RD$250.00 mensuales, durante dos anos; que dicha em-
presa ofrecié a la demandante pagar la suma de RD$
. 449.00 por concepto de esas prestaciones, porque estimaba
~ que la reclamante no estuvo todo ese tiempo; que por ante
. el Juzgado de Paz de Trabajo como por ante la Céimara de
~ Trabajo del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Na-
~ cional la demandante obtuvo ganancia de causa, ya que le
- fueron acordadas las prestaciones reclamadas; por lo que
- n tales condiciones no hay dudss de que el Instituto Dul-
ce Milagros Ine., surumbic en esa demanda, no obstante
- que ella ofreciera pagar una parte de la suma reclamada
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whmm:pmluthcmnmpmdiﬁ
mrmtannntealmﬂmarlamm;ypurtmtoelpﬂ-
mer medio del recurso carece de fundamento y debe ser
desestimado;

Por tales motivos, PRIMERO: Rechaza el recurso de
casacléon interpuesto por el Instituto Dulce Milagros Inc.,
contra la sentencia de la Camara de Trabajo del Juzgado
&Pﬁmlm&lmﬂnﬁiMellmdeagm-
mddlﬂ?,modjsposiﬁwwmpinenparhEmteﬁordd
presente fallo; SEGUNDO: Condena al recurrente al pago
de las costas, con distraccion de las mismas en favor del
Dr. Fabio T. Vasquez Cabral, abogado de la recurrida,
quien afirma haberlas avanzado en su totalidad.

(FIRMADOS).— Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Manuel A. Amiama, Francisco Elpidio Beras, Joaquin M.
Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Alménzar, Felipe
Osvaldo Perdomo Béez, Joaquin L. Hernéndez Espaillat.—
Miguel Jacobo, Secretario General,

La presente sentencia sa sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia pablica del dia, mes y afo, en ¢l expresados, fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General que
certifico—(Fdo.) Miguel Jacobo.




BOLETIN JUDICIAL 1899

UNCIA DE FECHA 5 DE SEPTIEMBRE DEL 1980

nela Impugnada: Corte de Apelacién de Santo Domingo, de
fecha 6 de diciembre del 19786.

Ilhrh' Correccional.

- Recurrentes: Sergio Pacheco de la Rosa, Agustin de Jesiis G
: mez Pérez y la Universal de Seguros, C. por A.
. Abogado: Dr. José Antonio Matos.

. Inlervinientes: Adull Mallit Mustafsd hijo v Dr. Juan M. de Je-
i sis Lamarche Patin.

';m: Dr. Manuel Camino Rivera.

' Dios, Patria y Libertad,
Repiblica Dominicana.

I En Nombre de la Repiiblica, la Suprema Corte de Jus-
- tic'a, regularmente constituida por los .]'ueoeu_ Fernando
- E. Ravelo de la Fuente, Primer Sustituto en Finciones de
. Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joaquin M, Alvarez
- Perelld, Juan Bautista Rojas Alménzar, Felipe Osvaldo
Perdomo Béez y Leonte R. Alburquerque Castillo, asisti-
dos del Secretario General, en la Sala donde celebra sus
audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de Guzman,
Distrito Nacional, hoy dia 5 de septiembre del 1980, afios
137" de la Independencia y 118’ de la Restauracién, dicta
- en audiencia piablica, como Corte de Casacién, la siguien-
~ te sentencia:

Sobre los recursos de casacién interpuestos conjunta-
mente por Sergio Perdomo de la Rosa, dominicano, mayor
de edad, casado, chéfer, cédula 5004, serie 44, domiciliado
¥ residente en esta ciudad, en la calle San Pedro, No. 21,
Ensanche Los Minas; Agustin de Jesiis Gémez Pérez,
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dcmiciliado y residente en la calle Primera, No. 32, del En-
sanche Cacique, de esta ciudad, y la Universal de Segurcs,
C. por A., con su asiento social principal en la Avenida
Abraham Lincoln, Edificio Motorambar, de esta ciudad,
contra sentencia dictada en atribuciones correccionales, el
6 de diciembre de 1976, purLaCortﬂdﬁﬁpeh.cibndaSnn-
to Domingo, cuyo dispositivo se copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol; |

Oido, en la lectura de sus conclusiones, al Dr. José An-
tnnioMatm,céduhNuﬁmT.seﬁeﬂ,nhogududehm-
currentes;

Oido en la lectura de sus conclusiones, al Dr. Manuel
Antonio Camino Rivera, cédula No, 66861, serie pr’ mera,
abogado de los intervinientes Abdul Mallet Mustafa, do-
minicano, mayor de edad, casado, cédula 6509, serie 32,
domiciliado y residente en la calle Jesus de Galindez No.
89, Ensanche Ozama, de esta ciudad y Dr. Juan M. de Je-
stis Lamarche Patin, mayor de edad, casado, cédula No.
80402, serie lra., abogado, domiciliado y res.dente en la
calle César Nicolis Penson No. 69, de esta ciudad;

Oido el dictamen del Magistrado Precurador General
de la Repiblica; :

Vista el acta de los recursos de casacion, levantada
en la Secretaria de la Corte a-qua, ¢l 15 de diciembre de
1976, a requerimiento del Dr. José Antonio Matcs, y en
representacion de los recurrentes, en la cual no se propo-
ne contra la sentencia impugnada ningin medio determi-
nado de casacion;

Visto el memorial de casacién de los recurrentes, del

12 de julio del 1979, suscrito por su abogado, en el cual
se proponen lcs medios que se indican més adelante;

Visto el escrito de los intervinientes, del 16 de julio
de 1979, suscrito por su abogado;
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La Suprema Corte de Justicia, después de haber de-
liberado y vistos los textos legales invocados por los recu-
rrentes que se mencionan més adelante y los articulos 1,
20, 43, 62 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere, consta: a) que con mo-
tivo de un accidente de trinsito, ocurrido en esta ciudad,
el 23 de julio de 1974, en el cual resultaron dos personas
con lesiones corporales, la Octava Cimara Penal del Juz-
gado de Primera Instancia del Distrito Nacional, dicté, el
2 de diciembre de 1975, en atribuciones correccionales, una
sentencia cuyo dispositivo aparece copiado en el de la aho-
ra impugnada; b) que sobre los recursos interpuestos, in-
tervino la sentencia ahora impugnada en casacién, con el
siguiente dispoesitivo: “FALLA: PRIMERO: Admite como
regular y vilido en cuanto a la forma, el recurso de ape-
lacion interpuesto par el Dr. José Antonio Matos, a nombre
de Sergio Pacheco de la Rosa, Jestis Gémez Pérez; y la
Compaiiia Universal de Seguros, C. por A., contra senten-
cia dictada por la Octava Cémara de lo Penal del Juzgado
de Primera Instancia del Distrito Nacional, de fecha 2 de
diciembre de 1975, cuya parte dispositiva dice asi: “Falla:
Primero: Se declara al nombrado Sergio Pacheco de la Ro-
sa, culpable de violar los articulos 49 y €5 de la Ley 241;
en consecuencia se le condena al pago de una multa de
Cincuenta Pesos Oro (RD$50.00) vy al pago de las costas
penales; Segundo: Se declara al nombrado Abdul Mallit
Mustafd hijo, no culpable de violacién a la ley 241; en
consecuencia se descarga y declara las costas de oficio;
Tercero: Se declara regular y valido en cuanto a la forma
la constitucién en parte civil hecha en audiencia por los
sefiores Juan N, Jestis Lamarche y Abdul Mallit Mustafa
hijo, por mediacién de su abogado Dr, Manuel Antonio Ca-
mino Rivera, contra Agustin de Jesis Gémez Pérez; por
haber sido hecho de conformidad con la Ley; en cuanto al
fondo se condena a Agustin de Jesis Gémez Pérez, perso-
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na civilmente responsable, al pago de una indemn’zacion
de a) Cuatro Mil Pesos Oro (RD§4,000.00) a favor de Juan
de Jesiis L. Patin; por los dafios morales y materiales su-
fridos y la suma de Seis Mil Seiscientos Sctenta y Tres
Pesos con cincuenta y cinco centavos (RD$6.673.55) a fa-
vor de Abdul Mallit Mustafa hijo, por las lesiones corpo-
rales sufridas por los gastos de honorarios profesionales;
e internamientos y dafios y perjuicios causados al
vehiculo de su propiedad; Cuarto: Se condena a Agustin
de Jesis Gomez Pérez, en su expresada calidad al pago
dnlﬁcums,mndjstmudﬁldemmmasmprwmu
del Dr. Manuel Antonio Camino Rivera, por haberlas
avanzado en su totalidad; Quinto: Se declara la presente
sentencia comin y oponible en su aspecte civil a la com-
paiiia de Seguros La Universal, C. por A.; entidad asegu-
radora del vehiculo causante del acc'dente, de conformi-
dad con el articulo 10 de la ley 4117, sobre seguros obliga-
torios de vehiculos de motor, por haber sido hecho de
acuerdo a la Ley; SEGUNDO: Modifica la sentencia recu-
rrida en su ordinal 3ro., en lo que respecta a la indemni-
zacion acordada y en consecuenca se condena a Agusiin
de Jesis Gomez Pérez, persona civilmente responsable a
pagar las siguientes indemnizaciones: a) Mil Quinientos
Pesos Oro (RD$1,500.00), a favor del Dr. Juan de Jesus
L. Patin; por los dafios morales y materiales recibidos; b)
la suma de Dos Mil Pescs Oro (RD$2,000.00), a favor de
Abdull M. Mustafa hijo, por las lesiones corporales reci-
bidas en el accidente; ¢) Mil Pesos Oro (RD$1,000.00), a
favor de Abdul M. Mustafa hijo, por los dafios ocasiona-
dos por los desperfectos de su vehiculo, en el accicente;
TERCERO: Confirma la sentencia recurrida en sus de-
mas aspectos; CUARTO: Condena a los recurrentes al pago
de las costas civiles de la alzada con distraccion de las
mismas en provecho del Dr. Antonio Camino Rivera, abo-
gado de la parte civil, quien af'rma haberlas avanzado en
su totalidad; QUINTO: Declara esta seniencia comin ¥
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oponible a la Compaiiia La Universal, C. por A., por ser
la entidad aseguradora del vehiculo que causé el acciden-
te, en virtud del articulo 10 de la ley 4117";
¥ Considerando, que los recurrentes proponen contra la
- sentencia impugnada, los siguientes medios de casacién:
- Primer Medio: Violacién a la regla que determina cl de-
ber de los jueces de responder a todos los puntos de lus
- conclusiones propuestas, artirulo 141 del Caodigo de Pro-
‘cedimiento Civil; Segundo Medio: Violacién por falsa apli-
~ cacion de los articulos 49, letra ), 52, 61 letra a), 65 de
 la ley 241 sobre Transito de Vehiculos de Motor, y 463, es-
 cala 6ta. del Codigo Penal; Tercer Medio: Violacién al Art.
- 1384 del Cédigo Civil, por desconocimiento de los elemen-
.~ tos que conforman la comitencia, lazo o relacién indispen-
sable para que le sea atribuida responsabilidad a alguien
por el hecho de otro. Violacién al Art. 1315 del mismo
Cédigo, en vista del desconocimiento de las pruebas regu-
larmente aportados y que son susceptibles de destruir la
presuncion de comitente a proposé.— Cuarto Medio: Vio-
lacién al articulo 10 de la ley 4117, sobre Seguro Obligato-
. rio contra Darios Ocasionados por Vehiculos de Motor, por
- falsa aplicacién, en razén de que se ha hecho oponible in-
~ merecidamente las condenaciones pucstas a cargo de la
. persona civilmente responsable a la compania asegurado-
- fa recurrente.— Quinto Medio: Carencia de motives, fun-
dado en que la sentencia revela una insuficiencia tal en
este aspecto, que resulta insatisfactoria para justificar el
~ dispositivo de la misma, cuyos pronunciamientos deben ser
el epilogo de una correcta explicacién de las eircunstan-
cias que los producen.— Sexto Medio: Falta de base legal,
por cuanto toda sentencia no motivada e insuficientemen-
te motivada, produce una insatisfaceién, que impide a la
Suprema Corte determinar si la ley ha sido bien o mal
aplicada;
Considerando, que en el desarrollo de su primer me-
dio de casacion, los recurrentes alegan en sintesis, que an-
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te la Corte a-qua, al igual que ante el tribunal de primer
grado proponemos de manera principal, luego de pedir la
nulidad de los certificados médicos que hay en el expe-
diente, la incompetencia de la Octava Camara Penal del
Distrito Nacional, ¥y como consecuencia, la incompetenc'a
de la propia Corte a-qua, solicitindole que por su propia
autoridad y contrario imperio, declinara el expediente por
ante el Juzgado de Paz correspondiente, por igualdad de
motives; la Corte a-qua que debié fallar el incidente de
incompetencia asi propuesto, jamés lo hizo en forma se-
parada y en la sentencia misma sobre el fondo, no hace
constar motivo alguno tendiente al rechazamiento de nues-
tras conclusiones formales, lo cual constituye una flagran-
te violacion a la ley como al derecho de defensa;

Considerando, que los jueces del fondo estin en el
deber de responder a todos los puntos de las conclusiones
de las partes para admitirlas o rechazarlas, dando los mo-
tivos que sean pertinentes, estas reglas se aplican a las
conzlusiones principales como a aquellas que contengan,
una defensa, una excepcién o un medin de inadmisioén;
que en la especie, tal como sostiene los recurrentes, la
Corte a-qua frente a la excepeién de incompetencia que lg
fué propuesta formalmente, no dié6 como era su deber los
motivos pertinentes respecto a esas conclusiones para aco-
gerlas 6 rechazarlos; que por tanto, procede acoger el me
dio propuesto por los recurrentes y casar la semtencia im-
pugnada sin necesidad de examinar los medios del pre-
sente recurso;

Considerando, que cuando se casa una sentencia por
falta de motivos, las costas pueden ser compensadas;

Por tales motivos, Primero: Admite como intervinien-
te a Abdull Mallit Mustafi y Dr. Juan M. de Jesis La-
marche Patin, en los recursos de casacidn interpuestos por
Sergio Pacheco de la Rosa, Agustin de Jesis Gomez Pé-
rez y la Universal de Seguros, C. por A., contra sentencia
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‘dictada en atribuciones correccionales, ¢l 6 de diciembre
de 1976, por la Corte de Apelacién de Santo Domingo,
‘cuyo dispositivo aparece copiado en parte anterior del
presente fallo; Segundo: Casa la mencionada sentencia v
envia el asunto por ante la Corte de Apelacion de San Cris-
téabl en las mismas atribuciones; y Tercero: Declara las
costas penales de oficio y compensa las civiles entre las
partes.

(FIRMADOS). — Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Francisco Elpidio Beras, Joaquin M. Alvarez Perellé, Juan
Bautista Rojas Almanzar, Felipe Osvaldo Perdomo Béez,
Leonte R. Alburquerque Castillo.— Miguel Jacobo, Secre-
tario General.

La presente sentencia sa sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia publica del dia, mes y afio, en &l expresados y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General que
certifico— (Fdo.) Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 5 DE SEPTIEMBRE DEL 1980

Sentencia impugnada: Séptima Cimara Penal del Distrite Na-
cional, de fecha 29 de julio del 1977.

Materia: Correccional.
Recurrente: Marcos Sergio Benitez

Dios, Patria y Libertad,
Repiablica Dominicana,

En Nombre de la Repliblica, la Suprema Corte de
Justicia, regularmente constituida por los Jueces Fernan-
do E. Ravelo de la Fuente, Primer Sustituto en funciones
de Presidente; Manuel A. Amiama, Segundo Sustituto de
Presidente; Francisco Hlpidic Beras, Joaquin M. Alvarez
Perells, Juan Bautista Rojas Almanzar, Felipe Osvaldo
Perdomo Baez, y Jeaguin L. Herndndez Espaillat, asisti-
dos del Secretario General, en la Sala donde celebra sus
audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de Guzman,
Distrito Nacional, hoy dia 5 del mes de Septiembre del
afio 1980, afios 137 de la Independencia, y 118'‘de la Res-
tauracién, dicta en audiencia piblica, como Corte de Ca-
sacion, la siguiente sentencia:

Schre el recurso de casacién interpuesto por Marcos
Sergio Benitez, dominicano, mayor de edad, soltero, ché-
fer, domiciliado en la calle Juan D. Accsta No. 14, de San
Pedro de Macoris, cédula No. 41205, serie 23, contra la
sentencia dictada por la Sexta Camara Penal del Juzga-
do de Primera Instancia del Distrito Necional, el 29 de
julio de 1977, cuyo dispositivo se copla mis adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;
Qido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;
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Vista el acta del recurso de casacion, levantada en la
Secretaria de la Camara a-qua el 5 de agosto de 1977, a
requerimiento del Dr. Ramén Romero Feliciano, cédula
No. 11232, serie 27, en representacién del recurrente, en
la cual no se propone ningun medio determinado de ca-
sacion;
. La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los articulos 123 de la Ley No. 241, de
. 1967, sobre Transito y Vehiculos, y 1 y 65 de la Ley sobre
Precedimiento de Casacidn:

Considerando, gue en la sentencia impugnada y en
los documentos a que ella se refiere, contra lo siguiente:
a) que con motivo de un accidente de trinsito ocurrido en
- esta ciudad el 17 de marzo de 1975, en el cual ninguna
persona resultd con lesiones corporales y sélo los vehicu-
- los resultaron con desperfectos, cl Juzgado de Paz de la
- Cuarta Circunscripein del Distrito Nacional dicté el 22
de enero de 1976, una sentencia cuyo dispositivo es el si-
- guiente: “FALLA: Se pronuncia el defetco contra el pre-
venido Rafael Peralta, por no haber comparecido, siendo

~ legalmente citado, se descarga de los hechos a su cargo,
. las costas se declaran de oficio. Se declara no culpable
- al co-prevenido Salustiano de Ledn, de violacion a la Ley
No. 241, por la no comision de los mismos, se descarga las
costas se declaran de oficio. Se declara culpable de vidla-
cion a la ley No. 241, al prevenido Marcos Sergio Benitez,
en los articulos 123 y 65, y acogiendo el no cimulo de pe-
nas, se condena al pago de una multa de RD$5,00 pesos y
costas penales; b) que sobre el recurso interpuesto, inter-
vino la sentencia ahora impugnada en casacién, cuyo dis-
positivo dice asi: “FALLA: PRIMERO: Se declara bueno
¥ vilido el recurso de apelacién incoado por el nombrado
Marcos Sergio Benitez, en fecha 30 de enero de 1976, con-
- tra la sentencia dictada por el Juzgado de Paz de la Cuar-
ta Circunscripcion del Distrito Nacional, en fecha 22 del

. i S b s L
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mismo mes y afio arriba indicado, que descargo a los nom-
brades Rafasl Peralta y Salustiano de Len, del delito de
violacién a la ley No. 241, por no haberlos cometides, ¥
condené al nombrade Marcos Sergio Benitez, al pago de
una multa de RD$5.00 y costas, por violacién a los articu-
los 123 y 65 de dicha ley, por haber sido hecha de acuer-
do a las disposiciones legales; SEGUNDO: Se confirma
en todas sus partes la sentencia objeto del presente recur-
so, TERCERO: Se condena al recurrentc. al pago de las
costas™;

Considerando, que la Camara a-qua para declarar co-
mo finico culpable del accidente #]1 prevenido ecurrents
Marcos Sergio Benitez y fallar come lo hizo dié por esta-
blecido, mediante la declaracién ce los elemertus de jui-
cio gue fueron regularmente admini-irados en la instruc-
ci6n de la causa, lo siguiente: 1) que el 17 de marzo de
1975, en horas de la noche, ocurrié un accidente de trén-
sito sobre el puente Juan Pablo Duarte, de esta ciudad, en
el cual el carro placa No. 217-135, propiedad de la Coope-
rativa de Transporte Petromacorisano, con poéliza No. A-
26935, de la Seguros Pepin, S. A, conducido de Este a
Oeste por el referido puente por Marcos Sergio Beniteg,
chocd, por la parte trasera, al carro placa No. 190-270, con-
ducido por Salustiano de Leoén, delante del primero, y ést=
{litimo a su vez chocd el carro placa No. 124-615, condu-
cido por Rafael Peralta, delante del segundo vehiculo; 2)
que en el accidente ninguna persona resulté con lesiones
corporales y solo los vehiculos recibieron desperfectos; 3),
que el accidente se debid a la falta exclusiva de Marcos
Sergio Benitez, al conducir su vehiculo de manera des-
cuidada y no mantener una distancia razonable y pruden-
te del carro gque le antecedia;

Considerando, que los hechos asi establecidos, confi-
guranamgudelpmmudomte,el delito previsto
en la letra a) del articulo 123 de la ley No. 241, sobre
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ito y vehiculos, a los términos del cual “todo conduc-
: Mm,mnmﬂwhim}nthm
cede, una distancia razonable y prudente, d= acuerdo
con la velocidad, las condiciones de la calzada y el tran-
ito, el tipo de pavimento y el estado de tiempo, que le
permita detener su vehiculo con seguridad ante cualquier
mergencia del vehiculo que va delante; y sancionado en
la letra d) de dicho texto legal con una multa no menor
de RD$5.00, ni mayor de RD$25.00; que al condenar a
reos Sergio Benitez a una multa de RD$5.00, la Céima-
ra a-qua le aplicé una pena ajustada a la ley;

Por tales motivos: PRIMERO: Rechaza el recurso de
casacion interpuesto por Marcos Sergio Benitez, contra la

entencia dictada por la Sexta Céimara Penal del Juzgado
‘de Primera Instancia del Distrito Nacional, el 29 de julio
de 1977, cuyo dispositivo se ha copiado en parte anterior
del presente fallo; SEGUNDO: Condena a Marcos Sergio
‘Bunmm, al pago de las costas penales.

(FIRMADOS). — Fernando E. Ravelo de la Fuente,
- Manuel A. Amiama, Francisco Elpidio Beras, Joaquin M.
- Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas Alménzar, Felipe Os-
- valdo Perdomo Béez, Joaquin L. Hernandez Espaillat —
- Miguel Jacobo, Secretario General,

P La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
- Sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
- audiencia publica del dia, mes y ano, en él expresados, y
fué firmada, leida y publicada por mi, Secretario Gene-
- ral, que certifico.— (Fdo.) Miguel Jacobo,
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SENTENCIA DE FECHA 5 DE SEPTIEMBRE DEL 1980

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de Santiago, de fecha
16 de Marzo de 1978.

Muateria: Correccional
Recurrentes: Fabio de la Cruz y la Compafiia de Segurcs Patria,
S A

Dios, Patria y Libertad,
Repiblica Dominicara.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
Justicia, regularmente constituida por los Jueces Fernan-
do E. Ravelo de la Fuente, Primer Sustituto en funciones
de Presidente; Manuel A, Amiama, Segundo Sustituto de
Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joaquin M. Alvarez
Perells, Juan Bautista Rojas Alméanzar v Felipe Osvaldo
Perdomo Biez, asistidos del Secrctario General, en la Sa-
la donde celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Do-
mingo de Guzman ,Distrito Nacicnal, hoy dia 5 del mes de
Septiembre del afio 1980, afcs 137" de la Independencia
y 118’ de la Restauracién, dicta en audiencia pliblica, como
Corte de Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacién interpuestos conjunta-
mente por Fabio de la Cruz, dominicano, mayor de edad,
soltero, obrero, domiciliado en la calle Anacaona, No. 6,
Pueblo Nuevo, de la ciudad de Santiago, cédula No. 81939,
serie 31, y la Compaiiia de Seguros Patria, S. A, con su
domicilio en la calle General Lopez No. 98, de Santiago,
contra la sentencia dictada por la Corte de Apelacién de
Santiago, en sus atribuciones correccionales, el 16 de mar-
zo de 1978, cuyo dispositivo se copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;
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~ Gido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Repablica;

Vista ‘el acta de los recursos de casacion, levantada
en la Secretaria de la Corte a-qua, el 20 de abril de 1978,
a requerimiento del Dr. Manuel de Jesus Disla Sudrez, cé-
‘dula No. 39720, serie 31, en representacion de los recu-
rrentes, en la cual no se propone ningiin medio determi-
"nado de casacion;

~ La Suprema Corte de Justicia, después de haber de-
liberado y vistos los articulos 49 y 52 de la ley 241 de
- 1967, sobre Transito y Vehiculos; 1383 del Cédigo Civil,
'r 1, 37 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacidn:

.~ Considerando, que en la sentencia impugnada y en
los documentos a que ella se refiere, consta lo siguiente:
a) que con motivo de un accidente de tréinsito ocurrido en
la ciudad de Santiago, el 5 e mayo de 1976, en el que una
enor resulté con lesiones corporales que le dejaron le-

~ 8ién permanente, la Tercera Camara Penal del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Judicial de Santiago, dicté
el 17 de marzo de 1977, una sentencia cuyo dispositivo se
- copla mas adelante, inserto en el de la ahora impugnada;
- b) que sobre los recursos interpuestos, intervino la sen-

de apelacion incoado por el Dr. Manuel de Jesiis Disla Sua-
~ Tez, quien actia a nombre y representacidn de Fabio de la
= Cruz, prevenido y persona civilmente demandada v la Com-
~ paiiia de Seguros Patria, S. A., contra sentencia No. 92-bis,
. de fecha diecisiete (17) del mes de marzo del afio mil no-
. Vecientos setenta y siete (1977), dictada por la Tercera
- Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Dis-
 trito Judicial de Santiago, cuyo dispositivo es el siguien-
te: “Falla: Primero: Que debe declarar, como en efecto
~ declara al nombrado Fabio de la Cruz, culpable de violar
~ los articulos 65 y 49, pérrafo c) de la ley No. 241, sobre
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Trémitoy\rd:jm]mdehlutnr.enmmwmdewrr
conocida culpabilidad lo debe condenar y condena a RD
$20.00 (veinte pesos oro) de maulta, por el hecho delictuo-
so puesto a su cargo; Segundo: Que debe declarar, como
aiziectudeclambtmnyva'.li'daeﬂcmtﬁuhfomn. la
constitucién en parte civil hecha por Apolinar Vasquez,
contra Fabio de la Cruz, por haberlo hecho en tiempo ha-
bil y de acuerdo a las normas y exigencias procesales;
Tercero: En cuanto al fondo debe condenar y condena a
Wabio de la Cruz, al pago de una indemnizacion de RD$3,-
000.00 (tres mil pesos oro), a favor de los sehores Apoli-
nar Visquez y Reyna Santiago o Reyna Iris Vasquez San-
tiago; Cuarto: Que debe condenar como en efecto condena
a Pablo de la Cruz, al pago de los intereses legales de la
suma acordada s los- sefiores Apolinar Vasquez y Reyna
Santiago, a partir de la fecha de la demanda en Justicia,
a tituly de indemnizaciéon suplementaria; Quinto: Que de-
be declurar como en efecto declara la presente sentencia,
comin, oponible y ejecutable a la Compafia de Segurcs
Patria, S. A., en su condicion de Compaiiia Aseguradora
de 1a responsabilidad civil de aquél; Sexto: Que debe con-
denar como en efecto condena a Fabio de la Cruz y Se-
guros Patria, S. A., solidariamente al pago de las costas
civiles, ordenando la distraccion en favor del Dr. Jaime
Cruz Tejada, quien afirma cstarlas avanzando en su tota-
lidad; Séptimo: Que debe condenar como en efecto conde-
na a Fabio de la Cruz, al pago de las costas penales del
procedimiento; SEGUNDO: Meodifica el ordinal 3ro. de la
sentencia recurrida en el sentido de reducir el monto de
la indemnizacién acordada en favor de la parte civil cons-
tituida, a la suma de RD$2,500.00 (dos mil quinientos pe-
sos oro), por considerar esta Corte que esta es la suma
justa, adecuada y suficiente para reparar los danos y per-
juicios, tanto morales como materiales experimentados por
la parte civil constituida a consecuencia del accidente de
que se trata; TERCERO: Confirma la sentencia recurrida
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en sus demds aspectos; CUARTO: Que debe condenar ¥
rondena al prevenido al pago de las costas penales: QUIN-
.deehemndmaryﬂmdenaaﬁtdndelll:mz,en
: uﬂﬁd&dd&mdvﬂn}entembleﬂpngnde
las costas civiles, ordenando la distraccisn de las mismas
- ;rm'u:hndelDr.JaianruzTejada.abOguloqtmaﬁr-
na haberlas avanzado en su totalidad™":

- Considerando, en cuanto al recurso de la Comparfiia
\de Seguros Patria, S. A., que procede declarar la nulidad
~del mismo, en razon de que dicho recurrente no ha ex-
- puesto los medios en que lo funda, conforme 1o exige, a
pena de nulidad, el articulo 37 de la ley sobre Procedi-
‘miento de Casacion; que, por tanto, solo procede exami-
nar el recurso del prevenido;

-I' Censiderando, gue la Corte a-qua para declarar cul-
pable al prevenido recurrente y fallar como lo hizo, dié
por establecido, mediante la ponderacion de los elemen-
tos de juicio que fueron administrados regularmente en 1a
Wndehmmlnﬁgnﬂente:l}qmelidemru
‘de 1976, en horas de la noche, ocurrié un accidente dej

447132, con pdliza No. A-9821, de la Scguros Patria, S. A,
- conducida de Este a Oeste de la referida Avenida, por su
- prepietario Fabio de la Cruz, atropellé a la menor Rosa
- Hilda Visquez, causindole frastura parietal derecho con
- pérdida de la masa encefalica, que le produjeron lesién

anente por hemiplejia izquierda; 2) que el accidente

. Considerando, que los hechos asi establecidcs configu-
- Tan a cargo del prevenido recurrente, el delito de golpes
.'-rh&idmpwhnpmﬂmmmmelnmjnde
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un vehiculo de motor, previsto en el articulo 49 de la ley
No. 241, de 1967, y sancionado en la letra d) de dicho tex-
to legal con las penas de 9 meses a 3 ahos de prision ¥
multa de RD$200.00 a RD$700.00, si los golpes o heridas
orasionsran a la wvictima una lesion permanente, como
acurrié en la especie; que al condenar a Fabio de la Cruz
a una multa de RD$20.00, acogiendo circunstancias ate-
nuantes, la Corte a-qua le aplicé una sarcion ajustada a la
ley;

Considerando, que asimismo, la Corte a-qua dio por
establecido que el hecho del prevenido recurrente habia
ocasionado a las partes civiles constituidas, Apolinar Vés-
quez y Reyna Iris Visquez Santiago, dafios y perjuicios
materiales y morales, cuyo monto evalué en la suma de
RD$2,500.00, que al condenar a Fabio de la Cruz, en su
calidad de prevenido y propietario del vehiculo que oca-
sion6 el accidente, al pago de esa suma, més los intereses
legales de la misma, a partir de la demanda, a titulo de
indemnizacién complementaria solicitada. la Corte a-qua
hizo una correcta aplicaciin del articulo 1383 del Cadigo
Civil;

Considerando, que examinada en sus demas aspectos,
en lo que concierne al prevdnido recurrente, la sentencia
impugnada no contiene vicio alguno que justifique su ca-
sacion;

Por tales motivos: PRIMERO: Declara nulo el recur-
so de casacion interpuesto por la Compania de Seguros
Patria, 8. A, contra la sentencia dictada por la Corte de
Apelacion de Santiago, en sus atribuciones correccionales,
¢l 16 de marzo de 1978, cuyo dispositivo se ha copiado en
parte anterior del presente fallo; SEGUNDO: Rechaza el
recurso de Fabio de la Cruz, contra la misma sentencia,
¥ lo condena al pago de las costas procesales.

(FIRMADOS). — Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Manuel A. Amiama, Francisco Elpidio Beras, Joaguin M.
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Perello, Juan Bautista Rojas Alméanzar, Felipe
Perdomo Béez.— Miguel Jacobo, Secretario Ge-

.~I‘pramt=uuemiahaaﬁnd-dnyﬂmdnpnrh
efiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
adiencia publica del dia, mes y afio, en él expresados, y
a¢ firmada, leida' y publicada por mi, Secretaric Gene-
al, que certifico— (Fdo.) Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 5 DE SEPTIEMBRE DEL 1980

Sentencia impugnada: Jurgado de Primera Instancia del Distrito
Judicial de San Cristdbal, de fecha 22 de febrero de 1978,

Materia: Correccional.

Recurrente: Porfirio A. Tineo Cepeda.
Abogade: Dr. Rafael S. Ruiz Biez.

Interviniente: Carmen Lachapelle de Alburguerque.
Abogado: Raill Reves Visquez.

Dios, Patria y Libertad,
Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Repablica, la Supnema Corte dé
Justicia, regularmente constituida por los Jueces Fernan-
do E. Ravelo de la Fuente, Primer Sustituto en funciones
de Presidente; Manuel A. Amiama, Segundo Sustituto de
Presidente; Francisco Elpidio Heras, Joagquin M. Alvarez
Perello, Juan Bautista Rojas Alméanzar, Felipe Osvaldo
Perdomo Béez, Joagquin L. Hernandez Espaillat y Leonte
R. Alburquerque Castillo, asistidos del Secretario General,
en la Sala donde celebra sus audiencias, en la ciudad de Sto.
Domingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 5 de sep-
tiembre del afio 1980, afios 137" de la Independencia y 118
de la Restauracion, dicta en audiencia publica, como Cor-
te de Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Porfirio
A. Tineo Cepeda, dominicano, mayor de edad, casado, car-
pintero, domiciliado en la casa No. 2 de la calle Duarte,
de la ciudad de San Cristobal, cédula No. 26415, serie 47,
contra la sentencia dictada por el Juzgado de Primera Ins-
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tancia del Distrito Judicial de San Cristobal, el 22 de fe-
brero de 1978, cuyo dispositivo se copia mas adelante;
Oido al Alguacil de turno en la lgjetura del rol;

- Oido al Dr. Héctor Cabral Ortega, en representaciin
_del Dr. Rafael E. Ruiz Béez, abogado del recurrente, en
la le>tura de sus conclusiones;

:' Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
~ de la Republica;

.~ Vista el acta del recurso de casacién levantada en la
. Secretaria del Tribunal a-quo, ¢l 14 de marzo de 1978, a
. requerimiento del Dr. Rafael E. Ruiz Biez, actuando en
- representacion del recurrente, en la que no se propone nin-
. gin medio determinado de casacion;

~ Visto el memoarial del recurrente, del 27 de abril de
1978, suscrito por su abogado, en el que se proponen los
- medics de casacion que se indican mas adelante;

Visto el escrito del interviniente, del 21 de marzo de

1979, suscrito por su abogado, Dr. Raial Reyes Visguez:
interviniente que lo es Carmen Lachapclle de Alburguer-
que, dominicana, mayor de edad, casada, de oficios domés-
. ticos, cedula No. 1765, sorie 2, domiciliada en la ciudad de
. San Cristébal;
Visto el auto dictado en fecha 4 de septiembre del afio
1980, por el Magistrado Primer Sustituto en funciones de
- Presidente de la Suprema Corte de Justicia, por medio del
cual] llama a los Magistrados Francisco Elpidio Beras, Juan
Bautista Rojas Alménzar y Leonte R. Alburquerque C.,
Jueces de este Tribunal para integrar la Suprema Corte
de Justicia, en la d<liberacién ¥ fallo del recurso de casa-
cién de que se trata, de conformidad con las leyes Nos.
€84 de 1934 vy 926 de 1935;

La Suprema Corte de Justizia, después de haber de-
- liberado y vistos los textos legales, invocados por el recu-
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rrente, que se mencionan mas adelante; y los articulos 1382
del Cédigo Civil; y 1, 62, 65, de la Ley sobre Procedimien-
to de Casacion;

Considerando, que con motivo de una querella por
violacién a la ley No. 675, sobre Construccion y Ornato
Piiblico, el Juzgado de Paz del Municipio de San Cristo-
bal, dicté el 26 de octubre de 1977, una sentencia con el
siguiente dispositivo: “FALLA: PRIMERO: Se rechaza la
constitucion en parte civil hecha por la sefiora Carmen
Lachapelle de Alburquerque, a través de su abcgado cons-
tituido y apoderado especial Dr. Raul Reyes Vasquez, por
improcedente y mal fundada; SEGUNDO: Se sobresee la
accion publica en contra del seficr Porfirio Tineo, por el
principio de la autoridad de la cosa definitivamente juz-
gada”: b) que sobre los recursos de apelacion interpuestos
intervino la sentencia impugnada wn casacién, cuyo dis-
pesitivo es como sigue: “FALLA: PRIMERO: Se declaran
buenos y validos los recursos de apelacion interpuestos
por Carmen Lachapelle de Alburquerque, por si y doctora
Nancy de Ledn Lépez, en representacion de la Secretaria
de Estado de Obras Piiblicas y el Estadc Dominicano, ¥
por el Dr. Ricardo Gomez Béez, en su calidad de Procura-
dor Fiscal de este Distrito Judicial de San Cristébal, con-
tra la sentencia No. 1013, de fecha 26 de octubre de 1977,
que sobreseyé la accion pablica contra el nombrado Por-
firio Tineo, por haber sido hecha en tiempo habil; SEGUN-
DO: Se declara al nombrado Porfirio Tineo, culpable de
violacion a la ley 675, sobre Construcciones, en sus articu-
los 13.33,42,43y50yenmn3ecuen¢iasehmndmn
RD$10.00; TERCERO: Se ordena la destruccién parcial
de la construccién hecha dentro de los linderos de la pro-
piedad de la sefiora Carmen Lachapelle do Alburquerque,
concediendo un plazo de treinta (30) dias para la ejecu-
cibn y cumplimiento de esta sentencia; CUARTO: Se con-
dena a Porfirio Tineo, al pago de una indemnizacion de
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'RD$300.00, como justa reparacién por los dafios morales
'y materiales sufridos por la sefiora Carmen Lachapelle de
'Alburquerque, como consecuencia de la infraccion come-
‘tida por dicho sefior; QUINT(: Se condena al sefior Por-
firio Tineo, al pago de las costas civiles y penales, las ci-
viles, en favor del Dr. Rail Reyes Vasquez, quien afir-
- ma haberlas avanzado en su totalidad”;

Considerando, que el recurrente propone en su me-
morial de casacién, contra la sentencia impugnada, los si-
- guientes medios de casacion: Primer Medio: Violacion a la

' juzgado dos veces por el mismo hecho; Segunde Medio:
~ Violacion de la ley niimero 4848, promulgada el 7 de febre-
1o del afio 1958; Tercer Medio: Violacién de las formas:
falta de motivos e insuficiencia de los mismos; Cuarto Me-
.~ dio: Falta de base legal;
Considerando, que el recurrente, en el desarrollo de
' sus medios de casacién, que por su estrecha relacién se
relinen para su examen, expone y alega, que en la senten-
cia impugnada, se han violado no tan soélo las disposicio-
- nes del articulo 8 de la Constitucién d= la Repiblica, que
prohibe que una persona pueda ser juzgada dos veces por
el mismo hecho, sino también las disposiciones de la ley
- 4848, que introdujo modificaciones a los articulos 29, 50 v
~ 45 de la Ley Sobre Urbanizacién, Ornato Publico y Cons-
- trucciones que sefialan cuiles personas en cada caso, po-
dria declarar un edificio o cualquier obrz o construccién,
- Peligro Pablico o Lesion al Ornato; que el actual recu-
- rrente, Porfirio Tineo Cepeda, habiendo sido juzgado v
condenado de nuevo, por el mismo hecho, que fué lo que
teurrio en el caso; que ademas, la sentencia recurrida, ca-
Tece de motivos suficientes y pertinentes que justifiquen
su dispositivo y de una exposicién de hechos que permita
ﬂwﬂmtnarsiluleyhasiﬂaombimapﬁmdt.pnrluqm.
en la sentencia impugnada se ha incurrido en los vicios
¥ violaciones denunciados ¥ debe ser casada; pere,

norma ccnstitucional que establece que nadie puede ser:
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Considerando, que la sentencia impugnada pone de
manifirsto que el Juez a-quo, para fallar como lo hizo, me-
diante la ponderacion de los elementos de juicio, que fue-
ron regularmente administrados en la instruccién de la
causa, di6 por establecido: a) que Porfirio Tineo, hoy re-
currente, fué objeto de un primer sometimiento, el 12 de
julio de 1977, por estar construyendo una casa sin los pla-
nes correspondientes, y condenado al pago de una multa
de RD$25.00; b) que luego el 20 de septiembre de 1977,
el mismo Porfirio Tineo, fué sometido nuevamente por el
Inspector José A. Jiménez, esta vez, porque la misma
construccién no estaba de acuerdo con los plancs que le
habian sido aprobados, y ademés por violacion de linderos;

Considerando, que contrariamente a lo alegado por el
recurrente, de que el Juez a~queo, no motivé el rechaza-
miento de sus conclusiones, que tendian a que fuera anu-
lado el Gltimo sometimiento, amparindose para ello, en
que una misma persona no uodia ser juzgada dos veces por
el mismo hecho, consta en la sentencia impugnada, que di-
cho sometimiento no tuvo la misma causa que el primero,
pues se trataba de hechos distintos, con elementos consti-
tutivos diferentes, y cometido con posterioridad al otro™;
que al ser estos motivos suficientes y pertinentes para jus-
tificar ol fallo en el aspecto que se examina, dicho alegato
carece de fundamento y debe ser desestimado;

Considerando, que el recurrente también alega, que se
violaron las dispesiciones de la ley 4848, que introdujo
modificaciones a los articulos 29, 30 ¥ 45 de la Ley 675
sobre Urbanizacién, Ornato Publico y Construcciones pero,
la sentencia impugnada pone de manifiesto, que el some-
timiento, en vista del cual fué juzgado y condenado, el
prevenido Porfirio A. Tineo Cepeda, no tiene relacion al-

guna con los textos legales mencionados, por lo que dicho

alegato carece de pertinencia en el presente caso, y en

consecuencia debe ser desestimado;
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Considerando, que el articulo 50 de la 675, da facul-
~ tad a los funcionarios, o sus representantes, indicados en
el articulo 45 de la misma ley, para inspeccionar las obras
y determinar si se ejecutan de acuerdo con los planos ¥
 célculos que hayan sido aprobados, que en el caso se deter-
miné que en la construceién se estaba infringiendo la ley,
y el Juez a-qupo, al condenar al prevenido a RD$10.00 de
multa, y a la destruccién parcial de la construccién he-
cha dentro de los linderos de la propiedad de Carmen La-
chapelle de Alburquerque, hizo una correcta aplicacion
del artizulo 111 de la ley 675, que dispone que las infrac-
ciones a dicha ley se castigarin con multa de RD$10.00 a
RD$2000.00, 6 con prisién de diez dias a seis meses, o con
- ambas penas a la vez, segin la gravedad del caso, y que
 las sentencias que intervengan podran ordenar la destruc-
cion de las obras que se ejecutan en contravencién a dicha
ley;

Considerando, que asimismo, el Juez ‘a~quo, aprecio,
que el hecho del prevenido habia ocasionado a la parte ei-
- vil constituida dafios y perjuicios, materiales y morales,
que evalud en la suma de trescientos pesos; que en conse-
cuencia, al condenar a dicho prevenido al pago de esa su-
.~ ma a titulo de indemnizacién, hizo una correcta aplica-
cién del articulo 1382 del Cédigo Civil;

Por tales motivos, Primero: Admite como intervinien-
te a Carmen Lachapelle de Alburquerque, en el recurso de
casacion interpuesto por Porfirio A. Tineo ‘Cepeda, contra
la sentencia dictada en sus atribuciones correccionales, por
- ¢l Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de
- San Cristobal, el 22 de febrero de 1978, cuyo dispositivo
3 nempiaenpnrhaanbminrdelprmnbefnun;&gundoc Re-
| chamdichnmursnentndasmpaﬂu.ymndmadichu
. prevenido al pago de las costas, distrayendo las civiles en
- favor del Dr. Raiil Reyes Vésquez, abogado de la intervi-
- niente, quien afirma haberlas avanzado en su totalidad,
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(FIRMADOS). — Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Mhmmmmﬁo&m.quuinM.
Alvarez Perellé, Juan Bautista Rojas Almanzar, Felipe
Osvaldo Perdomo Béez, Joaquin L. Hernindez Espaillat,
Lecnte L. Alburquerque Castillo.— Miguel J acobo, Secre-
tario General.

uprmunmiam&dudndnyﬁrmadnpurm
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia piblica del dia, mes y afio, en él expresados, y
fué firmada, leida y publicada por mi, Se-retario Gene-
ral, que certifico— (Fdo.) Miguel Jacobc.
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SENTENCIA DE FECHA 5 DE SEPTIEMBRE DEL 1980

 Sentencia impugnuda: Corte de Apelacién de Santiago, de fecha
: 25 de enero de 1977.

" Materia: Correccional.

- Recurrenies: Tomis de Jes(s Visguez ﬁmim, Francisco E.
i Bourdier y la Unidn de Seguros, C. por A.
Abogado: Dr. Manuel de Jestis Disla Sudrez.

Dios, Patria ¥ Libertad,
Repiiblica Dominicara,

En Nombre de la Repablica, la Suprema Corte de
Justicia, regularmente constituida por los Jueces F. E. Ra-
velo de la Fuente, Primer Sustituto en funciones de Presi-
- dente; Manuel A. Amiama, Segundo Sustituto de Presiden-
te; Franci Elpidio Beras, Joaquin M. Alvarez Perello,
Juan Bautista Rojas Alméanzar Felipe Osvaldo Perdomo
Béaez, Joaguin L. Hernandez Espaillat y Leonte R. Albur-
querque Castillo, asistidos del Secretario General, en la
Sala donde celebra sys audiencias, en la ciudad de Santo
Domingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 5 del mes
de Septiembre del afio 1980, afios 137" de la Independen-
- 0l y 118’ de la Restauracion, dicta en audiencia publica,
tomo Corte de Casacidn, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos conjun-
tamente por Tomas de Jesus Vasquez Ramirez, dominica-
no, mayor de edad, soltero, chofer, domiciliado en la Ave-
nida Santiago, No. 6, del Municipio de Jéanico, Provincia
de Santiago, cédula No.121477, serie primera; Francisco
E. Bourdier M., dominicano, mayor de edad, domi-iliado
~ en la Avenida Snnhagu No. 6, de Jamico, Provineia de
Santiago y la Unién de Seguros, C. por A., con su domici-
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Yo en la calle Baller No. 98, de la ciudad de Santiago,
contra la sentencia dictada por la Corte de Apelacion de
Santiago, en sus atribuciones correccionales, el 25 de ene-
ro de 1977, cuyo dispositivo se copia mas adelante;

Oido al Alguacil 4e turno en la lectura del rol;

QOido al Dr. Manuel de Jestis Disla Suarez, cédula No.
38270, serie 31, abogado de los recurrentes, en la lectura
de sus conclusiones;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
ae la Republica; )

Vista el acta de los recursos, levantada en la Secreta-
ria de la Corte a-qua, el 9 de mayo de 1977, a requerimien-
to del Dr. Manuel de Jesis Disla Suarez, en representa-
cién de los recurrentes, en la cual no se propone ningln
medio determinado de casacion;

Visto el memorial de los recurrentes, del 13 de oc-
tubre de 1978, suscrito por su abogado, en el que se pro-
pone el medio que luego se indica;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 49 y 52 de la ley No. 241, de
1967, sobre Transito y Vehizulos; 1384 del Codigo Civil;
1y 10 de la ley 4117 de 1955, sobre Seguro Obligatorio de
Vehiculos de Motor, v 1 v 65 de la ley schre Procedimien-
to de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en
-los documentos a que ella se refiere, consta lo siguiente:
a) que con motivo de un accidente de trénmsito ocurrido el
4 de enero de 1974 en la carretera que conduce de la ciu-
dad de Santiago al Municipio de Janico, en el que varias
personas resultaron con lesiones corporales, la Segunda
Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del D's-
trito Judicial de Santiago dicté, en sus atribuciones co-
rreccionales, el 25 de abril de 1974 una sentencia cuyo



BOLETIN JUDICIAL 1925

ispositivo se copia mas adelante, inserto en el de la aho-
s impugnada; b) que sobre los recursos interpuestos, in-
: o la sentencia ahora impugnada en casacién, cuyo
positivo es el siguiente: “FALLA: PRIMERO: Declara
peno y vilido en cuanto a la forma, los recursos de ape-
pidn interpuestos por el Dr. Manuel de Jesis Disla Sua-
rez, a nombre y representacion de Francisco A. Bourdier
1., Tomés de Jestis Visquez y la Union de Seguros, C. por
.« por el nombrado Jes(s Maria Taveras (prevenido) y
por el Licdo. Ramén Antonio Cruz Belliard, a nombre de
Tomis de Jesus Vasquez Ramirez, Jesis Maria Estévez,
Francisco E. Bourdier M., y la Unién de Seguros, C. por
A., contra sentencia de fecha veinticinco (25) del mes de
i del ano mil novecientos setenta y cuatro (1974), dic-
da por la Céamara Penal del Juzgado de Prime-
Instancia del Distrito Judicial de Santiago, cuyo dispo-
tivo copiado textualmente dice asi: “Primero: Debe de-
slarar como en efecto declara a los prevenidos Jesiis Ma-
 Taveras y Tomds de Jestis Vasquez Ramirez, culpable
de violar las disposiciones de los articulos 65 y 61 prime-
ro, y el 61, letra A), el segundo de la ley 241, sobre tran-
ito terrestre de vehiculos de motor y a consecuencia de
I reconccida culpabilidad le debe condenar, como en
efecto ~ondena, al pago de una multa de RD$10.00 (diez
pesos oro), cada uno, por haber cometido falta conjunta;
L ndo: Debe declarar como en efecto declara bueno y
Witlido en cuanto a la forma, la constitucion en parte civil
ormada por Eladio Maria Estévez y Dora Argentina Luna,
Por si y por su hijo menor Juan de Dics Nafiez y por la se-
hora Maria de la Cruz Vargas, por haber sido formada en
po habil de acuerdo con las normas y exigencias pro-
Cesales, en contra del sefior Francisco E. Bourdier, en su
ﬂidnddednﬂ:delvehimﬂnmtﬂucidnpnrelplwmﬂdn
Tm:iudeJesﬁsVﬁsqu&zHamimymmntmd&mhm
 Buradora, la Unicn de Seguros, C. por A, por los dafios v
cios sufridos por los demandantes a causa del acei-
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dente que nos ocupa; Tercero: Que debe condenar, comno
en efecto condena a Bourdier, al pago de una indemniza-
cién de RD$800.00 (Ochocientos Pesos), a favor de Eladio
Maria Estévez, a la suma global de RD$500.00 (Quinientos
Pescs) a favor de Dora Argentina Luna y su hijo menor
Juan de Dios Nufez y RD$800.00 (Ochocientos Pesos) a
favor de Maria de la Cruz Vargas, teniendo en cuenta que
el co-prevenido Tomdas de Jesus Vasquez Ramirez, contri-
buyé con un 30% con su falta a la comisién del accidente;
Cuarto: Debe condenar y condena como en efecto conde-
na a Francisco E. Bourdier M., al pago de los intereses lega-
les de las sumas acordadas como indemnizacion principal
a titulo de indemnizacién suplementaria a partir de la fe-
cha de la demanda en Justicia, y a titulo de indemniza-
cién suplementaria a partir de la fecha de la demanda
en justicia, y a titulo de indemnizacion suplementaria;
Quinto: Declara la presente sentencia comun, oponible y
ejezutoria a la Union de Segurcs, C. por A, en su condi-
cién de aseguradora de la responsabilidad civil del sefior
Francisco E. Bourdier M.; Sexto: Debe condenar como en
efecto condena al sefior Francisco E. Bourdier M, y la
Unién de Seguros, C. por A, al pago de las costas civiles
del procedimiento, de manera solidaria, con distraccion de
las mismas a favor de los doctores Jaime Cruz Tejada ¥
Rafael Nasser, quicnes afirman haberlas avanzado en su
totalidad; Séptimo: Debe condenar y condena a ambos pre-
venidos al pago de las costas penales del procedimiento;
SEGUNDO: Pronuncia el defecto contra los recurrentes,
Tomds de Jesis Vasquez (prevenido), Jesis Maria Tave-
ras y la Union de Seguros, C. por A., en lo que respecta a
su aseguradora Jesus Maria Taveras, por no haber compa-
recido a la audiencia estando legalmente citado; TERCE-
RO: Confirma la sentencia recurrida en todas sus partes;
CUARTO: Condena a Francisco Bourdier M., persona ci-
vilmente responsable y la Unién de Seguros, C. por A., al
pago de las costas civiles de la presente instancia, orde-
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pando su distraccion en provecho de los abogados docto-
res Jaime Cruz Tejada, Rafael Nazer y el Licdo. Benigno
Rafael Sosa Diaz, abogados que afirman estarlas avan-
zando en su totalidad; QUINTO' Condena a Jesis Maria

veras Visquez y Tomas de Jesis Vasquez Ramirez, al
go de las costas penales’:

Considerando, que en su memorial, los recurrentes
oponen, contra la sentencia que impugnan, el siguiente
dio de casacion: Falta de base legal ¢ insuficiencia de
ptivos;

Considerando, que en su medio unico de casacion, los
: entes exponen y alegan, en sintesis, lo siguiente:
pe al estudiar la sentencia impugnada, se ve cdlaramente
¢ la Corte a-qua no ha dado una motivacién precisa
bre lo que le indujo a considerar que el conductor Tomés
le Jesis Visquez R., cometié falta concurrentes en un 50%
que comprometieran su responsabilidad; que mo sabemos
e donde determina la Corte que el recurrente Vasquez
ineurri6 en falta, ya que ésie recibi6 el impacto totalmen-
parado, y todo lo més posible a su derecha; que no ex-
ca la Corte en cudles elementos de juicio se basé o de
ldles circunstancias del proceso establecié el exceso de
Plocidad atribuido al conductor Tomds de Js. Visquez,
uando los hechos establecidos no determinan ese exceso
velocidad; que, lo que quedé claramente establecido
le: a) que por el ancho de la carretera no cabian dos ve-
h ;b]wehcurvaﬁtdmmﬂapaﬂelJeep;c},
e el Jeep no redujo velocidad ni detuvo su marcha: d),
que el Jeep choco el carro estando éste totalmente para-
@0, a su derecha; que en tales condiciones a los hechos de

a5 de Jesils Vasquez, por lo cual, en el citado fallo
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se ha incurrido en los vicios de falta de base legal ¢ insu-
ficiencia de motivos, por lo que, la sentencia debe ser
casada; pero,

Considerando, que la Corte a-qua, para declarar que
el prevenido recurrente habia cometido falta que incidieron
en el accidente, di¢ por establecido, mediante la pondera-
cién de los elementos de juicio, que fueron administrados
regularmente en la instrucciéon ce la causa lo siguiente:
1) que el 4 de enero de 1974, en horas de la maifiana, ocu-
rri6 un accidente de trinsito en el kilometro 8 de la ea-
mtmqmmﬂlmeﬂesdahdudnddewu Muni-
cipio de Janico, en el cual el Jeep placa No. 516-061, con-
ducido por su propietario Jesus Maria Tavares, chocod con
el carro placa No. 127-734, propiedad de Francisco E. Bour-
dier M., con poliza No. 28646, de la Unién de Ssguros, C.
por A., conducido, por la referida carretera, pero en direc-
cién contraria al primero, por Tomdas de Jesus Viasquez Ra-
mirez; 2) que en el accidente resultaron con l=siones cor-
porales Jesiis Maria Tavarez, curables antes de los 10 dias;
Fladio Maria Ramirez, y Dora Argentina Luna, curables
antes de 10 dias; Eladio Maria Estévez, curables después
de 10 y antes de 20 dias; Juan de Dios Nufiez y Dora Ar-
gentina Luna, curables antes de 10 dias, y Maria de la
Cruz Vargas, curables antes de 20 dias ;3) que Tomas de
Jesis Vésquez Ramirez cometié faltas que incidieron en
ol accidents, al conducir su vehiculo a una veloridad ex-
cesiva, por una via estrecha, y no tomar en consideracidn
que en sentido contrario venia ctro vehiculo que le obli-
gaba a extremar su precaucion; que, por lo expuesto se
evidencia que la soentencia impugnada tiene motivos sufi-
cientes v pertinentes que justifican su dispesitivo y una
relacion de los hechos y circunstancias de la causa que han
permitido a la Suprema Corte de Justicia apreciar que en
la especie se ha hecho una correcta aplicacion de la ley;
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'mmmelnndhdeimmmmmtudebeser
stimado por carecer de fundamento:

. Considerando, que los hechos asi establecidos configu-
1 a cargo del prevenido recurrente, el delito de golpes
heridas por imprudencias ocasionadas con el manejo de
n vehiculo de motor, previsto por el articulo 49 de la ley
0. 241, de 1967, y sancionado en la letra b) de dicho tex-
0 legal con las penas de 3 meses a 1 afio de prisién y mul-
de RD$50.00 a RD$300.00, cuando la enfermedad o la
nposibilidad de la victima durare diez dias o mas, pero
mos de 20 dias, como ocurrié en la especie con dos de
- victimas que al condenar al prevenido recurrente a
a multa de RD$10.00, acogiendo sircunstancias atenuan-
s, la Corte a-qua le aplicé una sancién ajustada a la ley;
- Considerando, que asimismo, la Corte a-qua di6 por
stablecido que el hecho del prevenido recurrente habia
asionade a las partes civil constituidas, Fladio Maria
la Cruz Vargas, Dora Argentina Luna y Maria de la
ruz Vargas, dafios y perjuicios materiales y morales, cu-
© monto evalué en las sumas de RD$800.00 a favor de
ladio Maria Estévez; RD$500.00 a favor de Dora Ar-
tina Luna y su hijo Juan de Dios Nifiez, y RD$800.00
favor de Maria de la Cruz Vargas; que al condenar a
ancisco E. Bourdier M., puesto en causa como civilmen-
le responsable, al pago de esas sumas, mas los intereses
ales de las mismas, a partir de la demanda, a titulo de
i Z8 complementaria solicitada, la Corte a-qua
Zo una mn'ectanplicaci&ndelarﬁcululaﬂ-idel&id‘go
Wil, y del 1 y 10 de la Ley No. 4117 de 1955, al decla-
far esas condenaciones oponibles a la Unién de Seguros,
L. por A
~ Considerando, que examinada en sus demas aspectos,
R lo que concierne al prevenido recurrente, la sentencia
“Pugnada no contiene vicio alguno que justifique su ca-
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Por tales motivos, Primero: Rechaza los recursos de
casacion interpuestos por Tomas de Jesus Visquez Rami-
rez, Francisco E. Bourdier M., y la Unién de Seguros, .
por A., contra la sentencia dictada por la Corte de Ape-
lacion de Santiago, en sus atribuciones correccionales, el
25 de enero de 1977, cuyo dispositivo se ha copiado en par-
te anterior del presente fallo; Segundo: Condena a Tomas
de Jesis Vésquez Ramirez al pago de las costas penales.

(FIRMADOQS). — Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Manuel A. Amiama, Francisco Elpidio Beras, Joaquin M.
Alvarez Perellé. Juan Bautista Rojas Alménzar, Joaquin
Hernandez Espaillat. — Miguel Jacobo, Secretario Gene-
ral |

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los!
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la_
audiencia piblica del dia, mes y afio, en &l expresados, y
fué firmada, leida y publicada por mi, Secretario Geno-
ral, que certifico.— (Fdo.) Miguel Jacobo.
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ENCIA DE FECHA 8 DE SEPTIEMBRE DEL 1980

-

peia impugnada: Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Judicial de Samand, de fecha 4 de febrero de 1977.

e
+ Correccional.

ntes: Dr. Miguel Antonjo Roedin Herndndez, Procurador
Fiscal del Distrito Judicial dv Samana, v Olga Acosta.

do: Diomares Balbuena o Simén Balbuena King.
do: Dr. Antonio José Lalane.

Dios, Patria y Libertad,
Repiblica Dominicara.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte dg
usticia, regularmente constituida por los Jueces Fernan-
o0 E. Ravelo de la Fuente, Primer Sustituto en funciones
de Presidente; Manuel A. Amiama, Segundo Sustituto de
‘residente; Francisco Elpidio Beras, Juan Bautista Rojas
manzar, Felipe Osvaldo Perdomo Baez y Joaquin L. Her-
ndez Espaillat, asistidos del Secretario General, en la
a donde celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo
omingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 8 de sep-
tiembre de 1980, afios 137" de la Independencia y 118' de
la Restauracion, dicta en audiencia phblica, como Corte de
Lasacion, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos por el Dr.
el Antonio Roedin Hernindez, Procurador Fiscal del
rito Judicial de Samanpéd, y Olga Acosta, dominicana,
de edad, de quehaceres domésticos, domiciliada en
1a calle Juana Saltitopa No. 278, de esta ciudad, contra la
Ntencia dictada por el Juzgado de Primera Instancia del
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Distrito Judicial de Samana, el 4 de febrero de 1977, cuyo
dispositivo se copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Dr. Antonio José Lalane, abogado del inter-
viniente, queluu[hmmﬂalbumuﬂmﬂnﬂnlhm
King, dominicano, mayor de edad, soltero, agricultor, do-
miciliado en la Seccion Acosta, del Municipio y Provincia
de Samani, cédula No. 6708, serie 65,

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General -
de la Repiblica;

Vistas las actas de los recursos de casacion levanta-
das en la Secretaria del Juzgado a-quoe, el 4 y 10 de febre-
ro del afio 1977, a requerimiento del Procurador Fiscal,
v Olga Acosta, en las que no se propone ningin medio de-
terminado de casacion;

Visto el escrito del interviniente, del 3 de julio de
1978 ,suscrito por su abogado;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vista la ley 2402, de 1950, sobre asistencia obli-
gatoria de los hijos menores de 18 afios; 312 del Codigo
Civil y 1, 20, 37, 43, 62 y 65 de la Ley sobre Procedimien-
tc de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y los
documentos a que ella se refiere, consta: a) que con mo-
tivo de una querella, por violacién de la ley 2402, esta-
blecida por Olga Acosta, contra Diomares Balbuena, o Si-
mén Balbuena King, ¢l Juzgado de Paz del Municipio de
Samand, dictd el 23 de mayo de 1974, una sentencia cuyo
dispositivo dice asi: FALLA: PRIMER(: Se excluye de
toda responsabilidad en cuanto a la ley No. 2402, al nom-
brado Diomares Balbuena o Simdn Balbuena, de genera-
les anotadas, en lo que se refiere a sus dos hijas menores
de nombres Deyanera y Tamara Balbuena, procreados con
ls nombrada Olga Acosta, en base al documento notarial
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ado por el prevenido ante este Tribunal, donde la
re quarcllante QOlga Acosta, lo excluye de toda res-
sabilidad en cuanto a la ley y en consecuencia se des-
carga; SEGUNDO: Se declara culpable de violar la ley
‘No. 2402, en perjuicio de la menor Rosa Nerys Balbuena
y ,en consecuencia se condena al pago de Diez pesos oro,
RD$10.00), mensuales, a favor de dicha menor; al pago
h:cmmyadmaﬁmdqpriaim correccional si deja
~de cumplir con dicha pension; TERCER(: Se declara la
i-:temia ejecutoria no obstante cualquier recurso; b) que
sobre el recurso de apelacion interpuesto intervino la sen-
‘tencia ahora impugnada en casacidn, cuyo dispositivo es
ecomo sigue: “FALLA: PRIMERO: Se declara bueno y vi-
‘lido el recurso de apelacién interpuesto por el nombrado
' Simén Balbuena King (Diomare), contra sentencia del
Juzgado de Paz de este Municipio, por haber sido inter-
‘puesto en tiempo habil; SEGUNDO: Se descarga al nom-
do Simén Balbuena King (Diomares), de la prevencién
A4 & su cargo por insuficiencia de pruebas; TERCE-
: Se dedlaran las costas de oficio; CUARTO: Se declara
o ejecutante la sentencia del Juzgado de Paz, no obstan-
le cualquier recurso;

- Considerando, que en cuanto al recurso del Procura-
- dor Fiscal, como éste no indica el fundamento de su re-
- curso, ni en el momento de interponerlo, ni posteriormen-
te, procede declararlo nulo, por aplicacion del articule 37
de la ley de casacion;:

E Considerando, que el recurso de casacign interpuesto
- por la madre querellante, en la materia de que se trata,
no esta sometido por ser una parte civil sui-génris para su
. ?llldi.-z como lo ha entendido erréneamente el prevenido
_ i.nterwmmte a los requisitos exigidos por los articulos 34,
35 y 37 de la ley de casacién, por lo que el pedimento he-
€ho por éste de que sea anulado su recurso, se desestima,
~ Por carecer de fundamento;
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Considerando, que la sentencia impugnada pone de
manifiesto, que el Juez a-quo, revoco la decision del Juez
de primer grado, que habia condenado al prevenido al
pago de una pensién en beneficio de su hija menor, dando
como motivo basico “que no basta el hecho de que una
mujer, aunque haya estado casada, con un individuo, diga
que éste es padre de uno de sus hijos, tiene éste que de-
mostrar la posibilidad de la gestacién, hecho éste que no se
produce en la especie’”;

Considerando, que tal motivacion no es corretca para
revocar la sentencia condenatoria y pronunciar el descar-
- go del prevenido, puesto que con ello no es posible deter-
minar =i se trata de hijos no amparados por la presuncion
de paternidad consagrada por el articulo 312 del Cadigo
Civil, o si es que se han cumplido en el caso, las reglas del
desconocimiento previsto por ese mismo texto autorizado
en favor del padre ante su imposibilidad de procrear; que
en tales circunstancias, no permitiendo los hechos estable-
cidos de la causa, determinar si la ley ha sido 0 no bien
aplicada y adoleciendo ademis la sentencia recurrida de
insuficiencia de motivos, procede su casacion por falta de
base legal v falta e imsuficiencia de motivos;

Por tales motives, Primero: Admite como intervinien-
te a Diomares Balbuena o Simén Balbuena King, en los
recursos interpuestos por el Procurador Fiscal y Olga
Acosta, contra la sentencia dictada por el Juzgado de Pri-
mera Instancia del Distrito Judicial de Samani el 4 de fe-
brero de 1977, cuyo dispositivo se copia en otra parte del
presente fallo; Segundo: Declara nulo el recurso del Pro-
curador Fiscal; Tercero: Casa en todas sus partes la sen-
tencia antes dicha, y envia dicho asunto por ante el Juz-
gado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Maria
Trinidad Sanchez, en las mismas atribuciones.

(FIRMADOS). —- Fernande E. Ravelo de la Fuente,
Manuel A. Amiama, Francisco Elpidio Beras, Juan Bautis-



Rojas Almanzar, I‘ulipeMoP!rdmﬁuHﬂx,JMn
. Hernandez Espaillat. — Miguel Jacobo, Secretario Ge-

ummmmmr firmada por los
Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
i pﬁbihdeldil,mraﬁo.mélm.jr
ﬂrmadn,lﬂ'd:ypublimdnpnruﬂ.m Gene-
, que certifico— (Fdo.) Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 10 DE SEPTIEMBRE DEL 1980

Sentencia impugnada: Camara de Trabajo del Distrito Nacional,
de fecha 14 de septiembre de 1978.

Materia: Laboral,

Recurrente: Bienvenido Antonio Cruz.
Abogados: Dres. Jesis Pérez de la Cruz, Carlos Carmona Mateo
y Jesis Salvador Gareia F.

Reeurride: Luis Emilio Santos,
Abogados: Dres. Julio Eligio Rodriguez y Tamara Rodriguez de
Ramirez.

Dios, Patria y Libertad,
Repablica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
Justicia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuen
te, Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama,
Segundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Be-
ras, Joaquin M. Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas Al-
ménzar, Felipe Osvaldo Perdomo Biez, y Joaguin L. Her-
nandez Espaillat, asistidos del Secretario General, en la
Sala donde celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo
Domingo de Guzméan, Distrito Nacional, hoy dia 10 del

mes de Septiembre del afio 1980, anos 137" de la Indepen-
dencia y 118’ de la Restauracion, dicta en audiencia pu- |
blica, como Corte de Casacién, la siguiente sentencia: '

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Bien-
venido Antonio Cruz, dominicano, mayor de edad, domici-
liado en esta ciudad, cédula No. 6805, serie 10, contra la
sentencia dictada por la Camara de Trabajo del Distrito
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- Nacional, el 14 de septiembre de 1978, cuyo dispositivo se
. copia mas adelante:

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol:

Oido al Dr. Pedro Ramén Ramirez, cédula No. 703, se-
rie 95, en representacion de los Dres. Julio Eligio Rodri-
- guez y Tamara Rodriguez de Ramirez, cédula No. 19665,
y 148690, series 18 y Ira., respectivaments, abogados del
recurrido Luis Emilio Santos, dominicano, mavor de edad,
casado, obrero, domiciliado en la calle Respaldo 6, casa
No. 18, del Bnsanche Capotillo, de esta ciudad, cédula No.
- 180186, serie Ira., en la lectura de sus conclusiones:

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

_ vistoelmmriaademiﬁndolrmﬁdo.ddlﬁ
de noviembre de 1977, firmado por los Dres. Jesiis Pérez
de la Cruz, Carlos Carmona Mateo y Jestis Salvador Gar-
cia F., en el cual se proponen los medios de ~asacién que
luego se indican:

. Visto el escrito de defensa del recurrido, del 18 de
~enero de 1978, suscrito por sus abogados;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los textos legales invocados por el recu-
mnte.quewmandmanmisndelmte,yhuﬁculml

¥ 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién;

- Considerando, a) que con motivo de una reclamacion
laboral que no pudo ser conciliada ¥ la siguiente demanda,
€l Juzgado de Paz de Trabajo del Distrito Nacional, dictd
€l 2 de diciembre de 1976, una sentencia cuyo dispositivo
dice asi: “FALLA: PRIMERO: Ratifica el defecto pronun-
ciado en audiencia publica contra la parte demandada,

Por no haber comparecido no obstante citacion legal; SE-

GUNDO: Se declara injustificado el despido y resuelto el

Contrato de trabajo que ligaba a las paries por culpa del

Patrono y con responsabilidad para el mismo; TERCERO:

‘Se condena al patrono Bienvenido Antonio Cruz, a pagar-

le al sefior Luis Emilio Santos, las siguientes prestaciones:
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94 dias de preaviso; 15 dias de auxilio de cepantia; 2 se-
manss de vacaciones, la proporcion de Regalia Pascual; la
proporcion de Bonificacion; més tres meses de salario por
aplicacién del ordinal 3ro. del articulo 84 del Codigo de
Trabajo; todo a base de un salario de RD$35.00 mensual;
CUARTO: Se condena al demandado sefior Bienvenido
Antonio Cruz, al pago de las costas, ordenando su dctrac-
cién en provecho de los Dres. Julio Eligic Rodriguez y Ta-
mara Rodriguez de Ramirez, quienes afirman haberlas
avanzado en su totalidad”; b) gue sobre el recurso inter-
puesto, intervino la sentencia ahora impugnada en casa-
cién, cuyo dispositivo es el siguiente: “FALLA: PRIME-
RO: Declara regular y valido en cuanto a la forma el re-
curso de apelacion interpuesto por Bienvenido Antonio
Cruz, contra sentencia del Juzgado de Paz de Trabajo del
Distrito Nacional, de fecha 2 de diciembre de 1976, dictada
en favor del sefior Luis Emilio Santos, cuyo dispositivo ha
sido copiado en parte anterior de esta misma sentencia;
SEGUNDO: Relativamente al fondo, Rechaza dicho recur-
mdeahadaymmmﬁecuencia{:nnﬁmamtuias sus
partes dicha sentencia impugnada; TERCERO: Condena a
la parte que sucumbe, Bienvenido Antonic Cruz, al pago
de las costas del procedimiento, de conformidad con los
articulos 5 v 16 de la Ley No. 302, del 18 de junio de 1964
y 691 del Cédigo de Trabajo, ordenando su distraccién en
provecho del Dr. Julio Eligio Rodriguez, quien afirma ha-
barlas avanzado en su totalidad;

Considerando, que el recurrente propone en su me-
morial, los siguientes medios de casacion; Prim.r Medio:
Viclacién del articulo 69 del Cédigo de Trabajo; violacion
por falsa aplicacién del articulo 59 de la Ley No. 637, de
1944, sobre Contratos de Trabajo; Segunde Medio: Viola-
cién, por exagerada aplicacion, del articulo 29 del CAdigo
de Trabajo y del 57 de la Ley No. 637, de 1944, sobre Con-
tratos de Trabajo; desnaturalizacién de los hechos de la
causa; Tercer Medio: Insuficiencia de motivos; falta de
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legal; violacion del articulo 141 del Cédigo de Proce-
miento ﬁ'\*ﬂ.
~ Considerando, que en ¢l desarrollo de sus tres me-

ps de casacion, que por su estrecha relacién ce retinen
ra su examen, el recurrente, expone y alega, en sintesis,
lo siguient=: 1) que en cuanto a la violacién del articulo
9 del Codigo de Trabajo, acerca del desahucio del traba-
dor. el recurrente ejercit ese derecho cumpliendo con
requisitos de la Ley, ya que en fecha 18 de enero de
#75 terminé el contrato que existia entre él y su traba-
dor, por voluntad unilateral del patrono, pagindole al
bajador las prestaciones laborales correspond entes, se-
; ccnsta en recibo expedido y firmado por el trabaja-
Or; que en esa virtud no hay lugar a suponer que un nue
0 contrato de trabajo se ha foermado entre las partes aho-
en conflicto, ya que el trabajador desahuciado no vol-
> a prestar labores en la empresa; 2) que la Camara
4 ordend la comparecencia del trabajador para que
rare el asunto de la liquidacion y la vuelta al trabajo, y
Se baso en el informativo celebrado por ante el Juez del
Primer Grado, en el cual declaré Luis Manuel Campusano
Rodriguez, sin ordonar la comparecencia del patrono para
e aclarara el mencionado asunto, y ordenar, de oficio,
n contrainformativo, dada la situacién planteada; 3) que
#s evidente que los motives dados en la sentencia impug-
idla son insuficientes, porques se basan tnica y exclu-
ente, y en forma muy confusa, en las declaraciones
reclamante y en las afirmaciones graciosas de un tes-
“B0 que asevera que al recurrido lo despidieron en su
Presencia; que el testigo no podia estar en la empresa, por
que no trabajaba alli; que la sentencia dictada por la
ira a-~qua carece de base legal, porque los motivos
‘Sados no son suficientes y no permiten a la Suprema Cor-
“te de Justicia verificar si la Ley ha sido bien o mal apli-
‘ada; que, por las razones expuestas, procede casar la sen-
ia impugnada; pero,
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Censiderando, sobre el alegato 1) que la sentencia
impugnada da por establecido lo siguiente: que entre el
hey recurrente y el recurrido Luis Emilio Santos existio un
contrato de trabajo que termini el 18 de enero de 1975,
por haber sido desahuiciado el trabajador por su patrono
Bienvenido Antonio Cruz, pagindosele en esa ocasifn, la
suma de RD$141.81, por concepto de las prestaciones le-
gales:quedimﬁpuéa,umfclﬂdelnﬁmmynﬁo.
se concerté un nuevo contrato de trabajo entre las mis*
mas partes, que termind el 14 de septiembre de 1976, que
ha dado lugar a esta litis; que, por lo expuesto, el alegato
que se examina carece de fundamenio; sobre el alegato
2) que, el derecho de defensa del recurrent= Bienvenido
Antonio Cruz fué preservado por los Jueces del fondo, ya
que ante el Juzgado de Paz ce ordené la celebracion de un
informativo a cargo del trabajador Luis Emilio Santos, y
se reservo el contra informativo al palrono Bienvenido
Antonio Cruz; que el informativo fué celebrado el 19 de
noviembre de 1976, y é depuso ccmo testigo Luis Ma-
nuel Campusano Rodriguez, cuyas declaraciones fueron
aduptadupmlnc.ﬁmma-qulyﬁEMMenlamtemia
impugnada, no haciendo usc del contra informativo Bien-
venido Antonio Cruz; que la Camara a-qua, antes de es-
tauir sobre la apelacién interpuesta por el hoy recurren-
te, crdené medidas de instruccion, comunicacion de docu-
mentos y comparecencia de las partes; que la primera fue
cumplida y la segunda tuvo efecto en la audiencia del 9
de febrero de 1977, a la que s’lo comparecio el trabajader
rezlamante; que en tales condiciones, la Caimara a-qua no
ha violado 1los articulos indicados por el recurrente, por
lo que, también procede desestimar este alegato que ca-
rece de fundamento; y, sobre el alegato 3), que, en la sen-
tencia impugnada se hace constar lo siguiente: que el tra-
bajador reclamante fué liquidado y puesto a laborar dias
después, en enero de 1975; que ese es un nuevo contrato,
y que fué despedido en septiembre de 1976; que fué des-
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acion de la ley, por lo que, la sentencia impugnada
0 adolece de vicios denunciados por el recurrente; en
ponsecuencia, los medios invosados por el recurrente, en
it memorial carecen de fundamentos y deben ser desesti-

Por tales motivos: PRIMERO: Rechaza el recurso de
sacion interpuesto por Bienvenido Antonio Cruz, con-
ra la sentencia dictada por la Camara de Trabajo del Dis-
fito Nacional, el 14 de septiembre de 1978, cuyo disposi-
0 se ha copiado en parte anterior del presente fallo;
EGUNDO: Condena a Bienvenido Antonio Cruz, al pago
e lag costas, y las distrae en provecho de los Lres. Julio
gio Rodriguez y Tamara R. Ramirez, abogados del recu-
fido, quienes afirman haberlas avanzado en su totalidad.

(FIRMADOS). — Néstor Contin Aybar, Fernando E.
velo de la Fuente, Manuel A, Amiama, Francisco Elpi-
Beras, Joaquin M. Alvarez Perellé, Juan Bautista Ro-
Almanzar, Felipe Osvaldo Perdomo Baez, Joaquin L.
rnandez Espaillat.— Miguel Jacobo, Secretario General.

- La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
Ehores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
iencia phblica del dia, mes y afio, cn él expresados, y
fhruda,leidaypublimdapnrmi,secmhdum
certifico.— (Fdo).— Miguel Jacobo, .
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SENTENCIA DE FECHA 10 DE SEPTIEMBRE DEL 1980

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de Semtlago, de fecha
16 de febrero de 1977.

Materia: Correcclonal.

Recurrentes: Luis M. Paulino Rodriguez, Reynaldo Antonio Sén-
chez, y la Compafiia Unién de Seguros, C. por A.

Intervinienle: Fernando Antonio Flete.
Abogade: Dr. Lorenzo E. Raposo Jiménez.

Dios, Patria y Libertad,
Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Repiiblica, la Suprema Corte de
Justicia, regularmente constituida por los Jueces Neéstor
Contin Ayabr, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuen-
te, Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama,
Segundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Be-
ras, Joaquin M. Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas Al-
ménzar, Mipuwumdumm?mtﬂnhﬂer
ndndez Espaillat, asistidos del Secretario General, donde
celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de
Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 10 del mes de Sep-
tiembre ddl afio 1980, afios 137" de la Independencia, ¥
118' de la Restauracién, dicta en audiencia publica, como
Corte de Casacién, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacién interpuestos por Luis
M. Paulino Rodriguez, dominicano, mayor de edad, solte-
ro, chéfer, cédula No. 18728, serie 31, domiciliado en la
calle Primera, No. 50, del Ensanche Ortega, de la ciudad
de Santiago, de los Caballeros; Reynaldo Antonio San-
chez, dominicano, mayor de edad, residente en la casa No.
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‘de la calle 5, de la Urbanizacion Oquet, de la misma
ydad, y la Compaiiia Unién de Seguros, C. pos A., con
3 asiento social en la calle Beller No. 98, de la ciucad de
antiago, contra la sentencia dictada ¢n sus atribuciones
eceionales por la Corte de Apelacion de Santiago, el
e febrero de 1977, cuyo dispositivo se copia mas ade-

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

~ Oido al Dr. Lorenzo E. Raposo Jiménez, cédula No.
769, serie 39, abogado del interviniente, en la lectura de
conclusiones, interviniente que lo es Fernande Anto
» Flete, dominicano, mayor de edad, casado, comerc an-
domiciliado y residente en la ciudad de Santiago, cé-
No. 57417, serie 31;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
la Republica;

Vista el acta de los recursos de casacién levantada en
Secretaria de la Corte a-qua, el 17 de febrero de 1977,
| requerimiento del Dr. Manuel de Jesiis Disla Suarez, en
eprescntacion de los recurrentes, en la cual no se propo-
e ningy lio det s 3 iéa:

- Visto el escrito del interviniente, de fecha 27 de ene-
0 de 1978, firmado por su abogado;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
verado y vistos los articulos 1383 del Cédigo Civil, y 1,
il, 62 y 65, de la ley sobre Procedimicento de Casacion;

~ Considerando, que en la sentencia impugnada y en
docmnmtoaaqueellasemfm,mnsta:a}qmelﬂﬁ
# noviembre de 1974, ocurrié un accidente de trans'to, en
calle Primera, del Ensanche Ortega, de la ciudad de
ﬁagu.enelma]remitémhimmpmalmum
sona, la Tercera Camara Penal del Juzgado de Primera
tancia del Distrito Judicial de Santiago, apoderada del



1944 BOLETIN JUDICIAL

caso dict6 el 19 de agosto de 1974, una sentencia cuyo dis-
positivo se encuentra inserto en ¢l de la ahora impugnada
en casacin; b) que sobre el recurso interpuesto por la Cor-
te a-qua dict6 el 16 de febrero de 1977, una sentencia con
el signiente dispositivo: “FALLA: PRIMERO: Declara bue-
no y vélido en cuanto a la forma, el recurso de casacion
interpuesto por el Dr. Lorenzo E. Raposo, a nombre y re-
presentacién de Fernando Ant. Flete, contra sentencia de
fecha diecinueve de diciembre (19), del afio 1975, dictada
por la Tercera Camara Penal del Juzgado de Primera Ins-
tancia del Distrito Judicial de Santiago, cuyo dispositivo
copiado textualmente dice asi: “Primero: Que debe decla-
rar, como al efecto declara al nombrado Luis M. Faulino
Rodriguez, ¢ulpable de violar ¢l articulo 49, letra c), de
la Ley No. 241, sobre Trinsito de Vehiculos de Motor, y
en consecuencia, debe condenar al pago de RD$20.00
(Veinte pesos oro), tomando en cuenta la falta de un 25%
de la victima; Segundo: Que debe declarar como en efecto
declara buena y vilida en cuanto a la forma la constitu-
cién en parte civil formulada por Fernando Arturo Flete,
padre de la menor victima del accidente, ocasionado por
Luis M, Paulino Rodriguez, mientras conducia el carro pla-
ca Nec 131-857, Datsun, asegurado por la Unién de Seguros,
C. por A., pbliza N? 30535, propiedad de Reynaldo Antonio
Sanchez; Tercero: En cuanto al fondo, debe condenar y
ocondena a Luis M, Paulino Rodriguez y Reynaldo Antcnio
Sénchez, por su falta personal y persona civilmente res-
ponsable, a una indemnizacion de RD$400.00 (Cuatrocien-
tos pesos oro), como justa reparacion en favor del senor
Fernando Antonio Flete, por los dafios morales y materia-
les experimentados por el concluyente y en consecuencia
de las lesiones corporales recibidas por su hija menor,
Nancy Altagracia Flete, en el referido accidente, mas al
pagudelmmterﬂmﬂ.eg‘aleﬁdelasumamdm,aparﬂir
de la demanda y a titulo de indemnizacion suplementaria;
Cuarto: Que debe declarar como en efecto declara la cons-
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aeion civiles que fueron impuestas a las personas civil-
ente responsables a Reynaldo Antcnio Sénchez, comin
 opponible en todas sus consecuencias legales a la Com-
jia Unién de Seguros, C. por A, ten'endo por tanto con-
esta autoridad de cosa juzgada en condicén de enti-
d aseguradora de la responsabilidad del sefior Sanchez,
ecto de su propiedad envuelto en el accidente de que
s trata; Quinto: Que debe conderar y condena a los se-
ores Luis M. Paulino Rodriguez y Reynaldo Antonio
nchez y la Unién de Seguros, C. por A., al pago de las
pstas civiles del procedimiento, crdenando la distracci¢n
favor de Fernando Antonio Flete, de la parte civil cons-
tuida, Dr. Lorenzo E. Raposo Jiménez, por estarlas avan-
indo en su totalidad; Sexto: Que debe condenar al sefior
ais M. Paulino Rodriguez, al pago de las costas del pro-
to; SEGUNDO: Modifica el ordinal Tercero de
_sentencia recurrida, en el sentido de aumentar la in-
emnizacion acordada en favor de la parte civil constitui-
Fernando Antonio Flete, a la suma de Seiscientcs pe-
s oro (RD$600.00), por entender esta Cortz que dicha
ima es la justa, adecuada y suficiente, para reparar los
dafios, tanto moralos como materiales experimentados por
referida parte civil constituida, a consecuencia del a-ci-
nte de que se trata, por considerar esta Corte que de no
aber cometido falta la victima en la proporc'én de un 25
%, la indemnizacion hubiera ascendido a ochocientos pe-
30s oro (RD$800.00); TERCERO: Declara la presente
ntencia comin y oponible a_la Compaiiia Unién de Se-
s, C. por A.; CUARTO: Confirma la sentenc’a recu-
Tida en los demés aspectos alcanzadus por los presentes
®ursos; Quinto: Condena a Reynaldo Antonio Siénchep,
ersona civilmente responsable, al pago de las costas civi-
S de la presente instancia, ordenando la distraceién en
vor del Dr. Lorenzo E. Raposo Jiménez, abogado que
HIma estarlas avanzando en su totalidad; SEXTO: Con-
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dena a Luis Manuel Paulino, al pago de las costas pena-
les del procedimiento”;

Considerando, en cuanto al recurso de casacion inter-
puesto por la persona puesta en causa como civilmente
responsable, Reynaldo Antonio Jiménez y la Compafiia
Unién de Seguros, C. por A., procede declarar la nulidad
de los mismos porque los recurrentes, ni al interponerlos
ni posteriormente han expuestos los medios en que los
fundamentan, como lo exige a pena de nulidad el articulo
37 de la ley sobre Procedimiento de Casacion, que, por
tanto sélo procede examinar el recurso del prevenido;

Considerando, en cuanto al recurso de casacion inter-
puesto por el prevenido Luis Manuel Paulino, procade
examinarlo solamente en el aspecto civil, por haber ad-
quirido la sentencia dictada en fecha 19 de diciembre de
1975, por la Tercera Camara Penal del Juzgado de Pri-
mera Instancia del Distrito Judicial de Santiago, la auto-
ridad de la cosa juzgada respecto a el en el aspecto pe-
nal; 1

Considerando, que la Corte a-qua di6 por establecido |
que el hecho del prevenido Luis Manuel Paulino habia oca- :
sionado dafios materiales y morales a la parte civil cons-
tituida( Fernando Antonio Flete, padre de la menor vie
tima del accidente, ocasionado por el prevenido Paulino,
cuyo monto evaludé en la suma de RD$600.00 pesos, mas
los intereses legales, a partir de la demanda, como indem-
nizacién complementaria; y al condenar al prevenido re-
currente conjuntamente con la parte puesta en causa, co-
mo civilmente responsable al pago de esas sumas, a titulo
de indemnizacién en favor de la parte civil constituida,
hizo una correcta aplicacién del articulo 1383, del Codigo
Ciwvil ;

Por tales motivos: PRIMERO: Admite como intervi-
niente a Fernando Antonio Flete, en los recursos de ca-
sacion interpuestos por Luis M. Paulino Rodriguez, Rey-



AntuﬂuSimhez,ylnGump-ﬁia Unidn de Seguros,
, por A., contra la sentencia dictada en sus atribuciones
ereccioniles por la Corte de Apelacién de Santiago, el
6 de febrero de 1977, cuyo dispositivo se copia en parte
terior del presente fallo; SEGUNDO: Declara nulos los
ursos de casacion interpuestos por Reynaldo Antonio
anchez y la Compaiiia Unién de Seguros, C. por A., con-
a la misma sentencia; TERCERO: Rechaza el recurso de
acion interpuesto por Luis M. Paulino Rodriguez v lo
2 al pago de las costas penales; CUARTO: Conde-
a Reynaldo Antonio Jiménez y Luis M. Paulino Rodri-
= alpngudahsmtasdﬁh,ordmndnm distrae-
on en favor del Doctor Lorenzo E. Rapeso Jiménez, abo-
do del interviniente, quien afirma haberlas avanzado
| su totalidad, y las hace oponibles a la Compafiia de Se-
0 C,pnrﬂ..dfntmdehstémﬂnnsdelnl‘éﬁm

i (FIRMADOS). — Néstor Contin Aybar, F. E. Ravelo
la Fuente, Manuel A, Amiama, Francseo Elpidio Beras,

quin M. Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas Alman-

ir, Felipe Osvaldo Perdomo Baez, Joaquin L. Hernandez
paillat.— Miguel Jacobo, Secretario General,

- La presente sentencia ha sido dada y firmada por los

nores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la

diencia puablica del dia, mes ¥ afo, en él expresados, y

ué firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
e certifico.— (Fdo).— Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 12 DE SEPTIEMBRE DEL 1980

Sentencin impugnada: Sépt'ma Camara Penal del Distrito Nacio-
nal, de fecha 8 de sepliembre de 1977.

Materla: Correccional.
Recurrente: Sergio Guillermo Cabrera.

Dios, Patria y Libertad,
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Repiblica, la Suprema Corte de
Justicia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
Contin Aybar, Pres‘dente; Fernando E. Ravelo de 1la Fuen
b~ Mrimer Sustituto de¢ Presidente: Manuel A. Amisma.
Segundo Sustituto de Presidente: Franc'sco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perellé, Juan Bautista Rojas Alman-
zar, Felipe Osvaldo Perdomo Béez, y J vaquin L. Herna
dez Espaillat, asistidos del Secretario General, en la Sala
donde celebra sus audienclas, en la ciudad de Santo Do-
mingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 12 del mes
Septiembre del afio 1980, afios 13T de la Independencia
y 118' de la Restauracion, dicta en audiencia publicay
Corte de Casacidn, la siguiente sentencia

Sobre los recursos de casa-ién interpuestos por Sergi
Guillermo Cabrera, dominicano, mayor de edad, casado, es
tudin'mte, cédula NP 142049, serie primera, e igualmente, por
Angela Orfelina Garcia Valerio, dominicana, mayor de edad
soltera, de oficios domésticos, cédula No. 151576, seri
primera, domiciliados uno y otro, en esta ciudad, con
la sentencia dictada en atribuciones coreccionales por
Séptima Camara de lo Penal del Juzgado de Primera In
tancia del Distrito Nac'onal, el 8 de septiembre de 1977
cuyo dspositivo se copia mis adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;



~ Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
la Repiblica;
. Vistas las actas de los recursos, levantadas en la Se-
laria de la Ciamara a-qua, a requerimiento de los re-
rentes, los dias 13 y 16 de diciembre de 1976; actas en
que no se propone ningin medio determinado de ca-
La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
serado, y vistos los articulos 1 y 2 de la ley No, 2402, de
950, y 1, 20, 43 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de
Considerando, que en la sentencia impugnada, y en
08 documentos a que ella se refiere, consta lo siguiente:
) que con motivo de una querella presentada por la recu-
nte Garcia Valerio, contra el también recurrente Ca-
ra, por no atender a las necesidades de los hijos meno-
€s procreados con ella, el Juzgado de Paz de la Primera
Yircunseripeion del Distrito Nacional, dicté el 19 de fe-
oro de 1976, una sentencia cuyo dispositivo se copia cn
|l de la ahora impugnada; y b) que sobre apelacién del
thora recurrente, Sergio Guillermo Cabrera, la Séptima
imara de lo Penal del Juzgado de Primera Instancia del
strito Nacional, dict6 el 8 de septiembre de 1977, la sen-
ncia ahora impugnada, de la que es el siguiente disposi-
dvo: “FALLA: PRIMERO: Se declara regular y valido en
fuanto a la forma el recurso de apelaciin interpuesto por
seficra Angela Orfelina Garcia Valerio, por haber sido
0 de acuerdo a la ley, contra la sentencia No. 486, de
13d.efebrmde197ﬁ.delJ1ﬂgadndePaquhP'ri-
Mera Circunseripeibn, cuyo dispositivo dice asi: “Primero:
# declara culpable al nombrado Sergio Guillermo Cabre-
4, por violacion al Art. 1? de la ley N? 2402, en consecuen-
=4 Se condena a dos (2) afios de prisién suspensivos y al
Pago de las costas: Segundo: Se le fija una pension alimen-
UCla de cuarenticinco pesos oro (RD$45.00) mensuales, a
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favor de los menores Wendy y Estela, Sergio Tulio y Lo~
wenskyCabrera Garcia, de 4, 3 y 2 afios de edad, respecti-
vamente, procreados con la Sra. Angela Orfolina Gareia
Valerio, a partir de la fecha de la querella, (14 de enecro
de 1976, la ejecucién de la sentencia, no obstante cual-
quier recurso”; SEGUNDO: En cuanto al fondo se confir-
ma en todas sus partes dicha sentencia”;

En cuanto al recurso del prevenido:

Considerando, que el articulo 36 de la Ley sobre Pro-
ced'miento de Casacion, dispone que: “los condenados a
una pena que exceda de seis meses de prision correczcional
no podrin recurrir en casacién, si no estuvieren presos
o en libertad provisional bajo fianza; que el recurrenta
fue condenado a la pena de dos afos de prisicn correccio-
nal y no se ha establecido que “esté en prision ni tampoco
que haya obten'do su libertad bajo f'anza, o la suspensidn
de la ejecucion de la pena que le fue impue-ta, de confor-
midad con las disposiciones de los articulos T y 6 de la ley
No. 2402, de 1950, que por tanto el recurso de casacion
gue se examina es inadmisble;

En cuanto al recurso de !'a madre querellante:

Considerando, que habiendo sido condanado el pre-
venido Cabrera, a dos afos de prision correccional, que
es la pena establec’da por el articulo 2 de la ley No. 2402,
de 1950, es cbvio que el recurso de la querellante, se li-
mite al monto de la persién fijada al prevenido, que fue
de RD$45.00 mensuales;

Considerando, que el examen de la sentencia impug-
nada pone de manif'esto que la Camara s-qua, como fun-
damento de lo por ella decidido, en cuanto a la pensién
de que s2 trata, se limité a dar los siguientes motivos: que
el recurrente Cabrera alegé “en sus declarac’'ones en au-
diencia que no csté trabajando, y que solamente puede pa- |
sarle una pensién de RD$30.00 mensuales a la sefiora An-
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Garcia Valerio; y que el Tribunal a-quo le fijé una
1 alimenticia de RD$45.00 mensuales para la ma-
tencion de los menores, tomando en consideracion que

prevenido no esti trabajando”;

. Considerando, que lo anteriormente expuesto revela
ue en ninguno de los motivos de la sentencia impugnada
 Camara a-qua ponderd, como era su deber, cudles eran
s nacesidades de los menores, ni tampeco las posibilida-
des economicas de ambos padres; elementos éstos que ol
rticulo primero de la ley No. 2402, de 1950, exige deben
ger tenidos en cuenta a los fines dichos; que por lo tanto,
sentencia impugnada debe ser casada, en el punto exa-
nado, por falta de base legal ¥ de motivos;

Por tales motivos: PRIMERO: Declara inadm sible «l
surso de casacion del prevenido Sergio Guillermo Ca-
8, contra la sentencia del 8 de septiembre de 1977,
dietada por la Séptima Cémara de lo Penal del Juzgado

Primera Instancia del Distrito Nacional, en atribucio-
§ correccionales, cuyo dispositivo se ha transcrito en
rte anterior del presente fallo; y lo condena al pago de
costas; SEGUNDO: Casa unicamente, en lo relativo a
1a pension fijada, la indicada sentencia, v envia el asunto

i delimitado por ante la Primera Camara Penal del Juz-
gado de Primera Instancia del Distrito Nacional, en igua-
8 atribuciones.

} (FIRMADOS). — Néstor Contin Aybar, F. E. Ravelo
de la Fuente, Manuel A. Amiama, Francisco Flpidio Be-
ras, Joaquin M. Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas Al-
- mi , Felipe Osvaldo Perdomo Biez, Joaquin L. Her
andez Espaillat— Miguel Jacobo, Secretario General,

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
Sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
ludhmciapﬁbﬁmdeldia,myaﬁn,enélexpmadmy
fué firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
que certifico— (Fdo).— Miguel Jacobo.

TEANZR
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SENTENCIA DE FECHA 12 DE SEPTIEMBRE DEL 1980

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de La Vega, de fecha
3 de junio de 1976.

Materia: Correccional

Becurrente: Pedro Maria Mendoza Tolentino,

Dips, Patria y Liberiad,
Repfiblica Dominicana,

En Nombre de la Repiblica, la Suprema Corte de
Justicia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
Contin Abyar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuen-
te, Primer Sustiuto de Presidente; Manuel A. Amiama,
Segundo Sustituto de Presidente; Francisco BElpidio Be-
ras, Joaquin M. Alvarcz Perells, Juan Bautista Rojas Al-
minzar, Felipe Osvaldo Perdomo Béez y Joaquin L. Her-
nindez Espaillat, asistidos del Secretario General, en la
Sala donde celebra sus audiencias en la ciudad de Santo
Domingo de Guzmén, Distrito Nacional, hoy dia 12 de sep-
tiembre del 1980, afios 137" de la Independencia y 118’ de
la Restauracion, dicta en audiencia publica, como Corte
de Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por Pedro
Maria Mendoza Tolentino, dominicano, mayor de edad,
agricultor, domiciliado en Cenovi, jurisdiccion de Monse-
fior Nouel, cédula No, 18427, serie 48 contra la sqntencia
dictada por la Corte de Apelacién de La Vega, en sus atni-
buciones correccionales, el 3 de junio de 1974, cuyo dis-
positivo se copia méis adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;
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Vista el acta del recurso de casacion, levantada en la
Secretaria de la Corte a-qua, el 11 de junio de 1976, a
squerimiento del Liz, Ramén B. Garcia, cédula No, 976,
serie 47, en representaciin del recurrente, Pedro Maria
za Tolentino, parte civil constituida, en la cual se
e el medio que se indica mas adelante;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber de-
iberado, y vistos los textos legales invocados por el re-
ente que luego se indican, y los articulos 1, 20 y 43
la ley Sobre Procedimiento de Casacidn;

Considerando, que en la sentencia impugnada v en
Jos documentos a que ella se refiere, consta lo siguiente:
'2) que con motive de un accidente de trinsito ocurride
n el kilometro 86 de la autopista Duarte, seccion La Cei-
ba, en el cual €l carro placa publica No. 200-026, con po-
2 No. SD-19112, de la Unién de Segurcs, C. por A., con-
ducido por su propietarioc Amable E. Henriquez Gﬁnmz
de Norte a Sur, por la referida autopista, atropellé al me-
nor Sucre Mendoza, hijo de Pedro Maria Mendoza T,
causindole golpes y heridas curables después de 40 dias,
Primera Camara Penal del Juzgado de Primera Ins-
tancia del Distrito Judicial de La Vega, dictd el 28 de oc-
‘tubre de 1974 una sentencia cuyo dispositivo se copia mas
‘adelante, inserto en el de la ahora impugnada; b) que con
motivo de los recursos interpuestos, intervino el fallo aho-
ra impugnado en casacidn, cuyo dispositivo dice asi: “FA-
'LLA: PRIMERO: Declara regulares v vélidos, en la for-
ma, los recursos de apelacion interpuestos por el preve-
- Mido y civilmente responsable, Amahble E. Henriquez C.,
¥ la Companfa Union de Seguros, C. por A., contra sen-
tencia correccional No. 922, dictada por la Primera Cama-
Ta Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Ju-
dicial de La Vega, de fecha 28 de octubre de 1974, la cual
 tiene ¢l dispositivo siguiente: “Primero: Se declara culpa-
ble al prevenido Amable E. Henriquez G., de violar la ley
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No. 241, en perjuicio de Sucre Mendoza, y en consecuen-
cia se le condena al pago de una multa de RD$20.00, aco-
giendo en su favor circunstancias atenuantes; Segundo:
Se le condena ademis al pago de las costas penales. Ter-
cmzs_eﬂedm:rquluyvﬁ]idammnmahfumaln
constitusién en parte civil hecha por el sefior Pedro Ma-
ria Mendcza, padre de la victima, Sucre Mendoza, a través
de su abogado el Lic. Ramén E. Garcia, en contra de Ama-
ble E. Henriquez G., ¥ la Compaiiia Unién de Seguros, C.
por A., entidad aseguradora del sefior Amable B. Henri-
quez G., por haber sido intentada conforme a la ley.
Cuarto: En cuanto al fondo a) se pronuncia defecto con-
tra la Compadia Union de Seguros, C. por A., por falta de
concluir; b) Se condena a Amable B. Henrigquez G., al pa-
go de una indemnizacién de RD$2,000.00 (Dos Mil Pesos
Oro), en favor del sefior Pedro Maria Mendoza, como jus-
ta reparacién por los dafios morales y materiales sufridos
por él con motivo del accidente. Quinto: Se condena ade-
més a Amable B. Henriquez G., al pago de las costas civi-
les, con distraccion de las mismas en provecho del Lic.
Ramsn B. Garcia, quien afirma haberlas avanzado en su
mayor parte. Sexto: Se declara la presente sentencia co
min y ejecutoria la presente decisién, contra la Unién de
Seguros, C. por A., en su cal’dad indicada de Aseguradora
de la responsabilidad civil del sefior Henriquez G., por ha-
ber sido hechos de conformdad a la ley; SEGUNDO: Da

acta del desistimiento del recurso de apelacion hecho per
Amable B. Henriquez G., por estar conforme con la refe-
rida sentencia y lo condena al pago de las costas hasta el
momento de dicho desistimiento. TERCERO: Pronuncia
el defecto contra el prevenido Amable B. Henriquez G,
por no haber comparecido, no obstante haber sido citado
legalmente; CUARTO: Confirma de la decision recurrida
los ordinales Primero, Tercero ¥ Cuarto; QUINTO: Revo-
ca en todas sus partes el Ordinal Sexto, y obrando por pro-
pia autoridad y contrario imperio declara no oponible la
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nte sentencia a la Compafiia Unién de Seguros, C.
A., al haber el asegurado asumido responsabilidades
juntarias en el accidente, excluyéndole, de conformi-
a las clausulas in-fine, de aviso, re-lamaciones y plei-
de los beneficics de las Polizas, con dicha entidad asc-
wradora.— SEXTO: Condena a la parte eivil constituida,
dro Maria Mendoza al pago de las costas civiles con dis-
raccién de las mismas en favor del Dr. Ramén Gonzilez
rdy, en todo relative al incidente con la Compaiia
Iniéon de Seguros, C. por A., en cuanto a la oponibilidad,
| haber afirmado dicho letrado avanzarlas, en su totali-

Considerando, que en el acta de casacién, el recurren-
¢ alega lo siguiente: “que su comparecencia es con la fi-
dad de recurrir en casacién contra la sentencia correc-
sional dictada por esta Corte en fecha 3 del mes de junio
e 1976, espeificemante el quinto ordinal del fallo recu-
rrido que dice: Revoca en todas sus partes el ordinal sex-
0 ¥ obrando por propia autoridad y contrario imperio, de-
a no oponible la presente sentencia a la Compaiiia
Union de Seguros, C. por A., al haber el asegurado asu-
mido responsabilidades voluntarias en el accidente exclu-
ndolo, de conformidad a las cliusulas in-fines de aviso,
- aciones y pleito de los beneficios de la Poéliza, con
tha entidad aseguradora; que @l disponerlo asi, la Corte
onoce que el contrato de seguro se relaciona a las par-
sea que se estime como un rest-inter-ali- o como con-
- l;to de adhesion, en el caso de la especie los contratantas
$0n los sefiores Amable B. Henriquez, asegurado, y Unién
e Seguros, C. por A, aseguradora, a cuyas relaciones con-
‘uales el senor Pedro Maria Mendoza Tolentino, per-
civil constituida, es extrano; que la Corte de Ape-
fion de La Vega desconocié en su fallo la disposicion
articulo 10 in-fine de la ley 4117, del afio 1955; que
Comuo udeqrendedncumtohemmﬁuexamumﬂn en el
Presente proceso, la Unién de Seguros, C. por A., al sub-
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brogarse en las acciones de su asegurado Amable B, Hen-
riquez, y en su propla condicitn de demandada en inter-
vencién, tenia calidad para asumir el pleito en todo su
contenido, pero en manera alguna estaba autorizada para
solicitar la exclusién de su responsabilidad y menos en-
dosarla contra la parte civil constituida Pedro Maria Men-
doza Tolentino, a término de disponer la condenacién en
ccstas, como erradamente lo dispuso la Corte de Apela-
¢ién de La Vega; que, hay algo mas que la Corte a-qua
debié prever, en la Gaceta Oficial No, 9226, del 22 de
mayo de 1971, esta la ley No. 126, sobre seguros privados
de la Repiiblica Dominicana, y el articulo 68 de esta Ley,
parte in-fine, dice textualmente: “Las exclusiones al ase-
gurador frente al asegurado y tercera persona excepto
cuando se trate del seguro obligatorio contra dafios oca-
sionados por vehiculos de motor, para los cuales dichas
exclusiones no seran oponibles a tercero, salvo al asegu-
rador recurrir contra el asegurado en falta”; que las ra-
zomes expuestas son bastantes y autorizan la sclicitud de
que la sentencia dictada por la Corte de Apelacion de La
Vega, en fecha 3 del mes de junio de 1976, sea casada con
todas sus consecuencias'’;

Considerando, que la Corte a-qua, para declarar no
oponible su sentencia a la Unién de Seguros, C. por A., ¥
revocar de esta manera el fallo del tribunal de primer
grado que habia declarado la oponibilidad de la sentencia
a dicha entidad aseguradora, da como fundamento los mo-
tivos siguientes: “que en el Titulo: Aviso, Reclamac'ones
y Pleitos del contrato de Pélizas de Seguros, el No. SD-
19112, depositado un expediente, en su segundo pérrafo,
se lee textualmente: “si se establece contra el asegurado
cualquier reclamacién de dafios cubiertos por esta poliza
bajo el riesgo de la responsabilidad civil, el asegurado en-
viara inmediatamente a la Oficina de la Compafia cual-
quier notificacién y otro desacato que reciba. La Compa-
fiia tendra el derecho exclusivo de contender en tal pleito
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defenderlo, o de transarse si asi lo prefiere. .. El asegu-
do nointenmdrﬁenmantn se refiere a cl.ulqu:m-ne-
: para liguidar cualquier reclamaciéon o terminar
alquier pleito, ni en la direccién de procedimientos le-
es. El asegurado no asumira voluntariamente respon-
bilidad alguna por ninglin accidente y ninguna pérdida
je surja con motivo de responsabilidad voluntariamente
gumida por el asegurado serd indemnizable bajo esta Pé-
a”; que al asegurado Henriquez G., haber des'stido de
u recurso de apelacién, dando asentamiento a la senten-
a condenatoria, en todos sus sspectos, sin el consenti-
ento de la Compaiia, violindc la disposicién contrarc-
1al antes senalada, no habiendo ninguna documentacién
n el expediente, en la cual se le autorizara a hacer lo que
izo por la Compafifa, haciéndolo a espaldas de ésta, prin-
palmente terminar el pleito, tomando la direccién del
dimiento legal, por lo cual esta Corte antiende, v es
1 m'itarflo juridico, que al prevenido y civilmente respon-
able Herriquez G., terminar, sin la aprobacién de la Com-
s Amgmdnm,asunﬁrladhmei&ndﬂlprmedimien-
o, vicié, unilateralmente, las clisulas contenidas en el Ti-
0, ya descrito, en perjuicio de la entidad aseguradora,
sumiendo, motu propio, personalmente las responsabi-
s civiles a que dié asentimiento, por lo que procede

ar, del fallo impugnado, el ordinal Sexto que decla-
a la oponibilidad de la sentencia a la Compafiia Unién
e Seguros, C. pcr A— que contraric, y en abundamiento
Ge lo supra incicado, a lo que alege la parte civil constitui-
a, Pedro Maria Mendoza, es criterio, también, de la Cor-
y que el presente caso no encaja en el articulo 68 de la
ey No. 126, Seguros Privados, titulo de Exclusiones y
iesgos, como erroneamente ésta alega, sino que el mismo
® limitarse, juridicamente, en el titulo de aviso, Re-
iciones y Pleitos del contrato de Péliza de Seguro,
mo se ha dicho ya, suscrito por los pactantes, Henriquez
2 ¥ la Unién de Seguros, C. por A., contrato que surta
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sus efectos entre los firmantes, por lo que deben ser re-
chazadas las conclusiones de la parte civil, en este aspe>-
to, por improcedente y mal fundada";

Considerando, que tal y como lo sefiala el recurrente,
de acuerdo con lo dispuesto por el articulo 10 de la Ley
No. 4117, de 1955, la entidad aseguradora, una vez puesta
en causa, tendra calidad para alegar en justicia cuanto
tienda a disminuir el quantum de la responsabilidad civil,
o al establecimiento de la no existencia de la misma; que
de los términos de la aludida disposicion legal resulta que
la aseguradora esti provista de un dorecho propio, sus-
ceptible de ser ejercido siempre en 1elacion con las cbli-
gaciones que para ella resultan de la phliza, independien-
temente del comportamiento procesal del asegurado; de
donde resulta cvidentemente que si aquel cuya respon-
sabilidad civil ha sido asegurada desiste de las vias de
recurso por medio de los cuales pudiera eventualmente
reducirla o descartarla, su desistimiento no puede perju-
dicar, de ninglin medo, el interés de la aseguradora, la que
queda en libertad de proponer siempre, contra la senten-
cia apelada, todos los medios que concurran a salvaguar-
dar sus derechos;.

Considerando, que asimismo, la ley No. 4117 de 1955,
obliga a todo propietario o poseedor de un vehiculo de
motor a proveerse de un seguro que cubra su responsabi-
lidad civil por dafos causados o terceras personas o a
la propiedad y en su articulo 10 le confiere a las victimas
de esos accidentes un derecho propio sobre la indemniza-
cién a pagar por la Compafiia aseguradora; que, ademas,
ese derecho propio, esti fundadc sobre textos que impi-
den que los mismos puedan ser objeto de modificaciones
por una convencién, tanto en lo que respecta al principio
que consagran como en cuanto a sus efectos; que por con-
siguiente, en las relaciones del propictario del vehiculo ¥
la compaiiia aseguradora, las estipulaciones contenidas en
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péliza de seguro convenida para los fines de dicha
, puedan servir de base a una accién contra la parte

ue viole dichas estipulaciones, pero no pueden constituir
un obstéculo de ejercicio del derecho propio que ello con-
fiere a las victimas de los accidentes con vehiculos de
; que, en abundamiento a lo expuesto, la parte final
articulo 68 de la Ley N° 126 de 1971 de Seguros Priva-
dos, dispone que: “las exclusiones de riesgos consignadas
en la Péliza eximen de responsabilidad al asegurador frente
‘al asegurado y a las terceras personas excepto cuando se
trate del Seguro Obligatorio contra dafios ocasionados con
vehiculo de motor, para los cuales dichas exclusiones no se-
ran oponibles a terceros, salvo al asegurador recurrir contra
el asegurado en falta”; que, por todas las razones expuestas,
la Corte a-qua hizo una errénea interpretacién de los Arts.
10 de la ley 4117 de 1955, y 68 de la ley 126 del 1971, de
‘Seguros Privados, por lo que, procede casar la sentencia
impugnada en la forma que se indica en el dispositivo de
este fallo;

~ Considerando, que no procede estatuir sobre las cos-
tas, por no haber solicitud al respectc:

Por tales motivos, Unico: Casa, Unicamente, en cuan-
o a que declaré no oponible a la Unién de Seguros, C. por
A, la sentencia dictada por la Corte de Apelacién de La
Vega, en sus atribuciones correccionales, el 3 de junio de
1976, cuyo dispositivo se ha copiado en parte anterior del
presente fallo, y envia el asunto, asi delimitado, a la Cor-
te de Apelacin de Santiago, en las mismas atribuciones:

- (FIRMADOS). — Néstor Contin Aybar, Fernando E.
‘Ravelo de la Fuente, Manuel A, Amiama, Francisco Elpi-
dio Beras, Joaquin M. Alvarez Percllé, Juan Bautista Ro-
Jas Alménzar, Felipe Osvaldo Perdomo Biez, Joaguin L.
Hernéndez Espaillat— Miguel Jacobo, Secretario Gene-
Tal,
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La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces gque figuran en su encabezamiento, en la
audiencia publica del dia, mes y ano en él expresados ¥
fué firmada, leida y publicada par mi, Secretario General,
que certifico. (Fdo).— Miguel J acobo,
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TENCIA DE FECHA 12 DE SEPTIEMBRE DEL 1980

tencin impugnada: Corte de Apelacidn de San Francisco de
. Macoris, de fecha 31 de Agosto Jde 1977.
:'.

: Correccional,

ntes: Ramon Cortorreal, Alfredo Monegro y Seguros Pe-
pin, S. A.
t+ Dr. Luis A. Bircann Rojas.

Dips, Patria y Libertad,
Repiaiblica Dominicana,

"En Nombre de la Repablica, la Suprema Corte de
icia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
itin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuen-
 Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama,
undo Sustituto de Presidente: Francisco Elpidio Beras,
n Bautista Rojas Almdnzar Felipe Osvaldo Perdomo
e v Juaqum Herndndez Espaillat, asistidos del Secre-
Genera.l en la Sala donde celebra sus audiencias, en
ciudad de Santo Domingo de Guzméan, Distrito Nacio-
, hoy dia 12 del mes de septiembre del afio 1980, afios
" de la Independencia y 118 de la Restauracién, dicta
‘audiencia publica, como Corte de Casacion, la siguiente
BETICIE
- Sobre los recursos de casacién interpuestos conjunta-
bte por Ramon A. Cortorreal Hernandez, dominicano,
yor de edad, soltero, chéfer, domiciliado en Los Indios
enovi, provincia de San Francisco de Macoris, eédula
. 41556, serie 56, Alfredo Monegro Alvarez, dominica-
. mayor de edad, domiciliado en la Cruz de Cenovi,
Francisco de Macoris, cédula No. 5992, serie 64, y la
uros Pepin, S. A., con su domicilio en la calle Restau-
No. 122, de la ciudad de Santiago, contra la sen-
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tencia dictada por la Corte de Apelacién de San Francis
de Macoris, en sus atribuciones correccionales, el 31

agosto de 1977, cuyo dispositivo se copla mds adelante;
Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Gener
de la Repiblica;

Vista el acta de casacion, levantada en la Secretar
de la Corte a-qua €l 29 de septiembre de 1977, a reque
miento del Dr. Ezequiel Antonio Gonzilez, codula Nu
8257, serie 64, en representaciin de los recurrentes,
la cual no se propone ningin medio determinado de
E-'.'E.Clﬂl'l

Visto el memorial de los recurrentes, del 7 de j
de 1978, suscrito por el Dr. Luis A. Bircann Rojas, ce
No. 32126, serie 31, en el cual se propone el medio
se. indica méas adelantle;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber de
berado, y vistos los articulos 49 y 52 de la ley 241 de 19
sobre Transito de Vehiculos; 1383 y 1384 del Codigo
vil; ¥ 1°y 10 de la Ley No. 4117 de 1955, sobre Segun
Obligatorios de Vehiculos de Motor, y 1 y 65 de la Ley ¢
bre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y
los documentos a que ella se refie-e, consta lo siguie
a) que con motivo de un =accidente de tramsitd o i
el 6 de noviembre de 1976, en la ciudad de San -
de Macoris, en el que una perscna resultd con ‘.Isesl
corporales, la Segunda Cémara Penal del Juzgado de F
mera Instancia del Distrito Judicial de Duarte, dicto el
de marzo de 1977 una sentencia cuyo dispositivo se ¢
pia més adelante inserto en el de la ahora impugnada;
que sobre los recursos interpuestos, intervino el fallo a
ra impugnado en casacién, cuyo dispositivo dice asi: “F.
LLA: PRIMERO: Declara regulares y validos los recu
de apelacién interpuestos por el Dr. Ezequiel Antor
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dlez @ nombre y representacién del prevenido Ramon
orreal Hernancdez, de la persona civilmente respon-
, Alfredo Monegro Alvarez y de la compaiiia asegu-
Seguros Pepin, 5. A., y por el Dr. Manuel Tejada
gan, a nombre y representacion de Telésforo Cuni-
Hernandez, parte civil constituida, por ajustarse a
‘normas procesales contra sentencia nimero 314 dicta-
n fecha 21 de marzo de 1977 por la Segunda Cémara
pal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judi-
de Duarte, cuyo dispositivo dice asi: “Primero: Decla-
y declara: Buena y vilida la constitucion en parte civil
ha por el seftor Telésforo Cunillera H., (a) Forin, por
o de su abogado constituido el Dr. Manuel Tejada G.,
itra el prevenido Ramén Hernandez, la persona civil-
nte responsable el sefior Alfredo Monegro Alvarez, asi
también contra la Compaiiia de Seguros Pepin, S. A.,
ser regular en la forma, en el fondo y hecha de acuer-
a la ley; Segundo: Declarar y Declara: A dicho preve-
6 Ramén A. Cortorreal Hernandez, dominicano, de 23
5 de edad, casado, chéfer, portador de la cédula Nim.
b, domiciliado y residente en la seccitn Jagiiita de
23, culpable del hecho puesto a su cargo, violacién
ley 241, en perjuicio de Telésforo Cunillera Hernan-
(a) Forin y en consecuencia se ordena el pago de una
ta ascendente a la suma de RD$30.00 (Treinta Pesos
» ¥ al pago de las costas; Tercero: Condenar y Conde-
i Al prevenido Ramén Cortorreal Hernindez, conjunta
olidariamente a la suma de RD$5,000.00 (Cinco Mil Pe-
Oro), en favor del seiior Telésforo Cunillera Hernén-
, (a) Forin, como justa reparacion por los dafios mora-
¥ materiales sufridos por él en el presente caso. Cuar-
Condenar y condena ademés a dicho prevenido Ra-
i A. Cortorreal Herndndez, conjuntamente y solidaria-
fite con el sefior Alfredo Monegro Alvarez, al pago de
Costas civiles, con distraccién de las mismas en prove-
del Dr. Manuel Tejada G., abogado actuante que afir-
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ma haberlas avanzado en su totalidad; Quinto: Declarar
declara: La presente sentencia comin, oponible y eje
toria a la Compafiia de Seguros Pepin, S. A., en su ¢
dad de entidad aseguradora del vehiculo causante del :
cidente, mediante péliza No. A-28734-5; SEGUNDO:
nuncia el defesto contra el prevenido por no haber cor
parecido, no obstante estar legalmente citado; TERCER(
Confirma en todas sus partes la sentencia rrid
CUARTO: Condena al prevenido al pago de las costas g
nales del presente recurso y a éste conjuntamente y so
dariamente con la persona civilmente responsable al ps
de las costas civiles de esta alzada, ordenando su distr
cién en provecho del Dr. Manuel Tejada Guzman, abogad
quien afirma haberlas avanzado en su totalidad™;

Considerando, que los recurrentes proponen, en
memorial, el siguiente medio, Unico de casacion: Falta
motivos al fijar la indemnizaciin;

Considerando, que en su tnico medio de casacion,
recurrentes alegan, en sintesis, lo siguiente: que la
demnizacion la fijé la Camara Penal en RD#$5,000.00 ps
compensar los dafics materiales y morales; que los imp
trantes consideraron que esa suma era excesiva y solici
ron que fuera rebajada; que la Corte de Apelacion la col
firmo, pero sin dar €l més minimo motivo para justific
su decisién; que si en procesos de esta naturaleza en
recursos todo se limita a impugnar el monto de la inden
nizacién la Corte debe dar una motivacion precisa y pe
derada para justificarla, y esa motivacion no aparece
la sentencia recurrida; que no existe en el fallo el men
abundamiento sobre el caricter de las lesiones, no ap
rece un criterio de la Corte a-qua sobre la calificacién
las mismas y que consideré como dafio material y
dafio moral; que simplemente aparece en la sentencia
descripcion de las lesiones y la frase rutinaria carente
significado preciso de que las sanciones penales y civi
son “adecuadas y bien ponderadas”, cuando su deber



‘dar una explicacién seria de por qué considers la suma de
RD$5,000.00 adecuada y proporcionada a las lesiones; que
. por las razones expuestas, la sentencia impugnada debe ser
. casada; pero,
Considerando, que, la sentencia impugnada di cons-
' tancia de que: “en el expediente obra el certificado mé-
 dico legal expedido en fecha 8 de noviembre de 1976 por
el Dr. Enrique H. Bello, médico legista del Distrifo Judi-
cial de Duarte, en el cual certifica que cl agraviado presen-
~ ta: “Fractura, tuberosidad tibial, con desplazamiento; he-
‘ridas contusas en las regiones temporal nasal, codo iz-
- quierdo y traumatismos diversos, curables después de 60
- dias y antes de 120, a partir de la fecha del traumatismo,
salvo complicaciones; y que, ademas figura otra certifica-
| cién médica legal expedida por el mismo legista, donde
_agrega que el agraviado “debido a la edad y la gravedad
. de las lesiones necesitara muletas por el resto de su vi-
- da”; que, en principio, los jueces del fondo gozan de un
- poder soberano para apreciar la magnitud de los dafios
"y perjuicios, y en consecuencia, fijar el monto de las in-
demnizaciones; que cuando esas reparaciones civiles son
- acordadas a la vez por dafios materiales y civiles no es
preciso describir en detalle los dafios causados por uno
~ U otro concepto; que, por otra parte, la fijacion del monto
. de las indemnizaciones a acordar en caso de demandas in-
tentadas por las personas constituidas en parte civil en
- el proceso penal, queda abandonada al poder de los jue-
ces del fondo, cuyas decisiones en este orden no tienen
que ser especificamente motivadas ni pueden ser objeto
~ de una censura alguna salvo el caso que sean obviamente
irrazonables, lo que no ocurre en la especie; que por las
razones  expuestas, procede desestimar el medio del re-
curso, por carecer de fundamento; £
Considerando, que la Corte a-qua mediante la pon-
deracién de los elementos de juicio aportados en la ins-
truccibn de la causa, dio por establecido, lo sigulente: 1)
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que el 6 de noviembre de 1976, en horas de la mafana, el
carro placa No. 210-898, propiedad de Alfredo Monegro
Alvarez, con Péliza No. A-28734-S, de la Seguros Pepin,
S. A., conducido por Ramén A. Corterreal Hernandez, de
sur a norte, por la calle Luperdn, de la ciudad de San
Francisco de Macoris, atropell5 a Telésforo Cunillera Her-
néindez, causindole golpes y heridas curables después de
60 dias y antes de 120; que el accidente se debi6 a la falta
exclusiva de Ramén A. Cortorreal Herniindez, causan-
dole golpes y heridas curables después de 60 dias y an-
tes de 120; que el accidente se debio a la falta excesiva de
Ramoin A, Cortorreal Hernandez, al conducir su vehiculo
de manera descuidada al alcanzar a Telésforo Cunillera
H., en el momento en que éste iba a subir a la acera de su
casa, después de haber cruzado la calle;

Considerando, que los hechos establecidos por la Cor-
te a-qua configuran a cargo del prevenido recurrente, el
delito de causar golpes y heridas por imprudencia con el
manejo de un vehiculo de motor, previsto por el articulo
49 de la Ley No. 241, de 1967, y sancionado en la letra c)
de dicho texto legal con las penas de seis meses a dos
anos de prision ¥y multa de RD$100.00 a RC$500.00, cuan-
do la enfermedad o la imposibilidad de la victima durare
mas de veinte dias, como ocurrié en la especie, que al con-
denar al prevenide a una malta de RD$30.00, acogiendo
circunstancias atenuantes, la Corte a-qua le aplico una
sancion ajustada a la ley,;

Considerando, que asimismo, la Corte a-qua dié por
establecido, que el hecho de Ramén A. Cortorreal Hernan-
dez habia ocasionado a la parte civil constituida, Telésfo-
ro Cunillera Hernindez, dafios y perjuicios morales y
materiales cuyo monto evalud en la suma de RD$5,000.00;
gue ‘al condenar a dicho prevenido solidariamente con Al-
fredo Monegro Alvarez, puesto en causa como civilmente
responsable, la Corte a-qua hizo una correcta aplicacién

S S T W N AT REETREE
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articulos 1383 y 1384 del Cédigo Civil, y del 1 ¥
' la ley 4117 de 1955, al declarar oponible a la Se-
s Pepin, S. A, las condenaciones civiles puestas a
s de Alfredo Monegro Alvarez:

siderando, que examinada en sus demis aspec-
en lo concerniente al prevenido recurrente, la senten-
puignada no contiene vicio alguno que justifique su

- Por tales motivos, Primero: Rechaza los recursos de
on interpuestos por Ramin A. Cortorreal Hernan-
AHreanmwgvaamzylaSegmums.A

tra la sentencia dictada por la Corte de Apelacion de

| Francisco de Macoris, en sus atribuciones correccio-
el 31 de agosto de 1977, cuyo dispositive se ha co-
do en parte anterior del presente fallo; Segundo: Con-

a Ramén A. Cortorreal Hernéndeza]pq:hde las

e penales.

. (FIRMADOS). — Néstor Contin Aybar, Fernando E.

elo de la Fuente, Manuel A. Amiama, Francisco Elpi-

) Beras, Juan Bzutista Rojas Almanzar, Felipe Osvaldo

domo Béez, Joaquin Hernéndez Espaillat.— Miguel Ja-

90, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
ores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la

diencia piblica del dia, mes y afio en él expresados y
 firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,

je certifico. (Fdo),— Miguel Jacobo,
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SENTENCIA DE FECHA 12 DE SEPTIEMBRE DEL 1

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de Santo
de fecha 15 de septiembre de 1977.

Materin: Correccional.
Recurrente: Compafila de Seguros La Antillana, 5. A.

Abogado: Dr.Origenes D'Oleo Encarnacion.
Intervinientes: Adolfo Rojas Ramirez, Ricardo Santana y Barh
Martinez,

Abogdo: Dr. César Augusto Medina

Dios, Patria y Libertad,
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Repiblica, la Suprema Corte
Justicia, regularmente constituida por los Jueces Nés
Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de
Fuente, Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. '
ma, Segundo Sustituto de Presidente: Francisco
Beras, Joaquin M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Roj
Alménzar, Felipe Osvaldo Perdomo Béez, y Joaquin
Hernandez Espaillat, asistidos del Secretario General,
la Sala donde celebra sus audiencias, en la ciudad de
to Domingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 12
mes de Septiembre del afio 1980, afios 137" de la In
pendencia y 118’ de la Restauracidin, dicta en audienci
publica, como Corte de Casaciin, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por la Co
pafnia de Seguros, La Antillana, S. A., agentes gener
de The Caledonian Insurance Company, con su domicili
social en el séptimo piso del Edificio Mella, ubicado en
esquina formada por las calles Avenida George Wishi
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y Cambronal, de esta ciudad; contra la sentencia dic- -
por la Corte de Apelacion de Santo Domingo, en sus
buciones correccionales, el 15 de septiembre de 1977,
dispositivo se copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Dr. Origenes D'Oleo Encarnacién, cédula No.
§768, serie 14, abogado de la recurrente, en la lectura dg
sus conclusiones;

Oido al Dr. José Pérez Gomez, er representacion del
Dr, César Augusto Medina, cédula No. 8325, serie 22, abo-
gado da los intervinientes Adolfo Rojas Ramirez, Ricardo
Santana v Barbara Martinez, dominicanos, mayores de
edad, solteros, cédulas Nos. 56506, 44 y 129204, series lra.,
19 v l1ra., respectivamente, domiciliados en esta ciudad, en
- la lectura de sus conclusiones;
i Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
- de la Republica;

Vista el acta del recurso de casacion, levantada en la
. Secretaria de la Corte a-qua ¢l 29 de septiembre de 1977,

a requerimiento del Dr. Origenes D'Oleo Encarnacién, en

representacion de la recurrente, en la cual no se propone
ningin medio determinado de casacidn;

Visto el memorial de la recurrente, del 28 de julio de
1978, suscrito por su abogado;

Visto el escrito de los intervinientes, del 28 de julio
de 1978, suscrito por su abogado;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber de-
liberado, vy wvistos los textos legales invocados por la re
currente, que se mencionan més adelante, y los articulos
1, 62 y 65 de la ley sobre Procedimiento de Casacién;

Considerando, que en el fallo impugnado y en los do-
cumentos a que el mismo se refiere, consta lo siguiente:
a) que con motivo de un accidente de trénsito ocurrido

e T I
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en esta ciudad el 12 de abril de 1976, en el cual varias per-
sonas resultaron con lesiones corporales, la Cuarta Cama-
ra Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Nacional, dicto el 25 de junio de 1976, una sentencia cuyo
dispositivo se copia més adelante, inserto en el de la aho-
ra impugnada; b) que sobre los recursos interpuestos, la
Corte de Apelacion de Santo Domingo dicté el fallo aho-
ra impugnado en casacién, cuyo dispositivo dice asi: “FA-
LLA: PRIMERO: Admite como regular y vilidos los re-
cursos de apelacion interpuestos: a) por el Dr. Origenes
D'Olec, a nombre del prevenido Rubén Villavicencio Ce-
defo, y la Compafiia de Seguros La Antillana, S. A., ¥ por
el Dr. Rafael E. Carrasco F., a nombre de Empresas Uni-
das, C. por A., contra sentencia dictada por la Cuarta Ca-
mara de lo Penal del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Nacional, el 25 de junio de 1976, cuya parte dis-
positiva dice asi: “Falla: Primero: Se declara al nombra-
do Rubén Villavicencio Cedefio, dominicano, mayor de
edad, soltero, empleado privado, eédula No. 205254, serie
1ra., residente en la calle Respaldo Abréu No. 13, de esta
ciudad, culpable de violar el articulo 49, letra B, de la
Ley No. 241, en perjuicio de la sefiora Barbara Martinez,
en consecuencia se condena al pago de una multa de cin-
cuenta pesos oro (RD$50.00); Segundo: Se condena al pa-
go de las costas penales; Tercero: Declara regular y vali-
da la constitucién en parte civil hecha por la sefiora Barba-
ra Martinez, por mediacion de su abogado Dr. César Augus-
to Medina, y los sefiores Adolfo Rojas Ramirez, padre del
menor Luis Manuel Rojas y Ricardo Santana, padre de la
menor Sandra Cecilia Santana en cuanto a la forma y al
fondo se condena a Rubén Villavicencio Cedefio y Empre-
sas Unidas, C. por A., al pago de una indemnizacion de tres
mil pesos oro (RD$3,000.00), en favor de la sefiora Bar-
bara Martinez y dos mil pesos oro{RD$2,000.00)a favor de
la menor Sandra Ercilia Santana, representada por su pa-
dre Ricardo Santana; Cuarto: Declara la presente senten-
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pia con todas sus consecuencias legales, Comun y Oponi-
le), a la Compafiia de Seguros La Antillara, S. A., enti-
dad aseguradord de la motocicleta conducica por Rubén
, vicencio Cedefio y Empresas Unidas, C. por A., al pa-
' go de las costas civiles en provecho del Dr. César Augusto
Medina, quien afirma haberlas avanzado en su totalidad,

- chaza las conclusiones emitidas per los abogados del pre-
‘venido Rubén Villavicencio Cedefio, Empresas Unidas, C.
‘por A, v la Compaiiia Aseguradora La Antillana, S. A,
_' improcedente y mal fundada; CUARTO: Confirma la
- sentencia recurrida en todas sus partes; QUINTO: Conde-
- na a los apelantes al pago de las costas civiles, con distras-
' cion de las mismas, en provecho del Dr. César Augusto Me-
dina, quien afirma haberlas avanzado en su totalidad; SEX-
- TO: Declara esta sentencia, comim y oponible a la Com-
. pafiia de Seguros La Antillana, S. A., entidad aseguradora
~ del vehiculo que ocasioné el accidente™;

1 Considerando, por la recurrente, en su memorial, ex-
- pone ¥ alega, en sintesis, lo siguiente: que la sentencia re-
currida fué declarada oponible a la Antillana, S. A., compa-
. fila de seguros, en violacion a la ley (articulo 10 modifica-
- do de la Ley No. 4117), y en violacién al principio de la
- relatividad de las convenciones, articulos 1134 y 1165 del
. Cadigo Civil, pues como se ha demostrado, el prevenido
- Rubén Villavicencio Cedefio y Empresas Unidas, C. por
" A, no tienen ninguna relacién contractual con la Antilla-
' na, S. A, como estd comprobado en la Certificacién expe-
- dida por la Superintendencia de Seguros, donde se hace
- constar que el bencficiario de esa poliza que amparaba el
- vehiculo causante del accidente es Muebleria Castillo, C.
por A.; que como la parte civil constituida no puso en
- causa al asegurado de la Compaiia de Seguros La Anti-
- llana, S, A., ya que segin las pruebas contenidas en el ex-
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pediente, repetimos, Rubén Villavicenciv Cedefio ni Em-
presas Unidas, C. por A. personas qie han sido condena-
das en beneficio de las partes demandantes, no son asegu-
rados o beneficiarios de la poliza de seguros que amparaba
¢l vehiculo causante de los dafios; que el asegurado de La
Antillana, S. A., es Muebleria Castillo, C. por A., ¥ esta no
fué puesta en causa, lo cual es ¢l requisito primordial para
que una sentencia sea oponible a una entidad ascgurado-
ra, articulo 10 modificado de la Ley No. 4117; que en la
sentencia impugnada se violé el articulo 10 de la Ley No.
4117 al declararla oponible a La Antillana, S. A., el Art.
1134 del Cédigo Civil, en cuanto al principio de la rela-
tividad de las convenciones y el 1165 del mismo Cédigo
Civil, el cual establece que los contratos no producen efec-
tos sino respecto de las partes contratanies; que, por esas
razones, en la sentencia impugnada se han violado los in-
dicados articulos, al declararse oponible a La Antillana,
S. A., agentes generales de la The Caledonian Insurance
Company, por lo que procede que la misma sea casada en
su ordinal cuarto; pero, :

Considerando, que del examen de la sentencia impug-
nada se desprende lo siguiente: que el 12 de abril de
1976, en horas de la tarde, ocurrié un accidente de tran-
sito en esta ciudad, en el cual la motocicleta placa No. 40308,
marca Vespa, chasis No. VBCIT42408, propiedad de Em-
presas Unidas, C. por A, asegurada con péliza No. 1631792
de La Antillana, S. A., conducida por Rubén Villavicen-
cio Cedeo, de Norte a Sur, por debajo del puente seco de
Villa Duarte, atropelld a Béirbara Martinez, Luis Miguel
Rojas y Sandra Ercilia Santana; que Rubén Villavicencio
Cedefio fue condenado a una multa de RD$50.00 al ser
declarado culpable del delito de golpes involuntarios en
perjuicio de las indicadas personas; que Rubén Villavicen-
cio Cedefio y Empresas Unidas, C. por A., fueron conde-
nadas a las indemnizaciones siguientes: RD$3,000.00 en
favor de Barbara Martinez y RD$2,000.00 para cada uno
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sefiores Adolfo Rojas Ramirez y Ricardo Santana;
le sentencia fue declarada oponible a la Seguros An-
pa, C. por A, entidad aseguradora del vehiculo que
ono €l accidente; que en ¢l momento del accidente
lo conducido por el prevenide Rubén Villavi-

p Cedefio estaba asegurado en la Compaiia The Ca-
Insurance Company, representada. por La
ana, S. A, con pdliza No. 1631792; vy que, la Mue-
@ Castillo, C. por A., habia transferido la propiedad

referida motocicleta a Empresas Unidas, C. por A.;

Considerando, que la sentencia impugnada, para re-
r las conclusiones de la ahora recurrente. La Anti-
8. A., y declarar la misma oponible a dicha entidad
uradora, da como fundamento los motivos siguien-
“que a la fecha del 11 de abril de 1976, en que ocurre
ecidente que produce los dafios sufridos por los agra-
, el vehiculo, una motocicleta, perteneciente a Em-
Unidas, C. por A., estaba asegurada, y por ello, cu-
0 por la péliza correspondiente los riesgos que even-
mente corriera o a que pudiera dar lugar; que, de
erdo con criterio establecido en la Jurisprudencia Do-
eana, tan pronto un asegurado transfiere el seguro,
suficiente que la Compafiia Aseguradora haya tenido
imiento de la cesion para que se encuentre ligada
plimiento de las cldusulas contenidas en la corres-
diente poliza y respecto del cesionario; que toda cita-

n formulada por cualquier cesionario o tercero lesio-
Flo, es equivalente a la notificacién de la cesién, la que,
Inmediato, serd oponible a la Compafia Aseguradora,
| todos sus efectos legales; que las formalidades inhe-
fAles a la notificacién de la cesion del seguro han sido
plidas en ¢! caso a que se refiere la presente sentencia,
las personas constituidas en parte civil, por el acto de
uacil instrumentado en fecha 14 de junio de 1976, de-
mente notificado a la Compania Aseguradora, de-
dada en oponjbilidad de sentencia”; que de lo trans-
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crito, se evidencia que la Corte a-qua, lejos de violar
articulo 10 de la Ley No. 4117 de 1955, sobre Seguro Ob
gatorio de Vehiculos de Motor, ha hecho una corre
aplicacién del mismo, ya que, cuando el asegurado tra
fiere el seguro, es suficiente que la enlidad asegurs
haya tenido conocimiento de cesion para que se em
tre obligada a cumplir las clausulas de la pdliza respe
del cesionario: que, en consecuencia, procede desestima
por carecer de fundamento, los alegatos de la recurrente

Por tales motivos: PRIMERO: Rechaza el recurso
casacion interpuesto por La Antillana, S. A., agentes g
nerales de The Caledonian Insurance Company, contra
sentencia dictada por la Corte de Apelacion de Santo D
mingo, en sus atribuciones correccionales, el 15 de se
tiembre de 1977, cuyo dispositvo se ha copiado en pa
anterior del presente fallo; SEGUNDO: Condena a La A
tillana, S. A., al pago de las costas, y las distrae en p
vecho del Doctor César Augusto Medina, abogade de l
intervinientes, quien afirma estarlas avanzando en su to
talidad.

(FIRMADOS). — Néstor Contin Aybar, Fernando [
Ravelo de la Fuente, Manuel A. Amiama, Francisco Elp
dio Beras, Joaquin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista R
jas Alminzar, Felipe Osvaldo Perdomo Baez, Joaquin
Hernandez Espaillat— Miguel Jacobo, Secretario Geners

La presente sentencia ha sido dada y firsiada por K
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en k
audiencia publica del dia, mes y afio en él expresados
fué firmada, leida y publicada por mi, Secretario Gener
que certifico, (Fdo).— Miguel Jacobo,
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'ENCIA DE FECHA 12 DE SEPTIEMBRE DEL 1980

la impugnada: Cimara Civil, Comercial v de Trabajo de
la Primera Circunscripcién del Juzgado de Primera Ins-
tancia del Distrito Judicial de Santago, de fecha 28 de
febrero de 1077.

: Trabajo.

entes: La Font, Gamundy y Cia., C. por A.
mdo: Dr. Hugo Francisco Alvarez Valencia,

do: José Maria Nifiez.
: Dr. Rafael A. Sierra C.

Dios, Patria y Libertad,
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
ontin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la
tente, Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amia-
Segundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio
eras, Juan Bautista Rojas Almanzar, y Felipe Osvaldo
‘erdomo Baez, asistidos del Secretario General, en la Sa-
l donde celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Do-
ngo de Guzmén, Distrito Nacional, hoy dia 12 de s5Cp-
embre de 1980, afos 137" de la Independencia y 118’ de
& Restauracion, dicta en audiencia piblica, como Corte
Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por la Font
wamundy y Cia., C. por A., con domicilio social en Jere

a8, La Vega, contra la sentencia dictada por la Camara
il, Comercial y de Trabajo de la Primera Circuns-
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cripeion del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Judicial de Santiago, el 28 de febrero de 1977, cuyo dis-
positivo se copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Dr. Rafael A. Sierra, obogado del recurrido
José Lucia Nufez, dominicano, mayor de edad, jornalero,
casado, domiciliado en La Vega, en la lectura de sus con-
clusiones;

Oido el dictamen del Magisirado Procurador General
de la Repiblica; ;

Visto el memorial de casacion de la recurrente, del
28 de septiembre de 1977, suscrito por su abogado, Dr. Hu-
go Francisco Alvarez Valencia, en el que se proponen los
medios de casacion que luego se indican,

Visto el memorial de defensa del recurrido, del 21 de
septiembre de 1977, suscrito por su abogado;

La Suprema Corte de Justicia, despues de haber de-
liberado y vistos los textos legales invocados por la re-
currente, que se mencionan mas adelante; y los articulos
1 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentemcia impugnada y los
documentos a que elle se refiere, consta: a) que con mo-
tive de una reclamacién laboral, que no pudo ser conci-
liada, y la demanda siguiente, ¢l Juzgado de Paz de la
Primera Circunseripeion, del Municipio de La Vega dictd,
en fecha 3 de abril de 1973, una sentencia como tribunal
de trabajo, cuyo dispositivo dice asi: FALLA: PRIMERO:
Se declara que el contrato de trabajo que ligd a José Lucia
Nafez v a la casa Font Gamundy Co., C. por A, era por
tiempo indefinido; SEGUNDO: Se declara resuelto por des-
pido injustificado el contrato que existié entre José Lucia
Nuadez v la casa Font Gamundy Co., C. por A., por culpa de
esta Gltima v con responsabilidad para la misma; TERCE-
RO: Se condena a la casa Font Gamundy Co., C. por A., 2
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arle al reclamante José Lucia Nufiez las prestaciones si-
entes: 105 dias de auxilio de Cesantia; 24 dias preaviso;
dias de Regalia Pascual correspondiente al afio 1971; 4

de regalia pascual correspondientes al afio 1972; 30 dias
| vacaciones correspondientes al afio 1972; 7 dias de vaca-
nes correspondientes al afno 1972; 690 dias igual a los sa-
ps que habria recibido el trabajador demandante el dia
demanda hasta la fecha de la sentencia dictada en ul-
a instancia, sin que los mismos excedan de los salarios
rrespondientes a tres meses, por aplicacién del Art. 84 pa-
fo 3ro. del Codigo de Trabajo, todas estas prestaciones e
nizaciones a base de un salario de RD$3.00 diarios;
UARTO: Se condena a la empresa demandada al pago de
costas y se ordena su distraccién en provecho del Dr. Ra-
] A. Sierra C., por afirmar haberlas avanzado en su tota-
lad”; b) que sobre apelacion total de la actual recurren-
| ¥ parcial del actual recurrido, la Camara a-qua dicto
1a sentencia, cuyo dispositivo es el siguente: “FALLA:
LUMERO: Acoge las conclusiones presentadas en audiencia
la parte intimante y en parte las prestaciones presenta-
por la parte intimada, por ser justas y reposar en prueba
tgal, v en consecuencia, Debe: Fusionar las apelaciones de
o8é Leia Nafez y la Font Gamundy Co., C. por A., por am-
tener conexidad; SEGUNDO: Declara bueno y valido
! rl!gular en la forma y justo en el fondo, los recursos de
acion que han interpuesto las partes, contra senten-
dictada por el Juzgado de Paz de la Primera Circuns-
Eripcion de La Vega, de fecha 3 de abri! del afio 1973, en
fuanto al tiempo y a las indemnizaciones se refiere; TER-
: Confirma el ordinal primero, segundo y cuarto de
a sentencia, y confirma el ordinal tercero en cuanto a
Mdjasdeprmvm a los 14 dias de Regalia Pascual
OITes te al 1971, 4 dias de regalia pascual corres-
pondiente al afio 1972, 30 dias correspondientes al afio
112, v 90 dias de acuerdo con el articulo 84, parrafo 3ro.
Codigo de Trabajo; en cuanto a los demds, revoca di-
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cha sentencia y condena a la Font Gamundy Co., C. por
A., a pagar al trabajador José Lucia Ninez, 357 dias de
auxilio de cesantia, a razén de RD$5.00 diarios (Art. 89,
péarrafo 11); CUARTO: Condena a la Font Gamundy Co,,
C. por A, al pago de las costas, distrayendo las mismas
en provecho del Dr. Rafael A. Sierra C., quien afirma es-
tarlas avanzando en su totalidad”; c¢) que interpuesto re-
curso de casacion, a la Suprema Corte de Justicia, diclo
el 8 de noviembre de 1974, una sentencia con el siguiente
dispositivo: “Por tales motivos, Primero: Casa la senten-
cia dictada por la Camara Civil, Comercial y de Trabajo
dal Distrito Judicial de La Vega, en fecha 11 de octubre
de 1973, cuyo dispositivo se ha copiado en parte anterior
del presente fallo, y envia el asunto ante la Camara Ci-
vill, Comereial y de Trabajo de la Primera Circunscrip-
cion del Distrito Judicial de Santiago, como tribunal de
segundo grado; y Segundo: Compensa las costas entre las
partes”; d) que por ultimo intervino la sentencia ahora
impugnada en casaciom, cuyo dispositivo es como sigue:
“FALLA: PRIMERO: Declara bueno y valido en cuanio
a la forma los recursos de apelacion interpuestos por la
Font Gamundy Co., C. por A,, y el sefior José Luecia Na-
fiez, contra sentencia laboral, rendida por la Camara Ci-
vil, Comercial y de Trabajo del Juzgado de Primera Ins-
tancia del Distrito Judicial de Lia Vega, en fecha 11 de oe-
tubre de 1973, del cual esti apoderada esta Cimara como
tribunal de envio, por sentencia de fecha 8 de noviembre
de 1974"; SEGUNDO: En cuanto a) fonde confirma los or-
dinales Primero y Segundo,y Cuarto de la sentencia recu-
rrida; TERCERO: Modifica el ordinal Tercero de la sen-
tencia recurrida para que diga asi: se condena a Font Ga-
mundy Co., C. por A., a pagarle al sefior José Laurcia Nu-
fiez, la cantidad de Dos Mil Cuatrocientos Veinte Pesos
Oro (RD$2,420.00) correspondiente a 24 dias de preaviso;
315 dias de auxilio de cesantia; 90 dias por concepto de
duracion de los procedimientos; 30 dias de Regalia Pas-
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al que debio percibir en el afio 1972; 14 dias de vaca-
ones que debio percibir en el afo 1971 y 4 dias de vaca-
os que debié percibir en el afio 1972; CUARTO: Se
ndena a Font Gamundy Co., C. por A, al pago de las
as con distraccién de las mismas en favor del Dr. Ra-

{}ormderando que la recurrente propone en su me-
jal de casacidn, los siguientes medios, contra la sen-
ia impugnada; Primer Medio: Violacion de las re-
las de la prueba. Motivos confusos, equivalentes a falta
g motivos; Segundo Medio: Falsa aplicacion de los ar-
aulos 64 del Codigo de Trabajo y 56 de la Ley de Nota-
iado, No. 301. Violacion de las reglas del consentimien-
o, como generadora de obligacicnes en los contratos; Ter-
er Medio: Desnaturalizacifn de los hechos y de las con-
Jusiones de Font, Gamundy y Cia., C. por A.
~ Considerando, que la recurrente, en el desarrollo de
us tres medios de casacién, que por su estrecha relacion
e reunen para su examen, expone y alega, en sintesis,
jue la Camara a-qua, desconoce y desvirtua totalmente
| libertad de pruebas que rige el derecho laboral, al des-
artar la Certificacion emanada del Supervisor de Traba-
jo, donde consta que José Lucia Nifiez, era un trabaja-
or ocasional, sobre las bases de que las informaciones
las daba el patrono, puesto que el articulo 24 del Regla-
mento 7676 del 6 de octubre de 1957, precisamente obliga
..' patrono a presentar esas relaciones, v al Departamento
de Trabajo a conservarlas ordenadamente; aduce ade-
nas, la recurrente, gue la motivacion de la sentencia im-
ignada es confusa, ya que le atribuye al reclamante, la

e en una Certificacion del Segure Social donde consta
e Font, cotizd por Ninhez de 1953 al mes de marzo de
412, es decir, 19 anos, en cambio lo atribuye una exis-
ia de 21 anos trabajando en esa Empresa, porque asi
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lo afirmé Santiago Garcia, testigo que le merecio crédito;
continiia sus alegatos la recurrente, sosteniendo que Ia
Cémara a-qua, le negé fuerza probatoria a un acto inter-
venido entre las partes, sobre el fundamento erréneo, de
que su redaccién debié hacerse de acuerdo con el articulo
64 del Cédigo de Trabajo, y ademés porque las sefias di-
gitales no fueron legalizadas por un notario de acuerdo
con el articulo 56 de la Ley del Notariado, lo que no es
cierto, porque chocaria con la libertad de las pruebas en
materia laboral; que ademas, la Camara a-qua .en este
aspecto fué mas exigente que la misma parte, pues ésta
nunca nego que habia recibido RD$150.00 de parte de su
patron, y si hubiera tenido derecho a mas no se hubiera
conformado con esa suma; termina sus alegatos la recu-
rrente sosteniendo que en la sentencia impugnada se des-
naturalizaron los hechos, ya que habiendo ella concluido
negando gue el trabajador tuviera derecho a prestaciones
algunas, mal podia la Cimara a-qua reconocer al traba-
jador demandante 30 dias de Regalia Pascual correspon-
dientes al afio 1971 v 7 dias de Regalia Pascual corres-
pondientes al ano 1972, sobre el fundamenio de que los
alegatos a este respecto no fuercn negados con lo cual dié
asentimiento implicito a los mismos; que por todas esas
razones la sentencia impugnada debe ser casada; pero,

Considerando, que la sentencia impugnada pone de
manifiesto que la Camara a-qua cstimé que el Contrato
de Trabajo intervenido entre José Lucia Nifez y la Font
Gamundy Co., C. por A., era_un Contrato por término in-
definido, basindose para ello, especialmente en el testi-
monio de Santiago Garcia Frias, quien en el informativo
verificado al efecto, declaré que José Lucia habia comen-
zado a trabajar en la Empresa Font Gamundy Co., C. por
A, en el afio 1951, ¥ que habia permanecido trabajando
alli mas o menos 21 afios, es decir, hasta el afio 1972,
cuando fué despedido; que esa declaracién estuvo corro-
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rada con la Certificacion expedida por el Instituto Domi-
no de Seguros Sociales, del 7 de Sept. de 1972, en la
consta que la Font Gamundy, Co., C. por A., pago coti-
siones a favor de su asegurado José Lucia Nuhez, desde
fio 1953 hasta el afio 1972; todo lo cual evidencia, dice
, sentencia impugnada, que entre la Empresa y el traba-
wlor existia una relacion de Trabajo continuo y perma-
ate, siendo por tanto el contrato intervenido entre ellos
tiempo indefinido;

~ Considerando, que una vez establecidos en la senten- -
impugnada, los hechos que anteceden, nada se oponia

' que la CAmara a-qua, en el ejercicio de su poder sobe-
no'de apreciacion, y sin atentar para nada a las reglas
' hpnubnmr.osnpretmdelenegamva]ﬂrpmbntonn
; como lo hizo, al documento aportadoe per la Em-
a, consistente en una Certificacién librada por la Ofi-
de Trabajo, donde se hacia constar que la Font Ga-
i ¢, Co., C. por A., en las listas que ella suministra-
' de sus trabajadores moviles, estuvo por algin tiempo
somprendiendo el nombre del hoy redlamante José Lu-
a Nifez, pero sin que ningin Inspector de Trabajo hi-
tiera ninguna investigacion, que permitiera afirmar que
sto fuese cierto, como lo prevee el articulo 23 del Regla-
mento 7626; todo por aplicacioncorrecta del principio, sea
cual aealama.tenadaqueaetrate de que nadie se puede
icar su propia prueba;

Considerando, que asi-mismo, la sentencia impugna-
una vez establecido que el contrato existente entre las |
es, tenia el caricter definido, definido, procedié correcta-
nlda:lamr_l:__gu_L:d_!g_dEl__actoenwrmddﬂcuai
al rer._-tbir el trabajador la suma de RD$150.00, renunciaba
4 todos sus derechos, todo por violacion del [;rm.t-:i—pln v
8l Codigo de Trabajo y los . artl-::ulus 64 y 38 del mismo
igo v 56 de la Ley de Notariado No. 301;
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Considerando, que en cuanto al alegato de la desna-
turalizacién, la recurrente no dice en qué consiste, lo que
equivale a no haberla planteado; y en todo caso, el unico
punfo objeto de controversia entre las partes, por ante los
jueces del fondo, lo que fué determinar si José Lucia Nu-
fiez, era un trabajador fijo, o un trabajador mévil, por lo
que cualquier otro punto, suscitado ahora, resulta un me-
dio nuevo, ¥y como tal, no se podia proponer, por primera
vez en casacién; por tales motivos, los medios propuestos
por la recurrente, carecen de fundamento y deben ser
desestimados;

Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de
casacion interpuesto por la Font Gamundy, Co., C. por A.,
contra la sentencia dictada por la Camara Civil, Comer-
cial y de Trabajo de la Primera Circunscripcién del Dis-
trito Judicial de Santiago, el 28 de febrero de 1977, cuyo
dispositive ha sido copiado en parte anterior del presente
fallo; Segundo: Condena a la recurrente, que sucumbe, al
pago de las costas, distrayéndolas en favor del Dr. Rafael
A. Sierra C., abogado del recurrido, quien afirma estarlas
avanzando en su totalidad;

(FIRMADOS). — Néstor Contin Aybar, F. E. Ravelo
de la Fuenee, Manuel A. Amiama, Francisco Elpidio Be-
ras, Juan Bautista Rojas Alminzar, Felipe Osvaldo Per-
domo Baez.— Miguel Jacobo, Secretario General, que cer-
tifica.

La presente sentencia ha sido dada v firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, de la
audiencia publica del dia, mes y afio en él expresados v
fue firmada, leida v publicada por mi, Secretario General,
que certifica— (Fdo.) Miguel Jacobo,
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ENCIA DE FECHA 15 DE SEPFTIEMBRE DE 1980

tencia impugnada: Corte de Apclacion de Santo Domingo, de
fecha 31 de agosto de 1977.

j teria: Correcclonal.

t enites: Pablo Candelario de los Santos, Eliseo Pérez TFler-
nindez ¥ la Compafiia de Seguros Pepin, 5. A.

ado: Dr. Luis Eduardo Norberto.
viniente: Antonio Hiciamo Brito.
do: Dr. Simén Omar Valenzuela,

Dips, Patria y Libertad,
Repiiblica Dominicana.,

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
usticia, regularmente constituida por los Jueces Nestor
“ontin Ayhar Presidente; Fernando E. Ravelo de la
fuente,Primer Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio

as, Joaguin M. Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas

anzar, Felipe Osvaldo Perdomo Béez y Joaguin L.
lernindez Espaillat, asistidos del Secretario General, en
Snla donde celebra sus audiencias en la ciudad de San-
‘Domingo de Guzmén, Distrito Nacional, hoy dia 15 de
septiembre del 1980, afios 137" de la Independencia y 118’
de la Restauracion, dicta en audiencia publica, como Cor-
te de Casacion, la siguiente sentencia:
Sobre los recursos de casacion interpuestos conjunta-
ite por Pablo Candelario de los Santos, dominicano,
de edad, soltero, chofer, cédula No. 149054, serie
4 era, domiciliado en la Avenida de los Martires, de
‘&5ta ciudad; Eliseo Pérez Hernédndez, con su domicilio en
El Portal, No. 26, también de esta ciudad; y la Compania
le Segurcs Pepin, S. A., con su asiento en la calle Merce-
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des esquina Palo Hincado, contra la sentencia dictada el
31 de agosto de 1977, por la Corte de Apelacion de Santo
Domingo, en sus atribuciones correcionales, cuyo disposi-
tivo se copia mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Dr. Simon César Valenzuela, cédula 18303,
serie 12, abogado del interviniente, en la lectura de sus
conclusiones; interviniente que es Antonio Hiciano Brito,
dominicano, mayor de edad, soltero, obrero, cédula 19860,
serie 54, residente en la calle Respaldo 38, de esta ciu-
dad;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Repihblica;

Vista el Acta de Casacion levantada en la Secretaria
de la Corte a-qua ¢l 19 de septiembre de 1977, a requeri-
miento del Dr. Servio Tulio Alméanzar, cédula 55-678, se-
rie primera, en representacién de los recurrentes, ya nom-
brados: Acta en la cual no se propone ningliin medio de-
terminado de casaciin;

Visto el memorial de los recurrentes, del 14 de agos-
to de 1978, suscrito por su abogado en casacion, Dr. Luis
Eduardo Norberto R., cédula 21417, serie 2, en el cual se
proponen contra la sentencia impugnada los medios que
se indican mas adelante;

Visto el escrito del interviniente, del 14 de agosto de
1978, suscrito por su abogado;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber de-
liberado, y vistos los articulos 49 y 52 de la ley No. 241,
de 1967, sobre Transito y Vehiculos; 1383 y 1384 del Co-
digo Civil; 1 y 10 de la Ley No. 4117, de 1955, sobre Se-
guro Obligatorio de Vehiculos de Motor; vy 1, 62 y 65 de
la Ley sobre Procedimiento de Casacion;
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 (Considerando, que en la sentencia impugnada y en
s documentos a que ella se refiere, consta lo siguiente:
gue con motivo de un accidente de transito ocurrido en
ta cindad, en la manana del 1ro. de agosto de 1973, en
cual resulté una persona con lesiones corporales, la
iéptima Camara de lo Penal del Juzgado de Primera Ins-
aeia del Distrito Nacional dicté el 26 de mayo de 1976
gna sentencia cuyo dispositivo aparece mas adelante, in-
srto en ol de la ahora impugnada; b) que scbre apela-
on de los ahora recurrentes intervino el 31 de agosto de
1977 la sentencia impugnada en casacion, cuyo dispositivo
re asi: “FALLA: Primero: Admite como regular y valido
n cuanto a la forma, el recurso de apelacifon interpuesto
m fecha 27 de mayo de 1976, por el Dr. Servio Tulio Al-
anzar Frias, a nombre y representacién del prevenido
o Candelario de los Santos, dominicano, mayor de
dad, cédula personal de identidad No. 149054, S. prime-
ra, residente en la Avenida de Los Martires, S/N, de esta
ciudad, de lla persona civilmente responsable puesta
usa, sefior Eliseo Pérez Hernindez, y de la Compaiiia
Seguros Pepin, S. A., contra sentencia de fecha 26 de
nayo de 1976, dictada por la Séptima Camara de lo Penal
el Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional,
uyo dispositivo dice asi: “Falla: Primero: Se pronuncia
|l defecto contra el mombrado Pablo Candelario de los
tos, de generales ignoradas, por no haber comparecido
no obstante haber sido citado legalmente, en consecuen-
tia se le declara culpable de haber violado el Art. 49, le-
ra c) de la Ley 241, y se condena a Veinticinco Pesos Oro
RD$25.00) de multa y al pago de las costas penales; Se-
jundo: Se declara regular y vilida en cuanto a la forma la
onstitucion en parte civil incoada por el sefior Antonio
iano Brito, a través de su abogado Dr. Simdn Omar

&n cuanto al fondo de dicha constitucion, condena a los se-
s Pablo Candelario de los Santos y Eliseo Pérez Her-



1986 BOLETIN JUDICIAL

nandez, el primero por su hecho personal y al segundo,
persona civilmente responsable al pago de una indemni-
zacion de Mil Quinientos Pesos Oro (RD$1,500.00), mas los
intereses legales de dicha suma, a partir de la demanda
¥ hasta la completa ejecucion de la sentencia, a titulo de
indemnizacion complementaria, como justa reparacion
por los dafios morales y materiales sufridos por el deman-
dante; Tercero: Condena a los sefiores Pable Candelario
de los Santos y Eliseo Pérez Hernandez, en sus calidades
antes sehaladas, al pago de las costas civiles con distra--
cion y provecho de las mismas en favor del Dr. Simodn
Omar Valenzuela, 5/, abogado de la parte eivil constitui-
da, quien afirma haberlas avanzado en su totalidad; v
Cuarto: Ordena que esta sentencia le sea comun, oponible
¥ ejecutable con todas sus consecuencias legales, a la Com-
paiiia de Seguros Pepin, 5. A., entidad aseguradora del ve-
hiculo que ocasiond el accidente. Por haberlo hecho de
conformidad con la ley; SEGUNDO: En cuanto al fondo
del recurso, se pronuncia el defecto contra el prevenido,
por no comparecer a la audiencia, no obstante haber sido
legalmente citado; TERCERO: Confirma en todas sus par-
tes la sentencia apelada por haber sido dictada conforme
a derecho; CUARTO: Condena al prevenido al pago de las
costas penales de la alzada y a la parte civilmente respon-
sable, a las civiles con distraccion de éstas en provecho del
Dr. Simbén Omar Valenzuela de los Santos, quien afirma
haberlas avanzado en su totalidad”;

_ Considerando, que, contra esa sentencia los recurren-
‘tes en casacion proponen los siguientes medios: 1°: Falta
de motivos; 2%: Falta de base legal;

Considerando, que en el desarrollo de esos medios,
reunidos, los recurrentes alegan, en sintesis, que en el
curso del proceso, el prevenido de los Santos declard que
al momento de hacer contacto con el cuerpo de la victima,
el vehiculo gue manejaba “estaba patinando”, v no obs-
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ante eso, la Corte a-qua no pondero esa circunstancia del
echo, sin 16 cual la Suprema Corte no puede apreciar si
la ley ha sido bien o mal aplicads; v que la sentencia que
mpugna no da motivos precisos y suficientes acerca de
qué consistid realmente el hecho faltive atribuido al
prevenido; pero,
Considerando, que, para declarar culpable al chofer
re ente, Pablo Candelario de los Santos, y fallar como
lo ha hecho, confirmando lo decidido en Primera Instan-
gia, la Corte a-qua ha dado por establecido lo siguiente,
en base al conjunto de los elementos de juicio que le fue-
ron aportados; a) que el 1ro. de agosto de 1973, en horas
de la manana, mientras el carro placa privado No. 113-839
para 1973, propiedad de Eliseo Pérez Hernandez, péliza
A-18429, vigente de la Compania de Seguros Pepin, S. A,
eonducido por Pablo Candelario de los Santos. transitaba
de Este a Oestie, por la calle Regpaldo 38, de esta capital,
al llegar a la Avenida México, se subid al contén de la
cera y atropellé al peatén Antonio Hiciano Brito, cau-
sandole golpes, heridas y traumas curables después de 45
¥ antes de 60 dias, segun certificado médico-legal; b) que
la victima del accidente, Antonio Hiciano Brito, en el mo-
‘mento en que fue atropellado, estaba saliendo en el con-
tén de la acera de la derecha del carro que manejaba €l
chofer de los Santos, quien recorrié la calle Respaldo 38
en una forma de conduccion temeraria, atolondrada y des-
euidada; que, lo que dicen los recurrentes acerca de gue
_;i'- vehiculo causante del accidente “estaba patinando” al
Mmomento del atropello del peatén, complementa obvia-
mente Jo establecido por la Corte a-qua, segin lo cual la
‘conduccién se hacia en forma descuidada y atolondra, por
10 que los medios propuestos por los recurrentes carecen
‘e fundamento y deben desestimarse;

- Considerando, que el hecho (g prevenido configura
4 su cargo, el delito previsto en el articulo 45 de la Ley
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No. 241 de 1967, sobre Transito y Vehiculos, de causar mn-
voluntariamente golpes v heridas a las personas con el
manejo o la conduecién de vehiculos de motor, sanciona-
do en la letra ¢) del mismo texto citado con las penas de
6 meses a 5 afios de prision y muita de RD$100.00 a
RD$500.00, cuando los golpes o heridas tarden para su
curacion 20 dias ¢ mas, como ocurrit en la especie; gue,
por tanto, al imponer al prevenido una multa de RD$.25.00,
por haberse acogido en su favor circunstancias atenuan-
tes, la Corte a-qua le aplicéd una pena ajustada a la ley;

Considerando, que, asimismo, la Corte a-qua dié por
establecido que €l hecho del prevenido causo a la victima
del accidente dafios materiales y morales que evalu$ en
RD#$1,500.00; que al condenar al prevenido de los Santos
y al propietario del vehiculo, puesto en causa como perso-
na civilmente responsable, al pago de esa suma, mas los
intereses legales de la misma, como indemnizacién com-
plementaria, la Corte a-qua aplicé correctamente los Arts.
1383 y 1384 del Cadigo Civil, lo mismo que los articulos
1 y 10 de la ley No. 4117 de 1955 sobre Seguro Obligato-
rio de Viehiculos de Motor, al declarar oponible a la Se-
guros Pepin, S. A. la condenacion civil pronunciada con-
tra Eliseo Pérez Hernandez, puesto en causa como ase-
gurado con la Compafiia ya citada;

Considerando, que ¢xaminada la sentencia impugnada
en los demas aspectos que pudieran ser de interés para el
prevenido que figuran entre los recurrentes, no presenta
vicio alguno que justifique su casacion:

Por tales motives, Primero: Admite como intervinien-
te a Antonio Hiciano Brito en los rocursos de casacion in-
terpuestos por Pablo Candeélario de los Santos, Eliseo Pe-
rez Hernindez y la Compania Seguros Pepin, S. A, con-
tra la sentencia dictada el 31 de agosto de 1977 por la
Corte de Apelacion de Santo Domingo en sus atribuciones
correccionales, cuyo dispositivo se ha copiado en parte
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or del presente fallo; Segunde: Rechaza los indica-

recursos; y Tercero: Condena a Pablo Candelario de
‘Santos al pago de las costas penales y civiles, a Eliseo
rez al pago de las civiles, distrae todas éstas en prove-
o del Dr. Simén Omar Valenzusla, abogado del intervi-
ente Hiciano Brito, quien afirma haberlas avanzado en
inl:ahdnd y las hace oponibles a la Aseguradora ya
nada, dentro de los términos de la Poliza.

~ (FIRMADOS. — Néstor Contin Aybar, Fernando E.
velo de la Fuente, Francisco Elpidio Beras, Joaguin M.
rez Perelld, Juan Bautista Rojas Almanzar, Felipe
do Perdomo Baez, Joaquin L. Hernéndez Espaillat.—
Jacobo, Secretario Genarel

" La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sres Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
diencia piblica del dia, mes y afio en él expresados y
e firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
e certifica.— (Fdo.) Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 17 DE SEPTIEMBRE DE 1980

Sentencia impugnada: Corte de Apelacitn de Santiago, de fecha
8 de marzo de 1977.

-Materia: Correccional.

Recurrentes: Miguel Antonio Santana y la Compafiia de Seguros
Pepin, 5. A,

Dios, Patria y Libertad,
Repliblica Dominicana.

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
Justicia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuen-
te, Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama,
Segundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Juan Bautista Rojas Alminzar, Felipe Osvaldo Perdomo
Béez y Joaquin L. Hernandez Espaillat, asistidos del Se-
cretario General, en la Sala donde celebra sus audiencias,
en la ciudad de Santo Domingo de Guzmén, Distrito Na-
cional, hoy dia 17 de septiembre de 1980, afios 137" de la
Independencia y 118’ de la Restauracion, dicta en audien-
cia publica, como Corte de Casacién, la siguiente senten-
cla:

Sobre los recursos de casacion interpuestos por Mi-
guel Antonio Santana, dominicano, mayor de edad, solte-
ro, chofer, domiciliiado en la calle Duarte No. 97, del Mu-
nicipio de Loma de Cabrera, Provincia de Dajabon, cé-
dula No. 4467, serie 73, y la Compafiia de Seguros Pepin,
5. A., con domicilio social en la calle Restauracién No. 122,
de la ciudad de Santiago, contra la sentercia dictada en
sus atribuciones correccionales, por la Corte de Apelacidn
de Santiago, el 8 de marzo de 1977, cuyo dispositivo se
copia mas adelante;
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. Dido al Alguacil de turno en la lectura del rol;
Oido el dictamen del Magistrado Procurador General

Vista el acta del recurso de casacion, levantada en
@ecretaria de 'a Corte a-qua, ¢l 8 de marzo de 1977, a

erimiento del Lic. José Fermin Marte Diaz, actuan-
-' representacion de los recurrentes, en la que no se
e ningin medio determinado de casacion;

" La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
ado y vistos los articulos 49 y 52 de la Ley 241, dg
57, sobre Transito y Vehiculos; 1383 del Cédigo Civil;

37 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién;

" Considerando, que en la sentencia impugnada y los
eumentos a que ella se refiere, consta: a) que con mo-
» de un accidente de transito ocurrido en la poblacion
-anﬂ de Cabrera, en gue resultaron dos menores con
s corporales, el Juzgado de Primera Instancia del
rito Jun:'hcial de Dajabén, dictd cl 12 de marzo de 1976,
sentencia, cuyo dispositivo aparece en el de 'a ahora
pugnada; b) qmummuhwdelusrmmmberpm-
intervino la sentencia ahora impugnada en casacién,
yo dispositivo es como sigue: “FALLA: PRIMERO: De-
ra bueno y valido en cuanto a la forma, el recurso de
sin interpuesto por el Lic. Jcsé Fermin Marte Diaz,
e v representacion del prevenido Miguel Antonio
mtana, en su calidad de persona civilmente responsab’e
de la Compnnin de Seguros Pepin, S. A., contra senten-
de fecha doce (12) del mes de marzo del afio mil no-
sientos setenta y seis (1976), dictada por el Juzgado
Primera Instancia del Distrito Jud'cial de Dajabon,
¥o dispositivo copiado textualmente dicc asi: “Primero:
declara al nombrado Miguel Antonio Santana, cu'pa-
le de violaciom al articulo 49 y sigu'entes de la ley 241,
8e condena a RD$15.00 (Quince pesos oro) de mulia,



1992 BOLETIN JUDICIAL

asi como al pago de las costas, acogiendo en su favor cir-
cunstancias atenuantes; Segundo; Se declara buena y vi-
lida la constitucién en parte civil intentada por los sefic-
res Fausto Rafael Mufioz, Francisco Valdez y Amantina
Moreta Ramirez, en sus calidades de padres de las meno-
res Aldalisa Magdalena Mufioz v Magale Altagracia Val-
dez Ramirez, contra el sefior Miguel Antonio Santana;
Tercero: Se condena a Migue! Antonio Santana a pagar a
los sefiores Fausto Rafael Mufioz, Francisco Valdez y
Amantina Ramirez Moreta, la suma de Mil quinientos pe-
sos oro (RD$1,500.00), distribuidos de la siguiente mane-
ra: Quinientos pesos oro (RD$500.00) para la menor Ma-
gale Altagracia Valdez y Mil pesos oro (RD$1,000.00) pa-
ra la menor Aldalisa Magdalena Muiioz, debidamente re-
presentados por sus padres y como justa reparaciém por
los dafios morales y materiales sufridos por los mismos
con motivo del accidente; Cuarts: Se condena al senior Mi-
guel Antonio Santana, al pago de las costas civiles con
distraccion de las mismas en provecho del Dr. Sucre Pé-
rez Ramirez, quien afirma habervlas avanzado en su tota-
lidad; Quinto; Se declara la presente sentencia comin ¥
oponible a la Compaiia de Seguros Pepin, S. A, en su ca-
lidad de Aseguradora del vehiculo que causé e accidente;
SEGUNDO: Declara regular la intervencion hecha en au-
diencia, por la parte civil constituida; TERCER(Q: Conf'r-
ma la sentencia recurrida en todas sus partes; CUARTO:
Condena a Miguel Antonio Santana al pago de las costas
penales; QUINTO: Condena a Miguel Antonio Santana, per-
sona civilmente responsable, al pago de las costas civiles
de la presente instancia, ordenando su distraccién en favor
de los abogados Licdo. José Silverio Collado y Dr. Sucre
Pérez Ramirez, quienes afirmaron estarlas avanzando en
su mayor parte”;

Considerando, que Seguros Pepin, S.A., ni en el mo-
mento de interponer su recurso, ni posteriormente, ha ex-
puesto los medios -en que lo fundamenta, como lo exige a
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na de nulidad el articulo 37 de la ley sobre Procedi-
ento de Casacion, por lo que su recurso se declara nulo,
en consecuencia solo se procederd al examen del recur-
del prevenido”;

" Considerando, que la Corte a-qua, para declarar cul-
ble del accidente de que se trata al prevenido recurren-
. Miguel Antonio Santana, mediante la ponderacién de
s elementos de juicio, que fueron regularmente admi-
strados en la instruccién de la causa, di6 por establecido:
que el 28 de noviembre de 1474, 'a camioneta placa No.
3-332, propiedad del prevenido Miguel Antonio Santa-
2, con pollza No. 34846, y conducida por su propietario,
ansitaba por la calle Ramén Rodriguez, del Municipio de
yma de Cabrera, y al doblar una esquina atropello a las

nores Adalgisa Mufioz, ocasionindo'e lesiones curables
pspuis de 10 dias pero antes de los 20; vy a Magaly Val-
ocasiondndole a ésta lesiones curables antes de los 10
; b) que el accidente se debi’ a la imprudencia del cho-

, al doblar una esquina a mas de 35 kilometros, sobre
do estando mwojado ¢! pavimento, lo que le impidio fre-
r a tiempo, v asi evitar dicho accidente;"

" Considerando, que el hecho asi establecido configura
go del preveenido recurrente, el delito de golpes y
as por imprudencia, ocasionados con el manejo de un

o de motor, previsto por el articulo 49 la ley 241,
bre Transito y Vehiculos y sancionado en dicho texto
gal, en su letra b) de tres (3) meses a un (1) afio de pri-
¥ multa de cincuenta pesos (RD$50.00), a trescientos
(RD$300.00), si uno cualquiera de los lesionados re-
ra enfermo o imposibilitado de dedicarse a su traba-
por diez (10) dias o més, pero por menos de veinte
) dias, como sucedi6 en la especie; que en consecuen-
la Corte a-qua al condenar al prevenido, después de
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declararlo culpable a RD$15.00 de multa, acogiendo en su
favor circunstancias atenuantes, le aplicé una pena ajus-
tada a la ley;

Considerando, que asi mismo, la Corte a-qua aprecié
que el hecho del prevenido habia ocasionado dafios y per-
juicios materiales y morales a Fausto Rafael Mufioz, Fran-
cisco Valdez y Amantina Moreta Ramirez, constitui-
dos en, parte civil, en sus calidades de padres de las
menores Adalgisa Magdalena Mufioz y Magaly Altagracia
Valdez Ramirez, que evalud en la suma de Mil quinientcs
pesos oro (RD$1,500.00) distribuidos segin se especifica
en la sentencia impugnada; que en consecuencia, la Carte
a-qua, al condenar al prevenido recurrente, Miguel Anto-
nio Santana, al pago de la suma mencionada, a titulo de
indemnizacion, en la forma ya dicha, hizo una correcta
aplicacion del articulo 1383, del CAdigo Civil;

Considerando, que examinada la sentencia impugnada
en sus demés aspectos, en lo que concierne al interés del
prevenido reurrente, no contiene vicio alguno que justi-
fique su casacion;

Por tales motivos, Primero: Declara nulo el recurso
de casacion interpuesto por Seguros Pepin, S. A., contra
la sentencia dictada en sus atribuciones correccionales,
por la Corte de Apelacion de Santiago, el 3 de marzo de
1977, cuyo dispositivo se copia en parte anterior del pre-
sente fallo; Segundo: Rechaza el recurso del prevenido
Miguel Antonio Santana, contra la indicada sentencia y
lo condena al pago de las costas penales.

(FIRMADOS). — Néstor Contin Aybar, Fernando E.
Ravelo de la Fuente, Manuel A. Aminma, Francisco Elpi-
dio Beras, Juan Bautista Rojas Alménzar, Felipe Osvaldo
Perdomo Baez, Joaquin Hernindez Espaillat.— Miguel Ja-
cobo, Secretario General. !
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. La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
jores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
sdiencia publica del dia, mes y afio en él expresados y
e firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
ge certifica— (Fdo.) Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 17 DE SEPTIEMBRE DE 1980

mm:m'ﬂinmmmddmzaﬂnde
mlumﬂ.delhinﬁmluﬂiﬂaldeﬁ&nﬁ.nde
6 de junio de 1977T.

Materia: Correccional.

Recurrente: Juana Idania Pefia.

Dios, Patria y Libertad,
Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Repabliea, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente: Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A, Amiama, Se-
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perells, Juan Bzutista Rojas Almén-
zar, Felipe Osvaldo Perdomo Biez ¥ Joaquin L. Herndndez
Espaillat, asistidos del Secretario General, en la Sala don-
de celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo
de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 17 del mes de Sep-
tiembre del afio 1980, afios 137" de la Independencia y 118
de la Restauracién, dicta en audiencia plblica, como Corte
de Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto pur Juana
Idania Pefia, dominicana, mayor de edad, soltera, domici-
liada en la calle 13, casa No. 63, Los Ciruelitos, Santiago,
cédula No. 29294, serie 31; contra la sentencia correccional,
dictada por la Tercera Cémara Penal del Juzgado de Pri-
mera Instancia del Distrito Judicial de Santiago, el 6 de
junio de 1977, cuyo dispositivo dice asi: “FALLA: PRIME-
RD: Que debe declarar, como en efecto declara bueno ¥ Va-
lido el recurso de apelacitn interpuesto por el nombrado



Frank Marlin, por haberlo hecho en tiempo habil y
acuerdo a las normas y exigencias del procedimiento en
to a la forma; SEGUNDO: Qua debe revocar, como €n
sto revoca la sentencia No. 1099 de fecha 15 de octubre
 afio 1976, dictada por el Juzgado de Paz de la Primera
sunscripeién, cuyo dispositivo copiado textualmente dice
. #Falla: Primero: Que debe pronunciar como en efecto
asuncia el defecto contra el nombrado Otis Frank Mar-
n, por no haber comparecido a la audiencia, no obstante
tar legalmente citado; Segundo: Declara al nombrado Otis
. Marlin, culpable de wviolar la Ley No. 2402, sobre
ension alimenticia ,en consecuencia se le condena al pago
una pension de RD$30.00 mensuales a favor de su hija
nor Riguelma Antonia, procreada con la sefiora Idania
amos Pefia, y dos afios de prisién correccional suspensiva,
rientras esté al dia en sus obligaciones; Tercero: Declara
presente sentencia ejecutoria, no obstante cualquier re-
urso que contra ella se intente y a partir de la querella;
arto: Condena al nombrado Otis Frank Marlin, al pago
de las costas del procedimiento”; TERCERO: Que debe de-
Jarar como en efecto declara al nombrado Otis Frank Mar-
in, culpable de violar los articulos 1ro. y 2do., de la Ley
No. 2402, en perjuicio de Idania Ramos Peifia, en consecuen-

sumplimiento a dos afios de prisién correccional; CUAR-
['O: Que debe condenar, como en efecto condena al preve-
nido al pago de las costas penales del procedimiento”;
Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

' Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
- de la Republica;

.~ Vista el acta del recurso de casacién, levantada en la
Secretaria de la Cimara a-qua, el 7 de junio de 1977, a re-
querimiento de la recurrente, en la cual no se propone nin-
gun medio determinado de casacifn;
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La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 195 del Cédigo de Procedi-
miento Criminal, y 1, 20, 23 y 43 de la Ley sobre Procedi-
miento de Casacion;

Considerando, que el examen del fallo impugnado po-
ne de manifiesto que fue dictado en dispositivo, por lo cual
carece no s6lo de motivos sino de toda relacion de hechos:;

Considerando, que los Jueces del fondo estin en la
obligacién de motivar sus sentencias y en materia represiva
deben enunciar los hechos que resulten de la instruccién
¥y ademas, calificar esos hechos en relacién con el texto de
1z Ley Penal aplicada; que al no precisar la sentencia im-
pugnada los hechos y estar carente de motivos, la Suprema
Corte de Justicia, estd en la imposibilidad, al ejercer su
poder de control, de decidir si la Ley ha sido bien o mal
aplicada; por lo que procede la casacién del fallo impug-
nado;

FPor tales motivos: PRIMERO: Casa la sentencia dicta-
da en atribuciones correccionales, por la Tercera Camara
Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judi-
cial de Santiago, el 6 de junio de 1977, cuyo dispositivo se
ha copiado en parte anterior del presente fallo, y envia el
asunto por ante la Segunda Cimara Penal del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Judicial de Santiago, en las
mismas atribuciones,

(Firmados): Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de
la Fuente— Manuel A, Amiama.— Francisco Elpidio Be-
ras.— Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan Bautista Rojas
Alménzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Biez.— Joaquin L.
Hernéndez Espaillat.— Miguel Jacobo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia plblica del dia, mes y afo, en él expresados, ¥
fue firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
que certifico. (Fdo.): Miguel Jacobo.
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¢NCIA DE FECHA 17 DE SEPTIEMBRE DE 1880

4a impughada: Sexta Céwnara Penal del Distrito Nacional,
de fecha 27 de mayo de 1977,

: Penal.

ate: Dolores Acosta Pérez.

En Nombre de la Repiiblica, la Suprema Corte de Jus-
gla, regularmente constituida por los Jueces MNéstor Con-
p Aybar, Presidente; F. E. Ravelo de la Fuente, Primer
stituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Segundo Sus-
tuto de Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joaquin M.
lvarez Perells, Juan Bautista Rojas Alménzar, Felipe Os-
aldo Perdomo Béez y Joaquin Hernéindez Espaillat, asisti-
»s del Secretario General, en la ciudad de Santo Domingo
¢ Guzmén, Distrito Nacional, hoy dia 17 de mes de Sep-
mbre del afio 1980, afios 137" de la Independencia y 118’
e la Restauracién, dicta en audiencia publica, como Corte
'Casacién, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por Dolores
sosta Pérez, dominicana, mayor de edad, soltera, domiei-
da en la Avenida Independencia Apto. X-1-No. 2, cédula
167657, serie lra., contra la gentencia dictada por la
exta Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Nacional, el 27 de Mayo de 1977, cuyo dispositivo
¢ copia mas adelante;

Dido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
la Republica; .



2000 BOLETIN JUDICIAL

Vista el acta del recurso de casacién, levantada en la
Secretaria de la Camara a-qua el 27 de mayo de 1977, a
requerimiento del Dr. Rafael Brito Rossi, cédula No. 85161,
serie Ira., en representacién de la recurrente, en la cual
no se propone ningin medio determinado de casacién;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 1 y 2 de la Ley No. 2402, de
1950, y 1, 20 y 43 de la Ley sobre Procedimiento de Ca-
sacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada v en los
documentos a que ella se refiere, consta lo siguiente: a)
que con motivo de una querella presentada por la hoy re-
currente Dolores Acosta Pérez contra Rafael Nery Aracena,
por no atender a las necesidades de la menor Carmen Do-
lores Aracena, procreada por ellos, el Juzgado de Paz de
la Primera Circunseripeién del Distrito Nacional, dictd el
22 de abril de 1977, una sentencia cuyo dispositivo se copia
en el de la ahora impugnada; y b) que sobre las apelacio-
nes interpuestas, intervino el fallo ahora impugnado en
casacién, cuyo dispositivo dice asi: “FALLA: PRIMERO:—
Se rechaza la solicitud de reapertura de debates elevada
por el Dr. Rafael Brito Rossi, a nombre ¥ representacién
de la querellante, sefiora Dolores Acosta Pérez, por impro-
cedente y mal fundada; SEGUNDO:— Se declaran buenos
y validos los recursos de apelacién incoados por Rafael
Nery Aracena, en fecha 26 de abril de 1977; Rafael Brito
Rossi, a nombre y representacién de la sefiora Dolores
Acosta Pérez y Dra. Silvani Gémez Herrera, a nombre ¥
representacién del Mag. Proc. Fiscal del Distrito Nacional,
en fecha 28 de abril de 1977, contra la sentencia dictada por
el Juzgado de Paz de la Primera Circunscripcién del Dis-
trrito Nacional, de fecha 22 del mismo mes ¥ afio, que con-
dend al nombrado Rafael Nery Aracena, por violacién al
articulo Iro. de la Ley 2402, en perjuicio de la menor Car-
men Dolores Aracena, de cinco (5) afios de edad, procreada




la querellante Dolores Acosta Pérez, a dos (2) anos
sién suspensiva, y al pago de una pensién alimenti-
a favor de la referida menor, de Ochenta Pesos Oro
1$80.00), a partir de la querella, ordenindose ademas
cucion de la sentencia, no obstante cualquier recurso,
haberlo hecho en tiempo hébil y de acuerdo a las dis-
iciones legales; TERCERO:— Se modifica la referida
encia en cuanto a la pensién se refiere, y en consecuen-
Fija, en la suma de Treinta Pesos Oro (RD$30.00), la
nsion alimenticia que debera pasarle €l nombrado Rafael
+ Aracena mensuales, a su hija menor Carmen Dolores
racena, procreada con la sefiora Dolores Acosta Peérez;
JARTO:— Se Confirma la expresada sentencia, en sus
smés aspectos; QUINTO:— Se condena al nombrado Ra-
el Nery Aracena, al pago de las costas”;

Considerando, que habiendo sido condenado el preve
ido Rafael Nery Aracena; a dos afios de prision correc-
onal, que es la pena establecida por el articulo 2 de la

¢ 2402 de 1950, es Obvio que el recurso de la guerellante
Acosta Pérez, se limita al monto de la pensién fijada al
revenido Aracena, que fue de RD$30.00 mensuales;

Considerando, que el examen de la sentencia impug-
da, pone de manifiesto que la Camara a-qua, como fun-
mento de lo por ella decidido en cuanto a la pension de
que se trata, se limité a dar el siguiente motivo: “que me-
diante la ponderacién de los elementos de prueba someti-
dos a la instruccion de la causa, este tribunal ha estable-
gido que el nombrado Rafael Nery Aracena, padre de la
menor Carmen Dolores Aracena procreada con la sefiora
olores Acosta Pérez ademis de dicha menor, tiene cinco
hijos mas con su actual esposa y que no tiene los medios
Wficientes para pasarle la suma de RD$80.00 de pension
‘mensual, que en esa virtud procede modificar la sentencia
Mnpugnada en cuanto a la pension se refiere y fija en la
a de RD$30.00 mensuales la pensién que debera pa-
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sarle el nombrado Rafael Nery Aracena, a la menor pro-
creada con la querellante, confirmando en sus demis as-
pectos la sentencia recurrida”;

Considerando, que lo anteriormente expuesto revels
que en el motive de la sentencia impugnada, la Camara
a-qua no ponderd, como era su deber, cuales eran las nece-
sidades de la menor, ni tampoco las posibilidades econd-
micas de ambos padres; elementos estos que el articulo 1ro,
de la indicada Ley 2402, exige deben ser tenidos en cuenta
a los fines dichos; que, por tanto, la sentencia impugnada
debe ser casada, en el punto examinado, por falta de base
legal ¥ de motivos:

Por tales motivos, Unieo: Casa, tinicamente, en cuanto
al monto de la pensién fijada, la sentencia dictada el 27
de mayo de 1977 por la Sexta Camara Penal del Juzgado
de Primera Instancia del Distrito Nacional, en atribuciones
correccionales, cuyo dispositivo se ha copiado en parte an-
terior del presente fallo, y envia el asunto, asi delimitado,
por ante la Primera Cémara Penal del Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Nacional, en iguales atribuciones.

(Firmados): Néstor Contin Aybar— Fernando E. Ra-
velo de la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco El-
pidio Beras.— Joaquin M. Alvarez Perell6.— Juan Bautista
Rojas Alménzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Joa-
quin Hernandez Espaillat.— Miguel Jacobo, Secretario Ge-
neral.

La presenfie sentencia ha sido dada y firmada por los
senores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia puablica del dia, mes y afio en él expresados ¥
fué firmada, leida y publicada por mi, Secretario Gene-
ral, que certifica— (Fdo). Miguel Jacabo.




WTENCIA DE FECHA 17 DE SEPTIEMBRE DE 1980
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mera Instancia del Distrito Judicial de Santiago, de fe-
cha 18 de julio de 1977.

—LI-

: Correccional.

renies: Antonio Benjamin Toribio Castellanos, Manuel Ar-
genio Urefia, v la Compafifa de Seguros San Rafael, C.

por A.
Dios, Patria y Libertad,
Repiiblica Dominicana,

~ En Nombre de la Reptblica, la Suprema Corte de Jus-
ja, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-

Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo le la Fuente,
imer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
ndo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
quin M. Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas Alman-
r, Felipe Osvaldo Perdomo Béez y Joaquin L. Hernan-
Espaillat, asistidos del Secretario General, en la Sala
wde celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Do-
ingo de Guzmén, Distrito Nacional, hoy dia 17 del mes
e Septiembre del afo 1980, afos 137" de la Independencia
118’ de la Restauracién, dicta en audiencia pabliea, como
= de Casacién, la siguiente sentencia:

" Sobre el recurso de casacion interpuesto conjuntamen-
le por Antonio Benjamin Toribio Castellanos, dominicano,
nayor de edad, soltero, chofer, domiciliado en la Avenida
irador del Yaque, Edificio 8 Apto. 2-2, de la ciudad de
Bantiago, cédula No. 61155, serie 31; Manuel Arsenio Ure-
a, C. por A., con su domicilio en la Avenida Valerio No.

), Santiago, y la Compaia de Seguros San Rafael, C. por
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A, con su domicilio en la Avenida Juan Pablo Duarte No,
104 de la ciudad de Santiago; contra la sentencia dictada
por la Tercera Cimara Penal del Juzgado de Primera Ins-
tancia del Distrito Judicial de Santiago, el 18 de julio de
1977, en materia correccional, cuyo dispositivo se copia
mas adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Republica;

Vista el acta de los recursos. levantada en la Secreta-
ria de la Camara a-qua el 27 de julio de 1977, a requeri-
miento del Licdo. Eduardo Trueba, en representaciéon de
los recurrentes, en la cual no se propone ningiin medio de-
terminado de casacidn;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los articulos 1 y 65 de la Ley sobre Proce-
dimiento de Casacidn;

Considerando, que en el fallo impugnado ¥ en los do-
cumentos a que él se refiere, consta lo siguiente: a) que
con motivo de un aceidente de transito ocurrido en la ciu-
dad de Santiago el 5 de diciembre de 1976, en el cual nin-
guna persona resulto con lesiones corporales, y s6lo uno de
los vehiculos recibié desperfectos, el J uzgado de Paz de la
Tercera Circunscripcién de Santiago, dicté el 23 de abril
de 1977, una sentencia cuyo dispositivoe dice asi: “FALLA:
FRIMERO: Que debe pronunciar y pronuncia el defecto
conira el nombrade Antonio Benjamin Toribio Castellanos,
por no haber comparecido a pesar de haber sido legalmente
citade y en consecuencia se condena a RD$5.00 de multa
¥ al pago de las costas por violacién a la Ley No. 241, (ar-
ticulo 72), en cuanto al sefior Persio Antonio Martinez
Lopez, se Descarga de toda responsabilidad penal por no
haber cometido falta a la Ley No. 241 y se declaran en
cuanto a €l las costas de oficio; En cuanto al aspecto eivil:
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eclara buena y vélida la presente constitucién en parte
1 en cuanto a la forma, por haber sido hecha dentro
Jas Normas Procesales vigentes y en cuanto al fondo:
_ Se condena al sefior Antonio Benjamin Toribio Caste-
hos ¥ a Manuel Arsenio Urefia, C. por A., al primero co-
y :persona civilmente responsable y al segundo como co-
tente del primero, a una indemnizacion de RD$2,000.00
'favor del sefior Persio Antonio Martinez Lopez, como
paracién por los dafios ¥ perjuicios experimentados por
y por los desperfectos sufridos por su vehiculo en el ac-
dente; 2.— Se condena a Antonio Benjamin Toribio Cas-
anos y a Manuel Arsenio Urefia, C. por A., al pago de
s intereses legales a partir de la demanda en justicia a
ilo de indemnizacién suplementaria; 3.— Se condena al
sior Antonio Benjamin Toribio Castellanos y Manuel Ar-
nio Urefia, C. por A., al pago de las costas con distrac-
6n de las mismas en provecho del Lic. Marcelo A, Castro
., por afirmar éste estarlas avanzando en su totalidad;
— Se declara esta sentencia comun, oponible y ejecuta-
e contra la Compaiia de Seguros, San Rafael, C. por A,
1 su calidad de aseguradora de la responsabilidad civil de
intonio Benjamin Toribio Castellanos y Manuel Arsenio
refia, C. por A.”; b) que sobre el recurso de apelacion in-
erpuesto por el Dr. Filiberto G. Lépez, Magistrado Procu-
& General de la Corte de Apelacion de Santiago, la
Tercera Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia
del Distrito Judicial de Santiago, dicté el 18 de julio de
1977, la sentencia ahora impugnada en casacion, cuyo dis-
positivo es el siguiente: “FALLA: PRIMERO: Que debe
declarar como al efecto declara inadmisible el recurso de
apelacion interpuesto por el Magistrado Procurador Gene-
de la Corte de Apelacién, por haberse vencido el plazo
recurso ¥ no estar autorizado el Procurador General de
la Corte, para hacer dicho recurso a la sentencia No. 328
de focha 23 de abril de 1977, del Juzgado de Paz de la Ter-
era Circunscripeién, a cargo de los nombrados Antonio
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Benjamin Toribio Castellanos y Persio Antonio Martinez
Lépez, inculpado de violar la Ley No. 241; SEGUNDO: Se

reservan las costas™;

Considerando, que de la sentencia impugnada y de los
documentos a que ella se refiere, se evidencia, que los hoy
recurrentes Antonio Benjamin Toribio Castellanos, Manuel
Arsenio Urefia, C. por A., y la Compafiia de Seguros San
Rafael, C. por A., no interpusieron recurso de apelacién
contra la sentencia dictada por el Juzgado de Paz de la
Tercera Circunseripcion del Municipio de Santiago, el 23
de abril de 1977, y uUnicamente el Magistrado Procurador
General de la Corte de Apelacion de Santiago interpuso
recurso de apelacién contra la misma; que al ser declara-
do inadmisible este recurso por sentencia dictada por la
Tercera Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia

del Distrito Judicial de Santiago, el 18 de julio de 1977,°

ahora impugnada en casacion, la misma no les ha causado
ninglQn agravio; en consecuencia, los recurrentes, carecen,
obviamente, de interés en la interposicién de los presentes
recursos de casacion;

Por tales motivos: PRIMERO: Declara inadmisible ios
recursos de casacién interpuestos por Antonio Benjamin
Toribio Castellanos, Manuel Arsenio Urefia, C. por A, y la
Comparfiia de Seguros San Rafael, C. por A., contra la sen-
tencia dictada por la Tercera Camara Penal del Juzgado
de Primera Instancia del Distrito Judicial de Santiago, el
18 de julio de 1977, cuyo dispositivo se ha copiado en parte
anterior del presente fallo; SEGUNDO: Condena a Antonio

Benjamin Toribio Castellanos, al pago de las costas penales.

(Firmados): Néstor Contin Aybar— F. E. Ravelo de
la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Be-
ras.— Joaquin M. Alvarez Perello.— Juan Bautista Rojas
Almanzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Baez.— Joaquin L.
Herndndez Espaillat.— Miguel Jacobo, Secretario General.
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sentencia ha sido dada y firmada por los
yres Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
ncia pblica del dia, mes y afio, en él expresados, ¥
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
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SENTENCIA DE FECHA 19 DE SEPTIEMBRE DEL 1980

whmﬁmu:ﬁﬂ&mmsrdehnhjode
la Primera Circunscripcién del Juzgado de Primera Ins-
tancia del Distrito Judicial de Santiago, de fecha 28 de
febrero del 1977,

Materin: Civil.

Eecurrente: La Font Gamundy y Co, C. por A.
Abogade: Dr. Hugo F. Alvarez.

Recurrido: Armando Reyes Cruz.
Abogado: Rafael A. Sierra.

Dies, Patria y Libertad,
Repiblica Dominicana,

En Nombre de la Repiblica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas Alméanzar,
Felipe Osvaldo Perdomo Béez y Joaquin L. Hernindez En-
paillat, asistidos del Secretario General, en la Sala donde
celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de
Guzmaén, Distrito Nacional, hoy dia 19 de septiembre de
1980, afos 137’ de la Independencia y 118’ de la Restaura-
cién, dicta en audiencia piblica, como Corte de Casacién,
la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por la Font
Gamundy y Cia., C. por A., con domicilio social en Jere-
mias, La Vega, contra la sentencia dictada por la Camara
Civil, Comercial y de Trabajo de la Primera Circunscrip-
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;'de‘.l Juzgado de Primera Instancia, del Distrito Judi-
de Santiago, el 28 de febrero de 1977, cuyo dispositivo
nia mas adelante;

Oido al alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Dr. Rafael A. Sierra, abogado del recurrido,
1a lectura de sus conclusiones; recurrido que lo es Ar-
Reyes Cruz, dominicano, jornalero, mayor de edad,
siciliado en La Vega; *

" Dido el dictamen del Magistrado Procurador General
la Reptblica;

. Visto el memorial de la recurrente, del 19 de diciembre
1977, suscrito por su abogado Dr. Hugo Francisco Alva-
Valencia, en el que se proponen los medios de casacion
- luego se indican;

Visto el memorial de defensa del recurrido del 23 de
brero de 1978, suscrito por su abogado;

" La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-

do v vistos los textos legales invocados por la recu-
rente, que se mencionan méis adelante; y los articulos 1
65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

. Considerando, que en la sentencia impugnada y los
peumentos a que ella se refiere, consta: a) que con motivo
una reclamacién laboral que no pudo ser conciliada y la
anda siguiente, el Juzgado de Paz de la Primera Clr-
unscripeién del Municipio de La Vega, dict6 el 10 de ene-
5 de 1973, una sentencia, cuyo dispositivo dice asi: “FA-
A: PRIMERO: Se declara que el contrato de Trabajo
ue ligh a Armando Reyes Cruz y a la casa Font Gamundy
Co., C. por A., era por tiempo indefinido; SEGUNDO: Se
leclara resuelto por despido injustificado el contrato de
rabajo que existi6 entre Armando Reyes Cruz y la casa
font Gamundy Co,, C. por A., por culpa de esta Gltima y
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con responsabilidad para la misma; TERCERO: Se condena
a Font Gamundy Co., C. por A., a pagarle al reclamante
Armando Reyes Cruz, las prestaciones siguientes: 105 dias
de auxilio de cesantia, 24 dias de preaviso, 7 dias de Rega-
lia Pascual correspondiente al afio 1972, 5 dias de vacacio-
nes correspondientes al afio 1972, y una suma igual a los
salarios que habia recibido el trabajador demandante des-
de el dia de su demanda hasta la fecha de la sentencia dic-
tada en 1ltima instancia, sin que los mismos excedan de
los salarios correspondientes a tres meses, por aplicacién
del articulo 84 parrafo 3ro. del Cédigo de Trabajo, todas
estas indemnizaciones o prestaciones a base de un salario
de RD$3.50 diarios; CUARTO: Se condena a la empresa
demandada al pago de las costas y se ordena su distraceién
en provecho del Dr. Rafael A. Sierra C., quien afirma ha-
berlas avanzado en su totalidad”; b) que sobre recurso de
casacion interpuesto, la Suprema Corte de Justicia dict6 el
8 de diciembre de 1974, una sentencia con el siguiente dis-
positive: “Por tales motivos, Primero: Casa la sentencia
dictada por la Cimara Civil, Comercial y de Trabajo del
Distrito Judicial de La Vega, en fecha 11 de octubre de
1973, cuyo dispositivo se ha copiado en parte anterior del
presente fallo, y envia el asunto ante la Camara Civil, Co-
mercial y de Trabajo de la Primera Circunseripcion del
Distrito Judicial de Santiago, como tribunal de segundo
grado; y Segundo: Compensa las costas entre las partes”;
¢) que por ultimo, intervino la sentencia ahora impugnada
en casacion, cuyo dispositivo dice asi: “FALLA: PRIMERO:
Declara bueno y valido en cuanto a la forma los recursos
de apelacion, interpuestos por la Font Gamundy Co., C.
por A., y el sefior Armando Reyes Cruz, contra sentencia
laboral, rendida por el Juzgado de Paz de la Primera Cir-
cunscripcion de La Vega, en fecha 10 del mes de enero de
1973, del cual estid apoderado esta Camara como Tribunal
de envio, por sentencia de fecha 8 de noviembre de 1974,
dictada por la Suprema Corte de Justicia; SEGUNDO: En
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santo al fondo confirma los ordinales Primero, Segundo
v Cuarto de la sentencia recurrida; TERCERO: Modifica el
Ordinal Tercero: la sentencia recurrida para que diga asi:
uge condena a Font Gamundy Co., C. por A., a pagarle al
sefior Armando Reyes, la cantidad de RD$1,045.00 (Mil
cuarenta y cinco pesos oro) correspondientes a 24 dias de
preaviso; 105 dias de auxilio de cesantia; 90 dias por con-
cepto de duracién de los procedimientos; 30 dias de Rega-
ja Pascual que debié percibir en el afio 1972; 7 dias de
‘Regalia Pascual que debi6 percibir en 14 dias de vacacio-
nes que debi6 percibir en el afio 1971 y 5 dias de vacacio-
‘nes que debid percibir en el afio 1972; CUARTO: Se condena
a Font Gamundy Co., C. por A., al pago de las costas con
distraccion de las mismas en favor del Dr. Rafael Sierra,

Medio: Violacién de las reglas de la prueba.— Motivos con-
fusos y contradictorios, equivalentes a falta de motivos;
‘Segundo Medio: Falsa aplicacién del art. 64 del Cddigo de
' Trabajo.— Violacién de los articulos 1322 y 1341 del Cadigo
. Considerando, que la recurrente en el desarrollo de
sus dos medios de casacién, que por su relacién se reiinen
‘para su examen, expone y alega en sintesis, que la Cimara
“@~qua, al fallar como lo hizo desconoce totalmente la liber-
“tad de las pruebas que rige el derecho laboral ,al descartar
" como medio comprobatorio un documento, exclusivamente
- porque dimanara del patrono; alega ademas la recurrente
" que la motivacién de la sentencia impugnada es confusa y
- contradictoria; que mientras como se ha dicho, descarta
" como prueba, la_declaracién que por ley tenia que hacer la
- Empresa al Departamento de Trabajo; en cambio, le atri-
" buye entero crédito a la Certificacién emanada del Seguro
' Social, y a la declaracién del testigo Santiago Frias, utili-
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zado por el Dr. Sierra en otras demandas; que la Cimara
a-qua aplicé erréneamente el articulo 64 del Codigo de Tra-
bajo, pues Font y Armando Reyes no estaban terminando
un Contrato de Trabajo, sino que Reyes Cruz reconocid
que era un trabajador por tiempo limitado o de ocasién y
recibié como donacién RD$100.00, cuestién no negada por
éste ni por su abogado; que el articulo 1322 establece, que
el acto bajo firma privada, reconocido por aquel a quien se
le opone, tiene entre los que lo han suscrito y sus herede-
ros, la misma fe que el acto auténtico; que en esas con-
diciones la Camara a-qua no podia como lo hizo, negarle
fuerza probante a dicho acto, pues a ello se oponia tam-
bién otro texto legal, el articulo 1341 del Cédigo Civil, que
prohibe recibir prueba alguna de testigo, contra o fuera de
lo contenido en las actas, etc.; pero,

Considerando, que la sentencia impugnada pone de ma-
nifiesto, que la Cimara a-qua estim6 que el Contrato de
Trabajo intervenido entre Armando Reyes Cruz y la Font
Gamundy, Co., C. por A., era un Contrato por término in-
definido, basindose para ello, especialmente en el testimo-
nio de Santiago Garcia Frias, quien en el informativo ve-
rificado al efecto, declaré que Armando Reyes Cruz, habia
comenzado a trabajar en la Empresa Font Gamundy, Co.,
C. por A, en el afp 1965, ¥ que habia permanecido traba-
jando alli mas o menos 7 afios, es decir, hasta el afio 1972,
cuando fue despedido; que esa declaracién estuvo corrobo-
rada con la Certificacién expedida por el Instituto Domini-
cano de Seguros Sociales, del 6 de septiembre de 1972, en
la que consta que la Font Gamundy, Co., C. por A., pagd
cotizaciones a favor de su asegurado Armando Reyes Cruz,
desde el afio 1965 hasta el afio 1972; todo lo cual evidencia,
dice la sentencia impugnada que entre la Empresa y el tra-
bajador existia una relacién de Trabajo continuo y. per-
manente, siendo por tanto el contrato intervenido entre
ellos por tiempo indefinido;
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. (Considerando, que una vez establecidos en la senten-
ia impugnada, los hechos que anteceden, nada se oponia
 que la Camara arqua, en el ejercicio de su poder soberano
e apreciacién, y sin atentar para nada a las reglas de la
rueba como se pretende, le negara valor probatorio algu-
como lo hizo, al documento aportado por la Empresa,
stente en una Certificacion librada por la Oficina de
bajo, donde se hacia constar que la Font Gamundy, Co,,
por A., en las listas que ella suministraba de sus trabaja-
s méviles, estuvo por algin tiempo comprendido el
smbre del hoy reclamante Armando Reyes Cruz, pero sin
s ningin Inspector de Trabajo hiciera ninguna investiga-
eibn, que permitiera afirmar que esto fuese cierto, como lo
, ie el articulo 23 del Reglamento 7626; todo por aplica-
sibn correcta del principio, sea cual sea la materia de que
trate, de que nadie se puede fabricar su propia prueba;

v
Tili

_ Considerando, que asi mismo, la sentencia impugnada,
una vez establecido que el contrato existente entre las par-
tes, tenia el caricter de indefinido, procedi6 correctamente
al declarar la nulidad del acto en virtud del cual al recibir
el trabajador la suma de RD$100.00, renunciaba a todos sus
" derechos, todo por violacién del principio IV del Cédigo
" de Trabajo y los articulos 64 y 38 del mismo Cddigo y 56
" de la Ley de Notariado N? 301; por tales motivos, los me-
' dios propuestos por la recurrente, carecen de fundamento y
deben ser &esestimados; :

3 Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de ca-
~ sacién interpuesto por la Font Gamundy, Co., C. por A,
contra la sentencia dictada por la Camara Civil, Comercial
"y de Trabajo de la Primera Circunscripcion del Distrito
" Judicial de Santiago, el 28 de febrero de 1977, cuyo dispo-
sitivo ha sido copiado en parte anterior del presente fallo;
Segundo: Condena a la recurrente, que sucumbe, al pago
~ de las costas, distrayéndolas en favor del Dr. Rafael A. Sie-
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rra C., abogado del recurrido, quien afima estarlas avan-
zando en su totalidad.

(Firmados): Néstor Contin Aybar— F. E, Ravelo de la
Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Beras.—
Joaquin M. Alvarez PereMé.— Juan Bautista Rojas Alman-
zar.— Felipe Osvaldo Perdomo Biez, —Joaquin L. Hernan-
dez Espaillat.— Miguel Jacobo, Secretario General.

hprmteuntenciahnsidndldayfilmadaporlm
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia piblica del dia, mes ¥y afio en él expresados, y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico. (Fdo.): Miguel Jacobo.
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CIA DE FECHA 19 DE SEPTIEMBRE DEL 1980

sia impugnada: Cimara de Trabajo del Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Nacional, de fecha 23 de septiembre
de 1977.

: Laboral,

pte: La Calderdn Comercial, C. por A
Dr. Manuel Bienvenido Montes de Oca.

do: Francisco Vasguez.
do: Dr, Nilson A. Vélez R.

En Nombre de la Repiblica, la Suprema Corte de Jus-
sia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
n Avbar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
mer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
undo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
gan Bautista Rojas Alménzar y Felipe Osvaldo Perdomo
oz, asistidos del Secretario General, en la Sala donde ce-
bra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de
Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 19 de septiembre de
980, afios 137" de la Independencia y 118’ de la Restaura-
ion, dicta en audiencia publica, como Corte de Casacion,
a siguiente sentencia:
~ Sobre el recurso de casacién interpuesto por la Calde-
bn Comercial, C. por A, con domicilio social la casa
0. 150 de la calle Nicolas de Ovando de esta ciudad, con-
ra la sentenvia dictada por la Camara de Trabajo del Juz-
do de Primera Instancia del Distrito Nacional, el 23 de
' septiembre de 1977, cuyo dispositivo se copia més adelante;
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Oido al alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Dr. Francisco R. Jiménez Lora, en representa-
cién del Dr. M. B. Montes de Oca, abogado de la recurren
en la lectura de sus conclusiones;

Oido al Dr. Nilson A. Vélez R. ,abogado del recurrido,
en la lectura de sus conclusiones; recurrido que lo es Fran-
cisco Vasquez, dominicano, mayor de edad, soltero, domi-
ciliado en esta ciudad, célula No. 30893, serie 37T;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Genersl
de la Repiiblica;

Visto el memorial de casacién de la recurrente del 20
de octubre de 1977, suserito por su abogado, en el que se
proponen los medios de casacién que luego se indican;

Visto el memorial de defensa del recurrido, del 1? de
diciembre de 1977, suserito por su abogado;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado v vistos los textos legales, enunciados en la senten- j
cia impugnada; y los articulos 1, 20 y 65 de la Ley sobre
Procedimiento de Casacién:

Considerando, que en la sentencia impugnada y los
documentos a que ella se refiere consta: a) que con motivo ]
de una reclamacién laboral que no pudo ser conciliada ¥
la demanda siguiente; el Juzgado de Paz de Trabajo del
Distrito Nacional, dicté el 26 de julio de 1976, una senten-
cia cuyo dispositivo dice asi: “FALLA: PRIMERO: Se re-
chaza por improcedente e infundada, la demanda laboral
intentada por Francisco Vésquez, contra la empresa Calde-
ron Comerecial, C. por A.; SEGUNDO: Se condena a la par-
te demandante al pago de las costas, en favor del Dr. Ma-
nuel Rodriguez Monte de Oea, abogado, quien afirma ha-
berlas avanzado en su totalidad”; b) que sobre el recurso
interpuesto, intervino la semtencia ahora impugnada en ca-
sacion, cuyo dispositivo dice asi: “FALLA: PRIMERO: De-
clara regular y valido tanto en la forma como en el fondo




ecurso de apelacion interpuesto por Francisco Vasquez,

» sentencia del Juzgado de Paz de Trabajo del Distrito

wcional, de fecha 26 de julio de 1976, dictada en favor de

jerén Comercial, C. por A., cuyo dispositivo ha sido

siado en parte anterior de esta misma sentencia y como

eecuencia Revoca en todas sus partes, dicha sentencia
pugnada; SEGUNDO: Declara injusto el despido en el
s de la especie; TERCERO: Condena al patrono Calde-
- Comercial, C. por A., a pagarle al trabajador Francisco
4equez, los valores siguientes: 24 dias de salario por con-
;to de preaviso; 30 dias de auxilio de cesantia; 14 dias
. yacaciones, la regalia y Bonificacién del ultimo afio la-
asi como a una suma igual a los salarios que habria
levengado desde el dia de la demanda y hasta la sentencia
efinitiva, sin que excedan de tres meses, todo caleulado a
se de RD$40.00 semanales o RD$7.25 diario por aplica-
6n del Reglamento No. 6127; CUARTO: Condena a la par-
te que sucumbe Calderén Comercial, C. por A, al pago de
as costas del procedimiento de conformidad con los articu-
os 5 y 16 de la Ley No. 302 del 18 de junio de 1964 y 691
el Codigo de Trabajo, ordenando su distraceién en prove-
¢ho del Dr. Nilson A. Vélez Rosa, que afirma haberlas

avanzado en su totalidad”;

Considerando, que la recurrente propone en su memo-

al, contra la sentencia impugnada, los siguientes medios

‘de casacién: Primer Medio: Falta de motivos, por no moti-

i var adecuadamente el tipo de salario del obrero; Segundo

‘Medio: Desnaturalizacién del tetimonio; Tercer Medio: Fal-
2 de base legal;

B Considerando, que la recurrente, en sus tres medios
'~ de casacién, alega en sintesis, que la Camara a-qua revoco
'h decisién apelada, sin dar los motivos para justificar su
fallo, e incurriendo en el vicio de desnaturalizacion de los
hechos; que el testigo aportado por el demandante, para
.~ establecer el despido, lo que declard fue que éste le habia
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dicho que lo habian despedido de su trabajo, pero que él
estuvo presente cuando esto sucedi6; que asi mismo, el
recurrido ,en su demanda afirma que su salario era
40.00 semanales; luego manifesté que eran RD$4.00 diari
luego dijo que él ganaba RD$120.00 mensuales ¥ por 1l
manifesté que le pagaban RD$27.00 semanales: que esta
poca firmeza en sus declaraciones, sobre el salario, eviden-
cia, que la Camara a-qua, no ponderd debidamente lo afir-
mado siempre por la Empresa, de que Francisco Visquez
no era un trabajador fijo, ¥y que asi como le hacia trabajos
ocasionalmente a ella, también se lo hacia a otras Empre-
sas; que su declaracién fue desnaturalizada: que por todas
esas razones la sentencia impugnada debe ser casada por
falta de motivos y base legal y desnaturalizacién de los
hechos;

Considerando, que la sentencia impugnada pone de
manifiesto, que la Camara a-qua, para dar por establecido
que el reclamante Francisco Vasquez, era un trabajador fijo,
y habia sido objeto de un despido injustificado, tomé en
cuenta, en primer término, la declaracién del testigo José
Ramén Peralta, quien lo que manifesté fue que cuando esto
sucedié €]l no estuvo presente, pero que el reclamante, hoy
recurrido, se lo habia dicho, 1o que equivale a atribuirle
crédito, no a lo aseverado por el testigo, sino a lo confesado
por la misma parte, lo que equivale a aceptar que uno mis-
mo se puede fabricar su propia prueba, lo que no es ad-
misible;

Considerando, por otra parte, que si bien es cierto que
la Cimara a-qua, luego de expresar en el fallo, hoy impug-
nado “que por las declaraciones del testigo oido, José Ra-
mén Peralta, se han establecido plenamente, todos los as-
pectos de hecho alegados, como son el despido ,tiempo,
ete.”, dice al final de su sentencia que no obstante las par-
tes en su comparecencia ratificar sus alegatos, la empresa
admitié que el reclamante fue despedido, cuando expreséd
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Béez, su representante, que “no recuerdo la fecha que
pidieron”, pero, tal como lo alega la recurrente, se
s en el vicio de desnaturalizacién de los hechos, al
ier extraer de una frase aislada, en la que nada se
hechos que habian sido expresamente negados por
spresa, de cuya comprobacién o no dependia la revo-
y o confirmacién de la sentencia apelada; en conse-
al no permitir los hechos dados por establecidos
wrminar si la ley ha sido o no bien aplicada, procede
r la sentencia impugnada por falta de base legal;

Considerando, que cuando se casa una sentencia por
2 de base legal, las costas pueden ser compensadas;

Por tales motivos, Primero: Casa la sentencia dictada
la Camara de Trabajo del Juzgado de Primera Instan-
del Distrito Nacional, el 23 de septiembre de 1977, cuye
psitivo se copia en parte anterior del presente fallo, y
fa dicho asunto por ante el Juzgado de Primera Instan-
_del Distrito Judicial de San Pedro de Macoris, en las
atribuciones; Segundo: Compensa las costas entre

- (Firmados): Néstor Contin Aybar— F. E. Ravelo de
Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Be-
Juan Bautista Rojas Alménzar.— Felipe Osvaldo Per-
» Biez— Miguel Jacobo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
ores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
diencia ptiblica del dia, mes y afo en él expresados,. ¥
 firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
certifico. (Fdo.): Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 19 DE SEPTIEMBRE DEL 1

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de San Feo. de Macori
de fecha 16 de junio de 1977.

Materia: Correccional.

Recurrente: José Martiner.

Dios, Patria y Libertad,
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Repliblica, la Suprema Corte de Jus-
ticla, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
tin Aybar, Presidente; Fernando R. Ravelo de la Fuente,
Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
gundo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
Joaquin M. Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas Alman-
zar, Felipe Osvaldo Perdomo Béez y Joaquin Hernindez
Espaillat, asistidos del Secretario General, en la Sala don-
de celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo
de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 19 del mes de sep-
tiembre del afio 1880, afios 137" de la Independencia y 118’
de la Restauracién, dicta en audiencia piblica, como Corte
de Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por José Mar-
tinez, dominicano, mayor de edad, agricultor, domiciliado
en La Guiza, San Francisco de Macoris, cédula No. 3769,
serie 55, contra la sentencia dictada por la Corte de Apela-
cion de San Francisco de Macoris, en sus atribuciones co-
rreccionales, el 16 de junio de 1977, cuyo dispositivo es el
siguiente: “FALLA: PRIMERO:— Declara inadmisible el
recurso de apelacion interpuesto por José Martinez, en la
causa seguida al nombrado José Duarte, de generales ano-
tadas, inculpado de Violacién a la ley nimero 289, por falta
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idad del apelante; SEGUNDO:— Declara las costas

sta el acta del recurso de casacién, levantada en la
aria de la Corte a-qua el 17 de junio de 1977, a reque-
wto del recurrente José Martinez, en la cual no se in-
sin medio determinado de casacion;

Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
do, v vistos los articulos 1, 22 y 65 de la Ley sobre
dimiento de Casacion;

Considerando, que de conformidad con el articulo 22
Ley sobre Procedimiento de Casacién, a los términos
wal pueden pedir la casacion de una sentencia el con-
do. el Ministerio Publico, la parte civil, ¥ las personas
mente responsables, seg(in las disposiciones estableci-
nas adelante™;

Considerando, que como José Martinez, recurrente, no
4 ante los jueces del fondo con ninguna de estas cali-
eomo por otra parte la sentencia impugnada no con-
condenaciones contra él, es claro que el recurso de
i6n de que se trata, no puede ser admitido;

Por tales motivos, Primero: Declara inadmisible el re-
» de casacién interpuesto por José Martinez contra la
ncia dictada el 16 de junio de 1977, por la Corte de
acion de San Francisco de Macoris, en sus atribucio-
torreccionales, cuyo dispositivo se ha copiado en parte
rior del presente fallo; Segundo: Declara las costas de

(Firmados): Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Ra-
_de la Fuente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpi-



La presente sentencia ha sido dada y firmada por
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en
audiencia pabkea, del dia, mes y afio, en él expresado,
fue firmada, leida y publicada por mi, Secretario G
que certifico. (Fdo.): Miguel Jacobo. -




BOLETIN JUDICIAL 2023

INCIA DE FECHA 19 DE SEPTIEMBRE DEL 1980

cia Impugnada: Sexta Cimara Penal del Juzgado de Pri-
mera Instancia del Distrito Nacional, de fecha 24 de oc-
tubre de 1977.

: Correccional.
p: Mauricio Helena Holguin.

piente: Francisco R, Anderson Marte.
do: Dr. Gabriel A. Estrella Martinez.

Dios, Patria v Libertad,
Repiiblica Dominicana.

En Nombre de la Reptiblica, la Suprema Corte de Jus-
eia, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
n Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
rimer Sustituto de Preidente; Manuel A. Amiama, Segun-
p» Sustituo de Presidente; Francisco Elpidio Beras, Joa-
pin M. Alvarez Perelld, Juan Bautista Rojas Almiénzar,
pe Osvaldo Perdomo Béaez y Joaquin L. Hernandez Es-
illat, asistidos del Secretario General, en la Sala donde
glebran sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de
gmbn, Distrito Nacional, hoy dia 19 del mes de Septiem-
» del afio 1980, afios 137’ de la Indepedencia y 118’ de la
auracion, dicta en audiencia publica, como Corte de
ién, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por Mauricio
llena Holguin, dominicano, mayor de edad, casado, chofer,
liado en la calle Seybo No .43 de esta ciudad, cédula
0. 58782 serie 41; contra la sentencia dictada por la Sexta
mara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Dis-
rito Nacional, en sus atribuciones correccionales, el 24 de
bre del 1977, cuyo dispositivo se copia mas adelante;
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Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Dr. Gabriel A. Estrella Martinez, cédula No.
11038, serie 32 ,abogado del interviniente Francisco R. An-
derson Marte, dominicano, mayor de edad, casado, domi-
ciliado en la calle “B” No. 94, del Ensanche Espaillat, de
esta ciudad, cédula No. 156469, serie 1ra., en la lectura de

sus conclusiones: |

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Repiiblica;

Vista el acta del recurso de casacién, levantada en la
Secretaria de la Cimara a-qua el lro. de noviembre de 1977,
a requerimiento del Dr. José Gémez, cédula No. 17380, se-
rie 10, en representaciéon del recurrente Mauricio E. Hol-
guin, en la cual no se propone ninglin medio determinado
de casacidn; !

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos lo sarticulos 139 y 169 de la Ley No. 241
de 1967, sobre Transito y Vehiculos, y 1, 62 y 65 de la Ley
sobre Procedimiento de Casacién;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere, consta lo siguiente: a) gue
con motivo de un accidente de trinsito ocurrido en esta
ciudad el lro. de septiembre de 1976, en el cual ninguna
persona resultd con lesiones corporales y sélo los vehiculos
recibieron desperfectos, el Juzgado de Paz de la Tercera
Circunseripeién del Distrito Nacional, dicté el 10 de febre-
ro de 1977, una sentencia cuyo dispositivo aparece copiado
en el de la ahora impugnada; y b) que sobre los recursos
interpuestos, la Sexta Cimara Penal del Juzgado de Pri-
mera Instancia del Distrito Nacional, dicté la sentencia
ahora impugnada, cuyo dispositivo dice asi: “FALLA: PRI-
MERO: Se declaran buenos y vilidos los recursos de ape-
lacién incoados por Mauricio Holguin, 1a Corporacién Mu-
nicipal de Transporte Colectivo, y Francisco R. Anderson,
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a 10 y 15 respectivamente del mes de febrero del
977, contra la sentencia dictada por el Juzgado de Paz
_Tu_-cera Circunscripeion del Distrito Nacional, de fe-
10 del mes de febrero del afio 1977, que condend en
o al nombrado Mauricio Holguin, a sufrir 15 dias de
n correccional, por violacién al articulo 139 de la Ley
, v descargd de ese mismo hecho, al nombrado Fran-
y R. Anderson, por haberlos hecho en tiempo habil y
cuerdo a las disposiciones legales; SEGUNDO: Se mo-
sa ]2 referida sentencia, y en consecuencia, este Tribu-
‘obrando por propia autoridad, condena al nombrado
ricio Holguin, al pago de una multa de RD$15.00 y cos-
acogiendo en su favor circunstancias atenuantes; TER-
0: Confirma la antes dicha sentencia, en todos sus de-
§ aspectos; CUARTO: Se declara buena y vélida la cons-
sién en parte civil intentada por Francisco R. Anderson
‘en contra de Mauricio Holguin y la Corporacién Muni-
1 de Transporte Colectivo, por haberla hecho de acuer-
a la Ley, en consecuencia, se condena a Mauricio Hol-
n y la Corporacién Municipal de Transporte Colectivo,
g0 de las costas civiles, con distraccion de las mismas
vecho del Dr. Gabriel A. Estrella Martinez, quien
haberlas avanzado en su totalidad; QUINTO: Se
lara que la presente sentencia le sea comin y oponible
Compﬂnia de Seguros San Rafsel, C. por A., por ser
ntidad aseguradora del vehiculo que ocasiond el acci-
. Bﬂ;

Considerando, que mediante la ponderacién de los ele-
itos ‘de juicio que fueron regularmente administrados
la instruccién de la causa, la Cimara a-qua para decla-
Ir 1a culpabilidad del recurrente Mauricio Elena Holguin,
fallar como lo hizo, dio por establecido lo siguiente: 1)
el 1ro. de septiembre de 1976, en horas de la tarde,
i6 un accidente de trinmsito en la calle “Seybo” de
ciudad, en el cual el autobls placa No. 300-450, pro-
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piedad de la Corporacién Municipal de Transporte Coleg
tivo, con poliza No. 1-54196 de la Compaiiia de Seguros Sg
Rafael, C. por A., conducido por Mauricio Elena Holg
de Norte a Sur por la referida via, al llegar a la interseg
cién con la calle Francisco Henriquez y Carvajal, choef
por la parte trasera, al carro placa No. 137-447, conducid
por su propietario Francisco R. Anderson, el que se encon
traba parado en la interseccién de las mencionadas via
2) que en el accidente ninguna persona resulté con lesig
nes corporales, y sblo los vehiculos recibieron desperfec
tos; 3) que el accidente se deb.6 a la falta exclusiva de
Mauricio Elena Holguin al conducir su vehiculo a sabiens
das de que los frenos del autobiis que manejaba no estaba
en buen estado de funcionamiento, lo que le impidié de-
tenerlo de manera répida y eficaz;

Considerando, que los hechos asi establecidos config
ran a cargo del prevenido recurrente, el delito previsto er
el articulo 139 de la Ley No. 241, de 1967, a los térming
del cual: “todo vehiculo de motor que transite por las via
plblicas deberd estar equipado con frenos capaces de me
derar y detener su movimiento de modo seguro, répido y
eficaz, cualquiera que sea la carga que lleve y la pendiente
en que se halle”, y sancionado por el articulo 169 de 1
misma ley, con multa no menor de RD$10.00 ni mayor de
RD#$25.00; que, en consecuencia, la Cimara a-qua al conde-
nar al prevenido recurrente Mauricio Elena Holguin a RD-
$10.00 de multa, le aplicé una sancién ajustada a la Ley;

Considerando, que asimismo, el Juzgado a-quo dio por:
establecido que el hecho cometido por el prevenido Mau-
ricio Elena Holguin, habia ocasionado a Francisco K. An-
derson Marte, parte civil constituida, dafios y perjuicios
materiales, cuyo monto evalué en la suma de RD#$1,000.00;
que, al condenar a Mauricio Elena Holguin al pago de esa
suma, solidariamente con la Corporacién Municipal de
Transporte Colectivo, la Camara a-qua hizo una correcta
aplicacion del articulo 1383 del Cédigo Civil;
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Considerando, que examinada la sentencia impugnada
us demés aspectos, en lo concerniente al prevenido re-
ente. no presenta vicio alguno que justifique su ca-

Por tales motivos: PRIMERO: Admite como intervi-
s a Francisco R. Anderson Marte, en el recurso de
wcién interpuesto por. Mauricio Elena Holguin, contra
ntencia dictada el 24 de octubre de 1977, por la Sexta
sara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Dis-
, Nacional, el sus atribuciones correccionales, cuyo dis-
itivo se ha copiado en parte anterior del presente fallo;
SUNDO: Rechaza el referido recurso; TERCERO: Con-
w8 a Mauricio Elena Holguin al pago de las costas pena-
y civiles, y distrae estas {iltimas en provecho del Dr.
hriel A. Estrella Martinez, abogado del interviniente,
n afirma haberlas avanzado en su totalidad.

- (Firmados): Neéstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo de
ente.— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Be-
Joaquin M. Alvarez Perellé.— Juan Bautista Rojas
zar— Felipe Osvaldo Perdomo Baez— Joaquin L.

oz Espaillat— Miguel Jacobo, Secretario General.

" La presente sentencia ha sido dada y frmada por los
fiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
diencia piblica del dia, mes y afio, en él expresados, ¥y
e firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
certifico. (Fdo.): Miguel Jacobo.
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SENTENCIA DE FECHA 19 DE SEPTIEMBRE DEL 1 _

Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Santo Domingo,
fecha 4 de junio de 1974,

Materia: Correccional.

Recurrentes: Pedro Antonio Abreu, José Trigilio Martinez
¥ la Compafiia de Seguros Pepin, S. A.

Interviniente: Victor Gutiérrez Jiménez r
Abogades: Dres. Simén Omar Valenzuela y Carlos Rafael Rodrj
Buez.

Dios, Patria y Libertad,
Repiblica Dominicana,

En Nombre de la Reptblica, la Suprema Corte de Jus-
ticia, regularmente constituida por los. Jueces Néstor Co
tin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente
Primer Sustituto de Presidente: Manuel A. Amiama,

Espaillat, asistidos del Secretario General, en la Sala dond
celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de
Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 19 del mes de Septiem-
bre del afio 1980, afios 137" de la Independencia v 118" de
la Restauracion, dicta en audiencia pablica, como Corte de
Casacidn, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacién interpuestos por Pedro
Antonio Abreu, dominicano, mayor de edad, soltero, cho-
fer, cédula No. 121738, serie 1ra., residente en la calle José
J. Puello No. 11 de esta ciudad: José Trigilioc Martinez
Arias, residente en la calle Espaillat No. 16 de esta ciudad,
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ciudad; contra la sentencia dictada el 4 de junio de
por la Corte de Apelacién de Santo Domingo, en sus
huciones correccionales, cuyo dispositivo se copia més

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

| Dido el dictamen del Magistrado Procurador General
e 1a Repiblica;

. Vista el acta de los recursos de casacion levantada en
a Secretaria de la Corte srqua en fecha 26 de junio de
974, a requerimiento del Dr. Francisco Antonio Avelino,
édula No. 66650, serie lra, a nombre de los recurrentes,
n la cual no se expone ningin medio determinado de ca-
acion;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado y vistos los articulos 49, 52, 61 y 74 de la Ley No.
41, sobre Trénsito y Vehiculos, de 1967; 1383 del Codigo
il, vy 1, 37, 62 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de
acion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en
Jos documentos a que ella se refiere, consta: a) que con mo-
ivo de un accidente de transito ocurrido el dia 21 de julio
de 1969, en la calle Manuel Maria Castillo, esquina Julio
‘Verne de esta ciudad, en el cual resultd con lesiones corpo-
fales una persoma, la Primera Camara Penal del Juzgado
de Primera Instancia del Distrito Nacional, dicté en fecha
7 de enero de 1972, una sentencia cuyo dispositivo figura
_inserto en el de la ahora impugnada; b) que sobre las apela-
ciones interpuestas, la Corte a-qua dictd el fallo ahora im-
pugnado en casacién, cuyo dispositivo se copia a continua-
eién: “FALLA: PRIMERO: Admite como regular y vilido
el recurso de apelacién interpuesto por el Dr. Francisco
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—

Avelino Gareia, a nombre ¥ representacion de Pedro An-
tonio Abreu, José Trigilio Martinez Arias, ¥ la Compatiia
de Seguros, Pepin, S. A., en sus indicadas calidades, contra
sentencia dictada por la Primera Céamara de lo Penal del
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional, en fe-
cha 17 de enero de 1972, cuyo dispositivo dice asi: “Falla:
Primero: Se rechaza el pedimento de reenvio formulado
por la Comparia de Seguros Pepin, 8. A, v la persona ci- ]
vilmente responsable por improcedente y mal fundada; Se-
gundo: Se pronuncia el defecto contra el nombrado Pedro
Antonio Abreu, por no haber comparecido a la audiencia
a la cual fue legalmente citado; Tercero: Se declara al nom-
brado Pedro Antonio Abreu, Culpable del delito de golpes
¥ heridas involuntarios causados con el manejo o condue-
cién de vehiculo de motor, previsto y sancionado por las
disposiciones de los articulos 49 parrafo b), 61 parrafo a)
¥ 74 parrafo a) de la Ley No. 241, en perjuicio de Victor .
Gutiérrez Jiménez, v en consecuencia acogiendo en su fa-
vor circunstancias atenuantes se le condena al pago de una
multa de cincuenta pesos oro (RD$50.00); Cuarto: Se con-
dena al referido inculpado al pago de las costas penales
causadas; Quinto: Se declara al nombrado Victor Gutié-
rrez Jiménez, de generales que también constan, no culpa-
ble del delito de violacién a la Ley No. 241, y en conse-
cuencia se le descarga de toda responsabilidad penal; Sexto:
Se declara buena y vilida en cuanto a la forma la constitu-
cion en parte civil incoada por el sefior Vietor Gut.érrez
Jiménez, y por conducto de sus abogados constituidos Dres.
Simén Omar Valenzuela y Carlos Rafael Rodriguez Nufiez,
prevenido y persona civilmente responsable respectiva-
mente, por haber sido hecho conforme a la Ley; Séptimo:
En cuanto al fondo se acoge dicha constitucion en parte
civil y en consecuencia, se condena a Pedro Antonio Abreu
¥ José Trigilio Martinez Arias, prevenido y persona civil-
mente responsable, respectivamente, al pago de una indem-
nizacién de tres mil pesos oro (RD$3,000.00) en beneficio
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cha parte civil como justa reparaciéon por los dafios
ales y materiales ocasionados a la misma; Octavo: Se
ang asi mismo a dicho prevenido y persona clvilmente
sable al pago solidario de los intereses legales de la
izacién acordada a partir de la fecha de la demanda;
eno: Se condena asimismo a dicho prevenido y persona
mente responsable al pago de las costas civiles con,
raccién de las mismas en provecho de los Dres. Carlos
Rodriguez y Omar Valenzuela, abogados guienes
man haberlas avanzado en su totalidad; Décimo: Se de-
ra la presente sentencia comun y oponible con todas sus,
secuencias legales a la Compania de Seguros Pepin, S.
 entidad aseguradora del vehiculo placa privada No.
55, marca Datsun, modelo 1965, color marfil, que oca-
n6 el accidente, con poliza vigente No. A-05746, con vi-
\cia del dia 1ro. de junio de 1969, al 1ro. de junio de 1970,
conformidad con lo dispuesto por el articulo 10 modifi-
do de la Ley No. 4117, sobre Seguro Obligatorio de Ve-
ulos de Motor”; por haber sido hecho de acuerdo a las
malidades legales; SEGUNDO: Pronuncia el défecto con-
. Pedro Antonio Abreu, por no haber comparecido no
stante haber sido legalmente citado;: TERCERO: Modifi-
el Ordinal Séptimo de la sentencia apelada en cuanto
monto de la indemnizacién acordada ¥ la Corte por pro-
a autoridad fija en la suma de dos mil pesos oro (RDS2,-
).00) 1a indicada indemnizacion, que debera pagar solida-
amente el prevenido y la persona civilmente responsable
lesta en causa a la parte civil constituida; CUARTO: Con-
tma al prevenido y la persona civilmente responsable
uesta en causa al pago de las costas penales y civiles res-
ectivamente, con distraccién de las altimas en provecho
e los Dres. Simén Omar Valenzuela y Carlos Rafael Ro-
riguez, quienes afiman haberlas avanzado en su totalidad™;
~ Considerando, que ni la persona civilmente responsa-
le puesta en causa, José Virgilio Martinez Arias, ni la
lompaiifa Aseguradora Seguros Pepin, S. A., han expuesto
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ni en el momento de interponer sus recursos, ni por esq
posterior, los medios en que los fundan, como lo exige
pena de nulidad el articulo 37 de la Ley sobre Proceg
miento de Casacién, para todo aquel que no sea el congd
nado penalmente; que en consecuencia se procederi ()
mente al examen del recurso del prevenido:

Considerando, que la Corte a-qua, para declarar culp
ble al prevenido del hecho puesto a su cargo, después g
ponderar los elementos de juicio regularmente administ
dos en la instruccién de 1a causa, dio por establecido:
que el dia 21 de julio de 1969, mientras el carro placa N
51527, propiedad de Virgilio Martinez Arias, asegurado cc
poéliza No. A-05746, en la Compafiia de Seguros Pepin, 8
A., transitaba de Oeste a Este por la calle Manuel Ma
Castillo, conducido por el chofer Pedro Antonio Abreu,
origind un choque con el carro placa No. 17455, propieds
del Banco Central de la Repiiblica Dominicana, asegurad
con la Compaiiia de Seguros, San Rafael, C. por A., v con
ducido éste Gltimo por el sefior Victor Gutiérrez Jiménez
b) que como consecuencia del accidente resultd con lesio
nes corporales Victor Gutiérrez Jiménez, con golpes y he
ridas curables después de 10 y antes de 20 dias, de acuerde
con el certificado expedido por el Médico Legista del Dis
trito Nacional; ¢) que la causa determinante del accidente
fue la falta cometida por el prevenido Pedro Antonio Abre
al cruzar la esquina formada por las calles Julio Verne §
Manuel Maria Castillo de esta ciudad, sin cerciorarse pre
viamente si podia cruzar o no dicha esquina;

Considerando, que los hechos asi comprobados por la
Corte a-qua configuran el delito de golpes y heridas invo-
luntarias producidas con el manejo de un vehiculo de mo-
tor, previsto por el articulo 49 de la Ley No. 241, del 1967,
y sancionado en la letra b) del referido texto legal con las
penas de 3 meses a un afio de prisién ¥ multa de RD$50.00
a RD$300.00 pesos, si el lesionado resultare enfermo o im-
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titado de dedicarse a su trabajo por diez dias o mas,
‘menos de veinte, como ocurrio en la especie; que, por
jguiente al condenar la Corte a-qua al prevenido recu-
e Pedro Antonio Abreu, después de declararlo culpa-
1e] referido delito al pago de una multa de RD$50.00,
iendo en su favor circunstancias atenuantes, le aplico
sancion ajustada a la Ley;

. Considerando, que, asimismo, la Corte a~qua dio por
scido que el hecho del prevenido Pedro Antonio
w1 habia ocasionado a la persona constituida en parte
dafios materiales y morales, cuyo monto evalud en
_ a de RD$2,000.00, en favor de Vietor Gutiérrez Ji-
sez; que al condenar al dueno del vehiculo José Virgilio
inez «Arias, conjuntamente con el prevenido, al pago
ssa suma mas los intereses legales a partir de la deman-
a titulo de indemnizacién complementaria, con oponibi-
ad a 1a Compaiia de Seguros Pepin, 5. A., la Corte a-qua,
o una correcta aplicacion de los articulos 1383 y 1384
] Cadigo Civil;
" Considerando, que examinada en sus demas aspectos
tencia impugnada no contiene, en cuanto concierne al
. ente, ningln vicio que justifique su casaciin;
'~ Por tales mot.vos: PRIMERO: Admite como intervinien-
a Victor Gutiérrez Jiménez, en los recursos de casacion
lerpuestos por Pedro Antonio Abreu, José Trigilio Mar-
gez Arias, y la Compaiiia de Seguros Pepin, S. A., contra
a sentencia dictada en sus atribuciones correccionales por
Corte de Apelacién de Santo Domingo, el 4 de junio de
074, cuyo dispositivo se copia en parte anterior del pre-
nte fallo; SEGUNDO: Declara nulos los recursos de ca-
Bacién interpuestos por José Trigilio Martinez Arias, y la
-ompafiia de Seguros Pepin, S. A, contra la misma sen-
acia: TERCERO: Rechaza el recurso de casacion inter-
ssto por Pedro Antonio Abreu, y lo condena al pago de
costas penales; CUARTO: Condena a José Trigilio Mar-



les, ordenando su distraccién en favor de los Dres. S
Omar Valenzuela, y Carlos Rafael Rodriguez, abogados
interviniente, quienes afirman haberlas avanzado en su
talidad, y las hace oponibles a la Compaiifa de Se
Pepin, 8. A., dentro de los términos de la Péliza.

(Firmados): Néstor Contin Aybar.— F. E. Ravelo
la Fuente— Manuel A. Amiama.— Francisco Elpidio Be-
ras.— Joaquin M. Alvarez Perellé.— Juan Bautista Rojas
Almanzar— Felipe Osvaldo Perdomo Béez.— Joaquin L.
Hernindez Espaillat.— Miguel Jacobo, Secretario General

hpremmtmdahaﬁdodadnrﬂmadnporlm
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la au-
diencia plblica del dia, mes y afio, en &l expresados, y fue
firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico. (Fdo.): Miguel Jacobo.
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Jja impugnada: Corte de Apelacion de San Feo. de Maco-
ris de fecha 9 de octubre de 1975.

ria: Correccional,

epies: Hafacl Mejia Amparo, Héctor M. del Carmen Quero,
y la Cia. Unién de Seguros, C. por A.

Dios, Patria y Libertad,
Repiiblica Dominicana.

" En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Jus-
ja, regularmente constituida por los Jueces Neéstor Con-
2 Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
imer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amiama, Se-
ndo Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Beras,
aguin M. Alvarez Perell6, Juan Bautista Rojas Alman-
r, Felipe Osvaldo Perdomo Baez y Joaquin L. Hernandez
paillat, asistidos del Secretario General ,en la Sala don-
 gelebra sus audiencias en la ciudad de Santo Domingo
8 Guzmdn, Distrito Macional, hoy dia 19 de septiembre
el 1980, afios 137’ de la Independencia y 118' de la Restau
eion, dicta en audiencia publica, como Corte de Casacién,
 siguiente sentencia:

. Sobre los recursos de casacion interpuestos por Rafael
ejia Amparo, dominicano, mayor de edad, casado, chofer,
édula No. 30426 serie 56, domiciliado en la Seccitén Pontdn
2 la Provincia Duarte; Héctor Manuel del C. Quero G,
omiciliado en la casa No. 30 de la calle “41” del barrio
risto Rey, de la ciudad de Santo Domingo, y la Compaifiia
Inion de Seguros, C. por A., con su asiento social en la
asa No. 263, de la calle “27 de Febrero” de la ciudad de
anto Domingo, contra la sentencia dictada por la Corte



ciones correccionales, el 9 de octubre de 1975, cuyo
sitivo se copia més adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol:

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Gener
de la Republica;

Vista el acta de los recursos de casacion, levanta
el 13 de octubre de 1975, en la Secretaria de la Corte a-q
a requerimiento del Dr. César Dario Pimente] Ruiz, cédula

No. ., serie » en representacion de los recurrentes,
en la cual no se propone ningiin medio determinado de

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 49 y 52 de la Ley No. 241, del
1967, sobre Trénsito y Vehiculos, y 1383 del Codigo Civil,
¥ 1,37 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion:

Considerando, que en la sentencia impugnada, y en los
documentos a que ella se refiere, consta lo siguiente: a)
que con motivo de un accidente de trénsito ocurrido el 1?
de septiembre de 1974, en el que una persona resultd muer-
ta, la Primera Cimara de lo Penal del Distrito Judicial de
Duarte, dicté el 4 de marzo de 1975, una sentencia cuyo dis-
positivo se transcribe mas adelante; b) que sobre los re-
cursos interpuestos, intervino la sentencia ahora impug-
nada en casacion, cuyo dispositivo as el siguiente: “FALLA:
" PRIMERO: Declara regulares y vélidos en cuanto a la for-
ma, los recursos de apelacién interpuestos por el prevenido
Rafael Mejia Amparo, 1a persona civilmente responsable
Héctor Manue] Del C. Quero, la Compafiia de Seguros
Unién de Seguros, C. por A, y por la parte civil Maria
Francisca Camilo, contra sentencia correccional No. 141
dictada por la Primera Camara de lo Penal del Distrito Ju-
dicial de Duarte, cuyo dispositivo dice asi: ‘Falla: Primero:
Que debe declarar y declara: Buena y valida la constitu-
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. parte civil hecha por la Sra. Maria Francisca Ca-
“adre del difunto Ramén Jeréz Camilo, a traves de
sados constituidos Dres. Isidro Rafael Rivas Duran
que Paulino Then, hecha contra el prevenido Rafael
'Amparo, la persona civilmente responsable Hector
] del C. Quero y contra la Compafiia Unién de Se-
C. por A., por ser justa, legal y hecha de acuerdo
ley:— Segundo: Que debe declarar y declara al nom-
‘Rafael Mejia Amparo, de gencrales que constan, cul-
de violar la ley 241, en su art. 49, en perjuicio del
rado Ramén Jeréz Camilo (fallecido) y en consecuen-
condena al pago de una multa de RD$500.00 (Qui-
Pesos Oro), a dos (2) afios y 6 meses de prision
seional; la suspensién de un (1) afio de licencia por
to de abandono, y al pago de las costas penales; Ter-
'Que debe condenar y condena: al prevenido Rafael
a Amparo y Héctor Manuel del C. Quero, persona ci-
nte responsable al pago de una indemnizacién de
5,000.00 (Quince Mil Pesos Oro), en favor de la Sra.
a Francisca Camilo, madre del difunto Ramoén Jeréz
ilo, como justa reparacion indemnizatoria de los da-
morales y materiales sufridos por ella en el presente
Cuarto: Que debe condenar y condena al prevenido
i Mejia Amparo, Manuel del C. Quero, persona civil-
e responsable sefior Héctor Manuel del C. Quero, al
> de las costas civiles, con distraccion de las mismas
srovecho de los Dres. Isidro Rafael Rivas Durin y En-
e Paulino Then, quienes afirman haberlas avanzado en
totalidad; Quinto: Que debe declarar vy declara la pre-
te sentencia oponible a la Compafia Union de Seguros, .
por A., en calidad de entidad aseguradora del wvehiculo

ante del accidente’;— SEGUNDO: Revota el ordinal
do de la sentencia apelada, y la Corte obrando por
autoridad y contrario imperio, declara al prevenido
1 Mejia Amparo culpable del hecho que se le imputa
aicidio por imprudencia, ocasionado con el manejo de
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un vehiculo de motor, en perjuicio de Ramén Jeréz Camg
¥ acogiendo en su favor circunstancias atenuantes y te
do en cuenta la falta de la victima, 1o condena al pago
una multa de Cien Pesos'Oro (RD$100.00) y lo conde
ademds al pago de las costas penales;— TERCERO: Modj
ca el ordinal Tercero de la sentencia recurrida, en cuan
al monto de la indemnizacién, y teniendo en cuenta la fa
de la victima, se fija en Dos Mil Quinientos Pesos O
(RD$2,500.00) la indemnizacién que el prevenido y la pe
sona civilmente responsable deberidn pagar a la parte cis
constituida sefiora Maria Francisca Camilo, por los daf
Y perjuicios morales y materiales sufridos por dicha pa
como consecuencia del hecho imputado al prevenido;
CUARTO: Condena al prevenido v a la persona civilmeni
responsable al pago de las costas civiles, ordenando su di
traceién a favor de los Dres. Isidro Rafael Rivas Duran
Enrique Paulino Then, abogados que afirman haberlas avar
zado en su totakdad;,— QUINTO: Se declara la present
sentencia comin, ejecutoria y oponible, en el aspecto ¢
vil, contra la Compafiia Unién de Seguros, C. por A., e
virtud de la Ley 41177;

Considerando, en cuanto a los recursos de casacién it
terpuestos por Héctor Manuel del C. Quero, puesta en cau
sa como civilmente responsable, y por la Compania Unid
de Seguros, C. por A, aseguradora del vehiculo que oOca
siond el accidente; que procede declarar la nulidad de 1
mismos en razén de que dichos recurrentes no han expues
to los medios en que lo fundan, como lo exige a pena de
nulidad, el articulo 37 de la Ley sobre Procedimiento de
" Casacién; que, por tanto, sélo se examinard el recurso del
prevenido,

Considerando, que la Corte a-qua, mediante la ponde-
racion de los elementos de juicio regularmente administra-
dos en la instruccién de la causa, para declarar culpable y.
condenar al prevenido Rafael Mejia Amparo, por el delit



BOLETIN JUDICIAL 2039

s a su cargo, dio por establec/do lo siguiente: a) que
de septiembre de 1974, mientras el prevenido Rafael
a Amparo, conduciendo el automévil placa No. 116-311,
jo con Poliza No. DS-24162 de la Compaiiia Unidn
suros, C. por A., propiedad de Héctor Manuel del C.
o, transitaba por la carretera que conduce desde Cas-
hacia la seccién de Pontén del Municipio de San Fran-
" 'de Macoris, en el sitio Monte Negro, le produjo gol-
‘de los cuales fallecié el sefior Ramén Jeréz Camilo,
2 transitaba a pie por la indicada via; b) que el acci-
e se debié a la falta por parte del prevenido al mane-
\ vehiculo con torpeza, imprudencia, inadvertencia e
arvancia de las leyes y reglamentos; ademas del ex-
‘de velocidad que llevaba en ese momento;
Considerando, que los hechos asi establecidos configu-
a cargo del prevenido recurrente, el delito de golpes ¥
idas involuntarios, causados con el manejo de un ve-
alo de motor que ocasionaron la muerte, previsto y san-
do en el articulo 49 de la Ley No. 241, en el inciso
nero del articulo 3, con dos a cinco afios de prision y
a de RD$500.00 a RD$2,000.00; que por tanto, al con-
nar al prevenido al pago de una multa de RD$100.00, aco-
endo circunstancias atenuantes, la Corte a-qua le aplicd
a pena ajustada a la Ley;
- Considerando, que asimismo, la Corte a-qua dio por
tablecido que el hecho del prevenido, Rafael Mejia Am-
ro habia ocasionado a la persona constituida en parte ci-
Maria Francisca Camilo, (madre de la victima) dafios
perjuicios materiales y morales, que evalub en la suma
'RD$2,500.00; que al condenar al dicho prevenido y a la
rsona civilmente responsable Héctor Manuel del C. Que-
al pago de esa suma, a titulo de indemnizaclén, dicha
orte hizo una correcta aplicacién de los articulos 1383
l Cédigo Civil;
Considerando, que examinada la sentencia impugnada
sus demas aspectos, en lo que concierne al prevenido
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recurrente, no presenta vicio alguno que justifique su
sacion;

Por tales motivos, Primero: Declara nulos los recu
de casacién interpuestos por Héctor Manuel del C. Qu
¥ la Compafia Unién de Seguros, C. por A., contra la sep
tencia dictada por la Corte de Apelacién de San Fr
de Macoris, el 9 de octubre de 1975, en sus atribuci
correccionales, cuyo dispositivo se ha copiado en parte
terior del presente fallo; y Segundo: Rechaza el recurso
terpuesto por el prevenido Rafael Mejia Amparo ,contra
misma sentencia; y le condena al pago de las costas

(Firmados): Néstor Contin Aybar.— Fernando E.
velo de la Fuente— Manuel A. Amiama.— Francisco El
dio Beras.— Joaquin M. Alvarez Perellé.— Juan Baut
Rojas Alménzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Béez.— J
quin L. Hernindez Espaillat.— Miguel Jacobo, Secreta
General,

La presente sentencia ha sido dada y firmada por
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en
audiencia puablica del dia, mes y afio en él expresados
fue firmada, leida y publicada por mi, Secretario Gene
que certifico, (Fdo.): Miguel Jacobo.
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TENCIA DE FECHA 22 DE SEPTIEMBRE DEL 1980

dja impugnada: Sexta Camara Penal del Dio. Nacional, de
fecha 23 de marzo de 1979

ja: Correccional.

ates: Maria del Carmen Navarro de Guzmén ¥ la Compa-
fila de Seguros Patria, S. A, Alexandra Betances de Bo-
lonotto, Duleera Dominicana.

ps: Dr. M. A. Bhez Brito y el Lic. Rafael Richiez Acevedo.

Dios, Patria y Liberiad,
Repiblica Dominicana.

En Nombre de la Repiblica, 1a Suprema Corte de Jus-
a, regularmente constituida por los Jueces Néstor Con-
Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuente,
i Sustituto de Presidente; Joaquin M. Alvarez Pe-
5, Juan Bautista Rojas Alménzar, Felipe Osvaldo Per-
» Biez, Joaquin Hernandez Espaillat y Leonte Rafael
burquerque C., asistidos del Secretario General, en la
a donde celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo
ningo de Guzmén, Distrito Nacional, hoy dia 22 del mes
Septiembre del afio 1980, afios 137" de la Independencia
118' de la Restauracion, dicta en audiencia pablica, como
de Casacion, la siguiente sentencia:

~ Sobre los recursos de casacién interpuestos por Maria
]l Carmen Navarro de Guzmén, dominicana, mayor de

d, casada, de quehaceres del hogar, cédula 82500, serie
domiciliada y residente en esta ciudad, y también por
Seguros Patria, S. A., con su domicilio social también en
ta ciudad; Alexandra Betances Richiez de Bolonotto, do-
nicana, mayor de edad, casada, cédula 11147, serie 26,
quehaceres del hogar; Dulceria Dominicana, C. por A.,



2042 BOLETIN JUDICIAL

¥ la Compaiiia Nacional de Seguros; ambas con asiento
cial en esta ciudad, contra la sentencia dictada en atri
ciones correccionales por la Sexta Camara Penal del J
gado de Primera Instancia del Distrito Nacional, el 23
marzo de 1979, cuyo dispositivo se copia mis adelante;

Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador Gener
de la Repablica;

Vistas las actas de los recursos, levantadas en la
cretaria de la Corte a-qua ,los dias 3 y 4 de abril de 1
a requerimiento, respectivamente, de los doctores Bien
nido Figuereo Méndez, cédula 12406, serie 12, y M. A. Ba
Brito, cédula 31853, serie 26, abogados de los recurren

actas en las que no se propone ningiin medio determina
de casacién;

Visto el memorial de la recurrente Navarro de Gu
min, y de la Compafiia Aseguradora Patria, 8. A, del
de abril de 1980, y la ampliacién del mismo, suscrito
sus abogados, Lic. Rafael Richiez Acevedo, y Dr. M.
Béez Brito, en el que se proponen los medios de casacié
a indicarse més adelante;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
berado, y vistos los articulos 195 del Codigo de Procedi-
miento Criminal, 1, 20, 23, 43 y 65 de la Ley sobre Proce-
dimiento de Casacién:

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
documentos a que ella se refiere consta lo siguiente: a)
que con motivo de un accidente de transito ocurrido en es-
ta ciudad el 17 de enero de 1978, en el que resultaron varias
personas con lesiones corporales, el Juzgado de Paz del
Tribunal de Trénsito del Distrito Nacional, dicté el 22 de
diciembre de 1978, una sentencia con el siguiente disposi-
tivo: “FALLA: PRIMERO: Declara culpable a Alexandra
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tances de Bolonotto, de violar los articulos 49 inciso
74 inciso a) de la Ley 241, sobre vehiculos de motor;—
ndo-— Condena a Alexandra M. Betances de Bolonotto
sar una multa de RD$25.00 (Veinticinco Pesos) al pago
jas costas; Tercero:— Declara a Maria del Carmen Na-
0 de Guzmén, de violar el articulo No. 72 inciso a) de
941: Cuarto:— Condena a Maria del Carmen Navarro
yman a pagar una multa de RD$25.00 (Veinticinco
y al pago de las costas; Quinto:— Se declara buena
da 1a constitucién en parte civil hecha por Maria del
ren Navarro de Guzmaén, por medio de su abogado cons-
do v apoderado especial al Dr. Heinne Nouel Batista
ache, por ajustarse a la Ley; Sexto:— En cuanto al fon-
. la referida constitucién en parte civil se condena a
xandra M. Betances de Bolonoto y la Dulcera Domini-
pa, C. por A., solidariamente, al pago de una indemniza-

de la forma siguiente: a) Trescientos Pesos (RD3$300.-
) en favor de Maria del Carmen Navarro de Guzmin, co-
justa reparacion por los dafios v perjuicios morales y
leriales que se trata; b) Doscientos Pesos Oro (RD$200.-
en favor de Inocencio del Carmen; Doscientos Pesos
DS$200.00) en favor de Martin Diomedes; y Doscientos
»s (RDS$200.00) en favor de Diémedes Martin y Dos-
entos Pesos (RD$200.00) en favor de Maria del Carmen
avarro de Guzmén, por los dafios morales y materiales
fridos a causa del accidente asi como también al pago
e los intereses legales de la suma acordada a partir de la
ha del accidente, hasta su total ejecucién de la senten-

a titulo de indemnizacién supletoria; Séptimo:— Se
dena a Alexandra M. Betances de Bolonoto, Dulcera Do-
inicana, C. por A., y a la Compaiiia Nacional de Seguros,
- X A., al pago de las costas civiles con distraccion de las
sismas en provecho del Dr. Heine Nouel Batista Arache,
Juien afirma haberlas avanzado en su totalidad; Octavo:—
sclara la presente sentencia, comin, oponible ¥ ejecuta-
¢ con todas sus consecuencias legales a la Compaiiia Na-
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cional de Seguros, C. por A., por ser esta la entidad asegu-
radora del vehiculy que generé el accidente, todo de acuer-
do con la Ley 4117, que rige la materia: Noveno:— Declarg
buena y vilida la constitucién en parte civil hecha po:
Alexandra M. Betances de Bolonoto, por medio de su abo-
gado constituido y apoderado especial el Dr. Rafael Richieg
Acevedo, por ajustarse a la Ley; Décimo:— En cuanto al
fondo de la referida constitucién en parte civil se condena
a Maria del Carmen Navarro de Guzman, en su doble con-
dicién de conduetora y propietaria y por ende persona ci-
vilmente responsable al pago de una indemnizacién de Qui-
nientos Pesos Oro (RD$500.00) en favor de Alexandra M.
Betances de Bolonofto, como justa reparacién de los dafios
¥ perjuicios morales y materiales de que se trata, asi como
también al pago de los intereses legales de la suma acor-
dada a partir de la fecha del accidente, hasta su total eje-
cucién de la sentencia, a titulo de indemnizacién supleto-
ria; Décimo 1ro.— Se condena a Maria del Carmen Navarro
de Guzmén, y a la Compania de Seguros Patria, 5. A., al
pago de las costas civiles, con d'straccién de las mismas
en provecho del Dr, Rafael Richiez Acevedo, quien afirma
haberlas avanzado en su totalidad; Décimo 2do.— Declara
la presente sentencia, comun, oponible y ejecutable con to-
das sus consecuencias legales a la Compafiia de Seguros
Patria, S, A, por ser esta la entidad aseguradora del ve-
hiculo marea Toyota, asegurado bajo la pdliza SDA23313,
que generd el accidente todo de acuerdo con la Ley que ri-
ge la materia 4117”; b) que sobre las apelaciones interpues-
tas, la Sexta Camara Penal del Juzgado de Primera Ins-
tancia del Distrito Nacional, dicté en atribuciones correc-
cionales, el 23 de marzo de 1979, el fallo ahora impugnado,
cuyo dispositivo dice asi: “FALLA: FRIMERO:— Se decla-
ran buenos y vilidos los recursos de apelaciéon incoados
por los Dres. Rafael Richiez Acevedo, a nombre y repre-
sentacién de Alexandra M. Betances de Bolonotto de fecha
28 de diciembre de 1978, y Heine Batista Arache, a nom-
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.y representacién de la Dra. Maria del Carmen Navarro
Supman de fecha 31 de diciembe de 1978, contra la sen-
:a dictada por el Juzgado de Paz Especial de Transito
 Distrito Nacional de fecha 22 de diciembre de 1978, por
.rlos hecho de acuerdo a las disposiciones legales y en
npe hébil; SEGUNDO: Se confirma la mencionada sen-
wcia objeto del presente recurso, en cuanto al aspecto pe-
| ge refiere; TERCERO: Se declara buena ¥ valida las
tituciones en partes civiles intentadas por la Dra. Ma-
' de]l Carmen Navarro de Guzman, por si y en sus cali-
des de madre y tutora legal de los menores Inocencia del
srmen, Martin Diémedes y Diémedes Martin, en contra
' Alexandra M. Betances de Bolonotto y la Dulcera Do-
inicana, C. por A, y Alexandra Betances de Bolonotto
' contra de Maria del Carmen Navarro de Guzman, por
berlas hecho de acuerdo a las disposiciones legales, en
nsecuencia, éste tribunal obrando por propia autoridad
eontrario imperio, Modifica en el aspecto civil la senten-
s recurrida y condena a las partes demandadas al pago
e las indemnizaciones sigulentes: a) la suma de Setecien-
os Pesos Oro (RD$700.00) a favor de la sefiora Alexandra
f Betances de Bolonotto por los desperfectos ocasionado-
es a su vehiculo en el accidente, mas los intereses legales
la suma acordada a titulo de indemnizaciéon complemen-
ia a partir de la fecha del accidente asi como al pago
de las costas civiles con distraccién de las mismas en pro-
wecho del Dr. Rafael Richiez Acevedo, quien afirma haber-
las avanzado en su mayor parie; b) la suma de QOchocientos
Pesos Oro (RD$800.00) a favor de la sefiora Maria del Car-
‘men Navarro de Guzmén; c¢) la suma de Setecientos Pesos
Oro (RD$700.00), a favor de la menor Inocencia del Car-
‘men; d) la suma de Setecientos Pesos Oro (RD$700.00) a
favor del menor Martin Diémedes: e) la suma de Setecien-
tos Pesos Oro (RD$700.00) a favor del menor Diomedes
~ Martin, como justas reparaciones por los dafios morales ¥
- materiales ocasionidole con el accidente, y f) la suma de
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Quinientos Pesos Oro (RD$500.00) a favor de la sefio
Maria del Carmen Navarro de Guzmin, justa reparacié
por los dafos y desperfectos ocasonadole a su vehiculo
el referido accidente, méas los intereses legales de las suma
acordadas a titulo de indemnizaciones complementarias
partir de la fecha de la demanda en justicia, mas al pa
de las costas civiles con distraccién de las mismas en pro-
vecho del Dr. H. N. Batista Arache, quien afirma haberlas
avanzado en su totalidad; CUARTO: Se declara que la pre-
sente sentencia lo sea comiin y oponible a la Compafiia Na-
cional de Seguros, C. por A., por ser la entidad aseguradora
del vehiculo placa No. 109-699, mediante péliza No. LNA-
4767; QUINTO: Se pronuncia el defecto en contra de la
Compaiiia de Seguros Patria, S. A., por no haber compare-
cido a la audiencia, no obstante haber sido legalmente em-
plazada, ¥ se declara que la presente sentencia le sea co-
mun y oponible por la entidad aseguradora del vehiculo
propiedad de la sefiora Dra. Maria del Carmen Navarro
de Guzmin; SEXTO: Se condena a las nombradas Alexan-
dra Betances de Bolonotto y Dra. Maria del Carmen Nava-
rro de Guzman, al pago de las costas penales™; '
Considerando, que la recurrente Betances Richiez de
Bolonotto, propone en su memorial los siguientes medios
de casacion: Primer Medio:— Violac'én del articulo 72 de
la Ley 241, por desconocimiento. Falta de base legal; Se-

gundo Medio:— Violacién del articulo 1315 del Cadigo Ci-

vil, Falta de motivos y de base legal;

Considerando, que a su vez, los recurrentes Maria del
Carmen Navarro de Guzmén, y la Compaififa de Seguros
Patria, S. A, proponen, contra la sentencia impugnada, el
siguiente medio tnico: Falta de motivos y falta de base
legal;

En cuanto al recurso de Carmen Navarro de Guzman:

Considerando, que en su memorial la recurrente Maria
del Carmen Navarro de Guzman, en apoyo del medio tinico



BOLETIN JUDICIAL 2047

. memorial ,alega que la sentencia impugnada carece
ase legal, ya que de la simple lectura de la misma que-
- manifiesto que la misma carece de una relacion com-
. coherente y precisa de los hechos de la causa que
nitan apreciar como sucedieron los mismos, ¥ la parti-
yeidm punible en la de los prevenidos; impidiendo ello
“euprema Corte de Justicia establecer si en la especie
o no una correcta aplicacion de la ley;

Considerando, gque el examen de la gentencia impug-
o de manifiesto que la Camara a-qua, para decla-
. gulpabilidad de las coprevenidas, ahora recurrentes, en
hecho puesto a su cargo, después de exponer que los au-
pbviles que una y otra conducian chocaron frente al
atro Olimpico resultando con lesiones curables antes de
dias la recurrente Maria del Carmen de Navarro y dos
5 menores de ella, solamente da los siguientes motivos:
e la nombrada Maria del Carmen Guerrero de Guzman,
Jnha de salir de reversa de la marquesina de su residen-
3, en su vehiculo placa No. 109-699, y al hacerlo no tomd
nguna med.da al respecto para realizar esa maniobra”, ¥
e “en cuanto a la nombrada Alexandra M. Betances de

lonotto, tenia que actuar con precaucion en el manejo de

, vehiculo, ya que al ver que otro vehiculo trataba de sa-

Ia la calle, v el cual ocupaba parte de la acera, lo obs-

ufa la via";

" Considerando, que como se advierte de lo antes ex-
kpuesto, la Camara a-qua no solamente omitié designar
A calle en que ocurri6 el hecho, y en qué direccion de la
aisma transitaba la Betances de Bolonotto, sino también
| la parte de la acera que ocupaba el vehiculo de la co-
revenida Guerrero de Guzman, 1o era con la mitad late-
l izquierda o derecha del mismo, en qué parte de Sus
structuras chocaron los vehiculos de que se trata, ¥ si ha-
ia, o no, espacio suficiente para que la recurrente Betan-
de Bolonotto hubiese podido pasar libremente por el
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lugar en que ocurri6 el accidente; que lo expuesto pone
manifiesto que la sentencia impugnada carece de una
posicion suficiente y coherente de los hechos de la ca
lo que imposibilita a la Suprema Corte de Justicia esta
cer si en la especie se ha hecho o no una correcta ap
cién de la ley; que por lo tanto, la sentencia impugna
debe ser casada en todas sus partes por insuficiencia
motivos y falta de base legal, sin que haya necesidad
examinar los deméas recursos;

Por tales motivos, Primero: Casa en todos sus
la sentencia dictada en atribuciones correccionales por
Sexta Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Nacional, en fecha 23 de marzo de 1979, cuyo dis-
positivo se ha copiado en parte anterior del presente fallo:
¥ envia el asunto por ante la Primera Cémara Penal del
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional; Se-
gundoe: Declara las costas penales de oficio,

(Firmados): Néstor Contin Aybar.— Fernando E. Ra-
velo de la Fuente.— Joaquin M. Alvarez Perell— Juan
Bautista Rojas Alménzar.— Felipe Osvaldo Perdomo Béez.
—Joaquin Hernindez Espaillat— Leonte R. Alburquerque
C.— Miguel Jacobo, Secretaric General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en 1la
audiencia piblica, del dia, mes ¥ ano, en él expresado, y
fue firmada, leida y publicada por mi, Secretario General,
que certifico, (Fdo.): Miguel Jacobo.
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eNCIA DE FECHA 26 DE SEPTIEMBRE DE 1980

impugnada: Corte de Apelacion de San Cristébal, de
. fecha 1ro. de julio del 1977.

Correccional.

je: Tomasina Mercedes Dominguez.

Dios, Patria y Libertad,
Repiblica Dominicana.

Nombre de la Repablica, la Suprema Corte de
regularmente constituida por los Jueces Nestor
. Presidente; Fernando E. Ravelo de la
s Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amia-
Segundo Sustituto de Presidente; Francisco Elp'dio
Joaquin M. Alvarez Perellé, Juan Bautista Rojas
azar, Felipe Osvaldo Perdomo Béaez, y Joagquin L.
ndez Espail'at, asistidos del Secretario General, en
ala donde celebra sus audiencias, en la ciudad de
» Domingo de Guzmén, Distrito Nacional, hoy dia 26
stiembre del 1980, afios 137" de la Independencia y
de la Restauracién, dicta en audiencia publica, como
e de Casacion, la siguiente sentencia:
_Sobre ¢l recurso de casacién interpuesto por Tomasina
sedes Dominguez, dominicana, mayor de edad, viuda,
aceres domésticos, cédula 8264, serie 32, domici-
en esta ciudad: M. A. Fernindez de Leon, domini-
no, mayor de edad, casado, cédula 43348, serie primera,
ligua) domicilio que la recurrente anteriormente citada,
la Nacional de Seguros, C. por A., con domicilio social
d esta ciudad; contra la sentencia dictada en atribucio-
s correccionales el 1ro. de julio de 1977, por la Corte
Apelacidn de San Cristobal, cuyo dispositivo se copia
a8 adelante,
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Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador
de la Republica;

Vista el acta de los recursos, levantada en la
taria de la Corte a-qua, el 18 de julio de 1977, a
miento de! Dr. Raymundo Cuevas Sena, cédula 274
78; acta en la que no se propone ningun medio de
nado de casacion;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber
berado y vistos los articulos 49 ¥ 52 de lla ley No. 241,
1967, sobre Transito y Vehiculos, 1383 del Cédigo Ci
1,37 y 65 de la Ley mbmhnmd:iniemde{:amiﬁn;

Considerande, que en la sentencia impugnada,
en los decumentos a que ella se refiere, consta lo
guiente: a) gue con motivo de un accidente de transi
ocurrido en la carretera Duarte, en al que varias
nas resultaron con lesiones corporales, ol Juzgado de Pr
mera Instancia del Distrito Judicial de San Cristobal
to el 4 de mayo de 1976, una senteucia cuyo dispositive
copia en el de la ahora impugnada; y b) que sobre los
cursos interpuestos, la Corte de Apelacién de San Cristé-
bal dicté el 1ro. de julio de 1977, la sentencia ahora im-
Pugnada en casacién, cuyo dispositivo dice asi: “FALLA:
PRIMERO: Declara buenos y validos los recursos de ape-
lacién interpuestos por el doctor Raymundo Cuevas Sena,
a nomhre ¥ representacién de la prevenida Sra. Sena Toma-
sina Mercedes Dominguez y/o M. A. Fernindez de Leén,
persona civilmente responsable pucsta en causa y la Com-
pania Nacional de Seguros, C. por A., contra la sentgncia
dictada por el Juzgado de San Cristébal er: fecha 4 del mes
de mayo del afio 1976, cuyo dispositivo dice asi: “Falla:
Primerc: Se declara buena y vilda la constitucién en par-
te civil hecha por el sefior Estanislao Garé, contra Toma-
sina Mercedes Dominguez y/o M. A. Fernidndez de Ledn,
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jmtasympoﬁarmpnmbaslcgahes;&gundn: Se
a la sefiora Tomasina Mercedes Dominguez culpa-
_ violacion a la Ley 241, en perjuicio de Estanislao
mmmcuerﬁasehcundema(ﬁenpmmde
. (RD$100,00), acogiendo a su favor circunstancias
antes, y descargando al sefior Estanislao Garo de
sn'a la Ley 241, por insuficiencia de pruebas, decla-
~ las costas a favor de éste; Tercero: Se condena a
= o Tomasina Mercedes Dominguez y al sefior M. A.
dez de Ledn a pagar una indemnizacion sollidaria
quinientos pesos oro RD$1,500.00), por los danos
os y morales sufridos como consecuencia del acciden-
Dos mil pesos oro (RD$2.000.00) por los dafios ocasio-
por su jeep placa No. 401-044, quien a causa del ac-
nte quedd en estado inservible a causa del referido
dente; Cuarto: Se condena a la sefiora Tomasna Mer-
Dominguez v M. A. Fernandez de Ledn, al pago de
sostas civiles y penales, las civiles, a favor de los doc-
Angel Danilo Pérez Volquez y Sel T. Reyes Noel,
‘ os afirman haberlas avanzado en su totalidad. Quin-
' Se declara comun y oponible esta sentencia en todas
§ consecuen as a la Compafiia de Seguros La Nacional,
por A., por ser ésta la entidad aseguradora del vehiculo
sante del accidente; por haberlo intentado en liempo
bil y de acuerdo con las formalidades legales; SEGUN-
Pronuncia el defecto contra la prevenida Tomasina
reedes Dominguez, por no haber comparecido a la au-
encia, no obstante haber sido legalmente citada; TERCE-
): Declara que la prevenida Tomasina Mercedes Domin-
ez, es culpable del delito de golpes y heridas causadas
voluntariamente, con vehicu's de motor, en perjuicio de
anislao Gard, en consecuencia la condena a pagar una
2 de un ciento de pesos (RD$100.00), acogiendo en su
or circunstancias atenuantes, confirmindose en esie
ecto la sentencia recurrida; CUARTO: Condena a la
enida al pago de las costas penales; QUINTO: Declara
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regular y admite la constitucion en parte civil del seg
Mercedes Dominguez y/o M. A. Fernindez de Leédn, p
sona civilmente responsables puestas en causa, a pag
conjuntamente, una indemnizacion de tres mil pesos (K
3,000.00), por los dafios experimentados en la siguier
forma: Un Mil Quinientos Pesos (RD$1,500.00), por

dafios morales y materiales y Un Mil quinientos pesos
- (RD$1,500.00), por los dafios irrogados al wvehiculo, mod
ficando en el aspecto civil la sentencia mencionada re
rrida; SEXTO: Condena a Tomasina Mercedes Doming
y/io M. A, Fernandez de Leén, al pago de las costas civile
ordenindose la distraccién de dichas costas en provec
de los doctores Angel Danilo Pérez Vélquez y Sol T, Re
Noel, quienes declaran haberlas avanzado en su totalidag
SEPTIMO: Declara la presente sentencia oponible a

Cempania de Seguros La Nacional, C, por A., por ser la e
tidad aseguradora del vehiculo que origing el accidente®

Considerando, que procede declarar la nulidad de lg
recursos de M. A. Fernindez de Leon, persona puesta ef
causa como civilmente responsable, y de la Nacional de Se
guros, C. por A., aseguradora de la responsabilidad de aqué
en vista de que los citados recurrentes no han expuesto lc
medios en que las fundamentan, segiin lo exige a pen
de nulidad el articulo 37 de la ley sobre Procedimiento ¢
Casacion, por lo que solamente se procederi al examen d
recurso de la prevenida Dominguez; !

siguiente: a) que en horas de la madrugada del 10 de
agosto de 1975, transitaba de Norte a Sur por la autopis!
Duarte, Estanislao Garé, quien conducia ¢] jeep placa 401-
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',osendaSwaNmte,TmnminaMemdeﬁDu-
daDmrﬁnm:ez,laqunmndudaelaumﬁﬁlph—
1-161, propiedad de M. A. Fernindez de Ledn, con
delaCmnpaﬁiaNmiﬂtmldeSegumC.purA,;ci
, las proximidades del kilometro 55 de la citada
& cdiccion de Villa Altagracia, ocurrié un choque en-
. mbos vehiculos, los que resultaron con severos dete-
y con lesiones curables antes de 10 dias, Arelis
»s Dominguez y Tomasina Mercedes Dominguez,
mes eran transportadas en el automoévil de la preve-
recurrente; y ¢) que el hecho se debib a la torpeza
de 'dahptﬂmﬂdarmﬂente,hquesed&
; carrﬂdeluaubapistapnrdmﬂetrmimba,ype-
4 en ¢l que corresponda al jeep manejado por Gard,
ndo parte del mismo;

. Considerando, que los hechos asi establecidos por la
e a-qua configuran a cargo de la prevenida recurren-
el delito de golpes y heridas por imprudencia ocasio-
con €l manejo de un vehiculo de motor, previsto por

rticulo 49 de la Ley 241, de 1967, ¥ sancionado en la
1 ¢) de dicho texto legal, cun las penas de seis meses
dos afos de prision y multa de clen a guinientos pesos,
| la enfermedad o imposibilidad para dedicarse a su tra-

jo personal durara veinte dias o mas, como ocurrid en

especie; que, por tanto, al condenar a la prevemida To-
asina Mercedes Dominguez, acogiendo en su favor cir-
ancias atenuantes, a cien pesos de multa, la Corte
! Leapliaﬁumpmaajustgdaalaley;

Considerando, que asi mismo, la Corte a~qua dioé por
ablecido que el hecho de la prevenida habia causado a
islao Gard, constituido en parte civil, dafios y perjui-
0 mater;alﬁymurales,cuyumntunptmiéenlasunm
RD$3.000.00; que por lo tanto, al condenar a la preve-
da rceurrente al pago de dicha suma, solidariamente
M. A. Fernindez de Leén, pucsto en causa como ci-
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vilmente responsable, al pago de dicha suma, la
a-qua hizo una correcta aplicacion del articulo 1383
Cédigo Civil;

Considerando, que la sentencia impugnrada en sus
més aspectos, en lo que concierne a la prevenida
te, no presenta vicio alguno que justifique su casacién;

Por tales motivos, Primero: Declara nules los
sos de casacion interpuestos por M. A. Gonzélez de
¥ la Nacional de Seguros, C. por A., contra la sen
dictada por la Corte de Apelacion de San Cristobal,
atribuciones correccionales, el 1ro. de julio de 1977, cu
dispositivo se ha transsrito en parte anterior del
te fallo; y Segunde: Rechaza el recurso de la prevemi
recwrrente y la condena al pago de las costas penales.

(FIRMADOS). — Néstor Contin Aybar, Fernando
Ravelo de la Fuente, Manuel A. Amiama, Franciseo El
dio Beras, Joaquin M. Alvarez Perello, Juan Bautista
jas Almanzar, Felipe Osvaldo Perdemo Béez, Joaquin
Herndndez Espaillat.— Miguel Jacobo, Secretario General

audiencia del dia, mes y afo, en él expresados y fue fir-
mada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico— Miguel Jacobo.
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IA DE FECHA 26 D SEPTIEMBRE DE 1980

jmpugnada: Corte de Apelacion de Santiago, de fecha
" 7 de marzo de 1977.

tes: José Antonio HermAndez, José Federico Hénderson
y Seguros Pepin, 5. A,

Dios, Patria y Libertad,
Repiiblica Dominicana.

'En Nombre de la Repiblica, la Suprema Corte de
ticia, constituida por los Jueces Néstor
in Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de Ia
e, Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amia-
-oundo Sustituto de Presidente; Framcisco Elpidio
as, Joaquin M. Alvarez Perells, Juan Bautista Rojas
dnzar, Felipe Osvaldo Perdomo Baez, y Joaguin L.
nédndez Espaillat, asistidos del Secretario General, en
donde celebra sus audiencias, en la ciudad de San-
sningo de Guzmén, Distrito Nacional, hoy dia 26 del
de septiembre del afio 1980, wfios 137 de la Indepen-
pa y 118' de la Restauracion, dicta en audiencia pu-
2, como Corte de Casacion, la siguiente sentencia:
. Sobre los recursos de casacion interpuestos por Jos¢
omio Hernéndez, dominicano, mayor de edad, casado,
r. domiciliado en Mao, Valverde; José Federico Hén-
pson, dominicano, mayor de edad, casado, cédula 4118,
s 42, con domicilio en Moncidn; y la Compafiia de Se-
Pepin, S. A., con su domicilio sozial en la calle Res-
on No. 122, de la ciudad de Santiago; contra la sen-
wia dictada en atribuciones correccionales por la Corte
: de Santiago, & 7 de marzo de 1977, cuyo
positivo se copia mas adelante;
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Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol:

Oidc el dictamen del Magistrado Procurador Gener
de la Repiblica;

Vista el acta de los recursos, levantada en la Secr
taria de la Corte a-qua, a requerimiento del Licdo. Jog
Fermin Marte Diaz, cédula No. 60375, serie 31; en non
bre de Jos recurrentes, acta en 'z que no se propone ning
medio determinado de casacion:

La Suprema Corte de Justicia, después de haber del
berado, y vistos los articulos 49 de la ley No. 241 de 196
sobre Transito y Vehiculos; 1383 del Cédigo Civil. y1,
52 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién:

Considerando, que en la sentencia impunagda y en g
documentos a que ella se refiere, consta lo siguiente:
que con motivo de un accidente de trinsito ocurrido el 2
de marzo de 1974, en la carretera de El Rubio a Monecién
en el cual dos personas resultaron con lesiones corporale:
la Tercera Camara Penal del Juzgado de Primera Instas
cia del Distrito Judicial de Santiago, dictd el 17 de seq
tiembre de 1975, una sentencia cuyo dispositivo figura e
el de la ahora impugnada; y b) que scbre los recursos ir
terpuestos, la Corte de Apelaciin de Santiago, dicté el
de marzo de 1977, la sentencia ahora impugnado, de I
que es el cispositivo siguiente: “FALLA: PRIMERO: De
clara buenos y vilidos en cuanto a la forma, los recurse
de apelacién interpuestos por el Licdo. Tobias Oscar Nii-
ﬁﬂ.ammbreyrepmsentadﬁndelupnﬂudvﬂm COMIS
tih:idasypurﬁtnr.ﬂaﬂﬂ?ehz,nnmhuymprmn
cion de José Antonio Hernandez, Federico Hénderson y la
Compania de Seguros Pepin, S. A., contra sentencia de
fecha diecisiete (17) de septiembre del afio mil novecien-
tos setenta y cinco (1975), dictada por la Tercera Cémara
de lo Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Judicial de Santiago, cuyo dispositivo copiado  textual-




BOLETIN JUDICIAL 2057

~ dice asi: “Falla: Primero: Que debe declarar, co-
. efecto declara defecto contra José Antonio Her-
por estar legalmente citado; Segundo: Que debe
r como en efecto declara al nombrado José Anto-
Fernindez, culpable de viclur los articulos 379 y 49,
¢) de la Ley No. 241, y en consecuencia de su reco-
- culpabilidad lo debe condenar a pagar RD$100.00
 pesos oro) de multa por «l hecho delictuoso puesio
_ s0; Tercero: Que debe declarar como en efecto
ora al nombrado Juan de Jesius Térres, no culpable
slar las disposiciones de la Ley No. 241, y en con-
ncia 1o descarga de toda responsabilidad penal por
ber cometido falta en el presente accidente; Cuartc:
. debe declarar como al efecto declara buena y wvalida
wnstitucion en parte civil hecha por los sefiorss Ger-
2 Antonio Tavarez, Fabio Marcelino Bisoné y Juan de
s Torres v Torres, contra José Antonio Hernindez y
8 Federico Hénderson, por los dafios ocasionados a los
ores German Antonio Torres, Fabio Marcelino Bisonéd
san de Jesis Torres y Torres, con su camién placa
| 522-872, Ford, Modelo 1971, asegurado con S=guros
a, S. A, v conducido por José Antonio Hernandez;
nto: En cuanto al fondo, condena a José Antonio Her-
ez, y solidariamente al sefior José Federico Hénder-
, al rego de las indemnizaciones a favor del sefior Ger-
Antonip Tavarez, RD$1,000.00 ‘uix mil pesos oro, a
de Fabio Marcelino Bisoné RID$800.00 (cchocienics
0s oro), y RD$800.00 (ochocientos pesos oro) a favor
sefior Juan de Jesis Torres y Torres, por los dafios
s v materiales sufridos por éste, ocasionado por el
ductor del camidn No. 572-872, marca Ford, modelo
71; Sexto: Que debe condenar como en efecto condena
0s sefiores José Antonio Hernandez y José Federico
derson, solidariamente, al pago de los intereses lega-
5 de las indemnizaciones principales que se les conde-
& los concluyentes a partir de la fecha de la demanda
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yhastahejm:indelasantmdaqmintewma
tulo de indemnizacion complementaria; Séptimo: Que ¢
be condenar como en efecto condena a José Antonio
néndez y José Federico Hénderson, solidariamente al p
de las costas viviles de los infrascritos abogados Lic. Rj
fael Salvador Ovalles y Tobias Oscar Nifez Garcia, g
nes afirman haberlas avanzado en su totalidad; Octay
Que debe declarar y dedlara oponible contra José Federi
Hénderson y la Compafiia de Seguros en su calidad ¢
Compuﬁiaﬂsagw'admafindequehmhmdaqm:
tervenga contra este Gltimo tenga autoridad de la e
Juzgada contra la Compaiiia; Noveno: Que debe conden
como en efecto condena a José Antonio Hernéndez, al p
go de las costas penales”; SEGUNDO: Pronuncia el
fecto contra el prevenido José Antonio Hernandez, pe
no haber comparecido a la audiencia, estando legalme
citado; TERCERO: Modifica el ordinal segundo de la sen
tencia recurrida, en el sentido de reducir la pena im
puesta al prevenido, a veinte pesos oro (RD$20.00) ¢
multa, acogiendo a su favor circunstancias atenuante
CUARTO: Modifica el ordinal Quinto de esta misma ser
tencia, en el sentido de aumentar la in izacion a
dada a favor de Fabio Marcelino Bison, a la suma de
doscientos pesos oro (RD$1,200.00), por considerar ests
Corteneréﬂhsumlajusta.admadnymﬂdmte, pé
reparar los dafios y perjuicios, tanto morales como mate
riales, a consecuencia del accidente de que se trata; QUIN
TO: Confirma la sentencia recurrida, en sus demss aspe
tos; SEXTO: Condena al prevenido José¢ Antonio el's
nindez, al pago de las costas penales; SEPTIMO: Conde
chaﬂéAntoninHﬂnﬁndezmeéFederlmHendmuLa
pago de las costas civiles, ordenando su distraccion en
favor de los Licdos. Rafael Salvador Ovalles P., y Tobias

Oscar Nufez Garcia, abogados que afirman estarlas avan-
zando en su totalidad’;
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siderando, que procede declarar nulos los recur-
suestos por José Federico Hénderson, puesto en
civilmente responsable, v la Compaiia de Se-
g Pepin, S. A, en vista de que dichos recurrentes no
wpuesto los medios en que los fundamentan, segun
.apenadem:.‘id.ad,elnrtkulnmdnhleymbm
anto de Casacién; que, por tanto, silo se exa-

onsiderando, que en la sentancia impugnada se da
establecido, mediante la ponderacién de los elementos
jcio regularmente administrados en la instruccion
causa; a) que el 29 de marzo de 1974, en horas de
afana. el prevenido José Antonio Hernandez, condu-
por la carretera El Rubio a Moncién, el camién placa
522.872, propiedad de José Federico Hénderson, con
de la Compafiia de Seguros Pepin, S. A.; b) que al
: lunnbn}adaquehnyenullmrunmadnl,aPal-
, jurisdiccion de San José d2 las Matas, el camion
sido por el prevenido Herniindez, choch por detras
camioneta que transitaba en la misma direccién que
o hacia, y que iba delante de él, conducida por Juan
Jesiis Torres y Torres, y que era propiedad de Ger-
Antonio Tavarez; ¢) que a consecuencia del chogue
aron con lesiones corporales diversas Juan de Jesus
s v Torres, curables después de 20 dias y antes de
w Fabio Marcelino Bison6, quien iba en la camioneta,
| fractura de una vértebra y traumatismos curables
spués de 120 dias v antes de 150; quedando ademis des-
la camioneta; y d) que ¢l hecho se debio a la tor-
: y negligencia del prevenido José Antonio Hernan-
., qu'en no habia advertiao el mal estado de sus frenos,
gien omitié emplear la emergencia de su vehiculo;

" Considerando, que los hechos asi establecidos configu-
n 4 cargo del prevenido recurrente el delito de go'pes
das por imprudencia, ocasionados con el manejo de



un vehiculo de motor, previsto por el areiculo 49 de
Ley No. 241, de 1967, y sancionado en la letra c) de 4
cho texto legal con las penas de seis meses a dos afios g
prision, y multa de RD$100.00 a RD$500.00, cuando la eq
fermedad o la imposibilidad de la victima para dedicars
a su trabajo durante 20 dias o mas como ocurrid en la es
pecie; que, por tanto, al condenar al prevenido a las pena
de RD$20.00 pesos de multa, acogiendo en su favor o
cunstancias atenuantes, la Corte a-qua le aplicé una san
cion ajustada a la ley;

Considerando, que asi mismo la Corte a-qua aprecid
que el hecho del prevenido habia causado dafios materis:
les y morales a German Antonio Taveras, Fabio Maréeling
Bisono, vy a Juan de Jesis Torres vy Torres, cuyos monto
aprecio en RD$1,200.00, para el primero, y RD$800.00, pa-
ra cada uno de los demas; que por tantc, al condenar al
prevenido recurrente, y a Juan de Jests Torres y Torres,
persona puesia en causa como civilmente responsable, al
pago sclidario de dichas sumas, como indemnizacién prin:
cipal, més los intereses legales de las mismas a partir de
la fecha de la demanda, como indemnizazién complemens-
taria, la Corte a-qua hizo una correcta aplicacién del Art.
1383 del Cédigo Civil: i

Considerando, que examinada la sentencia impugnada
en sus demas aspectos, en lo que concierne al prevenido
recurrente, no presenta vicio alguno que justifique-su ca-
sacion;

Por tales motivos: PRIMERO: Declara nulos los re-
cursos de casacion interpuestos por José Federico Hénder-
son, y la Compania de Seguros Pepin, S. A., contra la sen-
lencia dictada en atribuciones correccionales por la Corte
de Apelacién de Santiago, el 7 de marzo de 1977, cuyo dis-
positivo se ha transcrito en parte anterior del presente fa-
l'o; SEGUNDO: Rechaza el recurso de casacidn interpues-
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_ José Antonio Hernindez, contra la misma senten-
:'hmndmmalpagudelasmtmpmaleﬁ.

(FIRMADOS. — Nester Contin Aybar, Fernando E.
lo de la Fuente, Manuel A. Amiama, Francisco HElpi-
oras, Joaquin M. Alvarez Perello, Juan Bautista Ro-
s\ lmanzar, Felipe Osvaldo Perdomo Baez, Joaguin L.
indez Espaillat— Miguel Jacobo, Secretario Gene

2 presente sentencia ha sido dada y firmada por los
res Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
ncia del dia, mes y aho, en €l expresados y fue fir-
Ja, leida y publicada por mi, Secrotario General, que
ifico — Miguel Jacoho.



‘Sentencia impugnada: Corte de Apelacién de Santo Domingo,
fecha 21 de octubre de 1974, '

Materia: Correccional,

Recorrentes: Pascyal Rodriguez, Corpus Nivar ¥ Unidn de Seg
ros, C. por A,

Dios, Patria y Libertad,
Repiliblica Dominicana,

Justicia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuen-
te, Primer Sustituto de Presidente; Manuel A. Amia-
ma, Segund: Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio
Beras, Joaquin M. Alvarez Perello, Juan Bautista Rojas
Alménzar, Felipe Osvaldo Perdomo Biez; y Joaguin L.
Herndndez Espaillat, asistidos del Secretario General, en
la Sala donde celebra sus audiencias, en la ciudad de San-
to Domingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 26 de
septiembre de 1980, afios 137" de la Independncia, y 118
de la Restauracién, dicta en audiencia piblica, como Coar-
te de Casacién, 1z siguiente sentencia: :

Sobre los recursos de, casacion interpuestos conjunta-
mente por Pascual Rodriguez, Corpus Nivar ¥ Unién de
Seguros, C. por A., los dos primeros dominicanos, mayo-
res de edad, domiciliados en la ecalle Reina Isabe] Prime-
ra, Barrio Simén Bolivar y casa No. 17 de la Avenida Oes-
te del Barric Arroyo Hondo, de esta ciudad, shéfer ¥ pro-
pietario, respectivamente; v la altima con domicilio social
€n la casa No. 263 de la Avenida 27 de Febrero, de esta
ciudad, contra la sentencia dictada en sus atribuciones co-
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e —e—————

. ales, por la Corte de Apelacion de Santo Dominge,
de octubre de 1974, cuyo dispositivo se copia mas

. Vista el acta del recurso de casacién levantada en la
eretaria de la Corte a-qua el 4 de septiembre de 1974, a
 erimiento del Dr. Fabio J. Vasquez, actuando en T’
gentacion de Pascual Rodriguez ¥ Corpus Nivar, en la
. i medio determinado de casacion;

rado yvistuslasartim]ns%yﬂdelaley%lde 1974,
hre Transito y  Vehiculos; 1,37 y 65 de la Ley sobre
ocedimiento de Casacion;

. Considerando, que en la sentencia impugnada y los
i entos a que ella se refiere, consta: a) que con mo-
lvo de un accidente de transito ocurrido en esta ciudad
119 de enero de 1973, en que Tesultaron varias perso-
' _mn}esimmmrporﬂm,hSépﬁmcﬁmﬂradf lo Pe-
hal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacio-

al. dicté el 6 de junio de 1973, una sentencia cuyo dispo-
sitivo aparece en el de 1a ahora impugnada; b) que sobre

‘los recursos de apelacion interpuestos por el Dr. Fabio A.
Vasquez Cabral, a nombre y representacion de Pascual
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Rodriguez y Corpus Nivar, contra sentencia dictada pe
la Séptima Camara de lo Penal de] Juzgado de Primeg
Instancia del Distrito Nacional, de fecha seis (6) de jy
nio del 1973, cuvo dispositivo dice asi: “Falla: Prime
Que debe declarar y declara al sefior Pascual Rodrigue
de generales que constan, culpable de violar la ley 241 o
perjuicio de los sefiores Angel Percso, Antonio Rafael F %
pinal Cruz y Juana Emilia Lovera, al producirles con la
conduceién de]l camién Mercedes Benz, placa No. 500-375

vamente, conforme certificados miédicos que obran en g
expediente y en consecuencia se le condena, en virtud de
los Arts. 49, inciso ¢) y 74 inciso (b y ) de la referida ley
241, a pagar una multa de Cincuenta pesos oro (RD$50.00)
¥ al pago de las costas penales, descargando al sefior An-
tonio Rafael Espinal Cruz, por no haber violado la ley ¢
declarando valida en euanto a la forma la constitucién en
parte civil hecha por los sefores Angel Peroso, Antonio
Rafael Espinal y Juana Emilia Lovera contra el seior
Corpus Nivar en su condicién de propietario del vehiculo
que produjo e! accidente por estar conforme a la ley en
cuanto al fondo, se condena al sefior Corpus Nivar a pa-
gar las siguientes indemnizaciones por los dafios morales
¥ materiales sufridos por estas personas: a), al sefior An-
tonio Espinal Rafael Cruz, la suma de Dos mil pesos oro, |
(RD$2,000.00); b) al sefior Angel Peroso, la suma de Ocho-
cientos pesos oro (RD$800.00) y ¢) a la sefiora Juana Fmi-
lia Lovera, la suma de Quinientos pesos oro (RD$500.00);
Tercero: Que debe dar corstancia del desistimiento de la
la parte civil contra la Unién de Segurcs, C. por A., por
haber establecido que esta compafiia no es aseguradora
del vehiculo que produjo el accidente, y Cuarto: Que de-
be condenar y condena al sefior Corpus Nivar al pago de
las costas civiles con distraceién en favor de los Dres. Ma-
nuel Antonio Camino Rivera v Rafael Anibal Soliman

EY
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g

., quienes afirman haberlas avanzado en st totalidad;
. Modifica la sentencia apelada en cuanto se

re a la indeinnizacion acordada a las partes civiles

tituidas en la forma siguiente: a) para Antonio Rafael

nal Cruz. Setecientos setenticinco pesos (RD$775.00)

los dafios materiales sufridos a su automdvil ¥ Sete-
gs pesos Ooro (RD$700.00) por los dafios morales ¥
iales sufridos, por las lesiones corporaies; b) Mil pe-
D&1,000.00) para Angel Percso, ¥ ¢) Trescientos
RD$300.00) para Juana Emilia Lovera; TER-
RO: Revoca el ordinal Tercero de Ja sentencia apela-
CUARTO: Confirma en sus demas aspectos la sen-
ja recurrida; QUINTO: Condena al prevenido ¥ parte
ilmente responsable Corpus Nivar al pago de las coS°
penales ¥ civiles con distraccion de estas ultimas en
pvecho de los Dres. Manuel Antonio Camino Rivera ¥
fael Anibal %olimén, abogados que afirman haberlas
i'-- zado en U totalidad”;

. Considerando, que ni Corpus Nivar, puesto en causa
ymo civilmente responsable, ni la Union de Seguros, C.
r A, han expuesto los medios en que fundamentan 5us
sursos, como lo exige a pena de nulidad el articulo a7
e la ley sobre Procedimiento de Casacion, por lo que sus
' < resultan nulos, y en consecuencia solo se Proce”

4 al examen del recurso del prevenido;

Considerando, .que la Camara a-gua, parad considerar
como lo hizo,

iante la ponderacion de los elementos de juicio, que

Tues ) te administrades en la intervencion de
la causa, dic por establecido, a) que el 19 de enero de
i camioneta placa No. 504-518, conducida
por su propietario Antonio Rafael Espinal Cruz, en diree-
ién de Norte a Sur por la calle Josefa Brea, de esta ciu-

‘dad, al llegar a la esquina Barney Morgan, se origing un

chogue con €l camisn placa No. 500-375, propiedad de
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Corpus Nivar, conducido por Pascual Rodriguez,
do en la Unién de Seguros, C. por A, quien transi
por la misma wvia, en direccion contraria, resultando
golpes diversos el primero de los conductores y J
Emilia Lovera y Angel Peroso, curables antes de 20
los dos primeros y los dos Gltimos, antes de 10 dias y
pués de 30 y antes respectivamente; b) que el cul
del accidente lo fué Pascual Rodriguez, al doblar la in
seccion hacia la izquierda, muy de prisa y sin tomar
precauciones que la ley aconseja en estos casos;

Considerando, que los hechos asi establecidos, confi:
guran a cargo del prevenido recurrente, el delito de gol
pes y heridas involuntarias producidas con el manejo
un vehiculo de motor, previsto por el articulo 49 de la
241 de 1967, sobre Transito y Vehiculos( sancionado en la
letra ¢) de dicho texto legal, de seis meses a dos afios de
prision y multa de cien pesos (RD$100.00) a quinientos
pesos (RD$500.00), si la enfermedad e imposibilidad para
su trabajo, de una cualquiera de las victimas, durare vein-
te dias o mas, como sucedié en la especie; que en conse-
cuencia la Corte a-qua al condenar al prevenido recu-
rrente, a RD$50.00 de multa, acogiendo circunstancias ate-
nuantes le aplict una pena ajustada a la ley;

Considerando, que examinada la sentencia impugna-
da en cnanto pueda interesar al prevenido recurrente, no
presenta vicio alguno gque amerite su casacion;

Por tales motivos, Primero: Declara nulos los recur-
sos del prevenido Pascual Rodriguez, contra la misma sen-
tencia y lo condena al pago de las costas penales.

(FIRMADOS). — Néstor Contin Aybar, Fernando E.
Ravelo de la Fuente, Manuel A. Amiama, Francisco Elpi-
dio Beras, Joaquin M. Alvarez Perellé, Juan Bautista Rojas
Alménzar, Felipe Osvaldo Perdomo Béez, Joaquin L. Her-
nandez Espaillat— Miguel Jacobo, Secretario General,
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SENTENCIA DE FECHA 26 DY SEPTIEMBRE DE |

Sentencia impugnada: Juzgado de Primera Instancia del Dis
Judicial de San Pedro de Macoris, de fecha 15 de j
de 1977

]'I-'l?teriu: Lakoral,
S B
Recurrentes: S 4. Ricart, C. por A.
Abogado: Dr. Bardn del Glidice v Marchena,
—
Recurrida: Carmen del Villar.
Abogado: Dr. Rafael A. Sierra
—_— e
Dios, Patria ¥ Libertad,
Repiblica Dominicana

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de
Justicia, regularmente constituida por los Jueces Néstor
Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuen-

audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de Guzman,
Distrito Nacional, hoy dia 25 de septiembre del 1980, afios
137 de 1a Independencia y 118" ¢e 1a Restauracion, dicta
en audiencia publica, como Corte de Casacidn, Ia siguien-
te sentencia:

Sobre el recurso de casadion interpuesto por S. A. Ri- |
cart, C. por A., domiciliado en la casa No. 3 de la calle
Hermanas Mirabal, de la ciudad de San Pedro de Maco-

del Distrito Judicial de San Pedro de Macoris, dictada el
15 de junio de 1977, una sentencia en sus atnibuciones la-
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s, como Tribunal de segundo grado, cuyo dispositive

ypia més ade’ante; .

Dido al Alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido, en la lectura de sus conclusiones, al Doctor Ra-

A Sierra C., cédula No. 19047, seric 2, abogado de la

da Carmen del Villar, dominicana, mayor de edad,

s obrera, domiciliada cn la casa No. 47 de la calle
p Acosta, de la ciudad de San Pedro de Macoris, cé-

' No. 12621, serie 23;

‘Oido e dictamen del Magistrado Procurador General
a Republica; 6

Visto el memorial de casacion depositado en la Se-
. de la Corte a-qua el 3 de noviembre de 1977, fir-
i por el Dector Barén del Gitdice, cédula No. 2700,
e 23, abogado de la recurremte, en el cual se proponen
‘medios que se indican mas adelante;

" Visto el memorial de defensa del 20 de diciembre de
7, firmado por el Doctor Rafael A. Sierra C., abogado
' la recurrida; :

'~ Vista la Resc'ucién del 14 de marzo de 1978, dictada
]a Suprema Corte de Justicia, en virtud de la cual de-
ra excluido al recurrente, la 8. A. Ricart, C. por A., del
recho de presentarse en audiencia a exponer sus medios
 defensa, en el recurso de casacion por élla interpuesto
nira la sentencia pronunciada por el Juzgado de Prime-
Instancia de San Pedro de Macoris, el 15 de junio de
e

4 (]

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
. y vistos los articulos 1 y 65 de la ley sobre Proce-
to de Casacion;

- Considerando, que en la sentencia impugnada y en los
seumentos a que ella se refiere, consta: a) que con mo-
ivo de una reclamacion laboral que no pudo ser concilia-
la y de la demanda consiguiente, el Juzgado de Paz del

i
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Municipio de San Pedro de Macoris, dietd el 12 de ahy
d 1976, una sentencia en sus atribuciones laborales, ey

dispositivo el siguiente: “Falla: Primero: Que de

declarar, como en efecto declara, rescindido el contry

de trabajo que existié6 entre las partes S. A. Ricart, C.

A., Patrono, y Carmen del Villar demandante, por culg
del patrono por despido injustificado. Segundo: Que de}
condenar, como en efecto condena, a la S. A. Ricart, i
por A., parte demandada, a pagarle a Caimen del Villa
parte demandante, las siguientes prestaciones: “24 dias de
Preaviso; 390 dias de Auxilio ¥ Cesantia; 7 dias de Va o
ciones del afio 1973; 15 dias de Regalia Pascual del afy
1973, y 90 dias correspondientes g los 3 dltimos mess
que la demandante trabajé en la Empresa, todo ésto
razon de RD$3.20 diario, que es el salario minimo en 13
Repiiblica Dominicana, de acuerdo con la Ley de Salarig
Tercero: Que debe condenar, como en eferto condena, a
parte demandada, S. A. Ricart, C, por A., a pagarle a I3
parte demandante Carmen del Villar, los intereses legs

a! tiempo que trabajé en la empresa con un calario de R
$10.00 semanales, que no puede exceder ce Tres (3) me-
ses de salario. Cuarto: Que debe ordenar, como en efecto
ordena a la S A Ricart, C. por A., expedirle el Certifi-
cado a la demandante de acuerdo a los términos del Art,
63 del Cédigo de Trabajo: Quinto: Que debe cordenar, co-
mo en efecto condena, a la S, A Ricart, C. por A., al pa-’
go de las costas, distrayéndolas en provecho de los abo-
gados Dres. Juan Nicolis Ramos Peguero y Rafael A, Sie-
rra C., quienes afirman haberlas avanzado en su totalidad;
b) que sobre la apelacién interpuesta, e] Juzgado a-que,
dictdé la sentencia ahora impugnada, en casacién, con el
siguiente dispositivo: “FALLA PRIMERO: Que debe ra-
tificar, como en efecto ratifica, el defecto contra 1a parte
intimante S. A. Ricart & Co., C. por A; SEGUNDO: Que
debe acoger,como en efecto acogemos en cuanto a la for-
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 pecurso de i6n interpuesto por la S. A. Ri-
& Co., C. por A, contra la sentencia de fecha 12 de
"4el 1976, dictada por el Juzgado de Paz de esle Mu-
o, por haber sido interpuesto en tiempo habil; en
t al fondo se rechaza por improcedente y mal fun-
. TERCERO: Que debe acoger, como en efecto aco-
os, por regular, en la forma y justo en cuanto al fon-
| recurso de apelacion que en forma incidental ha
muesto Carmen del Villar contra parte de dicha sen-
ia; CUARTO: Que debe condenar, como en efecto
wna a la S. A. Ricart & Co., C. por A., a pagarle a la
. Carmen del Villar, la suma de Ciento cincuenta y
Ve oro (RD$159.00), moneda pacional, por con-
%o de salarios dejados de pagar en los tres (3) Gltimos
es que trabajé para la misma, que s6lo le pagaba RD
00 mensual en vez de RD$19.20; asi como los intere-
Jegales de esa suma a partir de la demanda introdue-
a; QUINTO: Que debe confirmar, como en efecto con-
s on todos los demas aspectos dicha sentencia; SEX-
_ debe condenar, como en efecto condena a la Com-
fila S. A. Ricart & Co, C. por A., al pago de las cos°
;. distrayéndolas en provecho de los Dres. Juan Nico-
s Ramos Peguero y Rafael A. Sierra C., quienes afirman
.,-' orlas  avanzado en su totalidad™;
. Considerando, que la recurrente ha propuesto en su
smorial de casacién, los siguientes medios: Primer Me-
: Violacion del derecho de defensa; falta de base legal
' motivos insuficientes ¥ contradictorivs; Segundo Me-
Exceso de Poder;

E Considerando, que la recurrente, en el desarrollo de
Su_primer medio, alega en sintesis, que en Ja sentencia
impummada se incurre en violacién del derecho de defen-
sa; en falta de base legal, motivos insuficientes y contra-
dictorios; que el tribunal a-quo incurre en su sentencia
‘en un error al sostener que la Patrona, al no comparecer

|_

T N R,



Ciones de motivos, motivos insuficientes ¥ erréneos, falt
de base legal ¥ violaeidn dgp] derecho de defensa; pero, |

Consider&ndo, Que el examen de ]g sentencia impyg
hada pone de manifiesto que, contrarimaente a 1o af
mado por el Tezurrente, el Juzgado de Paz le dié la opg

Cunsidermidﬂ, Que la recurrenta alega, en sintesis, en
Su segundo y 1ltime medio, que g] Juzgado a-quo, jncy-
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. ol vicio de exceso de poder al 5mg'er conlusio-
‘de una apelacion incidental, cuyas pretenciones no
wron en el acto introductivo de la instancia; pero,

.bpmiderando, que en el expedient= existe depositado
a cbrera demandante el acto de alguacil del 13 de ju-

. 1973, en el cual consta los térmunos de la deman-
v las conclusiones presentadas al Juez de Paz, indi-
e en el cuarto ordinal que la demandante pedia
©150.00 por concepto de salarios dejados de pagar a
 tres ultimos meses que trabajé6 en dicha compaiia
lante, en razén de que solo le pagaba RD$10.00 men-
ales, y el salario minimo para este tipo de trabajo es
RD$3.00 diarics y la sentencia no se lo azordé”; que al
ncederle esa suma a la recurrida, el Juzgado a-quo no
eurrié en exceso de poder al corregir la omision come-
da por el Juez de Primer grado; que, en consecuencia,
‘medio que se examina carece de fundamento y debe
ir desestimado; \

" Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de

sacién interpuesto por la S. A Ricart, C. por A, contra
2 sentencia del Juzgado de Primera Instancia del Distri-
o Judicial de San Pedro de Macoris, dictada el 15 de ju-
io de 1977, en sus atribuciones laborales, cuyo disposi-
ivo ha aido copiado en parte anterior del presente fallo;
y Segundo: Condena a dicha recurrente al pago de las

stas y las distrae en favor del Dr. Rafacl A. Sierra C.,
en declara estarlas avanzando en su totatidad.

- (FIRMADOS). — Néstor Contin Aybar, Fernando E.
Ravelo de la Fuente, Joaguin M. Alvarez Perelld, Juan
Bautista Rojas Almanzar, Felipe Osvaldo Perdomo Baez,
‘Joaguin L. Hernindez Espaillat— Miguel Jacobo, Secre-
tario General.
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CIA DE FECHA 26 DE SEPTIEMBRE DEL 1980

sia Impugnada: Corte de Apelacién de Santo Domingo, de
 fecha 2 de agosto de 1977.

: Civil.

nte: Roberto A. Montalve Tineo,
: Dr. L. A. de la Cruz Dévora.

o: Alejo Nivar de los Santos.
o;: Dr. J. E. Herndndez Machado.

Dios, Patria y Libertad,
Repiiblica Dominicana.

BEn Nombre de la Repiblica, la Suprema Corte de
Hiciz te constituida por los Jueces Néstor
ontin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la Fuen-
. Primer Sustituto de Presidente; Manucl A. Amiama,
do Sustituto de Presidente; Francisco Elpidio Be-
Joaquin M. Alvarez Perell, Juan Bautista Rojas Al-
nzar, Felipe Osvaldo Perdomo Béez, y Joaquin L. Her-
ndez Espaillat, asistidos del Secretario General, en la

donde celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo
mingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy dia 26 del
de septiembre del afio 1980, afios 137" de la Inde-
dencia v 118’ de la Restauracién, dicta en audiencia
blica, como Corte de Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Roberto
Montalvo Tineo, dominicano, mayor de edad, casado,
pomerciante, domiciliado en la calle Pefia Batlle N? 123, de
cindda, Céd. No. 38554, serie 31; contra la sentencia
ada por la Corte de Apelacion de Santo Domingo, en
8us atribuciones civiles, el 2 de agosto de 1977, cuyo dis-
ositivo se copia mas adelante;



serie 31, abogado del recurrente, en la lectura de sus con

f berado, y vistos los textos legales invocados por el recu-
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Oido al Alguacil de turno en la lectura del rol;
-Qido al Dr. L. A. de la Cruz Dévora, cédula No. 38410,

clusiones;

Oido, en la lectura de sus conclusicnes, al Dr. J. B
Herndndez Machado, abogado de los recurridos Alejo Ni-
var de los Santos, dominicano, mayor de edad, casado, do-
miciliado en la calle José Ortega y Gasset No. 139, de es-
ta ciudad y la Compadia Unién de Seguros, C. por A,
cen su domicilio social en la Avenida 27 de Febrero Na..
263, de esta Capital:

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General
de la Repuablica:

Visto el memorial del recurrente, del 9 de enero de
1978, suserito por su abogado, en el cual se propone 2l
medio que se indica mas adelante; ; '

Visto el memoniaj de defensa de los recurridos, del
28 de febrero de 1978, firmado por su abogado;

Visto el memorial de ampliacion del recurrente, del
13 de julio de 1978, suscrito por su abogado;

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-

Irente, que se mencionan mds adelante, y los articulos 1,
20 v 65 de 1a Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada v en los
documentos a que ella se refiere, consta lo siguiente: a) que
en ocasion de una demanda en lamacion del pago de una
indemnizacién, con motivo de dafios y perjuicios, intentada
por el hoy recurrente Roberto A Montalve Tineo contra
los ahora recurmidos, Alejo Nivar de los Santos v la Com-
pania Unién de Seguros, C. por A., la Camara Civil y Co-
mercial de la Segunda Cireunseripeion  del Juzgado de
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Instancia del Distrito Macional, dicto en sus atri-
e civiles, el 8 de octubre de 1971, una sentencia

sionositivo dice asi: “FALLA: PRIMERO: Ratifica
afecto pronunciado en audiencia contra los co-deman-

s Alejo Nivar de los Santos, por fzlta de comparecer,
nion de Seguros, C. por A., por falta de conecluir;
nO: Acoger, con la modifiaczién senalada antes, las
cioncs formuladas por la parte demandante, Rober-
\ \Montalvo Tineo, pen ser justas y reposar scbhre prue-
ega', v en consecuencia, Condena al demandado Ale-
fivar de los Santos, en su calidad de propietario y guar-
o del vehiculo con el cual se causaron los dafos, y ¢o-
‘persona civilmente responsable, a pagarle a diohc de-
dante: a) la suma de mil pesos oio (RD$1,000.00) a
5 de indemnizacion por los dafios y perjuicios ma-
ales sufridos por dicho demandante a causa del acci-
4o automovilistico mencionado en los hechos de esta
sa: b) los intereses legales correspondientes a esta su-
a partir del dia de la demanda, a titu'o de indemni-
jon supletoria; © todas las costas causadas y por caw
se en la presente instancia, distraidas en provecho del
L. A. de la Cruz Dévora, quien afirma haberlas avan-
lo en su totalidad; d) declara que la presente senten-
| es oponible a la Compania Union de Seguros, C. por
, entidad aseguradora del vehiculo de motor propiedad
"damandado Alejo Nivar de los Santos, en la fecha en
ocurrio ¢l accidente de que se trata; TERCERO: Co-
dona al Ministerial Feélix Miguel Térres Baez, Algua-
| Ordinario de este Tribunal, para la notificacion de es-
p sentencia”’; b) que sobre recursos de Alejo Nivar de
s Santos y la Union de Seguros, C. por A., la Corte de
slacion de Santo Domingo, dicto la sentencia ahora
bugnada en casacién, cuyo dispositivo €s el siguiente:
FALLA: PRIMERO: Admite como regular y valido en
| forma el recurso de apelaciin interpuesto por Alejo
ivar de los Santos y la Unién de Seguros, C. por A., con-
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tra sentencia dictada por la Cimara de lo Civil y Com
cial de la Segunda Circunscripcion del Juzgado de P
mera Instancia del Distrito Nacional, en fecha 8 de g
tubre de 1971, en favor de Roberto A. Montalvo Tine
cuyo dispositivo aparece copiado en otra parte de esta se
tencia, por haber sido hecho dentro del plazo v dem
formalidades legales; SEGUNDO: Declara caduca y g
efecto juridico la sentencia recurrida, dictada en fe

Santos y la Unién de Seguros, C. por A, por la Céamar
de lo Civil y Comencial de la Segunda Circunscripeid
del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Naciong
TERCERO: Condena a la parte intimada Roberto A. Mon
talvo Tineo, al pago de las costas civiles, con distraccién
de las mismas en provecho del Dr. José E. Hernandez Mg
chado, abogado que afirma haberlas avanzade en su ma-
yor parte’;

Considerando, que contra la sentencia que impugna
el recurrente Roberto A. Montalvo Tineo, propone el si-
guiente medio de casacion: Unico Medio: Desconocimienta
total del sentido y alcance de la Ley No. 4117, sobre Se !
guro Obligatorio, ampliada por la Ley No. 432 del afio
1964, que no admite el recurso de oposicién, ni en el pri-
mero ni en el segundo grado, cuando es puesta en causa
la entidad aseguradora; falsa declaracién de la caducidad
de sentencia con absurda o incorrecta aplicacion del Art.
156 del Codigo de Procedimiento Civil Dominicano, en ¢l
procedimiento de especie;

Considerando, que en el desarrollo de su tinico me-
dio de casacion, el recurrente expone y alega, en sintesis,
lo siguiente: que cuando el recurrente Roberto A. Mon-
talvo Tineo inicia su demanda en reclamacién de dafios
¥ perjuicios, la interpone contra Alejo Nivar de los San-
tos, como civilmente responsable, y en contra de la Unién _
de Seguros, C. por A., como entidad aseguradora de la co-



o simplemente, pero no coimparece
gantos, al no constituir abogado; que ¢l 8 de octubre
971, la Camara Civil ¥ Comercial de la Segunda Cir-
seriy ion del Distrito Naciona) dicta su sentencia, pro-
ando el defecto contra los demandados; que esa Seh-
. fué notificada por acto del Ministerial comisionado
) de junio de 1973; que en €sa pcasion del recurso de
rsona civilmente responsable y la entidad asegura-

s, 1a Ley No. 4117 de Seguro Obligatorio, ampliada por
ley No. 432 del afio 1964, que no admite la oposicién,
singuno de los grados, a ninguna de las partes, cuan-
: _enti-:laﬂ aseguradora esta puesta en causd; que la ley
, 4117 de Seguro Obligatorio, ampliada por la ley 432,
goga la disposicion del articulo 153 del Cédigo de Pro-

ando hay dos o mas demandados,
. s no, en razon de que dicha ley de Seguro Obligatorio
jando es puesta en causa la entidad aseguradora absorbe
8 mismos efectos contenidos en dicho articulo, resultan-
> que la sentencia pronunciada en defecto se constituye
n sentencia no susceptible del recurso de oposicién; que
artiendo de esta logica juridica, es importante poner en
aro el papel que desempena el articulo 156 del mencio-
ado Codigo, para este caso, puesto que la Corte a-qua lo
liza para declarar la caducidad de la sentencia apela-
a. sin dar ninguna otra explicacion juridica gue

gue con esa decision; gue colamente las sentencias en de-
: queseanmwihﬂﬂsmnlanpaﬁiciﬁn1lasmmles sen-
tencias deben ejecutarse dentro de los seis meses, son las
. .mﬁs que sufren el embate del articulo 156; que la
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Corte a-qua, divorciada del espiritu de la ley, ha hecho
declaracion falsa de la caducidad de la sentencia im
nada, con absurda e incorrecta aplicacn del articulo 1
gque venimos comentando, por cuyos motives la sen
de la Corte a-qua debe ser casada:

Considerando, que la Corte a-qua, para declarar cady
ca y sin efecto juridico la sentencia dictada el 8 de
bre de 1971, por la Camara Civil y Comercial de la
gunda Circunscripeion del Juzgado de Primera Instanc
del Distrito Nacional, di como fundamento los moti
siguientes: “que analizadas y ponderadas las conclusio
de las partes en litis, esta Corte es de criterio que en &
caso de la especie, es procedente rechazar las emitidas
la parte intimada; y acoger las formuladas por la
apelante, por las razones, motivos y circunstancias si
guientes: a) porque la sentencia recurrida fuera dicta
~ el 8 de octubre de 1971, por la Camara de lo Civil y
mercial de la Segunda Circunscripeién del Juzgado de Pri-
mera Instancia del Distrito Nacional, y fué notificada a
Alejo Nivar de los Santos, y a la Compahia de Segurcs
Union de Seguros, C. por A, el 20 de junio de 1973, se-
gin acto de la misma fecha que figura en el expediente,
instrumentado por €l indnisterial Féliz Miguel Torres Baez;
b) porque de acuerdo con lo dispuesto por el articulo 156
del Codigo de Procedimiento Civil, Todas las sentenczias
en defecto, contra una parte que no haya constituido abo-
gado se notificara por un Alguacil comis'onado por el Tri-
bunal, sea por el Juez del domicilio del condenado en de-
fecto, designado por el Tribunal, dichas sentencias se eje-
cutaran en los seis (6) meses de haberse obtenido, de lo
contrario, se reputardn su defecto”; que, si en prineipio,
toda sentencia por incomparecencia debe ser ejecutada
dentro de los seis meses de su pronunciamiento, segin lo
dispone el articulo 156 del Codigo de Procedimiento Ci-
vil, sin embargo, esta prescripcién de seis meses no es
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1. o las sentencias, que, an siendo en defecto poT
~pendia, No Son susceptibles de oposicion, oMo

'. gentencia i:mpugmda, porque estos fallos son, en
peputados contradictorios; en consecuencia, proce-
o la sentencia impugnada por haber hecho la Cor-

" - ina errénea aplicacion dell articulo 156 del Codigo

or tales motivos: PRIMERO: Casa la sentencia dic-
1 2 de agosto de 1977, por la Corte de Apelacion de
, Domingo, en sus a ibuciones civiles, Cuyo disposi-
se ha copiado en parte anterior del presente fallo, ¥
. el asunto por ante la Corte de Apelacion de San Pe-
e Macoris, en las mismas atribuciones; SEGUN-
[ : Nivar de los Santos, al pago
s v las di&traempmvechudalDr.L. A. de la Cruz

a, abogado del recurrente, quien afirma haberlas
idad, v las hace oponibles a la Union
. dentro de los términos de la poliza.

[(FIRMADOS). — Neéstor Contin Aybar, Fernando E.
) nte, Manuel A. Amiama,, Francisco Ellpi-
Beras, Joaquin M. Alvarez Perelld, Juzn Bautista Ro-
manzar, Felipe Osva'do Perdomo Baez, Joaquin L.
1A Espaillat.— Miguel Jacobo, Secretario General
La presente sentencia ha sido dada ¥ firmada por los
res Jueces que figuran en su encabezamiento, en 1a
iencia del dia, mes ¥ afio, en €l expresados ¥ fue fir-
a, leida v publicada por mi, Secretario General, dque

ifico.— Miguel Jacobo.

de las
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SENTENCIA DE FECHA 29 DE SEPTIEMBRE DEL

Sentencia impugnada: Corte de Apelacion de San Pedro de
coris, de fecha 30 de marzo de 1977

Materia: Correccional.

Recurrente: Carlos Magno Gonzilez Pockers,
Abogado: Dr. Ariel Virgilio Biez Heredia,

Interviniente: Juliin Ronddn.
Abogados: Dres, Boris Antonio de Leén Reyes, Abrahan
Pefia, y Hamén Romero Feliciano,

Dios, Patria v Libertad,
Repiiblica Dominicans,

En Nombre de la Repiblica, la Suprema Corte
Justicia, regularmente constituida por los Jueces N
Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo de la
te, Primer Sustituto de Presidente; Manue] A. i
Segundo Sustituto de Presidente: Francisco Elpidio
ras, Juan Bautista Rojas Almanzar, Felipe Osvaldo P .
mo Baez, y Joaquin L. Hernindez Espaillat, asistidos
Secretario General, en la sala donde celebra sus audien
en la ciudad de Santo Domingo de Guzmén, Distrito Naci
nal, hoy dia 20 del mes de septiembre del afio 1980, an
137" de la Independencia y 118’ de la Restauracién, d
en audiencia plblica, como Corte de Casaci6n, 1a sigui
sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Car
Magno Gonzalez Pockers, dominicano, mayor de edad,
tero, comerciante, domicilisdo en el Ingenio Quisqg
cédula No. 11696, serie 24; contra la sentencia dictada
sus atribuciones correccionales el 30 de¢ marzo de 19
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Corie de Apelacién de San Pedro de Macoris, cuyo
vo se copia mas ade'ante;

jo al Alguacil de turno en la lectura del rol;

¥do en la lectura de sus conclusiones al Doctor Ariel
y Baez Heredia, cédu’a No. 26380, serie 23, aboga-
Fm.tmnte:
vdo en la lectura de sus conclusiones al Doctor Bo-
. oo dﬂh‘eﬁnﬂeyes,cédulnblo 8333, serie 8, por
or los Doctores Abrahan Léopez Pefia, cédula No.
'gerie 38, y R. Romero Feliciano, cédula No. 11348,
27, abogados del interviniente Julidin Rondén, domi-
p, mayor de edad, casado, empleado privado, domi-
en ¢l Batey Experimental, del Ingenio Porvenir,
wio de San Pedro de Macoris, cédula No. 9369, se-

ido el dictamen del Magistrado Procurador General
= “r a;
ia el acta del recurso de casacion levantada en la
de la Corte a-qua €l 26 de abril de 1977, a re-
siento del Doctor Mario Carbuccia Ramirez, cédula
012, serie 23, en representacion del recurrente, en la
no se propone ningiin medio determinado de casacion;
Visto el memorial del 7 de julio de 1978, firmado por
sgado del recurrente, en el cual se proponen los me-
» se indicaran mas adelante;
Visto el memorial de defensa del interviniente, del 7
o de 1978, firmado por sus sbogados; y el escrito de
liacion de esa misma fecha, firmado por los indicados
dos del interviniente,

La Suprema Corte de Justicia, después de haber deli-
do yvistm.hsarﬁmlmmyﬂdelalﬂﬂo,ﬁlde
sobre Transito y Vehiculos, 1384 del Cddigo Civil,
62 y 65 de¢ la Ley sobre Procedimiento de Casacion;
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Considerando, que en la sentencia impugnada y
“documentcs a que ella se refiere, consta: a) que con
tivo de un accidente de transito ocurrido el 5 de may
1974, en la carretera Mella, tramo San Pedro de M
Ingenio Consuelo, en que una persoma quedé m
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judic'al de
Pedro de Macoris, dict) el 6 de diciembre de 1974
sentencia en sus atribuciones correccionales, cuyo
sitivo es el siguiente: ::FALLA: PRIMERO: Se Rech
pedimento del prevenido, en el sentido de que te re
los debates; SEGUNDO: Se pronuncia el Defecto
Tomas Gonzillez Pocker por no haber comparecido;
CERO: Se Descarga del delito de homicidio involun
ocasionado eon el manejo de vehicule de motor, pur
suficiencia de prucbas; CUARTO:Se dec'aran las
penales de oficio; QUINTO: Se rechazan las conclus
de la parte ¢'vil constituida por improcedente y mal
dada”; b) que sobre el recurso interpuesto, la
atoua dmm el fallo ahora impugnado, ccn el s'guiente
pesitivo: “FALLA: PRIMERO: Admite como regular
vilido, en cuanto a la forma, el recurso de apelacién
terpuesto por Julian Rondén, parte civil constituida,
tra sentencia dictada en atribuciones cerreccionales y
fecha 6 de diciembre de 1974, por el Juzgado de’Pri
Instancia del Distrito Judicial de San Pedro de Ma
relativa al expediente a cargo de Udo Tomas Gonzilez
kers, por violacién a la Ley No 241, de transito de ve
los de motor, en perjuicio de los sefiores Jorge Victor
don Mercedes (fa'lecido), y Marcos Artonio Ronddn
cedes, que rechazé las pretenciones de la parte civil _
tituida recurrente, por improcedentes v mal funda
SEGUNDO: Revoca en todas sus partes la mensiond
sentencia, también recurrida por el Procurador Fiscal
este Distrito Judicial, en cuanto descargo en defeeto a
Tomas Gonzélez Pockers, del aludido hecho puesto a
car’go, por insuficiencia de prueba y, en consecuencia,




al referido inculpado Udo Tomis Gonzilez Pockers,

sar una multa de cien pesos cro (RD$100.00) por e
, de homicidio involuntario en la persona del menor
Vietor Rondén Mercedes y golpes y heridas invo-
as en perjuiicio del menor Marcos Antorndo Rondon
Jes, curables antes de diex (10) dias, en violacon
_[p_',r No. 241, de transito de wehiculos de motor, aco-
s en su favor circunstancias atenuantes; TERCE-
Admite como regular y valido, en cuanto a la forma,
nstitucion en parte civil hecha por Juliin Rondom,
calidad de padre y tutor legal de los menores agra-
contra Carlos Magno Tomas Pockers, persona ci-
ate responsable puesta en causa como comitente del
nido Udo Tomas Gonzalez Pockers y coino propie-
y guardian de la camioneta que eén el momento del
snte ccurrido era conducida por el repetido incul-
¢ CUARTO: En cuanto al fondo de! aspecto civil con-

a Carlos Magno Tomas Pockers, en su indicada cali-
a pagar cinco mil pesos "RDE&3,000.00) v trescientos
(RD$300.00), a titulo de indemnizzciones y en bens-
.de Julidn Rondén, parte civil constituida, como jus-

pparacién por los daflos y perjuicios morales y mate-
& experimentados por éste, con motive tanto de la
e de su hijo Jorge Victor Rondéu: Mercedes como de
golpes y heridas, curables antes de diez (10) dias, su-
§ por su también hijo Marcos Antonio Roncon Mer-
respectivamente, y que fueron ocasionados invo-
amente por el inculpado Udo Tomas Gonzalez Poc-
, con el manejo o conduccion de la camioneta marca
bta, modelo 1972, placa No. 526-082 para el afio de
‘propiedad de Carlos Magno Tomas Gonza.ez Pockers;
ITO: Condena al mismo Carlos Magno Tomas Gonzalez
rs, al pago de los intereses legales de las sumas acor-
a partir de la fecha de la demanda y en beneficio de
ada parte civil constituida, a titulo de indemnizacion
entaria; SEXTO: Condena a dicho inculpado Udo
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Tomis Gonzélez Pockers al pago de las costas penaleg
ambas instancias; SEPTIMO: Condena al indicado Car
Tomis Gonzélez Pockers, al pago de ias costas civileg
mhsh‘utanda&mndkumandela:mismeq
cho de los Dres. Abrahan Lépez Pefia, R. Romero Felin
no y Boris Antonio de Ledn Reyes, por afirmar habep
avanzado en su mayor parte;

Considerando, que el recurrente propone los sig
tes medios de casacion: Primer Medio: Aspecto Penal: F
ta de base legal: Muerte del prevenido; Extincion de
accién publica; Segundo Medio: Falta de insuficiencig |
motivos; Violacién del articulo 141 del Cédigo de Prog
dimiento Civil; Tercer Medio: Desnaturalizacién de |}
hechos;

Considerando, que el recurrente alega, en sintesis,
su primer medio, que la Corte de Apelacion de San F
dro de Macoris, por su sentencia del 30 de marzo te 19
condent a Udo Tomés Gonzilez P., a una multa de F
100.00, cuando ya éste habia fallecido: que dicho preven
do murié el 27 de marzo de 1977, segun se comprueba p
&l acta de defuncitn que obra en el expediente, por lo qu
al dictarse la sentencia aludida, ya la accién publica
habia extinguido, en consecuencia, la sentencia impugn
da debe ser casada;

Considerando, que ciertamente, en la fecha en gs
se dicto la sentencia impugnada, el prevenido habia falle
cido, por lo que la accién publica quedo extinguida: qu
sin embargo, si bien es cierto gue el fallecimiento del p
venido reproduce ese efecto, sobre la accién publica,
ﬂlmdelomismn-mnlaaxﬂéndﬁlmmrpuﬁta conjur
mente con la accién piblica, la cual se mantiene en vigo
per lo que, el medio propuesto carece de ia, [
no temer ninguna influencia entre la accién ecivil;

Considerando, que el recurrente alega, en sintesis, e
sus segundo y tercer y dltimo medio que se re(inen pan
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,qmla{hrtea-qnl,nndiﬁlmmuﬁmpurlﬂ
imé el prevenido conducia a exceso de velocidad,
amind la conducta de las victimas; que en la especie,
+te a-qua le otorgé un sentido alcance a las declara-
 de los testigos que no tienen, y que no estuvo en
‘que en el momento del accidente transitaban dos
ulos que pugnaban entre si; gque en esas circuns-
s la sentencia debe ser casada; pero,
Fonsiderando, que la Corte a-qua mediante la admi-
acion de los elementos de juicio aportados en la ins-
én de la causa, did por establecido, que: a) el 5 de
o de 1970, Udo Tomas Gonzéalez Pockers, conducia de
a Norte, una camioneta propiedad de Carlos Magno
as Gonzalez, por la carretera Me'la; b) que a la sa-
| de la ciudad de San Fedro de Macoris, dicho condue-
' Udo Tomas Gonzalez Pockers mont6 en la parte tra-
a de su vehiculo a los menores Jorge Victor y Marcos
tonio Rondon Mercedes, quienes le habian solicitado
ducirlos hasta corca de donde vivian; ¢) que a la altu-
dol kilémetro 10 de dicha carretera, tramo comprendido
re San Pedro de Macoris y el Ingenio Consuelo, la ca-
sneta sufri¢ una volcadura en la cual resulté muerto
ge Vicior Rondéon Mercedes y con golpes y heridas
»s Antonio Rondon Mercedes; segun certificado meé-
o legal, expedido el 2 de septiembre de 1974, que obra
1 el expediente; v d) que la voleadura del vehiculo se de-
 Ginica y exc'usivamente al exceso de velocidad en que
ansitaba el vehiculo conducido por Udo Tomés Gonzilez
lockers, que tiene su fundamento no solo en la declara-
ion de los testigos deponentes sino en la propia declara-
i0n del prevenido, cuando declaré que transitaba como a
0 kilometros por hora; que la carretera no estaba buena
 que dos vehiculos “que venian de frente a é! se dispu-
ban la via, cuando lo prudente, lo légico, hubiese sido
ie aminorara la velocidad y ain pararse si hubiese sido
vesario, como lo fué para no verse obligado a esa veloci-



dad a tirarse a la cuneta con las consecuencias ya apun.
tadas; que la Corte, en su sentencia expresa “que sobrg
la propiedad del vehiculo conducide por Udo Tomas Gon
zalez Porkers, asi como sobre la circunstancia de que ést
ultimo estaba bajo las érdenes y direccién del duefio de]
vehiculo, sefior Carlos Tomas Gonzalez Pockers, no hulb
discusion entre las partes”; que por todo cuanto se ha e
puesto anteriormente se pone de manifiesto que los me
dios que se examinan carecen de fundamento y que la
sentencia contiene motivos suficientes y pertinentes, in
incurrir en desnaturalizacién alguna, de los hechos de la.
causa; por lo que dichos medios deben ser desestimados:

Considerando, que la Corte a-qua dié6 por establecido
que el hecho del prevenido habia ocasionado dafios y per-
iuicios materiales y morales a Julidin Rondén, constituide
2n parte civil, en su calidad de padre de los menores ac-
cidentados, que evalué en la suma de RD$5,000.00 y RD$
300.00, més los intereses legales a partir de la demanda;
a titulo y como reparacién de los dafios y perjuicios su- :
fridos, que al condenar a Carlos Magno Tomas Gongzilez
Pcckers, al pago de esas sumas en su calidad de persona
puesta en causa, como civilmente respensable, hizo una
correcta aplicacion del articulo 1384 del Codigo de Pro-
cedimiento Civil; '

Por tales motivos: PRIMERO: Admite como intervi- 3
niente a Ju'idn Rondén, en el recurso de casacién inter-
puesto por Carlos Magno Tomas Gonzilez Pockers, contra
la sentencia dictada en sus atribuciones correccionales el
30 de marzo de 1977, por la Corte de Apelacién de San Pe-
dro de Macoris, cuyo dispositive ha sido copiado en parte
anterior del presente fallo; y SEGUNDO: Rechaza el re-
curgo interpuesto por Carlos Magno Tomis Gonzilez Poc-
kers, sobre los intereses civiles, y lo condena al pago de
las costas civiles, distrayéndolas a favor de los Doctores
Abrahon Loépez Pefia, R. Romero Feliciano y Borizs Anto-
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de Leon Reyes, quienes afirman haberlas avanzado
u totalidad.

- La presente sentencia ha sido dada y firmada por los
ree Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
die: ia publica del dia, mes ¥ afio, en ¢l expresados, ¥
 firmada, leida ¥ publicada por mi, Secrefiario General,
« certif:ca— Miguel Jacobo. .
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